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Beginn der Sitzung: 10.21 Uhr,

Prasident Dipl.-Ing. Franz Hasiba: Hohes Haus!

Heute findet die sechste Sitzung des Steiermaérki-
schen Landtages in der laufenden XIII. Gesetzge-
bungsperiode statt. _ ‘

Ich entschuldige mich fiir die groBe Verspdatung, mit
der die Sitzung beginnt.

Ich begriie alle Erschienenen, im besonderen die

Mitglieder der Steiermérkischen Landesregierung mit’

Frau Landeshauptmann Waltraud Klasnic an der
Spitze sowie die Damen und Herren des Bundesrates.

Die Tagesordnung ist Thnen mit der Einladung zur

heutigen Sitzung zugegangen. Zu dieser Tagesord--

nung liegt eine Wortmeldung vor. Ich erteile der Frau
Abgeordneten Mag. Bleckmann das Wort.

IAbg. Mag. Bleckmann (10.23 Uhr) Sehr geehrte
Damen und Herren, sehr geehrter Herr Prasident!

Da far die freiheitliche Fraktion die Begleitgesetze
zum Budget Grundvoraussetzung fiir die BeschluB-
fassung fir das Budget sind, stellen wir den Antrag,
die Tagesordnungspunkte 5 bis 7 sowie 18 bis 23 vor-
zuziehen, also die Tagesordnung umzustellen, und die
Punkte vor dem Tagesordnungspunkt 2, dem Bericht
des Finanz-Ausschusses, also dem Budget, zu ver-
handeln und zu beschlieBen. Zu diesem Zweck bitten
wir den Landtag, fiir die Ausschiisse zu unterbrechen,
damit es allen Abgeordneten méglich ist, sich vor-
her mit den Begleitgesetzen auseinanderzusetzen,
bevor sie iiber das Budget auch nur irgendeinen Be-
schluf und eine Wortmeldung abgegeben kénnen.
(10.25 Uhr.)

’

Prasident: Zu Wort gemeldet hat sich der Herr
Abgeordnete Dr. Flecker. Ich ersuche ihn um seine
Wortmeldung.

Abg. Dr. Flecker (10.25 Uhr): Herr Prasident, meine
Damen und Herren! ’

Wir haben diese Verspatung dem Umstand zu ver-
danken, daB offenbar jeder Eindruck vermieden wer-
den soll, daB irgendwelche Kompromisse zu finden
sind, auch wenn man sich schon auf gewisse Sachen
geeinigt hat. (Abg. Dipl.-Ing. Vesko: ,Das ist eine

Unterstellung!”) Wir sind der Auffassung, dab die’

Begleitgesetze zum Budget und das Budget eine
Einheit in sich sind, und dafl es daher sinnvoll ist, zu
diesem Gesamtpaket zuerst die Generaldebatte zum
Budget abzufiihren, dann die Sitzung des Hauses zu
unterbrechen, die Ausschiisse, und zwar den Bau-
AusschuB, betreffend die Behandlung der Einl.-
Zahl 134/1, den Finanz-AusschuBl, betreffend die
Behandlung der Einl.-Zahl 121/1, und den Wissen-
schafts-AusschuB, betreffend die Behandlung der
Einl.-Zahl 127/1, einzuberufen und nach Abschluf} in
den Ausschiissen sodann die Tagesordnungspunkte 5,
6 und 7 sowie jene Vorlagen, die in den Ausschiissen
behandelt wurden, zu behandeln und dariiber abzu-
stimmen und sodann in die Spezialdebatte einzuge-
hen. Ich stelle hiemit diesen Antrag. (10.26 Uhr.)

Priasident: Ich bedanke mich. Eine weitere Wort-
meldung liegt nicht vor. Wir haben tiber zwei Antrédge,
die beide eine Anderung der Tagesordnung betreffen,
zu entscheiden:

Erstens tiber den Antrag der Fretheitlichen Partei,
die Sitzung jetzt zu unterbrechen, die Ausschiisse
durchzufithren, anschlieBend die Begleitgesetze zu
diskutieren und dariiber die Beschliisse zu fassen und
erst dann in die Generaldebatte einzutreten, und
zweitens Uber den Antrag des Herrn Abgeordneten
Dr. Flecker, nach der Generaldebatte zu unterbrechen,
die Ausschiisse durchzufiihren und anschlieiend die

schon am vergangenen Donnerstag beschlossenen
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und heute zu beschliefenden Unterlagen vor Eingang

in die Spezialdebatte zu diskutieren und dariiber ab-
zustimmen.

Wer dem Antrag der Freiheitlichen Partei zustimmt,

den bitte ich um ein Zeichen mit der Hand. Das ist die -

Minderheit.

Wer dem Antrag der Sozialdemokratischen Partei
die Zustimmung erteilt, den bitte ich um ein Zeichen
mit der Hand. Das ist die erforderliche Mehrheit.

Die Vorgangsweise wird in dieser Folge stattfinden.

Der Herr Abgeordnete Ing. Peinhaupt hat sich zur
Geschéftsordnung gemeldet.

Abg. Ing. Peinhaupt (10.29 Uhr): Sehr geehrter Herr
Prasident, meine Damen und Herren!

Die von den Grdﬁparteien vorgeschlagene Vor-

gangsweise ist fiir uns nicht nachvollziehbar. Meine -

Kollegin Magda Bleckmann hat die Notwendigkeit
schon begrindet, daB die Begleitgesetze vor BeschluB3-
fassung der Landeshaushalte behandelt werden miis-
sen, da sie budgetwirksam sind. Ich halte es fir
unabdingbar notwendig, Thnen zu sagen, daf manche
dieser zu beschlieBenden Gesetze am Rande der
RechtmdBigkeit stehen wund hoéchstwahrscheinlich
auch nicht beschlossen werden koénnen. Ich verweise
auf die Landesverfassung — Sie kennen sie — Para-
graph 36 Absatz 2, wo es heifit, die Landesregierung
kann in Féllen besonderer Dringlichkeit beschliefien,
vom allgemeinen Begutachtungsverfahren Abstand
zu nehmen. Jetzt schaue ich mir die eingebrachten
Gesetze an und mubB feststellen, daBl beim Steier-
markischen Behindertengesetz ein Beschlul der Lan-
desregierung nicht vorliegt, daB beim Steiermaérki-
schen Pflegegeldgesetz ein derartiger Beschlufi nicht
vorliegt, daB beim Jugendwohlfahrtsgesetz ein der-
artiger BeschluB nicht vorliegt, daB beim Sozialhilfe-
gesetz ein derartiger BeschluB nicht vorliegt, sehr wohl

-aber in der Naturschutzabgabe, in der Landeslustbar-

keitsabgabe, im Fernseh- und Rundfunkschilling und
in der Jagdabgabe, womit wir bestdtigt werden -in
unserer Rechtsauffassung,-denn selbst die von Herrn
Landesfinanzreferenten Ressel eingebrachten Antrdge
haben diesen Regierungsbeschlufl, und fehlen tut er
auch noch beim Herrn Landeshauptmannstellvertreter
Dr. Schachner. Ich mache Sie darauf aufmerksam, daB
es im Sinne der Demokratie und des Selbstverstdnd-
nisses dieses Hauses unabdingbar notwendig ist, diese
Begleltgesetze vor BeschluBfassung und Diskussion
des Landeshaushaltes hier zu behandeln, Ich bitte, daB
Sie die Sitzung jetzt unterbrechen und unter Hinzu-
ziehung des Verfassungsdienstes diese Problematik
diskutieren. ich danke Thnen. (Beifall bei der FPO und
beim LIF. — 10.32 Uhr.)

Priasident: Zu Wort gemeldet hat sich der Herr '

Abgeordnete Dr. Flecker. Bevor er das Wort ergreift,

ersuche ich die Damen und Herren, die sich mit den -

Transparenten im Zuschauerraum befinden, diese
wiederum, so wie das letzte Mal, um der Geschéfts-
ordnung geniige zu'tun, jetzt einzurollen. Ich bedanke
mich fiir Thre Bereitschaft dazu.

Abg. Dr. Flecker (10.33 Uhr): Es ist mir an sich leid,
dab solche Sachen, die in der Prasidiale hatten aufge-
klart werden konnen, jetzt wieder frisch auftauchen.
(Prasident: ,Meine Damen und Herren im Zuschauer-
raum, ich habe mein Ersuchen, die Transparente ein-

- zurollen, in eine héfliche Bitte und Dank verkleidet.

Ich ersuche nun, die Transparente wirklich in einer
guten Atmosphaére zu entfernen!”)

Meine Damen und Herren, ich mufl Ihnen sagen, ich
habe sehr viel Verstdndnis flir Sie angesichts dieses
Spektakels, das sich hier auf Grund der Obstruktion

-einer Partei abspielt. Ich darf darauf hinweisen, daB

das Angelegenheiten sind, die in der Présidiale hatten
behandelt werden koénnen. Der Herr Kollege Pein-
haupt hat das Problem insofern, als er bei dieser Aus-
schuBsitzung wahrscheinlich nicht mehr dabei war,
weil die Freiheitlichen vom Ausschufl ja ausgezogen
sind. Diese Vorlagen, von denen gesprochen wurde,

‘sind Vorlagen des Ausschusses und daher ohne Begut-

achtungsverfahren beschlieBbar. Danke. (10.34 Uhr. -
Einige Zuschauer halten Transparente hoch, werfen
Papierflieger und singen im Chor.)

‘Prasident: Ich danke. Bevor ich dem Herrn Abge--

ordneten Dr. Wabl das Wort erteile, unterbreche ich
die Sitzung, da es offenbar nicht mdglich ist, die

Damen und Herren im Zuschauerraum zur Ver- .

nunft zu bringen. Die Sitzung ist unterbrochen, und ich
ersuche, 'den Zuschauerraum von den Stérern zu
rdumen. (Unterbrechung der Sitzung vom 10.35 bis
10.40 Uhr.) Ich ersuche die Klubobménner und die
Prasidentenkollegen, zu mir zu kommen, um gemein-
sam mit dem Verfassungsdienst eine Beratung durch-
zufihren. (Unterbrechung der Sitzung von 10.43 bis
11.25 Uhr.) Ich nehme die unterbrochene Sitzung
wider auf. Ich teile dem Hohen Haus mit, dall ein
Grund fir die Nichtfortsetzung der Verhandlungen
nicht besteht. Ich erteile 'dem Herm Abgeordneten
Dr. Wabl das Wort.

Abg. Dr. Wabl (11.25 Uhr): Meine sehr geehrten
Damen und Herren!

Ich werde mich kurz fassen, und mochte hier
nur eines anmerken, denn es betrifft mich selbst
zutiefst. Als ich heute in der Friuh hereingekommen
bin, habe ich erfahren, und diese Begriflung ist
ja heute noch ausgeblieben, daB die Schiilerinnen
und Schiiler der Landwirtschaftlichen Fachschule
GroBlobming hier sind. Die sind heute von der
Obersteiermark nach Graz gekommen, um hier im

Landtag, wie das angekiindigt war, die Debatte iiber

die Probleme dieses Landes anzuhoren. Wir haben uns
vorgenommen, auch ich als Generalredner, dafl wir
heute die- Sorgen der Steirerinnen und Steirer an-
sprechen, was die Frage des Umweltschutfzes, der
Behinderten, den Sozialbereich und, und, und anlangt.
Jetzt ist es 11.30 Uhr; und ich frage tnich, obwohl ich
selbst schon tiiber 50 bin, was sich diese jungen

Schiilerinnen und Schiiler denken, bei allem Ver- .
- stdndnis fir Geschéftsordnungsdiskussionen, daf3
schon zweieinhalb Stunden vergangen sind, ohne

daf sie ein einziges Wort iliber diese Probleme
gehort haben. Ich bin schon am Ende. Ich selbst war
fiir diesen KompromiBvorschlag und’ stehe auch zu
dem, daB wir zuerst die Generaldebatte, wie es auch in
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der Tagesordnung vorgesehen ist, durchfiihren, dann
diese Vorlagen behandeln und dann den Landtag
unterbrechen.

Ein SchluBwort noch, Frau Landeshauptfrau Klasnic:
Ich tbe keine Kritik, aber wir sind damals aus dem
AusschuB} ausgezogen, aber sollte nicht diese Debatte,
die auch mit einigen juristischen Uberlegungen ge-
fithrt wird, der Kollege Briinner wird diese Argumente
nachher hier bringen, ich will das hier nicht tun, aber
sollte uns das nicht alle veranlassen, daBl wir in
Zukunft verstarkt dariiber nachdenken, wie wir uns
auf das Wesentliche fiir dieses Land konzenfrieren und
daB wir uns formalrechtliche und juristische -Spitzfin-
digkeiten ersparen? Danke schon. (11.28 Uhr.)

Préasident: Am Wort ist der Herr Abgeordnete
Dr. Briinner. :

Abg. Dr. Briinner (11.28 Uhr): Herr Prdsident!
Meine sehr geehrten Damen und Herren!

Als Verfassungsrechtler kann ich nicht anders, als
der Wortmeldung des Herrn Ing. Peinhaupt zuzu-
stimmen. Die von ihm genannten Regierungsvorlagen
sind entgegen der Bestimmung des Paragraphen 36
Absatz 1 und 2 nicht dem Begutachtungsverfahren
unterzogen worden, und sie sind auch nicht be-
schlufmdéBig vom Begutachtungsverfahren ausgenomi-
men worden. Die Landesregierung hat in den Fallen,
die Herr Ing. Peinhaupt genannt hat, die Landes-
verfassung verletzt, ndmlich den Paragraphen 36 Ab-
sdtze 1 und 2, Und, wenn hier gesagt wird, daB ich da
jetzt als Oppositionspolitiker - Verfassungsinterpreta-

tion betreibe, dann ist das eine Unterstellung. Ich kann-

als Verfassungsrechtler nicht anders, als Paragraph 36
Absétze 1 und 2 so zu interpretieren. Paragraph 36
Absétze 1 und 2 wiéren nur dann nicht anwendbar,
wenn diese Regierungsvorlagen nicht von grundséatz-
licher Bedeutung wéren. Meine Damen und Herren,
die Belastungen, die im Sozialhilfegesetz, im Pflege-
gesetz, im Behindertengesetz drinnen sind, die Ande-
rung der Verteilungsschliissel zwischen Land und
Gemeinde, ist. das nicht von grundsatzlicher Bedeu-
tung? Eine zweite Frage ist die, ob die Verletzung
dieser Verfassungsvorschrift Konsequenzen auf die
RechtmaéBigkeit des Gesetzes hat. Da sage ich als Ver-
fassungsjurist nein. Die Verletzung der Verfassung
durch die Landesregierung hat keinen Einfluf} auf die
Rechtmé&Bigkeit des Gesetzes. Aber es bleibt der Sach-
verhalt, daB die Landesverfassung verletzt wurde.
Und, lieber Martin Wabl, als Jurist hére ich sténdig,
diese formaljuristische Argumentiererei, die soll man
doch lassen, bitte. Den Schiilerinnen und Schiilern der
Klasse, die du zitiert hast, schadet es nicht, wenn sie

sehen, daB darum gerungen wird in diesem Landtag,

da$ die Verfassung und die Geschéftsordnung einge-
halten werden. Wer so argumentiert, Martin Wabl, wie
du, das sei so quasi das Geplankel von Formaljuristen,
der untergrdbt Fundamente dieses Rechtsstaates, weil
diese Fundamente bedeuten, dafl das Recht eingehal-
ten werden muf3. Man kann sich nicht dariiberturnen
und sagen, das sei ja alles nicht so, und die Juristen
hielten nur die Debatte auf. Wie wesentlich so ein
Paragraph 36 Absétze 1 und 2 der Landesverfassung
ist, das haben gestern die Behinderten und Herr Mag.
Strallhofer da unten im Landhaushof demonstriert,

indem sie sagten, es sei mit ihnen nicht gesprochen
worden, es sei kein Begutachtungsverfahren durch-
gefithrt worden. Wenn ich die Worte des Herrn Mag.
Strallhofer nocli einmal Revue passieren lasse, dann
hat er janicht'gesagt, daB sich die Behindertenorgani-
sationen nicht auch hinsetzen und iiberlegen wollten,
ob sie beitragen zum Sparkurs der Landesregierung.
Er hat sich dazu bekannt, aber er hat sich intensivst
dariiber aufgeregt und zu Recht, daff eben kein Begut-
achtungsverfahren durchgefiihrt wurde, daB eben
nicht mit den Behindertenorganisationen geredet
worden ist. Ich stimme dem Herrn Prasidenten zu: Wir
kénnen die Verfahren der Beratung iiber diese
Gesetzesentwirfe fortsetzen, und die Unterlassung
des Begutachtungsverfahrens hat keinen EinfluB auf
die RechtmaBigkeit. Aber ich halte nochmals fest, die
Landesregierung hat in den Féllen, die Herr Ing. Pein-
haupt aufgezahlt hat, Behindertengesetz, Soziaihilfe-
gesetz, Pflegegesetz, den Paragraphen 36 Absdtze 1
und 2 der Landesverfassung verletzt, es sei denn, die
Landesregierung steht auf dem Standpunkt, daB diese
Regierungsvorlagen nicht von grundsétzlicher Bedeu-
tung sind. (Beifall bei der FPO. — 11.31 Uhr.)

Président: Zu Wort gemeldet hat sich der Herr
Abgeordnete Dipl.-Ing. German Vesko. Ich erteile es
ihm.

Abg. Dipl.-Ing. Vesko (11.31 Uhr): Sehr geehrter
Herr Prasident! Meine Damen und Herren!

Wenn ich als Nichtjurist hore, daB3 die Verfassung
gebrochen wurde, dann verstehen Sie, dafi ich das
anders empfinde. Das ist kein formaljuristisches Ge-
plénkel, sondern es geht hier klar und deutlich darum,
daB man sich in diesem Bereich iiber die Verfassung

hinweggesetzt hat. Dafli man in dieser Verfassung .

wieder einen Fallschirm eingebaut hat, der dann
Rechtsfolgen verhindert, zeigt, meine Damen und
Herren — und das ist ein Appell an dieses Haus hier —,
wie dringend notwendig es ist, die Verfassungs-
verhandlungen ehebaldigst wieder aufzunehmen und
nach einem 20jahrigen Anlauf endlich zu einer Reform
der Verfassung zu fihren. Wenn es keine Rechtsfolgen
gibt, dann werden wir uns mit den politischen

"~ Aspekten dieser Entscheidungen auseinanderzu-

setzen haben. Und es kann nicht damit abgetan sein,
daB man drauBlen auf die Fiille der Proteste, die erfolgt
sind, éinfach sagt, ja, ja, wir werden es verhandeln,
sondern dann soll man es auch verhandeln und zwar
nicht, nachdem man diese Grauslichkeiten beschlos-
sen hat, sondern vorher, damit alle, die bereit sind, an
diesen Objekten und an diesen Vorstellungen mit-
arbeiten zu wollen und mitarbeiten zu kénnen und
schlufendlich auch bereit sind, etwas dazu beizu-
tragen, es gemeinsam tun koénnen zum Wohle aller
Steirer, und nicht in einer Horuckaktion tber alles
driiberzufahren. (Beifall bei der FPO. — 11,34 Uhr.)

Président: Der ndchste Redner ist der Herr Abgeord-
nete Dr. Reinhold Lopatka. I¢h erteile ihm das Wort.

Abg. Dr. Lopatka (11.34 Uhr): Herr Prasident! Meine
sehr geehrten Damen und Herren!

Ich kann dort anschlieBen, wo der Jurist Dr. Martin
Wabl, der sehr lange als Richter auch Urteile zu
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sprechen gehabt hat und sich daher sicherlich im kla-
ren ist, was er hier sagt, géendet hat. Es geht hier um
die grundsatzliche Frage, ob unsere Vorgangsweise
rechtméBig ist oder nicht. Und der Paragraph 36
Absatz 6 der Landesverfassung sagt das sehr, sehr
deutlich. Die Unterlassung des Begutachtungsver-
fahrens hat auf die RechtméBigkeit des Gesetzes kei-
nen EinfluB. Es ist klar und deutlich, daB unsere Vor-
gangswejse rechtmaBiqg ist. Es gibt eben auch gesetz-
liche Bestimmungen, die keine Rechtsfolgen haben.
Das haben wir in vielen Bereichen, eine sogenannte
«Lex imperfekta” hat es schon im alten romischen
Recht gegeben, und die wird es auch in Zukunft
geben. Und das ist an und fir sich nichts Dramati-
sches, daB ich innerhalb der Gesetze gesetzliche Ab-
stufungen von Folgen habe, wenn man einzelne Nor-
men, die wir uns gegeben haben, entweder zur Ganze
ausschopit oder nicht. Auch ich bin nicht glicklich
iber manche Vorgangsweise, die wir erlebt haben,
{iber manche Vorsitzflihrung in den Ausschiissen. Wir
haben es anders gemacht, wir haben es anders ge-
macht, als wir sehr demokratisch - Magda — zum Bei-
spiel die Bezlige der Abgeordneten verhandelt haben.
Wo ich dich, Klubobmann Wabl, dich, Klubobmann
Christian Briinner, und auch, Magda, dich und. Klu-
bobmann Flecker eingeladen habe. Ich glaube, wir
haben sachlich diskutiert und sind auch einen Schritt
weitergekommen. (Abg. Mag. Bleckmann: ,Es gab
keine Parteienverhandlungen!”) Es geht auch hier und
auch im Ausschuf}, auch im Verfassungs-Ausschuf}
haben wir keinerlei Probleme gehabt. Ich sage nur, wo
ich den Vorsitz gefiihrt habe, haben wir keinerlei Pro-
bleme gehabt, weil man nicht Demokratur, sondern
Demokratie hier im Landtag zu leben hat. (Abg. Dipl.-
Ing. Vesko: ,Bravo!” - Beifall bei der FPO.)

Daher sage ich, und ich bitte Sie, bleiben wir am
Beginn dieser in der Sache so wichtigen Debaite nicht
bei juristischen Spitzfindigkeiten und bei formalen -
(Landesrat Dipl.-Ing. Schmid: , Verfassung brechen!")
Das ist kein Verfassungsbruch! (Landesrat Dipl.-Ing.
Schmid: ,Wortwortliches Zitat von Wielinger!") Para-
graph 36 Absatz 6, Herr Landesrat Schmid, ich lese es
noch einmal vor: Die Unterlassung des Begutach-
tungsverfahrens hat auf die RechtméBigkeit des Geset-
zes keinen EinfluB8. (Landesrat Dipl.-Ing. Schmid: ,Das
ist der Absatz 6!")

Der Absatz 6 folgt aber nach dem Absatz 2 und bein-
haltet natiirlich auch das, was im Absatz 2 steht. (Lan-
desrat Dipl.-Ing. Schmid: ,Das ist nicht rechtmaBig!”)
Das heifit, es gibt auch die Moéglichkeit, so vorzu-
gehen, wie wir vorgehen. Es wiirde auch eine andere
Méglichkeit geben. Aber unsere Vorgangsweise ist
(Landesrat Dipl.-Ing. ~ Schmid: ,Der
Rechtsbruch hat keine Auswirkung!") ‘

Ja, eben! Dadurch hat die Unterlassung des Begut-
achtungsverfahrens auf die RechtmaébBigkeit des Geset-
zes keinen EinfluBl. Das Gesetz kommt rechtmabfig zu-
stande. Daher bitte ich Sie abzuwdégen, was ist wichti-
ger, eine formaljuridische Diskussion iiber Stunden,
die das Bild -des  Hohen Hauses prdgt, oder in der
Sache etwas weiterzubringen? Wir sind dafiir, dall wir
in der Sache, im Inhalt etwas weiterbringen. (Beifall
bei der OVP und SPO. - 11.40 Uhr. - Zelgen eines
Transparentes im Zuschauerraum )

Prisident: Ich habe zwei Besuchergruppen zu be-
grifen.

Ich fordere vorher auf, daB das Transparent entfernt
werden mége. Es ist auf Grund derzitierten Geschafts-
ordnung nicht gestattet, im Hohen Haus solche Trans-
parente zu prasentieren. Ich darf ersuchen, das Trans-
parent zu entfernen, sonst miiten die Ordner das

- Transparent abnehmen. Ich méchte mich darum

bemithen, daB Sie das Transparent weggeben. Der
Landtag hat eine wichtige Aufgabe, und diese muB
durchgefiihrt werden. Die Geschéftsordnung sieht vor,
daB Zuschauer willkommen sind, aber daB sie sich an

' bestimmte Spielregeln zu halten haben. Ich bitte ein

letztes Mal, das Transparent zu entfernen.

Da Sie nicht der Meinung sind, daB die Geschafts-
ordnung auch fiir Sie gilt, bitte ich die Ordner Dipl.-
Ing. Chibidziura, Heibl, Herrmann und Riebenbauer,
dabB sie Ihnen behilflich sind, den Raum zu verlassen.

Heute begriiBe ich auf der Zuschauergalerie fol-
gende Besuchergruppen:

45 Schiiler des 2. Jahrganges der Hauswirtschafts-
schule GroBlobming unter der Leitung von Frau Fach-
lehrerin Anna Arch, Frau Fachlehrerin Elisabeth
Hasler und Frau Fachlehrerein Ulrike Plieschnegger.

Ich begriife die 31 Schiiler der 6. Klasse des
BG/BRG Knittelfeld unter der Leitung von Frau Profes-
sor Dr. Karin Thierrichter in Begleitung von Herrn
Mag. Johann Neumann und Frau Mag. Eva Machner.
Seien Sie herzlich willkommen. Sie sind an einem
spannenden Tag in diesem Haus. Ich begriifie Sie.

Folgende Geschéftsstliicke liegen heute auf, die ich
wie folgt zuweise:

Ich ersuche die Schriftfiihrerin, Frau Abgeordnete
Mag. Beate Hartinger, die Zuweisungen zu verlesen.

Abg. Mag. Hartinger:

Zuweisungen andie Landesregierung:

den Antrag, Einl.-Zahl 133/1, der Abgeordneten
Dipl.-Ing. Getzinger, Heibl, Kaufmann und Krépfl, be-
treffend Freisetzungsversuche mit gentechnisch ver-
dndertem Mais in Pollau bei Gleisdorf;

den Antrag, Einl.-Zahl 135/1, der Abgeordneten
Schiitzenhofer, Purr, Riebenbauer, Dr. Karisch, Alfred

Prutsch, PuBwald und Wicher, betreffend die Frei-

setzung genetisch verdnderter Maispflanzen in Pollau;

den Antrag, Einl.-Zahl 136/1; der Abgeordneten
Dr. Karisch, Bacher, Beutl, Pufwald und Wicher, be-
treffend die Schaffung eines neuen patientenfreund-
licheren Haftungssystems fir drztliche Kunstfehler;

den Antrag, Einl.-Zahl 137/1, der Abgeordneten
Dr. Karisch, Beutl, PuBwald und Wicher, betreffend
die gesetzliche Festlegung eines seitlichen Mindest-
schutzabstandes fiir Hochspannungsleitungen zu Ge-
béauden;

den Antrag, Einl.-Zahl 138/1, der Abgeordneten
Dr. Karisch, Bacher, Beutl und PuBwald, betreffend die
Schaffung eines eigenen Berufsbildes und die Ein-
filhrung einer bundeseinheitlichen Fachausbildung
fir Arzthelferinnen und Zahnarzthelferinnen.
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Zuweisung an den AusschuB fir Bau,

Wohnbau und Raumordnung:

den Antrag, Einl.-Zahl 134/1, der Abgeordneten
Dr. Flecker, Majcen, Gennaro und StraBberger, betref-
fend die Novellierung des Steiermdrkischen Wohn-
- bauférderungsgesetzes.

Zuweisung an den AusschufBl fir Europai-
sche Integration:

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 140/1, betreffend
den vierteljahrlichen Bericht iiber den Stand der Euro-
péischen Integration fiir das erste Vierteljahr 1996.

Zuweisung an den Finanz-AusschuB:

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 121/1, Beilage
Nr. 11, Gesetz tiber die Erhebung von Abgaben fir die
tUber den Gemeingebrauch hinausgehende Nutzung
der Natur (Steiermérkisches Naturnutzungsabgabege-
setz 1996).

Zuweisung an den Ausschuff fir Umwelt-
schutz und Energle

den Antrag, Einl.-Zahl 132/1, der Abgeordneten
Mag. Zitz, Dr. Wabl, Dr. Briinner und Keshmiri, betrei-
fend Okologisierung des Landesbudgets.

Zuweisungen an den Verfassungs-, Unver-
einbarkeits- und Immunitédts-AusschubB:

den Antrag, Einl.-Zahl 129/1, der Abgeordneten
Dr. Briinner; Keshmiri, Dr. Wabl und Mag. Zitz, betref-
fend die Erlassung eines Steiermdrkischen Umwelt-
verfassungsgesetzes;

den Antrag, Einl.-Zahl 130/1, der Abgeordneten
Dr. Briinner, Keshmiri, Dr. Wabl und Mag. Zitz, betref-
fend die Einbeziehung von Vertretern der sloweni-
schen Volksgruppe der Steiermark in den bestehen-
den Volksgruppenbeirat fir die slowenische Volks-
gruppe; )

den Antrag, Einl.-Zahl 131/1, der Abgeordneten
Dr. Briinner, Keshmiri, Dr. Wabl und Mag. Zitz, betref-
fend die Zuerkennung einer Teilrechtsfahigkeit fir
das Landesmuseum Joanneum und andere Einrichtun-
gen des Landes Steiermark.

Prédsident: Wir gegen diese Zuweisungen ein Ein-
wand erhoben?

Das ist nicht der Fall.

Gemadl Paragraph 7 Absatz 1 des Unvereinbarkeits-
gesetzes 1983 bringe ich dem Hohen Haus zur Kennt-
nis, daB der Verfassungs-, Unvereinbarkeits- und Im-
munitdts-AusschuB in seiner Sitzung am 18. April 1996
- die Anzeige, Einl.-Zahl 128/1, des Herrn Landesrates
Dipl.-Ing. Herbert Paierl beraten und genehmigend
beschlossen hat.

Ich teile dem Hohen Haus mit, daB der Sozial-Aus-
schuB iber

die Regierungsvorlagen, Einl.-Zahl 115/1, Beilage
Nr. 5, und Einl.-Zahl 116/1, Beilage Nr. 6, Gesetz, mit
dem das Steiermdrkische Sozialhilfegesetz 1977 geén-
dert wird, '

die Regierungsvorlagen, Einl.-Zahl 117/1, Beilage
Nr. 7, und Einl.-Zahl 118/1, Beilage Nr. 8, Gesetz, mit
dem das Behindertengesetz gedndert wird,

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 119/1, Beilage ’
Nr. 9, Gesetz, mit dem das Steiermdarkische Pflege-
geldgesetz (StPGQG) gedndert wird,

der AusschuB fir Jugend, Familie und Frauenfragen
iiber die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 120/1, Beilage
Nr. 10, mit dem das Steiermdrkische Jugendwohl-
fahrtsgesetz (StJWG) gedndert wird,

sowie der Verfassungs-, Unvereinbarkeits- und
Immunitats-Ausschufl iiber die Regierungsvorlage,.
Einl.-Zahl 113/1, Beilage Nr. 3, Gesetz, mit dem das
Steiermadrkische Landesbeamtengesetz gedndert wird
(Landesbeamtengesetz-Novelle 1996),

in seinen Sitzungen am 18. April 1996 beraten und
diese Gesetzesvorlagen mit Anderungen und Ergén-
zungen beschlossen haben.

Das Ergebnis dieser Beratungen sind als schriftliche
Berichte in den heute aufgelegten gedruckten Bei-
lagen Nr. 17, 18, 19, 20 enthalten.

Eingebracht wurde eine dringliche Anfrage der
FPO-Abgeordneten an Herrn Landesrat Ing. Hans-
Joachim Ressel, betreffend die Vorgangsweise im
Zusammenhang mit den Budgets 1996 und 1997.

Diese dringliche Anfrage hat _die gemdB Para-
graph 58 der Geschéftsordnung des Steierméarkischen
Landtages erforderliche Unterstiitzung.

Gleichzeitig wurde von den Abgeordneten die Ab-
fihrung einer Wechselrede beantragt.

Die Behandlung dieser dringlichen Anfrage werde
ich im Sinne des Paragraphen 58 Absatz 2 der Ge-
schaftsordnung des Steiermadrkischen Landtages um
17 Uhr beginnen.

Weiters wurde eingebracht eine dringliche An-
frage der Abgeordneten Dr. Brlnner, Keshmiri,
Dr. Wabl und Mag. Zitz an Frau Landeshauptmann
Waltraud Klasnic, betreffend die Umsetzung des ver-

" kiindeten Grundsatzes einer Politik des Miteinander.

Nach Paragraph 58 der Geschéftsordnung kann in
diesem Fall vom Landtag beschlossen werden, dieser
Anfrage stattzugeben.

Wer dieser Anfrage der Liberalen und der Griinen-
zustimmt, den bitte ich um ein Zeichen mit der Hand.

Die Anfrage hat nicht die erforderliche Unterstiit-
zung gefunden.

Weiters wurde eingebracht eine dringliché An-
frage der Abgeordneten Dr. Brinner, Keshmiri,
Dr. Wabl und Mag. Zitz an Herrn Landeshauptmann-
stellvertreter DDr. Peter Schachner-Blazizek, betref-
fend die Umsetzung des verkiindeten Grundsatzes
einer Politik des Miteinander.

Nach Paragraph 58 der Geschéaftsordnung kann in
diesem Fall vom Landtag beschlossen werden, dieser
Anfrage stattzugeben.

Wer dieser Anfrage der Liberalen und der Grinen
zustimmt, den bitte ich um ein Zeichen mit der Hand.

Die Anfrage hat nicht die -erforderliche Unter-
stiitzung gefunden. .

Ich gehe nun zur Tagesordnung im Sinne des Para-
graphen 27 Absatz 3 der Geschéftsordnung iber und
komme zu'den Tagesordnungspunkten 2 und 3, be-
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treffend die Landesvoranschldge fir das Jahr 1996 und
fiir das Jahr 1997. (Einige Zuschauer singen im Chor.)
Ich bedanke mich fir dieses Abschiedslied und mul3
fhnen mitteilen, daB das ein Abschiedslied gewesen
ist. Ich bitte die Sdngerinnen und Sanger, den Landtag
zu verlassen. Ich bedanke mich. Auf Wiedersehen!
(Einige Zuschauer verlassen singend den Zuschauer-
raum.) Ich schlage vor, diese beiden Tagesordnungs-
punkte gemeinsam zu bezahlen, jedoch iber jeden
einzelnen Tagesordnungspunkt getrennt abstimmen
Zu lassen.

Falls Sie meinem Vorschlag zustlmmen ersuche ich
um ein Zeichen mit der Hand.

Ich stelle dle mehrheitliche Annahme fest.

Tagesordnungspunkt

2. Bericht des Finanz-Ausschusses iiber die Regie-
rungsvorlage, Einl.-Zahl 112/1, iiber den Landesvor-
anschlag 1996, den Dlenstpostenplan und den Krait-
fahrzeugsystemisierungsplan.

Tégesordnungspunkt

3. Bericht des Finanz-Ausschusses iiber die Regie-
rungsvorlage, Einl.-Zahl 126/1, iiber den Landesvor-
anschlag 1997, den Dienstpostenplan und den Kraift-
fahrzeugsystemisierungsplan.

Hauptberichterstatter ist der Herr Abgeordnete Kurt
Gennaro, dem ich das Wort zu den Landesvoran-
schldgen fiir 1996 und fir 1997 erteile.

Abg. Gennaro (11.52 Uhr): Herr Prdsident, meine
Damen und Herren!

Namens des Finanz-Ausschusses habe ich folgende
Antrage zu stellen und zu verlesen, ersuche aber

gleichzeitig um Verstdndnis, nachdem wir heute

schon eine' Verfassungs- und Geschéftsordnungs-
debatte gehabt haben, daB ich dadurch gezwungen
bin, Thnen die Antrdge vollinhaltlich zu verlesen.

Erstens: Der Voranschlag des Landes Steiermark
fiir das Jahr 1996, Anlage 1, wird mit folgenden
Schlufisummen genehmigt: Ordentlicher Haushalt:
Ausgaben 37.438,529.000 Schilling, Einnahmen ohne
Erlose aus Fremdmittelaufnahmen 35.318,857.000
Schilling. Gebarungsabgang des ordentlichen Haus-
halts 2.119,672.000 Schilling. - Dieser ‘Gebarungs-

abgang ist nach Punkt 7 durch Darlehensaufnahmen.

beziehungsweise durch sonstige Finanzoperationen
auszugleichen. AuBerordentlicher Haushalt: Veran-
schlagte Gesamtausgaben: 1.605,985.000 Schilling,
Einnahmen 654,649.000 Schilling. Gebarungsabgang
des auBerordentlichen Haushalts 951,336.000 Schil-
ling. Die Bedeckung des Gebarungsabganges des
auBerordentlichen Haushalts hat nach Punkt 7 zu
erfolgen. ‘

Zweitens: Fur die Inanspruchnahme der Kredite des.

ordentlichen und auBerordentlichen Landesvoran-

schlages gelten die Paragraphen 2und 3 des Gesetzes.

iiber die Fihrung des Landeshaushaltes, Landesge-
setzblatt Nr. 217/1969, und Paragraph 32 Absédtze 1
bis-3 des Landesverfassungsgesetzes 1960.

Drittens: Die Voranschlagsposten des gleichen
Voranschlagsansatzes sind, wenn nicht -Gegenteiliges
verfiigt wird, gegenseitig deckungsfihig. Mittelaus-

gleiche innerhalb der Posten des gleichen Voran-
schlagsansatzes bediirfen, wenn keine Einschrankung
vorgesehen ist, keiner besonderen Genehmigung. Die
Eroffnung neuer Ausgabe-Voranschlagsposten, die
durch Einsparungen bei anderen Voranschlagsposten
des gleichen Voranschlagsansatzes bedeckt werden,
und die Eroffnung neuer Einnahme-Voranschlags-
posten darf nur im Einvernehmen mit dem Landes-
finanzreferat erfolgen, das fiir die richtige Eingliede-
rung der Posten nach der Voranschlags- und Rech-
nungsabschluBverordnung zu sorgen hat.

Viertens: Die im Landesvoranschlag 1996 (Anlage 1)
angebrachten Deckungsvermerke und Freigabe-
beschrankungen werden genehmigt. Fiir den Bereich
der Landeswohnbauférderung im Abschnitt 48 wird

~ genehmigt, daB alle Ansdtze gegenseltlg deckungs-

fahig sind.

Finftens: Der Dienstpostenplan 1996 (Anlage 2)
sowie die im Allgemeinen Teil des Dienstpostenplanes
festgelegten Grundséatze hiezu werden genehmigt. |

Sechstens: Der Systemisierungsplan der Kraftfahr-

-zeuge 1996 (Anlage 1) und die im Allgemeinen Teil

des Systemisierungsplanes festgelegten Grundsitze

- hiezu werden genehmigt.

Siebentens: Die Landesregierung wird ermdchtigt,
zur Bedeckung des Gebarungsabganges des Haus-
haltes 1996 Kredit- und Finanzoperationen vorzu-
nehmen.

Achtens: Die Steiermérkische Landesregierung wird
ermdachtigt, im Rahmen der Wirtschaftsférderung fiir
Arbeitsplatzerhaltung und Arbeitsplatzbeschaffung in
der Steiermark tber- und auBlerplanméBiige Kredite
im auBerordentlichen Haushalt bereitzustellen. Zur
Finanzierung solcher uber- und auBerplanmaéBiger
Ausgaben wird die Landesregierung erméchtigt,
Kreditoperationen im In- und Ausland bis zur Héhe
von einem Prozent des Gesamtausgabevolumens des
Landesvoranschlages 1996 vorzunehmen.

Neuntens: Samtliche EU-KofinanzierungsmaBnah-
men sind iiber spezielle, dafiir im Landesvoranschlag
enthaltene Voranschlagsstellen zu verrechnen. Diese
sind in einem gesonderten Nachweis zusammengefalit
dargestellt. Die Verwendung der veranschlagten an-
teiligen Landesmittel hat auf Basis der von den zustén-
digen Stellen genehmigten EDPP (Einheitliches Pro-
gramm-Planungs-Dokument) und Richtlinien nach
Mafigabe der tatsdchlich eingelangten Bundesmittel
beziehungsweise Beitrage aus den EU-Strukturfonds
zu erfolgen. Dementsprechend sind die Ausgabe-
voranschlagsstellen zur Verrechnung von EU- und
Bundesmitteln bis zur Hohe der entsprechenden
tatsdchlich erzielten Einnahmen uberschreitbar. Die
Posten der einzelnen Voranschlagsstellen fiir EU-
Kofinanzierungen sind mit Ausnahme mehrerer zur
Verrechnung von anteiligen Landesmitteln vorgesehe-
ner Posten gegenseitig nicht deckungsfihig. In Féallen,
in denen die Beitrdge des Bundes beziehungsweise
aus den .EU-Strukturfonds nachgewiesenermaBen
nicht iber die Forderstellen des Landes Steiermark
abgewickelt werden, hat die Verwendung der anteili-

-gen Landesmittel gleichzeitig mit den fliissiggestellten

Bundes- beziehungsweise EU-Mitteln zu. erfolgen.
Eine Vorfinanzierung von Bundes- beziehungsweise
EU-Mitteln ist daher jedenfalls ausgeschlossen. Die im
Bedarfsfalle fiir EU-KofinanzierungsmaBnahmen ein-

N
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zuholenden Regierungsbeschliisse haben eine Auf-
gliederung der bereitzustellenden Mittel hinsichtlich
der Landes-, Bundes- und EU-Mittel nach dem
Schema der EDPP zu enthalten. Dartber hinaus ist fir
EU-KofinanzierungsmaBnahmen die Konirolle des
Landesrechnungshofes vorzubehalten. Im Falle eines
unabdingbaren Bedarfs an zusédtzlichen Landesmitteln
zur Aktivierung von EU-Mitteln sind im Zuge der
Durchfiihrung des Ressortsparmodells bei EU-Ko-
finanzierungsmitteln eingesparte Betrdge tiber einen
vom Finanzreferenten einzuholenden qualifizierten
Regierungsbeschlul aus allgemeinen Haushalts-
mitteln zu refundieren. Allfdllige, im Landesvoran-
schlag noch nicht beriicksichtigte EU-Kofinanzie-
rungsmafnahmen sind mittels qualifizierter. Regie-
rungsbeschliisse, verbunden mit der auflerplanmabi-
gen Ansatzerdffnung und geeigneten Bedeckungs-
maBnahmen, aus Mitteln des jeweiligen Ressort-
bereiches zu behandeln.

Zehntens: Im Zusammenhang mit der finanziellen
Abwicklung der Aufwendungen fiir das Steiermark-
Biiro in Briissel wird zur Vermeidung eines unnétigen
Verwaltungsaufwandes verfiigt, daB im Rahmen der
gegebenen Zustiandigkeiten fiir den Personalaufwand
(Rechtsabteilung 1) und den gesamten tUbrigen Auf-
wand (Europa-Abteilung) Vorschufizahlungen gegen
nachtrdgliche Abrechnung und detaillierte Kredit-
belastung geleistet werden kénnen.

Elftens: Falls wahrend des Finanzjahres 1996 ein
unabweisbarer Mehraufwand bei den Personalaus-
gaben oder bei den Sachausgaben anféllt, der zu
einem hoheren Abgang in der ordentlichen Gebarung
fithren sollte und fiir dessen Bedeckung Mehrein-
nahmen oder Ausgabenersparungen nicht zur Ver-
figung stehen, ist dieser Mehraufwand durch Aus-
gabenriickstellungen in der ordentlichen Gebarung zu
bedecken. Die Ausgabenriickstellungen sind iiber
Vorschlag des Landesfinanzreferenten von der Steier-
maérkischen Landesregierung festzusetzen. Daruber ist
dem Landtag unverziiglich zu berichten.

Zwolftens: Fir die Abwicklungen im Bereich Kata-

étrophenschéiden wird festgelegt, da beim Ansatz
1/441004 Ausgaben in Hoéhe der beim Ansatz 2/944001

eingelangten oder zugesicherten Katastrophenfonds-

mittel zuziiglich der nach den gesetzlichen Bestim-
mungen zu erbringenden Landesleistungen verrech-
net werden koénnen. Dabei gilt fir die Landesmitte],
daB ein Befrag von 20 Millionen Schilling bei den All-
gemeinen Verstdrkungsmitteln (Ansatz 1/970009) fir
diesen Zweck gebunden und daher bis zu diesem
Gesamtbetrag als Bedeckung genehmigt ist.

13.: Im Zusammenhang mit dem von der Steiermaér-
kischen Landesregierung beschlossenen Anreizsystem
wird genehmigt, daB nachweislich im Sammelnach-
weis Nr. 1a eingesparte Personalkosten im genehmig-
ten Ausmal automatisch fiir im Rahmen des Anreizsy-
stems vorgesehene Finanzierungen herangezogen
und zu Lasten der jeweiligen Voranschlagsstellen ver-
rechnet werden kénnen. Die sich daraus ergebenden
Kreditumschichtungen gelten gleichzeitig im Sinne
des Paragraphen 32 Absatz 2 des Landes-Verfassungs-
gesetzes 1960 als genehmigt.

14.: Soweit Ausgabenvoranschlagsansdtze durch
besondere Einnahmen ganz oder zum Teil bedeckt
werden sollen und dies durch FuBinoten im Landes-

voranschlag 1996 ersichtlich gemacht wurde, dirfen
derartige Ausgaben nur nach MaBgabe tatsdchlich
eingegangener Einnahmen vollzogen werden. Bei
Finanzierungskonkurrenzen darf der Landesanteil erst
dann in Anspruch genommen werden, wenn die
anderen Finanzierungsbeitrdge nachweislich tatsdch-
lich eingegangen oder rechisverbindlich zugesichert
worden sind.

15.: Die Steiermadrkische Landesregierung wird er-
machtigt, gegen nachtragliche Berichterstattung an
den Steiermadrkischen Landtag Ausfallsbiirgschaften
im Rahmen des Steiermdrkischen Wirtschaftsférde-
rungsgesetzes, weiters fiir Darlehen und Kredite, die
an Gesellschaften gewdhrt werden, an denen das Land
Steiermark beteiligt ist, sowie Ausfallsbiirgschaften fir
sonstige Investitionskredite im AusmaB bis zu insge-
samt 200 Millionen Schilling, fiir letztere jedoch im
Einzelfall aus diesem Betrag nicht {iber 10 Millionen
Schilling, zu iibernehmen.

16.: Das sechste Kreditsechstel der nach der finanz-
wirtschaftlichen Gliederung (sechste Dekade des An-
satzes) mit den Kennziffern 5 und 7 bezeichneten Aus-
gaben sowohl im ordentlichen als auch im auBer-
ordentlichen Haushalt wird bis zu einer ausdriick-

lichen, iiber Antrag des Landesfinanzreferates durch’

die Steiermdrkische Landesregierung zu verfligenden
Freigabe gesperrt.

17.: Im Sinne des Paragraphen 15 Absatz 1 Ziffer 7
der VRV, in der geltenden Fassung, sind Abweichun-
gen zwischen der Summe der vorgeschriebenen Be-
trage und den veranschlagten Betrdgen im AusmaB
von mehr als 10 Prozent im Rechnungsabschlufi zu
erlutern, sofern die Abweichung den Betrag von
200.000 Schilling ibersteigt. Diese Regelung gilt bei
Einsparungen auf Ausgabe-Voranschlagsansétzen,
welche der Sperre des sechsten Kreditsechstels unter-
liegen, beziiglich des den gesperrten Kreditteil iiber-
steigenden Betrages. Nicht prdliminierte Einnahmen
sind zu erldutern, sofern sie je Voranschlagsstelle den
Gesamtbetrag von 500.000 Schilling iiberschreiten.

Der BeschluB fiir den Voranschlag des Landes
Steiermark fiir das Jahr 1997, Anlage 1, wird mit fol-
genden Schlufisummen genehmigt:

Ordentlicher Haushalt:

Ausgaben: 36.821,111 Millionen Schilling. Ein-
nahmen ohne Erlds aus Fremdmittelaufnahmen:
35.057,558 Millionen Schilling. Gebarungsabgang des
ordentlichen Haushaltes: 1.763,553 Millionen Schil-
ling. Dieser Gebarungsabgang ist nach dem Punkt 7
durch Darlehensaufnahmen beziehungsweise durch
die sonstige Finanzoperation auszugleichen.

AuBerordentlicher Haushalt:

Veranschlagte Gesamtausgaben: 1.602,284 Millio-
nen Schilling. Einnahmen: 611,649 Millionen Schil-
ling. Gebarungsabgang des auBerordendlichen Haus-
haltes: 909,635 Millionen Schilling. Die Bedeckung
des Gebarungsabganges des auferordentlichen Haus-
haltes hat nach dem Punkt 7 zu erfolgen.

Ich mochte eine Frage an den Herrn Prdsidenten
stellen: Nachdem die Punkte 2 bis 17 inhaltlich den
gleichen Wortlaut haben wie im Voranschlag 1996, ob
das Hohe Haus, der Landtag, Abstand davon nimmt,
daB ich das noch einmal verlese. Dann kénnte dariiber
abgestimmt werden, ansonsten miifite ich nach der
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Geschaftsordnung noch einmal diese gaﬁzen Punkte
verlesen. Ich wiirde bitten, um die Zeit etwas einzu-

bringen, zu fragen, ob dieser Antrag von mir ange-

nommen wird. (12.03 Uhr,)

. Prasident: Ich mache es kurz. Besteht gegen diesen
Antrag des Herrn Berichterstatters eine Gegen-
meinung, dann wiirde ich es mit einem Handzeichen
registrieren.

Das ist nicht der Fall.

Ich bedanke mich, Sie miissen das nicht noch einmal -

verlesen, Herr Berichterstatter, Ich aber habe an Sie
jetzt eine Frage, ndmlich die, ob Sie den Antrag
stellen, daBl die Debatte in eine General- und in eine
Spezialdebatte geteilt wird.

Abg. Gennaro: SeletVeI‘Stélt’ldliCh», Herr Prasident,
das tue ich hiemit.

Prdsident: Ich bedanke mich und stelle fest, daB das
so beschlossen ist.

Wir kommen nun zur Generaldebatte. Zu Wort ge-
meldet hat sich der Herr Abgeordnete Schinnerl, dem
ich das Wort erteile,

Abg. Schinnerl (12.05 Uhr): Sehr geehrter Herr
Préasident! Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Hohes Haus!

In den letzen Wochen und Menaten wird in Oster-
reich, und besonders in unserem Bundesland Steier-
mark, sehr viel vom Sparen geredet. Das mag in Zeiten
einer schwachen Konjunktur durchaus verstanden
werden. Aber in einem Bereich kann ganz bestimmt
nicht eingespart werden — bei der Demokratie selbst!
Wir verfolgen mit groBer Sorge eine Gratwanderung
der Regierung, die mehr als am Rande des von Thnen
so gerne zitierten Verfassungsbogens verlauft. Andere
Parteien werden mundtot gemacht, Verfassungsge-
setze werden zurechtgebogen, und es werden ,Husch-
Pfusch-Gesetze” erlassen, die dann stdndig repariert
werden miissen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, die heu-
tige Verspédtung dieser Landtagssitzung von einer
Stunde und 15 Minuten ist auch darauf zuriickzu-
fiihren, daf} die vorgelegten Unterlagen fiir den drei-
tdgigen Budgetlandtag zu wenig vorbereitet wurden.
Daher eine Stunde und 15 Minuten Verspdtung der
Landtagssitzung! Kaum hat diese Landtagssitzung be-
gonnen, muBte sie schon wieder fiir eine Stunde unter-
brochen werden. Meine sehr verehrten Damen, und
Herren! Sind jetzt andere Zeiten angebrochen? Wollen
wir das? Ich glaube, das wollen wir nicht. Wir wollen,
daB die Verfassung eingehalten wird. Weiters erfiillt es
uns Freiheitliche mit groBfer Sorge, wenn in unserer
Demokratie- der gesamte Landtag bei der Erstellung
dieses Budgets zu einer reinen Abstimmungsmaschi-
nerie degradiert wird. Sie lassen uns alle nur eine ein-

" zige Woche Zeit, um iiber zwei Budgets zu beraten.

Beide Budgets haben mehr als 1000 Seiten. Meine sehr
verehrten Damen und Herren, wer soll sich bei diesem
Wirrwarr noch auskennen? Ich mdochte hier gar nicht
reden von den vielen Begleitgesetzen, zehn an der
Zahl, wenn uns liberhaupt keine Zeit bleibt, um diese

Gesetze genau anzuschauen. Meine sehr verehrten -

Damen und Herren, ich méchte als Gemeindevertreter
und Gemeinderat sagen, hier im Holien Haus sollen
wir uns doch von den Gemeinden auch etwas ab-
schauen. Bei den Gemeinden, wenn ein Budget vorge-
legt wird, muBl es mindetens 14 Tage vorher aufgelegt
werden. Und was machen wir hier im Landtag? Eine
Woche haben wir nicht einmal Zeit, damit wir uns
diese beiden Budgets fiir 1996 und 1997 durchschauen
konnen. Aber eines ist auch ganz klar, Frau Landes-
hauptmann: Sie sind ja der Ansicht, da8 die Regierung
das Budget erstellt und der Landtag nur zuzustimmen

~hat. So haben Sie es ndmlich unserer Frau Abgeordne-

ten Beate Hartinger in Hartberg am 10. April 1996 bei
der Prasentation des neu zu errichtenden Landeskran-
kenhauses Hartberg erklart. Diese jungée Kollegin, die
noch mit einem demokratischen Ideal erfillt ist, wurde
von Thnen, Frau Landeshauptmann, aufgeklart und auf
den Boden der traurigen Realitdt zurlickgeholt. Sie
sagten zu unserer Abgeordneten: ,Liebe Frau Hartin-

.ger, Sie glauben, noch etwas bewegen zu kdnnen;
"schauen Sie, meine Abgeordneten wissen das schon

langst. Die Regierung macht das Budget, und der
Landtag hat es widerspruchslos so zu beschliefen."”
Aber da befinden Sie sich in einem gehérigen Irrtum
oder Sie miflachten die Verfassung. Dort heifit es ndm-
lich ausdriicklich im Paragraphen 15, und jetzt zitiere
ich: ,Insbesondere sind der Beschluffassung des

" Landtages vorbehalten: Der Landesvoranschlag und

der Landesrechnungsabschiufl.” Auch wenn Sie es
nicht anerkennen wollen, Frau Landeshauptmann, die
Budgethoheit liegt allemal noch hier bei uns im Land-
tag. Und wir werden auch nicht miilde werden, immer
wieder ausdriicklich darauf hinzuweisen, daB wir uns
eine Entmindigung nicht gefallen lassen (Beifall bei
der FPO.), obwohl Sie alles daran setzen, uns Abge-
ordneten einen Maulkorb umzuhédngen. Bei Thren
eigenen Abgeordneten ist Ihnen das schon gelungen.
Hier hinten in der Zuschauergalerie haben wir schon
gesehen, da haben sich die” Anwesenden sogar den
Mund zupicken missen, weil es nicht angebracht war,
daB sie gesungen haben. :

Denn in der letzten AusschuBlsitzung wurde in nur
35 Minuten ohne eine einzige Wortmeldung von Ihren
Leuten diesen Budgets zugestimmt. Ich gratuliere
Thnen fiir diesen Rekord. Das schafft nicht jeder. DaB3
keine Wortmeldung erfolgt ist, ist aber auch klar, denn
kaum einer von Thren Leuten kennt genauere Zahlen
dieser beiden Haushalte. Und meine Kollegen von der

OVP und von der SPO oder, wie man sie jetzt nennt,

die ,Schwarz-Roten” Kollegen vielleicht, hdtten auch
nicht die geringste Ahnung gehabt, was in diesen
Budgetbegleitsdtzen drinnen steht, hédtten wir Frei-
heitlichen nicht rechtzeitig auf die Ausschaltung der
Verfassung aufmerksam gemacht, die mit diesen
Gesetzen bezweckt wurde. So hat zum Beispiel die
Regierung versucht, so mir nichts, dir nichts das Volks-
rechtegesetz auBler Kraft zu setzen, nur weil Klasnic
und Schachner Angst gehabt haben, daf ihre eigenen
Biirgermeister diese Sozialgesetze zu Fall bringen. Das
ware nattrlich peinlich gewesen. Das wollten sich die
Herrschaften durch diese elegante Losung ersparen.
{Beifall bei der FPO.) Ich kann Sie gut verstehen. Nur:
echte Demokratie sieht anders aus.

Es ist traurig, wie Sie versucht haben, Thre Zwei-
drittelmehrheit zum Schaden' der Demokratie aus-
zunitzen. Und Sie haben auch nur deshalb im letzten
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Moment davon Abstand genommen, weil Sie von den
Zeitungen zu Recht ordentliche Ohrfeigen daflir be-

. kommen haben. DaB} es die Regierung mit der Ver-
fassung nicht so genau nimmt, hat man ja auch schon
‘daran gemerkt, daB sie nicht bereit war, die Gesetze

begutachten zu lassen. Im Landesverfassungsgesetz
heiBt es aberim Paragraph 36: ,Vorlagen der Landes-
regierung, die Gesetzesvorschldge von grundsatz-
licher Bedeutung zum Gegenstand haben, sind vor
Zuleitung an den Landtag einem allgemeinen Begut-
achtungsverfahren zu unterziehen.” Auch dariiber hat
sich die Regierung leichtfertig hinweggesetzt. Die
Ausrede, daB sie wegen ,Dringlichkeit” auf die Begut-
achtung verzichtet hat, kann ich wirklich nicht gelten
lassen. Denn ich frage Sie, was ist an einem Gesetz so
dringlich, wenn es erst mit 1. Jinner 1997 in Kraft
treten soll, wie es beim Pflegegeldgesetz der Fall ist?
Um die Optik ein wenig zu beschoénigen, hat uns die
Frau Soziallandesritin Anna Rieder von der SPO, sie
sagt immer so schén von der Sozialdemokratischen
Partei, einen Brief geschickt, wo sie Parteienverhand-
lungen iber diese neuen Sozialgesetze versprochen
hat. Aber ihren eigenen Abgeordneten hat sie den
Aufirag erteilt, und das muB man sich einmal vorstel-
len, im AusschuB gegen solche Verhandlungen zu
stimmen. Bei diesem doppelbddigen Spiel konnten
und wollten wir nicht mitmachen. Das, meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren, war auch der Grund,
warum wir Freiheitlichen diese AusschuBsitzung ver-
lassen haben: Die Ussance, dafl man Parteienverhand-
lungen durchfihrt, wenn sie eine Fraktion beantragt,
wird den kleineren Parteien nicht mehr gewdhrt. Fur
sich selbst aber beanspruchen OVP und SPO diese Ge-
pflogenheiten sehr wohl. Frau Landeshauptmann, ich
erinnere Sie an Thre Worte in Ihrer Antrittserkldarung.
Da haben Sie von ,Zusammenarbeit” gesprochen und
von einem ,Miteinander”. Wie schaut nun die Realitat
wirklich aus? Ich habe bis dato noch kein einziges
Wort des Widerspruchs von IThnen vernommen, wenn
hier in diesem Lande die Demokratie oder die demo-
kratischen Regeln miBachtet werden. Die Zurick-
haltung von Ihnen ist mehr als enttduschend. Als es
darum gegangen ist, Sie zum Landeshauptmann zu
wiéhlen, haben sich Ihre Abgeordneten und die Abge-
ordneten der SPO noch die Képfe eingeschlagen. Und
jetzt, wenn die Opposition oder die Verfassung ausge-
schaltet wird, da herrscht wunderbare Einigkeit und
Harmonie zwischen Thnen und Threm Stellvertreter
Schachner. Das ist jetzt das ,Miteinander”, aber es ist
ein verhdngnisvolles ,Miteinander”, das Sie hier
praktizieren. (Abg. Mag. Erlitz: ,Fir euch. Fir uns
nicht!*) Das Demokratieverstdndnis in diesem Land ist
genauso mangelhaft wie in Zeiten der absoluten
Mehrheit, tiber die anderen Parteien, aber ebenso tiber
Thre eigenen Abgeordneten wird bedingungslos
.dribergefahren”. Und ich nehme das zur Kenntnis,
aber ich warne Sie: Wir Freiheitlichen werden weiter-
hin jeglichen MachtmiBbrauch erbarmungslos auf-
zeigen. Ich hoffe, die Medien helfen uns dabei. Frau
Landeshauptmann, gerade dann, wenn es eine Zwei-
drittelmehrheit in einem Land gibt, sollte man mit
besonderer Behutsamkeit mit demokratischen Werten,
mit der Verfassung umgehen. Doch diese Behutsam-

" keit vermisse ich in diesem Haus schmerzlich. Aber

auch die SPO méchte ich auf ein paar von ihren Aus-
sagen aufmerksam machen, die sie offenbar wieder

véllig vergessen hat. So hat zum Beispiel die SPO im
Wahlkampf versprochen, dafl im Sozialbereich nichts
angetastet wird. Ich will hier gar nicht davon sprechen,
daBl durch das Belastungspaket des Bundes das Ver-
sprechen schon langst gebrochen wurde. Ich will hier
aber nur auf SPO-Chef Dr. Peter Schachner eingehen,
der sich von dem Wahlversprechen bereits am 23. Jan-
ner dieses Jahres, also einen Monat nach der Wahl
vom 17. Dezember, verabschiedet hat. Er sagte ndm-
lich in seiner Regierungserkldarung - ich zitiere wort-
lich: ,... ich bekenne es, die Pflegevorsorge, die
Pflegeversicherung ~ so begeistert wir alle waren und
so sehr wir sagen, es war eine soziale GroBitat — ob sie
das gebracht hat, was sie uns kostet, haben wir auch
zu iberlegen. Das ist fiir einen Sozialdemokraten nicht
leicht, das zu sagen, aber es hat keinen Sinn mehr,
wenn Ziel- und Treffsicherheit nicht mehr gewdhr-
leistet sind, an etwas festzuhalten, wenn es reformbe-
durftig ist.” Zitatende. Herr Landeshauptmann, das
haben Sie bei Ihrer Antrittsrede erklart. ,Versprochen
und gebrochen” ist also das offizielle Motto der Sozial-
demokraten, und nicht, wie Sie in einer Eigenwerbung
selbst behaupten: ,Versprochen und gehalten!” Das
kann es sicherlich nicht sein. Das glaubt Ihnen nie-
mand mehr in der Steiermark. Ich zitiere weiter: ,Wir
werden auch in dieser Frage, die dem Land schlieBlich.
auch etliche 100 Millionen kostet,” — und da hat er
wahrscheinlich das Pflegegeld gemeint, wo wir vorher
100 Millionen vorgesehen hatten und es dann
schluBendlich 600 Millionen gekostet hat — in diesem
Bereich einzusparen - , bereit sein, im tibrigen in die-
sem Fall mit dem Bund ein System zu finden, das effi-
zienter und sparsamer ist.” Ich fordere Sie auf, Herr
Landeshauptmannstellvertreter, den Steirerinnen und
Steirern heute noch reinen Wein einzuschenken.
Gehen Sie doch hinaus, und erkldren Sie den Leuten,
daB Sie Thre Versprechen nicht einhalten wollen! (Bei-
fall bei der FPO.)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, beim
Wohnbau das gleiche Doppelspiel: zuerst versprochen
und dann gebrochen! Im Wahlkampf hat die SPO
immer wieder lamentiert, daff zu wenige Wohnungen
gebaut werden und daf diese auBlerdem viel zu teuer
sind. Sie haben vehementest die Erth6hung der Wohn-
beihilfe gefordert. Und wie schaut heute die Realitat
wirklich aus? Jetzt wird unser Wohnbaulandesrat
Dipl.-Ing. Michael Schmid von Thnen, von den Abge-
ordneten der OVP und von der SPO, gezwungen, im
Budget Einsparungen von 300 Millionen Schilling vor-
zunehmen, obwohl er nachweislich in seinem Ressort
bereits in der letzten Periode schon entsprechende
Spargesinnung bewiesen hat. Beweisen Sie jetzt Fair-
neB, und sagen Sie es den Wohnungsuchenden, wie
sie friher zu billigeren Wohnungen kommen kénnen,
wenn Sie diese Wohnbauférderungsmittel zum Stop-
fen von Budgetléchern verwenden. Die betroffenen
Wohnungsuchenden werden I[hre Strategie keinesfalls
nachvollziehen konnen. Und geben Sie auch endlich
zu, daB Thre Forderungen fiir den Wohnbau nur billige
Wahlpolemik war ~ erst versprochen und dann schon
wieder gebrochen! (Beifall bei der FPO.)

Denn mit dem Wegfall von 300 Millionen Schilling
aus dem Wohnbaubudget konnen dann 1000 Wohnun-
gen im Jahr weniger gebaut werden. Wie kdnnen Sie
denn das, meine verehrten Damen und Herren von der
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SPO, iiberhaupt verantworten? Aber wir verlieren in
der Steiermark nicht nur 1000 Wohnungen, sondern
damit auch 2000 Arbeitspldtze in der Bauwirtschaft.
Wie palt denn das mit Threr Arbeitsplatzoffensive
iiberhaupt zusammen, wo Sie so gerne diese Worte in
den Mund nehmen? Wenn ich mir vergangene
Budgetreden von SPO-Abgeordneten in Erinnerung
rufen darf, so war darin immer wieder von arbeits-
platzsichernden und arbeitsplatzerhaltenden MabB-
nahmen die Rede.

Aber die schoénsten Reden und Versprechungen,
meine sehr verehrten Damen und Herren, zu diesem
Kapitel helfen halt nichts, wenn sie nicht einmal das
Papier wert sind, auf dem sie geschrieben stehen!
Schauen Sie sich die Arbeitsplatzsituation in unserm
Land an! So hoch war die Arbeitslosenrate seit 1953, ja
fast seit dem Jahr 1945, seit Beginn der Zweiten Repu-
blik nicht mehr. 50.000 Arbeitslose, es waren auch
schon mehr, und Sie, meine sehr verehrten Damen und
Herren von der SPO, verfassen noch immer Sonntags-
reden, die Sie Jahr fur Jahr wiederholen und diesem
Kapitel wirklich nicht den Ernst zugestehen. Wieder
ein Kapitel mehr in der traurigen Geschichte. ,Ver-
sprochen und dann schon wieder gebrochen!” Aber
wahrscheinlich nehmen sich unsere SPO-Funktiondre
in der Steiermark hier bei diesem Kapitel ihren Ober-
bofB, Bundeskanzler Vranitzky, zum Vorbild: Dieser

- hat es nédmlich abgelehnt, mit Bundesmillionen den

O-Ring zu unterstiitzen. Dafiir hat er aber hier in Graz
erklart, dafl er die Region Aichfeld-Murboden mit
einer 120-Millionen-Finanzspritze unterstiitzen wird,
um die Wirtschaft in dieser Region anzukurbeln.
Meine sehr verehrten Damen und Herren, das war
schon vor einem halben Jahr. Aber bisher ist hier kein
einziger Groschen in diese Region geflossen, wieder
frei nach dem Motto ,Zuerst versprochen und dann
gebrochen”! Auffallend ist auch, daB sich der Landes-
hauptmannstellvertreter und sein Parteifreund Ressel
dazu nicht einmal geduBert haben oder bei Vranitzky
vorstellig wurden, damit zumindest einmal ein Teil
dieser Gelder in das Aichfeld flieft.

Aber auch beim Verkehrsverbund sind die beiden
plotzlich mucksmaéauschenstill: Vor der Wahl haben
SPO-Abgeordnete in der Obersteiermark und im
Raum Hartberg mit aller Vehemenz einen gesamt-
steirischen Verkehrsverbund gefordert und der OvP
noch die Schuld gegeben, daB hier nichts geschieht.
Das Verkehrsressort ist nun der SPOin die Hande
gefallen und der Gesamtverkehrsverbund in Ungnade.
DalB die Ausweitung des Verkehrsverbundes auf die
ganze Steiermark gestorben ist, das ist schon daran
ersichtlich, daB bis einschlieflich 1997 kein einziger
Schilling dafir im Budget vorgesehen wurde. Ver-
sprochen und gebrochen, meine Damen und Herren!
Mich wiirde nur interessieren, was die 40.000 Steire-
rinnen und Steirer dazu sagen, die die SPO fiir ihre
Propaganda mifbraucht hat, indem sie zu einer
Unterschriftenaktion fiir den gesamtsteirischen Ver-
kehrsverbund aufgerufen hat. Auch hat es immer wie-
der von seiten der OVP und der SPO geheiBen, daB es
zu keinen neuen Steuern kommen wird. Das genaue
Gegenteil ist aber eingetreten. Wieder méchte ich vor-
erst einmal auf die Belastungswelle des Bundes nicht
nédher eingehen. Es reicht ja schon, was wir hier in die-
sem Lande haben und was sich hier abspielt. Jetzt wird

also eine Wassersteuer eingefiihrt, die nur von den
Steirerinnen und Steirern bezahlt werden muB. Es be-
steht ndmlich gar nicht die Mdglichkeit, von den Wie-
nern diese Steuer einzufordern. Ubrigens werden die
fiir heuer geplanten Einnahmen aus dieser Wasser-
steuer sowieso auf Null reduziert werden miissen, weil
mit diesem Geld die ProzeBkosten beglichen werden
missen. (Beifall bei der FPC")A.) Meine sehr verehrten
Damen und Herren, ndmlich dann, wenn wir vor dem
Hochstgericht gegen die Wiener den kiirzeren ziehen.

" Ich habe hier plakativ etwas mitgenommen. Herr
Landesrat, das wird Ihnen dann passieren. Das ist eine
andere Art von Tauchen. Das ist nicht ein Tauchen am
Roten‘Meer,_sondern hier haben Sie eine dariiber-
getaucht bekommen. Die Wiener leeren ihren Wasser-
kiibel tUber unseren Landesrat aus, iliber unseren
Finanzreferenten. (Abg. Dr. Lopatka: , Bist du ein Wie-
ner Abgeordneter?” — Landesrat Dipl.-Ing. Schmid:
«Kandidiert ihr tiberhaupt noch in Wien?") Wir sind
keine Wiener Abgeordnete, wir sind gegen Husch-
Pfusch-Gesetze.

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Dann
wurde noch der Schotterschilling erfunden. (Abg.
Dr. Karisch: ,Unser Wasser ist sehr gut, Herr Kol-
lege!”) ’

Die Frau Abgeordnete Karisch hat gerade gesagt,
das Wasserist gut. Das kann ich bestatigen. Es ist noch

steuerfrei, deshalb ist es noch besser. (Schiiler verlas- .

sen den Zuschauerraum.ﬂ — Abg. Dr. Lopatka: ,Du ver-
treibst die Jugend!"”) Dann wurde noch der Schotter-
schilling eingefihrt oder erfunden. Von diesem Gesetz

-sagt heute die Wirtschaft schon, daB man dieses

Gesetz leicht umgehen kann und daB man sowieso
nichts zahlen braucht. Da sieht man wieder, ein reines
Husch-Pfusch-Gesetz. Und wenn man dann noch in
der Zeitung liest, daB es unserem neuen Landesrat
gelungen ist, hier den Tarif oder die Kosten zu redu-
zieren, bitte, dann muB man wirklich zum Lachen
anfangen. Denn warum ist es eigentlich zu dieser Kiir-
zung oder Reduzierung gekommen? Ja, nur deshalb,

. weil sich die Wirtschaft und die Industrie vehementest

gewehrt haben. Das waren die wahren Griinde, daB es
nicht zu dieser Belastung in der urspriinglichen Hohe
kommt.. Der Fernsehschilling, meine sehr verehrten
Damen und Herren, wird sogar um 50 Prozent erhoht.
Und schlieBlich, meine sehr verehrten Damen und
Herren, werden im Sozialbereich die Gemeinden ver-
starkt zur Kasse gebeten, wobei ja am Ende dieser
Belastungen immer wieder der Biirger steht, meine
sehr verehrten Damen und Herren. Zahler ist immer
der Biirger, und sonst niemand. Ich frage mich, wie
lange werden sich das die arbeitenden Menschen
noch gefallen lassen und diese ungeheuerlichen
Belastungen ertragen kénnen?

Dafiir aber, meine sehr verehrten Damen und Hei-
ren, feiert die Postenschacherei wieder fréhliche Ur-
stdnd, seitdem das Duo Schachner/Klasnic am Ruder
ist. Hoffentlich halt dieser geschlossene Ehevertrag.
Und, meine sehr verehrte Frau Landeshauptmann und
Herr Landeshauptmannstellvertreter, hoffentlich
haben Sie auch den dementsprechenden Vertrag so

-ausgerichtet, daB Sie verpflichtet sind, in Hinkunft auf

die Behinderten, auf die Minderbemittelten und auf
die hilfebediirftigen Menschen zu schauen. Und viel-
leicht haben Sie auch beim AbschluBl dieses Ehevertra-
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ges die Hausarbeit aufgeteilt. Vielleicht hat Ihnen
auch der Standesbeamte fiir diesen Ehevertrag das
schon alles mitgegeben, was ja immer vom neuen
Bundesminister Bartenstein gefordert wird. Die Be-
setzung des STEWEAG-Vorstandes und die geplante
Bestellung beim Landesschulrat ist ja wirklich die
Spitze. Es ist hier eine unségliche Packelei vor sich
gegangen. In diesem AusmaB, geschitzte Anwesende,
hat es das in diesem Haus noch nie gegeben. Wenn
man denkt, daB hier Leute abberufen werden, die
gerne ihre Arbeit machen, daB neue bestellt werden,
aber das Land jahrlich 4 Millionen als zusdtzliche Be-
lastung ausgeben muB, da mochte ich den Appell an
die Sozialdemokraten richten, daB sie diese 4 Millio-
nen Mehrkosten im Jahr aus der SPO-Kasse zahlen,
denn das wére dann die richtige Spargesinnung. (Bei-
fall bei der FPO.) '

Wie geht denn die Besetzung dieser Landesschul-
ratsprasidenten vor sich? Einer schafit es nicht mehr,
es missen zwei kommen. Es muffi ganz genau aufge-
teilt werden zwischen Rot und zwischen Schwarz. Und
was kommt denn dann noch hinzu? Was kommt hinzu?
Zuerst werden sie auf ihre Posten gehievt, und dann
kommt man darauf, man mufl ja mehr bezahlen. Die
verdienen ja jetzt schon mehr, als sie als kiinftige Pra-
sidenten verdienen wirden. Jetzt muB man wieder
schauen, daB man denen 100.000 Schilling im Monat
zukommen 148t. Meine sehr verehrien Damen und

Herren, ich ‘moéchte hier nur aufzeigen, wie hier im .

Land Steiermark gearbeitet wird. So kann es sicherlich
nicht weitergehen.

In nachster Zeit steht uns wahrscheinlich mit der
Wahl der Abgeordneten ins Europédische Parlament
wieder eine weitere Tduschungspropaganda von Rot
und Schwarz wahrscheinlich ins Haus. Erinnern wir
uns noch zurtick: Vor dem 12, Juni 1994 hat es an Ver-
sprechungen nicht gerade gemangelt.

Wenn ich zuriickdenke, was uns damals alles ver-
sprochen wurde, kénnten wir noch Hunderte von
Jahren mit diesen Versprechungen leben. Es wurde
versprochen, daB die Anonymitat der Sparbiicher in
der EU unangetastet bleibt. Diese Versprechungen
gaben der ehemalige Bundesgeschdftsfithrer Cap am
8. Juni 1994 und der derzeitige Finanzminister Klima
am 13. Februar 1996. Tatsache ist aber, daB die EU die
Osterreichische Regierung am 13. Februar 1996 ge-
warnt hat und sie aufforderte, die Anonymitdt der
Sparbiicher abzuschaffen. Auch EU-Kommissar Franz
Fischler hat bereits erklart, daf die Anonymitdt nicht
EU-rechtskonform ist und daher aufgehoben werden
mub.

Der SPO-Finanzminister spricht von 12 Milliarden
Schilling als Nettobeitragszahlungen an die EU. Die
OVP mit ihrem Sprecher Stummvoll dagegen spricht
von einer Jahreszahlung von 28 Milliarden Schilling,
wobei wir 15 Milliarden Schilling zuriickbekommen.
Das ergibt schon eine Nettozahlung von 13 Milliarden
Schilling. Tatsache aber ist, daf auch hier alle Ver-
sprechen gebrochen wurden. Denn ein Jahr nach dem
EU-Beitritt ist Osterreich zum drittgréBten Nettozahler
avanciert, wobei sich die EU-Kosten allein im Jahr
1995 auf 50 Milliarden Schilling erhdhten. Die fehlen-
den Mittel zur Kofinanzierung, falsche Projektwahl
und im héchsten MaBe dilettantisches Management
. bewirken eine negative Bilanz hinter dem Plan-Soll.

Wir Freiheitlichen fordern daher, daB eine Neuver-
handlung. zur Senkung der Mitgliedskosten durch-
gefiilhrt werden soll und daB Foérderungen fiir Investi-

" tiomen, und nicht fiir Defizitabdeckungen verwendet

werden. Dartiber hinaus wurde uns auch versprochen,
daB sich der osterreichische Durchschnittshaushalt im
Monat 1000 Schilling ersparen wird, wenn alle EU-
Verglinstigungen voll wirksam sind - laut einer Aus-
sage von der ehemaligen EU-Staatssekretdrin Brigitte
Ederer vom 11. Juni 1995. Liebe Kollegen! Greift ein-
mal in die Tasche und schaut nach, ob ihr diesen
Tausender irgendwo findet. Macht euch die Miihe. Ich
glaube, es wissen schon alle, daB er nicht da ist, dafiir
bemiiht sich auch keiner, ihn tatsdchlich zu finden.
Tatsache ist namlich, meine verehrten Damen und
Herren und Anwesende auf der Zuhorertribiine, daB
die Osterreicher bis heute noch immer auf diesen ver-
sprochenen Tausender warten. Ganz im Gegenteil,
statt daB wir 1000 Schilling im Monat bekommen
haben, verlieren die Familien im Monat bis zu 5000
Schilling durch das neue Belastungspaket.

Des weiteren hat die SPO versprochen, ‘daB es
wegen des EU-Beitrittes und nach den Nationalrats-
wahlen keine Steuererhdhungen geben wird. Tat-
sache ist, daB bereits das Belastungspaket 1994 mas-
sive Steuererhéhungen gebracht hat und das neue
Belastungspaket noch viel markantere Belastungs-
schritte setzt, wie etwa die geplante Urlaubs- und
Weihnachtsgeldbesteuerung und die neue Steuer auf
Energie, in diesem Fall auf Gas und Strom. Tatsache ist
weiters, da8 eine Kiirzung der Bausparférderung (laut
Wienerberger-Generaldirektor Erhart Schaschl) einen
Verlust von 10.000 Arbeitspldtzen zur Folge hat. Und
die Energiesteuer auf Gas und Strom ohne Senkung
der Arbeitskosten wird den Verlust von weiteren 8000
Arbeitsplatzen zur Folge haben.

Hier mochte ich iiberleiten zur Wirtschafts- und
Arbeitsmarktsituation in unserem Land. Derzeit,
meine sehr verehrten Damen und Herren, sind wir

konfrontiert mit einem Pleitenrekord und mit einer

Massenarbeitslosigkeit. Wir hatten 300.000 Osterrei-
cher, die arbeitslos waren. Die Bereiche der Wirt-
schafts- und Arbeitsplatzpolitik schreien somit nach
einer dringenden Verdnderung. Und wie schaut die
Situation denn wirklich aus? Seit 25 Jahren werden
vom Bundeskanzler Verbesserungen fiir die Wirt-
schaft, die Erhaltung der Arbeitspldtze und die Schaf-
fung von neuen Arbeitspldtzen versprochen. Tatsache
ist, daB der Wirtschaft beziehungsweise den Gewerbe-
treibenden von Klein- und Mittelbetrieben auf Grund
der hohen Steuerbelastungen und der besonders
hohen Steuerbelastungen in letzter Zeit sowie der
hohen Lohnnebenkosten oft nicht einmal mehr die
Luft zum Atmen bleibt. Meine sehr verehrten Damen
und Herren! Ich habe hier eine Statistik, aus der her-
vorgeht,-daB wir in Osterreich eine riesige Anzahl von
Klein- und Mittelbetrieben haben. Nur ein Prozent der
Betriebe beschéaftigen mehr als 100 Arbeitnehmer,
5414 Betriebe haben einen Arbeiter, 3538 Betriebe

" haben zwei Arbeiter, 2385 Betriebe haben drei Arbei-

ter, 1685 Betriebe - vier Arbeiter, 1254 Betriebe - fiinf
Arbeiter, und eine riesige Anzahl von Betrieben,
namlich 2956, haben sechs bis neun Arbeiter. Diese
Statistik lieBe sich noch bis zu 99 Arbeiter pro Betrieb
fortsetzen. Meine sehr verehrten Damen und Herren!
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Aus dieser Statistik geht hervor, wie wichtig es in Hin-

kunft ist; auf unsere Klein- und Mittelbetriebe ein be- -

sonderes Augenmerk zu lenken. Meine sehr verehrten

Damen und Herren! Taten statt Worte muf in Hinkunft -

unsere Devise sein. Wir mussen fur die Gewerbetrei-
benden beziehungsweise fiir die Wirtschaft freiere
Rahmenbedingungen schaffen. Wir miissen die Biiro-
kratie abbauen und vereinfachen — eine langjahrige
Forderung. Die Lohnnebenkosten, die in Osterreich
hoher als in fast allen européischen Landern sind, mis-
sen reduziert werden. Wir haben Lohnnebenkosten
von weit iiber 100 Prozent, oft bis zu 118 Prozent. Es
muf} den Betrieben wieder moéglich sein, mehr Eigen-
kapital zu bilden, damit sie nicht wegen des zu hohen
Fremdkapitals und der iiberhéhten Zinsenbelastung
dann Schwierigkeiten haben und pleite gehen.

Eine deutliche Sprache, meine sehr verehrten
Damen und Herren, spricht die Osterreichische und
die steirische Pleitenrekordstatistik der letzten Jahre.
Wir haben im Jahr 1995 eine Pleitenentwicklung von
62 Milliarden Schilling an Passiva, wobei allein der
Konkurs vom Konsum mit 27 Milliarden Schilling bei-
getragen hat. Beim Konkurs des Konsum muBl man
auch bemerken, daB ein von den Sozialisten gefiihrter
GroBbetrieb, und es war immer ein wunderbares Aus-

" hédngeschild fur die Sozialdemokraten, dafl dieser Be-

*

trieb 700.000 zahlende Mitglieder hatte. Pro Mitglied
mulBte man 2200 Schilling Mitgliedsbeitrag bezahlen.

" Trotz dieser Summe von 1,54 Milliarden Schilling war

es diesem Riesenunternehmen unter falscher Flihrung
noch immer nicht moglich, auch mit diesen zusatzli-
chen Geldmitteln aus den Mitgliedsbeitragen, natiir-
lich zinsenlos, zu iiberstehen. Was ist passiert? Viele
kleine Betriebe, viele GreiBler sind durch die jahre-
lange verfehlte Wirtschaftspolitik — Bevorzugung der
groBeren Betriebe - zugrunde gegangen. Auf Grund
einer neuen Standortsicherungspolitik, meine sehr
verehrten Anwesenden, mufl in Hinkunft gewdhrlei-

stet werden, daB die notwendige Infrastruktur zu ver- -

héltnismaBig gunstigen Kosten beansprucht werden
kann, damit regional Arbeitspldtze gesichert und neue
geschaffen werden und dadurch dann tatsdchlich
diese Betriebe wieder Uberlebenschancen haben. Es
ist unsere Aufgabe, alles zu unternehmen, damit un-
sere Klein- und Mittelbetriebe in ihrer Existenz gesi-
chert werden. Wenn es uns nicht gelingt, sehen wir
einer immer schnelleren wirtschaftlichen Talfahrt ent-
gegen.

Ich muf} hier noch den Pleitenfonds anfuhren Dleser
Pleitenfonds ist selbst pleite. Das mufl man sich einmal
vorstellen. Der Pleitenfonds hat 7 Milliarden Schilling

Schulden - 7 Milliarden -Schilling: Schulden Dieser

Fonds ist selbst pleite.

Man muB} hier noch erwédhnen, dall die Kranken-
kassen auch 13-Milliarden Schilling Schulden durch
MiBwirtschaft erwirtschaftet haben, aber das wurde
hier zu weit fiihren, wollte man auf die Fehlentschei-
dungen der Verantwortlichen ndher eingehen.

Ich moéchte dann gleich-zu den Berufsschulen tber-
leiten. Auch hier gibt es die grofen Probleme. Die

Lehrlingssituation bei den Berufsschulen, und das wis--

sen wir alle, hat'in letzter Zeit fiir Schlagzeilen gesorgt.
Die Gewerbetreibenden nehmen oft wegen der vielen,
vielen Vorschriften und Uberpriifungen keine Lehr-
linge mehr auf, weil Hilfsarbeiter schon fast billiger
kommen und weil diese Hilfsarbeitgr auch alle Arbei-

_ Basis.”

ten verrichten. Die Lehrlingsinternate, und das war
auch in den Zeitungen zu lesen, haben die aller-
grofiten Probleme, denn sie stehen fast vor dem finan-
ziellen Ruin.

Die Heime sind wegen der zu geringen Anzahl von
Auszubildenden oft halbleer. Es gibt 22 dieser Inter-
nate, und alle haben fast die gleichen Schwierigkeiten.
Wie schon gesagt, sie sind oft bis zur Hilfte leer, die
Hauser sind dadurch bereits seit Jahren schwer defi-
zitdr, Die Wirtschaftskammer schiet jahrlich 15 Mil-
lionen Schilling zu. 1964 hat die Wirtschaftskammer
die Betreuung der Heime tibernommen, und jetzt tragt
sich die Kammer mit dem Gedanken, die Heime wie-
der an das Land zuriickzugeben. Kein Wunder, wenn
in den letzten 30 Jahren so wenig gemacht wurde und
die Heime jetzt alt und desolat sind. Filir eine not-
wendige. Sanierung werden laut Wirtschaftskammer -
angeblich 108 Millionen Schilling bendtigt. Frau
Landeshauptmann, Sie scheinen diese Problematik als
damals zustdndige Referentin unterschdtzt zu haben.
So bleibt mir nur noch {ibrig, dem neuen Landesrat
Dipl.-Ing. Paierl viel Gliick und in dieser Aufgabe viel
mehr Erfolg zu wiinschen.

Ich mochte weiters mit einem Zitat von Prof. Herbert
Krejci, dem langjahrigen Generalsekretar der Industri-
ellenvereinigung; beginnen, um vom Thema Wirt-
schaft zum Thema Soziales liberzuleiten: ,Ein soziales
Netz braucht eine gesunde und starke wirtschaftliche
Bis jetzt wurde von der zustdndigen Landes-
ratin, Frau Anna Rieder, immer wieder behauptet, dall
im Sozialbereich Einsparungen keinesfalls méglich

und auch nicht notwendig sind. Ich denke nur an die

Aussage von einigen SPO-Politikern, die erst vor
kurzem mit Stolz verkiindet haben: ,Stillstand (also
gleichbleibende Budgetposten) bedeutet bereits einen
Ruckschritt.” Und jetzt ist es ihnen plétzlich moglich,
das Sozialbudget um 10 Prozent zu kiirzen. Wir haben
ja gestern bei der grofen Kundgebung im Innenhof
des Landhauses gehort, wo 1600 Behinderte und
Eltern von Behinderten anwesend waren, was die dazu
zu sagen haben. Sie sind mit Threr Vorgangsweise
keinesfalls einverstanden, Frau. Landesrat, Sie haben
bis jetzt die Notwendigkeit, daB die gesamten Soziall-
eistungen auf eine Treffsicherheit zu liberpriifen sind,
woll nicht ernst genommen, damit die bedingt zur
Verfiigung stehenden Mittel' auch tatsachlich  den--
jenigen Behinderten und hilflosen Personen zukom-
men, fur die sie auch gedacht sind. Ich habe Sie, Frau
Landesrat, in der vergangenen Periode einige Male in
meinen Reden auf diese Dinge aufmerksam gemacht.
Statt dessen haben Sie einen Gutteil der Kosten auf die
Gemeinden abgewdlzt. Mit Threm Einfallsreichtum,
Frau Soziallandesréatin, stehen Sie Ihren Kollegen im
Bund um nichts nach. So hat die Bundes-SPO verspro-
chen, daB Frauenrechte nicht miBachtet werden
dirfen. Auf einem Vranitzky-Plakat steht geschrieben::
«Ich werde alles tun, damit Frauen in ihren Néten und
Problemen nicht alleingelassen werden. Fiir Frauen
muB es bessere Unterhaltsregelungen, bessere Ein-
richtungen von Kinderbetreuung, besseren Schutz vor
Gewalt in der Familie, bessere Chancen im Beruf und

bessere Chancen auf eine eigene Pension geben.” Das

alles war auf den Wahlplakaten von Vranitzky bei der
Wahl 1995 noch zu lesen. Oder auf einem anderen

Plakat stand: ,Der Kanzler hat versprochen, dafi Fami-

lie und Beruf kein Widerspruch sein dirfen. "
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Tatsache ist aber, dafl man 240.000 mitversicherte
Ehefrauen aus der Sozialversicherung streichen will,
daB man die Karenzzeit verkiirzt hat auf maximal ein-
einhalb Jahre, dieser Verlust an erhohtem Karenzeld
allein betragt 48.000 Schilling, daB man das Pensions-
recht fiir Frauen und fiir Miitter massiv verschlechert
hat und daBl man die Geburtenbeihilfe von 15.000
Schilling zur Ganze gestrichen hat. -

Die SPO hat weiters versprochen, daf man sozial .

Schwache stiitzen und schiitzen muf. ,Ich werde alles
tun, damit behinderte Menschen zu ihrem Recht
kommen*, konnte man ebenfalls auf einem Plakat von
Vranitzky lesen. Gestern haben wir unten im Hof bei
der Demonstration der Behinderten gelesen: ,Starkste
Belastung fir die Schwdchsten”, ,Sind behinderte

Menschen ein Luxus?”, ,Keine Strafsteuern fiir Eltern

behinderter Menschen”, und es war auch zu lesen
»Klasnic und Rieder hauen die Behindertenhilfe nie-
der”. Meine sehr verehrten Damen und Herren, wir
sollten diese Spriiche ernst nehmen. Tatsache ist aber,
" daB SPO-Bundesgeschiftsfiihrerin Ederer fordert, das
Pflegegeld an professionelle Pflege zu koppeln. Nur
mehr alle diejenigen, die in Heimen gepflegt werden,
sollen ein Pflegegeld bekommen. Der Bundeskanzler
sprach sogar davon, daff nur mehr vom professionellen
Pflegepersonal die Betreuung durchgefiihrt werden
darf. Meine sehr verehrien Damen und Herren, die
Krankenhausaufenthalte werden auch miteinbezogen.
Wenn Pflegegeldbezieher mehr als zwei Tage im
Krankenhaus sind, verlieren sie dieses Pflegegeld.
Man hat auch daran gedacht, dafl man das Taschen-
geld, das die Behinderten in den Pflegeheimen be-
kommen, von derzeit 1138 Schilling um 50 Prozent,
meine sehr verehrten Damen und Herren, Sie haben
richtig gehort, auf 569 Schilling kilirzen wird. Ich frage,
was ist hier sozial ausgeglichen? Sozial heifit nicht so-
zialistisch oder sozialdemokratisch, sozial bedeutet
ganz etwas anderes. (Beifall bei der FPO.)

Die SPO hat weiters versprochen, daB eine gerechte
Pensionsreform kommt. ,Ich werde nicht zulassen”,
stand geschrieben, ,daB in bestehende Pensionen ein-

gegriffen wird.” Was passiert? Es gibt keine Pensions- .

anpassung. Frithpensionisten werden in Zukunft nur
mehr 60 Prozent anstelle der bisherigen 64 Prozent des
letzten Einkommens bekommen. Besonders hart be-
- straft das Belastungspaket — so muB man es ja wirklich
nennen - der Regierung die Familien. Eine Umfrage
des katholischen Familienverbandes ergab, dafi das
Belastungspaket die Familien weit héarter trifft, als bis-
her erwartet. Bis zu 30.000 Schilling fehlen dadurch
den Familien in ihren Haushaltskassen. Sogar Fami-
lien, die unter dem Existenzminimum leben, werden
durch das unbeliebte Sparpaket beziehungsweise
Belastungspaket bis zu 20.000 Schilling zur Kasse ge-
beten. Das Belastungspaket enthélt unverhaltnismdBig
viele Punkte, die ausschlieB8lich Familien mit Kindern
besonders hart treffen. Es sind dies die Belastung der
privaten Haushaltsbudgets, die Kiirzung der Familien-
bethilfe um 100 Schilling, der Selbstbehalt bei Schul-
biichern und Schilerfreifahrten von 10 Prozent, die
Streichung der Heimfahrtbeihilfe, die Kiirzung beim
erhohten Karenzgeld von eineinhalb Jahren, ein wei-
teres halbes Jahr nur mehr fir die Manner, die Strei-
- chung des Kinderzuschlages zum Arbeitslosengeld,
die Erhdéhung der Mineraldlsteuer — Sie kénnen sich

noch zuriickerinnern, vor einer Woche hatten wir drei-
mal eine Benzinpreiserhéhung. Ein oder zwei Tage
nach dem 17. Dezember, nach dem Wahlsonntag, be-
kamen die Biirgerinnen und Biirger gleich ein schones
Wahlgeschenk, denn eine Benzinpreiserh6hung von
einem Schilling pro Liter erfolgte damals.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, wie lange
wird die Bevélkerung diese Belastungen noch ertra-
gen konnen? So wichtig SparmaBnahmen auch sind,
sie diirfen nicht vornehmlich auf Kosten der sozial
Schwachen und der Familien in unserm Land gehen.

Die Zeche fiir diese jahrelange dilettantische Politik
der groBen Koalition zahlt immer der Burger. Dem ist
es auch vdllig egal, ob ihm die Belastungen vom Bund,
von den Landern oder von den Gemeinden aufgehalst
werden.

Im Bund und im Land werden jetzt zwei Budgets

verabschiedet, auch eine neue Sache, um die Bela-
stungslawine fir die Steirer gleich fir zwei Jahre fest-
zuschreiben. Diese Vorgangsweise ist nicht nur be-
denklich, weil niemand serids fiir das Budget 1997
schon jetzt voraussagen kann, ob die Eckdaten und die
Wirtschaftsprognosen auch wirklich halien, denn
schon in den letzten Tagen haben sie sich ja laufend
verandert. Auch gestern wurde wieder berichtet, daf
es bereits schlechter wird. Auch basiert das 97er-
Budget auf dem Rechnungsabschlufi des Jahres 1995.
Dieser RechnungsabschluB wird erst im Herbst dieses
Jahres vorliegen. Das ist, meine sehr verehrten Damen
und Herren, liebe Abgeordnete, eine ungeheuerliche
Vorgangsweise, dal man diesen Rechnungsabschlufs
1995 erst nachher vorlegt, wenn das Budget 1997 be-
reits beschlossen ist. Das ist wirklich eine Sache, die
wir uns nicht vorstellen kénnen. Aber ich habe auch
verfassungsrechtliche Bedenken: Ja, wer garantiert
mir oder wer garantiert uns, dafl wir das nachste Mal,
Herr Landesrat und Finanzreferent, nicht gleich auf
einmal  die Budgets fiir flinf Jahre verabschieden?
(Landesrat Ing. Ressel: , Ganz einfach. Die Verfassung
natiirlich garantiert das!*“) '

Derzeit ist es eigentlich nicht méglich. Frau Landes-
hauptmann, lassen Sie es doch nicht zu, daff mit der
Demokratie und der Verfassung so schlampig umge-
gangen wird. Ermdglichen Sie es uns Abgeordneten,
doch wirklich seriés ein Budget zu studieren. Treten
Sie dafiir ein, daB das Budgetprovisorium um einen
Monat verlangert wird — noch ist es dafiir nicht zu spét.
Wenn der Wille vorhanden ist, kénnen wir es noch tun.
Lassen Sie uns das Budget fiir 1997 erst am Jahresende
beschlieBen, wenn wir alle Unterlagen haben und
wenn auch der RechnungsabschluB fiir 1995 vorliegt.
Ansonsten sehen wir uns aulerstande, auch nur einem
der Budgets unsere Zustimmung zu erteilen. Ich danke
fiir Thre Aufmerksamkeit: (Beifall bei der FPO. —
12.55 Uhr.)

Prisident Dr. Strenitz: Zu Wort gemeldet ist der
Herr Abgeordnete Dr.- Schiitzenhoéfer. Ich erteile es
ihm.

Abg. Schiitzenhéfer (12.55 Uhr): Ich darf dem Herrn
Prasidenten fir die Verleihung eines akademischen
Grades herzlich danken. (Prdsident Dr. Strenitz: ,Es ist
alles noch moglich!*) Herr Prasident: Nach der De-
batte, die ich heute in der Prdsidialsitzung miterlebt

=F
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habe, bin ich froh, kein Jurist zu sein, denn das darfich
Thnen gleich zu Beginn sagen, ich hoffe, daB der Land-
tag sich einst wieder mit den Problemen des Landes
beschdftigt, die wir Politiker haben, die nicht mit der
Geschéftsordnung unter der Tasche dariiber nachden-

ken, wie man den anderen jeweils austrickst, denn das -

habe ich heute vormittag erlebt, und ich fiige gleich
hinzu, damit mir nicht wieder ein Vorwurf gemacht
wird, wir haben die Verpflichtung, selbstverstindlich
die Gesetze und selbstverstdndlich die Verfassung
einzuhalten. Aber ich habe bei der heutigen Debatte in
der Prasidiale und auch danach hier den Eindruck
gehabt, daB es sich sozusagen um eine Revanche han-

~ delt, die ich zum Teil sogar verstehe. Doch ich verstehe

den Landtag als eine Moglichkeit, dali die einzelnen
Mandatare und die einzelnen Fraktionen gerade auch
bei einer solchen Generaldebatte, wie wir sie zur
Stunde abfihren, die Mdglichkeit haben klarzulegen,
wofir sie einstehen, und die Mdglichkeit haben klar-
zulegen, mit welchem Programin sie in einer durchaus
schwierig gewordenen Zeit in die Zukunft gehen
wollen. :

Meine Damen und Herren! Mein Vorfedner, Kollege

"Schinner], hat insbesondere die Demokratie bemiiht.

Zur Demokratie gehort auch, dafi es das Wechselspiel
der Mehrheiten gibt. Ich wiirde vorschlagen aufzupas-
sen, daB Vorhaltungen, die hier gemacht werden,
nicht damit zusammenhéngen, dafl man an bestimm-
ten-Entzugserscheinungen leidet, sondern Demokratie
ist auch, Kollege Vesko, zur Kenntnis zu nehmen, daB
sich Mehrheiten finden, ob es groBe oder kleine Mehr-
heiten sind. (Abg. Dipl.-Ing. Vesko: ,Der Zugang zur
Information ist zu gewdéhrleisten!”) Jawohl, da bin ich
wieder bei dir. - :

Die Landtagswahlen vom 17. Dezember, meine
Damen und Herren, und damit beginnt ja ein neues
demokratisches Kapitel, haben zweifellos die Steier-
mark politisch nachhaltig verdndert. Und darauf ist bei
der Gestaltung der Landespolitik Ricksiclit zu neh-
men, denh der Wéhler hat immer recht. Wir haben uns
deshalb fiir den ernsthaften Versuch entschieden,

einen Klimawechsel im Verhdéltnis der beiden gréBie- .

ren Parteien einzuleiten, ohne die Gespréachsfahigkeit
zu den anderen verlieren zu wollen. Das ist schwierig,
denn wir erleben es tdglich. Das bringt, weil es ja auch
Vorbehalte gibt — machen wir uns nichts vor -, in
manchen Phasen auch Irritationen mit sich. Aber,
meine Damen und Herren, wir brauchen sozuagen in
der politischen GroBwetterlage Hochdruck, um die
sich am Horizont abzeichnenden Herausforderungen
fiir das neue Jahrhundert zu erzeugen. Die steirische
Volkspartei stellt mit Waltraud Klasnic wieder den
Landeshauptmann. Wir wissen, und wir wissen es nur

~ allzu gut, wir haben keine Erbpacht auf den Landes-
hauptmann. Wir brauchen eine Mehrheit im Landtag -
dafiir, aber wir vertrauen darauf, daB wir mit der ersten |

Frau als Landeshauptmann unsere Ausgangsposition,
und das ist legitim, fiir die ndchsten Landtagswahlen
stdrken kénnen. Und ich sage es ohne Ubermut, meine
Damen und Herren, Walfraud Klasnic ist der Stolz
unserer Truppe, sie hat ihr Ohr am Puls des Volkes,
und weil sie eben selbst aus kleinsten Verhaltnissen

kommt, weiB} sie so gut wie niemand sonst, wo den

kleinen Mann der Schqh driickt, meine Damen und
Herren. (Beifall bei der OVP.}

Sie wissen, die letzte Periode im Landtag war von
scharfen Auseinandersetzungen gepragt. Blockaden
und oft Stillstand der Landespolitik waren die Folge.
Landeshauptmann Waltraud Klasnic hat die Hand zur
Zusammenarbeit weit ausgestreckt und mit dem Be-
schluB uber die Ressort- und Geschéftsverteilung die
Emsthaftigkeit ihres Willens eindrucksvoll bewiesen.
Und, meine -Damen und Herren, ich sage das ganz
trocken, wir haben den Konsens gesucht, und so etwas
ist teuer, in jeder Beziehimg. Um ihn zu finden, haben
wir bestimmte Agenden in der Landesregierung, wenn
auch schweren Herzens, aber eben doch abgeben
mussen, denn wir sind nicht allein auf der Welt. Ich
denke insbesondere an das Kulturressort, ochne des-
halb andere Bereiche weniger zu achten. Meine
Damen und Herren! Wir kénnen stolz sein auf die Viel-
falt und den Reichtum der kreativen kulturellen Szene
unseres Landes, die international anerkannt ist und
um die wir &sterreichweit beneidet werden. Die steiri-
sche Kulturpolitik hat sich stets erfolgreich um ein
Klima der Offenheit, der Toleranz und Liberalitat

bemiiht, das der Kunst und Kultur ihre schépferische

Entfaltung ermdoglichte, Freiraum schaffte, Impulse
gab und Entwicklungen férderte. Die Namen Hanns
Koren, Kurt Jungwirth und Josef Krainer stehen fiir
diese Haltung und dieses Klima, das weiterwirken
muB. Gerade die tiefe innere Beziehung zu Kunst und
Kultur, die Landeshauptmann Josef Krainer mit feinem
Sensorium zeit seiner politischen Tétigkeit pflegte
—und zwar lange, bevor er zusatzlich zu seinen vielfal-
tigen Verantwortungen eines Landeshauptmannes das
Kulturressort ibernahm —, verdient in dieser Stunde,
und das méchte ich ausdriicklich tun, hervorgehoben
zu werden. Es ist viel Unverlierbares und Unverwech-
selbares geschaffen worden, auf dem aufgebaut wer-
den kann. Und, meine Damen und Herren, auch hier
eine grundsatzliche Feststellung: Wir werden den
neuen Kulturreferenten in seiner Arbeit kritisch be-
gleiten. Wir werden aber nicht hinter jeder Ecke lau-

ern und warten, bis ein Fehler gemacht wird, um dann

mit Schadenfreude. zuzuschlagen. Nein, wir werden
keine sinnvollen Initiativen blockieren, sondern sie im

‘Gegenteil unterstiitzen. Denn die Steiermark darf

ihren Ruf als ein Land der Kunst und Kultur, als ein
Land der Tiefe, und nicht der Enge, wie es Hanns
Koren formuliert hat, nicht verlieren. Dieser Ruf wiirde
durch einen primitiven parteipolitischen Kulturkampf
nur leiden. Wir werden daher engagiert und offensiv
mit dem neuen Kultursprecher Franz Jeglitsch agie-
ren, sei es im Kulturbeirat, sei es beim Kulturférde-
rungsgesetz. Wir werden Anwalt von Kunst und
Kultur, vor allem der Kulturschaffenden unseres
Landes in allen Bereichen sein. (Beifall bei der OVP.)

Meine Damen und Herren, wenn ich, und ich
mochte noch einmal darauf zurickkommen und immer
wieder darauf zurtickkommen, von Zusammenarbeit
spreche, dann heifit das fiir uns als Volkspartei aber
auch, daB wir mit den Freiheitlichen kooperieren
wollen und werden, denn wir vergessen nicht, daf sie
an der Wahl Waliraud Klasnics zum Landeshaupt-
mann mitgewirkt haben. Ich bitte nur, dafi wir uns im
demokratischen Rollenspiel aufrichtig begegnen,
denn da sind vom Generalredner der Freiheitlichen
schon Worte gefallen, die man so nicht ganz stehen
lassen kann.”Niemand will sich hier die-Koépfe ein-
schlagen, niemand will die Verfassung oder die Oppo-
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sition ausschalten. Das erinnert an Zeiten, die ich als
Junget gliicklicherweise nicht miterlebt habe; lassen
wird die Kirche im Dorf, wehret den Anfdngen, ja, aber
niemand will die Verfassung oder die Opposition aus-
schalten. Es ist nur interessant, festgestellt zu wissen,
daB offensichtlich die Freiheitlichen, sich in Regierung
befindlich, als Opposition sehen. Ich komme spater im
Zusammenhang mit der Landesverfassung in diesen
Fragen noch einmal darauf zuriick. Und ich pladiere
sehr dafiir, daB wir, wie immer diese Debatte in den
néchsten drei oder ich weil nicht wie vielen Tagen

zum Budget und den Begleitgesetzen vorher verlauft, -

nachher auch wissen, daB nach den ersten Monaten
weitere viereinhalb Jahre folgen, in denen wir zusam-
menarbeiten wollen. Das ist die Hand, die wir in Rich-
tung Michael Schmid, German Vesko, Magda Bleck-
mann & Co. zur Zusammenarbeit ausdricklich auch
ausstrecken, und wir wiirden es bedauern, wenn die
Freiheitlichen strategisch in Opposition gingen, denn
sie sind eine groBe und demokratische Gruppe im
Lande. Wir wollen nicht gegen sie, sondern mit ihr und
mit anderen Parteien auch fiir die Steiermark Politik
machen.

Und, meine Damen und Herren, ich zitiere in diesem
Zusammenhang den Bundesprédsidenten Klestil, der
bei der 40-Jahr-Feier zur FPO sich sehr klar gegen
jede Ausgrenzung auch politischer Parteien im Parla-
mentarismus und fiir Zusammenarbeit ausgesprochen
hat, und unsere grundsétzliche Haltung auch hier im
Landtag koénnte besser nicht beschrieben werden. Zu-
sammenarbeit kann natirlich nie heilen, daB ich
glaube, immer alle fanf muB ich bei Mehrheiten
haben. Wir werden uns nicht standig um den Hals
fallen. Aber ich wehre mich dagegen, uns in eine Rich-
tung zu drangen, als wiiten wir nicht, da drei oder
vier oder gar fiinf Parteien fiir existenzielle Fragen bei
der Entscheidungsfindung in der Landespolitik eine
noch bessere Grundlage sind, als wenn es zwei sind,
wenngleich die zwei eine recht grofe Mehrheit mitein-
ander haben. Fir den Landtagsklub der steirischen
Volkspartei darf ich daher festhalten, daBl es uns fiir
die Arbeit im Hohen Hause trotz aller negativer
Begleiterscheinungen der letzten Tage —und die hat es
gegeben, die die Zusammenarbeit gewi8 nicht gefe-
stigt haben und demokratiepolitisch nicht férderlich
waren — stets um den Grundkonsens geht. Denn die
Situation im Lande erfordert zweifellos die Konzentra-
tion aller Kréfte zur Lésung der Probleme in Gegen-
wart und Zukunft. Das gilt fiir den Bund, das-gilt fiir
das Land.

Meine Damen und Herren, darauf moéchte ich heute,
Sie werden es verstehen, wenn Sie wissen, woher ich
komme, ganz besonders auch eingehen, das gilt vor
allem fiir eine entscheidende Sinnfrage des Lebens,
das ist die Zukunft der Arbeit. Allein in den OECD-
Staaten sind 35 Millionen Menschen arbeitslos - in
Osterreich sind es 264.000 in diesen Tagen, wo die
Hochkonjunktur anbrechen sollte, und damit mehr als
8 Prozent, bei uns 10,5 Prozent beziehungsweise
46.000. Die Zahlen steigen weiter, und Sie wissen, dal}
das Institut fir héhere Studien auch bei einem besse-
ren Wirtschaftswachstum als fir dieses Jahr, ndmlich
0,7 Prozent, prognostiziert und voraussagt, daB die
Arbeitslosigkeit auch im Schnitt des Jahres weiter
steigen wird. Wir werden 1998 8 Prozent durchschnitt-

liche Arbeitslosigkeit haben, jetzt sind es 6,6 Pro-
zent beziehungsweise 8,2 Prozent in der Steiermark,
10 Prozent werden es dann sein. Und noch mehr
Menschen als befiirchtet werden ihre Arbeit verlieren,
die Beschiftigung sinkt, 30.000 Arbeitspldatze gehen
verloren. Die Zahl der Arbeitslosen steigt 1996 und
1997 jeweils um weitere 20.000 an. Meine Damen und
Herren, machen wir uns also nichts vor, das ist
Massenarbeitslosigkeit. Ich erinnere mich sehr gut, ich
war damals ganz neu und das erste Mal- bei einer
Gewerkschaftslandeskonferenz, wie der gute alte
Prisident Anton Benya gesagt hat: , Wir miissen auf-
passen, daB es in der Arbeitslosigkeit nicht tiber 3 Pro-
zent geht.” Ich denke an diesen Satz heute oft, denn
die 3 Prozent wirde ich mir wiinschen. Diese Mas-
senarbeitslosigkeit, das kommt einem schwer lber die
Lippen, aber es ist auszusprechen, weil wir dagegen
kampfen miissen, meine Damen und Herren, diese
Massenarbeitslosigkeit wirksam zu bekdmpfen, das ist
fiir mich eine Uberlebensfrage fiir unser Gesellschafts-
system, fiir dieses demokratische System. Ich hoffe, wir
alle funf oder wie viele wir immer auch sind, sind
jedenfalls in dieser Frage eines Sinnes, Massenarbeits-
losigkeit darf nicht zur Pest des neuen Jahrhunderts
werden, die dem Land nur soziale Konflikte und Leid
bescheren wiirde. Wir wollen doch gemeinsam alles
tun, um weiterhin in einer stabilen, von sozialem
Frieden gekennzeichneten Gesellschaft leben =zu
kénnen. Und das kénnen wir, wenn wir Arbeit haben.
Arbeit ist ein zentraler Wert des menschlichen Da-
seins, ist Teil eines sinnhaften Lebens. Mit ihr sind
Einkommen und sozialer Wohlstand verbunden. Und
deshalb, meine Damen. und Herren, sage ich immer
wieder und tue mich selber oft schon schwer, weil ja
die Glaubwiirdigkeit der Politik in diesem Zusammen-
hang auch angekratzt ist, Arbeit fir alle muf Ziel
politischer Arbeit bleiben. Wir diirfen uns nicht auf
leisen Sohlen davon absetzen und so tun, als héatten
wir mit dem nichts zu tun, denn es stimmt schon, daB
der Staat so gesehen keine Arbeitsplatze schaffen
kann, daf diese Beschéftigungsprogramme auch ihre
groBen Fragezeichen haben, aber der Staat hat doch
Rahmenbedingungen zu setzen, und die Politik hat
doch eine Gesamtverantwortung zu tragen, aus der
wir uns nicht davonstehlen diirfen. Deshalb hat die
Zukunft der Arbeit fiir uns absolute Prioritdt in der
politischen Arbeit.

Viele Menschen fiirchten um ihren Arbeitsplatz,
viele Familien setzen kein Rufzeichen hinter, sondern
ein Fragezeichen vor die Zukunft. Ich glaube, jetzt ist
Politik gefordert, auch Haushaltspolitik, die politische
Prioritditen widerspiegeln mulB. Politik kann nicht
immer die Loésuhg haben, aber sie mufl doch eine Ant-
wort geben kénnen und eine Idee entwickeln, wie
man dieser , Stimmung von Gefahr” begegnet, die sich
im Land auftut.

Meine Damen und Herren! Es ist doch ein eigenarti-
ger Widerspruch: wir leben unter Verhdlinissen, die
sich vor wenigen Jahrzehnten niemand hétte trdumen
lassen. Osterreich ist ein hochentwickelter Industrie;
staat mit einem in Wahrheit trotz allem nie dagewese-
nen Wohlstand. Aber ich behaupte, daB ein Teil unse-
rer Probleme damit zusammenhéngt, daB wir diesen
Wohlstand nicht verkraften kénnen und die Grund-
tugenden einer Solidargemeinschaft verloren haben. .
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Ist-es nicht so,-daB sich zu viele Menschen eigentlich

kein Ziel mehr stecken, daB sich eine Bewegungslosig-

keit breit macht, gewlrzt mit einer Mischung aus
Angst und Neid, es kénnte jemand daherkommen und
iber die sogenannten wohlerworbenen Rechte auch
nur Fragen stellen? Ist es nicht so, daB wir es zuneh-
mend mit einer Verengung, ja mit einer geistigen
Leere zu tun bekommen? Wir alle, wir Politiker, sind in
unserer tdglichen politischen Arbeit nahezu aus-

.. schlieBlich mit den Gesetzen von Soll und Haben kon-

frontiert. Alles muf mehr werden, wenn méglich. Doch
geht es nicht um sehr viel mehr, ndmlich um Sein und
Sinn? Sind wir beim Lebensgefiihl der Menschen oder

‘sind wir weit weg? Und geht es nicht um den Platz
. Osterreichs in dieser Welt? Wir haben hochqualifi- -

zierte Wissenschafter und auch sonst gescheite Leute.
Aber fehlt Osterreich nicht gerade jetzt die Perspek-
tive? -

Doch Schuster bleib bei deinem Leisten; bleiben wir
bei der Arbeit. Wenn Arbeit Teil der Sinnerfiillung
des Lebens ist, und ich gehe unverriickbar davon aus,

dann ist das ein Grundwert, von dem aus Perspektiven -

fir dieses Land zu entwickeln sind. Die vorhandene
Arbeitslosigkeit ist nicht gottgewollt, und es wdre
lacherlich, und ich wehre mich entschieden dagegen,
sie mit dem Weg in die Europaische Normalitdt er-
kliren zu wollen. Das bekommt man immer mehr als
Antwort. Das ist der Durchschnitt, und das ist so.
Meine Damen und Herren, halten wir doch fest, die
Arbeit geht uns nicht aus, der Ertrag der Arbeit ist gar
nicht klein, die Frage, an der wir uns nicht vor-

beischwindeln kénnen, wenn das auch mit BeschluB3

dieses Landtages nicht zu regeln ist, ist die nach einer
gerechteren Verteilung der Arbeit. Und deshalb muf§
uber alles geredet werden, gerade auch hier im Land-
tag, weil wir ja denkende Leute sind, die auch Impulse
geben: tber unseren Wirtschaftsstandort, tUber die

. Arbeitszeit, tber.die Einkommenspolitik, auch {iber

Arbeitsstiftungen und sogenannte ,zweite Arbeits-
maérkte”. Ich erlebe es oft, auch in meinem Kreis wird
sofort gesagt, oje. Meine Damen und Herren, keine
Idee ist von.vornherein nur schlecht, és sei denn, sie
wird von jenen, die keine Idee haben, schlecht

gemacht. Wir sollten uns bewuBt-werden, dal wir be- -

hutsam, aber entschlossen umverteilen miissen und
daB es daher erst recht um Arbeit und auch um Ein-
kommen geht. (Beifall bei der OVP und SPO)

Ich méchte in aller Kiirze sechs Vorschlige oder
Anmerkungen machen. Erstens: Zuallererst geht es

. darum, den Wirtschaftsstandort Osterreich und da-~

mit den der Steiermark zu stdrken. Wir haben alle
Chancen. Gewi$}, mit der Ost6ffnung erleben wir eine
direkte Konkurrenz an unseren Grenzen, mit Arbeits-
kosten, wie friher nur-in Ostasien. Bestimmte Bran-

chen sind deshalb nicht mehr konkurrenzfahig. Aber,

meine Damen und Herren, dieses Rad der Geschichte
mochte ich auch gar nicht zuriickdrehen. Es kann nicht
unser Ziel sein, mit Niedriglohnldndern zu konkurrie-
ren oder Arbeitnehmer auszuspielen: Jung gegen Alt,
Ausldnder gegen Inlénder. Diesen Kampf, das méchte
ich jenen sagen, die das noch nicht wissen, verlieren
alle, denn niemand hat etwas davon, wenn, die Kfiuf¢
kraft der Arbeitnehmer, das ist ja der Uiberwiegende
Teil der Konsumenten, schwindet oder gar neue Armut
entsteht. Damit mich -niemand mifiversteht, selbst-

verstandlich sind, Kollege Schinnerl, die Lohnneben-
kosten sehr hoch. Selbstverstdndlich miissen wir dar- -
iiber reden, wie wir daher die Arbeitskosten senken
konnen, aber auch dariber reden, wie man Gewinn-
einkommen bestimmter Konzerne anders besteuert.
Ich habe mir das dieser Tage in Vorbereitung der
Budgetrede sehr genau angeschaut, wie gréBte inter-
nafionale Konzerne es verstehen, beste Gewinne zu
machen, aber keinen Schilling an Steuern bezahlen.

Und dariiber méchte ich mich auch gerne einmal - -

unterhalten, denn jeder von uns, jeder Klein- und.
Kleinstverdiener, zahlt sehr wohl seine Steuern. Da
geht es mir nicht um klassenkampferische Toéne, tiber-
haupt nicht, sondern da geht es mir insbesondere
darum, daB der kleinere und mittlere Betrieb gegen-

- iiber den grofien nicht zum totalen Nachteil kommt,

denn hier haben sich Ungleichgewichte -entwickelt,
die zu korrigieren sind, damit eben die einen nicht

- unter die Rdder kommen und die anderen, und das

sind immer die GroBen, in allen Berufsgruppen sind
das letztlich immer die Grofien, nur absahnen.

Der EU-Kommissar flir Sozialfragen, Padraig Flynn,
hat vor ein paar Tagen in Wien in einem Referat sehr
klar bekréftigt, ,daB das Rezept, Millionen von
niedrigqualifizierten Jobs im Dienstleistungsbereich
ohne soziale Absicherung zu schaffen, eigenitlich kein
Rezept fiir Europa sein kann*. Allerdings, und da gebe
ich ihm auch recht, sagt er, daB Europa und die USA
voneinander auch lernen kénnten: Europa die Flexibi~
litdt und Unkompliziertheit amerikanischer Verfahren,
die USA sollten die europdischen Methoden der
Berufsausbildung iibernehmen. Meine Damen und
Herren! Unser Land weist Standortvorteile fir ent-
wickelte Branchen auf: qualifizierte -und fleiBige
Arbeitnehmer; tiichtige Unternehmer; ein gutes sozia-
les Klima; politische Stabilitdt; eine verldBliche

‘Wahrung und nach wie vor internationale Berechén-

barkeit. Ich glaube, daB wir diese Vorziige ausspielen
mussen, denn sie werden sich auf lange Sicht durch-
setzen, und sie sind die Voraussetzung dafiir, daB wir

im internationalen Wettbewerb der Standorte Erfolg

haben. Und genau in diesen Wetthewerb der Stand-
orte miissen wir mit aller Kraft einsteigen. (Beifall bei
der OVP.) :

Zweiter Punkt, das ist die Frage, und ich sage das.
besonders gern, weil ich {iberzeugt bin davon, daB hier
etwas zu tun ist, und weil ich ja selber sozusagen von
der Arbeitnehmerseite her komme, die Frage der
Griinderwelle. .Mit einer Selbstandigenquote von
6,3 Prozent liegt Osterreich international in Wahrheit
schlecht. Deutschland mit 7,9 Prozent, Schweden mit
8,7 Prozent, auch dort gibt es hohe Arbeitslosigkeit,
das ist schion klar, Frankreich mit 8,8 Prozent, gar nicht
zu reden von Japan mit 10,3 Prozent, Grofbritannien
mit 11,9 Prozent und das oft geschmadhte Italien mit
24,2 Prozent liegen klar voran, teilweise sogar meilen-
weit. Ich glaube, das muB sich dndern. Es sollte mehr
Unternehmer im Lande geben. ,Werde Unternehmer"
ist daher nicht irgendein Slogan, sondern die ernst ge-
meinte Absicht, es nicht bei Lippenbekenntnissen be-.
wenden zu lassen. Von praktisch allen renommierten
Wirtschaftsforschern wird behauptet, daBl das Abfan-
gen der Arbeitslosigkeit in Zukunft insbesondere auch
iiber eine Zunahme der Zahl an kleineren und mitt-
leren selbstindigen Unternehmungen funktionieren
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koénnte, und zwar nicht als Konkurr_enz bestehender
Betriebe, sondern in neuen Branchen und auf neuen
Maérkten. Wenn uns hier ein Durchbruch gelingt, und

wir sollten alles tun, dafl das der Fall sein kann, dann -

miissen aber vorher die’ Zugdngsbedingungen zum
sogenannten freien Unternehmertum griindlich ent-
riimpelt und auch vereinfacht werden. -

Meine Damen und Herren, bei den heutigen Zu-
stdinden mubB sich ein Unternehmer allein von der
zeitlichen Rahmenbedingung her gefoppt fuhlen,
wenn er etwas tun will. Es ist ein Hindernislauf quer
durch die Instanzen, der nur Nerven, Zeit und Geld
kostet. Was wir brauchen - und das mussen alle
Berufsgruppen sehen, wenn sie Partner, und nicht
Gegner sein wollen -, ist ein wirtschaftsfreundliches
Klima. Wir sollen die Unternehmen fordern, aber nicht
behindern. Wir brauchen ihnen im wesentlichen nichts
zu schenken, aber wir diirfen den Zugang auf den
Markt des freien Unternehmertums nicht stdndig mit

-neuen Hiirden belegen, um dann auf die Unternehmer

loszugehen und ihnen zu bescheinigen, sie wiirden
nicht zur Initiative und zum Riskio bereit sein. Ich habe
in einem Osterreichischen Nachrichtenmagazin gele-
sen, in Wien — Graz wurde nicht untersucht, ich weif§
nicht, ob ich sagen soll gliicklicherweise — dauert esim
Schnitt eineinhalb Jahre, bis ein Lokalaugenschein fiir
eine Bauverhandlung bei einer Betriebsanlagen-
genehmigung angesetzt wird. Meine Damen und
Herren, bis dahin ist das Produkt, das dort produziert
werden sollte, oft schon iiberholt. Daher nochmals,
nicht die Férderung, sondern das , Unternehmen las-
sen” ist fiir den Unternehmer entscheidend, und daran
muBl doch der Staat schon aus Eigennutz Inferesse
haben. Daher sind veraltete Gesetze zu Uberpriifen,
moéglicherweise abzuschaffen und Betriebsgenehmi-
gungsverfahren zeitlich zu fixieren, denn es geht um
die Konkurrenzfahigkeit der Wirtschaft — wer schneller
ist, hat alle Chancen, wer zu spat kommt, geht leer aus.
(Beifall bei der OVP.)

Dritter Punkt: In diesem dritten Punkt, ganz bewuSt
in der Prioritdt weit vorne, mochte ich die Lehrlings-
ausbildung nennen. Meine Damen und Herren, der
Lehrling, der manuelle Beruf, ist in den letzten Jahr-
zehnten diskreditiert worden. Die Rechnung liegt vor:
210.000 Studenten stehen 120.000. Lehrlingen gegen-
tber, in Wahrheit stehen wir vor einer Akademiker-
massenarbeitslosigkeit, und wir haben auf Sicht zu
wenig Lehrlinge. Allein in der Steiermark sind die
Lehrlingszahlen in den letzten zehn Jahren um 30 Pro-
zent zuriickgegangen, es sind noch gerade 20.000.
Allein seit 1990 hat sich die Anzahl der Ausbildungs-
betriebe von 6900 auf 5900 reduziert. Und wer sich in
den letzten Tagen angeschaut hat, wie bei uns die
Arbeitslosigkeit bei den jungen Menschen zwischen

15 und 24 Jahren gestiegen ist, wer wei, daB der EU-

Durchschnitt 20 Prozent ist, daB} er bei uns in den letz-
ten fiinf Jahren immer 5 Prozent gewesen ist, daf} er
aber in den letzten drei, vier Monaten gestiegen ist von
5,5 Prozent auf mehr als 8 Prozent, der sieht hier auch
den direkten Zusammenhang. Meine Damen und
Herren, es kann doch keine gesunde Entwicklung
sein. Es kann doch nicht hingenommen werden, es
kann doch nicht einfach nichts dagegen getan werden,
wenn sich Jahr fiir Jahr etwa 200 steirische Unterneh-
mungen von der Lehrlingsausbildung zurtickziehen.

Ich bin in den letzten Wochen viel in Betrieben unter-

wegs gewesen. Es gibt mir schon zu denken, wenn
nicht nur der Gastwirt, sondern wenn auch der Kiz-
Mechaniker, der Tischler sagt, ,ich nehme keinen
Lehrling mehr, weil der Arbeitsinspektor schaut tiber
die Ttr herein, wenn ich den noch gar nicht eingestellt
habe.” Damit beschuldige ich jetzt niemand. Ich sage
nur, da gibt es offenbar auch Fehlentwicklungen, die
Wwir uns ganz genau miteinander anschauen miissen,
denn immer sozusagen angelernte Leute zu nehmen
und auf den Lehrling, sprich auf den Facharbeiter, zu
verzichten, obwohl der Unternehmer es eigentlich
innerlich nicht will, kann doch in diesem Zusammen-
hang nicht der Weisheit letzter Schluf sein. Daher
meine ich, wir miissen gegensteuern. Es darf die Frage
gestellt werden, ~was die Lehrlingsausbildung dem
Staat wert ist. Bei einem Studenten sind es pro Jahr

-65.000 Schilling, bei einem HTL-Absolventen 92.000

Schilling, fiir einen Lehrling sind es 6000 Schilling.
Diese Zahlen sagen doch alles. Wir miissen daher er-
stens dieses verheerende Ungleichgewicht beseitigen
und zweitens die Unternehmer ermutigen, wieder
Lehrlinge auszubilden, anstatt nur Hilfskrafte einzu-
stellen, indem wir auch hier uns die Gesetze und
Gesetzesauslegungen sehr genau anschauen und
schikanése Auslegungen verhindern.

Vierter Punkt, meine Damen und Herren: Ich
glaube, daf die Ergebnisse der Einkommenspolitik
nach 50 Jahren Zweiter Republik mit sozialer Gerech-
tigkeit immer weniger zu tun haben. Die Einkom-
mensunterschiede haben sich vergréBert, das Un-
gleichgewicht zwischen oben und unten ist dramatisch
verscharft worden, und praktisch in allen Berufs-
gruppen tut sich die Kluft auf zwischen jenen, die eine
starke Lobby hinter sich haben, und jenen, die immer
schon schwach waren. Da gibt es Berufsgruppen, wo
sich in den letzten 25 Jahren der Unterschied in der
Entlohnung von 20 auf 75 Prozent entwickelt hat. Wir
wollen nicht nivellieren, ganz und gar nicht. Es mu8
aus Grunden der Leistungsgerechtigkeit den Unter-
schied auch in der Entlohnung geben. Aber die Schere
geht zu weit auf, und sie hat sich Jahr fiir Jahr auf
Grund der fast 40 Jahre lang praktizierten sozial-
partnerschaftlichen prozentualen Lohnerhéhungsein-
topfmaschinerie zu Lasten der kleineren und mittleren
Einkommensbezieher — das sind sehr oft Familienallei-
nerhalter — entwickelt. Ich sage nur, es ist an der Zeit,
die Einkommenspolitik umzubauen, nicht radikal und
nicht mit Brachialgewalt, sondern behutsam und be-
harrlich, denn es geht darum, unter dem Gesichts-
punkt der Gerechtigkeit das System langfristig merk-
bar zu dndern. Meine Damen und Herren, ich glaube,
wir miussen endlich auch — und wir diskutieren ja
schon Jahre in allen Gruppen dariiber — die Lebens-
verdienstkurve neu ordnen, wie es das in den anderen
Lindern rund um uns zum Teil schon gibt. Alles
spricht - doch daflr, am Anfang besser zu bezahlen und
nach der Mitte entsprechend abzuflachen.

. Finfter Punkt: Arbeit teilen ist fir viele undenkbar, -
und es’ist in vielen Bereichen tatsdchlich nicht mach-
bar. Aber es ist nicht wahr, daf nichts geht. Im Gegen-
teil, es gibt ernstzunehmende Berechnungen, wonach
etwa der Umbau von Uberstunden in Arbeitsplitze
30.000 zusatzliche Jobs in Osterreich bringen wiirde.
Da sind die Uberstunden, die gemacht werden miissen
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und ohne die es nicht geht, schon abgerechnet. Das ist
doch ein guter Weg, den man sofort beschreiten sollte.
Sozialforscher Bernd Marin sagt denn auch auf die
Frage, welche drei kurzfristigen MaBnahmen er im
Kampf gegen die Arbeitslosigkeit umsetzen wirde:
Erstens — ich zitiere ihn — Uberstunden durch Zeitaus-
gleich abgelten, zweitens den Pakt mehr Freizeit statt

mehr Geld und drittens die Produktivitatsfortschritte

der néachsten vier Jahre nach einem neuen Modus
verteilen. Das heift, Realldhne auf dem Niveau 1996
sichern, Normal- und Besserverdiener erhalten kiinftig
Produktivititsgewinne ausschlieBlich in Zeit abgegol-
ten und nur Klein- und Mittelverdiener auch in Geld,
um so die Kaufkraft zu stdrken. Ich, fiir mich per-
s6nlich, wiirde mich dem, schlicht, aber bewulit, an-
schlieBen, denn diese drei Beispiele sind fir mich ein
Solidarmodell. Ein kleines Solidarmodell einer tatsdch-
lich realisierbaren Arbeitsteilung, und es ist ein Schritt
auf dem Weg vom Lohnpakt'zum Solidaritatspakt, wie
es Pater Schasching immer gesagt hat, der so dringend
geboten erscheint. Ich weiBl schon, meine Damen und
Herren, den groBen Wurf, den ganz groien Wurf der
Verkindung der Idee — und jetzt haben wir das Pro-
blem geldst —, den gibt es nicht, den kenne ich jeden-
falls nicht. Aber die vielen kleinen Schritte sollten wir
gehen. Unsere soziale oder, wenn Sie wollen, 6ko-
soziale Marktwirtschaft ist eine gute Grundlage auch
fir diese Zeit. Denn sie vereint Dynamik des Marktes
mit den Anspriichen eines Lebens in Sicherheit und
Menschenwtirde.

- Und damit bin ich beim sechsten und letzten Punkt,
das ist die Frage der Teilzeit und der neuen Zeitpolitik.
Ich glaube, daf} das klassische Bild des Normalarbeit-
nehmers in Wirklichkeit.immer weniger zutrifft. Wir
treten daher fiir eine Flexibilisierung der arbeitsrecht-
lichen Bestimmungen ein, bekennen uns aber gleich-
zeitig zum Schutz der Arbeitnehmer gegen Willkir in
der Zeitverwendung und zum berechtigten Anliegen
nach mehr individueller Zeitsouveranitat fiir die Be-
schéftigten.

Ich ‘nenne nur die Stichworte Jahresarbeitszeiten,
Bandbreitenmodelle und vor allem Teilzeit, wo wir
international gesehen ziemlich zuriickliegen. In den
Niederlanden sind 36 Prozent der Erwerbstétigen teil-
zeitbeschéftigt, auch in héherqualifizierten Bereichen,
bei uns sind es 10 Prozent. Wenn wir uns vornehmen
wiirden, und das geht nur mit Sozialpartnern, in vier
Jahren von 10 auf 15 Prozent zu erhdéhen, waren das
150.000 Teilzeitjobs, und davon 25.000 Arbeitsplatze

allein fiir die Steiermark. Meine Damen und Herren!

Ich habe diese sechs Punkte zum Thema Arbeit
eigentlich zum. Mittelpunkt meiner Wortmeldung
gemacht, weil es sich meiner Meinung nach um die

-zentrale Frage unserer Zeit handelt. Um diese Verant-
~wortung wahrmehmen zu koénnen, miissen in den

offentlichen Haushalten die Spielrdume wieder
geschaffen Werden

Und damit bin ich beim Bundesbudget: Das Konsoli-

dierungspaket der Bundesregierung, und da méchte

ich nicht um den Brei herumreden, ist sichér eine
bittere Pille fiir viele Menschen, aber notwendig, um
den Handlungsspielraum wieder zu gewinnen. - Ich

* wende mich entschieden dagegen, in diesem Zusarm-

menhang standig Maastricht und die EU als Ausrede
zu gebrauchen. Die Wahruhgsunion ist nur der heil-

same 'Zwang,"das Unvermeidlicﬁe zu'tun, und wir
haben es in Osterreich finf vor zwélf getan! Ohne
Europdische Union héatten wir vermutlich zu spéat

. reagiert, dann aber mit tiefen Einschnitten operieren

missen, wie es in Schweden passiert ist,"wo nach
einem beispiellosen Belastungspaket vor zwei Jahren
gerade wieder eines geschniirt wird. Meine Damen

und Herren! Wir haben den Karren noch in der Kurve
herumgerissen. (Abg. Mag. Zitz: ,Und wer rollt den

Karren heraus? Sie reden schon eine dreiviertel
Stunde!” — Prasident Dr. Strenitz: ,Frau Abgeordnete,
Zurufe von der Zuschauerbank aus sind nicht gestat-
tet. Ich wiirde Sie bitten, Ihren Platz einzunehmen!")

. Frau Abgeordnete Zitz, Sie haben plétzlich jetzt einige

aus dem Schlaf gerissen. (Abg. Mag. Zitz: ,Gott sei
Dank!“) Vielleicht haben Sie selbst eingenickt da hin-
ten. Ich rede nicht eine Dreiviertelstunde, ich rede imn

-librigen noch langer als eine Dreiviertelstunde. Jetzt

sind es 34 Minuten, und ich komme jetzt zum Bundes-
budget. Wissen Sie, ich mochte in einer Generalrede
ein paar Sdtze mehr sagen, als mich nur hierherstelien
und die anderen zu beschuldigen, was sie nicht getan
haben. Ich habe ein paar Ideen entwickelt. (Beifall bei
der OVP und SPO )

Ich wiederhole: Ich glaube, daB wir den Karren noch
in der Kurve herumgerissen haben, denn das Budget-
defizit und der Verschuldungsgrad standen und ste-

hen an der Kippe. Wir zahlen jahrlich 140 Milliarden -

Schuldendienst, mehr als die Halfte davon, namlich

“75 Milliarden, Zinsen fiir die Schulden. Das war sicher

auch ein biBchen so der ,Kreisky-Bazillus”, von dem
wir angenagt waren, und nicht wenige leiden heute
noch unter den Entzugserscheinungen. Denn, meine
Damen und Herren, der Glaube, und ich gestehe das,
daB ich ein paar Jahre selber eigentlich so gedacht
habe, daméchte ich mich jetzt nicht davon verabschie-
den, mit Schulden Arbeitspldtze schaffen zu kénnen,

war ein Irrglaube. Heute haben wir hohe Schulden’

und eine zu hohe Afbeitslosigkeit. Der ndchste Damm,
der, wenn das einmal vorhanden ist, gebrochen wire,
das ist der harte Schilling, den wir haben. Ihn zu ge-
fahrden waére der Griff ins Geldbérsel und aufs Spar-

“blchel der kleinen Leute gewesen, und genéu das,

meine Damen und Herren, diirfen wir nicht zulassen.
Die Erkenntnis ist schmerzlich, aber sie ist eigentlich
einfach: Man kann auf Dauer nicht auf Pump leben,
und. man kann auf Dauer nicht auf Kosten unserer

“Kinder ‘und. Kindeskinder Kredite aufnehmen. Das

weil} jede Familie und, spat aber doch, die Koalition als
Ganzes. Die Konsolidierungsbudgets fiir 1996 und
1997 sind der klare Beweis, daB ‘die OVP, meine
Damen und Herren, und das sage ich sehr bewuBt und

- sehr ernst heute hier, schon vor der Wahl recht gehabt

hat, doch der Rentenklau hat noch einmal gezogen. Ich

verhehle nicht, das war fiir uns schmerzlich, und die

SPO auf Bundesebene hat kurzfristig ihre Schaden-
freude gehabt. Aber wahr ist und bleibt, die Pensionen

-sichert und den Sozialabbau verhindert, wer zur rech-

ten Zeit spart unid den Schilling klug einsetzt, nicht
wer schleudert. (Beifall bei der OVP.)

Ich erinnere an die Verstaatlichte: 60.000 Arbeits-
plédtze verloren, aber trotzdem 110 Milliarden Steuer-
schillinge — das ist Sozialabbau: Ich erinnere an das
Flaggschiff Konsum - 5000- Mitarbeiter -haben ihren
Arbeitsplatz verloren, 25 Milliarden volkswirtschaft-
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licher Schaden ist entstanden — das ist Sozialabbau.
Oder ich erinnere an die Pensionen der Mitarbeiter der
VOEST und VEW — das ist eigentlich Sozialabbau. Und

“das mubB ich unserer Ehre wegen noch einmal in bezug

auf den Vranitzky-Brief an die Rentner vor den
Wahlen und in bezug auf die Mérchen von der Straf-
steuer fiir Pensionisten gesagt haben. Die Wahlen sind
trotzdem so ausgegangen, wie sie ausgegangen sind.
Wenn die OVP wieder in die Regierung eingetreten
ist, dann deshalb, weil es um Osterreich geht und weil
wir uns in dieser Wendezeit der Republik nicht popu-

listisch auf die Zuschauerbank der Opposition setzen-

wollten. Wir unterstiitzen daher den Konsolidierungs-
kurs der Bundesregierung, denn das ist letztlich der
Versuch, die Kosten des Generationenvertrages nicht
allein der Jugend aufzubiirden, wenngleich sie es

nicht leicht haben wird. Das sogenannte Sparpaket

wird in diesen Stunden auch im Parlament diskutiert
und verabschiedet.

Ich mochte in Riickschau darauf und in Vorschau
auf das, was geschehen soll, nur zwei Punkte nennen:
Meine Damen und Herren, ich sage es leichter, weil
sie gerade nicht anwesend sind, sonst wére mir viel-
leicht Populismus unterstellt worden. Erstens: Mir ist
es nichf gleichgiiltig, wenn Studenten wieder in
Massen demonstrieren. Sie' wuBten, die Studenten
ndmlich, daB am Sparziel nichts zu dndern ist, doch
man hétte mit ihnen rechtzeitig und man hatte mit
ihnen ordentlich reden konnen. Das wurde, und das
muB zugegeben werden, verabsdumt. Die Gesprachs-
fahigkeit hat die Bewahrungsprobe fiir gréfiere Kon-
flikte in diesem Zusammenhang nicht bestanden — und
da mufi man sehr aufpassen. Zweitens: Jedes Spar-
programm kennt natiirlich auch seine Verlierer. Wir
miissen trachten, daB nicht Frauen oder die Familien,
unser wichtigstes Gut im Lande, unverdient zu den

Hauptzahlern der Rechnung werden. Und deshalb gilt

es, in zwei Bereichen nicht locker zu lassen. Erstens:
Wir sollten bei der nadchsten Steuerreform die Ent-
lastung der Familien vom Lippenbekenntnis zur Tat
werden lassen. Wir wollen ein steuerfreies Existenz-
minimum fiir jedes im Familienhaushalt lebende Fami-
lienmitglied verwirklichen. Zweitens: Frau Landes-
hauptmann Waltraud Klasnic hat fur die Steiermark
das flichendeckende Angebot einer Kinderbetreuung
bis zum Jahr 2000 in Aussicht gestellt. Schon 1997
werden vom Bund 600 Millionen, davon 82,6 Millionen
Schilling fir die Steiermark, zur Verfugung gestellt,
das heifit, das von Klasnic vorgegebene Ziel kann
damit erreicht werden, ja es ist in greifbare Né&he
geriickt. (Beifall bei der OVP.) '

Ich finde dieses Faktum besonders erfreulich, zeigt
es doch, daB wir auch in Zeiten, in denen die 6ifent-
lichen Mittel knapper werden, groBe gesellschafts-
politische Vorhaben verwirklichen kénnen.

Meine Damen und Herren! Der steirische Landes-
haushalt hat natiirlich auch seinen Konsolidierungs-
bedarf. Die Neuverschuldung fir 1996 konnte auf
1,3 Milliarden Schilling und auf 0,7 Milliarden Schil-
ling fiir 1997 gesenkt werden.

Mit .diesem Zweijahresbudget und den zu be-
schlieBenden Gesetzesnovellierungen wird eine Kurs-
korrektur in der Budgetpolitik eingeleitet, die ja im
iibrigen OVP und FPO schon im Rationalisierungs-

Ausschufl verlangt und mit einem Einsparungsvolu-
men von 430 Millionen zumindest signalhaft durchge-
setzt haben. Es ist gewiB so, dafi manche Stinden aus
der Vergangenheit gutzumachen sind. Das ist allemal
schwerer, als Zuwéchse ankiindigen zu kénnen. Wir

haben das bei der Verteilung der Lasten gesehen. Die

Versuchung, Kosten auf die nédchste Ebene zu tber-
walzen, war groBf. Das Ergebnis kann fiir unsere
Gemeinden gerade noch akzeptiert werden. Aber es
dst auch fir uns als Landtagsklub der steirischen
Volkspartei klar, jetzt muf mit den Belastungen der
Gemeinden Schluf} sein. Der Konsultationsmechanis-
mus — und es ist ja gestern in diesem Gesprach verein-
bart worden - ist einzuhalten, eine einklagbare Ver-
einbarung zwischen Bund, Land und Gemeinden ist zu
vollziehen, in der sich die gesetzgebenden Korper-
schaften bindend verpflichten, keine legistischen
MaBnahmen zu schaffen, die in ihrer Auswirkung die
Gemeinden zu tragen haben. Ich anerkenne, daf} jedes

-Regierungsmitglied in seinem Bereich bestrebt war,

das Sparziel zu erreichen. Der Landtagsklub der
Volkspartei steht zur Gesamtverantwortung dieses
Landesbudgets, wir fithren.da kein Kasperltheater auf,
daB der nicht da ist usw. und diejenigen weg sind. Wir
stehen zur Gesamtverantwortung. Doch es kann am

Faktum nicht gertttelt werden — und es ist auch Teil

der Wahrheit -, dal bestimmte Ressorts unausgego-
rene Vorlagen geliefert haben. Und das hat zu den
Ungereimtheiten der letzten Tage gefiihrt. Das ist
ebensowenig vertrauensbildend wie die Tatsache, daB
wir zeitlich in Bedrédngnis geraten sind. Wenn auch
zum gleichen Zeitpunkt der Nationalrat 98 Begleitge-
setze und der Steiermadrkische Landtag elf zu be-
schliefen hat, so muB es fiir die Zukunff unbestritten
sein, daf man das nicht sozusagen im Vorbeigehen in
den Ausschiissen beschlieBen kann und derartige Not-
wendigkeiten der absolute Ausnahmefall bleiben
mussen.

Meine Damen und Herren, ich verzichte bewult
darauf, zu jedem einzelnen Kapitel meinen Kurz-
kommentar abzugeben. Ich bin nicht fiir jedes Kapitel
Fachmann, und - (Abg. Mag. Zitz: ,Das ist schade. Es
hétte mich interessiert!*) Sie werden ja 6fter sprechen,
und ich nehme an, Sie werden mich aufklaren — ich
habe zu den Problemen insbesondere Stellung genom-
men, von denen ich glaube, daB ich etwas verstehe,
wissen Sie. Ich moéchte nur sagen, daB wir natiirlich
nichts kaputtsparen diirfen. DaB wir klug, und nicht
blind rationalisieren oder privatisieren sollten und uns
immer die volkswirtschaftliche Gesamfrechnung an-
schauen miissen. Wir leben doch eigentlich in einem
bewundernswerten Land. Wir haben eine Bauern-
schaft, auf deren FleiB und auf deren Treue zum Land
wir stolz sein kénnen. Und die Bauern sollen wissen, in
dieser Zeit der groBen Umwélzungen stehen wir an
ihrer Seite, und gerade die Ereignisse der letzten
Wochen - Stichwort Rinderwahn — haben uns deutlich
vor Augen geftihrt, wie wichtig und wie richtig es ist,
eine auch klein- und mittelstrukturierte familienorien-
tierte, béuerliche Landwirtschaft im Lebensraum
Steiermark zu haben, die in ihrer grofien Linie noch
intakt ist. Deshalb ist uns die Existenzsicherung fur die

" steirische Bauernschaft und damit der Arbeitsplatz

Bauernhof ein ganz besonderes Anliegen. Die Budget-
ansdtze beweisen, dafl wir trotz angespannter Lage in
den nédchsten beiden Jahren fiir unsere Bauern wieder
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grofe Kraftanstrengungen zu vollbringen bereit sind.

" Denn wir meinen, auch das ist eine unerlaBliche Inve-

stition in die Zukunft.

f

Ich denke weiters an die vielen Klein- und Mittel-
betriebe, an unsere tiichtigen Gewerbetreibenden, die
so viele Arbeitspldtze sichern und die nicht fragen,
wieviel Zeit sie selber téglich einsetzen, damit sie tiber
die Ruriden kommen und piinktlich ihre Steuern und
Abgaben zahlen kénnen. Ich denke aber auch an die
Arbeiter und Angestellten und die 6ffentlich Bedien-
steten, die einen beachtlichen Beitrag zum Konsolidie-
rungspaket geleistet haben — und im besonderen auch
an die Lardesbediensteten, die groBartige Arbeit
leisten und nur allzuoft ungerechterweise als Priigel-
knaben der-Nation herhalten missen. Meine Damen
und Herren, die Landespolitik hat sich fiir die ndchsten

Jahre aber auch Mutiges vorgenommen, zweieinhalb"

Milliarden wird das Land in konkrete, umsetzbare, be-

schéftigungswirksame Investitionsprojekte stecken, -

um die Wirtschaft anzukurbeln und Arbeitsplatze zu
sichern. Von den Thermenregionen zu den Schigebie-

ten, Telekommunikation, Straﬁeﬁbau, dem Wohnbau,

fiir dessen soziale Dimension wir in unseren Bemiihun-
gen wohl einen Zahn zulegen missen, dem Ausbau
der Behinderteneinrichtungen, Neubau der Kranken-
héuser. Das ist doch der Beweis, um nur wenige
Punkte zu nennen, daB etwas geht auch in einer
schwierigen Zeit. Aber auch die vom Bund fiir das
Land bereitgestellten zusdtzlichen 15 Milliarden im
Rahmen des grofen Wachstumspaketes fur Schiene
und StraBe, von der Semmeringscheitelstrecke tiber

die MurtalschnellstraBe, die Tunnelréhren bis zum .

weiteren Ausbau der Stidautobahn, sind entschei-
dende Impulse fiir unser Bundesland und fir die
Verkehrsanbindung. Wir werden nicht locker lassen.
Es gibt offene Punkte, Terminal Kalsdorf und so
weiter, wo wir gemeinsam fir die Steiermark kiampfen
sollen.

Zum SchluB, meine Damen und Herren, darf ich
—weil heute schon so sehr auch von Demokratie die
Rede war — sagen, wir streben ersten die Direktwahl

- der Biirgermeister an. Es gibt sie in fiinf Bundes-

landern. Wir streben zweitens die Direktwahl des

Landeshauptmannes an, und drittens — hier wieder-

hole ich einen persénlichen Vorschlag zur Diskussion -
wir sind fiir die freie Regierungsbildung im Lande,

nicht wir — ich bin fiir die freie Regierungsbildung im

Lande, und ich glaube, daBl wir ernsthaft-in der Ver-
einbarung, daB wir uns nicht iiberstimmen und auch
gar nicht liberstimmen kénnen, in dieser Periode dar-
iiber nachdenken, ob dieses System der Konzentrati-
onsregierungen, das seine groBen Verdienste hat,
nicht ausgedient hat. Ist es nicht so, daB} eine reife De-
mokratie durch den Proporz letztlich beeintrachtigt
wird? Eines der wesentlichsten Merkmale in der De-
mokratie ist doch die Maoglichkeit, die Regierung per

- Wahlzettel sozusagen ins Ausgedinge zu schicken. In

sieben Bundeslandern ist das derzeit praktisch nicht
méglich. Ich glaube, auch hier sollten wir die Zeichen
der Zeit erkennen und wissen, daB genau auf diesem
Nahrboden viel Unmut wachst, Ich glaube sogar zu
Recht. Eine freie Regierungsbildung wiirde den Parla-
mentarismus beleben und ich meine, auch die Wir-
kung einer Regierung, die zusammenhadlt, erhéhen.
Denn wir hétten eine Regierung, die sich fir ein oder

zwel Perioden Ziele steckt, die weill, wir haben fiinf
oder zehn Jahre Zeit, um unser Land nach vorne zu
bringen. Und es gdbe eine Opposition, die man sich
demokratiepolitisch — eine starke Opposition - ja letzt-
lich winschen muf3. Wenn aber eine Regierungspartei
Opposition spielt, und das scheint der Fall gewesen zu
sein' und wieder der Fall zu werden, wenn ich die
Zeichen heute richtig sehe, dann ist das die Perfektio-
nierung des Systems zum Zynismus und jedenfalls
nicht das, was die Landesverfassung gemeint hat. Wir
solltent genau dariiber sehr ernst miteinander reden. In
den ,Salzburger Nachrichten” vom 9. April steht, ich
zitiere: ,Andere Staaten geben sich eine Regierung
der nationalen Einheit, wenn eine Existenzkrise iber-
wunden werden muf}. In den ésterreichischen Bundes-
landern ist diese Regierungsform der Normalzustand.
Das ist abnormal.” Ende des Zitats. Iich glaube, dar-

“{iber soll man nachdenken. Ich habe dem nichts hinzu-

zufl'igen, sondern nur einzuladen, tiber dieses Thema -

ernsthaft im Rahmen der nun beginnenden Verfas-
sungsverhandlungen zu reden.

Und, meine Damen und Herren, ohne den Parteien-
verhandlungen vorzugreifen und ohne mich selbst
endgiiltig oder gar meinen Klub festzulegen oder zu
prajudizieren, ich sage heute hier auch ein offenes
Wort zur Zahl der Regierungsmitglieder. -

Ich halte im Prinzip nichts davon, die Regierung von
neun auf sieben Mitglieder zu verkleinern. Als einer,
der das ehrende Angebot erhalten hat, in die Regie-
rung einzutreten, sage ich das umso leichter, weil mir
nicht vorgeworfen werden kann, in eigener Sache zu
sprechen. Aber wir werden mit dem Beziligegesetz, das
wir noch im Frithjahr beschliefien, eigentlich sparen.
Wir werden die Mdoglichkeit einzusparen mit dieser
Bezluigegesetznovelle niutzen. Das Paket, das wir vorle-

"gen, und es hat mehrere Verhandlungen mit den fiinf

Parteien gegeben, kann sich Osterreichweit sehen
lassen, Ich glaube, daB wir bei den Verhandlungen in
der Zielgeraden sind, und ich hoffe, es gibt fiir dieses
+10-Punkte-Programm"” von Waltraud Klasnic eine
groBe Mehrheit. Das bringt Einsparungen. Die Regie-
rung aber in diesem Sinne.zu verkleinern, und das ist
meine persénliche Meinung, da wirden wir am
falschen Platz sparen. Es gibt kein vergleichbares
Bundesland mit weniger als neun Regierungsmitglie-
dern. Und wenn wir uns anschauen, welche Ressorts

jedes einzelne unserer neun Regierungsmitglieder zu *

verwalten und aktiv zu gestalten hat und welch hohe
Verantwortung damit verbunden ist, kann doch be-
hauptet werden, daB alle neun mehr als ausgelastet
sind, und es wére im Sinne der Verantwortung, die
eine Regierung fir ein Land insgesamt wahrzu-
nehmen hat, meines Erachtens widersinnig, hier etwas
zu andern.

Ich komme schon zum Schluf: Meine Damen und
Herren! Ich glaube, um es noch einmal zu sagen, daB
der Schaffung von Arbeitspldtzen, der Starkung der
Wirtschaff, der Diskussion iliber die Verteilung von
Arbeit und Einkommen ein in der Zweiten Republik
moglicherweise nie dagewesener -Stellenwert zu-

kommt. Wenn es uns gelingt, diese Gesellschaft vor -
der Teilung in- Arbeitsbesitzer und Arbeitslose zu .

bewahren, dann wird sie Zukunft haben. Wer den
Sozialstaat retten will, muf ihn in Frage stellen, um ihn
fiir die wirklich sozial Schwachen zu starken, aber den
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Selbstbedienungsladen fir jene zu schlieBen, die
sich's richten kénnen., Wer den Wirtschaftsstaat Oster-
reich als einen herausragenden Platz in die Zukunft
fiihren will, wird flexibel, unternehmerisch denkend
und risikobereit ans Werk gehen miissen. Es gilt, von
liebgewordenen Traditionen Abschied zu nehmen und
bereit zu sein, lebenslang zu lernen und lebenslang
weiterzuentwickeln. Dann, glaube ich, sind wir vorne
mit dabei, und nur dann gibt es gesunde, starke Be-
triebe und durch sie jene soziale Grundsicherung, die
eine Gesellschaft braucht, um miteinander auskom-
men und leben zu kénnen und in eine gute Zukunft zu
gehen. Der Einfluf}, den ein Landtag auf diese grofien
Fragen der Zukunft hat, seien wir ehrlich, ist enden-
wollend, aber er ist vorhanden. Wenn ein Landes-
- budget das in Zahlen gegossene Regierungsprogramm
sein soll, dann zeigt uns dieses Programm fiir die
ndchsten zwei Jahre ganz sicherlich auch die Grenzen
unserer Moglichkeiten, aber es erdffnet manche
Chancen. Sie zu nutzen und Prioritédten zu setzen, liegt
an uns. Ich appelliere an alle im Landtag vertretenen
Parteien, die von Waltraud Klasnic ausgestreckte
Hand zur Zusammenarbeit nicht abzuweisen und in
den Existenzfragen des Landes éinen gemeinsamen
Weg zu gehen. Es mag fiir einen Augenblick Applaus
bringen, Neid zu schiiren, Emotionen zu wecken,
gegen alles und jedes zu sein und die Bevdlkerung
oder einzelne Berufsgruppen gegeneinander auszu-
spielen, das wird gerade versucht, doch Garant fur die
Zukunft ist; wer auch im Sturm der Zeiten verlaBlich
bleibt und stets das Ganze, und nicht nur seinen eige-
nen Teil im Auge hat. In diesem Sinne ein herzliches
Gliickauf. (Beifall bei der OVP und SPO. - 13.57 Uhr.)

Prisident Dr. Strenitz: Der nichste Redner ist der
Herr Abgeordnete Dr. Wabl. Ich erteile ihm das Wort.

Abg. Dr. Wabl (13.57 Uhr): Meine sehr geehrten
Damen und Herren! :

Ich kann Sie am Anfang beruhigen, denn ich werde
mich bemiihen, meine Redezeit nicht extensiv aus-
zuniitzen, sondern in.einer halben Stunde versuchen,
die wichtigsten Schwerpunkte aus unserer Sicht dar-
zulegen. Kollege Schiitzenhofer, wir kennen uns schon
lange, und ich habe deiner Rede ausfithrlich zugehort,
und gerade was den Bereich der Arbeit und der
Teilung anlangt, so kann ich in manchem mit dir mit-
gehen. (Abg. Majcen: ,Lauter!”) Dann muB man halt
ruhig sein, und dann kann man mich auch hoéren. Ich
hoffe, dafl die Mikrophone ordentlich eingestellt sind.
Was mir, ohne daB es mir jetzt zusteht, im einzelnen
Kritik zu tiben, weil mir bewubt ist, da eine Budget-
rede, eine.Generalrede nicht alle Bereiche umfassen
kann, ganz wesentlich gefallen hat, das ist der 6kolo-
gische Ansatz, die Sicht des Umweltschutzes auch im
Hinblick auf unser Landesbudget. Gerade wer in der

" letzten Zeit die Meldungen aufmerksam verfolgt hat,
und solche Meldungen gehen ja im Alltag unter, der
wird mit Besorgnis vermerkt haben; daB gerade, wo
das Schonwetter jetzt eingetreten ist, die Ozonbela-
stung auch fiir unsere Steiermark zumindeést in eine
Vorwarnstufe eingegangen ist. Und wenn gestern im
Radio oder auch im Fernsehen verkiindet worden ist,
dabB Kinder, die asthmabelastet sind, nicht mehr in der
Sonne oder im Freien spielen sollen, so sind das

_ Alarmzeichen. Und da méchte ich deinen Gedanken-

gang, Kollege Schiitzenhoéfer, erweitern. Wenn wir an
unsere Kinder und Kindeskinder denken, insbeson-
dere an die Umweltbedingungen denken und tiber-
legen, was 'wir als Land Steiermark, was wir als
politisch Verantwortliche neben der Sorge um die Aus-
bildung, neben der Sorge um die gerechte Verteilung
hier anzubieten haben. Wir vom Land Steiermark sind
Mitglied des Klimabiindnisses. Wir wissen aber, meine
sehr geehrten Damen und Herren, daB wir das
Toronto-Abkommen wegen der Reduzierung der CO»-

‘Belastung bis heute nicht erfllt haben. Im Gegenteil,

Wir haben eine Steigerung zugelassen. Und wir haben
hier auf diesem Gebiet, gerade was den Verkehr an-
langt, viel zu lange fraditionelle Wege beschritten.
Kollege Schinnerl, ich mochte gleich eines voraus-
schicken: Die Art und Weise, wie diese Natur-

- entnahmeabgabegesetze oder die Naturbeniitzungs-

abgabegesetze durchgepeitscht worden sind, hat
unseren Protest hervorgerufen, und wir waren der
Meinung, daB man hier mit allen Fraktionen und mit
den betroffenen Umweltorganisationen verstirkt Ge-
sprache filthren sollte und nicht nur mit der Wirtschaft.
Die Frau Kollegin Klasnic ist jetzt schon weggegan-
gen. {Landeshauptmann Klasnic: ,Ich bin da!"”) Du bist
noch da. Wir haben hier zum Ausdruck gebracht, und
ich wiederhole das hier auch als Griiner, daB wir diese
MaBnahmen begrifien, daB wir auch der Meinung
sind, daB in der vorgesehenen Hoéhe beschlossen wer-
den sollte. Wir sind auch gegen eine zu grofle Ausnah-
meliste. Wir sind aber der Meinung, und das mdchte
ich hier auch sagen, um auf steirische Probleme zu
reden zu kommen, daB hier die Zweckbindung im
Vordergrund zu stehen hat, und da8 nicht nur davon
gesprochen wird, daB diese Naturbeniitzungsabgaben
allgemein im Rahmen des Natur- und Umweltschutzes
zur Anwendung kommen. Wir haben diese Position
vertreten, und wir werden sie auch vertreten. Und,
Kollege Poltl, es ist ja auch eine Frage des Natur-
schutzes, Kollege Ressel. Wir bedauern es aber auBler-
ordentlich, daBl hier Gesprdche mit den kleineren
Parteien, und ich muB sagen, der Kollege Schiitzen-
hofer hat uns leider Gottes nicht erwéhnt, offensicht-
lich ist die neue Verteilung im Landtag noch nicht so
durchgedrungen, daB wir Griine hier als Gespréachs-
partner zur Kenntnis genommen werden.

Was mich auch besonders beunruhigt, und ich habe
einen Artikel, der sagt, daB Klimaschutz einen Beitrag .
zur Loésung - akuter Wirtschaftsprobleme bedeuten
konnte. Meine sehr geehrten Damen und Herren,
wenn wir vorhin gehért haben, daB wir Wachstum
brauchen, so bitte ich, dal wir endlich von diesem
Wachstumsfetischismus, der auch europaweit propa-
giert wird, Abstand nehmen sollten, weil gerade dieses
Wachstumsdenken, dieses Brutftonationalprodukt be-
inhaltet nicht nur qualitatives Wachstum, sondern
auch Miill, Zerstérung der Natur, was immer wir ihr
an Belastungen aufhalsen. Wir sollten unsere Trink-
kategorien nicht in Wachstumsschiibe kleiden, son-
dern wir sollten schauen, wie wir ékologisches Wachs-
tum erreichen, wie wir unser Bruttonationalprodukt
nach dkologischen Kriterien anlegen konnen.

Und eine Anmerkung dazu, wobei ich nicht vor-
habe, zum Gesamtbudget, zum Sparbudget auf der
Bundesebene lange Ausfihrungen vorzunehmen,
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aber mich hat 'depri—miert, daB im Investitionsbereich
hauptséchlich im StraBenverkehrsbereich Investitio-
nen vorgeseheﬁ sind. Im StraBenverkehrsbereich, der
den Weg in die falsche Richtung bedeutet und be-
wirkt, daBl geradezu die Umweltbelastung durch den
Autoverkehr zunimmt und der - offentliche Verkehr
wiederum reduziert bleibt. Und wer vor kurzem die
Diskussion tiber manche Nebenbahnen verfolgt hat, so
der Kollege Majcen, er ist nicht da, ich war erschittert,
wie ich gehort habe, daB im Bereich Oststeiermark
nicht einmal mehr die Toilettenanlagen in einem
Bahnhof aufrechterhalten werden konnen, weil die

. .Gemeinde gesagt hat, sie ist bereit, das zu machen,

aber die Bundesbahn hat erklart — nur ein Schmankerl
am Rande —, daB sie auf monatlich 1500 Schilling fir
eine Gebiihr nicht verzichten kénne. Das in einer Zeit,
wo es um Milliardeninvestitionen geht. Wer die letzten
Tage aufmerksam verfolgt hat und die erschiitternden
Bilder iiber die Katastrophe von Tschernobyl an sich
voribergehen lieB, der muB auch festhalten, dafi wir
im Bereich der Energiepolitik ganz massiv tiatig wer-
den missen. Ich hoffe, der Kollege Paierl ist in-
zwischen auch fort, aber ich hoffe, daBl auch die
STEWEAG in Zukunft vorbildhaft tdtig wird. Und da
freue ich mich, daB die Feistritztaler Werke in Gleis-
dorf vor kurzem den Europapreis bekommen haben,
weil sie im alterntiven Energiebereich hier wirklich
vorbildhaft téatig sind. Vielleicht kénnte man sich hier
eine Scheibe abschneiden. Ein Weiteres, Kollege
Schiitzenhéfer, du hast von der Landwirtschaft ge-
sprochen. Wir Griine haben immer zum Ausdruck
gebracht, dall eine gesunde Landwirtschaft der
Grundpfeiler einer funktionierenden gesunden Ge-
sellschaft ist. Und ohne Landwirtschait, das hat die
Geschichte gezeigt, ist eine Gesellschaft zum Sterben
verurteilt, und wir haben - vielleicht der Kollege
Riebenbauer, du hast gekdampft — aber leizten Endes
zur Kenntnis nehmen miissen, daB im Landwirtschafts-

bereich Tausende und Abertausende -von Arbeits-

pldtzen verlorengegangen sind, weil einfach auf
Grund auch des Wachstums manche Probleme nicht
zu 16sen waren. Aber ich méchte hier ein Problem an-
sprechen. (Abg. Riebenbauer: ,Das kommt durch
Horrormeldungen!*) Die Horrormeldungen, da spielt
viel eine Rolle. Wir Griine haben immer erklart, daB
die Chance der Landwirtschaft der biologische Anbau
ist. Da sind wir lange belédchelt worden als Feinde der
Landwirtschait, aber heute, wenn man sieht, Rinder-

‘wahn, wie es in Wien ausschaut mit der akuten Milch-
- versorgung, wo durch einen Fehler im Computer die

Kinder von Wien offensichtlich nicht einmal mehr mit
Milch versergt werden kénnen, wenn einmal irgend-
wo in der ganzen Informatik oder sonstwo oder im
ganzen System, ich verstehe davon zu wenig, nicht die
Milch geliefert werden kann. Eines mu8 ich Ihnen
sagen, wir in der Steiermark haben Gott sei Dank noch
ein einigermaBen gesundes Versorgungssystem mit
frischer Milch. Ich wehre mich dagegen und werde
alles daransetzen, daB wir den Zustand, der heute

" schon, weil immer von der EU die Rede ist, in Frank-
- reich, in England und auch zum: Teil in Deutschland

vorhanden ist, daB3 dort zu 80, 90 und 100 Prozent nur
mehr die ungesunde Haltbarmilch getrunken wird,

nicht bekommen. Ich wehre mich und werde alles

daransetzen, 'dan wir den Weg gehen - Entschuldi-
gung, daB-ich das immer sage, Herr Landesrat Pgltl,

ich bin hier etwas prépotent und {iberheblich, aber das
war nicht so gemeint — Herr Landesrat Péltl, ich
glaube, daB wir auf dem Gebiet auf der richtigen
Schiene sind. Aber letzten Endes miissen wir die Land-
wirtschaft starken, weil hier - das sage ich auch, Herr
Landesrat Po6ltl — in der Steiermark wir nicht ent-
sprechend weiterkommen. Du wirst zwar sagen, es
stimmt nicht. Wir kommen nicht weiter mit der Frage
der Kleinklaranlagen, der biologischen Klédranlagen.
Wir haben dieses Thema immer wieder aufgezeigt.
Wir haben immer wieder erklirt, daB hier gespart wer-
den kann (Abg. Dipl.-Ing. Chibidziura: ,Danke Mart-
tin, eine gute Frage!"), dafB diese Kleinkldranlagen,
diese biologischen Kldranlagen billiger sind, daB es
dort méglich ist, daB die betroffenen Burger hier ihren
Arbeitseinsatz einbringen. DaB sie hier ihre Begeiste-
rung einbringen, daB sie hier ihren Idealismus einbrin-
gen. Und_eine Gesellschaft, die auf diesen Idealismus
verzichtet, die ist auch in groBen Schwierigkeiten.
Wenn ich nur an die paar Beispiele denke, die in der
letzten Zeit diskutiert worden sind, wir brauchen drin-
gend ein zeitgemadBes steirisches Abwassergesetz, wo
wir — und das sage ich hier auch deutlich - die beson-
dere Bedeutung der Kleinkldranlagen hervorheben
miissen. Ich bitte wirklich hier alle Veranwortlichen,
und ich méchte das auf dieses Thema konzentrieren,
weil das Uberleben der Bauern auch davon abhéngig

-sein wird, ob wir dieses Abwassergesetz bald haben,

meine Damen und. Herren. Denn wie es momentan
ausschaut durch diese Anschluﬁgebﬁhreh, durch diese
Beniitzungsgebiihren, hier werden viele Bauern an
den Rand der Existenzkrise gedrdngt. Bitte, tun wir
nicht so, und sagen wir, jetzt miissen wir wieder neu
beraten. Fangen wir an damit. Ich habe gehért, es
kommt im Sommer eine Enquete, und in guter Zeit
sollien wir nach ausfithrlichen Beratungen mit allen

. Betroffenen dieses Gesetz beschlieBen. Ich habe den

Verdacht, das sage ich hier ganz deutlich, ich bin kei-
ner, der persénliche Verunglimpfungen vornimmt,
aber hier gibt es €ine Lobby der Planer, eine Lobby der
Baufirmen und manchmal eine Lobby der Beamten,
die sich gemeinsam gegen jede ¢kologische Verbesse-
rung auf dem Gebiet wehren. Und dagegen modchte
ich hier in aller Deutlichkeit protestieren und méochte
Sie bitten, Herr Landesrat, {iber die Dinge miissen wir
reden. Dort missen wir fortschrittlich sein, und dort
missen wir was weiterbringen. (Abg. Riebenauer:
« Vorsicht!”) Ich bin sehr vorsichtig, aber dazu stehe

ich. (Landesrat Polil: ,Ich mo6chte ein Bundesland .

wissen, das fortschrittlicher ist als wir!")

Dann frage ich mich, warum diese Versammlungen
drauien vor Ort, ob das in Stainz ist, ob das in Gnas ist,
wo immer das ist, daB dort wirklich die Menschen

- zusammenkommen und Sagen, es geht nichts weiter.

Da gibt es dann von-den Biiros diese Berechnungen,
die immer wieder sagen, es geht wegen der Forderung
nicht, und es geht wegen der Kosten nicht; ich will
dieses Thema nicht hier extensiv behandeln, aber es

liegt mir besonders am Herzen. Daher wirde ich’

bitten, wir sind heute bei der steirischen Budget-
debatte, und wir sind heute nicht bei der General-
debatte - tiber Zukunftspléne oder -iiber weltweite
Entwicklungen im Entwicklungsbereich oder in der
Entwicklungshilfe, das ist auch wichtig, das sind die
Rahmenbedingungen. Aber bitte, reden wir iiber diese
Fragen; und daher wiirde ich bitten, Herr Landesrat
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Psltl, daBl wir uns eine Frist setzen — miifite bis Ende
des Jahres méglich sein —, ein modernes Abwasser-
gesetz hier zu beschliefen, das den Forderungen des

Umweltschutzes, des -Abwasserschutzes entspricht .

und das vor allem den Bauern und den betroffenen
Biirgern, die nicht in den Zentralrdumen leben, ent-
gegenkommt. (Landesrat Polil: , Ist mit Griinen, Roten,
Blauen und Schwarzen beschlossen worden — das ist
auch modern!“) Aber das hindert uns nicht daran,
moderner zu werden. (Abg. Mag. Zitz: ,Wie schaut es
" mit den Richtlinien aus? Da gibt es nichts!” - Landes-
rat Péltl: ,Sie kénnen bei uns einen Kurs fiir Pflanzen-
lehrbau machen!”) Vor allem geht es darum, daB wir
hier konkrete Richtlinien erarbeiten. Dafl es nicht der
Willkiir von Beamten tiberlassen ist, welche Mab-
nahme hier angewendet wird.

Da wiirde ich bitten, daB wir hier wirklich prazise
vorgehen und neue Chancen schaffen.

Kollege Paierl ist momentan nicht da, aber ich hétte
auch ein Anliegen an ihn, das ist-die Frage der alter-
nativen Energieformen. Ich habe Gleisdorf schon er-
wéhnt, aber ich habe einen Hinweis, wo immer wieder
gesagt wird, das ist zu teuer, das ist derzeit nicht finan-
zierbar. Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Mich hat eines tief deprimiert, und wenn wir da hier
diskutieren, man verfallt leicht in die Situation, daB
man sagt, naja, was geht das uns an, und das ist weit
weg. Wie damals, und das ist jetzt ein paar Monate
her, der Nigerianische Freiheitskampfer Ken Saro
Wiwa ermordet wurde, und ich sage das da hier in aller
ungeschminkten Form, da hat man dann gesagt, naja,
das ist tief bedauerlich, und es hat ein paar Proteste
gegeben, und das hat ein paar Tage angedauert, und
dann ist man wieder zur Tagesordnung libergegan-
gen, weil man hat auch nicht uberlegt oder sehr wenig
nachgefragt, warum er umgebracht worden ist. Er hat
sich dagegengestemmt, daf sein Land, seine Umwelt,
die Lebensqualitit seines Stammes durch Erdél-
giganten vernichtet wird. Aber wir sagen weiterhin,
wenn wir iiber die Griinen diskutieren, ihr seid ja
wahnsinnig, ihr macht euch ja keine Gedanken. Ich
sage, wir miissen uns Gedanken machen tiber die
Frage des Benzinpreises, und nicht nur der populisti-
schen Forderung nachgehen, da das immer zu hoch
ist. Wir missen einfach Wege finden, daB wir den
Autoverkehr zuriickdrdngen, den Individualverkehr
zuriickdrangen und den 6ffentlichen Verkehr forcie-

" ren. Dieses Schicksal des Ken Saro Wiwa, iiber den

kein Mensch heute mehr redet, sollte uns wirklich zu
denken geben, dal wir uns vernetzt bewegen und daf
wir auf einer Welt leben, wo man nicht sagt, naja, das
Erdol wird ja irgendwo gefunden, was uns alle nicht
betrifft.

Ich komme nun zu einem weiteren heifien Eisen der
steirischen Politik, namlich zur ennsnahen Trasse.
Mich wundert, daB kein Mensch dariber geredet hat.
Offensichtlich  wird dieses Thema totgeschwiegen.
Kollege Ressel, ich verstehe schon, daB du dieses
~ Ressort neu iibernommen hast, aber trotzdem, dieses
Thema brennt unter den Négeln. Das brennt den
Obersteirern, den Ennstalern unter den Négeln, die
ihre Lebensqualitit bedroht sehen. Uber 20 Jahre tun
wir jetzt herum. Ich sage Ihnen, wenn in einem ande-
ren demokratischeren Land eine solche Fehlentwick-
lung passiert, dann ware ein Ricktritt von manchen

Verantwortlichen kein Tabuthema. Hier geschieht
nichts, und ich stelle fest, daB der Runde Tisch von
Frau Landeshauptfrau Klasnic, der einmal zugesagt
worden ist, auch nicht im Raum steht und bis heute
noch nicht stattgefunden hat. Die Frau Landeshaupt-
frau Klasnic ist nicht da. Ich habe eigentlich fiir sie ein
Biichlein mitgebracht — vielleicht kann ich es ihr aber
nachher geben. Ich wollte ihr zuerst zum Klima in die-
sem Land etwas sagen, wo der Kollege Schiitzenhofer

- so getan hat, als ob alles eitel Wonne und GrieB-

schmarren ist. Mich hat diese AusschuBsitzung am
vorigen Donnerstag tief erschiittert, wo man ohne mit
uns zu reden, ohne auf Wortmeldungen zu warten,
einfach drilbergefahren ist. Hier geht es offensichtlich
darum, in einem Husch-Pfusch-Verfahren die Konver-
genzkriterien von Maastricht zu Lasten der Demokra-
tie und auf dem Rucken der sozial Schwécheren,
meine sehr geehrten Damen und Herren, auszutragen.
Weil mir kann niemand einreden, und da bin ich kon-
form mit der gréBeren Opposition, daf man das 97er
Budget so mir nichts dir nichts gleich in einem durch-
ziehen mufl. Wir haben nicht einmal noch beschlossen
den RechnungsabschluB fir 1994, geschweige denn
den von 1995, Wir kennen auch nicht die wirtschaft-

lichen Entwicklungen, und wir wissen nicht einmal, -

wie sich die Einnahmen im 96er Budget bei den Geset-
zen auswirken. Ich frage mich wirklich, wo die Demo-
kratie bleibt. (Abg. Ing. Mag. Hochegger: ,Das weil3
man nie mit Sicherheit!”) Aber man hétte das ja im
Herbst dann beraten kénnen. Ich wollte der Frau Lan-
deshauptfrau Klasnic ein Médrchenbuch schenken tiber
die Gemeinsamkeit. Ich habe mir das fiir ndchstes Jahr
aufgehoben, aber ich habe ein Buch mit, ich bin ein
optimistischer Mensch, ich weiB, sie hat ja plakatieren
lassen, wir reden miteinander, und zuhéren, ob sie uns
zuhort, mir momentan nicht, aber das sei ihr verziehen,
ich habe aber so ein Biichlein mit. Das sind Gedanken
uber die Zuversicht. Ich habe das fir heuer noch vor-
gesehen. Das sind hier wunderschéne Euphorismen
mit wunderschénen Bildern — ich habe lange in der
Buchhandlung gesucht — aus der Steiermark, und
mochte damit zum Ausdruck bringen, daf ich zuver-
sichtlich bin, dafl ihre Wahlversprechen oder daB ihr
Slogan sich auch auf die Oppositionsparteien oder auf
die Minderheiten oder auf die kleinen Parteien tiber-
tragt. Momentan stelle ich fest, daf die Koalition so
funktioniert, daBl man einfach driiberfghrt, Begutach-
tungen nicht ernst nimmt, ob das jetzt in der Verfas-
sung ist, ist aber naturlich wichtig, aber der Geist, -der
dahintersteckt, der beunruhigt mich, dall man nicht
bereit ist, mit den Betroffenen zu reden. Wer gestern,
meine sehr geehrten Damen und Herren, beim Land-
haus war und wer gesehen hat, welche Verzweiflung
zum Teil, aber auch welche Aktivitdt, welcher Team-
geist und welche Sorge bei den Behinderten vorzu-
finden ist und bei ihren Betreuern, und sie haben auch
zugegeben, dab in diesem Land vieles passiert ist und
dafl mit dem Pflegegeldgesetz auch viele Verbesse-
rungen eingetreten sind, aber daf nun auf dem
Riicken der sozial Schwéchsten, derjenigen, die behin-
dert sind, Gesetze durchgepeitscht werden, denn wir
wissen ja nicht einmal, was das einbringt. Was mich
am meisten irritiert, ist, daB man beim Sozialhilfege-
setz wei}, was die Einhebung von Riickersédtzen iiber-
haupt fiir einen Aufwand bedeutet. Der tatsdchliche
Nutzen fir das Budget wird so gering sein, daB das

=

=
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nicht ins Gewicht féllt. Aber die Belastung fiir jene
Eltern, die ohnedies schon schwer genug an diesem
Los zu tragen haben, ist groB. Ich habe gestern ansch-
lieBend mit dem Herrn Prdsidenten Strahlhofer gere-
det, der gesagt hat, Gott sei Dank haben wir auch ein
neues BewuBtsein in der Behindertenbetreuung. Wir
Eltern verstecken uns nicht mehr, wie das frither pas-
siert ist, und wir sagen nicht, unsere Kinder sollen
daheimbleiben, und wir sollen schauen, daf man das
moéglichst unbeachtet iiber die Biihne bringt, sondern
wir gehen hinaus und sagen, jawohl, wir haben ein be-
hindertes Kind, und wir wollen ihm die optimale For-
derung angedeihen lassen. Und diese Einstellung,
diese Gesinnung sollte auch durch den Landtag, durch
uns als Gesetzgeber bestdrkt werden, und nicht behin-

.dert werden — im wahrsten Sinn des Wortes.

Ich komme am SchluB noch zu einem wichtigen
Thema, das mir besonders am Herzen liegt, das ist die
Frage der sozialen Gerechtigkeit. Fiir mich ist ékologi-
sches Gleichgewicht untrennbar verbunden mit dem

‘sozialen Gleichgewicht. Eine Gesellschaft, die die so-

zial Schwécheren an den Rand dréngt, die geht auch
mit der Umwelt nicht sehr pfleglich um und- die ist

auch nicht bereit, auf die Umwelt entsprechend einzu- -

gehen. Mir macht Sorge, und Kollege Schitzenhdfer
hat hier so generalisierend erklért, naja, die Einkom-

mensschere ist in Osterreich gestiegen. Ich behaupte,

wir bewegen uns neuen Konflikten zu, tiefen Konflik-
ten in der Gesellschaft, von denen ich iiberzeugt bin,
daB wir sie dringend lésen miissen. Und. das ist der
Konflikt zwischen Jung und Alt. Da kann ich den Vor-
wurf der Sozialdemokratie gegeniiber nicht ersparen,
und das hat Kollege Schiitzenhéfer gesagt, ich habe es
far unverantwortlich gehalten, vor der Wahl zu er-
kldren, die Pensionen werden nicht angetastet, zu er-
klaren, ,wenn ihr SPO wahlt”, auf deutsch, ,dann
konnt ihr damit rechnen, eure Pensionen in dieser
Héhe zu beziehen”. Ich halte unser Pensionssystem,
und das sagt auch dieser Wissenschafter Bernd Merin,
fiir eines der ungerechtesten, weil es Einkommens-
unterschiede, die wéahrend der Aktivzeit bestehen,
auch in der Pensionszeit fortschreibt. Wir haben ein
System, wo wir Zigtausende von Pensionisten oder
Menschen haben, die keinen Pensionsanspruch
haben, die nicht wissen, wie sie ihr Alfersdasein oder
ihren Lebensherbst bestreiten. Wir haben Hundert-
tausende, die eine Ausgleichszulage haben, eine Aus-

. gleichszulage, die nicht einmal etwas dazuverdienen .

diirfen. Kollege Schinnerl, du bist ja auch einer, der
sich mit Sozialfragen beschéftigt. Du weilit ja, was es

heiBt, wenn Leute kommen, die eine Ausgleichszulage

haben, die dirfen nichts dazuverdienen, und denen
wird das sofort gestrichen. Und hauptséchlich sind das

Frauen. (Abg. Ing. Peinhaupt: ,Auch wenn sie eine -
Unfallsrente bekommen!”) Das wird reduziert. Und

diese momentane Situation, und auf der anderen
Seite haben wir in Osterreich mehrere — ich glaube
200.000 — Menschen, die iber 50.000 Schilling monat-
lich an'Pension haben. Ich habe mir jetzt Zahlen ange-
schaut aus dém Budget. Unsere pensionierten.Land-
tagsabgeordneten, dort mdchte ich einhaken, wir mus-
sen endlich eine Grundabsicherung fiir alle Pensioni-
sten und Pensionistinnen finden, und wir miissen eine
Hoéchstgrenze finden, nicht nur fur die' ASV.G-Pensio-
nisten, sondern auch fiir die Beamten. Ich bin ja froh
dariiber, daB heute endlich auch der Kollege Schiit-

Zenhofer und alle sagen, wir miissen hier das entspre-
chend eingrenzen. Aber bitte, wenn Pensionen bezahlt
werden fir die Abgeordneten von 34 Millionen, fir die
Regierungsmitglieder von 21 Millionen, und dann
habe ich.gelesen, die Pensionen der ehemaligen
STEWEAG-Generaldirektoren; dann muf ich sagen,
ich bin nicht verantwortlich daftr, auch wir Griinen

nicht. Das haben die Machtigen in dem Raum zu ver-

antworten, dafl dort Manager mit diesen Gehaéltern be-
dient werden. Es ist eine leichte Besserung inzwischen
eingetreten. Aber bitte, dieser wichtigste Posten, die
Frage der Pensionszuschiisse, und da geben mir alle
Experten recht, das macht bundesweit gesehen heute
schon den gréBten Brocken aus, und dieser Brocken
gehort reduziert. Es ist unertraglich, daB Politiker

-~heute 120.000 Schilling Pensionsanspruch haben. Das

ist unertraglich! Ich will jetzt gar nicht Namen nennen,
ich will gar keine Zuweisung. vomehmen. Aber
120.000 Schilling Pension, da kénnten in der Steiér-
mark zehn Frauen, die nicht wissen, wie sie zu einem
Pensionsanspruch kommen, oder die nicht wissen, ob
der Mann einen Unterhalt bezahlt, davon leben. Und
da sollte man, global gesehen, den Hebel ansetzen.

Und ein Letztes zu diesen Politikergehdltern: Dieses.

Thema ist nach der Wahl vorrangig behandelt worden.
Wenn ich den Kollegen Flecker so anschaue oder auch
andere, Kollegen Briinner, wir alle haben uns dieser
Diskussion stellen miissen.. Es sind Hitlisten verlaut-
bart worden, wo manche in ihrem Zivilberuf fast ver-
moégens- oder einkommenslos sind, wie ich entnom-

men habe, aber diese Listen waren von Interesse. Und -

in Zeiten wie diesen, - wo der ~Verteilungskampf
schdrfer geworden ist zwischen jung und alt, zwischen
reich und arm, hier miifite man endlich einen Schnitt
vornehmen. Ich bin wirklich dafir, und ich hoffe,
daB etwas bei der Diskussion herauskommt, daB. wir
zu einer Losung kommen. Erstens einmal eine ent-
sprechende Begrenzung, dann die Verhinderung von
arbeitslosen Einkommen, und ein Zusdtzliches - ich
halte nichts davon, daB jetzt Beamte oder 6ffentlich
Bedienstete, daBl man jetzt sagt, sie sollen 50 oder
75 Prozent arbeiten gehen. Ich halte das nicht fiir ziel-

fihrend, weil im Grunde genommen, meine Damen °

und Herren, das keine saubere Losung ist. Es gibt
kaum Bereiche, wo man sagen kann, mit der Stechuhr

wird es dort beurteilt. Ich glaube, daB wir in der Steier- -

mark weiter sind als auf Bundesebene. Das Problem ist
nur, daB auf Bundesebene nicht sehr viel weitergeht,

‘was mehr als zu bedauern ist.

AbschlieBend, meine sehr geehrten Damen und
Herren, ich hoffe, daB ich nicht viel ldnger als eine
halbe Stunde gebraucht habe. Ich erhebe keinen An-
spruch auf -Vollstandigkeit. Eines liegt mir besonders
am Herzen. Wir sollten in diesem Landtag eine Ge-
sprachskultur finden, die es allen ermoglicht, daf sie
ihre Ideen einbringen. Es kann nicht so sein, da8 jene,
die bei diesem Konzert der Michtigen nicht dabei
sind, nicht gehért werden. Und wenn von unseren Kin-
dern und Kindeskindern die Rede ist und von einer
Umwelt oder Mitwelt, die wir nur von unseren Kindern
geliehen haben, so meine ich, da wir gerade dem
Gedanken des Umwelischutzes, dem Gedanken des
Naturschutzes wie auch dem Gedanken der Arbeits-
platzsicherung, und die Arbeitsplatzsicherung witd in
Zukunft nur dann-moéglich sein, wenn man nicht der




6. Sitzung des Steiermdrkischen Landtages, XIII. Gesetzgebungsperiode —23., 24. und 25. April 1996 191

Idee huldigt, daB der Kapitalismus die allein selig-
machende Philosophie -ist, sondern wir miissen hier
eingreifen, wir miissen hier uns bemihen, gemeinsam
Rahmenbedingungen schaffen, daB Arbeit, die vor-
handen ist, aber bitte, es ist ein Irrtum. zu glauben,
Wachstum bringt mehr Arbeit. Das ist sicherlich ein
TrugschluB. Wir miissen uns bemiithen, daB wir ge-
sunde Arbeitspldtze, sichere Arbeitspldtze — soweit es
méglich ist — in einer gesunden Umwelt erhalten. Wir
von den Griinen — das mochte ich besonders betonen -
vermissen in diesem Budget — abgesehen davon, dafi
wir kaum oder iberhaupt nicht oder verspdtet zu Bera-

- tungen herangezogen worden sind — Ansétze in 6kolo-

gischer Sicht. Wir vermissen auch die Bereitschaft der
Mehrheitspartei, diese neu zu beschlieBenden Abga-
ben fur Zwecke des Umwelt- und Naturschutzes zu
binden. Und aus diesem Grunde werden wir dem Bud-
get nicht zustimmen, wobei ich hinzufligen mochte,
daB wir bereit sind, unsere Ideen, unsere Vorschldge
einzubringen und auch jene Hand, die uns geboten
wurde, anzunehmen. Trotzdem sind wir betroffen dar-
Uber, daB man in einer Husch-Pfusch-Aktion offen-

sichtlich, um nach dem Vorbild des Bundes die Kon-
vergenzkriterien von Maastricht zu erfiillen, dal man

{iber den Landtag dariibergefahren ist. Das Vorge-
plédnkel heute Vormittag, da méchte ich schon sagen,
daB ich nicht die Meinung vertreten habe, da das nur

- juristische Kinkerlitzchen oder eine Kleinigkeit waren,

ich bin sehr wohl der Meinung, daB hier die Verfas-
sung wie auch die Geschéftsordnung in entscheiden-
den Punkten verletzt worden sind. Ich war nur der
Meinung und habe diese Auffassung vertreten, daB3
das Bild, das wir vermittelt haben, vor allem auch den
Studentinnen und Studenten gegeniiber und auch der
Jugend aus der Obersteiermark gegeniiber, kein dem
Landtag wiirdiges war, und ich hoffe aber, dafi es in
dieser Budgetdebatte gelingen wird - (Abg. Ing. Pein-
haupt: , Wir haben gelobt, stete Beobachtung der Ver-
fassungsgesetze!”) Ich auch, und bin auch besonders
bemiht. Ich hoffe bei aller Scharfe der Auseinander-
setzung, wir werden diese Auseinandersetzung auch
weiterhin fliihren, daB diese paar Tage dazu beitragen

‘werden, die Probleme des Landes zu losen. Danke

schén! (Beifall bei den Griinen und der OVP. - 14.29
Uhr.)

Prdsident Dipl.-Ing. Vesko: Als ndchster zu Wort
gemeldet hat sich der Herr Abgeordnete Mag. Erlitz.
Ich erteile es ihm.

Abg. Mag. Erlitz (14.29 Uhr): Herr Préasident! Sehr

- geehrte Mitglieder der Landesregierung! Hohes Haus!

Sehr geehrte Damen und Herren!

DaB ich heute als vierter Redner an die Reihe
komme, liegt an der Strapazierung der Geschéftsord-
nung, ist zu akzeptieren. Daf} ich aber zu so spdter
Stunde als Generalredner zu Wort komme, ndmlich
um halb drei, liegt nicht daran — Kollege Schinnerl —,
daB diese Sitzung schlecht vorbereitet gewesen wére,
sondern liegt daran, daB die Freiheitlichen hier ein
Spektakel, ein Schmierentheater abziehen, das diesem
Hohen Hause unwiirdig ist: (Beifall bei der SPO.) Of-
fensichtlich haben die Freiheitlichen hier jeden,
jeglichen rationalen Zugang zu den eigentlichen Pro-
blemen dieses Landes verloren. Sie leiden an Entzugs-

erscheinungen, weil sie in die Entscheidungsprozesse
nicht mehr in dem MaBe eingebunden wurden wie bis-
her. Ich registriere eine Wehleidigkeit, die eigentlich-
jeder Grundlage entbehrt, derh die Freiheitlichen
spielen jetzt die Rolle, die ihr auf Grund des letzten
Landtagswahlergebnisses zusteht. Die Freiheitlichen
stehen dort;, wo sie der Wéahler eben sehen will, in der
zwgiten Reihe, so ist es eben einmal. (Beifall bei der
SPO.)

Die FPO kann sich mit dieser Rolle nicht abfinden,
namlich nicht mehr das Zinglein an der Waage zu
sein. Sie kann sich nicht damit abfinden, nicht mehr
der Schwanz des Hundes zu sein, der mit dem Hund
wedelt. Aber die Zeiten haben sich verdndert, und so
146t man — wie ich gehort habe —, wie der Herr Landes-
rat Schmid angekiindigt hat, eine Bombe platzen.
(Abg. Heibl: ,Eine Schwedenbombe!” — Beifall bei der
SPO.) Eine Schwedenbombe, es war ein Rohrkrepierer
im Grunde genommen.

Es war eine formaljuridische, um diesen Landtag in
die Lange zu ziehen. Eine Bombe im Wohnungs-
bereich wére uns viel wichtiger gewesen. Dort sollte

‘man eine Bombe Platzen lassen, daBl wir wieder meh-

rere Wohnungen bekommen, Wohnungen, die wir uns
auch leisten kdnnen, aber nicht solche Rohrkrepierer,
die den Landtag zerfleddern. Kein Mensch draulen
kann verstehen, was hier im Landtag passiert. Reine
Selbstbefriedigung ist das, was hier passiert. Es wer-
den dadurch keine Arbeitspldtze geschaffen, keine

- Wohnungen geschaffen, keine Kinderpldtze geschaf-

fen und dergleichen mehr. Wir miissen uns wieder um
die Probleme kiimmern, die die Menschen drauBen
haben. Besinnen wir uns wieder dieser Aufgaben, der
groBen Aufgaben, die vor uns liegen, meine Damen
und Herren. (Beifall bei der SPO.)

Diese neue Situation, die vor uns liegt, verlangt die
Bereitschaft und den politischen Mut, auch neue Wege
zu gehen, denn die Welt, in der wir arbeiten, ist eine
andere als noch vor drei, vier oder finf Jahren. Wir-
haben es schon gehért: 264.000 Arbeitslose in Oster-
reich, 46.000 Arbeitslose in der Steiermark. Voriges
Jahr waren 115.000 Menschen in der Steiermark von
der Arbeitslosigkeit betroffen, mehr oder weniger
lang. Das sind die Probleme. Der Begriff , Arbeit” steht
vor einer volligen Neudefinition - vor allem deshalb,
weil es immer weniger davon gibt. Der Konkurrenz-
kampf ist wesentlich hirter geworden. Osterreich steht

* heute in Konkurrenz mit Thailand, mit Indonesien und

Singapur genauso wie mit Tschechien, Ungarn und
dergleichen. Die Konkurrenz ist eine globale. Die
Schulen haben ihr Bildungsmonopol verloren. TV, PC,
Internet bilden eine untibersehbare Konkurrenz und
setzen unsere Schulen unter Innovationsdruck. Man-
che Erziehungswissenschafter reden in diesem Zu-
sammenhang bereits von einer ,Kindheit aus zweiter
Hand", weil unseren Kindern die unmittelbaren
Erfahrungsrdume verlorengingen. ,Landesfiirstliche”
Strukturen, die dieses Land prdgten und es in Wahr-
heit auf vielen Ebenen ins Hintertreffen: gebracht
haben, gehéren mit dem 17. Dezember der Vergan-
genheit an. (Beifall bei der SPO.)

So katastrophal diese Wahlentscheidung vom
17. Dezember fiir die OVP auch gewesen sein mag, ich
habe Verstdndnis, so eréffnet sie doch der Steiermark
neue Chancen und Perspektiven im Sinne eines
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Modernisierungsschubes. Die Machtverhéltnisse in

diesem Hohen Haus sind seit dem 17. Dezember so,
daB es zwei gleich starke, grofie Partner ‘gibt, die im

‘Wettstreit der Ideen gleichberechtigt und emanzipiert

an die Lésung der Probleme heranzugehen haben —
und zwar gemeinsam. (Beifall bei der SPO.)

Fir uns Sozialdemokraten ist jedenfalls dieses
Wahlergebnis vom 17. Dezember ein ganz klarer Aui-
trag des Souverdns Wahler, fiir eine Wende in der
Politik des Landes zu sorgen. Das heit nicht, um
MiBversténdnisse gleich am Beginn auszurdumen, dafl
das vormals oft zitierte ,Steirische Klima" wiederauf-
erstanden wére. Ein solcher AufguB wiirde bedeuten,
wie einst, daB der eine Partner den anderen so lange
umarmt, bis:ihm die Luft zum Atmen wegbleibt, ob-

wohl das jetzt eine durchaus delikate Facette bekom- -

men konnte. Meine Damen und Herren! Ich entschul-
dige mich dafiir, denn das steht nicht in meinem Proto-
koll. Das ist mir gerade eingefallen. Wir beschlieBen
de facto erstmals in der Geschichte dieses Hauses zwei
Budgets auf einmal. Wir tun dies nicht, weil es eben
dem Spargedanken entspriache, eine Budgetdebatte
ausfallen zu lassen, wir tun dies im BewuBtsein der
finanz- und wirtschaftspolitischen Notwendigkeit und
- langerfristig betrachtet — auch einer sozialpolitischen
Notwendigkeit. Die vorliegenden Budgets kénnen wir
seridserweise auch nicht isoliert, Maitin Wabl ist jetzt
nicht da, sondern.nur eingebettet in die gesamte poli-
tische Situation betrachten, um es zu verstehen. Wir
leben in der Zeit des Umbruchs, und Zeiten des Um-
bruchs sind Zeiten tiefer Unsicherheit. Alte Erfahrun-
gen lassen uns im Stich, neue Erfahrungen sind noch
nicht gemacht. Die neuen Wirklichkeiten entziehen
den alten Entwirfen die Grundlage. Aufgaben von
gestern haben sich erledigt, wahrend Aufgaben von
morgen noch nicht verbindlich definiert sind. Es wird

oft von Wertewandel gesprochen. Ich meine, nicht die -

Werte wandeln sich so sehr, sondern mehr ihre kon-
krete Ausprdgung und ihr Verhéltnis zueinander.

_ Freiheit und Bindung, Gemeinwohl und Sonderinter-

esse, soziale Sicherheit und Bereitschaft zum Risiko,
Wachstum und Begrenzung, technischer Fortschritt
und Schutz der Umwelt, Solidaritdat und Subsidiaritat

gruppieren sich neu. Politische Fronten kommen in-

Bewegung: alte Gegensétze bauen sich ab, und neue
Konfliktlinien kiindigen sich an - so wie hier im Land-
tag. In solchen Zeiten des Umbruchs gewinnt Uniiber-
sichtlichkeit rasch die Oberhand. Orientierung ist ge-
fragt. Wir wollen wissen, wie es weitergeht, und vor
allem wohin. Es'ist die Zeit der Entwiirfe und Perspek-
tiven. Sie sollen die Zukunft vermessen und Auskunft
geben iiber die Bedingungen der Zukunfisfihigkeit
unserer modernen Industriegesellschaft in einer Zeit
voller Risiken und Gefahren. Die Weltbevilkerung
waéchst duBlerst rasch. Alarmierende Trends zeigen die

Prognosen iiber die zukinftige Entwicklung. Wenn

sich die Weltbevdlkerung von heute — knapp etwas
iber 5 Milliarden — im nachsten Jahrhundert ver-
doppelt, so werden weitere 4,5 Milliarden Menschen
ausgerechnet in jenen Landern leben, in denen es jetzt
schon schwerfallt, fiir ArbeitspléitZe, fir Nahrungs-
mittel, fir Unterkunft, Erziehung und Gesundheit zu
sorgen. Auf der einen Seite gibt es stetig wachsenden
Reichtum, auf der anderen steigt die Anzahl der vom
Wohlstand Ausgegrenzten in- einem unverhltnis-
maBig hohen  AusmaB und in erschreckender Ge-

schwindigkeit. Der Hunger auf der Welt, wir wissen es,
ist unbesiegt, die Migration ein nahezu unldsbares
Problem. Die zunehmende Beeintrdchtigung von Oko-

_ systemen und der Verlust der biologischen Vielfalt

und der genetischen Ressourcen zeigen an, dafl die Art
und Weise, wie wir unseren Wohlstand produzieren,
ldngst begonnen hat, die Basis unseres Reichtums und
unseres Lebens zu untergraben.

Auch das Vertrauen in die Politik und Politiker ist in
den vergangenen Jahren gesunken. Die derzeitige
beziehungsweise vergangene Diskussion um die Héhe
der Politikergehidlter mag ein Indiz dafiir sein. Der
Glaube, daB Politik die aufgezeigten gesellschaft-
lichen Probleme und Konflikte zu 16sen vermag, wird
in 'den Kopfen vieler Menschen immer briichiger. Wir
miissen eingetretene Pfade verlassen, ohne vom Weg
abkommen zu diirfen, der uns und unsere Gesellschaft
zum Ziel bringt: Wir miissen gegen die Tragheit der
Gedanken und gegen verfestigte Interessen und
Denkformen ankdmpfen. Wir solliten die diversen
Regeln des Mikadospiels zur Leitidee erheben: Nur
wer sich bewegt, kann gewinnen, und nur der. Weiters
muB von uns der Mut aufgebracht werden, auch tber -
die Moglichkeiten und Grenzen der Politik zu reden.
(Beifall bei der SPO.)

In einer Gesellschaft, in der machtige Wirtschafts-
konzerne mit Mensch und Umwelt Schicksal spielen
— stets.den eigenen Profit, die eigene Gewinnoptimie-

‘rung als Zielvorgabe -, in einer Zeit, in der internatio-

nale Kapitalmdrkte die 6konomischen Abl&ufe bestim-
men, in der Printmedien und immer mehr auch die

" elektronischen Medien, aber auch Interessenverbande

und sonstige Organisationen grofen gesellschaft-
lichen EinfluB ausiiben, verkdrpert Politik nur einen

- Teil der Macht. Wer in der Politik tétig ist und noch

immer seinen Schein einer langst fragwiirdigen Omni-
potenz wahren will, meine Damen und Herren, der ist

“.fehl am. Platz. Hier ist die von Oskar Lafontaine ge-

priagte ,Demokratisierung der Verantwortung” auch
in diesem Hohen Haus einzufordern. Oder, um Bjérn
Engholm zu zitieren: , Politik muB} wieder der Ort wer-
den, an dem die Menschen tber ihre eigene Zukunft
entscheiden; sie alle, und nicht nur gewdhlte politische
Reprédsentanten.” Ich meine, die ,Verantwortung zu
demokratisieren” heiit ja nicht, den noch vorhande-
nen Handlungsspielraum der Politik weiter einzuen-
gen, sondern ist meines Erachtens ein durchaus proba-

- tes Mittel, ihn zu erweitern. Demokratisierung der

Verantwortung heifit keinesfalls Abschieben der Ver-
antwortung, die wir Ubernommen haben. Der Politik
darf andererseits aber auch nicht die Stindenbockrolle
fir Entscheidungen zukommen, die jenseits ihres
Kompetenzbereiches gefalt werden und wurden.

" Die gésellschaftliche Verantwortungsebene und die
gesellschaftliche Entscheidungsebene sind nicht
immer kongruent, sind nicht immer deckungsgleich.
Und sie zusammenzufiihren und sie dabei von ver-
meintlichen Zwangen zu befreien, ist eine der groBen
Aufgaben der Zukunft. Aber dort, wo Entscheidungen
von der Politik verlangt werden — und da gehe ich auf
das ein, was der Kollege Wabl gesagt hat —, da die Ent-
scheidungsfindung- schon eéntsprechend betrieben
wurde, zeitlich und inhaltlich, dort miissen wir sie aber

~ auch wahrnehmen. Die leidige Ennstrasse wiére viel- -

leicht mit der einen oder anderen Modifikation ge-
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geniiber den -vorliegenden, mehrfach abgefragten,
dutzendfach- gednderten, hundertiach gepriften,
tausendfach diskutierten und millionenteuren Planen
schon léngst gebaut, und wir hatten vielen Menschen
nicht nur eine Larm- und Abgashoélle erspart, sondern
vielen auch ihr Leben bewahrt. . Ich spreche hier von
Menschen. (Abg. Mag. Zitz: ,Ist das die Arbeitspolitik
der SPO?") Frau Kollegin Zitz, ich spreche hier nicht
von Froschen, ich spreche hier von Menschen. Ich bin
da, fir die Menschen Politik zu machen. Allein diese
eine Aufgabenstellung, wie lacherlich klein sie sein
mag zu den noch auf uns zukommenden Problemen,
allein diese Aufgabe hat sich im Laufe der Jahre und
Jahrzehnte durch politische Entscheidungsangst zu
einem Problem ,gordischen AusmaBes” entwickelt.
Ein Schwert fiir diesen gordischen Knoten ist aller-
dings noch nicht gefunden, wenngleich der Ruf nach
einer halbwegs befriedigenden Losung immer lauter
wird! ,
Meine Damen und Herren, die Politik hat Probleme
nie zur Zufriedenheit aller Betroffenen geldst. Das
steht genauso fest wie das Faktum, daB wir hier in die-
sem Hohen Haus Probleme nur dann lésen kénnen,
wenn wir uns zur Zusammenarbeit entschlieflen, diese
umsetzen und dann auch gemeinsam verantworten.
(Beifall bei der SPO.) : ’
Hohes Haus! Meine Damen und Herren! Wenden
wir uns. gréferen Problemkreisen zu. Wenn es nun
Wochen nach der Bekanntgabe des Sparpaketes, des
bundesweiten Sparpaketes, zu scharfer Kritik von vér-
schiedenster Seite gekommen ist, noch kommen wird,
so steht trotzdem eines fest und kann wohl von nie-
mand Ernstzunehmendem wirklich in Zweifel gezogen
werden: An der Budgetkonsolidierung filhrt kein Weg
vorbei, das Defizit mufl mit allen Mitteln eingebremst
werden, ausgaben- wie einnahmenseitig. Und da
stimme ich mit dem Kollegen Schiitzenhofer tiberein.
Entgegen der immer wieder aufgestellten Behaup-
tung, die Maastricht-Kriterien seien einzig und allein
der Motor fiir diese radikale Sparkur, ist in Wirklich-
keit doch etwas anders. Die Erlanigung des Tickets fiir
den “Eintritt in diese WWU, diese - Wirtschafts- und
Wahrungsunion, ist bestenfalls der AnlaB, aber keines-

" wegs die Ursache fir das notwendig gewordene

Engerschnallen des Giirtels. Es geht dabei darum,
unseren Staat, ich sage unser Europa, dazu haben wir
uns einmal bekannt, unser Europa im Bedarfsfall in die
Lage zu versetzen, einem durch internationale Ent-
wicklungen bedingten Konjunktureinbruch wirksam
entgegenzusteuern. Es geht um die Wahrungsstabi-
litdt, um den miihsam erkdmpften harten Schilling zu

erhalten. Es geht darum, ein Hinaufschnellen der

Zinsen zu verhindern, ein Prozent mehr Zinsen wiirde
dem Staat 13 Milliarden Schilling kosten. Es geht um
die Aufrechterhaltung und Starkung der Wettbe-
werbsfahigkeit unserer Wirtschaft, und es geht letzten
Endes darum, bereits heute den Grundstein zu legen,
daB auch unsere Kinder einen bezahlten und sicheren
Arbeitsplatz finden werden, und vor allem, meine
Damen und Herren, es geht vor allem darum, daB

~ unsere Kinder - oder Thre Kinder, ich habe keine —,

Thre Kinder und Kindeskinder noch einen Sozialstaat
erleben kénnen. (Beifall bei der SPO.)

Das heifit: Sparen fiir morgen! Es gilt aber — und das
betone ich auch -, dabei Augenmal fiir das Heute zu
bewahren. Sparen um jeden Preis reduziert die Mach-

barkeit der Politik, reduziert die Machbarkeit der poli-
tischen Vorstellungen. Das muB uns allen bewuft sein,
denn Politik — und das ist mein Zugang zur Politik — hat
die Ungerechtigkeiten, die jedes marktwirtschaftliche

- System mit sich bringt, zumindest zu bekdmpfen.

Denn wer, meine Damen und Herren, braucht denn
die Politik? Der Reiche, der Starke oder eher der
Schwéchere in unserer Gesellschaft? Die sozialdemo-
kratische Antwort dazu ist klar — wir stehen auf der
Seite der Schwéacheren, wir stehen auf der Seite der-
jenigen, die diesen Staat brauchen. (Beifall bei der
SPO.) :

Es bleibt daher unbestritten, daf die offentliche
Hand Spielraum braucht, um durch Investitionen die
argsten Folgen einer Rezession, also vor allem eine
Massenarbeitslosigkeit, ' zu verhindern .oder wenig-
stens zu mindern. Auch wir in der Steiermark sehen
uns zu MaBnahmen gezwungen, mit denen wir in den
nédchsten Jahren sicher wenig Freude haben werden —
sehen wir einmal davon ab, dall wir alle wissen, daB
diese MaBnahmen auch notwendig sind. Das Sparziel
sowohl im Bund als auch im Land ist nur unter gréSten
Anstrengungen und unter dem Aspekt der Gemein-
samkeit zu erreichen. (Abg. Mag. Zitz: ,Aber nicht mit
den Griinen in diesem Landtag!”) Daf} Sie nicht mit-
tun, das sind wir gewohnt, Frau Kollegin, da3 Sie hier
immer eigene Wege gehen wollen. (Beifall bei der
SPO.)

Wir haben einen Auftrag zu erfillen, und den Auf--
trag werden wir auch erfiilllen. Sie wissen, daB die
Lander und Gemeinden nur mehr eine Nettoneuver-
schuldung von 0,3 Prozent des Bruttoinlandsproduktes
im Budgetjahr 1997 aufweisen durfen, um eines der
Konvergenzkriterien zu erreichen. Die Ausgangs-
position fiir unseren Landesrat Joachim Ressel war ja

- alles andere als ermunternd. Im Sommer 1995 hatte

sich auf Grund der vorgelegten Budgetantrdge eine
Nettoneuverschuldung von satten sechs Milliarden
Schilling ergeben. Durch entsprechende Budgetricht-
linien konnte Landesrat Ressel diesen Betrag erst ein-
mal auf rund 4 Milliarden Schilling, also um ein Drittel,
kiirzen. Und als dann noch die Meldung kam, daB
auch dieser Betrag von vier Milliarden auf eine Mil-
liarde zusammenschmelzen mufl, da habe ich mir
schon gedacht, lieber Joachim, in deiner Situation
mochte ich jetzt nicht stecken, in deiner Haut mochte
ich jetzt nicht stecken bei dieser Vorgabe. Im Wissen,
daB die Kosten durch den EU-Beitritt insbesondere
wegen der -notwendigen MafBnahmen fir unsere
Bauernschaft zu Beginn wesentlich héher sein wer-
den, im Wissen, daBl die Sozialkosten ja stdindig und
unaufhaltsam steigen, im Wissen, daBl wir fiir unsere
Spitdler einen gewaltigen Modernisierungsschub
bendtigen, im Wissen, dal} wir eine Arbeitsplatzinitia-
tive brauchen und so weiter, in diesem Wissen, sich
dazu zu bekennen, ndmlich mit wesentlich weniger
Geld auskommen zu missen, ohne aber gleichzeitig
auch auf addquate Leistungen zu verzichten, meine
Damen und Herren, das kommt jenem Mathematiker
gleich, der die Quadratur des Kreises als gelostes Pro-
blem betrachtet. Heute allerdinigs, meine Damen und’
Herren, liegt ein Budget 1997 vor uns, und dieses
Budget erfullt diese Kriterien. Es sieht eine Nettoneu-
verschuldung von weit weniger als einer Milliarde vor.
Finanzlandesrat Ressel ist es dank seiner hohen fach-
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lichen Qualifikation, seiner kommunikativen Kompe-
tenz, seines aufrechten Ganges gelungen, gemeinsam
mit seinen Regierungskolleginnen und -kollegen ein
Doppelbudget vorzulegen. (Beifall bei der SPO" und
OVP)

Ein groBartiger Erfolg, ein Doppelbudget, das auch
doppelt schwierig zu erstellen war, dieses- Budget
zustandezubringen! Denn einerseits galt es, diese
hohen Nettoneuverschuldungen zu reduzieren, galt es
zu sparen, das Defizit in den Griff zu bekommen, und
andererseits — lasse mich diesen Satz ausreden, ich
habe ihn so schén formuliert — (Abg. Tasch: ,Der
Landesrat kann besser tauchen als aufrecht gehen!")
. ist es jedem bewubt, daB wir auf Grund des konjunk-
turellen Tiefs ein investives Budget brauchen. Das
heiBt, es ist ein Kombinationsbudget, einerseits sollte
es Einsparungseffekte aufweisen, und auf der anderen
Seite eben eine Investitionsoffensive einlduten, um
eben neue Ideen férdern, um das kreative Potential in
unserem Lande nutzen zu kénnen. Setzen wir doch
verstirkt, meine Damen und Herren, auf die Qualifika-
tion unserer Landsleute, vertrauen wir unserer
Jugend, in der viel mehr steckt, als manche uns weis-
machen wollen. Ich weil schon, wovon ich spreche. Es
mubB uns einfach gelingen, der deutlich spiirbaren Er-
benmentalitit eine neue Griinderzeit entgegenzuhal-
ten. Und dazu bedarf es investiver Spielraume. Anders
gesagt: Die Regierung braucht Geld und kann auf Ein-
nahmen nicht verzichten. -

Die SPO steht dazu. DaB sich nunmehr auch die
OVP dazu bekennt, ist ihr anerkennend hoch anzu-
rechnen. Wir stehen vor groBen Problemen - aber
. Steirerblut ist kein Himbeersaft”, wie es Reinhard P.
Gruber treffend formuliert. Wenn wir Steirerinnen
und Steirer etwas anpacken, davon bin ich Uber-
zeugt, dann geht etwas weiter — auch unter schwieri-
ger gewordenen Voraussetzungen. (Beifall bei der
SPO)) .

Das mag als Zweckoptimismus interpretiert werden
—ich bekenne mich dazu. I¢h verstehe allerdings nicht,
und das sage ich hier noch einmal, daf} die oppositio-
nelle Regierungspartei oder regieren wollende Oppo-

sitionspartei, -ich weiy nicht, wie sich die F jetzt ver- i

steht, in diesem Haus eine Budgetvorschau verlangt
hat, und jetzt, da wir ein zweijdhriges Budget be-
schlieBen konnen, sich querlegt und nein sagt, obwohl
" uns gerade ein zweijdhriges Budget die Moglichkeit
gibt, langfristiger auf einer verldflichen Grundlage
Politik fiir dieses Land zu planen. Denn mit diesen
zweijdhrigen Budgets sind auch Weichen -fiir- eine
Mittelfristigkeit gestellt worden im Spitalsbereich, im
Bereich der Wohnbauférderung, im Investitionspro-
gramm — 2,5 Milliarden Schilling auf fiinf Jahre. Das,

was die Freiheitlichen einmal verlangt haben, ist in:

diesen Budgets realisiert. Daf} sie jetzt dazu nein sagt,
ist unverstdndlich. Ich verstehe auch nicht das weh-

leidige Klagen der Oppositionsparteien insgesamt, sie '

hétten zuwenig Zeit gehabt, die Budgetentwiirfe zu

studieren. Sie wollten mehr Zeit dazu haben. Dazu

kann ich nur eines sagen, meine Damen und Herren:
Dieses Land braucht jetzt eine handlungsfahige Regie-
rung. Jetzt gilt es, die Probleme zu lésen, die es in die-

sem Land gibt. Wir brauchen jetzt keine lamenties -

rende und boykottierende und wehleidige Opposition,
die trotzig reagiert. Bei der derzeitigen Arbeitslosen-

rate, meine Damen und Herren, wéare ein Hinaus-
schieben der neuen Moglichkeiten, vor allem auf
der Einnahmenseite, duBerst fatal. (Beifall bei der
SPO.) .

Denn eines ist klar, einerseits verlangt man inve-
stive Spielrdume, das Land sollte mehr Méglichkeiten
haben zu investieren fiir Arbeitsplatzinitiativen, aber

~die Konsequenzen daraus zu ziehen ist man nicht

bereit. Und die Konsequenz heifit, sich neue Einnah-
mequellen zu erschlieBen. Denn ein 2,5-Milliarden-
Investitionsprogramm, meine Damen und Herren, wie
es;das Ressel-Budget vorsieht, will auch bedeckt sein.

Sie wissen, meine Damen und Herren, daf ein
Regierungsmitglied, es haben alle Regierungsmit-
glieder sicher grofie Probleme gehabt vor einer beson-
ders schwierigen Budgetsituation stand. Denn das
Sozialressort ist gekennzeichnet dadurch, dafl ledig-
lich ein winziger Spielraum, ich weiB schon, daf} alle
Regierungsmitglieder winzige Spielrdume in ihren
Budgets haben, aber das Sozialressort ist dadurch
besonders gekennzeichnet, nimlich von ganzen 3 Pro-
zent vorhanden ist. 97 Prozent davon sind reine
Pflichtausgaben — 97 Prozent. Dem gegeniiber steht
der Auftrag, 10 Prozent zu kiirzen. Es diirfte selbst
einem in Budgetfragen Unbedarftesten klar sein, da8
dieses Sparziel ohne gesetzliche Anderungen natiir-
lich nicht erreicht werden kann. Landesrdatin Dr. Anna
Rieder hat hier drei Eckpfeiler aufgebaut, um diesem
Auftrag nachzukommen. =

Erstens: die Deckelung der Tagsdtze in der Jugend-
wohlfahrt und in der Behindertenhilfe.

Zweitens: Die Einfiihrung von Kostenbeitragen in
der Behindertenhilfe, wobei hier eines gleich dazuge-
sagt werden muB; daB die hiezu notwendigen Richt-
linien fiir diese Kostenbeitrdge noch nicht erarbeitet
worden sind, und jede Menschen verunsichernde Aus-
sage dazu mul} als unredlich abqualifiziert werden. Es
gibt noch keine Richtlinien. Eines steht aber fiir uns
fest: Diese Richtlinien werden sozial ausgewogen sein,
und sie werden die Situation der Betroffenen auch ent--
sprechend bertcksichtigen. Das ist unser Zugang zu

diesem Problem. (Beifall bei der SPO.)

Drittens, meine Damen und Herren: Die Neurege-
lung des Aufteilungsschliissels zwischen Land und
Gemeinden. Recherchen haben ergeben, dal es der-
zeit in allen Bereichen, ndmlich Jugendwohlfahrt,
Behindertenhilfe, Sozialhilfe und Pflegefeld, einen
durchschnittlichen und tatsdchlichen Schliissel von
etwa 70 zu 30 gibt. Der kiinftige einheitliche Schliissel
von 64 zu 36 wird die Gemeinden mit insgesamt rund
105 Millionen Schilling pro Jahr zwar belasten, dem
stehen aber zu erwartende Mehreinnahmen aus dem
Finanzausgleich und dem Konsolidierungspaket von
600 Millionen Schllhng gegentiber. AbschlieBend zum
Sozialbereich verweise ich aber noch darauf, dafi die
Behindertenhilfe, meine Damen und Herren, heuer
mehr Mittel denn je, und auch im kiinftigen Budget,
zur Verfiigung gestellt bekommt, mehr als 1,5 Milliar-
den, dafl es gelungen ist, das Frauenhaus um 600.000
Schllhng héher zu dotieren, daB die Schuldnerbera-

‘tung mit 6 Millionen Schilling ausfinanziert wird, da8

die Kmderbetreuung, wie d1e Tagesmiitter, eine bes-
sere Forderung erhélt und daB. die Kindergarten-

7 beihilfe erhoht wird.
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Meine Damen und Herren! Das eigentliche Problem
fiir den osterreichischen und den gesamtwesteuro-
paischen Sozialstaat liegt wohl, und das ist heute auch
schon mehrmals angesprochen worden, in der Neu-
ordnung der globalen Okonomie. Wir wissen, natio-
nale Wirtschaftsrdume verlieren immer mehr ihr
Steuerungspotential zugunsten der internationalen
Finanzmadrkte, die allein nach Markt- und Rendite-
kriterien global Gber ihre Investitionen entscheiden.
Die Insolvenzen sind dafiir eine traurige Bestatigung.
Unter dem Druck globaler Konkurrenz einerseits und
steigender Lohnkosten andererseits scheinen die
Unternehmen entschlossen, den Ubergang von der
menschlichen zur maschinellen Arbeitskraft zu be-
schleunigen. Dies fihrt zu einem kontinuierlichen
Anstieg des Sockels der Dauerarbeitslosigkeit,
welcher wiederum den Druck auf die Finanzierbarkeit
der sozialen Sicherungssysteme erhéht. Die daraus
resultierenden Finanzierungsprobleme verstdrken
eine wachsende Legitimationskrise der Kosten des
Sozialstaates. Das nun vorliegende Konsolidierungs-
paket in Osterreich mit all seinen Auswirkungen 148t
durchaus befiirchten, dafl in Zukunft unser Sozialnetz
~ grobmaschiger geflochten werden sollte. Denn es gibt

tatsdchlich einen Megatrend zum Ausklang dieses

Jahrhunderts: den Abbau von Sozialleistungen! Uber- .

all suchen Regierungen ihr Heil im Zurickstutzen
staatlicher Sozialleistun'gen. Nicht nur in Osterreich, in
fast allen westeuropdischen Staaten, und wir kennen
auch den Fall Schweden, wurden fiir dhnliche Pro-
bleme gleiche Lésungsansatze versucht. ,Und die
Sieger stehen schon fest. Seit dem Zerfall des kommu-
nistischen Systems zu Beginn der neunziger Jahre ist
der Kapitalismus im Vormarsch” - zitiert nach der
Zeitschrift ,Caritas” im Janner 1996. Oder ein anderes
Zitat: ,Das Problem der Arbeitslosigkeit in Industrie-
landern kann mit den traditionellen Methoden zur
Konjunkturbelebung nicht mehr bewiltigt werden. Es
gilt, das kapitalistische System neu zu begrenzen",
schldgt Landeshauptmann Peter Schachner in einem
Interview mit der steirischen ,Neuen Zeit" vor. Es ist
daher meiner Meinung nach wohl eine der vordring-
lichsten Aufgaben der in diesem Lande Verantwor-
tung Tragenden, nicht nur fir die Sozialdemokratie,
sondern aller ernst zu nehmenden gesellschaftlichen
Kréfte, einerseits auf alle Konsequenzen dieser Globa-
lisierung der Arbeitsméarkte entsprechend zu reagie-
ren, und andererseits unseren Sozialstaat und somit
die Grundwerte der Demokratie zu bewahren. (Beifall
bei der SPO))

Meine Damen und Herren! Tatsachlich vollzieht
sich vor unseren Augen eine ganz groBe historische
Umwadlzung, und wir steuern unausweichlich auf eine
dritte industrielle Revolution und auf eine Welt fast
ohne Arbeit zu. Heute sorgen nicht die Dampf-
maschine, wie Ende des 18. Jahrhunderts, nicht
der Benzin- und Dieselmotor, wie Ende des vorigen
Jahrhunderts, flir eine stindig steigende Produk-
tivitdt und fir Arbeitslosenzahlen, heute ist es die
High-Tech-Maschine, der Computer. Uber not-
wendige Ausriistungen 'in Form von Hard- und
Software verfiigen wir schon. Es stellt sich “nur
noch die Frage, wer diese Reise mitmachen darf und
was aus den Zuriickgebliebenen werden wird. Seit
mehr als einem Jahrhundert gilt folgender "dko-

nomische Lehrsatz: Neue Technologien steigern
die Produktivitdt, senken die Kosten und vergréBern
das Angebot an billigen Waren. .

In der Folge wachsen Kaufkraft und Markte, womit
neue Arbeitsplédtze geschaffen werden. Auf dieser zen-
tralen Annahme beruhte bisher die Wirtschaftspolitik
aller Industrieldnder. Jetzt aber zeigen sich die wahren
Folgen dieser Logik. Eine Arbeitslosigkeit unvor-
hergesehenen AusmaBes, 18 Millionen in der EU, ein
starker Rickgang der allgemeinen Kaufkraft, eine
gefdhrliche Uberproduktion, eine immer gréBer wer-
dende Kluft zwischen Armen und Reichen. Ob wir
einer guten oder diisteren Zukunft entgegengehen,
das héngt vor allem davon ab, wem der Produktivitdts-
gewinn dieses Maschinenzeitalters zugute kommen
wird. Um ihn gerecht zu verteilen, bedarf es meiner
Meinung nach einer weltweiten Verkiirzung der
Arbeitszeit, einer gemeinsamen Anstrengung aller
Regierungen, ums im nichtmarktwirtschaftlichen
Bereich neue Arbeitsplatze fir alle Menschen zu
schaffen, die in der Privatwirtschaft nicht zum Zuge
kommen. (Beifall bei der SPO.)

Wenn dagegen der drastisch gestiegene Produkti-
vitdtsgewinn nicht aufgeteilt wird, sondern haupt-
sdchlich an die Aktiondre, die Manager; die neue

Elite der ,Wissensarbeiter” ausgeschiittet wird, dann -

wird sich der Graben zwischen Armen und Reichen,
zwischen Habenichtsen und Besitzenden verbreitern.
OGB-Prasident Verzetnitsch und OGB-Frauenvor-
sitzende Schmidtleitner haben ebenso dieses Problem
langst erkannt und auch die 35-Stunden-Woche als
aktive Arbeitsmarktpolitik, die viele positive Effekte
mit sich bringen konne, bezeichnet. Verzetnitsch
meint, es diirfe nicht zugelassen werden, daB das Feld
Europa mit sozialen Tretminen versehen werde. Ich
wei~schon, damit im Zusammenhang steht immer
Arbeitszeitverkiirzung mit oder ohne vollen Lohn-
ausgleich. Es bleibt sicher das Argument bei dieser
Thematik bestehen, dall kiirzere Arbeitszeiten bei
gleicher Entlohnung Wettbewerbsnachteile auf dem
Weltmarkt nach sich ziehen kénnten. Eine mdgliche
Losung kénnte sein, daB der Staat simtliche Kosten fiir
die Arbeitslosenversicherung Tbernimmt und die
Arbeitgeber im Gegenzug einer Arbeitszeitverkiir-
zung zustimmen. Man kann sicher damit rechnen, daB
durch die Erhéhung der Beschéftigung verschiedene
staatliche Sozialleistungen in geringerem Ausmabl not-
wendig werden. Und dariiber hinaus kénnten als Aus-
gleich fiir den Einkommensverlust die Unternehmen
Gewinnbeteiligungsplédne aufstellen, um so ihren Mit-
arbeitern ihren Anteil an zukunftigen Produktivitéts-
steigerungen zukommen zu lassen.

Aber es gibt noch einen anderen gangbaren Weg,
der vielleicht die zunehmend verheerender werden-
den Auswirkungen dieser dritten industriellen Revolu-
tion abmildern konnte. Das ist, wenn die noch arbei-
tende Bevélkerung mehr freie Zeit zur Verfiigung
hétte als frither und die Arbeitslosen gezwungener-
maBen dem MiBiggang frénen, dann koénnte man
diese brachliegende Arbeitskraft genauso in sinnvoller
Weise fiir gemeinnitzige Aufgaben einsetzen. Viel-
leicht kénnte daraus ein Bereich entstehen, der unab-
héngig von Markt und Staat funktioniert, der soge-
nannte ,Dritte Sektor”, der nichtmarktwirtschaftliche
Bereich. Hier herrschen nicht treuhdndische Struktu-
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ren, sondern'ge'meihschaftliche Bindungen vor. Zu
den gemeinniitzigen Téatigkeiten gehoren nicht nur
Arbeiten und Leistungen im Bereich der Sozialarbeit
oder im Gesundheitswesen, sondern auch im schu-
lischen, wissenschaftlichenwund im kiinstlerischen und
Skologischen Bereich. Soziale Organisationen und
Vereine helfen ja auch jetzt schon Alten und Behin-
derten, psychisch Kranken, Obdachlosen, Armen oder
einfach Ratsuchenden. - Viele Menschen beteiligen
sich an Selbsthilfegruppen, wie den Anonymen
Alkoholikern, oder helfen beim Drogenentzug, wid-
men ihre Zeit dem Tier- und Umweltschutz oder in
Theatergruppen, Chéren und Orchestern. Und viele
Menschen verbringen den groBen Teil ihrer Freizeit in
Katastrophenhilfseinrichtungen, wie . dem Roten
Kreuz, Feuerwehr und so weiter.

In bezug auf die wachsende Zahl von Menschen,
die in der Wirtschaft keinen Platz mehr finden, steht
der Staat vor der Wahl, entweder mehr Geld zur

Bezahlung der Arbeitslosigkeit augzugeben und in der .
schrecklichen Konsequenz moglicherweise auch |

gleichzeitig mehr Geld fir Polizisten und Gefangnisse,
denn Arbeitslosigkeit schafft Unzufriedenheit, ist der
Nahrboden fiir Kriminalitdt und Drogenprobleme,
oder viel mehr Geld in diesen Dritten Sektor zu inve-
stieren, um dort fiir Beschaftigung zu sorgen. Es muf

" eine vordringliche ‘Aufgabe unserer Politik sein, darauf

zu dréngen, dal ein méglichst groBer Teil des Produk-
tivitdtszuwachses vom marktwirtschaftlichen Sektor in
diesen Dritten Sektor {ibertragen wird und auf diese
Weise soziale Gemeinschaften und lokale Infrastruktur
gestirkt werden. (Beifall bei der SPO.)

«Keiner kann mir erklaren”, meinte vor kurzem
Peter Schachner, »daB wir mit herkémmlichen Metho-
den, mit Unternehmensgrundungen oder ‘Bauinvesti-
tionen das Grundproblem bewdéltigen werden!” Der
Dritte Sektor, der bietet uns ein wohl sehr notwendiges

. Gegenmittel gegen den Materialismus des industriel-

len Denkens, von welchem das 20. Jahrhundert be-

_herrscht war. Das materialistische Weltbild hat zu

einem Raubbau gefiihrt, der die Biosphdfe unseres

Planeten durch die' Erschépfung der Rohstoffe einer- -

seits, durch die Verschmutzung der Umwelt anderer-
seits gefahrdet. Sich nicht nur fiir den eigenen materi-
ellen Vorteil einzusetzen, sondern fur die Gesamtheit
irdischen Lebens, das ist es, was aus dem Weltbild des
Dritten Sektors eine ernsthafte Konkurrenz fiir das
konsumorientierte Paradigma der noch immer domi-
nierenden Marktwirtschaft macht. Eines steht jeden-
falls fest: Die automatisierte Zukunft steht nicht nur vor
der Tiir, sie hat schon begonnen. Um dieser Sturmflut
der technologischen Verdnderung und ihren Folgen
etwas entgegenzusetzen, wird man den Dritten Sektor
zu einem gut befestigten Auffangbecken fiir alle die
vom Marktbereich freigesetzten Menschen ausbauen
miissen. Die Mittel daflir missen von den Produkti-

vitdatszuschiissen, die die dritte industrielle Revolution-

dem Marktbereich beschert, abgezweigt werden. Fir
die Sozialdemokratie wird es jedenfalls in den ndach-
sten Jahren vornehmlich ein Thema geben — zu dem
viele weitere in unmittelbarer Relevanz stehen -,

Arbeitsplatze zu schaffen und Beschaftlgung zu er-

halten. (Beifall bei der SPQO.)

Der Bekdmpfung der Arbeitslosigkeit kommt aller-
dings eine zumindest europdische Dimension zu. Aus
diesem Grund haben vor der-Regierungskonferenz zu

Ostern in Turin vor allem Osterreich, Schweden und
Frankreich darauf gedrangt, angesichts des 18-Millio-
nen-Arbeitslosenheeres in Europa den EU-Vertrag um
ein - ,Sozialkapitel” zu ergdnzen. Kanzler Vranitzky
pladierte in diesem Zusammenhang dafiir, daf# Be-

. schaftlgungsmele in den EU-Verirag aufzunehmen

seien und konkrete Regeln fiir ihre Umsetzung festzu-
legen seien. Ich schliefle mich jener Expertenmeinung
an, die besagt, daBl die Argumentationskette, wonach
die Errichtung der Européaischen Union gleichbedeu-
tend mit mehr Wachstum, hoherer Beschéftigung und
Abbau von Arbeitslosigkeit sei, wohl als sehr briichig
einzustufen ist. Die Arbeitsmarktprobleme in der EU
sind nicht primdr durch bescheidene Wachstums-

" zuwéchse zu lésen, sondern durch die Beseitigung von

Verkrustungen und das Beschreiten neuer Wege am
Arbeitsmarkt. Die EU wird nur dann ihr einst groBes
Zustimmungspotential in unserem Lande halten oder.
wieder erreichen kénnen, wenn es ihr gelingt, eine
glaubwiirdige Stabilitédts-, Sicherheits- und Friedens-
politik zu betreiben und - das betone ich aus der Sicht
der Sozialdemokratie — sich eine Sozial- und Beschafti-

" gungsunion zum Ziel setzt. Das wird ihr sicher nicht

gelingen, wenn sie sich nur an selbst vorgegebenen, in
Zahlen gegossene Sparziele orientiert. Auch die EU
muB sich in erster Line mit der eigentlichen Kernfrage
beschéftigen, an der Schaffung neuer Arbeit und in
der Absicherung der vorhandenen Arbeitsplitze. (Bei-
fall bei der SPO.) Hier hat Briissel groBe Aufgaben
noch vor sich, aber auch Chancen, das Vertrauen jener
Menschen wieder zurickzugewinnen, die von einer
eher bilirgerfernen, wenig transparenten und einsichti-
gen EU-Politik vielleicht enttduscht wurden.

Biirgernah, transparent und durchaus stimmig ist
die Gesundheitspolitik des Landes, meine Damen und
Herren. Mit dem neuen Landesrat Gilinter Dérflinger
darf man in dieser Causa sehr optimistisch in die
Zukunft blicken. Mit der neuen Finanzierungsform der
steirischen Krankenanstalten, das heifit, dem Splitting

_in getrennte Fixbetrdge filr den laufenden Betrieb -

einerseits und fiir Investitionen andererseits, hat der
neue Landesrat auch gleich neue MaBstdbe gesetzt.
Der auf die Dauer von fiunf Jahren abzuschlieBende
Finanzierungsvertrag zwischen dem Land und der

'KAGES wird unser Land in bezug auf die Spitaler
. Osterreichweit auf die Uberholspur setzen. (Beifall bei

der SPO.) Und mit den nun vorzunehmenden Neu-
beziehungsweise Umbauten der Spitéler in Hartberg,
Weiz, Kapfenberg -wird Landesrat Ddorflinger in
schwierigen Zeiten das einldsen, was andere in guten
Zeiten beschlossen haben. .

Meine- Damen und Herren, es muBB uns gelingen,
trotz der gednderten finanziellen Bedingungen die
Kosten im Gesundheitsbereich in den Griff zu bekom-
men, ohne das Gesundheitssystem krankzusparen.

Mit der Reéélung, daB kinftig die Spitéler nicht

mehr nach. Verpflegstagen, sondern nach Leistung

bezahlt werden, ergibt sich wohl ein’ entsprechendes
Einsparungspotential. Und es ist auch hoéchste Zeit

dafiir, Denn — laut einem Bericht im ,Profil” — mit

220 Milliarden Schilling hat der Gesamtaufwand in
unserem Gesundheitssystem nie dagewesene Dimen-
sionen erreicht. Das ist {ibrigens doppelt soviel wie vor

‘elf Jahren, meine Damen und Herren — 220 Milliarden.

Das sind eine Million Mittelklasseautos. Oder: Fir
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jeden Osterreicher - vom Sédugling bis zum Greis - ein
Urlaub im Wert vom 28.000 Schilling. Das ist die
Summe pro Biirger dieses Staates fiir Behandlungs-
kosten. Den gréfiten Brocken dabei bilden die Spitdler
mit rund 100 Milliarden Schilling, wobei sie sich gera-
dezu als Fasser ohne Boden erweisen, denn alljdhrlich
erfolgt hier eine Erh6hung von durchschnittlich zehn
Prozent dieser Summe. Diesen Spitalskostengalopp

gilt es nun zu zigeln. Von den bestehenden 7900

Spitalsbetten in den steirischen Landeskranken-
hausern sollten méglichst schnell weitere 1000 Betten
abgebaut werden, meinte vor kurzem Vorstands-
direktor Fankhauser.

Tatsachlich fiihren freie Spitalsbetten nur zu noch
mehr kostenverursachenden Operationen. Daf3 da-
durch Patienten und Budgets unnétig belastet werden,
zeigten Schweizer Gesundheitskassen auf: Drei von
zehn Operationen erweisen sich — nach entsprechen-
der Riickfrage — als vermeidbar. Eine Studie des deut-
schen Institutes fiir Sozialmedizin, Epidemiologie und
Gesundheitssystemforschung bestdtigte dies indirekt:
Auf die Frage, ob sie bei ganz iiblichen Indikationen
auch an sich selbst einer Operation zustimmen wiir-
den, antwortete die Hélfte der befragten Fachédrzte mit
‘nein. Daraus schlieBen Fachleute, daB zu viele
Spitéler, zu viele. Aufnahmen, zu viele Betten und zu
viele Arzte auch wahrscheinlich die Griinde dafiir
sind, daB} tiberdurchschnittlich viel und teuer operiert
wird. - Seridose Schdtzungen tiber mogliche Einspa-
rungspotentiale in diesem angesprochenen Bereich
fehlen allerdings. Tatsache ist aber, daBl in Holland pro
Jahr nur 140 von je 1000 Einwohnern ins Krankenhaus
miissen, und Osterreich kommt auf 224 Spitalsein-
weisungen. Das kiinftig fir alle Spitdler ‘Osterreichs
giltige leistungsorientierte Krankenfinanzierungs-
system, das LKF-Modell, sollte aber doch die bisher
liblichen Kostensteigerungen etwas mildern, zumin-
dest aber flur mehr Gerechtigkeit sorgen. In Vorarlberg
wurde der LKF-Modell schon probeweise eingefiihrt.
Es gab hier durchaus erfolgversprechende Ergebnisse.
Hauptsdchlich deswegen, weil das beim bisherigen
Verrechnungssystem ubliche ,Tage-Schinden”, vor
allem 1iiber das Wochenende, vom neuen Finanzie-
rungssystem nicht mehr honoriert wird. Dafl das LKF-
Modell aber nicht das Wunderrezept schlechthin ist,
weif man tiberall, zumal ein spiirbares Ergebnis erstin
etwa funf Jahren sichtbar sein dirfte.

Ein splrbarer Spareffekt wird meines Erachtens
nur dann eintreten koénnen, wenn der gesamte extra-
murale Bereich entsprechend aufgewertet und ausge-
weitet wird. In diesem Sektor, was man darunter auch
immer subsumieren will, von Tageskliniken iiber die
medizinische Hauskrankenpflege bis hin zur Dezen-
tralisierung der Psychiatrie, spielt der praktische Arzt,

meine Damen und Herren, eine entscheidende Rolle.’

Das heifit, die Einfiihrung .einer leistungsorientierten
Spitalsfinanzierung ist ohne den begleitenden Ausbau
im Hausarztbereich sicher nicht denkbar und daher
wohl kaum realisierbar. Und das kokette Liebdugeln
mit Einsparungen im Spitalsbereich ohne abgestimm-
ten Ausbau der iibrigen Versorgungs- und Pflege-
-.mdoglichkeiten wiirde wohl zu einer maskenhaften Gri-
masse erstarren. Sozialmedizinische Reformen miissen
in einem Gesamtkonzept gesehen werden. Die
Schliisselstellung dabei kommt meines Erachtens dem

praktischen Arzt zu, denn er ist zustdndig fir die
Primédrversorgung, fiir Diagnosen und Therapie. Dabei
koénnten auch Mehrfachdiagnosen und Ubertherapien
und damit unndtige Kosten vermieden werden. Letzt-
lich liegt es am praktischen Arzt, selbst festzustellen,
ob ein Krankenhausaufenthalt iiberhaupt notwendig
ist oder nicht. Damit sich der Hausarzt -tatsédchlich
wieder intensiver dem Patienten zuwenden kann,
miiiten natiirlich auch einige entsprechende politi-
sche Rahmenbedingungen geschaffen werden. Laut
einer Studie aus Oberosterreich wurden allein-25 Pro-
zent der Patienten aus Zeitmangel des praktischen:
Arztes in ein Spital diberwiesen. Der praktische Arzt
konnte tatsachlich die Drehscheibe eines reformierten
Gesundheitssystems werden, abgesehen davon, weil
er das Vertrauen eines groBen Prozentsatzes der Be-
volkerung genieBt, ist die medizinische Hauskranken-
pflege ohne Hausarzt nicht moglich. Dartiber hinaus
spielt das vor allem in dem geplanten ISGS, in diesem
integrierten Sozial- und Gesundheitssprengel, eine
zentrale Rolle. Denn ohne ihn sind alle darin festgeleg-
ten medizinischen Leistungen, aber auch der Ausbau
von Gesundheitsvorsorge, der Prédvention und der
Gesundheitsférderung wohl nicht umsetzbar. (Beifall
bei der SPO.)

Abgesehen davon hat die Stdrkung der Funktion
des praktischen Arztes natiirlich auch Auswirkungen
auf eine Entlastung der Spitalsambulanzen, wobei es
in Fachkreisen Uberlegungen gibt, daB Patienten, die
von einem niedergelassenen Arzt betreut werden
konnten, in Zukunft fir den Ambulanzbesuch bezah-
len miissen. Natiirlich miiBten fiir diese Neuordnung
der medizinischen Grundversorgung — neben An-
reizen flr Patienten, eine intensivere Bindung zu ihren
Hausarzten herzustellen - auch Anreize fiir den
Praktiker geschaffen werden, 'diese qualitative und
quantitative Mehrarbeit auch zu ibernehmen. Was ich
mir vorstellen koénnte, ist, daB der Hausarzt zum
Gesundheitscoach des Menschen, zu seinem medizini-
schen Vertrauten und Wegbegleiter wird. Was ich
nicht meine, ist, daB — wie es die Arztekammer offen-
bar manchmal sieht — der Mensch dazu da ist, da8 sich
Arzte daran gesundverdienen. Das meine ich nicht.
Die letzte, wenn auch gutgemeinte leistungsorien-
tierte Verrechnungsreform im Bereich des praktischen
Arztes ist doch in Wahrheit danebengegangen. Aus
der ,Minutenmedizin®, aus der vielleicht eine ,Fiinf-
minutenmedizin” hétte werden sollen, wurde letztlich
eine ,Sekundenmedizin”. Viele praktische Arzte sind
damit selbst hochst unzufrieden. Die Patienten wiin-
schen sich jedenfalls die bestmégliche Versorgung,
und daher ist eine umfassende Reform des Gesund-
heitswesens ein Gebot der Stunde. Diese Reform ist
nicht die Aufgabe eines einzigen, sondern vieler in
diesem Bereich Tatigen und zahlreicher Institutionen
und Einrichtungen. : '

Meine Damen und Herren! Das Thema Wohnen ist
nach wie vor ein heiBles Eisen in der Politik des Lan-
des. Eine Studie des Wirtschaftsforschungsinstitutes
hat ergeben, daBl die Kosten fiir den Wohnbau in
Osterreich insgesamt — im Vergleich mit anderen EU-
Landern — um ein Finftel héher sind. Wir wissen aber

" weiters, dafl die Wohnbaukosten in der Steiermark zu
" den héchsten in Osterreich zdhlen. Wir wissen natir-

lich auch, daf3 die Baukosten von verschiedenen Fak-
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toren beeinfluBt werden, wie Qualitdts- und Ausstat-
tungskriterien, Baugesetze, Férderungsbestimmun-
gen, Finanzierungskosten und so weiter. Doch eines
steht fest, meine Damen und Herren: In unserem Land
ist Wohnen vielfach zu teuer. Junge Familien mit
Kindern sind da besonders betroffen. Wir Sozialdemo-
kraten meinen, dafl das Recht auf Wohnen zu den ele-

mentarsten Grundbediirfnissen zahlt. Die Umsetzung

dieses Rechtes sollte daher eine der Hauptaufgaben
der Politik sein. In unserem Land ist davon bedauer-
licherweise sehr wenig zu spiiren. (Beifall bei der
SPO.) '

Kollege Schinnerl, Sie sind hier zum Dichter gewoi-
den. Dem Wohnbaureferenten, Landesrat Schmid,
wird kein Groschen genommen. (Abg. Schinnerl: ,So
ist es!” — Abg. Dipl.-Ing. Chibidziura: ,Das ist schon
so!") Das ist eine falsche Aussage. Das ist lhnen falsch
eingesagt worden, oder Sie haben nicht zugehort. Das
war eine Dichtung, daB ihm auch nur ein Groschen
genommen wird. Die Wahrheit ist, da3- wir hier einen

‘Fehlbestand haben. (Abg. Schinnerl: ,Wenn du

vom Landesrat Dorflinger redest, lasse ich mir das ge-

fallen. Von unserem Landesrat Schmid hast du keine -

Ahnung!”) Das ist ein Blédsinn. Die Tatsache, die
Wahrheit ist hingegen, daf wir in der Steiermark
35.000 Wohnungsuchende haben und 2000 Ge-
schofwohnungen pro Jahr gebaut werden. Das heifit,
die heute “angesucht haben, miissen bis zum Jahr
2011/2013 warten, um mit einer Wohnung versorgt zu
werden. Dariiber hinaus, und das trifft uns ganz be-
sonders, ist die soziale Treffsicherheit alles andere als

zufriedenstellend. Das derzeitige Wohnbauférde-
‘rungssystem gehort langt nachjustiert. Es férdert oft

gerade die Personen, die dieser Unterstiitzung gar
nicht bediirfen. Die Versorgung der Menschen mit
neuen und erschwinglichen Wohnungen ist in den
letzten Jahren hier in der Steiermark auf der Strecke
geblieben, meine Damen und Herren. Hier ist dringen-
der Handlungsbedarf gegeben. (Beifall bei der SPO.)

Einige Zahlen und gesetzliche Vorgaben gehorten
lingst adaptiert und nachjustiert. Die jahrliche Inde-

xierung der monatlichen Belastung von GeschoBwoh-
nungen mit 4 Prozent gehort langst reduziert, zumal

wir eine Inflationsrate von weit unter 2 Prozent zur Zeit

haben. Eine Milliarde Schilling haben wir auf der

A hohen Kante, die nicht eingesetzt wird fiir den Wohn-

bau, fiir Wohnungszwecke. Herr Landesrat Schmid ist
ja kein Landesrat eines Sparvereines. Wohnungen
sollten damit gebaut werden. (Abg. Dipl.-Ing. Chibid-
ziura: ,Er hat Geld eingespart!” — Abg. Schinnerl:
.Der Finanzreferent hat sich immer Geld ausge-
borgt!”} Der Herr Landesrat weil nicht, wem er das
Geld zur Verfiigung stellen sollte, einmal will er dem
ein Geld leihen, einmal dem. Wohnungen soll er
bauen, das brauchen wir in der Steiermark. (Beifall bei
der SPO.)

Die Wohnbeihilfe, méine Damen und Herren, ist seit
1991 unverdndert geblieben und gehért lingst adap-
tiert. 'In diesem Zeitraum sind die Lebens- und die
Wohnkosten gestiegen, das heibt, die -gestiegenen
Kosten haben das Wohinen zwar still, aber umso spiir-
barer verteuert. Wir brauchen wieder eine Subjekt-
forderung fiir diejenigen, die diese auch bendtigen.

(Abg. Dipl.-Ing. Chibidziura: ; Wer hat die Gesetze .

gemacht?”) Wir haben damals die Gesetze gemacht,

damit eine Wohnbauférderung iiberhaupt méglich
war. Ich habe aber gesagt, so bald wie méglich gehort
diese nachjustiert und adaptiert, und das fehlt uns
jetzt. Das Gesetz ist aus dem Jahre 1992, jetzt haben
wir das Jahr 1996, da haben sich die Rahmenbedin-
gungen verandert. (Abg. Dipl.-Ing. Chibidziura: ,Und
was war vorher? 2 Milliarden Schulden. Thr habt die
Hausaufgaben nicht gemacht!”) Ein Versdumnis des
Herrn Landesrates, er hat die Hausaufgaben nicht ge-
macht. Es hilft uns nichts, meine Damen und Herren.
(Abg. Dipl.-Ing. Chibidziura: ,Rede nicht so einen
Blédsinn, Unser Landesrat Schmid hat das Landes-
budget gerettet!”) Weifit du, lieber Freund, was wir
nicht brauchen, da wird wahrscheinlich diese Wohn-
baupolitik auch mifiverstanden, sind Bauten, die in
Hochglanzbroschiiren fiir Architekten aufscheinen.
Das brauchen wir nicht! (Beifall bei der SPO.)

Wir brauchen auch keine Bauten, - um diesen
Architektenjournalismus anzukurbeln. Das brauchen
wir auch nicht. Wohnbaupolitik des Landes hat den
Menschen in den Mittelpunkt zu stellen, der in der
Wohnung leben will, und das zu einem moglichst ver-
ninftigen Preis. (Beifall bei der SPO.)

Wir benédtigen wieder einen Wohnbau mit einer
starken sozialen Dimension. Es darf nicht an den Ziel-
vorstellungen der Bevélkerung vorbeigebaut werden.
Wir 'werden dann in der Spezialdebatte Gelegenheit
haben, sicherlich dartiber noch zu diskutieren. Woh-
nen ist jedenfalls ein Teil der Lebenskultur und als
solcher ein guter Ubergang zu einem Kapitel steiri-
scher Gesellschaftspolitik, der schon sehr viele Héhen
und Tiefen erlebt hat.

Auch im Kulturbereich steht vieles an und muB
moglichst bald einer Realisierung zugefiihrt werden.
Die besten Voraussetzungen dazu sind ja mit der Per-
son des neuen Landeskulturreferenten gesetzt wor-
den. Die Initiative fir eine kulturpolitische Schubkraft
liegt jetzt beim Herrn Landeshauptmannstellvertreter
DDr. Peter Schachner, der diese auch in tiberzeugen-
der Form wahrnehmen wird. (Beifall bei der SPO.)

Meine Damen und Herren, Kultur war in der Ver-
gangenheit ein Vorrecht fiir wenige. Ein Privileg fiir
jene, die iiber entsprechende Vorbildung, tiber genii-

~gend Mufle und gentgend Geld verfiigten, um ihren

Geschmack mit Kunst zu verfeinern. Die groe Mehr-

heit der Menschen stand tiber Jahrhunderte abseits,
war viel zu sehr im Kampf ums tdgliche Fortkommen
beschiftigt, um produktiv oder gar kritisch an Kultur

teilzuhaben. Aber die weitgehende Integration gesell-.

schaftlich benachteiligter Gruppen in und an diesem
kulturellen Erlebnisfeld ist immer noch nicht abge-
schlossen. Eine entsprechende Initiative in diesem Be-
reich ist nicht nur von groBer Bedeutung fiir die kultur-
politische” Weiterentwicklung, sondern fir den ge-
samtgesellschaftlichen Diskussions- und .Entwick-
lungsprozeB in unserem Lande. Sozialdemokratische
Kulturpolitik will aber nicht-nur den Zugang breiter
Bevolkerungsgruppen zu kulturellen Errungenschaf-
ten erméglichen, sondern auch innovativen, experi-
mentellen, nicht etablierten Ausdrucksformen als
wesentlichen Gradmesser demokratischer BewuSt-
seinsbildung entsprechende Mdglichkeiten fiir ihre
Entfaltung einrdumen. (Beifall bei der SPO.)
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Meine Damen und Herren, im sogenannten kultur-
politischen Mafnahmenerlafl aus den siebziger Jahren
wurde auch explizit dargelegt, dafi Kunstiérderung
eine didaktisch-pddagogische Komponente enthalte,
um Menschen vor allem im landlichen Raum auf Kunst
und Kultur vorzubereiten und hinzufiihren. Und dabei
sind die freien Kulturinitiativen osterreichweit gese-
hen zu einem ganz bedeutenden kulturellen Faktor
geworden. Sie agieren nicht nur in den Stddten, son-
dern vor allem in den Regionen, und beleben so die
kulturelle Szene. Ihre Programme sind ein Garant fir
die kulturelle Vielfalt unserer Gesellschaft, in der die
Arbeit leider immer mehr an sinn- und identitdts-
stiftender Kraft verliert. Tatsdchlich, meine Damen
und Herren, ist die freie steirische Kulturszene in ihrer
Existenz bedroht, weil sie bisher geradezu finanziell
ausgehungert wurde. Die vordringlichste Aufgabe
sozialdemokratischer Kulturpolitik wird es daher sein,
nicht nur die finanziellen Rahmenbedingungen fur das
kiinstlerische Schaffen der Initiativen zu garantieren,
sondern auch ein Klima zu schaffen, in dem Férderun-
gen nicht als Almosen landesfirstlichen Méazenaten-
tums, sondern viel mehr als Einlésung einer Verpflich-
tung des Landes verstanden werden. (Beifall bei der
SPO.)

Es muB uns in der Steiermark wieder gelingen, ein
hohes MaB an VerlaBlichkeit der politischen Trager
gegeniiber den Kulturschaffenden herzustellen. GroBe
und vielfédltige Probleme haben sich tiber Jahre hin-
weg in unserem Lande aufgestaut. Es gibt keine kla-
ren Zielsetzungen, Prioritaten. Landesausstellungen,
steirischer herbst, Styriarte, alles soll bestehen bleiben,
ich méchte nichts abschaffen. Aber es ist die Frage, ob
man das eine - oder andere verstarken sollte, Zwei-
jahrigkeit oder auch nicht. Es gibt keine regionalen
Entwicklungsplane, keine transparenten Férderungs-
richtlinien, kein Kulturstdttenentwicklungskonzept,
kein Klein- und Mittelbiihnenkonzept, kein Gale-
rienkonzept und so weiter, und so weiter. Dement-
sprechend vielfdltig werden sich die Aufgaben der
steirischen Sozialdemokratie in den kommenden Jah-
ren im Bereich der heimischen Kulturpolitik darstellen.
Es muf} der Kulturpolitik des Landes gelingen, festzu-
-schreiben, daB Kultur kein Luxus, sondern notwen-
diger Lebensbestandteil ist, daB Kultur nicht dem
Grunde nach etwas Uberfliissiges ist, sondern gera-
dezu eine Existenzbedingung fir die Zukunftsfdhig-
keit unserer Gesellschaft darstellt. (Beifall bei der
SPO.) -

Meine Damen und Herren, zahlreiche Verdnderun-
gen - ich mache es ganz kurz — gibt es auch im Bil-
- dungsbereich. Die Heterogenitdt unter der Schiiler-
schaft hat in ungeahnter Weise zugenommen und ver-
. langt neue Zugangsweisen auf unsere Jugendlichen,
deren Lebensprobleme oftmals ihre Lernprobleme
uberlagern. Der allgemeine Individualisierungsschub
unserer Gesellschaft hat auf die Jugendlichen tber-
gegriffen. Eine Entgrenzung der Jugendzeit ist ein-
getreten. Die Verbindung zwischen Schule, und
Arbeitswelt ist verlorengegangen. Die Anforderungen,

welche an unsere Schiiler und Schiilerinnen vermut- .

lich gestellt werden, sind schwer planbar. Die fami-
lidre Situation der Schiiler und Schiilerinnen hat sich
vielfach verdndert. Viele Kinder kommen aus soge-
nannten ,verinselten Familien” und héngen am Tropf

der Schule, die aber in ihrem Selbstverstdndnis noch in
erster Linie Lernanstalt geblieben und weniger sozia-
ler Erfahrungsraum geworden ist. Zu den zahlreichen
Faktoren, die die Schule in eine Schieflage zu bringen
drohen, gehort aber auch das deformierte Selbstver-
stdndnis zahlreicher Lehrer und Lehrerinnen, die mit

‘unterschiedlichen elterlichen Erwartungen konfron-

tiert sind, denen die Gesellschaft zusédtzliche Erzie-
hungsaufgaben auflddt, wéhrend das Schulsystem
andererseits in eine bildungsékonomische - Notlage
gerét. Und diese vermehrten Anforderungen an Lehrer
und Schulsystem stehen notgedrungen in einem
krassen Gegensatz zur aktuellen bildungspolitischen
Ressourcendiskussion. In diesem Zusammenhang ist
diesen Fachleuten zuzustimmen, die fir intelligentes
Sparen im Bildungsbereich plédieren, anstatt im
Rasenmdherprinzip hier vorzugehen. Intelligentes
Sparen zielt einerseits auf liebgewordene Gewohn-
heiten und gerne geniitzte Liicken im System und
andererseits auf strukturelle Reformen im Bildungs-
system. Ich sage es in ganz schneller Form: Synergeti-
sche Effekte wdren durch eine generelle Lehrerausbil-
dung auf der Universitit zu erzielen — (Abg. Dipl.-Ing.
Chibidziura: ,Welcher Lehrer?”) Der Volks-, Haupt-
und Mittelschullehrer —, durch. eine gemeinsame
Schule der 10- bis 14jahrigen. Kooperative Formen im
Mittelstufenbereich wiirden sich sicher als kosten-
gunstiger erweisen. Strukturelle MaBnahmen kénnte
man auch im Oberstufenbereich erzielen. Keine strikte
Trennung mehr in AHS und BHS, Allgemein- und
Berufsbildende Hohere Schulen. Jede Schule sucht
selbst im Oberstufenbereich ihren berufsbildenden
Schwerpunkt, ihre praxisorientierte Facette oder eine
engere Kooperation zwischen dem dualen System, das
heiBt, der Lehrlingsausbildung, und dem mittleren
berufsbildenden Schulbereich, damit der Slogan ,Kar-
riere mit Lehre” fiir den allergréBten Teil der oster-
reichischen Schiiler kein leeres Wortgeklingel bleibt.
(Beifall bei der SPO.)

Meine Damen und Herren! Keinerlei Sparmaf-
nahmen hingegen. vertragen etliche Schulreformen,
die sich mit den Ausgeg‘renzten beschaftigen: die Inte-
gration geistig behinderter Kinder, die zur heimlichen
Reformgeschichte der neunziger Jahre geworden ist.
Restimierend halte ich hier fest: Eine verniinftige Rela-
tion zwischen Bildung und Okonomie ist machbar,
ohne daB die emotional gefiihrte Ressourcendiskus-
sion zu einer Verschlechterung der Bildungschancen
unserer Kinder fiihren darf. (Beifall bei der SPO.)

Meine Damen und Herren! Ich komme zum SchluB:
Der Lernprozefl vor der Wahl und dann besonders in
den Wochen nach dem 17. Dezember hat zu dieser
Vernunftehe zwischen SPO und OVP gefiihrt, und ich
meine, daB die eigentlichen Gewinner dieser Ver-
nunftehe die Menschen in diesem Lande sind. Aller-
dings, und das stimmt mich ein wenig nachdenklich,
stelle ich eine gewisse Aquidistanz bei den Aussagen
des Kollegen Schiitzenhéfer fest — eine Aquidistanz
der OVP zur FPO und zur SPO. Ich habe ein gewisses
Unbehagen dabei, weiB aber schon, dal die OVP aus
Dankbarkeit heraus zur FPO eine gewisse Nahebezie-
hung aufrechterhalten muBl. (Abg. Tasch: ,Bitte schén
sagen soll man nicht vergessen!”) Ich glaube, die
geféllt dir auch nicht. Ich bin iberzeugt davon. Diese
Aquidistanz stimmt mich nachdenklich, da gerade sie,




i

ot b

200 " 6. Sitzung des Steiermarkischen Landtages, XIII. Gesetzgebungsperiode - 23., 24. und 25.vApril 1996

- wie wir heute am Vormittag sehen konnten, wieder

der Zindstoff sein kénnte, der zu Schwierigkeiten in

~ diesem Lande fihrt. Opposmon ich moéchte auch

sagen, was Kollege Schinnerl gesagt hat, ist wichtig.
Opposition ist eine wichtige, nicht- wegzudenkende
Facette in unserer Demokratie. Niemand von uns will
diese - demokratische Facette, dieses demokratische
Element beseitigen. Vielleicht hast du das mit einer

Dritten Republik verwechselt. Dort gibt es, so glaube

ich, solche Tendenzen, wo man der Demokratie Boden
entziehen will, wo man den exekutiven Teil starken
will. Wir wollen das sicherlich nicht. (Beifall bei der
SPO.) Aber — und ich weiB, daB die Freiheitlichen
durchaus Zugang zu seridsem Arbeiten haben - so-
lange die Freiheitlichen in der Steiermark nur der ver-
langerte Arm des Herrn Haider sind und ferngesteuert
agieren, konnen sie fiir uns kein akzeptabler Partner
sein, weil sie nicht einschdtzbar und nicht kalkulierbar
sind — trotz aller Sefiositdt, die ihr durchaus aufweist
bei den Zugédngen zu den Problemen. (Abg. Schinnerl:
»Ich habe gedacht, du redest nur vom Vranitzky!") Es
gibt bedauerlicherweise immer wieder Indizien und
Fakten daftir, daf} es fir unser Land wirklich besser ist,
sich nicht mit dem F-Chef einzulassen. Zuletzt wurde
das deutlich, und das ist heute schon einmal ange-

sprochen worden, bei der sogenannten 40-Jahr-Feier

der FPO anléBlich der Rede des Bundespréasidenten,
wo er gemeint und gewarnt hat, ganzen Bevoilke-
rungsgruppen und einzelnen Menschen die Integra-
tion zu verweigern. Aussagen des Staatsoberhauptes
wurden von Haider in gewohnter Weise mifigedeutet
und mifbraucht. Er mag zwar seine Frisur gedndert
haben, politisch ist er aber fiir uns noch zu weit weg
von der Mitte. Solange er sich nicht von seinem troja-
nischen Pferd der Dritten Republik verabschiedet, ist
diese Partei fiir uns nicht akzeptabel. (Beifall bei der
SPO.) Es braucht sich niemand zu beklagen von der F,
denn wer nicht bereit ist, sich glaubwiirdig gegeniber
der faschistischen Vergangenheit und den faschistoi-
den Tendenzen des Heute abzugrenzen, der mufl
damit rechnen, sich selbst auszugrenzen.

Meine Damen und Herren! Das Liberale Forum mit
dem bestverdienenden Klubobmann des Zwei-Perso-
nen-Klubs, der zwar einé, wie ich hier lese, ,erotische
Beziehung zur Macht” hat, aber offensichtlich kein
rechtes AugenmaB in bezug auf das eigene Einkom-
men hat, muB erst mit sich selbst ins Reine kommen

und Stabilitdt in der eigenen Reihe finden. (Beifall bei

der SPO.) Als Partner ist der LIF-Klubobmann fiir uns
schon deshalb sehr problematisch, zumal er selbst
seine politische SchluBrunde hier eingeldutet hat,
wenn er sagt, ,denn er wolle im Landtag kein Dauer-
verweiler sein, und wenn die Rahmenbedingungen
nicht stimmen, dann gehe ich”.. Und die Rahmen-
bedingungen sind ja schwer abschétzbar, wann sie fiir
ihn stimmen oder auch nicht. (Beifall bei der SPO.)

. Zur Frau Kollegin Zitz, zur heimlichen Klubobfrau
der Griinen, mochte ich folgendes sagen:

Ich hore es an Threr Wortmeldung,, wer' dort das
Sagen hat.in Ihrem Klub. Ich héte es bei jeder Sitzung.
(Abg. Mag. Zitz: ,Wir sind ein Koreferat!") Sie haben
‘schon recht. Ich freue mich, wenn Sie sich in Threm

"Klub durchsetzen. Ich génne es Ihnen. (Abg. Mag.

Zitz: ,Ich fasse das als Kompliment auf!") Frau-Kolle-
gin Zitz, Sie miften mehr die seridse Arbeit in den

Vordergrund riicken und weniger das Showelemént
und weniger den Aktionismus. Sie bestellen sich das

Publikum, so wie heute, richten Ihre Rolle danach aus,

machen den Landtag zur Bithne, zur Bretterbiihne,
und wundern sich dann, wenn der politische Partner

nicht bereit ist, als Regisseur aufzutreten. (Beifall bei’

der SPO. - Abg. Mag. Zitz: ,Das ist unfair!”} Sie wol-
len andauernd nach Gutdlinken und nach Laune Ge-

~ schéftsordnungsverdnderungen einfordern. Frau Kol-

legin, hier kénnen wir nicht mittun. Ich glaube Sie
laufen Gefahr, da8 Sie in Hinkunft nicht auf den Seiten
der Innenpolitik berichtet, sondern auf denen der
Kulturredaktionen vergessen werden. (Abg. Mag. Zitz:
.Das habe ich jetzt nicht verstanden!") Ich meine aber,
daBl wir im Bereich der Okologie und im Bereich des
Sozialbereiches durchaus Gemeinsamkeiten finden
werden. :

Meine Damen und Herren! Wir alle miissen uns
dessen bewulit sein, dal die Politik der Zukunft sich
nicht erschépfen darf in tagespolitischem Geplankel,
Sprechblasen und Worthiilsen: Politik muB die Steier-
mark vorwdértsbringen. Wir Sozialdemokratinnen und
Sozialdemokraten sind zu dieser Arbeit bereit, wir

wollen Motor sein und Schubkraft. Die ersten Ansétze - .

zu einer guten Zusammenarbeit liegen mit diesen

- Budgets schwarz auf wei vor. -Erfilllen wir diese

Zahlen mit Leben — und zwar gemeinsam. Ich danke
Thnen fiir die Aufmerksamkeit, und ich ersuche, diesen
beiden Budgets Thre Zustimmung zu erteilen. Danke.

(Beifall bei der SPO. — 15.39 Uhr.)

Prasident Dipl. Ing. Vesko: vAls nédchster zu Wért
gemeldet ist der Herr Abgeordnete Dr.- Brunner Ich
erteile es ihm.

Abg. Dr. Briinner (15.40 Uhr): Herr Prasident, meine
sehr geehrten Damen und Herren!

Herr Kollege Erlitz,‘ich habe geho;fft, daf Wenig—

‘'stens das Anschiitten zwischen Politikern, was die

Politikergehalter anbelangt, aufhért. (Abg. Mag. Erlitz:
.Das sagen Sie!") Schade, Herr Kollege Erlitz, daB Sie
bei den Parte1engesprachen nicht dabei waren, wo es
um die Politikerentlohnungen gegangen ist. Sie hatten
néamlich einen sehr schmihstaden -Kollegen Flecker

erlebt, als es um die Frage ging:(Abg. Mag. Erlitz: ,Er.

hat die Konsequenzen gezogen!"), ob die Einkommen
der Politiker eingerechnet werden in die Politikerent-
lohnung. Dénn wenn das passiert, Herr Kollege, dann
wiirden sich bei IThnen manche Reihen lichten, wiirden
sich auch bei der OVP manche Reihen lichten. Ich
weif nicht, ob der Kollege Jeglitsch bereit wére, in der
Politik zu arbeiten, wenn sein Professorengehalt ein-
bezogen werden wiirde. Also horen wir endlich, Herr
Kollege Erlitz, mit der Anschiitterei auf. Setzen wir uns
hin und machen verniinftige Regelungen.

Und noch etwas, Herr Kollege Erlitz: Es mag schon
sein, daB die Menschen da draufien nicht verstehen
kénnen, wenn in diesem Haus heute Debatten dariiber
abgefiihrt werden, ob die Landesverfassung und die
Geschéftsordnung eingehalten werden - das mag
schon sein. Aber ich garantiere Ihnen, Herr Kollege

Erlitz, die Menschen da draullen verstehen auch nicht

und kénnen es nicht verstehén, wenn die Novelle zum
Behindertengesetz, die Belastungen beinhaltet fir

.Behinderte, deren Angehorige und die Behinderten-




6. Sitzung des Steiermdrkischen Landtages, XIIL Gesetzgebungsperiode - 23., 24. und 25. April 1996 - 201

organisationen, in fiinf Minuten, in sage und schreibe

finf Minuten, im Sozial-Ausschufl durchgepeitschte
worden ist. Jetzt kénnen Sie sagen, naja gut, das ist

halt die oppositionelle Wehleidigkeit des Herrn Briin-

ner. Ich weiB nicht, Herr Kollege Erlitz, ob Sie gestern

da unten im Landhaushof gewesen sind bei den iiber

1000 Behinderten, deren Eltern und den Vertretern der

Behindertenorganisationen.

Da war nicht oppositionelle Wehleidigkeit da unten
zu spuren, sondern da war der Schmerz dariiber zu
spiiren, daB diejenigen, die ohnehin ein schweres Los
zu tragen haben, auch noch zur Kasse gebeten wer-
den. Aber das interessiert den Kollegen Erlitz ja nicht,
weil er muf sich jetzt unterhalten, tun Sie nur weiter
so. (Abg. Mag. Erlitz: ,Ich bin hier!")

Herr Kollege Schiitzenhoéfer, es ist okay und schon,
wenn die Frau Landeshauptmann Klasnic ein offenes
Ohr fiir die Kleinen in diesem Lande hat. Mich wun-
dert in diesem Zusammenhang nur eines: Die Indu-
striellenvereinigung, die Wirtschaftskammer und die
Arbeiterkammer haben massive Proteste erhoben, als
der erste Entwurf, betreffend Bodenabgabe und
Wasserschilling, das Licht der Welt erblickt hat - zu
Recht, weil es sich um unausgegorene Steuerideen ge-

handelt hat. Und wenn du mir es nicht glaubst, dann .

frage - bitte Herrn Tessmar-Pfohl und Herrn Miihl-
bachler, die werden dir sagen, daBl das jetzt noch un-
ausgegorene Steuerideen sind. Diesen Protesten ist zu
Recht Rechnung getragen worden, indem man die
Schillingsdtze herabgesetzt hat und indem man Aus-
nahmen festgelegt hat. Aber die Proteste der Behin-
derten gestern im Landhaushof, Hermann, die sind
meines Erachtens verhallt und ohne Wirkung geblie-
ben. Eine Politik des Miteinander, die den Starken zu
Recht nachgibt und die Schwachen zu Unrecht im
Regen stehen 1d83t, das ist fiir mich halt keine Politik
des Miteinander. Ich kann mir nicht helfen. Du hast
auch, Hermann, festgehalten, dafi die Demokratie
Mehrheitsentscheidung bedeutet, vollkommen klar.
Ich fiige hinzu, nicht nur, aber es ist okay, die Demo-
kratie ist Mehrheitsentscheidung. Die Stadt Graz hatte
geschlagene fiinf Tage Zeit, um diese Entwiirfe zu
beraten und in die finf Tage muBten die Oster-
feiertage eingerechnet werden, denn am Karfreitag
haben sie die Entwiirfe bekommen, am Mittwoch
‘hétten sie die Stellungnahme abgeben sollen. Kraft
Stadtstatut brauchen die mindestens eine Woche, weil
die Stellungnahme ist stadtsenatspflichtig. Und dar-
Uber hinaus sind der Stadt Graz keine Daten zur Ver-
fiigung gestellt- wordén, die ausgereicht hitten, um die
Berechnungen der Belastungen zu tiberpriifen. Wenn
man so vorgeht, dann hat die Mehrheitsentscheidung
ihre Grenzen. Ich méchte festhalten, Hermann, daB ich
zur Kenntnis genommen habe, daB du gesagt hast, daf
in der letzten Woche manches passiert ist, manches
gemacht wurde, was du nicht unterschrieben hast oder
du nicht goutiert hast, und ich mochte nicht in der Ver-
gangenheit wiihlen, ich nehme das zur Kenntnis, und
ich hoffe, daB das in Zukunft nicht mehr auf diese
Weise passiert. Ich nelime das deswegen auch zur
Kenntnis, weil Herr Kollege Gennaro hétte mehr
Veranlassung, ein biichen in sich zu gehen dariber,
was es bedeutet, wenn man die Tagesordnung des
Finanz-Ausschusses in dieser Weise durchpeitscht,
wie er das getan hat.

Ich méchte noch etwas zur Demokratie sagen. Her-
mann, du hast gesagt, Direktwahl der Biirgermeister,

. Direktwahl des Landeshauptmannes, Abschaffung des

Proporzsystems. Ich freue mich insbesondere bei letz-
terem Punkt, weil wir das seit einiger Zeit fordern, wir
Liberalen. Aber ich hoffe, daB deine Liste zur Verfas-
sungsreform noch etwas ergdnzt wird, ndmlich auch
Anderung der Landesverfassung dahin gehend, daf
der Landtag ein bilchen mehr aus der Umarmung der
Landesregierung genommen wird. In ‘der Geschafts-
ordnung der Monarchie fiir diesen Landtag hatte ein
Abgeordneter das Antragsrecht, das Initiativrecht. In
der Geschéftsordnung der Republik haben vier Abge-
ordnete das Antragsrecht. Oder die Geschaftsordnung
gehort dahin gehend reformiert, daB die oppositio-
nellen Kontrollrechte ausgebaut werden. In der Ge-
schéftsordnung findet sich zum Beispiel keine Frist,

innerhalb derer schriftliche Anfragen der Regierungs- -

mitglieder beantwortet werden missen. Oder ich
lenke das. Augenmerk auf den Paragraphen 18 der
Landesverfassung, wo es darum geht, daB Berichte des
Landesrechnungshofes in den Landtag kommen sol-
len. Das ist ein Verhinderungsparagraph, um Offent-
lichkeit und damit Kontrolle herzustellen. Ich hoffe,
daB dann, wenn wir liber die Verfassung diskutieren
werden, auch das Miteinander und die Gesprachs-
fahigkeit seitens der Regierungsparteien, der OVP und
der SPO insbesondere, demonstriert wird.

Noch ein Wort zur Landeshauptmanndirektwahl.
Ich meine, ich kann verstehen, und es ist ein legitimes
Interesse einer Partei, die iiber viele Blrgermeister
und eine Landeshauptfrau verfiigt, daB sie gerne die
Direktwahl haben méchte, weil da kann sie den Regie-
rungsbonus in die Scheune fahren. Aber ich gehe
schon davon aus, Hermann, dafi du dir dariber im kla-
ren bist, was Landeshauptmanndirektwahl bedeutet.
Landeshauptmanndirektwahl bedeutet eine gravie-
rende Verdnderung dieses Systems dahin gehend
~ a la Frankreich oder USA -, daB tatsdchlich eine
intensive ‘Gewaltenteilung zwischen Regierung und
Parlament besteht und daB das Parlament gravierend
aufgewertet werden muB, denn die jetzige Situation
plus Landeshauptmanndirektwahl bedeutet, daB die
ohnehin bestehende Regierungslastigkeit noch prési-
dial iiberlagert wird. Und da gédbe es bei mir ein glattes
Nein zur Landeshauptmanndirektwahl.

Auch ich gestehe Herrn Landesrat Ressel zu, daB er
kein leichtes Geschéft gehabt hat in diesen letzten

Wochen und Monaten, diese zwei Budgets zu erstel-

len. Aber es tut mir Ieid, ich kann dem Herrn Landes-
rat Ressel nicht Weihrauch streuen, wenn ich das tiber-
haupt mache, dann mache ich es in der Kirche, und

Rosen schenke ich nur Frauen, also ich kann ihm auch .

keine Rosen schenken. Ich bin kein Budgetexperte,
Herr Kollege Erlitz, aber nach den Recherchen, die ich
angestellt habe, entsprechen diese beiden Budgets
nicht der Budgetwahrheit, und ich méchte fiir diese

‘meine Behauptung ein paar Grinde anfiihren, Herr

Kollege Erlitz: Die Rechenoperation, wende eine
Nettoverschuldung, die 4 Milliarden betrdgt, dadurch
ab, indem du mit Hilfe des zehnprozentigen Rasen-
mdhers quer durch die Ressorts 2 Milliarden einsparst
und auBerdem eine Milliarde iiber Steuern lukrierst,
ist noch keine Budgetsanierung. Und apropos Zehn-
prozentrasenmdher, ja, warum haben Sie, Herr Kol-
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lege Erlitz, sich aufgeregt tuber den Rasenmadaher im
Bildungsbereich? Der Rasenmdher wird ja nicht des-
wegen -besser, weil er jetzt im Landesbereich ange-

wendet wird. Ich stimme Ihnen voll zu, ich bin gegen .

den Rasenméher, in welcher Prozentzahl auch immer.
Die Absicht, meine Damen und Herren, in den

- _nadchsten fiinf Jahren 2,5 Milliarden Schilling in ein

Sonderinvestitionsprogramm zu pumpen, ist noch
keine Arbeitsplatzsicherung, und dies dann nicht,
wenn die zugrundeliegenden Daten und Annahmen
nicht stimmen.

Ich méchte auch dafiir ein paar Belege geben. Herr
Kollege Erlitz, wissen Sie oder kénnen Sie mir sagen,
wie viele Millionen durch die neuen Abgaben herein-
kommen sollen? Konnen Sie mir das sagen? Ich weifl
es nicht. Mag sein, daB Si® in zwei Tagen Studium von
Mittwoch bis zum Donnerstag kraft Threr Kapazitit
mehr herausgefunden haben als ich. Aber ich weil} bis
heute noch nicht, was diese neuen Abgaben herein-
spielen sollen. In den Erlduterungen des Steiermérki-
schen Naturnutzungsabgabegesetzes steht, daB bei

der Wassersteuer mit 500 bis 600 Millionen Schilling

gerechnet wird. In'den Budgets, Herr Kollege Erlitz,
steht pro Jahr bei der Wassersteuer 225 Millionen. Was
stimmt jetzt? Herr Landesrat Ressel und Herr Landes-
rat Paierl sagen, daB hinsichtlich der gesamten Abga-
ben, nicht nur betreffend die Wassersteuer, 400 Millio-
nen hereingespielt werden, in den Medien lese ich,
daB 325 Millionen Schilling hereingespielt werden.
Und wenn Wien mit seiner Klage vor dem Ver-
fassungsgerichtshof recht bekommt, dann fallt das
Kartenhaus tUberhaupt in sich zusammen. Auch die
Schétzungen, was dann  Steuereinnahmeausfall ist,
divergieren. Die Erlduternden Bemerkungen sagen,
300 bis 400 Millionen fallen- dann aus, und in den
Zeitungen lese ich 200 Millionen Schilling. Herr Kol-
lege Erlitz, das ist fiir mich keine Budgetplanung, die
dem Grundsatz der Budgetwahrheit entspricht.

Ein zweiter Punkt: Die Sonderinvestitionsvorhaben,
die im Budget ausgewiesen sind, beispielsweise die
Landeskrankenhduser Hartberg, Weiz und Kapfen-
berg, oder.die Vorhaben in der Dachstein-Tauern-
Region sind noch nicht, Herr Kollege Erlitz, der Pro-
jektkontrolle gemdfB Paragraph 11 des Landesrech-
nungshofgesetzes unterzogen worden und das heiBt,
es liegen keine Sollkostenberechnungen und es liegen
keine Folgekostenberechnungen vor, zumindest kelne
vom Landesrechnungshof Gberpriiften.

Was die Projektkontrolle des LKH Hartberg anbe-
langt, so ist sie zwar beim Rechnungshof anhédngig, er
wartet aber immer noch auf Ausfihrungen zur
Kontrolle notwendiger Daten. (Abg. Riebenbauer: ,Sie
sollen bauen, und nicht kontrollieren!*) Schon; denn
man kann alles hinbauen, Herr Kollege. Und dahn hat
man teure Denkmadler, die zugunsten von Lokalpoliti-

kern hingestellt worden sind. Wie man das aber in der -

Zukunft finanziert, das weil man nicht.

Herr Kollege, wir haben einen Paragraphen 11 des
Landesrechnungshof-Verfassungsgesetzes, der das
prifen soll. Er hat angefragt, dafi ihm die Unterlagen,
betreffend die Bedarfsberechnung der Geburtshilflich-
Gynékologischen Abteilung- in . Hartberg, vorgelegt
werden. Bis heute hat er diese noch nicht erhalten.
Politiker fahren nach Hartberg hinaus und sagen, da
wird eine Abteilung gebaut, und wenn es mit 18 Bet-

ten nicht geht, weil das ist ein heller Wahnsinn, was
«die Qualifikationsmoglichkeiten der Arzte dort anbe-
langt, dann macht man also schnell 33 Betten daraus.
Ich wiiBite schon eine Einsparungspost, Herr Kollege,
wehn man so vorgeht, wir schaffen den Landesrech-
nungshof ab. Wozu haben wir ihn denn, wenn er nicht
tatig werden kann oder beiseite geschoben ‘wird?
(Landesrat Dérflinger: ,Herr Kollege, er wird ja
tatig! ") Nachdem schon die Entscheidungen getroffen

. sind, wird er tatig, Herr Landesrat. (Landesrat Dorflin-

ger: ,Da wissen Sie mehr als wir!") Jedenfalls liegen
keine Projektkontrollen seitens des Landesrechnungs-
hofes vor. Herr Landesrat, zu den Zahlen, die Sie mir
hinsichilich der Betten in Hariberg gegeben haben, da
méchte ich auch die Geschichte hinterfragen. Sie
sagen, im neuen LKH soll es nur 199 Betten geben.
Derzeit gibt es aber 233. Nach meinen Informationen
sind es 233 systemisierte Betten, die es derzeit gibt,
aber tatsdchlich gibt es nur 200. Und wenn das wahr

“ist, dann bedeutet die Betteneinsparung im LKH Hart-

berg ein Bett, und dann frage ich Sie, Herr Landesrat,
wie wir das schaffen sollen, ndmlich bis zum Jahr 2000

- 1000 Betten einzusparen, wenn man im LKH Hartberg

ein Bett elnspart (Landesrat Dorflinger: , In Hartberg
konnen wir nicht 1000 Betten einsparen. Das wire
eine Uberforderung!*“) Uber die Folgekosten zum Bei-
spiel eines solchen Landeskrankenhauses schweigt
.man sich uberhaupt aus. Die Folgekosten eines
solchen Landeskrankenhauses, wie Hartberg, werden
auf rund 40 Millionen Schilling pro Jahr geschatzt.
Jetzt kénnten wir sagen, gut, interessiert uns heute
noch nicht, diese Folgekostengeschichte. Wir stellen
das Haus hin, und in drei, vier, fiinf, sechs, sieben,
zehn Jahren sollen sich dann diejenigen, die da herin-
nen sitzen, erwiirgen. i

Eine fundierte Budgetplanung erfordert, Herr Kol-
lege Erlitz, auch eine mehrjahrige Budgetvorschau. Ich
bin zwar kein Budgetexperte, aber ein bilchen kenne
ich mich bei der Finanzplanung aus. Das, was hier vor-
liegt, dieses Zweijahresbudget, ist doch bitte keine
mehrjéhrige Budgetvorschau. Einé solche mehrjahrige
Budgetvorschau braucht einen Zeitraum von zirka vier
Jahren, und in dieser miiften-alle diese Folgekosten
der schénen Dinge, die da drinnenstehen, aufgelistet
werden, weil es ja nicht nur darum gehen kann, das
Budget 1996 und 1997 zu sanieren und dann zu sagen,

- was dann passiert, interessiert uns heute nicht, son-

dern wir haben heute schon die Folgen dleser Investl- )
tionen ins Kalkiil zu stellen.

Und noch eine dritte Anmerkung zur Budgetwahr-
heit, und jetzt Budgetwahrheit in einem weiteren Sinn:
Wie erreicht das Land das Maastricht-Kriterium der
Neuverschuldung? Unter anderem dadurch, daB
Kosten weitergewdlzt werden, ndmlich auf die-Ge-
meinden weitergewélzt werden. Und nun mag es
schon sein, dafi die steirischen Gemeinden im Ver-
gleich zu den Gemeinden anderer Bundesldnder bei
den Sozialaufwendungen und bei den Spitalskosten
weniger bis gar nicht zur Kasse gebeten werden. Aber
wer hat vor dem gestrigen Tag mit den Gemeinden ge-
redet, ob dieses Uberwélzen der Kosten die Gemein-
den in die Lage versetzt, diese 0,3-Prozent-Grenze
Nettoverschuldung zu erreichen? Die Stadt Graz sagt,
daB die Belastungen fir das Jahr 1996 auf Grund der
Sozialrechtsgesetze so konzipiert sind, daf ihnen auf
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jeden Fall im heurigen Budget 20 Millionen Schilling
fehlen werden. Die Stadt Graz fiigt ibrigens noch
hinzu, daB die Vollzichung der neuen Zustdndig-
keitsregelungen mit einem intensiven Verwaltungs-

aufwand verbunden ist. Herr Kollege Schiutzenhdfer,

er ist jetzt nicht da, diese Neuregelung der Zusténdig-
keit ist fiir mich kein Beispiel fir Gesetzesverein-
fachung und Entbiirokratisierung. Bei dieser Uber-
wdélzung von Kosten auf die Genieinden komme ich
mir so vor, wie: ich bringe mein Haus in Ordnung. Ob
das Nebenhaus brennt, interessiert mich nicht, und
wenn es dann schon zu brennen beginnt, dann macht
man schnell Verhandlungen, daff in Zukunft die Ge-
meinden nicht belastet werden.

- Uber den Zehnprozentrasenméaher habe ich schon
gesprochen, aber ich habe ein anderes Verstdndnis
von Politik, Herr Kollege Erlitz, ndmlich Politik hat
etwas mit der schwierigen Sache der Prioritdtenset-
zung zu tun. Und Politik hat auch damit zu tun, da8
Strukturprobleme bereinigt werden. Wenn Sie wieder
bei meinem Postulat der Priorititensetzung sagen,
naja, das ist halt vielleicht oppositionelle Wichtig-
tuerei, dann wére es gut gewesen, wenn Sie gestern,
Herr Kollege Erlitz, im Landhaushof gewesen wdren
und Herrn Magister Strallhofer zugehért hatten — dem
Chef der Lebenshilfé, der genau dieses Postulat eben
aus der Sicht einer Gruppe, die sehr arm dran ist,
erhebt und sagt, er verlangt eine Prioritdtensetzung
zugunsten derer im Land, die ohnehin sehr bedient
sind.

Ich stimme Herrn Kollegen Schiitzenhéfer zu, wenn
er sagt, wir miissen verldaBlich bleiben. Aber das, was
sich hier im Zusammenhang mit der Budgeterstellung
abgespielt hat, mit den zahlreichen Anderungen der
Vorlagen, mit der Geschichte, daB hinten und vorne
die Zahlenangaben nicht stimmen, dal man die Ver-
fassung nicht einh&lt et cetera, ist meines Erachtens
kein Beitrag dahin gehend, daB die AuBlenwelt uns als
unverldBlichen Partner wahrnimmt. Wenn ich mir die
Budgets und auch die Begleitgesetze anschaue, meine
Damen und Herren, dann vermisse ich einfach Ideen,
Konzepte, Phantasien hinter diesen Budgets, mit
denen wir wirklich die Strukturprobleme ldsen
konnen, und zwar dauerhaft l6sen kénnen. Da hilft uns
auch nicht das Sonderinvestitionsprogramm, -das
drinnensteckt. )

Der Entwurf der SPO, betreffend ein steirisches
Beschéftigungsforderungsgesetz, mag zwar gut ge-
meint sein, Herr Kollege Erlitz, das stelle ich nicht in
Frage, aber hinter diesem Gesetzesentwuif stehen
keine neuen Ideen und Konzepte zur Bekdmpfung der
Arbeitslosigkeit. Im wesentlichen geht es bei diesem
Gesetzesentwurf um Transferleistungen, um Wohn-
kostenzuschiisse, um Pendlerbeihilfen, um Zuschiisse

fir Umschulung und Weiterbildung. Und es geht -

darum, daB verschiedene Institutionen, Arbeitsstiftun-
gen und Beschiftigungsgesellschaften geférdert wer-
den. Ich méchte nicht miBiverstanden werden, ich ver-
gonne es allen ArbeitnehmerInnen herzlich, wenn sie
in den GenufB dieser Transferleistungen kommen, Herr
Kollege Erlitz, aber ich bin zutiefst iiberzeugt, und das
wiederum nicht aus oppositioneller Wichtigtuerei her-
aus, daB mit Hilfe dieses Gesetzes kein einziger

" Arbeitsplatz geschaffen werden kann. Herr Kollege

Erlitz, wenn Sie mir das nicht glauben, was ich ver-

stehe, dann fragen Sie lhre Bundesgeschéftsfithrerin
Brigitte Ederer, die hat ndmlich vor zwei, drei Wochen
zum Ausdruck gebracht, daB die zwei traditionellen
Antworten im-Kampf gegen die Arbeitslosigkeit, ndm-
lich die Transferleistungen und die Beschaftigungs-
programme, nicht mehr so greifen. Sie sind nicht mehr
so wirksam wie in den siebziger Jahren. Aber in der
Steiermark baut man immer noch auf diese alten
Instrumente der Beschéaftigungspolitik.

In einem Punkt stimme ich Herrn Kollegen Schiit-
zenhofer zu, wenn es-darum geht, sich zu iiberlegen,
wie diese Arbeitslosigkeit bekampft werden kann. Da
gibt es sicherlich verschiedene Wege und Méglich-
keiten. Ein Weg, und da stimme ich ihm voll zu, ist
die drastische Erhéhung der Selbstdndigenquote. Da
miiBte freilich die SPO tiber ein paar ideologische
Barrieren steigen. Ich mdche die Zahlen, die Kollege
Schiitzenhéfer gebracht hat, nicht wiederholen. Mit
6,3 Prozent sind wir das SchluBlicht der OECD. Ich
mochte die anderen Lénder, er hat sie schon genannt,
gar nicht nennen. Wie kann man diese Quote der
Selbstandigen, die in Osterreich nur 6,3 Prozent be-
tragt, ethéhen? Da helfen, und das méchte ich Herrn

" Kollegen Schiitzenhofer sagen, nicht die Appelle an

das Unternehmersein. Er hat ein paar andere Rahmen-
bedingungen genannt, wie Flexibilisierung der Laden-
schluBzeiten, Deregulierung, Entbiirokratisierung und
was es da auch noch so alles gibt. Es ware notwendig,
daB man die Burges-Férderungen fiir Jungunterneh-
mer wieder ausbaut. Diese sind von 89 auf 56 Millio-
nen Schilling zuriickgegangen, und es wére notwen-
dig, junge Unternehmen dahin gehend zu férdern und
steuerlich zu entlasten, daB in den ersten Jahren er-
zielte Gewinne nicht entnommen werden und auch
nicht der Steuer unterworfen werden.

Und wenn man sich die Effektivitdt der Jungunter-
nehmer anschaut, dann zeigt sich, da 72 Prozent aller
Jungunternehmer fiinf Jahre nach der Griindung noch -
immer im Geschéft sind, und nur 5 Prozent missen den
Weg zum Konkursrichter antreten. Meine Damen und
Herren, ich habe die Wirtschaftsbundinitiative , Stopp
der Gesetzesflut” vorige Woche da unten in der
Herrengasse unterschrieben, weil ich wirklich iiber-
zeugt-davon bin, daBl wir der Gesetzesflut Einhalt ge-
bieten. Es wére nur schon, meine Damen und Herren
von der OVP und insbesondere vom Wirtschaftsbund,
daB Sie diesen , Stopp der Gesetzesflut” in Ihrem eige-
nen EinfluBbereich, namlich in der Wirtschaftskammer
und im Wirtschaftsministerium, durchsetzen und um-
setzen. . : '

Ich habe vor kurzem einen Gewerbeschein fir die
Lebens- und Sozialberater erworben und ihn auch
gleichzeitig ruhend gestellt, nur damit nicht gleich
Unvereinbarkeit vermutet wird. Der Befdhigungs-
nachweis fiir diese Lebens- und Sozialberater ist in
einer Verordnung aus dem Jahre 1990 geregelt, und
zwar mit drei Paragraphen und einem Anhang. Im
Jahre 1995 ist eine neue Verordnung iiber den Be-
schaftigungsnachweis fiir Lebens- und Sozialberater
erlassen worden. Raten Sie, wie umfangreich? 18 Para-
graphen und zwei Anhdnge. Und weiBt du, wer die
Verordnung unterschrieben hat? Herr Wirtschafts-
minister Ditz! Ein anderes Beispiel: Ein Mitglied
unseres Parteivorstandes ist Absolvent der Betriebs-
wirtschaftslehre und der Geschichte und méchte ein
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tiichtiger Unternehmer sein.” Er kommt aus der Ost-
steiermark und hat die Idee gehabt, dort auch den
Tourismus anzukurbeln, dadurch, daB er mit einem
Taxi, mit ‘einem Auto -die Touristen von der Therme

Loipersdorf oder wo auch immer abhoit und ihnen die-
kulturellen und historischen Schonheiten in der Ost-

steiermark zeigt. Nur, in seinem jugendlichen Elan hat
er geglaubt, diese Idee kann er so umsetzen. Und dann
ist er daraufgekommen, dalB} er dafiir zwei Gewerbe-
scheine braucht, Personentransportgewerbe -und

-Fremdenfiihrergewerbe, jeweils drei Jahre Praxis. Er

braucht also sechs Jahre, ein Absolvent der Betriebs-
wirtschaftslehre und der Geschichte braucht sechs
Jahre, bis er das tun darf. (Abg. Gennaro: ,Das hat
damit nichts zu tun. Wenn er nicht autofahren kann, ist
das eine Katastrophe!”) Meine Damen und Herren, die
Biirger sind miindig genug, um beurteilen zu kénnen,
ob die Qualitét, die ihnen von Selbstdndigen angebo-
ten wird, ausreichend ist oder nicht. Die brauchen

"nicht solche Bevormundungen durch gewerberecht-

liche Bestimmungen.

Herr Kollege Schiitzenhéfer hat vom Hochdruck ge-

. redet, mit dem zu arbeiten ist. Ich bitte die OVP, die
Wirtschaftskammer, den Herm Wirtschaftsminister,

mit Hochdruck daran zu arbeiten, daf} diese Verhinde-
rungsgeschichte; die sich da abspielt, um selbstdndig
zu werden, ehestmdglich beseitigt wird, weil nur dar-
tiber zu reden, dafl man Unternehmer werden soll, das
ist zuwenig.

Und, Herr Kollege Erlitz, wenn Sie sagen, daB der
Dritte Sektor — ich gehe davon aus, daB Sie den Diexnst-
leistungssektor meinen — ein Auffangbecken sein soll.
(Abg. Mag. Erlitz: ,Ich meine nicht den Dienst-

-leistungsbetrieb. Da haben Sie etwas falsch ver-

standen!") Okay, dann habe ich Sie falsch verstanden
und streiche meine diesbeziiglichen Ausfithrungen.

Der Herr Sozialminister hat -festgehalten, daB
die Schattenwirtschaft, im Volksmund Pfusch oder
Schwarzarbeit, dazu fiihrt, da dem Staat im Jahr

. 30 Milliarden Schilling verlorengehen, némlich an

Umsatzsteuer, und dariiber hinaus noch nicht quanti-
tativ erfaBite Sozialabgaben. In anderen Landern ver-
sucht man mit viel Fantasie, die Schattenwirtschaft in

E das Licht der Sonne zu hieven. Ich méchte Thnen nur -

zwei Lander kurz nennen. In Luxemburg zum Beispiel
zahlen die privatén HAuslbauer dem Unternehmer die
volle Mehrwertsteuer, aber die privaten Hauslbauer
erhalten - vom Staat den GrofBteil dieser gezahlien
Mehrwertsteuer wieder zuriick, und der Effekt ist, daB

Pfusch zuriickgeht und daB die Beschéftigung um-ein

Prozent angestiegen ist. Oder in Belgien kennt man
den Servicescheck, den kann man bei Banken und
sonstwo kaufen, mit dem Haushaltshilfen, Kinder-

médchen, Gartner bezahlt werden koénnen, und in-
diesem Scheck sind anteilig die Sozialabgaben drin-

nen. Wenn es so ist, wie der Herr Sozialminister sagt,
ndmlich daB 30 Milliarden Schilling dem Staat ent-
gehen, dann wirde man, wenn man die arbeitsintensi-
ven und persontichen Dienstleistunigen, : wie Bau,
Haushalt, Tourismus, von der Mehrwertsteuer -ent-
lasten wiirde, 7 bis 8 Milliarden Schilling hereinspie-
len. 7 bis 8 Milliarden Schilling wiirde man sofort her-
einspielén,\wénn man solche Modelle verwirklichen

. wiirde, ganz zu schweigen von den zusétzlich herein-

gespielten Sozialabgaben. Und wissen Sie, meine

Damen und Herren, wie man das in Osterreich macht,
die Schattenwirtschaft zu bekdmpfen? Man hebt die
Hochststrafen fiir Unternehmer, betreffend Schwarz-
arbeit, an, man setzt zusdtzliche Kontrollen ein, man
fordert eine Eingreiftruppe, und der Herr Landes-
hauptmannstellvertreter ist stolz darauf, daB die Zahl
der Betriebskontrollen im ersten Quartal 1996 gegen-
uber dem Vergleichszeitraum des Vorjahres mehr als

.versechsfacht wurde. Wir sind stolz darauf, daB wir die

Betriebskontrollen versechsfachen. Meine Damen und
Herren, wir haben 1996, aber das metternichsche

" Polizeitstaatsdenken -ist in Osterreich noch immer
nicht vorbei. Ich wiirde insbesondere den Damen und
Herren von der SPO raten, sich einmal mit Brigitte —

Ederer diesbeziiglich in Verbindung zu setzen: Sie
wird nach Danemark fahren und sich neue Modelle

der Bekdmpfung der Schattenwirtschaft anschauen,
von denen ich glaube, daB sie griffiger sind als diese B

Bestrafungsaktionen.

Im September 1991 haben OVP und SPO, und ich
glaube, es waren auch die Freiheitlichen dabei, eine
Vereinbarung getroffen - anldflich der damaligen
Landtagswahl, ndmlich in der steiermérkischen Lan-
desverwaltung eine Aufgabenreform herbeizufiihren.
Eine solche wére hochst notwendig. Es gibt Aufgaben,
die haben nichts im Staat zu tun, es gibt Aufgaben, die
man ohne weiteres privatisieren, ausgliedern kdnnte.
Ich gebe Thnen ein witziges Beispiel, auf das ich
gestoBen bin: Das Steirische Tierzuchtgesetz, es be-
steht tibrigens aus 27 Paragraphen — apropos Deregu-
lierung —~ kennt den gesetzlichen ménnlichen ‘Zucht-
stier und die Verpflichtung der Gemeinden, fiir Rinder,
Sauen, Schafe und Ziegen ein solches maénnliches
Zuchttier zu halten. Das Tierzuchtgesetz kennt die
hoheitliche Besamung. Meine Damen und Herren, ich
gebe schon zu, daf} es ein witziges Beispiel ist, aber es
ist symptomatisch fir das, was ich meine: Aufgaben-
reform ist angesagt. Wenn ich- mir zum Bespiel an-

schaue, wie sich auch die Aufgaben in der Zeit gewan-

delt haben: Der Landwirt muf3 heute Unternehmer
sein. Aber weit und breit in der Steiermark ist mir kein
Konzept bekannt, einen land- und forstwirtschaft-

lichen Fachhochschulstudiengang, zum Beispiel in .

Raumberg, dort hat man Einrichtungen — (Abg. Ing.
Peinhaupt: ,Wer ist der Antragsteller? Die FPO!")
Okay, das habe ich nicht gewufit. Da haben Sie unsere
Unterstiitzung. Es wéare notwendig, wenn eben der
Landwirt zum Unternehmer geworden ist, daB man
auch entsprechiende Ausbildungseinrichtungen auf
Fachhochschulebene sucht. In der Landesverwaltung
hat es zahlreiche Préjektgruppen gegeben, die gut
gearbeitet haben und sich mit dieser Aufgabenreform-
situation auseinandergesetzt haben. Aber die Landes-
regierung hat noch nicht die entsprechenden Be-
schliisse gefaBit, und ich hore, daB der Bundesrech-
nungshof auch dieses Reformbemiihen sich ange-

schaut hat und ebenfalls in einem Bericht, der bald das

Licht der Welt erblickt, festhalten wird. Es geht darum,

daf die Landesregierung entsprechende Beschliisse

fafit.

Herr Landesrat Poltl ist nicht hier. Es ist fiir mich

okay, wenn ein Teil der Einnahmen aus diesen Abga- -

bengesetzen, ich bin' gegen diese- Abgabengesetze,
aber es wére okay, wenn man sagt, ein Teil der Ein-
nahmen ist fiir die umweltgerechte Landwirtschaft.

~
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Aber dann wére es erforderlich, dafl es ein Konzept,
betreffend die o6kologische Landwirtschaft, gibt. Aus
Statistiken ersehe ich, daf in der Steiermark 74 Pro-
zent der Flachen, die es hier gibt, mit Schadstoffen ver-
sehen sind und 68 Prozent mit Nitrat belastet sind.

Es liegt auf der Hand, und das ist jetzt keine Schuld-
zuweisung, sondern eine Sachverhaltsfeststellung, daBb
Hauptverursacher dieser Belastung die Landwirtschaft
ist. Ich mochte wirklich festhalten, daf ich den
schwarzen Peter nicht der Landwirtschaft zuschiebe,
es geht darum, dafl man jetzt schaut, wie man anhand
eines 0kologischen Konzeptes diese Belastungen weg-
kriegt.

Und noch etwas zum Umweltschutz, zur Abfallver-
wertung: Es riihrt sich nichts in der Steiermark, betref-
fend Abfallverwertung, zumindest sehe ich nicht sehr
viel, seit sich das Land von der thermischen Abfallver-
wertung zurlickgezogen hat. Die Deponieverordnung
liegt auf dem Tisch, und in absehbarer Zeit werden wir
nirgendwo unbehandelte Abfdlle deponieren kdnnen.
Gibt es ein Konzept, Herr Landesrat Poltl — er ist nicht
da =, dahin gehend, was wir bis zu diesem Zeitpunkt
tun, um die Abfélle vorzubehandeln? Herr Kollege
Majcen bejaht die Geschichte. Aber wie machen wir
denn das, wenn gleichzeitig die Augen zugemacht
werden, zum Beispiel vor der thermischen Abfall-
verwertung, ohne dab ich jetzt etwas zur thermischen
Abfallverwertung sagen mochte., '

Ein ahnliches Problem, namlich das Fehlen eines
Konzeptes, habe ich mit der Kultur. Im Budget 1996
und 1997 wird, was die zwei Drittel der Einnahmen des
Fernseh- und Rundfunkschillings anbelangt, immer
noch von einem Trigon-Museum gesprochen. Aber
Landeshauptmann Schachner-Blazizek hat gesagt, es
wird kein Trigon-Museum geben. Ich weif3 nicht, wie
ich das verstehen soll. Was wir brauchen, sind Hauser
der Moderne. Unter Hausern verstehe ich jetzt nicht

"Bauten. Wir brauchen Héuser der Moderne, in denen
die Kinstlerinnen und Kiinstler Purzelbdume schlagen
kénnen, Labors und Experimentierfelder fiir Kiinstle-
rinnen und Kiinstler nicht nur in Graz, sondern auch in
den Regionen. Ich verstehe Herrn Kollegen Schitzen-
hofer, wenn er die Verdienste der OVP auf dem Gebiet

der Kulturpolitik wiirdigt. Die OVP hat der Kultur- .

politik in diesem Land den Stempel aufgedriickt. Er
hat auch Hanns Koren zitiert, es ist auch Kurt Jung-
wirth zu zitieren, aber es ist halt zuwenig, und ich
bitte, das Herrn Kollegen Schiitzenhdfer auszurichten,
wenn die OVP in den Erinnerungen der alten Kultur-
politik schwelgt.. Die OVP hat sich nach meiner Ein-
schdtzung von der. Kulturpolitik verabschiedet -
schlicht und einfach. Es ist auch zuwenig, wenn man
meinen Kollegen Jeglitsch zum Kultursprecher macht.
Ich freue mich, daB die Wissenschaft als Kulturbe-
standteil angesehen wird, weil dem ist so. Aber wenn
die OVP bei der Ressortverteilung in der Landesregie-
rung die Wissenschaft und Forschung gegen die land-
wirtschaftlichen Schulen abtauscht, dann frage ich
mich, welchen Stellenwert haben die Wissenschaft,
Forschung und die Kultur bei der OVP? Es ist offen-
sichtlich fiir den Bauernbund undenkbar gewesen, dafl
St. Martin, das von einem Geistlichen gegrindet wor-
den ist, von einem Sozialdemokraten verwaltet wer-
den soll. Fiir mich ist es kein Ersatz fiir OVP-Kultur-
politik, wenn mit grofem medialem Trara die Ordens-

verleihungen organisiert werden, zuletzt an den Chef
der ,Kern-Buam". Ich génne ihm den Professorentitel,
aber ich wiirde mir wiinschen, und zwar im Dienste
dieses Landes, angesichts der Verdienste der OVP um
die Kulturpolitik, daB die OVP wieder mit Kulturpolitik
auf den Plan tritt.

Ich komme zum SchluB, meine Damen und Herren!

. Ich habe manches Mal den Eindruck, daB sich die

steirische Landespolitik in Provinzialismus, in  Ent-
scheidungsschwiche, insbesondere vor Wahlen, und
in parteipolitischem Porporzdenken bei Posten-
besetzungen ergeht. Und dafiir mochte ich auch wie-
der ein paar Beispiele geben: In den achtziger Jahren
hat man die Ansiedlung des OKI-Werkes in Raaba ver-

hindert, ein Werk, das Mikrochips herstellt, das ein’

internationales renommiertes Unternehmen ist. Wenn
wir das OKI-Werk heute hédtten, dann kénnte OKI zu-
sammen mit AMS einen Cluster bilden, der weltweit
héchst konkurrenzfahig ist. Vor der Landtagswahl
1986 hat man lautes Getdse entfacht, um die lauten
Draken zu verhindern. Die OVP hat sogar gegen ihren
eigenen Minister im Parlament einen MiBtrauens-
antrag gemacht. Mein Kollege Mose hat Gutachten,
betreffend die Larmbelastung, erstellt. Dann war die
Landtagswahl vorbei, und der eigentliche Zweck des
VorstoBes der OVP war erreicht, ndmlich die Griinen
zu schwdchen, und nach der Landtagswahl sind still
und leise die Draken in Zeltweg eingeriickt. Aber sie
sind vorher nicht lauter gewesen als nachher und
umgekehrt. Du weilit schon, Eva, worauf ich bei
der Geschichte hinaus will. Ein weiters Beispiel, die
STEWEAG: Da schreibt man zuerst in die Satzungen
die thermische Abfallverwertung hinein, da schreibt
man in den steirischen Energieplan hinein, daB} die
thermische Abfallverwertung durchgefithrt werden
soll. Die Landesregierung beschlieft einstimmig, daB
es Aktionen auf dem Gebiet gibt, und dann stehen
Gemeinderatswahlen 1994 vor der Tiir, Frohnleiten
schert aus. Dann stehen die Landtagswahlen 1995 vor
der Tiir, und schon hat sich die steirische Landespolitik
von der thermischen Abfallverwertung verabschiedet.

Meine Damen und Herren! Wenn hinter der Verab-
schiedung ein wirtschaftspolitisches und umweltpoliti-
sches Konzept stiinde, dann hétte ich nichts dagegen.
Aber da steht kein wirtschaftspolitisches und umwelt-
politisches Konzept dahinter. Und wo, wiirde ich gerne
Herrn Landesrat Poltl fragen, sind die Verordnungen
auf der Grundlage des Steiermérkischen Abfallwirt-
schaftsgesetzes, die Standorte und Einzugsgebiete,
betreffend die Abfallverwertung, festzulegen? Bis
heute sind sie nicht erlassen worden. Und noch eines,
meine Damen und Herren! Man rithmt sich in der
Steiermark zu Recht mit der Mitgriindung der ARGE
Alpen-Adria. Man méchte Drehscheibe sein zwischen
Ost und West. Man befiirwortet die Ostdéffnung, wie
das heute geschehen ist, und man fahrt, wie zum Bei-
spiel zuletzt Wolfgang Schussel, nach Slowenien, um
dort unter anderem darauf zu dringen, daB die
deutschsprachige Minderheit in Slowenien als Volks-
gruppe anerkannt wird. Was passiert aber in der
Steiermark? Frau Landeshauptmann Klasnic will, so
sagt die leitende Redakteurin Sabina Zwitter in der
ORF-Sendung ,Fremde Heimat" am 3. Mdrz 1996,
derzeit zu den steirischen Slowenen nicht Stellung
beziehen, und die Redakteurin fligt hinzu, nachdem
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schon Herr Landeshauptmann Krainer jahrelang Stel-
lungnahme zu den steirischen Slowenen.verweigert
hat. (Landeshauptmann Klasnic: ,Ich habe nicht mit
ihr geredet!")

Was wir in diesem Land brauchen, meine Damen
und Herren, ist eine neue Aufkldarung, sind Zukunfts-

~werkstdtten, in denen sich Ideen, Phantasien und
Unkonventionelle tummeln kénnen. Ich stimme Herrn -

Kollegen Schiitzenhéfer voll zu, daB wir Perspektiven

brauchen und Perspektiven entwickeln missen. Ich

frage mich nur, warum die OVP das ,Modell Steier-
mark” eingestellt hat. Jetzt soll Herr Landesrat Hirsch-
mann es wieder zum Leben erwecken. Ob ihm das ge-
lingt, weiB ich nicht, wenn er nicht eine entsprechende
Position in der Partei hat. Ich bin mit dabei, wenn es
darum geht, Ideen und Perspektiven zu entwickeln.
Ich bin zutiefst iberzeugt davon, daB wir wirklich eine

- Politik in der Steiermark brauchen, die sich nicht mehr

oder minder darin ergeht, die-Vergangenheit zu ver-
walten, sondern tatsdchlich auf der Grundlage von
Phantasien, Ideen von Unkonventionellem die Pro-
bleme der Zukunft in den Griff zu kriegen versucht.
(16.19 Uhr))

Prasident Dipl.-lng. Vesko: Die Generaldebatte ist

beendet. Ich unterbreche nun die Sitzung fir die
Dauer der Ausschuf}-Sitzungen, um dem Finanz-Aus-
schuBl und dem Ausschuf fiir Wissenschaft, Forschung
und neue Technologien die Méglichkeit zu geben,
uber die Geschaftsstiicke, betreffend das Steiermaérki-

“sche Naturschutzabgabegesetz 1996 und die Ande-

rung Uber das Gesetz tber die Schaffung eines
Landesfonds zur Férderung von Wissenschaft und
Forschung zu beraten und dem Hohen Haus antrag-
stellend berichten zu kénnen.

Ich ersuche daher die Mitglieder dieser zwei ge-
nannten Ausschiisse, sich in den Rittersaal zu bege-
ben. (Unterbrechung der Sitzung: 16.20 bis 17.00 Uhr.)

Prasident D1pl -Ing. Hasiba: Ich nehme die unter-

" brochene Sitzung wieder auf.

Wir kommen nun zur Behandlung der dringliéhen
Anfrage der FPO-Abgeordneten an Herrn Landesrat
Ing. Hans-Joachim Ressel, betreffend die Vorgangs-
weise im Zusammenhang mit den Budgets 1996 und
1997,

) Nun erteile ich der Frau Abgeordneten Waltraud
Dietrich das Wort zur Begriindung der dnnghchen An-
frage der FPO -Abgeordneten,

- Abg. Dietrich (17.00 Uhr); Geschétzter Herr Prasi-
dgnt, Hoher Landtag, meine Damen und Herren, sehr
geehrter Herr Landesrat Ressel! ’

Als ich am 12. Janner dieses Jahres, wie viéle von

" meinen Kollegen, das erste Mal als Mitglied des

Steiermérkischen Landtages angelobt wurde, war ich

- noch voll von Idealismus, die Anliegen unserer steiri-

schen Bevélkerung hier in diesem Landtag vertreten
zu kénnen. Mittlerweile sind drei' Monate vergangen,
und der anfingliche.Idealismus scheint tiefer Betrof-
fenheit zu weichen. Betroffenheit -dartiber, weil mei-

“nem Empfinden nach die Spielregeln der Demokratie

verlefzt werden.

Genau vor einer Woche hat jeder von uns Abgeord-
neten so einen StoB, siebeneinhalb Kilogramm Papier,
bekommen, Papier, auf dem die Budgets 1996 und
1997 sowie verschiedene Budgetbegleitgesetze festge-
halten sind. Diese Gesetze haben fiir unsere steirische
Bevolkerung enorme Auswirkungen. Bereits zwei
Tage nach Zustellung dieser Budgets und der Gesetze
wurde dariiber in den AusschuBsitzungen gesprochen,
und im Zuge dieses Budgetlandtages sollte nun dar- -
liber abgestimmt werden. Sehr geehrter Herr Landes- -
rat, alle Mandatare des Steierméarkischen Landtages
haben am 12. Janner 1996 gelobt unverbriichliche
Treue der Repubhk Osterreich und dem Land Steier-
mark gegeniber sowie eine stete und volle Beobach-
tung der Verfassungsgesetze und aller anderen Ge-
setze des Bundes und des Landes Steiermark und eine
gewissenhafte Erfiillung dieser Pflicht.” Sie bringen
viele von uns in einen Gewissenskonflikt. Einerseits
haben wir den Eid auf die Formel geleistet, und ande-
rerseits sind wir auBerstande, diese Menge an Papier
in so kurzer Zeit sorgfiltig zu bearbeiten. Geschdtzter
Herr Landesrat, wir Politiker haben die Aufgabe, fiir
die Menschen in diesem Land dazusein. Wir miissen
ihre Sorgen und ihre Angste ernst nehmen. Wir besit-
zen nicht das Recht, Gesetze zu beschlieBen ohne mit
dem Betroffenen darliber zu sprechen. Oftmals habe
ich mir schon gedacht, manche fithren sich so auf, als
wiirde das Land Steiermark den' Politikern gehdoren,
aber so, meine Herrschaften, ist es nicht. Das Land
Steiermark gehort nicht uns, das Volk hat uns gewdhlt,
und wir sind den Steirerinnen und- Steirern ver-

_ pflichtet, und da gibt es kein Dariiberfahren. Wir wiir-

den uns mitschuldig machen, wenn wir zu dieser Vor-
gangsweise, wie sie hier im Landtag - herrscht,
schweigen wirden.

Deshalb richten wir an Sie die dringliche Anfrage:

Dringliche Anfrage gemaB Paragraph 58 der Ge-
schéftsordnung des Steiermérkischen Landtages der
Abgeordneten Dietrich, Mag." Bleckmann, Dipl.-Ing.
Vesko, Dipl.-Ing. Chibidziura, Mag. Hartinger, List,
Ing. Peinhaupt, Ing. Schreiner, Schinnerl und Wiedner
an Herrn Landesrat Hans-Joachim Ressel, betreffend
die Vorgangsweise im Zusammenhang mit den Bud-
gets 1996 und 1997.

Das Landesverfassungsgesetz normiert, daB der
Landesvoranschlag und der Landesrechnungsab-
schluB der BeschluBfassung des Landtages vorbehal-
ten sind (Paragraph 15 Absatz 2 litera a L-VG). Dies
setzt unzweifelhaft voraus, daf _den Mitgliedern des
Landtages vor Beschlufifassung tiber den Landeshaus-
halt jene Vorbereitungszeit einzurdumen ist, die eine
seribse und intensive Bearbeitung der vom Finanz-
landesrat vorgelegten Budgets erméglicht.

- Samtliche Abgeordnete des Steiermérkischen Land-
tages sehen sich aber einer vollig anderen Situation
gegeniiber, ndmlich gleichzeitige Einbringung und
Zuweisung der Budgets 1996 und 1997, Embnngung
und Zuweisung einer ganzen Flut von Budgetbegleit-

. gesetzen mit enorm belastenden Auswirkungen auf

die steirische Bevolkerung, einer notwendigen, aber
nicht moglichen Beriicksichtigung des Rechnungs-
abschlusses 1995 beim Voranschlag 1997. Diese unab-
dingbare Beurteilungsgrundlage fehlt, da der Rech-
nungsabschlufl 1995 frithestens im Herbst 1996 vor-
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liegen wird und damit den Abgeordneten die Méglich-
keit, die Finanzgebarung laufend zu kontrollieren,
genommen wird. » .

Die unterzeichneten Ageordneten stellen daher an
Sie, sehr geehrter Herr Landesrat, folgende dringliche
Anfrage: “

Erstens: Wie begrinden Sie die Notwendigkeit der
erstmalig gleichzeitigen Einbringung der Budgets
. 1996 und 19972

.Zweitens: Zu welchem Zeitpunkt hat sich diese Not-
wendigkeit fiir Sie als Landesfinanzreferent erstmals
ergeben? ' . ’

Drittens: Worin haben Sie die Dringlichkeit gese-
hen, den Voranschlag 1997 schon jetzt einzubringen,
zumal insbesondere fur diesen Begleitgesetze erfor-
derlich sind, die erhebliche Belastungen fiir die steiri-
sche Bevodlkerung beinhalten und andererseits den
Betroffenen auch keinerlei Moglichkeit der Stellung-
nahmen nach dem Begutachtungsverfahren ein-
rdumen? ~

Viertens: Wie sehen Sie im Zusammenhang mit der
Vorgangsweise um die Beschlufifassung der Budgets
1996 und 1997 Ihre politische Verantwortung gegen-
iiber dem Landtag, den Gemeinden und den Birgern?

Gemdl Paragraph 58 Absatz 4 der Geschaftsord-
nung des Steiermadrkischen Landtages wird die Abhal-
tung einer Wechselrede beantragt. (17.08 Uhr))

Prasident: Ich erteile nunmehr dem Herrn Landes-
finanzreferenten, Landesrat Ing. Ressel, das Wort zur
Beantwortung der dringlichen Anfrage. '

Landesrat Ing. Ressel (17.08 Uhr): Sehr geehrter
Herr Président! Hohes Haus!

" Gerne erldutere ich anldBlich der vorliegenden An-
frage noch einmal die zeitlichen Rahmenbedingun-
gen, unter denen die Thnen nun vorliegende Budget-
vorlage erarbeitet wurde. Einerseits beschlofl im ver-
gangenen Herbst die Mehrheit dieses Landtages den
Neuwahltermin im Dezember und damit verbunden
nicht nur die Auflosung dieses Landtages, sondein
auch, die Budgeterstellung auf das heurige Friithjahr
zu verschieben und das Jahr mit einem Budgetproviso-
rium zu beginnen. NaturgemdB wurde dabei auch jene
Frist festgelegt, binnen der das neue Budget vorzu-
liegen und in Kraft zu sein hat. Dieser Stichtag ist der
30. April. Wie Sie alle wissen, brauchen die nach einer
Wahl naturgeméB abzufiihrenden Regierungsver-
handlungen ebenfalls ihre Zeit, so dafl die gesamte
Regierung diese Budgetvorlage ebenfalls unter Hoch-
druck ‘erarbeiten mufite, wofiir ich allen Beteiligten
nochmals danke. Eine weitere Frist, die flr die Erstel-
lung unseres Landesbudgets naturgeméf eine wich-
tige Rolle spielt, ist jenes Datum, das sich die EU-Mit-
gliedsldnder, also auch Osterreich, fir die Erreichung
der sogenannten Maastricht-Kriterien zum Ziel gesetzt
haben. Kriterien, die nicht zu erreichen fiir jede Region
innerhalb der EU entscheidénde Standortnachteile mit
sich bringen wirden und damit letztlich den Wirt-
schaftsstandort Steiermark und unsere Arbeitspldtze
gefdhrden wiirde.

Diese Maastricht-Kriterien, die in den o6ffentlichen
Haushalten des Jahres 1997 erreicht sein miissen, defi-
nieren aber nicht nur den Zeitpunkt, sondern ganz klar

auch das Ziel fiir die Erstellung 6ffentlicher Haushalte.
Schon unter diesem Gesichtspunkt scheint es mir nur
logisch, auf dieses Ziel so frith wie méglich hinzuarbei-
ten. Dariiber hinaus entspricht die mittelfristiqge Uber-
schaubarkeit und "vor allem Planbarkeit unseres
Landeshaushaltes aber nicht nur den Wiinschen der

* politischen - Fraktionen, sondern vor allem auch all

jener, fiir die Landesmittel in ihrer Haushaltsplanung
eine wesentliche Rolle spielen. So gesehen, verstehe
ich diese erstmals um acht Monate erweiterte Budget-
planung auch als Dienst an all jenen Menschen, Initia-
tiven und Unternehmen, die davon betroffen sind.

Sowohl im Umweltbereich wie auch im Sozial-
bereich, Fremdenverkehrsbereich oder Wirtschafts-
bereich, um nur einige Beispiele zu nennen, wird es
damit den Verantwortungstragern méglich, iiber den
Stichtag 31. Dezember hinaus zu planen.

Um konkret die Frage Nummer eins und vier nach
der Notwendigkeit der gleichzeitigen Einbringung
und der damit verbundenen politischen Verantwor-
tung zu beantworten:

Zahlreichen Antragen im Landtag, aber vor allem
Forderungen und Wiinschen der Menschen in den
Gemeinden, Unternehmen und Initiativen in unserem
Lande zufolge ist dies ganz klar eine Chance, und
nicht eine Notwendigkeit. Und damit auch eine
Chance fir Landtag und Regierung, ihrer politischen
Verantwortung gerecht zu werden.

Und auch die Frage Nummer drei nach der Dring-
lichkeit hoffe ich, damit beantwortet zu haben. Wenn
sich eine Chance bietet, den Wiinschen der steirischen
Bevélkerung gerecht zu werden — und wir alle wissen,
daB uns das nicht immer mdglich ist —, soll man sie

‘auch ergreifen!

Zu Threr Frage Nummer zwei, nach dem Z‘eitpunkt,
wann sich diese Notwendigkeit oder eben Chance

ergeben hat: Dies war bereits im Sommer des Vor-.

jahres auch dem Sonder-AusschuBl zur Behandlung
budgetrelevanter Fragen der Regierung bewufit, der
sich aus den Landesrdten Schmid, Hirschmann und
Ressel zusammensetzte. Ich zitiere aus dem Ergebnis
dieses Berichtes, welcher von der Landesregierung

" einstimmig beschlossen wurde: ,Insgesamt sollen die

Gesprache bis Mdrz 1996 abgeschlossen werden. Ziel
ist es, daB zuséatzlich zu den im Landesvoranschlag zu
setzenden MaBnahmen weitere ergebnisverbessernde
MaBnahmen erarbeitet werden, die gemeinsam ein
Volumen von zirka 2 Milliarden Schilling ergeben.”
Dies habe ich auch am 27. November des Vorjahres, zu
einem Zeitpunkt also, wo der GroB8teil der Unterzeich-
ner dieser Anfrage bereits im Landtag vertreten war,
dem Hohen Haus berichtet. Ein weiteres Argument fiir
diese Vorgangsweise ist aus meiner Sicht auch die
Aha'logie zum Bund. Erst die zweijdahrige Budgetpla-
nung des Bundes gibt uns ja die Chance, mit einiger

Sicherheit ebenso vorgehen zu kénnen. Wie Sie wis-"

sen, beziehen wir ja den allergréBten Teil unserer Ein-
nahmen vom Bund, und nur der AbschluB} des Finanz-
ausgleiches fiir die nachsten Jahre und eben der zwei-
jahrige BudgetbeschluBl des Bundes geben uns und vor
allem den betroffenen Steirerinnen und Steirern die
Chance, erstmals umfassend auf 20 Monate im Um-
gang mit den Landesmitteln planen zu kénnen.

{ Rk Nt
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Sehr geehrte Damén und Herren Abgeordnete! Die

Regierung ist sich’ sehr wohl iiber den Umifang der
Aufgabe bewubBt, vor die der Landtag nun gestellt ist.
Ich verweise aber nochmals darauf, daf dies zum Wohl
der Steirerinnen und Steirer und ihrer Arbeitsplitze
geschehen soll. Des weiteren kann ich Thnen berich-
ten, daB auf Bundesebene alle finf im Parlament ver-
tretenen Parteien, also auch FPO, Liberale und Grine,
der Budgeterstellung fir zwei Jahre zugesfimmt
haben und diese Vorgangsweise mittragen, obwohl
der Umfang der zu bewdltigenden Aufgaben dort
sicher nicht geringer ist und auch der Zeitrahmen- in
Relation nicht weiter gesteckt ist. Ich kann Sie daher
nur ersuchen, diese Chance auch der steirischen Be-
volkerung zu geben. (Beifall bei der SPO. — 17.14 Uhr.)

Prisident: Ich erdffne nunmehr die Wechselrede zur ’

dringlichen Anfrage der FPO-Abgeordneten und
weise auf Paragraph 58 Absatz 5 der Geschéftsord-
nung des Steierméarkischen Landtages hin, wonach die

‘Redezeit héchsten 20 Minuten betragt.

Ich erteile Herrn Prasidenten Dipl.-Ing. Vesko das
Wort.

Abg. Dipl.-Ing. Vesko (17.14 Uhr): Sehr geehrter
Herr Prasident, werter Herr Landesrat, geschitzte
Damen und Herren!

In einer knapp 15 Minuten langen Rede haben Sie,
sehr geehrter Herr Landesrat, das Budget fir 1996 und
als Neuheit auch das Budget fiir das Jahr 1997 einbe-
gleitet, und zwar am vergangenen Dienstag. Wenn ich
das mit der Linge vergangener Budgetreden ver-

" gleiche, so haben Sie fiir jedes Budget symbolisch in

etwa soviel Zeit aufgewendet, wie Sie uns zum Stu-
dium beziehungsweise zur Bearbeitung desselben ein-
gerdumt haben. Nun kénnte man annehmen, daB es
sich bei den beiden Voranschlagen um ausgereifte,

gut und ausreichend diskutierte Vorschlage handelt -

und somit ein Mehr an Diskussion eigentlich nicht
mehr notwendig wére. Diese Annahme geht aber rest-
los daneben, handelt es sich doch hiebei-um ein

duBerst schlecht und unprazise erstglltes Paket, das
selbst nach seiner Prasentation noch Anderungen und

Reparaturen notwendig hatte und wahrscheinlich
auch in Zukunft noch haben wird. Man konnte aber
auch annehmen, dall der Herr Landesrat und die
Regierungsmitglieder. der beiden grofien Regierungs-
parteien eigentlich gar nicht wollen, dafl diese Voran-

schldge besonders diskutiert werden. Dieser Eindruck

verstérkte sich auch noch durch die Vorgangsweise in
den befaBten Ausschiissen, wo die Ausschuflobmdén-
ner, selbst Abgeordnete dieses Hauses, mit allen zu
Gebote stehenden Mitteln verhinderten, da man
durch Verhandlungen ,Licht ins Dunkel” der gefor-
derten MaBnahmen bringen kénnte. Nun kdnnte man

‘auch noch annehmen, . meine geschatzten Damen und

Herren, daB die beiden groBen Parteien in diesem
Haus sich einen Vorteil dadurch verschaffen wollten,
daB sie besser informiert sind und mehr wissen als ihre
Kolleginnen und Kollegen aus den kleineren Parteien.

Dies wére zwar nicht fair, aber wenigstens noch ver-.
- standlich. Nachdem sich herausstellte, daf sie genau-

soviel beziehungsweise besser gesagt genausowenig
wubten wie die librigen Abgeordneten, war wohl klar,

daB es sich hier wieder um einen klassischen Rickfall”
in die dunklen Gefilde des demokratischen Mittel-
alters handeln mubBte.

Der Landtag wurde und wird wieder zur Abstim-
mungsmaschinerie der Regierung degradiert, und
einige wenige Abgeordnete, die demokratische Spiel- -
regeln und die Demokratie vielleicht nicht so -ernst
nehmen, werden zu Vollzugsorganen. Ein diisteres
Bild, ich gebe es zu, das sich hier abzeichnet, ein Bild,

- von dem wir geglaubt oder besser gesagt gehofft

haben, daB es der Vergarigenheit angehoért. Was niit-
zen aber all die schénen Worte der Frau Landeshaupt- -
mann und ihres Stellvertreters, wenn von gemein-
samen Aufgaben und deren Losung gesprochen wird,
wenn man sie dann nicht einh&lt? Sieht man aber,
meine sehr verehrten Damen und Herren, wie gleich-
laufend die Budgeterstellung und - Behandlung im
Parlament abléuft, so kann man sich des Verdachtes
nicht erwehren, daB hier gezielt und brutal der Land-
tag, vor allem aber die Opposition, ausgeschaltet wer-
den soll. Dies allerdings nicht im Wettstreit der Argu-
mente und Programme, sondern durch MaBnahmen,
die es den Abgeordneten nicht mehr méglich machen,

" ihren gesetzlichen Verpflichtungen nachzukommen.

So verstehe ich die Beschneidung der Vorbereitungs-
zeit und die Einschréankungen in der Arbeit. Und so,
geschdtzte Damen und Herren dieses Hauses, kann
und will ich unsere Aufgabe nicht verstanden wissen.
Wir kénnen und diirfen nicht wie Marionetten an einer
Schnur hingen und uns aus einem fernen Wien bewe-
gen lassen, wie das bei unserem Landeshauptmann -
der Fall zu sein scheint. Wenn man sich auch noch
uber die Mdéglichkeit der Begutachtung, wie auch tiber

-eine allfdllige Beeinspruchungsméglichkeit mit einem

Federstrich hinwegsetzt, wenn man versprochene Dis-
kussionen mit den Betroffenen nicht fihrt, dann darf
man aber auch nicht erwarten, daB der Biirger diese
Vorgangsweise ohne Widerspruch und GegenmaB-
nahmen hinnimmt. Es werden Parteienverhandlungen
zugesagt, sie finden aber nicht statt. Es werden Ge-

sprache mit den Betroffenen an'gekiindigt, sie finden

ebenfalls nicht statt. Was bleibt, ist eine zusdtzliche
Belastungswelle, die den ohnehin schon bedrohlichen
MafBnahmen des Sparpakets des Bundes noch ein
Tiipfelchen aufsetzt. ‘

All dies, meine Damen und Herren, unter dem
Aspekt der Erreichung von Konvergenzkriterien, all
dies unter dem Mantel des Sparens. Allerdings kein
Anzeichen, kein Wort von Verbesserung von Struktu-
ren, kein Wort von Reformen, kein Wort von Rationali-
sierung. Nur der Rasenméher, wie es Kollege Briinner
genannt hat, wurde oben driibergeschoben. Wenn ich
daran denke, daB Tonnen von Papier zur Verwaltungs-
reform bereits in den Archiven des Landes zu schim-
meln beginnen, weil niemand mehr sich die Miihe

. macht, Reformen in dieser Form aufzugreifen, wenn

ich dann noch dazusagen muB, daB das nicht einmal

jemand stért; dann kann man erkennen, da8 die Vor-

bereitung. keine sehr sorgfaltige war. Wenn wenig-
stens das, meine Damen und Herren, was in diesen
Budgets drinnensteht, auch stimmen wiirde;, dann
kénnte man wenigstens sagen, es sind die Zahlen rich-
tig, aber selbst das ist, wie gerade auch die jﬁngSten

‘Momente des Finanz-Ausschusses gezeigt “haben,

nicht der Fall. Fiir die Steirerinnen und Steirer gibt es

‘lediglich neue Belastungen. Sie sind zwar nicht ausge-
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reift wie ein guter Kése, sie beginnen aber schon zu
stinken. Tédglich langen bei den Abgeordneten und in
den Klubs Protestschreiben, Resolutionen und Petitio-
nen ein. Wir haben gerade gestern, und es ist schon
einige Male zitiert worden, hier eine massive Demon-
stration der Behinderten, ihrer Angehoérigen, ihrer
Pifleger und der Behindertenorganisationen- gehabt.
Auch dort sind wieder alle aufgestanden und haben
gesagt, na selbstverstdndlich werden wir das verhan-
deln, natirlich werden wir Gesprdache fiihren, aber
nachher, denn vorher beschlieBen wir. Wir wissen
zwar nicht, wohin wir fahren, wie Qualtinger so schon
gesagt haben, aber dafiir sind wir frither dort. Das
kann wohl nicht der richtige Weg sein. Wollen wir, daf§
die steirische Wirtschaft, der Tourismus, die Thermen-
orte und viele andere erneut und zusatzlich zur Kasse
gebeten werden? Sollten wir nicht im Sinne der Erhal-
tung und Schaffung von Arbeitspldatzen den Wirt-
schaftsstandort Steiermark stdrken, anstatt durch zu-
sdtzliche MaBnahmen diesen Tourismusbereich erneut
und zusatzlich zu belasten? Diese massiven Proteste,
die von drauflen kommen, kommen ja nicht von unge-
féhr, noch dazu, wo sie ja eher als unausgereift zu be-
trachten sind und wo wir jetzt gerade wieder gehort
haben, es gibt ja noch gar.keine Daten. Das sind ja
alles Versuche. Herr Landesrat, ich muBl noch eines
dazusagen: Sie haben am Montag vergangener Woche
in die Regierung einen Antrag eingebracht, der vollig
anders gelautet hat als der, den wir am Dienstag be-
kommen haben beziehungsweise am Donnerstag oder
heute hier vorliegen haben.

Ich glaube, daB in der Zwischenzeit sicherlich mas-
sive Aktivitdten der Wirtschaft dazu gefiihrt haben,
daB es zu einer Anderung gekommen ist, und es ist
dann auf einmal etwas ganz anderes herausgekom-
men, was in etwa einer Kiirzung von — wollen wir
sagen — Nehmen oder Geben, 50 Prozent oder 40 Pro-
zent oder wie immer Sie das sehen, es ist alles ein
bifichen im Teesud drinnen, entspricht. Und Sie haben
dann auf die Anfrage eines Journalisten wortlich er-
klart und haben gesagt: ,Das spielt an und fir sich
keine Rolle, ich habe da eh schon weniger bertcksich-

tigt, weil ich mir ja nebenher fiir andere MaBinahmen

eine Reserve lassen wollte.” Das haben Sie im Rund-
funk erklart. Das Tonband liegt vor. Es ist Thre wort-
liche Wiedergabe. Sie konnen darin durchaus Einsicht
nehmen, und da muB ich wohl sagen, wo bleibt bitte
die vielgerithmte Budgetwahrheit? Wie kann ich her-
gehen und sagen, ich habe mnicht soviel hinein-
genommen von dem, was ich mir erwarte beziehungs-
weise was da drinnen ist? Im Gegenteil, ich bin sogar
noch in der Lage, 40 Prozent Abstriche zu machen,
finf Minuten vor zwolf, wenn nicht schon zehn
Minuten nach zwdlf, um dann locker zu sagen, das ist
es nicht. Wenn ich mir die Budgeterstellung betrachte
und sage, ich habe eine Nettoneuverschuldung von
urspringlich 6 Milliarden, dann auf vier — wie es Kol-
lege Erlitz so dramatisch geschildert hat, und dann
zum SchluB auf eine Milliarde heruntergebracht habe,
dann muB ich eines sagen, selbstverstandlich, das ist
keine Kunst, das fiihrt uns der Bund schon seit vielen
Jahren vor. All.das;, was wir nicht mit dem Budget
finanzieren kdénnen, tun wir ausgliedern, finanzieren
es liber andere Bereiche, nur, unsere Schulden werden
dadurch nicht weniger. Da miissen wir schon am
Boden der Realitat bleiben.

Und ich kann Ihnen, meine Damen und Herren, nur
eine Antwort dazu geben. Wir miissen die umstritte-
nen Punkte mit den Betroffenen ausdiskutieren, die
Vorschldge der Begutachtung unterwerfen und fiir
eine ordentliche und saubere Abwicklung sorgen. Das
Budget 1997 muB nicht heute beschlossen werden. Wir
konnten ohne Zeitdruck mit gewissenhafter Vorberei-
tung unter Einbindung des Ergebnisses der Beschliisse
oder des Rechnungsabschlusses 1995 ein realitdtsbe-
zogenes Budget erstellen. Es kommt ndmlich noch
etwas dazu: Sehr entscheidend fiir das Budget und die
Erstellung eines Budgets sind die Wirtschaftsdaten,
sind jene Gelder, die wir vom Bund in Form von Er-
tragsanteilen bekommen. Wir greifen jetzt ein Jahr
voraus, wissend auf der einen Seite, daB sich die Daten
von Tag zu Tag dndern. Wir erleben ja, leider Gottes
mubB ich sagen, alle Wochen eine neue Hiobsbotschaft,
daB die wirtschaftlichen Daten noch weiter zuriickge-
hen und die Erwartungen noch schlechter sind als vor-
her, wir erleben auch, daf} die Arbeitslosigkeit laufend
steigt. Wir erleben auch, meine Damen und Herren,
sehr dramatisch, die Insolvenzen steigen, und laufend
gibt es neue, und es ist nicht anzunehmen, daB das
Jahr 1996 oder der Teil, der uns noch verbleibt, dazu
angetan ist, eine radikale- Wende herbeizufiihren.
Noch dazu - und das muB ich auch zur Verteidigung
der Politik sagen — sind viele dieser Dinge nicht hier
gemacht, sondern betreffen einfach ganz Europa, aber
sie sind Realitat, und man sollte sie beriicksichtigen.
Daher miissen wir ebenfalls jene Wirtschaftsdaten so
knapp als-moglich an unsere Vorstellungen und an
unsere Voraussetzungen fir das Budget heranfiihren.
Das heiBt auch, nicht nur in den Zahlen, sondern
auch im zeitlichen Raum, weil sie das Budget sehr
malgeblich beeinflufen. Und wenn wir das tun,
kénnen wir ein wesentlich realistischeres Budget er-
stellen. Es gibt uns auch noch die Madglichkeit,
Strukturen — das vermisse ich, die Strukturen, die
Reformen, wo ist irgend etwas, wir haben nur einmal
heruntergenommen, und wir haben uns Einnahmen
geschaffen. Wir haben noch nichts getan, um das
Budget in eine Sanierungsphase zu bringen. Konsoli-
dieren heifit nicht, nur jetzt irgendwo ein Loch
aufmachen, damit ich das andere zustopfen kann.
Konsolidieren heifit, an den Grundfesten des Budgets
so zu drehen und so zu &ndern, daB ich MafBinahmen
absetze, die nicht mehr notwendig sind, daf} ich Ma§-
nahmen reduziere, die ich nicht brauche, dafi ich
weniger Staat und mehr Biirger mache und schlufiend-
lich mir jene Mittel bereitstelle, die ich brauche, oder
einen Teil jener Mittel bereitstelle, die hiefiir not-
wendig sind. (Beifall bei der FPO.)

Ich gebe zu bedenken, meine Damen und Herren,
daB kein Grund vorhanden ist und keine Notwendig-
keit besteht, hier jetzt iiber das Ziel hinauszuschiefen.
Wir haben ausreichend Zeit, und wir sollten diese
Chance nutzen. Es ist eine Chance, die sich uns bietet,
Und der Herr Landesrat hat soeben in seiner Beant-
wortung der Anfrage von Chancen gesprochen. Wir
sollten die Chance niitzen, alles erdenkliche zu tun,
um eine Verbesserung der Budgetsituation herbeizu-
fiihren mit realistischen Daten, und nicht mit - ich

 komme darauf zuriick - irgendwo am Rande, am unte-
ren Boden eines Glases oder eines Teehéferls sich

befindenden Sud Entscheidungen zu treffen.
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Gestatten Sie mir noch eine kleine Bemerkung zum

. Kollegen Erlitz, der hier eine sehr wohl formierte und
sehr eindrucksvolle Rede gehalten hat. Er sprach vom

Motor und der Schubkraft Sozialdemokratie. Da ist es
mir so durch den Kopf gegangen, wie ich daran ge-
dacht habe, was der Motor und diese Schubkraft bis
dato in der verstaatlichten Industrie bewirkt haben,
beim Konsum bewirkt haben. Da.-habe ich mich
eigentlich ein biBchen geschreckt. Und dann habe ich
gesagt, Motor und Schubkraft sind sehr wichtige
Eigenschaften, nur daif ich euch um eines bitten, setzt
die Lokomotive in der richtigen Richtung auf das Gleis,
dann wird sie auch entsprechénd fahren. :

Meine Damen und Herren, es ist noch nicht zu spét,
um an dieser Situation etwas zu dndern. Werden Sie

sich Threr Verpflichtung bewufit, und handeln Sie!

(Beifall bei der FPO. —17.26 Uhr.)

Prasident: Zu Wort gemeldet hat sich die Frau

. Abgeordnete Mag. Hartinger. Ich erteile es ihr.

Abg. Mag. Hartinger (17 26 Uhr) Herr Prasident!

Hohes Haus!

Der rémische Philosoph und Senator Seneca hat
gesagt: ,Wer es nicht versteht, in der Gegenwart fur
die Zukunft vorzusorgen, ist den Unsicherheiten der
Zukunft ausgeliefert.” Den Unsicherheiten der Zu-
kunft. ausgeliefert sein, wer will das? Wollen Sie das
oder Sie? Sie auch nicht? Dann ist es ja gut. Ich glaube
ndmlich, eigentlich niemand. Nur, meine Damen und
Herren, mit diesem Budget, mit diesen Vorgaben von
Herrn Finanzlandesrat Ressel, alle Ressorts sollen,
gemessen an ihrem Anteil am Gesamtbudget, gleich
viel sparen, sind wir den Unsicherheiten ausgeliefert.

In der betriebswirtschaftlichen Literatur wird die
Budgetplanung als geldwerter Niederschlag der Ziel-
und Mafinahmenplanung angesehen, wobei die Ziel-
planung die Strategie, die grundsdatzliche Entschei-
dungen vorgibt und somit die Voraussetzung fir die
Ausarbeitung entsprechender- Mafinahmen darstellt.
Ich erkenne jedoch bei diesem vorliegenden Budget
keine Ziel- und keine MaBnahmenplanung, sondern
nur ein analog dem Bundesbudget orientierungsloses
Stickwerk als unzureichende Notbremse fiir einen
nicht mehr finanzierbaren Sozialstaat. Was wir
brauchen sind Reformen - Reformen, und keine

Reparaturen. Uberfillige Reformen bediirfen keiner

auBergelenkten Begrindungen - beispielsweise den
Maastricht-Kriterien, die Sie angeschnitten haben’in
Ihrer Begrundung jetzt. Es ist traurig, Herr Landesrat,
daB wir externe Kriterien brauchen, um das Budget zu
sanieren. Dafl wir das von uns selbst aus nicht wissen,
daB es nicht unsere eigene Einsicht ist und dafiir aus-
reicht, um festzustellen, dall das Ausreizen der letzten
budgetierten Spielrdume in den vergangenen Jahren,
das Bestreiten des Sozialhaushaltes aus Neuverschul-
dung, die Verschwendung auBerbudgetérer Privatisie-
rungserlése fiir den' laufenden Haushalt, kurz: Sie
machen eine unsolide Gebarung, die unser Land auf
den falschen Weg fiihrt: Hier findet ein vorweggenom-
mener Verbrauch an Ressourcen statt, der ohne ent-
scheidende Korrekturen die kommenden Generatio-
nen belastet; ja, meine Damen und Herren, das heiBt,
Ihren Kindern, Uberlegen Sie sich das einmal, was wir

unseren Kindern damit auflasten, die Last der. Enf-

schuldung nédmlich. Solidaritdit im Landeshaushalt
und Vertrauen in die Wiederherstellung eines neuen
Grundkonsenses liber Verteilungsgerechtigkeit sind
die besten Garantien fiir politische Stabilitdt. Diese
unbestrittene Zielsetzung bleibt aber inhaltslos, wenn
die politischen Leitlinien der Sanierung auBer Streit
stehen. Meine Damen und Herren, das Rezept zur
Budgetsanierung darf sich dabei nicht auf ein - wie ich
es jetzt medizinisch ausdriicke - unsystematisches

- Didtment begrenzen, schmecken kann.die Reduk-

tionskost nur dann, wenn am Ende ein wirklich schlan-
kes, wieder leistungsfahiges Land steht. Wenn die
Umnstellung von durch Neuverschuldung finanzierten
schadlichen Anabolika auf gesunde Erndhrung nach
einem klaren, transparenten Konzept erfolgt. Ein
klares, transparentes Konzept.

In den Haushaltsvorschriften steht der Grundsatz
der Klarheit und ‘Wahrheit. Klarheit — das heiBt keine
Geheimwissenschaft, sondern fiir jeden verstandlich.
Ich muB Ihnen sagen, ich tue mir schwer, obwohl ich

- gelernter Betriebswirt bin und mit Budgetplanungen

sehr gut umgehen kann. Aber ich sehe das hier als
Geheimwissenschaft. Wahrheit — das heifit, daB die
verrechneten Einnahmen und Ausgaben genauestens
errechnet werden. Auch das vermisse ich, Herr Lan-
desrat. Verstehen Sie etwa darunter genau die Kiir-
zung des Wasser- und Schotterschillings um mehr als

~ 40 Prozent und meinen allen Ernstes, daB dies keine

Auswirkung auf das Budget hat? Herr Landesrat,
wenn Sie Finanzchef eines Privatunternehmens
wiéren, und ich wére der Eigentliimer, ich glaube, ich
brauche Thnen nicht zu sagen, was ich dann mit Thnen
tun wiirde. (Landesrat Ing. Ressel: ,Beherrschen Sie
sich, Frau Kollegin!”) Was interpretieren Sie, Herr
Landesrat? Es ist klar, daB ohne ein transparentes
Konzept durch einander widersprechende einnahmen-
und ausgabenseitige Belastungsvorschldge noch
weitere Unsicherheiten erzeugt werden, die auf die
Stimmung in diesem Land driicken. Auch undifferen-
ziertes Sparen an den wenigen Ermessensausgaben
bringt nur hochst unerwtiinschte Konjunktureffekte in
den von den offentlichen Auftragen abhédngigen
Branchen oder bei wichtigen Investitionen in moderne
Infrastrukturen.

Ich méchte nun Ihre Budgetplanung und deren Aus-
wirkungen, ja es ist eigentlich keine Planung ersicht-
lich, sondern eine Rasenméhermethode, anhand eines
ganz einfachen Beispieles verdeutlichen. Viele von
Ihnen haben sicher schon einmal ein Haus gebaut.
Nehmen wir an, wir haben nicht genug Budget und
milBten jetzt, so wie die SPO-OVP-Regierung, in -
jedem Bereich 10 Prozent einsparen. Das heift, bei der
Planung minus 10 Prozent, Fundamentplatte statt
30 Zentimeter nur 25 Zentimeter, Grundmauern und
tragende Wéande, Fugendichtuhgen, Warmeddmmung. -
der Wéande, Fenster und Dachisolierung und so weiter
einsparen. (Landesrat Ing. Ressel: ,Das wird nicht
gehen!“) Da gebe ich Ihnen vollkommen recht, denn
Sie haben das sehr wohl durchschaut, daB man an
solchen Dingen nicht einsparen soll. Weil was passiert
dann? Wassereindringung beziehungsweise Feuchtig-
keit im Keller, Heizkostensteigerung durch fehlende
Waéarmeddmmung um 30 Prozent, kiirzere Lebensdauer -
der Substanz, das heiBit geringerer Wert, das heift fir
die nichste Generation unbrauchbar. Wie sollte man

e e — e S
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es tun? Man sollte sehr wohl sageh, minus 10 Prozent
Einsparung, aber bitte wo: namlich an den beweg-

lichen Gitern. Das heifit dort, wo man spdter leicht -
mittel wére. (Landéesrat Ing. Ressel: ,Daflir ist tat-

ersetzen kann, zum Beispiel bei den Tiiren und so
weiter um 2500 Schilling, und nicht um 5000 Schilling.
Was heiBit das nun monetdr? Angenommen, das Haus
wiirde 5 Millionien Schilling kosten, 60 Prozent betragt
die Substanz, 40 Prozent ist der bewegliche Teil. Ich
kann also im beweglichen Teil, der 2 Millionen Schil-
ling ausmacht, locker eine Million Schilling und bei
den Folgekosten in der Instandhaltung, im Energie-
bereich 100.000 Schilling pro Jahr einsparen. Weiters
wiirde die Lebensdauer statt 40 Jahre mindestens
60 Jahre bedeuten - das heiBt, eine Substanzsteige-
rung von einer Millionen Schilling. Wie mache ich das?
Einfach indem ich genau plane und mit Kdpfchen
plane. Das heifit, daB ich gezielt spare, und das heifit,
liebe Kolleginnen und liebe Kollegen, eben verantwor-
tungsvoll auch fiir die néchste Generation zu handeln.
Und dazu fordere ich Sie wirklich auf. Denken Sie an
Thre Kinder. (Beifall bei der FPO. — 17.34 Uhr.) .

. Prasident: Als nichster Rednerin erteile ich der Frau
Abgeordneten Mag. Zitz das Wort.

Abg. Mag. Zitz (17.34 Uhr): Sehr geehrter Herr Pra-
sident, sehr geehrte Abgeordnete!

Ich habe den Eindruck, mit dem, was heute in die-
sem Budgetlandtag passiert ist, ist unsere Kompetenz
als Legislative nachhaltig lacherlich gemacht und in
Frage gestellt worden. Ich méchte das jetzt mit mehre-
ren konkreten Beispielen begriinden: Ich betrachte die
beiden vorliegenden Budgets 1996 und 1997 als ersten
kleinen Ansatz in Richtung mittelfristige Budget-
planung. Das ist fiir mich etwas, was ich als Griine
durchaus mittragen méchte. Ich kann sicher nicht mit-
tragen, wie diese Budgets zustande gekommen sind.
Ich kann sicher nicht mittragen, dal man bei der
Durchsicht der Budgets, ohne lédnger als ungeféhr drei
oder vier Stunden zu bldttern, was ein relativer Auf-
wand ist, und ich glaube, das haben nicht alle von den
Abgeordneten gemacht, problemlos auf mehrere Feh-
ler draufkommt: Speziell auf eine falsche Budgetie-
rung im Bereich der Abwasserentsorgung, speziell auf
eine falsche Angabe des entsprechenden Paragraphen
im Sozialhilfegesetz und in der Planung des Behinder-
ten- beziehungsweise Sozialhilfebudgets. Das ist der
eine Kritikpunki.

Der zweite Kritikpunkt: Ich habe den Eindruck,
wenn ich als Landtagsabgeordnete da hinten sitze, in
der letzten Reihe in der Mitte, mochte ich das Budget,
das eine sehr komplexe Materie ist, so veranschaulicht
haben, daB ich nicht selber sehr lange blattern mubf,
sondern daf die wichtigsten Punkte fiir mich nachvoll-
ziehbar sind. Das wéare eine Bitte an den Hermn
Landesrat, Im Rathaus nebenan ist es iiblich, daf} bei
den Budgetdebatten, wie wir sie jetzt abfithren, kon-
kret mit einem Overheadprojektor gearbeitet wird, wo
‘sowohl der Landesrat eine Moglichkeit hat, seine Vor-
stellungen zu visualisieren, als auch die Opposition die
Maglichkeit hat, ihre Gegenvorschldge darzustellen.
Hier kénnen wir das nur miindlich machen bezie-
hungsweise mit Presseunterlagen. Ich glaube, das ist
ein ProzeB, das ist etwas ganz Konkretes, was auch im

Sinne der Partizipation und auch im Sinne der Zu-
schauer und Zuschauerinnen, denen das Budget noch
weniger zuganglich ist als uns, ein wichtiges Hilfs-

sdchlich die AusschuBtatigkeit da, nur habe ich mit
Bedauern - festgesetllt, daB Sie nicht anwesend
waren!"} )

Die Ausschiisse werden in diese Richtung auch
nicht geniitzt. Das stimmt nicht, nein.

Ich komme zu einem zweiten Bereich: Inkompetente
Behandlung von Sticken durch Zuweisung in den

fachlich- nicht passenden AusschuB. Im Finanz-Aus-

schuB ist uns von diesem heute tagenden Landtag das
Naturnutzungsabgabengesetz zugewiesen worden.
Jeder und jede miiBte sehen, daB dieses Gesetz allein
vom Titel her in den Umwelt-AusschuB hineinpaft.
Dieser Ausschull wird dieses Gesetz leider Gottes
hochstwahrscheinlich nie sehen. Ich kénnte es in An-
sdtzen sogar noch akzeptieren, dall man dieses vor-
liegende Gesetz dem Wirtschafts-Ausschull zuweist,
wobetl ich genau wei}, daB der Landesrat Paierl sehr
andere Zugénge zu diesem Thema hat, und natiirlich

auch der Finanz-Landesrat, als wir, die wir einfach mit

einem 6kologischen Schwerpunkt arbeiten.

Dritter Bereich: Zugéanglichkeit von Informationen
im Gesetz flir einfache Landtagsabgeordnete in Oppo-
sitionsfraktionen. Ich habe mir den Bereich Unterricht,
Wissenschait und Sport genauer durchgeschaut und
bin auf einen Bereich gekommen, der mich speziell als
Frau angesprochen hat, und zwar Ansatz 229035

" +Ausbildung von Madchen in der Hauswirtschaft®. Als

Frau wiirde es mich sehr freuen, wenn man diesen
Ansatz umwidmen konnte in Richtung ,Ausbildung
von steirischen Méadchen und steirischen Knaben in
der Hauswirtschaft”. Das sind relativ wenig Tausen-
der, die da investiert werden. Ich habe dann angerufen
in der Abteilung fiir das berufliche Schulwesen. Der
zustdndige Beamte hat gesagt, er kann mir iber diese

" Post keine Auskunft geben, und ich soll im politischen

Biro anrufen. Das politische: Biiro hat sich sehr
benitiht, mir Auskunft zu geben, ist aber draufge-

~ kommen, daB die Kenntnis um diese Budgetpost bei

der zustdndigen Abteilung ressortiert. Ich habe unge-
fahr 30 Schilling vertelefoniert. Dieses Vorgehen ist
auch eine Form der Beschneidung der Opposition, das
ich hier einmal einbringen mdchte.

Ein Bereich noch, der mich sehr verletzt und der
mich sehr gedrgert hat, war die Wortmeldung des
Herrn Abgeordneten Erlitz, bezogen auf ,Show und
Aktionismus” der Grinen, speziell auch von mir. Herr
Abgeordneter Erlitz, Thnen sind Papierflieger um die
Ohren geflogen, und zwar deswegen, weil der Land-
tag beim Uni-Thema bis jetzt nicht bereit war, sich
damit auseinanderzusetzen. Ich warne davor, daB Sie
das Auftreten von Betroffenen da hinten im Zu-
schauerraum auf diese Art und Weise ldcherlich
machen: die Anwesenheit von Studierenden, belastet
durch das Sparpaket im Uni-Bereich, von behinderten
Menschen, belastet durch die Sozialphilosophie der
shesonderen Art” der Frau Landesrdtin, die leiter
nicht anwesend ist, oder die Anwesenheit von Natur-
schutzorganisationen, die seit 15 Jahren eine Natur-
nutzungsabgabe. verlangen. (Abg. Mag. Erlitz: ,Was
ist das Fliegerwerfen? Ist das kein Aktionismus?") .

ke
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Ich winsche mir, dafl nicht nur wir als Griine Ver-
bindungsglied "darstellen zwischen den Leuten, die
diese Themen einbringen, auch mit Transparenten,
auch mit Fliegern, auch mit Methoden, die nicht dem
sKlassischen Parlamentarismus” entsprechen, sondern-
daB das auch Leute in anderen Fraktionen machen.

AbschlieBende Worte: Aus unserer Sicht ist die
Oko- und Sozialbilanz dieses Budgets katastrophal.
Wir sehen auch iberhaupt keine Synergieeffekte mit

dem, was gerade im Umweltbereich, im Bildungsbe- .

reich, in gesellschaftlich relevanten Bereichen sehr
stark ehrenamtlich passiert. Und deswegen ist meine
Position zu diesem Budget die meines Klubobmannes
Martinn Wabl: Wir werden hochstwahrscheinlich dem

'gesamten Budget nicht zustimmen koénnen. Danke!

(Beifall bei den Griinen. ~ 17.43 Uhr,)

Préasident: Als ndchster Rednerin darf ich der Frau
Abgeordneten Mag. Magda Bleckmann das Wort
erteilen,

Abg. Mag. Bleckmann (17.43 Uhr): Sehr geehrte
Damen und Herren! Sehr geehrter Herr Pra51dent|
Hohes Haus! :

Nachdem niemand von den Abgeordneten der SPO
und der OVP sich zu Wort gemeldet hat, gehe ich
davon aus, dafl Sie sich so wie die Studenten verhal-
ten. Mit einem Pickerl vor demn Mund, ja nichts sagen,

sich ja nicht dazu &uBern, méglichst schnell {iber alles

hinweggehen, damit niemand etwas sagt, damit ja nie-
mand daraufkommt, was hier alles gemacht worden
ist. (Beifall bei der FPO.) Mir kommt vor, entweder Sie
wissen hier alle nicht, was Sie beschliefen, oder es
interessiert Sie nicht. (Abg. Dipl.-Ing. Chibidziura: .,Es
darf sie nicht interessieren!”) Mich wirde interessie-

ren, was es ist. Oder darf es Sie nicht interessieren‘'oder

es wird Ihren befohlen, sich nicht zu interessieren.

Sonst meldet euch und sagt, das ist so, ich habe es ge- .

lesen, das Budget ist nicht so schlimm. Wir hatten
keine Zeit, das durchzuschauen. Vielleicht haben Sie
alle ldnger Zeit gehabt und mehr Méglichkeiten ge-
habt als-wir. Ich muB schon sagen, die Antwort vom
Herrn Landesrat Ressel auf unsere dringliche Anfrage
war eher etwas lieblos. Ich verstehe das, vielleicht ge-
falit Thnen das Budget auch so wenig, wie es eben uns
geféallt. Sie haben deshalb nur 15 Minuten zur Einbrin-
gung bendtigt, da Sie uns eben nur schnellstens er-

-zahlt haben, was passiert. Wie gesagt, ich verstehe es.
‘Nur, wenn ich die Fragen hier fir mich beantworte,

habe ich eben das Gefiihl, Sie wollen hier moglichst .
schnell alles iiber die Bilihne bringen. Und wenn Sie

sagen, zu welchem Zeitpunkt sich diese Notwendig-
keit fiir Sie als Landesfinanzreferent erstmals ergeben
hat, haben Sie geantwortet: ,Im Sommer.” Das habe
ich nicht ganz verstanden, vielleicht kénnten Sie das

- hoch einmal aufkldren. Wahrscheinlich konnte ich

nicht folgen, weil es so vorgetragen wurde. Sie sagen
auch, zwei Jahre wurden es im Bund so gemacht, und
deshalb, machen wir das im Land ebenso, und die
Freiheitlichen haben ja im Bund zugestimmt. Ja, mir

kommt so vor; unsere Kollegen im Nationalrat sind in- -

zwischen schon abgestumpift, daf es hier solche
Vergangsweisen gibt und daB sie dann einer solchen
Vorgangsweise auch zustimmen. Wir hier im Land

sind aber nicht so, und wir sagen, wir wollen uns das
nicht so gefallen lassen, und wir kénnen dem nicht zu-
stimmen. (Beifall bei der FPO))

Das ist eben der Unterschied. Wir machen es nicht

. 'so wie der Bund, wie unsere Nationalratskollegen im

Bund, sondern wir sagen hier, wir lassen uns das nicht
gefallen. Sie sagen, wenn es der Bund so macht,
miissen wir es im Land auch so machen. Das ist dann
wirklich schon marionettenhaftes Verhalten. Aber wie
gesagt, fir mich besteht die Antwort darin, daBl Sie es
moglichst schnell iiber die Bihne bringen wollten,
mdoglichst nicht dariiber reden, méglichst schnell, Kopf
in den Sand, und dann warten wir, bis der Sturm vor-
ubergeht, und dann schauen wir weiter und warten,
was herauskommt, wie sich das Budget entwickeln
wird. Ich glaube nichi, daB es so gehen kann. Sie
wiinschen sich, nur einmal dafiir gepriigelt zu werden.
Und wenn es dann heilit, wenn. . wir eben darauf hin-
weisen, was hier fiir Fehler gemacht werden, verfas-

sungsrechtliche Fehler, wenn wir darauf hinweisen,-

-daB die Gesetze noch nicht ordnungsgemads sind, dafl
Parteienverhandlungen stattfinden sollen, wenn wir
auf diese ganzen Dinge hinweisen, dann hoére ich
vom Kollegen Erlitz: ,Jetzt lamentieren die Freiheit-

.lichen.” Ja, lieber Wolfgang, wenn das Lamentieren

ist, daB wir euch auf eure Fehler hinweisen, dann bitte
lamentieren wir ewig und immer mit euch, wenn das
Lamentieren ist. (Abg. Mag. Erlitz: ,Du warst gar nicht
herinnen!”)

Das muB ich schon sagen. (Beifall bei der FPO.)
Wenn ihr es nicht vertragt, daB wir Opposition
machen, weil ihr . unserem Regierungsmitglied das

einfach hinknallt am Montag in der Frith und sagt, um. .

11 Uhr mufit du jetzt ja oder nein sagen, wenn ihr das
dann nicht vertragt, dafi wir hier Opposition machen,

“weil ihr eben nicht mehr wollt, daB hier alle im Land-

tag veriretenen Parteien mitreden, ja bitte, das ist fiir
mich auch kein Selbstverstdndnis des Landtages. Wir
werden uns aber bemithen, daB wir im Landtag weiter-
hin sehr wohl mitreden kénnen. Wenn das die Abge-
ordneten der SPO und OVP nicht wollen, kénnen wir
nichts tun. Sie haben die Zweidrittelmehrheit, das
miussen wir akzeptieren. Aber laBt uns wenigstens
auch sagen, daf} das so ist und daf} hier Fehler passie-
ren. ‘

Vielleicht wacht der eine oder andere auf und erin-
nert sich daran, was wir in den letzten vier Jahren
wirklich alles verhandelt haben und wie intensiv wir
‘hier Gesetze verhandelt haben und wie wir hier wirk-
lich die Méglichkeit gehabt haben, im Landtag mitzu-
reden und mitzubestimmen, und nicht dann, wenn die
Herren und Damen aus der Regierung gesagt haben,
Knopfdruck, Hénde heben, dann haben alle die Hand

gehoben. So hat es bis jetzt nicht stattgefunden. Ich

fiirchte, das wird in der Zukunft so sein. Und wenn wir
hier.jetzt auch liber das Budget 1997 reden, sind wir
immer davon ausgegangen, daB die Grundlage die
Zahlen von 1995 sind. Und wenn ich die Budget-
vereinbarung lese, die in der Regiérung beschlossen

“ wurde, von unserem Landesrat mit Parteienvorbehalt

beschlossen — das heiBit, er fragt seinen Klub sehr wohl,
ob wir zustimmen, und nicht im Gegensatz zu den
anderen Regierungsfraktionen stehen. Da steht dann
im Budget, die Personalkosten werden'in den Landes-
voranschldgen 1996 und 1997 in der Héhe des Rech-
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nungsabschlusses 1995 .xferanschlagt. Nun gut, ist ja
noch verstandlich. Dann frage ich den Herrn Landesrat
im AusschuBl bezuglich des Rechnungsabschlusses:

.Kennen Sie denn, Herr Landeésrat Ressel, die Rech- _

nungsabschlufizahlen von 1995?" Sie haben es auch
alle gehort, der Herr Landesrat hat geantwortet: ,Die
Zahlen von 1995 liegen noch nicht auf dem Tisch, son-
dern die Trends sind erkennbar.” Wie kann man auf
Grund von Trends einen Budgetvoranschlag ent-
wickeln und niederschreiben und sagen, so sind die
Zahlen fiir 1997, wenn ich nur einen Trend habe? Man
braucht doch hier festes Zahlenmaterial und genaue
Daten, um hier der Budgetwahrheit entsprechen zu
konnen. Und das ist das, was wir ankreiden, daB hier
keine Budgetwahrheit vorliegt. Wenn Sie uns serids
zeigen und sagen kénnten, daf es nicht Prophetentum
ist, was hier kundgetan wird, sondern daf es der Bud-
getwahrheit entspricht und dafl Sie uns serids nach-

weisen konnen, dafl diese Zahlen von 1997 auf einer-

fundierten Grundlage passieren, dann koénnten wir
vielleicht schon zu einem-Kompromil kommen. Aber
so, wie es ausschaut, und es meldet sich ja auch nie-
mand, bin gespannt, ob das der Herr Landesrat auf-
klaren kann. Ich fiirchte, daB das der Budgetwahrheit
nicht entsprechen kann, und wir bringen deshalb den
BeschluBantrag gem&B Paragraph 39 der Geschéfts-
ordnung des Steiermérkischen Landtages der Abge-
ordneten Mag. Bleckmann, Dipl.-Ing. Vesko, Dipl.-
Ing. Chibidziura, Dietrich, Mag.. Hartinger, List, Ing.
Peinhaupt, Schinnerl, Ing. Schreiner und Wiedner, be-

treffend Einhaltung des Grundsatzes der Budgetwahr-'

heit, ein.

Es wird der Antrag gestellt, der Hohe Landtag wolle
beschlieBen:

Der Landesfinanzreferent wird aufgefordert, dem
Grundsatz der Budgetwahrheit zu entsprechen und
den vorliegenden Voranschlag 1996 auf die tatsdchlich
zu erwartenden Einnahmen zu korrigieren sowie den
Voranschlag 1997 auszusetzen, bis der Rechnungs-
abschlufl 1995 vorliegt und der Landesregierung somit
auch die Moglichkeit eingerdumt wird, die wirtschaft-
liche Situation, insbesondere das Wirtschaftswachstum
real beobachten zu koénnen, damit dann auch die
Abgeordneten die - Moglichkeit haben, auf einem
fundierten Zahlenmaterial, auf einer fundierten Basis
entscheiden zu kdnnen, ob sie 1997 dem Voranschlag
zustimmen koénnen oder nicht. (Beifall bei der FPO. —
17.50 Uhr.)

Prasident: Zu Wort gemeldet hat sich der Herr
Abgeordnete Ing. Herbert Peinhaupt. Ich erteile es
ihm. '

Abg. Ing. Peinhaupt (17.50 Uhr): Sehr geehrter Herr
Prasident! Meine Damen und Herren! '

Es geht um das Selbstverstdndnis in diesem Haus.
Es geht um den Parlamentarismus, um den geliebten
Parlamentarismus hier in” diesem Haus. Ich werde es
nicht versdumen, im Zuge- dieser dreitdgigen Budget-
debatte jeden einzelnen von lhnen immer wieder
daran zu erinnern, was er anlédBlich des Beginns dieser
Legislaturperiode gelobt hat. Sie haben gelobt die
gewissenhafte Erfilllung unserer Pflichten.

Unter gewissenhafter Erfiilllung verstehe ich auch,
und das ist' mein Selbstverstdndnis, die gewissen-
schafte Durchschau und Beratung der Gesetze und die

gewissenschafte Beratung der Budgets. Ich weif
schon, warum Sie mich so anschauen, Kollege Gen-
naro. Ihre Vorsitzfihrung hat von diesem Grundsatz ja
nichts mehr beinhaltet. (Abg. Gennaro: ,Sie waren gar
nicht mehr da!”) Reden wir iiber das Selbstverstand-
nis, Herr Gennaro. Sie kénnten aber genausowenig
mitreden, weil Sie in einer dementsprechenden Vehe-
menz Uber die Demokratie driibergefahren sind. Sie
haben die Demokratie ndmlich mit Fiifen getreten.
(Abg. ‘Schrittwieser: ,Das war eine straffe Vorsitz-
fithrung!*). -

Jetzt komme ich schon zum Kernpunkt: Ich bitte Sie,
ein gewisses MaB an Selbsterforschung doch auch zu
machen. Ich werde gezwungen, gegen das von mir
geleistete Gel6bnis zu verstoBen (Abg. Gennaro: ,Mir
kommen die Trdnen!"), ndmlich dadurch zu verstoBen,
dabB ich in zwei Tagen entscheiden muB liber Gesetze,
die weitreichende Folgen haben fiir die steirische Be-
volkerung und einen Landeshaushalt, der sich ja nicht
auf das Jahr 1996, sondern auf das Jahr 1997 bezieht.
Deshalb auch, sehr geehrter Herr Finanzlandesrefe-
rent, Sie haben in Ihrer Anfragebeantwortung gesagt,
im Sommer des vergangenen Jahres, also im Sommer
1995, ergab sich fiur Sie die Notwendigkeit, dieses
Budget mit diesen. MaBnahmen und der Zweijahrig-
keit zu erstellen. Ich kdnnte mir allerdings vorstellen,
daB es sehr wohl in der Verantwortung der Abge-
ordneten liegt, daB diese dazu erforderlichen Begleit-
gesetze in der nun doch relativ grofen Zeit, und nicht
in der vorgegebenen und uns instruierten Eile vorge-
legt werden. ' '

Ich komme schon zum zweiten Punkt, und da geht
es um die rechtsstaatlichen- Demokratien- und das
Selbstverstdndnis dieser rechtsstaatlichen Demokra-
tien. Dort ist es so, dafl der Aufbau der Voranschldge
an Grundsitze gebunden ist. Und einer dieser
Grundsétze ist auch der Grundsatz der Wahrheit und
der Klarheit. Dieses Thr Vorgehen, Herr Finanzlandes-
referent, 1468t vermuten, daB Sie wissentlich gegen die-
sen Grundsatz verstoBen haben. Warum wissentlich?
Wissentlich ist ndamlich in diesem Fall, und das ist eine
schwere Anschuldigung, vorsdtzlich. Sie haben am
Montag, dem 15. April, in die Regierungssitzung
dieses Budget eingebracht mit s&mtlichen Begleit-
gesetzen. Landesrat Schmid hat diese Begleitgesetze
und das Budget zuriickgestellt, worauf Sie am Diens-
tag, also vor der Landtagssitzung, noch eine Regie-
rungssitzung anberaumt haben, um das noch zu be-
schliefen. Nur, in diesen zwo6lf Stunden, meine Damen
und Herren, haben sich .Inhalte von wesentlichen
Begleitgesetzen, wesentliche Saulen der Einnahmen-
seite der Landeshaushalte, um 40, und wenn ich den
sachlichen Verhalt auch noch nehme, um etwa 50 Pro-
zent verringert - also einnahmenseitig eine 50prozen-
tige Verringerung ohne Auswirkungen auf das Bud-
get. Ich spreche im Detail von der Naturnutzungsab-
gabe, wie Sie sie bereits verfolgen konnten. Eines hat -
mich dann auch noch sehr gestort: Thre 6éffentlichen
Aussagen, Herr Finanzlandesreferent, dafi Sie davon
ausgegangen sind, daB Sie ohnedies mehr herein-

~nehmen, als was Sie im Budget festgeschrieben haben.

Dies drangt den Verdacht auf, da8 Sie sich ein Korberl-
geld schaffen wollten, und Sie haben das ja auch in
einem ORF-Interview selbst bestdtigt, in dem Sie
gesagt haben, daB Sie dieses Geld eben fiir andere
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Verwendung im Budget einsetzen werden. Ich erin-
nere Sie daran, der Grundsatz der Wahrheit impliziert,
daB die veranschlagten Einnahmen und Ausgaben
genauestens errechnet beziehungsweise nachvoll-

ziehbaren Schitzungen zugrunde liegen miissen. Herr -

Finanzlandesreferent, in der Privatwirtschaft schaut
das so aus, dab dieses Ihr Vorgehen einer fahrldssigen

. Krida gleichkommt. Wiirden Sie in der Privatwirtschaft

so handeln, dann mdchte ich mir den Aufsichtsrat an-
schauen, denn dieser Aufsichtsrat enthebt Sie sofort
Threr Funktion und macht Sle am Regreffweg auch
noch haftbar.

Sehr geehrter Herr Landesrat! Aus diesem Grunde
werden wir Freiheitlichen einen BeschluBantrag ein-
bringen, der Ihnen das Vertrauen entzieht. Im Zuge
der Vorlagen der Budgets 1996 und 1997 wurden Be-
gleitgesetze, die die Grundlage der vorgelegten Haus-
haltsvoranschldge darstellen, eingebracht, die aber
schon vor Beschlufifassung so erheblich geandert wur-

- ~den, daB der Grundsatz der Budgetwahrheit von vorn-

herein wissentlich gebrochen wurde, weshalb geméaB
Paragraph 48 Absatz 4 der Geschéftsordnung des
Steiermarkischen Landtages dem dafiir zustandigen
Landesfinanzreferenten, Landesrat Ing. Hans-Joachim
Ressel, das Vertrauen versagt wird. Das geschieht im
Sinne einer Demokratie, im Sinne der Wahrheit dieses

Hauses. (Beifall bei der FPO. — 17.58 Uhr.)

Prasident: Zu Wort gemeldet hat sich der Herr
Abgeordnete Dr. Flecker. Ich erteile es ihm.

Abg. Dr. Flecker (17.58 Uhr): Herr Prasident, meine
Damen und Herren!

Es ist ein hartes Brot, wenn man etwas iiber die
Presse ankiindigt und dann durch finf Redner hin-
durch sich nicht durchringen kann, dann doch den
MiBtrauensantrag zu machen. Alles andere, was Sie
bisher geredet haben, war es an sich nicht wert, in der
Debatte darauf einzugehen. Ein MiBtrauensantrag
muBl gewertet werden. Das, womit Sie angefangen
haben, hat eher den Eindruck gemacht, Sie hétten sich

- im Klub nicht einigen kénnen, wer bei Thnen den

Generalredner spielt. Ich gebe zu, Sie haben mit dem
Herrn Schinnerl nicht die beste Wahl getroffen, aber es
hat sich qualitativ nicht viel daran gedndert. Ich muB
Thnen ganz ehrlich dazu etwas sagen: wenn Sie die
Zeit, die Sie ‘in geschéaftsordnungsméBige Kinker-
litzchen und in Ihre bewuBte Obstruktions- und Oppo-
sitions- und Boykottstrategie investiert ‘haben, darin
investiert hétten, den Voranschlag und die Begleit-
gesetze zu studieren, dann wiirden Sie sich heute nicht
auf das ausreden kénnen, auf das Sie sich tatsachhch
ausreden. (Beifall bei der SPO.)

Meine Damen und Herren! Ein MiBtrauensantrag ist
immerhin das schérfste parlamentarische Instrument,
und es ist durch Sie bereits auf Bundesebene infla-

tionér'g_eworden, wie Thre Parlamentssitze auch. Es ist
so, daB es in Wirklichkeit ganz IThrem Charakter der -

Wehleidigkeit entspricht. Sie sind wohl sehr stark im

" Austeilen. Wenn Ihnen aber etwas nicht paBt; sind Sie

die ersten, die entweder aus dem AusschuB oder aus

diesem Hause ausziehen und sich der demokratischen -

Debatte entziehen. Thr Vorwurf ist sehr interessant,
aber er ist schon bekannt. Sie beklagen, daf zwei

Budgets entsprechend den Kon’ver’genzkrit‘erien'infklu-

sive entsprechender Begleitgééetie eingebracht wur-

den. Ich gebe Ihnen schon zu, daB Zeitdruck gegeben
war, und ich gebe Thnen zu, daB die Abgeordneten

. arbeiten mufBiten, um mit diesem Zeitdruck zu Rande

zu kommen. Und ich gebe Ihnen auch zu, daB es An-
gelegenheit der Qualitdt der einzelnen Klubs ist, mit
diesem Zeitdruck zu Rande zu kommen - vielleicht
auch eine Folge bei Ihnen, daB der Ausfall von Rader
noch nicht ganz verkraftet ist. Der Zeitdruck, meine
Damen und Herren, war fir uns alle gegeben, aber das
Provisorium wurde bis Ende April genehmigt. Es gibt,
wie Herr Landesrat gesagt hat, einen Auftrag des
Landtages, bis Ende Apr11 Zu einem neuen Budget zu
Kommen.

Und so ist das Gluck, daBb wir — weil das Abenteuer
mit Thnen offenbar beendet worden ist — jetzt eine
handlungsféhige Regierung haben, die es geschafft
hat, in dieser kurzen Zeit Budgets in Entsprechung der
Konvergenzkriterien vorzulegen. Ich glaube, wir woll-
ten es auch einmal positiv sehen. Ich scheue das nicht,
daB die Regierung dazu in der Lage war. (Beifall bei
der SPO.)

Und das tdbrigens ganz parallel mit dem Bund,
wobei man sagen muB, dal die Begleitgesetze des
Bundes sicher wesentlich umfangreicher waren und
wesentlich schwerer zu studieren waren als die Be-
gleitgesetze, die wir zu studieren hatten. Es wurde,
meine Damen und Herren, auf das sind Sie heute iiber-
haupt noch nicht eingegangen, sogar der Konsulta-
tionsmechanismus, der auf Bundesebene lediglich
paraphiert ist, daB. dieser Konsultationsmechanismus
bei uns Platz gegriffen hat. Es hat am vergangenen
Montag ein Gesprdch des Gemeinde- und des Stidte-
bundes mit den Landeshauptleuten gegeben, und man
hat sich im Sozialhilfebereich, im Behindertenbereich
hinsichtlich des Schliissels.grundsétzlich geeinigt. Es
bleibt nichts anders {ibrig, als daB Sie kritisieren, daB
die Landesregierung den Auftrag, den Sie dieser
Regierung gegeben haben durch Ihren Mehrheits-
beschluB, in Wirklichkeit erfilllt hat. Und wenn Sie
kritisieren, . da der RechnungsabschluB 1995 noch
nicht da ist und er als Grundlage gelte fiir das Jahr
1997, so kann ich Thnen doch dazu sagen —ich glaube,
das konnten Sie auch verstehen —, daBl es darum geht,
Ziffern einzuhalten und sich daran zu halten. Und das,
worauf Sie sich beziehen, meine Damen und Herren,
ist lediglich eine Regierungsvereinbarung -und ist
nichts, was den Landtag tangiert in dieser Form.

Und noch ein Argument: Meine Damen und Herren,
wir haben in diesem Land Arbeitslosenziffern, wie wir
sie — so nehme ich an — alle bedauern. Soll das Land
mit einem Provisorium, mit einem Budgetprovisorium
Arbeitsplatzpolitik betreiben? Soll das Land nicht in
der Lage sein, ein Infrastrukturpaket von 2,5 Milliar-
den SchilIing zu beschlieBen, damit die Leute wieder
Arbeit bekommen? Wollen Sie das alles aus formalen
Griinden verhindern und die Arbeitslosigkeit dadurch
bewuft ldnger in diesem AusmalB in Kauf nehmen? -
Das, was Sie machen, ist, daB Sie bewuBt Oppositions-
politik um der Obstruktion willen betrelben (Beifall
bei der SPO.) '

Sie, meine Damen und Herren von den Freiheit-
lichen, essen jetzt jeneés Brot, dessen Teig sie ver-
tragen; ndmlich Populismus; Obstruktion unter dem
Deckmantel der Demokratie. Sie schicken fiinf Redner
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hinaus, die, ‘'mit dem ‘Generalredner eingerechnet,
dann sechs sind, die in Wirklichkeit sechsmal das
gleiche herunterbeten und glauben, durch die Quan-
titat der Argumente Qualitdt zu erreichen. Und das
kann halt ganz einfach nicht gelingen, auch wenn die
Frau Mag. Hartweger versucht hat (Abg. Mag. Hartin-
ger: ,Hartinger!"), entschuldigen Sie, Hartinger, Sie
reden so oft, und Ihr Name ist noch immer nicht beein-
druckend genug (Prasident: ,Das spricht aber nicht
gegen die Frau Abgeordnete!”), daB die Frau Mag.
Hartinger glaubt, hier beweisen zu miissen, daf sie
BWL studiert hat. Und noch etwas, meine Damen und
Herren. Sie werden doch nicht behaupten, daBl der
Landesrat Schmid nicht verhandelt hat und nicht
Antrdge eingebracht hat, oder ligt das Protokoll bei
der Landesregierung? DaB er keine Mehrheit gefun-
den hat, liegt wohl in erster Linie an der Qualitét seiner
Antrége, aber nicht daran, da8 er nicht die Mdglichkeit
gehabt hat, sich in der Regierung in einen demokrati-
schen ProzeB einzubinden, denn wenn man nicht ver-
handelt, wie kann man denn dann einer Regierungs-
vorlage zustimmen unter der Beifligung des Parteien-
vorbehaltes? Und ‘wenn er nicht in der Verhandlung
ernst genommen worden wére, ja — meine Damen und
Herren —, wie wire es denn sonst gekommen, dafi wir
heute zum Beispiel darauf verzichtet haben, einen
Initiativantrag, den die beiden GroBparteien einge-
bracht haben, zur Abstimmung zu bringen, weil wir
uns sachlich mit seinen Argumenten auseinander-
gesetzt haben? In diesem Fall hat er Argumente brin-
gen konnen, und es wurde verhandelt. Das ist doch
das beste Beispiel daflir. Wenn jemand nicht verhan-
delt, und wenn Sie nicht wissen, um was es geht, wie
kann man dann vom Landesrat Schmid irgendwelche
Verhandlungsgegenstande hier nicht zur Abstimmung
bringen oder zur Abstimmung bringen? Sie tun so, als
wiirden Sie heute das erste Mal mit diesem Budget
konfrontiert sein. Das stimmt eben nicht. Sie machen
— wie schon in den vergangenen Jahren — manchmal
die Doppelstrategie, der eine verhandelt, die anderen
machen Obstruktion. Die Freiheitlichen haben auch
sonst noch die Gelegenheit gehabt, an Verhandlungen
teilzunehmen. So war es doch ‘die Frau Landesrdtin
Rieder, die die Klubobmanner aller Parteien eingela-
den hat zu einem Gesprach. Und Sie waren doch ein-
geladen in die Ausschiisse. (Abg. Mag. Bleckmann:

«Einen Tag vorher!”)

Sie waren eingeladen, also Sie geben jetzt zu, daB
Sie eingeladen waren. (Abg. Mag. Bleckmann: ,Ja
sicher!"} Es ist ja zumindest schon ein qualitativer
Fortschritt, wenn Sie hier so tun, als hétte es nie
irgendwelche Verhandlungen gegeben, daf Sie jetzt
sagen, Sie sind zu Verhandlungen eingeladen worden.
Genauso wie Sie die Einladungen zu Ausschiissen
bekommen. (Abg. Mag. Bleckmann: ,Wir bleiben bei
der Wahrheit. Sie nicht!") Sie gehen zwar am Anfang
hin, schon mit zu- und geschlossenen Taschen, berei-

. ten wohl den Auszug vor und ziehen dann aus und
nehmen Thre demokratischen Rechte nicht wabhr.
Dadurch, daB Sie am Diskussionsprozef nicht teil-
genommen haben im Ausschufl (Abg. Ing. Peinhaupt:
«Wer hat diskutiert, Heir Hofrat?"), dadurch, daB Sie
absichtlich, vorsdtzlich ausgezogen sind, haben Sie
Demokratie verweigert, nichts anderes. (Beifall bei der
SPO.) .

Sie, meine Damen und Herren von den Freiheit-
lichen, betreiben Boykott an der Demokratie und wol-
len hier MiBtrauensantrdge stellen. Ich glaube, meine
Damen und Herren von den Freihéitlichen, Sie sollten
es nicht noch weiter treiben. Sie haben sich inter-
national isoliert, Sie haben sich sehr national isoliert,
und wenn etwas eines Mifitrauensantrages bedurft
hétte, wére es die Krumpendorfer Erkldrung.Ihres
Bundesparteiobmannes -gewesen. Aber da hat Ihnen
die Zivilcourage fiir die Demokratie gefehlt. Das war
es! (Beifall bei der SPO.)

Das sind ganz andere Fragen. Das sind inhaltliche
Fragen. Und alle, die Sie hier dasitzen und die Neuen,
Sie konnen sich von solchen inhaltlichen Positionie-
rungen nicht distanzieren, solang Sie sich nicht 6ffent-
lich dazu distanzieren. Und wenn so eine Partei dann
hier aus formalen Griinden MiBtrauensantrige stellt,
dann ist es mehr als verdéchtig. Parlamentarismus
kann auch in der Ausniitzung solcher Geschéaftsord-

mnungstricks und solcher MaBnahmen- in der mangeln-

den Gewichtung zu undemokratischen Mitteln fiihren.
(Landesrat Dipl.-Ing. Schmid: ,Die Verfassung ist kein
Geschiftsordnungstrick! ") Das, was Sie jetzt machen,
ist in Wirklichkeit etwas, was auf Lécherlichkeit hin-
auslduft, wobei es Thnen daran gelegen ist, seit in der
Friih, seit der Présidiale, seit der Geschéftsordnungs-
debatte hier mit dieser dringlichen Anfrage, mit Ihrem
MiBtrauensantrag den Steiermdrkischen Landtag als
Einrichtung der Demokratie ldcherlich zu machen.
(Beifall bei der SPO.)

Und das unter der Federfilhrung auch eines Man-
nes, der sich Prasident dieses Hauses nennen darf, der
immer wieder bereit ist zu sagen, wir sollen tiiberall
einsparen. Wir kénnen uns eigentlich nur vorstellen,
Ihnen den guten Rat zu geben, daBl man jenes Prasi-
dentenamt, das auf Grund der Verfassung nicht not-
wendig ist, selbst einspart, indem Sie die Konsequen-
zen ziehen. (Landesrat Dipl.-Ing. Schmid: , Das tate dir
gefallen!”) Sie sind {iberall' dort dabei. (Landesrat
Dipl.-Ing. Schmid: , Das ist dein Demokratieverstdnd-
nis!") Michael, dann redet doch zum Budget. (Abg.
Gennaro: ,Ein Landesrat, der wahrend der Landtags-
sitzung tennisspielen geht, hat tiberhaupt nichts zu
sagen!” — Landesrat Dipl.-Ing. Schmid: ,Es ist besser,
man geht tennisspielen, als' man-sduft sich wdhrend
einer Sitzung an!”)

Ich glaube, dal Herr Landesrat Schmid mittlerweile
sein eigenes Niveau zur Schau stellt. (Abg. Vollmann:.
,Herr Landesrat, wen meinst du?”)

Er stellt sein eigenes Niveau zur Schau. Herr Prasi-
dent, darf ich weiterreden? (Pradsident: ,Durch die
Zwischenrufe wird die Redezeit des am Rednerpult
weilenden Abgeordneten in unzuldssiger Weise ver-

kiirzt. Setzen Sie bitte Thre Rede fort. Sie haben nur -

mehr vier Minuten!")

Danke, Herr Prasident. Ich komme schon zum Ende.
Meine Damen und Herren! Sie von der FPO sind dort
dabei, wo es darum geht, zu krakeelen. Sie sind ge-
nauso dort dabei, wo es darum geht, etwas einzu-
stecken. Sie sind praktizierte Doppelbddigkeit und
praktizierte Undemokratie in diesem Haus, und mich
wundert es, warum Sie heute nicht ausgezogen sind.
Der Mifitrauensantrag von lhnen und Ihr Verhalten
heute zeigt nicht nur, wie Sie sind, sondern schadet
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auch diesem Land, und er ist letztlich undemokratisch.
Wir werden selbstverstandlich dagegenstimmen. (Bei-
fall bei der SPO. — 18.14 Uhr.)

Prﬁsideht: Vor der Frau Abgeordneten Még. Bleck-
mann,; die sich zu Wort gemeldet hat, muf ich nach der

Geschdftsordnung dem Herrn Landesrat Ing. Ressel

das Wort erteilen.

Landesrat Ing. Ressel (18.15 Uhr): Meine sehr ge-
ehrten Damen und Herren!

Ich moéchte den Damen und Herren des freiheit-
lichen Landtagsklubs nur sagen, daB ich zutiefst tiber-
zeugt bin, daB Sie sich in der Wahl der Mittel ver-
griffen haben. Ich stelle fest, daB Thre Argumentation
an den Haaren herbeigezogen ist, daBB gerade die ver-
gangenen Budgets darauf hinweisen kénnen, daB wir
immer sehr gut budgetiert haben, daB das impari-
tatische Realisationsprinzip angewandt wurde, daB
kein- Budget schlechter war und kein Budgetvollzug
schlechter war als budgetiert. Die Argumente, die Sie
hier anféihren, indem -Sie, Frau Abgeordnete Mag.
Bleckmann, sagen, weil wir keinen Jahresabschluf}

1995 haben, wiiiten wir nicht die Personalkosten des

Jahres 1995. Entschuldigen Sie, das ist naturlich hane-

‘blichen, weil das eine mit dem anderen relativ wenig

zu tun hat. Was ich glaube, ist tatsdchlich, daB man
sich, und entschuldigen Sie mich, wenn ich das so
sage, einfach nicht der Mihe unterzogen hat, diese
Ziffern zu hinterfragen. Ich bin im AusschuB zur Ver-
fligung gestanden. Ich wére Thnen auch tagelang zur
Verfiilgung gestanden. Sie haben von dieser Moglich-
keit keinen Gebrauch gemacht, und ich finde es daher
dubBerst bedenklich, in dieser Situation zu dem Instru-
ment zu greifen. Aber das ist Ihre Verantwortung, und
nicht meine. (Beifall bei der SPO. - 18.16 Uhr,) -

Prasident: Nunmehr erteile ich der Frau Abgeordne-
ten Mag. Bleckmann das Wort.

Abg. Mag. Bleckmann (18:16 Uhr): Liebe Kollegin-

‘nen und Kollegen! Sehr geehrter Herr Prasident! Sehr

geehrter Herr Landesrat! -
Sie haben vollig recht, wenn Sie Sagen, es ist unsere

'Wahl der Mittel. Und wir haben auch gesagt, wir

wollen mit allem, was in unserer Macht steht, gegen

. die Art und Weise, wie Sie hier iiber den Landtag hin-

weggehen, -ankdmpfen. Wir haben uns bemiht. Wir
haben Parteienverhandlungen verlangt. Wir haben
darum gebeten, die ganzen Gesetze zuriickzustellen,
damit wir die Zeit haben, sie uns noch anzuschauen,
sie mit Experten zu beratschlagen und zu schauen, ob

~wir da mitgehen kénnen oder nicht, weil ich mir sehr

wohl vorstellen hatte kénnen, daﬁ wir bei dem einen
oder anderen Gesetz unter Umstinden mitgegangen
wéren. Aber es wurde in einer Art und Weise vorge-
gangen und wurde einfach nicht zur Kenntnis genom-
men, daBl es hier einmal bewdhrte Usancen gegeben
hat — Entwiirfe namlich zu Partelenverhandlungen
zuriickzustellen. Aber was hétten wir auch anderes tun
kénnen, um hier aufzuzeigen, wie die Vorgangswelse
ist? Und eines auch zum Kollegen Flecker: Das ist das,
so wie er hier heute wieder gesprochen hat, was wir
jedesmal erleben, wenn Ihnen die Argumente ausge-
hen, wenn Sie nicht mehr so recht wissen, was Sie
sagen sollen, dann kommen Sie mit Obstruktion der

Freiheitlichen, dann kommen Sie mit Krumpendorf,
dann kommen Sie mit anderen Dingen, dann kommen
Sie mit J6rg Haider. Ich kann das jedesmal wieder, ich
miiBte es jetzt raussuchen, vorlesen. (Abg. Dr. Flecker:
«Finden Sie das schlecht, wenn wir mit Haider kom-

-men?") Es sind jedesmal die gleichen Argumente, die

Sie hier anbringen, wenn Sie sich in der Ecke sehen
und nicht mehr wissen, wie Sie argumentativ hier
herauskommen. Dann fangen Sie wieder an mit
Krumpendorf und mit anderen Bereichen, wo Sie
meinen, daB uns das wehtun wird. (Abg. Dr. Flecker: _
.Genieren Sie sich doch fiir den Haider!") Denn fiir
uns geht es hier darum, auch aufzuzeigen, wie hier
gegen den Landtag vorgegangen wird. Und wir sind
uns sehr wohl bewuBlt, dafl der MiBtrauensantrag die
schérfste Waffe ist. Nur, wenn Sie hier sagen, wir
machen das rein aus formalen Grinden; dann muf.ich
Thnen sagen, ich glaube, jeder von uns hétte heute
auch etwas Besseres zu tun gehabt. Und wenn hier die
Verfassung gebrochen wird, dann machen wir das
nicht aus Jux und Tollerei. (Abg. Dr. Flecker: ,Ihr
héttet zum Beispiel das Budget studieren kénnen!*)

Wenn wir nur zwei Tage Zeit haben — tut mir leid.
Ich kann es nicht. Wenn Sie der Uberwutzi sind, dann
bitte. Sie sind ja der Herr Hofrat. Sie kénnen das
besser. (Abg. Dr. Flecker: ,lThr habt dafiir auch Zeit
gehabt. Thr héttet ein biBchen die Zahlen anschauen
konnen!”) Es geht hier darum, daB die Verfassung
nicht gebrochen wird. Und es wurde zugegeben. Sie
waren ja nicht dabei in der Prasidiale. Auch das wurde
gesagt, daB hier die Verfassung gebrochen wurde,
aber es.bhat halt keine rechtlichen Auswirkungen. Da
hat hier keiner von Thnen was dazugesagt. Und es
miifte Thnen schon auch’bewuBt sein, daB der Landtag
nun einmal die Budgethoheit hat. Wir haben alle, und
vor allem unsere neuen Abgeordneten, gesagt, wir
koénnen das in dieser kurzen Zeit nicht studieren,
ebensowenig das Budget 1997. Wenn Sie das nicht zur
Kenntnis nehmen wollen, kénnen wir nichts dagegen
tun. Nur, wir tun das, was in unserer Macht steht.

(Abg. Vollmann: ,Das ist Aufgabe der Klubobfrau, den
- Neuen beizubringen, wie es geht!”)

Wir tun das, was in unserer Macht steht. Wenn Sie
hier im Finanz-Ausschufl und schon vorher im Sozial-
Ausschul so vorgehen, daB wir sehen, daB hier tber- .
haupt keine Bereitschaft vorhanden ist, dariiber zu
diskutieren, und wir nur bléde Antworten bekommen,
das muB man schon auch sagen, da heifit es, Parteien-
verhandlungen — das macht der AusschuB, und dann
sagen die anderen wieder -~ Parteienverhandlungen,
dazu 14dt die Frau Lanidesrat ein. So kann es nicht sein.

Und noch einmal zum Kollegen Flecker: Wenn Sie
sagen, Sie wollen mit diesem Budget Arbeitsplatz-
politik machen; dann- wiirde mich das schon auch
interessieren, wie Sie das machen wollen. Denn es ist,
wie Sie ja selber sagen, ein Sparbudget. Und wie soll
ich.denn, wenn ich uberall, vorne und hinien, ein-
spare, dann noch Gelder zur Verfiigung haben, um zu _

- investieren?

Sie reden hier von 2,5 Milliarden, ja wissen Sie iiber-
haupt, daf das auf finf Jahre gerechnet wird und da8
das Geld erst durch Verkdufe eingebracht werden

-mubB? Und daB das Geld schon verplant ist, so dal wir

fiir zuséatzliche Bereiche kein Geld haben werden?
(Belfall bei der FPO.)
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All das Geld haben wir in der letzten Landiags-

periode schon vergeben. Das haben wir schon an alle

Gemeinden vergeben. Diese 2,5 Milliarden sind auf
Heller und Pfennig schon verplant. Wissen Sie das
Uberhaupt? (Abg. Gennaro: ,Ja freilich!”)

Ja, Sie wissen das. Wie kann dann Thr Klubobmann
davon reden, daB wir 2,5 Milliarden fiir Arbeitsplatz-
politik zur Verfiigung haben? Wie wollen Sie das
machen? Und wenn Sie uns hier Doppelstrategie vor-
werfen, dann muf ich schon auch sagen, bitte, bleiben
Sie bei der Wahrheit. Der Kollege Flecker hat gesagt,
.bleiben Sie bei der Wahrheit”. Mir geht es um die
Wabhrheit. (Abg. Vollmann: ,Sie haben einen Rationa-
lisierungs-Ausschull beantragt!”) Was haben Sie uns
denn im Rationalisierungs-Ausschuf} alles vorgewor-
fen und uns alles geheifien? Die Kinder sterben in den
Krankenhdusern, haben Sie erklart. Das haben Sie
gesagt! (Abg. Dipl.-Ing. Vesko: ,Genauso ist es!”)

Wir waren immer dafur, daBl gespart wird, aber rich-
tig und mit MaB, und nicht auf diese Art und Weise,
daB iiber den Landtag ,driibergefahren” wird. Im Ra-
tionalisierungs-Ausschull haben wir uns vier Monate
mit dem Budget auseinandergesetzt. Da haben wir ge-
wuflt, welche Zahlen drinnen stehen. Heute glaube ich
nicht, daB es alle wissen. Das ist der Unterschied. Und
wenn ich sage, bitte bleiben Sie bei der Wahrheit,

dann verkinden Sie uns nicht tiber die Medien, dal3

wir seit Wochen schon das Budget in Handen haben.
Wir hatten den Vorteil, dafl wir es vor den anderen
kleinen Fraktionen hatten. Wir haben es am 12. April
1996 bekommen durch unseren Landesrat, der es da
erhalten hat — am 12. April 1996! Sie wissen, welches
Datum wir heute haben, und Sie wissen, wieviel Zeit
das ist. Das Budget hat sich ja inzwischen verdndert,
weil wir zu diesem Zeitpunkt auch diese Begleit-
gesetze noch nicht hatten.

Sie sehen doch den Stapel, das schauen Sie sich in
zehn Tagen durch und konnen mit bestem Wissen und
Gewissen sagen nach Threm geschworenen Eid, ich
bin dafiir oder dagegen? Sie kénnen es, wir kénnen es
nicht. Und das ist einmal ein Unterschied, wie unter-
schiedlich man hier die Verantwortung wahrnimmt.
Wenn Sie uns hier Demokratieverweigerung vorwer-
fen, finde ich das auch schon sehr vermessen, denn Sie
haben im Finanz-AusschuB in einer halben Stunde das
gesamtie Budget Uiber die Biihne gehen lassen. (Abg.
Gennaro: ,45 Minuten. Ihr habt frither gehen mis-
sen!"”) Weil wir nicht da waren, ja! Vielleicht war es ein
Fehler. Was héatten Sie uns denn alles erz@hlt? Sie
hétten ja wieder gesagt, wir machen hier wie die Pro-
pheten die Zahlen hinein. Was hétten Sie uns erzédhlt?
Ja, bei der Naturnutzungsabgabe tun wir erst héhere
Zahlen reinschreiben, dann setzen wir niedrigere Zah-
len ein. (Abg. Gennaro: ,Ihr wolltet nicht dabei sein!")
Wir haben ja damit gerechnet, da8 es niedrigere Ein-
nahmen sind. Wie kann dann ein einfacher Abgeord-
neter hier wissen, welche Zahlen jetzt wirklich stim-
men? Und es geht hier auch um die Budgetwahrheit.
Und wenn Sie uns Demokratieverweigerung vorwer-
fen, dann ist ja das, was wir heute hier machen, wohl
bitte ein Paradestiick der Demokratie. Weil wir hier
das, was in unserer Macht steht, und das, was wir tun
konnen, hier ausntitzen. Wir niitzen hier die demo-
kratischen Mittel aus, auch wenn Ihnen das nicht recht
ist und auch, wenn das die schéarfste Waffe ist. Wir sind-

uns dessen bewuBt, und das machen wir aber auch mit
Absicht. Und dann hier hinauszugehen und uns alles
mogliche zu heifen und die Abgeordneten von uns
etwas zu heiBen, das finde ich unter jeder Kritik. Aber
Sie haben es alle gehort, und wenn man hier meint,
unter der Giirtellinie argumentieren zu miissen, dann
sind es aber Sie, die damit angefangen haben, und
nicht wir. Das muB ich Ihnen schon auch hier sagen.
Und wir haben scheinbar ein unterschiedliches Ver-
stdndnis von Demokratie. (Landeshauptmannstellver-
treter DDr. Schachner-Blazizek: ,Das haben wir wirk-
lich!")

Was ist flir Sie Demokratie? Das wiirde mich jetzf
wirklich interessieren. Ist Demokratie das, was Sie
sagen, und das muBl beschlossen werden? Oder ist
Demokratie das, was viele sagen? (Abg. Vollmann:
»Das glauben Sie, daBl das Demokratie ist, was die F
verlangt!“) Auch das muB in der Demokratie méglich
sein, daB die Freiheitlichen sagen, das paBt uns nicht,
das muB auch in einer Demokratie moglich sein. Das
ist namlich der Unterschied, daB wir sehr wohl sagen,
Sie haben die Méglichkeit. (Beifall bei der FPO.)

Das ist der Unterschied, daf Sie die Mbglichkeit
haben, hier alles zu sagen. Aber gestehen Sie uns bitte
dieses Recht auch zu, und sagen Sie nicht, ,sein Sie
stad, wie die_ Studenten mit dem Pickerl vor dem
Mund, und halten das Maul”. Sagen Sie es nicht so!
(Abg. Vollmann: ,Liebe Frau Kollegin, glauben Sie
nicht, dafl es uns ganz genauso gehen wiirde, daf wir
einen MiBtrauensantrag gegen Ihren Landesrat ein-
bringen kénnten - aus gewissen Grinden?” — Landes-
rat Dipl.-Ing. Schmid: ,Weswegen?" — Abg. Vollmann:
+Es gabe verschiedene Griinde!")

Wissen Sie, was Sie gemacht haben im Wohnbau-
bereich? Wir kénnen gerne dartiber reden. Unser Lan-
desrat kennt sich namlich auch sehr wohl in seinem
Bereich aus. Erist herumgerannt von einem zum ande-
ren von Thnen (Abg. Vollmann: ,Bei mir war er nicht.
Mir hat er es nicht erklart!*), damit er diesen Initiativ-
antrag, den Sie eingebracht haben, abbiegen kann.

Weil durch den Antrag, den Sie einbringen wollten,

wiéren 2700 - Arbeitspldtze verlorengegangen. Das
hatten Sie damit erreicht. Und er hat hier probiert, das,
was in seiner Macht steht, dagegen zu unternehmen.
Er hat sich bemiiht, diesen Antrag, den Sie einge-
bracht haben, abzubiegen. Zum Gliick sind Sie hier
verninftig gewesen. (Abg. Mag. Erlitz: ,Uns fehlen
35.000 Wohnungen!” - Landesrat Dipl.-Ing. Schmid:
«Wenn Sie keine Ahnung vom Wohnbau haben, dann
seien Sie still! Si tacuisses, philosophus mansisses!”)
Das ist der Unterschied, er hat sich hier bemiiht. (Lan-
desrat Dipl.-Ing. Schmid: ,Wieso bauen dann eure
Genossenschaften und eure Gemeinden nicht euer
Programm zu 50 Prozent? Den Blédsinn, den Sie heute
hier verzapit haben, den werden wir noch aufarbeiten.
Dartiber reden wir noch, Herr Kollege!*) Vor der Wahl,
obwohl dieses Gesetz einstimmig beschlossen wurde,
haben Sie auf einmal verkiindet, es gibt zuwenig Woh-
nungen. (Prasident: ,Bitte in der Wahl der Ausdriicke,
betreffend die Wortmeldung noch dazu eines General-
redners, eher behutsam zu sein. Bitte, Frau Abgeord-
nete Mag. Bleckmann, setzen Sie Thre Rede fort!")

Genau das ist es. Dann stellt doch einen MiB-
trauensantrag. (Abg. Dr. Flecker: ,Vielleicht bemiihst
du dich redlich, und du kannst es nicht!" - Landesrat
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Dipl.-Ing. Schmid: ,Kurtl, ich bin nicht so intellektuell
wie du, ich bin zu bléd fiur dieses Geschéft, willst du
das damit sagen? Ist das die demokratische Qualitét?
Ich glaube aber, was den Wohnbau, das Vollziehen
dieses Ressorts, anbelangt, kann ich es allemal mit dir,
Herr Hofrat, aufnehmen!")

Genau das ist es. Ich glaube, wir brauchen den Wor-
ten des Herrn Klubobmannes Dr. jur. Hofrat Flecker
nichts mehr hinzufligen. Aber wir werden uns auch
durch all das — was .Sie auch immer sagen — nicht
davon abhalten; das, was in unserer Macht steht, das,
was uns nach demokratischen Mitteln moglich ist, zu
fun, um diese Vorgangsweise, die Sie hier an den Tag
legen, zu unterbinden. Das werden wir weiterhin tun.
(Beifall bei der FPO. — 18.28 Uhr.)

Prisident: Eingebracht wurden zwei BeschluB-
antrage von den Abgeordneten der FPO, betreffend
erstens: Einhaltung des Grundsatzes der Budgetwahr-
heit und zweitens: Versagung des Vertrauens gegen-
iiber dem steirischen Landesfinanzreferenten Landes-
rat Ing. Hans-Joachim Ressel.

BeschluBantrdge koénnen von jedem Mitglied des
Hohen Hauses gemaB Paragraph 34 der Geschéftsord-
nung gestellt werden, wenn sie von mindestens vier
‘Mitgliedern einschlieBlich des Antragstellers unter-
stiitzt werden. Diese Antrage sind in die Verhandlung
einzubeziehen, wenn sie dem Préasidemnten schriftlich
iberreicht wurden. Das ist geschehen.

Ich komme zur Abstimmung Uber den ersten Be-
schluflantrag der Abgeordneten der FPO, betreffend
Einhaltung des Grundsatzes der Budgetwahrheit.

Wer diesem BeschluBantrag die Zustimmung erteilt,
den bitte ich um ein Zeichen mit der Hand.

Das ist die Minderheit.

Ich komme zur Abstimmung iber den zweiten Be-
schluBantrag der Abgeordneten der FPO, betreffend

Versagung des Vertrauens gegeniiber dem steirischen

Landesfinanzreferenten Landesrat Ing. Hans- Joachun
Ressel.

Wer diesem BeschluBantrag die Zustimmung erteilt,
den bitte ich-um ein Zeichen mit der Hand.

Das ist die Minderheit.
Beide Antrdge sind daher abgelehnt.

Damit ist die Behandlung der dnnghchen Anfrage.

" beendet.

Ich unterbreche neuerlich und ersuche Sie, sich so
rasch als mdglich zur Fortsetzung des Finanz-Aus-
schusses in den Rittersaal zu begeben und sich an-
schlieBend wieder im Plenum einzufinden.

Die Sitzung ist unterbrochen. (Unterbrechung der 7

Sitzung: 18.30 bis 19.20 Uhr.)

Prisident Dr. Strenitz: Ich nehme die unterbrochene
Sitzung wieder auf und teile dem Hohen Haus mit, daB
der Finanz-AusschuB tber die Regierungsvorlage,

- Einl.-Zahl 121/1, Beilage Nr.-11, Gesetz iiber die Erhe-

bung von Abgaben fiir die tiber den Gemeingebrauch-

hinausgehende Nutzung der Natur (Steiermaérkisches
Naturnutzungsabgabegesetz 1996), und der Ausschul3
fiir Wissenschaft, Forschung und neue Technologien
iiber die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 127/1, Beilage

- Nr. 15, Gesetz, mit dem das Gesetz vom 25. Juni 1969

" des-Lustbarkeitsabgabegesetz),

{Uber die Schaffung eines Landesfonds zur Foérderung

-von Wissenschaft und Forsbhung gedndert wird, bera-
ten haben und nunmehr antragstellend berichten kon-

nen.
Ich schlage daher im Einvernehmen mit der Prési-

dialkonferenz vor, den Bericht des Finanz-Ausschus--

ses Uber die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 121/1,

- Beilage Nr. 11, und den Bericht des Ausschusses fiir

Wissenschaft, Forschung und neue Technologien, iber
die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 127/1,
Nt. 15; als Tagesordnungspunkte 24 und 25 auf die
Tagesordnung zu setzen. -

Gleichzeitig schlage ich vor, hinsichtlich dieser

Tagesordnungspunkte und ebenso fir die Tagesord-
nungspunkte 5 bis 7 und 18 bis 20 sowie 22 und 23 von

 der 24stiindigen Auflegungsfrist Abstand zu nehmen.

GemdB Paragraph 27 Absatz 5 der Geschéaftsord-
nung ist fir die Ergéanzung der Tagesordnung die Zu-
stimmung der Zweidrittelmehrheit der anwesenden
Mitglieder erforderlich.

Wenn Sie meinen Vorschldgen zustimmen, ersuche
ich um ein Zeichen mit der Hand.

Ich stelle die einstbimmige Annahme fest.
Wir kommen nun zur Behandlung der Begleit-

18 bis 23 sowie der Nachtragstagesordnungspunkte 24
und 25. ‘ N '

5. Bericht des Finanz-Ausschusses iiber die Regie-
rungsvorlage, Einl.-Zahl 123/1, Beilage Nr. 13, Ge-
setz, mit dem das Gesetz vom 15. Dezember 1994
iiber die Einhebung einer Landes-Lustbarkeitsabgabe
(Steiermirkisches Landes-Lustbarkeitsabgabegesetz)
gedndert wird.

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete Kurt
Gennaro. Ich erteile ihm das Wort.

~ Abg. Gennaro (19.23 Uhr):
Herren!

Der Artikel I soll gedndert werden.

Der Steiermaérkische Landtag beschliefit, das Gesetz
vom 15. Dezember 1994 iiber die Einhebung einer
Landes-Lustbarkeitsabgabe (Steiermérkisches Lan-
LGBL Nr. 27/1995,

Meine Damen und

wie folgt zu andern:
Erstens: Pragraph 3, Héhe der Abgabe, hat zu lau-
ten: ,Die Abgabe betrdgt 1500 Schilling je Geldspiel-
apparat beziehungsweise Glickspielautomat und be-
gonnenem Kalendermonat. .
Artikel II, Inkrafttreten:

Dieses Gesetz tritt mit dem seiner Kundmachung
folgenden Monatsersten in Kraft.

. Ich ersuche um Annahme. (19.25 Uhr.)

Prasident Dr. Strenitz: Zu Wort gemeldet hat sich
der Herr Abgeordnete Wiedner. Ich"erAteile esihm.

_ Abg. Wiedner (19.25 Uhr) Herr Prasident! Hohes
Haus! : i
Nachdem sich die Stimmung und.die Emotion wie-

_der ein biBchen beruhigt haben, der Ausschuff hat ja

wahrscheinlich dazu beigetragen, darf ich ein paar

Beilage

- gesetze, betreffend die Tagesordnungspunkte 5 bis 7, -
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Anmerkungen zu diesem Gesetzesvorschlag von unse-
rer Seite einbringen. Es ist das eine jener Gesetzes-
vorlagen, die wieder so rasch tiber die Bithne gehen,
daB diejenigen, die betroffen sind, keine Méglichkeit
haben, dazu Stellung zu nehmen. )

Und betroffen sind wieder sehr viele von diesem
Gesetz. Es sind nicht nur wenige Spielautomaten-
aufsteller, die man damit trifft, sondern es sind sehr
viele Gastronomen, die die Mdoglichkeit haben, mit
diesen Spielautomaten ein kleines Korberlgeld zu ver-
dienert, weil viel ist mit diesen Sachen nicht mehr zu
verdienen. Die groBen goldenen Zeiten der Spielauto-
maten sind vorbei. : '

Die Erhéhung der Lustbarkeitsabgabe ist fiir viele
sicherlich eine wirtschaftlich problematische Angele-

genheit. Sie miissen bedenken, da neben dieser Lan- .

desabgabe, die jetzt von 1000 auf 1500 Schilling erh6ht
werden soll, jeder noch bis zu 4000 Schilling an die
Gemeinde als Lustbarkeitsabgabe abzufiihren hat. Ich
bitte auch zu bedenken, Herr Abgeordneter Gennaro,

daB der Schilling bei dem Erlos nicht einen Schilling -

wert ist, sondern mit dem Faktor von 1,8 hochgerech-
net wird und dann erst die Abgaben zu bezahlen sind.
Es sind noch weitere Belastungen vorhanden, die es so
manchem jetzt schwierig erscheinen lassen, hier
weiter in diesem Geschdft tatig zu sein. Ich weil nicht,
ob es gescheit ist, jetzt kurziristig Einnahmen zu
lukrieren, um dann spéter diese Einnahmen nicht
mehr zu haben, weil es die Automaten nicht mehr gibt.
Das ist meiner Meinung nach, unserer Meinung nach,
Herr Kollege, ein Schritt, der das wirtschaftsfreund-
liche Klima in unserem Land wieder belastet. Wir
haben immer gefordert und wir werden immer weiter
fordern, daB3 das wirtschafiliche Klima in unserem
Land weiter freundlich und gut bleibt. (Beifall bei der
FPO. - 19.27 Uhr))

-+

Prisident Dr. Strenitz: Liegt eine weitere Wort-
meldung dazu vor? Das ist nicht der Fall.

Es wurde ein Antrag auf namentliche Abstimmung
gemal Paragraph 51 Absatz 2 der Geschéftsordnung
des Steiermarkischen Landtages gestelit.

Ich ersuche die Schriftfithrerin, Frau Mag. Beate
Hartinger, zu mir zu kommen und die Namen der
Abgeordneten in alphabetischer Reihenfolge zu ver-
lesen.

Die Abgeordneten werden ersucht, nach Aufruf
ihres Namens mit einem deutlichen Ja oder Nein ihre
Stimme abzugeben. -

Abg. Mag. Hartinger:

Bacher Johann: Ja.

Dr. Bachmaier-Geltewa Waltraud: Ja.
Beutl Walburga: Ja.

Mag. Bleckmann Magda: Nein.
Dr. Brinner Christian: Nein.
Dipl.-Ing. Chibidziura Wolf: Nein.
Dietrich Waltraud: Nein.
Dirnberger Erwin: Ja.
‘Mag. Erlitz Wolfgang: Ja.

Dr. Flecker Kurt: —.

Gennaro Kurt: Ja:

Dipl.-Ing. Getzinger Giinter: Ja.
Dipl.-Ing. Grabner Heinz: Ja.
Gross Barbara: Ja.
Mag. Hartinger Beate: Nein.
Dipl.-Ing. Hasiba Franz: —.
Heibl Otto: Ja.
Herrmann Siegfried: Ja.
Ing. Mag. Hochegger Peter: Ja.
‘Huber Ernst: Ja.
Dipl.-Ing. Dr. Jeglitsch Franz: —.
Dr. Karisch Eva: Ja.
Kaufmann Monika: Ja.
Keshmiri Margit: Nein.
Ing. Kinsky Hans: Ja.
Korp Ernst: Ja.
Kropfl Walter: Ja.
List Kurt: Nein.
Dr. Lopatka Reinhold: Ja.
Ing. Locker Hans: Ja.
Majcen Franz: —
Ing. Peinhaupt Herbert: Nein.
Posch Giinther: Ja.
Prutsch Alfred: Ja.
Prutsch Gunther: Ja.
Purr Reinhold: Ja.
PuBwald Hermine: Ja.
Dr. Reinprecht Ilse: Ja.
Riebenbauer Franz: Ja.
Schinnerl Peter: Nein.
Schleich Franz: Ja.
Ing. Schreiner Franz: Nein.
Schrittwieser Siegfried: Ja.
Schuster Karl: Ja.
Schiitzenhéfer Hermann: Ja.
- StraBberger Josef: Ja.
Dr. Strenitz Dieter: Ja.
Tasch Kurt: Ja.
Tschernko Peter: Ja.
Ussar Siegfried: Ja.
Dipl.-Ing. Vesko German: Nein.
Vollmann Karlheinz: Ja.
Dr. Wabl Martin: —.
Wicher Annemarie: Ja.-
Wiedner Karl: Nein.
Mag. Zitz Edith: Nein.

Président Dr. Strenitz: Ich stelle die mehrheitliche
Annahme dieses Antrages fest.

6. Bericht des Finanz-Ausschusses iiber die Regie-
rungsvorlage, Einl.-Zahl 124/1, Beilage Nr. 14, Ge-
setz, mit dem das Gesetz vom 9. Juli 1964 iiber die
Einhebung einer Abgabe fiir die Ausiibung des Jagd-

_rechtes gedndert wird.

Berichterstatter” ist der Herr Abgeordnete Franz
Schleich. Ich erteile ihm das Wort.

T

P
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Abg. Schleich (19.30 Uh):
Prasident, Hoher Landtag!
Das Gesetz vom 9. Juli 1964 tber die Elnhebung

Sehr : geehrter Herr

‘einer Abgabe fiir die Ausiibung des Jagdrechtes wird

folgend gedndert: Bei diesem Gesetz sollen die Eigen-
jagden gleichgestellt werden gegeniiber den ver-
pachteten Jagden, das heiit der Durchschnitt der ver-
pachteten Jagden soll umgerechnet werden auf die
Eigenjagden fiir die Einhebung. Im Paragraph 6 wird
der Betrag von 3000 durch 10.000 Schilling ersetzt.
Dieses Gesetz, wie es hier vorliegt, soll mit 1. April
1997 in Kraft treten. (19.31 Uhr.)

Président Dr. Strenitz: Ich danke fir die Bericht-
erstattung. Zu Wort gemeldet hat sich die Frau Abge-
ordnete Dietrich. Ich erteile ihr das Wort.

Abg. Dietrich (19.31 Uhr): Geschatzter Herr PréSi—
dent, Hoher Landtag, meme Damen und Herren!

Das Jagdrecht ist seit 1948 mit Grund und Boden
verbunden. Was ist Jagd eigentlich? Jagd ist nicht nur
Freude, Erlebnis und Abenteuer, Jagd ist auch Verant-
wortung, Disziplin und Verzicht, ndmlich dann, im
Winter, wenn viele von Ihnen hinter dem warmen

‘Ofen sitzen, dann némlich sind die Jdger in ihren

Bergrevieren unterwegs, um das notleidende Wild zu
futtern. Der eigenjagdberechtigte Grundbesitzer hat
das Recht, .aber auch die Pflicht, im Rahmen der
gesetzlichen Voraussetzungen auf seinem. Eigentum
und in der gesetzlich gedeckten Form auszuiiben - die

Jagd muB also. ausgeiibt' werden. Aber kein Pachter -

hat die Pflicht, eine Jagd zu pachten. Wir haben in der
Steiermark Fldchen mit hohen Bestandsschdaden, wo
eine zu hohe Wilddichte ist. Diese Schdden sind vor
allem in jenen Elgen]agden wo der Pachter oder der
Jagdausiibende nicht ident ist mit dem Grundbesitzer,

~ weil Jdger und Forstwirte oft.verschiedene Interessen

vertreten. Wahrend es dem Jager recht ist, daB er
einen hohen Wildbestand hat, schaut der Forstwirt

* darauf, daB der Wildbestand eher gering ist. Laut Aus-

sage von unserem Landesjdgermeister Gach sind das
jene Flachen, wo der Eigenjagdbesitzer auch die Jagd
selbst ausiibt, wo das 6kologische Gle1chgew1cht vor-
handen ist.

Meine Damen und Herren! Die Situation in der
Forstwirtschaft ist insgesamt alles andere als rosig. Wir
haben in den siebziger Jahren Blochholzpreise von
1400 Schilling gehabt und jetzt Preise von 800 Schil-
ling. Es ist nicht einzusehen, warum gerade jetzt eine
so massive Besteuerung dieser Berufsgruppe stattfin-
den sollte. Ich habe mir einen Rechnungshofbericht
aus dem Jahr 1993 herausgeholt, wonach es nicht ein-
mal dem Land Steiermark gelungen ist, all seine Jag—
den zu vérpachten — man hére und staune, Da gibt es
Reviere, wie zum. Beispiel Puchau und Oberreith, wo
durch die Nichtverpachtung ein Schaden in Millionen-

‘hoéhe entstanden ist, weil dem Land ja auch Kosten an-

gefallen sind, Kosten, die durch die Fitterung der
Tiere, durch die Bewirtschaftung des Jagdbetriebes
angefallen sind. Ich frage Sie, wenn nicht einmal das
Land Steiermark in der Lage ist, mit seinen unzéhligen
Beamten in den- Tintenburgen, die Reviere zu ver-
pachten, wie soll es dann den kleinen Bauetn oben am
Berg gelingen, weil es gibt auch Eigenjagdbesitzer,
die nur Felsen besitzen:- und de facto nicht soviel

‘ _ Dr. Flecker Kurt: Ja.

Kapital, wie es die.sozialistische Fraktion vielleicht
annimmt, haben. Meine Damen und Herren! Die
geplante Anpassung der Jagdabgabe bei nicht ver-
pachteten Eigenjagden an jene der verpachteten
Elgen]agden stellt einen massiven Schrltt der Enteig-
nung dar.

Man muB sich wirklich fragen, wie wird es weiter-
gehen? Ist der nédchste der Héauslbauer, der sein Haus
bewohnt, wird er auch bald eine Miete an das Land
Steiermark bezahlen? Oder ist der néachste vielleicht
der Swimmingpoolbesitzer, der sich selbst®einen
Swimmingpool gebaut hat? (Abg. Purr: ,Das Gesetz
bezieht sich auf die Jagd!")

Na.ja, Hetr Kollege, aber man kénnte den Gedan- -

ken, den Sie bereits begonnen haben, weiterspinnen.
So abwegig ist es fiir mich nicht mehr, weil ich frage
mich schon, in welchem System sind wir eigentlich? Ist
das noch Demokratie, oder ist ' das schon Kommunis-
mus? (Beifall bei der FPO. — Abg. Purr: ,Bei den Kom-
munisten wart ihr noch nie!") Herr Kollege, ,Marx" ist

die__Theorie, und ,Murx” ist die Praxis! (Beifall bei der -
"FPO.) '

Geschétze Kollegen von der OVP, wenn Sie ‘hier

mitstimmen, dann verraten Sie ihre Kernwéhlerschich-
ten. Jene, namlich die Bauern, die immer und durch
dick und dinn zu lhnen gehalten haben. Ich richte
daher den Appell an Sie, 16sen Sie sich aus dieser
sozialdemokratischen Falle. (Beifall bei der FPO. —
19.36 Uhr.) .

Prasident Dr. Strenitz: Eine weitere Wortmeldung
liegt nicht vor. Darf ich die Damen und Herren des
Hohen Hauses fragen, ob allenfalls wieder ein Antrag
auf namentliche Abstimmung gestellt wird? Ich hére
nichts. Wir kommen somit zur Abstimmung. Doch, fir
alle Bereiche, danke s¢hon. Dann ist jede Unklarheit
beseitigt. Es gelten dieselben Spielregeln wie vorhin.
Frau Abgeordnete Mag. Hartlnger darf ich Sie bitten,
mir zu assistieren.

Abg. Mag. Hartinger:
Bacher Johann: Ja.

" Dr. Bachmaier-Geltewa Waltraud: Ja
Beutl Walburga -

Mag. Bleckmann Magda: Nein.

- Dr. Brinner Christian: Nein.
Dipl.-Ing. Chibidziura Wolf: Nein.
Dietrich Waltraud: Nein.

Dirnberger Erwin: Ja.
Mag. Erlitz Wolfgang: Ja.

Gennaro Kurt: Ja.

Dipl.-Ing. Getzinger Glnter: —.
Dipl.-Ing. Grabner Heinz: Ja.
Gross Barbara: Ja.

Mag. Hartinger Beate: Nein.
Dipl.-Ing. Hasiba Franz: Ja.
Heibl Otto: Ja.

Herrmann Siegfried: Ja.
Ing. Mag: Hochégger Peter: Ja.
Huber Ernst: Ja.
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Dipl.-Ing. Dr. Jeglitsch Franz: —
Dr. Karisch Eva: Ja.
Kaufmann Monika: Ja.
Keshmiri Margit: Nein.
Ing. Kinsky Hans: Ja.
Korp Ernst: Ja.
Kropfl Walter: Ja.
List Kurt: Nein.
Dr. Lopatka Reinhold: Ja.
Ing. Locker Hans: Ja.
Majcen Franz: -
Ing. Peinhaupt Herbert: Nein.
Posch Giinther: Ja.
Prutsch Alfred: Ja.
Prutsch Giinther: Ja.

. Purr Reinhold: Ja.
PuBwald Hermine: Ja.
Dr. Reinprecht Ilse: Ja.
Riebenbauer Franz: Ja.
Schinner] Peter: Nein.
Schleich Franz: Ja.
Ing. Schreiner Franz: Nein.
Schrittwieser Siegfried: Ja.
Schuster Karl: Ja.
Schiitzenhéfer Hermann: Ja.
StraBberger Josef: Ja.
Dr. Strenitz Dieter: Ja.
Tasch Kurt: Ja.
Tschernko Peter: Ja.
Ussar Siegfried: Ja.
Dipl.-Ing. Vesko German: Nein.
Vollmann Karlheinz: Ja.
Dr. Wabl Martin: —.
Wicher Annemarie: Ja.
Wiedner Karl: Nein.
Mag. Zitz Edith: Nein.

Prisident Dr. Strenitz: Ich stelle wiederum die
mehrheitliche Annahme fest.

7. Bericht des Finanz-Ausschusses iiber die Regie-
rungsvorlage, Einl.-Zahl 122/1, Beilage Nr. 12, Ge-
setz, mit dem das Gesetz vom 12. Dezember 1975 iiber
die Erhebung eines Fernseh- und Rundiunkschillings
(Steiermaérkisches Fernseh- und Rundfunkschilling-
gesetz) gedndert wird.

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete Giinther
Prutsch. Ich erteile ihm das Wort.

Abg. Giinther Prutsch (19.40 Uhr): Erstens, Para-
graph 3, Hohe der Abgabe, hat zu lauten: Inhaber
einer Rundfunkhauptbewilligung oder einer Fernseh-
rundfunkhauptbewilligung haben nach MaBgabe
dieses Gesetzes eine Abgabe von monatlich 22,5 Pro-
zent fiir jede Bewilligung zu leistenden Zahlungen zu
entrichten. :

‘Z\‘A}eitens, Paragraph 6, Zweckwidmung, hat zu
lauten: a) 33 Prozent des Gesamtabgabenerirages
fiir BaumaBnahmen im Bereich der Landesmuseen,

- von Kultureinrichtungen sowie des Landesarchives,

b} 12 Prozent des Gesamtabgabenertrages fir Kultur-
forderungsmaBnahmen, c¢) 5 Prozert des Gesamt-
abgabenertrages fur SportférderungsmaBnahmen.

Dieses Gesetz tritt mit 1. September 1996 in Kraft.

Ich ersuche namens des Finanz-Ausschusses um
Annahme. (19.41 Uhr)) ’

Prasident Dr. Strenitz: Eine Wortmeldung liegt nicht
vor. Wir kommen zur namentlichen Abstimmung. Frau
Mag. Hartinger bitte.

Abg. Mag. Hartinger:

Bacher Johann: Ja. ‘
Dr. Bachmaier-Geltewa Waltraud: Ja.
Beutl Walburga: -

Mag. Bleckmann Magda: Nein.
Dr. Briinner Christian: Ja.
Dipl.-Ing. Chibidziura Wolf: Nein.
Dietrich Waltraud: Nein.
- Dirnberger Erwin: Ja.

Mag. Erlitz Wolfgang: Ja.

Dr. Flecker Kurt: Ja.

Gennaro Kurt: Ja.

Dipl.-Ing. Getzinger Giinter: Ja.
Dipl.-Ing. Grabner Heinz: Ja.
Gross Barbara: Ja.

Mag. Hartinger Beate: Nein.
Dipl.-Ing. Hasiba Franz: —.
Heibl Otto: Ja.

Herrmann Siegfried: Ja.

Ing. Mag. Hochegger Peter: Ja.
Huber Ernst: Ja.

Dipl.-Ing. Dr. Jeglitsch Franz: —.
Dr. Karisch Eva: Ja.

Kaufmann Monika: Ja.
Keshmiri Margit: Ja.

Ing. Kinsky Hans: Ja.

Korp Ernst: Ja.

Kropfl Walter: Ja.

List Kurt: Nein.

Dr. Lopatka Reinhold: Ja.

Ing. Locker Hans: Ja.

Majcen Franz: -

Ing. Peinhaupt Herbert: Nein.
Posch Ginther: Ja.

Prutsch Alfred: Ja.

Prutsch Ginther: Ja.

Purr Reinhold: Ja.

PuBwald Hermine: Ja.

Dr. Reinprecht Ilse: Ja.
Riebenbauer Franz: Ja.
Schinnerl Peter: Nein.

Schleich Franz: Ja.
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Ing. Schréiper Franz: Nein.
Schrittwieser Siegfried: Ja.
Schuster Karl: Ja.
Schiitzenhofer Hermann: Ja,
StraBberger Josef: Ja.

Dr. Strenitz Dieter: Ja.

Tasch Kurt: Ja. _
‘Tschernko Peter: Ja.

Ussar Siegfried: Ja.

Dipl.-Ing. Vesko German: Nein.
Vollmann Karlheinz: Ja.-

Dr. Wabl Martin: —.

Wicher Annemarie: Ja.
Wiedner Karl: Nein. :
Mag. Zitz Edith: Nein.

Prisident, Dr. Strenitz: Ich stelle die mehrheitliche
Annahme fest.

18. Bericht des Sozial-Ausschusses, Einl.-
Zahl 115/2, Beilage Nr. 17, iiber die Regierungsvor-
lagen, Einl.-Zahl 115/1, Beilage Nr. 5, und Einl:-
Zahl 116/1, Beilage Nr. 6, Geselz, mit dem das Steier-
maérkische Sozialhilfegesetz 1977 gedandert wird.

Berichterstatterin ist die Frau Abgéordnete Barbar_a
Gross. Ich erteile ihr das Wort.

Abg. Gross (19.45 Uhr): Meine Damen und Herren!

Es geht um eine Gesetzesvorlage, mit der das Steier-
mérkische Sozialhilfegesetzt 1977 gedndert werden
soll. Die Einfiihrung eines Kostenersatzes auch bei den
Paragraph-29-Fallen.

Im Absatz 2 wird emgefugt .Das Land hat vor-
beugende Gesundheitshilfe sowie allgemeine und
-spezielle Beratungsdienste zu gewdhren.*

Absatz 3: ,Das Land kann E1nr1chtungen wie Alten- _
heime, Pflegeheime oder Pflegestationen, im Bereich -

der Privatwirtschaftsverwaltung schaffen und betrei-
ben sowie dhnliche Emrlchtungen oder Maﬁnahmen
im Bereich der Sozialhilfe fordern.”

Im Paragraphen 33 geht es um die Anderung des
Kostenaufteilungsschliissels.

Der Sozial-AusschuB hat in seiner Sitzung am
18. April 1996 die Beratungen tiber die obgenannten
Gesetze durchgefithrt und hiebei Anderungen be-
schlossen. Die Gesetzesvorlagen, Einl.-Zahlen 115/1
und 116/1, wurden zu einem Gesetzesentwurf zusam-
mengefafBt. Hinsichtlich der Bemerkungen auf Seite 5
der Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 115/1, betreffend
das Sozialhilfegesetz, wird ausgefiihrt, daB die Unter-
bringung in gréBeren. Anstalten auf kleinere und ge-
wiinschte Betreuungsméglichkeiten zu verlagern ist,
ohne daB eine Anderung in der Qualitit der Betreuung
eintritt.- .

Der Sozial-AusschuB stellt daher den Antrag, der
Hohe Landtag wolle den nachstehenden Entwurf

des Gesetzes, mit dem das ~Steiermaérkische -
Sozialhilfegesetz gedndert wird, zum Beschluff er--

heben (19 47 Uhr.)

Prisident Dr. Strenitz: Zum Wort gemeldet ist der
Herr Abgeordnete Dr. Brinner. Ich erteile es thm.

Abg. Dr. Briinner (19.47 Uhr): Herr Prasident, meine -
Damen und Herren!

Ich moéchte nur jene Punkte bei diesem Gesetzes-
entwurf herausgreifen, die mich besonders stéren und
die ich nicht nachvollziehen kann und denen ich auch
nicht zustimmen kann. Der eine Punkt betriffi den
Paragraphen 40, der die Ausnahmen vom Riickersatz
festlegt. Da gibt es Ausnahmefélle, wie zum Beispiel
dann, wenn Leistungen an Hilfsbedurftige vor Er-
reichung der GroBjahrigkeit erbracht werden, wo ich
nicht verstehe, warum das gestrichen wird. Ich ver-
stehe, wenn man Paragraph 40 Absatz 1 Ziffer 2, wo es
um Epidemien geht, streicht, weil das Gott sei Dank
nicht aktuell ist. Und ich verstehe auch irgendwo, dafl
man den Paragraphen 40 Absatz 3 streicht, weil diese

- Kostenersatzpflicht, die hier verankert ist, unter Um-

stdinden Sozialhilffeempfanger in Sozialhilfeinstitutio-
nen beziehungsweise Betreuungsinstitutionen treibt
und dieser Hospitalisierungseffekt, der mit diesem
Paragraphen 40 Absatz 3 verbunden ist, auch von mir
nicht akzeptiert wird. Dafl aber der Paragraph 40, der
die Ausnahmen von der Ersatzpflicht festlegt, in toto
gestrichen wird, das kann ich nicht nachvollziehen -

_erstens.

Zweitens, das sagen auch schon die Erlduterungen,
werden die Durchfiihrungen dieser Riickersatzverfah-
ren mit einem gewichtigen Verwaltungsaufwand ver-
bunden sein, so daB ein Teil der Ersparnisse, die man
durch Streichung des Paragraphen 40 erreicht, wieder
von der Verwaltung verschlungen wird.

Drittens, und da beziehe ich mich auch auf Aus-
sagen von Praktikern, fiihren diese neuen Zustdn-
digkeitenregelungen unter Umstdnden zu groBer
Unsicherheit, wer- wirklich woflir zustdndig ist, weil
nicht ganz genau geregelt ist, wie das mit dem Aufent-
haltsverband und dem Entsendeverband ist und wann
unter welchen Voraussetzungen gezahlt werden muS,
und auch diese Unsicherheit im Hinblick auf die Fest-
legung der neuen Zustdndigkeit wird mit gew1ssem
Verwaltungsaufwand verbunden sein.

Und ein Viertes mochte festhalten: Frau Landesratin

~ Rieder hat mir, und ich gehe davon aus, auch den

anderen Klubobménnern, in einem Schreiben vom
15. April 1996 folgendes festgehalten: Der in den
Novellen eingesetzte neue Schliissel von 64 Prozent
Land zu 36 Prozent Gemeinden ist nur ein vorldufiger
als Ergebnis einer groben Schéatzung und soll .in
Parteienverhandlungen durch einen auf Grund der er-
rechneten Zahlen der eingesetzten Arbeitsgruppe
definitiven ersetzt werden. Zu diesem Zweck sollen zu
diesen vier Novellen jeweils Parteienverhandlungen
stattfinden, so daB ein Inkraftireten mit 1. Janner 1997
sichergestellt wird. Ich verstehe dieses Schreiben und
diese Sédtze so, daB auch das Liberale Forum mit zu
diesen Parteienverhandlungen eingeladen wird. Ich
halte das deswegen fest, weil die Frau Landesrétin im

‘Sozial-Ausschufl gemeint hat, das habe sie nicht ganz

so gemeint, denn es sei Sache des Sozial-Ausschusses,
Parteienverhandlungen zu beschlieBen. Frau Landes-
ratin, es tut mir leid, ich kann Ihren Brief nur so ver-
stehen, daB, wenn es dann um. diese Verhandlungen,

betreffend den Verteilungsschliissel, geht, Sie davon

'
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ausgehen, daB es Parteieriverhandlungen gibt, dies
— weil der Brief an mich adressiert ist als Klubobmann
des Liberalen Forums — auch unter Einbeziehung des
Liberalen Forums. Wir werden jedenfalls aus den

genannten Griinden diese Novelle zum Sozialhilfege- -

setz ablehnen. (19.52 Uhr.) .

Prisident Dr. Strenitz: Der nachste Redner ist der
Herr Abgeordnete Dr. Wabl.

Abg. Dr. Wabl (19.52 Uhr): Meine sehr geehrten
Damen und Herren!

. Mir ist schon bewuBt, daB es einen Paradigmen-
wechsel gibt, wie das so schén genannt wird, und
dafB3 manche Leistungeri oder manche Einrichtungen,
die vor Jahren noch ausgebaut wurden, dall die
hinterfragt werden. Ich kann mich noch erinnern an
eine Klubklausur der Sozialdemokraten, der Kollege
Schleich ist da, in Bairisch Kélldorf — das ist noch gar
nicht so lange her, ich glaube vor drei, vier Jahren war
das, wo der zustdndige Hofrat Knapp zum Sozialhilfe-
gesetz gesagt hat: ,Liebe Abgeordnete, diese Riick-
ersatzpflicht im Sozialhilfebereich halte ich und halten
wir als Beamte fiir unsinnig. Das ist nur ein biro-
kratischer Aufwand, der nichts bringt. Daher sollte
man die Riuckersatzpflicht streichen.” Wir haben
damals heftig- diskutiert und haben gemeint, dafl in

gewissen Fallen dort, wo Kinder oder zahlungspflich- -

tige oder unterhaltspflichtige Personen da sind, die
ausreichend verdienen, daf3 die weiterhin herangezo-
gen werden, obwohl uns bewuBt war, daf das im kon-
kreten Fall nicht so einfach ist. Damals ist diese Riick-
ersatzpflicht zumindest in der Diskussion geblieben.
Wir waren irgendwo der Meinung, daB} das seine Rich-
tigkeit hat. Was mich zutiefst deprimiert, daB nunmehr
diese Ausnahmen des Sozialhilfegesetzes — der Para-
graph 40 in all seinen Ausformungen ~ zur Ganze ent-
fallen soll. Der Kollege Briinner, wir haben diesen
BeschluBantrag hier gemeinsam eingebracht und
haben ihn in miihevoller Arbeit formuliert — und wir
haben die Auffassung vertreten, dafl zwar der Absatz 1
Ziffern 1 und 2 entfallen soll und auch der Absatz 3,
aber die anderen Ausnahmen sollen bleiben, insbe-
sondere Ziffer 3, wonach bisher Leistungen nicht zu
ersetzen waren, die an Hilfsbediirftige vor Erreichung
der Volljdhrigkeit erbracht wurden. Damit wurden bis-
her Minderjdhrige davor geschiitzt, daf sie beim Ein-
tritt in das Erwerbsleben unzumutbaren Erschwernis-
sen ausgesetzt waren. Ein Entfall dieser Bestimmung
stellt eine unzumutbare soziale Hérte dar.

Ich verweise auch auf den Paragraphen 40 Absatz 4
und appelliere vor allem an die Sozialsprecher und
Sozialsprecherinnen der Sozialdemokraten, von denen
ich mir nicht vorstellen kann, daf sie da so ohne weite-
res dieses Diktat von oben zur Kenntnis nehmen wer-
den. Bisher konnten ndmlich nach diesem Absatz 4 die
unterhaltspflichtigen Angehérigen von der Kosten-
pflicht befreit werden, wenn sie nachwiesen, dall der
Hilfeempfanger die Notlage selbst schuldhaft herbei-
gefiihrt hat oder seinen Sorgepilichten gegeniiber dem
zum Rickersatz verpflichteten Angehoérigen mnicht
nachgekommen ist. Dieser Absatz 4 bewahrt die Kin-

der davor, Riickersatzleistungen in Anspruch zu

nehmen, wenn sie selbst nie Betreuungsleistungen

von den Eltern erhalten haben. Ich méchte noch eines
dazusagen, daBl - und ich glaube, da bin ich nicht
allein dahier, und Kollege Schleich wird mir da recht
geben, auch der Kollege Prutsch, die in der Gemeinde
verankert sind — es sehr oft vorkommt, daf} Eltern, die
in Not sind, den Weg zur Sozialhilfe tberhaupt

scheuen, well sie es ihren Kindern nicht antun wollen,

daB sie herangezogen werden, und daher sehr oft mit
ganz geringen Einkiinften aus éinem Unterhalt nach
einem Scheidungsvergleich leben miissen. Ich be-
daure es, und die Landesréatin Rieder hat ja gestern bei
der Diskussion mit den Behinderten gezeigt oder ich
habe zumindest den Eindruck gehabt, daB diese Ein-
sparungen im Sozialbereich an ihr spurlos voriiber-
gehen. Dennoch wiirde ich an die Abgeordneten der
Sozialdemokratie, aber auch an jene der OVP, von
denen ich annehme und von denen mir bekannt ist,
daB sie gerade im Sozialbereich immer wieder bei Ver-
anstaltungen betonen, wie sehr ihnen diese Probleme
am Herzen liegen. Der Kollege Lopatka ist als Sozial-
sprecher weit tiber die Grenzen seiner Heimat hinaus
bekannt.

Ich frage mich, wie er diese Zustimmung heute zu
dem Entfall dieser Bestimmungen rechtfertigen wird,
wo man offensichtlich bemiiht war, sozialaddquate
Kriterien aufzustellen oder zumindest einzuhalten.
Und gerade auch in der Oststeiermark, wo es sehr
groBe Hartefdlle geben kann, aber nicht nur dort
nattrlich, aber wo es tatsdchlich darum geht, daB die
Beamten sehr oft in einer schwierigen Lage sind und
sehr froh sind, wenn sie nicht diesé Riickforderung
aussprechen miissen, wo man mit Hangen und Wiir-
gen sich oft bemiiht, man will ja nicht den Unterhalts-
pflichtigen hier was aufbiirden, was'sie schwer zu lei-
sten imstande sind. Auch der Buchstabe des Gesetzes

schaut sehr oft anders aus als die Realitdat. Und daher

wundert mich, wir haben heute das Behindertengesetz
noch, wo diese Riickforderungsmoglichkeiten aus-
gedehnt werden und ausgeweitet werden, aber ich
appelliere wirklich hier, obwohl mir bewubt ist — und

_die Frau Landeshauptmann Klasnic ist auch da -,

Appelle haben in diesem Haus sehr selten eine Wir-
kung. Ich bin heute, das muB ich auch sagen, nach die-
ser Debatte, die heute vorher passiert ist mit all diesen
geschaftsordnungsméBigen Behandlungspositionen,
ich bin heute — was selten der Fallist — etwas ratlos und
deprimiert, wenn ich mir vorstelle, in den Ausschiis-
sen, es werden Antrdge eingebracht, es werden Vor-
schlage eingebracht, ich bringe jetzt wieder einen
BeschluBantrag ein, den ich bitte allen Herrschaften
zugehen habe lassen, und dann hat man das Gefiihl,
und das méchte ich ohne jede Polemik betonen. Das ist
in der Regierung abgesegnet worden, habe ich der
Kollegin Bleckmann gegeben  heute vormittag, ich
habe ihn auch eingebracht, den BeschluBantrag mit
vier Unterschriften. Vielleicht ist es verwechselt
worden zum Budget, aber ich darf diesen BeschluB3-
antrag hier vortragen. Er ist von uns hier. Ich habe ihn
vormittag abgegeben.

Also bitte, dann stelle ich hier den Antrag, daB der
Landtag zusétzlich beschlieBen wolle, dali der- Para-
graph 40 — um den geht es ja eigentlich — des Steier-
markischen Sozialhilfegesetzes 1977 zu lauten hat:
Absatz 1 Ziffer 1 und 2 entfallen, und Absatz 3 entfallt.
Die anderen Punkte entfallen nicht.

N e e
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Ich war der Meinung, das habe ich heute abgege- ‘

ben, aber der Kollege S@hl'itzenh_éfer hat es bekom-
men. (Abg. Schiitzenhofer: ,Nein, habe ich nicht!”)
Ich habe euch das in die Hand gegeben. Wahr-
scheinlich war die Diskussion uber die Probleme:der
Geschéftsordnung so heftig und so intensiv. Ich darf

nunmehr diesen BeschluBanirag hier einbringen. Darf’

ich das nachholen inzwischen. Die werden-noch unter-
fertigt. Das ist der BeschluBantrag. In der Aufregung,
wenn es so viele Antrdge und BeschluBantrage gibt, ist

‘hier offensichtlich einer verlorengegangen. Aber zu-

mindest er ist eingebracht.

Ein Abéanderungsantrag, bitte! Ich bitte, diesen
Abénderungsantrag hier den Beratungen zugrunde zu
legen, und appelliere noch einmal, obwohl mir bewuBt
ist, daB meine Appelle oft sehr fruchtlos sind, aber viel-
leicht -denkt hier wirklich- noch mancher von der
Regierungsfraktion an jene, die in sozial schwierigen
Situationen sind, und gibt seinem Herzen einen Ruck
und sagt, ich stimme in dem Fall dem Abanderungsan-
trag zu. Ich war der Meinung, es ist vielleicht meine
Schuld, aber das ist vielleicht in der vormittdgigen Dis-
kussion untergegangen, ich habe jeder Fraktion so
eine Mappe gegeben. Ich habe ihn vorgelesen. Es geht
um diese Ausnahmebestimmungen, die sollten alle
entfallen, und ich habe vorgelesen, welche nicht ent-

_fallen sollen, ein paar, und habe das deutlich begriin-

det, worum es geht.

Der Paragraph 40 Absatz 1 Ziffern 1 und 2 und
nur der Absatz 3 sollen entfallen. Die anderen Tat-
bestinde sollen nicht entfallen. Das ist mein
Abénderungsantrag. Ich danke fiir die Aufmerk-
samkeit und bitte im Interesse der sozial Schwécheren
und ihrer Angehorigen, daf man vielleicht auch die-
sen Abénderungsanirag ermnst nimmt und ihm auch
zustimmt. (20.01 Uhr.)

Prasident Dr. Strenitz: Liegt eine weitere Wort-
meldung zu dieser Gesetzesnovelle vor? Eine weitere
Wortmeldung, Frau Abgeordnete Zitz.

Abg. Mag. Zitz (20.01 Uhr): Ich méchte nichts Inhalt-

liches einbringen, aber ich moéchte auf dieses ganz
spezielle Timing, diesen ganz speziellen zeitlichen

Ablauf hinweisen, mit dem die vorliegenden Gesetze-

verhandelt werden. Sie wissen ganz genau, daB das

" jetzt in wahrscheinlich fiinf Minuten mit namentlicher’

Abstimmung beschlossene Sozialhilfegesetz und das
Behindertengesetz in der Steiermark sozialpolitisch
ganz massive Auswirkungen haben wird. Wir haben

‘vor ungefahr eineér Viertelstunde angefangen, diese

Gesetze zu besprechen. Es ist den Betroffenen nicht
moglich, " bei der Sitzung teilzunehmen, Stichwort
»Show und Aktionismus*, Herr Kollege Erlitz. Es ist

den betroffenen Organisationen und Einrichtungen,.
. die gestern den Landhaushof gefiillt haben, nicht még-
lich, hier aufzutreten. Ich finde das vomi zeitlichen

Ablauf her absolut nicht zuldssig. Und mich wundert

auch, daB die Wortmeldungen von den anderen Frak- -

tionen zu diesen Tagesordnungspunkten eher sparhch

" sind. (20.03 Uhr.)

Prasident Dr. Strenitz: Meine Damen und Herrerr,  ~

darf ich vielleicht zum Grundsitzlichen sagen, daBl es
die Sache vereinfachen wiirde, wenn sich die Damen

und Hérren, die sich zu Wort melden wollen, dies vor-
her beim Prasidenten anmelden. Zumindest war das in
den vergangenen Jahren so tiblich.

Wir kommen nunmehr zu dem Antrag, den der Herr
Abgeordnete Dr. Wabl eingebracht hat. Ich stelle die
Unterstitzungsfrage. Wer- diesen Antrag unterstiitzt,
moge ein Zeichen mit der Hand geben. Der Antrag ist
ausreichend unterstiitzt.

Wir kommen zur Abstimmung in der Reihenfolge
zuerst tiber den Abénderungsantrag; und dann tber
die Ausschufivorlage des Sozialhilfegesetzes. Ich darf
davon ausgehen, daB auf die namentliche Abstim-
mung verzichtet wird. (Abg. Mag. Zitz: ,Nein!")

‘Meine Damen und Herren! Wenn mehr als zw6lf
Abgeordnete oder zwdlf Abgeordnete eine nament-
liche Abstimmung auch in diesem Abé&nderungsfall
verlangen, lasse ich nameéntlich abstimmen. Ich habe
vorher nicht mitgezdhlt und bitte nochmals um ein
Zeichen mit der Hand, wer in diesem Fall eine
namentliche Abstimmung beantragt.

Zwolf Stimmen - wir stimmen namentlich ab, Frau
Magister, bitte!

Abg. Mag. Hartinger: Es geht um den Ab-
dnderungsantrag, der folgendermafBlen lautet: Para-

-graph 40, Steiermadrkisches Sozialhilfegesetz 1977, hat

zu lauten: Absatz 1 Zahlen 1 und 2 entfallen und Ab-
satz 3 entfallt

Dartiiber stlmmen wir-im Augenblick ab, nicht iiber

die AusschuBivorlage des -Sozialhilfegesetzes. Im-
- Augenblick nur tiber diesen Abdnderungsantrag von

Grin und_Liberal.

Bacher Johann: Nein.
Dr. Bachmaier-Geltewa Waltraud: Nein.
Beutl Walburga: Nein.
Mag. Bleckmann Magda: —.
Dr. Briinner Christian: Ja.
Dipl.-Ing. Chibidziura Wolf: Ja.
Dietrich Waltraud: Nein.

- Dirnberger Erwin: Nein.
Mag. Erlitz Wolfgang: Nein.
Dr. Flecker Kurt: Nein.
Gennaro Kurt: Nein.
Dipl.-Ing. Getzinger Giinter: Nein.
Dipl,{-Ing. Grabner Heinz: Nein.
Gross Barbara: Nein.
Mag. Hartinger Beate: Ja.
Dipl.-Ing. Hasiba Franz: —.
Heibl Otto: Nein.
Herrmann Siegfried: Nein.
Ing. Mag. Hochegger Peter: Nein.
Huber Ernst: Nein. . '
Dipl.-Ing. Dr: Jeglitsch Franz: -
Dr. Karisch Eva: Nein, .
Kaufmann Monika: Nein.
Keshmiri Margit: Ja.
Ing. Kinsky Hans: Nem
Korp Ernst: Nein.




