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Was mochte ich damit sagen? Das Entscheidende ist,

dafB wir hier, wenn es um Riickersédtze geht, sehr sorg- -
sam umgehen. Wir haben -also im Vorjahr diese-

Riickersitze beschlossen, und diese Riickersétze sind
eingefiihrt worden. Sie sind dann nicht so umgesetzt
worden, wie man es sich an und-fiir sich erwarten
wirde, wenn ein Gesetzesbeschluf vorliegt. In dem
Fall war es fiir die Betroffenen sogar etwas Positives.
Heute sind wir nun an dem Punkt angelangt, aber es
ist ja bitte nur ein Mosaiksteinchen, wo wir hier die

" Rickersatze zurlicknehmen.

Das ist ein wichtiger Bereich. Ich méchte das weder
erhoht sehen und auch nicht abwerten, aber ich
mochte das sehr klar in das Gesamtbild stellen.

Das ist bei weitem noch nicht alles, Sozial- und Be-
hindertenpolitik in dem Land muf viel mehr sein. Es ist

ein grofier Fehler, wenn wir uns hier konzentrieren, .
Martin Wabl, auf einige 100.000 Schilling, die wir hier -

zurtiickholen, um auf der anderen Seite im Ausgaben-
bereich, wo wir Mdglichkeiten hétten, was auch der
Bundesrechnungshof schon aufgezeigt hat, oder bei
der internen Struktur der zustéindigen Abteilung, ich
kann hier aus Bundesrechnungshofberichten zitieren,
und das ist nicht von mir festgestellt worden, hier ein-
fach viel mehr méglich ist an Umstrukturierungen, an

Neugestaltungen, ohne daB dadurch einem Betroffe-
" nen auch nur ein Schilling genommen wird, wo wir

Millionenbetrdge einsparen - ist immer so ein nega-
tives Wort -, einfach nicht ausgeben miissen, weil wir
zu besseren Strukturen kommen.

Ich mochte hier noch einmal eines sehr deutlich
sagen. In der von mir in der letzten Sitzung gestellten
Anfrage an Landesrdtin Rieder hat Landesritin Rieder
ja sehr deutlich gesagt, daB die urspriinglich von ihr
genannten 47 Millionen Einnahmen in Wirklichkeit
aus einem Traumbuch waren. (Abg. Dr. Wabl: ,Da
hast du mitgetrdumt!”) Da irrst du dich gewaltig,
Martin, da irrst du dich gewaltig. Ich habe bei jeder
Verhandlungsrunde, bei der du dabei warst, du warst
glaube ich, nicht immer dabei, aber wenn duy Zeit ge-
habt hast und dabei warst, héttest du — (Abg. Dr. Wabl:
«Riickersatz!”) Da méchte ich dir nur eines sagen, wir
haben da einige Verhandlungsrunden gehabt, und ich
habe behauptet und mir mehrfach vorrechnen lassen,
das werden alle Kollegen bestdtigen, wie man iber-
haupt jemals auf diese 47 Millionen kommen kann.
Warum? Weil ich mich mit Fachleuten, ndmlich mit
Leuten aus der Praxis, zusammengesetzt habe, und wir
sind da auf nie mehr als auf 12, 13 Millionen gekom-
men. Das habe ich immer sehr deutlich gesagt. Ich
habe auch immer darauf hingewiesen und mit Landes-
rat Hirschmann eine Reihe von Gesprachen gehabt.

- Man muB} einmal schauen, was ist der Verwaltungs--

aufwand in dem Bereich, wie kann man den in Rela-
tion stellen? Dann hat es geheiBien, durch. Umschich-

tungen braucht man nicht mehr Personal. Ich kann dir °

das auch sofort vorlegen, ich habe immer wieder ver-

langt, wie man iiberhaupt auf 47 Millionen Schilling -
kommen kann. Jetzt im nachhinein, du brauchst nur.

das Protokoll der letzten Landtagssitzung nachlesen,
sagt die Frau Landesrdtin selbst, jede genannte
Summe ware vollig aus der Luft gegriffen. Das ist
schon mein Hauptproblem. Und deswegen habe ich
auch damals mit Bauchweh das ganze mitbeschlossen,
(Abg. Kaufmann: ,Aber dennoch!") Ja, Entschuldi-
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gung,-das habe ich nie in Abrede gestellt. Was soll
das? Ich sage es noch einmal, nur, dieser Fehler, Kolle-
gin Kaufmann, wiirde mir nie mehr passieren, bei der
Art, wie seither von der zustdndigen Landesrdtin in
diesem sensiblen und wichtigen Bereich Politik ge-
macht worden ist. Ich werde Thnen auch sagen warum.
Weil einfach konstruktive. Vorschldage vom Tisch ge-
wischt werden oder AuBerungen bei Versammilungen,
wo viele Behinderte anwesend sind, gemacht werden.
Diesen Punkt haben wir heute, wo ja auch die Kollegin
Wicher einen entsprechenden Antrag einbringen wird,
wo Verbesserungen in ‘Aussicht gestellt werden, auf
der Tagesordnung. Dann beschlieen wir heute aber
eine Novelle, und es ist auch im letzten Ausschuf von
allen Fraktionen tbereinstimmend gesagt worden, wo
ich mir erwartet hdtte, dal zum Beispiel dieser Punkt

‘mit der abgestuften Forim der 40 Prozent, die jetzt zu

leisten sind, namlich wenn jemand in einer Einrich-
tung nicht stationdr untergebracht ist, das hdtten wir
ohne weiteres schon heute mitbeschliefen koénnen.
Das hétte, wie am .Tag der Behinderten im Hirten-
kloster versprochen, es waren einige Kolleginnen und
Kollegen bei dieser Diskussion anwesend, heute be-
schlossen werden konnen. Das ist der Punkt, sage ich
Thnen, warum ich hier sicherlich nicht mehr bereit bin,
solche Beschliisse mitzutragen, wie ich es noch Anfang
April war. Denn man muB ja hier sehr aufpassen, weil
alle jetzt so tun, als seien die Probleme erledigt. Das
stimmt uberhaupt nicht, wir miissen uns ja noch die
Probleme anschauen, die nicht im Behindertengesetz
sind. )

In aller Kiirze nur gesagdt, es hilft nichts, im steiri-
schen Psychiatrieplan, der ist bitte vom November des
Vorjahres, zu schreiben, daf vor allem das Angebot .
tagesstrukturierter Mafinahmen und betreuter Woh-
nungsmoéglichkeiten ein ganz ein wichtiger Punkt ist,
um zu einer Verbesserung psychisch Kranker zu kom-
men, und dann erreiche ich durch die Verscharfung
der Regrepforderungen namlich das genaue Gegenteil
von diesem Psychiatrieplan, daB sich namlich Betrof-
fene nicht mehr getrauén, in eine solche Einrichtung
zu gehen, weil sie Angst haben, auf Grund des Riick- . .
ersatzes neue Probleme zu bekommen. Oder der
Punkt, der heute auch in Antrdgen mehrerer Fraktio-
nen angesprochen wird, was den Paragraphen 40 be-
trifft. Und da habe ich heute auch die Frau Landesritin
gefragt, ob sie diesen Paragraphen 40 in der jetzigen
Form als einen sieht, der eine soziale Treffsicherheit
hat. Sie hat gemeint, verbessern kann man alles, sie
hat es nicht negiert, da8 er nicht treffsicher wére. Ich
sage Thnen, was hier das Problem ist. Das Problem ist,
daB frither die Méglichkeit fiir einen Béamten war, in
Ausnahmefillen, wenn es notwendig war, in Harte-
fallen vom Riickersatz absehen zu kénnen. Das halte
ich fir richtig, weil es kann immer Hértefdlle geben,
wir kénnen nie alles per Gesetz 16sen, das werden wir
nie zustandebringen. Aber dafi fiir Einzelfdlle der:
Beamte die Méglichkeit hat, ohne daB er Rechtsbruch
begehen muB, gerade in diesen Fallen des Riick-
ersatzes ausnahmsweise Abstand nehmen zu kénnen.

In der Vergangenheit war es so, dafl werdende Miit- -
ter einfach keinen Riickersatz leisten muBten. Und wir
werden immer Frauen haben, die Gott sei Dank ja zu
einem Kind sagen und ein Kind zur Welt bringen, aber
keine Versicherung haben. Na, ist es richtig, von ihnen




17. Sitzung des Steiermérkischen Landtages, XIIL. Gesetzgebungsperiode — 11. Mérz 1997

1321

Riickersatz zu verlangen? Ist es richtig, von Minder-

jéhrigen Riickersatz zu verlangen? Ich bin auch dage-
gen, Frau Landesrdtin, daB man generell Rickersétze
abschafft. Das konnen wir uns leisten, so schén es
ware. Ich bin aber sehr wohl dafiir, daBl wir schauen,
wo wir Fehler gemacht haben, daf wir Gesetze repa-
rieren und entsprechend Gesetzesvorlagen hier be-
schlieBen, daf tatsachlich dort, wo es tragische Harte-
falle gibt, der Beamte sofort reagieren kann, und daB
wir die Gesetze so abfassen. Der Paragraph 40, der
alte, im Sozialhilfegesetz hat diese Méglichkeiten
gehabt, jetzt haben wir diese Méglichkeiten nicht.
(Abg. Dr. Wabl: ,Warum hast du dann mitgestimmt?“)
Daher miissen wir hier schauen, daf wir mdglichst
rasch, wie im Behindertengesetz, hier zu einer Repara-
tur kommen.

Martin Wabl, ich darf dir noch einen Bereich nen-
nen, der das letzte Mal nicht beschlossen worden ist,
der schon ldnger zurlickliegt, aber der jetzt wieder zu
Ungleichheiten fiihrt, weil wir das Behindertengesetz
andern, im Bereich der Jugendwohlfahrt. Beamte, die
haben wollen, daf§ Kinder, die eine Friithiérderung
brauchen, zum Beispiel mobile Frihférderung, und
nicht haben wollen, daf diese MaBnahme daran
scheitert, weil die Elterm keinen Riickersatz leisten,
werden jetzt wieder Kleinkinder fiir Behinderte er-
kldren, um diese Maflnahme nach dem Behinderten-
gesetz durchzufthren, und damit sie nicht in das
Jugendwohlfahrtsgesetz kommen, weil beim Jugend-
wohlfahrtsgesetz mufl ich Ruckersatz leisten. Hier
sind wir gefordert, alle gemeinsam, das hat jetzt aber
nichts zu tun mit dén Beschliissen im April, das sage
ich nur fir die Unwissenden, um falschen Zwischen-
rufen vorzubeugen, sondern das geht schon zurtick in
die Zeit, als wir das JWG seinerzeit beschlossen
haben. Auch hier sind wir gefordert, vor allem in
jenen Bereichen, wo es um Kinder geht, wo es um
Minderjéhrige geht, daB die nicht dann, wenn sie
erstmals erwerbstdtig werden, dann einmal anfan-
gen kénnen, Riickersédtze zurlickzubezahlen. Hier,
glaube ich, ist es angebracht, groBziigig ist viel-
leicht nicht das richtige Wort, aber zumindest diesen
jungen Leuten entsprechende Startbedingungen ein-
zurdumen, die ohnehin eine schwere Jugend und eine
schwere Kindheit meistens hinter sich gebracht
haben.

Jetzt komme ich zum Gegenstiick. Ich sage ganz
offen, warum ich nicht mehr bereit wdre, so einem An-
trag zuzustimmen. Ich habe damals schon gesagt, wir

haben aber trotzdem diesem Antrag auf Riickersdtze-

damals zugestimmt, bitte schauen wir, ob wir nicht in
anderen Bereichen dieses Sparziel erreichen kénnten.
Denn erstens habe ich nie daran geglaubt, daB man
beim Behindertenriickersatz 47 Millionen hereinbe-
kommt, das kann man iiberall nachlesen, ich habe das
immer bezweifelt, auch in allen Parteigesprachen, weil
mir bewuit war, daB das unmdglich ist. Dr. Rund-
hammer steht da driiben, ich méchte ihn nicht an-
greifen, er hat damals die Aufgabe gehabt, mir das
vorzurechnen. Ich kann mich noch gut erinnern, wie er
versucht hat, im SPO-Klub mir diese 47 Millionen auf-
zuschliisseln und vorzurechnen. Mir war das von vorn-
herein klar, daB das in dem Bereich nicht moglich ist,
das hereinznbekommen.’

Ich mochte jetzt aber nur zwei Bereiche nennen
—ich kénnte verschiedene Bereiche nennen - oder ich
nenne drei Bereiche, wo wir uns viel Geld sparen
konnten, nur schlagwortartig. Zwei Jahre lang, Frau
Landesrdtin, haben Beamte Thres Ressorts verhandelt
mit den Krankenkassen, was die Bezahlung von
Medikamenten und anderen Artikeln betrifft, daf
die Gebietskrankenkasse diese Kosten bei Landes-
altenpflegeheimen iibernimmt. Herausgekommen ist
nichts. Hatten wir vor zwei Jahren es in der Regie-
rung schon beschlossen, daBl wir in diesen Anstalten
keine Heimarzte haben. Hétten wir ndmlich keine
Heimarzte, wdre das von vornherein klar gewesen,
wer hier der Kostentrdger ist, namlich nicht das Land,
sondern die Gebietskrankenkasse. Es hat sich durch
zwei Jahre hindurchgezogen, das Land hat freiwillig
- freiwillig sage ich hier - einen zweistelligen
Millionenbetrag, in Wirklichkeit ist es mehr, ich bin
ganz vorsichtig heute — geleistet, den das Land nicht
leisten hétte miissen.

Zweiter Bereich: Sie werden heute - und es sind
auch engagierte Behindertenvertreter hier in den
Zuschauerreihen - niemanden mehr finden, der gegen
die Integration von Behinderten auftritt. Es traut sich
zumindest niemand mehr 6ffentlich, das zu machen,
Gott sei Dank. Wir haben hier in diesem Jahr-
hundert auch noch vé6llig andere Zeiten miterlebt, und
zwischendurch hoért man auch heute noch Wort-
meldungen, wo man sich nur fragen kann, wie sich
jemand in diese Richtung zu argumentieren getraut.

Was macht aber das Land selbst? Wir haben frither
eine Einrichtung gehabt, die Landesbehindertenzen-
trum geheiBen hat, jetzt heiBt sie Ausbildungszentrum
fir Behinderte in Graz-Andritz. Dort sind rund 50
intern untergebracht, rund 50 extern. Diese jungen
Menschen sind, von ihrer Behinderung her, Gott sei
Dank in einer Verfassung, daf sie einer Arbeit nach-
gehen konnen. Also, es gibt viele, die viel schwer-
wiegendere Behinderungen haben. Das Land hat hier
einmal, sicherlich gut gemeint, ich méchte das gar
nicht negativ sehen, ein Hallenbad eingerichtet. Das
verursacht natiirlich Jahr fiir Jahr Kosten in Millionen-
héhe und ist das genaue Gegenteil von Integration. Ich
wirde mir wiinschen, und ich habe mich hier erkun-
digt, Eggenberg ist behindertengerecht, es gibt Behin-
dertengruppen, die dort hinkommen, man kann alles
immer verbessern, und wenn es dort nicht so ist, wie es
seinsoll, dann sind wir aber auch alle aufgefordert, das
zu verbessern. Vor Jahren, als der Kollege Korber noch
hier im Haus gesessen ist, haben wir einmal die Ther-
men besucht, um zu sehen, ob die behindertengerecht

" sind. Annemarie Wicher selbst wei} jetzt am besten

von allen Einrichtungen als Rollstuhlfahrerin, ob sie

behindertengerecht sind oder nicht, vom Grazer Ver- -

kehr beginnend bis hier zum Landhaus. Wenn hier
auch andere Rollstuhlfahrer sind, dann haben sie das
sicherlich auch dem Faktum zu verdanken, daB} wir
eine Abgeordnete in unseren Reihen haben, der selbst
niemand etwas erzdhlen mulB, ob eine Einrichtung
behindertengerecht ist, weil sie selbst das am besten
weil. Hier, sage ich, muB es unsere Aufgabe sein, daf
dffentliche Einrichtungen fiir Behinderte zugédnglich
sind, aber nicht, daB wir Behinderte abgesondert
halten. Ich sage es so. ‘
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Allein in diesem Bereich konnte man wieder sehr.

viel unternehmen, um auch hier zu einer Bewufi-
seinsdnderung zu kommen. Auch bei der Stadt Graz
wiirde man Miftel, die gebunden werden im Landes-
behlndertenzentrum, anders einsetzen.

Und, Frau Landesrédtin, wenn Sie sagen, die laufen-
den Kosten machen hier 120.000 Schilling im Jahr aus
- eine Stunde spéter hat sich dann die Direktion vom
ABZ gemeldet und hat gesagt, nein, das stimmt nicht,
es sind '190.000 Schilling ~, dann sage ich Thnen
eines, Wasser und Strom allein sind zu wenig; natiir-
lich muB ich auch Investitionen hier mitrechnen. Sie
selbst haben in den letzten Monaten zwei Antrdge in
der Landesregierung eingebracht, Sie selbst, Frau
Landesrdtin, einmal 498.000 Schilling die Sonnen-
schutzanlage fiir das Hallenbad, und dann- ist es
um den Austausch der Verglasung des Zubaues ge-
gangen — Kosten fiir diese Verglasung 508.000 Schil-
ling, 9. Dezember 1996 in der Regierung. Nur, in den
letzten Monaten macht das schon mehr als eine Mil-
lion aus. Natiirlich muf} ich auch das Personal rechnen.
(Abg. Gennaro: ,Worum geht es dir?") Worum es mir
geht? Damit ich Sie nicht so lange aufhalte in diesem
Bereich? Mir geht es darum, wenn ich Integration ernst
meine, dann mufB ich Integration in allen Bereichen
verwirklichen. Gerade dort, wo ich es selbst in der
Hand habe als fiir Behinderte und fiir Soziales zustén-
dige Landesratin.

Néchster Punkt, wo ich glaube, dafl Millionen Aus-
gaben hier anders eingesetzt werden konnten. 1991
haben wir hier im Haus — und da ist viel gestritten
worden — eine Reform der Jugendwohlfahrt erreicht.
Ich weiB nicht, die Kollegen und Kolleginnen, die
hier waren, ob sie sich noch erinnern kénnen. Ich
habe mich auch damals in diesem Bereich sehr einge-
setzt. :

Das hat zum Beispiel dazu gefiihrt, daf im Landes-
jugendheim Bliimelhof, wo bis damals 120 Madchen

" untergebracht worden sind, jetzt 46 dort sind. Es gibt

dort groBe Auslastungsprobleme. Sechs Jahre sind

vergangen. Schon langst hdtte man etwas tun kénnen.

Nein, was macht man?
Man hat auch andere Landeseinrichtungen, ich

..nenne Thnen eine solche - die Heilpddagogische

Station. Dort 148t man jetzt intern Berechnungen an-
stellen, in Ihrer Abteilung, diese Heilpddagogische
Station um- und auszubauen. Man muf} das nd@mlich
machen, weil sie den gesetzlichen Bestimmungen

_ nicht entspricht. Das sage nicht ich, sondern hier gibt

es interne Untersuchungen, vor allem auch was den
Arbeitnehmerschuiz beirifit und die Standards, die wir
hier im Land haben.

ich habe also hier eine Einrichtung, die nicht
optimal ist. Daneben habe ich den Blimelhof, und
wer dieses Geldnde und das Gebdude kennt, weil,
eine wunderbare Anlage, Gott sei Dank, die wir
entsprechend effizient einsetzen sollten. Ich habe

dort im - Blimelhof leerstehende Wohnungsmoglich--

keitén. Ich kann es Thnen ganz genau sagen. Es

" sind im ehemaligen Kurhaus elf Zimmer bezugs-
bereit, im Wirtschaftsgebdude acht Rdume, die ehe- .

mahge Strickerei hat fast 100 Quadratmeter. Also
ich héatte hier geniigend Platzméglichkeiten, um die
Heilpddagogische Station unterzubringen, die nach

eigenen Angaben, nach Einfilhrung der Tages--

klinik, 18 stationdre Plitze braucht. Ich kénnte im
Bliimelhof mehr einrichten als diese 18 stationdren
Pléatze.

Hier kénnte ich, wenn ich wollte, ‘durch eine
Umstrukturierung sofort in- dieser Leégislaturperiode
mir 40 Millionen einsparen. Wie komme ich zu dem?
Ich brduchte nicht zusétzlich in der Heilpddagogi-
schen Station investieren — das sind mindestens 4 Mil-
lionen. Es hat vorher Berechnungen gegeben, die an
die 10 Millionen gehen. Die Landesbaudirektion hat
Berechnungen angestellt, bei-einem Verkauf dieses
Grundstiickes — es ist ja in der Stadt in der Krotten-
dorfer StraBe — hétte ich mindestens 15 Millionen an

‘Erlés zu erwarten. Und der doppelte Betriebsaufwand

wiirde wegfallen, und das wéren auch immerhin im
Laufe von funf Jahren 15 Millionen, weil der liegt bei

" rund 3 Millionen jahrlich. Diese Umstrukturierungs-

mafnahmen wdren mdéglich, ohne dafl auch nur ein
betroffenes Kind, ein betroffener Jugendlicher irgend-
wie Schaden nehmen wiirde.

Und das ist mein Problem. Man 148t einfach die
Dinge treiben. Funf Jahre sind es her, sechs Jahre sind
es eigentlich schon, seit wir diese ReformmalBnahmen
im Bereich der Landesmgendhelme hier beschlossen
haben.

Die Raumlichkeiten stehen leer. Wissen Sie, wie
weit das sogar geht? Vom Blumelhof fahrt man mit
dem Taxi mit dem Essen hin zur Heilpddagogischen
Station, quer durch die Stadt. Warum legt man das
nicht zusammen? Warum macht man nicht diese Uber- -
stellung von der Heilpddagogischen Station in den
Blumelhof? Denn ein Institut fiir Heilpddagogische
Fruhférderung, das kann sehr wohl im Blimelhof sein.
Hier gibt es keine fachlichen Bedenken. In diesem
Institut ist natiirlich neben Ausbildung auch Therapie
méglich. Also, warum soll das fir die Heilpddagogi-
sche Station nicht gehen?

Sehen Sie, und das sind Bereiche, wo es natiirlich
auch immer wieder Widerstdnde gibt. Ob das jetzt die
Betroffenen sind oder nicht, es hat jeder gerne seinen
Bereich abgeschlossen fiir sich allein, wo er allein Herr
ist und vielleicht keine Einrichtung direkt daneben ist.
Ich sage noch einmal, selbstverstdndlich sollten fach-
lich die Einrichtungen autonom bleiben, selbstver-
standlich. Hier die Hellpadagoglsche Station, hier das
Landesjugendheim Bliimelhof.

Aber allein durch diese Zusammenfihrung koénnte
ich mir jahrlich Millionenbetrdge einsparen. Niemand
hitte einen Schaden. Warum fut man das nicht? Wir
sind hier fiir eine offensive Politik. Wir sind hier fiir
Umstrukturierungsmafnahmen.

Nur ein kurzer Exkurs zum Sozialhilfegesetz. Frau
Landesrétin, wir haben hier die Verhandlungen be-
gonnen, was die mobilen Pflegedienste betrifft, die
sozialen Dienste betrifft, und ich hoffe — die Verhand-
lungen verlaufen nicht schlecht —, daBl wir zu einem
Ergebnis kommen, weil auch hier neue Strukturen ge- -
legt werden kénnten, die uns dann helfen, dafl wir h1er
zu-entsprechenden Fortschritten kommen. .

Nuzr, eines sage ich Thnen, das, was wir hier gemacht
haben, und, was ich heute sage, ein Fehler war, Ihnen
zu vertrauen, daB Thre Berechnungen stimmen. Dieser
Febler wird uns in Zukunft nicht mehr passieren. Bei
den Verhandlungen jetzt, bei denen Sie nicht dabei
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waren, habe ich schon wieder gemerkt beziehungs-
weise muf ich sagen, ist es schwer fiir uns zu berech-
nen, was momentan in diesem Bereich tatsdchlich an
Kosten ausgegeben wird. Und hier werden wir genaue
Kostenrechnungen verlangen, weil wir nicht mehr die

Katze im Sack kaufen, wo man dann Monate spidter -

sagt, es stellt sich finanziell alles vollig anders dar, wir
brauchen keine Rickersdtze, wie ‘es jetzt von Ihnen
heift, weil wir haben ohnehin das Geld, genauso
wollen wir in allen Bereichen in Zukunit, bevor wir
irgendwo unsere Zustimmung geben, sage ich Ihnen,
genaue Kostenrechnungen haben. Wir werden es
Ihnen nicht mehr so einfach machen, hier Ihnen zu
vertrauen, was Kosterirechnungen betrifft. Da hat der
Rechnungshof recht, wenn er sagt, und das méchte ich
Ihnen noch einmal deutlich sagen, der Rechnungshof
hat hier sehr deutlich gesagt, damals, als es um die
letzte Priifung gegangen ist, daB die Kostenberech-
nungen im Sozialressort in der Vergangenheit den ge-
setzlichen Bestimmungen nicht entsprochen hatten.
Wir haben das mehrfach miterlebt, und wir werden
hier sehr genau darauf drangen, daB wir zu diesen
Kostenberechnungen kommen, die es uns dann auch
maglich machen, hier unsere Zustimmung zu geben.

Denn wir haben damals unsere Zustimmung gege-
ben, diese Gesetzesvorlage unterstitzt, die zu den
Riickersdtzen gefiithrt hat. Mittlerweile zeigt es sich
aber fiir mich, gerade bei den Parteienverhandlungen,
daf von unserer Fraktion, aber auch von den anderen
drei im Landtag vertretenen Fraktionen, viel eher Vor-
schldge und Ideen kommen als von Ihnen selbst, Frau
Landesrdtin. Ich merke hier kaum Vorschldge und
Ideen, Sie selbst haben es gesagt, und es ist auch in
einem Protokoll, das vom SPO—Landtagsklub verfaht
worden ist, vermerkt, Sie werden sich erlauben, bei
der Gesetzesvorlage zum Sozialhilfegesetz, die wir

_jetzt verhandeln, dann selbst auch eine Stellungnahme

abzugeben, sozusagen am Ende der Verhandlungen.
Das ist fiir mich zu wenig, wenn Sie uns mitteilen bei
Parteienverhandlungen, die direkt Thr Ressort betref-
fen und die so wichtig sind, daf Sie sagen — Sie haben
wortwortlich gesagt, Sie werden auch ein Positions-
papier dazu abgeben. Das ist fiir mich wirklich zu
wenig. Ich erwarte mir hier schon von der Sozial-
landesrédtin konkrete Vorstellungen, und nicht am
Ende von Parteienverhandlungen fiir ein Gesetz, das
einen Kernbereich der Sozialpolitik betrifft, dal von
IThnen dann auch ein Positionspapier dazukommt. So
steht es richtigerweise in einem vom SPO-Landtags-
klub verfaBten Protokoll zu den Parteienverhandlun-
gen zum Sozialhilfegesetz.

Ich bitte Sie daher, Frau Landesritin, nehmen Sie
die Antrdge, es werden BeschluBantrdge und andere
Antrage heute hier eingebracht, ernst und beginnen
Sie auch endlich selbst, die Sozialpolitik mitzugestal-
ten und mitzumachen, denn Sozialpolitik ist sicherlich
mehr als die Einfithrung von Rickersétzen, und bisher
haben wir hier im Hause noch nicht mehr beschlossen.
Und heute auch noch nicht mehr, Denn heute nehmen
wir nur die Riickersdtze .zuriick. Das ist bisher die
Ausbeute der Sozialpolitik in dieser Legislaturperiode,
die Einfilhrung von Riickersdtzen, heute teilweise
Riicknahme, Zu mehr sind wir hier noch nicht gekom-
men, ich hoffe, daf wir hier auch mehr gemeinsam

erreichen, denn das halte ich fiir ganz wesentlich. Wir-

brauchen in der Sozialpolitik in der Steiermark in
Zukunft einen sorgsameren Umgang mit 6ffentlichen
Geldern, wir brauchen Umstrukturierungen, Umstruk-
turierungen sind immer schmerzhaft, wir brauchen
eine bessere Planung und eine bessere Kontrolle.

Frau Landesrédtin, nehmen Sie auch einen weiteren

" Satz des letzten Berichtes des Bundesrechnungshofes,

Thr Ressort betreffend, ernst. Der Bundesrechnungshof
hat damals gemeint, eine Auslagerung der Aufgaben
unter Beibehaltung der bisher nicht funktionierenden
Strukturen 18st die Probleme nicht. Und das ist genau
Ihr Problem. Wir bringen nur Zubauten zusammen,
hier hinauszuverlagern, dort hinauszuverlagern, aber
keine Umbauten. Der Bundesrechnungshof hat das
gesagt, eine Auslagerung der Aufgaben unter Beibe-
haltung der bisher nicht funktionierenden Strukturen
1ost die Probleme nicht. Hier sind Sie gefordert, hier
sind auch wir gefordert als Landtag, aber auch Sie,
denn wir sind Legislative, Sie sind fiir die Exekutive
verantwortlich, und zwar nur Sie, und nicht der Land-

tag. Hier diirfen Sie nicht Schuld auf uns zuschieben. .

Wir werden jedenfalls massiv darauf drdngen, daB
Schwung in die Sozialpolitik kommt, und diesen Ver-
trauensvorschull, den wir lhnen damals gegeben
haben, als wir dieser Riickersatzeinfiihrung zuge-
stimmt . haben, diesen Verfrauensvorschufl kénnen Sie
erst wiedergewinnen, wenn Sie in anderen Bereichen
Sozialpolitik machen. Ich habe das im letzten Jahr
vermifit. Sie kénnen Abgeordnete 'als letztklassig
oder was auch immer beschimpfen, Sie kénnen das
machen, im Interesse der sozial Schwachen werde
ich mich aber von Ihnen sicherlich nicht einbremsen
lassen, Frau Landesrétin, egal, welche Wortwahl Sie
finden. (Beifall bei der OVP. — 14,30 Uhr,)

Prasident Dipl.-Ing. Vesko: Als ndchste zu Wort
gemeldet ist die Frau Abgeordnete Zitz. Ich erteile es
ihr.

Abg. Mag. Zitz (14.30 Uhr): Herr Prasident, sehr 7

geehrie Kolleginnen und Kollegen, sehr geehrte Zuho-
rerinnen und Zuhorer!

Reinhold Lopatka, ich héitte mir gewiinscht, daB du
oder irgendeine andere Person aus deiner Fraktion vor
etwa einem Jahr im Budgetlandtag genauso wort-
gewaltig gewesen warst wie jetzt, du hast eine Drei-
viertelstunde geredet. Ich habe dir sehr interessiert zu-
gehort. Du weiit sehr wohl, daB die Griinen, daf wir
mit deiner Fraktion und auch teilweise mit der SPO im
Sozialbereich automatisch kleine Biindnisse eingehen
miissen. Vor einem Jahr im Budgetlandtag hat keine
einzige der groBen Fraktionen, weder OVP noch SPO,
eine einzige Wortmeldung gehabt zum Sozial-
hilfegesetz und zum Behindertengesetz. Die einzigen,
die damals am Wort gewesen sind, das waren die
Leute von den kleinen Fraktionen. (Abg. Dr. Lopatka:
«Das stimmt nicht!*)

Als die Gesetze durch den Landtag gepeitscht wur-
den um 21 Uhr am Abend und die Berichterstattungen
in bestimmten Zeitungen gegeniber den Griinen
duBerst kritisch waren, weil wir gesagt haben, wenn
diese Gesetze durch den Landtag gehen, bringt das im

‘Laufe des nachsten Jahres extreme Hérten fiir Leute,
.die ohnehin in der Steiermark am Rande stehen, als

wir ersucht haben, diese Tagesordnungspunkte auf
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den- Vomﬁttag zu verschieben, ist von der FPO, von

. der .SPO und von der OVP ein Nein gekommen. Sie
- wissen ganz genau, wie ,angenehm* es ist, um 21 Uhr

in einem komplett ﬁberfrachteten» Budgetlandtag zu
diesen Themen zu reden. (Abg. Gennaro: ,Ihr habt ja

etwas anderes im Hinterstiibchen gehabt, das miiit ihr

zugeben!") Herr Gennaro, was habe ich im Hinter-
stiibchen gehabt? (Abg. Gennaro: ,Ihr habt ein Spek-
takel vorbereitet! ") Es sitzen heute im Zuschauerraum
ein paar Personen, die im Sozial- und Behinderten-
hiifebereich kompetent arbeiten. Und wenn Sie das als
Spektakel bezeichnen, daB der Landtag im Zuschauer-
raum nicht nur von den sehr ehrenwerten Hofrdten
besucht wird und von den sehr ehrenwerten Herr-

- schaften, die zu jeder Landtagssitzung kommen, son-,
dern daB da auch einmal Leute dazukommen, die es

interessiert, was da fachlich passiert, dann néhme ich
Thre Definition von Spektakel sehr gerne auf mich.
(Abg. Gennaro: ,Ja, ist eh klar. Was habt ihr denn mit
den Studenten gemacht? Ihr tut ja nur Spektakel vor-
bereiten, um die Sache geht es euch nicht!*) Kollege
Gennaro, ich werde Ihnen jetzt von meiner Rede-
zeit keine Sekunde mehr widmen, weil ich einfach
sehe, wie Sie damit umgehen, wenn Leute im Landtag
sitzen, die in irgendeiner Form wissen wollén, was da
herinnen diskutiert und beschlossen wird. (Abg. Gen-

naro: ,Sie drehen mir das Wort im Mund um!")

Ich komme zu dem Stiick zurtick, das heute auf

- der Tagesordnung ist. Daf dieses Behindertengesetz,
- diese Novelle, nach knapp einem Jahr wieder novel-

liert wird; ist einerseits ein sehr trauriges Zeichen
einer wenig konzeptbeladenen Behindertenpolitik von
der zustandigen Soziallandesrdtin, es ist andererseits
aber auch ein sehr trauriges Zeichen vgn einer sozia-
len Treffsicherheit, genau gegeniiber Randgruppen,
genau gegeniiber behinderten Personen und genau
gegeniiber Leuten, die ohnehin in der Steiermark
nicht gerade einen gut etablierten Platz haben, und
diese Politik ist im Budgetlandtag auch von der OVP
mitgetragen worden. Ich mochte dazu ein Zitat vom
Klubobmann Schiitzenhéfer bringen. Herr Klub-
obmann, Sie haben damals am 23. April gesagt: , Wir
stehen zur Gesamtverantwortung fur dieses Budget.”
Sie haben damals immn Rahmen der Budgetdebatte hin-

genommen, daB die Soziallandesratin im Auftrag der °

Regierung, im Awuftrag ihres Ressortkollegen, des
‘Finanzreferenten, auch im Sozialbudget eine-10pro-

zentige Kirzung durchpeitscht. Und im Laufe des

letzten Jahres habe ich mich sehr bemiiht, mich tber
die soziale Situation in der Steiermark kundig zu
machen, der Martin Wabl hat den Vorteil, daB er in
dem Bereich schon sehr lange gearbeitet hat, in der
Oststeiermark als Richter auch hautnah erlebt hat, was
diese Art von Ausgrenzungspolitik speziell heifit.

Es gibt in der Steiermark keinen Sozialbericht, das
ist nicht Schuld der Abteilung, das ist Schuld einer
Landesritin, die nicht bereit ist, ihre Aktivitdten oder
die ihrer Vorganger in einer Art und Weise nach auBen
zu tragen, daf man weif}, was in diesem Bereich in der
Steiermark passiert. Als die Verhandlungen zum So-
zialhilfegesetz begonnen haben, hat es keine Regie-
rungsvorlage gegeben, die ist erst in der zweiten Ver-
handlungsrunde uns iiberhaupt zugemittelt worden.
Wir haben wochenlang nicht gewuBit; wie und in

welcher Form die integrierten Sozial- und Gesund-

heitssprengel im Sozialhilfegesetz verankert sind. Das
sind fiir uns als eine Fraktion, die sich bemiiht, in die-
sem Bereich auch aktiv zu sein,:Bedingungen, die das
Arbeiten- sehr, sehr schwer machen. Und ich muf
sagen, viel, viel drmer dran als wir — unter Anfiih-
rungszeichen - sind die Leute, die drauBen ganz

konkret mit Menschen arbeiten, die von dieser Art

von unstrukturierter Sozialpolitik betroffen sind. In der
Steiermark gibt es auch keine genaue Statistik, wo
tatsachlich alle Gemeinde-, Landes- und Bundesaus-
gaben fir den Sozialbereich aufgelistet sind, so eine
Statistik gibt es nicht.

Ich habe vom OSTAT ein Papier bekommen, das ist
einfach unvollstdndig, weil da die Gemeindeausgaben
nicht beinhaltet sind. Es gibt zwar bei uns, auch in
Verbindung mit den Maastricht-Kritierien, die uns die-
ses Sparpaket beschert haben, wieder neue Auflagen
einer Sozialschmarotzerdebatte. Es gibt diese Debatte
auch immer wieder in Verbindung mit der Globalisie-
rungsdebatte, die sehr oft genau dazu verwendet wird,

um im Sozialbereich eine Dumpingpolitik durchzu-

fuhren. Aber, wie gesagt, es fehlen sowohl statistische
Grundlagen, es fehlt ein regelméBiger Bericht und es
fehlt — das méchte ich jetzt ganz konkret machen — ge-
rade im Behindertenbereich auch nur anndhernd der
Versuch, eine kongruente Politik zu machen.

Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen, ich habe
mir erlaubt durchzuzdhlen, wieviel Tage, seit ich im
Landtag bin, die Behindertengesetzes-Novellen der
Landesratin Rieder gehalten haben. Am 23. April ist
das Behindertengesetz von den beiden grofen Fraktio-
nen im Haus gemeinschafflich groBkoalitiondr be-
schlossen worden. Am 4. Juli, also nach 73 Tagen, hat
es dazu eine Novelle gegeben, weil die Genossen,
Genossinnen von der SPO draufgekommen sind, mit
diesem Behindertengesetz werden Leute, die einen
geschiitzten Arbeitsplatz haben, gezwungen, fiir den
eigenen Arbeitsplatz Riickersatz zu zahlen. Sehr ge-
ehrte Kolleginnen und Kollegen, vielleicht auch sehr
geehrte Hofrate und Hofrdtinnen in diesem Land, wie
wdre es, wenn man lhnen vorschligt, daB Sie im
Monat Jénner von Threm. Gehalt 5000 Schilling auf-
sparen und sich diese 5000 Schilling im Februargehalt
einfach dazulegen, damit sie den kollektivvertraglich
zugesicherten Lohn liberhaupt erreichen kénnen?

" Das ist die Sozialpolitik einer SP(")-Landes.;éitin! Das
ist die Sozialpolitik einer SPO, die von der OVP kom-
plett mitgetragen wurde! '

Es ist klar, daB man nach diesen 73 Tagen — am
4. Juli hat es noch eine Novelle zum Behinderten-
gesetz gegeben - draufgekommen ist, daB es noch
weitere krasse Verscharfungen in diesem Gesetz gibt,
besonders was den Rickersatz betrifft. Na ja, des-
wegen ist im Dezember die Landesrdtin mit einer
neuen Novelle in den Sozial-AusschuBl gegangen, wo

‘der Ruckersatz in bestimmten Bereichen zuriickge-
nommen wurde, ist dann draufgekommen, dafl diese -

Novelle auch nicht ausreicht,” und dieses Stiick, das
wir heute als Regierungsvorlage vor uns haben, ist ein
Gesetz, das das, was am 4, Juli beschlossen wurde,
wieder relativiert. Gott sei Dank zugunsten der Behin-
derten, Gott sei Dank zugunsten der Betreuer und
Betreuerinnen, Gott sei Dank zugunsten der Angehéri-
gen. Aber leider Gottes zeigt es eine Art von sozial-

politischer Planung, die unglaublich viel Stref auslost
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und die einfach zeigt, dab die Geseize, die in dieser
Legislaturperiode von der SPO gemacht werden, nicht
besonders lange halten.

Ich muB wirklich feststellen, im Sozialbereich sehe
ich ein ,Miteinander” zwischen den groBlen Fraktio-
nen,; das heute offenbar zum ersten Mal durchbrochen
wird, indem unsere Antrage von Ihnen hoffentlich un-
terstiitzt werden. Ein ,Miteinander” gegen Behinderte
und gegen Leute, die am Rand der Gesellschaft
stehen.

Nach dieser Chronologie eines Scheiterns, wenn ich
es einmal so nennen darf, von den Riederschen Regie-
rungsvorlagen mdéchte ich noch zur internationalen
Ebene etwas sagen. Es gibt aus dem Dezember 1996
eine EntschlieBung des EU-Rates auf Chancengleich-
heit fiir Behinderte. Da wird die Beseitigung jeglicher
negativer Diskriminierung von Behinderten vorge-
sehen und die Verbesserung ihrer Lebensqualitdt. Das
klingt auBerst positiv, klingt &uBerst motivierend fur
eine konstruktive Politik in diese Richtung in der
Steiermark.

Es gibt aber in der Steiermark seit Jahren die Dis-
kussion um einen Behindertenplan. Die Landesritin
hat ihn vor einem Jahr bereits angektindigt, hat ihn vor
mehreren Jahren bereits Organisationen, die in die-
sem Bereich arbeiten, angekiindigt. Bis heute ist keine
Beauftragung erfolgt. Von Griiner Seite haben wir die-
sen Behindertenplan von vornherein unterstiitzt, weil
wir einfach glauben, dafi Bereiche wie Waohnen, wie
Arbeitssituation von Behinderten einer ausfiithrlichen,
einer rotierenden Planung unter Einbeziehung von
allen Leuten, die in diesem Bereich auch arbeiten miis-
sen, arbeiten wollen, passieren muB. Diesen Behinder-
tenplan gibt es bis heute nicht.

Ein Bereich noch, der auch anzubringen wire: Es
gibt in der Steiermark im Gegensatz zu anderen Bun-
deslandern  bis heute keinen Behinderten-
Ombudsmann oder keine Behinderten-Ombudsirau.
Ich denke, wenn die Frauenbeauftragte der Stadt Graz
die Méglichkeit hat, eine Frau, ndmlich die Kollegin
Wicher, speziell dafiir anzustellen — vielleicht ist es
auch nur ein Werkvertrag oder eine Honorarabgel-
tung —, daB sie sich speziell mit der Situation von
behinderten Frauen auseinandersetzt und die Frauen
beratet, dann erwarte ich mir doch, dal} ein Bundes-
land mit einer Million Einwohner es schafft, einen
unabhédngigen, weisungsfreien Ombudsmann oder
eine Ombudsfrau fiir diesen Bereich endlich einmal
anzustellen.

Noch ein Thema, das ich in diesem Zusammenhang
einbringen moéchte. Ich mochte einen Schwenk hin
machen zu der Schwierigkeit, daf sehr viele Bereiche,
weder im Sozial- noch im Behindertengesetz, addquat
geregelt werden, sondern sozusagen mitten durch-
fallen, und méchte dann noch ein paar Worte zum
Sozialhilfegesetz sagen.

Das Sozialhilfegesetz ist auch im.Budgetlandtag
— Stichwort OVP-Klubobmann Schiitzenhéfer ,Wir
stehen zur Gesamtverantwortung fiir dieses Budget” —
damals so geregelt worden, daB auch in diesem
Bereich dramatische Riickersdtze mdéglich gewesen
sind. Es gibt in der Steiermark die Situation, daf
von Minderjahrigen — Reinhold Lopatka hat das gesagt

— Riickersatz gefordert werden kann, wenn diese .

Minderjdhrigen es Gott sei Dank einmal schaffen, sich

in den ordentlichen BeschaftigungsprozeB einzu-
klicken, eine Arbeitsstelle zu bekommen. Sie werden
dafiir bestraft, daB sie vielleicht einmal als 14- oder
15jahrige ,dem Staat auf der Tasche gelegen sind”.

Eine Situation, auf die wir von der Frauenbeauf-
tragten der Stadt Graz und von der Frauenberatungs-
stelle auch aufmerksam gemacht worden sind, ist, daB3
es in der Steiermark Falle gibt, wo Wochnerinnen
37.000 Schilling fiir eine Entbindung zu zahlen haben.
Diese Kosten entstehen dann, wenn eine Geburt vollig
komplikationslos ist, keine SteiBlage, kein Kaiser-
schnitt. Eine vollig komplikationslose Geburt kostet
soviel. Und mit diesem Sozialhilfegesetz, wie Sie,
Kollegen von den groBen Fraktionen, das im Landtag
vor einem Jahr beschlossen haben, ist genau das még-
lich geworden, daB in der Steiermark Frauen gezwun-
gen sind, sich zu tberlegen - teils als KreiBende —, wo
sie diese 37.000 Schilling auftreiben.

Ein Bereich noch, auf den wir durch ein Schreiben

vom Verein flir psychische und soziale Fragen in der.

Granatengasse in Graz aufmerksam gemacht wurden.
Psychisch kranke Personen, die versuchen, in einer
Wohnform des , betreuten Wohnens” unterzukommen,
werden derzeit auch zum Riickersatz gezwungen be-

. zichungsweise ihre Eltern, ihre Angehérigen werden

dazu gezwungen. Sie kénnen sich vorstellen, wie
«~angenehm” und wie ,leicht” es ist, therapeutisch mit
Leuten zu arbeiten, die vielleicht auch eine Gewali-
oder Mifibrauchsgeschichte in der Familie haben und
wo die Angehoérigen, die moglicherweise diesen

Menschen nicht immer sehr gut behandelt haben oder -

wo es auch groffe Spannungen in der Familie gibt, wo
die gleichen Angehoérigen fiir den Menschen etwas zu
zahlen haben, weil er eine betreute Wohniorm in An-
spruch nimmt, um sich psychisch zu festigen, um mit
entsprechender professioneller Begleitung sich soweit
zu stabilisieren, daf er irgendwann einmal eine kon-
krete Arbeit annehmen kann oder auch eine andere
eigenstandige Wohnform in Anspruch nehmen kann.
Das haben die OVP und die SPO gemeinsam zu ver-
antworten,

Noch ein Bereich: Woran fehlt es in der Steiermark?
Es gibt in der Steiermark sehr, sehr wenig Angebote
im Bereich der Familienentlastungsdienste. Natiirlich
gibt es Familien, die durchaus bereit wéren, einen be-
hinderten Menschen bei sich zu Hause zu pflegen,
aber die am Nachmittag einmal finf Stunden weg
miissen, weil sie Tadtigkeiten haben, die dringend not-
wendig sind, und sich aber erwarten, daB in dieser
Zeit ihr Angehdriger entsprechend gepflegt wird.
Familienentlastungsdienste werden in der Steiermark
sehr, sehr sparlich angeboten, gerade auch auBerhalb
von Graz, in den schwéacheren Regionen, kaum.

Ein weiterer Bereich, der auch immer durchfallt, ist

die extramurale Befreuung.

Das waren Bereiche, wo man einerseits schauen
kann, daB in der Steiermark diese Angebote flachen-
deckend erweitert werden. Das sind andererseits auch

Betreuungsformen, die alternativer gestaltet sind und -
wo man davon ausgehen kann, daB es fiir die Leute,

die es in Anspruch nehmen, motivierender sein kann
und einfach so zu einem Gliicksgefiithl beziehungs-
weise zu einem Wohlsein von Leuten beitragen kann,
denen es in der Steiermark auf Grund dieser Sozial-
politik kaum halbwegs gutgehen kann.
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Ich mochte dazu noch einen Aspekt einbringen. Es
gibt in keiner einzigen Regierungserklarung, weder
von der Bundes- noch von der Landesebene, einen
einzigen Hinweis auf den Begriff Armut. Ich wiirde mir
wiinschen, daff es in der Steiermark nicht nur einen
Sozial-, sondern auch einen Armuts- und einen Reich-
tumsbericht gibt. Ich denke mir auch, daf die Umver-
teilungsfrage sehr wohl in Zusammenhang mit der
sozialpolitischen Situation gestellt werden mufl. Rein-
hold Lopatka hat dieses Thema elegantest umschifft.
Ich denke mir auch, daB eine Umverteilung keinesfalls
bei Leuten passieren kann, von mir aus auch, wenn es
der vielzitierte Primararzt mit dem behinderten Kind
_ ist, der ohnehin auf Grund der Tatsaché, daf sie mit
einem Behinderten zusammenleben, mit ihm in Kon-
takt sind, dadurch noch diskriminiert werden.

Noch ein letztes. Ich tue mir mit dem Begriff ,Behin-
derte"” auch ziemlich schwer, habe bis jetzt aber kei-
nen wirklich guten anderen Begriff gefunden. Man
kénnte vielleicht sagen, «Menschen mit besonderen
Bedurfnissen”, das ist eine Moghchkelt oder ,Men-
schen mit bestlmmten Funktionsstérungen”.
sehr klar, dafi diese Begriffe alle in sich diskriminie-
rend sind, aber wie gesagt, das Vokabular in diesem
Bereich ist leider Gottes so ,begrenzt” wie die Sozial-
kompetenz von den Personen, die -das im letzten
Budgetlandtag mitgetragen haben.

Ich méchte jetzt, damit das ganze noch eine freund-
liche Wendung nimmt, mich trotzdem bei den grofien
Fraktionen vorsichtig bedanken dafiir, daB sie bereit
waren, einen Aritrag von uns zu unterstiitzen, den ich
schon einmal in einer sehr &hnlichen Form vor einem
Jahr im Landtag gestellt habe. Sie haben damals die-
sen Antrag niedergestimmt, jetzt nach einem Jahr
Lernméglichkeit, leider Gottes auf Kosten von den
Leuten, die da drauBen sind, die mit diesem Gesetz in
der einen oder anderen Form zu tun hatten. Trotzdem
bin ich sehr froh, daf es méglich war, einen Beschluf}-
antrag einzubringen zum Sozialhilfegesetz bezie-
hungsweise einen Abdnderungsantrag zur Novelle,

. die die Frau Landesratin vorgelegt hat zum Behinder-
tengesetz. Ich méchte zuerst den Abdnderungsanirag

zum Behindertengesetz einbringen, méchte den Vor--

spann nicht vorlesen, er bezieht sich auf einen Bereich,
den wir im Hirtenkloster diskutiert haben, es geht um
die Kostenbeteiligung von Eltern und Angehorigen bei
der nicht internatsméBigen Unterbringung. Ich habe
das auch im Sozial-Ausschull angesprochen, und es ist
speziell auch von der Kollegin Wicher gekommen.

Es wird daher der Antrag gestellt, der Hohe Landtag
wolle beschliefen:

Paragraph 39 Absatz 1 Ziffer 3 des Gesetzes, mit ™

dem das Behindertengesetz gedndert wird, lautet:

Drittens: Bei der nicht internatsméafBigen Unterbrin-
gung eines Behinderten in einer Anstalt, einem Heim,
einer Wohngemeinschaft, einem “heilpddagogischen

" Kindergarten, ausgenommen in Form der integrativen
Zusatzbetreuung, einem heilpddagogischen Hort oder
dergleichen, gehen 40 Prozent der pflegebezogenen
Geldleistung bis zur Hohe der Aufwendungen des
Sozialhilfetrdgers auf diesen als Kostenbeitrag tiber,
60 Prozent der pflegebezogenen Geldleistung, min-
dest jedoch ein Beitrag in der Héhe von 20 Prozent des
Pflegegeldes der Stufe III' haben dem Behinderten zu
verbleiben.

Mir ist -

Bei Paragraph 39 Absatz 1 Ziffer 3 und so weiter -
wird folgender Satz angefiigt:

Bei einer méglichen tiglichen Aufenthaltsdauer in
einer Behinderteneinrichtung von weniger als durch-
schnittlich sieben Stunden tdglich an fiinf Wochen-
tagen wird der Anteil des Uberganges der pflege-
bezogenen Geldleistung auf 20 Prozent gesenkt.

Dieser Antrag wdre ein Abédnderungsantrag zum
vorliegenden Behmdertengesetz

Und ich méchte jetzt noch einen Antrag einbringen,
betreffend Ausnahmebestimmungen von der Regre8-
pflicht im Sozialhilfegesetz, Stichwort Minderjéhrige,
die Sozialleistungen zuriickzahlen missen, Stichwort
werdende Miitter und Wéchnerinnen, Stichwort Situa-

. tion von psychisch Kranken. Es freut mich, wie gesagt,

daB das ein Finfparteienantrag wurde. Ich bringe
auch nur den Antrag, nachdem ich den Rest vorher
schon dargestellt habe.

Beschluflantrag:

Es wird daher der Antrag gestellt, der Hohe Landtag
wolle beschliefen:

Die Steiermaérkische Landesregierung wird aufge-
fordert, unverziiglich eine Regierungsvorlage, betref-
fend das Sozialhilfegesetz, einzubringen, um Aus-
nahmebestimmungen von der Regrefpflicht im Sinne
des fritheren Paragraphen 40 Sozialhilfegesetz wieder
einzufihren.

Dieser Antrag wird unterstitzt von Zitz, Wabl,
Keshmiri, Lopatka, Gross, Schinnerl.

Es tut mir leid, daB es ein Jahr gedauert hat bis
diese Lernbereitschaft bei den beiden gréBeren Frak-
tionen mdéglich gewesen ist. (Abg. Gennaro: ,Das
haben Sie schon einmal gesagt!“) Es ist damit ein Jahr
konstruktive Sozialpolitik im Land Steiermark ver-

sdumt worden. Ich mdéchte auch darauf aufmerk-

sam machen, nachdem es mich vorhin wirklich gedr-
gert hat, wie der Kollege Gennaro mit dem Begriff
" Spektakel“ operiert hat. (Abg. Vollmann: , Operiert
hat er nicht!” — Abg. Gennaro. ,Ich bin kein Arzt!") Ich
glaube, daB es fir uns dringend notwendig wére, dafl
wir den Landtag o6ffnen, dafi wir auch Parteienver--
handlungen 6ffnen. Wenn es moglich war, daf beim
Abwassergesetz ein Kommissionsmitglied von der

‘Siedlungswasserwirtschaft von Wien bei der Enquete

dabei war, wenn es mdglich ist, daB beim Fischereige-
setz der Landesfischereiverband einbezogen wird,
dann wiinsche ich mir, daB bei den Verhandlungen
zum Sozialhilfegesetz mdglichst bald Leute, die in

‘diesem_ Bereich professionell arbeiten, einbezogen

werden und daB dann nicht der Kollege Vesko oder
der Kollege Gennaro -den Griinen vorwirft, dal wir
.Show und Aktionismus” machen, daB wir
«Spektakel” machen (Abg. Gennaro: ,Das tut ihr
lUberhaupt nicht!”) und daB wir hergehen und auf
diese Art und Weise ,Lobbyismus” betreiben. Noch
einmal, diese zweite Novelle zum Sozialhilfegesetz
wire so schnell nicht méglich gewesen, mit der Unter-
stitzung Gott sei Dank aller Fraktionen im Haus, wenn
es nicht genau diesen ,Lobbyismus” — unter grofien
Anfithrungszeichen - von aulien gegeben hitte. (Abg.
Gennaro: ,Das ist Stdrke, etwas zu verhindern, wenn
man draufkommt, das ist nicht in Ordnung, und das
miiften Sie normal dreiundreiBigmal heraussireichen,

" nicht einmal. Das ist Stdrke, sich zu bekennen und zu'
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sagen, das wird bereinigt. Da habt ihr noch herum-
geredet, war uns schon langst klar, daB das gemacht
wird!") Herr Gennaro, wenn ich wifite, da wir vor
einem Jahr dagestanden sind und genauso wortkarg
gewesen wdaren wie der Kollege Lopatka vor einem
Jahr, dann hétte ich jetzt ein irrsinnig schlechtes
Gewissen. Aber genau diese Argumente haben wir vor
einem Jahr auch gebracht, und ich erinnere mich an
die Zwischenrufe, die es damals gegeben hat. Ich
erinnere mich im Detail, und ich muB} aber trotzdem
sagen, ich bin trotz allem froh, daB die Landesratin
bereit war, dieses Gesetz zu dndern, aber ich glaube,
viel anderes ware ihr auch nicht Ubriggeblieben in
dieser Situation!” Danke fir Ihre Aufmerksamkeit!
(Beifall bei den Griinen. - 14.53 Uhr.)

Prasident Dipl.-Ing. Vesko: Als ndchste zu Wort
gemeldet ist die Frau Abgeordnete Wicher, der ich es
erteile.

Abg. Wicher (14.54 Uhr): Herr Président, Frau
Landesrétin, liebe Kolleginnen und Kollegen!

Eigentlich wollte ich dariiber nicht reden, aber die
Frau Kollegin Zitz hat jetzt gemeint, daB von unserer
Fraktion im vergangenen Jahr einfach kein Wider-

~ spruch gekommen ist, als es um den BeschluB des
Behindertengesetzes gegangen ist. Ich darf wirklich
daran erinnern, dafi ich mich damals schon dagegen
ausgesprochen habe und vor allem darauf hinge-
wiesen habe, welche Auswirkungen dieses Gesetz auf
Behinderte und ihre Angehoérigen haben wird. (Abg.
Mag. Zitz; ,Aber entschuldige, Annemarie, warum
hast du nicht dagegengestimmt? Einmal mit dem Klub-
zwang brechen, einmal!”) Ich habe nicht mitgestimmt!
Ich habe nicht mitgestimmt, und ich denke, das wird
reichen. (Abg. Mag. Zitz: ,Aber es hat vier Hande ge-
geben, die oben gewesen sind, die liberalen Hénde
und unsere Hande! Warum war deine nicht dabei? Das
tut mir leid.”) Ja, aber ich glaube, man kann nicht
ableugnen, liebe Kollegin Zitz, daB ich damals schon
wirklich dezidiert auf alle Auswirkungen hingewiesen
habe, die auf Behinderte und ihre Angehdrigen zu-
kommen werden. Also ich glaube, das ist nicht abzu-
leugnen, und es ist sicherlich im Protokoll nachzu-
lesen.

Und ich md&chte noch eines sagen, das wollte ich

eigentlich auch nicht sagen, weil ich mich nicht dafiir

briisten will. Am vergangenen Freitag hat es in Wien
den Delegiertentag der Osterreichischen Arbeitsge-
meinschaft fiir Rehabilitation gegeben, das ist der
Dachverband sdmtlicher Behindertenverbinde Oster-
reichs. Es wurde der neue alte Prasident gewdhlt. Ich
wurde von den Delegierten zur Vizeprdsidentin ge-
wdhlt. Und ich denke, dafl man das sicher nicht getan
hdtte, wenn die Vertreter der Organisationen und Ein-
richtungen der Meinung wéren, ich arbeite nicht fur
die Behinderten oder ich arbeite gegen die Behinder-
ten. (Beifall bei der OVP, SPO und FPO.)

Ich bin ein sehr optimistischer Mensch, ich glaube,
ich habe das schon immer bewiesen, und deswegen
mochte ich sagen, es ist heute ein sehr schéner Tag. Es
ist nicht nur ein schéner Tag, weil die Sonne scheint,
sondern es ist ein schéner Tag, und ich bin sehr glick-
lich dariber, und ich verwende absichtlich und wirk-
lich ganz bewuBt den Ausdruck, den ich schon im Aus-

schuB verwendet habe, ich bin gliicklich dariiber, daf§
uns heute die Novelle zum Behindertengesetz hier
im Landtag vorliegt. Und ich denke, es wird keinen
Zweifel dariber geben, daB Sie alle dieser Novelle
zustimmen werden. Es wird damit ein Gesetz repa-
riert, das vielen Behinderten und ihren Angehdrigen
groBe Belastungen, grofie Probleme und auch viele
Unsicherheiten auferlegt hat. Das soll jetzt heute gedn-
dert werden. Ich denke, es wird wirklich eine groBe
Erleichterung unter den Betroffenen geben.

Ich méchte nur sagen, ich denke da an eine junge,
schwerstbehinderte Frau, und der wird ein riesiger
Felsbrocken vom Herzen fallen. Sie ist zu mir gekom-
men -beziehungsweise sie ist im Rollstuhl zu mir ge-
bracht worden, und sie hat ganz verzweifelt gesagt,
»sagen Sie mir bitte, dafl das nicht wahr ist. Sagen Sie
mir bitte, dall das nicht wahr ist, und wenn es wahr ist,
bitte, tun Sie, was Sie kénnen. Meine Eltern haben mir
gesagt, ich darf nicht mehr oder ich kann nicht mehr in
die Tagesheimstétte gehen, weil das jetzt soviel Geld
kostet. Das ist das einzige, worauf ich mich schon am
Abend, wenn ich schlafen gehe, freue. Ich freue mich,
dal} ich unter Menschen komme. Ich freue mich, daB
ich eine Abwechslung in meinem Leben habe. Und
wenn man mir das jetzt nimmt, dann weil} ich nicht,
was passiert. Es wird sicher zu Hause Zwistigkeiten
geben, weil meine Mutter mit der Betreuung, wenn sie
den ganzen Tag nur mit mir befaBt ist, einfach {iber-
lastet ist.”

Das war etwas, was mich wirklich ganz tief betroffen
gemacht hat, und das ist kein Einzelfall. Deswegen bin
ich wirklich sehr froh, daB wir heute dieses Gesetz
dndern werden.

Nicht gliicklich bin ich iiber die Tatsache, daB im
Paragraph 39 der Absatz 3 gleichgeblieben ist. Dieser
Absatz 3 sagt, dafi der Behinderte bei nicht internats-
maédBiger Unterbringung aus seinen pflegebezogenen
Geldleistungen 40 Prozent zu leisten hat.

Abgesehen davon, das mubB ich sagen, ist mir der
Ausdruck ,internatsméfige Unterbringung” wirklich
schon lange ein Dorn im Auge. Ich empfinde es ein-
fach fast als diskriminierend. Das schaut irgendwie so
aus, dort hinein und Tur zu, und wir héren nichts mehr
davon. Vielleicht kénnte man einmal in einer ruhige-
ren Zeit - ich hoffe, daff sich das machen 14Bt - eine
kleine Umformulierung in diesem Gesetz finden. Das
war aber eigentlich nur nebenbei etwas, was ich sagen
wollte. ' ‘

Es war mir und vielen davon Betroffenen eigent-
lich noch nie und ist auch noch nie besonders ein-
sichtig, warum man gerade auf den Betrag von 40 Pro-
zent gekommen ist. Wie wir alle wissen, hat ein Tag
24 Stunden. 24 Stunden fiir nicht behinderte Men-
schen, 24 Stunden, die aber sehr stark physisch und
psychisch belastet sein kénnen fiir behinderte Men-
schen oder fiur solche, die eben die Betreuung und
Pflege von behinderten Menschen dbernommen
haben und noch immer libernehmen. Mir wdre es er-
klédrlich, wenn ein Behinderter acht Stunden, was
ohnehin kaum durchfiihrbar ist, sich in so einer
Férdereinrichtung befindet oder die Mdglichkeiten,
die ihm geboten werden, in Anspruch nimmt, dann
wire es aber immer noch erst eini Drittel des Tages. Die
ibrige Zeit, die zwei Drittel, libernehmen Eltern,
Betreuungspersonen, die Betreuung, die Pflege, die
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liebevolle Pflege von behinderten Menschen. Also, das
wadre ein Drittel. Wenn jemand zum Beispiel nur eine
Stunde, zwei Stunden, drei Stunden die Férdermog-
lichkeiten in Anspruch nimmt, dann erscheint es mir
ungerechtfertigt, 40 Prozent der pflegebezogenen
Geldleistungen einzubehalten. ‘

Aus dem Grund werde ich mir erlauben, meine sehr
verehrten Damen und Herren, dann einen BeschluB-
antrag einzubringen, in dem diese Ab&nderungen vor-
gesehen sind.

Vorerst erlauben Sie mir noch einige Bemerkungen,
und zwar dahin gehend, es kénnte vielleicht jetzt der
Eindruck entstehen, daB behinderte Menschen oder
die Familien behinderter Menschen keinen Anteil an
dem allgemeinen Sparpaket leisten wollen. Sie wollen
Ausnahmen haben, sie wollen davon befreit werden.
Dieser Eindruck kénnte entstehen. Und deswegen
mochte ich — und das erlauben Sie mir bitte — einige
Anmerkungen machen, und zwar dahin gehend, da8
Familien behinderter Menschen und Behinderte selbst

sehr wohl natiirlich von den allgemeinen Auswirkun-

gen des Sparpaketes betroffen sind. Da gibt es iiber-
haupt keinen Zweifel.

Zusétzlich aber kommen Verschlechterungen, die
durch das Sparpaket entstanden sind, durch Anderun-
gen im Steuerrecht, im Pensionsversicherungsrecht,
im Krankenversicherungsrecht. Es werden Hilfsmittel
und Heilbehelfe zum Teil {iberhaupt nicht mehr be-
zahlt beziehungsweise sind sehr hohe Beitrdge, Selbst-
behalte zu leisten.

Ein grofier Brocken ist meiner Ansicht nach, und da
finde ich, ist die Diskussion um das Pflegegeld eigent-
lich etwas, was ich fiir unnétig halte - es gibt einige
Punkte, die ich anfithren méchte, es ist vielleicht nicht
vollstdndig —, daB das Pflegegeld jetzt schon zwei
Jahre nicht mehr dem Index angepafit wurde. Die

] Pflegestufe 1 wurde auf 2000 Schilling reduziert, vor-

her war sie 2635 Schilling. Das Pflegegeld wird einbe-
halten ab dem zweiten Tag bei einem Krankenhaus-
aufenthalt. Bis zu dem Zeitpunkt, wo das Sparpaket in
Kraft getreten ist, waren es fiinf Wochen. Ich wiirde
sagen, finf Wochen ist etwas viel. Das war sehr
grofzigig und war, denke ich, nicht immer not-

. wendig. Ich halte es aber fiir vollkommen verkehrt, ab
dem zweiten Tag das Pflegegeld einzustellen, inso-

fern, als behinderte Menschen zum Beispiel sich
einem Uro-Check - ein Uro-Check ist also eine
Blasen-Nieren-Untersuchung, die in Rehabilitations-
zentren durchgefiihrt wird, das dauert eine Woche —
unterziehen miissen. Also es mull zuerst abgemeldet
werden, nach einer Woche muB} es wieder angemeldet

werden. Oder, wenn man sich tiberhaupt nur einer
normalen Untersuchung in einem Krankenhaus unter-

zieht.

Also ich denke, da kénnte man eine Anderung her-
beiflihren, indem man sagt, eine Woche oder zehn

Tage, daB das Pflegegeld weiter lduft, weil der-

Verwaltungsaufwand in meinen Augen wesentlich
groBer ist als das, was man sich einsparen kann.

Es ist auch so, daB das Taschengeld, das einem in

einer Pflegeeinrichtung - Einrichtung geféllt mir auch
nicht besonders gut, aber im Augenblick gibt es kei-
nen besseren Ausdruck dafiir — zusteht, auf 10. Prozent
der Stufe 3 gekirzt wurde.

Es verbleiben jetzt jemandem 569 Schilling. Mag

vielleicht recht gut erscheinen, nur mdchte ich darauf
hinweisen, daBl es viele behinderte, vor allem junge

behinderte Menschen gibt, die {ibér kein eigenes

Einkommen, tiber keine Pension verfiigen. Fiir die ist

das das einzige Bargeld, das sie in die Hand bekom-.

men und mit dem sie in die Lage versetzt werden, sich
irgendwelche zusdtzlichen Leistungen, sprich Mas-
sage oder etwas zur Korperpflege, zu leisten oder,
wenn sie einmal méchten, vielleicht sich einen Kaffee
kaufen koénnen. Das ist eine groBe Haérte, und-ich
denke,-ob es da vielleicht Méglichkeiten gabe, diesen
unbefriedigenden Zustand zu &ndern, Noch anzu-

‘fithren wire, daB behinderte Menschen, die im Berufs-
leben stehen, frither einen Anspruch auf einen Absetz- |

betrag von iber 16.000 Schilling hatten. Der wurde
jetzt auch bei Behinderten, die ein Pflegegeld bezie-
hen, gestrichen. Ich denke, das hat ganz schéne Aus-
wirkungen, wenn dann derjenige auf seinen Lohn-
zettel schaut. Das war eigentlich das, was ich Ihnen zur
Erklarung sagen wollte, daB-es nicht so ist, daB sich
Behinderte wirklich {iberall nur die Rosinen heraus-
holen wollen, sondern daf sie sehr wohl zum Spar-
paket beitragen, wie jeder andere auch, weil die
Forderungen der Behinderten gehen eigentlich immer
danach, gleichberechtigt zu sein und auch gleich
behandelt zu werden. Ich mochte jetzt, wenn Sie
gestatten, den BeschluBantrag einbringen, der lautet:

BeschluBantrag gemab Paragraph 39 der Geschiifts-
ordnung des Steiermaérkischen Landtages der Abge-

ordneten Wicher, Gross — ich danke herzlich fir -

die Zustimmung —, Dr. Lopatka, Schinnerl — ich be-
danke mich auch herzlich —, Tschernko, Keshmiri ~ ich
danke - und Bacher, betreffend Abstufung des Kosten-
beitrages- des Behinderten bei nicht internats-
mdBiger Unterbringung. Zum Tagesordnungspunkt 6,
Bericht des Sozial-Ausschusses tiber den Antrag, Einl.-
Zahl 341/1, dér Abgeordneten Dr. Wabl, Mag. Zitz,

Keshmiri und Dr. Brinner, beireffend Riickersatz fur -
.Behinderte und ihre Angehorigen, sowie iiber die

Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 396/1, Beilage Nr 53,
Gesetz, mit dem das Behindertengesetz gedndert wird.

_Ist ein Behinderter nicht internatsmdfBig untergebracht

und werden die Kosten vom Sozialhilfetrager im Rah-
men -der Eingliederungshilfe oder Beschaftigungs-
therapie getragen, so hat er 40 Prozent seiner pflege-
bezogenen Geldleistung als Kostenbeitrag zu leisten.
Diese Bestimmung im Behindertengesetz ist inhalt-
lich der Bestimmung des Paragraphen 11 Absatz 2 des
Steiermarkischen Pflegegeldgesetzes nachgebildet.
Der Kostenbeitrag des Behinderten ist unabhéngig
von der Dauer der nicht internatsméBigen Unterbrin-
gung. Dies wird von den Betroffenen als ungerecht
empfunden. Anlaglich des ,Internationalen Tages der
Behinderten” am 3. Dezember des Vorjahres hat die
zustdndige Landesrdtin Dr. Rieder angekiindigt, in
Zukunit den Kostenbeitrag von der Betreuungsdauer
abhéngig machen zu wollen. In der vorliegenden
Behindertengesetznovelle wurde jedoch eine Bereini-
gung der unbefriedigenden Situation nicht vorgenom-
men. Es wird daher der Antrag -gestellt, der Hohe

“Landtag wolle beschlieBen; Die Steierméarkische Lan-

desregierung wird aufgefordert, ehestens eine Regie-
rungsvorlage . vorzulegen, -mit der das Behinderten-
gesetz - und das Steiermirkische Pflegegeldgesetz
dahin geherid gedndert werden, daB der Kostenbeiirag
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des Behinderten beziehungsweise der pflegebedirfti-
gen Person bei nicht internatsmaBiger Unterbringung
nach der tdglichen Betreuungszeit abgestuft wird. Ich
danke fur Thre Aufmerksamkeit. (Allgemeiner Beifall.
—15.11 Uhr)

Prasident Dipl.-Ing. Vesko: Als ndchster zum Wort
gemeldet ist der Herr Abgeordnete Schinnerl. Ich er-
teile es ihm. :

Abg. Schinner! (15,11 Uhr): Geschdtzter Herr Préasi-
dent, meine sehr verehrten Damen und Herren!

Auch ich freue mich iiber den heutigen Tag, daB
dieses Gesetz, diese Riicknahme endlich heute be-
schlossen wird. Wenn ich hier so durch die Reihen
schaue, muB ich feststellen, daB heute bei der OVP
und SPO nicht so eine groBe Begeisterung herrscht wie
am 23. April 1996, als dieses Gesetz, diese Behinder-
tenbesteuerung oder diese Kostenersétze, eingefiihrt
wurden, Geschétzte Damen und Herren! Damals
haben die auf der Regierungsbank, die sich so gerne
Landesmutter nennt, unsere Frau Landeshauptfrau,
unsere Sozialmutter, Frau Anna Rieder, und unser
Landesvater, Herr Dr. Schachner — (Abg. Dr. Flecker:
~Du hast ein 6dipales Problem!”) du kommst auch
noch dran -, alle haben damals in ihrem Hochzeits-
taumel, wie man so schén sagt, diese Gesetzesdnde-
rungen, die so benachteiligend fir die Behinderten
waren, mitbeschlossen, sind dafiir eingetreten, obwohl
die kleineren Fraktionen, und gerade wir von der Frei-
heitlichen Partei her, schon gewarnt haben, welche
finanziellen Auswirkungen auf die Behinderten und
deren Angehérigen zukommen werden, im Stich ge-
lassen. Die zustandige Frau Landesrdtin hat damals
gesagt, sie wird Richtlinien erlassen, die sozial ausge-
‘wogen sind. Meine sehr verehrten Damen und Herren,
diese Richtlinien, die sozial ausgewogen sind, sind nie
gekommen. Ich vermisse diese Richtlinien. Richtlinien
wurden schon erstellt, aber die soziale Ausgewogen-
heit ist von mir und von meiner Fraktion und von
vielen anderen, besonders von den Behinderten und
deren Angehdrigen, nicht ersichtlich gewesen. (Beifall
bei der FPO.)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, wenn ich
zuriickdenke an die Protestaktion am 22. April 1996
hier im Innenhof des Landhauses, als die Behinderten
unten versammelt waren, einige 1000 Behinderte und
deren Angehorige, wo die Resolution dbergeben
wurde, wo man den dort Anwesenden noch zum Teil
Hoffnungen gemacht hat, und dann am ndchsten Tag,
und es wurde auch schon gesagt von der Frau Abge-
ordneten Zitz, am Abend um 21 Uhr hat man dann
diese Riickersatzpflicht beschlossen. Es ist ja ganz
klar, um 21 Uhr ist ja niemand mehr da, und es kann
nicht mehr viel passieren, weil ja auch die Pressebank
spdrlich besetzt war. Aber jetzt haben wir die Auswir-
kungen zu spiren bekommen. Herr Kollege Gennaro,
ein Gesetz, eine Anderung des Behindertengesetzes,
welches schon vorher novelliert werden mubBte, bevor
dieses Gesetz Uberhaupt einmal in Kraft getreten
ist, zeigt schon die husch-pfusch-artige Erledigung.
Unsere Frau Landesrdtin und tiberhaupt die groSie
Koalition hat hier keine glickliche Hand gehabt bei
dieser Gesetzeserstellung. Es wurde heute auch schon
desagt, 47 Millionen Schilling hétten sollen herein-

gebracht werden, diese 47 Millionen Schilling héatten
sollen die Behinderten und deren Angehdérigen zur
Budgetsanierung beitragen. Ich hétte auch die Frage
an Sie, Frau Landesrétin, in welchem Traumbuch und
auf welcher Seite haben Sie hier nachgeschlagen, daf
Sie zu 47 Millionen Schilling Riickersatzkosten ge-
kommen sind? Wir wissen in der Zwischenzeit, daB
bei weitem die 47 Millionen Schilling aus der Luft her-
geholt wurden. Es wurde auch schon gesagt, daB es
héchstens um 10 Millionen Schilling, unter Umsténden
um 12 Millionen Schilling gegangen ist. Tatsache ist
aber, daB die Bezirkshauptmannschaften, die beauf-
tragt waren, diese Riickersdtze vorzuschreiben,
erstens einmal nicht mit einem besonderen Eifer an
ihre Arbeit herangegangen sind. Wir haben ja im Aus-
schuB beantragt, daB wir einen Bericht von der Frau
Landesrat bekommen - den haben wir auch bekom-
men. Dieser Bericht war niederschmetternd.

Eine einzige Bezirkshauptmannschaft — und das war
Knittelfeld — hat den Auftrag voll erfiillt. Einige Be-
zirkshauptmannschaften, es waren hier dabei Feld-
bach, Liezen und noch eine BH, die haben tiberhaupt
nichts gemacht. Aus welchen Griinden auch immer, es
ist wirklich sehr bedenklich, wie hier in unserem Land
Steiermark mit Gesetzen und mit Verordnungen um-
gegangen wird. Gibt es einen Auftrag, hier titig zu
werden, dann, glaube ich, ist er auch zu erfiillen. Oder
braucht man, Frau Landesrat, solche Auftrdge nicht
erfilllen? Und da, meine sehr verehrte Frau Landesrat,
habe ich schon die Frage oder besser gesagt, ich habe
den Eindruck gewonnen, dafl Sie eigentlich mehr als
Verwalterin fungieren. Aber in Threr Aufgabe als
Landesratin hétten Sie eigentlich dafiir zu sorgen, da8
Sie etwas gestalten, daB etwas weitergeht. Und ich
glaube, daB es eine gewisse Fiihrungsaufgabe ist,
etwas zu planen. Dall es dann ebenfalls eine
Fihrungsaufgabe ist, etwas umzusetzen, und dab es
dann ebenfalls eine Filihrungsaufgabe ist, das Be-
schlossene auch zu tberwachen. Und da, glaube ich,
Frau Landesrat, da gehen Sie mit keinem groBen
Ebrgeiz voraus. Ich glaube aber trotzdem, Frau
Landesrat, nachdem Ihre Position als Soziallandesratin
ja gesichert ist und ihr Parteiobmann Dr. Schachner
bereits zugesagt hat, daB Sie die ganze Legislatur-
periode dieses Amt ausfiihren konnen, da kann euer
Klubobmann, der Dr. Kurt Flecker, noch so oft da hin-
aufschauen, vielleicht méchte er auch da oben sitzen,
verstdndlich wdre es. Aber der weiter oben stehende
Platz ist leider noch nicht frei, und du wirst dich noch
einige Zeit damit abfinden miissen, daf momentan
auch der Platz noch durch die Frau Landesrat Rieder
besetzt ist. (Abg. Gennaro: ,Im Gegensatz, zu dir hat
der Flecker die Chance!”) Schau auf deine eigene Po-
sition, dann ist es wahrscheinlich besser. Wir haben
auch in letzter Zeit feststellen miissen, dal es bei den
Bezirkshauptmannschaften auch im Bereich der
Pflegeheime zum Teil zu Ungereimtheiten gekommen
ist. (Landesrétin Dr. Rieder: ,Bin nicht zustadndig!”)

Die Frau Landesrétin nickt, daB es nicht so ist. Ich héatte -

echt den Wunsch, dal uns das auch mitgeteilt wird,
aber es steht in diesem Rechnungshofbericht drinnen,
dafi im Sozialhilfegesetz es fehlt, dal 20 Prozent der
Pension eigentlich beim Pflegling bleiben sollten und
daB man hier auch dieses Sozialhilfegesetz andern
sollte. Frau Landesrat, ich glaube, da8l diese Aussagen
noch gultig sind. Ich will jetzt zum AbschluBl kommen
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und eigentlich sagen, daB ich froh bin, daB diese Ande-
rung heute beschlossen wird, und ich freue mich auch
iiber unseren Abgeordneten und Sozialsprecher der
OVP (Abg. Gennaro: ,Seit wann ist er dein Abgeord-
'neter?”) -Dr. Lopatka, der eigentlich jetzt auch eine
ganz andere Wertvorstellung von den Behinderten hat
und- eigentlich auch das vertritt, was wir schon ‘vor
einem Jahr vertreten haben. Ich freue mich auch, da
- auch du nicht mehr so blind vertraust wie bisher, wenn
von der Rechtsabteilung 9 oder vom Biliro Rieder
Kostenschatzungen zu uns kommen. Ich modchte
ndmlich ganz kurz berichten, immer wieder, wenn wir
anfragen, wie ist es mit der Kostengestaltung, dal} wir
dann keine richtigen Auskiinfte bekommen. Und so ist
- es auch hier bei diesen Reparaturen beziehungsweise
Gesetzesdnderungen auf der Seite 3 bei Punkt 5 ge-
kommen, wo steht beziehungsweise berichtet wird:
,Durch die kurze Zeit des Bestehens der Riickersatz-

verpflichtungen kann noch nicht gesagt werden, wie’

hoch die Einnahmen aus Riickzahlungen fir MaS-
nahmen der beruflichen Eingliederung sind. Daher
kann auch keine Aussage dariiber getroffen werden,
wie hoch der Einnahmenentfall im Laufe eines Jahres
durch den Wegfall der entsprechenden Riuckersatz-
forderungen sein wird." Meine sehr verehrten Damen
und Herren, diese Aussage finden wir fast tiberall bei
allen Anfragen und auch bei jeder Reparatur dieses
Gesetzes. Ich wiirde daher in Zukunft bitten, dafl man
das schon ein biBchen genauer vorbereitet, und wenn
man Gesetze beschlieBt, daB man die Kosten etwas
besser in den Griff bekommt. Ich freue mich noch ein-

mal (Abg. Gennaro: ,Wir freuen uns alle!”), daB wir ~

heute diese Anderungen durchfithren kénnen, und
winsche der Frau Landesratin, daB sie in Hinkunft ein
etwas besseres Gesplihr fiir die Kleineren und
Schwaécheren in diesem Lande hat, denn dafiir ist sie

auch verantwortlich. Danke! (Belfall bei der FPO. —

15.22 Uhr.)

Prisident Dipl.-Ing. Vesko: Als nédchste zum Wort

gemeldet ist die Frau Abgeordnete Gross, der ich es

erteile.

Abg. Gross [15 22 Uhr): Herr Pra51dent' Meine
Damen und Herren!

Ich hoffe, Sie kennen mich so gut, dafl Sie mir
glauben, daBl ich mich fiir diesen heutigen Tages-
ordnungspunkt so vorbereitet habe, daf} ich eigentlich
inhaltlich-zum Riickersatz fiir Behinderte und ihren
Angehérigen beziehungsweise zur Anderung des
Behindertengesetzes Stellung nehmen wollte. Ich
méchte noch einmal meine Worte anldBlich der
Budgetrede in Erinnerung bringen. Wir machen keine
Politik der kalten Herzen, wie anldBlich der wirklich
beeindruckenden und beriihrenden Demonstration
der Behindertenorganisationen Président Strahlhofer
beflurchtet hat. Konsequenterweise waren auch die
Vertreter der Behindertenorganisationen dann auch
bei der Erstellung der Richtlinien eingebunden, wie
dort versprochen. Der SPO-Klub hat immer gesagt,
da8 wir die Entwicklung im Bereich der Kostenersétze
genau beobachten werden, und der SPO:Klub war es
auch, nachlesbar in der Presse, der als erster groBerer
Klub die Riicknahme der Kostenersitze Offentlich ein-
gefordert hat. (Beifall bei der SPO.) Kollege Lopatka,

_frag,

es wire dir freigestanden, das Gleiche zu tun. Wenn
Kollegin Wicher soeben-festgestellt hat, .daB sie bei
den Begleitgesetzen nicht mitgestimmt hat, dann halte
ich fest, daB das stimmt. Jeder von uns Abgeordneten

‘hat das akzeptiert, da8 sie den Saal verlassen hat. Wir

hatten alle mit uns als Personlichkeit und mit dém Auf-
ein beziehungsweise zwei Budgets zu be- -
schlieBen, zu kdmpfen. Zu dieser Zeit waren wir aber
beide, der Sozialsprecher der OVP und auch ich, ge-
willt, daB Sparpaket mitzuschhniiren und mitzutragen.
Wir brauchen uns auch heute nicht dariiber unterhal-
ten, ob dié Erfiillung der Maastricht-Kriterien seitens -
der Lander und der Gemeinden sinnvoll ist oder nicht.
Aber wir sollten uns stets vor Augen fiihren, was die
Maastricht-Kriterien fiir Auswirkungen auf einige Be-

_volkerungsschichten wirklich hat. Die steirische SPO

hat auf so manche dieser Auswirkungen, tiber die wir

- auch heute noch diskutieren, nicht nur hingewiesen,

sondern sie hat auch Mafnahmen vor allem im Sozial-

bereich gefordert. Wir wissen alle, daB wir fiir die Ein- -
fithrung einer Solidarabgabe eingetreten sind. Wir

wissen aber auch, daB sich-die Bundesregierung nicht

dazu entschlieBen konnte, Doch zuriick zum Land. Wir

haben jedenfalls die beiden Landesbudgets fiir 1996

und fiir 1997 — OVP und SPO - gemeinsam beschlos-

sen, gemeinsam, Kollege Lopatka, Du hast sogar am

22. Janner des heurigen Jahres bei der OAAB-Tagung
in Wenigzell noch erkladrt, daB nur.im Miteinander
aller politischen Parteien die Lésung der anstehenden
Probleme méglich ist. Darum stehe ich heute auch
etwas bestiirzt da und ich weiB noch gar nicht, wie ich
dir sagen soll, was ich bei deinen- unqualifizierten
Rundumschldgen der letzten Tagen empfinde. Kurz
nach deiner Rede in Wenigzell -erkldarst du den -
Medienvertretern, daB das Sozialreferat des Landes
die- Behinderten mit Kostenrlickersdtzen quaélt,
wdahrend fiir andere Sozialeinrichtungen Millionen
verschleudert werden. Und das zu einer Zeit, wo wir
gemeinsam, nicht nur OVP und SPO, sondern alle
Parteien im Landtag bereits einig waren; daf wir den
Selbstbehalt fiir Behinderte wieder aufheben werden.
DaB es durch veschiedene Umstdnde so lange ge-
dauert hat, das kritisiere ich so wie viele andere. Fiir
mich ist es ein Zeichen von Starke, wenn Frau Landes-
ratin Dr. Rieder mittrdgt, daB3 der Landtag heute be-
schlieflen kann, daB der Kostenersatz fiir Behinderte
wieder fallt. Fir mich ist es auch ein Zeichen, dafi es
vielleicht doch noch Solidaritdt gibt (Beifall bei der
SPO.), die Solidaritidt der Nichtbehinderten mit den
Behinderten, und nicht nur die Umverteilung inner-
halb der betroffenen Bereiche. Kollege Lopatka zitierte
am Anfang seiner Rede seine Headline der letzten
Pressekonferenz -, Stillstand in der Sozialpolitik”. Die-
sen Stillstand kann ich nicht nachempfinden. Gerade
in den letzten zwei Jahren hat sich soviel bewegt, dafl
wir eher darauf achten miissen, daB diese Dynamik
keine Eigendynamik wird. Ich bin froh, daB es auch die
kieinen Fraktionen gibt, die nicht nur, laut Kollege
Lopatka, beim Thema ,Soziales”. sehr hellhérig sind,
sondern die in manchen Bereichen sogar vorgeben

kénnen. Wenn man keine Regierungsverantwort- - -

lichkeit tragt, ist fordern allein manchmal viel, viel
leichter. Vielleicht noch ein Wort zu den BeschlubB-

-antrdgen beziehungsWeise eine Erklarung, warum wir

den Abénderungsanirag der Grinen nicht unter-
stitzen konnen: Kollege Lopatka verlangte bei den
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Parteienverhandlungen zum Sozialhilfegesetz immer
Zahlen als Entscheidungshilfe, was wir unterstiitzen.
Wir mochten beim Antrag Paragraph 39 Absatz 1
‘Ziffer 3 nur eruieren, welche finanzielle Mehrbe-
lastung diese Bestimmung dem Land beziechungsweise
den Kommunen kostet, das auch im Sinn des Kon-
sultationsmechanismus, den wir alle unterschrieben
haben. Herr Prisident, meine Damen und Herren! Ich
habe vor zwei Tagen im Sozialministerium in Wien
angerufen, weil ich in einer Zeitung gelesen habe; daB
es eine neue Studie von Prof. Bartelt zum Pflegegeld
gibt, und wir uns in der Steiermark demnachst sicher
auch mit diesem Thema auseinandersetzen werden.
Warum ich das hier erzdhle, weil ich mich eigentlich
sehr geschamt habe. Die Kollegin, von der ich diese
Studie eingefordert habe und die ich schon sehr lange
kenne, hat mich ndmlich etwas gefragt, was ich dich,
lieber Reinhold, coram publico weiter fragen machte.
Sie hat festgestellt, und da gebe ich ihr vollkornmen
Techt, wir werden in Zukunft im Bereich ,Soziales"” mit
unvorstellbaren Problemen konfrontiert werden, allein
wenn wir an die Arbeitslosigkeit mit all ihren Begleit-
erscheinungen denken. ,Warum verwendet ihr in der
Steiermark denn eure Kraft in diesem Bereich tber-
haupt gegeneinander?” Wir werden sie miteinander
noch sehr nétig haben, um hier die Probleme zu 16sen.
(Beifall bei der SPQ.) Ich kann meiner Kollegin nur
recht geben, und ich hoffe, dafy andere dariiber nach-
denken. Ich freue mich und hoffe, dafi sich nicht nur
Kollege Schinnerl freut, dafi alle heute gemeinsam
diesen Beschluf der Riicknahme der Kostenriick-
ersdtze im Behindertenbereich fassen werden. Ich
danke fiir Thre Aufmerksamkeit. {Beifall bei der SPO
und OVP. - 15.30 Uhr.)

Président Dipl.-Ing. Vesko: Als nachste zum Wort
gemeldet ist die Frau Abgeordnete Keshmiri. Ich
erteile es ihr.

Abg. Keshmiri (15.30 Uhr): Herr Prasident, Hohes
Haus, sehr geehrte Damen und Herren!

Ich mochte zuerst einmal auf die Wortmeldung vom
Herrn Kollegen Lopatka eingehen. Ich mufl sagen, er
macht es sich schon leicht. Ich frage mich, warum
haben Sie vor einem Jahr mitgestimmt, wenn Sie ge-
wuft haben, daf es nur 12 oder 13 Millionen Schilling
sind, die hereinkommen, und wenn Sie auch in Ihrer
.Fraktion jemanden haben, der — die Frau Kollegin

Wicher - arge Bedenken dagegen ausgesprochen hat? -

Ich frage mich, was war Thre Motivation, diese Novelle
zu unterstiitzen? Wenn ich mir jetzt die groBen Frak-
tionen anschaue, dann muB ich schon sagen — und ich
beziehe mich jetzt auf die Wortmeldung der Frau
Abgeordneten Gross —, daB ich jetzt den Eindruck
habe, daBl die beiden Fraktionen sich jetzt mehr oder
weniger davor driicken, vor einem Jahr die Verant-
wortung dafiir Ubernommen zu haben, daf die Hérte-
fédlle entstehen, obwohl es groBe Bedenken gegeben
hat. (Abg. Gross: ,Das habe ich mit keinem Wort ge-
sagt!”) Ich habe den Eindruck - tut mir leid. Es ist, so
wie in anderen Bereichen auch, daB der Ball dann hin-
und hergeschoben wird. Gerade im Sozialbereich ist
das am wenigsten sinnvoll. (Abg. Gennaro: , Wir
brauchen den Ball nicht hin- und herschieben. Je

ldnger wir reden, desto ldnger dauert der BeschluB!”) -

Ich komme noch darauf zu sprechen. Faktum ist jetzt,
dab die Riickersdtze Hartefélle hervorgerufen haben
und daB sie Gott sei Dank heute, von allen fiinf Frak-
tionen unterstiitzt, zuriickgenommen wurden. Damit
wurden jedoch soziale Notlagen, die durch den Entfall
des Paragraphen 40 im Sozialhilfegesetz entstanden
sind, nicht ausgerdumt. Gerade die Frauen, die dieser
Paragraph betrifft, die durch Sparmafinahmen so stark
benachteiligt sind, trifft der Entfall des Paragraphen 40
besonders stark. Wir wissen alle, dafl die Armut in
Osterreich zunimmt. Es kann ja wohl nicht in unserem
Sinne sein, daB durch die Geburt eines Kindes diese
Tatsache noch weiter vorangetrieben wird. Die Situa-
tion der Miitter bedeutet diesbeziiglich eine weitere
psychische Belastung, die einfach nicht -tragbar ist.
Deshalb ist es auch in unserem Sinne, wie schon vor-
hin erwdahnt, daB der Paragraph 40 des Sozialhilfege-
setzes umgehendst wieder aufgenommen wird. Eines
mochte ich da aber schon zu bedenken geben. Man
hat sich beim Paragraphen 40, als er urspriinglich in
das Sozialhilfegesetz aufgenommen wurde, wahr-
scheinlich dabei etwas gedacht, und zwar, daB3 Aus-
nahmefdlle von den Rickersdtzen nicht betroffen wer-
den. Und da, finde ich, war es grundsétzlich falsch,
auch vor einem Jahr, diesen Paragraphen 40 in einer
Husch-Pfusch-Aktion zu streichen, um nur innerhalb
von zwei Wochen die 10 Prozent im Budget einsparen
zu kénnen. Der zweite BeschluBantrag beziglich der
Abstufung der Kosten bei einer nicht internatsméabigen
Unterbringung ist der zweite wichtige Punkt, der in
der vorliegenden Behindertengesetznovelle noch nicht
berticksichtigt wurde. Von den Betroffenen wird es als

" ungerecht empfunden, wenn der Kostenbeitrag, unab-

hdngig von der Aufenthaltsdauer in einer Einrich-
tung, eingehoben wird. Diesbeziiglich bin ich auch
froh, daB das heute mehr oder weniger erledigt wird.
Abschliefend mochte ich in bezug auf die Parteien-
verhandlungen zum Sozialhilfegesetz sagen, dafl wir
hier auch einen wichtigen VorstoBl bezuglich ambu-
lanter Pflege erreicht haben, das heiBit, es wird in der
neuen Novelle zum Sozialhilfegesetz einen Rechts-
anspruch auf ambulante Pflege geben. Das bedeutet,
daB nicht wie bisher nur bei stationdrer Unterbringung
die Kosteniibernahme gewdhrleistet ist, sondern auch
fir die ambulante Pflege. Und gerade in diesem Sinn
ist es wichtig, .da} den Betroffenen ein Mehr an
Lebensqualitdt gewéhrleistet ist. Danke. (Beifall beim
LIF und der OVP. — 15.34 Uhr.)

Prasident Dipl.-Ing. Vesko: Als ndchste zum Wort

- gemeldet ist die Frau Abgeordnete Dr. Remprecht Ich

erteile es ihr.

~ Abg. Dr. Reinprecht (15.34 Uhr): Sehr geehrter Herr
Prasident, sehr geehrte Damen und Herren!

Wir haben im Sozialbereich ein bestimmtes Pro-
blem, namlich fast 97 Prozent der Mittel sind fix ver-
plant, das heiBt, sie sind sogenannte Pflichtmittel, die
wir auf Grund gesetzlicher Vorgaben ausgeben miis-
sen. Die restlichen drei Prozent mit 10 Prozent Ein-
sparungsmalBnahmen zu belassen, wére unméglich
gewesen, weil dann kénnten wir keine Notschlafstelle,
kein Frauenhaus und nichts mehr finanzieren. Deshalb
hat man in den legistischen Bereich eingegriffen und
hat legistische MaBnahmen fir notwendig erachtet.

v
4




1332

17. Sitzung des Steiermdrkischen Lahdtages, XIII. Gesetzgebungsperiode ~ 11, Marz 1997

\ .
\ ‘Dazu gehoren auch diese unseligen Riickersatze, die
‘ wir jetzt zuricknehmen. Ich méchte kurz auf die Wort-
meldung des Abgeordneten Lopatka eingehen, und
‘ zwar méchte ich Sie auf Thre Widerspriichlichkeiten
‘ hinweisen. Auf der einen Seite beschlieBen Sie das
alles mit, dann vergieBen Sie ein paar Krokodilstrdnen
und lassen gleichzeitig der Landesrdtin immer wieder
uber die Presse ausrichten ,um Gottes willen, die
Landesrétin Rieder kommt nicht auf die 10 Prozent
Einsparungen”. Ich kann mich noch gut-an diese Pres-
semeldungen erinnern. Schauen Sie nicht so erstaunt.
(Abg. Dr. Lopatka: ,Darf ich was sagen, das war vom
Landesrat Ressel veranlaBit!") Sie machen es sich
leicht. (Abg. Gennaro zu Abg. Dr. Lopatka: ,Jetzt bist
du einmal dran zum Haareschneiden!"”)

1

Heir Abgeordneter Lopatka, nun zu Ihren vorge-
schlagenen StrukturmaBnahmen, wo man Ihrer Mei-
nung nach sinnvoll einsparen konnte: Das Erste ist
die Verlegung der heilpadagogischen Station in den
Bliimelhof. In Wahrheit wird diese Angelegenheit
schon von uns seit eineinhalb Jahren ventiliert. (Abg.

e

| AP

natiirlich, und Sie wissen das auch. (Abg. Dr. Lopatka:

, Geheimaktion!“) Erstens ist es nicht so einfach, weil

- alle Beteiligten natiirlich mit dieser Verlegung einver-
standen sein mussen, und dazu ist zweitens auch zu
sagen, dall Experten — glaubwiirdige Experten — mei-

nen, daB diese Zusammenlegung nicht ganz so sinn-

voll erscheine. (Abg. Dr. Lopatka: ,Wovon?") Fragen

i Sie diese Leute, wir werden Ihnen das bei Gelegenheit
J - bekanntgeben. (Abg. Dr. Lopatka: ,Vielleicht kann
h ‘ man die Frau Landesrat fragen!”) Dann der zweite
Punkt ist, da schieBen Sie wirklich den Vogel ab, wenn
Sie im Behindertenzentrum Andritz das Hallenbad

[ auflésen werden. Anscheinend sind sich die Behinder-
\ ten selbst nicht einig, ich habe vor einer halben-Stunde
mit den Behindertenvertretern da hinten gesprochen.

o BB e s

Die haben gemeint, es gibt in Graz nur zwei wirklich
f behindertengerechte Bader, das ist das in Andritz und
( das im UKH. (Abg. Dr. Lopatka: ,Da wird es aber Zeit,
k das wére die Aufgabe, auch die bestehenden Bader
’ behindertengerecht zu machen!") Wollen Sie wirklich
| Behinderte durch die ganze Stadt karren in ein Bad,
das in Wahrheit gar nicht- behindertengerecht ist?
(Abg. Dr. Lopatka: ,Wissen Sie eigentlich, da Hun-
[ . derte herumgekarrt werden?”) Das spricht auch fiir
< dieses Behindertenbad in Andritz, weil es auch von
‘ anderen Behinderteneinrichtungen genuitzt wird.
(Abg. Dr. Lopatka: ,Auch die werden gekarrt!" — Abg.
Gennaro: ,Da liegst du falsch!” ~ Abg. Dr. Lopatka:
,Das ist lacherlich!” - Abg. Dr. Flecker: ,Du bist ja
nicht ani Wort!" - Préasident Dipl.-Ing. Vesko: ,Meine
Damen und Herren! Am Wort ist die Frau Abgeordnete
. Dr. Reinprecht, und die Zwiegesprache bitte einstel-

so0, wenn jemand in ein Krankenhaus kommt, und da
geht es nicht nur um eine Geburt, sondern tiberhaupt

dann wird einmal die Vermégenslage desjenigen fest-
gestellt, der hier ohne Versicherung ist. Bei Wéchne-
rinnen kénnen auch die Eltern nach Priiffung der Ver-
mogenslage oder der uneheliche Vater zu Rickersét-
zen herangezogen werden. Wenn das so ist, daf von

werden kann, dann wird der RegreB auf drei Jahre be-
schrankt, erst wenn sich die Vermdgenslage oder die

Dr. Lopatka: ,Also das ist aber sehr im Geheimen!“) Ja

len!") Nun zum Riickersatz der Wochnerinnen. Es ist.

um arztliche Beh’andluhg, und keine Versicherung hat, --

diesen Leuten keine Riickersatzforderung eingefordert -

Einkommensverhélinisse innerhalb dieser drei Jahre
"~ den Richtlinien entsprechend &ndern, dann wird der
Ruckersatz eingehoben. Also, ich bin sehr im Zweifel,
ob das — wie es in der Zeitung gestanden ist und wie es
auch die Abgeordnete Zitz geschildert hat — der Wahr-

. heit entspricht, so wie es behauptet wird. Ich konnte’
mich leider heute nur im Sozialamt Graz kundig
machen, und dort wurde mir mitgeteilt, daB kein einzi-
ger Fall dieser Art dort anhdngig ist. Aber wir werden
dieser Sache nachgehen. Und falls es tatséchlich zu
diesen vier Harteféllen gekommen sein sollte, dann
werden wir das natiirlich schleunigst &ndern. (Beifall
bei der SP(")‘) AbschlieBend méchte ich sagen zu
Ihnen, Herr Lopatka, Sie haben natiirlich vollkommen
recht, wenn Sie sagen, dafl das Sozialbudget vor allem
durch die Lage am Arbeitsmarkt und durch die -
Arbeitslosigkeit - weiter belastet werden wird. Aber .
auch hier sollten wir ehrlich miteinander umgehen. Ich
habe den Abgeordneten Purr, der ja haufig fiir seine
Sozialkompetenz auffdllt, noch so richtig im Ohr, als er
bei der Tourismusdebatte gesagt hat, man bekommt ja
keine Arbeitskrdfte in -diesem Bereich, weil die
“Arbeitslose viel zu hoch ist und das Arbeitengehen fir
die Leute nicht attrakiiv sei. Die durchschnittliche
Arbeitslosigkeit bei den Frauen zum Beispiel liegt .
bei 6000 Schilling. Anscheinend erwarten Sie, daf -
in Osterreich unter dem Existenzminimum hart
und schwer gearbeitet wird. {Beifall bei der SPO. -
15.40 Uhr.)

Prasident Dipl.-Ing. Vesko: Als héchster zum Wort
gemeldet ist der Herr Abgeordnete Dr. Wabl. Ich er-
teile es ihm. '

Abg. Dr. Wabl! (15.40 Uhr): Meine sehr geehrten.
Damen und Herren! . :

Nach den bisher getatigten Wortmeldungen méchte
ich mich auf ein paar Gedanken beschranken, die mir
wichtig sind und vielleicht auch zum Nachdenken an-
regen, Es ist sicherlich, Frau Kollegin Wicher, und ich
glaube, wir freuen uns alle, heute ein schéner Tag,
nicht nur, was drauen:den Himmel anlangt und die
Sonne, sondern fiir alle Behinderten in dem Land. Und
ich glaube, alle, die mit dieser Frage befafit waren —
und davon gehe ich aus, daB sich mit der Frage der
Betinderten in dem Land jeder einzelne hier, jeder
nach seiner Sichtweise, aber sehr intensiv und sehr
verantwortungsbewufit befafit hat. Und daher kom-
men mir vor allem zwei Bilder wieder. in Erinnerung,
die vor der BeschluBifassung im -April vorigen Jahres
die Szene in der Steiermark doch gepragt haben. Das

-Erste war diese Demonstration der Behinderten, die
erstmals in diesem AusmaB passiert ist. Und wer da-
mals mitgegangen ist, und wir sind auch mitgegangen,
die Edith Zitz und ich, aber auch andere, und wir
haben dann im Landhaus unten gemeinsam diese
Demonstration abgehalten, wo Behinderte aus der
ganzen Steiermark ihre Sorgen artikuliert haben. Und
ich gestehe jedem einzelnen zu, daB.er damals erklart
hat, der Kollege Lopatka hat damals gesprochen, die
Landesratin Rieder, von uns die Kollégin Zitz, der Kol-
lege Briinner und von den Freiheitlichen der Kollege
Schinner], daf3 dieses Problem allen bewuB3t war. Und
eines erflllt mich nicht mit Schadenfreude heute, es
erfilllt mich aber mit Genugtuung, daB letzten Endes




17. Sitzung des Steiermarkischen Landtages, XIII. Gesetzgebungsperiode — 11. Méarz 1997 1333

jene Bedenken, jene Einwéande, die wir damals nach-
traglich mit viel Leidenschaft vorgebracht haben, daB
die sich als richtig herausgestellt haben und daB sich
vor allem eines herausgestelit hat, daB die Zahlen, die
genannt worden sind, falsch sind, daB der biirokrati-
sche Aufwand in keinem Verhéltnis gestanden ist und
daB es letzten Endes nach dieser so positiven Entwick-
lung durch die Einfiihrung des Pflegegeldes in Oster-
reich — wir diirfen nicht vergessen, bis dahin haben wir
einen HilfslosenzuschuB gehabt, der rein theoretisch
fiir die Reicheren héher war als fiir die Armeren, nicht
abgestuft nach der Sozialbedirftigkeit, sondern nach
dem Einkommen, was in der Praxis keine Rolle mehr
gespielt hat. Aber wir waren alle stolz — und ich weil}
das heute noch - auf diese Abstufung und weil wir das
als Meilenstein in der Befreuung, im Umgang mit
Behinderten gesehen haben. Und wir waren der
Meinung, daBl dieser Riickersatz ein Rickschritt ist.
Ein Rickschritt, der von euch erkldrt worden ist mit
den Maastricht-Kriterien, mit der 10prozentigen Kiir-
zung, aber letzten Endes war das ein Rickschritt, und
die Behindertenorganisationen haben alle mdglichen
Uberlegungen angestellt iber Volksrechtegesetz und
so weiter, um diese Entwicklung, dieses Rad wieder
zuriickzudrehen. Und daher, glaube ich, ist es ein
Freudentag, daf wir heute diesen Schritf gegangen
sind. Ich glaube, man sollte in dieser Stunde nicht
sagen, was damals war oder wie was artikuliert wor-
den ist. Fest steht, daB es auch ein Zeichen von Qua-
litdt ist, wenn man in der Politik einsieht, daff man
einen Fehler begangen hat. (Beifall bei der SPO.) Es
ware schlimm, immer auf der Position zu beharren, daf
man das damals vertreten hatf, und auch wenn man
zehnmal erkennt, das war der falsche Weg auf dem
Riicken der Behinderten, daB man hier nicht diesen
Weg geht. Und daher glaube ich, daf es sich infolge
der Erfahrungen ergeben hat, dal wir dieses Rad
zuriickdrehen. A

Und ein Zweites, das mir auch am Herzen liegt. Das
vielleicht niemand so beobachtet hat. Auch heute sind
Behindertenvertreter da, aber damals haben sehr
lange Behindertenverireter, Behinderte selbst, auf die-
sen denkwiirdigen traurigen Tag gewartet, und es war
dann nicht moéglich, weil es Terminverschiebungen
gegeben hat. Da hat eine Gruppe aus Feldbach, von
der Lebenshilfe Feldbach, gewartet, und dann ist die
Frau Landeshauptfrau hinausgegangen, ich habe ge-
sagt, das sind Leute aus Feldbach, und sie hat dann mit
den Behinderten gesprochen; und man hat gesehen,
welche Hoffnung sie in dieses Gesprdch gelegt haben.
Und man hat auch gemerkt, dah die Hoffnung da ist,
dab sich da etwas zum Besseren wendet.

Und ein Drittes noch, die Lebenshilfe Flrstenfeld
hat einen aktiven Obmann gehabt, den Altburger-
meister Dr. Maier. Der ist damals — er ist vor 14 Tagen
74jéhrig gestorben - mitgegangen und hat mir nach-
driicklich mit viel'Leidenschaft gesagt, bitte schauen
wir, daBB dieses Behindertenriickersatzgesetz wieder
zuriickgedreht wird. Er hat diesen Tag nicht mehr er-
lebt, weil wir Flirstenfelder ihn vor 14 Tagen zu Grabe
getragen haben. Aber er wiirde sich vielleicht noch im
nachhinein auch mit uns freuen. Das ist das eine. Und
was mich aber bei dieser Diskussion damals echt de-
primiert hat und die Kollegin Zitz, und das glaube ich,
werden ihr alle zugestehen, daB sie gerade im Behin-

dertenbereich ungeheuer engagiert ist: Und die
Rede der Kollegin Wicher war damals — es war ihre
Jungfernrede — mehr als beeindruckend.

Der Eindruck, der damals entstanden ist, und gegen
den wehre ich mich auch heute noch, war der, daB
die Kollegin Zitz die Resolutionen der Behinderten-
organisationen vorgelesen hat, mehr oder weniger
kritisch beleuchtet worden ist, weil sie versucht hat,
dieses Gesetz aufzuhalten, und die Kollegin Wicher ist
Gott sei Dank inzwischen honoriert worden mit der
Wahl zur Vizeprasidentin, und dazu gratuliere-ich ihr,
aber die Kollegin Wicher war damals eine, die uns zu
Recht darauf hingewiesen hat, daB dieses Gesetz der
falsche Weg ist und daB sie hofft, daB dieses Jahr
geniitzt werden kann oder sie in dem Jahr es fertig-
bringen wird, uns auf den richtigen Weg zu bringen.
Ich bin jetzt nicht im nachhinein stolz darauf, will es
auch gar nicht herausstreichen, wir waren damals
dieser Meinung. Aber Gott sei Dank ist es ihr sicher-
lich auch gelungen, innerhalb der OVP eine Umkehr
einzuleiten, wie es liberhaupt in sozialen Fragen pro-
blematisch genug ist, dal Sozialdemontage, und ich
glaube, Kollege Gennaro, da treffen wir uns, immer
fiir die anderen gefordert wird. Das heifit, wenn man
am Stammtisch sitzt, heifit es immer, Sozialdemontage,
dort die Sozialschmarotzer, Arbeitslosenunterstiit-
zung, Karenzgeld, und, und, und. Wenn aber die be-
troffenen Menschen dann in der Situation sind, dann
spiiren sie sehr energisch, sehr nachdriicklich und sehr
schmerzhaft, was es im konkreten Fall heifit, Sozial-
demontage, Kiirzung von Sozialleistungen zu erleben.
Wenn man dann eh ohnedies wenig Arbeitslosen-
unterstiitzung hat, und das wird noch gekirzt, wenn
das Karenzgeld gekirzt wird, dann warne ich davor,

daB man diesen allgemeinen Slogans der Sozial-

demontage, der Sozialschmarotzer, die da am Werke
sind, da man dem nachgibt und daf man verant-
wortungsbewufit in dieser Frage sich mit dem Thema
beschéttigt. Als Richter sage ich immer eines: Ich
kenne die Forderungen nach strengen Strafen. Es wird
immer laut, wenn irgendwo etwas passiert. Und da

" gibt es alle Griinde der Welt, die vom Stammtisch von

manchen Presseorganen verwendet werden, damit
strengere Strafen ausgesprochen werden. Niemand
hat mir noch bewiesen, dal} strengere Strafen zum
Erfolg fithren, das heifit zu resozialisieren oder zur
Sozialisierung beitragen. Aber wehe jene, die am
Stammtisch nach diesen strengen Strafen rufen, kom-
men selbst einmal in die Situation, daB sie vor Gericht
sind, und niemand ist gefeit davor, einmal in einer
Situation zu sein, wo er auch vor dem Strafrichter ist,
und das kann in wirtschaftlicher Hinsicht einem
erfolgreichen Unternehmer passieren. Es hat schon
Unternehmer des Jahres gegebexi, die ein Jahr spéater
die Pleite des Jahres gebaut haben und dann wegen
fahrldssiger Krida vor dem Gericht gestanden sind, die
vorher davon gesprochen haben, daf§ die Tiichtigen
belohnt werden sollen, und am nédchsten Tag vor dem
Gericht den Richter gebeten und beschworen haben,
dab er fir alles Verstdandnis hat. Ich warne davor, daBb
man diese Dinge allgemein dariberstilpt und daB
man hier im konkreten Fall das mangelnde Verstdnd-
nis fur den einzelnen aufbringt. Und ich sage noch
etwas, weil man von Arbeitslosigkeit spricht — eine
GeiBel, die uns plagt: Ich selbst bin in der gliicklichen
Lage, daf ich in einem unkiindbaren Beruf bin. Der

— -
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Flecker Kurtl wiirde jetzt sagen, wenn er éin bifichen
zynisch ist,-ich habe ein Gliick, daf ich unktndbar bin,
weil bei meinen Leistungen miiBite ich schon langst
gekiindigt werden. (Abg. Purr: ,Denkt voraus!”) Das
meine ich jetzt etwas ironisch oder spaBhalber. Ich bin
in der Lage, und daher laufe ich nicht Gefahr, gekiin-
digt zu werden. Es gibt viele Juristen mit 50 Jahren,
die erfolgreich tatig waren, die Zeichen der Zeit lange
erkannt haben, aber irgendwann dann einmal anste-
hen und in einem Betrieb dann vor der Situation ste-
hen, daB sie nicht mehr gebraucht werden, weil es

heift, sie sind nicht computergerecht, sie sind nicht’

europagerecht, und sie sind auch nicht europafit, und’
sie werden mit 50 Jahren auf die Strafie gesetzt. Ich
frage Sie, wer nimmt heute mit 50 Jahren noch einen
ausgebildeten Juristen, der einen gewissen Lebens-
aufwand zu bestreiten hat? Wie schnell ist dann die
Grenze Uberschritten in den Abgrund, wo man dann in
eine soziale Situation kommt, wo man dann nicht mehr
zu den Angesehenen gehort, sondern zum Rul} oder zu

‘denen, die gestrandet sind, die aber sehr wohl auf die

Sozialleistungen angewiesen sind. Ein Letztes, Kollege
Lopatka: Weiit du was, ich bin ein strenger Kritiker

. der Frau Landesrat Rieder - ich sage es dir mit aller

Deutlichkeit. Ich bin iiberzeugt davon, daB manches

~ offensiver anzupacken ist, und ich bin tberzeugt

davon, daB manche Regierungsvorlage und manche
Berechnung frither am Tisch sein kénnte. Und die
Kollegin Zitz ist auch eine, die sehr wohl heute Kritik
angebracht hat. Aber eines weif ich auch, daB sie da-
mals sicherlich nicht mit Begeisterung diese Sozial-
kiirzungen mitgetragen hat, daf sie nicht die war, die
sie erfunden hat. Iich habe Respekt vor ihr, dafi sie im
Laufe der Zeit erkannt hat, daB es ein Fehler war, und
daB sie alles darangesetzt hat, gemeinsam mit uns,
eine Umkehr vorzunehmen. Was mich an dir depri-
miert hat und was mich an dir gestort hat — vielleicht

hast du es selbst gemerkt —, und deine Kérperhaltung -

hat es ausgedriickt, es wdre dir gut angestanden zu
sagen, ich habe damals ein schlechtes Gefiihl gehabt,
ich habe mich nicht getraut, richtig mitzustimmen,
aber ich habe mich auch nicht richtig dagegenstimmen
getraut, daher bin ich hinter dem Ofen gesessen. Und
ich sage dir, wie du jetzt deine Attacken geritten hast
gegen die Frau Landesrat Rieder mit ,Stillstand”, ich
habe das gar nicht alles im Kopf, aber ich war echt
irritiert und habe mir dann die Mithe genommen, und
das méchte ich da hier sagen, deine wortgewaltigen-
Wortmeldungen bei der Budgetdebatie zum Thema
«Soziales” und zum Thema ,Behindertengesetz” her-
auszusuchen, Ich habe das Ersuchen an meine Mitar-
beiter weitergéleitet, sie sollen die Wortmeldung vom
Lopdtka heraussuchen, weil er bekannt dafiir ist, bei
sozialen Themen sich immer zu Wort zu melden, so

“wie in Wenigzell, so wie in Graz und hier im Landtag
~und wahrscheinlich in der Obersteiermark, und es

immer versteht, manche Wege gemeinsam mitzuge-
hen und dann sich zu distanzieren. Ich habe von dir

. keine Wortmeldung gefunden ~ iiberraschenderweise.

Ich habe ganz genau geschaut. (Abg. Dr. Lopatka: ,Da
hast du nicht genau geschaut!”) Nachher habe ich
auch geschaut, weil ich es nicht geglaubt habe, daBl du
nichts gesagt hast. Ich habe festgestellt, da du weder

‘zum Behindertengesetz etwas gesagt hast noch zum

Kapitel ,Soziales”. Es wire ehrlicher gewesen und
hétte mir viel mehr imponiert, aber auf das legst du

wahrscheinlich keinen Wert, wenn du - so wie die

Kollegin Gross — gesagt héttest, wir haben das damals
beschlossen — mit allem Bauchweh, mit Heulen und
Zéhneknirschen oder mit allen Wiirgeempfindungen
oder mit.grauen Haaren, was auch immer —, aber dazu

‘stehen wir, und heute haben wir Gott sei Dank diesen

Schritt zuriick getan. Es wére auf jeden Fall ehrlicher
gewesen. Eines sage ich dir auch, was die Frau

Landesratin Rieder betrifft: Ich glaube nicht, und das’

ist ein guter Hinweis von der Frau Kollegin Gross,
daB das auf die Dauer produktiv ist fir die sozial

"Schwiéchsten - in dem Land, namlich fir die Behin-
derten, wenn die zwei machtigen Parteien, und ich

sage das jetzt noch einmal, die die Hauptverant-
worfung in dem Land tragen, eine soziale Politik be-
streiten, wo wir — die kleineren Fraktionen - uns inten-
siv bemiihen, Ideen einzubringen, wo es heiBt, man
zieht an einem Strang, du setzt dich hin als Sprecher
der OVP und bist bereit, manche Dinge mitzuverhan-
deln, aber immer, wenn du aus der Sichtweite der Frau
Landesréatin Rieder, die ich jetzt gar nicht verteidigen

will, kommst und irgendwo anders dann ein ent-

sprechendes Publikum hast, dann distanzierst du dich
von dem Weg und haltst das fiir vollig falsch.. Das ist

~ eine unglaubwiirdige Position (Beifall bei der SPO.),

die weder mit der christlichen Soziallehre noch mit
solidarischem Engagement fiir Arbeitnehmer oder fiir
sozial Schwéachere in dem Land etwas zu tun hat. Ich
glaube, dafl du ein begabter Sozialpolitiker bist, vor
allem deshalb, weil du kennst die Probleme der
Menschen aus deiner Praxis bei den' BHs. Es wiirde dir

gut anstehen, wenn du jene Glaubwtirdigkeit beweist,
die fiir das Problem vonnoten ist, weil den Behinderten
und den Schwéchsten in dem Land ist nur dann gehol-

fen, wenn wir ehrlich diese Positionen vertreten und
wenn. wir nicht nur Lippenbekenntnisse vor uns her-
tragen, sondern auch Taten setzen. Danke schoén. (Bei-
fall bei den Griinen und der SPO.™- 15.55 Uhr.)

Prasident Dipl.-Ing; Vesko: Als nédchster zum Wort

gemeldet ist der Herr Abgeordnete Korp. Ich erteile es”

ihm.

"Abg. Korp (15.55 Uhr): Sehr geehrter Herr Prasi-
dent, geschéitzte Damen und Herren! '

Zunichst einmal zu dir, Martin. Ich muB dir mein
Kompliment aussprechen zu diesen offenen, ehrlichen
Worten. Wir waren fast geneigt, dir Zwischenapplaus
zu geben.

Geschatzte Kolleginnen und Kollegen, wir haben
bei den vorangegangenen Wortmeldungen schon fest-
gestelit, daB sich durch alle Reden ein Name wie ein
roter Faden, in dem Fall wie ein schwarzer Faden,
durch die Reden gezogen hat, ndmlich der Name. des

‘Herrn Landesparteisekretdrs Dr. Lopatka, und das, wie

ich meine, aus gutem Grund. Er ist ja einer der Strate-

i gen der steirischen Volkspartei und gehért zu jenen,

die sagen, die Sirategie ist mein Geschéft. Nur, wie er
die Strategie betreibt, das regt halt viele auf in diesem
Haus, und ich gehore auch dazu, die das aufregt. Und

ich meine aus gutem Grund. Es ist ndmlich" eine

Doppelstrategie in Reinkultur, und da muB man ein-
fach dartiber reden. Und wenn der Herr Dr. Lopatka
von diesem Pult aus gemeint hat in Richtung Frau
Landesrat, na ja, er sieht da ganz, ganz groBe Wider-
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spriche, dann miissen wir einmal den Ball zurtick-
spielen. Ich werde vielleicht in kurzen ~pragnanten
Sédtzen, Herr Dr. Lopatka, versuchen zu sagen, wo wir

. bei Thnen die groBen Widerspriiche sehen. Zum Bei-

spiel in ihrer Verschleppungstaktik. (Abg. Dr. Lopatka:
«Was?"}) Verschleppungstaktik, Sie haben es richtig
gehort, ich sage es Ihnen. Sie gehen her bei den
Parteienverhandlungen, stellen immer wieder neue
Kostenrechnungsforderungen, um dann hinauszuge-
hen und der Offentlichkeit preiszugeben, da geht
nichts weiter. (Abg. Dr. Lopatka: ,Das habe ich noch
nie gemacht!”) Lassen Sie mich einmal ausreden, Sie

‘haben sich schon gemeldet und kénnen dann von hier-

aus Ihren Senf dazugeben. (Abg. Dr.- Lopatka: ,Sie
sind falsch unterrichtet! Wo haben wir Kostenrech-
nung gemacht?") Ich bin nicht falsch unterrichtet, das
behaupten Sie, das ist die Tatsache, die man van hier
einmal der Offentlichkeit sagen muf. Sie kritisieren,
Sie verschleppen und kritisieren dann gleichzeitig,

daB die zustindige Frau Landesrat sozialpolitisch

nichts weiterbringt. Das ist eine Ihrer Strategien. (Abg.
Dr. Lopatka: ,Das stimmt nicht!") Weiteres Indiz fiir
dieses Verhalten sind Thre Wortspenden zum Behin-
dertengesetz, es ist hier in diesem Haus heute schon in
mehrfacher Form das gesagt wordern, ndmlich daB Sie
sagen, daB die Einfihrung des Kostenersatzes im
Behindertenbereich Sie nur mit ,Bauchweh” - so Thie
Feststellung in einer Pressekonferenz — mitbeschlossen
haben. Faktum ist — ich sage das einmal mehr —, daB
Sie, lieber Herr Dr. Lopatka, und Thre Fraktion hier in
diesem Hause das mitbeschlossen haben. Und wenn
Sie jetzt sagen, Sie haben Bauchweh - sind Sie mir
nicht bése —, das nimmt Thnen ja wirklich niemand ab.
Das ist ja so getiirkt und von so weit hergeholt, das
nimmt [Thnen niemand ab. Sie spielen jetzt den groBen
Haderer und spielen gleichzeitig auch den Kritisierer
von der Frau Landesrat. Und eine weitere Strategie
Threrseits ist, schon léngst von der Frau Landesrat ein-
geleitete Initiativen einzufordern, siehe Heilpddagogi-
sche Station, und eine weitere Nebenstrategie Ihrer-
seits ist die bewufite Behauptung von Falschinforma-
tionen, wie zum Beispiel die Angelegenheit rund um
das Hallenbad des ABZ in Andritz. Wissen Sie, ich
meine, es ist wirklich traurig, daB Sie eines vermeint-
lichen parteipolitischen Vorteiles willen hier eine
Taktik an den Tag legen, die Martin Wabl bereits sehr
anschaulich ausgefiihrt hat. Vielleicht noch ein weite-
res Beispiel ist Ihr Verhalten, was die Parteienver-
handlungen zur Sozialhilfegesetznovelle befrifft, und
ich wiirde Sie wirklich gerne fragen, Herr Dr. Lopatka,
wo sind bitte Thre Antworten? Wo sind IThre Antworten
zu Themen wie ,freies Wahlrecht fir Pflegebedurtf-
tige"”, ,Einrichtung integrierter Sozial- und Gesund-
heitssprengel” oder ,die Neuregelung der Sozialhilfe-
verbdnde"? Martin Wabl hat mit Recht gesagt, daB
Sie durchaus fachliche, sachliche Kompetenz haben.
Darum wirde ich Sie gerne von mir aus auffordern,
héren Sie auf mit Threm Zickzackkurs, bringen Sie
TIhre fachlichen Qualitdten ein, damit offensiv etwas
gemacht wird, und reihen Sie sich in jene Reihe der
Politiker, die nicht blockieren und verschleppen, son-
dern die-in diesem Land, wie Sie ja selber immer
sagen, etwas weiterbringen wollen. Und jetzt erinnere
ich mich wirklich sehr gut, Ihre Partei, sicherlich unter
Threr Mitwirkung, hat unter anderem einmal ein Plakat
herausgegeben unter den vielen, vielen. Da ist oben

gestanden, ich. zitiere wortlich: ,Miteinander reden,
aufeinander horen und dann gemeinsam handeln”.
(Abg. Dr. Lopatka: ,Schdn!”) Lieber Herr Dr. Lopatka,
wunderschon. Ich wiirde mir wiinschen, dall das fir
Sie nicht nur ein phrasendreschendes Lippenbekennt-
nis, sondern gelebte Realitdt wird. Und das vor allem
in der Sozjalpolitik. Das wiirden wir uns winschen, so
schaut das aus! (Beifall bei der SPO.) Und zum Schhif§
noch, was den Schwung betrifft, den Sie angefiihrt

haben, den Sie angeblich in die Sozialpolitik bringen -

werden, ja — mein Gott — lieber Herr Kollege, die
Sozialpolitik hat insgesamt und vor allem auch in die-
sem schonen steirischen Land eine Tradition mit Sepp
Gruber, Erich Tschernitz und jetzt mit Anna Rieder,
deren wir uns aber schon gar nicht schémen miissen,
ganz im Gegenteil, und auf Leistungen verweisen kon-
nen, wo viele Damen und Herren im Behinderfenbe-
reich und auch sonst heute noch mit Recht sehr, sehr
dankbar sind. Wir werden diesen Weg der Sozial-
politik im Sinne unserer Menschen weitergehen, und
das mit aller Konsequenz, und hoffen, dall der Herr
Dr. Lopatka nicht verschleppt, sondern in Zukunft
mithilft. Ich danke Ihnen! (Beifall bei der SPO. -
16.02 Uhr.)

Prasident Dipl.-Ing. Hasiba: Als ndchstem Redner
erteile ich dem Herrn Abgeordneten Dr. Lopatka das
Wort. :

Abg. Dr. Lopatka (16.02 Uhr): In aller Kiirze, weil ich

~doch so oft angesprochen worden bin. Das Erste, was

ich hier schon festhalten méchte, betrifft nicht den
Landtag, sondern die Regierung. Es ist damals ein Res-
sortsparmodell vereinbart worden, und die Vorschldge
sind von allen Ressorts gekommen, auch Erich P6itl hat
genug Probleme gehabt, in seinem Bereich Vorschlage
zu bringen, um einmal ganz klar auf den Ursprung
dieses Gesetzes zuriickzufithren. Und wer die Idee ge-
habt hat, diese Riickersatze einzufihren, das ist sehr
wohl von einem Ressort gekommen. '

Der zweite Punkt, drei Fragen & la Cap sind mir
gestellt worden, diesmal von Landtagsabgeordnetem
Korp. Erste Frage — freies Wahlrecht, zweite Frage -
integrierte Sozial- und Gesundsheitssprengel, dritte
Frage — Sozialhilfeverbdnde, ganz rasch beantwortet:
Selbstverstandlich gibt es von uns dazu Vorschldge.

Zum ersten Punkt ,freies Wahlrecht”, hier gilt es

ganz klar, daf} der Paragraph 13, wir haben auch dar-
uber diskutiert, den Paragraphen nicht fertig gemacht,
warum? Nicht, weil ich es verschleppt habe, sondern
weil der Vertreter des Stddtebundes darum ersucht
hat. Die Kollegin Gross ist bei den Verhandlungen
dabei, damit wir gemeinsam zu einer Lésung kommen.
Denn genau in dem Punkt, den wir das letzte Mal nicht
besprochen haben, geht es um Kosten. Das wissen alle,
die bei den Verhandlungen dabei sind, weil wir hier
nicht wissen, ob wir uns das leisten konnen. Ganz
konkret, das war der Stddtebund. Er ist nicht unbe-
dingt so OVP-nahe.

Zweiter Punkt: Integrierte Sozial- und Gesundheits-
sprengel. Jawohl, wir sind fur die integrierten Sozial-
und Gesundheitssprengel. Wir sind aber dafiir, weil
der Bundesrechnungshof schon jetzt festgestellt hat,
daB wir Doppelgeleisigkeiten haben, weil wir hier die
Gemeindezwangsverbédnde haben, sprich Sozialver-
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béande, und die Landessozialx}erwaltung darunter noch

_ einmal - wie es im Tschernitz-Entwuif gestanden ist -

und auch im ersten Rieder-Entwurf gestanden ist -
noch einmal Gemeindeverbdnde einzufilhren. Wir
werden nicht etwas machen, was der Bundesrech-
nungshof massiv schon gegeiBielt hat und was es ohne-
hin derzeit in Osterreich nur mehr bei uns und in
Oberosterreich gibt, jetzt das noch einmal verstarken,
aus einer Doppel- eine Dreigeleisigkeit zu machen. Da
werden wir sicherlich nicht mitgehen, nicht weil
das von uns parteipolitisch . gesehen wird (Abg.
Dr. Flecker: ,Aber was wollt ihr denn?”), ganz kon-
kret, daB die Gemeinden selbst entscheiden kénnen,
in welcher Form sie diese integrierten und sozialen

Gesundheitssprengel organisieren wollen. Ob sie das -

als Verwaltungsgemeinschaften machen wollen, aber
sie miissen sie einrichten mit einer Fristsetzung. Wenn
die Gemeinden das nicht machen, dann das Land.
Aber die Gemeinden sollen das von innen heraus mit-
tragen. Lieber Kurt Flecker, hier gibt es de facto — und
die Macht des Faktischen ist ja micht zu vernach-
lassigen, schon sehr viel in den Regionen, was wir
nicht im nachhinein durch Konstruktionen, die wir
jetzt schaffen, per Gesetz zerstéren sollten. Gerade du

miiBtest das Funktionieren der Bruderlade von Schlad- -

ming sehr gut kennen. Ich méchte haben, daff diese
Einrichtungen so erfolgreich, wie sie bisher arbeiten,
weiterarbeiten kénnen, und nicht von uns in Zwangs-
verbdnde hineingezwungen werden. Das jetzt nur
ganz kurz, um die Diskussion nicht zu verldngern.

Dritter Punkt: Sozialhilfeverbdnde. Hier sind wir
.selbstverstandlich offen, und wir haben in der letzten
Legislaturperiode schon sehr lange diskutiert, an uns
sollen Anderungen hier sicherlich nicht scheitern. Ich
wiBte nicht, wann ich in dieser Legislaturperiode
durch Kostenrechnungen zu einer Verzégerung bei-
getragen hdtte. Ich méchte aber eines sagen, beim
Pilegegeld — das war in der vorherigen Legislatur-
periode - haben wir Kostenrechnungen verlangt. Die
Antwort war, es wird zu Kostensteigerungen zwischen
5 und 395 Millionen kommen. Vielleicht kénnen Sie

sich noch zuriickerinnern. Geworden ist es dann noch |

mehr. Diese Kostehrechnungen, Kollege Schinnerl hat,
glaube ich, vom Traumbuch gesprochen, wollen wir in
Zukunft nicht mehr durchgehen lassen. Auch Prdsi-

~ dent Vesko hat in der letzten Parteienverhandlung das

klar verlangt, weil immer alles auf mich geschoben
wird. Kollege Korp war bei keiner einzigen Verhand-
,lung‘ dabei, weill aber alles, was ich alles mache. Es ist
ja gut, dafi die Legendenbildung so weit geht, was ich
alles tue, was ich iiberhaupt nicht gemacht habe. Ich
mochte das nur sehr deutlich sagen. In dieser

. Legislaturperiode habe ich noch nirgends auch nur _

einen Tag irgendetwas verzogert,” weil ich eine
Kostenrechnung verlangt héite, um das sehr deutlich
zu sagen, hingegen war das-letzte Mal tberein-
stimmend die Meinung, daB wir beim Sozialhilfe-
desetz — (Abg. Gross: ,Das habe ich nicht gesagt!”)
Kollege  Korp hat das behauptet, nicht du, Barbara
Gross, Kollege Korp hat das behauptet. Jetzt der letzte
Punkt, dann bin ich schon am Ende meiner Ausfiihrun-
gen, um auch hiet eines klar zu sagen, damit nicht hier
wieder dann eiwas Falsches behauptet wird: Der heu-
tige “Abanderungsantrag der -Griinen, lieber Martin
Wabl und liebe Edith Zitz, in der Form, wie er vorliegt,
wiirde ntir das Durcheinander erhéhen und ver-

starken. Warum? Wenn ich nur das Behindeﬁengesetz}

.dndere und nicht das Pflegegeldgesetz, dann kann

natiirlich nur das Behindertengesetz in Kraft treten,
und das Behindertengesetz wiirde genau in diesen Pa-
ragraphen dann dem Landespflegegeldgesetz, dem
Paragraphen 11 Absatz 2, widersprechen, weil der
kann erst spéter in Kraft treten, weil wir ihn heute
nicht beschlieBen. (Abg. Mag. Zitz: ,Genau aus
diesem Grund haben wir heute frith einen Antrag ein-
gebracht!”) Wo ist dieser ausformulierte Gesetzes-
antrag? (Abg. Mag. Zitz: ,Damit der weitere Antrag
wirklich veranlafit wird!") Entschuldigung, Edith Zitz,
genau das ist dann das, was ich nicht mehr haben

“mobchte, was wir ndmlich heute alle kritisiert. haben,

daB standig die Behindertengesetze novelliert werden
miussen. Wenn ich heute das beschliefle, was euer
Abdnderungsantrag ist, dann habe ich die' Anderun-
gen im Behindertengesetz. Ich habe daneben den
Antrag der Kollegin Wicher und jetzt auch von éuch
einen Antrag, der nur ein Beschluflantrag ist. Daher

‘kann heute das Gesetz nicht in dieser Form geédndert

werden, weil automatisch kénnen die nicht gleich-
zeitig in Kraft treten. Ich glaube, das ist wohl logisch
und einleuchtend. Was soll dann der arme Beamte
drauBen tun? Er hat das Landespflegegeldgesetz, wo
es heiBt, er muB 40 Prozent kassieren, und heute be-
schlieBen wir hier, inhaltlich bin ich deiner Meinung,
nach dem Behindertengesetz nur mehr 20 Prozent.
(Abg. Dr. Flecker: ,Das ist AusschuBsache!) Ent-
schuldigung, das ist unméglich. Um das hier deutlich
zu sagen, ich halte es nicht fiir sinnvoll. Ich wiirde es in
dem Fall, weil der Martin Wabl von Ehrlichkeit ge-
sprochen, von eurer Seite fir ehrlich sehen, wenn ihr
diesen Antrag nicht zur Abstimmung bringen laft,
weil ihr génau wifit, wenn nur das Behindertengesetz
heute beschlossen wird, und nicht dann das Landes-

pflegegeld abgeandert wird, daB es den Behinderten

null bringt. Weil was soll der Verwaltungsbeamte tun?
{(Abg. Mag. Zitz: ,Das ist Sache des Regierungs-
mitgliedes, die weiteren Schritte zu unternehmen!” -
Abg. Dr. Flecker: ,Wenn ihr es ernst gemeint hattet,
wiére es schon in dén AusschuB gekommen!") So ist es,
und so war es bisher immer iiblich, daff man das im
AusschuB gemacht hat. Es ist auch noch nie blockiert
und verhindert worden. Das wollte ich nur an Klar-

und Richtigstellungen machen. (Beifall bei der OVP. —

16.09 Uhr.) \
A

' Prasident: Der nichste Redner ist der Herr Prasident

Dipl.-Ing. Vesko. Ich erteile ihm das Wort.

Abg. Prisident Dipl.-Ing. Vesko (16.09 Uhr): Sehr .
‘geehrter Herr Prisident, meine Damen und Herren!

Ich habe jetzt in aller Ruhe Gelegenheit gehabt, mir
diese Debatte anzuhoren, und ich habe noch nie so
viele Saltos vorwérts, Saltos riickwérts und Kindes-

weglegungen im positiven und im negativen Sinne

gehort, was hier heute von SPO und OVP zum besten

" gegeben wurde. (Beifall bei der FPO.) Ich méchte Sie

nur daran erinnern, wie es gelaufen ist. Es-hat die-
selben Bedenken hier. in diesem Hause gegeben zu
diesen Punkten. Und ihr seid mit der Eisenbahn dort
dribergefahren - beinhart drilbergefahren. (Abg.
Gennaro: ,Das hat keiner bestritten!”) Ja, ich bin ein-
verstanden. (Abg. Gennaro: , Unterstellt nicht etwas,
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wir bekennen uns zum Beschluf, und wir bekennen
uns auch heute und sind froh, daB wir das bereini-
gen!”) Wir freuen uns auch. Darf ich Thnen die Worte
Thres Fraktionskollegen nochmals vorlesen, und das ist
die Quintessenz des Ganzen, und an das hétten Sie
sich halten sollen. Héren Sie mir zu, denn dann tun Sie

“sich viel leichter. (Abg. Dr. Flecker: ,Ihr seid gegen

alles!”) Wir sind nicht gegen alles. Darf ich den Kolle-
gen Korp noch einmal zitieren, was er hier vor fiinf
Minuten gesagt hat: Miteinander reden, hat er gesagt,
aufeinander héren, hat er gesagt, dann gemeinsam
handeln, hat er gesagt, und was habt ihr gemacht?
(Beifall bei der FPO.) Im stillen verhandelt, im Aus-
schuB driibergefahren und im Landtag die Lokomotive
fallengelassen. Das kann nicht-die Politik sein, meine
Damen und Herren. (Beifall bei der FPO —16.11 Uhr,)

Prisident: Zu Wort gemeldet hat sich die Frau
Landesrétin Dr. Rieder. Ich erteile ihr das Wort.

Landesratin Dr. Rieder (16.11 Uhr): Herr Prasident,
meirie sehr geehrten Damen und Herren!

Politik bedeutet fiir mich auch zielorientiertes Han-
deln. Damit meine ich, wenn sich eine Mafinahme
ergibt, die nicht den Erfolg bringt, den man von ihr
erwartet, dal man auch reagiert und diese MaBnahme
zuriicknimmt. Das Land Steiermark hat im Vorjahr ein
Sparpaket schniiten miissen, und auf mein Ressort
entfiel ein Sparziel von einer halben Milliarde Schil-
ling in zwei Jahren. Auf Grund der besonderen Aus-
stattung des Sozialbudgets — es sind 97 Prozent im
Pilichtmittelbereich und nur drei Prozent im Subven-
tionsbhereich eingeteilt — blieb mir nur eine Neuord-
nung in Form einer Kostenteilung. Die Alternative
wiére ndmlich eine radikale Kirzung im Leistungs-
bereich — und auf die wollte ich auf keinen Fall einge-
hen - gewesen. Zum Einen halte ich alle Leistungen,
wie sie das Behindertengesetz anbietet, als notwendig
und sinnvoll, und zum Zweiten hat das Sparpaket des
Bundes, das zur gleichen Zeit seine Wirksamkeit
brachte, vor allem schmerzliche Belastungen im
Sozialbereich bewirkt. Unter diesen Bedingungen,
meine sehr geehrten Damen und Herren, habe ich die
Einfithrung eines XKostenriickersatzes vorschlagen
miissen, eines Kostenriickersatzes, wie er seit ldngerer
Zeit im Bereich der Jugendwohlfahrt und im Bereich
der Sozialhilfe praktiziert wird, wie er aber auch in
anderen osterreichischen Bundesldndern in der Behin-
dertenhilfe zum Tragen kommt. Bei diesem von mir
sicherlich nicht leichtfertig gefaiten BeschluB bin ich
von der Uberlegung ausgegangen, daB die soziale
Symmetrie und die Treffsicherheit eine ganz beson-
dere Bedeutung haben soll, weil Sie werden meine
Ansicht sicher bestétigen, die 6ffentliche Wohlfahrt
hat nur dort einzuschreiten, wo der einzelne aus eige-
ner Kraft nicht in der Lage ist, sich entsprechend den
Unterhalt und entsprechende Leistungen zu ver-
schaffen. Um gerade diese soziale Treffsicherheit und

. Symmetrie auch wirklich umzusetzen, habe ich' die
Richtlinien fir diesen Riickersatz unter Einbindung

der Behindertenorganisationen erstellt und vom ersten
Augenblick an auch gesagt, daf ich mich bemihen
werde, Hartefille zu vermeiden und die Entwicklung
nach Einfibrung des Riickersatzes entsprechend zu
beobachten. Bei einem ,Runden Tisch” mit Behinder-

tenorganisationen im Spatherbst des Vorjahres stellte
sich aber heraus, daB es in der Durchfiihrung des

Riickersatzes auf Grund verschiedener Vollziehungs--

methoden bei den Bezirksverwaltungsbehoérden zu
Schwierigkeiten kommt. Parallel dazu hat sich erfreu-
licherweise die finanzielle Situation des Landes konso-
lidiert, und ich habe mich freuen kénnen, daf ich ver-
anlassen konnte, daB der Status, wie er vor Einfithrung
des Riickersatzes bestanden hat, wieder eingefiihrt
werden konnte, und ich danke fiir die konstruktive
Unterstitzung durch den Finanzreferenten. Meine
sehr geehrten Damen und Herren! Das Bundesland
Steiermark ist in der Behindertenhilfe dsterreichweit
federfiihrend, in gewissen Leistungsangeboten, wie
der mobilen Friihférderung und der schulischen Inte-
gration — wie ich das heute in der Fragestunde schon
ausfiihren konnte — iiberhaupt federfithrend. Von den
drei Milliarden des Sozialbudgets stehen 1,5 Milliar-
den Schilling fiir die Behindertenhilfe zur Verfiigting,
und trotzdem ist in der letzten Zeit der Eindruck ent-
standen, wir wirden fir unsere_ behinderten Mit-
menschen oder fiir sozial schwache Biirger nicht ent-
sprechend sorgen. Dieser Eindruck, so glaube ich, ist
vor allem deshalb entstanden, weil die Grenzen einer
seridsen Politik zum Teil nicht einmal, sondern mehr-
mals uberschritten wurden. Wenn der Sozialsprecher
der Osterreichischen VolKspartei meint, daB er sich
von Gesetzen, die er mitbeschlossen hat, heute oder
tiberhaupt in den letzten Monaten distanzieren mu8,
so ist das seine Sache.

Wenn er aber offentlich erklért, das Land Steiermark
nimmt von unversicherten Frauen 36.000 Schilling ab,
so lade ich Sie von dieser Stelle ein, mir die Namen
dieser Frauen bekanntzugeben. Trotz intensivster
Bemiihungen - und die Frau Abgeordnete Reinprecht
hat das auch schon gesagt — ist es uns bisher nicht
gelungen, die Namen dieser betroffenen Frauen zu
eruieren. Und wenn der Sozialsprecher der OVP
meint, sinnvolles Sparen bestiinde darin, daB ich das
Hallenbad im Ausbildungszentrum Andritz sperre, so
glaube ich, disqualifiziert er sich selber. Und wenn
dabei die Betriebskosten um das Zehnfache tiberhéht
angegeben werden, so halte ich das nicht unbedingt
fir serids. Die Zéglinge und diejenigen Leute, die in
diesem Hallenbad in Andritz schwimmen kénnen und
sehr dankbar dafiir sind, werden das soziale Engage-
ment entsprechend zu werten wissen, und von Heran-
karren besteht keine Rede. Im Gegenteil, diese Behin-
derten sind sehr froh, daB sie das Hallenbad bentitzen
koénnen, weil sie ansonsten keine Moglichkeit haben.
(Abg. Dr. Lopatka: ,Das hat die Kollegin Reinprecht
gesagt!”) Frau Abgeordnete Zitz, wenn Sie einfordern
den Behinderfenplan und sagen, Sie wéren nicht ent-
sprechend informiert worden, so muB ich sagen, es
sind alle Klubs regelméBig informiert worden, zuletzt
vor zirka 14 Tagen mit einem Brief. Die Ausschreibung

des Behindertenplanes hatte ndmlich im Sommer .

osterreichweit und europaweit zu erfolgen, und es hat
sich nur im Herbst ein Anbieter gemeldet, aus dem
Grund ein langes Auftragsvergabeverfahren, von dem
ich hoffe, daBl es in der ndchsten Zeit zum'Abschluf}
kommen wird. Und ich habe den Klubs damals ver-

sprochen, daB ich sie vor Vergabe des Auftrages zu

einem Gesprdch einladen werde, und das werde ich
nattrlich auch einhalten.

|
|
|
|
|
|
|
|
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Wenn Sie heute einen Behindertenobmann fordern,

so ist mir die Idee schon langer gekommen. Ich habe -
ndmlich schon vor sechs Wochen alle Behinderten-

organisationen eingeladen, ihre Ideen und Vorstellun-
gen liber die Ausstattung mit Rechten eines Ombuds-
mannes bekanntzugeben.

Und, Frau Abgeordnete Wicher, wenn Sie heute
die Kirzungen im' Pflegegeldbereich ansprechen, so
nehme ich an, daB Sie wissen, daB es sich um Ma8-
nahmen des Bundes handelt, und die Lander akkor-
diert vorgehen miissen. Und wenn Sie sagen, ich
hatte im Hirtenkloster bei dieser Veranstaltung, die
— glaube ich — Anfang Dezember statigefunden hat,
ich werde die Kostenaufteilung des Pflegegeldes von
40 zu 60. Prozent fiir die halbinterne Unterbringung
verandern, so stimmt das insofern, -als ich gesagt
habe, wir miissen dieses Problem erdrtern. Ich kann
aber sicherlich keine definitive Zusage ad hoc

machen, und zwar deshalb nicht, weil ich nicht auf

Gelder der Gemeinden verzichten kann. Wie Sie
wissen, erfolgt die Kostenteilung 64 zu 36 Prozent, und
daher kann man dleses Problem nicht mit einem Satz
dndern.

Jedenfalls, viele meiner Ideen — und das freut mich
besonders - sind heute von den Sprechern aufge-
griffen worden. Ein Zeichen dafir, daB diese Ideen
sinnvoll sind und umgesetzt werden kénnen, worum
ich mich sehr bemithen werde. Wenn auch angefiihrt
wurde, Herr ‘Abgeordneter Lopatka, ich soll die Heil-
padagogische Station auf den Bliimelhof transferieren,
so mdchte ich Ihnen sagen, ich bemiihe mich bereits
seit einem Jahr um diese Losung. Leider ist es mir
bisher nicht gelungen, und zwar deshalb nicht, weil
drei Universitétsprofessoren von Wien, Graz und ein
Tiroler - glaube ich — Gutachten des Inhaltes ab-
gegeben haben, daf aus piddagogischen - Griinden
beide Einrichtungen so eng zusammen nicht unter-
gebracht werden kénnen. Ich gebe aber die Hoff-
nung trotzdem nicht auf, ich werde mich weiter um
diese Losung bemiihen. (Abg. Dr. Lopatka: ,Waren
das Universitdtsprofessoren?”) Universitdtsprofesso-
ren! (Abg. Dr. Lopatka: ,Sind Sie auch sicher?”) Der
letzte 100prozentig. (Abg. Dr. Lopatka: ,Es waren
-auch keine Gutachten!”) Dann waren es halt Stellung-
nahmen. (Abg. Dr. Lopatka: ,Mir geht es darum, ob
ein Gutachten abgegeben worden ist und wer es
abgegeben hat!“) Aber mit dem Universititsorganisa-
tionsgesetz brauchen wir.uns da nicht auseinander-
setzen, glaube ich. (Abg. Dr. Lopatka: ,Frau Landes-
rdtin, mir geht es nur darum. Ich will nicht den An-
schein erwecken, es gibt hier fundierte Gutachten von
Universitatsprofessoren, Stellungnahmenl!”) Es gibt
.100prozentig eine Stellungnahme eines Grazer
Universitatsprofessors, iiber die ich vom Inhalt sehr
tiberrascht war, muB. ich sagen. Ich werde aber

~trotzdem dieses Problem nach wie vor im- Auge

haben und hoffe, es sinnvoll 16sen zu kénnen. (Abg.
Dr. Lopatka: ,Es. gibt einen Professor und einen
Gutachter, 'es gibt zwei andere Herren mit ihren
Meinungen!”) Jedenfalls abschliefend freue ich mich,
daB wir heute oder Sie den Riickersatz zuriicknehmen
werden. Ich modchte noch- einmal darauf hinweisen,
daB wir in der Steiermark im Bereich der Behinderten-
hilfe ein hervorragendes Leistungsangebot haben, und
ich mochte Sie bitten, gemeinsam mit mir dafiir zu

sorgen, dafi dieses Leistungsangebot erhalten bleibt.

Ich danke Ihnen! (Belfall be1 der SPO und OVP, -

16.22 Uht.)

Prasident: Eine weitere Wortmeldung liegt nicht

.vor, und so kommen wir zu den Abstimmungen.

" Erstens iber den Abanderungsantrag der Griinen
und des LIF, betreffend die Novelle zum Behinderten-
gesetz.

Wer diesem Antrag zustimmt, den bitte ich um ein
Zeichen mit.der Hand.

" Das ist nicht die erforderliche Mehrhelt
' Zweitens: Antrag der Berichterstatterin zur Regie-

" rungsvorlage, Einl.-Zahl 396/1, Beilage Nr. 53, Gesetz,

mit.dem das Behindertengesetz geédndert wird.

- Wer diesem Antrag seine Zustimmung gibt, den
ersuche ich um ein Handezeichen.

~ Das ist die Einstimmigkeit.

. Drittens: BeschluBantrag der OVP, 'SPO, FPO

und des LIF, betreffend Abstufung des Kostenbei-
trages des Behinderten bei- nicht internatsmaBiger
Unterbringung.

Wer diesem Antrag zustimmt, den bitte 1ch um. ein
Zeichen mit der Hand. -

Das ist die Einstimmigkeit.
Viertens: Beschluﬁantrag der Grinen, des LIF, der

OVP, SPO und FPO, betreffend Ausnahmebestimmun-
gen von der Regrefpilicht im Sozialhilfegesetz.

Wer diesem Antrag zustimmi, den bitte ich um ein
Héndezeichen.

Das ist die einstimmige Annahme.

Somit kommen wir zu Punkt

7. Bericht des Sozial-Ausschusses iiber die Regie-
rungsvorlage, Einl.-Zahl 261/3, zum Antrag der
Abgeordneten ‘Dr. Wabl, Mag. Zitz, Keshmiri und

Dr. Briinner, betrefiend die Schaffung- einer Not-
schlafstelle fiir obdachlose Jugendliche.

- Berichterstatterin ist die Frau Abgeordnete Dr. Ise
Reinprecht. Ich erteile ihr das Wort.

* Abg. Dr. Reinprecht (16.24 Uhr): Hiezu wird berich-
tet, daB Anfang Dezember 1996 von der Caritas der

-Dibézese Graz-Seckau unter betrdchtlicher Mitfinanzie-

rung der Sozialressorts des Landes Steiermark eine
Jugendnotschlafstelle ,Schlupfhaus” eréffnet wurde.
Es handelt sich hiebei um eine niederschwellige Ein-
richtung fiir in- und ausldndische Jugendliche im Alter
von 12 bis 19 Jahren in Form eines Pilotprojektes. Es

- soll Jugendlichen, die auf der StraBe stehen, eine vor-

liibergehende Schlafstelle in Verbindung mit einem
unverbindlichen Gesprachsangebot sowie die Mog-

lichkeit der Weitervermittlung an spezialisierte Bera- -
tungs- und Betreuungseinrichtungen mit Behérden

geboten werden.

" Die Steiermaérkische Landééregierung,stellt zufolge
ihres Beschlusses vom 20. Jdnner 1997 den Antrag,

der Hohe Landtag wolle beschlieen, den Bericht zum .

Antrag der Abgeordneten Dr. Wabl, Mag.  Zitz,
Keshmiri und Dz. Brunner zur Kenntms zZu nehmen
(16.24 Uhr. )
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Prasident: Ich bedanke mich und erteile als erster
Rednerin der Frau Abgeordneten Hermine PuBiwald
das Wort.

‘Abg. PuBwald (16.24 Uhr): Herr Prasident! Meine
Damen und Herren!

Seit knapp drei Monaten hat nun auch die Steier-
mark und die Landeshauptstadt eine Notschlafstelle
fir Jugendliche im Alter von 12 bis 19 Jahren. Laut
Polizeiauskunft gibt es in Graz durchschnittlich 30 bis
60 Jugendliche, die in irgendeiner Form keine Unter-
kunft, keine Schlafstelle haben, die einfach obdachlos
sind. Was sind das nun fir Kinder, und was sind das fiir
Jugendliche? Einerseits laufen sie ihren Eltern davon,
sind natirlich oft im Randschichtenbereich angesie-
delt. Gelegentlich werden sie auch von ihren Eltern
hinausgeworfen oder hinausgewiesen. Auch kénnen
sie schon in Heimen untergebracht sein, in denen sie
nicht bleiben wollen. Es gibt auch solche, die einfach
von den Bezirken weggehen und in die Stadt fliichten.
Es sind etwa 40 Prozent der in Graz als obdachlos be-
zeichneten Jugendlichen, die aus den Bezirken kom-
men. Dieses Schlupfhaus, wie es auch bezeichnet
wird, ist eine ganz niederschwellige soziale Ein-
richtung, bei der wirklich jedermann freiwillig, jedes
Maddchen natiirlich auch, hinkommen kann, ohne
grofie Zeremonie und ohne groBe biirokratische Vor-
aussetzungen. Wichtig ware, dafl sie ihren. Namen
bekanntgeben und daBl die Eltern beziehungsweise
die Heimleitungen sowie das Jugendreferat von ihrer
Anwesenheit in dieser Notschlafstelle informiert wer-
den. Die Notschlafstelle ist eigentlich ein Container.
Die Organisation hat die Caritas iibernommen mit
Unterstiitzung des Sozialamtes der Stadt Graz und der
Landesregierung. Té&glich konnen die Kinder und
Jugendlichen dorthin kommen. Ein Bett steht ihnen in
der Zeit von 17 bis 9 Uhr zur Verfiigung. Sie bekom-
men auch ein Frihstick, ganz einfach Tee und Ge-
béck, Brot. Normalerweise haben sie auch die Mog-
lichkeit, ein SchlieBfach zu benutzen, in dem sie ihre
mitgebrachten Wertsachen - tatséchliche oder ver-
meintliche - und ihre Lieblingsdinge unterbringen
konnen. Sie haben aber nur die Mdéglichkeit, fir zehn
Néchte pro Monat diese Anlaufstelle zu benutzen.
Grundsatzlich gilt dort Gewaltfreiheit in jeder Form.
Sie miissen sich lediglich der Heimordnung unter-
werfen - kein Waffengebrauch, keine Aggressionen,
natirlich auch keine Drogen, kein Alkohol, kein
Dealen. Das sind die Voraussetzungen, ganz wenige
Regeln, ganz wenige konsequent durchgehaltene
MaBnahmen, die dieses Schlupfhaus dann doch bietet.
Was haben sie noch? Sie haben die Mdéglichkeit der
Korperpflege. Sie haben aber auch die Moglichkeit,
ihre Wasche dort zu reinigen und wieder - sozusagen —
in Schwung zu bringen. Viele soziale Einrichtungen
werden mit Tagsatzabrechnungen beglichen. Dieses
Schlupfhaus hat eine Pauschale, und zwar auch
begriindet deswegen, damit nicht die 12 oder maximal
15 zur Verfiigung gestellten Betten dann anhand von
Kriterien, da8 sie tdglich belegt sein missen, bewertet
werden. Ich denke, da ist die pauschale Abrechnung
das Richtige, daB dieser Zugzwang. zum Fiillen der
Betten nicht gegeben ist. Wie schaut die Betreuung
aus? Neben diesen ganz simplen Selbstverstandlich-
keiten und Grundbediirfnissen des Lebens ganz allge-

mein wird den Jugendlichen noch die Méglichkeit ge-
boten, daB sie auch Gesprache in Anspruch nehmen
konnen. Sie bekommen keinerlei Therapie, sondern
sie haben eventuell die Moglichkeit, mit Hilfe der
Gesprédchspartner Therapien in anderen dafiir auch
pradestinierten und qualifizierten Einrichtungen in
Anspruch zu nehmen. Die Betreuer stecken klare
Grenzen ab. Wenn sich die Jugendlichen innerhalb
dieser Grenzen bewegen, so haben sie einfach dort
ihre Ruhe, kénnen sich sammeln und kénnen wieder
den ndchsten Schritt in die Gesellschaft wagen. In dem

Sinne denke ich auch, daB es fiir diejenigen jungen

Menschen, die nicht wissen, wohin sie néachtens
gehen, wo sie vor Kélte und auch vor &uBeren
Attacken Schutz und Unterstitzung finden, daB
diese Einrichtung eine ganz, ganz positive ist, und
wir werden den SPO-BeschluBantrag in diesem Sinne
auch untersttitzen. Ich danke fir Thre Aufmerksam-
keit. (Beifall bei der OVP. - 16.31 Uhr.)

Président: Nachste Rednerin ist die Frau Abgeord-
nete Barbara Gross. Ich erteile ihr das Wort.

Abg. Gross (16.31 Uhr) Herr Prasident, meine Her-
ren und Damen!

Bei der Errichtung der Notschlafstelle Wien stand zu
Beginn der achiziger Jahre als Anfangsiiberlegung
der Bedarf seitens der Bewahrungshilfe nach einer
betreuten Kurzunterbrinqungsform fiir jugendliche
Probanden. Kurzfristig auftretenden akuten Krisen-
situationen in Verbindung mit dem WVerlust eines
Wohnungsplatzes sollte raschest begegnet werden
konnen., Die - gesellschaftliche Entwicklung seither
hat einen Trend verstarkt, der Jugendliche aus den
verschiedensten Grinden ihrer sozialen Bezugs-
felder, seien es die Familie, seien es Heime, seien es
Freunde, und damit auch ihre Wohnung beziehungs-
weise Unterkunft verlieren 1dB8t. Faktum ist, dafl es
auch in Graz und in der Steiermark Jugendliche gibt,
die in Parks, am SchloBberg oder auch in Abbruch-
hdusern tibernachten. Uber die Anzahl gibt es ledig-
lich Schéatzungen. Kenner der Szene, wie zum Beispiel
Sozialarbeiter und auch Sozialbetreuer, vermuten, daf3
es insgesamt und im Schnitt natiirlich auch je nach
Jahreszeit allein in Graz — die Kollegin Pufiwald und
ich haben unterschiedliche Zahlen ~ zwischen 30 bis
50 oder 60 Jugendliche sein diirften. Jeder einzelne
Jugendiiche ist ein Jugendlicher zuviel. Ein Haupt-
problem ist, dafl sehr viele dieser Jugendlichen
— wahrscheinlich ist es gar die Mehrheit - nicht aus
Graz stammen. Graz als GroBstadt ist fiir die jugend-
lichen AusreiBlerinnen und Ausreifer aus unserem
gesamten Bundesland, aber auch dariiber hinaus,
logischerweise die Anlaufstation. Das ist etwa auch
bei jenem Abbruchhaus damals in der Korosistrafe vor
einigen Jahren registriert worden, wo sich neben

Grazer Jugendlichen auch Weizer und Obersteirer an’

der Hausbesetzung beteiligt haben. Dieser Trend in
Richtung Stadt ist durchaus verstandlich. Wer aus

seinem bisherigen Leben einmal ausbrechen will, der -
kann das kaum irgendwo in seinem Ort X machen. .
Eine kleine Landgemeinde bietet hier nicht-den soge- -

nannten Schutz der Anonymitat. Dort hat man weder
Hoifnung auf Abbau des Alltagsfrustes noch auf soge-
nannte Abenteuer. Man setzt sich einfach in den Zug
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oder man fahrt mit dem Bus oder als Anhalter, weil das

ja das Modernste ist, oder sonst irgendwie nach Graz.
Es bilden sich Gruppen oder es bilden sich Griippchen,
auch mit unseren Grazer Jugendlichen, und schluB3-
endlich landet man dann entweder im Park oder auf

der StraBe, irgendwo in einem Hinterhof oder auch

nur bei scheinbar gut.gesinnten Bekannten. Wenn
man den sozialen Hintergrund dieser Kids allerdings
betrachtet, dann stammen diese jungen Menschen
keineswegs aus den sogenannten Problemfamilien,
sondern sie stellen von ihrer Herkunft her einen Quer-
schnitt durch unsere ganze Gesellschaft dar. Beim
Nachforschen, warum diese Jugendlichen unter-

‘tauchen,; kann man beobachten, daB} die materielle

oder psychische Ablosung von der Familie mit all den
daraus resultierenden Schwierigkeiten -in der Regel
immer frither erfolgt. Sie sind fast noch Kinder, von zu
Hause ausgerissen, und sie haben, um mit den
Jugendlichen zu sprechen, null Bock, wieder dorthin
zuriickzukommen. So konnte man den engen Kreis
junger Obdachloser beschreiben. Tagsiiber streifen sie
dann durch die City, und in der Nacht schlafen sie, wie
man es in Graz beobachfen konnte, sogar in Papier-
containern. Eine véllig normale Pupértédtskrise kann
bisweilen eskalieren, sei es durch das Weglaufen,
dureh das Herumstreunen, durch Obdachlosigkeit,
und geht auch hin bis zum Alkohol und bis zum Sucht-
giftkonsum, speziell wenn es bei den Abnabelungs-
prozessen im Job, in der Schule oder bei Auseinander-
setzungen in oder mit der Familie oder auch bei ersten
Beziehungsproblemen gréfiere Probleme gibt. Um
diesen Jugendlichen Hilfe anbieten zu kénnen, haben
bereits im Frithsommer 1996 Gesprdache zwischen
der Grazer Jugendstadirdtin Tatjana Kaltenbeck und
Frau Landesrétin Dr. Anna Rieder stattgefunden, um
‘Tragerorganisationen fir so ein Pilotprojekt zu finden.
Die Caritas der Didzese Seckau hat dann im Herbst
1996 — wie Kollegin Pufiwald es bereits.berichtet hat ~
der Stadt und auch dem Land ein sehr gutes und sehr

~ konkretes Konzept vorgelegt. Im Gegensatz zur

Zufluchtsstétte Tarauga in der Ungargasse, die Uber-
nachtungs- und Wohnungsmadglichkeiten mit sozial-

padagogischer Betreuung bietet, ist die Jugendnot- .

schlafstelle ,Schlupfhaus” am Miihlgangweqg eine
niedrigschwellige Anlaufstelle fiir in- und ausldndi-
sche Jugendliche. Das Projekt 1auft bis zum Juni 1997,
Eine Weiterfinanzierung oder auch ein neies Projekt,

“je'nachdem was vorgeschlagen wird, wird durch Frau

Landesrétin Dr. Rieder, Landesrat Dérflinger und auch
von der Stadt Graz unterstiitzt werden, wenn die
Caritas der Ditzese Graz-Seckau bis Juni 1997 dieses
Projekt evaluiert. Die Notschlafstelle fiir Jugendliche
und junge Erwachsene versteht sich als ein Teil der
Krisenbewdltigung. Um soziales Lernen zu. ermég-
lichen, bietet die Notschilafstelle einen festen Rahmen

' und auch stabile Strukturen an. Ich ersuche, und ich

bin froh, daB es ein Mehrparteienantirag geworden ist,
um Unterstiitzung zur Weiterfiihrung dieses Projektes
nach der Bewertung durch die Caritas. Ich darf dazu
folgenden BeschluBantrag einbringen: .

BeschluBantrag der. Abgeordneten Gross, Dr. Lo-
patka, Mag. Zitz, Keshmiri, Dr. Bachmaier-Geltewa,
Pufiwald, Giinther Prutsch und Dr. Reinprecht, betref-
fend Einl.-Zahl 261/3, Notschlafstelle fiir obdachlose
Jugendhche

Anfang Dezember 1996 wurde von der Caritas der
Di6zese- Graz-Seckan unter Mitfinanzierung des
Sozialressorts des Landes Steiermark eine Jugendnot-

schlafstelle ,Schlupfhaus” eingerichtet. Die Einrich- -

tung dieses Schlupfhauses ist ein Pilotprojekt, das
Jugendlichen die Mboglichkeit - gibt, .eine voriiber-

.gehende Schlafstelle und Gespréachsangebot zu fin-

den. Dieses Pilotprojekt wurde vorerst fiir einen Zeit-
raum von einem halben Jahr eingerichtet. Der Betrieb
dieser niedrigschwelligen Einrichtung sollte aber un-
bedingt Uber diesen Zeltraum hinaus weltergefuhrt
werden.

Es wird daher der Antrag gestellt der Hohe Landtag

“wolle beschheﬁen

Die Steierméarkische Landesregierung wird ersucht,
fur die Jugendnotschlafstelle ,Schlupfhaus” auch
nach der Evalulerung dieses Projektes eine Forderung
vorzusehen.

_Ich danke fir die Aufmerksamkeit. (Beifall bei der
SPO. - 16.38 Uhr.) ‘

- Président: Als nichster Rednerin erteile ich der Frau

Abgeordneten Waltraud Dietrich das Wort.

Abg. Dietrich (16.38 Uhr): Sehr geehrter Herr Prdsi-.

dent! Hoher Landtag! Meine Damen und Herren!

Im Jugendwohlfahrtsbeirat - haben wir dber die

Notwendigkeit der Errichtung einer Notschlafstelle
fiir Jugendliche gesprochen. Und Jugendliche - aus
welchen Griinden auch immer sie nicht ihren Abend
daheim verbringen oder nicht in einer gesicherten
Umgebung schlafen kénnen - sollen gerade durch
diese Einrichtung die Moglichkeit haben, zumindest

"eine Nacht in Sicherheit zu sein. Wir begriiBen die

Durchfiihrung dieses- Pilotprojektes ,Schlupfhaus”,
denn wir sind davon {iberzeugt, daB dieses Pilotprojekt
wichtige Erfahrungen liefern wird. Bevor man aber aus

‘dem Pilotprojekt eine stdndige Einrichfung machen

wird, ist es wichtig, diese Erfahrungen auszuwerten.
Wir miissen uns Fragen stellen, wie zum Beispiel: Wie
wird es angenommen? Wie ist die Werbung? Ist die
Werbung bedarfsgerecht? Sind GréBe und Aussiat-
tung optimal? Wie schaut die durchschnittliche Ver-
weildauer aus? Welche Verbesserungen wéren wiin-
schenswert? Welchen finanziellen Bedarf wird man
mittelfristig nétig brauchen? Und wie sollen die Kosten
finanziert werden? Erst nach Abklarung all dieser
Fragen wird man eine bedarfsgerechte optimale Ein-
richtung installieren kénnen, Wir sind schon sehr. ge-
spannt auf den Bericht dieser Notschlafstelle, der uns
im AusschuB zugesagt wurde, und insgesamt glauben
wir; daB die Einrichtung sinnvoll ist, und deshalb wer-
den wir uns auch Ihrem. BeschluBlantrag. anschlieBen.
(Beifall bei der FPO und SPO. ~ 16.39 Uhr.)

Prisident: Die néchste Rednerin ist die Frau Abge-
ordnete Mag. Edith Zitz. Ich erteile ihr das Wort.

Abg. Mag. Zitz (16.39 Uhr): Mich freut es sehr, daB
es moglich war, daB dieser Tagesordnungspunkt heute
von allen Fraktionen positiv angenommen wird. Wir
werden jedenfalls den BeschluRantrag der SPO mit-
unterstiitzen. Aber ich méchte trotzdem noch zur
Geschichte der Notschlafstelle ein paar erlduternde

. -

PR
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Bemerkungen anbringen. Es stimmt wirklich, dafl im
Frithjahr von seiten der Stadt Graz darauf aufmerksam
gemacht wurde, daB das Problem der obdachlosen
Jugendlichen in Graz Dimensionen annimmt, wo
Handlungsbedarf gegeben ist. Es geht nicht nur
um in-, sondern auch um auslidndische Jugendliche.
Was die landespolitische Ebene betrifft, sind wir als
Griine motiviert worden, diesen Antrag im Herbst
einzubringen, weil wir gesehen haben, daB von der
Frau Landeshauptfrau Klasnic ein sogenanntes
.Landessicherheitsgesetz” entwickelt wird. In diesem
Gesetz ist ein inzwischen legenddr gewordener Para-
graph drinnen, namlich der Paragraph ,Unfugab-
wehr”, Dieser Paragraph 4 des inzwischen gefallenen
,,Landessicherheitsgesetzes“ wendet sich genau
gegen diese Jugendlichen, die jetzt erfreulicherweise
Landesratin Rieder mit dem Projekt ,Schlupfhaus” in
Kooperation mit der Caritas auffangen mdchte, nam-
lich Jugendliche, die in der Innenstadt unterwegs sind,
die weder sozial beheimatet sind, noch im tatsdch-
lichen Sinn mit einer Behausung beheimatet sind. Wir
haben deswegen im Herbst diesen Antrag einge-
bracht, auch um einen Kontrapunkt zu setzen zu dem
.Landessicherheitsgeseiz”, das von Landeshauptiran
Klasnic entwickelt wurde und wo man mit dem Para-
graphen ,Unfugabweht” genau diese Jugendlichen
kriminalisieren. wollte, genau diese Jugendlichen
wegbringen wollte vom Stadtpark, vom Ostbahnhof,
oder sie auch wegbringen wollte von unserem speziell
ehrenwerten Erzherzog-Johann-Brunnen am Haupt-
platz. Ich bin deswegen sehr froh, daB dieser Antrag so
schnell durchgebracht wurde, daB Sie auch recht
schnell mit der Caritas einen kompetenten Kooperati-
onspariner gefunden haben. Die Leute, die sich diese
Notschlafstelle schon einmal angeschaut haben, wer-
den wissen, das es derzeit ein Container ist. Ein ein-
fachster Container, ausgeriistet mit Mdbeln aus dem
Fundus der Caritas. Es ist eine Notschlafstelle, die
tatséchlich im Moment noch notdiirftigst eingerichtet
ist, wo es aber eine gréBere Anzahl von engagierten
ehrenamtlichen Mitarbeitern gibt und eine sehr kleine
Anzahl von Leuten, die dort tatsdchlich mit irgend-
einer Art von finanzieller Rickvergitung arbeiten
konnen. Ich unterstiitze auch den VorstoB, dal man
diese Projekte evaluiert, dann eventuell in der einen
oder anderen Form auch modifiziert. Und ich muf
tatsdchlich sagen, daB ich {iber die Wortmeldung von
Frau PuBiwald sehr positiv {iberrascht bin, weil Sie uns
im letzten Landtag ja ziemlich briiskiert haben mit
Threr Kooperation mit den Freiheitlichen, bezogen auf
Selbstverteidigung flir Mddchen und Burschen. (Abg.
PuBiwald: ,Das bleibt trotzdem aufrecht!") Diese Wort-
meldung hat mich jetzt in Ansdtzen dafiir verséhnt.
(Abg. Dr. Karisch: ,Soll sich eine Frau nicht verteidi-
gen durfen, wenn sie angegriffen wird? Soll sie es
nicht kénnen?” — Abg. Pufwald: ,Die Frau Abgeord-
nete Zitz qualifiziert nur, mit wem man mitgehen darf

-und mit wem nicht!”) Gut! Trotzdem, um wieder auf

dieses Projekt zurickzukommen: Den Vorsto3, dafl
diese Art von Notschlafstelle eine pauschale Subven-
tion braucht, und sich nicht mit Tagsatzberechnung

-finanzijert, finde ich sehr logisch und mdchte ich auch

unterstiitzen.  Und ideal ware die Situation, wenn in

Graz eine Notschlafstelle iiberhaupt nicht notwendig.

ware. Aber derzeit ist die soziale Situation so, daB
das ein Projekt ist, das von der o6ffentlichen Hand doch

entsprechend subventioniert werden muf}, und ich
wiinsche mir auch, dafl diese Pilotphase positiv erle-
digt wird und es zu einer l&ngerfristigen Einrichtung
wird, aber — wie gesagt - mit so wenig Klientel wie
méglich. Den SPO-BeschluBantrag werden wir natiir-
lich mitunterstiitzen, weil wir die Intention von
Landesratin Rieder, da auch einen Kontrapunkt zu
setzen zu Dingen wie der Grazer Bettlerverordnung
und so weiter, weil wir die sehr erfreulich finden.
Danke schén! (Beifall bei der SPO. — 16.44 Uhr.)

Préisidel.lt:'Zu Wort gemeldet hat sich der Herr Ab-
geordnete Franz Majcen. Ich erteile es ihm.

Abg. Majcen (16.44 Uhr): Herr Prasident, meine
Damen und Herren!

Ich weiB nicht, von wo die Frau Zitz Texte, die nicht
existieren, hernimmt, um ‘daraus zu zitieren oder
irgendwelche Sachverhaltsdarstellungen abzuleiten.
Es gibt keinen uns als Fraktion oder den anderen
Parteien bekannten Entwurf fiir irgendein Sicherheits-
gesetz oder sonst etwas. (Abg. Mag. Zitz: ,Dann kom-
men Sie mit in den Klub, ich habe drei Entwtirfe!")
Dann weiB ich nicht, von wo sie herkommen. Es ist auf
jeden Fall ganz eindeutig festzustellen, daB es einen
solchen Entwurf in der Diskussion fiir den Landtag
nicht gibt. Es gibt einen Entwurf méglicherweise flir
ein Sicherheitspolizeigesetz, das auf Beamtenebene
vorbereitet wurde. Das ist aber nicht der Entwurf der
Frau Landeshauptmann Klasnic. Das ist ganz ein-
deutig hier in Abrede zu stellen. Es gibt einen solchen
Entwurf nach unserer Meinung nicht, und wir haben
noch nichts davon gehért. Er war auch nicht in Bequt-
achtung und schon gar nicht von der Frau Landes-
hauptmann Klasnic, Frau Kollegin Zitz, damit das ein-
mal klargestellt ist. Wie ich mich tiberhaupt sehr wun-
dere, wenn Sie ununterbrochen von Toleranz und von
allen moéglichen Dingen sprechen, und selbst aber die
intoleranfeste Diskutiererin und Wortspenderin hier
herinnen sind. Sie beurteilen, wer recht hat, Sie beur-

teilen, wer nicht recht hat, Sie beurteilen, was gut ist,.

Sie beurteilen, was nicht gut ist. Ich.glaube, Sie iiber-
schdtzen sich ein wenig. (Beifall bei der OVP, SPO und
FPO. - 16.47 Uhr.)

Président: Ich erteile der Frau Abgeordneten Mag.
Edith Zitz das Wort. :

Abg. Mag. Zitz (16.47 Uhr): Sehr geehrter Herr
Kollege Majcen!

Wenn ich jetzt wirklich boshaft ware, dann wiirde
ich sagen, wie der Kollege von den Freiheitlichen ge-
sagt hat, jetzt schauen wir, wer wirklich recht hat.
Aber nachdem wir Griinen ja sehr bindnisorientiert
sind, trotz Leuten, mit denen man fast keine Blindnisse
mehr schlieBen kann, wie mit Thnen, was Sicherheits-
fragen betrifft, halte ich mich zurlick. Der Vorwurf, da8
ein ,Landessicherheitsgesetz” nicht entwickelt wird,
stimmt nur teilweise. Das ,Landessicherheitsgesetz”
an und fir sich ist zuriickgezogen worden, weil die

- Landeshauptirau offenbar keine Lust hat, Bettler und

Kinder zu jagen. Sehr geehrter Herr Kollege Majcen,
haben Sie ein Faxgerét? Hier in der Hand habe ich ein
Gesetz, das heiBt ,Gesetz iiber die Mitwirkung der
Bundespolizeidirektion Graz bei der Vollziehung der
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‘Verordnung des Gemelnderates der Landeshaupt-

stadt Graz, mit der MaBnahmen gegen unerwinschte
Formen der Bettelei erlassen werden”. (Abg. Majcen:

.Geben Sie es mir gleich!"} Es steht drauf ,Gesetz". -
Das ist ein Beamtenentwurf. (Abg. Dr. Karisch:. ,Ist das’
. ein Gesetz oder ein E_ntwui‘f? ) Frau Kollegin, es steht
groB drauf ,Gesetz". Dieses Gesetz wird entwickelt -

von der Rechtsabteilung 7. Dieses Gesetz wird leider
Gottes bei uns im Verfassungs-Ausschull landen, und

dieses Gesetz war das, worauf ich mich bezogen habe. .
‘Dieses Gesetz ist ein Kniefall der Landeshauptfrau vor

«Machos” im Gemeinderat in Graz. (Abg. Dr. Karisch:
«Wann wurde dieses Gesetz im Landtag beschlos-
sen?”} Vor ,Machos” im Gemeinderat in Graz, vor
einem Teil der OVP-Fraktion, die im letzten Sommer

. als vier uniformierte Manner aufgetreten ist vor Teilen

- leider Gottes — auch der SPO-Fraktion, die bereit

sind, unter einem Biirgermeister Stingl, den ich in vie-

lem sonst sehr respektiere, Roma-Frauen und Kinder

.- gesetzlich verfolgen zu lassen. Dieses Gesetz ist dafiir
~ der Sanktus, den wirin den ndchsten Monaten im Ver-

fassungs-AusschuBl haben werden von seiten der Frau
Landeshauptfrau. (Abg. Dr. Karisch: ,Nein, wirklich
nicht!") Bitte, Frau Karisch, informieren Sie sich
wenigstens in Ansédtzen. (Abg. Ing. Peinhaupt: ,Lesen
Sie den Titel vor!”) Noch etwas: Ich lese es nochmals
vor, speziell fiir den Kollegen Peinhaupt. Sie miissen

-mir jetzt zuhoren. Der Kollege Peinhaupt ist sehr

engagiert und bemiht, die ,Law-and-Order-Politik"
von einem Umweltstadtrat Weinmeister auf Landes-

ebene mitzutragen, deswegen langsam der Titel ~ |

auch fiir den Kollegen Majcen. ,Gesetz vom ... (Datum
einzufiigen) iiber die Mitwirkung der Bundespolizei-
direktion Graz bei der Vollziehung der Verordnung
des Gemeinderates der Landeshauptstadt Graz, mit
der MaBnahmen gegen unerwinschte Formen der
Bettelei erlassen werden.” Wir haben diesen Entwurf
von der Rechtsabteilung 7 erhalten, und dieser Ent-
wurf ist fir mich das politische Gegenprojekt zu der
Notschlafstelle, wie sie von der SPO und Gott sei Dank
auch von der Landesratin Rieder doch sehr couragiert
und sehr schnell entwickelt worden ist. Kollege
Majcen, hétten Sie mich nicht darauf ange'sproche'n,
auch mit ziemlichen Untergriffen gegen mich als
Person, aber ich méchte nicht auf der gleichen Ebene
antworten. (Abg. Majcen: ,Das verstehe ich!") Ich
mochte mich durch Sie auch nicht mundtot machen
lassen, auch wenn Sie damit vielleicht Schwierig-
keiten haben, daBl da Leute stehen, die andere Posi-
tionen vertreten als Sie mit Threr politischen Menta-
litdt. Sie haben gesagt, Sie wollen das Gesetz haben.
Deswegen habe ich mich herausbemiiht und habe

jetzt- zehn Minuten lang dartber gesprochen. (Abg. -

Majcen: ;Das ist kein Gesetz!”) Es steht oben
«Gesetz". (16,52 Uhr.) '

Prasident: Zu Wort gemeldet hat sich die Frau Ab-
geordnete Dr. Eva Karisch. Ich erteile es ihr.

Abg Dr. Karisch (16.52 Uhr): Herr Pra51dent meine-

sehr geehrten Damen und Herren!

Als erstes moéchte ich klarstellen, daB ein Gesetrz«

—und ich glaube, das wissen Sie alle, wir sind ja eine

-gesetzgebende Kérperschaft — erst dann ein Gesetz ist,
~wenn es hier beschlossen wird und entsprechend

kundgemacht ist — das ist ein Gesetz. (Abg. Mag. Zitz:
- .Das wollen Sie jetzt behandein?”) Darf ich jetzt

reden, denn Sie haben sehr lange geredet, Frau Kolle-

gin Zitz. Ich bitte Sie um soviel Héflichkeit, auch

jemand anderen in diesem Haus zu Wort kommen zu
lassen. Sie kénnen sich aber nachher gerne wieder
melden.

Es ist jedem Mann und jeder Frau in diesem Lande
unbenommen, Entwiirfe zu erarbeiten. Es gibt Ver-
eine, die Vorschldge machen, und sie kénnen Wunsch-
pléne, sie kénnen Wunschzettel schreiben, Briefe an
das Christkind verfassen, und sie kénnen als Titel dar-
iiberschreiben, was sie wollen. Fir mich ist all das, was
viele Leute sich ausdenken und.ausarbeiten, nicht
relevant. Sie kénnen draufschreiben ,Gesetz”, Sie
konnen draufschreiben ,vom Kaiser von -China”. Das
ist aber fiir mich nicht relevant. Fiir mich ist das rele-
vant, was ich als Abgeordnete hier im Haus vorgelegt
bekomme. Ich bin jetzt séit einigen Jahren Mitglied
des Verfassungs-Ausschusses, und ich habe so etwas,
was Sie uns hier als ,Gesetz des Landes Steiermark”
ausgegeben haben, weder beschlossen noch im Aus-

schuf} gesehen. Das ist nicht da, und das ist damit nicht

Realitdt. (Beifall bei der OVP.)) DaB man nachdenkt
und daran arbeitet, das eine oder andere zu machen,
ist etwas anderes. -

Ich habe auch kein Naturschutzgesetz. Aber da war
wenigstens schon einmal ein Entwurf im Landtag ein-

- gebracht in der vorigen Periode. Aber das haben wir in

dieser Periode noch nicht gesehen. Ich bitte Sie, da
nicht anderen Leuten — das ist aber Thre Methode, die
ich langsam erkenne — etwas in die Schuhe zu schie-
ben und anzuhdngen und irgendwelche Entwiirfe oder
irgendwelche Ideen, die einmal herumgegeistert sind,
von -wem immer, irgend jemandem zuzuschreiben.
Bleiben wir bei der Sache. Ein Gesetz dieses Inhaltes
wurde hier weder beschlossen noch in-dieser Periode
und auch nicht in der Vergangenheit in. den Landtag
eingebracht. Ich danke fiir Ihre Aufmerksamkeit. (Bei-
fall bei der OVP. - 16.54 Uhr.)

Préasident: Eine weitere Wortmeldung liegt nicht
vor: Wir kommen zu zwei Abstimmungen.

Erstens: Antrag der Berichterstatterin zur Regie-
rungsvorlage, Einl.-Zahl 261/3, betreffend die Schaf-
fung einer Notschlafstelle fiir obdachlose Jugend-
liche.

Die Damen und Herren die dem Antrag die Zustim-
mung geben, ersuche ich um ein Zelchen mit der
Hand. : -

Das ist die einstimmige Annahme.

Zweitens: BeschluBantrag der OVP, SPO, der

‘Grunen und des LIF, betreffend Notschlafstelle fur
obdachlose Jugendliche: | '

Wer diesem’ Antrag zusnmmt den bitte ich um ein
Héndezeichen. :

Ich stelle die einstimmige Annahme fest.

8. Bericht des Ausschusses fiir Land- und Forstwirt-
schait iiber-die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 192/6,
zum Anirag  der Abgeordneten Ing.. Peinhaupt,
Dietrich, Schinnerl und Mag. Bleckmann, betreffend;
sozmle Glelchbehandlung der Bauern.
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Berichterstatterin ist die Frau Abgeordnete Wal-
traud Dietrich. Ich erteile ihr das Wort.

Abg. Dietrich (16.59 Uhr): Sehr geehrter Herr Prasi-
dent!

Ich berichte iiber die Einl.-Zahl 192/6, Vorlage

-zum Antrag der Abgeordneten Ing. Peinhaupt, Diet-

rich, Schinnerl, Mag. Bleckmann, betreffend soziale
Gleichbehandlung der Bauern. Mit diesem Antrag
soll die Steiermdrkische Landesregierung aufgefor-
dert werden, ehestens mit der Bundesregierung in
Verhandlung zu treten, um zu erwirken, daf Neben-

‘erwerbsbauern mit mehr als 54.000 Einheitswert .

- dem Gleichheitsgrundsatz entsprechend ~ bei Ver-
lust des auBerlandwirtschaftlichen Arbeitsplatzes auch
Arbeitslosenunterstiitzung beziehen kénnen. Der

~ Antrag wird damit begriindet, daB Landwirte, die

einem auBerlandwirtschaftlichen Beruf nachkommen
und einen Einheitswert iber 54.000 Schilling haben,
zwar Arbeitslosenversicherungsbeitrdge bezahlen
missen, jedoch mnicht berechtigt sind, bei Verlust
des auBerlandwirtschaftlichen Arbeitsplatzes Arbeits-
losenunterstiitzung zu beziehen. Mit dem Schreiben
der Rechtsabteilung 8 vom 19. Juni 1996 sind die
Landeskammer fir Land- und Forstwirtschaft und
die Rechtsabteilung 5 um Stellungnahme zum gegen-
stdndlichen Antrag gebeten worden. Die Landes-
kammer fiir Land- und Forstwirtschaft beftirwortet
diesen Antrag ebenso wie die Prdsidentenkonferenz.
Beide sprechen davon, daB dieser Anirag dem Inhalt
nach ein vordringliches sozialpolitisches Ziel verfolgt.
Es wird festgestellt, da auch Nebenerwerbsland-
wirtinnen weder Teilzeitbeihilfe nach dem Betriebs-
hilfegesetz noch Karenzurlaubsgeld nach dem
Arbeitslosenversicherungsgesetz bekommen, wenn
der Einheitswert 54.000 Schilling iiberschreitet. Es
ist unzumutbar, Arbeitslosenversicherungsbeitrdge
ohne Anspruch auf Arbeitslosengeld zu zahlen. Die
Rechtsabteilung 5 teilt mit,, dal dem Landes-
hauptmann keine Kompetenz zukommt und Kontakt
mit dem Arbeitsmarktservice aufgenommen werden
sollte. Demzufolge liegt auch eine Stellungnahme
des AMS vor. Die Gruppe LA kann einer ersatz-
losen Streichung der Einheitswertgrenze keinesfalls
zustimmen. Bei allen selbstdndig und unselbstdn-
dig Erwerbstdtigen schlieBt eine iber ein gewisses
Ausmaf hinausgehende Tatigkeit Arbeitslosigkeit
aus. In der Landwirtschaft wird das AusmaB der
Tatigkeit durch den Einheitswert geregelt. Ein Weg-
fall dieser Grenze fiihrt zu einem ungerechtfer-
tigten Vorteil der Landwirtschaft. Hinsichilich der
Einheitswertgrenze werden jedoch Uberlegungen an-
gestellt.

Zufolge Beschlusses der Steiermarkischen Landes-
regierung vom 20. Janner 1997 wird folgender Antrag
gestellt:

Der Hohe Landtag wolle beschliefien:

Der Bericht der Steiermdrkischen Landesregierung
zum Antrag der Abgeordneten Ing. Peinhaupt, Diet-
rich, Schinnerl, Mag. Bleckmann, betreffend soziale
Gleichbehandlung von Bauern, wird zur Kenntnis ge-
nommen. (16,59 Uhr.) :

Prasident: Ich bedanke mich und erteile dem Herrn
Abgeordneten Riebenbauer das Wort.

Abg. Riebenbauer (16.59 Uhr): Herr Président!
Meine Damen und Herren!

Der Zwischenruf des Kollegen Gennaro hat mich
eigentlich ermuntert, daB ich mich von einem inner-
lichen Zwang befreie und zu einer Presseaussage von
Herrn Klubobmann Flecker, die er in unserem Bezirk
gemacht hat, kurz Stellung nehme. Es ist ja positiv,
wenn sich ein Obersteirer erkundigt, wie es den
Oststeirern geht, und einen Bezirksbesuch macht. Und

.zu einem Bezitksbesuch, Herr Kollege Herrmann,

gehdrt natiirlich selbstverstdndlich auch ein Presse-
gespriach dazu. Und bei solchen Pressegesprdachen
gehort natiirlich auch dazu, da man Neuheiten bezie-
hungsweise Sensationen verkiindet. Und der Klub-
obmann Dr. Flecker hat natiirlich eine Sensation in
unserem Bezirk verkiindet. Er hat ndmlich die Nach-
richt verbreitet: Wir Sozialisten haben im Bezirk
Hartberg und naturlich auch in der Steiermark die
Nase vorn. Meine sehr geschdtzten Damen und
Herren, so etwas zu behaupten, das kénnen wir alle.
Ich habe noch niemand gesehen, der die Nase hinten
hat, Herr Klubobmann, das ist nichts Besonderes. (Bei-
fall bei der C)VP.) Und wenn man schon im Bezirk ist,
mul man nattirlich auch den politischen Mitbewerber
beurteilen, das ist schon klar. Zu meiner Person hat er
gesagt, ich zitiere die HBZ: ,Der Abgeordnete Rieben-
bauer ist einer der bescheidensten Hinterbdnkler im
Landtag.” Lieber Herr Klubobmann Dr. Flecker, ich
bedanke mich, da} Sie mich so gelobt haben, daB ich
bescheiden bin, denn die Menschen im Hartberger
Land lieben bescheidene Politiker und mdgen solche
nicht, die arrogant und selbstherrlich sind. (Beifall bei

der OVP.)) Und zum Ausdruck ,Hinterbankler”, da

muB} er mich mit jemand anderem verwechselt haben,
denn ich sitze ndmlich gleich wie er in der ersten
Reihe. Ich lasse sicher nicht zu, daB das gute Verhalt-
nis, das ich mit dem Kollegen Herrmann habe, auf
Bezirksebene zerstoren lasse, wir arbeiten gemeinsam
fiir die Menschen unseres Bezirkes. Das nur zur Klar-
stellung dieser Presseaussendung.

Nun zum Tagesordnungspunkt Einheitswertgrenze
Nebenerwerbsbauern. Seit 1978 kenne ich dieses Pro-
blem, und es ist eigentlich eine Uraltforderung des
Bauernbundes, die wir leider - ich gebe es offen zu —
auf Bundesebene nicht entsprechend verwirklichen
konnten. (Abg. Vollmann: ,Trotz der langen Jahre!”)
Trotz der langen Jahre! Alles geht nicht immer, und
jetzt machen wir vielleicht heute einen neuen Anlauf.
Und es ist manchen unserer Nebenerwerbsbauern
nicht erkléarbar, daf sie, obwohl sie in die Arbeitslosen-
unterstiitzung, in diese gemeinsame Kasse, einzahlen
miissen, eigentlich bei einem Einheitswert tiber 54.000
Schilling kein Recht haben, Arbeitslosenunterstiitzung
zu beziehen. Deshalb ist uns allen die Anhebung
dieser Grenze ein besonderes Anliegen. Der Neben-
erwerbsbauer lebt im- Spannungsfeld. Am Arbeits-
markt wird er als Konkurrent angesehen, und so
manchen unserer bduerlichen Berufskollegen wire es
auch lieber, wenn sie nichts produzieren wiirden.
Deshalb verlangen wir eine Sicherstellung fiir unsere
bduerlichen Berufskollegen, die zum Sterben zuviel

und zum Leben zuwenig haben. 44.000 Schilling

Grenze war die Ausgangsbasis, jetzt sind wir auf
54.000 Schilling. Die Anhebung war sicher nicht
zeitgemdB und sicherlich nicht im Interesse der
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kleinen Bauern unseres Landes. Denn wer doppelt
arbeitet, der darf sich doch auch eine Sicherstellung
erhoffen, und deshalb bringen wir einen Beschluf3-
antrag ein: )

BeschluBanirag der Abgeordneten Riebenbauer,”

Tasch, Alfred Prutsch und Ing. Kinsky, betreffend
die Anhebung des Einheitswertes eines land- und
forstwirtschaftlichen Betriebes zur Feststellung der
Arbeitslosigkeit im Sinne des Paragraphen 12 Ab-
satz 6 litera b des Arbeitslosenversicherungsgesetzes
1977.

Landwirte, die einem auBerlandwirtschaftlichen
Beruf nachgehen, leisten entsprechend den gesetz-
lichen Bestimmungen Arbeitslosenversicherungsbei-
trdge. Bei Verlust dieses Arbeitsplatzes wird — ent-
sprechend Paragraph 12 Absatz 6 litera b des ALVG -
jedoch nur jener Person auch tatsdchlich eine Arbeits-

losenunterstiitzung gewdhrt, die einen ,land- und

forstwirtschaftlichen Betrieb besitzt, dessen nach den
jeweils geltenden’ gesetzlichen Vorschriften festge-
legter Einheitswert 54.000 Schilling nicht iibersteigt”.

Die Einheitswertgrenze von nunmehr 54.000 Schil-
ling wurde zum Zeitpunkt der Erlassung des ALVG im
-Jahre 1977 mit 44.000 Schilling festgesetzt und mit den

Novellen in den Jahren 1981 beziehungsweise 1995
auf 51.000 Schilling beziehungsweise 54.000 Schilling
leicht angehoben, jedoch in keinster Weise ent-
sprechend wertangepaBt, wie es in anderen Bereichen
selbstverstandlich ist.

Es wird daher der Antrag gestellt, der Hohe Landtag
wolle beschlieBen:

- Die Steiermérkische Landesregierung wird auf-
gefordert, an die Bundesregierung heranzutreten, um
zu erwirken, daf die zum Ausschluf des Bezuges
von Arbeitslosengeld im Paragraph 12 Absatz 6
litera b Arbeitslosenversicherungsgesetz festgeschrie-
bene Einheitswertgrenze von 54.000 Schilling so ange-
hoben wird, daB das daraus tatsachlich erzielbare Ein-
kommen der Nebenverdienstgrenze fiir Arbeitnehmer
entspricht. . )

Ich ersuche alle Fraktionen um Zustimmung
und danke fiir das Zuhéren. (Beifall bei der OVP. ~
17.05 Uhr))

Prasident: Zu Wort gemeldet ist die Frau Abgeord-
nete Waltraud Dietrich. Ich erteile es ihr.

Abg. Dietrich (17.05 Uhr): Sehr geehrter Herr Prési-
dent! Hoher Landtag! Meine Damen und Herren!

-Stellen Sie sich einen Hausbesitzer vor, der fiir sein .

Haus eine Feuerversicherung abschliefit. Er zahlt
plinktlich und jahrlich die Versicherungsprémie, und
er hat auch die Versicherungssumme festgelegt, die
mit dem Wert: des Objektes ident ist. Nach Jahren
kommt es zu einem Schadensfall, Feuer bricht aus,
und ¢€in groBer Sachschaden entsteht. Der- Haus-
besitzer ist einigermalBen beruhigt, weil er weib ja, er
hat ja die Versicherung und braucht sich nur dort zu

melden, um den Schaden abgelten zu lassen. Aber
wie erstaunt ist er, als’er feststellen mu8, daB die Ver-.

sicherung zu ihm sagt: Ja, Pramien hast du schon be-
zahlen kénnen, aber den Schaden werden wir dir nicht
abgelten. Begrindung: ,Du bist ja Mitglied der Feuer-
hilfsstelle”. Die Feuerhilfsstelle ist fiir jene, die-es nicht

wissen, in den landlichen Gebieten eine Gemeinschaft
von Bauern, die in Abhéngigkeit von der Gré8e, wenn
es zu einem Schadensfall kommt, mit Robotschichten
einander heifen, um wenigstens tiber das Argste hin-
wegzuretten. Sie werden nun zu Recht sagen, das
Verhalten dieser Versicherung ist nicht korrekt. Wenn
man einerseits Beitragszahlungen in Empfang nimmf,
dann hat der Beitragszahler auch ein Recht auf
Inanspruchnahme der Versicherungsleistungen. Ganz

dhnlich geht es einem Nebenerwerbsbauern, der in -

seinem auferlandwirtschaftlichen Erwerb arbeitslos
wird. Er bekommt ndamlich keine' Arbeitslosenunter-
stitzung, wenn sein Einheitswert héher als 54.000
Schilling ist, Arbeitslosenversicherungsbeitrdge muf
er jedoch schon zahlen. Wie schaut es nun aus mit
einem Einheitswert von 54.000 Schilling? Ist das ein
Wert, von dem man gut leben kann und wo man dann
sagt, naja, der ist eh nicht arbeitslos, dem gehts ja eh
recht gut? 54.000 Schilling entsprechen einem ver-
sicherungsméBigen Einkommen von 4838 Schilling im
Monat. -Laut "Auskunft der- Kammer fiir Land- und
Forstwirtschaft ist das tatsdchlich erwirtschaftbare
Einkommen jedoch um vieles geringer. Rund 80 Pro-

zent jener, die so einen Einheitswert haben, sind ge-

zwungen, im Nebenerwerb zu arbeiten. Nebenerwerb
wiederum heifit, dah mehr als 50 Prozent des Gesamt-
einkommens im -auBerlandwirtschaftlichen Bereich
erzielt wird. Friiher hatte man sogar noch eine Art
Sippenhaftung. Das ging soweit, daB Kinder, die am

Hof gemeldet waren und einem auBerlandwirtschaft-

lichen Einkommen nachgingen, fiir den Fall, da8 sie
arbeitslos wurden, kein Arbeitslosengeld beziehen
konnten. Diese Ungerechtigkeit ist Gott sei Dank
verschwunden. Ich weil schon, dafi vielleicht der
geschilderte Fall mit 54.000 nicht so aktuell ist, da
sich ja viele durch familieninterne Verpachtungen ein
Schlupfloch suchen. Aber ich glaube, wir als politisch
verantwortliche Menschen sollen unsere Polifik nicht
nach Schlupfléchern orientieren, Wir sollen Lésungen
finden, die vertraglich sind und die gerecht sind und
wo man nicht erst {iber Stufen und Hintertiirln nach
einem ‘Ausweg suchen muB. Ich bringe daher
folgenden BeschluBantrag gemdf Paragraph 39 der
Geschiftsordnung des Steiermérkischen Landtages
der Abgeordneten Ing. Peinhaupt, Dietrich, Mag.
Bleckmann und Schinnerl, betreffend soziale Gleich-

behandlung der Bauern, ein. Begriindung: Auf Grund -

der Tatsache, daB die Steiermark als das- Agrarland
mit typisch kleinstrukturierten bauerlichen Betrieben
(80 Betriebe unter 20 Hektar) einen Nebenerwerbs-
anteil von alarmierenden 70 Prozent aufweist,. ist es
erforderlich, soziale Ungleichstellungen auszurdumen.
So ist derzeit ein Nebenserwerbslandwirt mit einem
Hinheitswert von mehr als 54.000 Schilling zwar ver-
pflichtet, Arbeitslosenbeitrdge in der auBlerlandwirt-
schaftlichen Tatigkeit abzufiihren, ist aber nicht be-
rechtigt, im Falle des Verlustes seines Arbeitsplatzes
Arbeitslosenbeitrage zu beziehen.

Es wird daher der Antrag gestellt, der Hohe Land-
tag wolle beschlieBen: Die Steiermarkische Landes-
regierung wird aufgefordert, an die Bundesregierung
heranzutreten, um zu erwirken, daff eine den wirt-
schaftlichen und sozialen .Bedirfnissen Rechnung
tragende Regelung auf Basis des tatsachlichen land-

- wirtschaftlichen Einkommens je Familienerwerbskraft

gefunden wird. (Beifall bei der FPO. — 17,11 Uhr.)
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Prasident: Als ndchster Redner hat sich der Herr
Abgeordnete Dr. Martin Wabl zu Wort gemeldet. Ich
erteile es ihm.

Abg. Dr. Wabl (17.11 Uhr): Meine sehr geehrten
Damen und Herren!

Zu diesen beiden BeschluBantragen: Wir haben un- -

langst dariiber diskutiert, dall eine solche Vorgangs-
weise gar nicht notwendig sein soll. Es gibt den Antrag,
in dem Fall von den Freiheitlichen, Uiber die Gleich-
stellung der Bauern. Dazu ist eine Stellungnahme der
Regierungeingeholt worden. Jetzt ist, meiner Meinung
nach, der falsche Weg beschritten worden, daf hier der
Antrag gestellt wird, den Bericht der Regierung zur
Kenntnis zu nehmen. Der Bericht der Regierung ist an
sich negativ. Ich persdnlich werde dén Bericht der Re-
gierung nicht zur Kenntnis nehmen, das mdchte ich
schon sagen, weil ich die Idee, die dahintersteckt, oder
den Vorschlag, der dahintersteckt, begriifie, und das ist
ja mehr oder weniger auch von der OVP und jetzt
neuerlich mit dem BeschluBantrag wieder bestérkt
worden. Wir miissen uns liberlegen, wenn solche An-
trdge eingebracht werden von den Fraktionen, denn es
kann ja nicht sein - (Abg. Mag. Bleckmann: ,Du
brauchst jetzt nicht meinen Vorschlag hier darlegen,
den ich im Ausschull gemacht habe!") Was ich hier
mache, das ist meine Sache. Du brauchst nicht den
Wortwechsel, der dort passiert, den Journalisten zu-
stecken tber ,Arbeit ist fiir mich ein Fremdwort" und
so weiter. (Abg. Mag. Bleckmann: ,Was soll das
jetzt?") Das mub ja von irgendwo herkommen. {Abg.
Mag. Bleckmann: , Nicht von mir, aber was soll das
jetzt?") Von uns sicher nicht. Mich wundert es, dafl du
dich aufregst, wo ich der Meinung bin, dafl der Bericht
zur Kenntnis zu nehmen ist und daB die Regierungs-
vorlage da hier nicht passend ist. Ich weiB, dall man
sich in dem Ubereifer natiirlich stdndig ein Federl auf
den Hut stecken will. Wir haben das schon langst dis-
kutiert. Du brauchst auch keine Sorge haben. (Abg.
Mag. Bleckmann: ,Der Antrag wurde von mir einge-
bracht!”) Das habe ich ja gerade gesagt vorher. Die
Freiheitlichen haben den Antrag eingebracht, der an
sich positiv zu bewerten ist. Daher sehe ich nicht ein,
daB3 der Antrag von der Berichterstattung in Richtung
Kenntnisnahme der Regierungsvorlage ist oder des
Berichtes der Regierung, der negativ ist. Das habe ich
nur gesagt. Mich wundert es, dafl du auf mich losgehst.
Aber das bin ich ja gewohnt.

Zum Inhaltlichen, um beim Kollegen Riebenbauer
anzuschlieBen: Ich bin wirklich der Auffassung, denn
wir haben heute soviel von sozialer Gerechtigkeit ge-
sprochen, daB3 es notwendig ist, daB man auch den
Bauernstand in diese Uberlegungen einbezieht, und
daB hier eine Ungleichbehandlung besteht, die mehr
als problematisch ist. Ich glaube tiberhaupt eines: Um
Gerechtigkeit im Sozialbereich zu erzielen, werden
mehrere Uberlegungen notwendig sein. DaB der
Bauernstand ein ganz wichtiger Berufsstand ist, der
eigentlich das Uberleben auch der Gesellschaft
sichert, ist.ja unbestritten. Daher meine ich, dal man
sich in dem Sozialversicherungsbereich, was die
Arbeitslosenunterstiitzung betrifft, aber auch im Pen-
sionsbereich tiberlegen sollte, daB man endlich den
Mut hat zu erkennen, dall auch die pensionsrechtliche
Absicherung der Bauern, vor allem aber der Béue-

rinnen, mangelhaft ist. (Zahlreiche unverstdndliche
Zwischenrufe. — Klingelzeichen des Prasidenten.) Geht
das mich an? (Prasident: ,Du bist der einzige, der
reden soll!”) Wer das miterlebt hat, wie lange der
Kampf gedauert hat, daB die Bauerinnen tiberhaupt
selbst eine karge Pension uberwiesen bekommen

‘haben, der weil, wie beschdmend und demiitigend

das geworden ist. Aber ich glaube, insgesamt — und
deswegen hat mich deprimiert, weil die Frau Kollegin
Karisch da sitzt —, daB unser letzter Antrag, daB man
eine Mindestpension fiir alle Osterreicherinnen und
Osterreicher, vor allem aber fiir die Frauen, einfithren
solite, daBl das damals nicht auf Zustimmung gestoBen
ist, weil ich einfach glaube, daB ohne eine mindest-
pensionsrechtliche Absicherung auch keine Gerech-
tigkeit herrschen wird. Und das Zweite, weil man auch
beim Sozialhilfeversicherungsrecht ist, auch in der
Krankenversicherung: Ich glaube duberhaupt, wir
werden gewisse Grdben, die bestehen, oder gewisse
Unzufriedenheiten oder gewisse MiBstimmungen
nicht abbauen, wenn es uns nicht gelingt, daB alle
Menschen, also Osterreicherinnen und Osterreicher,

dem gleichen Krankenversicherungssystem unter-

liegen. Ich sehe nicht ein, daB beim einen ein Kon-
trollor kommt, beim anderen kommt keiner, beim
einen gibt es eine Lohnfortzahlung, beim anderen ist
das anders, der dritte muB sich mit Riesenschikanen
einen Krankenschein irgendwo ergattern. Wenn man
allein diese Farce um das Krankenscheinausstellen
beim Arbeitsmarktservice anschaut, dann kann man ja
nur den Kopf schiitteln. Die sollten eigentlich dazu da
sein, Arbeitspldtze zu vermitteln. Jetzt missen sie
Krankenscheine ausfiillen. Wenn es uns nicht gelingt,
ein einheitliches, gerechtes und vor allem gleiches
System fiir alle auf die Fiifle zu stellen, dann sind all
diese Bemiihungen, all diese Uberlegungen, daf man
Einzelkorrekturen vornimmt zur Verbesserung des
Systems, dann kann es nur Stickwerk bleiben. Und
davon bin ich zu tiefst tiberzeugt, daB die Zukunft in
unserem reichen Land, insgesamt reichen Land, wo

_aber die Schere zwischen Arm und Reich immer

groBer wird, dafl wir die nur dann bewéltigen werden,
wenn wir diese Gleichheit oder diese Gerechtigkeits-
tiberlegung verwirklichen. Aber ich weiB, da beifle ich
auf Granit, weil es gibt so viele wohlerworbene Positio-
nen, wohlerworbene unrechte - sage ich immer —, aber
vielleicht ist der Antrag wieder einmal ein kleines
Mosaiksteinchen, um da zum Umirinken einzuleiten.
Frau Kollegin Bleckmann, ich bin voll der Unterstiit-
zung eures Antrages, daher habe ich nicht verstanden,
warum es da MiBverstandnisse geben mufi. (Abg.
Mag. Bleckmann: ,Weil du mir Sachen unterstellst”)
Irgend woher mufl das gekommen sein. Ich habe es
dort nicht erzdhlt. Aber ich nehme zur Kenntnis, daf
auch bei solchen Beratungen es undichte Stellen gibt.
Aber das betrifft jetzt nicht den allgemeinen Landtag.
Danke schén! (Beifall bei der FPO. - 17.17 Uhr))

Prasident: Als ndchstem Redner erteile ich dem
Herrn Abgeordneten Kurt Gennaro das Wort.

Abg. Gennaro (17.17 Uhr): Herr Prasident! Meine
Damen und Herren!

Ich habe sicherlich volles Verstdandnis und verstehe,
daB die Vertreter der Bauernschaft aus ihrer Sicht in
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dieser Form einen Ahtrag oder einen Beschluﬁantrdg
einbringen. Ich méchte das ochne Emotionen tun und
sagen, dem Grundsatz nach verlangen Sie etwas, was

dem Gleichheitsgrundssatz widerspricht. Ich sage das
- jetzt fir die Gruppe der Arbeitnehmer und mochte es -

begriinden.” Wenn jemand 3740 Schilling Gering-
fugigkeitsgrenze hat, also verdient bis dorthin, wenn
er driiber ist, hat er schon keinen Anspruch mehr auf
Arbeitslosenbezug. Jetzt ist da der Einheitswert mit
54.000 Schilling. Und die Frau Kollegin hat gesagt,
4838 ‘Schilling macht ‘das aus, ist der schon einmal
bessergestellt fir den Arbeitslosenbezug. Der Arbeit-
nehmer ~ und ich mochte auf einen Umstand hin-

weisen — hat keine Mdglichkeit, das, was bei der Land- .

wirtschaft ganz legal gemacht werden kann und wird,
selbst wenn ich nur den Einhéitswert habe, habe ich
die Moglichkeit, meine Landwirtschaft, der Mann an
die Frau zu verpachten. Aus dem Einheitswert, da
miissen wir auch noch diskutieren, Kollege Rieben-
bauer. Ich bin dafir, und ich will nicht sagen, ich bin
der Gescheiteste in der Landwirtschatft, aber ich unter-
halte mich mit den Leuten. Da miiBt ihr einmal ehrlich
sein und auch diskutieren, wie die Frage des Einheits-
wertes zu beurfeilen ist, weil mir sicherlich klar ist und
verstdndlich gemacht wurde, daB der Einheitswert
nicht immer gleich umsetzt, ob auch der Ertrag daraus
zu erzielen ist. Da gibt es wahrscheinlich auch Unter-
schiede. Nur, der Arbeitnehmer oder die, die an der
Geringfigigkeitsgrenze oder knapp driber beschéf-
tigt sind, kérinen das Geld nicht an den Ehepartner
‘weitergeben, verpachten und sagen, das gebe ich
dir, und dann habe ich wieder Anspruch. Da ist
Ende. Daher mufl man das in dem System anschauen.

- Ich fiirchte und warne davor, wenn jemand drei Jahre

zum Beispiel jetzt, weil die Ladendffnungszeiten so ge-
priesen wurden und die Leute haben eine Arbeit
bekommen, iberwiegend zu 98 Prozent der jetzt durch
die Ladenoffnungszeit sogenannten geschaffenen
Arbeitsplatze sind alle in der Geringfiigigkeitsgrenze
eingestuft, was auch Auswirkungen auf das soziale
System hat. Und wenn die drei Jahre in der Gering-

fiigigkeitsgrenze beschéftigt ist und dann ibhren Job -

verliert, verliert sie auch die Anwartschaft fiir ihren
Arbeitslosenbezug, auch wenn sie vorher eingezahlt
hat. Das ist vollig egal, sie muB das noch einmal erwer-
ben. Darum haben wir ein Problem, es werden wahr-
scheinlich unsere Kollegen der Bauernschaft eine an-
dere Meinung haben, aber wir kénnen daher aus den
von mir genannten Griinden, weil es keine Gleich-
behandlung ist zwischen Arbeitnehmer und Bauern-

schaft, das nicht unterstiitzen. (Beifall bei der SPO. ~

17.20 Uhr.)

Prasident: Zu Wort gemeldet hat sich der Herr Lan-
‘desrat Erich Poltl. Ich erteile es ihmi, -

Landesrat Polil (17.21 Uhr): Herr. Prasident! Meine

Damen und Herren!

Ich méchte nur zu einem Punki, den der Kollege
Wabl ‘angesprochen hat, dal die Vorlage praktisch
nicht zustimmungstahig sei, etwas sagen. ich méchte

. nur bitten, mache uns einen Vorschlag, wie man unter
solchen Umstédnden eine Vorlage zusammenbringt, die
Anerkennung finden soll; wo die Zustdndigkeiten ein-
deutig auf Bundesebene liegen. Und es liegt leider im

Modell, wo der Landtag einen Bericht von der Regle- :

rung einfordert, dafl wir von den Zustinden und politi-
schen Positionen berichten. Ich méchte da nur wirklich
ersuchen, dafB man das nicht als Allgemeingut nimint,
wenn einem persénlich was im Bericht nicht paft,
daB} der Bericht praktisch nicht sozusagen kenntnis-
néehmungsfahig ist. Zu den Inhalten gibt es natiirlich
eine sehr gespannte Position. Vor allem dahin gehend,

wie bewertet man den Ertragswert, und was ist der .

Einheitswert in bezug auf das faktische Einkom-
men? Das ist an und fir sich der harte Kern, weil wir
ganz genau wissen, es gibt eine Pauschalposition, wo
30 Prozent vom Einheitswert angenommen als Ein-
kommen bewertet wird. Das ist eine Pauschal-
annahme. Ist aber nattirlich von Fall zu Fall ganz kon-
kret unterschiedlich, je nachdem, in welcher.Betriebs-
sparte das betrieben wird. Das ist urid bleibt in Wahz-

heit eine soziale Spannung, die innerhalb der Land--
wirtschaft entstehen kann, die genauso beim unselbst-

dndig Tatigen und auch im Gewerbebereich liegt. Und
es wird daher notwendig sein, im gesamten in dieser
Frage der sozialen Verteilung in die eher einkom-
mensschwachen Bereiche eine Gesamtlésung zu fin-
den. Das wird fiir die ndchsten Jahrzehnte eine der
hértesten Auseinandersetzungen sein, geht fast in
Richtung ~ es ist zwar problematisch in der Zeit, aber
doch was die Finanzierung betrifft, in die Richtung des
arbeitslosen Einkommens in der Endkonsequenz, wo

-vor allem auch die ganze Frage der sozialen Gerech-

tigkeit im Raum steht. In diesem Sinne mdchte ich
trotzdem bitten, wenn auch der Herr Dr. Wabl als
Jurist, daB der Bericht korrekt ist, da die Wiinsche
klar deponiert sind und daB vor allem auch unsere
Vorgangsweise, in der Form den Regierungsstellen
von dem zu berichten, ein Bemiihen ist, ein bestes Er-
gebnis zu finden. (Beifall bei der OVP. ~17.23 Uhr.)

Prdsident: Danke! Zu Wort 'gemeldet' hat sich der
Herr Abgeordnete Huber. Ich erteile es ihm.

Abg. Huber (17.21 Uhr): Herr Prés‘ident! Meine sehr
geehrten Damen und Herren!

Den riesen GroBteil des heutigen Landtages hat
eigentlich das Soziale eingenemmen, und so, wie wir
jetzt auch gehort haben, bei den BeschluBantrdagen,
man muf das im Gesamten sehen. Und der Herr
Landesrat ‘P6ltl hat eigentlich jetzt sehr viel vorweg-
gehommen Die Kollegin Kaufmann und ich werden
mit dem OVP- -Anirag mitgehen kénnen, weil zu-
mindest enthalten ist die Nebenverdlenstgrenze fiir
Arbeitnehmer und entspricht. Ich glaube, es darf nicht
passieren, daB wir irgendwo .wieder einen Ziindstoff

- liefern, daB man eine Gruppe bevorzugt trotz aller

sozialen Harten in de;_Landwirtschaft, und die kenne
ich sehr gut. Zum FPO-BeschluBantrag, wo ich sonst

. kein Problem hétte auBer mit der Anforderung, ndm-

lich rechnungtragende' Regelung auf Basis des tat-
sichlichen landwirtschaftlichen Einkommens je Fami-
lienerwerbskraft gefunden wird. Ich bin kein Jurist,
und ich weil jetzt nicht, wie man das auslegen kdnnte.
Ich befirchte nur - (Abg. Ing. Peinhaupt:_ ,Das ist
genau das, was dein Kollege Gennaro gefordert hat,
gerade vorher. Genau das ist es!”) Ich befilirchte nur,

Kollege Peinhaupt, kénnte es nur so weit gehen, daB .

die Bauern - vielleicht wére es gar kein Nachteil, wenn
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sie eine Buchhaltung machen, nur der Wille ist zur
Zeit nicht vorhanden, koénnte es da nicht drinnen
stecken. (Abg. Ing. Peinhaupt: ,Kollege Huber, ich
glaube, ich muf} da schon ein biBchen weiter ausholen.
Ihr wiBt, daB auch im ,Griinen Bericht" die land-
wirtschaftlichen Einkommen seit neuestem EU-kon-
form nach den standardisierten Deckungsbeitrdgen
bemessen werden und auch so gerechnet werden. Da
finden nicht nur einheitswertlich ndmlich kein Ertrags-
wert, sondern ein Produktionswert, und in dieser
Berechnung findet auch die angemessene Forderung
Beriicksichtigung. Und weil ich Familienarbeitskraft
hineingeschrieben habe, geht es eben darum, daf es
wirklich eine soziale Ausgewogenheit und eine soziale
Gerechtigkeit darum gibt. Normalerweise, Kurtl,
miiBtet ihr dem Antrag zustimmen!” — Abg. Vollmann:
sWas tust du bei einem Familienvater, der zwei
Kinder hat und eine nicht berufstatige Frau?" — Abg.
Ing. Peinhaupt: ,Und der verliert den Arbeitsplatz?” -
Abg. Vollmann: ,Der bekommt 42 Prozent seines
letzten Bezuges des letzten Jahres durchgehend im
Monat und einen FamilienzuschuBl pro sorgepflichti-
gem Familiéenangehérigen von derzeit 24,60 Schilling.
Dann zeigst du mir, wo dort die Besicherung der
Familie ist bei einem Aufwand fir die Wohnung von
5000 Schilling. Der kann ansuchen um eine Wohn-
beihilfe. Dort bekommt er fiir die Miete eine Beihilfe.
Aber nicht fiir die Betriebskosten, die zahlt er zur
Génze. Entschuldigen Sie bitte, ich will gar nicht
emotionell werden, sondern wenn man von Gleich-
berechtigung redet, dann muB man bitte Gleich-
berechtigung walten lassen!” - Prasident: ,Und jetzt
will ich den Herrn am Rednerpult wieder bitten, das
Wort an sich zu reien!”) Es ist ganz angenehm, wenn
man verschiedene Meinungen dazu hért. Mein Vor-
schlag ware trotzdem, daB3 wir uns hier nicht so ein-
engen mit diesen BeschluBantrdgen, sondern das
Problem insgesamt behandeln, und aus dem Grund
habe ich mit dem OVP-Antrag nicht so ein Problem.
Bei eurem habe ich trotzdem ein ungutes Gefiihl, weil
das eine Turl ist offen, daB man eventuell zur Buch-
haltung verpflichtet wird. Vielleicht wére es gar kein
Nachteil, nur zur Zeit ist die Bereitschaft nicht gege-
ben, und aus dem Grund, Kollege Peinhaupt, und das
hat nichts mit dem Inhalt zu tun, wie ihr es meint, aber
doch mit der Auslegung, die uns passieren konnte,
stimmen wir eurem Antrag nicht zu. Danke schén.
(Beifall bei der SPO. - 17.28 Uhr))

Préisident: Eine weitere Wortmeldung liegt nicht
vor, und so kommen wir zu den Abstimmungen.

Erstens {iber den Antrag der Berichterstatterin zur
Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 192/6.

Wer diesem Antrag zustimmt, den bitte ich um ein
Zeichen mit der Hand.

Das ist nicht die mehrheitliche Annahme.

Zweitens: BeschluBantrag der OVP, betreffend An-
hebung des Einheitswertes eines land(forst)wirtschaft-
lichen Betriebes zur Feststellung der Arbeitslosigkeit
im Sinne des Paragraphen 12 Absatz 6 litera b des

Arbeitslosenversicherungsgesetzes (ALVG) 1977,

Die Damen und Herren, die dem Antrag‘ die Zustim-
mung geben, ersuche ich um ein Handezeichen.

Das ist die mehrheitliche Annahme.

Drittens: BeschluBantrag der FPQ, betreffens soziale
Gleichbehandlung der Bauern.

Wer diesem Antrag zustimmt, den bitte ich um ein
Zeichen mit der Hand.

Das ist nicht die erforderliche Mehrheit.
Somit kommen wir zum Tagesordnungspunkt

9. Bericht des Ausschusses fiir Umwelischutz
und Energie iiber die Regierungsvorlage, Einl.-
Zahl 187/8, zum Antrag der Abgeordneten Ing. Pein-
haupt, Dietrich, Mag. Bleckmann und Schinnerl, be-
trefiend die Anderung der Bemessungsgrundlage fiir
die Bereitstellung von Leistungseinheiten bei Strom
durch die STEWEAG und Férderung der Anlagen-
trennung aus 6ifentlichen Mitteln.

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete Manfred
Porta.'Ich erteile ihm das Wort.

Abg. Porta (17.30 Uhr): Sehr geehrter Herr Prasi-
dent, Hoher Landtag!

Betrifft Bericht dber die Regierungsvorlage, Einl.-
Zahl 187/8, der Steiermdrkischen Landesregierung
zum Antrag der Abgeordneten Ing. Peinhaupt, Diet-
rich, Mag. Bleckmann und Schinnerl], betreffend die
Anderung der Bemessungsgrundlage fiir die Bereit-
stellung von Leistungseinheiten bei Strom durch die
STEWEAG und die Forderung der Anlagentrennung
aus offentlichen Mitteln. Begriindung: Seit dem Beitritt
zur EU kam es in der Landwirtschaft zu drastischen
PreiseinbuBen von 30 bis 40 Prozent im Produktions-
bereich. Folge ist die Senkung der Einkommen in
der Landwirtschaft. Daher war und ist es notwendig,
die Produktionskosten zu senken. Ein wesentlicher
Kostenfaktor sind die Stromkosten auf Grund der
neuen Berechnung der Stromtarife, Bereitstellungs-
gebihr, AnschluBwert. Die neue Art der Verrechnung
ist aus Sicht der EVUs gerechtfertigt, muB es doch
seine Anlagen mit Trafos, Leistungen jeweils auf die
héchste Belastung auslegen. Da in der Landwirtschaft

" die momentane Netzbelastung sehr hoch ist, zum

Beispiel im Zuge des Ernteeinsatzes, und ein Strom-
management, Aufteilung der Einsatzzeiten. der Ver-
braucher, nicht moéglich ist, kam es zu einer Sonder-
regelung mit den steirischen EVUs, wonach Trock-
nungsanlagen beziehungsweise Heubeliiftungsanla-
gen mit Tarifen zur unterbrechbaren Lieferung betrie-
ben werden kénnen, wobei der Strombezug ununter-
brochen von 1. Mai bis Ende November mdglich ist.
Voraussetzung dafiir ist aber eine installationstech-
nische Trennung der Anlage mit eigenem Zahler und
Fixanschluff der elektrischen Verbraucher. Hinsicht-
lich der Forderung der Anlagenfrennung geht aus der
Stellungnahme hervor, dafl sich die Trennung auf
Grund der Einsparung beim Tarif in wenigen Jahren in

- den meisten Fallen amortisiert. Eine Trennung von

Mischanlagen wére zu befiirworten. Daher wird der
Antrag gestellt: Zufolge Beschlusses der Steiermdrki-
schen Landesregierung vom 27. Janner 1997 wird
nachstehender Antrag gestellt, der Hohe Landtag
wolle beschliefen: Der Bericht der Steiermarkischen
Landesregierung zum Antrag der Abgeordneten Ing.
Peinhaupt, Dietrich, Mag. Bleckmann und. Schinner],
betreffend. die Anderung der Bemessungsgrundlage
fiir die Bereitstellung von Leistungseinheiten bei

— — ]
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Strom durch die STEWEAG und Forderung der An-

lagentrennung aus . offentlichen Mitteln, wird zur -

Kenntnis genommen. (17.32 Uhr.)

_Président: Danke. Zu Wort genieldet hat sich der
Herr Abgeordnete Ing. Hans Kinsky. Ich erteile ihm
das Wort. -

Abg. Ing. Kinsky (17.32 Uhr): Sehr verehrter Herr
Président, meine Damen und Herren, Hohes Haus!

Wie wir vom Berichterstatter erfahren haben, ist.

richtigerweise dieses Stiick ein Punkt, wo die Land-
und Forstwirtschaft Betriebskosten einsparen konnte.
Es ist dies eine Problematik, die richtigerweise hier
aufgezeigt wird. Probleme habe ich nur mit dem Ver-
langen, daB hier die Landesregierung diese Investitio-
nen fordern soll, und zwar aus folgenden Griinden.
Zum Ersten: Ich habe mich bei den zustdndigen
Stellen der Landesregierung, die mit der Land- und
Forstwirtschaft zu tun haben, erkundigt, und es wurde
mir eigentlich einhellig gesagt, daB dieser Wunsch von
seiten der Bauern zum Unterschied von vielen anderen
Anliegen, die vorgebracht worden sind oder werden,
noch nie gestellt worden ist. Ich habe auch in den
letzten zehn Tagen die Bauern meiner Umgebung
gefragt, und ich hatte nicht den Eindruck, daB das das
groBe Problem ist, das derzeit die Bauern drauBlen vor
Ort sehen. Zum Zweiten: In diesem Bericht steht auch
drinnen, daf die STEWEAG bekanntgibt, daB ja von
allen Elektrizitdtsversorgungsunternehmungen ein
Hilfsfonds eingerichtet worden ist, der mit 10 Millio-
nen Schilling allein von der STEWEAG dotiert ist;
11 Millionen Schilling ausgeschiittet worden sind und
hier von seiten der Landwirtschaft eigentlich keine
Antrdge fiir Hértefdlle eingebracht worden sind. Und
drittens, und das scheint mir das Wichtigste zu sein, es
wird auch in diesem Antrag festgestellt, daB sich so
eine Investition sehr schnell rechnet, das heifit, die
Amortisation sehr schnell wieder herinnen ist. Ich
erachte es bei der angespannten Budgetsituation, vor
allem des Agrarbudgets, weil wir eine ganze Fiille von
Problemen in der Landwirtschaft abzudecken haben,
fir nicht gut, wenn man eine-Investition, die sich
schnell rechnet, auch noch mit Férderungen bedeckt,
denn wir haben genug Dinge in der Land- und Forst-
wirtschaft, die sich nur sehr langfristig oder gar nicht
rechnen, und die sind, so glaube ich, dringender zu
férdern. Ich wirde zum Beispiel sagen, daB man das,
und wir verhandeln ja derzeit in Parteienverhandlun-

~ gen ein neues Gesetz, was die Bioenergieforderung

aus Mitteln der Oko-Milliarde des Bundes. betrifft, wo
jedes Bundesland Gelder zur Verfligung gestellt be-
kommt, stdrker fordert. Wir wissen, dafi die Energie-
investitionen in die Okoenergie derzeit deswegen
problematisch ist und sich noch nicht rechnet, weil die

- Investitionen fiir Heizkessel und fiir fossile Brennstoffe

wesenilich preisgﬁnstiger sind und wir nur hier mehr
Héauser, mehr Abnehmer gewinnen kénnen, wenn wir
die Investitionen in Zukunft stdrker fordern. Ich wiirde

- also glauben, dal am energetischen Sektor fir die

Land- und Forstwirtschaft mehr getan ist, wenn wir
mdoglichst rasch in Parteienverhandlungen zu einem
positiven Ergebnis kommen, um diese Dinge zu for-
dern, wie-wenn wir jetzt Gelder von der Landesregie-

_ rung fordern fiir Investitionen, die sich an sich sehr

schnell rechnen. Wir haben nur mehr i)venige Dinge an
Investitionen in der Landwirtschaft, die sich rasch
amortisieren. Ich danke schon! (Beifall bei der OVP. =
17.37 Uhr.) .

Préisident: Als nédchstem Redner erteile ich dem
Herrn Abgeordneten Ing. Herbert Peinhaupt das Wort.

Abg. Ing. Peinhaupt (17.37 Uhr): Sehr geehrter Herr
Prasident! Meine Damen und Herren! '

Ich darf vielleicht auf die Wortmeldﬁng zum vorigenj

Tagesordnungspunkt des Franz Riebenbauer noch
Stellung nehmen, der sich in verbalen Entgleisungen
gegeniiber dem Klubobmann Flecker hier ergossen

‘hat, weil ihn angeblich Klubobmann Flecker als

Hinterbdnkler, der sehr bescheiden ist, bezeichnet hat.
Ich méchte den Franz Riebenbauer schon beruhigen,
die OVP hat sicherlich einen guten Schachzug damit
getan, ihn ‘als Bezirksparteiobmann fiir Hartberg ein-

zusetzen, denn er verbindet den Intellekt des FErich .

Poltl mit der Volksnéihe des Reinhard Lopatka optimal,
und - ich glaube - da kann nichts mehr schiefgehen.
(Beifall bei der FPO.) Meine Damen und Herren, der
gegenstdandliche Antrag bezieht sich auf das Tarif-
system, auf ein Tarifsystem, das mit 1. Janner 1993
—und bitte bedenken Sie das Datum — eingefiithrt wor-
den ist. Was nichts anderes bedeutet, als eine Ande-
rung des urspringlichen Systems des Baukosten-
zuschusses, der bestimmte Kostenanteile der EVUs
natiirlich impliziert hat, zu einem einheitlichen System
zu kommen. Dieses System stellt sich zusammen aus
der AnschluBgebiihr, aus dem AnschluBpreis und der
Bereitstellungsgebiihr. Fiir beide dient als Grundlage
die sogenannte Leistungseinheit, wobei ich den sozial-
partnerschaftlichen Vertretern hier von dieser Stelle
her auch ein Danke im Namen der Landwirtschaft
sagen mochte, die ndmlich gute Konditionen aus-
verhandelt haben, indem ein kW-AnschluBwert mit
30 Leistungseinheiten bemessen werden konnte, aber
das bitte nur als Ubergangshilfe. Aber eine Hilfe fiir
die Bauernschaft, eine Hilfe vor allem fiir die Griin-
landschaft, Grunlandbetriebe. Durch dieses Tarif-
system ist ja insbesondere die Landwirtschaft, die
zweifelsohne gezwungen ist, elektrische Leistung zu
konsumieren, und zwar, weil.sie gleichzeitig Lei-
stungstrdger bedienen muB. Ich nehme jetzt her Zum
Beispiel eine Entmistungsanlage, eine Trockenanlage,
eine Forderungsanlage, und vielleicht muB er zur

gleichen Zeit melken auch noch ‘gehen, und dadurch

es moglich sein kann, daB die beanspruchte elektri-
sche Leistung dber dem Wert der bereitgesteliten
Leistung liegt und das eine Erhohung der Anschluf3-
gebuhr bedeuten wiirde, die die Landwirte sehr wohl
trifft. Das ist zurlickzufiihren auf die 96-Stunden-
Zéahlung, auf die 96-Stunden-Leistungsmessung in der
Landwirtschaft. Dort hat auch die STEWEAG vorge-
sehen, einen gunstigeren Tarif fur die Landwirtschaft
zur Verfligung zu stellen, und zwar vom 1. Mai bis
30. November des Jahres, um eben die soeben er-
wdhnten Hartefdlle zu vermeiden. Erforderlich dafiir
ist eine Anlagentrennung. Und genau um diese
Anlagentrennung geht es. Wenn jetzt der Herr Kollege
Kinsky hergeht und-sagt: Meine lieben Freunde, ich
kann da nicht mitgehen, weil das amortisiert sich so-

-fort. Und Warum soll man jetzt von seiten der Landes-

—_—— . -
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regierung das bedecken? Ich kann mich daran erin-
nern, daBl der Landesrat Poltl aus dem Landesbudget
zur EU-Abstimmung ans Karl-Renner-Institut 100.000
Schilling gegeben hat, daB jahrlich das Okosoziale
Forum eine dementsprechende Férderung bekommt.
Nur frage ich mich, rechnen sich diese Investitionen
wie ein Okosoziales Forum nichf, weil sie geférdert
werden miissen? Oder soll der Bauer wieder das
schlucken? Denn eines muf man auch beriicksichti-
gen, und das hat der Herr Kollege Kinsky hier nicht
gesagt. Das Tarifsystem wurde mit 1. Jénner 1993
gedndert. Ab 1995 haben wir EU-Bedingungen, und
der Landesrat Poltl wird sehr woh! bestdtigen konnen,
gerade die Rinderwirtschaft, wo taglich sechs Bauern
aufhéren, wo im Jahr in der Steiermark ein mittierer
Agrarbezirk stirbt, genau jener Wirtschaftszweig, der
am hértesten betroffen wird, da geht man her und sagt
vom Rednerpult von seiten der Bauernveriretung:
Liebe Freunde, das amortisiert sich sowieso. Ich meine,
das ist Polemik aus der tiefsten Schublade, die hier
an den Tag gelegt wird. Nur bitte versucht auch eines
zu bedenken, und jetzt gehe ich auf die Umwelt-
komponente ein. Wenn Trocknungsanlagen, wenn
Férderanlagen nicht dementsprechend giinstig betrie-
ben werden kdénnen, wo wird sich denn die Griinland-
wirtschaft hinentwickeln durch die Erhéhung dieser
variablen Spezialkosten? Einzig und allein in die
Rundballensilagen, die ja einen giinstigeren Schnitt-
zeitpunkt erlauben. Das heifit, ich kann pro Hektar um
ein GVL locker mehr fiittern und damit den Markt
mehr belasten, das - ich kann - bedingt durch den
fritheren Schnittzeitpunkt, daf die sogenannten durch
die Grinen immer geforderten Blumenwiesen tber-
haupt der Kampf angesagt ist und letztendlich, was
auch euer Interesse sein miiite, ein Freisetzen der
landwirtschaftlichen Arbeitskraft. Denn genau in den
ernteintensiven Zeiten ist jede Arbeitskraft am Hof
- und du weiit es selber besser wie jeder andere —
gefordert und gebraucht. Und genau jene Arbeitskraft
setze ich dann frei, weil auf Grund der hohen Kapita-
lisierung in dieser Rundballensilage bedinge ich eines,
daBl ich den Maschinenring beziehungsweise iiber-
betriebliche Hilfe in Anspruch nehmen- muB und
selber dabei nur mehr sehr wenig zu tun habe. Aus
diesem Grund und da es uns wirklich ein Anliegen ist,
im Sinne der Bauern diesen Antrag zu verhandeln,
erlaube ich mir, einen Beschlufiantrag gemd8 Para-
graph 39 der Geschéftsordnung einzubringen.

Der Hohe Landtag wolle beschliefien:

Die Landesregierung wird aufgefordert, installa-
tionstechnische Trennungen fir elektrische Anlagen
in der Landwirtschaft fiir die Ausniitzung der be-
gunstigtsten Tarife vom 1. Mai bis Ende November aus
Landesmitteln zu férdern.

Meine Damen und Herren! Im Sinne der Griin-
landwirtschaft, im Sinne der leidgepriiften steirischen
Bauern bitte ich Sie doch noch, Ihre Unterstiitzung zu
diesemn BeschluBantrag zu geben. Aber wie bereits
erwéhnt, in diesem Anirag geht es ja nicht nur um die
Bereitstellung von Leistungseinheiten, sondern ge-
nauso — wenn ich mir diesen EU-Bereich anschaue -
um die Bereitstellung von Privilegien, von Posten-
schachereien und von Leistungs- — nicht -einheiten —
sondern -trdgern. Wir haben heute in der Anfrage-
beantwortung der Landeshauptfrau Klasnic sehr wohl

und sehr ‘deutlich zu verstehen bekommen, daff — ab- -

gesehen von ihrem unabdingbaren Willen, Personal-
angelegenheiten unter den strengen Richtlinien der
Objektivierung durchfithren zu wollen, ich erinnere

an den BeschluB vom 10. Dezember 1994, der ja.

im . Vorjahr seine Giiltigkeit verloren hat, ndmlich
Objektivierung bei der Leiterbestellung, aber die
Frau Landeshauptfrau hat auch noch gesagt, sie héalt
an dem Vieraugenprinzip fest. Das einzige, was sie
nicht dazugesagt hat, dafl auch der Augenfarbe bei
dem Vieraugenprinzip seit neuestem eine dement-
sprechende Bedeutung zugemessen wird. (Beifall bei
der FPO.) Und man sieht es ja: Ein bifichen rot, ein
biBchen schwarz, es gibt auch rotdugige, nicht nur
schwarzdugige. (Abg. Riebenbauer: ,Blaudugige!”)
Blaudugige wéren natlirlich umso besser. Nur, eines
darf ich Thnen auch sagen: In Anbetracht der Situation,
dab ja gerade morgen wieder so eine Entscheidung
fallt, wo man hergegangen ist in der Ferngas, wo das
Aufsichtsratsprasidium empfohlen hat, die zwei alten
Vorstdnde im Sinne der Produktivitit des Unter-
nehmens weiterzubestellen und weiterzuverldngern,
wo auch ein Schreiben dieser beiden Vorstdnde auf-
liegt, daB sie nur gemeinsam unter den Bedingungen
ihres Pensionsentgeltes weiterarbeiten wollen, wo
man das einfach weggeputzt hat. Und jetzt, seit vor-
gestern ein neuer Mann, ein sicher potenter Mann
gehandelt wird als zweiter Vorstandsdirektor. Bis jetzt,
ihr wiBt es, Springer — OVP, Fehringer — OVP, jetzt
Fehringer - OVP, Pélzl - SPO, wurde gut verhandelt
von seiten der SPO. Nur, uns dringt sich natiirlich der
Verdacht auf, warum bekommt denn die SPO alles von
der OVP, was sie will?z Und da kann es nur eine Ant-
wort geben, solange bis der alleine dazu bemdchtigte
und befdhigte Finanzlandesrat micht die Aktien-
einbringung in der Regierung gehabt hat, dann wird
sich das Verhalten, so nehme ich an, sehr schnell &n-
dern. Meine Damen und Herren! Die Landeshauptfrau

Klasnic hat heute bestdtigt, daf} sie, gleich den privat- -

wirtschaftlichen Rahmenbedingungen, stets bedacht
ist, in den Gesellschaften einen kaufmannischen Vor-
stands- und einen technischen Vorstandsdirektor zu
haben, weil sie ja am Vier-farblosen-Augen-Prinzip

festhalt. Der Herr Fehringer ist ein Techniker, und der-

Herr Polzl ist ein Techniker. Wenn man den Worten
der Frau Landeshauptfrau Glauben schenken darf,
so wird es wohl bei der Bestellung, ihrer heutigen
Aussage entsprechend, doch noch ein anderer sein
werden miissen, wie P6lzl oder Fehringer, zumindest
daB ich auch einen Kaufmdnnischen drinnen habe.
Der Landeshauptmannstellvertreter Peter Schachner
hat den Slogan geprégt , Arbeit fiir das Land”. Ich mu8
sagen, fir die Partei hat er schon einmal gut gear-
beitet, wenn es um Posten geht, denn ich denke nur
an die jetzige Legislaturperiode — Landesschulrats-
prasident, Joanneum - aus zwei mach vier. (Abg.
Gennaro: ,Aber ihr seid auch nicht schlecht ausge-
stiegen!”) Ferngas. Lall mich bitte fertigmachen mit
meiner Litanei, du sitzt eh nirgends drinnen.

Wir. kommen zur Objektivierung zuriick, lieber
Kurtl Gennaro. Samtliche Landesgesellschaften, wie
der Kollege Feldbaumer zum Beispiel tiber Nacht
20.000 Schilling mehr verdient, Energicholding mit
dem Hainzl, wo eine gewisse Unvereinbarkeit doch
vorhanden sein dirfte, sobald diese Aktien einge-
bracht werden, und die STEWEAG. Bei der hat es ja

B e
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auch etwas gegeben. (Abg. Gennaroc: ,Wie ist denn

der Hainzl reingekomen?") Kurtl, pal ein bifichen

"auf, und laB mich das erklaren, vielleicht kapierst du

das dann auch. Es gibt einen engen Zusammenhang in
der STEWEAG mit der Bereitstellung von Privilegien
und der - Bereitstellung von Leistungseinheiten. Zur
ersten Sache, zur Bereitstellung von Privilegien: Es
ist dem Steuerzahler nicht zumutbar, einen arbeits-
willigen pensionsanspruchsberechtigten . Vorstands-
direktor mit 180.000 Schilling Pension auf die Strafe
zu schicken. Andererseits ist es bewundernswert, dafl
gerade ein Biiroleiter des Hermm Landeshauptmann-
stellvertreters und nunmehriger Vorstandsdirektor der
STEWEAG als vermeintliche Arbeitnehmerpartei in
der STEWEAG Reformen herbeifiihrt, an die Jahre
zuvor ja gar nicht zu denken war. Es hat zwar Herr
Landesrat Paierl, damals noch Vorstandsdirektor der
STEWEAG, immer wieder geschrieen von der Markt-
fahigkeit und von dem Gang zur Borse. Nur, mit einer

Pensionsbehérde bist du wahrscheinlich nicht markt-
‘fdhig an der Borse. Vielleicht war auch eine gewisse

Absicht dahinter, nicht in bestehende Vertrdge ein-
greifen zu wollen aus Eigennutz oder was sonst auch
immer, denn 1,8 Millionen Schilling Abfertigung ist ja
auch gerade kein Pappenstiel. Nur, eines hat Kois
bewirkt, er hat den Mut gehabt, in bestehende Ver-
trage zum Vorteil des Unternehmens einzugreifen,
Anderungen des Pensionssystems.— ich weif nicht,

Martin, ob du Bescheid weiit, wie das lauft - zum"

Wohle des Unternehmens zu erreichen und hat zusétz-
lich ausverhandelt, dal dieses sogenahnte Strom-
deputat, das ja im Geldwert bezahlt worden ist, weg-
gefallen ist. Ich muf sagen, Hut ab vor einem Vor-
standsdirektor Kois, der der roten Reichshélfte zuzu-
ordnen ist, der sich diesen Schritt zu tun getraut.
Landesrat Paierl hat sich immer verkauft als der grofie
Macher in der STEWEAG, hat aber keine inneren

Reformen durchgefiithrt. (Abg. Gennaro: ,Frustriert .

hat dich der Paierl, er ist Landesrat geworden, und du
nicht!")-

- Er hat auch die Lehrlinge gekiirzt, hat aber als Wirt-
schaftslandesrat die Lehrlingsiérderung gemacht, die
im Jahr 1995 wegen Erfolglosigkeit eingestellt worden

_ist- Das wissen wir alles, Gennaro. Nur auf Grund des

Sachverhaltes, .dal durch die Einsparungen in der

STEWEAG dem Land ein finanzieller Vorteil erfahrt, .

ist es ja umso leichter zu rechtfertigen, daB dem Antrag
auf Anlagentrennung in der Landwirtschaft zuzu-
stimmen ist. (17:51 Uhr.)

Prasident: Als nachste Rednerin hat sich die Frau
Abgeordnete Mag. Edlth Zitz zu Wort gemeldet. Ich
erteile es 1hr

Abg. Mag. Zitz (17.51 Uhr): Eine Wortmeldung der
Griinen zu diesem Tagesordnungspunkt fihrt natir-
lich dazu, da8 wir die gesamtodsterreichische Situation,

“was den Energie- und Strommarkt betrifft, ansprechen

méchten. Es ist nach wie vor bekannt, daB es in Oster-
reich keinerlei Koordination gibt, was den Kraftwerke-
ausbau betrifft. Das hei}t, die einzelnen Landes-EVUs
planen weitgehend nach ihren eigenen Vorstellungen,
und es wird von seiten der Landes-EVUs auch. alles
getan, um eine 6sterreichweite Koordination in diesem
Bereich zu vermeiden. Das Zweite, ‘was aus unserer

Sicht hochst notwendig wére, wo uns andere Staaten,
nicht nur im EU-Raum, wie Danemark, sondern auch
Bundesstaaten der USA, speziell Kalifornien, um Kilo-
meter voraus sind, das ist das Bemﬁhen'_, effizienzstei-
gende MaBnahmen einzusetzen und sich dann erst zu
iiberlegen, ob es tiberhaupt notwendig ist, die vor-
handenen Kapazitdten weiter auszubauen. Ein dritter
Bereich, der uns natiirlich am Herzen liegt und der
jetzt auch direkt zu diesem Antrag hinfihrt: Prioritir
muf} alles gehandhabt werden, sowohl vom Struktu-
rellen wie auch vom Finanztechnischen her, was in
Richtung dezentrale erneuerbare Formen der Energie
und speziell der Stromerzeugung geht. Zu unserer
Irritation ist die Energieholding Steiermark gegriindet
worden, wo im Unternehmensleitbild Begriffe wie
»least cost planning” nicht vorkommen. Ich sage das
nachher, wenn ich das Protokoll kontrolliere, noch ein-
mal genauer, was das heifit. Namlich das so zu planen,
daf man mit den geringstmdéglichen Kosten die
gleiche Energiedienstleistung anbietet, sei es im Be-

reich der Raumbeleuchtung, sei es im Bereich der
‘Raumwérme, sei es im Bereich der Haushaltsgerate

die wir verwenden. In diesem Bereich wird die
Energieholding Steiermark in ihrem Leitbild von jeg-
licher Okologischer Leitlinie ,verschont”. Es kommt

~‘auch kein einziges Mal ein Begriff wie ,Klimaschutz"”

oder ,effiziente Energiebereitstellung” vor. Die Libe-
ralisierung des Strommarktes wird offenbar von den
zustdndigen EVUs und vom Wirtschaftsminister nicht
dazu beniitzt, endlich eine 6kologischere Form der
E-Wirtschaft anzustreben. Sie wird auch nicht dazu
beniitzt, dagegen aufzufreten, daB etwa in Kraftwerks-
ausbaupldnen der E-Wirtschaft davon ausgegangen

wird, dafB§ in Osterreich zwischen dem Jahr 1996 und.

dem Jahr 2005 damit kalkuliert wird, daf§ 25 Prozent
mehr CO; emittiert wird. Das widerspricht natiirlich

‘dem Toronto-Ziel, dem sich Osterreich verpflichtet hat.

Steiermarkspezifisch widerspricht- dies natiirlich den
Klimabiindnisvorgaben, denen sich Graz und zahl-
reiche Stadte angeschlossen haben. Einige von Thnen
kommen ja aus Klimabindnisstidten oder -gemein-
den, die sich bemiihen, entsprechende MaBnahmen zZu
setzen. :

Ich komme auf den Antrag zuriick. Der vorliegende
Bericht schlagt Férderungen vor, um die Situation zu
entschdrfen, die durch die Kosten, im konkreten Fall
der elektrischen Energie, in der Landwirtschaft ent-
stehen. Ich denke aber, daB sinnvoller als bloBe Férde-
rungen- eine Dezentralisierung der Erzeugung der
elektrischen Energie wére, was aber nur dann einen
Sinn macht, wenn es klar eine Bereitschaft gibt, die
Verkiirzung der Stromtransportwege als vorrangiges
Ziel zu sehen, und wenn es klar eine Bereitschaft gibt,
bei der Erzeugung von Strom durch landwirtschaft-
liche Betriebe und Genossenschaften anzusetzen und
sie auch speziell dadurch gerecht zu behandeln, indem
man ihnen gerechtere Einspeistarife zukommen 148t.
Diese Gerechtigkeit der Bezahlung von dem, was aus
dem landwirtschaftlichen Bereich auf ‘den Energie-
markt ,geworfen" wird, wére fiir uns eine sinnvollere
und ehrenvollere Aufgabe der Landespolitik, als nur
mit Férderungen korrektiv zu wirken. Was ich in die-
sem Zusammenhang auch einbringen méchte: Es gibt
mehrere Antrdge, unter anderem einen Antrag von
unserer Fraktion zur Regelung der Einspeistarife far
Strom aus alternativen Energietrdgern. Das wiirde
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konkret nur heiBen, dal man den Betreibern, die mit
Biogas, Holz oder - teilweise in der Steiermark ist’es
nicht so aktuell wie in Niederosterreich — mit Wind-
energie arbeiten, dal man ihnen nichts schenkt, son-
dern ihnen einfach die Gerechtigkeit zuteil werden
1aBt, daB sie jene Tarife bezahlen, welche Erzeuger
wie die STEWEAG selbst fiir Strom aus neuéen Kraft-
werken kalkulieren miissen, wenn sie die tatsach-
lichen.Kosten fiir den Kraftwerkspark einkalkulieren.
Also das heifit, daBl man diese wirtschaftlichen Rah-
menbedingungen auf jeden Fall mitliberlegen mu8,
wenn man in bestimmten Bereichen Reformvor-
schldge fur das Thema E-Wirtschaft einbringt. Danke!
(17.57 Uhr.)

Prasident: Zu Wort gemeldet hat sich der Hemr
Landesrat Erich Poltl, dem ich es erteile.

Landesrat Poltl (17.57 Uhr): Ich mochte trotzdem ein
paar Gedanken einbringen. Es ist ja sehr markant ein-
geleitet worden iiber die Beurteilung der Hartberger
Vertreter in dem Landtag, aber ich bin nur froh, daff
weder der Dr. Flecker noch der Ing. Peinhaupt hier
objektive Typen sind, die uns da bewerten. ‘Sonst
schicke ich euch einmal den Koller Franzl, den konnt
ihr selber bewerten, was Qualitdten betrifft. Wir haben
sicherlich soviel Selbstvertrauen und SelbstbewuBt-
sein, dafi wir hier iiberhaupt keinen Test brauchen. Da
haben wir iiberhaupt keine Probleme. Ich glaube, da§
einfach permanent bei verschiedenen Entscheidungen
die Beurteilungen vorgenommen werden. Die letzte
Beurteilung von uns zwei war bei der Kammerwahl,
die ist nicht ganz schlecht ausgegangen. Und damit
schlieRe ich ab. (Beifall bei der OVP.) Was also diese
Personalliisternheit betrifft, wenn es um Posten geht,
ich will nur die Gerechtigkeit walten lassén, wir haben
auch schon Rader-Festspiele gehabt, und ich kénnte

noch ein paar nennen. (Abg. Ing. Peinhaupt: ,Tatsdch-’

liche!") Also da sind wir sehr objektiv, da8 hier sich
alle beteiligen koénnen, daB das korrekt riibergeht.
Und punkto Appetit fehlt es da niemand. Ich will gar
keine Fraktion ausnehmen. Das ist also im Grunde
tiberhaupt kein Problem. (Abg. Gennaro: ,Der Polil
gefallt mir!”) Ich bin eher fiir das Kontern an und fir
sich, ich halte das einfach nicht aus, weil ich will heute
Nacht gut schlafen. Der Vorwurf, daB so quasi-wir
tberhaupt kein Interesse haiten an der Forderung
einer richtigen Mafinahme und daf das okosoziale
Forum und das Renner-Institut an und fiir sich Mittel
verfligbar bekommen, wir sind sehr froh, dafl wir eine
breitere Basis haben, und wir laufend im ureigensten
Kreis der Bauernschaft Ideen und vor allem Bewegung

. entwickeln. Und ich halte das fur sehr richtig, daf

gerade im Arbeitnehmerbereich auf der einen Seite,
aber vor allem auf der anderen Seite im Rahmen des
dkosozialen Forums eine ganz breite Basis der
Gesamtinformation lauft. Und ich behaupte sogar, dab
jetzt das dkosoziale Forum eine sehr dynamische Ent-
wicklung in Europa in die Wege leitet, um die
Neoliberalisierung der Wirtschaft, aber speziell der
Agrarpolitik, in der politischen Position zu entwickeln.
Und wir haben bei der Griinen Woche miterlebt, daB
zum Beispiel die Bundesrepublik Deutschland und
sogar die Hollander die verniinftige Form einer boden-
gebundenen und -artgerechten Tierhaltung und vor

allem Bewirtschaftung der Flichen als politische Posi-
tion haben. Das haben wir in den letzten Jahrzehnten
teilweise iiberhaupt noch nicht gesehen. Das sind im

‘Grunde schon indirekte Leistungen, wo ich einen

Dipl.-Ing. Riegler, unseren ehemaligen Vizekanzler,

-der einmal auf diesem Platz gestanden ist, wirklich in "

aller Form positionieren mochte. (Beifall bei der OVP.)
Eine Meinung noch dazu: Ich bin gerne bereit, alles zu
férdern. Wir ringen derzeit um finanzielle Voraus-
setzungen, daB man in den Griinlandgebieten die
Frage Sockelbetrag, die Frage Aufzuchtprdmien und
Ankaufspramien bei den weiblichen Rindern schafft.
Das ist der unmittelbare und direkte Bezug, ob heute
junge Bauern noch ja sagen zu ihrem Beruf, wenn ich
dort nicht Marktvoraussetzungen schaffe.

Und abschlieflend, die Frau Kollegin Zitz hat einen
breiten Bereich in der Energiepolitik angesprochen. Es
scheint doch massiv der Weg méglich zu sein, da man
auch in der Steiermark wie auch in Osterreich die
Welle der griinen Energie umsetzen kann. Das heilit,
es geht hier nicht nur um den Schutz, um die Mdéglich-
keit, Bioenergie einzuklinken, sondern es geht letzten
Endes auch um eine Konkurrenz- und Wettbewerbs-
fahigkeit der Wasserkraftwerke und all dieser anderen
regenerierbaren Energiebereiche. Derzeit laufen die
Verhandlungen. Sie sind kurz vor Abschluf}, dafi ein
Weg mit der griinen Energie als Voraussetzung ge-
schaffen wird, wo bereits die skandinavischen Lander
solche Wege beschritten haben, um eben vor allem in
der Energiewirtschaft eine regionale lokalere Form in
der praktischen Umsetzung zu erreichen. In diesem

Sinne sind solche Antrdge sehr gut, daB man aufge--

héngt auf solchen Antrdgen an und fir sich interes-
sante Beitrdge im Landtag und konsequente Informa-
tion auf gegenseitiger Seite weiterentwickeln kann.,
(Beifall bei der OVP, — 18.02 Uhr.)

Prasident Dr. Sternitz: Eine weitere Wortmeldung
liegt nicht vor, und so kommen wir nunmehr zu zwei
Abstimmungen.

Erstens liber den Antrag des Berichterstatters zur
Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 187/8, betreffend die
Anderung der Bemessungsgrundlage fiir die Bereit-
stellung von Leistungseinheiten bei Strom durch die
STEWEAG und Férderung der Anlagentrennung aus
offentlichen Mitteln.

Wer diesem Anfrag zustimmt, den bitte ich um ein
Zeichen mit der Hand.

Das ist die mehrheitliche Annahme.

Zweitens: BeschluBantrag der FPO, betreffend die
Forderung der Anlagenirennung aus ¢ffentlichen Mit-
feln.

" Die Damen und Herren, die dem Antrag die Zustim-
mung geben, ersuche ich um ein Handezeichen.

Das ist nicht die erforderliche Mehrheit.

Bei den Tagesordnungspunkten 10 bis 14 ist ein
innerer sachlicher Zusammenhang gegeben. Ich
schlage daher im Einvernehmen mit der Présidial-
konferenz vor, diese funf Tagesordnungspunkte ge-

. meinsam zu behandeln, jedoch tber jeden einzelnen

Tagesordnungspunkt getrennt abstimmen zu lassen.

Falls Sie meinem Vorschlag zustimmen, ersuche ich
um ein Zeichen mit der Hand.

‘Ich stelle die einstimmige Annahme fest.

S EN REa
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10. Bericht "des Gemeinde-Ausschusses, Einl.-

' Zahl 285/2, Beilage Nr. 54, iiber die Regierungsvor-

lage, Einl.-Zahl 285/1, Beilage Nr. 36, Gesetz, mit dem

_die Gemeindewahlordnung 1960 gedndert wird.

11. Bericht des Gemeinde-Ausschusses, Einl.-
Zahl 286/2, Beilage Nr. 56, iiber die Regierungsvor-
lage, Einl.-Zahl 286/1, Beilage Nr. 37, Gesetz, mit dem
die Gemeindeordnung 1967 geandert wird.

Berichterstatter ist jeweils der Herr Abgeordnete
Peter Tschernko. Ich erteile ihm das Wort.

Abg. Tschernko (18.03 Uhr): Sehr geehrier Herr Pré-
sident! Meine Damen und Herren!

Bericht des Gemeinde-Ausschusses tiber die Regie-
rungsvorlage, Einl.-Zahl 285/1, Beilage Nr. 36, Gesetz,
mit dem die Gemeindewahlordnung 1960 gedndert

-wird.

- Der. Gemeinde-Ausschufl hat in seinen Sitzungen
am 12. November 1996 und am 4. Marz 1997 dber
das obengenannte Gesetz beraten. Auf Grund von
Parteienverhandlungen kam es zu Abanderungen be-
ziehungsweise Ergédnzungen der angefiihrten Regie-
rungsvorlage. Nunmehr werden mit dieser Novelle
— neben der Umsetzung der Richtlinien 94/80/EG des
Rates der Européischen Union vom - 19. Dezember
1994 tber die Einzelheiten der Ausiibung des aktiven
und passiven Wahlrechtes bei den Kommunalwahlen
fir Unionsbilirger mit Wohnsitz in einem Mitglieds-
staat — auch Anpassungen an die Bestimmungen der
gliltigen Nationairatswahlordnung beziehungsweise
auch Landtagswahlordnung vorgenommen.

- Die Parteienverhandlungen wurden unter Einbezie-
hung der nicht dem Gemeinde-Ausschufi angehéren-
den Griinen und des Liberalen Forums durchgefiihrt.

Der Gemeinde-AusschuB stellt daher den Antrag,
der Hohe Landtag wolle nachstehenden Entwurf des
Gesetzes, mit dem die Gemeindewahlordnung 1960
gedndert wird, zum Beschluf} erheben. (18.04 Uhr.)

Prasident Dr. Strenitz: War das jetzt, Herr Abgeord-
neter, die Berichterstatiung liber den ersten Punkt?

Abg. Tschernko: Jawohl.

Prisident Dr. Strenitz: Dann bitte ich um die’

nachste Berichterstattung.

Abg. Tschernko (18.05 Uhr): Bericht des Gemeinde-

~ Ausschusses -iiber die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl

286/1, Beilage Nr. 37, Gesetz, mit dem die Gemeinde-
wahlordnung 1967 geandert wird.

Auch hier hat der Gemeinde-Ausschuf in seinen
Sitzungen am 12, November 1996 und am 4. Maérz
1997 iiber das obengenannte Gesetz beraten. Auf
Grund von Parteienverhandlungen kam es auch zur
Abédnderung beziehungsweise zu Erganzungen der
angefithrten Regierungsvorlage. Nurimehr werden mit
dieser Novelle — neben der Umsetzung der Richtlinien

94/80/EG des Rates der Europaischen Union vom

19. Dezember 1994 iiber die Einzelheiten der Aus-

iibung des aktiven und passiven Wahirechtes bei den.

Kommunalwahlen fiir Unionsbiirger mit Wohnsiiz in

einem Mitgliedsstaat — auch Anpassungen an die Be-
stimmungen der giiltigen Nationalratswahlordnung
beziehungsweise auch der Landtagswahlordnung vor-
genommen. Die Parteienverhandlungen wurden unter
Einbeziehung der nicht dem Gemeinde-AusschuB an-
gehdrenden Griinen und des Liberalen Forums durch-
gefiihrt. Der Gemeinde-AusschuB8 stellt daher den An-
trag, der Hohe Landtag wolle nachstehenden Entwurf
des Gesetzes, mit dem die Gemeindeordnung 1967
gedndert wird, zum Beschlufl ertheben. (18.06 Uhr.)

Prisident Dr. Strenitz: Ich danke fiir diesen Bericht.

12.. Bericht des Gemeinde-Ausschusses, Einl.-
Zahl 287/2, Beilage Nr. 56, iiber die Regierungsvor-
lage, Einl.-Zahl 287/1, Beilage Nr. 38, Gesetz, mit dem

die Gemeindewahlordnung Graz 1992 geandert wird, _

und

13. Bericht des Gemeinde-Ausschusses, Einl.-A
- Zahl 288/2, Beilage Nr. 57, iiber die Regierungsvor-

lage, Einl.-Zahl 288/1, Beilage Nr. 39, Gesetz, mit dem
das Statut der Landeshauptstadt Graz 1967 gedndert
wird.

Ich bitte' den Herrn Abgeordneten Vollmann um
seine Berichterstattungen.

Abg. Vollmann (18.06 Uhr): Herr Prasident, meirie

‘sehr geehrten Damen und Herren!

Auch ich darf den “Bericht des Gemeinde-Aus-
schusses iiber die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 287/1,
Beilage Nr. 38, Gesetz, mit dem die Gemeindewahl-
ordnung Graz 1992 gedndert wird, zur Kenntnis brin-
gen. Der Gemeinde-Ausschu8} hat in seinen Sitzungen
am 12. November 1996 und am 4. Marz 1997 iiber

- das obgenannfe Gesetz beraten. Auf Grund von
Parteienverhandlungen kam es zu Ab&nderungen be-

ziehungsweise Ergénzungen der angefihrten Regie-
rungsvorlage. Nunmehr werden mit dieser Novelle
- neben der Umsetzung der Richtlinien - 94/80/EG
des Rates der Europdischen Union vom 19. Dezem-
ber 1994 tber die Einzelheiten der Ausiibung des akti-
ven und passiven Wahirechtes bei den Kommunal-
wahlen fiir Unionsbilirger mit Wohnsitz in einem Mit-
gliedsstaat — auch Anpassungen an die Bestimmungen
der - giltigen Nationalratswahlordnung beziehungs-
weise auch Landtagswahlordnung vorgenommen. Die
Parteienverhandlungen wurden unter Einbeziehung
der nicht dem Gemeinde-Ausschufl, angehdérenden
Griinen und des Liberalen Forums durchgefiihrt.
Namens des Gemeinde-Ausschusses stelle ich daher
den Antrag, der Hohe Landtag wolle nachstehenden
Entwurf des Gesetzes, mit dem die Gemeindewahl-
ordnung Graz 1992 gedndert wird, zum Beschluﬁ
erheben. (18.07 Uhr.

Prisident Dr. Strenitz: Das war die erste Bericht-

" erstattung. Darf ich Sie auch um die zweite Bericht-

erstattung bitten.

_ Abg. Vollmann (18.07 Uhr): Danke, Herr Prasident!
Ich darf den Bericht des Gemeinde-Ausschusses
iiber die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 288/1, Beilage
Nr. 39, Gesetz, mit dem das Statut der Landeshaupt-
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stadt Graz 1967 gedndert wird, zur Kenntnis bringen.
Der Gemeinde-Ausschufl hat in seinen bereits vorher
zitierten Sitzungen tiber das obgenannte Gesetz bera-
ten. Auf Grund von Parteienverhandlungen kam es zu
Abédnderungen beziehungsweise Ergdnzungen der
angefithrten Regierungsvorlage. Nunmehr werden
mit dieser Novelle — neben der Umsetzung der Richt-
linien 94/80/EG des Rates der Europédischen Union
vom 19. Dezember 1994 uber die Einzelheiten der
Austbung des aktiven und passiven Wahlrechtes bei
den Kommunalwahlen fiir Unionsburger mit Wohnsitz
in einem Mitgliedsstaat — auch Anpassungen an die
Bestimmungen der gtiltigen Nationalratswahlordnung
beziehungsweise auch Landtagswahlordnung vorge-
nommen. Die Parteienverhandlungen wurden unter
Einbeziehung der nicht dem Gemeinde-Ausschuf}
angehorenden Grinen und des Liberalen Forums
durchgefiihrt. Der Gemeinde-Ausschufl stellt daher
den Antrag, der Hohe Landtag -wolle nachstehenden
Entwurf des Gesetzes, mit dem das Statut der Landes-
hauptstadt Graz 1967 gedandert wird, zum Beschlufl
erheben. (18.08 Uhr.)

Président Dr. Strenitz: Ich danke fiir diese Bericht-
erstattung.

14. Bericht des Verfassungs-, Unvereinbarkeits-
und Immunitits-Ausschusses, Einl.-Zahl 103/2, Bei-

- lage Nr. 58, iiber den Antrag, Einl.-Zahl 103/1, der

Abgeordneten Dr. Briinner, Keshmiri, Mag. Zitz und
Dr. Wabl, betrefiend die Novellierung der Gemeinde-
ordnung 1967, des Statutes der Landeshauptstadi
Graz 1967, der Gemeindewahlordnung 1960, der
Gemeindewahlordnung Graz 1992 und des Sieier-
markischen Volksrechtegesetzes 1986 (Wahlrechts-
dnderungsgesetz 1996).

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete Dr. Chri-
stian Briinner. Ich erteile ihm das Wort.

Abg. Dr. Briinner (18.09 Uhr): Herr Prasident, meine ‘

Damen und Herren!

- Ich bringe Ihnen den Bericht des Verfassungs-, Un-
vereinbarkeits- und Immunitats-Ausschusses tiber den
Antrag, Einl.-Zahl 103/1, der Abgeordneten Dr. Briin-
ner, Keshmiri, Mag. Zitz und Dr. Wabl, betreffend die
Novellierung der Gemeindeordnung 1967, des Statuts
der Landeshauptstadt Graz 1967, der Gemeindewahl-
ordnung 1960, der Gemeindewahlordnung Graz 1992
und des Steiermdrkischen Volksrechtegesetzes 1986
(Wahlrechtsénderungsgesetz 1996) zur Kenntnis. Der
Verfassungs-, Unvereinbarkeits- und Immunitats-Aus-
schuB hat in seinen Sitzungen am 7. Mai 1996 und am
4. Mérz 1997 iber den obgenannten Antrag, betref-
fend das Wahlrechtsénderungsgesetz, beraten. Die
Parteienverhandlungen zu diesem .Gesetzesvorschlag
wurden gemeinsam mit den Parteinverhandlungen zu
den Regierungsvorlagen, Einl.-Zahl 285/1, 286/1,
287/1 und 188/1, gefiihrt. Auf Grund dieser Parteien-
verhandlungen wurden dem Gesetzesvorschlag hin-
sichtlich der Wahlbarkeit von Unionsbiirgern in den
Gemeindevorstand, Stadtrat und Stadtsenat — mit
Ausnahme von Biirgermeister und . Stellvertreter -
durch Anderung der genannten Regierungsvorlagen

. mit BeschluB des Gemeinde-Ausschusses entsprochen.

Ferner ist eine Novellierung des Steiermérkischen

Volksrechtegesetzes im Hinblick auf die Erfassung der
fir die Wahl zum Gemeinderat Stimmberechtigten
sowie eine Anpassung von Gesetzeszitierungen erfor-
derlich. Im {ibrigen fand der gegenstindliche Antrag
nicht die Zustimmung der AusschuBmehrheit.

Der Verfassungs-, Unvereinbarkeits- und- Immu-
nitats-Ausschuf stellt daher den Antrag, der Hohe
Landtag wolle nachstehenden Entwurf des Gesetzes,
mit dem das Steiermdrkische Volksrechtegesetz
1986, LGBIl. Nr. 87, zuletzt in der Fassung LGBl
Nr. 75/1995, gedndert wird, zum Beschluf erheben.
(18.11 Uhr.) .

Prasident Dr. Streniiz: Zu diesen Tagesordnungs-
punkten sind bislang finf Redner gemeldet. Zunachst
erteile ich dem Herrn Abgeordneten Majcen das Wort,
nach ihm der Herr Abgeordnete Vollmann.

Abg. Majcen (18.11 Uhr): Meine Damen und Her-

- ren!

Alle diese vier Tagesordnungspunkte, also die
Anderung der Gemeindewahlordnung, Statut der
Stadt Graz und der Gemeindewahlordnung Graz, tun
eigentlich nichis anderes, als die Richtlinie des Rates
der Européischen Union vom 19. Dezember 1994 in der
Nummer 94/80 nachvollziehen beziehungsweise wir
tun nichts anderes als das, was uns als Empfehlung
vorgeschlagen wurde, jetzt mit einer kleinen Aus-
nahme beschlieBen. Es geht in diesen ganzen Be-
schluBfassungen um die Einzelheiten der Ausiibung
des aktiven und passiven Wahlrechtes bei den Kom-
munalwahlen fiir Unionsbiirger mit einem Wohnsitz in
einem Mitgliedsstaat, und, wie schon gesagt, das ist
Inhalt dieser Beschliisse. Nach diesen Richtlinien ist
den Unionsbiirgern das aktive und passive Wahlrecht
fiir die Gemeinderatswahl einzurdumen. Es gibt auch
keinen Spielraum. Der einzige Spielraum ist der, daB
es bei den leitenden Exekutivorganen, und zwar beim
Burgermeister, beim Vizebiirgermeister und beim
Gemeindevorstand beziehungsweise beim Stadtsenat,
so sein kann, daB in diesen Féllen das passive Wahl-
recht den osterreichischen Staatsbiirgern vorbehalten
bleibt. In unserem, eigentlich in sehr gutem konstruk-
tivem Klima gefithrten Verhandlungen haben wir iiber
diese Mindestanforderungen hinaus beschlossen, daB
wir EU-Biirgern auch das passive Wahlrecht fiir den
Gemeindevorstand, mit Ausnahme des Bilirgermeisters
und des oder der Vizeblirgermeister, eintrdumen wer-
den, das heiBt, nur Birgermeister und Vizebilrger-
meister miissen dsterreichische Staatsblrger sein, alle
anderen Gemeindevorstandsmitglieder oder Stadt-
senatsmitglieder kénnten EU-Blrger sein. Im Aus-
schuf} hat sich keine Mehrheit fiir den Wunsch des-
Liberalen Forums gefunden, allen Auslindern das
aktive Wahlrecht fir die Grazer Bezirksrite einzu-
rdumen, wobei diese Forderung auch in der umzu-
setzenden EU-Richtlinie keine Grundlage gefunden
hétte. Es wére eine freiwillige Beschlufifassung dieses
Gremiums gewesen. Neben dieser Umsetzung der
oben -erwahnten Kommunalwahlrichtlinie wurden
sinnvolle legistische Anpassungen der Gemeinde-
wahlordnung an die Nationalrats- und Landtagswahl-
ordnung vorgenommen, zum Beispiel bei den Wahl-
ausschlieBungsgriinden, bei Wahlkarten, Ubermitt-
lung der Einspruchsverzeichnisse und so weiter. Uber
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Wunsch der Stadt. Graz wurde auch das bereits -in
anderen Wahlordnungen enthaltene Vorzugsstimmen-
modell in die Grazer Gememdwahlordnung eingefligt.
Uber Anregung des Liberalen Forums wurde in die-
sen Verhandlungen auch das Steiermérkische Volks-
rechtegesetz geadndert, damit die EU-Biirger auch in
die entsprechenden Evidenzen der Stimmberechtigten
zu einer Volksabstimmung aufgenommen werden
konnen. Insgesamt, muBl man sagen, sind wir einen
Schritt weitergegangen als wir gehen hétten miissen.
Wir haben das in Ubereinstimmung getan, und ich
mochte mich hier fiir die sehr sachlich gefithrten Ver-
handlungen bedanken. Ich méchte mich aber auch
dafiir bedanken, daB uns die Rechtsabteilung 7 in
einer sehr fachkundigen und unterstiitzenden Weise
beraten und begleitet hat. Es ware wiinschenswert, oft
solche Sitzungen zu haben, und ich bedanke mich
noch einmal bei allen Teilnehmern an diesen Aus-
schufisitzungen. (Beifall bei der OVP. - 18.16 Uhr))

Prisident Dr. Strenitz: Der nachste Redner ist der

Herr. Abgeordnete Vollmann. Nach ihm Herr Prof.
Brinner.

Abg. Vollmann (18.16 Uhr): Herr Prasident! Meine
sehr geehrten Damen und Herren!

Mein Vorredner hat im wesentlichen bereits die
Beweggriinde fiir die Anderungen der vier Gesetze
— ich darf mich selber berichtigen - der finf Gesetze,
weil es ja auch das Volksrechtegesetz in einigen
Bestimmungen zu édndern gibt, gesagt. In den Richt-
linien 94/80/EG, wie ich bereits als Berichterstatter des
Ausschusses sagen konnte, des Rates vom 19. Dezem-
ber 1994 iiber die Einzelheiten der Ausiibung des akti-
ven und passiven Wahlrechtes. Meine Damen und
Herren, was heilit das im Endeffekt, wenn wir etwas
anzupassen haben? Wir sind vor zwei Jahren der
Europédischen Union beigetreten und haben damit
auch die Verpflichtung lbernommen, uns den Be-

- schliissen der Europdischen Union anzuschlieBen.

Diese Beschllsse sehen also vor, in einer bestimmten
Zeit das Wahlrecht anzupassen, wobei es nicht unbe-
dingt notwendig ist; daf wir alle EU-Biirger mitein-
_beziehen, sondern sie 14Bt es jeder einzelnen Nation
offen, auch nur ihren Staatsbirgern, also nicht allen
Staatsbiirgern der Mitgliedsstaaten, sondern nur ihren

Staatsbiirgern, das. Wahlrecht zu belassen. Es hat

bereits die Regierungsvorlage vorgesehen, daf alle

EU-Biirger zukiinftig bei Kommunalwahlen wahlbe- .

rechtigt sein sollen, und wir haben in den Beratungen

_dazu, was ich auch als Berichterstatter bereits bemerkt -

habe, unsere Verhandiungsergebnisse einfliefen las-
sen, was dazu.gefiihrt hat, daf vom passiven Wahi-
recht zukiinftig® die Birgermeister und Vizebirger-

- meister im'gesamten Bundesland als auch in"der Stadt

Grdz davon ausgenommen sind, daB sie als EU-Blirger
. gewahlt werden koénnen, ndmlich zum Burgermelster
und Vizebirgermeister. :

Beziiglich des Antrages des Liberalen Forums, allen
in Osterreich lebenden Ausldndern, egal welcher
‘Staatsangehdrigkeit, also nicht nur Unionsbiirgern,
das Wahlrecht einzurdumen, konnte weder — und das

darf ich hier bemerken ~ im UnterausschuB noch im

- Gemeinde-Ausschuf Einigung erzielt werden. Die

Anderung des Steiénnérkis_chen Volksrechtegesetzes

— das hdbe ich eingangs auch schon erwdhnt — wurde

in die Beratungen als logische Fol'geb der ‘Anpas-
sung des Kommunalwahlrechtes miteinbezogen und

einstimmig beschlossen. Der Grazer Gemeinderat hat

nach AbschluB der Verhandiungen und auch nach
Begutachtung - des Verhandlungsergebnisses dann
noch an die Rechtsabteilung 7 den- Wunsch geédufiert,
es moge der Paragraph 2a, der nach dem Absatz 2
eingefithrt werden soll, gedndert werden. Meine
Damen und Herren, so einfach ist es nicht, wenn wir

unsere Verhandlungen einmal abgeschlossen haben,
alles zwischen den Verhandlern vereinbart ist, im -

grofien.und ganzen Einstimmigkeit in den meisten

Anderungen erzielt werden konnte, daB wir das noch

einmal anpassen sollten. Und auBerdem, das teilt
uns die Rechtsabteilung 7 schriftlich mit, hat es von

- der Frage der rechtlichen Erwédgung iiberhaupt keinen

Einfluf und ist rechtlich nicht erforderlich. Ich sage
auch dazu, wére es rechtlich erforderhch héatten wir

‘uns in einer Unterbrechung des Landtdges noch ein-
1mal zusammensetzen mitssen, so aber ist keine recht-

liche Auswirkung drinnen, so daB wir auch — das darf
ich fur alle Teilnehmer sagen, Teilnehmer bitte nicht
jene der Griinen und des LIF, aber derjenigen, die dem
Gemeinde-AusschuB angehoéren - keine Veranlassung
sehen.

Meine Damen und Herren, ich mo6chte abschlieBend

-den- Dank an alle Mitglieder des Unterausschusses,

welche in allen drei Sitzungen mit groflem Ernst bei
der Sache waren, sagen. Ich darf aber auch erwéhnen,
dafi die Zusammenarbeit, weil sie ansonsten im Aus-

schuB nicht vertreten wéaren, mit dem Liberalen Forum .

und den Griinen eine konstruktive und offene gewe-
sen ist. Ich darf den Dank an den Stadtebund und an
den Gemeindebund richten fiir die konstruktive Mit-
arbeit und das Einbringen wertvoller Uberlegungen
und Gedanken. Ich danke aber auch der Rechis-
abteilung 7, dem Herrn Hofrat Dt. Schille, dem Herrn
Dr. Stepantschiiz und dem Herrn Dr. Paier. Sie haben
immer schnell die rechtlichen Prifungen durchge-
fahrt, sind auf unsere gewtinschten Formulierungen
ehest eingegangen, und es zeigt von einer guten
Zusammenarbeit auch hier mit der 'Rechtsabteilung.
Last but not least, lassen Sie mich das auch sagen,
sage ich ein Danke schén an unseren Klubsekretar
Dr. Nerath, der nicht nur laufend die gewunschien
Anderungen entsprechend im Verhandlungsstand
vorgenommen hat, sondern mir auch- bei ausge-
broc'he‘ner Sprachlosigkeit — darf ich das so formu-
lieren und sagen - seine Stimme geliehen hat. Ich
glaube, wir haben gute Verhandlungen gefiihrt und
daher auch ein zufriedenstellendes Ergebmnis erzielt.
Meine Damen und Herren, ich glaube, daB gerade
in dieser Frage der Anderung des Kommunalwahl-
rechtes zum Ausdruck gekommen ist, wie stark das
gemeinsame ‘Wollen und der gemeinsame Wille ist
und wie schnell es gehen kann, Verhandlungen abzu-
schlieBen. Nochmals ein herzliches Danke schén
daflir. Ich wiinsche mir, es moge bei den anderen

Anderungen, die wir im Sinne der Gemeinden durch-
‘zufiihren haben, namlich Gemeindeverbandsorgani-

sationsgesetz und Gemeindeordnung, ebenso gute
Verhandlungen und schnelle Ergebnisse geben. In

.diesem Sinne ein herzliches Gliickauf! (Beifall be1 der
,SPO—1822Uhr) o N :
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Prasident Dr. Strenitz: Der néchste auf der Redner-
liste ist déer Herr Abgeordnete Prof. Dr. Briinner. Ich
erteile ihm das Wort. :

Abg. Dr. Briinner (18.23 Uhr): Herr Prdasident!

Meine sehr geehrten Damen und Herren!

Ich mo6chte die konsensuale Idylle, die Herr Kollege
Majcen und Herr Kollege Vollmann gezeichnet haben,
nicht storen, weil ich habe auch an dieser konsen-
sualen Idylle mitgewirkt. (Abg. Vollmann: , Haben wir
aber gesagt!") Ich habe gesagt, ich habe auch mitge-
wirkt.- Gestatten Sie mir aber doch ein paar einerseits
kritische Anmerkungen und auch andererseits. ein
paar Korrekturen. Ich mochte festhalten, daB die
Steiermérkische Landesregierung und damit das Land
Steiermark eineinviertel Jahre bei Umsetzung dieser
EU-Kommunalwahlrichtlinie sdumig ist. Sie hitte am
31. Dezember 1995 umgesetzt sein milssen. In Anbe-
tracht dieser Tatsache hat das Liberale Forum am
26. Maéarz 1996, also nicht ganz vor einem Jahr, ein
Wahirechtsénderungsgesetz eingebracht, mit dem
dieser Kommunalwahlrichtlinie der Europdischen
Union entsprochen werden solite. Die Regierungs-
vorlagen in Umsetzung der EU-Richtlinie sind erst ein
halbes Jahr spdter, namlich im Herbst des vorigen

Jahres, vorgelegt worden, und wieder nicht ganz ein

halbes Jahr spdter kénnen wir jetzt zu den ent-
sprechenden BeschluBifassungen schreiten. Ich ver-
stehe, meine Damen und Herren, dall es fiir eine
Landesregierung, der ein gewaltiges Amt der Landes-
regierung zur Seite steht, nicht lustig ist, sich von einer
kleinen Partei sagen lassen zu miussen, daB sie die
von der EU vorgegebenen Fristen nicht einhalt, von
einer kleinen Partei, die es zwei Monate nach der
konstituierenden Sitzung des Steiermadrkischen Land-
tages geschafft hat, professionell ein Wahlrechtsdande-
rungsgesetz vorzulegen. Ich sage das nicht, um da jetzt
in Selbstbeweihrducherung zu fallen, sondern weil ich
die Situation nicht ganz verstehe. Da gibt es eine
Landtagsfraktion, die professionell ausgearbeitet ein

"~ Wahlrechtsénderungsgesetz vorlegt, da gibt es eine

Regierung, die sdumig ist, und diese Landtagsfraktion
muB sechs Monate warten, bis die Regierung mit ihren

.Regierungsvorlagen so weit ist, und noch einmal zwei

Monate warten, bis die entsprechenden Parteienver-
handlungen begonnen werden. Das ist, meine Damen
und Herren, fur mich ein unverstandlicher Sach-
verhalt. Das ist das.Erste. Das Zweite: Herr Kollege
Majcen hat recht, wenn er sagt, daB die EU-Kommu-
nalwahlrichtlinie einen Spielraum 1a8t, nicht so, wie.du
das interpretierst, Herr Kollege Vollmann, daB die
Mitgliedsstaaten das Recht hatten, beim aktiven Wahl-
recht der Unionsbiirgerinnen und -biirger irgend
etwas zu tun, aber die Kommunalwahlrichtlinie 1&Bt
einen Spielraum. Den Spielraum haben wir vom Libe-
ralen Forum maximal ausgeniitzt in unserem Vor-
schlag. Wir haben namlich das aktive und passive
Wahlrecht fiir alle Unionsbtirgerinnen und -biirger
gefordert fiir den Gemeinderat, fiir Birgermeister und
Stellvertreter, fiir Gemeindevorstand, Stadtrat und
Stadtsenat, und wir haben auBerdem gefordert, daf}
Volksbegehren und Volksabstimmungen aufgemacht
werden fiir die Unionsbiirgerinnen und -biirger. Wir
haben eine Maximalvariante vorgelegt. Die Regie-
rungsvorlage war eine Minimalvariante, ndmlich das

" aktive und passive Wahlrecht der Unionsbiirgerinnen

und Unionsbiirger fiir den Gemeinderat, aber nicht
fir Biirgermeister, Stellvertreter, Gemeindevorstand,
Stadtrat, Stadtsenat und nicht fiir Volksbegehren und
Volksabstimmung. Wir haben uns bei den Parteien-
verhandlungen im Gemeinde-Ausschul3, ich méchte es
so sehen, aus der Sicht des Liberalen Forums, in der
Mitte geeinigt. Unsere Forderung, das passive Wahl-

recht auch fiir Birgermeister und- Stellvertreter zu-

installieren,.ist abgelehnt worden, aber unsere Forde-
rung, das passive Wahlrecht flir den Gemeindevor-
stand, far Stadtrat, Stadtsenat zu installieren, dem ist
entsprochen worden, auch unserer Forderung, daB
Volksbegehren und Volksabstimmung gedéffnet wer-
den miissen fiir Unionsbiirgerinnen und Unionsbiirger.
Dabei, Herr Kollege Vollmann, bitte ich dich, der
Wahrheit Gerechtigkeit widerfahren zu lassen. Das
war nicht eine logische Folge der Anpassung, sondern
eine politische Forderung des Liberalen Forums, der
dann Rechnung getragen worden ist. Weil wir uns in
der Mitte geeinigt haben, in der Mitte zwischen der
Minimalvariante der Regierung und der Maximal-
variante des Liberalen Forums, werden wir den Regie-
rungsvorlagen in der Fassung der Abédnderungs-
antrdge des Ausschusses auch zustimmen, und ich
freue mich, daB das Liberale Forum diesbeziiglich
einiges hat umsetzen kénnen von seinen Vorstellun-
gen einer Offnung im Hinblick auf die Europaische
Union. In den Vorschldgen des'Liberalen Forums war

auch das aktive Wahlrecht fiir alle Ausldnderinnen

und Auslander, Herr Kollege Vollmann, nicht generell,
sondern nur fir die Grazer Bezirksrite, drinnen. Eine
generelle Ausdehnung des aktiven Wahlrechtes fiir
alle Ausldnderinnen und Auslinder wiirde der
Bundesverfassung widersprechen. Wir haben ver-
sucht, den Spielraum, den die Osterreichische Bundes-
verfassung auf. diesem Gebiet einrdumt, auszu-
schopfen, indem wir bei der Grazer Bezirksrdtewahl
das aktive Wahlrecht fiir alle Ausldnderinnen und
Ausldander gefordert haben, die einen dreijdhrigen
Wohnsitz in Osterreich nachweisen kénnen. Herr
Kollege Majcen hat recht, daf} diesbeziiglich nichts in

der Kommunalwablrichtlinie der Européischen Union

drinnensteht. Aber, Herr Kollege Majcen, es gibt eine
Konvention des Europarates tiber die Beteiligung von

- Ausldndern-am kommunalen offentlichen Leben, und

in ‘dieser FEuroparatskonvention wird geregelt und
empfohlen, auf der kommunalen Ebene allen Aus-
landerinnen und Ausldndern das aktive Wahlrecht
einzurdumen. Diese Konvention wurde leider bis jetzt
von Osterreich weder unterzeichnet noch ratifiziert.
Sie ist unterzeichnet und ratifiziert worden von Déne-
mark, Schweden, Italien, Grofbritannien, Norwegen
und den Niederlanden, und sie ist ratifiziert worden
von Schweden, Italien und Norwegen. Das heifit, eine

" doch gehorige Anzahl von Lidndern in Europa ist der

Auffassung, daB auf der untersten Ebene, auf der kom-
munalen Ebene, dort, wo auch Ausldnderinnen und
Auslénder ihren Beitrag fiir die'Gemeinschaft leisten,
dort, wo sie mit der Gemeinschaft, mit den staatlichen
Leistungen in unmittelbare Beriihrung kommen, ihnen
auch das aktive Wahlrecht eingerdumt werden soll.
In Umsetzung dieser Europaratskonvention haben
zum Beispiel die Lander Danemark, Schweden, Italien
und die Niederlande allen Ausldnderinnen und Aus-
lindern auf der Gemeindeebene das aktive Wahlrecht

S
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éingeréiumt. Meine Damen und Herren! Auch dort gibt

es politische Auseinandersetzungen tiber die Inte-
gration der Auslanderinnen und Auslénder, aber auch

dort ist die Welt nicht zusammengebrochen, nachdem

man in Dénemark, Schweden, .ltalien und Nieder-

“landen allen Ausldnderinnen und Auslandern auf

jener Ebene, wo sich das tdgliche Leben abspielt, wo
auch Ausldnderinnen und Auslander berithrt werden
von Gemeinschaftsfragen, ihnen diesen kleinen Schritt

‘der politischen Integration anzubieten, namlich ihnen

das aktive Wahlrecht fiir den Gemeinderat einzu-
rdumen. Ich war und bin enttduscht dartber, daB un-
serem Vorschlag, bei der Grazer Bezirksratewahl allen
Auslénderinnen und Ausldndern das Wahlrecht ein-
zurdumen, nicht Genlige getan worden ist, dem nicht
gefolgt worden ist. Ich muB gestehen, mir wére es
lieber gewesen, wenn unser Vorschlag, betreffend
Gemeindevorstanid, was das passive Wahlrecht der
Unionsbiirgerinnen und -bilirger anbelangt, abgelehnt

worden wére und dieser unser Vorschlag lbernom- .

men worden wére., Deswegen bin ich schmerzlich
davon berihrt, weil ich der Auffassung bin, dab die
Integration von Auslanderinnen und Ausldndern nicht
nur eine soziale zu sein hat, nicht nur eine solche
auf dem Arbeitsmarkt, nicht nur eine solche im
Wohnungsbereich, nicht nur eine solche, was die Bil-
dung- anbelangt, sondern auch eine politische, nicht
auf der Landesebene, nicht auf der Bundesebene, son-
dern — nochmals — auf jener Ebene, wo sich das tdg-
liche Leben abspielt, wo es um die Fragen der Ent-

‘sorgung und Versorgung im Wasser- und Abwasser-.
bereich, um die Miillentsorgung, um Gemeinschafts-

rdume geht, um Sportanlagen geht. Und hier zu diffe-
renzieren zwischen Auslanderinnen und Auslandern
einerseits, Inlanderinnen und Inldndern und Unions-

biirgerinnen .und Unionsbiirgern andererseits, das -

halte ich schlicht und einfach fir eine verfehlte Politik.
Umso mehr halte ich das fiir eine verfehlte Politik, weil

" die erklarte Politik der neuen Bundesregierung an-

stelle der Zuwanderung die Integration ist. Wenn die
SPO/OVP-Koalition auf der Bundesebene im Grunde
genomumen einen Einwanderungsstopp mit Ausnahme
der Schlisselkréfte verfiigt und anstelle dér Zuwande-
rung die Integration als die Leitmaxime der dster-
reichischen Auslanderpolitik verkiindet, dann ist das
nicht ganz meine Sache, weil ich der Auffassung bin,
daB es wenig Sinn macht, aus verschiedensten Griin-
den in Osterreich die Luken dicht zu machen. Es er-
hebt sich fiir mich die Frage, was Krankenschwestern
zum Beispiel sind, ob sie zum Schliisselpersonal dazu-
gehéren.- Und wenn wir einen Einwanderungsstopp
fiir Krankenschwestern machen, dann frage ich mich,
‘wer uns demnéchst in den dsterreichischen Kranken-
hausern pflegen wird. Es ist also diese gsterreichische
Politik nicht ganz mein Thema, Aber bitte, ich lasse
mir einreden; dafl es wichtig ist, anstelle ganz aufzu-
machen, diejenigen Ausldnderinnen und Ausldnder,
die hier sind, zu integrieren. Aber zur Integration
gehért ja auch die politische Integration. Ich meine
daher, daB unser Vorschlag ein sehr moderater gewe-

_ sen ist, ein sehr moderater ist, und mit einem kleinen

Schritt, ndmlich nur in der Form eines aktiven Wabhl-
rechtes nach dreijdhrigem  Wohnsitz in Osterreich,
nicht bei der Grazer Gemeinderatswahl, sondern bei
den Bezirksriten, diese politische Integration voranzu-
tragen. Die Damen und Herren von der OVP sind mir

nicht bése, wenn ich sage, nicht zuletzt auch auf

'Grund eigener Erfahrung, daB ich mir von der OVPim
Grunde genommen keine andere Haltung als eine ab- -

lehnende auf diesem Gebiet erwartet habe, weil die
OVP-Politik, was die Auslanderinnen und Auslinder
anbelangt, in den letzten Jahren eine sehr restriktive
geworden ist, wenn ich nur daran denke, daB Herr
Klubobmann Andreas Khol fiir die Familienzusam-
menfithrung eine Quote von nur 2500 fordert. Ich habe
mir da im Grunde genommen nichts anderes erwartet,
aber- ich hatte eine Zustimmung von der SPO bei

" diesem Punkt erwartet, meine Damen und Herren von

der SPO-Fraktion. Herr Biirgermeister Stingl hat in
einer APA-Meldung vom Juli des vorigen Jahres
folgendes gesagt beziehungsweise in dieser APA-
Meldung ist folgendes festgehalten: Die Grazer SPO
wird gemeinsam mit dem’ Osterreichischen Stadte-
bund Initiativen setzen, um in einem lberschaubaren
Zeitraum zu einem kommunalen Ausldnderwahirecht
tiber die EU-Birgerschaft hinaus zu kommen. Das
kiindigte der Grazer SPO-Vorsitzende Biirgermeister
Alfred Stingl bei einem Pressegesprach an, meine
Damen und Herren, einen iberschaubaren Zeitraum.
Die ndchste Mdglichkeit, bei den Grazer Bezirksraten
ein aktives Wahlrecht fiir Auslédnderinnen und Aus-
lander einzufithren, besteht im Jahre 2003, wenn das
nicht jetzt geschieht, wenn ich richtig zéhle, bei einer
finfjdhrigen Funktionsperiode des Grazer Gemeinde-
rates. Ich stelle mir von einem tberschaubaren Zeit-
raum eine andere Zeitdimension vor, als daf im
Jahre 1996 vom ibérschaubaren Zeitraum geredet
wird, der dann vielleicht im Jahre 2003 eintritt. Die-
jenigen, die mich noch aus der Rektforszeit kennen,
wissen, dafi ich Herrn Birgermeister Stingl auBer-
ordentlich schatze aus verschiedensten Griinden,

‘wegen seiner Forschungspolitik, aber auch wegen

seiner Ausldnderpolitik. Ich kann ihn in diesem Punkt
nicht verstehen. Und ich méchte ihn persénlich auch
ansprechen bei diesem Punkt. Ich kann ihn in diesem

. Punkt nicht verstehen, dafl nicht die Grazer SPO unter

seiner Fihrung die Landes-SPO davon iiberzeugen

hat kénnen, daB jetzt dieser geeignete Zeitpunkt ge-
‘wesen wdre, nicht ein globales Ausldnderwahlrecht

fiir den Gemeinderat zu installieren, sondern nur fiir

die Grazer Bezirksratewahl allen Auslanderinnen und

Ausldndern das aktive Wahlrecht einzurdumen. Meine
Damen und Herren, es wird in diesen Tagen viel {iber
die Auslanderpolitik- gesagt und geschrieben aus
AnlaB des Gesetzespaketes, das die Bundesregierung
vorgelegt hat, aus Anlafi-von Weisungen, die in
Kérnten erteilt worden sind und so weiter. Ich stehe
auf dem Standpunkt, daB eine zdgerliche restriktive
Auslénderpolitik' geradezu einladet, jene Menschen,
Gruppierungen, Politiker zu ermuntern, die auf den

" Ricken der Ausldnderinnen und -Ausldnder ihre
" Politik machen. Ich sage das ganz bewubBt. Ich bin der

Auffassung, daB eine liberale, offene Ausldnderinnen-
und Ausldnderpolitik geradezu das Gegenteil bewirkt.
Namlich die Spielrdume, die es gibt fiir manche, die
auf dem Riicken der Ausldnderinnen und Ausldnder
ihre Siippchen kochen wollen, diese Spielrdume zu

'verk,leinern.i_.U_nd insoweit bin ich nicht nur enttauscht
von der SPO, daf§ sie diesem Vorschlag nicht bei-.

getreten ist, sondern ich bin auch der Auffassung, dafl
gerade mit solchen moderaten Vorschlagen, betref-

fend die Integration aller Ausldnderinnen und Aus- .
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lander in unsere Gemeinschaft, der Fremdenfeindlich-
keit, einer Ausldnderfeindlichkeit, die jeglicher Rea-
litat entbehrt, entgegengearbeitet werden kann. Und
hier ist wieder einmal eine diesbezligliche Chance ver-
tan worden.

Meine Damen und Herren, ich mdchte folgende
Abédnderungs- und Ergdnzungsantrige stellen, und
zwar der Abgeordneten Dr. Briinner, Keshmiri,
Dr. Wabl, Mag. Zitz zur Gemeindewahlordnung Graz
1992, mit der Einl.-Zahl 287/2, Beilage 56, betreffend
das aktive Wahlrecht aller Ausldnderinnen zu den
Grazer Bezirksrdten. -

Ich habe Ihnen die Begriindung zu diesem Antrag,
der sich mit den Grazer Bezirksrdten befafit, bereits in
meinem Debattenbeitrag gesagt und mdéchte das
daher nicht wiederholen, sondern es wird von den
unterzeichneten Abgeordneten folgender Antrag ge-
stellt;

Der Hohe Landtag wolle beschliefen:

In der Gemeindewahlordnung Graz 1992 werden
geandert beziehungsweise erganzt:

Erstens: Tm Absatz 2 des Paragraphen 80 hat der
letzte Satz zu lauten:

»Gleiches gilt fiir Ausldnder, die nicht Unionsblrger
sind, hinsichtlich der Ausiibung des aktiven Wahl-
rechts.”

Zweitens: Der Absatz 2 des Paragraphen 82 hat zu
lauten:

+(2) Das Wahirecht zu den Bezirksraten steht
auBlerdem jedem ansdssigen Auslinder unter der
Bedingung zu, daB er dieselben rechitlichen Voraus-
setzungen erfillt, die fiir Unionsbiirger nach den
Bestimmungen der Grazer Gemeindewahlordnung
gelten, und dariiber hinaus in den letzten drei Jahren
vor der Wahl rechtmalBig seinen Hauptwohnsitz in
Osterreich hatte. Das Wahlrecht steht diesfalls hin-
sichtlich jenes Stadtbezirkes zu, in dem er seinen
Hauptwohnsitz hat.” :

Drittens: Der bisherige Absatz 2 des Paragraphen 82
erhélt die Absatzbezeichnung ,(3)".

Viertens: Nach Paragraph 82 wird folgender Para-
graph 82 a eingefiigt:
«Paragraph 82 a Wéahlerverzeichnis

(1) Die Wahlberechtigten zu den Bezirksrdten sind
von der Gemeinde unter sinngemdBer Anwendung
des vierten Abschnittes des ersten Teiles in das
Wéhlerverzeichnis fiir die Bezirksrdtewahl einzutra-
gen.

(2) Die Wahlerverzeichnisse flir die Bezirksrdte-
wahl sind auf Grund der Wahlerverzeichnisse fir
die Gemeinderatswahl unter Beachtung des Paragra-
phen 82 anzulegen.

{3) Die nicht im Wahlerverzeichnis fiir die Gemein-
deratswahl eingetragenen Wahlberechtigten sind
auf Grund der von der Bundespolizeidirektion Graz
dem Biirgermeister ibermittelten Meldedaten (Para-
graph 20 Absatz 2 MeldeG) von Amts wegen in das
Wahlerverzeichnis fiir die Bezirksratewahl einzu-
tragen.

(4) Das Wahlerverzeichnis fiir die Bezirksratewahl
ist gemeinsam mit dem Wihlerverzeichnis fiir die
Gemeinderatswah! unter sinngemadfler Anwendung
des fiinften Abschnittes des ersten Teiles aufzulegen.

Dies gilt auch fir das Einspruchs- und Berufungs-

verfahren, allerdings mit der Mafigabe, daB innerhalb
der Einsichtsfrist jeder Osterreichische Staatsbiirger
sowie jeder Ausldnder mit Hauptwohnsitz in Oster-
reich Einspruch gegen das Wahlerverzeichnis fiir die
Bezirksratewahi erheben kann.

- (5) Im Absatz 4 des Paragraphen 84 haben die
Ziffern 2 und 3 zu lauten:

+2. die Liste von hoéchstens doppelt so vielen Bewer-
bern, wie Bezirksratssitze in diesem Bezirk zu Beset-
zung gelangen, in der beantragten, mit arabischen
Ziffern bezeichneten Reihenfolge unter Angabe des
Familien- und Vornamens, Geburtsjahres, Berufes, der
Staatsangehdrigkeit und im Fall des Paragraphen 83
litera a der Wohnadresse jedes Bewerbers und im Fall
des Paragraphen 83 litera b der Wohn- und Berufs-
adresse jedes Bewerbers;

3. die Bezeichnung des zustellungsbevollmachtigten
Vertreters (Familien- und Vorname, Beruf, Adresse,
Staatsangehorigkeit) und seines Ersatzmannes.”

Sechstens: Im Absatz 1 des Paragraphen 85 wird fol-
gender Satz angefugt:

+Auslédnder, die nicht Unionsbiirger sind, bekom-
men neben einem leeren Wahlkuvert nur einen
Stimmzettel flir die Wahl des Bezirksrates."

Dartiber hinaus stelle ich einen Abanderungsantrag
zum Statut der Landeshauptstadt Graz, mit dem FEinl.-
Zahl 288/2, Beilage 57, gedndert wird, betreffend das
aktive Wahlrecht aller Ausldnderinnen zu den Grazer
Bezirksrédten. ’

Es wird von den unterzeichneten Abgeordneten -

Dr. Brunner, Keshmiri, Dr. Wabl, Mag. Zitz der Antrag
gestellt, der Hohe Landtag wolle beschlieBen:

Im Statut der Landeshauptstadt Graz 1967 wird Pa-
ragraph 5 gedndert und lautet:

.Paragraph 5 Gemeindemifglieder:

Gemeindemifglieder sind jene Personen, die im
Gemeindegebiet ihren Hauptwohnsitz haben.”

Dartiber hinaus mochte ich noch einen dritten Abén-
derungs- und Ergédnzungsantrag einbringen, ndmlich
betreffend den Paragraphen 39 Absatz 2 beziehungs-
weise Ergdnzung 2 a der Gemeindewahlordnung Graz
1992. Herr Kollege Vollmann, ich stimme dir zu, daB
diese Ergdnzung rechtlich nicht erforderlich ist, aber
der Grazer Gemeinderat hat vorigen Donnerstag
mehrheitlich beschlossen, an den Landtag heranzutre-
ten mit dieser Anderung der Gemeindewahlordnung
in Graz. Und zwar deswegen, weil das der politische
Wille der Mehrheit des Grazer Gemeinderates gewe-
sen ist. Ich bringe daher folgenden Abdnderungs- und
Erganzungsantrag der Abgeordneten -Dr. Brinner,
Keshmiri, D1. Wabl und Mag. Zitz ein zur Gemeinde-
wahlordnung Graz 1992, mit dem Einl.-Zahl 287/2,
Beilage Nr. 56, gedndert wird, betreffend Berlicksichti-
gung von bereits im Gemeinderat vertretenen Parteien
bei der Reihung der Listenplétze.

Parteien, die zwar im Gemeinderat, jedoch nicht im
Landtag vertrefen sind, erfahren nach der derzeit
giltigen Wahlordnung ihre Listenpldtze erst neun
Tage vor der Wahl. Dies erschwert die Wahiwerbung-

der Kleinparteien aufierordentlich. Gemeindewahlord- -

nungen in Kdarnten, Niederdsterreich und Salzburg
beispielsweise sind in diesem Zusammenhang deut-
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lich minderheitenfreundlicher. Dort werden. bei der
Reihung der Listenplatze auch die bereits im Gemein-
derat vertretenen Parteien beriicksichtigt.

Auch der Grazer Gemeinderat ist dieser Auffassung
gefolgt und hat in seiner Sitzung am 6. Marz 1997 mit
Mehrheit an den Steiermérkischen Landtag appelliert,
eine entsprechende Novellierung der Gemeindewahl-
ordnung Graz in die Wege zu leiten.

Es wird daher der Antrag gestellt: Der Hohe Land-
tag wolle beschliefien: . : -

Die Gemeindewahlordnung . Graz 1992, LGBL

. Nr. 42/92, zuletzt in der Fassung LGBI. Nr. 75195, wird

wie folgt geandert: - -
Erstens: In Paragraph 39 Absatz 2 ist anzufiigen:

»(2a) Nach den in Absatz 2_angefiihrten Parteien
sind die sonstigen wahlwerbenden Gruppen, die im

zuletzt gewahlten Gemeinderat vertreten waren, an- -

zufihren. Bei der Festlegung der Reihenfolge ist ana-
log den Bestimmungen des Absatzes 2 vorzugehen.”

Zweitens: In Paragraph 39 Absatz 3 ist einzufiigen:

nach den Worten ,Absatz 2" die Worte ,und Ab-
satz 2a”, (18.45 Uhr.) ' ,

‘Prasident Dr. Stfenitz: Der nachste Redner ist der
Herr Abgeordnete Wiedner und dann als vorldufig
letzte die Frau Abgeordnete Dr. Reinprechi.

"Abg. Wiedner (18.45 Uhr): Herr Président, meine
sehr verehrten Damen und Herren! :

Bei diesem vorliegenden Thema der Gesetzesande-
rung der Gemeindewahlordnung, der Gemeindeord-
nung und des Statuts der Stadt Graz handelt es sich
um die spdte Anpassung an geltendes EU-Recht und
betrifft im wesentlichen die Einzelheiten des aktiven
und des passiven Wahlrechtes, und das speziell bei
den Kommunalwahlen. Mit dieser Novelle wurde auch
die betreffende Bestimmung der Landtags- und der
Nationalratswahlordnung beriicksichtigt. Wir Frei-
heitlichen hatten urspriinglich, aufier einigen Kleinig-
keiten, keine groBen Anderungswiinsche zu den ein-
gebrachten Regierungsvorlagen. Wir waren vorerst
mit den Anpassungsvorschlagen einverstanden. Wie
ich aus den Vorgesprachen mit den Kollegen der
Sozialdemokratischen Partei und der Volkspartei
horte, waren auch sie im groBen und ganzen damit
einverstanden. Erst” die Vorschldge des Liberalen
Forums, Herr Prof. Briinner hat diese mehr als ausfithr-
lich erldutert, machten diese drei sachlich gefiihrten
Verhandlunigsrunden notwendig. Sie waren wirklich
sehr sachlich; speziell die letzte Runde war sehr inter-
essant, denn Sie miissen einmal einen stimmlosen
Vollmann bei der Vorsitzfithrung erleben. Das war

wirklich ein Erlebnis. (Abg. Mag. Bleckmann: ,Das’

habe ich noch nie!") Das war super, Heinz. Laut
den Wiinschen des Liberalen Forums, und das mit
Unterstiitzung ‘der Griinen, sollte das passive Wahl-
recht, also das ,,Sich-in-eine-Funktion-Wéi}llen-Las-
sen”, weitgehend liberalisiert werden, das heifit fiir
‘alle EU-Biirger gedffnet werden. Es ware damit allen
Unionsbiirgern mit einem Wohnsitz in Osterreich’ bei

- Kommunalwahlen méglich gewesen, das aktive und

auch das passive Wahlrecht voll auszuschépfen. Damit
wére, wenn ich ein aktuelles Beispiel hernehmen darf,

~ denn di_e nédchsten Wahlen sin}d ja in Graz, €s mdglich

-

gewesen, einen vielleicht spanischen, portugiesischen .

oder auch griechischen Biirgermeister in Graz zu be-
kommen. Das ware zweifellos eine sehr interessante
Variante gewesen, was filr die Spitzenkandidaten
beziehungsweise Bilirgermeisterkandidatensuche der
OVP und fiir den Klubobmann Heuberger sicherlich
eine Erleichterung gebracht . hétte. (Beifall bei der
FPO.) Jedoch konnten wir dieser Variante oder dieser

"Suche des Klubobmannes Heuberger nichts abgewin-
-nen. Es wird somit kiinftig beim aktiven Wahlrecht

und auf Grund der Anderungen, aber auch der Anpas-
sungen an geltendes EU-Recht, keine Einschrankun-
gen geben, sehr wohl aber, wie wir schon gehort
haben, beim passiven Wahlrecht. Jeder Unionsbiirger
wird damit sehr wohl fiir die Funktion eines Gemein-
derates wéahlbar sein, jedoch soll und wird der Biirger-
meister und - nach einigen Verhandlungsrunden —
auch dessen Stellvertreter in weiterer Folge den 6ster-
reichischen Staatsbiirgern vorbehalten bleiben. Wir
sind zwar Uber diese KompromiBlosung nicht gerade
gliicklich, kénnen aber damit leben. Es ware uns
sicherlich lieber gewesen, alle” Vorstandsmitglieder
einer Gemeinde oder die Stadtrdte in einer Stadt
wéren Osterreichischen Staatsbilirgern vorbehalten ge-
wesen. Ein Unionshiirger sollte, solange er nicht die

_ Osterreichische Staatsbirgerschaft besitzt und dadurch

eigentlich nur Gast in unserem Land ist, nicht die
Moglichkeit haben, daff der Gast tiber den Gastgeber
bestimmt. Bei aller Gastfreundschaft und Nieder-

lassungsfreiheit in der Européischen Union' geht uns

das ein biichen zu weit,-denn das ist ein Teil unseres
politischen Verstdndnisses, daB wir. den Osterreiche-
rinnen und den Osterreichern den Vorzug geben. Wir
befassen uns mit den wirklichen Problemen unserer
Biirger und legen unsere Hauptarbeit nicht in die Be-
fassung mit Randproblemen. Wir machen, Herr Prof.
Brunner, sicherlich nicht Politik auf dem Ricken der
Auslander, wir machen Politik fiir Osterreich. (Beifall
bei der FPO.) Nicht akzeptabel war daher fiir uns der
Vorschlag der Offnung des Wahlrechtes fiir die Be-
zirksrdte. Hier lag der Vorschlag auf dem Tisch, und
das ist heute schon angeklungen, allen Ausldndern
das aktive Wahlrecht zuzugestehen, und zwar bei den
Bezirksrdten. Dieser Vorschlag fand jedoch nur die
Unterstiitzung der Antragsteller und ‘'ist scheinbar
auch den Sozialdemokraten der Stadt Graz zu weit

‘gegangen. Es wére das der bekannte Schritt in der Tir

gewesen und ein Vorpreschen, das momentan nicht
aktuell ist. Sogar der den Auslandern gegeniber sehr
aufgeschlossene Birgermeister Stingl diirfte sich iiber

~ dieses Thema nicht ,driibergetraut” haben. Die libe-

rale Auslidnderpolitik von Biirgermeister Stingl war
meiner Meinung nach auch der Grund dafiir, daB die
sozialdemokratischen Verhandler letztendlich die teil-

weise Offnung des Wahlrechtes positiv gesehen haben

und damit den Vorstand gedffnet haben fiir die EU-

Biirger. Neben diesem Kernthema des Wahlrechtes,

um diesen Tagesordnungspunkt ein bibchen abzukiir-
zen, war speziell die Einflihrung der Personalisierung,

aber auch die eindeutige Zuordnung von Kurzbezeich-

nungen auf den Wabhllisten ein zentraler Novellie-
rungspunkt. Sicherlich ist auch diese Personalisierung,
wie sie momentan beschlossen wurde, Vorzugsstim-
menwahlrecht a la Landtagswahl, nicht unsere Ideal-
vorstellung. Wir akzeptieren sie aber und stimmen
dem zu, daf} auf Grund der Dringlichkeit der Wahlen
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in der Stadt Graz momentan nichts besseres machbar
war. Die Anbindung an das Modell der Landtagswahl-
ordnung ist fiir diesen Wahlgang sicherlich eine
brauchbare Einigung, jedoch werden wir im Zuge der
weiteren Gesprdche in der Verhandlungsrunde zur
Gemeindeordnung sicherlich neue und bessere Ldsun-
gen finden miissen. Die EU-Anpassung, der wir voll-
inhaltlich zustimmen, ist somit, wenn auch mit einigem
Bauchweh, passiert. Nun wird es unsere Hauptauf-

' gabe sein, das Verbandsorganisationsgesetz so rasch

als moglich abzuverhandeln, um die letzten noch
divergierenden Probleme zu lésen. Hier ist es fiir uns
sehr wichtig, mehr Demokratie in diese Regierungs-
vorlage einziehen zu lassen und allen, die in
Gemeinderiten vertreten sind, in der Vollversamm-
lung zumindest die Mdoglichkeit des Mitredens zu
geben. In der letzten Verhandlungsrunde war es
scheinbar bereits fiir die groBeren Koalitionspartner
moglich, -dem zuzustimmen, und somit ist dieser
groBte Stolperstein fiir das Verbandsorganisations-
gesetz aus dem Weg gerdumt. Es wird daher unbe-
dingt notwendig sein, nach dieser raschen Einigung
beim Kommunalwahlrecht das Verbandsorganisa-

tionsgesetz erledigt zu wissen, aber auch mit frischen

Kréaften und sofort an die Novellierung der Gemeinde-
ordnung heranzugehen. Ich erinnere an die vielen
Punkte, die zu verhandeln sind. Ich erinnere aber auch
daran, daB wir bereits eine Landtagsperiode gebraucht
haben, um dieses Gesetz zu verhandeln, und bis dato
noch nichts passiert ist. Wir beginnen wieder bei Para-
graph 1. (Abg. Vollmann: ,MuBl aber dazusagen, daB3
ihr wiit, warum!"} Ja, das ist sicherlich richtig, Kollege
Vollmann. Nur, ich wiirde darum bitten, daB wir in
néchster Zeit etwas Gas geben, damit wir nicht noch
eine Landtagsperiode brauchen, um nach 30 Jahren
eine neue Gemeindeordnung zusammenzubringen,
und daB wir nicht nach 33 Jahren - also sprich nach
Ende der Landtagsperiode - noch immer auf eine neue
Gemeindeordnung warten missen. (Abg. Gennaro:
»Da bist du aber nicht mehr da!*”) Ich hoffe schon, und
es wiirde mich auch freuen, wenn du wieder da warst.
(Abg. Gennaro: ,Ich bin trotzdem auch da!")

Ich darf noch den BeschluBantrag geméB Para-
graph 39 der Geschdftsordnung des Steiermérkischen
Landtages der Abgeordneten Wiedner, Mag. Bleck-

~mann, Dr. Flecker, Vollmann, Majcen, Dr. Wabl und

Dr. Brinner, betreffend Wiederverlautbarung, ein-
bringen. Im Jahre 1960 ist die Gemeindewahlordnung
wiederverlautbart worden. In der Zwischenzeit hat es
iiber zehn Novellierungen gegeben, die leider auch
dazu gefiihrt haben, daBl die Lesbarkeit des Gesetzes
erschiwert wurde. Es wird daher der Antrag gestellt,
der Hohe Landtag wolle beschlieBen: Die Landes-
regierung wird aufgefordert, die Wiederverlautbarung
der Gemeindewahlordnung 1960 ehebaldigst in die
Wege zu leiten. (Beifall bei der FPO. — 18.56 Uhr.)

Priisident Dr. Strenitz: Die vorlaufig letzte Rednerin

-zu diesem Tagesordnungspunkt ist die Frau Abgeord-

nete Dr. Reinprecht. Ich erteile ihr das Wort.

Abg. Dr. Reinprecht {18.56 Uhr): So, jetzt trage ich
mein Herz auf der Zunge, um Mifiverstdndnissen vor-
zubeugen, wir werden diese Gesetze heute be-
schliefen, und ich stehe auch dahinter. Trotzdem

moéchte ich grundsitzlich zu einigen Punkten etwas
'sagen. Wie schon mehrmals gesagt wurde, geben die
EU-Richtlinien frei, gewisse Positionen nur mit Oster-
reichern zu besetzen. Und wir haben jetzt entschieden,
daB das die Blrgermeister, der Vizeblrgermeister in
Graz und in den Gemeinden die Birgermeisterstell-
vertreter sind. Meine Frage ist hier, 18t sich das wirk-
lich rational argumentieren, hier eine Grenze einzuzie-
hen? Wenn man das rational argumentieren kénnte,

-hatten wir zum Beispiel in Graz das auch fiir die Stadt-

senatsmitglieder machen mussen, ndmlich auf Grund
der Aufteilung in Ressorts. Ihr Problem, Herr Abgeord-
neter Wiedner, verstehe ich iiberhaupt nicht, denn
keine Partei wird irgendeinen EU-Biirger kandidieren,
der érstens nicht vollkommen in die Partei integriert ist
und zweitens nicht bei der Bevélkerung vollkommen
anerkannt ist. Also Sie haben nur ein theoretisches
Problem, das ist kein praktisches Problem in Wirklich-
keit. (Abg. Mag. Bleckmann: ,Es gibt auch bei Thren
Kollegen welche, die ein Problem haben!”) Nun zum
aktiven Wahlrecht fiir alle Ausldnder zu den Bezirks-
réten. Ich personlich habe kein Problem, und Sie
haben recht, Herr Prof. Briinner, daB Integration in die-
sen Bereichen angesagt ware. Die Bezirksrdte haben
keine legislativen Aufgaben, und es geht hier wirklich
—ich meine das nicht abwertend, iiberhaupt nicht, das
ist wichtig — um Ampelschaltungen, Zebrastreifen und
so weiter. Und warum sollen Menschen, die schon
viele Jahre hier leben, hier. arbeiten, ihre Steuern
zahlen, die wir zum Teil in den siebziger Jahren schon
geholt haben und die sich nie um die Staatsbirger-
schaft bemitiht haben, weil sie mit der Perspektive hier
leben, ihre Pension in ihrem Heimatland zu verbrin-
gen, in diesen Bereichen nicht mitreden und mitbe-
stimmen kénnen. Ich méchte nun eines sagen, Herr
Prof. Briinner, so etwas wie ein Wahlrecht mufl wirk-
lich ganz breit getragen werden. Und das ist der
Grund, warum ich nicht fiir Thren BeschluBantrag bin.
Ich bin Abgeordnete der Stadt Graz, Graz hat sich ent-
schieden, diese Gesetze so zu machen, wie sie jetzt
sind, und ich werde aus eben diesem Grund gegen
Thren Antrag stimmen. Aber ich hoffe, wir Menschen
bewohnen alle nur eine Erde, und unabhéngig. von
Hautfarbe, Religion, sozialer Herkunft missen wir uns
mit diesem einen Planeten begniigen. Ich glaube und
ich hoffe, Sie werden es erleben vielleicht im Jahre
2003, daB wir eine breite Mehrheit dafir finden, daB
Menschen, die dieselben Pflichten erfiillen, auch die-
selben Rechte bei uns in Osterreich haben. (Beifall bei
der SPO. - 18.59 Uhr.)

Priisident Dr. Strenitz: Meine verehrten Damen und
Herren, nachdem keine weitere Wortmeldung mehr
vorliegt, kommen wir zu insgesamt neun Abstimmun-
gen:

Erstens tiber den Antrag des Berichterstatters zur
Einl.-Zahl 285/2, Beilage Nr. 54. Tagesordnungs-

.punkt 10.

Wer diesem Antrag zusfimmt, den bitte ich um ein
Zeichen mit der Hand.

Das ist die einstimmige Annahme.
‘Zweitens: BeschluBantrag der FPO, betreffend
Wiederverlautbarung.

Wer diesem Antrag zustlmmt den bitte ich um ein
Handezeichen.

-
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Dieser Antrag wurde einstiminig angenommen.
Drittens: Antrag des - Berichterstatters- zur Einl.-

" Zahl 286/2, Beilage Nr. 55. Tagesordnungspunkt 11.

~ Jene Damen und Herren, die dem Antrag des Herrn
Berichterstatters die Zustimmung geben, ersuche ich
um ein Zeichen mit der Hand. '

Ich stelle die einstimmige Annahme fest.

Viertens: Abdnderungsantrag des LIF und der
Griinen zur Einl.-Zahl 287/2, Beilage Nr. 56, betref-

. fend das aktive Wahlrecht aller Auslanderlnnen zZu

den Grazer Bezirksraten.

Wer diesem Antrag zustimmt, den bitte ich um ein
Zeichen mit der Hand.

Das ist die Minderheit.

Fiinftens: Abdnderungsantrag des LIF und derA;
‘Grimen zur Einl.-Zahl 287/2, Beilage 56, betref-

fend Beriicksichtigung von bereits im Gemeinderat
vertretenen Parteien bei-der Reihung der Listen-
plétze.

Wer diesem Antrag zustu’nmt den bitte lCh um ein

- Handezeichen.

Das ist die Minderheit.

Sechstens: Antrag des Berlchterstatters zur Einl-

Zahl 287/2, Beilage 56. Tagesordnungspunkt 12.

Wer diesem Antrag zustimmt, den bitte ich um ein
Zeichen mit der Hand.

Dieser wurde einstimmig angenommen.
Siebentens: Abanderungsantrag des LIF und der

Griinen zur Einl.-Zahl 288/2, Beilage Nr. 57, betref-’

fend das aktive Wahlrecht aller Auslanderlnnen zu
den Grazer Bezirksriten.

Wer diesem Antrag zustimmt, den bitte ich um ein
Héndezeichen. ‘

Das ist die Minderheit.
" Achtens: Antrag des Berichterstatters zur Einl.-

Zahl 288/2, Beilage Nr. 57. Tagesordnungspunkt 13.

Wer diesem Antrag zustimmt, den bitte ich um ein
Zeichen mit der Hand.

Dieser wurde einstimmig angenommen.

Neuntens: ‘Antrag des Berichterstatters zur Einl.-
Zahl 103/2, Beilage Nr. 58. Tagesordnungspunkt 14.

Wer diesem Antrag zustimmt, den bitfe ich um ein
Zeichen mit der Hand. :

Das ist die Einstimmigkeit.
Wir kommen zum Tagesordnungspunkt

15. Bericht des Kontroll-Ausschusses iiber den
Wahrnehmungsbericht des Rechnungshoies, Einl.-

.Zahl 316/1, iiber die Planung und die Errichtung der

Karawankenautobahn. Berichierstatter ist der Herr
Abgeordnete Dipl. Ing Grabner. Ich erteﬂe ihm das
Wort

Abg. Dipl.-Ing. Grabner (19.03 Uhr): Hohes Haus!

Auf Grund der Beteiligung der Lénder Kérnten,
Oberosterrelch Salzburg, auch Steiermark und Wien
an der Osterreichischen Autobahnen- und‘ Schnell-
straBen AG. wird gemé8 Artikel 127 Absatz 6 des Bun-
desverfassungsgesetzes den allgemeinen Vertretungs-
korpern hiezu berichtet. Unser Kontroll-AusschuB hat
sich in der Sitzung vom 26. Februar iiber diesen Wahr-
nehmungsbericht des Bundesrechnungshofes iiber die
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Planung und die Errichtung der Karawankenautobahn

- mit der Thnen allen vorliegenden Einl.-Zahl 316/1 be-

raten und den Beschluff gefaBt, Thnen zu empfehlen,

" der Hohe Landtag wolle beschliefien:
Der Wahrnehmungsbericht des Rechnungshofes

tiber die Planung und die Errichtung der Karawanken-
autobahn wird zur Kenntnis genommen. .

Ich bitte um Annahme. (19. 03 Uhr.)

Prasident Dr. Strenitz: E1ﬁe Wortmeldung liegt nicht
vor. Wer diesem Antrag zustimmt, den bitte ich um ein

_Hdndezeichen.

Gegenprobe - dieser Antrag ist angenominen.

16. Bericht des. Kontroll-Ausschusses, Einl.-
Zahl 416/1, iiber den Bericht des.Landesrechnungs-
hofes Nr. 22, betreifend die stichprobenweise Priifung
des Einsatzes der elekironischen Datenverarbeitung
im Verwaltungsstrafwesen bei den steirischen Be-
zirksverwaltungsbehorden.

Berichterstatier ist der Herr Abgeordnete Kurt List.
Ich erteile ihm das Wort.

Abg. List (19.04 Uhr): Hoher Landtag!
Mein Bericht: Der Kontroll-Ausschuf hat sich in sei-

- nen Sitzungen am 15. Oktober 1996 und am 26. Fe-
* bruar 1997 mit dem Bericht des Landesrechnungshofes

Nr. 22, betreffend die stichprobenweise Priifung des
Einsatzes der elektronischen Datenverarbeitung im
Verwaltungsstrafwesen bei den steirischen Bezirks-
verwaltungsbehorden, Einl.-Zahl 416/1, befaft.

Der Landesrechnungshof hat in Ubereinstimmung
mit Paragraph 18 Absatz 4 des Landesverfassungs-
gesetzes 1960 mitgeteilt, ob und in welchem Umfang
der Bericht Geschéfts- und Betriebsgeheimnisse ent-
halt. Auch den Erfordernissen des Datenschutzgeset-
zes wurde Rechnung getragen.

Der Kontroll-AusschuB hat in seiner Sitzung am

26. Februar 1997 beschiossen, den Bericht Nr. 22 unter
Herausnahme jener Teile, die zwischen den im Land-
tag yertretenen politischen Parteien unter Mitwirkung
des Landesrechnungshofes und des Verfassungs-
dienstes vereinbart wurden, in der nunmehr auﬂlegen-
den Fassung dem Landtag zuzuleiten. .

Von einem Drittel der Abgeordneten des Kontroll-

Ausschusses wurde gemaﬁ Paragraph 18 Absatz 4.

des Landesverfassungsgesetzes 1960 -begehrt, jene
Berichtsteile des Landesrechnungshofberichtes Nr. 22,
die durch das Ergebnis der Abstimmung in der Sitzung

des Kontroll-Ausschusses vom 26, Februar 1997 von-

der Vorlage an den Landtag nicht ausgeschlossen wur-

_ den, dem Landtag vorzulegen. Der Kontroll-AusschuB

stellt daher den Antrag, der Hohe Landtag wolle

" beschlieBen: Der Bericht des Landesrechnungshofes

Nr. 22, betreffend die stichprobenweise Priiffung des
Einsatzes der elektronischen Datenverarbeitung im
Verwaltungsstrafwesen bei den- steirischen Bezirks-

verwaltungsbehérden, wird zur Kenntms genommen.

(19.06 Uhr.)

‘Priisident Dr. Strenitz: Der Herr Berichterstatter hat
sich auch in die Rednerliste elngetragen Er hat als
Debattenredner das Wort, .
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Abg. List (19.06 Uhr): Herr Prasident, geschitzte
Damen und Herren des Steiermérkischen Landtages!

Der Landesrechnungshofbericht tber die stich-
probenweise Priifung des Finsatzes der elektronischen
Datenverarbeitung im Verwaltungsstrafwesen bei den
steirischen Bezirksverwaltungsbehérden wurde be-
reits am 27. Juni 1995 im Kontroll-AusschulBl zur Kennt-
nis genommen. Auf Grund der vorhandenen und auf-
gezeigten Mdéngel hat damals der Kontroll-AusschuB

den Landesrechnungshof um eine Nachprifung er-.

sucht. Diese zusétzlichen Erhebungen durch den
Landesrechnungshof sollten sich ausschlieBlich auf
jene Mafnahmen beziehen, die von der Landesamts-
direktion in ihrer Stellungnahme entweder als schon
erfiillt oder als in Aussicht genommen bezeichnet wer-
den. Die Tatsache, daB. dieser Landesrechnungshof-
bericht, sehr geehrte Damen und Herren, bereits am
19. September 1995 in der letzten und 55. Landtags-
sitzung der XII. Gesetzgebungsperiode als Punkt 16
auf der Tagesordnung war, dann aber, wie Sie wissen,
zu Sitzungsbeginn abgesetzt wurde, diirfte der Grund
dafiir sein, geschédtzte Damen und Herren, daf Oovp
und SPO im Kontroll-AusschuB der neuerlich geforder-
ten Zuleitung in den Landtag zugestimmt haben. Zur
Zeit werden weitaus kritischere Priifungsberichte des
Landesrechnungshofes dem Landtag zur Diskussion

vorenthalten und damit eine- breite Information der:

Offentlichkeit verhindert. Jetzt, geschatzte Damen
und Herren des Landtages, zum Inhalt des erweiterten
Prifungsberichtes: Anfangs, nach der Testung der
EDV-Programme in der Bezirkshauptmannschaft
Graz-Umgebung, wurden acht Bezirkshauptmann-
schaften ausgewahlt und stichprobenweise {iberpriift.
Fiir Sie zur Erinnerung: Die betroffenen Bezirkshaupt-
mannschaften waren Weiz, Bruck, Leibnitz, Voitsberg,
Mirzzuschlag, Liezen,” Firstenfeld und Judenburg.
Bereits Ende 1992 waren alle steirischen Bezirks-
hauptmannschaften und Politischen Exposituren mit
dem EDV-System ,Verwaltungsstrafwesen” ausge-
stattet. Vorerst ein paar aufgezeigte Maéngel im
Landesrechnungshofbericht: Erstens, die Bediensteten
in den Strafreferaten waren iiber wesentliche Mdéglich-
keiten, die das Programmsystem bietet und die zum
Uberwachen im Strafverfahren notwendig sind, vor-
erst nicht informiert. Oder: in mehreren Bezirkshaupt-

~mannschaften wurden die im EDV-Konzept vorge- .

sehenen Kontroll- und Fehlerlisten nicht regelmaBig
ausgedruckt und bearbeitet mit der Folge, daB der
Strafzeitpunkt hinausgezdgert wurde und Verjahrun-
gen einfraten oder mdglich waren. Als letzten Punkt,
den ich noch anfiihren méchte bei den Méngeln, die

Erstellung von Statistiken, die das Verwaltungsstraf-

wesen betreffen, wurden vorerst nicht EDV-mdBig
unterstitzt. Die weiteren aufgezeigten Mangel und
Feststellungen wurden .im Kontroll-Ausschull ein-
gehendst diskutiert und behandelt. Wesentlich, sehr
geehrte Damen und Herren des Steiermaérkischen
Landtages, ist aber der Hinweis des Landesrechnungs-
hofes, daB die gesamte Landesverwaltung — die Lan-
desamtsdirektion -, der zusténdige EDV-Bereich, die
jeweiligen Behérdenleiter und die Leiter der Sirafrefe-
rate, keine Kenntnis von diesem Informationsmangel
der Bediensteten in den Strafreferaten hatte. Zur Be-
hebung der mangelnden Uberwachung und Dienst-
aufsicht im Referat wurde eine Schulung der Leiter der
Strafreferate angeregt. Gleichzeitig wurde wéhrend

der Prifung vom Landesrechnungshof auch auf-
klarende Arbeit geleistet, die Mitarbeit und der Ein-
satz von Bediensteten dokumentiert und selbstver-
stdndlich auch die eingebrachten Verbesserungsvor-
schldge erwdhnt. Insgesamt stellt dieser Bericht fest,
daf die EDV-Programme fiir das Verwaltungsstraf-

" wesen gut funktionieren, jedoch ihre Anwendung

Mangel aufweist. Diesbeziiglich scheint meines Erach-
tens die Dienstaufsicht nicht vorhanden gewesen zu
sein. Die Kollegen von der OVP, wahrscheinlich wird
das Kollege Mag. Hochegger sein, werden sagen, dal}
die Ursache darin liegt, daB sich die Anzahl der Ver-
kehrsstrafverfahren in allen steirischen Bezirksverwal-
tungsbehérden in den letzten Jahren durch MaB-
nahmen im Interesse der Verkehrssicherheit massivst

-und sprunghaft erhéht hat, zum Beispiel durch ver-

starkte Radartiiberwachungen und &hnliche MabBnah-
men. Hier fiige ich an, daB insgesamt im Jahr 1994
rund 200.000 Verwaltungsstrafverfahren EDV-méaBig
unterstiitzt und in den Bezirkshauptmannschaften ab-
gewickelt wurden. Seit Binfithrung der EDV in allen
Bezirkshauptmannschaften waren das insgesamt mehr
als eine Million. Daraus selbstverstdandlich, logisch und
notwendig war die Installierung der elektronischen
Datenverarbeitung. Jedoch, geschétzte Damen und
Herren des Steiermérkischen Landtages, ist die Nach-
prifung des Landesrechnungshofes wieder, vor allem
im Bereich der Landesamisdirektion, und hier bei der
Dienstaufsichi, sehr kritisch. Zu den Mafnahmen der
Landesamtsdirektion stellt der Landesrechnungshof
fest und bemerkt: Wahrend einer Uberpriifung durch
den Amtsinspektor im Zeitraum von zwei Monaten
wurden insgesamt fiinf Bezirkshauptmannschaften
Uberpriift, die folgend ausgewéhlt waren: In Juden-
burg, Bad Radkersburg, Murau, Feldbach und in der
Expositur Bad Aussee wurden beispielsweise wieder
Mangel festgestellt. So ist der Sinn der Kontrollisten
nicht richtig erkannt worden. Zur Aufkldrung hier
nochmals: Kontrollisten haben den Zweck, dafl dro-
hende Verfolgungsverjdhrung oder langere Nicht-
bearbeitung von Akten ins Auge springend aufgezeigt
werden mit der Konsequenz, daBl diese Akten vor-
rangig der notwendigen Behandlung zugefiihrt wer-
den. Hier hétte sich der Landesrechnungshof in einem
Bericht des Amitsinspektors einen Kommentar nach
Einsicht in solche Akten erwartet und eine ableitende
Beurteilung der Arbeit der Bediensteten insgesamt. Es
wurden von der Amisinspektion stichprobenweise
Akten gezogen und die Beurteilung der Arbeit nach
dem Bearbeitungsstand dieser Akten vorgenommen.
In einer Besprechung am 22. August 1995 hat der
Landesrechnungshof Vertretern der Landesamts-
direktion diese Ansicht iiber den Bericht des Amts-
inspektors mitgeteilt. Der Amtsinspektor war bei die-
ser Besprechung entschuldigt. Wir vermissen auch
weiterhin eine schriftliche Stellungnahme. Die schrift-
liche Stellungnahme zum Landesrechnungshofbericht
wurde nicht abgegeben. Der Landestechnungshof
stellt hier fest, daB es Aufgabe der Landesamts-
direktion wdre, in den Bezirksverwaltungsbehorden
zu iiberpriifen, ob die von der EDV angebotenen Hilfs-
mittel richtig angewendet werden und ob die am Bild-
schirm oder auf den Listen dargebotenen Informatio-
nen auch tatsachlich verwertet werden und ob die vor-
gesehenen KontrollmaBnahmen auch durchgefiihrt
werden. Hier ist meines Erachtens die Vermutung
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‘zuléssig, daB die  Amtsinspektion die Méglichkeiten

der EDV nicht rechtzeitig erkannt hat. Zudem wird

auch empfohlen, in Zukunft in regelmdbigen Abstén-
‘den die Bezirksverwaltungsbehérden durch die Amts-

inspektion zu tberprifen. Generell ist hier festzu-

-stellen, daB die hohen Kosten der Installierung und -

Wartung von EDV-Anlagen nur dann gerechtfertigt
sind, wenn ihr sinnvoller Einsatz gewahrleistet ist und

wird, Die Bediensteten und Mitarbeiter in den Straf-

referaten sind jedenfalls dazu bereit. Fiir die ent-
sprechende Koordination in den Bezirksverwaltungs-
behorden sind die Bezirkshauptleute zustdndig. Die
Verantwortung und die Verpflichtung zu einer ent-
sprechenien Kontrolle liegt bei der Landesamts-
direktion. Das zieht sich insgesamt wie ein roter Faden
durch den gesamten Bericht, Es ist Sache der Dienst-
aufsicht' von unserer Frau Landeshauptmann Klasnic,
MabBnahmen zu setzen, damit die aufgezeigten Man-

gel im Landesrechnungshofbericht nachhaitig besei-

tigt werden. Uns inferessiert hier und heute, welche
MafBnahmen und Konsequenzen auf Grund des Prii-
fungsberichtes bereits getroffen wurden und, ob und
wie die Dienstaufsicht durchgefiihrt wird. Die Fahr-
zeuge dafiir, so haben wir heute vormittag bereits ver-
nommen, wéaren grundsédtzlich vorhanden fir ent-
sprechende Dienstreisen.

‘Geschétzte Damen und Herren des Stelermarkl-

schen Landtages! Erlauben Sie mir hier auf Grund

dieses Landesrechnungshofberichtes eine Kurzana-
lyse, wie mit der Kontrolle in diesem Lande umgegan-
gen wird. Dieser Bericht Giber die Priifung der EDV im
Verwaltungsstrafwesen bei den steirischen Bezirks-
verwaltungsbehorden ist erst der dritte Bericht, der in
den Steiermdrkischen Landtag zur Diskussion gelangt.
In dieser Gesetzgebungsperiode der erste. Uberaus
mager bei jghrlich 25 bis 30 Priifberichten, die vom
Landesrechnungshof erstellt werden. Gegenwartig
werden - und so ist die Situation - die wertvollen
Ergebnisse, die der Landesrechnungshof im Rahmen
seiner intensiven Recherchen erarbeiiet, nutzlos
schubladiert und somit der breiten Offentlichkeit vor-
enthalten. Derzeit kommt ein Bericht des Landesrech-
nungshofes nur dann in den Landtag, wenn dies von
einem Drittel der anwesenden Mitglieder des Kontroll:
Ausschusses verlangt wird. OVP und SPO, sehr ge-
ehrte Kolleginnen und Kollegen, verhindern gemein-
sam “im Kontroll-AusschuBl, daB kritische Prifungs-
berichie dem Landtag zur Kenntnis gebracht werden.
Die giltigen gesetzlichen Grundlagen und die der-
zeitige politische Zusammensetzung des Kontroll-Aus-

schusses ermoglichen, daB die GroBparteien die Infor-

mation und Diskussion verschiedener Berichte im

. Landtag und damit in der Offentlichkeit nicht zulas-

sen. Warum wohl? Wahrscheinlich weil diese hie und
da Maéngel aufzeigen oder gravierende Maéngel auf-

zeigen oder fiir OVP oder SPO listig und unangenehm

sein kénnen, bereits sind oder werden. So wurden
— wie bereits erwdhnt —-lediglich zwei Landesrech-

" nungshofberichte hier im Hause diskutiert. Und das,

der gegenstdndliche Bericht, ist erst der dritte. Fir Sie
zur Erinnerung einige unangenehme Beispiele des
Landesrechnungshofes, die in - Berichten verarbeitet
wurden und von der OVP und SPO an der Offentlich-
keit vorbeigeschwindelt wurden und dieser damit
vorenthalten. Beispielsweise der Priifungsbericht des
Departements fiir Transfusionsmedizin und Immun-

hamatologie der Chirurgischen Universitatsklinik am
Landeskrankenhaus Graz oder der Priifungsbericht
der .Landesberufsschulen Bad Gleichenberg und

A1gen unter besonderer Beriicksichtigung der Geba-

rung und Organisation oder der Priiffungsbericht iiber
den ,steirischen herbst”. Herr Landeshauptmannstell-
vertreter ist nicht mehr hier. Oder als letzten vielleicht

noch erwdhnenswerten Priufungsbericht der Bericht '

liber die technische und kostenmaéfige Prifung der
pulmologischen Abteilung in Eisenerz. Diese vier Be-
richte des Landesrechnungshofes zeigen gravierende
Mangel auf und hitten — so meinen wir — in’ der Of-
fentlichkeit diskutiert werden missen. Das wurde von

~ uns Freiheitlichen sowie -auch von den Liberalen und

Griinen massivst gefordert. Aber OVP und SPO ge-

"meinsam im Kontroll-AusschuB haben diese Vor-

gangsweise verhindert: Offenbar haben die beiden
Koalitionsparteien -Angst vor allzu groBer Kontrolle,
denn sonst kénnten ja weitere ihrer parteipolitischen
Packeleien und eventuellen Mifstinde publik ge-
macht werden. (Abg. Gennaro: ,Flir das gibt es den
Datenschutz!”) Was werden die Blrger dieses Landes
davon halten, Herr Kollege Gennaro? Ich bremse noch
nicht runter! Die Steirerinnen und Steirer haben einen
Anspruch auf transparente und effiziente Kontrolle:
Sie haben ein Recht auf- ausreichende Information
iiber die Verwendung von offentlichen Geldern nach
den vorgesehenen Grundsatzen von Sparsamkeit,
Wirtschaftlichkeit und ZweckmaBigkeit. Kontrolltitig-
keit, geschétzte Damen und Herren, ‘soll selbstver-

_ stdndlich das Beheben von-aufgezeigten Mangeln und

die entsprechenden Konsequenzen zur Folge haben.
In Zukunft soll jeder Landesrechnungshofbericht be-

reits auf Antrag eines Abgeordneten in den Landtag.

kommen und somit der Offentlichkeit zuganglich ge-
macht werden. Im Nationalrat-ist das ohnehin iblich.
Jeder Bericht wird automatisch offentlich diskutiert.
Die von Ihrer Seite gedufierten Bedenken beziiglich
des Datenschutzes und des Amtsgeheimnisses sind
doch - glaube ich - banale Scheinargumente in Rein-
kultur. Zudem glaube ich, daB es iiberaus positive
Auswirkungen geben kann, Herr Kollege Gennaro,
wenn ein Bericht des Landesrechnungshofes, der in
Ordnung ist, oder Berichte, die in Ordnung sind, auch
hier behandelt und diskutiert werden. Warum soll
nicht die Offentlichkeit auch positive Landesrech-
nungshofberichtsergebnisse erfahren? (Abg. Dipl.-Ing.

" Grabner: ,Das ist eine Unterstellung!”) Ich glaube

schon, dafl es positiv ist, diese Arbeit zu sehen. Des-
halb glauben wir Freiheitlichen und fordern erstens
die grundsétzliche Starkung des Kontroll-Ausschus-
ses. Zweitens eine effizientere Arbeit im Kontroll-Aus-
schuB, -wobei durch die erstmaliy anberaumte
Ausschuﬁsuzung des Landtages, in der nur Belange

des Kontroll-Ausschusses behandelt wurden, ein er- -

ster richtiger Schritt in die richtige Richtung war.
Dementsprechend sollfen wir weiter verbleiben und
diese Vorgangsweise, die wir gewdahlt haben, eigene
Ausschubtage fiir den Kontroll-AusschuB vorsehen
und auch anberaumen. Drittens-und letztens: Die Auf-
wertung der Tatigkeiten. des Landesrechnungshofes
als Kontrollorgan des Steiermdrkischen Landtages soll
vollzogen werden,

Alle diese Forderungen sollen in den Parteiver-
handlungen ausverhandelt und durch entsprechende.
Gesetzesdnderungen gewdhrleistet werden. Nur
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durch eine Aufwertung der Kontrolle insgesamt kén-
nen die vom Landesrechnungshof in den jeweiligen
Priifungsberichten aufgezeigten Méngel rasch behan-
delt und beseitigt werden, so wie hier beim Priifungs-
bericht lber die stichprobenweise Priifung des Ein-
satzes der elektronischen Datenverarbeitung im Ver-
waltungsstrafwesen bei den steirischen Bezirksver-
waltungsbehérden. Schaffen wir die Voraussetzungen,
geschatzte Damen und Heiren des Steiermarkischen
Landtages, fiir mehr Kontrolle in diesem Land. (Beifall
bei der FPO. - 19.23 Uhr.)

Prisident Dr. Strenitz: Der ndchste Redner ist der

Herr Abgeordnete Ing. Mag. Hochegger. Ich erteile

ihm das Wort.

Abg. Ing. Mag. Hochegger (19.23 Uhr): Herr Prasi-
dent! Geschdtzte Damen und Herren!

In aller Kiirze: Wir haben im Kontroll-Ausschuf} die-
sen Tagesordnungspunkt sehr eingehend diskutiert,
und es ging darum, daf der unbedingt ins Haus kom-
men sollie. Das ist hiemit geschehen. Und der Herr
Kollege List hat ja einiges oder das Wesentliche dazu
schon ausgefiihrt, und in der Tat hat er auch vorweg-
genommen, was ich auch mit Sicherheit sagen werde.
In Wirklichkeit geht es darum, daB es sich hier um ein
sehr altes Stiick handelt, das sehr lange die Mithlen
der Systematik durchgemacht hat. Und was ist im End-
effekt libriggeblieben? Das Ubliche, wenn man ein
EDV-System neu einfiihrt, das ist in der Wirtschaft
nicht anders, bedarf es einer entsprechenden Mit-
arbeiterinformation, bedarf es einer entsprechenden
Mitarbeitermotivation und einer entsprechenden Mit-
arbeiterqualifikation. Und all diese Dinge wurden
nunmehr im Bereich der Landesverwaltung — das be-
stdtigt auch der Landesrechnungshof — in vorbildlicher
Weise geldst, und in Wirklichkeit darf ich auch aus
dem Bericht des Landesrechnungshofes zitieren. Posi-
tiv muB hervorgehoben werden, da$ trotz der aufge-
zeigten Mangel, die es {iberall bei einer EDV-Ein-
fithrung gibt, die meisten Bediensteten sich fir ihre
Aufgabe sehr einsetzen, was auch in einer Reihe von
Vorschlagen, die an den Landesrechnungshof heran-
getragen wurden, zum Ausdruck kommt. SinngemaB
kann davon ausgegangen werden, daB dieses Problem
im Bereich der Landesverwaltung gut geldst ist. Um
was es mir im speziellen geht, ist folgendes, dafl wir
enorme Steigerungsraten im Bereich der Strafver-
fahren in unserem Lande haben. Und wenn es so ist,
daB wir bereits 200.000 Verwaltungsstrafanzeigen pro
Jahr haben und wenn man das auf die Arbeitstage um-
legt, sind es pro Tag in etwa 1000 neue Strafanzeigen,
die dazukommen, sollten wir zumindest im Landtag
dartiber nachdenken, ob es Sinn und Zweck der
Ubung sein kann, daB wir eine derartige Steigerungs-
rate im Bereich der Strafverfahren haben. Und ich darf
auch diesbeziiglich auf das Grazer Problem - wir
haben erfreulicherweise das Parkgebiihrengesetz gut
Uber die Rampen gebracht und hier im Interesse der
Blirgerinnen und Buirger auch die Toleranzgrenze ein-
gefuhrt, daBl auch in Graz die Situation so ist bel

"den Parkgebiihren, daB die Parkgebiihren selbst rund

62 Millionen Schilling pro Jahr ausmachen und die
Strafen schon 53 Millionen Schilling. Hier mufl man
iberlegen, was den Biirgern zugemutet wird. Ich
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mochte daher appellieren, dafl wir bei all diesen

Dingen im Interesse der Biirger mit entsprechenden
Toleranzgrenzen auch in der Gesetzgebung in der
Landesverwaltung vorgehen. Summa summarum ist
dieses Problem positiv bewdltigt, und wir sollten viel-
mehr dazu iibergehen, daf wir im Bereich des Landes
die Kraft haben, uns neuen Themenstellungen zu wid-
men - ich denke hier vor allem an die Telekommuni-
kation. Wir solliten die Telekommunikation fiir eine
moderne Landesverwaltung nutzen und ausbauen. Es
geht darum, daf der von Wirtschaftslandesrat Paierl
eingebrachte Vorschlag des Steiermark-Servers rasch
umgesetzt wird. Die steirische Landesverwaltung
einerseits, aber auch die Stelermark insgesamt mit
ihren sehr positiven Wirtschaftsdaten, kann sich sehen
lassen: im Bundeslandervergleich sind - wir bereits
tberall vorne, ob es die Tourismusdaten sind, ob es die
Wirtschaftsdaten sind, ob es die Arbeitsmarktdaten
sind. Es geht darum, daB wir in der Lage sind, unsere
guten Ergebnisse in der Steiermark modern und effi-
zient zu kommunizieren, und daher brauchen wir
schneller denn je den sogenannten Steiermark-Server.
In diesem Sinne herzlichen Dank. (Beifall bei der OVP.
-19.27 Uhr))

Prasident Dr. Strenitz: Vorlaufig letzter Redner zu
diesem Tagesordnungspunkt ist der Herr Abgeordnete
Dr. Briinner. Er hat das Wort.

Abg. Dr. Briinner (19.28 Uhr): Herr Prdsident, meine
Damen und Herren!

Ich mochte ganz kurz zu zwei Aspekten Stellung
nehmen. Und zwar erstens zum Bericht des Landes-
rechnungshofes selbst: Als ich mir damals als Ko-
berichterstatter diesen Landesrechnungshofbericht
durchgeschaut habe, ist fiir mich eigentlich als Ansatz
fir eine produktive Diskussion nur eines tbrig-
geblieben, ndmlich die amtsinterne Kontrolle — Stich-
wort Amtsinspektion/Innenrevision — zu stdarken und
diese interne Kontrolle in ihrer Effektivitdt auszubauen
angesichts einer starken Unterbesetzung der Amts-
inspektion/Innenrevision. Ich habe mir- damals im
Kontroll-Ausschufl vorgenommen, einen BeschluB-
antrag dahin gehend zu stellen, daf die Amtsinspek-
tion/Innenrevision in ihrer Effektivitdt gestarkt wird
und dariber hinaus iberhaupt zu einer Controlling-
Einrichtung ausgebaut wird. Ich werde einen solchen
BeschluBantrag jetzt nicht stellen. Herr Hofrat Ortner
hat mir in bilateralen Gesprachen versichert, daB der-
zeit eine Controlling-Einrichtung im SchoBe der Lan-
desamtsdirektion aufgebaut wird. Wir, das Liberale
Forum, werden in einiger Zeit eine Anfrage tiber den

Stand des Aufbaues und Ausbaues dieser Controlling-

Einrichtung.deponieren.

Ein zweiter Punkt zur Kontrolle durch diesen Land-
tag, meine Damen und Herren: Dieser Bericht ist einer

-der wenigen Landesrechnungshofberichte, der das

Licht der Offentlichkeit dieses Landtages erblickt. Der
Paragraph 18 der Landes-Verfassung sieht im Grunde
genommen eine Kontrollverhinderungsprozedur vor.
Er ist so abgefaBt, daBl von 100 Landesrechnungshof-
berichten nur 2,5 das Licht der Offentlichkeit dieses

" Landtages erblicken. Alles andere wird hinter den ver-

schlossenen Tiiren des Kontroll-Ausschusses debat-
tiert. Jeder, der sich mit Kontrolle und mit der Effekti-

g
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vitdt ‘der Kontrolle beschaftigt, weiB, daB Kontrolle
Offentlichkeit braucht, ansonsten lauft sie leer. Der.

Hintergrund dieses Paragraphen 18 des Landes-Ver- -

fassungsgesetzesist offiziell der Datenschutz. Fir mich
ist der Datenschutz hier eine Ausrede, damit die Kon-
trolle in diesem Landtag leerldauft. Das Datenschutz-
gesetz gilt auch fiir den Bund, nicht nur fiir die Lander
und auch fiir Private, Herr Kollege List hat schon dar-
auf hingewiesen, dafl im:Nationalrat alle Rechnungs-
hofberichte das Licht der Offentlichkeit erblicken. Ent-

‘weder werden die Bundesrechnungshofberichte im

Plenum des Nationalrates debattiert, dann ist Offent-
lichkeit hergestellt, oder im Rechnungshoef-Ausschuf,
und in dem Augenblick ist Offentlichkeit im Rech-
nungshof-Ausschub hergestellt. Ich bitte Sie wirklich,
meine Damen und Herren dieses Landtages, sich ein-

mal diese Zahl zu vergegenwdrtigen und sich die =

Frage zu stellen, wie es mit der Kontrolle in diesem
Landtag und durch diesen Landtag ausschaut. Von
100 Landesrechnungshofberichten werden nur 2,5 hier
im Haus und damit in der Offentlichkeit diskutiert, im
Nationalrat ‘auf der Bundesebene 100 Prozent der
Bundesrechnungshofberichte. Ich halte diese Situation
fiir unhaltbar. Es gilt fiir beide Bereiche der Daten-
schutz. Als Liberaler bin ich sehr fir den Schutz der
Privatsphdre, aber auch fiir einen Eckpfeiler des Parla-
mentarismus und der Kontrolle, ndmlich Herstellung
von Offentlichkeit — beide Dinge miissen abgewogen
werden, miteinander und gegeneinander —, aber nicht
so, dafl im Grunde genommen die Kontrolle in diesem
Land und in diesem Landtag angesichts dieses Para-

graph 18 des Landes-Verfassungsgesetzes leerlduft. -
" Das Liberale Forum hat in die Verfassungsreformde-

batten auch eine Reform des Paragraphen 18 der
Landes-Verfassung eingebracht,und ich hoffe, da8 es
zu einer solchen Reform kommt, um jenen parlamenta-
rischen Standard an:Kontrolle hier im Land und im
J.andtag sicherzustellen, der auf der Bundesebene und
auch in anderen Landtagen selbstverstandhch ist.
(19.32 Uhr.)

Priisident Dr. Strenitz: Meine Damen und Herren,
zu diesem Tagesordnungspunkt liegt keine Wort-
meldung mehr vor. Wer diesem Antrag des- Herrn
Berichterstatters die Zustimmung gibt, den ersuche ich
um ein Zeichen mit der Hand.

Ich stelle die einstimmige Annahme fest.

17. Bericht des Verfassungs-, Unvereinbarkeits-
und Immunitits-Ausschusses iiber den Antrag, Einl.-

'Zahl 393/1, der Abgeordneten Keshmiri, Dr. Briinner,

Dr. Wabl und Mag. Zitz, betreffend Einbindung der
Steiermark in das Rechtsinformahonssystem des
Bundeskanzleramtes (RIS).

Berichterstatterin ist die Frau Abgeordnete Marg1t
Keshmiri. Ich erteile ihr das Wort.

Abg Keshmiri (19 33 Uhr): Séhr geehrter Herr Pra-
sident, Hohes Haus!- .

Es handelt sich bei dem- Bericht um die Elnlage-
Zahl 393/1, betreffend Einbindung der-Steiermark in
das Rechtsinformationssystem des Bundeskanzler-
amtes. Dieser Antrag wurde bereits im Verfassungs-
Ausschufl beraten und einstimmig angenommen. In
dem Antrag wird-die Steiermdrkische Landesregierung
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aufgefordert, daflir Sorge zu trageh,_,daﬁ die’ Landes-
gesetze der Steiermark analog zu jenen der meisten

anderen Bundeslinder im Wortlaut im Rechtsinfo-

rmationssystem des Bundeskanzléramtes abgerufen
werden konnen. Ich bitte-um Annahme. (19.33 Uhr.)

Prisident Dr. Strenitz: Zu Wort gemeldet haben
sich zwei Damen, zundchst die Frau Abgeordnete
Dr. Bachmaier-Geltewa, dann die Frau Abgeordnete
Dr. Karisch.

Abg. Dr. Bachmaier-Geltewa (19.34 Uhr): Sehr ge-

ehrter Herr Prasident, meine Damen und Herren Ab- N

geordnete!

Namens meiner Fraktion méchte ich zu diesem
Tagesordnungspunkt gemdfl Paragraph 39 der Ge-
schéftsordnung des Steiermérkischen Landtages einen
Beschlufantrag einbringen. Diesen méchte ich folgen-
dermaBen begrinden: Unsere Frakiion hat bereits
in der vorigen Legislaturperiode Antrdge, betreffend
die EDV-maBige Erfassung aller Landesgesetze und
betreffend die Einbindung des Landesrechtes in das
Rechtsinformationssystem des Bundes, gestellt, und
zwar einen im Mai 1992 und den anderen im Janner
1995. Geschehen ist aber leider bei diesen fiir die Lan-
desarbeit so wichtigen infrastrukturellen Ausstattun-
gen sehr wenig. Der technische Standard des Rechts-
informationssystems- beziehungsweise der Rechts-

“datenbank ist zwar nicht mehr der neueste, aber es ist

das einzige allen zugéngliche osterreichweite Rechts-
informationssystem. Daher sollte das Land Steiermark
in diesem System — so wie die meisten anderen Bun-
deslander auch - jedenfalls vertreten sein: Auch nicht
steirischen Rechtsanwendern sollte unser Landesréecht
auf diesem Wege elektronisch zugénglich sein. Uber

diesen ohnehin im Antrag der liberalen und grinen

Fraktion beinhalteten Punkt hinausgehend sollte eine
fiir die Ebene des Landes nutzbare ,Landesnormen-
Datenbank"” eingerichtet werden. Denkbar wére hier
die Nutzung der bereiis vorhandenen Struktur des
Infranets, das schon von vielen Landtagsklubs und Ab-
teilungen des Amtes der Landesregierung genutzt
werden kann. Diese Datenbank, in der die Landes-
gesetze und -verordnungen in der aktuellen Fassung
abrufbar sind und als Textbaustein verwendbar wer-
den, wiirde vor allem fiir die Ebene der Landtagsklubs,
aber auch fiir die Regierungsbiiros und die befafiten
Abteilungen eine wesentliche Arbeltserlelchterung
bringen.

Weiters sollte dem Landtag als gesetzgebendem
Organ die Méglichkeit gegeben werden, raschestmog-
lich im Internet mit einer eigenen Homepage vertreten
zu sein. - Den jeweiligen Klubs sollie ebenfalls eine
eigene Homepage zukommen. In der Landtagsebene
sollten allgemeine Daten zum Landtag (zum Beispiel
rechtliche Grundlagen, Abgeordnete, Termine sowie
ausgewdhlte Antrdge) zu finden sein. Den Klubs sollte

es moglich sein, hier ihre eigenen Initiativen vorzu--

stellen. Politiker, Journalisten und alle -anderen an
Politik Interessierte kénnten sich so im Wege dieses
modernen Mediums informieren. Der Osterreichische
Natlonalrat sowie auch die Bundesldnder Salzburg
und Vorarlberg sind mit ihren gesetzgebenden
Korperschaften bereits im Internet vertreten (unter
. paﬂmkom 3.
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Es wird daher nachfolgender Antrag gestellt:

Der Hohe Landtag wolle beschlieBen:

Erstens: Da mittlerweile sicherlich alle offiziellen
Schriftstiicke EDV-méBig ver- und erfait werden,
haben alle Landtagsklubs und die Landtagsprésidial-
kanzlei ab dem Zeitpunkt, ab dem die EDV-Koordinie-
rungsstelle des Amtes der Landesregierung den Server
der Landtagspréasidialkanzlei diesbeziiglich ausgestat-
tet hat, sdmtliche offiziellen Schriftstiicke (Landtags-
stiicke wie Antrdge, Anfragen, dringliche Anfragen

und dergleichen, Tagesordnungen,. Listen mit Aus- -

schuBbesetzungen und dergleichen), neben der Uber-
mittlung am Papier auch an diesen Server zu tibermit-
teln, wobei nach gemeinsamer Absprache am Server
eine Struktur nach Sachgebieten angelegt wird.

Zweitens: Die Steiermdrkische Landesregierung

wird aufgefordert, im Sinne einer zeitgemaBen Aus-
stattung des Landtages a) eine ,Landesnormen-Da-
tenbank” einzurichten, iber die im Wege des Intranets
alle Landesgesetze und Verordnungen in der jeweils
aktuellen Fassung abrufbar sind, b) in Absprache mit
der Landtagsprésidialkanzlei und den Landtagsklubs
dem Landtag eine eigene Homepage im Internet ein-

- zurichten, wobei auch den im Landtag vertretenen

Klubs eigene ,Unterhomepages” zur Verfligung zu
stellen sind, wo diese ihre eigenen Themen prasentie-
ren kdénnen; dabei soll als Muster die Internethome-
page des Osterreichischen Nationalrates ,parlinkom"
dienen, und c) dafiir zu sorgen, daf3 die Stenographi-
schen Berichte des Landtages zumindest fiir alle Land-
tagsklubs und die Landtagsprédsidialkanzlei EDV-
maBig im Volltext abfragbar und verwendbar sind.

Ich bitte Sie, meine sehr geehrten Damen und Her-
ren Abgeordnete, diesem BeschluBantrag unserer
Fraktion beizutreten. Und ich erlaube mir nun, diesen
Antrag zu iibergeben. (19.40 Uhr.)

Prasident Dr. Strenitz: Jetzt ist die Frau Abgeord-
nete Dr. Karisch am Wort,

Abg. Dr. Karisch (19.40 Uhr): Herr Prasident! Meine
sehr geehrten Damen und Herren! :

Der Rechtsstaat ist eine der grdfiten Errungen-
schaften der letzten beiden Jahrhunderte. Wichtig ist,
daB der Biirger als Konsument des Rechtsstaates auch

-Zugang hat, Zugang zu den Institutionen, Zugang

aber auch zu den gesetzlichen Bestimmungen. Damit
haben wir heute immer mehr Probleme. Wir haben
eine Fiille von Gesetzen, die sehr uniibersichtlich ge-
worden sind und nicht nur fir den Birger, sondern
auch fir so manchen Anwender, fiir Beamte zum Bei-
spiel, nicht mehr so leicht zugdnglich und auffindbar
sind, wie man sich das.wtinschen wirde. Ein ge-
scheiter Mann hat einmal gesagt, zum Finden der
richtigen Bestimmungen gehore heute eine gewisse
Lust zum Losen von Denksportaufgaben.

Das Rechtsinformationssystem RIS des Bundeskanz-
leramtes ist eine gute Einrichtung, die eine Hilfestel-
lung auf diesem Gebiet bietet. Ich wiinsche mir als
Biirgerin, daf3 dort auch die Rechtsbestimmungen der
Lander enthalten sind. Ich bedaure, dafl die Steier-
mark noch nicht drinnen ist, ich weill aber, dafl man
daran arbeitet. Es war sicher nur ein Personalmangel,
der das bisher verhindert hat, und ich hoffe, daB das
bald erfolgen wird. Moderne Kommunikationsmittel

- helfen beim Auffinden von Bestimmungen. Der Steier-

mark-Server ist ein Weg in die richtige Richtung.
Meine Damen und Herren, ich darf einen Beschluf3-

antrag einbringen gemdaB Paragraph 39 der Geschéfts-

ordnung des Steiermérkischen Landtages der Abge-

-ordneten - Dr. Karisch, Dr. Flecker, Schiitzenhéfer,

Dr. Lopatka, Mag. Bleckmann und Purr, betreffend die
Beratung in der Prasidialkonferenz iiber die Prasenta-
tion des Landtages im Internet und den Einsatz ande-
rer Informationsmedien.

Der Antrag lautet: Der Hohe Landtag wolle be-
schlieBen: ‘ .

Im Sinne eines zeitgemdBen Einsatzes moderner
Informationsmedien in der Landtagsarbeit wird der
Prasident des Landtages ersucht, eine Prasidialkonfe-
renz zur Beratung der Prasentation des Landtages und
der Landtagsklubs im Internet und den Einsatz ande-
rer Informationsmedien einzuberufen mit dem Ziel, bis
Ende Juni dieses Jahres ein gemeinsames Konzept-zu
entwickeln, das von der Landesregierung umzusetzen
ist.

Ich ersuche Sie alle, diesem gemeinsamen Antrag
beizutreten, damit wir in absehbarer Zeit zu einer
guten biirger- und beamtenfreundlichen Lésung kom-
men. Ich danke fiir Thre Aufmerksamkeit. (Beifall bei
der OVP und FPO. - 19.43 Uhr.)

Prisident Dr. Strentiz: Ich hére, daB die Frau Abge-
ordnete Dr. Bachmaier-Geltewa im Hinblick auf die-
sen gemeinsamen-Anirag ihren ersten Antrag zurtick-
ziehen wird. Sie hat dazu das Wort.

Abg. Dr. Bachmaier-Geltewa (19.43 Uhr): Sehr
geehrter Herr Prédsident! Meine Damen und Herren
Abgeordnete!

Das wird wohl die kiirzeste Wortmeldung des Tages
sein. Ich teile Thnen hiemit mit, daB in der Zwischen-
zeit eine Einigung zwischen den Fraktionen stattge-
funden hat und ich somit den Auftrag habe, meinen
Antrag, der der bessere war, zurickzuziehen. Ich
danke Ihnen. (Beifall bei der SPO, OVP und FPO. -
19.43 Uhr.) .

Prdsident Dr. Strenitz: Es wird sich natiirlich in der
Folge herausstellen, welcher Antrag der bessere war.

Wir stimmen jedenfalls nunmehr ab. Meine Damen
und Herren, wer dem Antrag der Frau Berichterstat-
terin zustimmt, den bitte ich um ein Zeichen mit der
Hand.

Gegenprobe - einstimmig angenommen.

Wir stimmen nunmebhr iiber den gemeinsamen An-
trag, wie ihn die Frau Abgeordnete Dr. Karisch vorge-
legt hat — Karisch, Flecker, Schiitzenhofer, Bleckmann
und Kollegen, betreffend Beratung in der Prasidial-
konferenz des Landtages im Internet und den Ein-
satz -anderer Informationsmedien — ab. Wer diesem

- gemeinsamen Antrag zustimmt, den bitte ich um ein

Handezeichen.

Gegenprobe — dieser Antrag ist mit Mehrheit ange- '

nommen.

Meine Damen und Herren, die Tagesordnung ist
erschopft. Die nachste Sitzung wird wie immer
schriftlich einberufen. Die Sitzung ist beendet. Einen
schonen Abend! (Ende der Sitzung: 19.44 Uhr.)
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