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Beginn der Sitzung: 10.20 Uhr.

Préisident Dipl.-Ing. Hasiba: Hohes Haus!

Heute findet die finfte Sitzung des Steiermérki-
schen Landtages in der laufenden XIII. Gesetzge-
bungsperiode statt.

“Ich begriiBe alle Erschienenen, im besonderen die
Mitglieder der Steierméarkischen Landesregierung mit
Frau Landeshauptmann Waltraud Klasnic an der
Spitze sowie die Damen und Herren des Bundesrates.

Entschuldigt ist die Frau Abgeordnete Keshmiri.

Die Tagesordnung ist Thnen mit der Einladung zur
heutigen Sitzung zugegangen.

Besteht gegen die Tagesordnung ein Einwand?
Das ist nicht der Fall.

Folgende Geschaéftsstiicke liegen heute auf, die ich
wie folgt zuweise:

Ich ersuche den Schriftfiihrer, Herrn Abgeordneten
Siegfried Ussar, die Zuweisungen zu verlesen:

Abg. Ussar:

Zuweisungen an die Landesregierung:

den Antrag, Einl-Zahl 65/1, der Abgeordneten
Dipl.-Ing. Vesko, Ing. Peinhaupt, Dietrich, Schinnerl
und Dipl.-Ing. Chibidziura, betreffend Vogelfanger-
vereine im steirischen Salzkammergut;

den Antrag, Einl.-Zahl 69/1, der Abgeordneten
Mag. Bleckmann, Dipl.-Ing. Chibidziura, Dietrich,
Mag. Hartinger, Ing. Peinhaupt, Schinnerl, Ing. Schrei-
ner, Dipl.-Ing. Vesko und Wiedner, betreffend Gegen-
maBnahmen zur Schwarzarbeiterbeschéftigung;

den Antrag, Einl.-Zahl 70/1, der Abgeordneten
Mag. Bleckmann, Dipl.-Ing. Chibidziura, Dietrich,
Mag. Hartinger, Ing. Peinhaupt, Schinner], Ing. Schrei-
ner, Dipl.-Ing. Vesko und Wiedner, betreffend MaB-
nahmen gegen die steigende Arbeitslosigkeit;

den Antrag, Einl.-Zahl 71/1, der Abgeordneten
Mag. Bleckmann, Dipl.-Ing. Chibidziura, Dietrich,
Mag. Hartinger, Ing. Peinhaupt, Schinner], Ing. Schrei-
ner, Dipl.-Ing. Vesko und Wiedner, betreffend kalte
Progression;

den Antrag, Einl.-Zahl 72/1, der Abgeordneten
Mag. Bleckmann, Dipl.-Ing. Chibidziura, Dietrich,
Mag. Hartinger, Ing. Peinhaupt, Schinnerl, Ing. Schrei-
ner, Dipl.-Ing. Vesko und Wiedner, betreffend Foérde-
rungsmafnahmen fir Saisonbetriebe zur Entlastung:
der Arbeitslosenversicherung;

den Antrag, Einl.-Zahl 73/1, der Abgeordneten Diet-
rich, Ing. Peinhaupt, Mag. Bleckmann, Dipl.-Ing.
Vesko, Ing. Schreiner, Schinnerl, Dipl.-Ing. Chibid-
ziura und Wiedner, betreffend Arbeitsplatzschaffung
in der Region Aichfeld;

den Antrag, Einl-Zahl 74/1, der Abgeordneten
Mag. Bleckmann, Dipl.-Ing. Chibidziura, Dietrich,
Mag. Hartinger, Ing. Peinhaupt, Schinneri, Ing. Schrei-
ner, Dipl.-Ing. Vesko und Wiedner, betreffend Arbeits-
platzverluste durch die Budgetsanierung der Bundes-

_regierung;

den Antrag, Einl.-Zahl 75/1, der Abgeordneten Ing.
Peinhaupt, Mag. Bleckmann, Dipl.-Ing. Chibidziura,
Dietrich, Mag. Hartinger, Schinnerl, Ing. Schreiner,
Dipl.-Ing. Vesko und Wiedner, betreffend Solidaritéts-
beitrag der Kammern zur wirtschaftlichen Rezessions-
lage; )

den Antrag, Einl.-Zahl 76/1, der Abgeordneten
Mag. Bleckmann, Dipl.-Ing. Chibidziura, Dietrich,
Mag. Hartinger, Ing. Peinhaupt, Ing. Schreiner, Dipl.-
Ing. Vesko und Wiedner, betreffend Einfihrung des
Luxemburger Modells; .

den Antrag, Einl.-Zahl 77/1, der Abgeordneten
Mag. Bleckmann, Dipl.-Ing. Chibidziura, Dietrich,
Mag. Hartinger, Ing. Peinhaupt, Schinnerl, Ing. Schrei-
ner, Dipl.-Ing. Vesko und Wiedner, betreffend Jahr der
Bildung;

den Antrag, Einl.-Zahl 78/1, der Abgeordneten
Mag. Hartinger, Mag. Bleckmann, Dipl.-Ing. Vesko,
Dipl.-Ing. Chibidziura, Schinnerl, Wiedner, Ing.
Schreiner, Dietrich und Ing. Peinhaupt, betreffend
Reformen im steirischen Gesundheitswesen;.

den Antrag, Einl.-Zahl-80/1, der Abgeordneten
Mag. Bleckmann, Dipl.-Ing. Chibidziura, Dietrich,
Mag. Hartinger, Ing. Peinhaupt, Schinnerl, Ing. Schrei-
ner, Dipl.-Ing. Vesko und Wiedner, betreffend Sen-
kung der Mehrwertsteuersdtze;

den Antrag, Einl.-Zahl 82/1, der Abgeordneten
Dipl.-Ing. Vesko, Wiedner, Ing. Schreiner, Mag. Har-
tinger und Schinnerl, betreffend Abschaffung der Ge-
trdnkesteuer;

den Antrag, Einl-Zahl 85/1, der Abgeordneten
Dr. Karisch, Dr. Wabl, Dr. Briinner, Dipl.-Ing. Getzin-
ger und Dipl.-Ing. Chibidziura, betreffend eine vor-
zeitige SchlieBung des. grenznahen Kernkraftwerkes
Krsko in Slowenien; N

den Antrag, Einl.-Zahl 86/1, der Abgeordneten
Dr. Karisch, Ing. Kinsky, Riebenbauer, PuBwald und
Wicher, betreffend die Einstufung der Glycerinphase
aus der Biodieselerzeugung als Wirtschaftsgut;
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den Antrag, Einl.-Zahl 88/1, der Abgeordneten

Dr. Karisch, Beutl, Dr. Lopatka, PuBwald und Wicher,
betreffend den Ersatz von Tierversuchen durch neue
tierversuchsfreie Versuchsmethoden;

den Anfrag, Einl.-Zahl 89/1,. der Abgeordneten
Dr. Karisch, Beutl, Dr. Lopatka und PuBwald, betref-
fend die Aufnahme von Haftungsbestimmungen in das
Gentechnikgesetz; :

den Antrag, Einl.-Zahl 91/1, der Abgeordneten
Dipl.-Ing. Getzinger, Heibl, Dipl.-Ing." Grabner und
Kropfl, betreffend eine energiebewufite Novellierung
der Durchfiihrungsverordnung zum Wohnbauférde-

. rungsgesetz;

den Antrag, Einl.-Zahl 92/1, der Abgeordneten Gen-
naro, Gilinther Prutsch, Dr. Flecker, Gross, Heibl und
Vollmann, betreffend Novellierung des Steiermérki-
schen Wirtschaftsférderungsgesetzes;

den Antrag, Finl.-Zahl 93/1, der Abgeordneten
Dipl.-Ing. Getzinger, Gennaro, Heibl und Giinther
Prutsch, betreffend eine Initiative , Arbeitspldtze durch
Umweltschutz”;

den Antrag, Einl.-Zahl 94/1, der Abgeordneten
Dipl.-Ing. Getzinger, Schrittwieser, Ussar und Voll-
mann, betreffend die Trinkwasserpolitik in der Steier-
mark;

den Antrag, Einl.-Zahl 95/1, der Abgeordneten
Gross, Dr. Bachmaier-Geltewa, Kaufmann, Dr. Rein-
precht und Gilinther Prutsch, betreffend Richtlinien fir
ein Frauenférderungsprogramm;

den Antrag, Einl.-Zahl 96/1, der Abgeordneten
Dr. Bachmaier-Geltewa, Gross, Kaufmann, Dr. Rein-
precht und Dipl.-Ing. Getzinger, betreffend die Er-
lassung eines Steiermdarkischen Gleichbehandlungs-
gesetzes;

den Antrag, Eihl.-Zahl'97/1, .der Abgeordneten
Gross, Dr. Bachmaier-Geltewa, Dr. Flecker und

. Dr. Reinprecht, betreffend die Einrichtung einer Inter-

ventionsstelle zum Schutfz von Frauen vor Gewalt;

den Antrag, Einl.-Zahl 98/1, der Abgeordneten
Dipl.-Ing.” Getzinger, -Dr. Flecker, Mag. Erlitz und
Herrmann, betreffend eine tierschutzgerechte No-
vellierung der Intensivtierhaltungsverordnung, LGBL
Nr. 19/1987%;

den Antrag, Einl.-Zahl 99/1, der -Abgeordneten
Dipl.-Ing. Getzinger, Dr. Flecker, Mag. Erlitz und
Herrmann, betreffend Tierversuche;

den Antrag, Einl.-Zahl 104/1, der Abgeordneten
Dr. Briinner, Keshmiri, Mag. Zitz und Dr. Wabl, betref-
fend eine EntschlieBung in Sachen Gentechnologie; -

~ den Antrag, Einl.-Zahl 105/1, der Abgeordﬁeten
Mag. Zitz,
Dr. Brinner, betreffend Gentechnologie;

den Antrag, Einl.-Zahl 106/1, der Abgeordneten -

Dr. Wabl, Mag. Zitz, Dr. Briinner und Keshmiri, betref-
fend Errichtung der 380-kV-Leitung;

den Antrag, Finl.-Zahl 107/1, der Abgeordneten

.Dr. Wabl, Mag. Zitz, Dr. Brinner und Keshmiri, betref-
- fend die Einrichtung einer Mamma-Ambulanz im LKH

Graz;

den Antrag, Einl.-Zahl 108/1, der Abgeordneten
Dr. Wabl, Mag. Zitz, Dr. Briinner und Keshmiri, betref-
fend Beginn der Verhandlungen zum Steiermdrki-
schen Gleichbehandlungs-Gesetz;

Dipl.-Ing. Getzinger, Dr. Wabl und-

- den- Antrag, Einl.-Zahl 109/1, der Abgeordneten
Dr. Wabl, Mag. Zitz, Keshmiri und Dr. Briinner, betref-
fend Finanzierungsvertrag zwischen dem Land Steier-
mark und dem Grazer Frauenhaus.

Zuweisung an den AusschuB fur Bildung,
Kultur.eSchulen und Kindergérten:

den Antrag, Einl.-Zahl 90/1, der Abgeordneten
Dipl.-Ing. Getzinger, Mag. Erlitz, Dr. Flecker und -
Korp, betreffend die umfassende Novellierung und
Wiederverlautbarung des Steiermérkischen Kultur-

-forderungsgesetzes, LGBl Nr. 87/1985. °

Zuweisungen an den Finanz-AusschuBf:

die Regierungsvorlage; Einl.-Zahl 111/1, betreffend
die Aufnahme zusétzlicher Darlehen in Hohe von
70,825 Millionen Schilling unter Anrechnung auf die
Voranschlagstellen des endgiltigen Voranschlages
1996 fiir die Abdeckung des voraussichtlichen Be-
triebsabganges des Wirtschafisjahres 1995/96 bei der
Schilift Prabichl Ges. m. b. H. & Co. KG. und die
Durchfithrung des Ausbauvorhabens Prabichl;

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 112/1, iiber den
Landesvoranschlag 1996, den Dienstpostenplan und
den Kraftfahrzeugsystemisierungsplan;

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 122/1, Beilage
Nr. 12, Gesetz, mit dem das Gesetz vom 12. Dezember
1975 Uber die Erhebung eines Fernseh- und Rund-
funkschillings (Steiermdrkisches Fernseh- und Rund-
funkschillinggesetz) gedndert wird;

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 123/1, Beilage
Nr. 13, Gesetz, mit dem das Gesetz vom 15, Dezem-
ber 1994 {iber die Einhebung einer Landes-Lustbar-
keitsabgabe (Steiermdrkisches Landes-Lustbarkeits-
abgabegesetz) gedndert wird;

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 124/1, Beilage
Nr. 14, Gesetz, mit dem das Gesetz vom 9. Juli 1964

"iiber die Einhebung einer Abgabe fiir die Ausiibung

des Jagdrechtes gedndert wird;

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 125/1, tiber den

. Abverkauf der Liegenschaff' EZ. 108, Grundbuch

62238 Radersdorf, an Wolfgang und Christian Bon-
hold, beide wohnhaft in 8263 Sacherberg 61;

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 126/1, {iber den
Landesvoranschlag 1997, den- Dienstpostenplan und
den Kraftfahrzeugsystemisierungsplan.

Zuweisung an den Ausschufl fiur Féderalis-
mus und Verwaltungsreform:

den Antrag, Einl.-Zahl 83/1, der Abgeordneten
Mag. Bleckmann, Dipl.-Ing. Chibidziura, Dietrich,
Mag. Hartinger, Ing. Peinhaupt, Schinnerl, Ing. Schrei-
ner, Dipl.-Ing. Vesko und Wiedner, betreffend Biiro-
kratiereform. '

Zuweisungen an den Gemeinde-AusschuB:

den Antrag, Einl.-Zahl 81/1, .der Abgeordneten
Mag. Bleckmann, Dipl.-Ing. Vesko, Dipl.-Ing. Chibid-

‘ziura, Ing. Peinhaupt, Wiedner, Ing. Schreiner, Mag.

Hartinger, Dietrich und Schinnerl], betreffend die Auf-
teilung der ]ahrhchen Bedarfszuweisungen des Bun-
des auf die steirischen Gemeinden;
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den Antrag, Einl.-Zahl 84/1, der Abgeordneten
Schiitzenhofer, Bacher, Beutl, Dirnberger, Dipl.-Ing.
Hasiba, Ing. Mag. Hochegger, Dipl.-Ing. Dr. Jeglitsch,
Dr. Karisch, Ing. Kinsky, Ing. Locker, Dr. Lopatka,
Majcen, Posch, Prutsch, Purr, PuBwald, Riebenbauer,
StraBberger, Tasch, Tschernko und Wicher, betreffend
die Erlassung eines Steiermdrkischen Gemeindever-
bandsorganisationsgesetzes.

Zuweisung an deﬁ AusschuB fir Jugend,
Familie und Frauenfragen:

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 120/1, Beilage
Nr. 10, Gesetz, mit dem das Steiermarkische Jugend-
wohlfahrtsgesetz (StJWG) gedndert wird.

Zuweisungen an den Sozial-Ausschu$:

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 115/1, Beilage
Nr. 5, Gesetz, mit dem das Steiermérkische Sozialhilfe-
gesetz 1977 gedndert wird;

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 116/1, Beilage
Nr. 6, Gesetz, mit dem das Steierméarkische Sozialhilfe-
gesetz 1977 gedndert wird; ’

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 117/1, Beilage
Nr. 7, Gesetz, mit dem das Behindertengesetz geén-
dert wird;

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 118/1, Beilage
Nr. 8, Gesetz, mit dem das Behindertengesetz gedn-
dert wird;

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 119/1, Beilage
Nr. 9, Gesetz, mit dem das Steiermadrkische Pflege-
geldgesetz (StPGG) gedndert wird.

Zuweisungen an den Ausschub fiir Umwelt-
schutz und Energie:

den Antrag, ‘Einl.-Zahl 66/1, der Abgeordneten
Dipl.-Ing. Vesko, Ing. Peinhaupt, Dietrich, Schinnerl
und Dipl.-Ing. Chibidziura, betreffend Vogelfanger-
-vereine im steirischen Salzkammergut;

den Antrag, Einl.-Zahl 87/1, der Abgeordneten
Dr. Karisch, Beutl, Dipl.-Ing. Dr. Jeglitsch und PuB-
wald, betreffend Senkung des Benzolgehaltes im Ben-
zin auf unter ein Prozent.

Zuweisungen an den  Verfassungs-, Unver-
einbarkeits- und Immunitdts-AusschuB:

den Anfrag, Einl.-Zahl 68/1, der Abgeordneten
Dipl.-Ing. Vesko, Mag. Bleckmann, Dipl.-Ing. Chibid-
ziura und Ing. Peinhaupt, betreffend Privilegienabbauy;

den Antrag, Einl.-Zahl 100/1, der Abgeordneten
Keshmiri, Dr. Brinner, Mag. Zitz und Dr. Wabl, betref-
fend die Erlassung eines Landesgesetzes Uber die
Gleichbehandlung von Frauen und Mannern und die
Herstellung der Geschlechterparitdt im Landes- und
Gemeindedienst (Steiermérkisches Landes-Gleichbe-
handlungsgesetz — Stmk L-GBG);

den Antrag, Einl.-Zahl 101/1, der Abgeordneten
Dr. Briinner, Keshmiri, Dr. Wabl und Mag. Zitz, betref-
fend die Novellierung der Geschéftsordnung des
Steiermaérkischen Landtages;

den Antrag, Einl.-Zahl 102/1, der Abgeordneten
Dr. Briinner, Keshmiri, Mag. Zitz und Dr. Wabl, betref-
fend die Abhaltung einer parlamentarischen Enquete
des Steiermérkischen Landtages iiber eine Reform des
Steiermérkischen Landesverfassungsgesetzes 1960;

den Antrag, Einl.-Zahl 103/1, der Abgeordneten
Dr. Briinner, Keshmiri, Mag. Zitz und Dr. Wabl, be-
treffend die Novellierung der Gemeindeordnung
1967, des Statuts der Landeshauptstadt Graz 1967,
der Gemeindewahlordnung 1960, der Gemeinde-
wahlordnung Graz 1992 und des Steiermaérkischen
Volksrechtegesetzes 1986 = (Wahlrechtsdnderungs-
gesetz 1996);

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 110/1, Beilage
Nr. 2, Gesetz, mit dem das Steiermadrkische Landes-
beamtengesetz gedndert wird (Landesbeamtengesetz-
Novelle 1996);

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 113/1, Beilage
Nr. 3, Gesetz, mit dem das Steiermadarkische Landes-
beamtengesetz gedndert wird (Landesbeamtengesetz-
Novelle 1996);

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 114/1, Beilage
Nr. 4, Gesetz, ‘mit dem das Steiermérkische Landes-
vertragsbedienstetengesetz gedndert wird (Landes-
vertragsbedienstetengesetz-Novelle 1996).

Zuweisungen an den AusschuB far Wirt-

schaft und Arbeitsplatz:

den Antrag, Einl.-Zahl 67/1, der Abgeordneten
Dipl.-Ing. Vesko, Mag. Bleckmann, Ing. Schreiner und
Wiedner, betreffend den Einsatz zukunftsorientierter.
Technologien fiir die steirische Industrie und Wirt-
schaft;

den Antrag, Einl.-Zahl 79/1, der Abgeordneten
Ing. Schreiner, Mag. Bleckmann, Dietrich, Mag. Har-
tinger,, Wiedner, Dipl.-Ing. Chibidziura, Ing. Pein-
haupt, Schinnerl und Dipl.-Ing. Vesko, betreffend
Ganzjahreszeitarbeitsmodell fiir die Bauwirtschaft.

Zuweisung an den AusschufBl fir Wissen-
schaft, Forschung und neue Technolo-
gien:

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 127/1, Bei-
lage Nr. 15, Gesetz, mit dem das Gesetz vom 25. Juni
1969 t1ber die Schaffung eines Landesfonds zur
Forderung von Wissenschaft und Forschung gedndert
wird.

Prasident: Ich bedanke mich beim Herrn Schrift-
fahrer. Wird gegen diese Zuweisungen ein Einwand
erhoben?

Das ist nicht der Fall.

Folgende Antrage wurden heute eingebracht, die
ich der geschaftsordnungsméBigen Behandlung zu-
fihre: .

Ich ersuche wiederum den Schriftfihrer, Herrn
Abgeordneten Siegfried Ussar, die Verlesung der
Antrdge vorzunehmen.

Abg. Ussar:

Antrag der Abgeordneten Dr. Briinner, Keshmiri,
Dr. Wabl und Mag. Zitz, betreffend die Erlassung eines
Steiermadarkischen Umweltverfassungsgesetzes;

Antrag der Abgeordneten Dr. Briinner, Keshmiri,
Dr. Wabl und Mag. Zitz, betreffend die Einbeziehung
von Vertretern der slowenischen Volksgruppe der
Steiermark in den bestehenden Volksgruppenbeirat
fir die slowenische Volksgruppe;
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Antrag der Abgeordneten Dr. Briinner, Keshmiri,
Dr. Wabl und Mag. Zitz, betreffend die Zuerkennung
einer Teilrechtstdhigkeit fiir das Landesmuseum Joan-
neum und andere Einrichtungen dés Landes Steier-
mark;

Antrag der Abg. Mag. Zitz, Dr. Wabl, Dr. Brianner
und Keshmiri, betreffend Okologisierung des Landes-
budgets;

Antrag der Abgeordneten Dipl.-Ing. Getzinger,
Heibl, Kaufmann und Kropfl, betreffend Freisetzungs-
versuche mit gentechnisch verdndertem Mais in Pollau
bei Gleisdorf; .

Antrag der Abgeordneten Dr. Flecker, Majcen, Gen-
naro und StraBberger, betreffend die Novellierung des
Steiermarkischen Wohnbauférderungsgesetzes;

‘Antrag der Abgeordneten Schiitzenhofer, Purr, Rie-
benbauer, Dr. Karisch, Prutsch, PuBwald und Wicher,
betreffend - die Freisetzung genetisch verdnderter
Maispflanzen in Pollau;

Antrdg der Abgeordneten Dr. Karisch, Bacher,
Beutl, PuBwald und Wicher, betreffend die Schaffung
eines neuen patientenfreundlicheren Haftungssystems
fir drztliche Kunstfehler;

Antrag der Abgeordneten Dr. Karisch, Beutl, PuB-
wald und Wicher, betreffend die gesetzliche Fest-
legung eines seitlichen Mindestschutzabstandes fir
Hochspannungsleitungen zu Gebauden;

Antrag der Abgeordneten Dr. Karisch, Bacher, Beutl

urid PuBwald, betreffend die Schaffung eines eigenen .-

Berufsbildes und die Einfiihrung einer bundeseinheit-
lichen Fachausbildung fiir Arzthelferinnen und Zahn-
arzthelferinnen.

Prasident: Ich teile dem Hohen Haus mit, daB gema8
Paragraph 8 a der Geschiftsordnung dem FPO-Land-
tagsklub anstelle des ausgeschiedenen Abgeordneten
Dr. Manfred Ebner Abgeordneter.Kurt List angehort.

Eingebracht wurde eine dringliche Anfrage der
Abgeordneten Mag. Zitz, Dr. Wabl, Dr. Briinner und
Keshmiri an Herrm Landesrat Dr. Gerhard Hirsch-
mann, betreffend Zweckbindung der Naturentnahme-
abgaben.

GemdB Paragraph 58 Absatz 1 der Geschaftsord-
nung kann in diesem Fall vom Landtag beschlossen
werden, dieser Anfrage stattzugeben.

Wer dieser Anfrage der Griinen und Liberalen zu-
stimmt, den bitte ich um ein Zeichen mit der Hand.

Das ist die Minderheit.
Die Anfrage ist abgelehnt.

Ich erteile nun dem Herrn Landesfinanzreferenten
Landesrat Ing. Hans-Joachim Ressel das Wort zur Ein-
begleitung des Landesvoranschlages fiir das Jahr 1996
und des Landesvoranschlages fiir das Jahr 1997.

Landesrat Ing. Ressel (10.30 Uhr): Herr Prasident!
Meine sehr geehrten Damen und Herren! Hohes Haus!

Noch selten zuvor war die Aufmerksamkeit der
Menschen gegeniiber den. Budgeterstellungen und
den damit verbundenen Vorgangen in vielen Ldndern
Europas und somit auch in Osterreich und der Steier-
mark so grof wie jetzt. Das dirfte wohl- damit zu-
sammenhdngen, daB auch die Anforderungen an dem
Gestaltungswillen. der Politik schon lange nicht so
groB gewesen sind. Veranderte GesetzméaBigkeiten am

Arbeitsmarkt, bedingt etwa durch die stindig stei-

gende Produktivitdt und die strukturellen Verdnde-
rungen in den Industrieldndern, stellen neue Anforde-
rungen an Sparsamkeit und Effizienz im Umgang
mit und bei der Verteilung der &éffentlichen Mittel dar.
Und auch wenn Osterreich durch die Wirtschafts-
politik der letzten Jahrzehnte zum viertreichsten Land
innerhalb der Europdischen Union werden konnte,
bedarf es fur unsere Steiermark trotzdem gewaltiger
Anstrengungen, um die Nachteile in der Verkehrs-
anbindung und der Infrastruktur aufzuholen. Knapp
46.000 Arbeitsuchende zum Jahreswechsel sind wohl
Auftrag genug!’ :

Den hohen Anforderungen entsprechend gestaltete
sich auch der Weg der Regierung zu den Ihnen nun
vorliegenden Landesvoranschldgen fiir die Jahre 1996
und 1997. (Prdsident: ,Ich bitte den Herrn Landes-
finanzreferenten, eine kurze Unterbrechung zu ent-
schuldigen. Es ist nicht mdglich, verehrte Damen
und Herren im Zuschauerraum, daBl hier Transparente
gezeigt und hochgehalten werden. Ich bitte Sie, dieses
Transparent sofort zu entfernen. Erst dann werden

-wir fortsetzen!” - Abg. Mag. Zitz: ,Ich bitte, diese

Transparente nicht zu entfernen, da vor dreieinhalb
Minuten eine dringliche Anfrage der Grinen abge-
lehnt worden ist!” — Prasident: ,Sie haben sich nicht zu
Wort gemeldet, Frau Abgeordnete” — Abg. Mag. Zitz:
«Das ist ein Zwischenruf! —, ,und Sie werden auch die
Geschaftsordnung dieses Hauses nicht auBer Kraft
setzen. Das Transparent ist bitte zu entfernen, und
dann wird die Sitzung fortgesetzt. Ich bedanke mich,
daB Sie meiner Aufforderung Folge geleistet haben.
Ich bitte den Herrn Landesfinanzreferenten fortzu-

. fahren!") Danke, Herr Président!

Noch im Sommer des Vorjahres ergaben die An-
trage der Ressorts fiir 1996 eine Nettonieuverschul-
dung von 6 Milliarden Schilling! GemaB den von allen
drei Regierungsparteien getragenen Vereinbarungen,
die Sparziele und auch neue Einnahmen im heurigen
Fruhjahr zu erarbeiten — so festgelegt im Sonderaus-
schuBl der Regierung im Juni 1995 -, erstellte das
Finanzressort im  Herbst einen Voranschlag ohne
Riicklagenaufldsung mit einer Nettoneuverschuldung
von rund 3,6 Milliarden Schilling. Durch die Be-
schliisse fir den Osterreichring und den Ausbau des
Schigebietes am Prdbichl erhohte sich diese Summe
auf rund 4 Milliarden. Aus damaliger Sicht schien eine
weitere Verringerung der Nettoneuverschuldung nur
mehr Uber die Auflésung von Riicklagen méglich. Da
aber Uber die Aufldsung von Riicklagen klarerweise
keine nachhaltige Budgetpolitik zu machen ist, liegt
im Hohen Haus jetzt ein Budget vor, das vom Mut zur
Verdnderung getragen ist und auch den politischen
Gestaltungswillen des steirischen Landtages verdeut-
lichen kann.

- Kurz die Eckdaten: Bei einem Gesamtvolumen von
39.045 Milliarden Schilling soll die Nettoneuverschul-
dung in diesem Jahr 1,041 Milliarden Schilling betra-
gen und 1997 gar nur mehr 834 Millionen. Wir wiirden
damit den Kriterien von Maastricht gerecht werden.
Wie Sie wissen, ist das Jahr 1997 das MaBjahr. Gerade
mit dieser erstmaligen Beschlufifassung fiir zwei Jahre
dokumentiert die Regierung auch ihren Willen, nach-
haltig zu sparen, und ich hoffe, daB sich der Hohe
Landtag dieser Willensbildung anschlieft. Stellt man
diese Zahlen den vorher erwdhnten gegeniiber, wer-
den Sie verstehen, daf ich hier allen Regierungs-
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kollegen ausdriicklich fiir ihre konstruktive Mitarbeit

danke. Ganz besonders Herrn Landesrat Herbert

Paierl als Verhandler seiner Fraktion.

Wie kommen wir jetzt zu diesen betrdchtlichen
Verdnderungen? Né&mlich einer Verringerung  der
Nettoneuverschuldung von vier auf nur mehr eine
Milliarde Schilling? Konformgehend mit dem Bund
werden zwei Drittel der Abgabenminderungen durch
Einsparungen,- ein Drittel durch zusétzliche Einnah-
men erreicht.

In Zahlen: 2 Milliarden Schilling durch Einspa-
rungen und eine Milliarde durch zusétzliche Ein-
nahmen.

Zu den Einsparungen: Hier kann ich zunéchst eine
Vorwegleistung des Finanzressorts in Hoéhe von rund
660 Millionen Schilling anfihren. In diesen sind bei-
spielsweise rund 120 Millionen per anno enthalten, die
sich das Land auf Grund eines gewonnenen Ver-
fahrens vor dem Verfassungsgerichtshof gegentiber
dem Bund betreffend die. Kostentragung fir die

Musikhochschule erspart. Ebenfalls darin enthalten .

sind die nicht unbetrdchtlichen Ergebnisverbesse-
rungen auf Grund des sorgfaltigen Schuldenmanage-
ments. Des weiteren hier zuzurechnen sind jene Ein-
sparungen, die durch das sogenannte Einfrieren des
Personal- und Pensionsaufwandes gegeniiber den
urspriinglichen Annahmen erzielt wurden. Hier soll
analog zum Bund vorgegangen werden. Die weiteren
Einsparungen in Hohe von 1,25 Milliarden Schilling
werden gemdl dem sogenannten erstmals angemahn-
ten Ressortsparmodell mit einer jeweils zehnpro-
zentigen Kiirzung der Ausgaben in den einzelnen
Ressorts erreicht. 10 Prozent sind fir dieses Jahr auf
Grund des Rumpfjahres 800 Millionen, in einem vollen
Budgetjahr 1,25 Milliarden. Diese 10 Prozent machen
in den Ressorts, die von der SPO verwaltet werden,
850 Millionen aus und 310 Millionen in den OVP-
Ressorts, und etwa 100 Millionen Schilling wiirden auf
den Bereich der FPO entfallen. Ich sage wiirden; da
das Thnen vorliegende Budgetwerk sicherstellt, daB
— bei allen Einsparungen in anderen Bereichen — dem
steirischen Wohnbau in den né&chsten Jahren nicht
weniger Geld zur Verfliigung steht als bisher. Dies ist
nicht zuletzt auf das erfolgreich gefihrte Verfahren
vor dem Verfassungsgerichtshof zurtickzufiihren.

Nun zu den zusatzlich geplanten Einnahmen in
Hohe von etwa einer Milliarde pro Jahr. Davon sollen
600 Millionen durch hohere Ertragsanteile von seiten
des Bundes und 400 Millionen durch zusatzliche
Landesabgaben lukriert werden. Was ja in den letzten
Wochen bereits einige Aufmerksamkeit auch Uber die
Grenzen der Steiermark hinaus erregt hat.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Bereits im
Herbst 1991 bis zum November 1992 dokumentierten
die im damaligen Landtag vertretenen Fraktionen
ihren Willen sehr deutlich. In mehreren Antrdgen
wurde die Einfilhrung von Naturnutzungsabgaben
gefordert, mit deren Hilfe das BewuBtsein fiir den
Umgang mit den wertvollen Schatzen unserer Natur
gehoben werden sollte. Wie etwa Abgaben auf die
Entnahmen von Wasser, Schotter, Kies und dhnlichen
Bodenschétzen. 1993 ging dem Landtag dann auf
BeschluB der Regierung ein Bericht des Finanzressorts
iiber die diesbeziiglichen Moglichkeiten zu. Und was
Sie jetzt in den Begleitgesetzen zum Budget vorliegen
haben, ist die gesetzliche Ausformung des Berichtes.
Diese Ausgaben sind - entgegen anderslautenden

Behauptungen ~ sehr wohl fiir Zwecke des Umwelt-
schutzes zweckgebunden und werden dafiir auch
dringend gebraucht. Betragen doch die Gesamtaus-
gaben des Landes fiir den Umweltschutz allein in die-
sem Jahr 769 Millionen Schilling. Und auch die’bisher
gehorten Proteste aus Wien relativieren sich, wenn
man ein Zitat des Wiener Blirgermeisters liest.

Ich zitiere aus dem ,Standard” vom 2. November
1994: ,Wasser - so Zilk - ist ein wertvolles Gut — geht
sorgsam damit um.” Er wendet sich offensichtlich an
die Wiener.

Und einige Zeilen weiter im selben Zusammenhang:
.Grundsatzlich wirkt die Brieftasche als pddagogi-
sches Instrument auch regulierend!” Ich stimme dem
vollinhaltlich zu. ‘

Zudem, meine sehr geehrten Damen und Herren,
sind diese neuen Abgaben, zu denen auch die ge-
anderte Jagdabgabe, die erhdhte Lustbarkeitsabgabe
auf Geldspielautomaten und der erhéhte Fernseh- und
Rundfunkschilling gehéren, ein wesentlicher Bestand-
teil der Budgetkonsolidierung.

_ Vor allem, weil sowohl in der SPO wie auch in der
OVP keine Mehrheit fiir die von mir erwiinschte Betei-
ligung der Gemeinden an den Spitalskosten zu er-
reichen war.

Im Gegensatz zu allen anderen Bundeslandern, wo
die Gemeinden zwischen 30 und 60 Prozent zu diesen
Kosten beitragen, geniefien ja die steirischen Gemein-
den diesbeziiglich einen gewaltigen Vorteil.

So betrdgt etwa der Anteil der Karntner Germeinden
an den Spitalskosten in Summe tber eine halbe
Milliarde Schilling. '

Auf steirische Relationen iibertragen heifit dies, daB
unsere Gemeinden einen noch viel gréBeren Anteil,
den sie nicht zu zahlen haben, fiir andere Zwecke aus-
geben kénnen.

Und auch zu den Kosten fiir die Sozialaufwendun-
gen mubten die steirischen Gemeinden schon bisher

. wesentlich weniger beitragen als die anderen Bundes-

lander. .

Wahrend tberall sonst zwischen 40 und 60 Prozent
von den Gemeinden aufzubringen sind, wendeten die
steirischen Gemeinden jahrlich in Summe nur 380 Mil-

lionen auf, damit nur 20 Prozent. Denn in der Steier- -

mark zahlte somit jahrelang vier Finftel der Sozial-
aufwendungen im Pflegebereich das Land.

Und auch mit der nun beabsichtigten Anderung
bleiben nur knapp zwei Drittel dieser Aufwendungen
noch immer beim Land, das heiBt, es kommt hier
noch immer zu einer Ginstigstellung der steirischen
Gemeinden. Und das, obwohl den Gemeinden iiber
Anderungen bei der Kommunalsteuer die Kosten fiir
den EU-Beitritt abgegolten-wurden — im Unterschied
vom Land -, und obwohl sie bereits ab heuer vom
Bund mehr Geld tiberwiesen bekommen, was sich in
einem vollen Jahr fur die steirischen Gemeinden mit
einem Plus von insgesamt 600 Millionen Schilling zu
Buche schlagen wird. -

Diesen in Summe nur wenig-verringerten Vorteilen
der steirischen Kommunen gegeniiber scheinen mir
die Mehrbelastungen von rund 105 Millionen - die
zudem erst 1997 wirksam werden sollen — durch die
Neuaufteilung der Kosten im Sozialbereich sehr wohl
vertretbar!
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Und schluBendlich profitieren ja auch die Gemein-
den sehr wohl von den Investitionen, die wir mit den
aufgezahlten MafBinahmen moglich machen wollen.

Nur diese Konsolidierung des Landeshaushaltes
durch Einsparungen und neue Einnahmen ist es ja,
welche es uns erlauben wird, in den ndchsten Jahren

Riicklagen, Privatisierungserlése und Dividenden fir

die dringend notwendigen Investitionen zu verwen-
den. Und das, ohne den Schuldenstand des Landes zu
erhohen! : '

Ich darf Thnen hier noch einmal die enorme Kraft-
anstrengung vor Augen fithren, die mit dieser Budget-

vorlage verwirklicht werden soll und die in der steiri- -

schen Geschichte wohl nicht ihresgleichen hat in den
letzten Jahrzehnten.

Einerseits die Nettoneuverschuldung um 75 Prozent
von vier auf eine Milliarde herunterzuschrauben, und
andererseits noch erhebliche Sonderinvestitionen
méglich zu machen! ’

So ‘etwa, meine sehr geehrten Damen und Herren,
die Investitionen in die Modernisierung unserer

. Spitdler nicht nur im Rahmen des 9-Milliarden-

Schilling-Bund-Land-Vertrages, sondern auch noch
dartber hinaus.’ :

In die Spitdler in Graz wie auch in den Bezirks-
hauptstddten werden in den nachsten fiinf Jahren vom
Land jeweils rund 500 Millionen Schilling investiert.

Von 1996 bis zur Jahrtausendwende, also Jahr fiir
Jahr, 500 Landesmillionen, mit denen wir jéhrlich ein

Gesamtinvestvolumen von 1,5 Milliarden Schilling

ausldsen.. - . i

Wenn es uns dann auch noch gelingt, das geplante
Sonderinvestitionsprogramm von 2,5 Milliarden Schil-
ling in den néchsten fiinf Jahren fur unser Bundesland
umzusetzen und dabei noch die Maastricht-Kriterien
zu erfiillen, dann durfen wir wohl zu Recht stolz sein.

Diese 2,5 Milliarden Schilling umfassen neben den
Investitionen fiir dié Krankenhd&user in Hartberg, Weiz
und Kapfenberg auch noch die Investitionen fiir
steirische StraBen, die Therme in Blumau, den Ausbau
des Schigebietes am Kreischberg und den Zusammen-
schluB der Schiberge in der Dachstein-Tauern-Region.

AuBerdem koénnen wir auf diesem Weg die neue
Bohrung in Bad Radkersburg, die Vierersesselbahn
auf dem Loser oder Investitionen im Bereich der Tele-
kommunikation und der 6ffentlichen Pflegeheime und
Behinderteneinrichtungen moglich machen, ebenso
Investitionen im Bereich des Wasserbaus.

" Investitionsprogramme also, die von ihrer Bedeu-
tung, aber auch von der Kraftanstrengung, die wir
dafiir unternehmen miissen, nichts hinter dem Investi-
tionsprogramm des Bundes zuriickstehen.

Insgesamt ist es der Regierung in diesen Ver-
handlungen gelungen, fir die kommenden Jahre
mittelfristige Losungen fiir die Bereiche Personal,
Krankenanstalten, Wohnbauforderung, Kofinanzie-
rung der Européischen Union, Investitionen und Lan-
desabgaben zu finden.

SchluBendlich zeigt sich also, da sich der vor-
liegendé Budgetentwurf fiir 1996 und fiir 1997, far
dessen Erarbeitung ich insbesondere den Mitarbeitern
der Rechtsabteilung 10 unter ihrem Leiter, Herrn
Hofrat Dr. Gerhard Wurm, sowie allen anderen Betei-
ligten sehr herzlich danke, durch eine sehr maBvolle

Umverteilung der Lasten, dafiir aber eine umso bemer- .

kenswertere Effizienzsteigerung im Umgang mit den
Landesmitteln auszeichnen und damit fiir Investitio-
nen, die uns sonst unter den gegebenen Voraussetzun-
gen wohl nicht oder nicht in diesem Mal méglich
wdaren, den Weg freigibt.

In diesem Sinne, geschatztes Hohes Haus, ersuche -

ich den Landtag um seine Zustimmung zu einem
Programm, das die Zukunft unseres Landes in neue
Bahnen lenken kann. (Beifall bei der SPO und OVP. -
10.45 Uhr) :

Prisident: Ich bedanke mich und stelle fest, daB sich
Frau Abgeordnete Mag. Bleckmann zu Wort gemeldet
hat. Ich erteile es ihr.

Abg. Mag. Bleckmann (10.45 Uhr): Sehr geehrte
Damen und Herren, verehrter Herr Prasident, Hohes
Haus!

Erstmalig haben wir hier eine Einbringung von zwei
Budgetvoranschldgen erlebt, und erstmalig wird hier
auch von Abgeordneten dazu gesprochen werden. Ich
mochte mit einer Parabel beginnen: Ein Indianer-
h&uptling fuhr einmal mit der Eisenbahn zu einer Ver-

-fragsverhandlung. Am Zielort ist er ausgestiegen, ein

Stiick von den Gleisen fortgegangen, hat sich auf den
Boden gesetzt, und er erkldrte, die Fahrt sei viel zu
schnell gewesen. Er sagte, mein Koérper sitzt zwar jetzt
hier, aber ich mufi warten, bis auch mein Geist ange-
kommen ist.

Sehr geehrte Damen und Herren von der Landes-
regierung, warten Sie bitte auch, bis die Abgeordne-
ten den Informationsstand haben, den Sie jetzt haben,
und warten Sie, bis wir soweit sind, dafl wir genug Zeit
gehabt haben, uns das Budget anzuschauen, daB wir
genug Zeit gehabt haben, uns die elf Gesetzes-

. vorschlage, die Gesetzesnovellen beziehungsweise

Gesetzesantrage durchzustudieren und - durchzu-
schauen, damit wir wirklich wissen, was wir am

" Donnerstag im Ausschuf und was wir am nédchsten

Dienstag beziehungsweise Donnerstag im Budget
beschliefen sollen. Wir haben nur einen einzigen Tag
Zeit — den Mittwoch -, uns beide Budgets, den griinen
Voranschlag fiir 1996 und den weiBlen Voranschlag fiir
1997, anzuschauen. Und ich frage Sie, ob irgend-
jemand von den anderen Abgeordneten den Voran-
schlag 1997 schon kennt. Beim Erfolg 1995 ist eine
ganz leere Spalte. Doch . sollte nicht eigentlich der
Erfolg 1995 die Grundlage dafir sein, was wir fir den
Voranschlag 1997 beschlieBen? Normalerweise ist die
Vorgangsweise so. Und wie kénnen wir einen Voran-
schlag 1997 beschlieBen, wenn wir hier noch nicht

-.einmal das Basiswissen haben, die Grundlage haben,

um hier die Zahlen 1997 beschlieBen zu kénnen? Ich
sage hier, es fehlt uns die Transparenz dazu, um das zu
beschlieBen, und es fehlt uns die Grundlage fiir die
Berechnungen fiir einen Voranschlag 1997.

Und symptomatisch dafir ist die Naturnutzungs-
abgabe. Sie haben sie heute nicht einmal am Tisch,
weil ein kleiner Formalfehler passiert ist, daB es eben
nicht gedruckt vorliegt. Es soll ja erst am Dienstag die
Budgetsitzung fir einen Finanz-AusschuBl unter-
brochen werden, um sie dort zu beschlieBen. Weil wir
mit dieser Vorgangsweise nicht einverstanden sind,
haben wir wenigstens erreicht, da die Regierungs-
sitzung unterbrochen werden mubfite, und heute. in-der
Frith kamen schon die ersten Anderungen. -Die
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Wasserabgabe wurde von 4 Schilling auf 2,50 Schil-
ling verandert, die Schotterabgabe von 5 Schilling auf
3 Schilling reduziert. Das sind die ersten Anderungenﬁ
Und ich frage Sie, wann kommen die néchsten Ande-
rurgen? Stimmt denn lberhaupt dieses Budget, das
wir jetzt durchackern und in einem Tag lesen sollen?
Stimmt das iiberhaupt noch, denn Sie sind ja wohl
davon ausgegangen, dafi die Zahlen des Gesetzesan-
trages, den Sie einbringen wollten; hier drinnen ste-
hen werden. Stimmt es oder stimmt es nicht? Ich hoffe,
daB das aufgekldart wird. Ich kann mir nicht vorstellen,
daB es stimmt, weil das haben Sie erst heute in die
Regierung eingebracht. Und so schnell kann man
— glaube ‘ich - nicht einen Budgetvoranschlag- 1997
vorlegen, der dann diese Anderungen beinhaltet.
(Landesrat Ing. Ressel: ,Die Vorsehung!*) Sehen Sie,
Vorsehung ist das. Wir haben hier Propheten, die wis-
" sen, wie sich die Einnahmen bei uns im Jahr 1997
verdndern werden. Wir haben hier Propheten sitzen,
die wissen, was die Abgeordneten beschliefen wer-
den. So schaut es aus. Die Regierung betreibt Prophe-
terie. Na schon, da sage ich vielen Dank. (Landesrat
Dorflinger: ,Kannst du das Wort noch einmal wieder-
holen?”) Schon in unseren Augen ist dieses Gesetz,
allein dieses eine Gesetz, sehr mangelhaft vorbereitet.
Es ist verfassungsrechtlich nicht geregelt, ob die
Wiener jetzt wirklich zahlen werden. Und die Wiener
— das wissen wir — werden alles unternehmen, damit
sie zu dieser Wassersteuer nichts beitragen werden
miissen. Die Industrie hat sich schon beschwert. Des-
halb wurde es ja gedndert. Die Industrie wird ja auch
so wenig als mdglich bis nichts mehr zahlen. Und was
bleibt ubrig? Fir die Wasserentnahmesteuer werden
nur die steirischen Familien aufkommen miissen. Und
nur die werden dann zur Kassa gebeten, weil sich alle
anderen verabschieden werden. Und das ist nicht das,
was wir wollen, dal ndmlich nur wieder die steirischen
Familien betroffen sind von einer neuen Steuer. Das
kann es wirklich nicht sein. (Beifall bei der FPO.)

Scheinbar wollen das die anderen Abgeordneten,
sonst wiirden sie hier vielleicht auch klatschen. Beim
Schotterschilling, sehen wir, -gibts keine Mdglichkeit.
Das ist ja die letzte Méglichkeit, die hier ergriffen wird,
daf wir mit Transparenten aufzeigen und sagen, bitte,
wir hétten gerne, daB der Schotterschilling nur fir
‘Naturschutz verwendet wird. Das ist hier die letzte
Mboglichkeit, daB so eine Landtagssitzung gestort
werden mul}, wobei sie ja nicht gestért wurde, sondern

“hier nur etwas aufgezeigt wurde. Das ist sympto--

matisch. Es haben die Birger keine einzige Moglich-
keit gehabt, sich hier zu Wort zu melden. Denn Sie
beabsichtigen bei-all den Gesetzen, die Sie be-
schlieBen wollen, von dem Begutachtungsverfahren
Abstand zu nehmen. Begutachtungsverfahren heiBt,
daf hier die Biirger ihre Meinung dazu kundtun
konnen. Davon. wird Abstand genommen. Und die
Abgeordneten werden auch nicht Zeit haben, sich hier
ausfiihrlich mit den Gesetzen beschéftigen zu kénnen.
Genauso beim Pflegegeld. Hier soll der Schliissel — Sie
fangen jetzt alle an zu reden, weil Sie wahrscheinlich
alle noch nicht wissen, was drinnen steht, schauen Sie
es sich an, lesen Sie mit —, im Pflegegeldgesetz steht,
hier soll der Schliissel von 80 zu 20 auf 64 zu 36 gedn-
dert werden. Und dann steht weiter, das alles beruht
auf groben Schéitzungen. Dieser Kostenaufteilungs-
schliissel -ist das Ergebnis einer groben Schétzung.
Meine sehr geehrten Damen und Herren, wo kommen

wir denn da hin, wenn wir Gesetze in so einer Eile
beschlieBen, daB sie nur noch auf groben Schétzungen
beruhen? Hier hat niemand, nicht einmal die Gemein-
den, die Mdglichkeit gehabt, sich dazu zu duBern. Und
dann kommt gestern ein Brief von der Frau Landesrat
Rieder, die wahrscheinlich ein bifichen ein schlechtes
Gewissen gehabt hat, natiirlich werden Parteienver-
handlungen dariiber stattfinden. Ich bin froh, dafB sie
stattfinden. Nur, ich frage, wann sollen sie stattfinden?

* Am Donnerstag haben wir schon diesen Sozial-Aus-

schul, wo dieses Gesetz im AusschuBl beschlossen
werden soll. Wie wollen wir denn da Parteienver-
handlungen, wie sollen ‘denn hier Verhandlungen
noch stattfinden kénnen, wenn Sie es am Donnerstag
beschlieBen wollen? Dann werden wir ein Gesetz mit
einem Aufteilungsschliissel beschlieBen, von dem wir
wissen, dafl es auf groben Schétzungen beruht. Und
dann werden nachher irgendwelche Verhandlungen
stattfinden? So kann es doch wohl nicht gehen. Wir
miissen doch bitte zuerst die Verhandlungen machen,
zuerst den Landtag damit befassen, zuerst den Abge-
ordneten die Moglichkeit geben, daB sie sich hier dar-
tiber unterhalten, daB man hier Einsicht nehmen kann
in das Gesetz, daf} die Gemeinden befragt werden
kénnen, daB die Sozialhilfeverbdnde befragt werden
konnen. Und deshalb kénnen wir dies nicht innerhalb
von zwei Tagen beschlieBen. {Beifall bei der FPO.)

Deshalb akzeptieren wir diese Vorgangsweise nicht.
Dieses schone weiBle Budget ist vielleicht blitenweil,
aber nicht so unschuldig weill, daB wir das beschlieBen
kénnen. Warum machen wir den nicht durch Beschiup
— diesen Voranschlag —, warum beschlieen wir den
nicht spater? Wir miissen nicht alles gleich machen wie
der Bund. Wir sind kein Abziehbild vom Bund, von der-
Bundesregierung .im Land Steiermark. Wir kénnen
hier einen eigenstandigen Weg gehen. (Beifall bei der
FPO\)

Wir kénnen hier eigenstindig sagen, na gut, dann
beschlieBen wir den Voranschlag 1997 dann, wenn
alle Verhandlungen beendet sind. Genauso beim
Behindertengesetz. Ich weill nicht, ob Sie das schon
durchgeschaut haben, liebe Kolleginnen und Kollegen
von der Sozialdemokratischen Partei. Hier werden
auch gewisse Schliissel beim Behindertengesetz
gedndert. Das sollen Sie beschlieBen am néachsten
Donnerstag. Daf hier die, die sich um die Behinderten
kiimmern, die, die unterhaltspflichtig sind far die
Behinderten, jetzt zusédtzlich zur Kasse gebeten wer-

- den sollen. Aber das ist ja nicht mehr sozial, wenn hier

Leute, die schon gestraft sind mit der Behinderung
ihrer Kinder, ihrer Verwandten, weil sie sich vermehrt
um sie kuimmern missen. Sie sollen ersatzpflichtig
gemacht werden. So kann es nicht gehen. Fiir uns sind
diese Gesetze vollig unausgegoren. Es kann nicht sein,
daB die Begutachtungsverfahren nicht stattfinden,
Somit haben die Leute vom Naturschutzbund und kein
Birger die Méglichkeit, Stellungnahmen abzugeben.
Und Sie nehmen vom Paragraphen 81 des Landes-
Verfassungsgesetzes Abstand. Hier ist beim Pflege-
geldgesetz angefiihrt: ,Inkrafttreten: Dieser Gesetzes-
beschluB ist nicht dem Verfahren gemdaf Paragraph 41
L-VG zu unterziehen.” Das ist eine Verfassungs-
bestimmung, die Sie dann mit Zweidrittelmehrheit
auBer Kraft setzen. Das heiBt, daB es keine —ich lese
Ihnen vor, was im Paragraphen 41 steht - Volksabstim-
mung mehr geben kann, die die Méoglichkeit, daB
sonst 80 Gemeinden des Landes Steiermark auf Grund




i

i L

160 5. Sitzung des Steiermarkischen Landtages, XIII. Gesetzgebungsperiode ~ 16. April 1996

gleichlautender Gemeinderatsbeschliisse diese Volks-
abstimmung verlangen koénnten. Diese Moglichkeit
haben die Gemeinden nicht mehr. Diese nehmen Sie

ihnen, wenn Sie den Paragraphen 81 aufer Kraft

setzen. Dann, wenn-es Ihnen recht war, beim Ver-
gabegesetz, dann mufite der Paragraph 40 sehr wohl in
Anspruch genommen werden, und hier haben die
Gemeinden die Mboglichkeit gehabt, Einspruch zu
nehmen. Jetzt, weil Sie es eilig haben, weil es Thnen
recht ist, weil es den Sozialdemokraten und der OVP
paBt, dann setzen wir den Paragraphen 41 auBer Kraft,
und dann horen wir im -Bund vom lieben Kollegen
Kohl, , die Freiheitlichen stehen auBerhalb des Verfas-
sungsbogens”. Da frage ich Sie, wo stehen Sie denn
hier, wenn Sie die Verfassung biegen, wie Sie es
brauchen und wie Sie es wollen? (Beifall bei der
FPO.) .

Wir werden den Kollegen Kohl fragen, wer jetzt in
der Steiermark auBerhalb des Verfassungsbogens
steht. So kann es nicht gehen. Und die Regieung kann
hier nicht so vorgehen wie sie will und den Landtag
mehr oder weniger auBer Kraft setzen. Sie kann, wenn
sich die Kollegen von der SPO und von der OVP das
gefallen lassen. Es scheint, als ob wir vier Jahre lang
umsonst gearbeitet haben, denn in den letzten vier
Jahren haben wir es geschafft, den Landtag wieder
etwas mehr aufzuwerten. Wenn Sie das alles wieder
rickgdngig machen wollen, dann ist es Thre Verant-
wortung. Nur, ich erinnere die Abgeordneten der OVP
und der SPO daran, was fiir einen Eid sie geschworen
haben. Und wenn die Regierung gleichzeitig Exeku-
tive und Legislative sein will, dann konnen Sie uns
wirklich gleich nach Hause schicken oder wir kénnen
selber gehen, weil dann sind wir uberbezahit. Und
wenn wir nur bei allem Ja und Amen-sagen, was uns
die Regierung vorgibt, dann sind wir hier fehl am
Platz. (Beifall bei der FPO.)

Mit dieser Vorgangsweise werden die demokrati-
schen Grundfesten, die wir haben, unterlaufen. Hier
im Land werden die Abgeordneten damit, weil wir
innerhalb von einem Tag zwei Budgets durchlesen
sollen, innerhalb. von einem Tag elf Regierungsvor-
lagen, elf Gesetze durchochsen sollen und uns iiber-
legen sollen, ob wir daftir oder dagegen sind, damit
werden wir zu Marionetten degradiert, die eben nicht
Zeit haben, sich rechtzeitig und ausfiihrlich mit den
Gesetzen, die dann beschlossen werden sollen, aus-
einandersetzen zu kénnen.

Ich appelliere hier an die Regierungsmitglieder von
SPO und OVP, denn unser Landesrat hat hier gegen
diese Vorgangsweise gestimmt. Machen Sie es bitte

- wie dieser Indianerhduptling, legen Sie eine Pause
- ein, geben Sie uns die Méglichkeit, hier noch einmal

dariiber zu debattieren und uns noch einmal ausfihr-
lich damit auseinanderzusetzen, und geben Sie dem
Landtag wieder den Stellenwert, der uns verfassungs-
rechtlich zusteht. (Beifall bei der FPO. — 11.00 Uhr.)

Prasident: Als nédchstem Redner erteile ich dem
Hermm Abgeordneten Dr. Wabl das Wort. '

Abg. Dr. Wabl (11.00 Uhr): Meine sehr geehrten
Damen und Herren!

Wir haben in der Présidiale der Frau Klubobmann
Bleckmann den Vortritt gegeben, nachdem sie eine
Frau ist. (Abg. Mag. Bleckmann: ,Ich habe mich als

erster zu Wort gemeldet. Das will ich nicht, 'daB ich
bevorzugt werde, weil ich eine Frau bin! — Landesrat
Dipl.-Ing. Schmid: ,Du wolltest vor ihr reden, obwohl
sie sich vorher gemeldet hat?”) Nein, wir wollten vor-
her reden, aber dann haben wir uns auf das geeinigt:
Aber das ist ja unbeschadet dessen, sie hat viele
richtige Argumente schon vorweggenommen, -und
daher bleibt es mir, nur auf ein paar Punkte noch hin-
zuweisen. Zur Ergdnzung: Wir haben zuerst vorge-
habt, zur Geschéftsordnung am Anfang zu reden, die

Frau Klubobmann Bleckmann hat gesagt, sie redet

nachher, und so haben wir uns auf diesen Kompromif
geeinigt, auf diesen erfreulichen Kompromif. Und ich
stehe nicht an zu sagen, dafl sie von vornherein die
Absicht gehabt hat, weil ja diese Probleme, die hier im
Raum stehen, so gravierend sind, daB wir uns selbst-
verstdndlich gezwungen sehen, daB wir dazu einige
Gedanken anbringen. '

Ich weiB, daB es Tradition ist, daB bei der Ein-
bringung des Budgets normalerweise nur der Finanz-
referent die Einbegleitungsrede héalt. Aber die Vor-
gangsweise, die von den Regierungsparteien oder von
den zwei Regierungsparteien gewdhlt wurde - ich
sage immer von den Mdchtigen im Land —, zwingt uns
hier aufzuzeigen, wie sehr dieser Landtag, der eigent-
lich die Budgethoheit hat, zu einem Statistenorchester
degradiert wird. Ich selbst bin heute etwas friiher her-
gekommen und habe ein paar Kollegen getroffen - Sie
koénnen beruhigt sein, ich sage die Namen nicht, aber
Kollegen aus einer dér beiden Regierungsparteien ~,
und die waren selbst total angefressen, daf sie eigent-
lich erst heute im wesentlichen erfahren, wie diese
zwei Budgets ausschauen. Und sie selber haben zum
Ausdruck gebracht, daf} sie diese Art und Weise nicht

zur Kenntnis nehmen kénnen. Dann, wie ich da
heraufgekommen bin, ist wie iiblich ein Berg von

Akten gelegen, der nun diese Ziffern uns ndher-
bringen soll. Ich modchte "darauf hinweisen, dafl mir
schon bewuBt ist, Frau Landeshauptfrau Klasnic, der
Landeshauptfraustellvertreter ist ja nicht da, weil er es
ja offensichtlich nicht notwendig hat, fiir mich ist er
Landeshauptfraustellvertreter, Sie haben also plaka-
tiert — und es hat mich tief beeindruckt — , Zuhdren und
den Menschen helfen”. Ich habe Thnen schon mehr-
mals zum Ausdruck gebracht, daB wir als Abgeordnete
auch einer kleinen Fraktion sehr gerne bereit sind,
Mitverantwortung zu tragen. Ich habe aber das Gefiihl
hier, bei Thnen ja noch weniger, aber vor -allem beim

Klubobmann Flecker und beim Herrn Landeshaupt- -

fraustellvertreter Schachner, dafi die Abgeordneten
der kleinen Fraktion so an den Rand gestellt werden.
Und ich warne Sie, es muB nicht sein, daB die Mehrheit
recht hat, und es konnen auch Argumente von einer
kleinen Fraktion sehr wohl treffend sein und-sehr wohl

" den Nagel auf den Kopf treffen. Und wenn’ich nur

daran denke — und das hétte ich gerne erklart —, wir

- kdmpfen dafiir, dal diese Abgaben, diese Schotter-
abgabe und diese Wasserabgabe, zweckgebunden -
-verwendet werden, aber wenn man das Budget an-

schaut, dann ist es hier ja eine Tdauschung. Weil man
kann ja nicht davon ausgehen, daf nach dem Budget
die Ausgaben fiir den Naturschutz erhéht werden, im
Gegenteil! Daher werden wir dafiir kdmpfen, daB
also, wie das auch versprochen worden ist, hier diese
Abgaben auch zweckgebunden verwendet werden.

Und ein Zweites. Ich war gestern — Frau Sozial-
landesrdtin Rieder, falls Sie Zeit_ haben zuzuhoren.
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Aber das ist ja nicht tblich, wenn Abgeordnete liber
das Budget der Regierung reden, daf} alle Regierungs-
mitglieder zuhoren; es ist wahrscheinlich tberfliissig,
weil es ohnedies gleichgiiltig ist, was wir hier sagen.
Aber Sie haben uns fir den Freitag eingeladen, um
etwas zu erklédren. Die Organisationen draufien haben
alle schon eine Verstindigung, wie das Budget aus-
schaut.

Also, ich kann der Kollegin Bleckmann wirklich bei-
pilichten, sie weifl ein biBchen friher von den ganzen
Vorhaben. Wir haben jedenfalls — Kollege Ressel, du
warst also inzwischen am Roten Meer, wahrscheinlich

wolltest du wissen, wie ein Meer von Tranen und Ent-

tduschungen in dem Lande sich anfiihlt. Aber das Rote
Meer wird ein bifichen angenehmer sein als das Meer
von Enttduschungen, das auf uns zukommen wird,
wobei mir Sparen am rechten Platz als MafBnahme
schon bewufit wird. (Beifall bei der FPO,)

Und die Behindertenorganisationen haben vor der
Wahl alle Politiker aller Parteien, vor allem die verant-
wortlichen, gefragt. Ich weil nicht, wer bei der ovp
war, wer bei der SPO war, der Kollege Trampusch hat
inzwischen aufhdéren mussen, und da ist gefragt wor-
den, wird es Einsparungen oder Kiirzungen bei den
Behinderten geben? Und ich sage Thnen, lesen Sie es
nach, keine einzige Antwort hat gelautet, dafl es hier
Einsparungen geben wird. Ich frage mich, was ibrig-
geblieben ist. ’

Personlich deprimiert mich — und damit bin ich
schon fertig —, weil ich hier nicht das ganze Pulver
fiir die Generaldebatte verschieBen mdchte. Aber
mich deprimiert, daB jeder Gemeinderat der kleinsten
Gemeinde - und es sind ja einige Biirgermeister da —
demokratiepolitisch sorgfdltiger und besser behandelt
wird als wir im Landtag. Und da gibt es eine Frist von
14 Tagen, soweit mir bekannt ist, wo der Biirger-
meister den Budgetvoranschlag auflegt, und dann
koénnen die Gemeinderate das lesen. Da geht es oft nur
um ein paar Millionen, da geht es um Milliarden, und
Sie finden es nicht der Mithe wert - auch Kollege
Ressel, Frau Landeshauptfrau Klasnic — uns, wir
haben gebeten, wir haben gedrangt, wir méchten doch
als verantwortungsbewufite Abgeordnete, die einen
Eid abgelegt haben, wissen, was im Budget drinnen
ist. Wir méchten wissen, wie die Begleitgesetze aus-
schauen. Da hat es geheiBen, da gibt es nichts, das
kriegt ihr eh alles am Dienstag prasentiert. Heute ist
Dienstag, meine Damen und Herren, und am Donners-
tag sollen wir.dann im AusschuB unseren Sanktus
geben, und dann ndchste Woche ziehen wir die
Show der Budgetdebatte ab, und dann wird driber-
gefahren.

Und, Frau Landeshauptfrau, ich sage Ihnen, wenn
das das neue Klima der Gemeinsamkeit ist — Sie haben
es ja schon bewiesen, leider Gottes, in der Frage der
STEWEAG-Bestellung. Ich sage Thnen, es war dort
eine Packelei. Aber ich will tiber dieses Thema heute
nicht ausdriicklich reden, der eine hat sich gar nicht
beworben, der aber fachlich in Ordnung ist, der
andere ist ein Politgiinstling. DaBl Sie das mitunter-
schrieben haben, nur damit das Paket hier tiiber die
Biihne geht, wenn das die neue Form der Gemeinsam-
keit ist, dann ist es mir wirklich etwas bange. Und ich
sage es als Klubobmann der Griinen, als Vertreter der

Griinen - der Kollege Brinner hat es schon gesagt vor
ein paar Tagen, und die Kollegin Bleckmann hat es.

auch gesagt —, ersparen wir uns den Landtag. Ich

selbst habe zwar das Gefiihl, daB ich wertvolle Arbeit
leiste, und wir bemiihen uns, aber da wére es besser,
nehmen wir einen Notar, den wir da hereinsetzen, und
der ist ein staatlich befugtes Organ, der stempelt dann
die ordnungsgemaéabe Einbringung des Budgets und
haut den Stempel drauf, und damit ist es dann be-
schlossen. Das kann man im Bundesrat tibrigens auch
so machen, weil das ist die dhnliche Bedeutung. Aber
auf diese Art und Weise, um viel Geld uns da herzu-
schicken und dann zu sagen, es ist eh alles erledigt. Ich
fiihle mich jedenfalls tiberfahren, das wird Sie wahr-
scheinlich alle vollig kalt lassen, weil Sie sagen, der
wird das auch aushalten, Sie werden sagen, daftir
kriege ich ein entsprechendes Schmerzensgeld als
Abgeordneter. Aber ich sage Ihnen im BewubBtsein
unserer Verantwortung, wir lassen uns so nicht
degradieren. Und eines sage ich auch hier, wir werden
im Rahmen unserer Mdoglichkeiten kdmpfen bis zum
SchluB, daB unsere inhaltlichen Vorstellungen ange-
hort werden, das ist bei der Umweltabgabe, das ist bei
den Behinderten. Und ich sage Thnen, wir werden uns
einiges -einfallen lassen, aber so kann man mit uns
nicht vorgehen und umgehen. Und ich bin eines
sicher, und ich mache keinen Appell mehr, Frau
Landeshauptfrau Klasnic, weil ich habe schon oft an
Sie appelliert, aber an Sie appelliere ich wenigstens
noch, an den Landeshauptfraustellvertreter appelliere
ich iiberhaupt nicht mehr. . . ‘

Aber ich wiirde mich freuen, wenn dieses Klima der
Demokratie im Landtag verbessert wird, vielleicht
kénnen Sie einen Beitrag leisten, weil, glauben Sie mir
das, es ist ja fiir uns Abgeordnete und auch fir die
Abgeordneten der Regierungsfraktionen sehr depri-
mierend, wenn sie dann den Menschen sagen miissen,
ja eigentlich haben wir nichts zu reden da. Wir fahren
zwar herein, wir horen zwar zu, was die Machtigen
schon ausgemacht haben, aber Beistrich kénnen wir
keinen mehr dndern, weil das ist eh schon alles ge-
druckt. (Landesrat Ing. Ressel: ,Man muB} es ja
drucken, sonst kann man es nicht einbringen!*)

Und diese Ohnmacht, dieses Gefiihl der Ohnmacht
— Sie haben es nicht, Sie sind méachtig, manchmal auch
nicht so, wie Sie es gerne hétten, weil ich weiB, ich
kenne auch die Grenzen — (Landesrat Ing. Ressel:
«Man mub es drucken, sonst kann man es nicht ein-
bringen!”) ums Einbringen, es geht um die Frist und
um die Vorgangsweise. Es geht einfach um die Tat-
sache, daB wir nicht in der Lage sind, dafl wir nicht die
Chance haben, uns ernsthaft mit dem zu befassen. Die
Liberalen im Parlament und die Griinen haben sich da
bemtiht, daB sie sich mit den Dingen auch befassen.
Sie haben dem Nationalratsprdsident Fischer einfach
die Akten vor die Fiile hingelegt — die sind namlich
noch dicker — und haben gesagt, bitte schon, so kén-
nen wir nicht arbeiten. Ich sage, dem Nationalrats-
prasident Fischer miiite man sagen, aber ich will es
nicht Ihnen sagen, aber dem miiite man es sagen, der
ist Dozent fiir Verfassungsrecht. Normal muften die
Studenten bei dem seiner Vorlesung alle fortgehen
und sagen: ,Was Sie da dozieren von der Verfassung
und uber Gesetze, das ist zwar die graue Theorie, aber
die Praxis schaut ganz anders aus."”

Ich behaupte, und damit bin ich fertig, Thre Vor-
gangsweise ist zum Teil gar nicht dem Buchstaben des -
Gesetzes und der Verfassung entsprechend, aber dem
Geist der Verfassung, dem Geist der. Demokratie
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widerspricht es zweifellos. Danke schon! (Beifall bei
den Griinen und der FPO. - 11.10 Uhr))

Prasident: Zu Wort gemeldét hat sich der Herr
Abgeordnete Dr. Briinner. Ich erteile es ihm.

Abg. Dr. Briinner (11.10 Uhr): Herr Prdsident, meine
sehr geehrten Damen und Herren! .

Die Steiermérkische Krankenanstaltengesellschaft
hat vor eineinhalb Wochen fiir den Mittwoch der
vorigen Woche nach Hartberg eingeladen, um dort
die Budgetbeschliisse, wortwortlich, die Budgetbe-

‘schliisse fir die Jahre 1996 und 1997 zu prasentieren.

Und an dieser Prasentation haben Frau Landeshaupt-

-mann und Herr Landesrat Dorflinger teilgenommen.

Meine Damen und Herren, genauer und préziser als
durch dieses Schreiben kann man nicht zum Aus-
druck bringen, was der Landtag fir die Regierung ist,
namlich ein Anhéngsel, vielleicht sogar noch ein lasti-
ges Anhdngsel und eine notarielle Beglaubigungs-
maschine, die jetzt auf Touren gebracht wird, heute,
am Donnerstag und drei Tage in der ndchsten Woche.

Frau Landeshauptmann, du redest immer vom Mit-
einander in diesem Land und von der Kooperation mit
den pohtlschen Kréften in diesem Land. (Landeshaupt-
mann Klasnic: ,Miteinander!”) Ich hatte mir von dir
erwartet, daB du der KAGES die Bestimmungen der
Verfassung (Prasident Dipl.-Ing. Vesko: ,Leere Wort-
hiilsen!") einmal vor Augen hdltst und der KAGES
bewufit machst, da die Budgets hier im Landtag
beschlossen werden, und nicht in der Regierung, und
daf nicht Beschlisse, eine Woche bevor die Budget-
beratungen beginnen, verkiindet werden kénnen. Ich

hatte mir auch von dir erwartet, daB du dieses Durch- -

peitschen dieser zwei Budgetbeschliisse und der
sonstigen Begleitgesetze verhindert hattest, darauf
hingewiesen hattest, daB es ein Recht dieses Land-
tages ist, sich mit diesem Wust von Papier zu beschaf-
tigen. Meine Damen und Heiren, die im-Zuschauer-
raum sitzen, Sie brauchen nur auf die Bénke zu
schauen und diesen Viertelmeter Papier. sich ver-
gegenwartigen. Das ist schlicht und einfach unmog-

lich, bis zum Donnerstag es nur durchzulesen, ge--

schweige denn, sich mhalthch damit auseinanderzu-
setzen.

Ich verstehe die Freiheitlichen langsam, wenn sie
das Geschwétz des Herrn Kohl liber den Verfassungs-
bogen satt haben, weil ich habe das ndmlich auch

langsam satt. Das, was hier passiert, ist, daB zwar nicht

die Buchstaben der Verfassung verletzt werden, daf

aber der Inhalt der Verfassung miBachtet wird. Inhalt’

der Verfassung ist die Budgethoheit des Landtages.

" Die Budgethoheit des Landtages ist éein zentraler

Punkt der parlamentarischen Demokratie in diesem
Land, um den der politische Liberalismus im 19. Jahr-
hundert gekdmpft hat. Und die Budgethoheit des
Landtages schaut so aus, daf3 das, was auf den Tischen
hegt in ein paar Tagen durchgepeitscht wird.

Und wie hingeschludert manches ist, zeigt der Sach-

verhalt, daf eine Stunde vor Beginn des Landtages .

bereits eine Abdnderung eines noch gar nicht einge-
brachten Gesetzes von der Regierung beschlossen
wurde — die Kollegln Bleckmann hat schon darauf hin-
gewiesen.

Ich bin 21emhch sicher; meine Damen und Herren
von der OVP und von der SPO, daB es in Thren Reihen

Abgeordnete gibt, die iptensivst murren. Wenn ich in
Threm Klub sdBe, im OVP- oder im SPO-Klub, ich

- wirde mir das schlicht und, einfach nicht gefallen -

lassen, wie mit den Abgeordneten dieses Hauses um-
gegangen wird.

Das ist auch der Grund, warum ich nicht mehr dort
sitze. :

Wenn es um die Geschwindigkeit beim Durch-
peitschen der Budgetbeschliisse geht, da ist sie unein-
holbar, diese Geschwindigkeit. Wenn es darum geht,
die Rechnungsabschlisse rechizeitig zu présentieren,
ist von Geschwindigkeit nicht mehr die Rede. Es ist
immer noch nicht der RechnungsabschluB far das Jahr
1994 behandelt, wir miissen das gleichzeitig mit den
Budgetbeschliissen des Jahres 1996 und 1997 tun. Und
auch der RechnungsabschluB des Jahres 1995 hat noch
nicht das Licht der Welt oder das Licht des Landtages
erblickt.

Und apropos Budget 1997 — alle Zeitungen sind voll
davon: Die Wirtschaftsforschungsinstitute sagen uns,
dafl die wirtschaftliche Entwicklung in néchster Zeit
sehr turbulent sein wird —und ein Budget hat als Basis
die wirtschaftliche Situation. Ich wette alles,. was ich
habe, im Herbst werden wir hier sitzen und werden
faktisch eine weitere Budgetdebatte fir das Jahr 1997
durchfiihren mussen, weil das, was an Wirtschafts-

daten als Grundlage in diesem Budget des Jahres 1997 .

enthalten ist, wahrscheinlich obsolet sein wird.

Es wird dauernd von Einsparung geredet, meine
Damen und Herren. Wenn man mit dem Landtag so

umgeht, wie man mit ihm in dem Zusammenhang -

umgegangen ist, dann wdére es besser, den Landtag
einzusparen. Da wiirde man sich zig Millionen im Jahr
ersparen. Und das, was mich so besonders stort an der
Geschichte, ist die Farce, die hier dokumentiert wird.
Wir tun so, als ob wir eine Demokratie wéren, und
eigentlich haben wir keinerlei Méglichkeit, auch nur
kontrollierend oder mitgestaltend in diesem Landtag

-tétig zu werden. Ich bin zutiefst iiberzeugt davon, und

das sage ich nicht nur als Klubobmann des Liberalen
Forums, sondern auch als Biirger dieses Landes, wer so
mit der Demokratie umgeht, wer sie eigentlich nur
zum Spiel macht, der schéadigt die Demokratie in einer
intensiven Weise, weil die Blirgerinnen und Blrger
drauBen, die kapieren diese Situation sehr wohl.und
sehr intensiv.

Meine Damen und Herren, dann redet man auch
intensiv liber die Volksrechte in diesem Land. Die
OVP zieht durch das Land und sagt, wie gut sie war,
das Volksrechtegesetz mitzubeschlieBen. Und wenn es
dann notwendig ist oder wenn es dann paf}t, dann setzt

. man den Paragraphen 41 der Landesverfassung ad hoc

mit einer Verfassungsbestimmung aufBler Kraft und

- verhindert auf diese Weise, daBl die Volksrechte, auch

die Rechte der Gemeinden, in Anspruch genommen
werden.

Meine Damen und Herren, das ist eine 'Zuti"efst
inakzeptable Vorgangswelse (Beifall bei der FPO. -

11.17 Uhr)

Prisident: Zu Wort gemeldet hat sich die Frau
Abgeordnete Mag. Zitz. Ich erteile es ihr.

-Abg. Mag. Zitz (11.17 Uhr): Seit ich Abgeofdnete in

diesem Landtag bin, hat es mich am ‘Anfang immer .

wieder gefreut, wie exzessiv die Landesregierung den
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Begriff der Nachhaltigkeit verwendet. Und dieses
Landesbudget, wie ich es jetzt gerade seit einer
Stunde bei mir liegen habe, zeigt, wie arrogant und

- — ich wirde fast sagen - wie schamlos die Landes-

regierung mit genau diesem Begriff umgeht.

Ich mochte jetzt nicht weiter auf das eingehen, was
mein Vorredner gesagt hat, um das nicht zu duplizie-
ren, aber mochte mich in zwei Bereiche kurz vertiefen.

Der eine ist, Landesrat Ressel hat vorher davon ge-
sprochen, daB die geplanten Abgaben, die sogenann-
ten Naturnutzungsabgaben, dazu verwendet werden,
den Naturschutz- und den Umweltschutzbereich bes-
ser finanziell auszustatten. Das kann nicht passieren,
wenn Sie im Budget nachschauen, und ich sage das
auch ganz speziell zu den Anwesenden im Zuschauer-
raum, die aus diesem Grund heute da sind: Der Natur-
schutzbereich ist von 21 auf 20 Millionen Schilling
reduziert worden. Es ist zu hoffen, daB zumindest ein
kleiner Teil aus besagter Schotterentnahmeabgabe
verwendet wird, um dies aufzustocken, aber es wird
ein sehr kleiner Teil sein, und wir werden um den
massiv kdampfen miissen.

Und der Umweltschutzbereich ist von 124 auf
115 Millionen Schilling reduziert worden.

Mehr davon in der Budgetdebatte nachste Woche.

Aber dieses Vorgehen allein zeigt schon, daB hier
ein MiBbrauch mit dem Begriff Nachhaltigkeit betrie-
ben worden ist.

Der zweite Bereich - zu den Naturentnahme-
abgaben.

Eigentlich wollte ich dem Herrn Landesrat Ressel
eine Telefonnummer und eine Faxnummer tber-
geben, ndmlich die Telefonnummer von seinen Kolle-
gen, von seinen Genossen aus Wien, die ganz vehe-
ment gegen die Wasserentnahmeabgabe Sturm lau-
fen.

Und ich muB} sagen, das ist einer der wenigen Be-
reiche, wo wir der Steiermark den Ricken stdarken
wollen, aber nur dann, wenn ganz klar ist, daB
die Wasserentnahmeabgabe dafiir verwendet wird,
wassereffiziente MaBnahmen' in der Steiermark zu

setzen, Grundwassersanierung durchzufiihren und

das ganze mit einem Begleitprogramm, wo der im
Moment nicht anwesende Herr Landesrat Schmid
gefordert wire.

Ich glaube, ihn kann in dem Zusammenhang tiber-
haupt nicht exkulpieren, er hat dieses Budget genauso
mitgetragen. Wir treten fiir eine Wasserentnahme-
abgabe massiv ein, auch dann, wenn ein Teil der Indu-
strie damit belastet wird. (Landesrat Dipl.-Ing. Schmid:
«Wo denn?” — Prasident Dipl.-Ing. Vesko: ,Wo denn,
Frau Kollegin? Keine Marchen erzahlen!") Was heiBt
denn, wo denn? (Landesrat Dipl.-Ing. Schmid: ,Ich
habe heute dagegengestimmt!”)

Sie haben also heute dagegengestimmt. Trotzdem,
Herr Landesrat Schmid - (Landesrat Dipl.-Ing. Schmid:
.Das darf jeder machen!") Trotzdem, Herr Landesrat
Schmid, habe ich einen ganz konkreten Arbeitsauftrag
fur Sie.

Auch Sie sind zustédndig fiir die Wassereffizienz. Sie
brauchen vor mir nicht jetzt schon salutieren, Sie
werden noch finf Jahre dazu Zeit haben. Setzen Sie
sich bitte, und héren Sie jetzt einmal zu. (Allgemeine
Heiterkeit!). DaB man den Landtag so schnell

amiisieren kann, héatte ich mir nie gedacht, aber es
freut mich. . :

Die Wasserentnahmeabgabe ist ein Terrain einer
Okologisierung des Landesbudgets, doch nur, wenn
das Geld zweckgebunden wird. Und ein zweiter
Bereich, Herr Landesrat Schmid, wo Sie gefordert
wadren, wire, dafi Sie hergehen und sagen, das ist ein
Bereich der Besteuerung, den ich als Freiheitlicher
nicht mittragen kann. Andererseits habe ich in mei-
nem Ressort andere Handlungsmdglichkeiten. Eine
Handlungsmoéglichkeit wéare im Bereich der Wohn-
bauférderung, namlich, die Férderung fiir Wohnein-
heiten daran zu koppeln, daB es in jeder Wohnung
einen Wasserzahler gibt. Das ist iiberhaupt nicht
schwer, das gibt 'es ganz stark im mediterranen
Bereich, stellen Sie sich vor, das gibt es bereits in
Nieder0sterreich, in der Steiermark aber noch nicht.
(Landesrat Dipl.-Ing. Schmid: ,Das hat. aber nicht
unmittelbar mit der Wasserabgabe etwas zu tun!“) Das
hat direkt etwas damit zu tun. Vernetztes Denken,
Herr Landesrat. (Landesrat Dipl.-Ing. Schmid: ,Das,

-was Sie vor-her gesagt haben, ist nicht mein Einfluf-

bereich, und ich habe gegen das Einbringen dieses
Gesetzes im Landtag gestimmt! Das méchte ich schon
richtiggestellt haben!”) Ich muBl warten, bis er-aus-.
geschimpft hat. (Landesrat Dipl.-Ing. Schmid: ,Ich
habe dagegengestimmt, gegen die-Einbringung. Den

Kompetenzbereich bitte auch schon klar zu halten!")

Ich bin jetzt noch beim Bereich , Arbeitsauftrage an
einen Landesrat”, der einerseits gegen die Wasser-
abgabe stimmt, aber nicht unbedingt mit 6kologischen
Motivationen. (Landesrat. Dipl.-Ing. Schmid: ,Und
warum ich dagegengestimmt habe: Ich habe gegen
das Einbringen gestimmt; und ich stimme {iberhaupt
fiir kein Gesetz ,der Landesrat’, sondern hier ,der
Landtag’, tun wir das einmal ein biichen aufklédren!
Das Gesetz beschliefit der Landtag!“)

Herr Landesrat, Zwischenrufe nicht einmal von der
Regierungsbank weg sind relativ anstrengend. (Lan-
desrat Dipl.-Ing. Schmid: ,Ja, weil ich Sie anschauen
mochte und Ihnen nicht ins Kreuz fallen méchte!”) Das
werden Sie in den néachsten f{inf Jahren noch oft
genug machen, da bin ich iberzeugt davon. (Landes-
rat Dipl.-Ing. Schmid: ,Ich bin ein freundlicher
Mensch und moéchte Thnen ins Gesicht schauen!”) Ich
bin jetzt am Wort. Herr Prdsident, schiitzen Sie meine
kommunikative Kompetenz! (Landesrat Dipl.-Ing.
Schmid: ,Nehmen Sie sich das Wort!" - Abg. Mag.
Bleckmann: ,Aha, jetzt soll er Sie schiitzen, aber wenn

~es darum geht, die Geschéftsordnung einzuhalten,

dann wollen Sie davon nichts wissen!")

Zum Thema Bauordnung und Landesrat Schmid.
(Landesrat Dipl.-Ing. Schmid: ,Wir reden ja nicht iiber
die Bauordnung, wir reden ja iiber das Budget!”) Im
Bereich der Bauordnung kénnten Sie etliches machen,
um die geplante Wassersteuer in Threm Kompetenz-
bereich noch zu verstdrken, und zwar in die Richtung
gehend, daB man zum Beispiel Brauchwassernutzung
férdert, dal man zum Beispiel in dem Bereich auch
wassersparende Aktivitdten vorschreibt. (Landesrat
Dipl.-Ing. Schmid: ,In der Bauordnung kann ich nichts
férdern, da habe ich kein Geld, Frau Kollegin!”) Nein,
daB diese Aktivitdten vorgeschrieben werden. (Lan-
desrat Dipl.-Ing. Schmid: ,In der Bauordnung habe ich
kein Geld, da kann ich nichts férdern. Sie reden ein
biBchen wirres Zeug, muf ich Thnen sagen!”) Ich
glaube, Sie haben mich sehr gut verstanden. (Landes-
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rat Dipl.-Ing. Schmid: ,Sie haben gesagt, im Bereich
der Bauordnung soll ich etwas férdern. Das ist ein
Gesetz, da kann nichts geférdert werden!") Entschul-
digung, dann.habe ich mich versprochen. Es geht
darum, daB Sie in der Bauordnung diese Mafinahmen
durchsetzen. Und es wére hoch an der Zeit, weil in

dem Bereich sind uns andere Bundesldnder relativ -

weit voraus. (Landesrat Dipl.-Ing. Schmid: ,Das ist ein
vo6lliger Unsinn!*)

Das Zweite, zum Bereich der Einsﬁarungen im
Sozialbereich. Ich sehe, die Frau Landesréatin Rieder ist
anwesend. (Landesrat Dipl.-Ing. Schmid: ,Reden Sie
mit ihr, sie macht weniger Zwischenrufe!”) Es wird in
der ndchsten Woche massive Aktivitaiten geben aus
dem Behindertenbereich, und zwar einfach deswegen,
weil die Einsparungen Behinderte und ihre Eltern, die
Menschen, die mit ihnen in Kontakt stehen und sie
versorgen, ganz massiv ireffen werden. Ich bringe
Ihnen ein einziges Beispiel, mehr davon néchste
Woche im Budgetlandtag. Eine dreiBigjéhrige Frau,
deren Mutter seit ihrer Geburt in einer geschlossenen
Anstalt auf ‘Grund einer geistigen Behinderung ist,
diese Frau kann auf Grund des vorliegenden Gesetzes
im Behindertenbereich dazu verpflichtet werden, fiir
ihre Mutter Riickersatzleistungen zu zahlen. Der Staat
exkulpiert sich auf diese Art und Weise von einer ganz
klar verankerten Pflicht. Ich glaube, dieses Gesetz hat
einiges an Explosivkraft.

Gut, das war der eine Bereich, den zweiten Bereich,
den ich noch einbringen mdchte, den dritten Bereich
— ich korrigiere mich —, den ich noch einbringen
mochte: In der Frith haben wir Maiskolben verteilt, die
aus der Gemeinde Péllau bei Gleisdorf kommen,
Markt Hartmannsdorf. Und diese Maiskolben sind
garantiert gentechnisch nicht veréndert.

Ich méchte jetzt einen BeschluBantrag einbringen,
und ich frage den Herrn Prasidenten, ob das méglich
ist. (Prasident: ,Bitte, Frau Abgeordnete'“)

Ich mochte einen BeschluBantrag einbringen, der
vorher -an die Klubobleutg ausgeteilt worden ist, und
ich méchte ihn jetzt vorlesen. (Prdsident: ,Sie fragen
mich, ob das méglich ist. Ich darf Sie ersuchen, diesen
BeschluBantrag in der ndchsten Woche anlaBlich der
Behandlung einzubringen. Heute ist ith Sinne des
Paragraphen 27 der Geschiftsordnung des Steier-
markischen Landtages dem Landtag ndmlich keine
Tagesordnung zur Behandlung aufgetragen. Es sind
Zuweisungen erfolgt, und anldflich dieser Zuweisun-
gen hat der Finanzreferent eine Einbegleitungsrede
gehalten: Ich ersuche Sie also, diesen BeschluBantrag

-anlédBlich der Behandlung des Budgets in der nédchsten

Woche einzubringen, und bltte Sie um Ihr Verstind-
nis!")

Gut, dann machen wir das so. Ich habe den Be- '

schluBantrag vorbereitet und vorher den Klubobleuten
zugestellt. Ich bitte jetzt den Landtag, dariiber abzu-
stimmen, ob dieser BeschluBantrag jetzt durchge-
bracht werden kann. Das miiite méglich sein. (Abg.
Gennaro: ,Wie legen Sie Demokratie aus? Daf das,

was Sie sagen, pafit? Ihr habt eine eigene Geschafts- .

ordnung!”) Nein, der Landtag hat die Maoglichkeit,
auch wenn der Prasident mir das Wort entzieht, diesen
BeschluBantrag vorzubringen, mich trotzdem héren zu

" GEDRUCKT AUF UMWELTSCHUTZPAPIER ’ ‘ ,

wollen. (Prasident: ,Frau Abgeordnete, ich habe Ihnen
das Wort nicht entzogen, und ich werde es Thnén nicht
entziehen!”) Na, Gott sei Dank! (Prasident: ,Aber ich
kann eine Abstimmung Uber einen Antrag, wie zum
Beispiel tiber einen BeschluBantrag, der heute hier
nicht am Platze ist, einfach nach dem Paragraphen 27
der Geschdfisordnung, weil keine Tagesordnung vor-
liegt, nicht durchfihren lassen. Ich habe Sie ersucht,
diesen Antrag in der nachsten Woche anléaBlich der
Behandlung des Budgets, wo ja auch tiber dieses Pro-
blem, das -Sie hier anschneiden werden oder wollen,
diskutiert werden wird, daB3 Sie diesen Antrag dann
einbringen. Ich ersuche Sie nochmals darum. Heute
kann ich einen BeschluBantrag nach den mir vor-
liegenden rechtlichen Voraussetzungen nicht zulassen
und auch nicht abstimmen lassen!")

Das nehme ich zur Kenntnis. Aber ich méchte ihn
trotzdem vorlesen zur Eingewo6hnung fiir die nachste
Woche und auch in der Hoffnung, daB die anderen
Fraktionen, speziell Landesrat Po6ltl und Landesrat

~Dorflinger, ihn unterstitzen werden.

BeschluBantrag, betreffend die Finanzierung von
gentechnisch verdndertem Mais in Pollau.

Die international rasante Entwicklung der An-
wendung der Gentechnik in der Landwirtschaft und
Lebensmittelerzeugung trifft nun auch voll die Steier-
mark. Laut Antrag der Firma Agrartechnik an das Bun-
desministerium fiir Gesundheit und Konsumenten-
schutz soll in Osterreich erstmals genmanipulierter
Mais freigesetzt werden. Eines der geplanten Ver-
suchsfelder befindet sich in Pdllau bei Gleisdorf.

Ich komme jetzt zum Antrag selbst. Es wird somit
der Antrag gestellt, der Steiermérkische Landtag er-
sucht die Landesregierung, an die Bundesregierung
mit folgenden Anliegen heranzutreten:

.Von der massiven und breiten ‘Ablehnung der
steirischen Bevoélkerung gegen den geplanten Frei-
setzungsversuch von gentechnisch verdndertem Mais
bestérkt und bewegt, in Verfolgung der ¢kologischen
Ziele der 6sterreichischen und steirischen Agrarpolitik
und aus Sorge um die nicht absehbaren Folgen und
Gefahren fiir Umwelt und Gesundheit der Bevoélke-
rung lehnt das Land Steiermark den geplanten Ver-
such mit gentechnisch verdndertem Mais in Péllau be1

' Gleisdorf ab.

Das Land Steiermark fordert die Bundesregierung
und insbesondere das Bundesministerium fiir Gesund-
heit, und. Konsumentenschutz dringend auf, die ge-
planten Freisetzungen nicht zu genehmigen.” Danke!
(11.29 Uhr)

Prisident: Ich danke Thnen auch und stelle fest, daB
keine weitere Wortmeldung vorliegt und daher die
heutige Sitzung erledigt ist.

Die néchste Sitzung wird auf schriftlichem Wege-

einberufen.

Im AnschluB daran findet nun eine Sitzung des Kon-
troll-Ausschusses statt, und ich ersuche die Mitglieder
diesés Ausschusses, sich in den Rittersaal zu begeben.

Die Sitzung ist geschlossen. (Ende der Sitzung:
11.30 Uhr))

Steierm. Landesdruckerei, Graz. — 1932-96
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