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Landesfinanzreferenten machen. Sie braucht nur dann
den Landtag nachtrdglich davon informieren, was sie
an zusétzlichen Ausgaben beschlossen hat. Diese
sieben Budgetiiberschreitungsberichte an den Land-
tag sind ein schlagendes Beispiel dafiir, daB hier die
Regierung unter AuBerachtlassung der Budgethoheit
des Landtages die eigentliche Budgetpolitik macht.
Auch die Ricklagengeschichte ist heute schon von
Herrmn Kollegen Wiedner angesprochen worden. Herr
Landesrat Ressel, wieder habe ich Rechnungen ange-
stellt, von denen Sie wahrscheinlich sagen werden, sie
‘stimmen nicht. Ich habe den Eindruck, daBf die
Riicklagenpolitik hier in diesem Land ebenfalls ein
Instrument ist, den Landtag ganz bewuBt nicht mit
neuen Entwicklungen auf dem Gebiet des Budgets zu
beschiftigen. Die Gesamtriicklagenbildungen auf der
Bundesebene, wieder bei einem Budget von rund
900 Milliarden Schilling, betragen 1,5 Prozent des
Gesamtbudgets, das Land hat ungefdahr 40 Milliarden
Gesamtbudget, und die Riicklagensituation betrigt
10 Prozent des Gesamtbudgets. (Landesrat Ing. Ressel:
.Die finanzielle Situation des Bundes ist so schlecht,
dafBl er keine Riicklagen mehr bilden kann!“) Ich bin
schon dafiir, Herr Landesrat, daB Riicklagen fir
Unvorhergesehenes verwendet werden. (Landesrat
Ing. Ressel: ,Liegt auf der Hand!") Herr Landesrat, ich
bin nicht gegen die Riicklagenbildung, damit wir uns
da richtig verstehen. Die Riicklagenbildung, und da
stimme ich Ihnen zu, ist ein Aspekt vorsorgender
Budgetpolitik. (Landesrat Ing. Ressel: ,Sie tragen'doch
selbst das Haushaltsrecht an der Uni vor!”) Wogegen
ich bin, ist nur, daB3 mit Hilfe dieser Riicklagenpolitik
die Budgethoheit des Landtages umgangen wird. Es
soll der Landtag beschliefen, wie das mit der Riick-
lagenbildung ist, und nicht mit inneren Anleihen und
zweckgewidmeten Ricklagen und so weiter. (Landes-
rat Ing. Ressel: ,Es gibt keine Riicklagen, die der
Landtag nicht beschlossen hat!") Das sind alles For-
malbeschlisse, Herr Landesrat Ressel. Ich gehe davon
aus, daB fir die meisten hier im Haus die Riicklagen-
transfersituation, wie sie dann im Landesrechnungs-
abschlufl aufscheint, nicht nachvollziehbar ist. Fir
mich zumindest ist die Geschichte nicht nachvoll-
ziehbar. Wenn dann schluBendlich wieder nur aus
den Zeitungen fiir mich ersichtlich ist, wofiir diese jetzt
300 Millionen, die da dbrigbleiben von den omindsen
1,3 Milliarden Schilling, verwendet werden, im Hah-
nenkampf zwischen Frau Landeshauptfrau und Herrn
Landeshauptmannstellvertreter Schachner, dann habe
ich einmal mehr das Gefiihl, daB wir hier in diesem
Landtag uberflissig sind. Ich halte das einfach, und
Sie sind mir nicht bése, und das ist jetzt nicht an Sie
gerichtet, Herr Landesrat Ressel, sondern an die -ge-
samte Regierung, fiir eine schlechte parlamentarische
Kultur. Warum ist es nicht mdéglich, daB sich die Regie-
rung hinsetzt, tatsachlich gemeinsam, denn in diesem
Land herrscht der Grundsatz des Miteinander, und

zwar im stillen Kdmmerlein und miteinander berat,

wofiir diese zuséatzlichen 300 Millionen Schilling ein-

gesetzt werden kénnen - und nicht, daBl wechselseitig "

~die Medien informiert werden -, und diesen
Regierungsbeschlufl dann hier hereinbringt ins Haus,
so daB hier in der Offentlichkeit diskutiert werden
kann. Warum, meine Damen und Herren von der
Regierungsbank, ist das nicht méglich? Ich bitte Sie
einmal, auch zu verstehen, wenn ein Parlamentarier,

und das bin ich mit Leib und Seele, sagt, was soll die
ganze Geschichte hier. Bei der Finanzierung des

-Landesarchivs, ich méchte den Damen und Herren, die

hier geredet haben, nicht nahetreten, ist eine drei-
viertel Stunde dariiber geredet worden iiber 200 Mil-
lionen Schilling, die von der Regierung beschlossen
worden sind, wo man nachtrdglich die Geschichte nur
sanktionieren konnte. '

Nichts gegen diesen Tagesordnungspunkt, meine
Damen und Herren, und nichts gegen die Redner,
aber ich habe mich heute wieder einmal gefragt, was
wir hier eigentlich fir Mitgestaltungsmaéglichkeiten
haben. Da meine ich jetzt gar nicht uns als eine kleine
Partei, da kénnen Sie sagen, Liberales Forum, zwei
Mandate, kann man vergessen. Ich meine unter , wir"

‘den Landtag. Was haben wir hier wirklich fiir Mitge-

staltungsmoglichkeiten? Bei der Vergabe zum Beispiel
dieser 300 Millionen Schilling? Die Regierung scheint
nicht ganz eins zu sein dartiber, wie sie das Geld aus-
gibt. BEs werden die Medien von Regierungsmit-
gliedern informiert. Ich muB in der Frih aufstehen,
mir die Zeitung kaufen, damit ich sehe, was da heute
passieren soll im Landtag. Dann sitzen wir hier und
reden stundenlang und gehen nach Hause. Meine
Damen und Herren, ich glaube, daB wir der Demokra-
tie in diesem Land einen guten Dienst erweisen wiir-
den, wenn wir die Rolle des Landtags — und ich meine
hier den gesamten Landtag, und nicht nur eine
Minderheitspartei, wie wir es sind — wirklich auf-
werten. (15.45 Uhr.)

Prisident D'ipl.-Ing. Vesko: Als ndchster zum Wort
gemeldet ist der Herr Abgeordnete Dr. Flecker. Ich er-
teile es ihm.

Abg. Dr. Flecker (15.45 Uhr): Herr Préasident! Meine
Damen und Herren! ’

Es gibt Schauspieler, die aus der besten Tragddie
eine Komddie machen kénnen, aber zum Inhaltlichen,
daBl Sie noch rechnen kénnen, Herr Prof. Brunner,
glaube ich, daB Sie weniger von Budgetpolitik ver-
stehen als Ressel, glaube ich auch. Und ich glaube, wir
sollten es inhaltlich dabei belassen.

Herr Kollege Wiedner, ich glaube, Sie bejammern,
daB ein besserer Zustand eingetreten ist, als Sie ihn
schwarz gemalt haben. Ich meine dazu, daB es nicht
serids ist, wenn Sie Katastrophen voraussagen und
dann beleidigt sind, daB sie nicht eintreten. Ich glaube,
es ist verantwortungsvoll, und so halten wir es halt,
daB wir froh sind, daB die Budgetentwicklung eine
gute ist und daB wir heute mit Mehreinnahmen kon-
frontiert sind. Und es ist einmal mehr dieses Bejam-

mern einer besseren Entwicklung ein Indiz dafiir, was-

wir von Ihren vordergriindigen Prognosen zu halten
haben. Ich will aber hauptsédchlich auf das eingehen,
was der Herr Kollege StraBberger gesagt hat. Er hat
mit der Akribie und dem Temperament eines Buchhal-
ters hier Ziffern vorgetragen, und es ist ihm doch ge-
lungen, Symbolkraft zu erhalten. Ndmlich Symbolkraft
fiir eine Doppelstrategie, mit der Sie hier vom OVP-
Landtagsklub agieren. Auf der einen Seite gibt es die
Frau Landeshauptmann, die sich hinstellt; politische
Einigung mit uns deklariert, offen erklart, indem sie
sagt, sie sei mit dem Finanzreferenten oder mit
Landeshauptmannstellvertreter Schachner einer Mei-
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nuhg, und dann kommt der Herr Strafiberger von der

OVP daher und spricht genau .gegen diese Einigun-
gen, die auf Regierungsebene getroffen worden sind.
Daraus kann man vier Méglichkeiten ablesen: Ent-
weder die Frau Landeshauptmann redet nicht mit
Thnen, das kann ich nicht glauben, oder sie weil} nicht,
woriiber sie sich geeinigt hat. Das kann ich nattirlich
schon gar nicht glauben. Oder Sie wollen die Frau
Landeshauptmann desavouieren, das ist eine der Mog-
lichkeiten. Oder letztlich — und das 148t sich dann an
einem anderen Beispiel leidlich darstellen — das macht
euch ein biichen nervés. (Abg. Dr. Lopatka: ,Du irrst
dich stdndig!") Sie fahren eine bewufte Doppel-
strategie zwischen der allumfassenden Kraft der gtit-
lichen Einigung und der Sehnsucht und Nostalgie
eines Klubs, wieder mit anderen zusammenzuarbeiten
wie in Zeiten, die wir schon erlebt haben. (Beifall bei
der SPO.)

Aber, Herf Kollege Strafiberger, ich will auch auf

einige -Sachen, die Sie hier geglaubt haben, an-
merken zu mussen, eingehen. Sie wissen ganz genau,

daB es —und das sei auch dem Herrn Wiedner gesagt — -

zur Erkundung der Einnahmensituation im Lande ver-
schiedene und durchaus ausreichende parlamen-
tarische Instrumentarien gibt. Das eine ist, was
offensichtlich nicht funktioniert, die Kommunikation
zwischen Regierungsfraktion und Klub. Es gibt die

Fragestunde, €s gibt die dringliche Frage, es gibt die.

schriffliche Anfrage, und letztlich gibt es auch die
Moglichkeit, seit Wochen in diesen Fragen die Zeitung
zu lesen, um sich ins Wissen zu versetzen. Sie wissen
ganz. genau, Herr Stralberger, daf die Verwendung
der Mehreinnahmen auf Regierungsebene einver-
nehmlich beschlossen wurde, oder haben Sie kein
Wissen dariiber, was am Montag in der Regierung ge-

schehen ist? Natiirlich stért Sie das, das ist legitim,

wenn diese Einigung vorweg am Samstag in der
Pressekonferenz des Herrn Landeshauptmannstell-
vertreters Schachner prognostiziert wird und daB am
Samstag- schon gesagt wird, worilber am Montag
wahrscheinlich Einigung erzielt wird. Wahrscheinlich
kommuniziert er eben mit Ihren Regierungsmitglie-
dern, oder aber Sie wollen einfach solche Einigungen
nicht zur Kenntnis nehmen und wollen im eigenen
Bereich und im Bereich. der Regierung Unruhe
schiiren. (Beifall bei der SPO.) Und das, was Sie hier

kritisiert haben, daB man Loipersdorf jetzt nicht ver--

kaufe, Herr Kollege StraBberger, das wurde von Herrn
Landesrat Paierl zum Beispiel durchaus mit Wohl-
wollen aufgenommen. Und Sie widersprechen sich ja
selbst. Sie haben die Bedingungen der Privatisierung
im Zusammenhang mit dem Sonderinvestitionspro-
gramm selbst verlesen. Und da ist Ihnen wahrschein-
lich beim Lesen nicht aufgefallen, daf drinnen steht,
daB man selbstverstdndlich Preise fir diese Privatisie-
rungen erzielen muB. Und wenn man diese Preise, die
sich auszahlen, nicht erzielt, ist also eine Privatisierung

in so einem Fall nicht angetan und nicht im Sinne der

Budgetvereinbarung. Auch das sei Thnen gesagt. Sie
sollen sich nicht von einem Satz zum anderen wider-
sprechen. (Beifall bei der SPO.) '

‘Und letztlich, Herr Kollege Strafberger, es-geht ja
im Prinzip dann darum, Maastricht-Kriterien zu er-
reichen. Und in-diesém Bereich ist es so, daff Privati-
sierungen und damit Privatisierungserlése als Ver-

moégensverschiebungen dargestellt werden und daher
zu keiner Verbesserung des Erreichens der Kriterien

- fihren. Auch das sei Ihnen gesagt. Und Sie haben der

SPO-Fraktion besondere Begehrlichkeit vorgeworfen
bei der Verwendung von Mehreinnahmen. Ich glaube,

. es ist gut, wenn es diese Begehrlichkeit gibt, weil

dieses Osterreich und dieses Land hier- jegliche
Begehrlichkeit braucht, um einen sozialen Standard zu
erhalten, um Kindergéarten zu bauen und um Arbeits-
platze zu schaffen. (Beifall bei der SPO.)-

Und ich sage Thnen eines, weil Sie geglaubt haben,
Sie miissen Zeitungen zitieren: ,Neue Zeit", 28. Jan-
ner 1997: Landesrat Paierl: ,Wir haben Projekte, die
finanziert werden miissen, So miisse auch Geld fiir den
Bau von Kindergérten, die Bauinitiative, der Sied-
lungswasserbau und auch fiir Lehrlinge zur Verfiigung
stehen.” Bitte, stellen Sie sich gegen die Meinung vom
Kollegen Paierl. Ich bin mit Paierl in dieser Frage vollig
einer Meinung, und ich finde es sehr gut. Ich verstehe
mich mit dem Paierl wahrscheinlich viel besser als
viele von euch. (Landesrat Dipl.-Ing. Paierl: ,Das kann
uns beiden schaden!”) Ich hoffe, er ist jetzt nicht bdse
auf mich und fiihlt sich bedroht, ich hére schon auf,
Herbert.

Ich glaube, Herr Kollege Strafiberger, wenn Sie
Begehrlichkeiten nur in eine Richtung hin erkldren
und wenn Sie plotzlich, obwohl man ibereingekom-
men ist, gewisse Projekte im Sinne des Landes zu ver-

‘wirklichen, diese Einigung hier desavouieren, dann ist

es entweder die Naivitat des Unwissens oder die
Scheinheiligkeit wider besseren Wissens oder die von
mir zitierte Doppelsirategie. Herr StraBberger, wenn
Sie sich darliber beklagen, dafl Sie noch immer eine zu
schlechte Budgetsituation haben, dann muB ich schon
darauf. hinweisen, daB Sie sich zufriedengegeben
haben ‘mit dem Ergebnis und gesagt haben, wir ver-
zichten, wir lassen es nicht zu, daB eine Schotter-
abgabe kommt. Mein Mitleid mit den Herrschaften,
die diese Schotterabgabe getroffen hétte, halt sich in
Grenzen. (Beifall bei der-SPO.) Mein Mitleid fiir den
Herm Finanzlandesreferenten, der dem Hirschmann
dafiir wieder aus den Mehreinnahmen Geld geben
muBte, damit er sein Naturschutzbudget bestreiten
kann, ist hingegen etwas groBer. Ich komme jetzt auf
den BeschluBantrag, Herr Kollege StraBberger, den
Sie eingebracht haben, zu sprechen. Dieser Beschluf3-
antrag ist fir mich ein Symbol. Erstens gibt es zwi-
schen den Fraktionen aus der Prdsidiale her ein Ein-
vernehmen, daf BeschluBantrdge in der Prasidiale
ausgetauscht werden, das ist in diesem Fall nicht ge-

. 'schehen, und zweitens gibt es auf Regierungsebene,

und ich habe das mit dem Kollegen Paierl auch be-
sprochen, ich habe ihm gesagt, daB ich das so auslege,
das Einvernehmen, dafl wahrend der Verhandlungen
zu Privatisierungen hier in diesem Haus nicht &ffent-
lich diskutiert wird. Das ist ja auch logisch, daB das
dann keinen Sinn gibt. Was machen Sie im Vollzug
Threr Doppelstrategie oder des gewoliten Desavouie-
rens der Zusammenarbeit in der Regierung? Sie legen
uns einfach nach der Présidiale einen Beschluflantrag
her, verhandeln dann mit den Freiheitlichen, und es
wird ein schwarzblauer BeschluBantrag daraus. Und

"wir werden uns das sehr genau merken, daff Sie-sich

wieder in Nostalgie Gben und versuchen, hier. eine
gute Zusammenarbeit auf Regierungsebene zu unter-
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laufen. (Beifall bei der SPO.) Es ist halt so, meine
Damen und Herren von der OVP, daB eben nicht jeder
Handschlag Qualitdt hat. Wenn man es. so deutlich
zeigt, dann ist das-nichts anderes als traurig, abge-
sehen davon, daB Ihr BeschluBantrag, den Sie hier ein-
gebracht haben, vom Makel der Unmoglichkeit der
Umsetzung nach der Geschéftsordnung gepragt ist,
weil nach Threm BeschluBantrag hatte der Herr
Landesrat Ressel die Auifgabe, bis zum 11. Mérz einen
Bericht vorzulegen. Jetzt wissen Sie ganz genau, daf3
Thr Antrag bestensfalls am 11. Marz einem Ausschufl
zugewiesen werden kann, daB in der darauffolgenden
AusschuBsitzung dieser Antrag bestenfalls der Regie-
rung zugewiesen werden kann und daB von der Regie-
rung das erst eine Woche spéater oder zwei Wochen
spéter zurickkommt. Wenn Sie sich ernst nehmen,
andern Sie wenigstens das Datum, damit Sie etwas
Voriegen, was vollzogen werden koénnte. Sie sollten
sich halt diesbeziliglich mittlerweile etwas kundiger
machen. AuBerdem weise ich Sie darauf hin, dafl es
sowohl heute eine Fragestunde gegeben hat als auch
am 11. Marz eine Fragestunde gibt, bei der man den
Herrn Landesrat ja fragen kann und er Ihnen eine Ant-
wort geben kann, wenn Sie das seriés wollen, ohne
hier gewisse Zusammenarbeitstendenzen zu signa-
lisieren. Ich will aber auch auf die inhaltliche Kompo-
nente Ihres BeschluBantrages eingehen. Kein Mensch,
dem es wert ist, das, was er verkauft, auch zu einem
Preis verkaufen zu wollen, der hoch ist, und da geht es
ja letztlich um Geld, das das Land und damit der
Steuerzahler lukrieren soll, wiirde hingehen und tiber
Verhandlungen, iiber Bedingungen, tiber Konditionen
und gewisse Absichten in der Offentlichkeit herum-
zudiskutieren, sondern der wird Verhandlungen in
Ruhe fiihren und schauen, daBl er zu einem besten
Ergebnis kommt, und nicht so wie Sie aus Populis-
mus und Effekthascherei hier einen Bericht tber
den Stand von Verhandlungen verlangen, und dann
rasselt der Preis runter. Und so etwas kommt von einer
ehemaligen Wirtschaftspartei. (Beifall bei der SPO.)
AuBerdem, meine Damen und Herren von der OVP,
glaube ich, dall wir eine gewisse Vertraulichkeit jenen
gegeniiber schuldig sind, die mit uns verhandeln. Und
was ist denn dann letztlich das Land fir ein Verhand-
lungspartner, wenn es verpflichtet wird, jeweils iiber
den Verhandlungsstand mit dem anderen hier zu dis-
kutieren, hier zu berichten und vielleicht zu erzédhlen,
~was der eine oder der andere bietet und wie das
lauft? Wie stellen Sie sich die Wirtschaft vor, wie stel-
len Sie sich die Welt vor? Meine Damen und Herren,
das ist Ignoranz und hat tiberhaupt nichts mit der
Budgethoheit des Landtages zu tun. (Beifall bei der
SPO.) Ich will doch auf die rechtlichen Gegebenheiten
mit ein paar Worten eingehen. Sie wissen ganz genau
aus der Landesverfassung, daB PrivatisierungsmaB-
nahmen, das heiBit die VerduBerung von Landesver-
mogen, der Zustimmung des Landtages bedtirfen. Das
heiBit, daBl sie in jeder einzelnen Privatisierungsmag-
nahme noch in diesem Hause beraten und beschlieBen
miissen. Also wozu etwas anderes als das, was die Ver-
fassung sehr gut und sehr wohl iiberlegt vorschreibt?
Nein, Sie wollen vorher x Berichte iiber Verhandlun-
gen, die unsere Regierungsmitglieder fiihren, ver-
langen, wollen Vertraulichkeit brechen, obwohl Sie
nachher ohnehin das letzte Wort haben, indem wir hier
im Haus iiber die Preise, die erzielt werden, und die

Verantwortlichkeit einer-solchen Vermégensveraufie-
rung zu diskutieren und zu entscheiden haben. Dann
ist ndmlich der Zeitpunkt, wo diese Diskussion einset-
zen soll, und dann ist der Zeitpunkt, wo iiber solche
Fragen in der Offentlichkeit geredet werden muB.

(Beifall. bei der SPO.) Es tut mir leid, daB Sie diese.

Nachhilfe brauchen. Meine Damen und Herren! Ich
will nur in einem zusammenfassen: Wir werden das
sicher nicht mehr langer anschauen, daB Sie sich darin
wiederholen, auf Regierungsebene mit der Frau
Landeshauptmann Einigung mit ihrer Kompetenz fur
das allgemeine zu demonstrieren und hier im Haus
die Gegenschiene fahren und hier im Haus andere
Koalitionen aufbereiten oder spielen wollen. Meine
Damen und Herren! Wenn Sie paktfdhig sind und
wenn Sie die Frau Landeshauptmann nicht desavou-
ieren wollen, dann beweisen Sie endlich einmal
Handschlagsqualitdt. Danke. (Beifall bei der SPO. —
16.03 Uhr.) » : -

Prasident Dipl.-Ing. Hasbia: Als ndchstem Redner
erteile ich dem Herrn Abgeordneten Schiitzenhéfer
das Wort.

Abg. Schiitzenhéfer (16.03 Uhr): Herr Prasident!
Meine Damen und Herren!

Ich darf Thnen — was Sie nicht liberraschen wird —
mitteilen, daB wir uns selbstverstdndlich zu dem
gemeinsamen Beschluf von zwei Budgets und elf
Begleitgesetzen bekennen, daBl wir uns aber auch
offensichtlich im Gegensatz zum Klubobmann der
SPO, zur Budgetvereinbarung fiir die Haushaltsjahre
1996 und 1997 bekennen, wo in bezug auf die
2,5 Milliarden steht: Das Finanzressort hat dafir
Sorge zu tragen, daB in den Jahren 1996 bis 2000 die
Finanzierung eines Investitionsvolumens von insge-
samt 2,5 Milliarden, beginnend mit dem Jahr 1996, fiir
Investitionsvorhaben in der Steiermark insbesondere
fir Mafinahmen der Infrastruktur und Beschéftigungs-
politik sowie im Technologiebereich ohne Neuver-
schuldung sichergestellt wird. Und wo drinnen steht:
GroBere Investitionsvorhaben im Landesbereich sind
in Hinkunft ochne zusétzliche Verschuldung zu finan-
zieren. Neben einer entsprechenden Dividenden-
politik soll hiefiir eine Riicklagenauflésung sowie der
Verkauf von Beteiligungen und anderen Vermdgens-
werten allerdings nur unter der Voraussetzung in Be-
tracht kommen, daB einerseits hiefiir ein befriedigen-
der Erlds — das ist uns allen klar - erzielt werden kann,
und andererseits diese Mittel fiir eine sinnvolle Ver-
mogensumschichtung, und nicht fiir die Finanzierung
des laufenden Aufwandes Verwendung finden. Das,
meine Damen und Herren, ist der Punkt. Und jetzt darf
ich Ihnen ein Geheimnis liiften. I¢h lese Ihnen unseren
Antrag vor, wegen dem den Flecker fast der Schlag
trifft: ‘

Der Hohe Landtag wolle beschlieBen: Die Steier-
madrkische Landesregierung wird aufgefordert, dem
Landtag bis zu seiner Sitzung am 11. Mérz dieses
Jahres einen Bericht iiber den Stand der Privatisie-

rungsvorhaben des Landes vorzulegen.

Um Gottes Willen! Ich habe den BeschiuBantrag
allen im Hause vertretenen Parteien heute unverziig-
lich nach der Présidiale zugemittelt und habe selbst-
verstidndlich auch mit der SPO Kontakt aufgenom-
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men und gesagt, daB wir — wenn es um die Termin-
frage geht — selbstverstdndlich einen anderen Termin
wiihlen konnen, daf wir den Termin, wenn es sein
soll, streichen sollen. (Landeshauptmannstellvertreter

DDr. Schachner-Blazizek: ,Jawohl!”) Dann sind

Sie -einverstanden? (Landeshauptmannstellvertreter
DDr. Schachner-Blazizek: ,Zum gegebenen Zeitpunkt
selbstverstandlich!”) Gut! Herr Landeshauptmann-
stellvertreter, darf ich beantragen, Herr Préasident, daB
nach meiner Wortmeldung eine kurze Unterbrechung
der Landtagssitzung stattfindet. Wenn es nur die
Terminfrage ist, sind wir - und ich nehme an, die Frei-
heitlichen, die ja auf unseren Antrag gegangen sind -
gesprachsbereit. Meine Damen und Herren, wenn wir
so weit sind, daB wir einen BeschluBantrag einer Par-
tei, die nicht durch Putsch, sondern durch Wahlen in
dieses Haus gekommen ist, und es ist mir Wurscht, ob
es die SPO, die Griinen, die Liberalen, wir Schwarzen
oder die Freiheitlichen sind, ein solcher BeschluBan-
trag von einer Seite nicht und nie und nimmer unter-

stitzt werden darf, dann ist das etwas, was ich fur .

meine Fraktion nicht akzeptiere und nicht zulasse.
(Beifall bei der SPO. — Landeshauptmannstellvertreter
DDr. Schachner-Blazizek: ,Das ist in Ordnung. Dar-
liber brauchen wir nicht reden!?”) Thr Wort nehme ich
zur Kenntnis und freue mich dariiber, weil wir uns
durch solche AuBerungen, die gerade vor wenigen
Minuten hier gefallen sind, nicht weiter irritieren las-
sen sollen. Ich schétze das, was Sie mit Gerhard
Hirschmann genau heute vor einer Woche in bezug
auf die 200, die in Wahrheit mehr als 300 Millionen
sirid, ausgemacht haben. Das ist eine Grundlage. Wir

bekennen uns dazu. Und ich bekenne mich auch dazu, .

daB es in den letzten Wochen da und dort mifver-
standliche AuBerungen auch seitens von Regierungs-
mitgliedern gegeben hat, mdéglicherweise von allen,
Seiten. Man mub sich auch zusammenstreiten. 1,3 Mil-
liarden ist nicht wenig Geld, aber gliicklicherweise
mitissen wir sie nicht nachbedecken, gliicklicherweise
bekommen wir mehr und kénnen dariiber nachden-
ken, wie wir sie insgesamt besser und neu verteilen.
Und ich hoffe, daB dieses zweite Jahr in der laufenden
Legislaturperiode sozusagen ein doch etwas Stédrkeres
in der Finanzpolitik ist. Denn das, was im ersten Jahr
nach den Beschliissen zum Budget und den Begleit-
gesetzen passiert ist, war nattrlich da und dort AnlaB
fir bestimmte Irritationen. Das war kein Meisterstiick,
was uns da an Zahlen immer wieder mifiverstandlich
interpretiert vorgelegt wurde. Einmal haben wir die
700 Millionen, dann haben wir sie plétzlich wieder

nicht, dann geht es sich nicht aus, dann wollen wir -

privatisieren, dann wollen wir eigentlich wieder nicht.

Ich brauche Thnen doch nicht erkliren, daB ich gliick- -

lich bin, wenn wir Gleichenberg kaufen kénnen
und wenn wir Loipersdorf nicht privatisieren miissen.
Aber wir haben-auch eine Regierungsvereinbarung,
wo drinnén steht, .daB wir etwa im Banken- und Ener-
giebereich zum gegebenen Zeitpunkt sagen, wenn
enisprechende Erlose erzielt werden kénnen, dann
wollen wir tatsdchlich privatisieren. Und ich sage es
jetzt offen, ich habe mich in der Verwoche relativ

- gedrgert, ich teile viel aus und mul einstecken, trotz-

dem sage ich es so: Wie da gesagt worden ist, da weill
die Linke nicht, was die Rechte tut. Bitte ich habe
immer gesagt und auch in diesem -Artikel in der
«Kleinen Zeitung”, und da kénnen Sie ja nicht sagen,

dafl die Zeitung uns nahesteht. (Landeshauptmann-
stellvertreter DDr. Schachner-Blazizek: ,Das hat schon
der Altlandeshauptmann immer gesagt. Es gibt nur
eine einzige, das ist die ,NZ', aber Sie wissen das!")
Darum bin ich ja der einzige Schwarze, der die ,NZ*
erhalten will. Also! (Landeshauptmannstellvertreter
DDr. Schachner-Blazizek: ,Ich habe mich auch
bemiiht! - Heute sind wir uns zuviel einig!") Gut! Also
darum sage ich ja, da steht eindeutig drinnen, wir
koénnen auch vom Ziel der Konsolidierung nicht ab-
weichen. Wir miissen das Gleichgewicht im Budget

. wieder herstellen, und es ist iiberhaupt keine Frage,

dal Mittel, die wir Gott sei Dank zusatzlich erhalten,
unter demn Gesichtspunkt ,Prioritdt fiir die Arbeits-
platze* — Prioritat fiir die Arbeitsplatze heift ja gleich-
zeitig auch Prioritdt fiir die Wirtschaft — einzusetzen
haben. Und ich fiige natiirlich hinzu, daB auch Ver-
trage, wenn ich an unsere Bauernschaft denke, selbst-
verstdndlich einzuhalten sind, Und, meine Damen und
Herren, es ist heute in den Wortmeldungen oft gesagt
worden, was kann das Land tun? Bitte, machen wir uns
nichts vor. Im GroBen und Ganzen leider weniger, als
wir gerne hdtten. Nur, wir kénnen auch etwas machen.

- (Landeshauptmannstellvertreter DDr. Schachner-Bla-.

zizek: ,Insgesamt, leider!”) Sicher, auch insgesamt
kann die Politik weniger machen als sie gerne mochte,
aber wir konnen mit bestimmten regionalen Leit-
projekten etwas bewegen, damit wir die Wirtschaft
ankurbeln, damit wir Arbeitsplédtze sichern, und wir
koénnen da und dort durch unsere Arbeit auch mit-
helfen, daB sich manche Firmen iiberlegen, wie sie an
die Losung eines Problems herangehen. Mein Haupt-
problem mit der KNP Leykam ist nicht die Ruck-
zahlung eines Geldes, das sie noch gar nicht bekom-
men haben. Ich habe das auch recht rasch gefordert.
Sondern mein Hauptproblem ist, daB in dieser Zeit ein
verantwortliches Management und offensichtlich in
der ersten Phase auch der Betriebsrat nicht dariiber
nachdenkt, ob es etwa ein Solidarmodell zur Arbeits-
zeit gibt (Landesrat Ing. Ressel: ,Das macht der
Betriebsrat sehr wohl!”), wie das etwa bei VW
Deutschland. geschehen ist. (Landesrat Ing. Ressel:
«Da brauchen Sie keine Geschichten erzdhlen!") Ja,
am- 29. Ja&nner - (Landesrat Ing. Ressel: ,Spielen Sie
nicht mit der Not der Arbeitslosen! Gehen Sie einmal
hinaus, ich war dort 31 Jahre!”) Herr Landesrat Ressel,
ich weiB, daf Sie sehr lange dort waren. Ich habe
erlebt, wie der Zentralbetriebsrat Roth, Ihr Vorgéanger,
in die Lohnsackerln einen Brief gesteckt hat, wo

"drinnen gestanden ist, die Lohnsackerln der Neben-

erwerbslandwirte, er wird sich genau ansehen, wie die
Gemeinderatswahlen am' kommenden Sonntag aus-
gehen. Ich habe diesen Betrieb von der Seite des

_Bétriebsdrucks — sage. ich jetzt einmal vorsichtig —

kennengelernt. (Landesrat Ing. Ressel: ,Wir haben
iiber diese Situation gespfochen, weil Sie dem Be-
triebsrat vorwerfen, daB er keine MaBnahmen gesetzt
hat!"} Sie brauchen mir auch nichts erzihlen! Und-ich
sage Thnen, daB der Betriebsrat nach den politischen
AuBerungen auch Thres Parteiobmannes sich erst ge-

" meldet hat und Sie noch viel spater. Am 29. Jénner hat

der Betriebsrat sich erstmals gemeldet und gesagt, daB
man auch iber eine andere Regelung der Arbeitszeit
nachdenken kénne. Schreien Sie nicht mich. zusam-
men, wenn Sie innerparteiliche Probleme haben. (Lan-
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desrat Ing. Ressel: ,Fahren Sie hinaus, Herr Klub-
obmann!”)

Der zweite Punkt, meine Damen und Herren, in
diesem Zusammenhang, wenn der Kollege Flecker
hier in bezug auf die Globalisierung gesprochen hat:
Uns braucht niemand zu sagen, daB wir sehr genau
erkennen, daBl der Steiermérkische Landtag oder die
Landesregierung (Abg. Gross: ,Mit Polemik kann man
das Problem auch nicht 16sen, Herr Kollege Schiitzen-
hofer!”) die Globalisierung sozusagen nicht aufhalten
kann. Uns braucht niemand zu sagen, daf wir sehr
genau sehen, daB es darum geht, eine Spaltung der

" Gesellschaft in Arbeitsplatzbesitzer und Arbeitslose zu

verhindern und daf$ wir nicht nur bei den genannten
Betrieben, sondern ‘auch in vielen anderen Bereichen
einen Verlust an Solidaritdt zu beklagen haben. Ich
habe erst jiingst eine Statistik gelesen, aus der hervor-
gegangen ist, daB die 500 weltweit gréBten Konzerne
ihren Umsatz um 11 Prozent gesteigert haben, viermal
schneller als die Weltwirtschaft insgesamt, und das ist
Gewinn. Ich habe nichts gegen Gewinn, aber wir
miissen dariiber nachdenken, wie wir Gewinn auch
besser verteilen kénnen - erster Punkt. Zweiter Punkt:

-Ich denke, daB im Zusammenhang mit der Globalisie-

rung auch zu sagen ist, daB es ein falsches Argument
wdre, wenn man sagt, man misse sich sozusagen an
Billiglohnldnder angleichen, sondern dal es ganz im
Gegenteil darum geht, dafl der ehemalige Osten sozu-
sagen schrittweise an den Westen herangefiihrt wird.
Niemand hétte etwas davon, schon gar nicht die Wirt-
schaft, wenn bei uns die Kaufkraft entscheidend sinkt
und damit die Arbeitnehmer massenweise an .den
Rand der Armut gedrangt werden. Sie wissen, dali es
100.000 Familien mit 270.000 Kindern gibt, die
schon so weit sind. Und das dritte Argument, das ich
auch hier klar vorlegen méchte, ist: Es ist nicht wahr,
daB die Arbeitslosigkeit, zum Beispiel auch in der EU,
in jenen Ldndern am niedrigsten ist, wo auch die
billigsten Lohne, die geringsten Lohne gezahlt wer-
den. Ganz im Gegenteil, es ist die Arbeitslosigkeit in
den anderen Landern héher. Daher, glaube ich, miis-
sen wir uns das sehr, sehr genau iberlegen und quasi

einen Vertrauenspakt zwischen Bund, Landern, Ge-

meinden, Sozialpartnern herbeiflihren, um gemeinsam
diese Herausforderung zu bestehen. Denn ich glaube,
daB insgesamt — etwas vereinfacht ausgedriickt — der
Kuchen, den es zu verteilen gibt, eigentlich groB
genug ist, nur, daB} wir, ohne daB wir Arbeitgeber und
Arbeitnehmer ausspielen sollten, darauf Bedacht
nehmen sollen, dafl es-in einer Zeit, wo es keine Zu-
wdchse, sondern Lasten zu verteilen gibt, eben sehr
viel mit sozialer Gerechtigkeit zu tun hat. Auch wenn
die heutige Debatte in ein paar Punkten, die im
wesentlichen gar nicht so wichtig sind, aber wider-
spiegeln, in welchem Nervenkostiim sich der eine oder
andere gerade befindet, doch auch ansatzweise ge-
zeigt hat, daB wir seitens der steirischen Parteien hier
im Landtag miteinander doch nicht und nicht und nie
und nimmer aus dem Auge verlieren, dal wir
eine gesunde Wirtschaft, die Gewinne macht, haben
wollen, ebenso wie Arbeitspldtze mit guten Léhnen,
dann ist das zumindest ein Ziel, das uns vereint und fiir
das es sich lohnt zu arbeiten. In diesem Sinne sehe ich
auch unsere Antrdge. (Landesrat Ing. Ressel: ,Partei-
politik des OAAB gegen die Arbeitnehmer!*) Herr
Président, ich darf daher nochmals bitten, daB wir kurz

unterbrechen. Ein herzliches Gliickauf. (Beifall bei der
OVP. -16.18 Uhr.) '

Prasident: Ich unterbreche die Sitzung fir die Dauer
der gewlinschten Beratungen und werde die Klubs
sofort verstdndigen, wenn wir mit der Sitzung fort-
fahren kodnnen. Die Sitzung ist unterbrochen. (Unter-
brechung der Sitzung: 16.18 bis 16.37 Uhr.)

Prisident: Wir nehmen die unterbrochene Sitzung
wieder auf, und ich erteile dem Herrn Abgeordneten
Schiitzenhoéfer das Wort zu einer Erkldrung namens
der im Landtag vertretenen Fraktionen.

‘Abg. Schiitzenhéfer (16.37 Uhr): Meine Damen und
Herren!

Der Antrag der Abgeordneten Strafiberger,
Schitzenhofer und Co. wird auf Grund einer Finf-
parteieneinigung wie folgt im Antragstext abgeédndert:
Der Hohe Landtag wolle beschlieBen: Die Steier-
markische Landesregierung wird aufgefordert, dem
Landtag spétestens vor Abschlufl der Vertrdge und
hinsichtlich budgetierter Privatisierungserlose bei der
Einbringung des Landesbudgets fiir 1998 einen Be-
richt {diber den Stand der Privatisierungsvorhaben des
Landes vorzulegen. Ich darf Sie bitten, diesen Antrag
anzunehmen. (16.37 Uhr.)

Prasident: Als ndchster Redner hat sich der Herr
Abgeordnete Prasident Dipl.-Ing. Vesko zu Wort ge-
meldet. Ich erteile es ihm.

Abg. Prasident Dipl.-Ing. Vesko (16.38 Uhr): Sehr
geehrter Herr Prasident, sehr geehrter Herr Landesrat,
meine Damen und Herren!

Kollege Gennaro hat in sehr schillernden Farben die
Qualitdaten des Budgets und die Qualitdten der MaB-
nahmen geschildert, die hier getroffen worden sind.
Ich moéchte diese Aussagen schon ein biBichen ins
richtige Licht riicken, weil hier schon einiges mehr
als danebengegangen ist. Ich mochte bei der Ein-
nahmenseite bleiben: Wenn ich daran erinnere, daB
man zwei Tage vor dem entscheidenden Budget-
landtag noch von 5 Schilling etlichem an Naturabgabe
gesprochen hat wenn man von der Wassersteuer in
allen hochsten Tonen gesprochen hat, was man alles
da drinnen hat, und das als eine notwendige Ein-
nahmegquelle fiir das Budget bezeichnet hat, wenn
man dann in der Nacht von Montag auf Dienstag zum
Budgetlandtag dort schon die ersten Korrekturen vor-
genommen hat, weil man dem Druck nicht standge-

halten hat und weil man festgestellt hat, dafl da einiges _

im argen liegt, wenn sich dann herausgestellt hat, daf
genau diese Abgaben nicht zustandegekommen sind
und alle den Bach hinuntergelaufen sind auf der
Wasserseite per Einspruch der Bundesregierung. Die
Naturnutzungsabgabe an sich hat es nicht geschafft,
das Licht der Welt zu erblicken. Dazu muBl man sagen,

" daB auf diesem Sektor einiges schiefgelaufen ist. Ich

muB dazusagen, Gott sei Dank hat es auf der Bundes-
seite auf der Seite der Ertragsanteile eine Erhohung
gegeben, und wie es zu dieser Erthéhung gekommen
ist, wissen wir auch. Diese Erhéhung ist am Buckel der
kleinen Leute gemacht worden, ndmlich mit den Spar-

TE R

Ty




1222

paketen, und so gesehen muf man eigentlich froh
~ sein, daf es gekommen ist, sonst waren wir ziemlich
schlecht dagestanden, noch dazu, meine Damen und
Herren, wo man dann in der Zwischenzeit ein groBeres
Sonderinvestitionsprogramm ins Leben gerufen hat fir

"einen etwas ldngeren Zeitraum, wo man gesagt hat, -

dieses aus Privatisierungserlosen zu finanzieren. Jetzt

haben wir gerade gehdrt, und ich glaube, das ist ja fir -

viele von uns nichts Neues (es ist ja auch schon durch
die Presse gegangen), daB es auch mit den Erlésen bei
der Privatisierung nicht so rosig ausschaut. Wir haben

bis jetzt noch nichts verkauft, und es schaut auch nicht .

so aus, als ob wir etwas verkaufen konnten, und nicht,
meine Damen und Herren, deswegen, weil wir $o
gescheit sind und uns das jetzt ersparen, sondern, wie
wir auch gerade gehort haben, eben deswegen, weil
wir fiir das, was wir verkaufen wollen, kein Geld
bekommen, weil es keine Interessenten gibt. Das heifit
schluBendlich, alles, was an MaBnahmen in diesem
Bereich so grof aufgebaut worden ist, ist eigentlich in
die Hose gegangen bis auf eines, das Sparpaket des

Bundes hat gewirkt und gibt uns jetzt die Chance, -

und ich sage nochmals Gott sei Dank, und ich freue
mich dartiber, weil zum Unterschied vom- Kollegen
Gennaro, der das sehr polemisch behauptet hat, wit
freuen uns dariiber, daB das in die Hose gegangen ist,
war das die Rettung. Das Sparpaket war die Rettung
fir dieses Budget, und als solches missen wir eigent-
lich sagen, jubeln brauchen wir nicht. Herr Landesrat,
-wir haben damals einen Mifitrauensantrag gestellt
(Abg: Gennaro: ,Herr Kollege!”), Kollege Gennaro, zu
Ihnen komme ich dann noch, rechtzeitig und inten-
sivst, Sie brauchen sich keine Sorgen machen, weil die
Zahlen und die Aussagen, die dort getroffen worden
sind, bei weitem nicht gestimmt haben. Aber wie
schon gesagt, Gott sei Dank, es gibt eine Rettung, es
gibt eine Losung, die wir also geschafft haben. Und
jetzt konnen wir mit ruhigem Gewissen diese 1,3 Milli-
arden beziehungsweise das, was nach den begehr-
lichen Griffen aus allen Ecken und Enden noch iibrig
bleibt, zumindest vielleicht doch noch verniinftig ein-
setzen. S

Herr Landesrat, ich habe jetzt funf Jahre Finanz-
politik unter dem Titel ,Landesrat Ressel”, und da
habe ich eine Schuldensteigerung von 15 Milliarden
auf 21 Milliarden, und da kann ich ruhig sagen, Sie
sind uns lieb und vor allem auch teuer geworden, Herr
Landesrat. ’ :

Wobei ich Thnen konzediere, und da bin ich immer
auf Ihrer Seite gewesen, daB es sinnvoll ist, ein Budget
so zu setzen, daB man nicht unliebsam uberrascht
wird. Es hat auch diesmal mit einem blauen Auge
funktioniert. (Landesrat Ing. Ressel: ,In einer schwieri-
gen Situation!”) In einer schwierigen  Situation, das
gebe ich zu. Nur immer auf das Gliick zu bauen, ohne
jetzt miesmachen zu wollen, ist natiirlich eine Grat-
wanderung, die man nicht immer aushalten kann. Und
unsere Sorge um das Budget war berechtigt, und auf
das lege ich groBen Wert. Und da kénnen Sie polemi-

_ sieren, was Sie wollen, Herr Kollege Gennaro. Uber
das kommen wir nicht hinweg. Die Krise des Budgets
war vorhanden, und der Bund hat sie uns Gott sei
Dank genommen, und wir werden sehen, was wir
beim ndchsten Budget tun werden, um uns aus dieser

Situation in Zukunft auch herauszuhalten. Was spricht
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fir dieses Budget? Spricht dafir, dafl wir in fiinf Jahren
das Budgetdefizit um 50 Prozent erhéht haben, das
heiBit, auf Pump gelebt haben, oder spricht dafiir, daB
wir mit all dem Geld, das wir investiert haben, unter
der Pramisse, Arbeitsplitze zu schiitzen, wesentlich
mehr Arbeitspldtze geschaffen haben als frither, also
auch dort der Griff zu rettenden MaBnahmen nicht
funktioniert hat? Da wére es polemisch zu sagen, das
ist Schuld der Finanzen. Das ist ein Phénomen, das
viele Viter und viele Ursachen hat. Aber es ist trotz-
dem notwendig, jede einzelne der Ursachen zu be-
leuchten und zu versuchen, sie von Anfang an zu
bekdmpfen, und nicht erst am Ende global, und wenn
alles passiert ist, zu sagen, jetzt machen wir vielleicht -
das oder vielleicht das. Jeden Tag, meine Damen und
Herren, sehen wir in der Zeitung aufler den Jubel-
meldungen des Herrn Landesrates Paierl, daB er wie-
der zwei zusdtzliche Lehrlinge und wieder eine neue
Gesellschaft gegriindet hat und es ihm wieder gelun-
gen ist, etwas Besonderes zu tun und wiederum Fir-
men zu grinden, daf wir Tag fiir Tag, Monat fir
Monat Arbeitspliatze verlieren und die Kurve der
Arbeitslosen immer weiter nach oben geht und — das
ist das Bedauerliche daran - es auch keinen Hoff-
nungsschimmer am Horizont gibt, der sagt: Gut, wenn
wir jetzt das und das tun und das machen, dann geht
das wieder herunter. Wir stehen mehr oder minder
machtlos, gebannt, wie der Mungo vor der Schlange
oder das Kaninchen, und schauen zu, was da passiert.
Und da -passiert etwas ganz Besonderes. Und wir
haben gerade jlingst ein Beispiel: Leykam. Wir finan-
zieren oder subventionieren oder versuchen zu sub-
ventionieren. Eine Investition, von der wir zwangs-
laufig wissen, daB sie Arbeitspldtze kosten wird. Um
die anderen restlichen Arbeitspldtze zu sichern, wagt

.man doch diese Investition. Nur, das ist ein Perpetuum

mobile, das wir hier kreieren, weil es ist immer mehr
und immer wieder mehr. Und der Kampf Mensch
gegen Maschine wird immer grofer, und wir haben -
keine Mittel dagegen. Es gdbe schon ein Mittel. Wenn
wir dort anfangen zu sanieren und dort anfangen zu
helfen und dort-anfangen, Lebensbedingungen und
Arbeitsbedingungen zu schaffen, wo eigentlich die
Wiege des finanziellen Reichtums unserer Heimat,
namlich Osterreich, gelegen ist, bei den kleinen und
mittleren Betrieben, die uns die Last getragen haben,
uns eine verstaatlichte Industrie zu leisten.

Die uns die Last getragen haben, uns grofstaats-

* ménnisch zu bewegen und Hinz und Kunz draufien mit

Sonderzahlungen zu versorgen, die es uns gestattet
haben, dann durchzustarten, und da denke ich an eine
Aera zuriick, die schon weiter zuriickliegt, von der
man heute schon vom goldenen\Zeitalter spricht, ob-

" wohl sie die Wiege allen Unheils ist, das wir heute zu

tragen haben. Und sehen Sie, meine Damen und Her-
ren, aus diesem Grunde miussen wir — und da bin ich
mit dem Kollegen Wabl voll auf einer Linie und auch
mit dem Kollegen Brinner - nicht, weil wir in der
Opposition sind, sondern weil es unbedingt netwendig

~ ist, dafiir zu sorgen, daBl Haushalte entsprechend sorg-

faltig gemacht werden und daB Gelder so eingesetzt
werden, daB sie dort zu wirken beginnen, wo wir sie
unmittelbar brauchen und wo sie notwendig sind. Wo

. wir entweder auf der einen Seite Arbeitsplatze schaf-

fen oder auf der anderen Seite Mittel lukrieren, die es
uns ermoglichen, wiederum etwas anderes zu tun, um
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dort Arbeitspldtze zu schaffen. Und dieses
Investitionsprogramm und das Bauprogramm und all
diese Programme, die man tiber die letzten zwei Jahre
gehort hat, basieren ja alle auf nur einem einzigen Ge-
danken: Arbeitspldtze zu schaffen, um es den Leuten
zu ermdglichen, sich selbst zu erhalten und um auf der
anderen Seite die ungeheuren sozialen Belastungeén,
die wir zu tragen haben, zu reduzieren und auch das
Geld, was wir auch dort schon hineinbuttern miissen,
wiederum in diesen Prozef hineinzubringen.

Das klingt wahnsinnig einfach, nur leider Gottes ist
es furchterlich schwer. Wenn dazu noch kommt, daB es
ideologische Unterschiede gibt in einem AusmaB, daf

der eine da bremst und der andere dort zieht und daB.

wir zwar den Strang gemeinsam halten, aber der in die
Richtung und der in die andere Richtung, dann kann
sich nichts bewegen. Und in der Situation sind wir
leider. (Abg. Gennaro: , Auf welcher Seite seid ihr?")
Ich bin auf der Seite, Herr Kollege, wo Sie nie hin-
kommen werden. Aber ich sage Thnen etwas. Ich habe
heute gesehen, und ich war bestiirzt, wie in einer Art
und Weise die Osterreichische Volkspartei das Seil
wieder durch den Nasenring gezogen bekommen hat,
daB ich sagen muB}, das war eine taktische Meister-
leistung. Es war aber ein furchterlicher Flop, dem zu

folgen und sich dem Diktat oder dem Junktim des
Kollegen Flecker zu unterwerfen. Wer das gesehen hat
und wer weiB, wie heute die Mechanismen fahren, der

darf nicht erwarten, daB er dafur Hilfe findet. So kann

es nicht funktionieren.

Entweder bekenne ich mich dazu zu sagen,
Freunde, so geht es nicht, da muB ich etwas anderes
tun, aber dann muf ich reagieren. Und da kann ich es
auch nicht so machen, wie es der Herr Kammer-
prasident Miihlbacher macht, der sagt, ,jetzt miissen
wir etwas tun, jetzt mlissen wir zum Sturm nach Wien
aufrufen, jetzt miissen wir marschieren, weil das
koénnen wir uns nicht bieten lassen, was da passiert”.
Wissen Sie, was da passiert? Seine Fraktion beschlieBt
dort Sachen, gegen die er heute ist. Und dieser Prozel3
ist vielfach zu verdeutlichen, der passiert immer wie-
der. Ich hére das'immer wieder, daB Sie sagen, jawohl,

da miissen wir etwas tun. Nur, geschehen tut nichts,
weil Sie sich selbst in Thren Seilen verstrickt haben,
und da wiinsche ich Thnen viel Vergniigen, wieder
herauszukommen. (Beifall bei der FPO.)

Kollege Gennaro, -jetzt muB ich noch ein Lieb-
lingsthema von Ihnen aufgreifen, weil es auch ein mei-
niges ist, das ist der O-Ring oder der A-1-Ring bezie-
hungsweise Projekte, ihre Finanzierung und ihre
Wertschopfung. Ich méchte Thnen drei Beispiele dafir
geben:

Das eine ist der O-Ring — viel diskutiert, viel fehl-
interpretiert, ich hoffe doch eher aus politischen Uber-
legungen, aus polemischen, demagogischen Uber-
legungen, und nicht aus Verstandmsuberlegungen
sonst wére ich enttdauscht.

Das Zweite ist das Liebenauer Stadion, und das
dritte ist ein jlingst von uns beschlossenes Projekt in
Donawitz — ein neues Stadion fiir eine Region, die es
sicherlich verdient, eine solche Sportstatte zu haben.

Ausgangsbasis Projektkosten: Wenn ich bei allern
dreien dieselben MabBstdbe anlege, ndmlich zuerst die
Planungskosten, die Baukosten, die pagatorischen
Kosten und die Finanzierungskosten, dann habe ich

am Ende, Herr Kollege, eine so grofe Summe. Am
Ende habe ich eine so grofie Summe. (Landesrat Ing.
Ressel: ,Finanzierungskosten sind nicht dabei!”) Dann
habe ich drei vergleichbare Projekte. Dann kostet aber
Liebenau nicht mehr 400 Millionen, sondern 700 Mil-
lionen, und da kostet Donawitz nicht mehr 60 Millio-
nen, sondern 115 Millionen, und auch deshalb kostet
der A-1-Ring, der ehemalige O-Ring, nicht 300 bezie-
hungsweise mit der Aufbesserung in der Zwischenzeit
330, sondern plus der pagatorischen Kosten, plus der
Finanzierungskosten - (Abg. Vollmann: ,Dann nimm
dich bei der Nase, du bist mit dabei gewesen!") nein,
Moment, horch zu, Heinz, du kannst ja bei mir was
lernen - sind in Summe dann eine GréBenordnung von
600 bis 700 Millionen Schilling. (Abg. Vollmann: ,Da
hast du einen Nasenring! Von dir braych ich nichts ler-
nen. Da bist du im Irrtum. Sie kénnen sagen was Sie
wollen!")

Warum sind sie das? Und jetzt komme ich auf das
zuruck, was Sie wollten. Herr Kollege Gennaro, Ihre
Fraktion hat einstimmig hier in diesem Hause be-
schlossen, einen O-Ring zu bauen, ohne Grand-Prix-
Beteiligung, der nicht 300 beziehungsweise im End-
effekt 330 Millionen zum jetzigen Zeitpunkt, sondern
210 Millionen Schilling gekostet hétte, der allerdings,
und es ist bitte ganz leicht zu rechnen, 200 und die
pagatorischen Kosten, die ja auch beim O-Ring oder
A-1-Ring anfallen, also da dazu auch gekostet hétte.
Somit wére diese Losung um 150 Millionen Schilling
billiger gewesen, allerdings zum damaligen Zeitpunkt
unter einer anderen Voraussetzung, weil wir schon in
gutem Glauben davon ausgegangen sind, daf wir
Ihren Genossen glauben kénnen, daBl wir 120 Millio-
nen vom Bund kriegen, und daB es auch klar war, daB
die Gemeinden, unter anderem Ihre Gemeinde Spiel-
berg und die sozialistische Gemeinde Knittelfeld und
Zeltweg und wer aller da dabei war, ihren Anteil dazu
leisten.

Aber, Herr Kollege Gennaro, und jetzt kommt der
Hammer. Sie und Ihre Genossen sind hergegangen
und haben gesagt, weil Sie eine Umifrage gehabt
haben. (Abg. Vollmann: ,Das muBlt du sagen. Sie sind
dort drauBlen gestanden und haben gesagt, alles ist
paletti! ") Ja, das sage ich, und ich sage noch viel mehr,
ich bin noch gar nicht fertig. (Abg. Gennaro: ,Héren
Sie auf mit diesen Schméhs!* - Abg. Vollmann: , Willst
du wissen, was du gesagt hast?")

Jetzt geht es weiter. Und diese Aussage, diese
Gelder, die hier fehlen, sind natiirlich in dieser Kal-
kulation nicht drinnen. Nur, nicht wir haben das
verhindert, sondern Sie, Herr Kollege' Gennaro, und
Ihre Fraktion! Und mit allem guten Glauben, Herr
Gennaro, bin ich nicht fiir Sie mich informieren gegan-
gen, sondern fir meine Fraktion. Ihre Meinung habe
ich schon gekannt. Ich habe schon gewuft, daf Sie
dagegen sind, bevor wir tiberhaupt angefangen haben
zu diskutieren. (Abg. Gennaro: ,Sie haben uns erzahlt
daB alles in Ordnung ist!")

Ich habe IThnen tberhaupt nichts nahegelegt. Da
hier sitzen meine Kollegen! (Abg. Gennaro: ,lhr habt
uns ldacherlich gemacht!”) Sie haben sich selber
lacherlich gemacht, und Sie tun es noch immer, Herr
Kollege. (Abg. Gennaro: ,Sie haben uns ldcherlich
gemacht. Heute miissen wir sagen, leider haben wir

‘recht gehabt!”) Sie haben nicht recht gehabt, Sie
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haben nicht recht gehabt, Herr Gennaro. Sie haben
einen gravierenden Fehler gemacht. (Abg. Gennaro:
.Ich habe keinen Fehler gemacht!”) Sie haben die
wirtschaftliche Komporiente dieses Objektes verges-
sen. Und ich sage Thnen jetzt eines. (Abg. Gennaro:

" +Reden wir in eiriem Jahr weiter!")

Wenn Sie nicht gewesen wdaren und Ihre Ver-
hinderungspolitik, dann héatten wird das Geld, das wir

jetzt so dringend brauchen, schon hereingespielt. -

(Landesrat Dipl.-Ing. Schmid: ,90 Arbeitsplatze vom
OAMTC!" — Abg. Gennaro: ,Wo?") Beim érsten Grand
Prix, der im vergangenen Jahr stattgefunden hatte.

Und jetzt sage ich Ihnen noch etwas. Wenn ich
schon eine Bauinitiative starte — (Abg. Gennaro: ,90
Arbeitsplatze um 500 Millionen Schilling!“) Jetzt gebe
ich Thnen ein Beispiel. Sie haben eine-grofie Bau-
initiative gestartet, wo Sie gesagt haben, da tun wir in-
vestieren, daB wir Arbeitsplitze bekommen. (Abg.
Gennaro:. ,Mit 60 oder 70 Millionen Schilling!*) Dort
oben haben 100 Leute gearbeitet und arbeiten noch
immer 90 Leute, und die haben-dort einen Arbeitsplatz
und viele andere auch. (Beifall bei der FPO.) Und viele
Leute in der Region haben in der Zwischenzeit bereits
bemerkt, dab das positiv ist.

Na, sicher Ihre Gemeinden nimmer, weil Sie haben
sogar den Biirgermeister Ihrer Fraktion, der sich Ihrem
Diktat nicht gebeugt hat, geschasst. Geschasst haben
Sie ihn, weil Sie gesagt haben ,du bist nicht auf unse-
rer Linie gefahren”. (Abg. Gennaro: ,Sie werden noch
munter werden, Sie werden das noch erleben!”) Ich
erlebe alles, ldnger als Sie, das sage ich Ihnen auch
noch dazu. (Abg. Gennaro: ,Ich werde Sie jedes Mal
darauf aufmerksam machen, wie Sie uns am Schmdah
gefithrt haben!") Ich kann Ihnen nur eines sagen. Es ist
mir durchaus verstandlich, Kollege Gennaro, daf
Ihnen die wirtschaftlichen Zusammenhédnge nicht
leicht durchschaubar erscheinen, da habe ich durch-
aus. Verstdndnis. dafiir, das ist ein anderes Bier. Aber
die Rechnung, die . Sie angestellt haben, ist eine
falsche, weil sie eine Milchmadchenrechnung ist.
(Abg. Gennaro: ,Ich bin nicht so gescheit wie Sie!”)

Das glaube ich, da mache ich Thnen auch keinen Vor-- -

wurf daraus. Das ist durchaus moglich. Es .gibt
vielleicht Sachen, die ich nicht so gut weiB. Nur, da bin
ich mir sicher und mit mir viele, viele andere in diesem
Land, wvor allem Leute, die Hoffnungen in diese
Objekte setzen, daB es richtig ist, das zu tun. Und mit
derselben Argumentation, wie Sie heute hergehen
und sagen, fiir Sie ist das nicht interessant, weil Sie
sich politisch anders entschiedern haben, habe ich
durchaus Verstdndnis dafiir. Sie kennen- Ihre Politik,
Sie haben eine andere Schwerpunktdrientierung, ich
habe diese, und meine Fraktion hat diese. Thre Frak-
tion wird vor sich selbst zu veranworten haben, ob sie
das tut. Ich. méchte Sie nur an eines erinnern. Damals,
im 95er Jahr, im Frithjahr haben Sie gesagt, wir mis-
sen 96 Millionen Schilling aufnehmen, weil wir eine
kleine Rennstrecke machen wollen, und haben wir ge-
sagt, nein das tun wir nicht, wir tun es nur dann, wenn
es einen Grand Prix geben wird. Das jetzt als Umfaller
zu bezeichnen, ist der Gipfel der Unverschdmtheit.
Aber auch nicht nur der Unverschdmtheit, sondern

. auch des absoluten’ Unverstdndnisses, (Abg. Voll--

mann: ,Der Vertrag ist eine Dummbeit!*)

Der Vertrag ist ein Betreibervertrag und hat mit dem -
Osterreichring so wenig zu tun wie der Papst mit den
Freudenhausern. (Beifall bei der FPO. -~ Abg. Voll-
mann: ,Der Vertrag ist die groBte Frechheit, die ich je
gesehen habe!”) Sie miissen ja auch einmal lernen,
was ein Betreibervertrag und was €in Investitions-
vertrag ist, da tun Sie sich noch ein bifichen schwer,
aber das macht nichts.

Abschliefend méchte ich Thnen eines sagen, meine
Damen und Herren, wir werden sehr sorgfiltig, extrem
sorgféltig, die Vorgangsweise fiir das Budget 1998
beobachten, und wir werden alles daransetzen, etwas
fir uns zu erreichen, namlich jenen Status und jenen
Stand an Information, den hier vor nicht allzu langer
Zeit Kollege Brinner eingefordert hat, den Stand an
Information, der notwendig ist, um Entscheidungen
auch mittragen zu koénfien. Wenn dieser Stand an

. Information gewdhrt wird, dann werden wir in der

Lage sein, unsere Entscheidungen zu treffen, wenn
nicht, dann werden wir Ihren Weg mit allen uns zu
Gebote stehenden Mitteln bekdmpfen. Und in diesem
Sinne wiinsche ich Thnen ein schénes Jahr 1997! (Bei-
fall bei der FPO. — 17.01 Uhr.)-

Prasident: Zu Wort gemeldet hat sich der Herr
Landesrat Ing. Ressel. Ich erteile es ihm.

Landesrat Ing. Ressel (17.01 Uhr): Herr Pra31dent
meine sehr geehrten Damen und Herren!

Ich wollte Zu den sehr interessanten Debatten, die
sich immer um die Finanzlage des Landes Steiermark
ranken, nur darauf hinweisen, daB in keinem Jahr, in"
dem ich fiir das Budget zustdndig war, der Netto-
abgang jemals héher war, als im Budget veranschlagt
wurde. Ich glaube, Sie, Herr Abgeordneter Vesko,
haben in dhnlichem Sinn darauf hingewiesen. Und ich
glaube, das ist eine gute MaBnahme. Ich darf noch dar-
auf hinweisen, daB auch im Jahr 1995 unter aulleror-
dentlichen Schwierigkeiten, weil niemand die exakten
Zahlen, die durch den EU-Beitritt auf uns zugekom-
men sind, kannte, die Schdtzungen sith letzten Endes
doch einigermafBen treffend erwiesen haben und auf
Grund des Fehlerausgleiches es auch im Jahre 1995 im
AbschluBl zu keiner hoéheren Nettoneuverschuldung
gekommen ist als angenommen und immerhin von
Ihnen gebilligt.

Was mich etwas verwundert, ist, daB bei Ihren
Debatten zu wenig darauf _eingegangen worden ist,
daB wir die jetzige, wie ich glaube, befriedigende

~ Situation in unseren Finanzhaushalten letzten Endes

nicht dadurch erreicht haben, weil jetzt 800 Millionen
von seiten des.-Bundes mehr kommen, das ist mit ein

positiver Punkt; sondern 'daB wir im Jahre 1996 und

1997 insgesamt 2 M1111arden an Ausgaben gespart

, haben.

Ich glaube, die Gesetze dazu habén Reglerung und
Landtag beschlossen., Ich méchte mich noch einmal fiir
diese MaBnahme bedanken, weil ich wei}, da8 sie fir
uns alle miteinander nicht einfach war, aber sie war
notwendig, um den.Spielraum. zu schaffen, um im
infrastrukturellen. Bereich der Politik wieder Spiel-

- raum zu haben.

Wir haben fir das Jahr 1997 einen Nettoabgang von
800 Millionen im Voranschlag. Wenn jetzt 800 Millio-
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nen von seiten des Bundes mehr kommen, die man, fiir
alle die, die das vielleicht noch nicht nachvollziehen
konnten, zum Zeitpunkt der Budgeterstellung noch
nicht kennen konnte, weil -die Finanzausgleichsver-
handlungen zu diesem Zeitpunkt noch nicht abge-
schlossen waren. Sie sind erst spdter abgeschlossen
worden. Zahlt man diese 800 Millionen, die jetzt zu-
sdtzlich kommen - und es sind nur 800, und nicht 1300,
weil uns ja 500 Millionen auch bei der Einnahme bei
den Naturnutzungsabgaben fehlen —, von dem vorver-
anschlagten Abgang-in der Héhe von 800 Millionen
ab, dann sieht man, dafl man hier ein ausgeglichenes
Ergebnis grosso modo erzielen kann.

Was die Privatisierung anbelangt, da mdchte ich
Thnen schon eines sagen. Es ist eine Sache, das hier
herinnen zu diskutieren und sehr heftig dafir einzu-
treten und auf der anderen Seite in die Oststeiermark
hinauszugehen, mit der Bevidlkerung zu diskutieren
und dann diesen Standpunkt dort zu wahren, wenn Sie
sehen, daB die Bevolkerung eine andere Meinung hat,
als sie hier vertreten wird. Und da sagen ich Thnen
auch in aller Offentlichkeit, daB ich schon der Mei-
nung bin, daB wir auch angehalten sind, die Meinung
der Bevolkerung zu vertreten, und nicht nur unserer
eigenen Vorstellung Raum zu geben. (Beifall bei der
SPO.) ) .

Noch dazu haben wir im Budget 1996 einen Betrag
von 554 Millionen fiir das Sonderinvestitionspro-
gramm vorgesehen. Die davon angefallenen 227 Mil-

. lionen sind aus den laufenden Einnahmen bedeckt

worden, und fur den fehlenden Betrag von 227 auf
554 Millionen ist Vorsorge getroffen worden. Das heif3it
also, daB wir auch im Jahr 1997, also im heurigen Jahr,
diesen im Jahr 1996 nicht angefallenen Betrag und
den fur das Sonderinvestitionsprogramm im Jahr 1997
erforderlichen Betrag aus diesem Bereich decken
werden kénnen.

Was die Privatisierung im Bereich der Energie-
holding angeht, da bekenne ich mich dazu. Die
Landesregierung hat sich darauf geeinigt, 25 Prozent
plus eine Aktie zu verduBern, allerdings nicht aus-
schlieBlich zur Geldbeschaffung. Wir haben die Mei-
nung vertreten, daf} es nur im Zuge einer strategischen
Verbindung mit anderen Unternehmen eingegangen
werden soll und daB es damit aber bitte auch zu einer
Werterhdhung des Energieunternehmens STEWEAG,
Ferngas und so weiter kommen soll. Ich glaube, das ist
ein ganz, ganz wesentlicher Punkt.

Was unser letztes Asset, die Landes-Hypotheken-
bank, betrifft, darf ich doch darauf hinweisen, dall aus
dieser Gesellschaftskonstruktion sui generis eine
Aktiengesellschaft gebildet wurde, die Aktien sich im
Besitz des Landes befinden und damit iberhaupt erst
einmal die Voraussetzungen geschaffen wurden, einer
allfalligen Privatisierung die Moglichkeiten zu erdff-
nen. Ich werde es dann in Ubereinstimmung mit der
Landesregierung in die Wege leiten, wenn sich zeigt,
daB auch hier im Rahmen einer strategischen Partner-
schaft in dem, wie ich glaube, so wesentlichen siidst-
lichen Wirtschaftsraum eine Bank auch fiir die Zukunft
Bestand hat, damit die Wirtschaft in entsprechender
Weise in der Steiermark sich entwickeln kann.

Ich glaube, es geht nicht darum, &hnlich einem
Bauern, der ein Grundstiick nach dem anderen zum

" Hauslbauen verkauft und am Ende seine Wirtschaft

abgibt, sondern es geht darum, mit dem, was in der
Vergangenheit geschaffen wurde, méglichst viele
strategische Ziele fir die Steiermark und zum Wohle
der Steirerinnen und Steirer zu erreichen. (Beifall bei
der SPO.)

Das ist die Zielsetzung, die verfolge ich, und mit

~ dem werden wir uns auseinanderzusetzen haben, und

tiber diesen Weg werden wir der steirischen Bevolke-
rung Rechenschaft abzulegen haben.

Ich danke Ihnen, méine“sehr geehrten Damen und
Herren. (Beifall bei der SPO. — 17.08 Uhr.)

I;réisident: Als ndchster Rednerin erteile ich der Frau
Abgeordneten Keshmiri das Wort. :

Abg. Keshmiri (17.08 Uhr): Sehr geehrter Herr
Prasident, Hohes Haus!

Ich wollte mich eigentlich zu diesem Tagesord-
nungspunkt nicht zu Wort melden, aber auf Grund
meiner Anfrage am Vormittag erhebt sich fir mich
eine Verstandnisfrage. Und zwar habe ich die Anfrage
an Landesrat Ressel gestellt —ich weil nicht, ob er jetzt
noch da ist ~, wie hoch das Kreditvolumen in der
Steiermark liegt, das auf Grund der bestehenden
Kreditvertrdge zu einem niedrigeren Zinssatz umge-
schuldet werden kénnte. Die Antwort darauf war, es

gibt keine Kredite tber 5 Prozent. Wenn ich mir

jetzt den Wirtschaftsforschungsbericht anschaue, dann
erhebt sich fiir mich hier die Versténdnisfrage. Ich
zitierte wortlich: ,Der durchschnittliche Zinssatz fir
die Finanzschuld liegt in der Steiermark gegenwartig
bei 4,2 Prozent. Dabei ist allerdings zu berticksichti-
gen, daB gegenwadrtig mehr als ein Viertel der ge-
samten Finanzschuld des Landes auf Innere Anleihen
entfallt, fiir die keine Zinsen bezahlt werden miissen.
Allerdings betrdgt fur die kapitalmarktfinanzierte
Schuld der durchschnittliche Zinssatz gegenwaértig
5,7 Prozent.” Also, wenn ich das jetzt richtig ver-
standen habe, dann-ist sogar der durchschnittliche
Zinssatz iiber 5,7 Prozent. Und wenn ich mir noch
dazu den Landesvoranschlag fiir 1996 anschaue, da
gibt es teilweise Kredite mit einem Zinssatz — speziell
bei der Hypo-Bank — mit knapp 8 Prozent, konkret
7’/s Prozent. (Abg. Gross: ,Das werden unkiindbare
Darlehen sein!”) Das ist eben die Frage, und das war
meine Anfrage an Landesrat Ressel, die leider, muf} ich
sagen, unvollstandig beantwortet worden ist. (Abg.
Gross: ,Er hat durchschnittlich gesagt!”) Durch-
schnittlich liegt er auch iber 5,7 Prozent, also nicht
unter 5 Prozent, wie meine Anfrage gestellt worden
war.

Nattrlich gibt es jetzt mehrere Méglichkeiten,
Kredite zu finanzieren. (Abg. Dr. Brinner: ,In der
schriftlichen Fragebeantwortung steht 5,7 Prozent!")

Es gibt einen Vibor-Zinssatz, der ist extrem giinstig.
Das heiB}t, er ist kurzfristig, dadurch hat et ein gréBeres
Risiko. Es gibt noch dazu den marktiiblichen Zinssatz.
Da kann die Bank jederzeit den Zinssatz &ndern. Dann
gibt es allerdings noch die Verzinsung der gebunde-
nen Kredite, deren Verzinsung sich eben am Ertrag
der Anleihen orientiert. Da ist allerdings dann ein Auf-
schlag von 0,5 Prozent zu bezahlen. Und dann bin ich
mir schon der Tatsache bewulit, daB gerade in bezug
auf die Bonitdt auch individuelle Kreditvertrige mit
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verschiedenen Banken abgeschlossen Werdén kén-
nen. Nachdem die Steiermark ja ein recht guter

Kreditwerber ist, das heifit, sie kann mehr odeér weni-

ger nicht in Konkurs gehen, erhebt-sich eben fir mich
die Frage, welche Kreditvertrdge nicht gebunden sind,
welche gekiindigt werden konnen, welche Kreditver-
trige man zu einem giinstigeren Zinssatz umschulden
konnte.

Landesrat Ressel wird, berechtigterweise in einem
gewissen Grad, nachgesagt, daB er ein gutes Schul-
denmanagement fiihrt, allerdings wére es schon not-
wendig, speziell die knapp 8-prozentigen Zinssitze zu
durchforsten und zu schauen, inwieweit sie umge-
schuldet werden kénnen. Danke. (Beifall beim LIF und

" bei der OVP. - 17.12 Uhr.)

Prisident: Zu Wort gemeldet hat sich der Herr

Abgeordnete Schleich. Ich erteile es ihm.

Abg. Schleich (17.12 Uhr): Sehr geehrter Herr
Prasident, meine sehr geehrten Damen und Herren,
geschatzte Kolleginnen und Kollegen!

Der heutige Tag, kénnté man sagen, oder dieser

Tagesordnungspunkt , Vorschau des Budgets bis zum -

Jahr 2000"- war fast eine Budgetdebatte. Es wurden
fast keine Punkte ausgelassen, alle heiklen Punkte
aufgezdhlt, und viele Punkte waren natirlich dabei,
wo man verschiedener Ansicht war.

Aber wenn man durch die Reihen gehort hat, ob es
jetzt beim A-1-Ring begonnen hat, wo es heifit —und es

‘ist ja so — daB sich der Preis verdoppelt hat und man

behauptet, es war trotzdem alles richtig. Ich bin ein
Formel-I-Fan, und ich witinsche allen, die hier mit-
gearbeitet haben, dafl hier die Tabakwerbung nicht

abgeschafft wird, und daB das Land nicht zur Kasse

gebeten wird, und daB man hier diese Rennen, so wie
der Vertrag ist, voll durchfithren kann, Denn ich
glaube, das muB sich jeder Steirer winschen, wenn er
weiB, daB am SchluBf sonst die Steiermark zahlen
wiirde. Damit will ich dieses Thema schon abhaken.

Aber ein Thema, das habe ich heute wirklich sehr
aufmerksam verfolgt, die Privatisierungen. Und wie
alle wissen bin ich selbstdndig, kein Angestellter, kein
Beamter, obwohl ich das einmal war, ein Angestellter,
und habe bis jetzt dadurch natiirlich einiges erlebt und
bin kein Mensch, der prinzipiell gegen Privatisierun-
gen ist. Aber wenn es um Privatisierungen des Landes
geht, wo die Bevdlkerung betroffen ist, die Bevélke-

-rung vor Ort, wo es um die: Infrastruktur geht, wo es

darum geht, ob die Leute dort Selbstvertrauen habep,
ob sich die Leute dort etwas zutrauen, ob sie sich
investieren trauen, ob sie sich fiir die Zukunft ihrer

Familien und ihrer Kinder auch planen trauen - ihr -

wiBt schon, um was es geht, es geht um die Thermen.

_Landesrat Ressel hat ja heute hier gesagt, geht hinaus

zu den Menschen, geht hinaus nach Loipersdorf, geht
hinaus nach Radkersburg, wo man' derzeit von allen
mdéglichen Zusperrungen spricht rundherum, geht dort

hinaus, hort euch die Leute an, und geht hinaus nach

Bad Gleichenberg, die zehn Jahre gélitten haben, ich
méchte das wirklich so nennen, geht hinaus und hort
euch an, was die Leute dort miterlebt haben in den
letzten zehn Jahren, wo man Loipersdorf gebaut hat,
wo man Radkersburg gebaut hat, zu dem ich stehe und
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das gut ist, wo sich in Bad Gleichenberg nichts getan
hat. Keine Entwicklung, kein Selbstvertrauen, kein
Investor hat sich dort hingetraut, wo man auch in-
zwischen in Blumau investiert hat und 200 Millionen

_Schilling — der Wirtschaftslandesrat ist ja da, der Herr

Paierl — dort hingegeben hat. Ich hoffe, daB wir sie wie-
der einmal sehen. Ich glaube nicht, daB wir die
200 Millionen wieder einmal sehen. Ich persénlich
wire dafiir gewesen, daBl wir uns damals auch beteiligt
hétten, wenn wir schon dann unsere Anteile irgend-
wann vielleicht einmal verschenkt hétten, aber wir
hatten etwas gehabt. So werden wir, glaube ich, von
den 200 Millionen Schilling nichts haben, aufier daB es
vielleicht wieder in ein paar Jahren — wer hiitet uns
davor - zur Situation kommt wie damals. Ich habe
schon 300 Millionen investiert, und wenn ich jetzt
nichts bekomme, kann ich nicht weiterbauen. Wer
sagt, daB es in ein paar Jahren nicht wieder so ist, daB
es heilit, wenn ich jetzt keine ‘Investition bekomme,
dann miissen wir dort soundso viele Arbeitsplitze
streichen. Mit diesem Druck in der Privatwirtschaft
missen wir einmal leben. Und das ist fiir mich schon
ein Punkt, wenn es um die Region geht und die Region
unmittelbar davon betroffen ist und davon lebt, daB
wir uns auch daran halten, eine Region nicht zusam-
menbrechen zu lassen und dann mit allen moéglichen
Forderungen, wenn die Arbeitspldtze schon kaputt
sind, wieder probieren, dort und da einen Betrieb
aufzubauen. Denn die Wirklichkeit ist ganz anders.
Wenn ich Gleichenberg und die Struktur hernehme,
sind - schon viele, viele Pensionen zugrunde-
gegangen, die man inzwischen mit einer umfassenden
Sanierung zu Wohnungen gemacht hat, und die Leute
miissen auspendeln, weil sie dort keine Arbeitsplatze
haben.

Ein Beispiel, wie es gehen kann, das kann ich hier
auch sagen, in meiner eigenen Gemeinde, die ja auf
ein paar hundert Meter an den Kurort angrenzt. Und
deswegen glaube ich, ich bin ein Insider. Wir haben
ein zehn Jahre altes Ziegelwerk bei uns stillstehend
gehabt, die Arbeitsplatze waren weg, es waren einmal
40 Arbeitsplatze in einer Gemeinde mit 700 Ein-
wohnern, das ist, glaube ich, nicht wenig. Zehn Jahre
ist iiberhaupt nichts passierf. Wie ich begonnen habe,
dort eine Entwicklung aufzubauen, hat man gesagt,
der ist verriickt, da kann nichts passieren. Weil die
Leute nicht mehr daran geglaubt haben, deswegen er-
zahle ich das. Genauso ist es in Gleichenberg, die
glauben nicht mehr daran, daB dort etwas passieren
kann, weil man eben nicht sieht, daff .man in der
Offentlichkeit auch sagt, das paBt. Und wenn vorher
Joachim Ressel hier vom Rednerpult aus gesagt hat,
Leute, -dort draufen mift ihr sagen, daf§ ihr privati-
sieren wollt, dann haben meine Freunde geklatscht.
Leider habe ich keinen OVPler gesehen, der ge-
klatscht hat, das hétte ich eigentlich erwartet. DaBl man
sagt, wir stehen hinter den Leuten draufien, daB wir
dort - nicht privatisieren, das wére eigentlich die
Antwort gewesen darauf. Aber wir haben bei uns in
diesem Ziegelwerk heute 200 Arbeitspldtze. Das ist
wenigstens etwas in einer Region, wo der GroBteil aus-

‘pendeln muB. Ich glaube, das zeigt, daB manauch Mut

haben mubB, etwas zu machen, auch im privaten Sinne,
weil dort sind heute privateé Arbeitsplédtze. Natirlich
auch mit der Hilfe am Anfang, daBl man etwas inve-
stiert. .
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Und deshalb stelle ich die Bitte an alle, die hier im
Landtag sind, lat Bad Gleichenberg nicht fallen, sagt
auch in der Offentlichkeit und drauBen, daB ihr dazu
steht, Nicht immer halb, ja es geht schon ein biBerl. So
wie es letztes Mal im AusschuB fiir Wirtschaft und Ar-
beitsplatz war. Am Anfang bringt man einen Antrag
ein, ja dann gehen wir halt mit, weisen wir es der Re-
gierung zu. Ich bin froh, daB es hier klipp und klare
Aussagen gegeben hat, denn der Gemeinderat von
Bad Gleichenberg hat ja einen einstimmigen Beschluf3
quer durch alle Parteien beschlossen, und den Regie-
rungsmitgliedern wurde dieser BeschluB, diese Reso-
lution, persénlich vom Bilirgermeister mit einer Dele-
gation uUberbracht. Ich war mit ihm gemeinsam bei
Peter Schachner, der gesagt hat, ja selbstverstdndlich
werden wir euch unterstiitzen, werden wir euch hel-
fen. Ich glaube, wenn wir das alle wirklich wollen und
auch ehrlich sagen, dann haben die dort Hoffnung und
habe eine Méglichkeit. Und nicht mit Zahlen jorglie-
ren, weil ich glaube, es soll ein solides Geschaft wer-
den, und es sollen die Verhandlungen nicht gestort
werden. Deshalb werde ich auch nie in AuBerungen in
Medien oder woanders eine Zahl nennen. Denn ich
glaube, vorher wird man es einmal bewerten miissen,
wird man sagen miissen, was ist das Ganze wert, und
um in Verhandlungen nicht vorher schon einzugreifen
oder vielleicht kaputt zu machen, soll man das jetzt
serids abfithren. Aber diese Hilfe fiir eine Region ist
genauso wichtig wie in anderen Bezirken, in anderen
Regionen in der Steiermark, wo eben momentan das
Problem da ist, daBl Arbeitspldtze wegfallen oder Fir-
men zusperren oder Kiindigungen aussprechen. Aber
in Gleichenberg sind viele, viele kleine und unmittel-
bar weit tiber 1000 betroffen. Und wenn dort etwas zu-
sammenbricht, und das sind Kleinbetriebe, und gerade
deshalb miiten die FPO und OVP sagen, da miissen
wir sofort etwas machen, weil die Kleinbetriebe ster-
ben sonst mit.

Ich kenne das. Ich bin jetzt die zweite Periode im
Landtag, die Zeremonie will ich gar nicht wiederholen
jetzt, was man da alles erfunden hat, was man alles
machen muf. Wenn ich mir nur den BeschluBantrag
anschaue — Zeitplanungen fiir Privatisierungen. Ja héat-
tet ihr gerne festgelegt, daB3 es heiBt, Loipersdorf und
Radkersburg héatte schon privatisiert werden miissen,
damit man jetzt nicht mehr Gleichenberg kaufen

kann? Man braucht gar nicht zwischen den Zeilen

lesen, man sieht, was damit gemeint ist. Ich glaube,
man mubB offen sagen, was man privatisieren will und
was man nicht privatisieren will.

Im Namen der Biirgerinnen und Biirger und der
Bevilkerung der Region bitte ich euch hier, gemein-
sam vorzugehen. Danke fiir die Aufmerksamkeit! (Bei-
fall bei der SPO. — 17.20 Uhr.)

Prisident: Zu Wort gemeldet hat sich der Herr
Landesrat Dipl.-Ing. Paierl. Ich erteile es ihm.

Landesrat Dipl.-Ing. Paierl (17.20 Uhr): Herr Prasi-
dent, meine Damen und Herren!

Wie konnte es anders sein, eine Debatte zum
Landeshaushalt hat naturlich auch wirtschaftspoliti-
sche Bestandteile, und ich bin einige Male ange-
sprochen worden, direkt und indirekt, und werde jetzt
in der gebotenen Kiirze doch auf einige Dinge einge-

hen. Vielleicht gleich zum Schluf, Kollege Prutsch,
Blumau, Bad Gléichenberg, gleich zu Blumau. (Abg.
Gunther Prutsch: ,Schleich!”). Schleich, Entschuldi-
gung, aber die Ndhe regional und auch beim Sitzen
hat mich da ein biBchen irritiert. Blumau mdéchte ich
schon der Ordnung halber wiederholen, und es ist ja
einige Male hier im Hause gewesen. Voriges Jahr, das
war eine meiner ersten Geschichten im Frithjahr, der
GrundsatzbeschluB}, der schon aus 1992 herreicht, daf
das eben nicht ein Landesprojekt ist, die Entscheidung
ist damals einstimmig gefallen, sondern daB man
einem Privaten mit einem entsprechenden infrastruk-
turellen Paket, das man mitgegeben hat, quasi als
Férderung, das iibergeben hat, weil natiirlich mit
solchen Projekten auch immer Risken verbunden sind.
Zur Versachlichung, ich wei8, da8 das in der Politik da
oder dort blaudugig ist und nicht méglich ist — wir tun
uns nichts Gutes; dieses Projekt jetzt durch irgend-
welche nachtragliche Interpretationen schlecht zu
machen. Ich glaube auch, wie Martin Wabl es sagt und
wie es die regionalen Abgeordenten immer wieder be-
richten, daB das ein sehr gut laufendes, zumindest in
der Bauphase, ist. Wir kénnen nur hoffen, daf} der Be-
treiber dann jenes Glick hat, und da komme ich dann
auf den Grundsatz. Ich meine, daB es eigentlich
Wurscht sein miiite, wer das besitzt - ob es ein 6ffent-
licher Besitz ist oder ob es ein privater Besitzer ist. Ich
glaube, daB auch die 6ffentliche Hand es sich nicht
leisten kann, Projekte zu betreiben, die ineffizient
sind, die den Steuerzahler belasten und so weiter.
Dann finden Sie sich auch wieder da und heben be-
rechtigt als Abgeordneter in Richtung Regierung, die
das dann zu verantworten hat, oder auch in der partei-
politischen Auseinandersetzung vorwurfsvoll Thre
Stimme.

Also das, glaube ich, zumindest von meiner Seite, ist
schon eine wichtige Feststellung, daB wir diese alten
Dogmen, hier verstaatlicht, gut, kann nichts passieren,
dort privat, das ist alles mit Risiko behaftet und kann
etwas passieren, 'doch verabschieden und uns nicht
mehr damit beschédftigen. Der Eigentimer miifite
eigentlich egal sein.

Jetzt gleich zum anderen, das heute vor allem auch
Vorredner, wie den Martin Wabl oder auch den Kolle-

"gen Wiedner, sehr beschéftigt hat. Das ist die Sache

bei Leykam/KNP. Auch da wiirde ich um eines bitten.
BeschluB, alles in Ordnung, sollte man auch bertick-
sichtigen. Man mubB sich das genau anschauen, wofir

- werden die Mittel verwendet. Nur nicht das Kind mit

dem Bad insofern ausschitten, weil ich kann mich gut
erinnern, nicht in dieser Funktion, sondern noch in
einer Energiefunktion, als um diese Investition gerun-
gen wurde. Denn wére diese Investition von 6 Milliar-
den Schilling, Martin, nicht gekommen, andere Stand-
orte in ganz Europa haben sich darum gerissen. Es hat
einen Wettbewerb um diese Entscheidung gegeben
innerhalb des Konzerns. Wir wissen verbrieft, da8,
wenn diese Entscheidung nicht fiir die Steiermark und
fur Gratkorn gefallen wére, 1500 Arbeitspldtze nicht
nur gefahrdet, sondern relativ sicher auf mittellangfri-
stige Sicht nicht haltbar gewesen wiren. Ich muB des-
wegen, auch als Wirtschaftsreferent, doch bitten, daB3
man auch im Hohen Haus investitionsfreudige, risiko-
bereite Unfernehmungen begriifit, wer immer sie be-
sitzt, Konzerne, heimische — mir ist es auch lieber,
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wenn es heimische sind —, wenn die Hauptquarttiere
hier sind, da ist mehr. Wertschopﬁmg verbunden,

_selbstverstandlich, das sind Probleme, daB viel Sub-

stanz schon abgegangen ist. Da koénnen wir das Rad
nicht zurlickdrehen, das ist passiert.

Aber ich bitte auch im Sinne des ,Unternehmens
Steiermark”, hier nicht ein Klima entstehen zu lassen,
WO Wir sagen, na ja, bei uns wird da nichts mehr méog-
lich sein. Denn das ist auch zu sagen an so einem Tag,
die Steiermark ist Gott sei Dank keine Krisenregion

mehr. Das ist meines Erachtens eine wichtige, ich

sage es bewult, Sprachregelung fiir Unternehmens-
vertreter. Die Steiermark ist keine Krisenregion, sie ist
ein moderner Industriestandort geworden, hat viel
Tréanen und Blut und auch Substanz verloren dadurch,
dieses Tal der Trdnen, das hat gestern auch dieser
Wirtschaftsgipfel bei der Frau Landeshauptmann ein-
stimmig — alle Parteien, alle Sozialpartner, Arbeits-
marktservice, Prof. Tichy anwesend - festgestellt. Wir
haben selbstverstandlich, das ist kein Gesundbeten

" -oder Lobhudeln, immer wieder Strukturprobleme und

sollten auch im Geiste dessen, was hier schon gesagt
wurde, - die  Kréifte darauf konzentrieren - Landes-
budget, Aktivitdten auf der regionalen Ebene, in den
Standorten und so weiter —, daB dieser Firmengeist
auch entsprechend entwickelt wird.

Denn eines wissen wir auch, der Standortwett-
bewerb Europas.mit den anderen Erdteilen und der
Steiermark, innerhalb von Europa, der lauft seit

‘geraumer Zeit und ist sehr brutal. Und wenn wir uns

da selbst schadigen, dann freuen sich andere. Das
heiBt also, wir brauchten so was, Sie kennen das von
mir, wie eine ,Corporate identity”, so was wie einen
Korpsgeist der Unternehmensfihrung Steiermark.
Und dann sind alle die Dinge, im sozialen, . im
budgetédren, die damit verbunden sind, meines Erach-
tens-auch anders zu beurteilen und positiver darzu-
stellen. - ‘

Nun noch zum SchluB, weil der Martin Wabl dieses
Problem oder dieses Projekt der drei Schulpsycholo-
gen als Beispiel genannt hat. Drei Akademiker, die
arbeitslos geworden sind und die sich um Eigen-
stdandigkeit bemiihen, sozusagen um eine Art eigene
Firma, und mit dieser Firma auch auf Beschéftigungs-
suche gehen. Sie waren auch- bei mir, sie. waren
héchstwahrscheinlich bei allen Verantwortlichen in
der Regierung. Und wir werden uns auch gemeinsam
bemiihen, vis-a-vis Kollegin Rieder und das Arbeits-
marktservice, in kooperativer beziehungsweise steiri-

scher Qualifikation zum Beschdaftigungsprogramm fir .

dieses Projekt auch Hilfe zur Selbsthilfe — sie wissen,
daB sie selbst auch was auf dem Markt, der sehr
schwer zu bearbeiten ist,. verdienen miissen -, dafy wir
eine Starthilfe geben, daB wir auch Unterstutzungen
geben im Rahmen dieser Qualifizierungs- und Be-

_schéftigungsprogramme, die wir ja haben. Es ist ja

nicht so, daB wir da nichts tun. Seit Jahren — 60 Millio-
nen in einem Jahr - sind rund 4000 Menschen davon
hoffentlich positiv betroffen, weil sie entsprechend
hoher qualifiziert werden, weil sie auch. er-

méchtigt und ertiichtigt werden, sich wieder in einen

marktorientierten Beschaftlgungsprozeﬁ emzughe-

~ demn.

Das, meine Damen und Herren, dachte ich, weil ich
doch einigermaBen aufmerksam zugehért habe, Threr

Diskussion und Ihrer Debatte auch noch anmerken zZu .

kénnen. Danke! (Beifall be1 der OVP, SPO und FPO. -
17 28 Uhr.)

Prasident: Zu Wort gemeldet hat sich die Frau

Abgeordnete Beutl. Ich erteile es ibr.

Abg. Beutl (17.28 Uhr): Sehr geehrter Herr Pra51-
dent, geschétzte Damen und Herren!

Ich kann natiirlich diesen Appell des Kollegen
Schleich, so wie er ihn gebracht hat, nicht unwider-
sprochen lassen, denn er beinhaltet eigentlich die
Unterstellung, daB wir von unserer Seite her nicht
auch seit Jahren fiir den Ankauf der Aktien durch das
Land eingetreten wéren, als ob wir nicht auch das
grofte Interesse daran hétten, daB in Bad Gleichberg
investiert wird und daB dort, dhnlich wie in den
anderen Thermenorten, eine Belebung stattfinden

_kann. Ich erinnere an meine Wortmeldung am vorigen

Dienstag in der AusschuBsitzung, wo ich das bekréftigt
habe, wo ich darauf hingewiesen habe, daB wir bereits
vor zwei Jahren und noch viel frither gemeinsame
Antrdge hier in den Landtag -eingebracht haben.
Lieber Kollege Schleich, es wdre dir am letzten Diens-
tag unbenommen gewesen, auch mich zu fragen oder
einen Vertreter von unserer Fraktion, der im Ausschuf
fir Wirtschaft und Arbeitsplatz sitzt, ob-wir bei diesem
Antrag, den du dort selbstdndig mit dem Kollegen
Wabl eingebracht hast, mitgehen. Aber nicht erst ein-
bringen und dann hinterher sagen, ,ja, ja, dann gibt es
die Schrecksekunde”. Natiirlich- widren wir von Haus
aus mitgegangen. Das ist die Art und Weise, wie du zu
agieren pflegst oder wie du das gerne machst.

Ich mochte noch einmal dezidiert und mit aller
Entschiedenheit feststellen, daf} seit Jahren, ‘auch zu
der Zeit, als unsere Frau Landeshauptmann zustén-
dige Wirtschafts- und Tourismusreferéntin war, sie von
dieser Zeit her bis zum heutigen Tag ununterbrochen
in Kontakt sowohl mit der Gemeindevertretung in
Bad Gleichenberg, mit dem Direktor Puntigam der
Glelchenberger und Johannisbrunnen AG. als auch
mit der Bank, die jetzt die Aktienmehrheit  besitzt,
in Gesprachen ist. Und wenn du betonst und
hervorstreichst, da die Gemeindevertretung am vori-
gen Dienstag beim Landeshauptmannstellvertreter
Schachner war, dann mochte ich dir nur mitteilen, daB
um 8 Uhr frith, n6ch bevor diese Delegation in den

- SPO-Klub hiniibergegangen ist, die Frau Landes-

hauptmann und der Landesrat Paierl diese Delegation
empfangen haben. (Abg. Schleich: ,Ich habe gesagt,

der Biirgermeister war bei allen Landesrdten!”) Ja, .

. . J .
aber ich meine nur, du stellst es-immer so dar, als ob

" sie ausschlieBlich und zuerst in eurer Fraktion war. So

ist das nicht. (Abg. Dr. Flecker: ,Die Frage ist, wo.er
die kompetente Zusage bekommen hat!")

Ich moéchte noch einmal darauf verweisen, und der -,
Herr Hofrat Flecker hat heute in einer Wortmeldung.

gemeint, man soll laufende Verhandlungen' nicht -

storen, daB es der Sache besser tdte, wenn wir uns jetzt
nicht gegenseitig aufspielen und zuspielen, wer als
groBer Retter von Bad Gleichberg in'die Annalen ein-
gehen-mdochte, sondern daBl wir alles daransetzen, dafB
die Verhandlungen so erfolgen, daB sie Erfolg haben
und daB sie positiv abgeschlossen werden. ‘
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Und noch einmal, es gibt keinen Zweifel, wirklich
keinen Zweifel — und wenn du stdndig versuchst, das
so darzustellen, dann muf} ich hier wirklich wider-
sprechen —, daf} die OVP seit Jahren und bisher immer
gemeinsam, nur seit voriger Woche ist es anders — du
rufst zwar zur Gemeinsamkeit und zum Miteinander
hier auf, aber hast es verabsdumt, diese Gemeinsam-
keit auch rechtzeitig herzustellen —, daB wir sehr wohl
dafiir sind, dal wir gemeinsam daran arbeiten, da§ in
Bad Gleichenberg das zu einem guten Ende gefiihrt
wird. Das mochte ich hier wirklich gesagt haben. (Abg.
Schleich: ,Ich kann mich daran erinnern, dafi wir vor
zwei Jahren den Antrag dndern mufBten!")

Warum? Weil du darauf bestanden hast, als erster
genannt zu werden, und das ist der Hauptgrund. (Bei-
fall bei der OVP. — 17.32 Uhr,)

Prisident: Zu Wort gemeldet hat sich der Herr
Abgeordnete Gennaro.

Abg. Gennaro (17.32 Uhr): (Abg. Schinnerl: , Warst
eh schon dran!”) Ich kann euch beruhigen, es ist nicht
Gleichenberg.

. Herr Prasident, meine Damen und Herren!

Ich habe mich eigentlich zu einer tatsachlichen
Berichtigung zu Wort gemeldet. Man hat mir immer
gesagt, man soll Alteren gegeniiber sehr hoflich sein,
das habe ich bis heute immer versucht, aber, Herr
Préasident Vesko, Sie sind mir nicht bdse, wenn Sie da
herausgehen und fir mich da in einer wirklich sehr
prapotenten Art und Weise erstens einmal andere hin-
unterkanzeln. Ich habe sicherlich keinen akademi-
schen Grad, und deswegen habe ich gesagt, ich bin
nicht so gescheit wie Sie, aber wissen Sie, oft ist ein
akademischer Grad auch nicht immer Zeichen von In-
telligenz, da gibt es andere, die sehr viel Allgemein-

. wissen haben, Sie haben nur das Glick, daB Sie stu-

diert haben und einen akademischen Grad haben.
Aber zur Sache. Wenn Sie da drauflen sagen, es ist
eine Frechheit, was ich sage, und unverschiamt und
eine Polemik, daB ich euch unterstelle, daB ihr umge-
fallen seid. Ich sage nicht mehr dazu. Bitte, lesen Sie
die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 59/1, die wir im
Zusammenhang mit unserer Budgetdebatte vom 23.,
24. und 25. April 1996 in der Angelegenheit A-1-Ring
gefithrt haben, und lesen Sie das Protokoll auf
Seite 462, dort ist das, was ich Thnen unterstellt habe,
nachzulesen. Dort seid ihr umgefallen, dort habt ihr
dagegengestimmt, gegen die MaBnahme, daB die rest-
liche Finanzierung fiir den O-Ring zur damaligen
Situation von OVP und SPO, obwohl wir dagegen
waren, aber in der Sache dafiir waren, weil man keine
Ruine stehen 14Bt, mitgestimmt haben, und ihr habt
dagegengestimmt. (Beifall bei der SPO. - 17.34 Uhr.) -

Prasident: Eine weitere Wortmeldung- liegt nicht
vor. Wir haben drei Abstimmungen vorzunehmen:

Erstens: Wer dem Antrag des Herrn Berichterstat-
ters die Zustimmung gibt, den bitte ich um ein Héande-
zeichen. Danke. Gegenprobe.

Der Antrag ist mehrheitlich angenommen.

Zweitens: Wer dem BeschluBantrag von Abgeord-
neten aller im Landtag vertretenen Fraktionen, betref-
fend einen Bericht iiber den Stand der Privatisierungs-

vorhaben, die Zustimmung erteilt, den bitte ich um ein

Héandezeichen. Danke. Gegenprobe.
Der BeschluBantrag ist einstimmig angenommen.

Drittens: Wer -dem Beschluflantrag von Abgeord-
neten aller im Landtag vertretenen Fraktionen, betref-
fend Forderung KNP Leykam, die Zustimmung erteilt,
den bitte ich um ein Héandezeichen. Danke. Gegen-
probe. '

Der BeschluBantrag ist einstimmig angenommen,

_ 8. Bericht des Verfassungs-, Unvereinbarkeits- und
Immunitits-Ausschusses liber die Regierungsvorlage,
Einl.-Zahl 198/3, zum Antrag der Abgeordneten Mag.
Bleckmann, Dipl.-Ing. Vesko, Dipl.-Ing. Chibidziura,
Dieirich, Mag. Hartinger, List, Ing. Peinhaupt,
Schinner], Ing. Schreiner und Wiedner, betreffend die
Novellierung des Steiermdrkischen Landesvertrags-
bedienstetengesetzes.

Berichterstatterin ist die Frau Abgeordnete Mag.
Magda Bleckmann. Ich erteile ihr das Wort.

Abg. Mag. Bleckmann (17.35 Uhr): Sehr geehrte
Damen und Herren, sehr geehrter Herr Prasident!

Der Antrag ist ein Gesetzesantrag seitens der Frei-
heitlichen beztiglich der Moglichkeit fiir Bedienstete
des Klubs und der Regierungsmitglieder, daB -sie nach
acht Jahren beziehungsweise zwei Legislaturperioden
die Moglichkeit haben, in den Landesdienst im Rah-
men freiwerdender Dienstposten tlbernommen zu
werden. Dazu gibt es eine Regierungsvorlage, die die
Méglichkeit vorsieht, diese Ubernahme durchzu-

fiihren nach Ablauf von acht Jahren nach einem An--

trag des Klubs oder Biirobediensteten. Dariiber hinaus
sollte eine Ubernahme nur nach MaBgabe eines freien,
durch Neueinstellung zu besetzenden Dienstpostens
erfolgen, natirlich soll auf die Bestimmungen der
Dienstzweigeordnung Bedacht genommen werden.

Deshalb stelle ich im Namen des Ausschusses den

‘Antrag: Der Hohe Landtag wolle beschliefen:

Der Bericht der Steiermérkischen Landesregierung
zum Antrag der Abgeordneten Bleckmann, Vesko,
Chibidziura, Dietrich, Hartinger, List, Peinhaupt,
Schinnerl, Schreiner und Wiedner, betreffend die
Novellierung des Steiermdrkischen Landesvertrags-
bedienstetengesetzes, wird zur Kenntnis genommen.
Ich bitte um Annahme. (17.37 Uhr.}

Prisident: Danke. Zu Wort gemeldet hat sich die
Frau Abgeordnete Dr. Bachmaier-Geltewa. Ich erteile
ihr das Wort.

Abg. Dr. Bachmaier-Geltewa (17.35 Uhr): Sehr
geehrter Herr Prdsident, meine Damen und Herren
Abgeordnete!

Als Mitglied des Personalbeirates mochte ich grund-
satzlich festhalten, daB} ich das im Jahr 1987 von der

Landesregierung beschlossene Personaleinstellungs-

modell fir richtig und wichtig halte, weil dadurch die
Moéglichkeit geschaffen wurde, Personaleinstellungen
zu objektivieren. Ungeachtet dessen ist es aber ver-
stdndlich, daf die einzelnen Landtagsklubs ihre
Dienstnehmer selbst auswdhlen wollen. Es erscheint
mir legitim, in den Klubs beziehungsweise politischen

\
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Biiros Personen einzusetzen, die sich fiir diese an-

spruchsvollen Tétigkeiten als besonders geeignet er-
weisen. Deshalb hat man ja auch ebenfalls mit Regie-
rungsbeschluB und dann auch im Landesvertrags-

_bedienstetengesetz festgelegt, daB die Klubs auBer-

halb des Personaleinstellungsmodells ihre Bedienste-
ten selbst auswdhlen und einstellen kénnen, jeweils
mit befristeten Vertrdgen nach den Bestimmungen des

Angestelltengesetzes. Diese Moglichkeit wurde in der
"Folge auch auf die Bediensteten der Reglerungsburos

ausgedehnt.

Worum ‘es unserer Fraktion nun geht, ist folgendes

Diese in den Klubs und Regierungsburos sozusagen

privatrechtlich beschéftigten - Dienstnehmer haben
nicht die gleiche Absicherung wie die Landesbedien-
steten. Sie konnten theoretisch, wenn die Befristung
ablduft — und in Zeiten wie diesen sind Neuwahlen
immer méglich, wie Sie wissen, meine Damen und
Herren - sofort vor die Tiire gesetzt werden und stin-
den abgestempelt mit dem Image einer bestimmten
politischen Richtung plétzlich ohne Arbeit da und wiir-
den es sicherlich schwerer haben als andere Arbeit-
suchende, einen geeigneten Job zu finden. Zu dem
kommt, daB sich die Kenntnisse und Féhigkeiten des
einen oder der anderen auf ein spezielles Fachwissen
erstrecken und somit die Gefahr einer gewissen Ein-
seitigkeit vorliegt, womit eine universellere Einsetz-
barkeit anderswo nicht automatisch gegeben er-
scheint.

Gestatten Sie mir an dieser Stelle eine kleine Exkur-
sion. So wie es einem Klubsekretdr erginge, wenn sein
Job zu Ende ist, so wirde es unter Umstanden auch ein
Parlamentarier schwer haben, wenn er seine Abge-
ordnetentdtigkeit hauptberuflich ausgeiibt hat und er
sich danach wieder auf Jobsuche begeben miiite. Des-
halb vertrete ich die unbedingte Auffassung, dal} ein
Abgeordneter auch einen Beruf haben soll, den er ent-
weder gleichzeitig ausiibt oder in den er dann wieder
zuriickkehren kann. Wenn das némlich nicht gewdhr-

leistet ist, dann besteht meiner Meinung nach die grofie -

Gefahr, dafBl die Qualitdt und Quantitédt der geleisteten
Arbeit sinkt, weil dann vermutlich immer weniger qua-
lifizierte Leute bereit sind, in die Politik zu gehen.

Nun aber wieder zuriick zum eigentlichen Thema.
Die Bediensteten in den Klubs genieBen dariiber hin-
aus nicht den Schutz sogenannter Kettendienstver-
trdge, das heifit, daf mehrmalige Befristungen nur bei
sachlicher Rechtfertigung méglich sind, ansonsten sie
in ein unbefristetes Dienstverhdltnis Gbergehen. Sie

genieBen also nicht den Schutz dieser Kettendienst- -

vertrage, da hier durch die landesgesetzliche Rege-

lung auch mehrmalige Befristungen mdglich sind,.
. was ebenfalls zu einer Schlechterstéllung gegentber.

anderen Dienstnehmern fithrt und zur Unsicherheit

- der betroffenen Klubbediensteten beitrdgt. Wenn nun

ein Dienstnehmer nicht entépricht, und das ist ja
durchaus mdglich, dann ist vermutlich davon auszuge-
hien, daB das Dienstverhéltnis spatestens mit der ersten
Befristung endet. Was passiert aber mit jenen tiichti-
gen Mitarbeitern, die sich @iber Jahre hindurch in den
Klubs beziehungsweise politischen Biiros bestens qua-
lifiziert haben, welche Zukunftsperspektiven haben
diese Leute? Um nun den Betroffenen die Moglichkeit

- einer Dauerbeschaftigung einzurdumen, soll nun dem

jeweiligen Dienstnehmer tiber Antrag eine Aufnahme

in-den Landesdienst geboten werden, und zwar nach

acht Jahren Arbeit in einem Klub oder Regierungs-

buro. Wir haben bewulit acht Jahre in unserem Be-
schluBantrag; den ich dann vortragen werde, festge-
schrieben, weil wir der Meinung sind, daBi der Bezug
auf eine Legislaturperiode, wie bereits erwéahnt, vom
zeitlichen AusmaB her eher unsicher ist.

Es kommt sicher auch éfter vor, da8 jefnand nicht
am Tag der Angelobung, sondern zum Beispiel erst
eine Woche spéater den Dienst in einem Klub antritt,
und in einem solchen Fall kénnte sich-dann womdglich
die Frage stellen, ob der betreffende Beschaftigte dann
eine volle Legislaturperiode dort beschéftigt war.

Weiters haben wir in unserem BeschluBantrag auch’

festgehalten, daB die Ubernahme in den Landesdienst
durchaus auch -derart erfolgen kann, daB die Betrof-
fenen auf dem bestehenden Dienstposten im Klub-
sekretariat oder Regierungsbiiro verbleiben kénnten.

Diese Mbglichkeit der Ubernahme in den Landes-
dienst scheint mir nur gerecht zu sein, weil ich glaube,
daB es sich heute kaum jemand leisten kann, auf gute
Mitarbeiter zu verzichten, und der betreffende Perso-
nenkreis, der sich {iber Jahre hindurch bestens be-
wihrt hat, ein Humankapital darstellt, welches kiinftig
immer mehr gefragt sein wird. (Beifall bei der SPO.)

Jung, dynamisch, ehrgeizig, fleiflig, loyal, iiber das
normale AusmaB hinaus belastbar, kurz und gut, eine
Bereicherung in jeder Hinsicht. Ich glaube, daB ich
hier dies nicht n&her erldutern muB, wie anspruchsvoll

.und umfangreich die Téatigkeiten in den Klubs und

Regierungsburos sind, einerseits bedingt durch die
Vielfalt der Parteien, andererseits aber auch bedingt
durch die Erwartungen der Menschen an die Politik.

Ich schlage daher vor, dafi diese Mdoglichkeit der
Ubernahme in den Landesdienst nicht mehr ausge-
schlossen sein soll, sondern daB die Regelung einer
Ubernahme generell . getroffen wird, und zwar zu-
mindest mittels eines Regierungsbeschlusses, so daB
vorweg jeder Bedienstete in einem Klub oder Regie-
rungsbiiro, wenn er sich bewdhrt hat, und das hat er ja,
ansonsten ist er nicht acht Jahre in diesem Job, einen
Rechtsanspruch darauf haben soll, auf Antrag in den
Landesdienst tibermommen zu werden.

Aus diesem Grunde stelle ich daher namens meiner

Fraktion nachstehenden Beschluflantrag: Der Hohe.

Landtag wolle beschlieBen:

Die Steiermirkische Landesreglerung wird auf-
gefordert, im Sinne der Regierungsvorlage, Einl.-
Zahl 198/3, zu beschlieBen, daB} Bedienstete der Klub-
sekretariate und der Regierungsbiiros, die nach den
Bestimmungen -des Angestelltengesetzes aufgenom-
men wurden, nach zumindest-acht-Jahren in einem
derartigen Dienstverhélinis beantragen kénnen, als
Vertragsbedienstete in den Landesdienst iibernom-

-men zu werden, wobei sie auch auf den bestehenden’

Dienstposten im Klubsekretariat oder Reglerungsburo
Verblelben konnten.

" Ich bitte Sie, sehr geehrte Damen und Herren

Abgeordnete, diesem BeschluBantrag auch als kleine

‘Anetrkennung der Leistung Threr Klubbediensteten die

Zustimmung zu erteilen, und danke " Ihnen fiir

Ihre diesbeziigliche Unterstiitzung. Ich darf nun den-
- BeschluBantrag iibergeben. (Beifall bei der SPO.. -

17.47 Uhr.)
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Prisident: Eine weitere Wortmeldung liegt mir
nicht vor. Wir haben zwei Abstimmungen durch-
zuflihren.

Erstens ersuche ich jene Damen und Herren, die
dem Antrag der Frau Berichterstatterin zustimmen,
dies durch ein Handzeichen =zu dokumentleren
Danke. Gegenprobe.

Ich stelle die einstimmige Annahme fest.

Zweitens ersuche ich jene Damen und Herren, die
dem BeschluBantrag der Frau Abgeordneten Dr. Bach-
maier-Geltewa namens ihrer Fraktion zustimmen, um
ein Handzeichen. Danke. Gegenprobe.

Ich stelle auch hier die einstimmige Annahme fest
und komme zum Tagesordnungspunkt

9. Bericht des Ausschusses fiir Wirtschait undb

Arbeitsplatz iiber die Regierungsvorlage, Einl.-
Zahl 79/3, zum Anfrag der Abgeordneten Ing.
Schreiner, Mag. Bleckmann, Dietrich, Mag. Hartin-
ger, Wiedner, Dipl.-Ing. Chibidziura, Ing. Peinhaupt,
Schinnerl und Dipl.-Ing. Vesko, betreiffend Ganzjah-
resarbeitszeitmodell fiir die Bauwirtschait.

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete Ing. Franz
Schreiner. Ich erteile ihm das Wort.

Abg. Ing. Schreiner (17.48 Uhr): Sehf geehrter Herr
Prasident, sehr geehrte Damen und Herren!

Gegenstdndlicher Bericht des Ausschusses fiir Wirt-
schaft und Arbeitsplatz befafit sich mit der Regierungs-
vorlage zum Antrag der freiheitlichen Abgeordneten,
betreffend das Gangzjahresarbeitszeitmodell fiir die
Bauwirtschaft. .

Grundaussage dieses Antrages ist, daf durch Mehr-
leistung in den Sommermonaten Arbeitsstunden ,an-
gespart” werden, welche im Winter als ,Zeitaus-
gleich” konsumiert werden kénnen. Die Einsparungen
dadurch sollen bis zu 500 Millionen Schilling im Be-
reich der Arbeitslosenunterstiitzung betragen.

Gerade der Umstand, daBl sich im abgelaufenen
Winterhalbjahr vor allem die Dauer der Arbeitslosig-
keit deutlich erhéht hat und sich dadurch die im Land-
tagsantrag vom 26. Mérz 1996 angesprochenen Mittel
an Arbeitslosenunterstitzung betrachtlich erhoht
haben, ist die Schaffung eines Ganzjahresarbeitszeit-
modelles fir die Bauwirtschaft von eminenter Bedeu-
tung.

Zwischenzeitlich wurde von der Baulnnung und der
Bauindustrie mit dem Osterreichischen Gewerk-
schaftsbund auf Bundesebene unter Mitwirkung der
Steirischen Bauinnung ein neuer ,Kollektivvertrag zur
Verbesserung der Jahresbeschaftigung in der Bau-
wirtschaft” ausgearbeitet.

Die diesbeziiglichen Einsparungen auf Grund die-
ses Kollektivvertragsentwurfes — bereits in Kraft - im
Bereich der Arbeitslosenunterstiitzung werden von

den angefiihrten Interessenvertretungen auf rund

360 Millionen Schilling geschatzt und entsprechen
somit der GroBenordnung des Landtagsantrages vom
26. Mérz 1996. Diese sind nach Méglichkeit zweck-
gebunden der Bauwirtschaft zur Verfligung zu stellen
beziehungsweise gemdB vorliegendem Landtags-
antrag fiir wirtschaftsbelebende und arbeltsplatz-
sichernde Mafinahmen zu verwenden.

~ Antrag: Der Hohe Landtag wolle beschliefen:

Erstens: Der Bericht tiber die Arbeitsmarktsituation
in der steirischen Bauwirtschaft tiber den Zeitraum

Janner bis September 1996 wird zur Kenntnis genom-

men.

Zweitens: Der von der Bauinnung und der Bau-
industrie mit dem Osterreichischen Gewerkschafts-
bund, Gewerkschaft Bau - Holz, auf Bundesebene
unter Mitwirkung der Steirischen Bauinnung erarbei-
tete ‘Kollektivvertrag zur Verbesserung der Jahres-
beschéftigung der Bauwirtschaft wird zur Kenntnis ge-
nommen und von seiten der Steierméarkischen Landes-
regierung unterstitzt,

Drittens: Die aus der Umsetzung des Kollektivver-
trages zur Verbesserung der Jahresbeschéftigung in
der Bauwirtschaft resultierenden Einsparungen in der
Hoéhe von rund 360 bis 500 Millionen Schilling sollen

fir wirtschaftsbelebende und arbeitsplatzsichernde

MafBnahmen verwendet werden, insbesondere jedoch
der Bauwirtschaft mit ihrem vergleichsweise hohen

Multiplikatoreffekt zugute kommen, wobei die Steier- -

markische Landesregierung diesbeziiglich bei der
Bundesregierung vorstellig wird.

Ich bitte, diesem Antrag die Zustimmung zu geben.
(17.52 Uhr.)

Prasident: Danke, Herr Berichterstatter.

-Jetzt hat sich der Herr Abgeordnete Purr zu Wort
gemeldet. Ich erteile es ihm.

Abg. Purr (17.52 Uhr): Herr Prasident, meine sehr
geehrten Damen und Herren!

Dieser Antrag, betreffend- ein Ganzjahresarbeits-
zeitmodell fiir die Bauwirtschaft, hat natiirlich eine
sicher enorme Bedeutung. Es ist auch erfreulich, daB
hier sozialpartnérschaftlich bereiis eine Verhandlung
stattgefunden hat. So liegt demzufolge auch hier ein

Kollektivvertrag zur Verbesserung der Jahresbeschaf- .

tigung in der Bauwirtschaft vor. Welche Bedeutung die
Bauwirtschaft im Bereich der Wirtschaft hat, ist jedem
einleuchtend. Wenn ich an die Bauinitiative mit unse-
rem Kollegen Heibl denke, der sich wirklich als Fach-
mann hier profiliert hat, so ist die Bedeutung des
Faktors der Bauwirtschaft im Spiel der gesamten Wirt-
schaft nur zu unterstreichen.

Aber auch hier im Landtag wurden viele Initiativen
gesetzt, um fiir Beschdftigung zu sorgen, und es haben
sich erfreulicherweise fast alle Parteien immer wieder
daftur engagiert und vor allem Leute engagiert, die

- ernst zu nehmen sind und mit einer gewissen Kompe-

tenz dazu Stellung genommen haben, Beschéaftigungs-
moglichkeiten zu finden und auch Modelle zu finden
fir die Beschaftigung von Lehrlingen. Und auch in'der

Wirtschaftsférderung, wo Landesrat Paierl gesagt hat, -
~ hier missen wir Impulse setzen, umstrukturieren und

eine zentrale Anlaufstelle schaffen und die Cluster-
Foérderung, um all das eben wirklich zum Tragen zu
bringen, was in einem Land Steiermark moglich ist.
Ich bin iiberzeugt davon, daB hier eine gute Arbeit ge-

. leistet wurde, aber es geht nicht nur um die Bauwirt-

schaft, sondern es geht eben allgemein um die Be-
schaftigung.

Wenn wir einen Blick auf die vermutlichen Arbeits-
losenraten 1997 werfen, so ist das ja nicht gerade er-

e A
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hebend, wenn rund 35 Millionen Menschen nach
Schatzung der Organisation fiir wirtschaftliche Zusam-
menarbeit und Entwicklung, OECD, in den Industrie-

. staaten heuer keinen Job haben werden, 35 Millionen

Menschen! Die Prognose fiir Osterreich lautet in etwa
dahin, daB man sagt, leider -auch hier steigende
Arbeitslosenraten, ein bescheidenes Konsumwachs-
tum, das diirfte bei 1,4 Prozent liegen, und die
Realldhne werden leider nur, ich betone das, um ein
halbes Prozent steigen. Der Riickgang wird bei den
Bauinvestitionen erwartet. Und das “ist dann umso
mehr zu unterstreichen, daB gerade von der Steier-
mark aus von Verantwortlichen, hier auch im Landtag,
in der Wirtschaft Initiativen gesetzt werden. Ich wun-
dere mich, dafBi diese Initiativen eigentlich zumindest
nach meiner Information {iber Medien von anderen
Bundesldndern nicht kommen, daB man einfach
scheinbar dariiber hinweggeht, obwohl wir wissen,
daB die heimische Wirtschaft insgesamt in Osterreich
langsamer wachsen. wird als in anderen OECD-

. Landern, ndmlich nur um zwei Prozentpunkte in etwa,

daB wir 1997 in Summe in Osterreich eine Dauer-
arbeitslosigkeit haben werden bei 250.000 Menschen,
darauf miissen wir uns bitte einstellen.

Jetzt kommt das Interessante noch dazu. Die Indu-
strie hat im Herbst noch gesagt, wir werden unsere
Produktionstatigkeit in etwa um 6 Prozent, 7 Prozent
steigern, und jetzt eigentlich bei den ersten Umfragen
im Janner sagt die Industrie, das wird nicht moéglich
sein, wir werden die Produktionstitigkeit zurickneh-
men miissen. Wir werden etwa 15 Prozent weniger
produzieren, und dann gibt es wieder die Schlagzeile,
soundso viele Menschen haben im Handel die Mog-
lichkeit, Arbeit zu finden, weil wir neue éffnungs-
zeiten haben. Ich sage, wenn dort 1000 Leute neue

Arbeitspléitze finden, werden wahrscheinlich woan--

ders 2000 inzwischen verlorengegangen sein. Das ist
die Realitdt, und da tduschen wir uns ja nicht dartiiber
hinweg. Deshalb ist es eben die Aufgabe aller Verant-
wortlichen, die Wahrheit zu sagen, die Tatsachen zu
erkennen, den Handlungsbedarf wahrzunehmen, Ab-
hilfe zu schaffen, die Themen sind bereits vorgegeben.
Ich sage das deshalb, weil es den Anschein hat, daB
das nicht genug ernst genommen wird. Wenn ich
denke, womit wir uns eigentlich iiberwiegend be-
schéftigen, ich sage das in aller Offenheit, Vignetten,
das war ein einziges Fiasko, und was die Kranken-
scheingebiihr betrifft, die uns ja eigentlich sehr be-
schéftigt hat, vor allem vor dem Thema Regierungs-
wechsel, muB} ich sagen, was hier gelungen ist, ist
buchstéblich fiir jeden Menschen unverstdndlich, der
in der Wirtschaft Verantwortung tragt. Zur Durch-
fiihrung der Krankenscheingebiihren, ich sage. das,

‘und abgesehen von dem BeschluB, zu dem man sich —

(Abg. Mag. Bleckmann: ,Der Minister, der das Vig-
nettenchaos verursacht hat, ist von der (")VP!“) Ja,
spielt keine Rolle, hier machen wir keinen Unter-
schied. : : :

Wie imimer die Dinge auch liegen, es soll hier darge-
stellt werden, wie es wirklich gespielt wird. Ich sage
auch,; was die Krankenscheingebiihr betrifft, ich habe
das mitgenommen. Mir sind von der Gebietskranken-
kasse “fiir die Durchfithrung der Verrechnung der

Krankenscheingebiihren eins, zwei, drei, vier, finf,

sechs, sieben, acht, neun, zehn bedruckte Seiten zuge-

gangen, nicht nur mir, sondern allen Betrieben, Weil
man einfach nicht in der Lage ist, diese Krarken-
scheingeblihr méglichst unkompliziert einzuheben, -
moglichst flott. Das kann nicht im Interesse der Wirt-

schaft sein, da-muB-irgendetwas krank sein. Ich hebe

das immer wieder hervor, weil gerade auf diesem Sek-

tor soviel getrieben wird, wo neue Belastungen im

Hinblick auf die Administration geschaffen werden.
(Beifall bei der FPO. - Abg. Gennaro: ,Kampfen wir

zusammen. Weg. mit dem Dreck, brauchen wir nicht!

Wir haben es eh nie haben wollen!") Ich bin absolut

der Auffassung, daB es einen einfachen Weg geben

miifite. Aber scheinbar ist es notwendig, alle die Dinge

zu erhalten.

Ich habe einmal im Zusammenhang mit der Lohn-
steuerverrechnung dem damals Verantwortlichen der
Lohnsteuerstelle in der Steiermark die Frage gestellt,
ob es eigentlich nicht eine Variante gdbe, das zu ver-
einfachen, daBl wir nach Méglichkeit nicht alle Jahre
ein neues Buch brauchen. Er hat mir eigentlich dann
gestanden, wir kénnen doch im Finanzministerium die
Stelle nicht auflassen, die sich das ganze Jahr iiber
damit beschaftigt, eine neue Tabelle zu erstellen. In
diesem Staate leben wir, und das sind die Belastungen,
das sind die Kosten, das sind auch die steuerlichen
Entwicklungen, und wir kénnen uns. scheinbar davon
nicht verabschieden.

Detto Werkvertragsregelung. Dient doch in dieser
Form tberhaupt niemanden, das kann es nicht sein.
Und dann strauben wir uns bei all der Ernsthaftigkeit,
die uns in Anspruch nimmt, wenn es um die Lésung
wirtschaftlicher Probleme geht, wenn es darum geht,
Arbeitsplatze zu halten, neue zu schaffen, das Umfeld
zu dndern, ng dann passiert es dann noch, daBl man im -
Karntner Landtag eine . Schmierenkomddie auffiihrt

und plétzlich Politiker. sich mit der Falschung von

Unterschriften beschéftigen. Das kann doch nicht der

Stil sein, das kann doch nicht Emsthaftigkeit sein. Da -
splrt man doch kein Anliegen, wirkliche wirtschaft-

liche Probleme zu 16sen. Und wenn die Steiermark sich
noch so bemiiht und wir noch so Zusammenstehen
— der Kollege Gennaro und der Kollege Heibl und die
Vertreter der Wirtschaft unserer Fraktion =, so darf ich
eines sagen, im Vergleich zu diesem Paket Wirtschaft
ist-das bestenfalls ein Haferlflicken, ist das bestenfalls
ein kleines Beiwerk zu dem, was eigentlich geschehen
mibte auf der Bundesebene. Es hat jeizt der neue Herr
Bundeskanzler in einem Gesprdch am Sonntagabend
einmal sehr deutlich ,zur Sache"” gesagt, es geht um

- strukturelle MafBnahmen. Ich hoffe, er nimmt sie vor,

er scheut davor nicht zuriick. Es muB neue Regelungen
geben auf dem Sektor, und nicht nur das Lohnneben-
kostenstichwort auf-dem Sektor der Gebietskranken-

kasse. Wir miissen uns zu diesem breiten Netz einer

Versicherung bekennen, nicht so, dafl jene, die zahlen,

noch immer mehr zahlen, egal wie viele tiberhaupt

bezahlen, wir erhéhen auf jeden Fall die Gebiihren
mit 1. Janner jeden Jahres.

Ich denke nur an die Unfallversicherung. Wir haben

einen enormen Freizeitbedarf, es gibt enorm viele

Menschen, die in der Freizeit verunfallen. 80" Prozent

" der Unfille sind Freizeitunfille. Endlich. eine Frei-

zeitunfallversicherung schaffen. Kann doch nicht alles
kosten.. Der sich die teuersten Schi, die teuersten

" Sportgerdte leistet, der wird doch bitte sich auch
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leisten, unfallversichert zu sein. Und das sind die
Beitrdge, die wir gemeinsam leisten miifiten, und um
diese Dinge geht es, genauso wie um die Pensions-
kassen-und auch um die Lehrlinge. Ich sage das, weil
der Kollege Vesko sich da vorhin gestoBen hat, einige
wenige Lehrlinge vom Herrn Landesrat Paierl. Ich darf
sagen, 1627 sind es ganz genau gewesen in 1180 Be-
trieben! Es ist das ein Vorteil, obwohl ich hier sage,
auch mit diesem ZuschuBl kann man das Problem der
Lehrlinge nicht 1ésen, davon bin ich ganz tiberzeugt,
es kann nur ein Beitrag, eine Hilfe sein. Aber ich
glaube, meine Damen und Herren, das Thema ist ernst
genug, daB wir tiber diese tagespolitischen Planke-

leien hinweg zu einer Lésung ansetzen, uns vor allem
von der Steiermark aus auch mit anderen Bundes-

laindern in Verbindung setzen, damit es Bundes-
regelungen gibt, im Interesse der Wirtschaft, Ich
danke fiir die Aufmerksamkeit. (Beifall bei der OVP. -
18.02 Uhr.)

Prasident Dr. Strenitz: Nachster Redner ist der Herr
Abgeordnete Heibl. Er hat das Wort.

Abg. Heibl (18.03 Uhr): Herr Préasident, meine ge-

schdatzten Damen und Herren Abgeordnete!

Fiir diese Vorlage dient ein ausverhandelter Kollek-
tivvertrag, der hier wiedergegeben wurde. Dieser
Kollektivvertrag ist seit 1. Juli 1996 in Kraft. Dieser

Vorlage ist auch ein Antrag zugrunde gelegen. Dieser

stammt von der Freiheitlichen Partei. Erstunter-
zeichner ist der Berichterstatter, Herr Abgeordneter
Schreiner.

Es war hier gedacht — von seiten der Freiheitlichen —, .

daB 30 Wochen lang in unserer Branche 48 Stunden
gearbeitet werden, also insgesamt 270 Mehrleistungs-
stunden. Diese soliten dann in den Wintermonaten zu
je 30 Stunden, wenn ich den Antrag richtig gelesen
habe, pro Woche verwendet werden. Damit wirde
von uns die Arbeitslosigkeit, wenn Sie das durchge-
setzt hétten, in Wirklichkeit ein zweites Mal bezahlt.
Erstens einmal, daB wir diese Arbeitszeit im Sommer
uns einarbeiten; und ein zweites Mal, weil wir uns
das auch iiber die Arbeitslosenversicherung selber
bezahlen. AuBlerdem war ja der Wunsch in diesem An-
trag, Herr Abgeordneter Schreiner, daB diese Arbeits-
stunden im Winter mit 30 Stunden pro Woche gutge-
schrieben werden sollten. Das hatte fiir uns bedeutet,
daB natiirlich dieses Einkommen im Winter dann nur
um 5 oder 10 Prozent héher gewesen wére als der
Arbeitslosenbezug. Ich kann nur sagen, Gott sei Dank
ist es nicht in dieser, sondern in einer anderen Form
gekommen.

Das mit den Sozialpartnern ausgehandelte Modell
ist, wie schon gesagt, im Kollektivvertrag geregelt und
lautet nicht 270 Ausgleichsstunden, sondern 90 Aus-
gleichsstunden plus 48 Stunden Einarbeitung und
auch noch zwei Wochen Urlaubsverbrauch in den
Monaten Dezemer oder Janner. Ich mul} dazusagen,
daB der Urlaubsverbrauch im Winter in der Bau-
branche ohnehin bis jetzt auch erfolgt ist. Wir haben
das in Wirklichkeit nur legalisiert.

Wir haben fast zehn Jahre, ich méchte sagen, bei-

- nahe so lange, wie es schon fiir die ennsnahe Trasse

daueit, daran gearbeitet, daB dieser Vertrag mit den
Sozialpartnern wirklich auch zustandegekommen ist.

Es ist ein Kompromifl geworden, mit dem, wie eben bei
jedem KompromiB, beide Partner halt auskommen
miissen. Der eine wahrscheinlich besser, der andere
schlechter. '

Diese Vereinbarung im - Kollektivvertrag mochte
zwar keine Gewerkschaftsdiskussion eréffnen, ist eine
Kann-Bestimmung und daher eine'Empfehlung an
alle, die diesem Kollektivvertrag unterliegen, dieses
Arbeitsmodell auch anzuwenden.

Fir 1996/97, also diesen Winter, wird es kaum Aus-
wirkungen haben, weil einfach die Baufirmen, vor
allem die Bauindustrie, nicht im Herbst 1996 damit
begonnen habeén, sondern die wollen alle 1997 damit
beginnen. Das heifit, fir 1997/98 wird dieses Modell
nattirlich Auswirkungen haben-und auch eine Ent-
lastung fir die Arbeitslosenversicherung bedeuten.

Eines steht aber auch ganz sicher fest. Es hilft uns
das beste Arbeitszeitmodell nichts, wenn wir nicht
genug Auftrdge haben, wenn wir nicht genug Arbeit
haben. Ein Arbeitszeitmodell kann im besten Fall ein
Hilfsinstrument sein, und nicht mehr.

Meine Damen und Herren, jedenfalls ist die Bau-
branche insgesamt — Gewerkschaft plus Unternehmer-
seite — die erste Branche, die ein tragfdhiges, brauch-
bares, flexibles Arbeitszeitmodell fiir eine ganze
Branche zustandegebracht hat.

Es wurde aber auch zwischen den Sozialpartnern
einiges andere noch abgesprochen, und zwar, dafl wir
einen Beobachtungszeitraum von zwei Jahren uns vor-
behalten haben, um zu sehen, wie funktioniert das
wirklich, welchen Erfolg hat das. Wir erwarten ja, daB
bis zu 40.000 Bauarbeiter etwa zwischen drei und
sechs Wochen ihr Dienstverhdltnis verldngern kénnen.
Also, wir haben einen Beobachtungszeitraum fiir die-
ses Arbeitzeitmodell verhandelt, und wir werden
sehen, was daraus wird, ob wir nachjustieren miissen,
wie immer. ’

Zusammenfassend gesagt, meine Damen und Her-
ren, ein Arbeitszeitmodell, das notwendig war und
beiden Seiten Vorteile bringen kann. Ich danke fiir die
Aufmerksamkeit. (Beifall bei der SPO und OVP. -
18.08 Uhr.)

~ Prasident Dr. Strenitz: Zu Wort gemeldet hat sich
der Herr Abgeordnete Ing. Schreiner. Er hat das Wort.

Abg. Ing. Schreiner (18.08 Uhr): Sehr geehrter Herr
Prasident, sehr geehrte Damen und Herren!

Ich mochte in umgekehrter Reihenfolge auf die
Worte meiner Vorredner eingehen. Herr Abgeordneter
Heibl, wir haben jetzt einen Kompromifl gefunden, die
Sozialpartner haben einen Kompromify gefunden. Ich
glaube, wir kénnen mit diesem Kompromif§ leben. Es
ist nur noch sehr viel zu tun. Wir hétten noch, im Be-
reich des Kollektivvertrages, die Trenngeldregelung
endlich einmal ins reine zu bringen. Wir miiten end-
lich einmal dafur sorgen, daB es moglich ist, auch in
unserer Branche ein Verrechnungssystem zu haben,
eine einfache Art der Verrechnung, dafl wir mit ande-
ren EDV-Systemen, auBler BDS, unsere Verrechnung
iiberhaupt durchfithren kénnten. Es gibt ein einziges
System in Osterreich, fiir Osterreich malgeschneidert,
wo wir den Baulohn abrechnen kénnen. Das ist ein
Unikat in ganz Europa.
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Noch etwas vielleicht. Was will der Unternehmer
wirklich? Sie haben das sehr gut gesagt. Der Unter-
nehmer will eigentlich keine Ganzjahresarbeitszeit-
regelung, sondern will méglichst viel Stunden iber
das ganze Jahr méglichst gleichméaBig produzieren.

" Warum-will er das eigentlich? Weil er hat ja in den

Stillstandszeiten, in den Zeiten, wo er wenig odergar-
nichts produziert, weil das Personal eben im Zustand
der Arbeitslosigkeit ist,” das Problem, daB er noch
immer Gerdteabschreibung und Regien zu bezahlen
hat. Und da muB man vielleicht einmal. ein biichen
iiber die Eigenkapitalsituation dieser Branche reden.
Es ist folgendes: Wenn zum Beispiel ein Bauunter-
nehmen erfolgreich arbeitet, dann hat dieses Unter-
nehmen im Schnitt im Jahr eine Ertragvorsteuer von

2 Prozent der Bilanzsumme. Das ist ein gutes Unter-"

nehmen — 2 Prozent der Bilanzsumme. (Abg. Heibl:
«Das stimmt schon, daf das zwischen einem und 4 Pro-
zent liegt. Es hat Zeiten gegeben, wo es 30 Prozent
gegeben hat. Wir haben nicht immer schlechte Zeiten
gehabt. Bei der Wiener U-Bahn sind es sicher nicht

- 2 Prozent!”) Herr Abgeordneter Heibl, das ist alles

richtig, und das waren die goldenen Zeiten. Noch ein-
mal, die Insolvenzstatistik wird mittlerweile von den
Baufirmen angefiihrt. Jetzt haben wir eine Situation,
daf die Unternehmungen die 2 Prozent nicht zusam-

“menbringen. Wenn jetzt das Unternehmen beinahe .

ein halbes Jahr nichts produziert, dann hat es in etwa
ja 1/, Prozent schon aufgebraucht bei einer Zentral-
regie von 3 Prozent und Gerdteabschreibung. Das
heiBt, ibers Jahr gesehen konnte rein theoretisch das
halbe Eigenkapital, das ja unter 10 Prozent liegt, schon
aufgebraucht werden. -

Wir wollen, ich glaube, das ist im Sinne aller, das
ganze Jahr gleichmadBig arbeiten. Aber man moége uns
bitte die Arbeit geben. Man mége-dafiir sorgen, daB
nicht im Mérz angekiindigt wird, wir bauen durch
diesen Berg einen Tunnel, durch jenen Berg einen
Tunnel, und wir sind bereits im Februar ndchsten
Jahres, und es passiert nichts. Wir tun nur reden in
diesem Haus.- (Abg. Heibl: ,Wir kénnen nicht auf
Vorrat arbeiten!” — Abg. Gross: ,Das kénnen wir nur
gemeinsam schaffen!”) Ich weiB}, diese Initiative ist
auch etwas Gemeinsames. Aber noch einmal, ich
glaube, man sollte da wirklich auf die wesentlichen
Dinge eingehen. Es ist nicht so besonders interessant

‘nach meinem Dafiirhalten, daB man sagt, und jetzt

gehe ich wieder zuriick auf die Lehner-Studie, na-ja,
eigentlich haben wir es ja ganz gut im Griff zur Zeit.
Wenn man wirklich die Lehner-Studie liest, dann ist
ein Satz drinnen, und dieser eine Satz gentugt. Wissen
Sie, was das ist? Ein vernichtendes Urteil fiir die Politik
der letzten fiinf Jahre. Wissen Sie, was das heiit, was
da drinnen steht? Da steht drinnen, daf die Verschul-
dung von rund 10, 12 Milliarden Schilling auf 20 Milli-
arden Schilling gestiegen ist. War das notwendig?
Waren die Zeiten fiir die Wirtschaft so schlecht von
1991 bis 19952 Nein, sie waren nicht so schlecht! ‘

Jetzt haben wir die schlechten Zeiten. Und jetzt
haben wir das Problem, daB wir tiber 20 Milliarden
Schulden haben. (Abg. Gennaro: ,Ich muf} dir sagen,
wir in der- Steiermark haben in dem Sinn immer
schlechte Zeiten gehabt. Wir waren immer SchluB-
licht!”) Herr  Abgeordneter Gennaro, ich will ver-

suchen, das in einfach verstindlichen Worten zu

erkldren.. Ganz einfache verstindliche Worte. Ich
brauche nicht einmal einen kleinen Betrieb. Ich sage,
Sie haben eine Familie mit mehreren Mitgliedern. Und
dann haben Sie ein gewisses Vermdégen im Jahr 1991,
und dann sagen Sie Thren Familienmitgliedern 1996,
ich habe nur mehr das halbe Vermdigen beziehungs-
weise die doppelten Schulden, und es geht mir insge-
samt schlechter. Da werden die anderen Familienmit-
glieder - (Abg. Vollmann: ,So machen es die meisten
Baufirmen!”) Die Baufirmen machen schon lange gar
nichts mehr, wenn sie einigermafBien gescheit sind,
gehen sie ins Ausland. (Abg. Vollmann: ,Eine nach
der anderen geht in den Konkurs. In guten Zeiten zu
gut gelebt!”)

Darf ich vielleicht mit meinen Ausfithrungen fort-
fahren oder soll ich einen Schluck trinken? (Abg.
Gross: ,Das- habe ich mit ,gemeinsam’ gemeint. In
guten Zeiten zu gut gelebt!")

Frau Abgeordnete Gross, wir reden nur mehr ge-
meinsam, wir tun schon lange nichts mehr, das ist
unser groftes Problem. Schauen Sie, es hat keinen
Sinn zu sagen, wir haben jetzt einigermafien eine
Situation im Griff, wo wir schon lange mit dem Riicken
zur Wand stehen. Das ist unsere Situation im Land
Steiermark, in Osterreich und auch in groBen Teilen
Europas, das ist wirklich die Situation. Wir haben nicht
rechtzeitig die Vorkehrungen getroffen, daB es uns
besser gehen kénnte. Schauen Sie, wenn wir 10 Mil-
liarden Schilling weniger Schulden hétten, dann hét-
ten wir auf Grund unseres Zinsendienstes 300 Millio-
nen mehr zur Verfiigung. Mit 300 Millionen Schilling
konnten wir zwei Bauinitiativen machen plus eine
Therme mit Hotelanlagen. (Beifall bei der FPO.)

Und dann kommt ja noch etwas dazu. (Abg. Voll-
mann: ,Lieber Kollege, du machst trotzdem die falsche

. Rechnung, weil dann hétten wir in der Vergangenheit

nicht das finanzieren kénnen, was wir finanziert
haben!") :

Ich gehe sehr gerne auf Ihre Worte ein, Herr Ab-
geordneter Gennaro (Abg. Vollmann:',Vollmann!"),
Vollmann, Entschuldigung, es ist das gleiche Strick-
muster. Entschuldigen Sie bitte diesen Versprecher.
Wenn Sie mir nachweisen kénnen, wo 10 Milliarden
Schilling von 1991 bis 1995 so investiert worden sind,
dall es sinnvoll ist, dann gebe ich Thnen recht. Das
konnen Sie nicht, das ist das Problem.

Ich darf aber noch etwas sagen, wenn ein Unterneh-
men oder irgendeine andere Betriebsform oder eine
Familie plétzlich draufkommt, daB kein Geld da ist,
dann versuchen sie zu sparen. Und sparen kann man
auch in ganz kleinen Schritten. Das ist hier nicht fest-
zustellen. Das haben wir heute auch geh6rt. Wir haben
gehort, wir sagen uberall 10 Prozent weniger, dann
kommen wir drauf, daB wir nachbedecken miissen.
(Abg. Vollmann: ,Entschuldige, das, was ich dir zu
deinen Worten sage, ist bitte, daB jeder vom Sparen
redet, aber wirklich nicht tut. Du auch nicht, auch nicht
in der Firma!") Doch, ich spare in der Firma, ich spare
wirklich im Unternehmen. Da kommt auch was raus
dabei. (Abg. Vollmann: ,Alle reden vom: Sparen, aber
wenn es um Ihre Anliegen geht, spart keiner von euch.
Nur reden vom Sparen!” - Abg. Mag. Bleckmann:

. Aber bitte, ihr habt ein Budget beschlossen, wo es'ge- o

heiBen hat, jeweils 10 Prozent hinunter. Und was ist.
jetzt damit?") Herr Abgeordneter, darf ich etwas sagen
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dazu? Ich mochte gerne den Unterschied heraus-
streichen. Es ist ja sicher noch zuléssig, daB die Abge-
ordneten tiber das Sparen reden, aber die Regierung
miifte es tun. Und das fehlt mir. (Beifall bei der FPO.)

Schauen Sie, wir haben seit fiinf Jahren denselben
Landesrat fiir Finanzen, wir haben noch immer den
zustdndigen fir das Wirtschaftsressort hier sitzen, ist
nur mittlerweile Landeshauptmann geworden. Die
beiden haben fiinf Jahre lang eine Fehlpolitik be-
trieben und sagen jetzt, wir haben alles im Griff. Wir
haben jetzt plétzlich alles im Griff, Hurra. (Abg. Voll-
mann: ,Keiner hat alles im Griff!") Wir sind funf Jahre
lang gescheiter geworden. Wir zahlen fiinf Jahre lang
Ausbildungskosten unserer Regierungsmitglieder mit
10 Milliarden Schilling. Ich kann bitte nur auffordern,
endlich einmal aufzuhdren, nur zu reden hier in die-
sem Hause, und einmal mit den Regierungs-
mitgliedern zu sprechen und ihnen zu sagen, sie sollen
arbeiten und sinnvoll und keine }.ehner-Studien anzu-
schauen und zu sagen, jetzt habe ich alles in Ordnung.
(Abg. Vollmann: ,Selbst bei der Nase nehmen, und
nicht nur reden!")

Wir sind nicht diejenigen, die Regierungsmitglieder
haben, die nicht sparen. Weil unser Regierungsmit-
glied hat das Bauressort, und das ist, wie Sie ja wissen,
in Ordnung und ist Vorbild in ganz Osterreich. (Abg.
Vollmann: ,Spart auch nicht. Fiir dich ist das in Ord-
nung, fiir uns nicht!”)

Es sollen sich bitte die anderen Regierungsmit-
glieder an dem Herrn Landesrat Schmid ein Vorbild
nehmen. (Abg. Tasch: ,Aber Herr Kollege, das glau-
ben Sie wohl selbst nicht!" — Beifall bei der FPO. -
18.16 Uhr.)

Président Dr. Strenitz: Wir haben zu diesem Tages-
ordnungspunkt, sehr geehrte Damen' und Herren,
keine weitere Wortmeldung. Mein Blick in die Runde
zeigt mir, daB wir beschluBfahig sind.

Wer dem Antrag des Herrn Berichterstatters zu-
stimmt, den bitte ich um ein Zeichen mit der Hand.

Ich stelle die einstimmige Annahme fest.

10. Bericht des Ausschusses fiir Verkehr und
Infrastruktur  iiber die Regierungsvorlage, Einl.-
Zahl 377/1, iber den LandesstraBentausch im Ge-
meindegebiet Seiersberg und Stadt Graz, Auflassung
der Landesstrafe L 313, Seiersberger Strafie, von
Kilometer 1,010 bis Kilometer 1,842, der L 377 a, Ast
MitterstraBie, von Kilometer 0,000 bis Kilometer 0,330,
sowie der L 323, Puchstrafie, von Kilometer 0,000 bis
Kilometer 1,050; Ubernahme der ParallelstraBe zur
A 9, Pyhrnautobahn, von der Kreuzung L 313, Seiers-
berger StraBe, bis HainerstraBie in einer Linge von
1,990 Kilometer.

Berichterstatterin ist die Frau Abgeordnete Barbara
Gross. Ich erteile ihr das Wort.

Abg. Gross (18.17 Uhr): Herr Prasident, meine
Damen und Herren!

Mit der Verkehrswirksamkeit der AnschluBstelle
Seiersberg der A 9, Pyhrnautobahn, konnte eine groB-
rdumige Verdnderung der iiberregionalen Verkehrs-

strome registriert werden, so daB} auch eine funktio-

nelle Anpassung der LandesstraBenfithrungen erfor- -

derlich ist. Im besonderen werden davon das Stadt-
gebiet Graz und das Gemeindegebiet Seiersberg be-
troffen. Der von der Stadt Graz und der Gemeinde
Seiersberg vorgeschlagene Strafentausch trdgt den
tatsdchlichen Verkehrsverhéltnissen besser Rechnung
und erméglicht eine funktionelle StraBennetzbereini-
gung.

Die Stadt Graz hat sich mit Stadtsenatsbeschlul vom
30. Juni 1992 bereit erklért, die L. 323, Puchstrafie, von
Kilometer 0,000 bis Kilometer 1,050 in einer Lange von
1,050 Kilometer zu ilbernehmen, wenn daflir die
BegleitstraBe zur A 9 im Stadtgebiet Graz in einer
Lange von 0,940 Kilometer als Landesstrafle eingereiht
wird.

Namens des Ausschusses fiir Verkehr und Infra-
struktur stelle ich daher den Antrag:

GemadlB Paragraph 8 Absatz 1 Landes-StraBenver-
waltungsgesetz 1964 wird die Landesstrae L 313,
Seiersberger Strafie, von Kilometer 1,010 bis Kilo-
meter 1,842, und die L 377 a, Ast MitterstraBe, von Ki-
lometer 0,000 bis Kilometer 0;330, in einer Lange von
1,162 Kilometer aufgelassen und der Gemeinde
Seiersberg sowie die L 323, PuchstraBle, von Kilo-
meter 0,000 bis Kilometer 1,050, in einer Linge von
1,050 Kilometer aufgelassen und der Stadt Graz
Ubergeben. Gleichzeitig wird die Parallelstrae zur
A 9, Pyhrnautobahn, von der Kreuzung L 313, Seiers-
berger StraBe, bis zur Hafnerstrae in einer Lénge von
1,990 Kilometer als Landesstrafie tibernommen. Der
StraBentausch tritt mit dem Tag der BeschluBfassung
in Kraft. (18.19 Uhr.)

Prasident Dr. Strenitz: Ich danke fiir den Bericht. Zu .

Wort gemeldet ist der Herr Abgeordnete Ing. Locker.

Abg. Ing. Locker (18.19 Uhr): Sehr geehrter Herr
Préasident, sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen!

Die Berichterstattung klingt nach einem Routinefall,
und es ware auch einer, aber hier ist es doch ein etwas
anderes Anliegen. Hier handelt es sich um einen
Straflentausch, dem eine private Initiative voraus-
gegangen war, in der Form, daB private Investoren aus
eigenem Interesse eine Autobahnvollabfahrt, einen
Autobahnknoten vorfinanziert haben, auch mit
Einvernehmen der Gemeinde, Seiersberg in diesem
Fall, um dann durch diese Abfahrt auch durch die
Grundstiicksaufwertung zu profitieren, und dieser Ab-
tausch ist sozusagen die logische Konsequenz aus die-
sem Geschaft. Man kann das ruhig auch als Geschaft
bezeichnen. Es ist bemerkenswert, daB hier Private
selbst erkannt haben, daBl sozusagen auch offentliche
Aufgaben von ihnen mitgetragen werden konnen,
wenn es fiir sie interessant ist. Ich glaube, dieses
Modell sollte 6fter Schule machen. (Beifall bei der OVP
und SPO. - 18.20 Uhr.)

Prisident Dr. Strenitz: Es liegt mir keine weitere
Wortmeldung vor. Wer diesem Tagesordnungspunkt
zustimmt, den bitte ich um ein Handezeichen, Gegen
probe. ’ :

Einstimmig angenommen.

T
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11. Bericht des Ausschusses fiir Veri(ehr und
" Infrastruktur iber die Regierungsvorlage, Einl.-
Zahl 379/1, iiber die Auflassung der L 457, Obgriiner

StraBe, von Kilometer 0,0 bis Kilometer 0,561, in einer

Léange von 561 Laufmeter.

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete Ernst
Huber. Ich erteile ihm das Wort.

Abg. Huber (18 21 Uhr): Herr Préasident, meine sehr
geehrten Damen und Herren!

Die Vorlage der Steiermérkischen Landesregierung
tiber die Auflassung der LandesstraBe 457, Obgruner
Strafe.

Die laufenden Anderungen der Wirtschafts- und
Siedlungsstruktur bewirken auch nachhaltige Verdn-
derungen der Verkehrsstruktur einzelner Landes-
straBen. Das LandesstraBennetz der Steiermark muB
daher immer wieder den gednderten Funktionen und
Verkehrsverhéltnissen angepaBt werden.

Mit der Gemeinde Hainersdorf (Gemeinderats-
beschlufl vom 17. Juli 1996) wurde diese funktionelle
StraBennetzbereinigung einvernehmlich geregelt und
vereinbart, die L 457, Obgriiner Strale, vor Ubergabe
einer letztmaligen Instandsetzung zu unterziehen.

Die gegenstdndliche Landesstralenauflassung tritt
mit dem Abschlufl der Ietztmahgen Instandsetzungs-
arbeiten in Kraft:

Die S'telexmarklsche Landesregierung stellt zufolge

ihres Beschlusses vom 16. Dezember:1996 den Antrag, ’

der Hohe Landtag waolle beschlieBen:

GemalB Paragraph 8 Absatz 1 Landes-StraBenver-
waltungsgesetz 1964 wird die Landesstrae Nr. 457,
Obgriiner StraBe, vor Kilometer ' 0,0 bis Kilo-
meter 0,561 in einer Gesamtldnge von 561 Laufmeter
aufgelassen und der Gemeinde Hainersdorf iber-
geben. Die gegenstdndliche LandesstraBenauflassung
tritt mit dem AbschluB3 der letztmaligen Instandset-
zungsarbeiten in Kraft. (18.22 Uhr.)

Président Dr. Strenitz: Zu Wort. gemeldet hat sich ‘

der Herr Abgeordnete Majcen. Er ist am Wort.
Abg. Majcen (18.23 Uhr): Meine sehr geehrtén
Damen und Herren!
Es sind nicht diese 561 Laufmeter dieser StraBe, die

mich veranlassen, hier herauszugehen, sondern dieses
kleine ‘StraBenstiick verbindet zwei andere Landes-

~straBen. Eine davon ist die sogenannte L 403, die

Feistritztallandesstrale, das ist die StraBe, die von
Kaibing bis GroBwilfersdorf geht. Ich weil nicht, wem
sie bekannt ist. Diese StraBe ist zwischen GroBstein-
bach und Grofiwilfersdorf total kaputt. Es gibt jetzt fir

diese 12 Kilometer einen Sanierungsplan, und ich .

moéchte das dem Landtag berichten. Der Sanierungs-

. plan bedeutet, daB diese 12 Kilometer, wenn es nach

den derzeit vorgesehenen Mitteln geht, in ungefahr
14 Jahren saniert sein werden, ndmlich jedes Jahr

ungefdhr 850 Meter. Das ist das Geld, das daflur Zur-

Verfligung steht. Das ist eine sehr vielbefahrene
Strecke, die besonders. von Schwerlastfahrzeugen,
Schotterfahrzeugen befahren wird. Leider haben diese
die StraBle auch in einem uberdlmensmnalen Mal
ruiniert. :

Ich wollte hier nur die Aufmerksamkeit des Land-
tages auf -diese FeistritztallandesstraBe lenken, im
Zusammenhang mit dieser StraBenauflassung, der wir
nattirlich zustimmen. Man miiBte wirklich versuchen,
auch bei den ndchsten Verhandlungen zu schauen,
daB diese FeistritztallandesstraBe wenigstens in drei

" Etappen, wenn es schon nicht anders geht, saniert
wird. Ich danke sehr fiir Thre Aufmerksamkeit! (Beifall

bei der OVP. - 18.24 Uhr.)

Président Dr. Sirenitz: Auch hler liegt keine weitere
Wortmeldung vor.

Wer diesem Antrag des Hermn Benchterstatters
zustimmt, den bitte ich um ein Handezeichen. Gegen-
probe. '

Somit einstimmig angenommen.

12. Bericht .des A}lsschusses fiir Jugend, Familie
und Frauenfragen tiber die Regierungsvorlage, Einl.-
Zahl 97/6, zum Antrag der Abgeordneten Gross,
Dr. Bachmaier-Geltewa, Dr. Flecker und Dr. Rein-
precht, betreffend die Einrichtung einer Inventions-
stelle zum Schutz von Frauen von Gewalt.

Berichterstatterin ist die Frau Abgeordnete Dr. Iise
Reinprecht. Ich erteile ihr das Wort.

Abg. Dr. Reinprecht (18.25 Uhr): Als Modellversuch
wurde auf Initiative der Bundesministerin fiir Frauen-
angelegenheiten bereits im Dezember 1995 in Graz

‘ein Projektbliro zur Erprobung einer Interventions-
stelle -zum Schutz vor Gewalt gegen Frauen und .

Kinder beziehungsweise . zur = Unterstiitzung und
Betreuung von Opfern familidrer Gewalt erdffnet. Die
Finanzierung erfolgte aus Mitteln des Bundesministe-
riums fiir Frauenangelegenheiten.

Das im November 1996 beschlossehe Bundesgesetz
zum Schutz vor Gewalt in der Familie bietet grund-
satzlich eine rechtliche Grundlage, um gegen Gewalt
im héuslichen -Bereich vorzugehen. Die genannten
Interventionsstellen sind im Gesetz selbst nicht ver-
ankert, sind aber laut Mitteilung des Biiros der Frau
Bundesministerin fiir Frauenangelegenheiten im Falle
der Gewalt gegen Frauen als Opferschutzeinrichtun-

‘gen”, die ebenfalls in diesem Bundesgesetz genannt

sind, zu sehen.

Zum Ansprueh auf Forderung der Interventions-
stellen durch den Bund ist die Anerkennung -als
,Opferschutzeinrichtung® durch einen auf Bundes-
ebene eingerichteten interministeriellen Beirat erfor-
derlich. Die entsprechenden Richtlinien sollen in ab-
sehbarer Zeit fertiggestellt sein.

Laut Mitteilung der Projektleiterin und des Biros
der Frauenministerin ist dieses Projekt in Graz auch
1997 finanziell seitens des Bundes abgesichert.

- Die Steiermérkische Landesregierung stellt zufolge
ihres Beschlusses vom 23. Dezember 1996 den Antrag,
der Hohe Landtag wolle beschliefen: .

Der Bericht der Steiermarkischen Landesregierung
zum Antrag der Abgeordneten Gross, Dr. Bachmaier-
Geltewa, Dr. Flecker und Dr. Reinprecht, betreffend

“die Einrichtung einer Interventionsstelle zum Schutz

von Frauen:vor Gewalt, wird zur Kenntnis genommen
(18.26 Uhr,)
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Prasident Dr. Strenitz: Der guten Ordnung halber
teile ich mit, daB bislang zu diesem Tagesordnungs-
punkt sieben Wortmeldungen abgegeben " wurden.
Erste Rednerin die Frau Abgeordnete Beutl. Sie hat
das Wort. :

Abg. Beutl (18.27 Uhr): Sehr geehrter Herr Prasi-
dent, geschétzte Damen und Herren!

Wenn man die Medien in den letzten Wochen und
Monaten aufmerksam verfolgt hat, so konnte man
nahezu tagtdglich Berichte finden, die von Gewalt-
taten in der Familie, von MiBbrauch in der Familie
berichtet haben. Ich denke, daB die Medien damit
einen ganz wichtigen Beitrag auch zur Sensibilisie-
rung und BewuBtmachung eines doch, wie ich glaube,
Tabuthemas leisten. :

Gewalt und Mibrauch in den eigenen vier Wéanden

"~ werden viel zu selten bekannt. Die Dunkelziffer im

Bereich der héduslichen Gewalt ist auBerordentlich
hoch. Mindestens jede funfte in einer Beziehung
lebende Frau wird Opfer von kérperlicher Gewalt, und
nur in geringem Maf wird Anzeige erstattet. Frauen,
die unter familidrer Gewalt leiden, befinden sich oft in
einem teuflischen Kreislauf aus finanzieller Abhéngig-
keit, aus Scham, aber auch aus Angst vor dem Gerede
der Nachbarn. Letztlich ist es auch oft das mangelnde
SelbstbewuBt sein, das sie daran hindert, Anzeige zu
erstatten. Immer wieder wird von Frauen ein solcher
Tatbestand auch als persénlicher Makel empfunden
und verstanden. Immer wieder werden auch Anzeigen
zuriickgezogen.

Dasselbe gilt, wenn es um sexuellen Milbrauch von
Kindern geht. Auch hier miissen wir leider feststellen,
daB 85 Prozent in der Familie und im Bekanntenkreis
stattfinden. Die polizeiliche Anzeigenstatistik in Oster-
reich zeigt, daB jdhrlich zirka zehn Kinder innerhalb
der Familie an Gewalt sterben, zirka 1200 Kinder
schwere Korperverletzungen erleiden - der tragische
Fall des kleinen Melvin erst kiirzlich ist, glaube ich,
Beweis genug dafiir -, und dal zirka 200 Kinder
schwer vernachlassigt werden, ungefédhr 500 Kinder
sexuell mifbraucht werden. Und gerade in diesen
Féallen ist die Dunkelziffer sehr, sehr hoch. Auf eine
Anzeige kommen zirka 20 bis 50 nicht angezeigte
Falle. Leider ist auch festzustellen, daB bis zum vierten
Lebensjahr Buben und Méadchen gleich haufig betrof-
fen sind, bei dlteren Kindern aber 80 bis 90 Prozent
Maddchen die Opfer solcher sexuellen Mifhandlungen
und Gewalttaten sind.

Gewalt in der Familie richtet sich somit in den
meisten Fédllen gegen Frauen und Kinder, und die
Téter sind uberwiegend Maénner, die ein Abhéngig-
keitsverhaltnis grausam miBbrauchen. Das sind stati-
stische Erhebungen und Daten.

Wenn von Gewalt in den Familien die Rede ist, dann
weill ich auch aus Berichten und aus Sprechtagen,
daB es keine einmaligen Ereignisse sind, sondern
daB solche Vorfédlle Uber Jahre hinweg stattfinden.
Meistens ist es ein Problem ausschliefllich der Frauen.
Es wird als ihre Privatangelegenheit dargestellt, und
sehr oft stehen Frauen tatsdchlich vor der Situation,

"da8 sie allein damit zurechtkommen miissen bezie-

hungsweise die Folgen zu tragen haben und daf} der

Verursacher — der Téter — eigentlich immer wieder

ungeschoren davonkommt. Erschwerend dazu kommt,

daB Frauen nicht ausreichend tiiber ihre Rechte Be-
scheid wissen, auch tber ihre Méglichkeiten, sich zu
wehren, und die Hilfs- und Unterstiitzungsstellen nicht
immer kennen, oft auch bewuBit davon ferngehalten
werden. Was aber besonders schlimm ist, ist, daB sie ja
vielfach kein eigenes Geld haben, um sich einen
Anwalt oder eine Rechtsberatung leisten zu konnen.

Aus diesem Grunde ist die Einrichtung einer wie im
gegenstandlichen Antrag dargestellten Interventions-
stelle eine ganz wichtige ergédnzende MaBnahme,
denn dort kénnen Frauen tatséchlich die rechtliche Be-
ratung und Begleitung erhalten, aber auch psychoso-
ziale Unterstiitzung und Hilfe. Ich glaube, aus diesem
Grunde ist eine solche Interventionsstelle als Ergén-
zung zu den anderen Einrichtungen, wie etwa Frauen-
héusern, eine ganz wesentliche Hilfe.

Wir erwarten uns auch eine verstdrkte Hilfe und
einen besseren Schutz fiir Frauen durch das kirzlich
beschlossene Bundesgesetz zum Schutz der Frauen
und Familien, in denen das Wegweiserecht bezie-
hungsweise das Riickkehrverbot geregelt ist. Wir
hoffen, daB es damit auch zu Erleichterungen und
Verbesserungen fir Frauen kommt.

Ich moéchte abschlieBend auf einen ganz wichtigen
Punkt hinweisen, mit dem ich auch in meinen Sprech-
tagen immer wieder konfrontiert bin, und einen Appell
an jene Kolleginnen und Kollegen richten, die im
UnterausschuB das Sozialhilfegesetz verhandeln, und
auch an die zustandige Landesritin Rieder.

Wenn der gewalttitige Familienerhalter ndmlich
eingesperrt wird, das heilit, wenn es zu einer Anzeige
kommt und eine Halftstrafe ausgesprochen wird, dann

steht die Familie, steht die Frau, die Lebensgefdhrtin

und die Kinder oline finanzielle Versorgung da. Des-
halb sollte man im Paragraph 15 des Sozialhilfe-
gesetzes eine Moglichkeit aufnehmen, daBl fiir diese
betroffenen Frauen und Kinder aus dem Titel ,Hilfe in
besonderen Lebenslagen” jene Finanzhilfen, die man
an diese Frau, an diese Kinder auszahlt, nicht zuriack-
bezahlt werden miussen, das heifit, daB sie von der
Pilicht zur Rickerstattung ausgenommen werden. Die
finanzielle Abhdngigkeit der Frauen ist n&mlich
tatsdchlich in vielen Féllen so groB, daB das der Haupt-
grund ist, daB sie oft jahrelang Gewalttédtigkeiten hin-
nehmen, weil sie sonst, wenn der Mann eingesperrt
wird, nicht wissen, wie sie ihr Leben fristen sollen.
Insgesamt hat natiirlich alles, was zum Schutze fir
Frauen, fiir Kinder zu tun ist, in mehrfacher Weise an-
zusetzen. Dazu gehort langfristig BewubBtseinsbildung,
Pravention selbstverstandlich, aber auch durch das
neue Gesetz, durch die Frauenhduser und durch diese
Interventionsstellen gegeben, die Krisenhilfen. Aber
auch die Nachbegleitung und die therapeutische
Betreuung sind genauso wichtig. Ganz sicherlich
aber auch dieser Punkt, den ich angeschnitten habe
und wo ich wirklich appelliere, eine solche Méglich-
keit im neuen Sozialhilfegesetz vorzusehen, denn
durch eine solche MaBnahme kann erwartet werden,
daB die Frauen, die unter familidrer Gewalt leiden
und vom Téter finanziell abhdngig sind, bei-Gewalt
und Miflbrauch Anzeige erstatten und diese auch in
erhohtem MaBe aufrechterhaiten. Ich danke fiir
Ihre Aufmerksamkeit. (Beifall bei der OVP. -
18.35 Uhr.)
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. Préasident Dr. Strenitz: Nachste Rednerin ist die Frau
Abgeordnete Hartinger. Sie hat das Wort. ~

Abg. Mag. Dr. Hartinger (18.35 Uhr): Herr Prési-
dent, Hohes Haus! _ '

Ich bin gewohnt, in meinem'Job Nutzen zu hinter-
fragen, und deshalb méchte ich auch den Nutzen un-
serer Reden hinterfragen und méchte mir fiir meine
Rede nur das Wesentliche herausnehmen, cbwohl man
zu dem Thema Frauen und Gewalt sehr viele traurige
Geschichten und traurige Statistiken heranziehen
kénnte. Also wirklich nur das Wesentliche, da ich
weifl, daB noch fiinf Redner nach mir folgen und die
Zeit auch schon fortgeschritten ist. '

Kinder und Frauen sind wegen ihrer Abhdngigkeit
und der oft gegebenen Hilflosigkeit durch die manch-
mal gewalttdtige Mitwelt besonders gefdhrdet und
unter anderem dem sexuellen MiBbrauch in verschie-
dener Hinsicht oft hilflos ausgeliefert. Um bereits im
Kindesalter praventive Verhaltensweisen zu ent-
wickeln, stellen daher die Abgeordneten Hartinger,
PuBwald, Dietrich, Beut], Bleckmann und Schinner],
betreffend Selbstverteidigung, folgenden Antrag:

* Der Hohe Landtag wolle beschlieBen, die Steier-
markische Landesregierung wird aufgefordert, an die
Bundesregierung heranzutreten, um zu erwirken, daf
im Rahmen der schulischen Leibeserziehungen
Schwerpunkte im Bereich der Selbstverteidigung von
Jugendlichen gesetzt werden. )

Und ich mochte eines betonen, es geht hier um
Selbstverteidigung, und nicht.-um Gewalt (Beifall bei
der FPO. - 18.36 Uhr.)

Prasident Dr. Strenitz: Als ndchster zu Wort gemel-
det ist der Herr Abgeordnete Korp.

Abg. Korp (18.36 Uhr): Wie war das, Herr Landesrat,
bitte noch einmal. (Landesrat Dipl.-Ing. Schmid: ,,Der
erste bartige Frauenredner.”)

Das ist eine Referenz an die Frauen. Ich schatze die
~ Frauen besonders, das wissen Sie, Herr Landesrat.
AuBerdem gibt es ja zum Wort Frau eine Definition,
die lautet, f wie freundlich, r wie reizend, a wie ange-
nehm und u wie unentbehrlich. Ist das klar? Gut, okay.
(Beifall bei der FPO. - Abg. Mag. Bleckmann: ,Thr
Kollege Flecker. klatscht aber nicht so freundlich!” —
Abg. Dr. Flecker: ,Ich lebe das, ich brauche nicht
klatschen!”) Ich glaube,.es hat ihm aber trotzdem auch
ganz gut gefallen.

Ich glaube, wir sollten zum Ernst des Themas
zuriickkehren. Frau Kollegin Hartmger Sie haben

einen Beschluflantrag eingebracht, der sich auf dieses.

Thema bezieht, der mich hellthérig wetden lieB. Ich
mochte, bevor ich ndher auf das eingehe, vielleicht
nachdem das Wort Jugend Gott sei Dank auch weib-

lich ist — ich sage Gott sei Dank dazu -, ein paar Dinge'

zur Jugend insgesamt im Zusammenhang mit Threm
BeschluBantrag von dieser Stelle aus sagen.

Mir f&llt auf in der letzten Zeit, daB hier im-Hause
Fragen der Jugend, wie-ich meine vollig zu Recht, zu-
" nehmend an Bedeutung gewinnen. Das-war ja nicht
immer so. Wir wissen alle, da Ende der sechziger

Jahre die Jugend im dffentlichen Leben tiberproportio-
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nal vertreten war. Inzwischen ist das ja genau umge-
kehrt, und wenn wir, die sogenannte Erwachsenen-
welt, von bestimmten Themen reden, dann denken wir
im taglichen Leben zuerst vielleicht einmal an die Aus-
wirkungen des Beitriftes zur Europédischen Gemein-
schaft, an tagespolitische Themen und dann Punkt,
Punkt, ach ja die Jugend gibt es auch noch. Damit ist

~ausgedriickt, was ich hier sagen will. Namlich, daB es

wirklich notwendig ist, dal wir uns. hier wirklich ver-
stdrkt mit Jugendthemen im Landtag intensiv beschaf-
tigen miissen, denn wir alle wissen, daf das, was eine
Gesellschaft in die Jugend investiert, das Bestehen .
eben dieser Gesellschaft fiir die Zukunit sichert. Das
mochte ich also besonders betont haben. Ich méchte
auch einmal mehr bitte dazusagen, eine Jugend ohne
Perspektive, geschétzte Damen und Herren, gilt es
- und, dazu sind wir alle hier aufgerufen - zu ver-.
hindern. Und eine solche kann, und das wissen wir lei-
der auch alle, sehr, sehr leicht zu Opfern der Drogen-
szene —ich selbst komme aus einem Bezirk mit Riesen-
werten im Haschischbereich — der Bezirk Judenburg
kommt in diesem Bereich gleich an der zweiten Stelle
nach Graz, hat mich ungemein betroffen gemacht ~
und natiirlich auch zum Opfer faschistoider Ideclogien
werden. Alles Fakten, verehrte Damen. und Herren,
die unsere Vorgeneration, etwa jene der dreiBliger
Jahre, bekanntlich schon erlebt hat, und aus der Ge-
schichte sollte man lernen. Daher hat es uns nicht zu
interessieren, das sage ich in aller Deutlichkeit, wie
man der Jugend am besten Selbstverteidigung bei
Gewaltanwendungen, oder anders ausgedriickt, wie
man am besten zuruckprigeln lernt oder das unter-
richtet. (Beifall bei der SPO.) '

Wortliber wir hier viel eher und viel 6fter reden
miissen, verehrte Damen und Herren, sind ganz an-
dere Sinngebungen menschlicher Existenz, etwa die

- Frage, welche Sinnerfillung beinhaltet das Leben

eines Menschen, der, obzwar geistig und kérperlich
gesund, sich nicht selbst erhalten kann, weil er eben
keine Arbeit hat. (Beifall bei der SPO.)

Geschétzte Damen und Herren, das Wort Arbeit hat
uns hier im besonderen MaBe zu interessieren: Arbeit
flir unser Land, und nicht Antrédge wie diese. Ich sage
das in aller Deutlichkeit. Wir haben die menschliche

- und vor allen Dingen auch die moralische Verpflich-

tung, uns in verniinftiger Art und Weise etwa um
die Krise der Jugendbeschiftigung hier intensiv zu
kimmern, und wir werden hier alle miteinander mit
Sicherheit daran gemessen, wie ehrlich wir es mit der
Jugend meinen, und nicht, wie man mit Gewaltan-
wendungen in der vorgeschlagenen Fonn umgeht.
(Beifall bei der SPO )

Geschéatzte Damen und Herren, eine jugendliche
Gesellschaft, die sich umfassend mit Formen der
Selbstverteidigung beschéftigt, die sich kritiklos dem
Diktat der Segnungen einer Freizeitgesellschaft unter-
wirft und ‘stundenlang vor dem Fernseher zu Hause
sitzt, die kénnen und diirfen wir alle miteinander nicht
wollen. Geschéatzte Damen und Herren, wir haben
daher auch die menschliche und vor allem auch mora-
lische Pifli¢cht, alles zu tun, um die wirklichen Probleme
der Jugendpolitik in den Griff zu bekommen. Und
darum geht es, und nicht um solche Antrdge. (Beifall
bei der SPO. — 18.44 Uhr)) E
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Prasident Dr. Strenitz: Zu Wort gemeldet hat sich
der Herr Landesrat Schmid. Er hat das Wort.

Landesrat Dipl.-Ing. Schmid (18.44 Uhr): Sehr ge-
ehrter Herr Prasident, Hohes Haus, werte Mitglieder
dieses Landtages!

Sehr geehrter Herr /Abgeordneter, ich habe mich
gleich nach Thnen zu Wort gemeldet, um, wie ich
meine, MiBverstdndnisse, die hineininterpretiert wer-
den kénnten oder die von Thnen hineininterpretiert
"~ wurden, doch zu beseitigen.

Dieses Thema ist mir, ist uns Freiheitlichen zu ernst.
Und damit das klar ist. Ich bin Vater von zwei Jugend-
lichen. Ich habe also eine sehr zarte, sehr liebe und
nette Tochter, die geht am Abend, sie ist so um die
Zwanzig, nur mit sehr mulmigem Gefiihl in der Grazer
Innenstadt, vielleicht auch durch den Stadtpark, spa-
zieren. Ich habe viele Bekannte, deren Kinder auch
Leidiragende von Gewalt, die wir alle ablehnen, damit
ja kein MiBverstdndnis aufkommt. (Abg. Dr. Flecker:
. Pistole zur Selbstverteidigung!”) Lieber Kurt Flecker,
hoére mir zu, ich hoffe, daB du auch einmalin der Situa-
tion bist, dir Sorgen iiber deine Kinder zu machen.
Meine Tochter hat keine Pistole. (Abg. Dr. Flecker:
.Du kannst fordern, fur jeden eine Pistole!") Inter-
pretiere nicht irgend etwas hinein, was ich versuche,
hier klarzustellen.

Ich bitte doch auch die Abgeordneten der sozial-
demokratischen Fraktion, Uiber jede Parteigrenze hin-
weg, dieses Thema nicht zu verpolitisieren und auch
nicht zu vereinfachen.

Herr Kollege Korp, Sie haben gesagt, es geht uns um
die Jugendbeschéftigung. Es ist doch, bitte, wirklich
nicht zulédssig, wenn sich eine Mutter, die auch Abge-
ordnete ist, hier Gedanken macht, wie sich in einer
Welt, in der leider Gottes abzulehnende Gewalt vor-
handen ist, ihre Kinder einmal zurechtfinden, hinein-
zuinterpretieren, wir sind gegen eine Beschéftigungsi-
nitiative bei den Jugendlichen. Das ist kiihn, das ist

themaverfdlschend, und die Jugend ist es nicht wert, .

daf so liber sie gesprochen wird. Bitte mit Nachdruck,
wenn wir iiber Beschaftigungslosigkeit reden, nicht
mit dem Finger auf die Freiheitlichen zu zeigen. Das
bitte ich mit allem Nachdruck. {Abg. Dr. Flecker:
« Wenn wir tiber Gewalt reden schon!")

Dall die Freiheitlichen die Verantwortung dafir
tragen, daBl wir Probleme in der Beschéaftigung haben,
wir tragen gerne zur Problemldsung bei, aber die
Gestaltung dieser Gesellschaft tiber viele Jahre ist eine
andere Sache, auf die ich jetzt nicht mit dem Finger
zeige. Ich bitte dich nur, Kurtl, eines. (Abg. Dr. Flecker:
~ «Frage. Bist du fiir private Bewaffnung zur Selbstver-

teidigung?”) Denke bitte du mit, was sagst du heute
deiner Tochter — bleib zu Hause, das kann ich sagen,

ja, okay - die Gewalt gibt es nicht mehr, wir werden

dafiir sorgen, daB alle eine Beschéftigung haben. Daf}
der Ansatz der Beschéftigung der Jugend natiirlich der
wesentlichste ist, dariiber herrscht doch, um Gottes
willen, kein Zweifel.

Ich sage jetzt noch eines. LaBit's euch ruhig aus bei
aller politischen Diskussion tuber Krumpendorf oder
sonstiges. Wir halten das locker aus. Wir sind eure

- Polemik in dem Punkt gewohnt. Aber laBt's doch, um
Gottes willen, ernste Gedanken zu, die wir uns tiber

die Sicherheit unserer Kinder (Abg. Dr. Flecker: ,Da
kommt die Gesinnung heraus!”), tliber die Sicherheit
meiner Kinder machen, und reden wir offen dariiber.
Jetzt mochte ich dann die Antwort héren. (Abg.
Dr. Flecker: ,Dieser Antrag zeigt Gesinnung! ") Ja frei-
lich, der zeigt eine ehrliche Gesinnung, dall wir uns
lUber unsere Jugend Sorgen machen. Und der zeigt
eine ehrliche Gesinnung, daB wir ein Thema nicht
wegdiskutieren, das vorhanden ist. Redet's doch ein-
mal mit der Kriminalpolizei, was sich in Graz abspielt.
Redet's einmal dariiber. Herr Kollege Korp, ich bin
ganz bei Thnen, wenn Sie auf diese erschiitternden
Ergebnisse hinweisen.

Und das sage ich auch als Vater —ich weif nicht, du
bist es glaube ich noch nicht oder deine Kinder sind
noch nicht gefdhrdet —, der in der Nacht schlecht
schlaft, wenn die Kinder in den Lokalen bei Graz her-
umschwirren. Auch in den Schulen weil man nicht, ob
sie nicht auch mit Rauschgift in Berithrung kommen,
erschitternd besorgt denke ich dariber nach.

Da jetzt eine Ideologiedebatte daraus zu machen
und zu sagen, wir wollen ja, dal unsere Jugend eine
gescheite Beschaftigung hat. DaB die Situation so ist,
da habt's ihr allen Grund, hier nicht hinauszugehen
und auf andere mit Fingern zu zeigen.

Ich ersuche dieses Hohe Haus, diesen Antrag ernst
zu nehmen, und nicht in Demagogie, in Populismus
oder sonst etwas auszuarten. Das hat die Jugend nicht
verdient. Danke fiir die Aufmerksamkeit. (Beifall bei
der FPO. — 18.49 Uhr.)

Président Dr. Strenitz: Nachste Rednerin ist die Frau
Abgeordnete Wicher. Ich bitte sie ans Rednerpult.

Abg. Wicher (18.49 Uhr): Herr Pféisident, meine
Damen und Herren!

Im November 1996 wurde im Parlament das
Bundesgesetz zum Schutz vor Gewalt in den Familien
verabschiedet. Im heurigen Mai soll es in Kraft treten.
Es bringt oder sieht vor in vielen Bereichen einschnei-
dende Verbesserungen fiir die Situation Betroffener,
zum Beispiel das Wegweiserecht durch einschreitende
Sicherheitsorgane, was bedeutet, daB nicht mehr
bedrohte Frauen und Kinder die Wohnung verlassen
missen, sondern der Gewalttdter der Wohnung ver-

wiesen wird beziehungsweise ihm der Zugang ver--

wehrt wird.

Fur ganz besonders wichtig erachte ich die Tat-
sache, dall Interventionsstellen errichtet werden sol-
len, die betroffenen Frauen und Kindern kostenlos,
unbiirokratisch und mdéglichst, und darauf méchte ich
hinweisen, zum Ortstarif mit Rat und Tat zur Seite
stehen kénnen und sollen und auch wollen. Zum Orts-
tarif deswegen, meine Damen und Herren, weil ich der
Meinung bin, daf alle Hilfesuchenden, wo immer sie
auch wohnen moégen und in deren Nihe vielleicht
nicht eine Interventionsstelle eingerichtet ist, daB die
Zugang dazu haben und sich dort Rat und Hilfe holen
kénnen und man ihnen dieselbe Chance bietet wie
solchen, die im Umkreis einer Interventionsstelle
wohnen. -

In Graz lauft seit Dezember 1995 ein Projekt ,Inter-
ventionsstelle”, das laut Tatigkeitsbericht bis jetzt
100 Kontakte mit betroffenen Frauen und Kindern
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hatte. Sie weisen darauf hin, daf es sich beim GroBteil
dieser Kontakte um miBhandelte Frauen handelt, es
aber auch Jugendliche gibt, die sich an diese Interven-
tionsstelle wenden. 100 Félle, das ist, wenn man es
oberflachlich betrachtet, eigentlich keine so tber-
wiltigend grofie Zahl, wenn man aber bedenkt, da§
der Bekanntheitsgrad dieser Interventionsstelle noch
nicht so besonders grof ist, dann, denke ich, ist das
eigentlich eine sehr erschreckend hohe Zahl.

Und da stelle ich mir immer wieder die, ich muB}
sagen bange Frage, warum brauchen wir vermehrt
Frauenh&user, warum brauchen wir vermehrt Frauen-
beratungsstellen, Betreuungs- und Beratungsstellen
fiir miBhandelte und fiir mifbrauchte Kinder? Das ist
eine Frage, die mich wirklich sehr beschéftigt: Was-ist
also die Ursache dafiir, daB es vermehrt zu Gewalt im
h&uslichen und familidren Bereich kommt? Die Instal-
lierung von Interventionsstellen allein, denke ich mir,
geniigt nicht. Sie sind eigentlich dazu da, die Aus-
wirkungen der Gewalt in irgendeiner Weise in den
Griff, wenn man das so nennen kann, zu bekommen.

Ich denke, wir diirfen uns damit allein nicht zufrie-
dengeben. Die Politik, und ich denke, da sind wir alle
aufgefordert, ist dazu da, den Ursachen auf den Grund
zu gehen und entsprechende Strategien zu ent-
wickeln. Ich denke, wir miissen uns tberlegen, was ist
die Wurzel der Gewaltanwendung und der immer
steigenden und immer bfter vorkommenden Gewalt?
Eine Wurzel, da bin ich mir sicher, ist die stdndig
steigende Arbeitslosigkeit. Verlust des Arbeitsplatzes
bewirkt vor. allem bei Mannern ein Absinken des
Selbstwertgefiihles. Es ist ja nach wie vor so, daB der
Wert und die Bedeutung eines Menschen noch immer
lUber Arbeit und Einkommen definiert wird. Erzwun-
gene Untédtigkeit und das Absinken des Lebens-
standards bewirken in vielen Féllen eine grofle
Frustration und fithrt im allerschlimmsten Fall zu
Gewalt gegen Schwaéchere, und das sind halt elnfach
meist Frauen und Kinder.

Es ist meiner Ansicht nach eine ganz groBe und eine
vorrangige Aufgabe der Politik, dafiir zu sorgen, der
immer weiter steigenden Arbeitslosigkeit Einhalt zu
gebieten. Ich bin mir natiirlich schon sicher, und ich
wei, dafl im Zeitalter der Globalisierung das ein
groBer Anspruch ist, aber ich denke, wir miissen diese
-Herausforderung annehmen und versuchen, die sich
' immer rasender drehende Gewaltspirale in irgend-
einer Form in den Griff zu bekommen. Arbeitslosigkeit
allein, das weiB ich auch, ist nicht der alleinige Grund
dafiir, daB immer mehr Gewalt angewendet wird. Die
Gewalt hat viele Gesichter, die Gewalt hat viele Opfer,
zu viele Opfer, dieser Meinung bin ich schon. Und
dazu gehéren im vermehrten MaBe jetzt auch dltere
und behinderte Menschen, und sie sind Gewalt im
hauslichen und familidren Bereich immer Sfter ausge-
setzt. Angehorige fiihlen sich oft durch Betreuung und

Pflege iberfordert und reagieren darauf mit Gewalt; -

Diese Gewalt kann durchaus sehr subtiler Art sein. Um
allen behinderten Menschen auch den ungehinderten
Zugang zu Interventionsstellen zu ermdglichen, er-
laube ich mir, meine Damen und Herren, folgenden
BeschluBantrag zu unterbreiten:

Beschluﬁantrag der Abgeordneten W1cher, Beutl,
-Gross, Dr. Karisch und PuBwald, betreffend behin-

- dertengerechte Ausstattung von Frauemnterventlons—

stellen.

Es wird begriift, dafl durch die Errichtung von Inter-
ventionsstellen zum Schutz von Frauen vor Gewalt,
Frauen in solchen Lebenssituationen rasche und
unbiirokratische Hilfeleistung gegeben werden kann.
Bei Schaffung von Interventionsstellen soll aber darauf
Bedacht genommen werden, daf auch behinderte

- Frauen Opfer von familidrer und héuslicher Gewalt

werden und fiir diese daher solche Emrlchtungen
zuganglich sem miissen.

Es wird daher der Antrag gestellt der Hohe Landtag
wolle beschliefien:

Die Steiermdrkische Landesregierung wird aufge-
fordert, zukinftig bei Ermrrichtung von Interventions-
stellen zum Schutz von Frauen vor Gewalt fiir eine be-
hindertengerechte Ausstattung dieser Einrichtungen
VOIzusorgen..

Ich bitte um Annahme des BeschluBantrages und
danke Ihnen fir Ihre Aufmerksamkeit! (Beifall bei der
OVP, SPO und FPO. —18.59 Uhr.)

Président Dr. Strenitz: Nunmehr hat sich die Frau
Abgeordnete Keshmiri zu Wort gemeldet. Ich erteile es
ihr.

Abg. Keshmiri (18.59 Uhr) Sehr geehrter Herr

. Prasident, Hohes Haus!

Ich begriBle mehr oder weniger die Erdffnung der
neuen Interventionsstelle in Graz sehr, mochte aber
schon zu bedenken geben, daB man sich nicht nur auf
Graz konzentrieren soll. In erster Linie, besser gesagt
in der zweiten Linie; sollte man auch an die Regionen
denken, besonders an die Obersteiermark. Es gibt in
Graz jetzt ein Frauenhaus, zwei Beratungsstellen eine
Interventionsstelle, aber in den Regionen gibt es nach
wie vor eine duBerst geringe Anzahl von Beratungs-
stellen. Wir haben schon gehoért, jahrlich werden mehr
Frauen Opfer von Gewalt. Wie schlecht die Situation
der hilfesuchenden Frauen ist, zeigt allein die Tat-
sache, daB 1996 nur 942 Frauen Aufnahme in Frauen-
héusern gefunden haben, 300 mufBiten abgewiesen
werden. Das heifit, die Forderung nach Interventions--
stellen, nach Beratungsstellen und nach mehr Frauen-

- hdusern ist absolut gerechtfertigt. In der Steiermark

sehe ich es jetzt als ein weiteres positives Zeichen, dal}
zumindest ein Frauenhaus mehr oder weniger abge-
sichert ist, zumal jetzt ja auch fiir eine langfristige

- Absicherung der Finanzierungsvertrag sichergestellt

ist. Ist das einmal geschafft, wird man daran arbeiten-
miissen, auch fir die restliche Steiermark ein zweites

Frauenhaus zustandezubringen. Ein groBer Prozeniteil
der hilfesuchenden Frauen kommt, wie ich schon

vorhin erwdhnt habe, aus den Bezirken, daher ist die

Forderung nach Frauenberatungsstellen in Leoben

oder in der Obersteiermark besonders gerechtfertigt,

und gerade dort ist der Bedarf sicher vorhanden, zumal

ja ein fataler Zusammenhang zwischen der wirtschaft-

lichen Situation und hduslicher Gewalt besteht.

Wir- haben vor einiger Zeéit einen Antrag auf
Installierung einer Frauenberatungsstelle in Leoben -
eingebracht, der die rechtliche und psychologische
Betreuung von frauenspezifischen Problemen sicher-
stellen soll. Wir sind ja in der Zwischenzeit schon
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einige Schritte weitergekommen. Gewalt in der
Familie wird, Gott sei Dank oder leider, muf ich sagen,
in der Offentlichkeit diskutiert und analysiert, des-
wegen sollte sich gerade die Politik daranmachen,
diese ,Gelegenheit” auszunutzen und die Arbeit
gegen Gewalt in der Familie weiter forcieren. Dankel
(Beifall bei der OVP, SPO und FPO. — 19.02 Uhr.)

Prisident Dr. Strenitz: Nunmehr ist die Frau Abge-
ordnete Pufiwald am Wort.

Abg. Pubwald (19.02 Uhr): Herr Prasident, meine
Damen und Herren!

Familidre Gewalt wird, wie meine Vorredner gesagt
haben, allenthalben in den Medien aufgezeigt. Es ist
eine Sensibilisierung passiert, die positiv zu bewerten
ist. Ich- glaube sogar, daB es eine gewisse Kultur-
leistung ist, die unsere Gesellschaft tragt, weil fami-
lidre und geselischaftliche Gewalt als negativ erkannt
wird. Gewalt war immer, in allen Bereichen, in allen
Schichten, bei allen Bevolkerungsgruppen, auch in
jedem Alter, vorhanden. Durch diese Sensibilisierung
ist doch eine sehr, sehr positive Entwicklung gesche-
hen.

Bedriickt macht, wenn wir diese Gewaltmeldungen
isoliert anschauen, daB es offensichtlich nur im fami-
lidren Bereich vermehrt Auseinandersetzungen gibt.
Wir erleben Gott sei Dank auch die neuen Vater, die

‘neuen Partner, die im Spiel und im Miteinander mit

ihren Angehoérigen, mit ihren Kindern begliickende
personliche Erfahrungen machen, die wirklich von
langer Dauer sind und ein Band der Zuneigung und
der Verantwortlichkeit entwickeln.

Betroffen macht die Diskussion tiber die Jugend-
lichen! Weil wenige Jobs vorhanden sind, der Arbeits-
markt gespannt ist, erleben viele junge Leute Sinn-
losigkeit und Wertlosigkeit. Vor allem maénnliche
Jugendliche agieren mit Macht, um ihren Frust zu be-
waltigen. Macht, die oft in Gewalt ausartet. Wir ken-
nen nicht nur kérperliche Gewalt, sondern wir kennen
die sexuelle Gewalt, wir kennen die finanzielle Ge-
walt. Dieses Jemanden-abhéngig-Machen von seiner
Starke. Im Hintergrund steht oft die Unsicherheit vie-
ler Méanner, die in traditionellen Rollenbildern leben.

Die vorangegangene Diskussion tiber den BeschluB3-
antrag ist auch ein Zeichen unserer, ich méchte fast
sagen Unehrlichkeit. Auf der einen Seite - es ist nicht
drei und nicht fiinf Jahre her — haben gerade die Femi-
nistinnen und die Sozialdemokratinnen iber das
Frauenministerium Selbstverteidigungskurse forciert,
Broschiiren herausgegeben. Heute meinen sie, diese
Aktion férdert Gewalt! Ich verstehe diese Aussagen
nicht! Jede Frau von uns hier im Raum weiB, wenn wir
ndchtens unterwegs sind, daf allein der Gang, die Hal-
tung; das Aufireten den einen oder anderen motiviert,
den einen oder anderen abschreckt. Es geht in diesem,
zumindest von unserem Empfinden her, entsprechen-
den Antrag um gar nichts anderes als um die Starkung

-dieses SelbstbewubBtseins in einer Situation, die prekdr

ist, um entsprechend richtig agieren zu kénnen und
sich einfach mit einer gewissen trainierten Moglich-
keit zur Wehr setzen zu koénnen. Nichis anderes ist
damit fiir unsere Begriffe herausgestrichen. Das kann
durchaus auch iiber eine gew1sse schulische Erzie-
hung geschehen.

' Ich meine iiberhaupt, daB das Thema ,Frauen” ein
langer Bildungsproze8 ist, der zunehmend im Freizeit-
bereich und in der Maédchenbildung laufen sollte.
Jungen Frauen ist der Riicken zu stirken, indem wir
ihnen das Abgrenzen lehren, das Neinsagen lehren,
damnit sie nicht stindig die Helferrolle und die hinge-

bende Rolle iibernehmen. Sie sollen sagen, das sind -

meine Bediirfnisse, die ich habe, zu diesen Bedjiirfnis-
sen, die du hast, kann ich ja sagen, aber da grenze ich
mich ab, und da geht es einfach fiir mich zu weit. Das
soll bitte wirklich nicht nur im Zusammenleben in der
Familie, das-soll auch im Zusammenleben in jeder
gesellschaftlichen Gruppierung gemacht, trainiert und
gelehrt werden. (Abg. Tasch: ,Das fdngt schon in der
Kirche an. Der Pfarrer sagt, ,bis zu deinem Lebensende
zu gehorchen'!”) Wir gehorchen, wir gehorchen aber
so, daB wir der Hals sind, und ihr der Kopf.

Ich denke aber, dafl es sehr, sehr positiv ist, dab es
zunehmend auch Rickzugs- und Fluchtmoéglichkeiten
fir Frauen und Kinder gibt, wenn es zu akuten Ge-
fahrdungen kommt. Ich begriife die Fraueninterven-
tionsstelle in Graz sehr. Ich glaube auch, dafl es tiber
die Landeshauptstadt hinaus Méglichkeiten geben
mub fir betroffene Frauen, sich elnzubnngen Unter-
stitzung und Hilfe zu erfahren.

Positiv herausstreichen mochte ich die Zusammen-

“arbeit mit der Exekutive. Mitglieder der Exekutive

sind die ersten, die von auflen kommen, wenn es Ge-
walt in Familien gibt. Frauenberatungsstellen und
Frauenhduser haben sehr viele positive Vorarbeiten
mit den Exekutivbeamten geleistet, sie geschult, sie
begleitet und das Einschreiten vermehrt zu einer Ver-
trauensbasis hin entwickelt. Eine gegenseitige Ver-
netzung aller von Gewaltexzessen betroffenen Stellen
ist im Gange, was sehr zu begriifen ist.

Ich glaube, wir diirfen uns als Frauen und als Mén-
ner in dieser Gesellschaft nicht nur von den ganz
schlimmen, sehr betroffen machenden, negativen Din-
gen leiten lassen, sondern auch den Glauben und die
Hoffnung haben und selbst alles daransetzen, daf wir
auch den positiven Teil im familidren Zusammenleben
weitertragen. Danke! (Beifall bei der OVP, SPO und
FPO. - 19.08 Uhr.)

Prasident Dr. Strenitz: Nachste Rednerin ist die Frau
Abgeordnete Dr. Reinprecht.

Abg. Dr. Reinprecht (19:08 Uhr): Sehr verehrte
Damen und Herren, Hohes Haus!

Frau Abgeordnete Wicher, natlirlich unterstiitzen
wir Thren Antrag nach behindertengerechten Inter-
ventionsstellen, nur méchte ich hier darauf hinwei-
sen, wenn das hier jemand nicht wei}, daB die derzei-
tige Interventionsstelle tatsdchlich behindertengerecht
eingerichtet ist und nach diesen Kriterien auch ausge-
sucht wurde. (Abg. Wicher: ,Die zukiinftigen!*) Ja,
gut.

Nun zum BeschluBantrag der Freiheitlichen. Vor-

ausgehend moéchte ich sagen, daB niemand die
Tochter vom Herrn Schmid und niemand nur irgend-

eine Frau oder irgendeinen Jugendlichen daran hin- -

dert, an einem Selbsthilfekurs teilzunehmen. (Abg.
Schinnerl: -, Selbstverteldlgungskurs' ") Selbstverteidi-
gungskurs.
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Aber darum geht es hier nicht in dem Antrag. Es
geht fiir uns vor allem um die Begriindung, und diese

_ lautet wie folgt: ,daB es immer mehr Gewaltbereit-
" schaft in unserer Gesellschaft gibt, und daB vor allem

Jugendliche angeblich die haufigsten Opfer von Ver-

_brechen sind.” (Abg. Schinnerl: ,Stimmen. tut es

schon!") Nach den Kriminalstatistiken nicht.

Ich kann schon ganz gut verstehen, dafl die F ein
Naheverhdltnis zu bestimmten Kampifsportarten hat,

hat doch Herr Rumbold vergangenen Mittwoch -

abends kurz vor dem Weltcuprennen einen Fotografen

abwehren miissen, auch kampfartméaBig, der inkrimi-

nierende Fotos vom Herrn Haider machte. Vermutlich
fallt das fiir die F auch unter Selbstverteidigung.

Die Wahrheit ist einfach die, daB die Gewaltdelikte,

- das sagen alle serigsen Kriminalstatistiken, in Oster-

reich abnehmen und die Aufklarungsraten gleich-

" zeitig steigen. Natiirlich muB die F die angeblich stdn-

dig steigende Gewaltberteitschaft beschwéren, denn
erst wenn wir Zustdnde wie in Chicago haben, wo sich

keiner mehr um die nachste Ecke zu gehen traut, dann

koénnen sie ihre Slcherheltsvorstellungen in diesem
Land durchsetzen.

Wir sozialdemokratischen Frauen und Maénner las-
sen uns jedenfalls von der F nicht das Gewaltmonopol
des Staates untergraben, und wir wollen auch nicht
wie im Wilden Westen leben, wo jeder zur angeb-
lichen Selbstverteidigung seine Knarre im Kiichen-
kasten liegen hat. (Abg. Schinnerl: ,Sehr bemerkens-
wert, wie eine Frau so giftig sein kann!") Oh, das freut
mich, ich bin gerne giftig. (Abg. Dr. Flecker: ,Das paBt
zu eurem Bild. Wirklich wahr, Gewalt, Aggressivitdt in
den Worten!")

In Wirklichkeit habe ich mit der Gewalt ein ganz
anderes Problem. Die meisten Gewalttaten finden im
familidren Umkreis statt,. und da haben wir auch die
hochste Dunkelziffer. Abgeordnete Beutl hat das sehr
richtig dargestellt. Also nicht vor den Fremden auf der
Strafle miissen sich die Frauen und Jugendlichen
hauptsachlich farchten, sondern vor den eigenen
Eheménnern, Vitern und Stiefvdtern, bei Gewalt
gegen Kinder sogar manchmal vor den Miittern.

Die Duldung der Gewalt in der Familie hat auch
historische Griinde. Frau Abgeordnete Wicher, Sie
haben” gesagt, die familiare Gewalt sei stdndig im
Steigen, da bin ich mir nicht so sicher. Denken Sie
daran, daf in den meisten européaischen Landern bis
zum 20. Jahrhundert das Ziichtigungsrecht des Ehe-
mannes, namlich gegeniber .Frau, Kindern und
Dienstboten, im Gesetz verankert war. Also im
schénen christlichen Abendland durfte und solite der

_Mann die Frau, Kindér und die Dienstboten bei Unbot-

méBigkeit zichtigen. Das ist eine der historischen
Wurzeln, daB Gewalt in der Familie noch immer ver-
harmlost wird. Noch heute ist die Gewalt in- der
Familie kein Offizialdelikt, das wissen wir, das ist ein
Problem. Sie gilt auch nicht einmal als Eheverfehlung.
Wenn ein Mann in der Familie gewalttatig wird, dann
kann er zwar wegen Koérperverletzung - angezeigt
werden, aber das Delikt als solches gilt nicht als Ehe-
verfehlung, ‘wie zum Beispiel Ehebruch und andere
Delikte. Das werden die Sozialdemokratinnen &ndern,
es liegen schon die entsprechenden Antrage im Natio-

s
)

Nun zur Interventionsstelle selbst. Die Interven-
tionsstelle hat im Berichtszeitraum vom 1. Dezember
1995 bis 31. Dezember 1996 fiir 79 Frauen und einen
Jugendlichen im rechtlichen und/oder psychologi-
schen Bereich interveniert. Bei zusatzlich 21 Frauen
beschriankte sich der Kontakt auf ein oder mehrere
Telefonate. Die Interventionsstelle versteht sich als
Drehscheibe fiir verschiedene Institutionen und Ein-
richtungen, die mit familidrer Gewalt konfrontiert sind.
Die héchste Vermittlungsquote weisen {librigens Poli-
zei und Gendarmerie auf. Hier hat die Interventions-
stelle sehr gute Offenthchkeltsarbelt geleistet.

In diesem Zusammenhang — ich lasse jetzt die halbe
Rede weg — méchte ich noch auf einige Probleme hin-
weisen. Und zwar geht es zum einen um die einstwei-
lige Verfiigung nach Paragraph 382 der Exekutions-
ordnung, die ja eigentlich ein Instrument fiir den
Krisenfall sein sollte, wo aber keine Entscheidungsfrist
fir die Gerichte vorgesehen ist. Wir haben jetzt zwar
das neue Wegweiserecht, das Teil der Exekutions-
ordnung ist, aber auch hier ist eine Frist im Gesetz
nicht verankert, und das ist absurd, dafl ein Krisen-
instrument, das dazu gedacht ist, im akuten Fall einzu-
greifen, die Frau oft Wochen oder sogar Monate war-
ten muB, bis die Richter entscheiden. Das werden wir

. -andern miissen. Zum anderen haben wir ein Problem .

mit ausldndischen Frauen, die Opfer von familidrer
Gewalt werden. Der Aufenthaltsstatus dieser Frauen
ist meistens lber den gewalttdtigen Ehemann defi-
niert. Wenn er wegen eines Gewaltdeliktes verurteilt
und abgeschoben wird, mufi auch die Frau das Land
verlassen. Man kann sich vorstellen, wie hoch hier die
Anzeigebereitschaft sein wird. Fiir solche Falle miif3-
ten wir eine humane Regelung finden. Auch hier miiB-

" ten wir die entsprechenden Antrige stellen.

Die Interventionsstellen, die als Opferschutzeinrich-
tungen auch eine gesetzliche Grundlage gefunden
haben, sind nach unserer Uberzeugung ein weiterer
Schritt zur Zivilisierung von Familie und Gesellschaft.
Gewalt gegen Frauen und Kinder ist Ausdruck familid-
rer Machtverhéltnisse. Der das Sagen hat oder glaubt,
das Sagen zu haben, wird seine Anspriche notfalls
auch mit Gewalt durchsetzen. Patriarchale familien-
politische Vorstellung, wie sie zum Beispiel die Frei-
heitlichen vertreten — wie hat das Herzblatterl Haider
einmal gesagt? ,in der Ehe mufl es auch einen dienen-
den Teil geben” - férdern in Wahrheit die Gewalt in
der Familie.

Es ist kein Zufall, daB 24 Prozent der hllfesuchenden-
Frauen Hausfrauen sind ohne eigenes Einkommen,
und 48 Prozent ein Einkommen von unter 10.000 Schil-
ling entweder aus Lohnarbeit oder aus der Arbeits- .
losenversmherung bezogen haben. Ahnliches berich-
tet auch das Frauenhaus.

Eine elgenstandlge Existenzsicherung und Alters-
versorgung fiir Frauen muf eines unserer Ziele fiir die
Zukunft sein, Nicht das Dienen, sondern echte Part-
nerschaft verhindert Gewalt in der Famiilie. (Beifall bei
der SPO und OVP. - 19.19 Uhr.) '

Prasident Dr.- Strenitz: Nunmehr hat sich die Frau
Abgeordnete Mag. Zitz zu Wort gemeldet Ich erteile
es 1hr
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Abg. Mag. Zitz (19.19 Uhr): Herr Préasident, sehr ge-
ehrte Kolleginnen und Kollegen, sehr geehrte Méanner
und Frauen in diesem Hause! (Abg. Dr. Lopatka: ,Hast
du das vom Wegart Ubernommen ,Ménner und
Frauen'?") ' :

Ich wollte an und fiir sich zu diesem Stiick nichts
sagen, weil ich denke, das haben erstens einmal die
Vorrednerinnen sehr, sehr gut erledigt von allen Frak-
tionen, und zweitens ist ohnedies. klar, daf} diese Inter-
ventionsstelle eine Art von Struktur ist, die man aus
sehr, sehr unterschiedlichen ideologischen Uberzeu-
gungen einfach unterstiitzen muB, wenngleich ich
hoffe, daf} die Interventionsstelle bestehende Projekte,
die Frauen und Madchen in persénlich kritischen
Situationen dienen, nicht konkurrenziert. Ich sehe die
Interventionsstelle als ein hochqualifiziertes Zusatz-
angebot, hoffe aber, daB nicht eine Struktur gegen die
andere ausgespielt werden wird, wenn man zum Bei-
spiel wieder einmal draufkommt, da es doch auch ein
Sparpaket im sozialpolitischen Bereich, gerade auch
im frauenpolitischen Bereich, geben sollte.

Ich habe mir jetzt vor einer Stunde dieses Blatt von
Frau Kollegin Hartinger ausgeborgt, und ich mufB
sagen, das ist so ziemlich das Absurdeste, was ich im
letzten Jahr im Landtag zu lesen bekommen habe.
Was mich besonders erschreckt, ist, daB da eine ganz
komische Form von Frauenbund entstanden ist, weil
namlich auch Frau PuBwald und Frau Beutl mitgehen.
Das sind Kolleginnen von der OVP, denen ich nie zu-
getraut hétte, daB sie bei einem Antrag mitgehen, wo
eigentlich driiberstehen mifBte ,Karate statt sozialer
Ausgleich”, oder wo driiberstehen mufte ,Judo statt
MaBnahmen gegen die Jugendarbeitslosigkeit” (Bei-
fall bei der SPO.), oder wo auch driiberstehen miiBite
+Hapkido anstatt Alternativkulturprojekte fiir Jugend-
liche im ldandlichen Raum”. Diesen Antrag bringt die
freiheitliche Fraktion in Kooperation mit OVP-Frauen,
denen ich frauen-, familien- und jugendpolitische
Kompetenz zugetraut habe, in dieses Haus ein. (Abg.
Dr. Flecker: ,Sie sind sich nicht so fremd!”} Ich bin
absolut erschiittert. Das ist eine Art von Lésungs-
zugang, wo ich mir denke, ist das dann geschulter
Sozialdarwinismus, wenn die Kids besonders gut
lernen, wie man sich gegeneinander zur Wehr setzt?
Das ist ein seltsamer Ausgleich, daB man sagt, im
Sportunterricht mehr Hapkido, weniger Volleyball.
Geht das dann noch weiter? (Abg. Dr. Flecker: ,Zwei
Padagoginnen!*) ' i

Das ist fiir mich problemlos herauszulesen und das,
was fiir mich wirklich am schockierendsten ist, das ist
Thre Argumentation: Da8 Jugendliche Opfer von Ver-
brechen werden, das stimmt leider sehr wohl. Jede
Fraktion, die im Haus sitzt, hat vor Weihnachten einen
Brief von einem Vater aus Kapfenberg bekommen,
dessen Sohn am hellichten Tag in der Adventzeit am
Jakominiplatz zusammengeschlagen wurde, und zwar
von jungen Madnnern, deren Motivation sehr unter-
schiedlich auslegbar ist. Ich wiinsche mir, daB diese
Vorfélle in keiner Form vorkommen. Ich wiinsche mir
volle Unterstiitzung fiir das Opfer, und ich wiinsche
mir auch, daB} diese jugendlichen Téter in der einen
oder anderen Form zur Verantwortung gezogen wer-
den. Aber ich glaube nicht, dafi dem jungen Mann ge-
holfen worden wére, wenn er die Chance gehabt hitte,
im Turnunterricht besser Hapkido oder- Karate oder

. was immer zu lernen, wenn die Gegner, die er mitten

in der Adventzeit in Graz am Jakominiplatz trifft,
Jugendliche sind, die in irgendeiner Form soviel Frust,
Gewalt, Aggressivitdt in sich haben, dafl sie das nur
auf diese Art und Weise ausdriicken kdénnen. Und
glauben Sie mir, ich bin die Letzte, die gewaltsame
Ubergriffe — wurscht gegen wen, wurscht in welchem
kulturellen Zusammenhang - verteidigen méchte. Ich

bin da absolut die Letzte, aber ich denke mir, Abwehr- .

mechanismen dagegen sind Mechanismen, die man
auf Ebene des Landes entwickeln muB, auf Ebene der
Gemeinden, auch auf Ebene einer anderen Kommuni-
kationsform, aber sicher nicht, indem man Judo im
Sportunterricht.anbietet, damit die Kinder dann besser
mit Gewalterfahrungen in der Gesellschaft umgehen

-kdnnen. Reintegrationsofferte an Jugendliche: fir die,

die am Boden liegen im wahrsten Sinne des Wortes,
weil sie keinen Arbeitsplatz bekommen, weil sie nicht
die Mdglichkeit haben, nach einer abgebrochenen
Schulausbildung oder Lehre wieder einzusteigen, weil
sie auch Madchen sind, denen ein traditionelles
Frauenbild leider den Zugang in bestimmte Lehr-
stellen verweigert. '

Ich wiinsche mir fiir diese Leute Reintregations-
angebote. Ich wiinsche mir aber auch Angebote an
jugendliche Ubergreifer und Ubergreiferinnen, und
zwar in einer Form, dafl man sie sehr wohl zur Verant-
wortung zieht, sehr wohl auch mit ihnen so arbeitet,
dafl dieses Gewaltpotential in irgendeiner Form
gelockert wird. Aber ich bin sicher dagegen, dall man
das mit einem Ansatz macht, wie ihn dieser Freiheit-
liche Antrag da zeigt. Und wie gesagt, daBl es da eine
seltsame Form von Frauenbund gibt, der iiber die zwei
konservativen Fraktionen in diesem Haus driiber-
greift, das finde ich wirklich sehr, sehr bedenklich.

Ich kann nur hoffen, daB jetzt niemand daherkommt
und uns erkldrt, daB die Frauen, nein, das ist, glaube
ich, schon passiert, daB die Frauen auch Selbstverteidi-
gungskurse brauchen. (Abg. Dr. Karisch: ,Ja selbst-
verstandlich. Warum soll man sich nicht wehren kon-
nen?”) Das ist etwas komplett anderes. Einen Selbst-
verteidigungskurs als Frau kann man aus sehr unter-
schiedlichen Motivationen machen. Aber zu glauben,
daB man Jugendarbeitslosigkeit, zu glauben, daB man
unseren autoritdaren Umgang, zu glauben, dal man
unseren arroganten und teilweise sehr autoritdren
Umgang mit jugendlichen Kulturformen, zu glauben,
dafi man unsere Art, auch mit Jugendlichen umzu-
gehen im gesellschaftlichen Leben, dadurch relativie-
ren kann, indem man ihnen besser beibringt, wie man

schlagert, ja, noch dazu mit' Kampftechniken, die in_

anderen Zusammenhdngen sehr gefdhrlich sein kon-
nen (Abg. Mag. Dr. Hartiner: , Sie wissen nicht, wovon
Sie reden!”), das ist ein Zugang, den finde ich fatal.

Ich muB sagen, ich bin tber die Kolleginnen sehr
peinlich beriihrt (Abg. Pufiwald: ,Sie reden gegen die
Frauen!"), die diesen Antrag da oben in der ersten
Zeile mit unterstiitzen, und ich schdme mich dafiir,
wenn dieser Antrag in diesem Haus, an diesem Tag, zu
dieser Stunde, leider Gottes seine Mehrheit finden
wird. Danke! (Beifall bei dér SPO. - 19.24 Uhr.) -

Président Dr. Strenitz: Ich schaue zur Frau Abge-
ordneten Bleckmann, die sich nicht mehr meldet.
Dann hat der Herr Abgeordnete Dr. Flecker das Wort.
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‘Abg. Dr. Flecker (19.34 Uhr): ‘Herr Président, meine
Damen und Herren!

Es ist absoluf nicht irgendeine Art Lust auf Polemik,
sondern es ist Erschiitterung. Ich weiB Thren Zugang

.dazu. Es ist Erschiitterung {iber diesen Antrag, der

mich veranlafit, doch noch herauszukommen.

Ich mochte Thnen sagen, Frau Kollegin I—Iartlnger,
ich glaube, Ihr Lacheln spiegelt schon eine gewisse
Verlegenheit wider, wenn Sie sich in Ihrem Herren-
kreis sehr wohl fithlen. (Abg. Mag. Dr. Hartinger: ,Ja,
ich fithle mich wohl!") Ich glaube, der Gesichtskreis
von Thnen ist vergleichbar, wenn ich sage, ich gebe
Waffen aus zur zivilen Selbstverteidigung, weil die
Kriminalitit so hoch ist und weil sich die Leute vertei-
digen miissen. Glauben Sie denn, wo wir eine Libera-
lit4t far die Waffe haben, wie in Amerika, wo hat denn
die Pistole mehr angerichtet? Hat nicht die Pistole und
die Waffe mehr angerichtet, als sie der Verteidigung
geniitzt hat? (Abg. Dr. Karisch: ,Die Pistole steht nicht
in dem Antrag!”) Frau Dr. Karisch, héren Sie mlr bitte
zu, die Geschichte ist viel zu ernst.

Wenn ich’ jetzt sage, ich lehre die Kinder in “der
Schule die Selbstverteidigung. Ja, was glauben Sie,
wer den besseren Zugang zu den Tricks des Kampf-

-sports hat? Der, der aggressiv und gewalttétig ist, oder

der, der dort sich verteidigt? (Beifall bei der SPO.) Thre
Mentalitdt, meine Damen und Herren, und das ist halt
einfach eine” Einstellung, die man hat, ist, ich be-

-waffne, ob mit Tricks und Methoden des Kampfsportes

oder aber mit Waffen, so weit, daB sich letztlich der
Starkere durchsetzt. Nichts anderes ist Ihr Gesichts-
feld! Ich unterstelle Ihnen jetzt nichts, und ich. bitte Sie,
das nicht so zu nehmen. (Abg. Président D1pl -Ing.
Vesko: ,Sie unterstellen bereits!")

Ich unterstelle Ihnen jetzt nicht, dafl Sie einer Ideo-
logie damit folgen, sondern ich unterstelle Thnen, daB
Sie sich Thres BewubBtseins in diesen Fragen nicht mehr
bewuft sind. (Beifall bei der SPO.)

Und, meine Damen und Herren, wenn ich mich dazu

‘bekenne, daB ich ausriiste, um Gewalt auszuiiben,

dann ist diese Grundeinstellung erkennbar und nicht

wegzudiskutieren. (Landesrat Dipl.-Irig. Schmid: ,Das -

ist eine Unterstellung!") -

Lieber Michl, ich weiB nicht, ob du das vorher gehért
hast. Der, der zur Gewalt bereit ist, nehinen wir den
Fall Matscheko am Jakominiplatz, ja, was glaubst du
denn, wenn all die dort den Selbstverteidigungskurs
besucht hatten, -glaubst du denn nicht, daf die
Skinheads aus diesem Selbstverteidigungskurs viel

mehr Ressourcen zur Ausitbung der Gewalt herausge- .

holt hétten als der arme Kerl, der sich fast totpriigeln
hat lassen? (Landesrat Dipl.-Ing. Schmid: ,Wie nimmst

du den Eltern die Angst und die Sorgen?*) Ich sage dir -

noch etwas, wir haben von unserem Biiro her mit der

Familie Matscheko heute in bezug auf euren Antrag -
‘Kontakt aufgenommen. Wir haben dieses traurige Bei-

spiel zum Anlafi genommen, einen Betroffenen zu den
Intentionen dieses Antrages zu befragen, und die
Leute waren entsetzt und stelien jederzeit dazu, dafl
sie entsetzt sind, solche Intentionen entgegenzuneh-
men. :

- Meine ‘Damen und Herren, bitte begeben wir uns

" doch nicht in die Gefahr, da wir uns in einem so

engen Gesichtsfeld bewegen, und begeben wir uns

nicht in die Gefahr, daB jemandem zu Recht eine

“Bereitschaft unterstellt wird, die einer Ideologie nahe-
liegt, die wir alle nicht haben wollen.

+ Und, meine Damen und Herren, es mag zwar sehr
lustig und oberflachlich klingen, aber wenn es tiblich
ist, so wie an dem Mittwoch am Abend - ich war im
Nebenraum —, daB der Generalsekretar der FPO sich
mit einem Fotografen priigelt, nur weil der Fotograf
ein Foto des Herrn Haider gemacht hat, das ihn nicht
gerade in einer sehr familidren Situation zeigt. Dar-
iiber kann man reden, aber wenn da der Politiker und
Generalsekretar zum Priigeln anfangt, dann sieht man
ja bitte die Gewaltbereitschaft, die:sich da durchzieht.
Bitte distanziert's euch doch davon.

Ich bitte die Frau Beutl und die Frau Pufiwald ganz,
ganz herzlich, in ihrer Verantwortung als Pddagogin-
nen, alle die Argumente abzuwdgen, bevor man sich

- in diese Bereitschaft, so einen Antrag mit diesen Ziel-

setzungen zu unterstiitzen, begibt. Ich danke und
bitte, liberlegen Sie sich das. (Beifall bei der SPO. -
19.30 Uhr.) ' .

Prisident Dr. Strenitz: Am Wort ist die Frau Abge-
ordnete Mag. Bleckmann.

'Abg. Mag. Bleckmann (19.30 Uhr): Meine sehr ge-
ehrten Damen und Herren, sehr geehrter Herr Prasi-
dent!

Wenn hier der Kollege Flecker iiber unseren Antrag
erschiittert ist, dann mufB ich sagen, ich bin erschiittert
iiber die Art und Weise, wie hier mit Unterstellungen
argumentierf wird und wie die Intention unseres An-
trages in die vollig verkehrte Richtung gezerrt wird.
(Abg. Gennaro: ,Aus Ihrer Sicht!”) Ja, das werden wir
sehen, Denn schéinbar verstehen wir unter Selbstver-
teidigung etwas anderes als Sie. (Abg. Mag. Zitz: ,Das
befiirchte ich auch!") Denn Selbstverteidigung heiffit in
unseren Augen nicht zurickprigeln.

Selbstverteidigung ist eine Philosophie, die erst
dann einsetzt, wenn man beginnt, sich zu wehren, und
dann auch nicht zum Schaden des anderen, sondern
um eigenen Schaden abzuwehren. Und das, bitte,
ohne Waffen. Das ist etwas, was ich hier auch ein-

" deutig klarstellen will — ohne Waffen (Belfall bei der

FPO und OVP))
Nicht, wie Sie dreirnal unterstellt haben, wir wollten

- mit Waffen vorgehen:. Mit keinem einzigen Wort steht

irgend etwas tiber Waffen in diesem Antrag. (Abg:
Dr. Flecker: ,Das ist eine billige Ausrede!”) Das ist
keine Ausrede. Ich verwehre mich dagegen, da8 ein
Antrag von den Freiheitlichen in dieser Art und Weise
mit Gewaltbereitschaft, Waffenbesitz und. mit Wehr-
sportgruppen in ein und denselben Topf geworfen
wird. Das ist scheinbar 50, wie Sie selbst denken, aber
das ist nicht so, wie die Freiheitlichen denken, und das
ist der Unterschied. (Beifall bei der FPO.) Wenn hier

_ gesagt wird, ich will jetzt nicht horen, daB hier tiber -

Frauen und Selbstverteidigung gesprochen wird, dann
mufBl aber genau dariiber gesprochen werden, denn
genau das ist auch ein Punkt, und wirhaben es auchin
den Reden vorher gehért, daf es hier vor-allem auch
Maédchen und Frauen betrifft, die sich wehren miissen.
Natirlich steht es jedem frei, einen Selbstverteidi-
gungskurs zu besuchen. (Abg- Gennaro: ,Nicht nur




1245

16. Sitzung des Steierméarkischen Landtages, XIII. Gesetzgebungsperiode — 4. Februar 1997

" Madchen und Frauen!”) Richtig, deshalb haben wir

auch Jugendliche hineingeschrieben, und nicht nur
Madchen. Genau das ist der Grund, warum wir
Jugendliche geschrieben haben, und nicht nur
Maédchen. Wir haben uns das auch langer iiberlegt, ob
wir den Antrag so formulieren. Genau darum geht es,
daB auch Jugendliche mit etwas mehr Selbstbewulit-

- sein Uber die StraBe gehen (Abg. Dr. Flecker: ,Erhobe-

nen Hauptes!”), so, wie es die Frau Kollegin PuBiwald
gesagt hat. Darum geht es hier, den Schwdcheren
mehr Selbstbewufitsein mitzugeben und auch eine
Moglichkeit, im Notfall, wenn es soweit kommt, sich
zur Wehr zu setzen gegen die Aggressiven, Gewalt-
tatigen, von denen bereits gesprochen wurde. Ich habe
es selber in meiner Schulzeit erlebt — es ist vielleicht
bei mir nicht so lange her wie bei den meisten von
Ihnen -, daB3 es hier Jugendbanden gegeben hat, die
auf Jingere, auf Schwachere mit Gewalt zugegangen,
auf sie losgegangen sind. Aber das waren nicht die, die
Leibeserziehung besucht haben. Das waren vor allem
die, die die Schule geschwénzt haben. Und deshalb
miissen wir den Schwéacheren die Méglichkeit geben
und etwas mit auf den Weg geben, womit sie die Mdg-
lichkeit haben, der Gewalt etwas entgegenzusetzen.
Damit meinen wir nicht die Pistole, sondern Griffe, um
Gewalt abzuwehren. (Abg. Dr. Flecker: ,Den Karate-
schlag!™)

Aber wenn Kinder tatlich angegriffen werden, mis-
sen sie eine Moglichkeit haben, der Gewalt zu ent-
kommen. Denn wenn die Frauen die Mbdglichkeit
haben, Selbstverteidigung zu machen, dann muf das
ja wohl fiir junge Méadchen auch moéglich sein. Wenn
Sie von der SPO sagen, das ist nur eine Intention der
Freiheitlichen, dann muB ich Ihnen sagen, . wo dieser
Antrag und diese Idee entstanden ist und wo sie her-
kommt. Es hat dariber eine Diskussion im Gesund-
heitszentrum fir Frauen gegeben, wahrlich keine
Institution der Freiheitlichen, wo dieser Vorschlag auf-
gekommen ist, dort diskutiert wurde und dort fir gut
geheiflen wurde. Und die haben gesagt, machen Sie
das, bringen Sie das ein, weil das ist etwas Richtiges.
Von dort hat die Kollegin Hartinger die Idee her. (Bei-
fall bei der FPO.) Aus dieser Institution. Wir wollen den
Jugendlichen und den Eltern die Angst nehmen, die
Angst, die sie vor Gewalt haben. Ich verwehre mich
dagegen, daB Sie diesen Antrag in einer Art und Weise
absichtlich falsch interpretieren, weil Sie meinen, daB
nur das richtig ist, was Sie denken, und daBl das, was
von der Freiheitlichen Seite her kommt, alles nur
falsch sein kann. Solche Unterstellungen verbitten wir

uns. (Beifall bei der FPO. = 19.35 Uhr))

Prisident Dr. Strenitz: Meine Damen und Herren, es
liegt keine weitere Wortmeldung mehr vor. Wir koms-
men nunmehr zu insgesamt drei Abstimmungen.

Erstens: Wer dem Antrag der Frau Berichterstatterin
zustimmt, den bitte ich um ein Zeichen mit der Hand.

Der Antrag ist einstimmig angenommen.

Zweitens: Wer dem BeschluBantrag von Abgeordne!
ten der FPO und OVP, betreffend Selbstverteidigung,
zustimmt, den bitte ich um ein Zeichen mit der Hand.

Der Antrag ist mit Mehrheit angenommen.

Drittens: Wer dem BeschluBantrag von Abgeordne-
ten der OVP und SPO, betreffend behindertenge-

rechte Ausstattung von Fraueninterventionsstellen,
zustimmt, den bitte ich um ein Zeichen mit der Hand.

Ich stelle die einstimmige Annahme fest.

13. Bericht des Verfassungs-, Unvereinbarkeits-
und Immunitats-Ausschusses itber den Antrag, Einl.-

* Zahl 362/1, der Abgeordneten Dipl.-Ing. Vesko, Mag.

Bleckmann, Dietrich, Mag. Hartinger, List, Ing. Pein-
haupt, Ing. Schreiner, Schinnerl und Wiedner, betref-
fend mehrtigige Beratung des Budgets im Finanz-
Ausschufi.

Berichterstatter ist der Herr Préasident Dipl.-Ing.
German Vesko. Ich erteile ihm das Wort.

Abg. Prasident Dipl.-Ing. Vesko (19.37 Uhr): Sehr
geehrter Herr Prasiderit, meine Damen und Herren!

Am 10. Dezember 1996 gab es einen Antrag von
Abgeordneten der Freiheitlichen, betreffend eine
mehrtdgige Beratung des Budgets im Finanz-Aus-
schufi. Dieser Antrag wurde in formeller Hinsicht ent-
sprechend der Geschéftsordnung des Landtages dem
AusschuB fiir Verfassung, Unvereinbarkeit und
Immunitét zugewiesen, und dieser AusschuB hat nun-
mehr folgenden miindlichen Bericht erstattet, den ich
zur Verlesung bringe:

Der Verfassungs-, Unvereinbarkeits- und Immu-
nitdts-AusschuBl hat in seiner Sitzung am 28. Jénner
1997 iber den Antrag, Einl.-Zahl 362/1, der Abgeord-
neten der Freiheitlichen, Vesko, Bleckmann, Dietrich,
Hartinger, List, Peinhaupt, Schreiner und Wiedner, be-
treffend mehrtdgige Beratung des Budgets im Finanz-
AusschubB, beraten und tber Antrag der Abgeordneten
der OVP, SPO, FPQ, Griinen und des LIF einstimmig
nachstehenden Beschlufi gefafit:

Der Verfassungs-, Unvereinbarkeits- und Immu-
nitdts-AusschuB stellt den Antrag, der Hohe Landtag
wolle beschliefen:

Im Sinne der Wahrnehmung der Budgethoheit und
der Kontrollkompetenz des Landtages sind der Regie-
rungsentwurf zum Landesvoranschlag 1998 und auch
die der Folgejahre jeweils im Finanz-AusschuB einer
ausreichenden Beratung — unter anderem auch in der
Form eines Hearings mit den einzelnen Mitgliedern
der Landesregierung - vor dessen Einbringung in den
Landtag zu unterziehen.

Ich bitte, diesem Antrag zuzustimmen. (19.38 Uhr.)

Président Dr. Strenitz: Zu diesem Antrag liegt mir
keine Wortmeldung vor. Wenn das so ist, dann bitte
ich die Damen und Herren, die dem Bericht des Herrn
Prasidenten Vesko als Berichterstatter zustimmen, um
ein Handezeichen. Gegenprobe.

Dieser Antrag ist einstimmig angenommen.

14. Bericht des Ausschusses fiir Verkehr und Infra-
struktur iiber den Antrag, Einl.-Zahl 365/1, der Abge-
ordneten Dr. Wabl, Mag. Zitz, Dr. Briinner und
Keshmiri, betreffend die Linienfiihrung und den Fahr-

- plan der OBB-Verbindungen in und mit der Steier-

mark.

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete Reinhold
Puurr. Ich erteile ihm das Wort.-

T
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Abg. Purr (19.39 Uhr): Der Antrag betrifft die
Linienfithrung und den Fahrplan der OBB-Verbin-

dung in und mit der Steiermark. Der neue Fahrplan

1996/97. hat fir die Steiermark gravierende Ver-
schlechterungen gebracht. Sie sind im Detail im vor-

liegenden Antrag aufgezahlt.

Der Landtag wolle b,eschiie_ﬁen:

Die Steiermaérkische Landesregierung wird aufge-
fordert, von den OBB fiir die Bahnverbindungen in und
mit der Steiermark bessere Linienfilhrungen und Fahr-
pldne einzufordern. (19.39 Uhr.)

Prasident Dr. Strenitz: Ich danke fiir die Bericht-
erstattung. Erster Redner ist der Herr Abgeordnete

_ Prutschvon der rechten Relchshalfte wenn Sle mir das

gestatten.

Abg. Alired Prutsch (19.39 Uhr): Herr Préasident,
meine sehr verehrten Damen und Herren! .

Zu diesem Tagesordnungspunkt, nehme ich an,

- wird ja auch der Verkehrsverbund angesprochen

werden, und weil der Antrag mit der Osterreichischen
Bundesbahn in Verbindung steht beziiglich Strecken-
fiihrung, Fahrplan und Koordinierung dieser Méglich-
keiten. Es wird verstandlich sein, daB ich mich zu Wort
melde, um die Bahnlinie Spielfeld-Bad Radkersburg
anzusprechen, weil diese Strecke wieder in Diskussion
steht. Die enorme Entwicklung des Tourismus in
unserem Bezirk hat natirlich auch die Bahnlinie
Spielfeld-Bad Radkersburg sehr frequentiert, und es
hat eine dreifache Steigerung im Personenverkehr
in den letzten Jahren gegeben. Die Osterreichische

Bundesbahn hat erfreulicherweise auch darauf rea-

giert und hat dementsprechende Einrichtungen be-
ziiglich Radertransport geschaffen und Waggons da-
zugehdngt, damit man diesem starken Radtourismus
im Bezirk auch gerecht wird. Betroffenheit herrscht
natirlich in jlingster Zeit tiber die Diskussion -des
Abziehens des Personals von den Bahnhéfen Mureck
und Bad Radkersburg. Die Birger und auch die Fahr-
gaste konnen das nicht verstehen, und meine person-
liche Meinung ist, daB das sicher einen Verlust des
personlichen Kontaktes und eines schlagkréaftigen
Services gegeniiber dem Fahrgast ist. Im Gegenzug
haben wir heute vom Verkehrslandesrat gehort; daB
wir drauf und dran sind, in den ndchsten Jahren auch
eine Verldangerung der Bahnlinie bis nach Murska
Sobota zu verwirklichen. Das hoffe ich sehr! Daher
kann ich mir nicht vorstellen, daf 50 Kilometer von

- Spielfeld bis Radkersburg Bahnhofe stehen, die iiber-

‘haupt mit keinem Personal besetzt sind. Es trifit nicht
nur die Bahn bei all diesen StrukturmaBnahmen des

~ Bundes, sondern man hat das Gefiihl, daB man dau-

ernd.in Abwehrstellung gehen muf, wenn es um Auf-
lassungen, Zusammenlegungen - offentlicher Infra-
struktureinrichtungen geht, beginnend bei der Bahn
und bei den Bahnhofen, und in jlingster Zeit auch
wegen, der Auﬂassung des Finanzamtes in Bad Rad-
kersburg.

Mein Bezirk: als Agrarbeznk hat ohnehin eine

" schlechte Arbeitsplatzsituation, und daher ist es nicht

einzusehen, daB Rationalisierungsmafinahmen des
Bundes eins zu eins auch auf die peripheren Regionen

anzuwenden sind. Wir werden- das sicherlich nicht

ohne weiteres bei uns in der Region zur Kenntnis neh-

men. Unsere Frau Landeshauptmann hat gemeinsam
mit unserem Klubobmann Hermann Schiitzenhofer in
der Préssekonferenz am 31. Janner dieses Jahres das

‘Ergebnis des Arbeitskreises unseres Klubs Foderalis-

mus und Regionalismus der Presse prasentiert, wo
unter Punkt 10 Regionen mit Zukunft folgendes festge-
halten wird, und ich finde es als notwendig, daB ich
hier wortlich zitiere:

Regionen mit Zukunft. Wenn ein Bundesstaat nur
noch betriebswirtschaftliche Betrachtungsweisen hat,
wenn nur noch der Rechenstift die Handlungsmaxime
ist, hat die Politik den Gestaltungsanspruch und
den Willen zur Zukunftssicherung aufgegeben. Einer
weiteren Ausdiinnung der Regionen mufi ein Riegel
vorgeschoben werden. Das Zusperren von Gendarme-
rieposten, Bezirksgerichten, Postdmtern, das Streichen
von Bahn- und Buslinien, das SchlieBen von Schulen
und Kultureinrichtungen, der Zusammenbruch der
Nahversorgung sind eine Geféhrdung fiir lebendige
Regionen. Ich glaube, das sollten wir uns wirklich ein-
pragen und auch versuchen, dahinter zu stehen.

Daher ersuche ich -auch die Regierungsmitglieder
der beiden anderen Fraktionen, aber auch alle im

Landtag vertretenen Parteien, im Sinne unseres -

Arbeitspapieres daranzugehen, die Regionen mit

- Zukunft zu gestalten und gegen diese MaBnahmen,

die dies verhindern, beim Bund gemeinsam anzu-
kdmpfen. Danke fir die Aufmerksamkeit. (Beifall bei
der OVP und SPO. - 19.45 Uhr.) :

Prasident Dr. Strenitz: Der Abgeordnete Alfred
Prutsch wird mir das verzeihen. Ich wollte ihn weder
rechts, noch in der Mitte, noch sonstwo zuordnen. Ich
werde kiinftighin nur den Vornamen Alfred ver-
wenden. Jetzt ist Giinther Prutsch an der Reihe.

Abg. Giinther Prutsch (19.45 Uhr): Herr Président,
meine Damen und Herren!

Ich danke der Regie, daB wir immer hintereinander
zum Sprechén kommen, da erspare ich mir einiges.
Der Kollege Alfred Prutsch hat sehr vieles aus der
Region, die Meinung der Region, vorweggenommen.
Ich méchte aber trotz allem in Anbetracht der Ernsthelt
auch einige Dinge dazu sagen.

Mir ist schon klar, daB die OBB als eigenstandiges
Unternehmen unter Erfolgsdruck leidet. Keinem ist
offensichtlich bewuBt, mit welchen fatalen Folgen wir
in.den peripheren Regionen zu rechnen beziehungs-
weise welche Folgen wir dort zu verspiiren haben. .

Heute und hier ist mehrfach angesprochen worden,
daB es regionale Leitprojekte der 6ffentlichen Hand
geben muB. Angesichts der aktuellen FEreignisse
beziehungsweise Ankindigungen von SchlieBungen

‘beziehungsweise ' SchlieBungsbedrohungen méchte

ich fast dazusagen, daB wir in der letzten Zeit in unse-
rer Region ausschlieBlich 6ffentliche Leidprojekte; das

heifit Leid mit weichem D, hatten. Wirfiithren in unse-

rem Bezirk in letzter Zeit eine sehr engagierte Leitbild-
diskussion — Leitbild in dem Fall wieder mit hartem T.

—\Dlese'Leltbﬂddlskussmn wird langsam obsolét, wenn

wir nur mehr mit derartlgen Problemen zu kampfen
haben.

Die Infrastrukturschwéche in unserer Region ist
eklatant. Sie ist in diesem Haus vielfach angesprochen
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worden und — ich setze voraus — auch entsprechend
bekannt. Trotz positiver Entwicklung bei der Eisen-
bahn, auch das wurde hier schon mehrfach betont,
auch von meinem Vorredner, sollen nun die letzten
beiden besetzten Bahnhéfe geschlossen werden. Ich
wiirde meinen, es entsteht dadurch ein Geisterunter-
nehmen in unserer Region. Es ist kein Service mehr

vorhanden. Die Kundennéhe ist weg. Man soll sich .

vorstellen, wenn man auf den Bahnhof kommt und
dort nur eine anonyme Plakattafel oder Anschlagstafel
sieht, dann wiirde ich meinen, daf sich das Unter-
nehmen nicht entsprechend gut verkauft. Es ist auch

" - nicht moglich, dort einen Ausweis zu 10sen oder Fahr-

scheine Uber die Region hinaus.

Ich glaube, der OBB-Weg in dieser Form ist mit
Sicherheit ein falscher Weg, auBler — und das sei hier
auch einmal angedacht - die OBB geht den.gezielien
Weg der Vernichtung dieser Bahnlinie. Mag sein, daB
man damit bewirken moéchte, dafl in der ndchsten Zeit
sich Argumente finden, um diese Bahnlinie zu
schlieBen. ‘

Ich sage ein klares Nein, auch im Namen der Be-
zirks-SPO des Bezirkes Radkersburg, zu diesem Vor-
haben, zu dieser SchlieBung dieser beiden Bahnhofe.

Fiir die Region stellt sich, nach meinem Dafiirhalten,
einmal mehr die Frage, welche Wertigkeit haben wir
iiberhaupt noch in dieser Region? SchlieBungsplédne,
Schliefungsgeriichte sind vom Vorredner schon ange-
sprochen worden. Und das zieht sich wirklich von den
Schulen hin bis zu den Gerichten, von der Kaserne bis
zu den Bahnhdfen und nattirlich dariiber hinaus auf
das Finanzamt und auf diverse Betriebe.

Da frage ich mich, wo bleibt da die Leitfunktion von
offentlichen Einrichtungen, wenn diverse Zentralisten
aus verschiedensten Ressorts alle offentlichen Ein-

_richtungen einer Region in Frage stellen?

Vertrauen in die Zukunft, wurde auch heute hier
mehrfach angesprochen. Franz Schleich hat das ganz
gut am Beispiel Bad Gleichenberg erklart. Wo soll da
eigentlich noch Vertrauen in einer Region entstehen?

‘Nachdem wir Radkersburger hoffen, daB wir auch

zur Familie der Steirer gehoren, zum Unternehmen.

Steiermark gehoren, erwarten wir den Beistand aller
Fraktionen in diesem Haus zu diesen Fragen. Und weil
das. SchlieBen von zwei Bahnhofen oder 6ffentlichen
Einrichtungen kein Vertrauen in die Region schafft,
bin ich Gberzeugt, daB Sie diese unsere gemeinsamen

- Bemiihungen unterstiitzen werden.

Ich bin Landesrat Joachim Ressel wirklich dankbar,
daB er heute hier erkldrt und gesagt hat, daf} das aktu-
elle Thema der Bahnhofsauflassungen aufgegriffen
wurde. Ich hoffe sehr, daf damit ein wichtiger Nach-
denkprozel eingeleitet wurde und wir damit auch
einen sehr wichtigen Verbiindeten in dieser Frage nun
bei uns haben.

Ganz besonders erfreulich ist es fiir mich, daB
Joachim Ressel hier erklédrt hat, daB bereits sehr inten-
siv an der Entwicklung des Verkehrskonzeptes fiir den
Bezirk Radkersburg gearbeitet wird. Das ist eine Uralt-
forderung von mir, weil eben diese Verkehrsverbin-
dung iiber regionale Verkehrsfragen hinaus gesamt-
wirtschaftliche Bedeutung hat. Ich glaube, daB3 das ein
nicht unwesentlicher Beitrag auch ist, um eben diese

besagte Bahnlinie in der Folge entsprechend zu unter-
stutzen.

Eines muB uns schon auch bewuBt sein. ‘(Abg.

“Tasch: ,Herr Kollege!”) Ja, bitte. (Abg. Tasch: ,Ich

glaube, der Ressel wird sich nicht so schwer tun. Die
OBB ist ein rotes Unternehmen! “) Schau, wenn du jetzt
polemisch werden mochtest, sage ich lieber nichts
dazu, um die Einheit nicht zu storen.

Insgesamt miissen wir uns schon auch bewufit wer-
den, daB auch in diesen Fragen die Strukturschwéchen
und insgesamt die wirtschaftlichen Schwéachen, bevol-
kerungspolitische MaBnahmen sehr zu wirken begin-
nen. Wir haben eben in den letzten Jahren unsere
Region sehr ausgedunnt, und die Wirtschaftskraft hat
nachgelassen. Das sind letztlich auch die Folge-
erscheinungen, mit denen wir zu kdmpfen haben.

Aber trotz allem noch der Appell an Sie, daB Sie
diese Region in dieser Familie Steiermark nicht fallen
lassen und uns in diesen so wichtigen Fragen auch
unterstiitzen werden. Danke. (Beifall bei der SPO. -
19.52 Uhr.) :

Prasident Dr. Strenitz: Als nachster zu Wort gemel-
det ist der Herr Abgeordnete Ing. Locker.

Abg. Ing. Locker (19.52 Uhr): Herr Prasident, sehr
geehrte Kolleginnen und Kollegen!

Ein Kollege oder zwei haben schon iiber ihre lokalen
Probleme hinsichtlich des offentlichen Verkehrs
diskutiert und diese hier erldutert, und es werden ver-
mutlich noch weitere Wortmeldungen in diesem Sinne
fallen. ’

Ich finde es eigentlich irgendwie befreiend und
objektivierend, dafi der Kollege Prutsch sich iiber die
schlechte Bahnverbindung im Stiden alteriert, denn er
weil doch schon, wer jahrzehntelang fiir diese Bahn
zustdndig war, wer zum Beispiel das zweite Geleise
auf der Sidbahnstrecke entfernt hat und anderes
mehr. Das soll jetzt nicht zynisch vermerkt werden,
sondern einfach nur objektivierend. Wir wissen, daB
der offentliche Verkehr in erster Linie auch durch den
Verkehrsverbund in der Steiermark getragen werden
soll. Als ehemaliger Vorsitzender des Verkehrs-Aus-
schusses sei mir gestattet, einmal eine kurze Replik zu
halten, der historischen Wahrheit die Ehre gebend,
und auch zur Objektivierung in der Gegenwart. Wir
haben hier in diesem Gremium iiber den Verkehrsver-
bund schon viele Jahre diskutiert, wir haben ihn in
zweil Stufen verwirklicht oder sind dabei, wenn ich so
sagen darf, einmal fiir den GroBraum Graz, und dann
in der Erweiterung fiir die gesamte Steiermark.

Ich habe hier ein Protokoll vom 4. April 1995, wo
hier sehr intensiv tiber diesen Verkehrsverbund disku-
tiert wurde. Die Vorbereitung zur heutigen Rede ist
mir insofern leicht gefallen, weil ich meinem Kollegen
Schrittwieser oder auch Vollmann danken darf, daB sie
damals diese Reden so gut vorbereitet haben, so daB
ich heute leicht davon leben kann.

Lieber Siegfried, ich kann dir das nicht ersparen zu
sagen. Im Prinzip kénnte man, wenn man ein -OVP-
Verkehrssprecher ist, die ganze restliche Periode nur
mehr dich zitieren und immer wieder fragen, wieso ist
das noch immer nicht verwirklicht, was du so lange
gefordert hast? Du wirst es nicht mehr glauben, was du
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alles-gefordert hast, und ich méchte deine Erinnerung
ein biBchen auffrischen. (Abg. Schrittwieser: ,Das ist
gut!") Ja, das ist wirklich gut. Du sagtest damals um
12.52 Uhr — die Uhrzeit muBt du nicht mehr wissen —,
daB es fir dich als obersteirischen Abgeordneten

selbstverstandlich notwendig ist, daB dieser Verkehrs- .

verbund behandelt und -besprochen wird und daB er
sehr ernst zu nehmen ist, weil er fir dich und die Ober-
stelermark ein ganz besonderes Anliegen war. Dann

‘hat die Landesregierung im Mai 1992 schon einen

BeschluB gefaBt, wo sie die Verkehrsverbiinde bezie-
hungsweise deren Start fixiert hat, zuerst wie gesagt
im GroBraum Graz. Und wenn wir uns zurtickerinnern
an die Problematik, dann hat es zuerst begonnen,
daB eine Finanzierung &hnlich dem Ostverbund mit
50 zu 50 zwischen Bund und Land vorgesehen war, wo
sich-dann nach langwierigen Verhandlungen heraus-
gestellt hat, daB die Stelermark eben nicht Wien ist
und sozusagen nur mit einem Drittel Bundesbeteili-

gung zu technen hat. Dann ist das Feilschen losge-.

gangen, wer die ndchsten zwei Drittel bezahlt, da war
dann die Stadt Graz mit einem Drittel, und das letzte

. Drittel héatteni die Gemeinden bezahlen sollen. Dann

wurde eine Aktion in der ganzen Steiermark gestartet,
wie du dich erinnern kannst, lieber Siegfried Schritt-
wieser, wo die Gemeinden aufgefordert werden héatten
sollen, ihren Beitrag zu leisten. Diese Aktion hat dahin
gehend gelautet, daB dieser Verkehrsverbund ohnehin
nie richtig funktionieren wird, weil er bestenfalls ein
Tarif-, aber kein Verkehrsverbund im Sinne einer Ver-

_besserung des Angebotes sei. Mit dieser Argumen-

tation hat dann die SPO ihre Biirgermeister so hinbe-

‘kommen, daB keiner natirlich bereit war, an eine Be-

teiligung am Verkehrsverbund zu denken. Dann
wurde das ganze zigmal in der Landesregierung be-
handelt, und man muB es sagen, auch vielleicht in sei-
ner vollen Verantwortung hat der damalige Finanzlan-
desrat und heutige Verkehrsreferent Ressel diese Ta-
gesordnung immer wieder zurtickstellen lassen, eben
hinsichtlich der ungeklarten Finanzierung.

Ja, das ware an und fiir sich eihe normale Sache,
wenn nicht parallel laufend dazu eine ganz gewaltige
Propaganda angelaufen wdre. Eine ganz gewaltige,
und da muf} ich einige Schmankerl davon zitieren.
(Abg. Schrittwieser: ,40.000 Unterschriften!”) Jawohl,
du hast recht, 40.000 Unterschriften, wo man sich dage-
gen verwehrt hat, daf die Obersteirer nicht Menschen
zweiter Klasse sind, sondern ebenfalls in diesen Ver-

~ kehrsverbund eingebunden werden sollen. In dieser

Zeit hat der dir vielleicht nicht ganz unbekannte
Nationalratsabgeordnete Gunther Krduter von Graz-
Umgebung aber in einer Presseaussendung festge-

“stellt, daB die Ausdehnung des Verkehrsverbundes auf

die gesamte Steiermark ein Nonsens sei, weil er ohne-
hin in Graz-Umgebung noch nicht voll funktioniere
und dort die ganzen finanziellen Mitiel brauchen
wiirde. Aber das war nicht koordiniert. Und dann
gingen diese Aktionen weiter. Ich denke nur daran,
daB sich dann langsam die Landtagswahl gendhert
hat, und es war nattirlich aus strategischen Griinden
sehr wichtig fiir die SPO, unsere damalige Verkehrs-
landesreferentin, Frau Landeshauptmannstellvertrete-
rin Klasnic, anzuschwiérzen.

Da sagte zum Beispiel der Kollege Schrittwieser:

\ »Und jene Pendler, die ich hier. genannt habe, haben

nTE—T

das gleiche Anrecht, daB sie sehr rasch zu diesem
flaichendeckenden ~ Verkehrsverbund kommen und
daB es zu keiner Verzégerung in der Obersteiermark .
kommt. Ich ersuche Sie, sehr geehrte Frau Landes-
hauptmann, nicht it dem Wahltermin hier zu speku-
lieren, um einen Wahlgag zu haben, sondern alles
daranzusetzen, daB der Verkehrsverbund mit Be-

_ ginn '96 spatestens in Kraft tritt.”

Wir haben heute auf Grund meiner Anfrage vom
zustdndigen Referenten gehort, dafl er jetzt dann An-
fang Marz wirklich funktionieren wird. Und er hat das
damit begriindet, daB eine-Firma in Wiener Neustadf
nicht die notwendigen Gerdte rechtzeitig geliefert hat.
Ich war im Pyhrn-Untersuchungs-AusschuB. Wenn
dort ein Beamter oder der damals zustdndige Referent -
fiir den StraBenbau, Landeshauptmann Krainer, ge-
sagt hétte, er kann nichts machen, aber die Firma A, B
oder C ist schuld, dann héttet ihr geschlossen gesagt,
ja wissen Sie nicht, wer die politische Verantwortung
trdgt? Kennen Sie nicht die verfassungsrechtlichen

- Grundsétze? Wo liegt die Verantwortung? Also wir

kennen uns aus. (Abg. Schrittwieser: ,Ja, wir kennen
uns.”) Ja, wir kennen uns. Es ist ja noch besser gewor-
den. Du hast damals, allein wenn die Pendler zwischen
Bruck und Kapfenberg, und da bin ich zu Hause, da
weifl ich es am besten, diesen Verkehrsverbund um
ein Jahr spédter bekommen, haben die Pendler, die nur
dieses kurze Stiick pendeln, bereits einen Nachteil von
rund 1000 Schilling im Monat. Also damals hat jeder
Pendler 1000 Schilling im Monat mehr zahlen miissen,
und nun ist aber der Herr Landesrat Ressel ein ganzes
Jahr auch zustdndig, und es gibt nebenbei gesagt
noch einen sehr, sehr groen Unterschied aus der Zeit
vor der Landtagswahl und nach der Landtagswahl.
Die OVP hat nie ihre kooperative Haltung in Sachen
Verkehrsverbuhd verlassen, sie hat -immer zuge-
stimmt. Es war die SPO, die diesen Punkt immer
wieder abgesetzt hat. Es war die SPO, die auf allen

- Ebenen von den lokalen Gewerkschaftsorganisationen

bis zu den politischen Gremien immer den Verkehrs-
verbund, wenn ich so sagen darf, schlecht gemacht
hat. - ‘

- BEs war ganz arg. Ich kénnte zehn SPO-Abgeordnete
zitieren, die in ahnlicher Weise die Frau Landeshaupt-
mann dafiir verantwortlich gemacht haben, daB sozu-
sagen den armen obersteirischen Pendlern im Monat

.1000 Schilling aus der Geldtasche gezogen werden,

weil sie beim Verkehrsverbund nicht weiterkommt.
(Abg. Prasident Dipl.-Ing. Vesko: ,Irgendwer mufl da
gespendet haben!") Ja, irgendwer mufl da gespendet
haben, kommt mir vor, denn Sie sind jetzt seither alle
ruhig geworden, das ist das Interessante. Da mu8} eine
gute Leitung gelaufen sein. '

Es. ist dann- weitergegangen, daB man bei den
Pendlern-in den Zigen Zetteln verteilt hat, daB sie
das Opfer der Referentin Waltraud Klasnic-sind und
1000 Schilling im Monat mehr zahlen miissen und so
weiter und so fort. - ' '

Also ich méchte gar nicht mehr alles zitieren, weil es
dann langsam kabaretthaft wird, wenn ich wirklich
diese Wortmeldungen nenne. Es waren einige seridse
auch dabei. Aber auch der Kollege Volhmann hat

- einige ganz heftige Angriffe durchgefiihrt, und ich

mochte, nachdem er mir sympathisch ist, auch mit
seinem Wort der damaligen Rede; nachdem er die
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Frau Landeshauptmann dringendst aufgefordert hat,
irgendetwas vorzuweisen und zu tun fiir diesen Ver-
kehrsverbund, ich mdchte mit dem gleichen Wort
schlieBen, wie es damals Heinz Vollmann gemacht
hat, aber nun fiir den Landesrat Ressel als Zustdn-
digen: Gliick auf! (Beifall bei der OVP. - 20.03 Uhr.)

Prasident Dr. Strenitz: Nunmehr ist der Herr Abge-
ordnete Schrittwieser am Wort. Im Interesse eines
Wechsels der Redner innerhalb der Parteien hat sich
diese Reihenfolge ergeben.

Abg. Schrittwieser (20.03 Uhr):
meine sehr verehrten Damen und Herren!

Ich darf mich wirklich beim Kollegen Locker herz-
lich dafiir bedanken, daB er sich so intensiv mit meinen
Reden auseinandergesetzt hat, weil wie die Gegen-
wart jetzt zeigt, hat es einen Sinn gemacht. Was Jahre
hindurch nicht passiert ist, jetzt hat der zustdndige
Landesrat Ressel den Tarifvorteil in acht Monaten rea-
lisiert. Am 1. Mérz geht der Verkehrsverbund flachen-
deckend in der ganzen Steiermark in Betrieb. Wir
koénnen stolz darauf sein. Es ist auch gut, daB sich das
Klima verbessert hat.

Ressel ist, weil er mit dabei war, diesen Verkehrs-
verbund flachendeckend zu fordern, ihn umzusetzen
fur die Pendlerinnen und Pendler, von der ersten
Stunde an, als er Verkehrsreferent war, an die Arbeit
gegangen und hat gesagt, jawohl, dieser Verkehrs-
verbund ist ein Anliegen der Steirerinnen und Steirer,
vor allem der Obersteirer, weil die haben ihn noch
nicht gehabt, und im Bezirk Hartberg, und ich werde
alles tun, um diesen umzusetzen.

Lieber Kollege Ressel, du stehst da hlnten du hérst
da zu, ich bedanke mich bei dir, da du, was ein Jahr-
zehnt oder jahrelang nicht gelungen ist, umgesetzt

und realisiert hast. (Beifall bei der SPO. — Abg. Ing.

Lécker: ,Du wirst nicht einmal rot!" — Abg. Tasch: ,Ihr
habt es so lange zuriickgehalten, was die Frau Landes-
hauptmann Klasnic vorbereitet hat, damit ihr es jetzt
umsetzt!*) Waren die Vorbereitungen weiter gewesen,
hétte Ressel den schon in zwei Monaten umgesetzt,
aber da war ein groBer Nachholbedarf bei den Vorbe-
reitungen. Aber er hat das ziigig vorangetrieben. Ich
glaube, daBl auch die Frau Landeshauptmann heute
froh ist, daB3 er das gemacht hat, die Landesregierung
hat das ja alles mitbeschlossen.

Zur Absetzung von der Tagesordnung, lieber Kol-
lege Tasch, weil du das anschneidest. Eines nehmen
wir sehr genau. Wenn die Dinge nicht sehr genau vor-
bereitet sind, wenn es keine genauen Unterlagen gibt,
wer zahlt jetzt wirklich, und das nicht vollstandig
ist, sagen wir in unserer Verantwortung natirlich,
nehmen wir diesen Punkt noch einmal von der Tages-
ordnung, kldaren wir, ob die Gemeinden jetzt wirklich
zahlen oder nicht zahlen. Wir haben damals gesagt,
entweder zahlen alle oder keiner. Die Landeshaupt-
stadt Graz zahlt, die anderen, weil es ja schwer mach-
bar ist, zahlen auch heute noch nicht. Wir haben uns

damals verstdndigt, daB das gar nicht so einfach geht,

weil es in die Gemeindeautonomie hineingeht. Aber
die Gemeinden, das kann ich auch versichern, sind
froh, daB8 wir jetzt endlich diesen Verkehrsverbund
haben, daB wir den Tarifvorteil bereits bei den Wo-
chen- und Jahreskarten haben, und ab 1. Marz werden

Herr Prasident,

wir den ganzen Verkehrsverbund zur Gdnze zur Ver-
Higung haben.

Warum ich auch heute noch sage, natiirlich handelt
es sich noch in erster Linie um einen Tarifverbund —
weil wir an der Infrastruktur noch sehr stark arbeiten
miissen, weil wir die Intervalle verbessern miissen,
weil wir die Angebote verbessern miissen. Darum ist ja
immer wieder auch ein Thema, daB man sagt, stecken

" wir soviel Geld in die Herabtarifierung oder iiberlegen

wir, ob wir nicht Mittel der Herabtarifierung zuséatzlich
in die Infrastruktur stecken. Ich glaube, da miissen wir
weiter diskutieren. Wir geben derzeit in der Steier-
mark fiir den Verkehrsverbund dann rund 110 bis 120
Millionen Schilling als Land aus. Das ist ein wesentli-
cher Betrag. Wir bekennen uns dazu. Aber die Frage
ist, ob wir nicht eine Umschichtung vornehmen kon-
nen.

Wenn wir wissen, daBl die Arbeitsplétze, vor allem in
den Zentralraumen der ehemaligen Industrie, immer
weniger werden, erfordert das eine héhere Mobilitéat
der Beschaftigten. Uber 50 Prozent, das wissen wir
auch, der erwerbstdtigen Menschen sind Pendler.
Daher ist dieser Wunsch, den wir da gehabt haben, ein
gemeinsamer. Wir haben ihn vielleicht nur vehemen-
ter vertreten, weil halt ihr die Referentin gehabt habt,
ich verstehe das. Aber heute konnen wir uns alle
freuen, daB Ressel das méglich gemacht hat, was
jahrelang nicht moéglich war. (Beifall bei der SPO. —
Abg. Tasch: ,Weil es gescheit aufbereitet war!")

Meine sehr verehrten Damen und Herren, wir
haben also in den letzten drei Jahren rund 300 Millio-
nen Schilling in die Infrastruktur investiert. Wir wer-
den das weiter tun missen, daB wir hier investieren.
Wir kommen nur jetzt vor neue Probleme, und das
mochte ich hier anschneiden - die Privatisierung.

Die OBB ist hier angesprochen worden. Es waren
sehr viele, auch von der OVP und von der Freiheit-
lichen Partei oder auch anderen Parteien, die immer

-gesagt haben, diese OBB ist ein Milliardenschlucker,

die gehort privatisiert, und das brauchen wir alles
nicht, und das miissen wir &ndern. Jetzt ist es passiert,
im Parlament beschlossen. Ja natiirlich, wenn die jetzt
eine Aktiengesellschaft sind, sagen die, Freunde, was
sich nicht rechnet, das gibt es nicht mehr. Jetzt hat
man uns den Ball zurtickgespielt und hat gesagt, wenn
ihr Linien haben wollt, die sich nicht rechnen, bestellt
sie, dann zahlt auch ~ Land und Gemeinden. Jetzt hat
man eine Kostentiibertragung vom Bund auf Land und
Gemeinden gemacht. In Wirklichkeit haben wir uns
selbst ins Fleisch geschnitten, weil wir jetzt die Kosten
haben.

Jetzt geht die Post auch an die Arbeit und sagt,
okay, ich bin jetzt auch ausgegliedert. Ich muB sagen,
ich bin nicht ganz gliicklich und verurteile das auch,
dall man die Post, vor allem die gelbe Post, mit einer
Infrastruktur aus den flinfziger Jahren in die Privatisie-
rung geschickt hat, und die Privaten fahren ihnen jetzt
um die Ohren, daB sie gar nicht mit dem Schauen
nachkommen, ob es der Tarif, der Preis oder was
immer ist. Jetzt geht natiirlich auch die Post her und
sagt, meine Damen und Herren, auch wir haben
Linien, die sich nicht rechnen, wir stellen die ein.
Wenn ihr die Linien haben wollt, auch bei der Post
oder beim Bundesbus oder beim OBB-Bus, dann miiBt
ihr auch wieder zahlen.
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" Ich denke mir, meine sehr verehrten Damen und

‘Herren, hier ist es wohl legitim, daB wir zu einem

Nahverkehrsvertrag kommen, auf alle Félle, wo auch
unter .anderém unter Mitteln des Finanzausgleiches
diese Mehrleistungen, die jetzt die'Gemeinden und
Lander aufbringen sollen, abgegolten werden, weil
auch wir sehr schwer in der Lage sein werden, alles,
was hier auf uns zukommt, kiinftighin zu finanzieren.
Darum ist es fiir uns ganz wichtig, daBl dieser Nahver-
kehrsvertrag kommt, um auch die Linien und Leistun-
gen von Bahn und Post fiir regional schwéchere Ge-
biete aufrechtzuerhalten.- Wenn vielleich auch nur
zwei, drei im Autobus sitzen, so bendtigen diese ihn
trotzdem. Und das ist vorher richtig gesagt worden.
Wenn ich nur mehr anfange, -auch als offentliche
Hand, ausschlieBlich betriebswirtschaftlich zu denken,
dann wird es problematisch, weil wir natiirlich auch
regionalpolitische und volkswirtschaftliche Aufgaben

zu erfiillen haben. Darum kénnen wir das nicht akzep- -

tieren, und das muB auch ein Punkt in diesem Nahver-

kehrsvertrag sein, daB wir hier die Leistungen — ich

wiederhole mich = von Post und Bahn sicherstellen.
Ich moéchte aber noch eines, meine Damen und

‘Herren, sagen, weil ich glaube, da8 wir hier Geld

sparen kénnen und dieses Geld wieder fiir die Infra-
struktur verwenden konnen. Wir miissen im Bund
zusammenbringen - das ist mir ein ganz wichtiger
Bereich -, daB die Konzessionen fiir die Linien aufge-

brochen werden. Wir haben noch so viele Paralleli-

taten. Wir haben noch so viele Linien, die zur gleichen
Zeit fahren. Ein-anderer darf nicht fahren, weil er
keine Konzession hat. Also auch in diesen Bereichen
muB man flexibler werden, muB man die Dinge offen-
siver angehen und schauen, daB hier eine Struktur auf-
gebrochen wird, die nicht mehr zeitgemas ist. (Beifall
bei der SPO.) Wir kénnen uns hier - gemeinsam,
glaube ich, sollten wir das tun — Verbesserungen
schaffen.

Und damit wir zu diesem Nahverkehrsverirag kom-

men, meine Damen und Herren, darf ich nun einen™

BeschluBantrag gemdB Paragraph 39 der Geschafts-
ordnung des Steiermadrkischen Landtages der Abge-

ordneten Schrittwieser, Lécker, Getzinger, StraB-

berger, Grabner, Lopatka und Vollmann einbringen,
betreffend Nahverkehrsvertrag und Nahverkehrs-
gesetz.

Ein leistungsfdhiger offentlicher Personennahver-
kehr ist auf Grund der Tatsache, daf} iiber 50 Prozent
allein der unselbstindig Erwerbstétigen in der Steier-

mark Pendlerinnen und Pendler smd von besonderer

Bedeutung.

Mit -der Ausweitung des Steirischen Verkehrsver-
bundes auf die Obersteiermark mit 1. Mdarz 1997 wird

. ein erheblicher Beitrag des Landes Steiermark fiir die

Atiraktivierung des 6ffentlichen Personennahverkehrs
gesetzt. Die jahrlichen Kosten des Landes fiif den
Steirischen Verkehrsverbund betragen zirka 110 bis
120 Millionen Schilling. '

Einen weiteren wesentlichen Beltrag in diesem, Smn

leisten auch die Steiermérkischen Landesbahnen mit -
ihrem Bahn- und Busliniennetz, die fiir ihre Leistung

vom Land Steiermark einen jahrlichen KostenzuschuB
von rund 80 Millionen erhalten.

Das Land Stelermark hat auflerdem in den letzten -

drei Jahren aus zweckgebundenen MOST-Mitteln

Investitionen fir Nahverkehrsmafnahmen . in der
GroBenordnung von zirka 300 Millionen Schilling ge-
fordert. Mit dem Bund wurde zuletzt eine Rahmen-
vereinbarung iiber den Ausbau von Park-and-ride-
Parkplétzen geschlossen.

Leider ist es nicht zuletzt durch die Umorganisation
von Post und Bahn in privatwirtschaftlich zu fithrende
Kapitalgesellschaften zu Leistungskiirzungen gerade
beim offentlichen Personennahverkehr gekommen
beziehungsweise stehen diese zur Diskussion. Die
Bemithungen des Verkehrsressorts der Steiermérki-
schen Landesregierung und des Steiermadrkischen
Landtages gehen daher dahin, durch ein Nahver-
kehrsfinanzierungsgesetz die Grundlage dafir zu

- schaffen, daB entsprechende Angebote offentlicher

Verkehrsmittel auch auflerhalb der Ballungszentren
gewahrt bleiben beziehungsweise ausgebaut werden
und neben der Finanzierung auch die Neuorganisation
des Nahverkehrs geregelt wird.

Ziel eines Nahverkehrsvertrages mit dem Bund muf
schliefilich eine Vereinbarung iber die m1tte1fr1stlge
Entwicklung des Nahverkehrs, . den Ausbau der
Schieneninfrastruktur und neue moderne Betriebs-
fithrungskonzepte sein. A

Es wird daher der Antrag gestellt der Hohe Landtag
wolle beschlieBen:

Die Steiermadrkische Landesregierung wird aufge-
fordert, erstens die Verhandlungen mit dem Bund tber

einen steirischen Nahverkehrsvertrag mit dem Ziel .

weiterzufiihren, daB es zu Verbesserungen von Ver-
kehrsleistungen und Infrastruktur fiir den 6ffentlichen
Personennahverkehr in der Steiermark kommt und die
mittelfristige Entwicklung des Nahverkehrs, der Aus-
bau der Schieneninfrastruktur und neue moderne
Betriebsfiihrungskonzepte vereinbart werden, und
zweitens an den Bund mit dem Verlangen heranzu-
treten, rasch ein Nahverkehrsfmanmerungsgesetz zZu
beschlieffen.

Ich bitte um Annahme dieses BeschluBantrages und
bedanke mich fir die Aufmerksamkeit. (Beifall bei der
SPO. - 20.15 Uhr.)

Prasident Dr. Strenitz: Nachster Redner ist der Herr
Prisident Vesko. : -

Abg. Prdsident Dipl.-Ing. Vesko (20.15 Uhr): Sehr -

. geehrter Herr Président, meine Damen und Herren!

Die Osterreichische Bundesbahn hat seit dem Zeit-
punkt, wo sie privatisiert wurde, sich mit Gewalt
bemiiht, jene Strecken, die ihr nicht attraktiv erschie-
nen, moglichst herunterzufahren, um sie dann der
offentlichen .Hand prdsentieren zu kénnen als ein
Stiick, das sie sich nicht mehr leisten wollen, und sie es

- nur weiterfiihren, wenn sie es vom Land; vom Bund

oder den Gemeinden gestiitzt bekommen.

ich méchte Thnen dazu ein paar Beispiele geben,
weil ich aus einer Region komme, die zu diesen ge-
plagten Regionen gehért, wo wir sehr deutlich erleben,
was passiert, -Als. erstes ist einmal der Giiterverkehr
abgestellt worden, selbstverstdndlich klar nach dem
Motto ,weg von der Strafle, hin zur Schiene”. Dieser
Slogan ist uns-ja noch lange.in Erinnerung. In der.
Zwischenzeit hat auch der Personenverkehr eine der-
artige Minimalitdt angenommen, méchte ich beinahe




16. Sitzung des Steiermaérkischen Landtages, XIII. Gesetzgebungsperiode — 4. Februar 1997

1251

sagen, dal es lachhaft ist, {iberhaupt noch von einem
Verkehrsweg zu sprechen. Zum Beispiel kann .ich
Ihnen sagen, daB ein Biirger seine Landeshauptstadt
mit der Bahn nicht mehr rechtzeitig erreichen kann,
um sich in irgendeinem Amt im Zuge der Amtszeiten
" zu informieren, etwas einzuholen und so weiter. Der
Zug fahrt um 7.59 Uhr in Bad Aussee weg und erreicht
bei normalem Zeitaufwand um 11.40 Uhr, meistens um
11.45 Uhr bis 11.50 Uhr, die Landeshauptstadt Graz, .
und jeder kann sich ausrechnen, wieviel Zeit er noch
hat, um vor MittagsschluB der Amter und Biiros in die
Stadt zu kommen, ndmlich keine Chance. Es ist zwar
~ sehr schon, daB er den Verkehrsverbund dann haben

wird, er kann dann mit der StraBenbahn bis in die
Stadt hineinkommen, nur, der Verkehrsverbund reicht
fiir die Lifte in den Biirohausern leider nicht mehr, er
kommt zu spét und ist daher in seiner Tatigkeit sehr
gehandikapt.

Noch dazu, meine Damen und Herren, kommt ein
Zweites. All diese Regionen da oben sind iiberwie-
gend Tourismusregionen, und es stellt sich heraus, da
diese Ziige nur mehr an Werktagen verkehren. Nun,
jeder von Thnen ist schon einmal auf Urlaub gefahren
und fahrt immer wieder auf Urlaub und weiB, daB die
hauptsédchlichen An- und Abreisetage fiir Urlauber, fir
Kurgéste, wir haben ja auch Kurorte in dieser Gegend,
das gilt nicht nur fiir die Steiermark, das gilt auch fiir
Bad Ischl und das untere Salzkammergut von der
oberdsterreichischen Seite her, Samstage oder Sonn-
tage sind. Am Samstag und am Sonntag verkehren
diese Ziige nicht. Das heifit, die Mdglichkeit, nach
Aussee zu kommen, ist schon sehr eingeschrankt und
sehr minimiert, und die Attraktivitdt der Zuge ist
skandalés. Auch die Anschliisse an den groBen Knoten
Attnang-Puchheim, Stainach-Irdning sind nicht mehr
gegeben. Und wenn ich mir den Antrag der Antrag-
steller anschaue, dann mub ich feststellen, daB das-
selbe fiir den Bereich des Ennstales gilt, fiir den

Bereich Selzthal, und selbst in Bruck und anderen Be- .

reichen der Steiermark ist es nicht anders. Fazit, es
wird also hier die Bemiithung sichtbar, die Bahn so un-
attraktiv zu machen, daB sie niemand benitzt. Das
fihrt natiirlich dazu, dal weniger Leute damit fahren,
und verstdrkt die Argumentation, diese Linie einzu-
stellen. Das ist ganz bewuBte Einstellungspolitik. Und
ich sage dies nicht als Unterstellung, sondern als Tat-
sache. Es finden hier genau diese Prozesse statt.

Dazu kommt, dafl als zweiter Trager bis dato die
Post fungiert hat, die einen Autobusdienst von Salz-
burg iiber Bad Ischl nach Aussee gefiihrt hat und wei-
ter nach Stainach-Irdning. Diese Post unterliegt nun-
mehr auch den privaten Richtlinien und kommt natir-
lich auch ins Schieudern und sagt, alles, was nicht
attraktiv ist, wird eingestellt. Sie beginnt, denselben
Weg zu gehen. Ich bin liberzeugt davon, daB wir uns in
zwei Jahren -mit derselben -Freude oder Nichtfreude
iiber das Thema auch i Bereich der Post unterhalten.
Was das fiir Pendler bedeutet, was das fiir den Touris-
mus bedeutet und was das auch fiir dltere Personen
bedeutet, die zu den Kurorten kommen und von dort
wegfahren, ist Thnen wohl allen Kklar verstandlich. Es
zeigt auch selbstverstdndlich, welche Probleme damit
verbunden sind. Selbstverstdndlich gibt es die Még-
lichkeit, die Leute in Wien abzuholen, und einige
Unternehmungen haben sich schon zusammengetan,

um ihre Géste direkt in Wien abzuholen und direkt
wieder dorthin zu bringen, aber es sind ja nicht nur

" Wiener, die unsere schone Heimat frequentieren, son-

dern wir versuchen ja auch, Géste in anderen Landern
zu finden, und es wird immer schwerer. Auf der ande-
ren Seite, meine Damen und Herren, haben wir natir-
lich auch das Problem, dafi man auch im Verkehr, was
die StraBe betrifft, méglichst viele Restriktionen ein-
baut, sicherlich im Sinne davon, daf man ja den
Verkehr auf die Bahn bringen will. Das ist ja das groBe
Progamm nach wie vor; und es hat sich ja daran noch
nichts gedndert. Auch nicht unter dem neuen Ver-
kehrslandesrat Ressel. Man braucht ja nur anschauen,
wie voll der Huckepackzug ist, der durch das Palten-
und Liesingtal mit zwei Lastautos am Buckel fahrt, und
alle anderen Lastautos finden sich auf der StraBe.

Es ist also auf allen Ecken und Enden zu erkennen,
daB hier Bemiihungen und Bestrebungen im Gange
sind, die Bahn auf jene wenigen Strecken zu konzen-
trieren. Ich zitiere hier wortlich die Herren der OBB,
die uns ja anldBlich der Neuen Bahn in der Steiermark
erklart haben, was kein Cashflow ist, ist nicht interes-
sant. Und sie wiirden lieber die Westbahnstrecke von
Wien nach Salzburg sechsspurig unterflurig ausbauen,
als hier zu investieren, was sie uns ja oft und deutlich
zu verstehen gegeben haben: Mit dieser Einstellung,
meine Damen und Herren, werden wir weder einen
vérnﬁnftigen Verkehrsverbund zustande bringen,
noch wird es uns jemals gelingen, die Intentionen, den
Verkehr auf der Strafie zu reduzieren, den Individual-
verkehr auf einem Status quo zu belassen und nicht
die Wachstumsraten mitzumachen.

Wir haben also keine Chance, uns dagegen zu
wehren. Und die Flexibilitat, die Kollege Sehrittwieser
vermifit hat, ist nichts Neues, wir sehen das schon seit
einigen Jahren. -

Was kénnen wir dagegen tun? Wir kdénnen zwei
Dinge dagegen tun. Wir kénnen auf der einen Seite
dafiir sorgen, daB wir viel Geld dafiir ausgeben als
offentliche Hand, um einige wenige Strecken zu er-
halten. Das werden wiederum jene Strecken sein, die
sich wie Adern durch die Ballungszentren ziehen. Das
wird die Mur-Miirz-Furche sein, das wird vielleicht
noch der Teil von Selzthal bis Liezen sein, vielleicht
noch weiter bis hinauf nach Schladming, aber dann ist
im Prinzip in der Steiermark der Ofen aus. Wir werden
alle unsere guten Vorstellungen, ob es jetzt die Neu-

berger Bahn ist, ob es die Mariazeller Bahn ist, und -

sonstige Dinge, vergessen koénnen. Auch die Salz-
kammergutbahn wird dem zum Opfer fallen.

Ob das der richtige Weg ist, wage ich zu bezweifeln.
Ich mochte nur eines dazu sagen. Wenn wir nicht bald

- reagieren und hier politischen Druck austiben, dann

werden wir von der privaten Post und der privaten
Bahn jener Moéglichkeiten beraubt, die wir uns
eigentlich erwartet haben, um im Kampf gegen den
Individualverkehr erfolgreich zu sein. Und dann
wird uns nichts anderes tibrigbleiben, als jene
Verkehrsbereiche auszubauen, wo wir dann ein, zwei
Personen im Auto sitzen haben, die zur Arbeit fahren.
Wir werden die Konsequenzen daraus zu tragen
haben. ‘

Meine Damen und Herren, es ist hochste Eisenbahn
— im wahrsten Sinne des Wortes —, daB hier etwas
unternommen wird. Auch die Attraktivitdt eines Ver-
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kehrsverBundes ‘wird uns tiber diese¢ Mangel nicht
hinweghelfen. (Beifall bei der FPO und OVP. -
20.24 Uhr.) ’ -

Prasident Dr. Strenitz: Als néchster ist der Herrl

Abgeordnete Kropfl zu Wort gemeldet.

Abg: Krépil (20. 24 Uhr): Verehrter Herr Prasident,
hohes Haus!"

Uber die Probleme, die ‘es mit dem offentlichen
Verkehr und hier speziell mit der OBB gibt, ist viel ge-
sprochen worden. Diese Probleme gibt es aber, obwohl
es im siidlichen Bereich der Steiermark schon einen
Verkehrsverbund gibt, auch immer noch bei uns. Es
gibt sehr schwierige Situationen, wenn man mit dem
Zug der GKB nach Graz fahrt und dort um einige
Minuten den AnschiuB bei der OBB verpaBt, und
wegen dieser wenigen Minuten vielleicht sehr, sehr
lange Fahrt- und Aufenthaltszeiten hinnehmen mubB.
In diesem Bereich geht es aber eigentlich nur um
Koordination der Fahrpldne; um Koordination und
Abstimmung.

Wesentlich grofer sind die Probleme aber bei uns im
Busverkehr: Es hat auch Kollege Schrittwieser darauf
hingewiesen, daB sehr viele Linien kreuz und quer
fahren ohne eine echte Koordination, und auch das fin-
det bei uns immer noch statt, obwohl es den Verkehrs-
verbund gibt.

Es gibt kaum Verbindimgen zwischen den benach- -

‘barten Bezirkshauptstddten Leibnitz und Voitsberg.
Eine Fahrt mit dem Bus von Stainz nach Graz braucht
sehr, sehr lange, denn dieser Bus hélt an vielen Halte-
stellen, und dann sind -die Busse meistens tiberfiillt.
Also, es ist immer ziemlich kompliziert.

Von diesen Unzuldnglichkeiten im éffentlichen Ver-
kehr sind aber ganz besonders die Schiilerinnen und

‘Schiiler betroffen, die Schulen in anderen Bezirken

besuchen wollen. Wenn zum Beispiel eine Schiilerin

.oder ein Schiiler aus-dem Bezirk Leibnitz die Héhere

Lehranstalt fiir wirtschaftliche Berufe in Deutschlands-
beérg besuchen méchte, oder umgekehrt, wenn ein
Schiiler oder eine Schiilerin aus Deutschlandsberg die
Hohere technische Lelhiranstalt in Kaindorf absolvieren
mochte, sind diese Verbindungen irrsinnig schlecht.
Der benétigte Zeitaufwand, um zum Beispiel von
Wettmannstatten in die HTBLA nach Kaindorf zu kom-
men, betrdgt in der Friih eine Stunde und 43 Minuten

fiir Luftlinie gemessen 19 Kilometer, aber tatsdchliche.

Fahrt von 54 Kilometern mit dreimal umsteigen.

Im BewubBtsein dieser Tatsache habe ich mich auch
im vorigen Jahr besonders fiir die Beseitigung dieser

eklatanten  Benachteiligung eingesetzt. Sehr kompli- -

zierte und sehr viele Verhandlungen mit den zustandi-

- gen Herren der Verkehrsverbundgesellschaft, der

Finanzlandesdirektion, aber auch mit den einzelnen
Verkehrsunternehmen wurden -gefiihrt, um eine Ver-

besserung herbeizufiihren. Es ist-schluBendlich auch »

gelungen, und wir haben erreicht, dal} die GKB eine
zusatzliche Linienfilhrung von Gleinstitten nach
Deutschlandsberg eingerichtet hat und daB am Nach-
mittag einige Schiiler im Gelegenheitsverkehr von der
HTBLA Kaindorf nach Preding zum Bahnknoten ge-
fuhrt werden.

Damit aber diese komplizierten Verhahdlungeri im
Schuljahr 1997/98 nicht wieder von vorne beginnen

-miissen, haben wir, gemeinsam mit der Schulleitung in

Kaindorf, einen Verkehrsgipfel am-6. Dezember 1996
an der HTBLA in Kaindorf durchgefiihrt. Bei diesem
Verkehrsgipfel konnten die verantwortlichen Herren
von den Betroffenen direkt die Probleme erfahren. Es
ist auch dort gelungen, einige kleinere Probleme sofort
zu beseitigen. So konnten wir fiir das heurige Jahr also
wirklich die Schwierigkeiten in den Griff bekommen.

Ganz wesentlich ist aber die Tatsache, dafi wir seit
dem 6. Dezember, seit diesem Verkehrsgipfel an der
HTBLA in Kaindorf, ganz konkret mit dem Verkehrs-
verbund lber Losungsstrategien verhandeln und nach
akzeptablen Loésungen fiir alle Schiilerinnen und .
Schiiler suchen. Wir suchen aber nicht nur Losungen
fir Schiilerinnen und Schiiler, die-aus Deutschlands-
berg kommen, sondern bei diesem Verkehrsgipfel hat
sich auch herausgestellt, daf es fast noch komplizierter
ist, aus dem Raume Feldbach die HTBLA in Kaindorf
Zu besuchen.

Wir haben. sehr intensiv daran gearbeitet, und ich
mochte mich an dieser Stelle recht herzlich bei den
Elternvertretern der HTBLA Kaindorf, beim Herrn
Pucher und beim Herrn Ninaus, bei der Schulleitung,
und hier vor allem beim Herrn Dipl.-Ing. Dr. Stéber,
und nicht zuletzt auch bei den verantwortlichen Her-
ren des Verkehrsverbundes, beim Herrn Dr. Henzle,
fir den Einsatz in dieser Sache bedanken.

Wenn wir am Schulbeginn 1997/98 eine ‘gute Ver-
kehrslésung fiir die Schilerinnen und Schiiler der
HTBLA Kaindorf haben werden, dann gilt mein Dank
aber auch unserem Landesrat Joachim Ressel, der sich
hervorragend fir die Ldsung dieses Problems einge-
setzt hat. (Beifall bei der SPO. - Abg. Gennaro: ,To-
sender Applaus!*) '

Ich danke, ja, das muntert auf. Man merkt, daB ja
doch noch alle ein bifchen zuhéren. .(Abg. Dz. Lo-
patka: ,Viele sind nicht da!") Nicht - mehr, nein.
Manche sind schon gar nicht mehr da, das muB} man-
auch dazusagen. (Abg. Dr. Lopatka: ,Briinner ist
schon lange gegangen!”) Die beschaftigen sich wahr—
scheinlich mit wichtigeren Dingen.

Aber in dieser Angelegenheit habe ich also in der .
Zeitung ,Der neue Steirer” am 30. Janner lesen kon-
nen —und da war ich wirklich ganz erstaunt —, da8 eine
Pressekonferenz der OVP in Deutschlandsberg statt-
gefunden hat. Ich zitiere daraus wortlich: ,Auch das
leidige Problem um die HTBLA Kaindorf wurde zur
Chefsache erklirt.” Und es geht weiter: ,Die Schiiler
sollen endlich die Moglichkeit haben, ohne mehr-
stindige Fahrten und Aufenthalte die HTBLA zu
besuchen, so sagt Abgeordneter Purr.” Ende des .
Zitats.

Ich habe mir diese Zeilen wirklich auf der Zunge
zergehen lassen. Ich habe mich aber dabei gefragt,
und wahrscheinlich nicht nur ich, sondern auch die
Betroffenen, wo eigentlich die Chefin, die heutige:
Landeshauptfrau Klasnic, die damals fiir dieses
Verkehisressort zustédndig war, gewesen ist. War die
Frau Landeshauptmann mit diesem Problem nicht be-
faBt? Warum fordert der Herr Abgeordnete Purr erst
jetzt den zustdndigen Referenten auf, daB er sich die-

er Probleme ‘annehmen soll? (Abg.” Majcen: ,Das ist
aufbauend!”) Vier Jahre, Kollege Majcen, vier Jahre
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besteht die HTBLA in Kaindorf. Vier Jahre gibt es

diese Verkehrsprobleme. Vier Jahre hat der Kollege
Purr sich dieser Sache nicht angenommen.

Ich freue mich aber, daB du dich jetzt, vielleicht
schon fast im letzten Moment, bereit erklédrst, auf
diesen Zug aufzuspringen und mitzufahren. Auch
wenn die Probleme um die HTBLA Kaindorf in abseh-
barer Zeit geldst sind, diirfen wir aber nicht vergessen,
daB wir noch weitere Verbesserungen im &ffentlichen
Verkehr brauchen. Die Menschen brauchen nicht nur
gute Verkehrsverbindungen nach Graz, der offent-
liche Verkehr muB auch die Querverbindungen zu den
Bezirksstddten schaffen, daher brauchen wir Nahver-
kehrskonzepte fiir ganze Regionen.

Und diesbeziiglich habe ich bereits vor einiger Zeit
einen Antrag im.Landtag eingebracht. Leider ist
der Verkehrsverbund, der seinerzeit noch von Frau
Klasnic eingefiihrt wurde, in unserer Region nur ein
Tarifverbund, und Landesrat Ressel wird noch viel
Arbeit haben, um aus den bestehenden Stfrukturen
einen wirklich funktionierenden o6ffentlichen Verkehr
auch im sudlichen Bereich der Steiermark zu installie-
ren., (Beifall bei der SPO. - 20.34 Uhr.)

Prdsident Dipl.-Ing. Vesko: Als néchster zu Wort
gemeldet ist der Herr Abgeordnete Lopatka. Ich erteile
es ihm.

Abg. Dr. Lopatka (20.34 Uhr): Die SPO tut sich
mit dem Thema Verkehr schwer, seit ihr Eandesrat
Joachim Ressel in der Landesregierung auch fir die-
sen Bereich verantwortlich ist. (Abg. Gennaro: ,Der
einzige, bei dem etwas weitergeht!") Zuvor hatten die
Sozialdemokraten der OVP beim Aufbau des Ver-
kehrsverbundes einerseits jahrelang Hindernisse in
den Weg gelegt, andererseits standig neue Forderun-

gen gestellt. (Abg. Gennaro: ,So lange braucht er

nicht wie die Frau Landeshauptmann!”)

Das sind nicht meine Worte, sondern das war in
einer steirischen Tageszeitung zu lesen. Ich glaube,
daB diese Kurzanalyse stimmt. In der SPO stand jahre-
lang beim Thema Verkehrsverbund nicht die Sache im
Vordergrund, sondern in Wirklichkeit hat man dabei
ein Feld fur die politische Auseinandersetzung gese-
hen. (Abg. Schrittwieser: ,Ein Kampf!*“) Das hat man
auch deutlich gemerkt bei den Zitaten, die Kollege
Loécker heute hier nochmals uns zu Gemiite ‘gefiihrt
hat. Und darin liegen auch die Wurzeln fir die vielen
Probleme, die heute angesprochen worden sind. Denn
ich darf diese Aussagen, die hier in der ,Kleinen Zei-
tung” zitiert worden sind, Hindernisse in den Weg
legen und stdndig neue Forderungen stellen, ganz
kurz anfithren. In Wirklichkeit kénnten wir schon viel
weiter sein, wenn nur das Miteinander damals funktio‘-

niert hatte. Man hat es ja auch heute deutlich gesehen,-

es hat niemanden von der SPO-Seite gegeben, der
auch nur ein positives Wort fiir die Bemithungen der
heutigen Frau Landeshauptmann gefunden hat, als ob
sie nichts gemacht hitte in diesem Zusammenhang.
(Abg. Schrittwieser: ,Das habe ich nicht gesagt!*)
Nein, aber es hat niemand der Miithe wert gefunden,
auch nur mit einem Wort das zu erwdhnen, was in die-
ser Zeit geschehen ist. (Abg. Schrittwieser: ,Es war mir
klar, daB du das machst, ich wollte nichts vorweg-
nehmen!”) Okay, gut, ich hoffe, daB du das auch so

siehst, wie ich es sehe, daB sehr wohl hier Vorarbeiten
geleistet worden sind. In Wirklichkeit ist das erste Hin-
dernis schon 1990 aufgebaut worden, weil damals war
es ja so, dafl der damals zustindige Finanzreferent,
heutige zustdndige Verkehrsreferent, fast ein Jahr
lang das notwendige Grundkapital fir die Gesell-
schaftsgrindung -nicht bereitgestellt hat, so konnte
erst 1991 die Verkehrsverbundgesellschaft den Be-
trieb aufnehmen. Erstmals war wertvolle Zeit verloren-
gegangen. Im April 1992 sind dann wieder neue For-
derungen seitens der SPO gekommen, da wurde nam-
lich der Tarif in der Regierung mit der Begriindung
zuriickgestellt, alle steirischen Regionen miifiten
gleichzeitig den Verbund bekommen. Hétten wir da-
mals dieser Vorgangsweise zugestimmt, hdtte heute
noch niemand den Verbund. So haben wir wenigstens
im Grofiraum Graz schon einige Zeit einen meines Er-
achtens ganz gut funktionierénden Verkehrsverbund.
Gott sei Dank hat dann die SPO dieser Vorgangsweise
zugestimmt, aber es war wieder wertvolle Zeit ver-
lorengegangen. ‘

Es hat dann noch einmal eine Verzégerung gege-
ben, weil die Forderung aufgetaucht ist, was Schiiler-
freifahrten betrifft und die Pensionistenregelungen,
daB das gekldrt werden miiite. Schliefilich ist es aber
dann doch gelungen, auch die Finanzierungszusage
des Bundes herbeizufiihren. Dann ist das nédchste Pro-
blem aufgetaucht, die Gemeinden miteinzubeziehen.
Kollege Schrittwieser, es ware damals vielleicht auch
schneller gegangen, wenn auch Kollege Ressel bereit
gewesen ware und nicht nur die heutige Frau Landes-
hauptmann alleingelassen hdtte, als es um diesen Brief
an die Birgermeister gegangen ist, daB sie auch bereit
sind, ihren Beitrag zu leisten. Das ist leider nicht ge-
schehen. Kollege Lécker hat ja heute den SPO-Ver-
kehrssprecher Schrittwieser schon zitiert, wie massiv
damals die SPO fiir den Verkehrsverbund eingetreten
ist. In der letzten Zeit ist man hier ziemlich leise ge-
wesen. (Abg. Schrittwieser: ,Man mufi dem neuen
Referenten Zeit geben!" — Abg. Vollmann: ,Nach dem
Motto, schreien allein hilft nichts!”) Ja, ich hoffe aber
sehr, ja, ich werde mir das merken. Ich hoffe aber sehr,
daB wir nun letztendlich am 1. Méarz doch zu einer
gemeinsamen Lésung kommen und dieser Verkehrs-
verbund tatsdchlich seine Arbeit aufnehmen kann.

Ich darf nur eines abschlieBend sagen. Ich glaube,
daB sich im letzten Jahr und durch die Verzégerungen
im letzten Jahr diese Kritik, die seinerzeit an Waltraud
Klasnic geduBert worden ist, sich von selbst gerichtet
hat. Jetzt sollten wir gemeinsam versuchen, diesen
Verkehrsverbund bestmdglich zu gestalten, denn die
Rahmenbedingungen sind schwieriger geworden, die
Post ist vorher erwdhnt worden, die Bundesbahnen.
Hier sind wir wirklich gemeinsam gefordert, dann
auch daftur Sorge zu tragen, daff dann nicht nur ein
Verbundsystem da ist, aber die notwendigen Linien
fehlen. Denn wenn ich nur an meinen Bezirk Hartberg
denke, es sind tdglich 1600 — auch ich bin einer
davon —, die nach Graz pendeln, und wir haben allein
aus unserem Bezirk insgesamt 3600, die taglich aus-
pendeln. Es werden nicht alle sein, die ein Verbund-
system fur sich in Anspruch nehmen kénnen, aber es
wird ein hoffentlich hoher Prozentsatz sein. Daher
sollte es unser gemeinsames Interesse sein, hier ge-
meinsam vorzugehen und das Lob nicht nur einseitig
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zu verteilen. Ich glaube, die Aufbauarbeit von Frau
Landeshauptmann Waltraud Klasnic und die Fort-

. setzung von Landesrat Joachim Ressel haben unsere

Unterstiitzung verdient. (Beifall bei der OVP und SPO.
—20.40 Uhr.)

Prasident Dipl.-Ing. Vesko: Als néchster zu Wort
gemeldet ist der Herr Abgeordnete Purr, dem ich das
Wort erteile..

Abg. Purr (20.40 Uhr): Ich muB mich deshalb zu
Wort melden, weil es den Anschein erwecken konnte,
es wére mir langweilig geworden, und ich wiirde mir
unbedingt einen Zug suchen, auf den ich aufspringen
sollte.

Herr Kollege Kropﬂ ich darf dazusagen, seit Vlelen
Jahren bemiihe ich mich im Bezirk Deutschlandsberg
gemeinsam mit ,deinen Vorgdngern® um bessere
StraBenanbindungen, bessere Verkehrsverbindungen,
und ich darf auch sagen, das mit Erfolg. Auch in der
Sache Pyhmanbindung, wie es in der Zeitung zum
Ausdruck kommt, ziehe ich hier an einem Strang mit

deinem Parteiobmann, mit dem Biirgermeister der

Stadt Deutschlandsberg, da trennt uns nichts. Wenn
du glaubst, daB das der Stil ist, sich da herzustellen
und mir vorzuwerfen, ich springe auf einen Zug auf,
dann wiinsche ich dir fir diese Zusammenarbeit in
Zukunft alles Gute. Herr Kollege Kropfl, ich zitiere die
Zeitung, die Bezirke miissen untereinander besser ver-
netzt werden, so der ,Steirer”, infolgedessen kann
man auch die Forderungen nach einem AnschluB} an
die Pyhrnautobahn -aufs Tapet bringen. Auch das lei-
dige Thema um die HTBLA Kaindorf wurde zur Chef-
sache erklért, die Schiiler sollen endlich die Moéglich-
keit haben, chne mehrstiindigen Aufenthalt zu sein, so
Purr, allerdings miifte zuvor mit dem zustidndigen
Referenten -verhandelt werden. Eines steht fest bitte,
die Leute haben sich an dich gewandt, niemals an
mich. DaB du dort nicht vorangekommen bist, ist nicht
mein Problem, daB8 ich aber gerne in dieser Sache hilf-
reich bin, so ist es zu verstehen. Gliick auf! (Beifall bei
der OVP. - 20:41 Uhr.)

_Prasident Dipl.-Ing. ‘Vesko: Eine weitere Wortmel-
dung liegt nicht vor. Wir kommen zu zwei Abstimmun-
gen.

Erstens: Die Damen und Herren, dié dem Antrag

- des Herrn Berichterstatters zustimmen, ersuche ich um

ein Zeichen mit der Hand.
Das ist die einstimmige Annahme.

Zweitens: Die Damen und Herren, die dem Be-
schluBantrag der SPO und OVP, betreffend Nah-
verkehrsvertrag und Nahverkehrsgesetz, zystimmen,
ersuche ich um ein Handezeichen.

Ich stelle die einstimmige Annahme fest.

15. Bericht des Ausschusses fiir Land- und Forst-
wirtschaft lber den Antrag, Einl.-Zahl 212/1, der
Abgeordneten Mag. Zitz, Dr. Wabl, Dr. Briinner und

‘Keshmiri, betreffend die Anlegung von Vergleichs-

und Weiserflachen als Basis bei der Festlegung der
Wildabschiisse und fiir die Erstellung der Waldver-
jingungszustandserhebung.

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete Franz
Rlebenbauer Ich erteile ihm das Wort
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Abg. Riebenbauer (20.43 Uhr):- Herr Président,

meine Damen und Herren!

Ich kann mir die Einleitung ersparen Ich brauche
den Prasidenten nicht zu wiederholen. Der Ausschuff
fur Land- und Forstwirtschaft stellt den Antrag, der
Hohe Landtag wolle beschlieBen: ‘

Der Antrag, Einl.-Zahl 212/1, der Abgeordneten
Mag. Zitz, Dr. Wabl, Dr. Briinner und Keshmiri, betref-
fend die Anlegung von Vergleichs- und Weiserflachen
als Basis bei der Festlegung der Wildabschiisse und
fir-die Erstellung der Waldverjiingungszustandserhe-
bung, wird im Sinne des Ergebnisses der Parteienver-
handlungen abgelehnt.

Ich ersuche um Zustimmung. (20.44 Uhr.)

Prisident Dipl.-Ing. Vesko: Danke!
Als erster zum Wort gemeldet ist der Herr Bericht-

erstatter. Bitte! .

Abg. Riebenbauer (20.44 Uhr):
meine Damen und Herren!

Hitten wir die Luft von. dem, tiber das wir jetzt
reden, wére es uns wahrscheinlich allen sehr ange-
nehm, Waldluft ware momentan das Beste fiir das ge-
samte Hohe Haus und wiirde uns alle erfrischen.

Zu dem Antrag der Griinen und Liberalen beziiglich

Herr Prasident,

“zusatzliche Errichtung von Weiserflachen darf ich fol-

gendes ausfiihren. Der Emnst dieses Antrages, Frau
Mag. Zitz, wurde von uns in Frage gestellt, als wir zur-
Kenntnis nehmen muBten, daB keine Abgeordnete
oder kein Abgeordneter der Griinen zu den Parteien-
verhandlungen erschienen war, obwohl rechtzeitig
eingeladen wurde, und sich niemand entschuldigt hat.
Ich mochte das auch einmal hier klar und deutlich fest-
stellen, weil wir alle enttduscht waren. Im Zuge dieser
Partelenverhandlungen wurde dieser Antrag ausfiihr-
lich diskutiert, Der Dr. Wabl ist, glaube ich, im Wald,
hast recht.

Herr Landesforstdirektor Kahls informierte uns, daB
jene Daten, die dem Anirag der’ Griinen zugrunde
lagen, nicht mehr ganz aktuell waren. Der Waldbericht
1994 des Bundesministeriums fiir Land- und Forstwirt-

" schaft beruht grundsatzlich, bitte, auf Schéitzungen.

Deshalb wurde im Jahr 1995 in der Steiermark begon--
nen, ein rastermafiges Stichprobennetz einzurichten.
Daruber hinaus wurden in der Steiermark seit Jahren
Kontrollflichen angelegt. Dieses Netz -von Kontroll-
flachen wurde in der Steiermark tber alle Bezirke ver-
streut eingerichtet. Natiirlich besonders dort, wo der
VerbiBl sehr hoch war. Diese Flachen - 360 an der
Zahl — wurden mit Hilfe von Landes- und Bundes-
mitteln finanziert. Die Ergebnisse wurden im Wald-
bericht 1994/95 dargestellt. :

Und wenn man jetzt wieder sagt, die Verbiischdden
sind sehr hoch; so muB ich fairerweise dazusagen, daB
natiirlich auch alle dlteren VerbiBschidden, wenn sie
auch schon zehn oder 15 Jahre zuriickliegen, da mit-
eingerechnet werden. In jenen - Gebieten, wo die
Ergebnisse nicht zufriedenstellend waren, wurden von
der Forstbehdérde selbstverstindlich GegenmaB-
nahmen getroffen.. Dies, sehr geehrte Frau Kollegin
Zitz, wurde Thnen alles im Protokoll mitgeteilt, aber Sie
haben das:anscheinend ignoriert. Ich bin kein Jager
—um das vorauszuschicken —; und aus meiner Sicht als
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Gemeindebauernobmann kann dieses Problem nur
regional, das heiBt ortlich gel6st werden.

Bei den alljdhrlichen AbschuBplanbesprechungen,
bei denen ich schon 15 Jahre dabei bin, haben Kam-
mer und Bauernvertreter die Méglichkeit, auf die
Hohe des Abschusses EinfluB zu nehmen. Man kann
sich das, wenn man will, ausreden. In unserer Region
ist es zurzeit so, dafl die AbschuBipldne nicht erfiillt
werden konnen, da der Rehwildbestand leider zu
gering ist. Und daB das Rehwild ein fremdes Wild fir
unsere Region ist, habe ich in diesem Antrag das erste
Mal gelesen.

Jagd, meine geschdtzten Damen und Herren, ist ein
AusfluB von Grund und Boden. Unsere Bauern beken-
_nen sich zu einem verniinftigen Wildbestand. Wald
und Wild haben auch, wenn man will, nebeneinander
Platz. Herr Dipl.-Ing. Getzinger; das gilt auch fir dich,
wenn du auch dazu lachst. Ich weiB nicht, ob du iiber-
haupt ein Reh kennst.

Die Jagd ist in unseren Regionen auch ein wirt-
schaftlicher Faktor. Das, glaube ich, missen wir alle
zur Kenntnis nehmen. Ich nehme es mit Freude zur
Kenntnis. So manche Gasthduser hdtten weniger Ge-
schéft, wenn es die Jagd nicht geben wiirde. (Abg. Ing.
Locker: ,Jégerlatein!”) Das Jdgerlatein gehort nattir-

lich dazu, selbstverstandlich, das ist Volkskultur in

Reinkultur, liebe geschéatzte Damen und Herren.

Ich bin, so wie viele meiner bduerlichen Berufs-
kollegen, tiberzeugt, daB die Landesforstbehdrde sehr
wohl auf der Hut ist, um erhéhten Verbil zu vermei-
den. Auch die Jagerschaft ist auf der Hut, denn wenn
erhohte Wild- und Verbifschdden sind, dann geht es
ihnen selbst zur Kasse. Das wissen wir alle sehr genau.

Noch ein Satz. Die Erfillung Ihres Antrages wirde
der Steiermark allein 20 Millionen Schilling kosten
und trotzdem dieses Problem nicht l6sen, weil es nur
regional losbar ist.

Ich persénlich als Bauer freue mich, wenn ich auch
ein Reh sehe. (Abg. Gennaro: ,Ich auch!” - Abg. Voll-
mann: ,Mit dem Unterschied, daBl wir es anschauen,
und du méhst es nieder!”) Weniger freue ich mich,
wenn ich einen Hirsch sehe, weil das ist ein Problem.

Deshalb ist es nicht in unserem Sinn, das Rehwild
auszurotten., (Abg. Gennaro: ,Hirsche gibt es eh

genug!”) Das kommt darauf an, mit vier oder zwei.

FiiBen. Schau einmal in den Spiegel, was du siehst.

Es geht uns um die Verbischdden. Ein guter
Kontakt und ein gutes Einvernehmen, und jetzt wirk-
lich noch einmal abschliefend zum Ernst der Sache,
zwischen Bauern und Jégern 18st eher ein Problem, als
wir es durch ein Gesetz ermdglichen konnen. Deshalb
ersuche ich um Zustimmung fiir diesen Antrag. (All-
gemeiner Beifall. — 20.50 Uhr.)

Prdsident Dipl.-Ing. Vesko: Als ndachste zum Wort
gemeldet ist die Frau Abgeordnete Zitz. Ich erteile es
ihr.

Abg. Mag. Zitz (20.50 Uhr): Das Temperament vom
Kollegen Riebenbauer werde ich mit Sicherheit nicht

erreichen, und ich nehme an, daB Sie mir dafiir auch .

dankbar sein werden zu dieser spatén Stunde.

Ich mochte darauf aufmerksam machen, daB dieser
Antrag, den wir eingebracht haben, kein Antrag ist,

der rein von den steirischen Griunen forciert worden

ist, sondern daB in Oberosterreich bereits seit einigen
Jahren das Gesetz ist (Abg. Riebenbauer: ,Ohne
Erfolg!”), was wir in diesem Antrag vorgeschlagen
haben, und daB auch die SPO, namlich einer unserer
Landtagsvorgéanger, der Abgeordnete Zellnig, im Rah-
men seiner Vorschldge ebenfalls gemeint hat, daB man
Vergleichs- und Weiserflachen braucht, um draufzu-

kommen, wie stark der Verbif tatsachlich die jungen-

Pflanzen im Wald schédigt.

Die OVP, wie gesagt, hat in Oberdsterreich bereits
Initiativen in diese Richtung gesetzt. Ich habe da auch
einen Artikel aus einer sehr unverdédchtigen Zeitung,
némlich aus der ,Osterreichischen Forstzeitung” — tra-

_ ditionell OVP-dominiertes Blatt —, die recht freudig

feststellt, ,Oberosterreichs Weg in der Wald-Wild-
Frage", und da eine grofie Kapiteliiberschrift hat:
«Vergleichs- und Weiserflaichen als Bewertungs-
grundlage”. Und unten ist dann angefihrt: ,Die er-
hoéhten Rehwildabschiisse fiihren bei mehr als der
Halfte dieser Jagdgebiete zu einer Verminderung des
Verbisses, etwa ein Drittel blieb gleich, und nur bei
einem Sechstel verschlechterte sich die VerbiBsitua-
tion.” Unverddchtige Quelle — Situation in Oberoster-
reich - zitiert aus der , Osterreichischen Forstzeitung”.

Daf Wildschadenskonfrollzaunsysteme auch in Vor-
arlberg bekannt und dort seit einigen Jahren in die Tat
umgesetzt sind, das belegt dieses Dokument. Das ist
auch den Leuten zugestellt worden, die sich in Vorbe-
reitung fir den Antrag offenbar recht gut miteinander
vernetzt haben. Da wird auch ganz klar, daB diese
Kontrollsysteme im Rahmen von Vergleichs- und
Weiserflichen eine gute Handhabe sind, um zu zei-
gen, wie der Jungwald gedeihen kann, wenn Rehwild
nicht dazukommt.

Es hat sich zu meiner Uberraschung der Kollege
Riebenbauer sehr kritisch geduflert, weil wir in unse-
rem Antrag angefiihrt haben, daBl Rotwild und Rehe im
speziellen in der Oststeiermark lange Zeit fremdes
Wild gewesen sind. Das stimmt tatsdchlich, weil ein-
fach friiher in dieser Region ganz andere Wildarten,

. namlich eher Niederwild, unterwegs waren. Das hat

fir uns jemand sehr genau recherchiert, der auch aus
der Oststeiermark kommt. DaB dieser Antrag von der
OVP und leider auch von der SPO und von den Frei-
heitlichen im Landwirtschafts-Ausschuf nicht ange-
nommen wurde, das finde ich recht traurig, weil das
tatsdchlich Gelegenheit geben wiirde, politisch in der
Steiermark das umzusetzen, was auf der Bundesebene
von Threm zustdndigen Minister Bartenstein gefordert
wird: ndmlich, daB man endlich hergeht und den Wald
in einer Art und Weise gedeihen 1aBt, dafy er nicht
beschédigt wird durch zu groBe Populationen an Wild
beziehungsweise was auch im ,Griinen Bericht” des
Landes Steiermark in der Ausgabe 95 vorkommt, ndm-
lich grofe VerbiBschdden, beziehungsweise was auch
im Nationalen Umweltplan, produziert von Bartenstein
und Co., vorkommt. Und zu meiner Freude auch das
Land Steiermark selbst, hier haben wir eine aktuelle
Publikation der Landwirtschaftskammer, Arbeitspro-

gramm fir Land- und Forstwirtschaft in der Steiermark '

1996 bis 2001. Auch in dieser Publikation wird ange-
filhrt beziiglich Wildschdden: ,Die Steiermark zé&hlt
nach wie vor zu den am starksten geschddigten Ge-
bieten Osterreichs. "
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Unser Antrag war gedacht, daB man -einerseits die
Vorarlberger und -die- oberdsterreichische Initiative
mit Vergleichs- und ‘Weiserflichen aufnimmt, in die
Steiermark transportiert und umsetzt, und daf man an-
dererseits Publikationen aus der schwarzen Reichs-
hélfte, ndmlich aus.dem Agrarbereich und aus dem
Forstbereich, so ernst nimmt, daff man die Kritik an

Verbissen, die gerade auch Bauern sehr, sehr stark

schddigen, oder auch Forstwirte sehr, sehr stark
schddigen, so ernst nimmt, dafl man endlich in der
Steiermark diese Vergleichs- und Weiserflichen ein-
fiihrt. Dieser erste Antrag war leider ein Fehlschlag.
Wir werden den Landtag niit diesem Thema in der

uns eigenen freundlich-nachhaltigen Weise wieder’

befassen, und ich danke fir Thre Aufmerksamkeit.
(20.55 Uhr.)

Prasident Dipl.-Ing. Vesko: Als nachste zu Wort ge-
meldet ist die Frau Abgeordnete Kaufmann. Ich erteile

" es ihr,

Abg. Kaufmann (20.55 Uhr): Meine sehr geehrten
Damen und Herren, Herr Prasident!

Frau Zitz, ich mufl ganz ehrlich sagen, ich verstehe
Sie nicht ganz oder haben Sié jetzt nicht verstanden,
die Ausfiihrungen des Herrn Kollegen Riebenbauer.
Die Vergleichs- und Weiserfldchen gibt es bereits. Es
gibt 320 Stellen — (Abg. Mag. Zitz: ,Warum schreibt
man das nicht in den Bericht hinein? Das wiére die
logische Antwort auf unseren Antrag.”) Bitte, so wie
jeder Abgeordnete haben auch Sie die Moglichkeit,
Frau Zitz, Informationen einzuholed. Es gibt auch so
etwas wie eine Holschuld. Also, man muB nicht alles
kriegen, sondern auch wir miissen uns sehr oft Infor-
mationen holen. (Abg. Mag. Zitz: ,Aber deswegen
stelle ich ja den Antrag!”) Frau Zitz, ich verstehe Sie
nicht ganz. Sie haben jetzt die Moéglichkeit gehabt zu
reden, eigentlich méchte ich jetzt reden. Darf ich Thnen
sagen, Sie haben als Grundlage ein paar Zahlen, die
auch mich sehr verwundern. Sie haben zum Beispiele
die Abschiisse, die gezdhlten Rehabschiisse aus dem
Jahre 1908, und vergleichen die dann mit den Jahren
1994/95. Jetzt ist' das eine Basis, die eigentlich eher
komisch wirkt, weil jeder weiB, daB im Jahr 1908 groB3-
teils die Jagd in Adelshdnden war und praktisch nur
einer bestimmten Gruppe die.Jagd méglich war und
auch der Besitz der Jagd nur in bestimmten Hédnden

- war. Die haben sichier keine Ursache gehabt, die Ab-

schiisse zu zdhlen, auBer vielleicht fiir irgend eine
Chronik oder fiir ihre eigenen Verwendungszwecke.
Und dann wissen Sie auch sehr genau, daB im Jahre
1908 sicher-sehr viele Rehe oder sehr viel Wild im

- Kochtopf gelandet ist. Sicher nicht aus erlaubten Ab-
.schiissen, sagen wir es einfach so, sondern einfach
einer Not gehorchend. Also, Frau Zitz, die damals

gezahlten Abschiisse mit der jetzigen Zeit zu ver-
gleichen ist meiner Meinung nach eine unseridse
Basis. - :

‘Das Zweite ist auch das fremde Wild. Sie werden
iiberall nachlesen konnen, daB Rotwild und Rehwild
eine autochthone Wildart ist, das heiBt, eine bei uns

_ heimische Wildart, die ist weder eingefiihrt, noch ein-

gesetzt, noch sonst was, sondern wird es immer geben
in der Steiermark. Mag sein, daB vielleicht.in -der

Untersteiermark ein bifichen weniger oder mehr ist, .

nur, es ist auf gar keinen Fall eine fremde Wildart. Es.

mag schon sein, daB es zum Teil, und das kann ich
auch berechtigt sagen, Uberbestinde gibt. Aber das ist
von. Revier zu Revier verschieden, das ist von Region
zu Region verschieden. Man bemiiht sich durch Ge-
sprdache, und da kommt es auch immer auf die Bereit-
schaft der Pdachter und der Verpachter, miteinander zu
reden, an. Das heiBit, wenn die beiden sich zusammen-
schalten, dann funktioniert das meistens.

Eines muB ich Thnen .auch sagen, Frau Zitz, keinen

VerbiB, keine'Fegeschéiden, keine Schélschdaden wird
es dort geben, wo es kein Wild gibt, und dann ist es ein

toter Wald. Ich weiB nicht, ob das das ist, was Sie .

wollen. Uberhaupt hat es mich verwundert, daB Sie
— gerade Sie als Tierschiitzerin, wie ich Sie jedenfalls
eingeschétzt habe - jetzt sagen, die einzige und die
beste Moglichkeit ist, Wild. zu erschiefien. Darf ich

.Thnen sagen, dafl es-andere Moglichkeiten auch noch

gibt. DaB es auch andere Griinde gibt, warum das Wild
verbeifit, das ist zum Teil, weil das Wild nicht mehr den
Lebensraum hat, den es gehabt hat. Ich weil nicht,
man kann reden,” Sie lachen, Sie haben einfach eine
Meinung, eine vorgefaBte, von der gehen Sie nicht ab.
Sie sind nicht einmal bereit zuzuhoéren, Sie sind nicht
bereit hinzugehen zu den Verhandlungen, Sie sind
nicht bereit, dort eine Information einzuholen, Sie sind
nur bereit herauszugehen und aus Prinzip auf einem
Antrag stehenzubleiben. (Beifall bei der SPO und
FPO.) -

Ich wollte bestimmt nicht so scharf werden,-aber

irgendwie irritiert mich das, wenn Sie ein Problem -
haben und da draufien sagen, da kann man dariber

reden. Ich werde Thnen meine Sicht dazu sagen, aber
wenn Sie drinnen sitzen und nur lachen, dann frage
ich mich, wofiir ist das uberhaupt dann ist das eigent-
lich unnétig.

Und gerade Sle wo Sie elgenthch d1e]enlge sind, die
hingeht und jetzt den Bauern sagt, den Forstménnern
sagt, den Jagern sagt, daB die Griinen eigentlich die
einzigen sind, die wissen, was fiir die¢ Umwelt und fiir
die Natur, das Beste ist. Genau diese drei Berufs-
gruppen arbeiten seit Jahrhunderten mit der Natur

-und in der Natur, und ich glaube, Frau Zitz, gerade

die, die in der Praxis arbeiten, haben ein bifichen mehr
Gefiihl dafiir als Sie. {Beifall bei der SPO und FPO.)

Ich habe schon gesagt, der AbschuB ist nur eine
Méglichkeit, und sicher nicht die beste. Fir das Wild
ist der Wald ein Biotop, und auch das ist schiitzens-
wert. Ich glaube, man sollte dem Wild einen Lebens-
raum schaffen, daB es die Méglichkeit hat, einen Ein-
stand zu finden und eine Ruhe zu finden. Die Offnung
des Waldes, die ich bestimmt nicht zuriicknehmen
oder zuriicktreiben oder was immer will, also nicht mir
das jetzt in den Mund zu legen, hat sicher auch
Nachteile mit sich gebracht. Das Wild hat keine Ruhe

‘mehr, das Wild ist zum-Teil durch Stref zum VerbeiBlen

und aus Langeweile zum Schélen gezwungen, weil es
dort einstehen muB in einem Bereich, wo zum Beispiel

-gerade Rotwild einen irrsinnig groBen Bereich zum

Ziehen braucht.

" .Darfich Ihnen vielleicht sagen, daB ein Rotwild rund
5000 Hektar braucht.zum Herumziehen, Herumwan-

dern, ich weif} nicht; ob ich das fachlich richtig aus-

driicke, ich weiB nicht; ob Wandern der richtige Jager-
ausdruck ist. Aber es war keine Seltenheit, daff man
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einen Auhirsch aus Graz-Umgebung in der Radmer

drinnen geschossen hat, weil eben das Wild so weit’

herumgewandert ist. Das ist jetzt unmdglich, das Wild
hat die Méglichkeit nicht mehr. Ich glaube, es gehort
auch zu den Pflichten - ich habe selbst Wald und
drgere mich oft sehr, wenn ich VerbiBschdden sehe,
und drgere mich oft sehr, wenn die Waldgemsen rund
ums Jahr verbeiBen, das werden Sie wahrscheinlich
nicht wissen, was das ist, ich wiirde nicht sagen nicht
verstehen, weil Sie wollen es, glaube ich, nicht verste-
hen, ich drgere mich sehr oft, aber mir ist auch lieber,
der Wald lebt, und es hélt sich ein biBchen das Gleich-
gewicht. Das Gleichgewicht kann aber schnell ver-
rutschen, aber ich glaube, daB es auch andere Még-
lichkeiten gibt, als einfach zu sagen, die AbschuBipldne
sind zu erhéhen, und das Wild ist praktisch auf so ein
Minimum zu dezimieren, daB es keinen Verbil mehr
gibt. Wie gesagt, das wird es nicht geben, das kann ich
nur dann machen, wenn ich es ausrotte. Danke! (Bei-
fall bei der SPO, OVP und FPO, - 21.03 Uhr.)

Prisident Dipl.-Ing. Vesko: Das SchluBwort hat der
Herr Landesrat Poltl.

Landesrat P61tl (21.03 Uhr): Herr Prasident, meine
Damen und Herren!

Es schadet gar nicht, wenn an so einem spéten
Abend noch einmal eine Diskussion tiber eine Frage
aufflammt, bei der die meisten gar nicht wahrnehmen,
was sich drauBBen in den Wéldern, Revieren abspielt, in
den leidenschaftlichen Bereichen der Jagerschaft auf
der einen Seite, und auf der anderen Seite genauso
leidenschaftlich die Forstwirte ihre Positionen seit
Jahrhunderten einnehmen. Ich bin sehr dankbar, da
die Frau Kollegin Kaufmann und der Kollege Rieben-
bauer eine sehr fundierte Sicht der Wirklichkeit darge-
stellt haben. Die Frau Kollegin Zitz ist da wirklich in
die Falle hineingetappt, habe ich das Gefiihl, weil das
kann passieren, ich will das nicht nachtragen. (Abg.
Mag. Zitz: ,Dazu habe ich aber eine Frage. Mir ist jetzt

‘sehr viel unterstellt worden. Wenn es wirklich so viele

Vergleichs- und Weiserflachen bereits gibt in der
Steiermark, warum schreiben Sie keine Regierungs-
vorlage, wo drinnen steht, Frau Zitz, Ihr Antrag ist um
Jahre zu spét. Ich verstehe es nicht!”) Frau Kollegin
Zitz, genau das will ich sagen. Falle Nr. 1 ist das, wenn
im Ausschufl beschlossen wird, Zuweisung an die
Regierung, dann kriegt's ihr einen Bericht. Wenn im
AusschuB beschlossen wird, Parteienverhandlungen
zu machen, dann gibt es Parteienverhandlungen mit
einem Ergebnis und Diskussion im Raum. Das ist das
Faktum. Wir wollten.ja das der Regierung zuweisen,
aber, kannst nichts machen, in der Demokratie gilt die
Mehrheit, daher ist das gar kein Elend.

Ich war sehr beeindruckt von der Sachlichkeit aller -

Fraktionen, mit Ausnahme Ihrer Fraktion, wie man das
abwickelt. Aber ich will da nicht ziindeln, nur, eines
steht schon fest, dezidiert im Waldzustandsbericht

. steht, daB 63 Prozent der Bestdnde nicht verbissen

sind. Und Sie nehmen itgendeinen Osterreich-Bericht

‘her, wo so grob driibergewischt wird, aus irgend-

welchen Statistiken. (Abg. Mag. Zitz: ,Von Threm
Lieblingssteirer, dem Minister Bartenstein!") Aber daB
Sie so oberdsterreich- und vorarlbergnarrisch sind, ist

mir neu. Wir leben schon da. Sie kennen mich, ich

kann nicht raus aus meiner Haut. Ich bin noch dazu
rechtshandig nicht so schlagfertig, aber sonst fehlt mir
im Grunde nichts. Nur, wenn man den Antrag durch-
liest, wie einfach man das strickt, es ist nur schade, daBB
wir hier nicht mehr Publikum haben, wenn man Ver-

gleiche nimmt von der Monarchie, und dann schreibt -

man hinein, wie viele Rehe niedergefiihrt werden,
dann mochte ich zur Information auch den Kfz-Be-
stand einmal gegeniberstellen. Es schadet auch
nichts, daB man diese Entwicklung einmal sieht. Tm

Jahr 1920 hat es in der Steiermark 1370 Kfz-Anmel-
dungen gegeben, und jetzt — 1995 — sind wir bei fast

800.000 Zulassungen.

Das ist in Wahrheit ein Teil, wo wir eingreifen in die
Lebensrdume unseres Wildes. Daher ist viel Intelligenz
und auch Kooperation gescheiter, mit dem Tourismus,
mit den Freizeitinteressen und vor allem aber auch mit
der Forstwirtschaft. Es gibt klassische Modelle, wo das
funktioniert. Es gibt aber auch Konflikte. Wenn Sie
einmal gewisse Zeitschriften oder Informationen lesen,
steht zum Beispiel drinnen, in Fachzeitschriften, der
Kahls will iberhaupt kein Wild mehr haben, wenn ich
das jetzt so vulgdr sage. Das heifit, der Landesforst-
direktor ist der Feind des Wildes. Genau das Gegen-
teil, was uns sozusagen unterschoben hdtte werden
sollen. '

Wir haben die 320 Flachen. Ziel ist, 1000 Weiser-
flichen zu haben. Wir werden aber auch jene Flachen
einnehmen uber diese Kontrolle, die bereits privat aus-
gezdunt sind, weil das ja auch ebenfalls ein Ablesen
des Waldzustandes moglich macht.

Ich bedanke mich bei allen Fraktionen, daf wir so
ein emotionales Thema letzten Endes doch sehr sach-
lich und fundiert in der Gesamtdiskussion abhandeln
haben koénnen. Ich will mich nicht als Berater, Frau
Kollegin Zitz, anbieten, aber wenn Sie uns genauer ge-
fragt hétten, den Antrag hétten Sie gescheiter stellen
kénnen. Das ist der Endpunkt. (Beifall bei der OVP, —
21.07 Uhr.)

Prasident Dipl.-Ing. Vesko: Eine weitere Wortmel-
dung liegt nicht vor.

Jene Damen und Herren, die dem Antrag des Be-
richterstatters ihre Zustimmung geben, bitte ich um
ein Zeichen mit der Hand. Gegenprobe.

Das ist die mehrheitliche Annahme.

Wir kommen zum Tagesordnungspunkt

16. Bericht des Ausschusses fiir Land- und Forst-
wirtschaft, Einl.-Zahl 331/4, Beilage Nr. 52, iiber den
Antrag, Einl.-Zahl 331/1, der Abgeordneten Dietrich,
Ing. Peinhaupt, Porta und Schinnerl, betrefiend
Steiermdrkisches land- wund forstwirtschaitliches
Schulgesetz. :

Berichterstatterin ist die Frau Abgeordneté Dietrich.

.Ich erteile ihr das Wort.

Abg. Dietrich (21.07 Uhr): Sehr geehrter Herr Prési-

dent, Hoher Landtag! v

Ich berichte tiber die Einl.-Zahl 331/4, Bericht des
Ausschusses fir Land- und Forstwirtschaft iber den
Antrag, Einl.-Zahl 331/1, der Abgebrdneten 'Dietrich,
Ing. Peinhaupt, Porta und Schinnerl, betreffend Steier-
markisches land- und forstwirtschaftliches Schul-
gesetz.
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Der Ausschul fir Land- und Forstwirtschaft hat in
seiner Sitzung am 14. und 28. Janner 1997 die Bera-
tungen tliber den obgenannten Antrag durchgefiihrt
und hiebei Anderungen beschlossen. Da diese Ande-
rungen von wesentlicher -Bedeutung sind, war die
Drucklegung der neuen Fassung dieses Gesetzesent-
wurfes erforderlich. A

Der AusschuB fiir Land- und Forstwirtschaft stellt
daher den Antrag:

Der Hohe Landtag wolle den nachstehenden Ent- -

wurf des Gesetzes, mit dem das Steiermdrkische land-
und forstwirtschaftliche Schulgesetz geandert w1rd
zum BeschluB} erheben.

Gesetz vom ..., mit dem das Steiermérkische land-
und forstwirtschaftliche Schulgesetz gedndert wird.

Der Steiermdrkische Landtag hat beschlossen:

Das Gesetz vom 23. November 1976, mit dem Rege-

lungen des land--und forstwirtschaftlichen Berufs- und
Fachschulwesens getroffen werden (Steiermérkisches

land- und forstwirtschaftliches Schulgesetz), LGBL

Nr. 12/1977, zuletzt in der Fassung LGBI. Nr. 74/1995,
wird wie folgt gedndert: »

Artikel I: Paragraph 88 Absatz 3 Zifferf 5 lautet:
.5.  zwei Vertreter aus dem Kreise der ernannten
Schulleiter (Direktoren), die in einer von beamteten
Referenten des Amtes der Steiermérkischen Landes-

_ regierung fiir das land- und forstwirtschaftliche Schul-

wesen einberufenen Konferenz aller Schullelter zZu
wéhlen sind.”

Artikel II: Dieses Gesetz tritt mit dem der Kund-
machung folgenden Tag in Kraft. Danke! (21.10 Uhr.)

Prisident Dipl.-Ing. Vesko: Danke.

Zum Wort gebeten hat die Frau Berichterstatterin.
Ich erteile es ihr.

Abg. Dietrich (21.10 Uhr): Sehr geehrter Herr Pra51-
dent, Hoher Landtag! '
Die Zusammensetzung des land- und forstwirt-

schaftlichen Schulbeirates ist in einem-Bundesgesetz
geregelt, namlich im BGBL. Nr. 317/1975. Demzufolge

bestehen die stimmberechtigten Mitglieder des Bei-

rates zu einem Viertel aus Parteienvertretern, ent-
sprechend dem Kréfteverhdltnis der politischen Par-
teien im Landtag, zur Hélfte aus gesetzlichen beruf-

lichen Vertretungen auf land- und forstwirtschaft-

lichem Gebiet, und das letzte Viertel besteht aus den
Lehrern an den land- und forstwirtschaftlichen Berufs-
und Fachschulen.

Also, bisher war es nicht unbeding,t imme‘r der Fall,
dafl die Direktoren in diesem Gremium vertreten

waren. Ich glaube abet, gerade in Zeiten, wo die Ent- .

wicklung im landwirtschaftlichen Bereich sehr rasant

vor sich geht, ist es wichtig, daB die Direktoren 1hren,

fixen Platz in diesem Gremlum haben.
Ich bin auch allen Fraktionen dankbar, die bereits

- im AusschuB diesen Antrag unterstiitzt haben. Danke!

(Beifall bei der FPO. - 21.11 Uhr.) « -

Prasident Dipl.-Ing: Vesko: Als nichste zum Wort
gemeldet. ist die Frau- Abgeordnete Keshmiri. Ich
erteile es ihr,

Abg. Keshmiri (21.12 Uhr): Ich méchte auf Grund
der fortgeschrittenen Stunde in aller Kiirze einen
BeschluBantrag vorstellen. Er bezieht sich auch auf die
Zusammensetzung des land- und forstwirtschaftlichen
Schulbeirates, und zwar im Hinblick auf die Landtags-
parteien. B .

Bei der Zusammensetzung des Beirates ist gemal
Paragraph 3 des Grundsatzgesetzes beziehungsweise
Paragraph 88 des Steiermérkischen Ausfiihrungs-
gesetzes auch auf das Starkeverhdlinis der Landtags-
parteien Bedacht zu nehmen. Da nach diesen Geset-
zesbestimmungen die Aufnahme eines Vertreters der
kleinen Landtagsparteien mit beschlieBender Stimme

" ausgeschlossen erscheint, soll wenigstens ein Ver-
treter jener Landtagsparteien, die im Beirat nicht mit
beschlieBender Stimme vertreten sind, mit beratender
Stimme vertreten sein. :

Die unterzeichneten Abgéordneten stellen daher
den Antrag, der Landtag wolle beschlieBen:

Paragraph 88 Absatz 3 des Steiermérkischen land-
und forstwirtschaftlichen Schulgesetzes, LGBIL Nr. 12/ .
1977, in der zuletzt geltenden Fassung, wird um eine
Ziffer 5 erganzt.

. Paragraph 88 Absatz 3 Ziffer 5 soll lauten:

Je ein Vertreter/eine Vertreterin jener Landtags-
parteien, die nicht gemaf Paragraph 88 Absatz 1
Ziffer 2 mit beschlieBender Stimme vertreten sind.

Ich bitte um Unterstiitzung. Danke. (Abg. Gennaro: -
JJetzt ist der Prof. Briinner schon nicht bei der
Landtagssitzung, wie will der zu einer Beiratssitzung
gehen?” — Abg. Vollmann: ,Vertreter ist immer gut, .

-.aber Abgeordnete mubSten hingehen!” —21.14 Uhr.)

Prisident Dipl.-Ing. Vesko: Eine weitere Wortmel-
dung liegt nicht vor. Ich bitte nur den Herrn Landesrat,
das “zu erldutern, weil der BeschluBantrag sonst
unwidersprochen hingeht, und da gibt es verfassungs-
rechtliche Probleme.

Landesrat P61tl (21.14 Uhr): Ich glaube, wir haben -
grundsétzlich kein Problem mit beratenden Miiglie-
dern. Ich glaube, wir miissen nur abkldren, ob wir da
mit einem BeschluBantrag gleich eine Gesetzesande-
rung abwickeln. Ich méchte nur bitten, daf man den
BeschluBantrag jetzt in dieser Form abhandeln und
in weiterer Folge die weiteren Schritte vorbereitet.

*(21.14 Uhr))

Président Dipl.-Ing. Vesko: Danke, Herr Landesrat.
Meine Damen und Herren, BeschluBantrdge kdénnen
keine Gesetzesantrdage sein, das kann nur {iber einen
AusschuB laufen. Es gibt daher bitte die Maoglichkeit,
daB ‘Sie bitte so nett sind und den BeschluBantrag
zurickziehen urd ihn als Antrag einbringen. ~

Abg. Keshmiri: Ja gut, mache ich.

Prasident Dipl.-Ing. Vesko: Gut, dann ist er hin-
fallig. Meine Damen und Herren, eine weitere Wort-
meldung-liegt nicht vor. Jene Damen und Herren, die
dem Antrag der Frau Berichterstatterin. die Zustim-
mung geben, bitte ich um ein Zeichen mit der Hand -
Gegenprobe. . -

Danke das ist die elnstunmlge Annahme
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17. Bericht des Ausschusses fiir Land- und Forst-
wirtschaft iiber den Antrag, Einl.-Zahl 364/1, der
Abgeordneten Mag. Zitz, Dr. Wabl, Dr. Briinner und
Keshmiri, betrefiend Bundesforste.

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete Ing. Hans
Kinsky. Ich erteile ihm das Wort.

Abg. Ing. Kinsky (21.15 Uhr): Herr Prasident, meine
Damen und Herren!

Der vorliegende Antrag zielt darauf ab, daB die k

Landesregierung an die Bundesregierung herantritt
und diese auffordert, dafiir Sorge zu tragen, daB} im
Bundesforstgesetz 1996 o6kologische Zielsetzungen
sichergestellt werden. Dieser Antrag wurde von den
Griinen und Liberalen eingebracht. Er wurde aus-
fahrlich im AusschuB fiir Land- und Forstwirtschaft
diskustiert. Der AusschubB ist zu folgendem Ergebnis
gekommen, und ich stelle dem Ergebnis gemalB fol-
genden Antrag:

Der Hohe Landtag wolle beschliefen, die im An-
trag, Einl.-Zahl 364/1, der Abgeordneten Mag. Zitz,

Dr. Wabl, Dr. Brinner und Keshmiri angefiihrten |

Punkte wurden groBtenteils ins Bundesforstegesetz
(Novelle, BGBL. Nr. 793/96) aufgenommen. Es eriibrigt
sich daher das Herantreten an die Bundesregierung.
(21.15 Uhr.)

Prasident Dipl.-Ing. Vesko: Danke dem Herrn
Berichterstatter. Es liegt eine Wortmeldung vor, die
Frau Abgeordnete Zitz, der ich es hiemit erteile.

Abg. Mag. Zitz (21.16 Uhr): Also zuerst, sehr geehr-
ter Herr Prasident, sehr geehrte Kolleginnen und Kol-
legen, nachdem heute das Frauenvolksbegehren auf
der Tagesordnung war auf Grund einer Anfrage von
uns am Vormittag, wiirde ich mir wirklich wiinschen,
daB immer dann, wenn eine Frau oder eine Frau aus
einer Minderheitenfraktion da nach vorne geht und
Zwischenrufe, wie ,kurz" oder ,sie redet schon wie-
der” oder so etwas von IThrer Seite kommen, dal das im
Protokoll drinnensteht. Ich glaube erstens einmal, daB
Madnner sich das nicht so oft gefallen lassen miissen,
und zweitens ist das eine, wenn auch unterschiedlich
~Ccharmant” formulierte Art und Weise, dal man uns
Frauen einfach entmutigen méchte, auch Minderhei-
tenpositionen hier vorne zu vertreten. Wenn Sie Lust
haben, das bei den Klubobleuten anderer Fraktionen
zu machen, bei den groBen Fraktionen, dann herzlich
gerne, dann fihle ich mich gerecht behandelt. Aber
ich muf} sagen, mich nervt das wirklich ziemlich, und
das lasse ich mir jetzt schon ein Jahr lang gefallen.

Ich mochte jetzt zuriickkommen auf den Antrag, den
wir eingebracht haben zum Bundesforstegesetz und
mochte dazusagen, daB ich mich da von Herrn Landes-

rat beziehungsweise den anderen Abgeordneten im
" land- und forstwirtschaftlichen AusschuB nicht gut in-
formiert fiihle: Und zwar einfach deswegen, weil die
Umweltanwaltschaften Osterreichs genau die Position
vertreten, wie wir es als Griine in diesem unserem An-
trag vertreten. Die Umweltanwaltschaften Osterreichs
schreiben némlich, daB die Verpflichtung der Oster-
reichischen Bundesforste AG. zur Gewinnmaximie-
rung eine zentrale Aufgabe bei der Neustrukturierung
der Bundesforste ist und diese zentrale Aufgabe sogar

den Rang einer Verfassungsbestimmung hat. Die

Schwierigkeit ist, daB die 6kologische Beauftragung
dieser Aktiengesellschaft eine sehr deutliche Botschaft
ist, wie gesagt im Verfassungsrang, aber gleichzeitig
ein gleichwertiger dkologischer Auftrag nicht hinzu-
gefiigt wurde, sondern im Bundesforstegesetz nur sehr
-allgemein von o6kologischen Zielsetzungen die Rede
ist. Das heiBt, dieser Antrag, den wir einbringen, ist ein
Antrag, der sich eins zu eins mit dem deckt, was die
osterreichischen Umweltanwaltschaften bei ihrer
Stellungnahme zum Bundesforstegesetz 1996 einge-
bracht haben, ndmlich, ich zitiere wieder ,um die
enorme Diskrepanz zwischen den ékonomischen Auf-
gaben und den weniger verbindlich formulierten éko-
logischen Zielen zu verringern”.

Auch wenn dieses Gesetz im Dezember durch
den Nationalrat gegangen ist, es hat dort eine ab-
weichende Stellungnahme von unserem Land- und
Forstwirtschaftssprecher gegeben, der genau in die
Richtung argumentiert, wie die Umweltanwaltschaft
beziehungsweise wie wir das in unserem Antrag ver-
sucht haben: Es ist einfach so, daB 15 Prozent der
Gesamtildche des osterreichischen Waldes von diesem
Gesetz betroffen sind. Wie gesagt, das Ausglie-
derungsgesetz beinhaltet diese neu zu schaffende
Aktiengesellschaft, die dem Prinzip der Gewinnmaxi-
mierung als Aufgabe mehr verpflichtet ist als dem Ziel
einer Okologisierung der Bundesforste, die gleichzei-
tig sehr, sehr wichtig sind als 6kologische Flachen,
auch als Flachen, die ja immer wieder in Nationalparks
umgewandelt werden oder in hochwertige Natur-
schutzgebiete. Ich weiB, daB Sie diesen Antrag nicht
positiv annehmen werden, aber wie gesagt, motiviert
dazu hat uns die Stellungnahme von allen Umwelt-
anwaltschaften, auch vom steirischen Umweltanwalt,
und ich werde daher leider gegen das, was der Herr
Berichterstatter vorher eingebracht hat, stimmen
miissen. Danke. (21.21 Uhr.)

Prasident Dipl.-Ing. Vesko: Als néchster zu Wort
gemeldet ist der Herr Abgeordnete Kinsky. Ich erteile
es ihm. -

Abg. Ing. Kinsky (21.21 Uhr): Herr Prasident, meine
Damen und Herren! ' »

Frau Abgeordnete Zitz, nachdem Sie sich zum
Beginn Ihrer Wortmeldung beschwert haben, wie
unhéflich wir.sind, méchte ich sehr héflich sein und
mochte Sie gerne einmal in meinen eigenen Wald auf
einen Spaziergang einladen, dann wiirde ich Thnen
gerne einmal zeigen, was heutzutage wichtig und ent-
scheidend ist fiir eine Forstwirtschaft, die so betrieben
wird, daB sie unseren Nachkommen und der Nachwelt
auch erhalten bleiben wird. Und so mufl ich Ihnen
eines sagen: Das wichtigste Ziel, auch der Bundes-
forste, ist und bleibt ein Wirtschaftsunternehmen, das
positive Ergebnisse abzuwerfen hat. Sie diirfen ndm-
lich nicht vergessen, wieviel Menschen dort Arbeits-
pldtze haben. Wenn man allein in der Steiermark weil,
daB tlber die Urproduktion und alle holzver-
arbeitenden Firmen 50.000 Arbeitspldtze bestehen,

- das ist die hochste Arbeitgeberbranche, die es tiber-

haupt gibt, dann sieht man die wirtschaftliche Not-
wendigkeit. Wenn Sie heute die 6kologischen Auf-
gaben und Zielsetzungen der Bundesforste anzwei-
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“feln, dann kann ich Ihnen sagen, daB speziell die Bun-

desforste die einen ‘GroBteil unserer steirischen Natur-
wasserquellen besitzen, diese in der Vergangenhelt

~ bis zum heutigen Tage mit duBerster Sorgfalt bewirt-

schaftet haben und Garanten sind, dafi das in Zukunft
auch so weitergefthrt wird.' -

Es gibt in diesem neu beschlossenen Bundesgesetz
eine ganze Palette — ich spare mir jetzt die Vorlesung -
an Zielsetzungen, wo sehr wohl die okologischen
Gesichtspunkte enthalten sind. Aber nur mit Okologie
— andere wiederum fordern, daB alles nur mehr der
Freizeitgesellschaft iiberlassen werden soll, das sind
wieder andere Gruppierungen - ist ein Wald nicht zu
erhalten. Auch der Bund hat in seiner neuen Form, in
der ausgegliederten Aktiengesellschaft, die Aufgabe,
die Bundesforste positiv in den Bilanzen zu gestalten.

Ich glaube, das miissen wir zur Kenntnis nehmen,
und aus diesem Grund ist IThr Antrag von meiner Warte

aus abzulehnern. (Beifall bei der OVP. — 21,23 Uhr.)}

_ Président Dipl[—Ing. Vesko: Es gibt keine Wortmel-
dung mehr.
Meine Damen und Herren, wenn Sie dem Antrag

des Herrn Bérichterstatters zustimmen, dann bitte ich
um ein Zeichen mit der Hand. Gegenprobe. Jetzt w1rd )

es schén langsam eng.

Mit einer Gegenstimme, also mehrheitlich, ange-
nommen.

Wir kommen zum néchsten Tagesordnungspunkt.

18, Bericht des Ausschusses fiir Bau, Wohnbau und
Raumordnung iiber den Antrag, Einl.-Zahl 367/1, der

Abgeordneten Mag. Zitz, Dr. Wabl, Dr. Briinner

und Keshmiri, betrefiend die Novellierung von Para-
graph 71 Steiermérkisches Baugesetz 1995.

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete Ing. Franz
Schreiner. Ich erteile ihm das Wort. R

Abg. Ing. Schreiner (21.24 Uhr): Sehr geehrter Herr
Prasident, sehr geehrte Damen und Herren!

Der Ausschub fiir Bau, Wohnbau und Raumordnung
hat in seiner Sitzung am 28. Janner 1997 tlber den
Antrag, Einl.-Zahl 367/1, betreffend die Novellierung
von Paragraph 71 Steiermérkisches Baugesetz 1995
beraten und nachstehenden BeschluB} gefaft:

Der AusschuB fiir Bau, Wohnbau und Raumordnung
stellt den Antrag, der Hohe Landtag wolle be-
schliefien:

Der Antrag, Einl.-Zahl 367/1, der -Abgeordneten
Mag. Zitz, Dr. Wabl, Dr. Briinner und Keshmiri, betref-
fend die Novellierung von Paragraph 71 Steiermaérki-
sches Baugesetz 1995, wird abgelehnt.

Ich ersuche, dJesem Negatlvantrag zuzustlmmen
(21 25 Uhr.)

Prisident Dipl. -Ing ‘Vesko: Danke.

“Es liegt eine Wortmeldung-der Frau Abgeordneten :

Zitz vor. Ich erteile ihr das Wort.

Abg. Mag. Zitz (21 25 Uhr) Herr Prééident, meine
sehr geehrten Kolleginnen und Kollegen!

Das war ein Antrag, mit dem wir versucht- haben,
einerseits den Baubereich in der Steiermark. kosten-
sparender zu gestalten durch Verzicht auf Garagen-
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platze, und andererseits einen kleinen Schritt in Rich-
tung autofreieres Wohnen hin zu setzen. Es tut mir-
leid, daB keine Fraktion in dlesem Haus bereit ist, die-
ses Umweltanliegen beziehungsweise dieses ,Spar-
paket” im Rahmen eines kostenigiinstigeren Bauens, -
das wir Grinen angeboten haben, zu unterstiitzen.

Danke! (21.26 Uhr.) .

Prisident Dipl.-Ing. Vesko: Nachdem nunmehr
keine weitere Wortmeldung vorhegt bitte ich um die
Abstimmung.

Wer dem Antrag des Herrn Berichterstatters zu-
stimmt, den bitte ich um ein Zeichen mit der Hand.
Gegenprobe.

Das ist mehrheitlich angenommen

Wir kommen zum Tagesordnungspunkt

-19. Bericht des Ausschusses fiir Sicherheit, Einsatz-
organisationen und Landesverteidigung iiber den An-
trag, -Einl.-Zahl 357/1, der Abgeordneten Majcen,
Tschernko, Posch und Alired Pruisch,. betrefiend
Atomkraitwerk Tschernobyl. o

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete ' Peter
Tschernko. Ich erteile ihm das Wort.

Abg Tschernko (21.27 Uhr): Verehrter Herr Prasi-

- dent, meine Damen und Herren!

Vor mehr als zehn Jahren ereignete sich der folgen-
schwere Unfall in der Geschichte der zivilen Nutzung
der Atomenergie.

Am Donnerstag, dem 19. September 1996, muBte die
ukrainische Akademie der. Wissenschaften zugeben,
dafl es am 16. September 1996 in dem seit 1986 zer-
storten Block 4 -der Reaktoranlage eine vier bis fiinf
Stunden lange nukleare Kettenreaktion gegeben
habe. Nachdem die ukrainischen Behérden diesen
Vorfall zuerst vehement dementierten, hiel es kurze
Zeit spater, daB die Wissenschafter keine vollstdndige
Kontrolle {iber das nukleare Brennmaterial in dem
Kern hatten; wobei Experten vermuten, daf sich in
dem Reaktorblock noch 90 bis 160 Tonnen -radio-
aktiver Brennstoffe befinden. Auf Grund der neuen
Berichte ware die Ukraine aufzufordern, dringend
detaillierte Informationen tiber das Strahlenrlslko in
Tschernobyl zu liefern.

Der AusschuB fir Sicherheit, Einsatzorgam'sationen
und Landesverteidigung hat in seiner Sitzung am
28. Janner 1997 iiber den’ Antrag, Einl.-Zahl 35%/1, der
Abgeordneten Majcen, Tschernko, Posch und Alfred
Prutsch, betreffend Atomkraftwerk. Tschernobyl, be-
raten.

Es wird daher der Antrag gestellt, der Hohe Landtag
‘wolle beschliefen:

Die Steiermarkische Landesreglerung w1rd aufge-
fordert, an die Bundesregierung heranzutreten, um zu
erwirken, daB der Atomreaktor in Tschernobyl még-
lichst rasch, und nicht erst im Jahre 2000, véllig abge-
schaltet wird und die  ukrainische Regierung die
dringend - erforderlichen Sicherheitsuntersuchungen
durchfihrt und darﬁber berichtet. (21.28 Uhr.)

Prisident Dipl.-Ing. Vesko: Ich danke dem Herrn
Berlchterstatter

‘Zum  Wort gemeldet Ist der Herr - Abgeordnete
Majcen, dem ich es erteile;
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Abg. Majcen (21.28 Uhr): Meine Damen und Her-

ren!

Ich glaube, wir nitlissen eigentlich alles, was wir tun
konnen, tun, damit diese Tschernobyl-Katastrophe,
die zwar jetzt schon elf Jahre her ist, aber noch immer
uns in Erinnerung ist als eine der gréfiten Atom-
katastrophen bisher, nicht in Vergessenheit gerdt, Wir
sollten uns vom Land Steiermark aus sehr bemiihen,
daB die Bundesregierung das, was sie tun kann, unter-
nimmt, um Tschernobyl so bald als méglich abzu-
schalten. ) '

Es. ist nach wie vor so, daB diese Reaktoren vom
Tschernobyl-Typ RBMK 1000, die sonst auf der ganzen
Welt nicht in Gebrauch stehen, als besonders anféllig
bezeichnet werden und es ganz eindeutig so ist, daB
wir eigentlich jederzeit damit rechnen missen, daf
dort wieder etwas passiert.

Wenn es also jetzt heifit, er wird vielleicht im Jahr
2000 abgeschaltet, dann weil} ich schon, dall wir nicht
viel dazu tun kénnen, daf} das frither passiert. Wir kon-
nen aber den Bund immer wieder auffordern, seine
Moglichkeiten auszuniitzen, um fir eine Abschaltung
von Tschernobyl zu einem frihestmdéglichen Zeitpunkt

. einzutreten.

Das ist eigentlich das, was wir tun sollten und was
wir immer wieder in Erinnerung rufen sollen. Ich bitte
Sie daher sehr um Unterstiitzung. (Beifall bei der OVP.
-21.30 Uhr.)

Prisident Dipl.-Ing. Vesko: Nachster zum Wort
gemeldet ist der Herr Abgeordnete List. Ich erteile es
ihm.

Abg. List (21.30 Uhr): Herr Président, geschéatzte

‘Damen und Herren!

Aus Anlafl des Unfalls im Herbst letzten Jahres zum
wiederholten Male in Tschernobyl ein paar ergén-
zende Séatze, die uns Steirer etwas mehr betreffen.

Fir uns ist die groBte Gefahr das Atomkraftwerk
Kréko/Gurkfeld. Nur 120 Kilometer von Graz entfernt
tickt diese Zeitbombe. Der Atommeiler Kriko liegt
direkt auf einer Erdbebenlinie, auf der nachweislich
historisch belegt Beben bis zur Starke 10 vorgekom-
men sind. Die im Frithjahr 1996 mit steirischer Hilfe
durchgefiihrte  Offensive zur KrSko-SchlieBung
brachte nicht den erwartenden Erfolg.

Dieser Antrag, der sich jetzt auf Tschernobyl be-
schrdnkt, soll daher durch einen BeschluBantrag er-
ganzt werden, mit dem Inhalt, die sofortige Stillegung
des Kernkraftwerkes Krsko neuerlich zu fordern.

-Bei einer Erdbebenkatastrophe in Slowenien im
Raum Krsko kénnte der Reaktor beschéddigt werden.
Die mdgliche freigesetzte Radioaktivitat hdtie ver-
heerende Auswirkungen auf die Steiermark.

Es ist notwendig, wieder eine Initiative zu setzen,
auch im Wissen, daB} vor allem von den Sozialdemo-
kraten in den letzten Jahren bereits mehrere dhnliche
Antrage eingebracht wurden.

In der Hoffnung aber, daBl gemeinsame Beharrlich-

- keit endlich einmal zum Erfolg fiihren mége, bringen

die Abgeordneten List, Wiedner, Schinner]l und Ing.
Peinhaupt sowie die Kollegen Majcen, Tschernko
gemaB Paragraph 39 der Geschéftsordnung des Steier-

madrkischen Landtages aus den angefithrten Griinden
folgenden BeschluBantrag ein:
Der Hohe Landtag wolle beschlieBen:

Die Steiermérkische Landesregierung wird aufge-
fordert, an die Bundesregierung heranzutreten, um zu
erwirken, daB die slowenische Regierung das auf einer

Erdbebenlinie gelegene Atomkraftwerk Krsko umge- -

hend schlieBt.

Wir ersuchen um
(21.32 Uhr.)

allgemeine Zustimmung.

Prasident Dipl.-Ing. Vesko: Danke. Als ndchste zum
Wort gemeldet ist die Frau Dr. Karisch, der ich es
erteile. .

Abg. Dr. Karisch (21.32 Uhr): Meine sehr geehrten
Damen und Herren! -

Ich bin meinem Kollegen List fiir seine Wort-
meldung sehr dankbar und méchte sie eigentlich voll-
inhaltlich unterstitzen. Wir haben in diesem Haus
schon oft iiber KrSko/Gurkfeld gesprochen und schon
oft Antrdge eingebracht, von den verschiedensten
Seiten her. Wir haben von der VP-Fraktion ebenso wie
Kollegen von der SP einen Antrag auf Schliefung hier
eingebracht. (Abg. Vollmann: ,Glauben Sie, dal jetzt
was geschehen wird?") Nein, ich fiirchte, daB nichts
geschehen wird, ich bin aber herausgekommen —ich
habe es mir iiberlegt, noch einmal herauszukommen —,
um das noch zu verstdrken. Ich glaube, wir muissen
immer wieder darauf hinweisen. Kriko ist zwar ein
hervorragend ausgestatteter Reaktor. Er ist ein
Westinghouse-Reaktor mit einem Containment und

hat den besten Standard, den man haben kann, nach’

westlicher Art, aber er steht, wie der Kollege List
richtig gesagt hat, auf einer Erdbebenlinie, und das
bedeutet fiir uns alle ein gewaltiges Risiko. Wir miis-
sen gemeinsam — es gibt einen gemischten Ausschuf
mit Karnten, Kollege Getzinger ist auch dabei - ver-
suchen, gemeinsam mit dem Bundesland Karnten,
aber auch der Bundesregierung, Slowenien und auch
Kroatien ein Angebot zu machen, wie sie aus dieser
Energie aussteigen kénnen und wie sie diese Energie,
diese gefdhrliche Energie, substituieren konnen. Es ist
natiirlich naiv zu glauben, daf das leicht geht. (Abg.
Vollmann: ,Das ist schon geschehen!”)

Nein, wir miissen ein Angebot machen. Kroatien
und Slowenien sind in einer wirtschaftlichen Lage, wo
sie ohne unsere Hilfe nicht darauf verzichten kénnen,
dieses Atomkraftwerk fahren zu lassen. Wir miissen
eine Hilfestellung geben, das ist méglich. Es gibt
dsterreichweit von Umweltorganisationen erstattete
Vorschldge, die uns zeigen, dafi dies verwirklichbar

ist. :

Meine Damen und Herren, es gibt seit jlingster
Zeit auch eine Studie der Energieverwertungsagentur

“zu Mohovce, und diese hat festgestellt, dal man

allein durch Energiesparpotentiale in der slowaki-
schen Industrie Mohovce schliefen koénnte. Man
koéonnte substituieren. Es gibt einen konkreten Plan,
Mohovce wire verzichtbar. Kraftwarmekoppelungen

in der Industrie, und man hétte das, was Mohovce er-.

zeugt, eingespart. Es gibt diese Moglichkeit, es gibt
diesen Weg, und ich modchte an uns alle appellieren,
daB wir uns alle daflir einsetzen, dafl wir so einen Weg
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gehen und daB wir {iber unseren Schatten springen.

Wir sind ein sehr reiches Land, aber wenn da unten
etwas passiert, dann hilft uns unser Reichtum auch

. nichts, Wir kénnten ohne weiteres eine Hilfestellung

geben, Energie zu liefern beziehungsweise Know-
how, wie man neue Energietrdger unfen aufbauen
koénnte. Ich bitte, dieses Thema doch ernst zu nehmen,

. auch wenn wir bisher damit immer erfolglos waren. Es-

geht um die Zukunft unserer Kin_pler! Danke fiir Ihre
Aufmerksamkeit! (Beifall bei der OVP. ~ 21.35 Uhr.)

Président Dipl.-Ing. Vesko:' Als néchster zu Wort

gemeldet hat sich der Herr Abgeordnete Getzinger,

dem ich es erteile,

Abg. Dipl.-Ing. Getzinger (21.35 Uhr): Sehr geehrter

Herr Prasident, meine Damen und Herren!

Der Freiheitlichen Partei kommt die Ehre zu, den
17. oder ist es der 18. Antrag, in dem die Bundesregie-
rung aufgefordert wird, sich fiir die Schliefung von
Kriko einzusetzen, einzubringen. Wir miissen doch,
glaube ich, vorsichtig sein, damit wir uns nicht sozu-
sagen lacherlich machen als demokratisch gewahltes
Gremium. Nichts gegen Beharrlichkeit, aber ich
glaube, auch schon bisher hat der Steiermdrkische
Landtag in dieser Frage Beharrlichkeit bewiesen. Aus
formalen Griinden kann man diesen Antrag natiirlich
nicht ablehnen, deswegen wird meine Fraktion selbst-
verstdndlich zustimmen. Ich glaube aber, dafi wir uns
kiinftig bei Antrdgen in diese StoBrichtung doch
zuriickhalten sollten wund verstdrkt substanzielle
Arbeit leisten sollten, Danke fiir die Aufmerksamkeit!
(Beifall bei der SPO und OVP. — 21.36 Uhr.)

Prédsident Dipl.-Ing. Vesko: Eine weitere Wortmel-
dung liegt nicht vor. Wir haben nun tber den Anftrag
des Herrn Berichterstatters und iiber einen BeschluB-
antrag der Abgeordneten der FPO und OVP, betref-
fend Atomkraftwerk Kriko, abzustimmen.

-Jene Damen und Herren, die dem Antrag des Be-

richterstatters ihre Zustimmung geben, bitte ich um
ein Zeichen mit der Hand. Gegenprobe.

Das ist die einstimmige Annahme.

Jene Damen und Herren, die dem BeschluBantrag
der Abgeordneten der‘ FPO und OVP, betreffend
Atomkraftwerk Kriko, ihre Zustimmung geben, bitte
ich ebenfalls um ein Zeichen mit der Hand. Gegen-
probe. ‘

Danke, das ist ebenfalls einstimmig angenommen.

20. Bericht des Ausschusses fiir Sicherheit, Einsatz--

organisationen und Landesverteidigung tiiber den
Antrag, Einl.-Zahl 366/1, der Abgeordnten Mag. Zitz,
Dr. Wabl, Dr. Briinner und Kehsmiri, betreffend
Abfangjiger. '

"‘Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete Peter
Tschernko. Ich erteile ihm das Wort.

Abg Tschernko {21.37 Uhr): Sehr geehrter Herr Pra-

sident, meine Damen und Herren!

Der AusschuB fiir Sic¢herheit, Emsatzorgamsatlonen
und- Landesverteidigung hat in- seiner Sitzung. -am
28. Janner 1997 iber den Antrag, Einl.-Zahl 366/1, der

Abgeordneten Zitz, del, Brinner und Keshmiri; be- .
treffend Abfangjdger beraten. Bei dieser Abstimmung

~ fand "der gegenstédndliche Antrag nicht die Zustim-

mung-der AusschuBmehrheit,

Der AusschuB fiir Sicherheit, Einsatzorganisationen
und Landesverteidigung stellt ‘als Ergebnis seiner
Beratungen somit den Antrag, der Hohe Landtag wolle
beschliefen:

Der Bericht des Ausschusses fiir Sicherheit, Einsatz-

' organisationen und Landesverteidigung tiber den An-
- tfrag, Einl.-Zahl 366/1, der Abgeordneten Mag. Zitz,

Dr. Wabl, Dr. Briinner und Kehsmiri, betreffend Ab-
fangjager, wird zur Kenntnis genommen. (21.38 Uhr.)

Prisident Dipl.-Ing. Vesko: Als néchster zu Wort
gemeldet ist der Herr Abgeordnete Vollmann, dem ich
es erteile.

Abg. Vollmann (21.38 Uhr): Herr Président, meine .
sehr.geehrten Damen und Herren! ‘

Es scheint manchmal so, als ob uns die Zeit in
manchen Bereichen einholt. Gerade jene, die gerade
gemeint haben, laBt den Draken starten, sind jene
gewesen, die sich damals vehement gegen die Statio-
nierung dieses Drakens im Lande gewehrt haben. Ich
habe mir heute das Sitzungsprotokoll der X. Gesetz-
gebungsperiode vom 14. Mai 1985 herausgeholt mit
der Rede des Herrn Landeshauptmannes tiber die
damalige Drakenstationierung im Lande-Steiermark.
Wenn ich mir manchmal heute die Meinungen diver-
ser Mitglieder dieses Landtages anhore, dann bin ich
froh, daB sich diese Meinung verdndert hat.

Meine Damen und Herren; wir haben uns als Sozial-
demokraten stets und germme dazu bekannt, daB die
Landesverteidigung ein gemeinsames Anliegen nicht
nur der politischen Vertreter dieses Landes, sondern
natiirlich auch der gesamten Bevdlkerung- ist. Es

" kommt nicht von ungeféhr, daB die Frage der Sicher-

heit in diesem Lande bei allen Volksbefragungen an
zweiter Stelle hinter dem Arbeitsplatz liegt. Die Frage
der Sicherheit ist ein ganz nattirliches Bediirfnis der
Menschen, und daher natiirlich auch dieses Bekennt-
nis zur umfassenden Landesverteidigung und zur all-
gemeinen Wehrpflicht und damit auch zum Présenz-
dienst, der.doch so oft in Zweifel gezogen worden ist,
und das Bekenninis von uns auch — weil wir wissen,

_ was es heiBt, wenn jemand Zivildienst hat — zur Frage

des Zivildienstes.

Nun, wie sieht denn die Ausgangsposition in diesem
Jahrzehnt im Endeffekt aus? Mit dem Ende des Kalten
Krieges im Jahre 1989 hat sich fir Europa eine ganz
neue Perspektive ergeben. Alle Militdrexperten des
Westens 'sind sich einig, dafl die massiven und un-
mittelbaren Bedrohungen, wie sie vorher waren, nicht
mehr stattfinden, dal der Gegner, der frither im QOsten
gesessen ist, nunmehr von der Frage des russischen
Militdrpotentials maximal noch eine Stdrke von 50 bis
70 Prozent dessen hat, was konventionelle Streitkréfte
in Europa gegeniiber 1995 am Niveau festzustellen
haben. Wir wissen das auch. Die Frage der Wehrzer-
setzung spieli ja mit den wirtschaftlichen Problemen
im Osten eine groBe Rolle. Wir wissen, daf die Militdrs
in RuBland groBte Probleme mit sich selber haben.
Osterreich hat durch das Bundesverfassurnigsgesetz
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aus dem Jahre 1994 Vorsorge getroffen, der Europdi-
schen Union beitreten zu kénnen und an.der gemein-
samen -Aufien- und Sicherheitspolitik der Europai-

schen Union auf Grund des Titels V des Vertrages Gber

die Europdische Union mitwirken zu konnen. Das
heiBt aber auch mit anderen Worten, dafl wir stets und
jederzeit in ein eventuelles westeuropdisches Verteidi-
gungssystem eingebunden werden konnen, eintreten
koénnen und damit teilhaben kénnen. Ich rede nicht
davon, daB wir es miissen, denn ein NATO-Beitritt
oder ein WEU-Beitritt, wie er manchmal heute ge-
nannt wird, ist eine andere Frage und bedirfte unter
Umstédnden, wie seinerzeit Landeshauptmann Krainer
bei der Drakenanschaffung und -stationierung zum
Ausdruck gebracht hat, einer Volksabstimmung. Man
hat sie damals nicht gemacht, ob sie zuklnftig statt-
findet, weiB} ich nicht.

Aber eines, meine Damen und Herren, sollten wir
nicht tun, aus lauter Jux und Tollerei — und verstehen
Sie mich nicht falsch - heute eine Entscheidung zu
treffen fir ein Gerédt, das unter Umstdnden in ein
europdisches Verteidigungssystem iberhaupt nicht
hineinpaB8t. Und wenn wir denken, dafl gerade wir
Steirer uns am meisten dagegen gewehrt haben, daBl
diese Kampfflugzeuge, wie man davon gesprochen
hat, in der Steiermark stationiert werden, und aus-
schliefllich in der Steiermark, ndmlich in Graz und in
Zeltweg, dann weil man, dafl dort von der Frage des
Larms sicherlich nichts leiser, sondern unter Um-
stédnden lauter werden wird. '

Aber, und ich sage das auch ganz bewubt dazu, die
Landesverteidigung ist uns ein groBes Anliegen, aber
die Nachschaffung von Waffensystemen mufl in den
Bereichen auch funktionieren, und auch insbesondere
bei den Abfangjdgern, aber natiirlich auch bei Panzer-
waffen. Panzerwaffen werden ja aus dem 0Osterreichi-
schen Bestand zum Teil bereits nachgeschafft. Ich
denke, das ist auch arbeitsplatzsichernd und auch
sehr sinnvoll. Leider, Abfangjdger erzeugen wir keine,
aber sonst wdren wir wahrscheinlich im internatio-
nalen Konzert als Waffenlieferanten bekannt, und das
wollten wir bekanntlich seinerzeit im allgemeinen
Konnex der Parteien Osterreichs nicht.

Ich darf daher, meine Damen und Herren, in diesem
Bekenntnis namens meiner Fraktion und des SPO-
Landtagsklubs folgenden BeschluBantrag zum Tages-
ordnungspunkt 20, wie vom Herrn Prasidenten an-
gekiindigt, einbringen, namlich gemaB Paragraph 39
der Geschéaftsordnung des Steiermaérkischen Land-
tages der Abgeordneten Vollmann, Dr. Flecker, Herr-
mann und Schrittwieser, betreffend Nachschaffung
von Waffensystemen, insbesondere auch der
Abfangjager.

Die Diskussion iiber die Anschaffung von Waffen-
systemen, seien es nun Abfangjager oder Panzer-
waffen, ist noch nicht abgeschlossen. Wir bekennen
uns jedenfalls zur allgemeinen Wehrpflicht und Lan-
desverteidigung, insbesondere aber zur Neutralitit.
AuBerdem bekennen wir uns auch dazu, daB oster-
reichische Berufssoldaten und Einberufene ‘die ent-
sprechende Ausriistung zur Verfiigung haben.

Im Hinblick auf Diskussionen um ein europdisches
Sicherheitssystem und auf das Ziel, mit dem ent-
sprechenden Einsatz der Mittel die bestmogliche Wir-
kung zu erzielen, sind vor der Nachschaffung jeglicher

Waffensysteme entsprechende Diskussionen iiber eine
vorzulegende Kostenwirksamkeitsanalyse zu fithren.
Auch kann die Nachschaffung nur in jenem Bereich
erfolgen, der auch ohne die Entscheidung tiber ein
zukiinftiges europdisches Sicherheitssystem notwen-
dig ist. v

Es wird daher der Antrag gestellt, der Hohe Landtag
wolle beschlieBen:

Die Steiermarkische Landesregierung wird aufge-
fordert, mit dem Ersuchen an die Bundesregierung
heranzutreten, bei der Nachschaffung von Waffen-

. systemen, insbesondere von Abfangjdgern, einerseits

die Frage der Zukunft der osterreichischen Landes-
verteidigung zu kldren und andererseits anhand einer
Kosten- und Wirksamkeitsanalyse zu_prifen, ob es
nicht auch andere wirkungsvolle Systeme zur Luft-
raumiiberwachung gibt. '

‘Ich darf diesen BeschiuBantrag, meine Damen und
Herren, mit einer personlichen Bemerkung ergédnzen.
Ich bin immer gerne zu den Freunden des Bundes-
heeres gegangen, und ich glaube, wir sollten dieses
Bekenntnis, das wir in diesem Antrag festgelegt
haben, auch unterstiitzen. Aber eines gebe ich Thnen
auch zu bedenken. Der Kollege Vesko hat es heute vor
mir schon einmal gesagt. Wir haben eine grofe Anzahl
von Arbeitslosen in diesem Lande, und der Kollege
Purr hat gemeint, es sind derzeit 35 Millionen auf die-
ser Welt und eine groBe Anzahl in diesem Europa.
Viele der Menschen, die in Osterreich vom Strukturan-
passungsgesetz betroffen worden sind, aber auch von
Beschliissen von uns selber, hatten kein Verstandnis,
wenn wir bis zum Jahre 2005, wie in allen Zeitungen
angekiindigt, rund 100 Milliarden Schilling fiir die
Nachschaffung von Riistungssystemen ausgeben wiir-
den. Das wirde bei einem NATO-Beitritt notwendig
sein.

Meine Damen und Herren, ob es da nicht geht, ein
biBchen leiser zu treten in einer solchen Zeit? Es ist
vielleicht einfacher, den Menschen ein biichen mehr
Sicherheit, soziale Sicherheit zu geben und ihnen in
anderen Belangen unter die Arme zu greifen und in
‘diesem Sinne auch den Menschen zu helfen und bei-
zutragen, in diesem Lande Arbeit zu schaffen.

Ich bitte Sie aber, unserem BeschluBantrag zuzu-
stimmen. Gliick auf! (Beifall bei der SPO. — 21.47 Uhr.)

Prasident Dipl.-Ing. Vesko: Als ndchste zum Wort
gemeldet ist die Frau Abgeordnete Zitz, der ich es
erteile.

Abg. Mag. Zitz (21.47 Uhr): Herr Président, sehr
geehrte Damen und Herren!

Die SPO hat offenbar einen Antrag recycled, den sie
schon einmal eingebracht hat zu einem Antrag, den
wir schon einmal eingebracht haben zu besagtem
Thema ,Abfangjédger”.

Ich kann die Argumente von meinem Vorredner,
was jetzt die seltsame Zufélligkeit betrifft, dal man
einerseits Sparpakete Nr. 1 und 2 schniirt und ande-
rerseits anfdngt aufzuristen, sehr gut nachvollziehen
und decke mich da auch sicher in der Analyse, die
dahintersteckt. Ich merke aber jetzt, rein von der
Sprache her, mit einer gewissen Uberraschung an, da8
man inzwischen nicht mehr ,Kettenfahrzeuge” sagt,
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‘ sondern offen den Begriff LPanzer” ausspriéht, und
daB offenbar da eine Mentalitdt wieder um sich greift,

die Landesverteidigung ausschliefilich als militdrische
Landesverteidigung. definiert, und das finde ich sehr
problematisch. (Abg. Vollmann: ,Das stimmt nicht.
Umfassende Landesverteidigung ist nicht nur eine
militdrische, sondern auch eine geistige und eine wirt-
schaftliche!”) Tatsdchliche Anerkennung fir die
Leute, die Zivildienst machen (Abg. Gennaro: ,Fiir die
Néchstenliebe kann man sich immer zur Verfligung
stellen!”) oder die Totalverweigerer sind, die sagen,
sie sind nicht bereit, in der einen oder anderen Form
an dieser umfassenden Landesverteidigung teilzuneh-
men, aus ethischen Griinden, aus religiosen Griunden,
aus ideologischen Grunden, das sind Leute, die ich
sehr schatze, und denen sollte man im Landtag auch
ab und zu Tribut zollen, daf sie sich trauen, in ihrer
Form der Gewaltfreiheit auch so weit zu gehen. (Abg.
Gennaro: ,Totalverweigerer ist nicht Fisch und
Fleisch!"} Gut.

Ich mochte jetzt noch einmal konkret auf die Ab-
fangjager zuriickkommen und moéchte da, nachdem
ich vorher bereits die Umweltanwaltschaften zitiert
habe beziehungsweise, auf andere Bundesldander be-
zogen, die Weiserfléchen zitiert habe, den Rechnungs-
hof des Landes Osterreich zitieren, der ndmlich darauf
hinweist, daB das Bundesheer etwas nicht hat, was in
der Steiermark jeder Schiilerhort oder jede kleine
Kantine haben muB, namlich ein transparentes Ge-

“samtbeschaffungskonzept. Das Bundesheer und der
Verteidigungsminister geben Geld fiir Waffensysteme -

auf eine Art und Weise aus, die vom Rechnungshof
wiederholt sehr stark kritisiert wurde, weil man sagt,
daB da, so schwierig -das im- Verteidigungsbereich

wohl auch sein mag, die Prinzipien der Transparénz.
und der .ordentlichen Haushaltsfithrung sehr, sehr

wenig gegeben sind.

Ich mochte Sie auf jeden Fall ersuchen, unseren
Abfangjagerantrag anzunehmen, wenn ich auch jetzt
schon weiB, daB das der einen oder anderen Fraktion
im Haus nicht ganz leicht fallen wird, weil eben eine
gewisse Zuneigung zu groBen Gerdten im militdri-
schen Bereich die Herzen hdéher schlagen 1aBt, als
MafBnahmen im Bereich der Gmndsicherung —der An-
frag ist heute am Vormittag von fast allen Fraktionen
im Haus abgewlirgt worden — oder als Mafinahmen im

frauenpolitischen Bereich, wie sie etwa im Frauen-

volksbegehren gefordert werden

Dem SPO- Beschluﬁantrag zu - den Abfang]agern
wie gesagt in Recycleversion,-werden wir als Grine
Fraktion noch einmal zustimmen, wie wir das vor zwei

‘Monaten bereits gemacht haben. Danke fir Ihre Auf-

merksamkeit. (21.51 Uhr.)

Prasident Dipl.-Ing. Vesko: Als néchster zum Wort

gemeldet ist der Herr Abgeordnete List. Ich erteile es.

ihm,

‘Abg. List (21.51 Uhr): Herr Prasident, geschatzte
Damen und Herren des Steiermérkischen Landtages!

Die ,Posmomerungen der einzelnen Partelen, sei es’

der Freiheitlichen, der OVP, der Liberalen, die sich in
letzter Zeit auch gedndert hat, der Griinen ohnehin,
aber msbesondere im Berelch der Sozialdemokraten,

wo es noch die eine oder andere Unklarhe1t gibt, sind
vorgegeben.

Zum BeschluBantrag von den Kollegen der Sozial-
demokratie unter der Leitung von Heinz Vollmann:
Dieser Anirag wére grundsétzlich in Ordnung, wiirde
dem Text nach in der Zeile die Frage der Zukunft
der 6sterreichischen Landesverteidiqung folgendes
stehen: ,im Rahmen der NATO zu kldren”. Dann wére
dieser Anfrag vollkommen in Ordnung. Dement-

-sprechend koénnte selbstverstdndlich eine Kosten-

und Wirksamkeitsanalyse durchgefiihrt werden. Die
NATO koénnte in Teilbereichen selbstverstdandlich
auch gewisse Verteidigungsaufgaben iibernehinen,
welche auch immer, wére zu kliren.

Ob Kosten eingespart werden, ist eine andere
Frage. Solange aus Ihrer Reihe, geschéatzte Kollegen
von den Sozialdemokraten, gesagt wird, wie es hier
Klubobmann Kostelka im Nationalrat tat, der meint,
die Verteidigung unserer Souverdnitit kann allein
durch Fliegerabwehrkrafte, durch Fliegerabwehrlenk-
waffen, gewdhrleistet werden, wird die militdrische
Landesverteidigung weiterhin ausgehdhlt.

Ginge es nach Kostelka, hier nur dieses eine-Bei-
spiel, mifBte bereits jetzt im Frieden jedes Flugzeug
abgeschossen werden, das unseren Luftraum nur
irgendwie verletzt. Ich nehme aber nicht an, daB Ihr
Herr Klubobmann das ernst gemeint hat.

‘Ganz wichtig wurde die Regierungserklarung mei-

‘nerseits von Bundeskanzler Klima letzten Mittwoch

verfolgt. Da darf ich Sie daran erinnern, werte Kolle-
gen von der Sozialdemokratischen Partei, Klima fiihrt -
hier im Bereich der Sicherheit ein neues Klima ein,
indem er erklart, die wirtschaftliche, soziale und 6kolo-
gische Sicherheit in diesem Land ist genauso wichtig,
ich betone genauso wichtig, wie die innere und die
duBere Sicherheit. Und zur dulleren Sicherheit gehért
nun einmal die umfassende Landesverteidigung,
meine Herren. (Abg. Gennaro: ,Das hat Vollmann ge-
sagt!”) Es ist richtig, es freut mich, Herr Kollege Voll-
mann, wenn du dich zur umfassenden Landesverteidi-
gung bekennst. Er aber hat gesagt, er bekennt sich zur
umfassenden Landesverteidigung, und ich glaube,
daB er in eurem Namen gesprochen hat, wobei ich mir
nicht sicher bin, daf alle in euren Reihen dieser Uber-
zeugung sind. (Abg. Gennaro: ,Den Gedanken
brauchst du dir nicht machen!*) ‘

Wenn Sie jetzt hergehen, heute auf Grund dieser
Diskussion, morgen wird in der Zeitung stehen, oder

" Sie werden schreien, die Freiheitlichen und die OVP,

die sind nicht fiir Arbeit, aber fiir Abfangjager.
Dann wird das eine Frechheit sein, denn die Biirger
dieses'Landes haben ohnehin ein anderes Sicherheits-

_ geftihl. (Abg. Vollmann: ,Hast du den ,Standard’ von

gestern gelesen?”) Eine Meinungsumfrage der letzten
Wochen, durchgefiihrt von einem-Linzer Institut, zur
umfassenden Landesverteidigung hat ergeben: Zwei

- Drittel der Bevélkerung, man betone zwei Drittel der

Bevolkerung, sind mit dem' dsterreichischen Burndes- -
heer zufrieden. Das ist ein eindeutiges Ergebnis. Als
positiv bewerten sie die gute Ausbildung und die
Erfahrung vor allem in friedenserhaltenden Einsdtzen.
{Abg. Vollmann: ,Jawohl!") Wie etwa die derzeit 200
Soldaten, die im Rahmen der UNO unter NATO-
Kommando, man betone unter NATO-Kommando, in -

' Bosnien beim Wiederaufbau vor allem in Transport-
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und Nachschubaufgaben tdtig sind. (Abg. Gennaro:
.Das hat mit den Abfangjdgern nichts zu tun!”) Oder
der bewsdhrte Grenzeinsatz an unserer EU-Auflen-
grenze. .

Bemaéngelt wird in dieser Umfrage natiirlich die
schlechte Ausriistung des Bundesheeres, die mangel-
hafte und unzureichende Bewaffnung sowie das vor
allem iiberaltete Gerédt. Kiinftig winschen sich die
Osterreicher vom Bundesheer, so die Umirage, gut
ausgebildete Soldaten, die mit gleichwertigen Waffen
auch in der Luftraumiiberwachung jederzeit einsatz-
bereit sind, in der Hoffnung, daB es nie zu einem Ein-
satz kommen moége.

Sehr geehrte Damen und Herren, es ist Aufgabe
verantwortungsbewuBter Sicherheitspolitik, samtliche
MaBnahmen zum Schutze der Bevélkerung gegen
alle moglichen Bedrohungen zu schaffen. An NATO
und WEU wird in nachster Zeit kein Weg vor-
beifiihren. Sie wissen, daB bereits der Verteidigungs-
minister den Ankauf des Nachfolgemusters der
Luftraumiiberwachungsflugzeuge ausgesetzt hat, und
erst 1998 soll der Ankauf beschlossen werden. Die Zeit
drangt in dieser Angelegenheit. Von der Beschaffung
eines Modells, eines Flugzeugtyps bis zur Ausliefe-
rung des ersten Flugzeuges an den Kéufer dauert es
mindestens finf Jahre. Die Draken, die derzeit in Ver-
wendung stehenden Flugzeuge, laufen spétestens im
Jahre 2003 aus. Im Jahre 1998 ist eine Entscheidung zu
treffen. Wie sie auch immer ausféllt, ein Mindestmal
fur die Luftraumiberwachung mufl vorhanden sein,
sei es am Boden oder in der Luft. Man wird auf keinen
Fall an neuen Luftraumiiberwachungsflugzeugen vor-
beikommen. Vor allem, wenn Sie die letzten Jahre be-
obachten. Das Jahr 1991 hat bestdtigt, daB die Sicher-
heit der Steiermark eine sensible ist, eine ganz, ganz
besondere. Die Steirer besitzen ein ausgeprdagtes be-
sonderes Sicherheitsbedirfnis.

Deswegen sagen wir, gestalten wir rechtzeitig die
gemeinsame Zukunft Osterreichs in einer gemein-
samen europdischen AuBenpolitik, gestalten wir mit,
sofort, und nicht erst irgendwann. Da darf ich vor allem
Sie bitten, mit Ihren Kollegen im Nationalrat eine Linie
vorerst einmal durchzudiskutieren und diese dann
umzusetzen, und nicht einmal Hi und einmal Ho, denn
gemeinsam wollen wir unser steirisches Sicherheits-
gefiihl bewahren und schiitzen. (Beifall bei der FPO, —
21.58 Uhr.) ’ '

Président Dipl.-Ing. Vesko: Als néchster zu Wort
gemeldet ist der Herr Abgeordnete Majcen, dem'ich es
erteile. : '

Abg. Majcen (21.58 Uhr): Meine sehr geehrten
Damen und Herren, Herr Prasident!

Es ist ein biichen spédt, daB man sich in der Frage
noch ausfiihrlich unterhalt. (Abg. Gennaro: ,Es ist nie
zu spéat!”) Aber es ist, wie du sagst, nie zu spat, und
daher miifite man sclion folgendes einmal anfiihren.
Die Behauptung, die hier aufgestellt wird vom Kolle-

'~ gen Vollmann, daB er sagt, es gibt iiberhaupt keine

Bedrohungen mehr, die deuten darauf hin, da8 es
nahezu darauf angelegt wird, so zu tun, als wirden wir
in einer vollig heilen Welt leben. Wir brauchen uns vor
gar nichts mehr zu fiirchten, weil diese furchtbaren
Russen sind sowieso unter sich zerstritten, und sonst

brauchen wir uns auf der Welt vor gar nichts mehr
fiirchten. Das ist ein ganz entscheidender Fehler. Weil
in der Instabilitit dieser Systeme lauert viel mehr
Gefahr, als sie in der organisierten und aufgebauten
Bedrohung gelegen ist. Das ist das Erste, was man
dazu sagen miifite.

Das Zweite. Wenn ich mich recht entsinne, ist die
Beschaffung der jetzigen Flugzeuggeneration Draken
in einer Zeit erfolgt, wo ein SPO-Bundeskanzler am
Werke war und er damals sehr eindeutig dafiir pladiert
hat, diese Draken unbedingt zu beschaffen, und es
jetzt Zeit ist, ein Nachfolgemodell zu tiberlegen. Es be-
deutet ndamlich, wenn jetzt keine Entscheidung fallt,
nichts anderes, als daf} alle diejenigen, die bei uns als
Piloten ausgebildet sind, irgendwohin abwandern und
nicht mehr zur Verfiigung stehen, wenn sie Gefahr
laufen, daB sie in zwei oder drei oder vier Jahren gar
kein Flugzeug mehr haben. Selbst wenn wir uns dann
noch einmal entscheiden, eine Flugzeuggeneration
anzukaufen, wirde es gar keine Piloten mehr geben,
und wir miiften in Osterreich mit der Ausbildung von
vorne anfangen. So kann es eigentlich nicht sein. Ich
bin sehr dafiir, daB wir uns in Osterreich zu unserer
Verantwortung fiir die Verteidigung dieses Landes
bekennen und daB wir die notwendige und nach lan-
gen Diskussionen als richtig erkannte Wahl fiir ein
Gerat treffen. Dazu gehort auch eine neue Generation
von Flugzeugen oder von Abfangjdgern, wie immer
man das nennt. Daher kénnen wir, auch im Hinblick
darauf, daf der Herr Abgeordnete Flecker immer sagt,
alle anderen BeschluBantrdge sind dumm oder sonst
was, hatlrlich diesem Beschlufantrag auch mnicht
zustimmen. Danke vielmals. (Beifall bei der OVP, —
22.01 Uhr.) :

Prasident Dipl.-Ing. Vesko: Als ndchster zu Wort
gemeldet ist der Herr Abgeordnete Kropfl. Ich erteile
es ihm.

Abg. Kropfl (22.01 Uhr): Verehrter Herr Président,
meine Damen und Herren!

Uber das Sicherheitssystem in Europa wird momen-
tan sehr, sehr viel diskutiert. Deswegen bin ich auch
herausgegangen und mochte mich dazu zu Wort
melden. Denn es ware in einer Zeit, in der man noch
nicht weiB, in welche Richtung man marschiert, sinn-
los, wenn wir uns heute schon fiir ein Fluggeréat ent-
scheiden, das vielleicht in ein paar Jahren iiberflissig
ist.

Es darf niemand mehr denken, dafl ein Staat wie
Osterreich es alleine schafft, sich umfassend militd-
risch zu verteidigen. Die SPO bekennt sich zu einer
umfassenden Landesverteidigung, aber nicht nur zu
einer militdrischen, sondem natiirlich auch zu einer
Politik, die im Inneren Stabilitdt und Sicherheit bietet,
damit wir in einem ruhigen und sicheren Osterreich
leben konnen.

Wenn ich aber in einer Zeit, in der wir uns jetzt
befinden, daran denke, daB dieses Projekt, so wie es
bis jetzt in den Medien herumgeistert, jahrlich 2 Mil-
liarden Schilling kostet, dann habe ich mir dberlegt,
was konnte man mit diesen 2 Milliarden Schilling
alles machen? Man koénnte 2857 Turnsaaleinrich-

tungen schaffen, man kénnte 80.000 Computer fiir
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Schulen anschaffen, man kénnté sechsmal die Integra-
tion fiir Behinderte finanzieren.

Wenn man auf die Lehrlinge zuriickgeht, kénnten

zusétzlich 555.000 FordermaBnahmen getroffen wer-
den. Man koénnte 80 Prozent des gesamten Spar-
paketes im Schulbereich damit abdecken und so
weiter. Diese Liste kénnte man ja noch weill Gott wie
vervollstandigen.

Meine Damen und Herren, sollten diese Abfang-
jager jetzt wirklich gekauft werden, dann wird man
mit dieser politischen. Entscheidung bei der Bevolke-
rung wahrscheinlich kein Verstdndnis finden. Gerade
in einer Zeit des Sparpaketes, gerade in einer Zeit des
gesellschaftlichen Umbruchs in Europa und gerade in
einer Zeit, wo man neue Strategien in der Sicherheits-
politik entwickeln mu8, darf man nicht leichtsinnig mit
Milliarden umgehen und vor allem keine engstirnigen
und veralteten Sicherheitskonzepte verfolgen.

Wenn diese 20 Milliarden schon fiir die sogenannte
Sicherheit unseres Landes ausgegeben werden miis-
sen, dann sollte man dieses Geld viel eher in die Aus-

ristung und in die Ausbildung der einzelnen Soldaten

stecken. Dadurch wiirde man auch die Motivation bei
den jungen Mdnnern wesentlich erhéhen. Die Ent-
scheidung, ob Abfangjdger gekauft werden oder nicht,

f&llt sicher nicht bei uns hier im Landtag, sondern fallt:

in Wien. .

Wir sollten aber als steirischer Landtag ein klares
Zeichen setzen, damit Steuergelder nicht sinnlos und
fiir kurzsichtige Projekte ausgegeben werden. (Beifall
bei der SPO. —22.04 Uhr.)

Prasident Dipl-Ing. Vesko: Nunmehr zum Wort
gemeldet ist der Herr Abgeordnete Vollmann.

Abg. Vollmann (22.04 Uhr): Ich tummle mich, Herr
Prasident. Meine Damen und Herren, im Startloch
geht es leichter, ich verspreche Thnen aber, es dauert
nicht lange. )

Zuerst einmal, ,andere Beschluﬁantréige sind
dumm*”, lieber Kollege Majcen, das hast du von uns
nie gehort. Wir stimmen anderen BeschluBantragen, so
sie sinnvoll sind, genauso zu. Manchmal mag man
der Meinung sein, man soll es nicht tun. Das ist auch

zur Kenntnis zu nehmen. Dafiir sind wir eine demo-

kratische Einrichtung.

Zum Zweiten: Ich muB den Kollegen List richtig-
stellen in der Frage der Prozentsdtze. Ich habe dem
gestrigen ,Standard” zwei Dinge entnomimen. Erstens
einmal, in der Bundesregierung steht es derzeit finf zu
eins. Fiinf Sozialdemokraten haben Wehrdienst abge-
leistet, nur éin einziger vom Regierungspartner, und
da nicht einmal der Verteidigungsminister.

Meine Damen und Herren, 42 Prozent der Oster- -

reicher sagen rund heraus, daB sie weder, bereit wéren,
zur Verteidigung der Demokratie, noch zum Schutz
der Republik Osterreich die Waffe in die Hand zu
nehmen. Das geht aus einer bisher unter VerschluB
gehaltenen Umfrage im Auftrag des Verteidigungs-
ministeriums hervor. Das Linzer Marcet-Institut hat vor
eineinhalb Jahren zum 40. Jahrestag des Staatsver-
trages fir den ,Standard” erhoben: 32 Prozent aller
Osterreicher wiirden Osterreich mit der Waffe vertei-
digen. Selther ist die Kampfbereltschaft urh 4 Prozent

auf 28 Prozent gesunken. (Abg. Dr. Lopatka: ,Findest
du das positiv?”) Nein, ist nicht positiv. Aber.ich sage
dir, es spricht fir die Problematik, daB es den
Verteidigungsministern und den Militars in Osterreich
nicht gelungen ist, die E1nste11ung zur umfassenden
Landesverteidigung, ich betone es-noch einmal, ist
nicht nur die militarische, zu regeln. (Abg. Dr. Karisch:
«Und die Frauen?") Liebe Frau Kollegin, weil Sie
sagen, Frauen. Von den Frauen sind es nur 17 Prozent,
von den Mdannern 41. Damit Sie auch wissen, wie die
Frauen dariiber denken. Ich glaube, das wuBiten Sie
bisher noch nicht.

Die einzige demographisch untersuchte Gruppe mit
klarer Kampfbereitschaft, lieber Kollege List, ist deine
Anhéngerschaft, ndmlich die Freiheitliche Partei.
31 Prozent sagen zwar, es ist die Neutralitdt noch gut,
nur 15 Prozent sagen, sie ist sehr gut - das sind
46 Prozent. Andere meinen schon, es sollten uns an-
dere verteidigen. Ich sehe darin ein Problem.

Wenn wir selber nicht mehr bereit sind, uns zu ver-
teidigen, dann ist das ein Problem fiir mich geworden.
Und daher mul} es fiir uns alle eine der wichtigsten
Aufgaben sein, in der Bevélkerung das BewuBisein

- wieder zu heben, denn Waffen allein, lieber Kollege

Lopatka — du warst librigens auch nicht beim Bundes-
heer - (Abg. Dr. Lopatka: ,Ja sicher, das ist ein
Skandal!”) Warst du dabei? Zeig her deinen Schein,
ich wiirde mich dariiber freuen. (Abg. Dr. Lopatka:
+Du behauptest da Sachen, das ist ein Skandal!”) Ich

habe es angenommen. Entschuldige, ich glaube, das

war der Kollege Hirschmann. Entschuldige, ich habe
mich geirrt. Das war der Kollege Hirschmann. (Abg.
Dr. Lopatka: ,Du hast den Dérlfinger mit mir ver-
wechselt!”) Der Kollege Hirschmann war das. Einer
von euch muB ja schliefllich und endlich dabei gewe-

sen sein. Aber ich wiinsche euch alles Gute. (Beifall

bei der SPO. —22.08 Uhr.)

Prasident Dipl.;Ing. Vesko: Nach diesem Einblick in
die intimsten Geheimnisse des Verteidigungsministe-

riums und dem- Umstand, daB3 keine Wortmeldung

mehr vorliegt, kommen wir zur Abstimmung.

Ich bitte jene Damen und Herren, die dem Antrag
des Herrn Berichterstatters die Zustimmung geben
um ein Zeichen mit der Hand. Gegenprobe.

Das ist einstimmig angenommen.
Es gibt einen BeschluBantrag der SPO, betreffend

Nachschaffung von Waffensystemen, insbesondere

auch der Abfangjdager. Wer diesem BeschluBantrag zu-
stimmt, den bitte ich um ein Zeichen mit der Hand.

Das ist die Minderheit.’ ' :

Wir kommen zum Tagesordnungspunkt

21. Bericht des Ausschusses fiir Europiische Inte-
gration und entwicklungspolitische Zusammenarbeit
iiber ‘den Antrag, Einl.-Zahl 363/1, der Abgeord-
neten Mag. Zitz, Dipl.-Ing. Getzinger, Dr. Lopatka,
Dr. Briinner, Dr. Wabl, Dr. Karisch und Keshmiri,
betreifend Kakaobutterersatzstofie.

Berichterstatterin ist die Frau Abgeordnete Mag
Edith thz Ich erteile ihr das Wort.

Abg. Mag. Zitz (22.09 Uhr): Im Rahmen der Européi-
schen Union gibt es Bestrebungen, eine Richtlinie zu
erlassen, wonach die Verwendung .von Fetten, die
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Kakdobutter in Schokoladen ersetzen sollen, bis maxi-
mal 5 Prozent des Schokoladengewichtes zuldssig
werden soll. Die Zulassung von anderen pflanzlichen
Fetten als Kakaobutter in Schokoladeerzeugnissen
hétte katastrophale Folgen fiir die kakaoproduzieren-
den Lander. Laut Schédtzungen der Internationalen
Kakaoorganisation diirften dadurch europaweit zirka
130.000 bis 165.000 Tonnen Kakaobohnen ersetzt wer-
den, was zu einer verminderten Nachfrage und zu
einem Sinken des Kakaoweltmarktpreises fiihren
wirde. Fast 90 Prozent der europdischen Kakaoim-
porte stammen aus Westafrika, wo Kakao in kleinbéu-
erlichen Strukturen angebaut wird. Fir diese Klein-
bauernfamilien wiirde die Umsetzung der geplanten
Richtlinie existenzgefdhrdend sein.

Der Richtlinienentwurf steht iiberdies im Wider-
spruch zu internationalen Vertrdgen, wie dem Inter-
nationalen Kakaoabkommen, wonach sich alle Mit-
gliedsstaaten, darunter Osterreich, bemiihen sollten,
die Nachfrage nach Kakao zu erhéhen. Darlber hin-
aus gebietet der Unionsvertrag Kohdrenz der einzel-
nen Politikbereiche mit den Zielsetzungen der Ent-
wicklungspolitik. Der Widerspruch zwischen der Ent-
wicklungszusammenarbeit der EU, in deren Rahmen
der Kakaoanbau in einigen Landern geférdert wurde,
und dem vorliegenden Entwurf einer Richtlinie kénnte
daher gréfer nicht sein. '

Es wird daher der Antrag geétellt, der Hohe Landtag

wolle beschlieBen:

Die Steiermérkische Landesregierung wird aufge-
fordert, mit dem Ersuchen an die Bundesregierung
heranzutreten, unter Berlicksichtigung der entwick-
lungspolitischen Zielsetzungen des Unionsvertrages
und des Internationalen Kakaoabkommens bei der
Neuformulierung einer Richtlinie fiir Kakao- und
Schokoladeerzeugnisse fiir eine Harmonisierung
dahin gehend einzutreten, daf in allen Mitglieds-
staaten der Europdischen Union fiir die Herstellung
von Schokolade ausschlieBlich Kakaobutter als pflanz-
liches Fett verwendet wird.

Ich bitte um Zustimmung zu diesem Antrag.
(22.12 Uhr.)

Prasident Dipl.-Ing. Vesko: Ich danke der Frau
Berichterstatterin.

neuen Parteiprogramm der steirischen SPO kommt das
Wort ,dritte Welt” nicht mehr vor. (Abg. Vollmann:
«Das ist kein Parteiprogramm!”) Im neuen Partei-
programm der steirischen Sozialdemokratie ,Arbeit
fir alle” kommt das Wort , dritte Welt” nicht mehr vor.
(Abg. Vollmann: ,Das ist kein Parteiprogramm, das ist
ein Diskussionszukunftsprogramm!”) Ach so, es soll
ein Zukunftsprogramm sein? (Abg. Vollmann: ,Ein
Diskussionszukunftsprogramm!*)

Okay, im Diskussionszukunftsprogramm kommt
zum Beispiel die dritte Welt nicht mehr vor. Ich glaube
aber trotzdem, daB es unsere Aufgabe ist, neben vielen
anderen Anliegen bei aller Wichtigkeit und Dringlich-
keit der Probleme, die wir heute schon besprochen
haben, da wir uns dieser Fragen annehmen. Ein
erster Schritt, zumindest einmal ein Signal zu setzen,
war fir mich, als wir gemeinsam hier — alle finf
Fraktionen haben diesen Antrag mitgetragen — mit-
unterstiitzt haben, den AusschuB fiir Europdische Inte-
gration in Ausschuf} fur Européische Integration und
entwicklungspolitische Zusammenarbeit umzubenen-
nen. Nicht, weil wir jetzt dadurch von vornherein
schon GroBes erreicht hétten, sondern weil das ein-
fach ein richtiges Signal ist und wir bei aller Briissel-
Orientiertheit nicht vergessen diirfen, dal wir auch
Aufgaben haben, die liber die Europdische Union hin-
ausgehen.

Ich glaube, wir haben die Verpflichtung, wir sind
ein sehr reiches Land, uns auch mit dieser Frage zu

- beschéftigen. Hier moéchte ich eines anfiihren, was

Zu Wort gemeldet ist der Herr Abgeordnete‘

Lopatka, dem ich es erteile.

Abg. Dr. Lopatka (22.12 Uhr): Herr Prasident, sehr
geehrter Damen und Herrén!

In aller Kiirze vielleicht noch ein Satz zur vorherigen
Diskussion.

Man kann immer geteilter Meinung sein, wofiir man
das Geld ausgibt. Aber es ist schon zwiespiltig, wenn
ein Abgeordneter hier steht und uns vorrechnet, was
man anstelle des Verteidigungsbudgets alles in ande-
ren Bereichen machen kénnte. Und dann kommt einer
der gleichen Fraktion heraus und beschwert sich tiber
die sinkende Wehrbereitschaft. Also Sie haben selbst
ein Beispiel gebracht, ndmlich Thr Vorredner, wie man
nicht zu mehr Wehrbereitschaft kommt. ,

Auch hier k6nnte man der Meinung sein, wir haben
andere Sorgen und andere Aufgaben, als uns hier mit
der dritten Welt zu beschéftigen. Zum Beispiel im

sicherlich nicht sehr positiv ist, dal vor fiinf oder vor
zehn Jahren hier noch eine viel andere Aufbruch-
stimmung war in Fragen der dritten Welt, in Ent-
wicklungspolitik, als heute. Im Dritte-Welt-Beirat des

Landes und auch durch den eigenen Férderungs-

ansatz im Landesbudget haben wir zwar bescheidene,
aber wichtige Beitrage des Landes fur diesen Bereich
schon gesetzt. Die Hauptarbeit leisten aber private
Organisationen, hier ist vor allem der Landesrat aufier
Dienst, Dipl.-Ing. Hermann Schaller, zu nennen, der
sehr viel in diesem Bereich mit seiner Organisation
«Solidaritat mit Lateinamerika” leistet, aber auch die
Dritte-Welt-Laden und natiirlich an erster Stelle die
katholische Kirche, die wie keine zweite Institution in
diesem Bereich aktiv ist. Die direkte Hilfe fiir die dritte
Welt ist das eine, das andere ist aber auch, was unser
Verhalten betrifft, daher halte ich auch diesen Antrag,
der von Frau Kollegin Zitz eingebracht und von uns
unterstiitzt worden ist, hier fiir einen wichtigen Antrag
und auch, daB wir uns dieser Fragen annehmen.

Ich glaube also, daB wir als Steiermdrkischer Land-
tag auch in Zukunft gemeinsam dafiir Sorge tragen
sollten, daB wir die dritte Welt nicht véllig aus den
Augen verlieren. Afrika darf nicht als vergessener
Kontinent, von Aids, Biirgerkrieg, Hunger, Not und
Elend geschwdcht, vollig den Anschluff an den ent-
wickelten Norden verlieren. Wir in einer Periode
groBten materiellen Wohlstandes haben auch eine
Verantwortung far die dritte Welt. Ich habe es vorhin
schon gesagt, Briissel und EU diirfen uns nicht die
Sicht darauf verstellen, dal wir in dieser Weltgemein-
schaft mit den vielfdltigen gegenseitigen Abhdngig-
keiten auch eingebettet sind, und niemand von uns
soll sich dieser Verantwortung leicht entledigen.
Durch solche Antrdage und Beschlufassungen, wie wir
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sie jetzt im AnschluB fassen werden, leisten wir einen
kleinen Beitrag. Wir sollten auch-durch den Férde-
rungsansatz'im Landesbudget, das sind pro Jahr rund
zwei Millionen Schilling, und durch den Dritte-Welt-
Beirat jene ermuntern, die mit groBem Idealismus in

diesem Bereich arbeiten. Danke fiir die Aufmerksam-

keit! (Beifall bei der OVP. - 22.16.Uhr.)

Prisident Dipl.-Ing. Vesko: Als nachste zu Wort
gemeldet ist die Frau Abgeordnete Zitz. Ich erteile es ihr.

Abg. Mag. Zitz (22.17 Uhr): Herr Prasident, sehr
geehrte Kolleginnen und Kollegen!

Ich sehe es als ein sehr positives Signal, daB dieser
Antrag moglich war als Vier-Parteien-Antrag. Ich

~merkte, daB- in anderen Fraktionen bei punktuellen

Themen der Entwicklungszusammenarbeit wirklich
eine sehr gute Stimmung ist, die ich gerne in anderen
Bundesldndern an andere Abgeordnete weitergeben
mochte beziehungsweise auch weitergeben méchte an
die Organisationen, -auch an die kleinen Gruppen,
Selbstbesteuerungsgruppen, die in der Steiermark zu
entwicklungspolitischen Themen arbeiten.

Es freut mich auch, es hat Reinhold Lopatka schon
- darauf aufmerksam gemacht, feststellen zu konnen,

als ehemalige entwicklungspolitische Fachfrau, daf es
in der Steiermark vom Land her Unterstlitzungen im
entwicklungspolitischen Bereich gibt, wo wir tatsdach-
lich anderen Bundesldndern ein Stiick voraus sind. Der
Beirat fiir entwicklungspolitische Zusammenarbeit ist
vorher bereits genannt worden. Ich bin zwar mit der
Budgethéhe nicht ganz zufrieden, weil ich weiB, daB
Antrége sehr oft im Herbst gestellt und dann erst im
Friihjahr behandelt werden, weil einfach das Jahres-
budget nicht ausreicht. Der Beitritt zum Klimabiindnis
vor einigen Jahren als erstes Bundesland in Osterreich
war -diesbeziiglich richtungweisend, und die Umbe-
nennung des Ausschusses in Ausschull fir Europdi-
sche Integration und Zusammenarbeit gibt dieser

internationalen Perspektive einen Stellenwert, wie es.

sonst eigentlich in Osterreich nicht vorkommt,
'Wie gesagt, ich freue mich noch einmal, da6 das ein

" Vier-Parteien-Antrag war, der wirklich miihelos zu

"gleiches zwischen Nord und Siid, sondern er hat’

bewerkstelligen war. Der Kakaobutterantrag hat nicht
nur eine internationale agrarpolitische -Perspektive,
die fir mich sehr interessant ist, in Form eines Aus-

sicher auch eine Konsumentenschutzperspektive, und
das ist wohl mit Motiv fiir alle Fraktionen, daBl da sehr
séhnell Unterstiitzung gekommen ist. Danke fiir Thre
Aufmerksamkeit! (Beifall bei der OVP und SPO. -
-22.19 Uhr.) .

Pra51dent Dipl.-Ing. Vesko: Ich erteile das Wort dem -

Herrn Abgeordneten Dipl.-Ing. Getzinger.

Abg. Dipl.-Ing. Getzinger (22.19 Uhr): Sehr geehrte
Damen und Herren, sehr geehrter Herr Prasident!.

Ich muB gestehen,-ich bin eigentlich sehr froh dar-
iiber, daff Reinhold Lopatka das Programm der SPO
wArbeit fiir unser Land" gelesen, ja aber offénbar nur
quer gelesen hat. Er hat das Wort , dritte Welt" gesucht
und verkennt dabei, daf mittlerweile die Diskussion
im Zusammenhang mit dieser sogenannten ,dritten
Welt" sich von diesem Begriff verabschiedet hat. (Abg.

Dr. Ldpatka ,,Entw1cklungspohtlsche Zusammenar-

beit steht auch nicht drinnen!”)

Nicht von der Analyse, daB Linder im Siiden des
Globus benachteiligt werden, nadmlich von Lindern im
Norden. Der Begriff der ,dritten Welt* wird schlicht
und einfach nicht mehrin der entwicklungspolitischen
Diskussion verwendet: Es wird daruber geredet, daB es
ungerechte Verhdltnisse gibt, daf} es Ausbeutung gibt.
Und davon, meine Damen und Herren, ist im Pro-
gramm der SPO Steiermark sehr wohl die Rede,; und -
zwar sehr deutlich die Rede. (Abg. Dr. Lopatka: ,Kein

‘Wort von entwicklungspolitischer Zusammenarbeit! ")

Es wird der Nachweis gefiihrt, dafi sehr wohl unge- .
rechte Marktverhdltnisse, Verhdaltnisse in unserem
Wirtschaftssystem dazu fihren, daB3 es Reichtum gibt
und daB es Armut gibt, in Osterreich, in Europa und
auch global gesehen. Diese Analyse ist sehr wohl auch
im Programm der SPO Steiermark enthalten.

Aus dem Grund, lieber Reinhold, gibt es auch schon
seit ‘gut einem Jahr keine Dritte-Welt-Laden mebhr,
sondern nur noch Weltliden. Man spricht sehr bewuBt
von Weltladen. Es geht darum zu erkennen, daf der
Globus eben nur einer ist fir alle, fiir die im Norden
und die im Siiden, fiir die Reichen und fiir die Armen.
Es gibt auch, Reinhold, keinen Dritte-Welt-Beirat
mehr. Ich habe die Ehre, seit fiinf Jahren dem Beirat
fur entwicklungspolitische Zusammenarbeit anzuge-
horen. Auch hier ist es offenbar an deinem BewuBtsein
vorbeigegangen, daB es lingst eine Umbenennung
gegeben hat. (Abg. Gennaro: ,Das weil} sogar ich!")

Meine Damen und Herren, ich darf noch einmal be-
tonen, daf} dieser Antrag in eine sehr richtige Richtung
versucht zu wirken. Es geht um EU-Kompetenz, es -
geht teilweise um Gsterreichische Kompetenz im Be-
reich Konsumentenschutz und Gesundheitsschutz. Es
geht in diesem Antrag darum, faire Bedingungen her-
zustellen, faire Bedingungen fiir die kleinen Kakao-
bauern hauptsédchlich in Afrika.

Ich darf Sie darauf hinweisen, dafl wir in unserem
Bundesland sehr wohl eine Méglichkeit hdtten, hier
ein Stiick im ureigensten Sinne tatig zu werden. Das
Steiermérkische Vergabegesetz ndmlich bietet die
Méglichkeit, aus Griinden der Sozialvertraglichkeit
bestimmte Produkte zu bevorzugen auch wenn sie ein
Stiick teurer sind. Mag sein, da hochwertige Schoko-
lade, hochwertige Kakaoprodukte etwas teurer sind,-

- aber aus Griinden der Sozialvertraglichkeit, weil damit

eben Kleinbauern in Afrika, in Ghana in erster Linie,
unterstiitzt werden, ware es moglich, diese Produkte
zu bevorzugen, zu bevorzugen gegeniber Produkten,
die minderwertige Qualitdt haben, aber vielleicht
etwas billiger sind. '

Es gibt in der Steiermark einen Dachverband bei
entwicklungspolitischen . Organisationen, die AGEZ,
die Arbeitsgemeinschaft Entwicklungszusammen-
arbeit, die genau mit dieser Forderung an das Land
Steiermark, an die Steiermarkische Landesregierung,

‘herangetreten ist, namlich sehr bewuBt beispielsweise

Produkte aus den Weltliden, lieber Reinhold, zu
bevorzugen und bevorzugt einzukaufen, damit auch
dleser sozialpolitische Aspekt Berucksmhtlgung findet.

Ich glaube, wir haben mit dem Vergabegesetz in
diesem Bereich — ich bin in manchem Bereichen mit
dem Vergabegesetz nicht einverstanden - eine gute
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Moéglichkeit geschaffen, entwicklungspolitisch tatig zu
sein. Ich glaube, wir solltén diese Moglichkeit so gut
wir das kénnen auch wirklich nutzen, Danke. (Beifall
bei der SPO. — 22.23 Uhr.)

Pridsident Dipl.-Ing. Hasiba: Eine Wortmeldung
liegt nicht vor.

Wer dem Antrag der Frau Berichterstatterin zu-
stimmt, den bitte ich um ein Zeichen mit der Hand.
Danke, Gegenprobe.

Ich stelle die mehrheitliche Annahme fest und
komme zum Tagesordnungspunkt

22, Bericht des Ausschusses fiir W'issenschaft,‘

Forschung und neue Technologien iiber den An-
trag, Einl.-Zahl 359/1, der Abgeordneten Dipl.-Ing.
Dr. Jeglitsch, Mag. Hochegger, Dr. Lopatka und
Schiitzenhoéfer, betreffend GroBiorschungszentrum
Euro-Cryst.

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete Dipl.-Ing.
Dr. Franz Jeglitsch. Ich erteile ihm das Wort.

Abg. Dipl.-Ing. Dr. Jeglitsch (22.23 Uhr): Herr Prasi-
dent, meine sehr geehrten Damen und Herren!

Ich beziehe mich auf den Antrag der Abgeordneten
Jeglitsch, Hochegger, Lopatka und Schiitzenhofer,
betreffend GroBforschungszentrum Euro-Cryst. Dieser
Antrag wurde eingebracht, weil das Jahr 1997 ein Jahr
wesentlicher Entscheidungen sein wird.

Es wird daher der Antrag gestellt, der Hohe Landtag
wolle beschlieBen: '

Die Steiermérkische Landesregierung wird aufgefor-
dert, im Hinblick auf die in nachster Zeit zu treffenden
Entscheidungen der Bundesregierung das Interesse der
Steiermark an der Ansiedlung eines GroBfor-
schungszentrums Euro-Cryst nachhaltig in Erinnerung
zu rufen und in persénliche Gespréche mit den zustan-
digen Mitgliedern der Bundesregierung einzutreten.

Ich ersuche um Annahme des Antrages. (22.24 Uhr.)

Prasident: Danke. Der Herr Berichterstatter hat sich
auch als erster zu Wort gemeldet. Ich erteile es ihm.

Abg. Dipl.-Ing. Dr. Jeglitsch (22.24 Uhr): Herr Prasi-
dent, meine sehr geehrten Damen und Herren! (Abg.
Gennaro: ,Sie tragen schwer!")

Wissenschaft ist etwas Schweres, Herr Kollege Gen-
naro. Ich werde aber versuchen, es Ihnen so leicht zu
machen, dafl es fiir alle tragbar wird. (Abg. Gennaro:
Meine Frau wird es IThnen danken!”) Was habe ich
davon? (Beifall bei der SPO. — Allgemeine Heiter-
keit!) Damit wir das Klima wieder herstellen, darf ich
einen herzlichen Gruf} an Ihre Frau ausrichten. (Abg.
Gennaro: ,Sie wird sich freuen, aber was habe ich
davon?") Das liegt wieder ganz bei Ihnen, und nicht
bei mir. Aber, Herr Kollege Gennaro, Tips wiren még-
lich, ich stehe zur Verfigung. (Prasident: ,Die
Faschingssitzung beginnt erst nachher!")

Ich habe schon an den Zwischenrufen gemerkt:
Wissenschaft hat es schwer. Es ist ja symptomatisch,
dab es in Osterreich nicht nur die Wissenschaft schwer
hat. (Allgemeine Heiterkeit. — Abg. Dipl.-Ing. Dr. Jeg-
litsch iiberreicht Herrn Abgeordneten Gennaro die
Machbarkeitsstudie.) Bitte lesen Sie es nicht, es wiirde
die Stimmung Ihrer Frau triitben.

Osterreich hat bis heute kein GroBforschungszen-
trum, auch keinen internationalen oder europaweiten
Forschungsschwerpunkt, wie etwa die Schweiz -
denken Sie an Cern. Osterreich zahlt nur fiir den
Bereich der Physik jdhrlich rund 400 Millionen Schil-
ling, um sich an solchen GroSforschungszentren mit
Forschungsprojekten beteiligen zu kénnen. Und das
Schlagwort, daB Osterreich in der Forschung nach wie
vor , Trittbrettfahrer” ist, ist leider wahr. Wir sind zwar
eines der reichsten Lander, aber in der Forschung sind
wir unter ,ferner liefen” angesiedelt. ’

Es hat daher Ende der achtziger Jahre aus vielen
Richtungen Anregungen gegeben, so auch aus der
Rektorenkonferenz und aus dem Wissenschafts-Aus-
schub. — ich war damals der Vorsitzende des Wissen-
schafts-Ausschusses der Rektorenkonferenz —, sich mit
dieser Problematik auseinanderzusetzen, um die For-
schungsbilanz in Osterreich auszugleichen - wir
zahlen sehr viel, daf wir uns in anderen Landemn
beteiligen diirfen — und in Osterreich ein ,Center of
excellence” aufzubauen.

Diese Gedanken wurden aufgegriffen, und Sie fin-
den in der Regierungserkldrung 1991, 1995 leider
nicht mehr, und wieder 1996 den Satz, daB sich
Osterreich um die Ansiedlung eines GroBforschungs-
zentrums bemithen soll. Seit 1991 gibt es zwel
Vorschldge mit den Bezeichnungen ,Austron”, das
ist eine gepulste Neutronenspallationsquelle, und
«Euro-Cryst”, ein Kiristallzuchtlabor, wo Kristalle
hochster Perfektion, hochster Reinheit hergestellt wer-
den sollen, die besondere elektrische, elektronische,
magnetische oder optische -Eigenschaften haben.
Diese Kristalle sind die wesentliche Basis fir die
Halbleiterindustrie, fiir das Gebiet der Supraleiter, in
der Metallforschung oder in der biologischen For-
schung.

Sie sehen schon, wenn der Begriff ,Euro-Cryst” von
Kristall kommt, dann sollten wir, wenn wir uns schon
ernsthaft um eine solche Ansiedlung bewerben, den
Namen richtig schreiben und richtig sprechen. Ich
kenne Briefe und Zeitungsartikel, wo ,Euro-Cryst* mit
ch geschrieben wird, das stimmt natiirlich nicht. Und
es heilit auch ,Euro-Cryst”, mit i gesprochen, gleich-
giltig, ob Sie es im Deutschen oder Englischen aus-
sprechen, denn es kommt von Kristall oder von crystal
und crystallization.

Es sind mehr als fiinf Jahre vergangen, und es gibt
iber ,Austron” und tber ,Euro-Cryst” zwei Mach-
barkeitsstudien. Eine dieser Machbarkeitsstudien stu-
diert gerade der Herr Kollege Gennaro. Das ist eine
Machbarkeitsstudie, die Sie in den Héinden haben.
(Abg. Gennaro: ,Ein bichen was verstehe ich, aber
nicht alles!") Man soll die Hoffnung nie aufgeben, ich
sehe ein Aufflackern von Interessein Thren Augen, das
freut mich. )

Diese Machbarkeitsstudien liegen jetzt vor, aber

leider Gottes konnte sich die Bundesregierung bis -

heute zu keiner Entscheidung durchringen. Sie hat in
diesen fiinf Jahren fiir diese Studien insgesamt 30 Mil-
lionen Schilling ausgegeben, aber keine Entscheidung
getroffen. Minister Scholten hat im Herbst des ver-
gangenen Jahres die European Science Foundation
gebeten, diese Machbarkeitsstudien zu priiffen und
vorzuschlagen, welche der beiden Vorhaben eher far
die Osterreichischen Verhdlinisse in Frage kommt.
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Eine Entscheidupg von der Europeén Science Founda-
tion ist etwa bis Mitte 1997 zu erwarten. -

Nun haben sich im Laufe der Jahre mehrere Stadte

-beworben. Eine Reihe von Stadten auch auBerhalb von
“Wien. Leoben hat sich im Frihherbst 1994 beworben,

wobel in diese Entscheidung der damalige Rektor der

Montanuniversitit, Herr Prof. Oberhofer, mit meiner.
Person und weiteren Kollegen involviert war. Im
. Dezember 1994 in der Budgetdebatte haben zwei

Leobner Kollegen — Kollege Ussar und ich — im Land-
tag das erste Mal zu ,Euro-Cryst” gesprochen.

Ich méchte aber auch die Gespréche in Erinnerung
rufen, die im Laufe des Jahres 1995 mit Prasident
Vesko und Kollegen der Freiheitlichen Partei gefiihrt
wurden — driilben im Steinernen Saal. Alle diese Ge-
spriache waren vom Bemiihen getragen, was man tun
kann, um diese Option, diese Chance fiir die Steier-
mark zu sichern. Im Sommer 1996 sind weitere - ich
mache es eher kurz — Unterstiitzungen gekommen. Es
hat'sich der neue Rektor, Prof. Paschen, stark enga-
giert, und es hat auch unterstiitzende AuBerungen des
Liberalen Forums von Frau Keshmiri gegeben. In der
Zwischenzeit gibt es von Leoben ein Prospekt, einen
Brief des Biirgermeisters, einen Brief des Rektors, der,

- glaube ich, auch allen Abgeordneten zugegangen ist.

Am 28. November. 1996 hat es vom Biirgermeister
und vom Rektor in Briissel, im Steiermark-Haus, eine
Pressekonferenz gegeben, wo dieses Prospekt, die
Bewerbung von Leoben, vorgestellt wurde. Aber ich
habe es schon das letzte Mal erwdhnt, wie auch Kollege
Ussar, dafl zwar diese Vorstellung im Steiermark-Haus
erfolgt ist, aber von den dsterreichischen EU-
Abgeordneten, mit Ausnahme von Prof. Rack, niemand
anwesend war. Es ist auch nicht gelungen, mit den zu-~
stdndigen Kommissaren, ndmlich Cresson und Bange-
mann, aber auch mit dem Kommissar Fischler, in ein
Gesprach einzutreten. Der Besuch in Briissel hat dazu
gefithrt, daB das schlafende Wien wieder geweckt
wurde. Es ist ndmlich unmittelbar darauf, am 3. Dezem-
ber 1996, in der Presse zu lesen gewesen, dal das Wie-
ner Wirtschaftsférderungsinstitut einen Griindungsver-
ein beauftragt hat, die ndheren Schritte fiir eine Ansie-
delung von ,Euro-Cryst” in Wien vorzubereiten.

Was ist in dieser Situation zu tun? Und ich kenne
ja auch die Gesprdche in. Leoben, die suchenden
Gespriache im Euro-Cryst-Komitee. Der Sinn .des
Antrages, der eingebracht wurde, ist daher der, auch
als Aufforderung an Sie alle, kreative Ideen zu ent-
wickeln, welche Schritte durchzufiihren sind, um die
Chancen zu erhdhen.

Man muB wissen, daB es in dieser Machbarkelts-
studie vier Finanzierungsvarianten gibt. In allen vier

- Finanzierungsvarianten ist di¢' EU als Mitfinanzierer

eingebunden, aber es haben meines Wissens nach die

Verfasser dieser Machbarkeifsstudie mit der EU dar-.

lber tiberhaupt keine Gespréache gefiihrt. Es ist daher

.die Haltung der EU in dieser Frage zu erkunden. Und

hier meine ich, daB informelle, moglichst Vier-Augen-
Gesprédche mit den zustdndigen Kommissaren Cresson
und Bangemann aufzunehmen sind. Man muB beriick-
sichtigen, daB die EU zwar eigene Forschungsinstitute

hat, wie etwa in Petten oder in Ispra, schon seit zehn,
fiinfzehn Jahren, aber mit diesen eigenen Forschungs-
instituten nicht iberméBig zufrieden ist und es daher

eine informelle Absprache gibt, dafi man in Zukunft

nicht mehr daran denkt, Investitionen bei neuerlichen
GroBforschungszentren zu tragen, wohl hingegen, da8 .
man sich bei Projektfinanzierungen beteiligen kénnte.
Man muf} also in diesem Zusammenhang die Bemii-
hungen auf mehreren Ebenen setzen; einerseits infor-
melle Gesprache mit der EU aufnehmen; es gibt hier
einen Brief und ein Angebot von Herrn Prof. Rack Ende
September des vergangenen Jahres an den Biirgermei-
ster der Stadt Leoben. Dieses Angebot ist zu niizen.
Weiters ist . die Frage zu priffen, wie weit die
Zielgebiete .eine Chance darstellen. Vor allem aber ist
der Frage nachzugehen, ob nicht die Idee eines GroB-
forschungszentrums Euro-Cryst auch Eingang finden
kénnte in die momentanen Vorbereiturigen des 5. EU-
Forschungs- und Technologieprogrammes, das etwa ab
1998/1999 zu laufen beginnen wird. Osterreich wird in
der zweiten Hélfte 1998 die EU-Prisidentschaft tiber-
nehmen, und auch hier ist die Frage zu prifen, ob man
nicht bei aller Zuriickhaltung so ein GroBforschungs-
zentrum als nationales Anliegen definieren kann.

Euro-Cryst, so ein GroBforschungszentrum, das ist
gar keine Frage, das ist teuer. Die Errichtungskosten,
die Investitionen liegen irgendwo zwischen 2,5 und
3 Milliarden Schilling. Das sind zwar gigantische
Betrdge, aber wenn ich sie mit anderen vergleiche, die -
hier vor kurzem genannt wurden, doch wieder nicht so
groB, die Betriebskosten liegen bei 300 bis 400 Millio-
nen Schilling. Ein Drittel der Errichtung wird Oster-
reich, der Bund, und je nach dem, wo es hinkommt,
das Land-und auch die Stadt aufzubringen haben. Und
auch hier ist die Frage zu stellen, ob nicht dafiir vom
Bund die dritte Technologiemilliarde vom Bund her-
angezogen werden kann. Dariiber sind Gespréache mit
der Bundesregierung aufzunehmen.

Man muB weiters in der Bundesregierung ein Klima
entwickeln, daB schon vor der Entscheidung der

p ‘Europeah Science Foundation ein Signal gesetzt wird,

daB Osterreich ein GroBforschungszentrum haben will,
Denn erst nach einer solchen grundsétzlich positiven
Aussage kann man Beteiligungsgespriache mit eu-
ropdischen Wissenschaftsinstitutionen oder mit der eu-
ropdischen Industrie und Wirtschaft aufnehmen, die
sich ja an einem solchen GroBforschungszentrum be- .
teiligen muB. Es hat bereits vor einem Dreivierteljahr
so einen Versuch gegeben; damals hat Minister
Scholten den Vortsitzenden der Rektorenkonferenz,
Prof. Skalitzky, und Prof. Rauch von der Osterreichi-
schen Akademie der Wissenschaften beauftragt, sol-
che Gespriche aufzunehmen. Aber die sind nicht posi-
tiv verlaufen, weil sie sich auf keinen grundséatzlichen
BeschluB oder eine grundsétzliche AuBerung der Bun-
desregierung stiitzen konnten.

Die European Science Foundation hat mit Dezember

1996 einen Arbeitskreis eingerichtet, der die beiden

Machbarkeitsstudien priifen und bewerten soll. Dieser
Arbeitskreis aus funf oder sechs Kollegen wird auch
Osterreich und die zustindigen Ministerien besuchen.
Hier muB man die Mbglichkeit priifen, wie weit
etwa die Stadt Leoben, die Montanuniversitdt Kontakt
mit, diesem- Arbeitskreis aufnehmen kann, um zu
erreichen, daBl dieser Arbeitskreis auch Leoben als
Standort besichtigt. Das wdre insofern ein grofier Vor-
teil, weil der méchtigste Konkurrent, namlich Wien; als

_ Standort deri Rennweg vorgesehen hat, und der Renn-

weg ist aus meiner Sicht durch die Kreuzung der
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Linien 71, 72 und der 18er Linie ein ungeeignetes
Gelédnde, weil ein solches Kristallforschungszentrum
mbglichst erschiitterungsfrei gebaut und aufgestelit
werden muB. Wien ist hier im Nachteil. Es ware also
gut, - tiber eine solche unmittelbare Besichtigung in
Leoben die Chancen fiir Leoben zu erhohen.

Wien ist auch deswegen ein méchtiger Konkurrent,
weil man hért, daB Wien bereit sei, fiir die Ansiedelung
von Euro-Cryst etwa 300 Millionen Schilling zur Ver-
figung zu stellen. Man muBl daher auch im Wiener
Raum Freunde und Institutionen fiir sich gewinnen,
etwa die Rektorenkonferenz oder die Osterreichische
Akademie der Wissenschaften. Und die Bearbeitung
des Wiener Raumes ist umso notwendiger geworden,
seitdem der Finanzstadtrat Edlinger Finanzminister
geworden ist. Dadurch gibt es auf der Ebene der
Bundesregierung zusétzliche Sympathien fiir Wien. Es
wird also sehr schwer sein, fir Leoben die Chancen zu
wahren. Man wird alle Griinde zu sammeln haben, die
daftir sprechen, dal Euro-Cryst in ein Bundesland
kommt, daB nicht alles in Wien konzentriert sein mub,
daf die Regionen zu stdrken sind, daB es auch eine
Verpflichtung der Bundesregierung gegeniiber der
Steiermark, insbesondere der Obersteiermark, gibt.
Und in dieser Verstarkung der Moglichkeiten und
Positionen geht natiirlich auch die Aufforderung an die
Landesregierung, sich auf einen Standort in der Steier-
mark festzulegen und die Bemiihungen auf Leoben als
Standort zu fokussieren.

Ich meine, dafl die Chancen dann, und nur dann, fur
Leoben oder die Steiermark insgesamt intakt bleiben,
wenn wir in dieser Situation kreative Ideen ent-
wickeln, wenn wir uns diplomatisch bewegen und
wenn weder personliche noch politische Profilierungs-
versuche versucht werden. Ich habe daher einen Be-
schlufantrag eingebracht, und ich danke allen, die
diesen BeschluBantrag zu einem Vier-Parteien-Antrag

gemacht haben. Es liegt ein BeschluBantrag der Abge-

ordneten — und ich darf nur die Namen nennen -
Jeglitsch, Keshmiri, Ussar, Vesko, PuBwald, Kauf-
mann, Schreiner, Briinner, Tasch, Straberger, Bacher
und Posch vor mit folgendem Inhalt:

Es wird daher von den unterfertigten Abgeordneten

der Antrag gestellt, der Hohe Landtag wolle be-.

schlieBen:

Die Steiermérkische Landesregierung wird auf-
gefordert, an die Bundesregierung heranzutreten, um
zu erwirken, daB erstens, falls die European Science
Foundation das GroBforschungsprojekt Euro-Cryst
empfiehlt, dieses in der Steiermark, und zwar in der
Bezirks- und Universitdtsstadt Leoben, angesiedelt
wird, daBl zweitens fir die Finanzierung eines solchen
Grofforschungszentrums die -dritte, Technologiemil-
liarde herangezogen wird, daB drittens in Verhandlun-
gen mit der EU gepriift wird, inwieweit die EU in eine
Mitfinanzierung, etwa tiber die Aufnahme eines sol-
chen GroBforschungszentrums in das derzeit in Vorbe-
reitung befindliche 5. EU-Forschungs- und Technolo-
gieprogramm eingebunden werden kann, und viertens
die Ansiedelung eines GroBforschungszentrums in
Osterreich mit der Ubernahme der ésterreichischen
EU-Présidentschaft in der zweiten Halfte des Jahres
1998 als nationales Anliegen definiert wird.

Ich bitte um Annahme des BeschluBantrages, Danke
schon! (Beifall bei der OVP, SPO und FPO. —-22.43 Uhr.)

Prasident: Als nachster Redner hat sich der Herr
Abgeordnete Ussar zu Wort gemeldet. Ich erteile es ihm.

Abg. Ussar (22.43 Uhr): Sehr geehrter Herr Prasi-
dent; sehr geehrte Damen und Herren des Landtages,
Hohes Haus! .

Ich -danke dem Heérm Univ.-Prof. Abgeordneten
Jeglitsch herzlich, daB er so einen Uberblick iiber die
internationale- Entwicklung der Forschung gegeben
hat. Ich glaube, das ist eine besonders gute Einleitung
gewesen, weil es uns einmal die Situation skizziert hat,
wie es im Forschungswesen auch in finanzieller Hin-
sicht in Europa aussieht.

Sehr geehrte Damen und Herren, ich habe bereits
in der Budgetdebatte des Steiermérkischen Landtages
— vom 13. bis 15. Dezember 1994 sind wir hier bei-
sammengesessen — und ‘dann auch in der Budget-
debatte des Landtages im April 1996 ~ also zweimal -
zum Thema ,Euro-Cryst” Stellung genommen.

In beiden Budgetreden habe ich die politisch Ver-
antwortlichen der Steiermérkischen Landesregierung
aufgefordert, sich grundsétzlich fir eine Ansiedlung
der GroBforschungseinrichtung Euro-Cryst in Leoben

‘ganz besonders einzusetzen. Auch in der letzten Sit-

zung des Steiermérkischen Landtages am 21. Janner
1997 habe ich abermals die Steiermérkische Landes-

' regierung besonders aufgefordert, die Bewerbung der

Stadtgemeinde Leoben als Zentrum einer bekannten
und auch férderungswiirdigen Region tatkraftig bei
der Bewerbung um dieses Forschungszentrum zu

" unterstiitzen.

Um diese Bewerbung der Stadt Leoben auch optisch
zu verdeutlichen und vor allem auch die Ernsthaftig-
keit der Bemithungen zu unterstiitzen, hat die Stadt-
gemeinde Leoben eine Broschiire erstellt, die Thnen,
sehr geehrte Damen und Herren Abgeordnete, vom
Biirgermeister der Stadt Leoben, Dr. Konrad, persén-
lich iibermittelt wurde.

Es war fiir mich sehr erfreulich, daBl auch der Rektor
der Montanuniversitat Leoben, Univ.-Prof. Dipl.-Ing.
Dr. mont. Peter Paschen, Sie, sehr geehrte Damen und
Herren Abgeordnete, in einem Schreiben um Ihr
besonderes Engagement in dieser Sache gebeten hat.
Ich zitiere aus diesem Schreiben ganz kurz: ,Neben
den allgemeinen regional-, arbeitsmarkt- und sozial-

politischen Griinden, die innerhalb Osterreichs fiir den'

Standort Obersteiermark sprechen, mochte ich als
Rektor der Montanuniversitidt auf die technisch-
wissenschaftspolitische Dimension dieses Projekts fiir
die Obersteiermark, fiir Leoben und fiir die Montan-
universitit hinweisen.” Paschen weiter: ,Die Indu-
striemanager- und Studentenevaluierungen der
letzten Jahre weisen die Montanuniversitdt als die
beste technische Universitat Osterreichs aus.” ,Der
beste Standort fiir ein europdisches GroSforschungs-
projekt sollte daher dort sein,” — so der Rektor - ,wo
die vorhandenen Stdarken verstdrkt werden und dann
optimale Synergieeffekte ausgeschépft werden koén-
nen.” ,Ein industrienahes GroBforschungsprojekt” -
flihrt der Rektor aus — ,,,Kristallzﬁchtuhg und -verar-
beitung’ in derselben” - ganz wichtig — ., personellen
und finanziellen GroBenordnung wie die Montanuni-
versitat selbst, wire der ideale Partner fiir deren hoch-
spezialisierte Institute, fiir Wissenschafteraustausch,
fir Dienstleistungsbetriebe, von Bibliothek bis
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Rechenzentrum und AuBeninstitut. In diesem typisch
zukunftstrachtigen Hochtechnologiegebiet soll. der
frithere Vorsprung” = und das ist. ganz wichtig -
«Buropas vor den USA und Ostasien zuriickgewonnen
werden.” Der Rektor weiter: .In Leoben konnte ein

- Europacenter of excellence’ entstehen und den Ruf

der Steiermark als Wissenschafts- und Wirtschafts-
region europaweit begriinden und festigen.” — Ende
des Zitates.

Ich darf Sie nun, sehr geehrte Damen und Herren,
informieren, welche Aktivitdten die Stadtgemeinde

Leoben als Bewerberin fir den Standort des Projektes

~Euro-Cryst* gesetzt hat. Der Herr ‘Abgeordnete

Jeglitsch hat ja auf einige Initiativen bereits hinge- .

wiesen. Ich will Thnen aber einmal zeigen, was jetzt
wirklich schon gemacht wurde, was wirklich schon
veranlaft wurde, und wie man intensiv versucht hat,
ganz einfach Freunde zu gewinnen, denn wir alle
wissen, wenn man etwas durchsetzen will, dann muf
man erst einmal bekanntmachen, was man will, und
zweitens mufl man schauen, wer kann einem helfen,
und drittens einmal auch, die, die einem helfen kon-
nen, dahin animieren, daB sie einem die Hilfe auch
wirklich gewdhren.

" Erstens: Schreiben des TTZ vom 1. September 1994,
mit welchem auf eine Besprechung mit dem Herrn
Birgermeister am 22. August 1994 wegen einer mog-
lichen Ansiedlung von ,Euro-Cryst” in Leoben Bezug
genominen wurde.

Zweitens: Schreiben vom 16. Septembér 1994 an

Bundeskanzler Vranitzky, mit welchem die oifizielle
Bewerbung der Stadt Leoben angekiindigt und gleich-
zeitig eine Unterstiitzung fir Leoben gefordert wurde.
Also der erste Kontakt auch mit dem Regierungschef,
wie vom Abgeordneten- Jeglitsch gefordert wurde.-
Also schon 1994 der erste Hinweis an den Bundes-
kanzler und schon die Kontaktnahme.

Drittens: Eine Besprechung, die ebenfalls von mei-
nem Vorredner angefiihrt wurde, am 5. Oktober 1994
mit dem damaligen Rektor Dr. Oberhofer, an der auch
der Herr Prof. Jeglitsch teilgenommen hat, beim Herrn
Birgermeister. Schon damals wurde die intensive
Unterstitzung der Universitit angeboien. Schon da-
mals wurden Einzelheiten wegen der Interventionen
bei Bundes- und Landesregierung erortert. Also schon
im Jahr 1994 wurde hier ein Konzept mit Biirger-
meister, Rektor und auch meinem Abgeordneten—
freund Prof. Jeglitsch erortert.

Finftens: Schreiben vom 28. Oktober 1994 an Prof
Dr. Witt, Technische Universitiat Wien.

Sechstens: Offizielles Bewerbungsschreiben der

Gemeinde vom 14. November 1994 an Euro-Cryst-

Biiro in Wien. In dieser Bewerbung muBte die Stadt-
gemeinde Leoben, meine sehr geehrten Damen und
Herren, wenn Sie einmal zuhéren, 38 verschiedene
Fragen beantworten, wie zum Beispiel zur Infrastruk-
tur, zum Forschungsumfeld, zur Erschiitterungsfrei-
heit. Leoben konnte diese Fragen ausgezeichnet be-
antworten und damit exzellente Standortvorteile be-
kanntgeben. (Beifall bei der SPO und OVP))

Siebentens: Die Bewerbung durch Prof. Dr. Preisin-
ger wurde mit Schreiben vom 7. Dezember 1994 be-
antwortet.

Achtens, und das ist sehr wichtig: Von der Steier-

‘maérkischen Landesregierung ein entscheidender Be-

schluB vom 19. Dezember 1994 als Grundsatzentschei-
dung fiir das Grofiforschungsprojekt Euro-Cryst in der

Steiermark. Schon damals hat die Landesregierung

ausgezeichnet reagiert. Wir waren damals schon sehr
dankbar. Ich komme schén langsam zum Schiufi.-

Neuntens: Schreiben vom 24. November 1995, wie-

‘der an den Bundeskanzler, mit der Bitte um Unter-

stifzung der Bewerbung. (Abg. Tasch: ,An den Vra-

nitzky habt ihr nicht geschrieben?") Kurt, wir haben
alles gemacht. Hore noch ein biBchen zu, also gesamte
Information.

Und dann, Kurt, was besonders wichtig war, daB
auch unsere ndheren :Freunde mitgestimmt haben.
(Abg. Vollmann: ,Und angestofen habt ihr darauf
auch!”) In einer Regionalkonferenz — schau zum Kolle-
gen Vollmann hin, schau zum Kollegen- Schrittwieser
hin — am 13. Februar 1996 wurde die Bewerbung der
Stadtgemeinde Leoben von genau diesen drei Bezir-
ken ‘ebenfalls unterstiitzt, daB das von der Landesre-
gierung in dieser Hinsicht unterstiitzt werden soll.
Dafiir auch ein besonderer Dank an diese beiden Be-
zirke. (Beifall bei der SPO, OVP und FPO.) Sehr ge-
ehrte Damen und Herren, und am 9. Apri1'1996, damit
Sie einmal sehen, was da alles gemacht wurde, wieder

ein Schreiben “von Kanzlér, Wissenschaftsminister,

Vizekanzler, Landeshauptmann und Landesréten.

Sehr geehrte Damen und Herzen, ich fahre weiter
fort, am 25. April - und jetzt kommt das, was der
Kollege Jeglitsch vorher angerissen hat, nicht nur
schreiben, sondern auch Vorsprachen im Parlament.

- (Abg. Dipl.-Ing. Dr. Jeglitsch: ,Mit wem hast du telefo-

Viertens: Interventionsschreiben an den Bund be-
reits am 6. Oktober 1994. Die bereits von meinem -

Vorredner geforderte Intervention:— Schreiben vom
6. Oktober 1994 an: Kanzler, Vizekanzler, Finanz-
minister, Wirtschaftsminister, Landeshauptmann Krai-

‘ner, Ersten Landeshauptmannstellvertreter Schachner,

Wirtschaftslandesratin damals noch, die jetzige Frau
Landeshauptmann Klasnic wund Finanzlandesrat

-Ressel. Also damals auch die Aktivitdten Bundesregie-

rung und Landesregierung. Wir sehen, schon im Jahre -
1994, besonders auch von der Stadt, durchgefiihrt,

Weiters Schreiben, wie es auch gefordert'wurde, an:

Univ.-Prof. Dr. Preisinger, Téchnische Universitat

Wien, Univ.-Prof. Dr. Welzig, Osterreichische Akade-

. mie der Wissenschaften, Prof. Dr. Schmidt, Wien

i it o o

niert? Erzéhle das auch noch!”) Am 25. April 1996
Besprechung mit dem Bundeskanzler, Buirgermeister,
unserem Abgeordneten Wallner wieder im Parlament
in Wien. Also, schon damals- wieder eine. entspre-
chende Vorsprache. Es. geht dann noch weiter, von
dieser Gesamtinformation sehen Sie einmal, was alles
schon in.der Richtung gemacht wurde, und ich glaube,
es ist eine wertvolle Erganzung zu dem, was der Kol-
lege Jeglitsch angerissen hat. (Beifall bei der SPO,
OVP und FPO)) ’ :

‘Sehr geehrte Damen und Herren, bei der Vor-
sprache in Briissel bei der Wirtschaftsdelegation; wo
der-Rektor der Montanuniversitat Paschen und der
Biirgermeister dort waren, wurde: ebenfalls das Pre-
spekt, das Sie alle bekommen haben, vorgestellt und
hat auch ausgezeichneten Anklang gefunden
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Jetzt komme ich zum SchluB, wir sind jetzt genau
vier Minuten vor elf, ich habe also genau zwolf Minu-
ten gesprochen und werde mich bemihen, in drei
Minuten fertig zu sein. Thr Applaus ist mir gewiB. (Bei-
fall bei der SPO, OVP und FPO.)

Aus meinen Ausfithrungen, meine sehr geehrten
Damen und Herren, konnten Sie entnehmen, dafl die
Stadt Leoben und die Montanuniversitit bisher alles

unternommen haben, um die Chancen fir Euro-Cryst

in Leoben zu erhéhen. In einer Besprechung des Euro-
Cryst-Komitees, wo wir beide am 23. Janner teilge-
nommen haben, haben wir auch festgelegt, daB alle,
die dort dabei sind, sich bemithen, fiir dieses Projekt
sich einzusetzen und etwas zu tun. Und jetzt, lieber
Reinhold, weil du gesagt hast, die anderen loben die
Frau Landeshauptmann nicht —ich lobe sie. (Beifall bei
der SPO und OVP.)

Ich danke der Frau Landeshauptmann und dem
Wissenschaftsreferenten, dem Ersten Landeshaupt-
mannstellvertreter Dr. Peter Schachner (Beifall bei der
SPO und OVP.) und der gesamten Landesregierung
fir den Einsatz fir den damaligen Beschlufl. Ich darf
noch einmal dem Wissenschaftsreferenten Dr. Schach-
ner dafir besonders danken, daBB er bereits auch am
27. September 1995 seine besondere Unterstiutzung
ausgesprochen hat.

Sehr geehrte Damen und Herren, jetzt komme ich
zum Schlufl. Um die Chancen fur den Standort Leoben
zu wahren, sind meiner Ansicht nach wichtige Schritte
zu setzen, und die decken sich selbstverstdndlich auch
mit meinem Vorredner.

Erstens einmal ganz kurz, die Stadt Leoben fir die
Ansiedelung des Euro-Cryst-GroBforschungsprojektes
im Bundesland Steiermark vorzuschlagen.

Zweitens, rasche Entscheidung der Bundesregie-
rung fur ein GroBforschungszentrum in Leoben.

Drittens, Kontaktiertung — und da bin ich jetzt der
Ansicht — aller Osterreichischen EU-Abgeordneten,
damit sie fur dieses Forschungsprojekt eintreten, und
nicht nur einer anwesend ist. {Beifall bei der SPO und

. Ovp) ,

Viertens, rasche Kontaktaufnahme mit der General-

direktion fiir Wissenschaft und Forschung in Briissel.

Finftens, sofortige Kontaktaufnahme mit den Kom-
missaren Fischler und Bangemann.

Sehr geehrte Damen und Herren, ich bin der An-
sicht, mit Fischler mufl man ausfiihrlich reden, er ist
einer, der das halbe EU-Budget in der Hand hat, und
ich kann mir vorstellen, wenn er sich fur das Projekt
einsetzt, werden die anderen auch nicht nein sagen
kénnen.

Und sechstens, die Landesregierung, und das ist
ganz wichtig, wird auch aufgefordert, und das ist jetzt
entscheidend, an die Bundesregierung heranzutreten
— und hier bin ich mit Jeglitsch einer Meinung -, die

- dritte Technologiemilliarde fiir dieses Projekt vorzu-

sehen und vor allem dafiir einzutreten, dab (")sterreich,
wenn es im Jahre 1998 die EU-Prasidentschaft iber-

" nimmt, dieses GroBforschungsprojekt als nationales

Projekt einbringt. (Beifall bei der SPO und OVP.)

Sehr geehrte Damen und Herren, bei dieser Be-
sprechung am 23. Janner im Stadtamt Leoben, von der
ich frither gesprochen habe, haben alle Anwesenden
erklart, sich ganz besonders fiir dieses Projekt einzu-

‘setzen. Auch der anwesende Rektor der Montan-

universitit hat seine ganz besondere Unterstiitzung
weiterhin zugesagt. .

Ich fordere nun die Steiermadrkische Landesregie-
rung noch einmal auf, die Bewerbung der -Stadt
Leoben als Zentrum einer bekannten, aber auch forde-
rungswiirdigen Region tatkraftig zu unterstiitzen. Wie
ich schon am 21. Janner 1997 im Hohen Haus gesagt
habe, wirde eine Entscheidung zugunsten des Stand-
ortes Leoben eine wirtschaftliche Belebung fiir den
gesamten Bereich der Mur- und Miirzfurche, ja fiir die
gesamte Obersteiermark, bringen, die einen solchen
Impuls, sehr geehrte Damen und Herren, dringend
notwendig hatte, wiirden doch - und jetzt héren Sie
genau zu — im Falle einer Ansiedelung - jetzt miissen
wir einmal genau schauen, wir reden immer von Ar-
beit fir unser Land, und daB wir mehr Arbeitsplatze
brauchen — 150 bis 200 Experten mit ihren Familien
in unsere Region kommen, und Sie kénnen sich vor-
stellen, daB} auch selbstverstandlich GroBfbetriebe ihre
Institute ansiedeln wiirden.

Ganz zum SchluB, sehr geehrte Damen und Herren,
bemiihen wir uns gemeinsani, dieses wichtige Projekt,
um das sich auch die Bundeshauptstadt Wien bewirbt,
in die Steiermark, in die Bergstadt Leoben zu bringen.
Unser gemeinsamer BeschluBantrag ist ein ermutigen-
der Schritt in die richtige Richtung. Ich danke fir die
Aufmerksamkeit. Gliick auf! (Beifall bei der SPO, OVP

‘“und FPO. - 23.00 Uhr.)

Préasident: Nach dieser Rede kann keine weitere
Wortmeldung mehr vorliegen. Wir kommen zur Ab-
stimmung. Wenn Sie dem Antrag des Berichterstatters
zustimmen, dann bitte ich Sie um ein Zeichen mit der
Hand: Danke. Gegenprobe. )

Einstimmige Annahme.

Wenn Sie dem BeschluBantrag von Abgeordneten
der OVP, SPO, FPO und des Liberalen Forums, betrei-
fend GroBforschungszentrum Euro-Cryst, zustimmen,
darf ich ebenfalls um ein Zeichen mit der Hand bitten.
Danke. Gegenprobe.

Einstimmig angenommen.

Im Einvernehmen mit der Prdasidialkonferenz
schlage ich gemdf Paragraph 13 Absatz 3 des Lan-
des-Verfassungsgesetzes 1960 vor, die Tagung zu
schlieBen und gemdl Paragraph 13 Absatz 4 des Lan-
des-Verfassungsgesetzes 1960 samtliche Landtagsaus-
schiisse zu beauftragen, die Beratungen wéhrend der
tagungsireien Zeit iiber die offenen Geschéftsstiicke
aufzunehmen und fortzusetzen.

Ich ersuche die Abgeordneten, die diesen beiden
Vorschligen zustimmen, um ein Zeichen mit der
Hand. ) )

Ich stelle die einstimmige Annahme fest.

Damit ist die heutige Tagesordnung erledigt und die
Herbsttagung 1996/97 beendet.

Ich danke allen Abgeordneten und Regierungsmit-
gliedern fiir die wahrend der Herbsttagung geleistete

Arbeit.

Die néchste Sitzung wird auf schriftlichem Wege
einberufen.

Die Sitzung ist geschlossen. (Ende der Sitzung:
23.01 Uhr))
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