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Beginn der Sitzung: 10.05 Uhr. -

Prisident Dipl.-Ing. Franz Hasiba: Hohes Haus!

Heute findet die 13. Sitzung des Steiermérkischen
Landtages in der laufenden XIIL Gesetzgebungs-
periode statt.

Ich begriBe alle Erschienenen, im besonderen die
Mitglieder der -Steiermarkischen Landesregierung
sowie die Pamen und Herren des Bundesrates.

Enftschuldigt ist Frau Landeshauptmann Klasnic.

Die Tagesordnung ist Thnen mit der Einladung-zur

heutigen Sitzung zugegangen.
Besteht gegen die Tagesordnung ein Einwand?
Das ist nicht der Fall. ‘

Folgende Geschiéftsstiicke liegen heute auf, d1e ich
wie folgt zuweise:

Ich ersuche ‘die Schriftfﬁhrerin, Frau Abgeordnete
Beate Hartinger, die Zuweisungen zu verlesen.

Abg. Mag. Hartinger: .

Zuweisungen an die Landesregierung:

den Antrag, Einl.-Zahl 291/1, der Abgeordneten
Mag. Bleckmann, Dietrich, Mag. Hartinger, List, Ing.
Peinhaupt, Schinnerl, Ing. Schreiner, Dipl.-Ing. Vesko,
Wiedner und Porta, betreffend Verwirklichung des
Projektes OKOPROFIT — Graz in der gesamten Steier-
mark;

den Antrag, Einl.-Zahl 292/1, der Abgeordneten
Mag. Hartinger, Dipl.-Ing. Vesko, Mag. Bleckmann
und Ing. Peinhaupt, betreffend. Novellierung des
Steiermdrkischen Leichenbestattungsgesetzes, Para-

graph 7 Absatz 4, Entfernung von Herzschrlttmachern

bei Verstorbenen;
den Antrag, Einl.-Zahl 293/1, der Abgeordneten

. Wiedner, Schinner], Ing. Schreiner und List, betreffend

Hallenbad im Bezirk Leibnitz;
Antrag, Einl.-Zahl 294/1, der Abgeordneten Ing.

Peinhaupt, Mag. Bleckmann, Dietrich, Mag. Hartin- '

ger, List, Porta, Schinnerl, Ing. Schreiner, Dipl.-Ing.
Vesko und Wiedner, betreffend Soforthilfe fir steiri-
sche Rlnderbauern

~den Antrag, E1n1 -Zahl 299/1, der Abgeordneten
Dipl.-Ing. Getzinger, Dr. Bachmaier-Geltewa, Mag.
Erlitz, Dr. Flecker, Gennaro, Dipl.-Ing. Grabner, Gross,
Heibl, Herrmann, Huber, Kaufmann, Korp, Kropil,
Giinther Prutsch, Dr. Reinprecht, Schleich, Schritt-
wieser, Schuster, Dr. Strenitz, Ussar und Vollmann,
betreffend ' die Initiative Osterreichs zur Schaffung
einer ,Koalition atomfreier Staaten”; -~

den Antrag, Einl.-Zahl 301/1, der Abgeordneten
Riebenbauer, Herrmann, Dr. Lopatka und Dipl.-Ing.
Getzinger, betreffend eine Landesausstellung' in
Hartberg zum Thema ,Die Umwelt smd wir” im Jahr
2001;

den Antrag, Einl-Zahl 304/1, der Abgeordneten

_Dr. Karisch, Wicher, Tschernko, Majcen und Dr. Lo-

patka, betreffend Verbesserung des Datenschutzes in
Osterrelch

Zuweisungen an den AusschuB fiir Bildung,
Kultur, Schulen und Kindergérten:

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 21/3, zum Antrag
der Abgeordneten -Gross, Dr. Bachmaier-Geltewa,
Gilinther Prutsch und Dr. Reinprecht, betreffend die
Novellierurig der Kindergartenbeihilfe-Verordnung;

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 142/3, zum An-
trag der Abgeordneten Korp, Gennaro, Dipl.-Ing. Get-

‘zinger, Dipl.-Ing. Grabner, Gross, Schuster und Voll-

mann, betreffend eine Modernisierung der Lehrlings-
ausbildung.

Zuweisungen an den Finanz-AusschuB:

den Antrag, Einl.-Zahl 297/1, der Abgeordneten
Dr. Wabl, Mag. Zitz, Keshmiri und Dr. Brinner, betref-
fend ein autofreies Landhaus;

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 314/1, betreffend
die Gewdhrung einer Option an die Thermalquelle
Loipersdorf Ges. m. b. H. & Co. KG. fiir den Verkauf

von 20.701 Quadratmeter Landesgrund der EZ. 541,

KG. Loipersdorf, zum Preis von  13,455.650 Schil-
ling;

_die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 318/1, betreffend
die Vorlage eines jahrlichen Kataloges tiber die erfolg-
ten Férderungen fir das Rechnungsjahr 1995;

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 321/1, iiber die
Bedeckung iiberplanméBiger Ausgaben fiir das Jahr

1996 (6. Bericht fiir das Rechnungsjahr-1996);

~die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 172/3, zum An-
trag der Abgeordneten Ing. Peinhaupt, Diefrich,
Schinnerl und Mag. Bleckmann, betreffend Kosten fiir
das Personalerfordernis der Landeslandwirtschafts-
kammer zur Erflllung der vom Land iibertragenen
Agenden;

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 322/1, Beilage
Nr. 43, Gesetz iiber die Ermrichtung eines Fonds zur
leistungsorientierten Finanzierung steirischer Kran-
kenanstalten (Steiermérkisches Krankenanstalten-
Finanzierungsfondsgesetz — SKAFF-Gesetz).

Zuweisung an den AusschuB fir Gesund-
heit, Sport und Spitdler: :

. die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 317/1, Beilage
Nr. 41, Gesetz, mit dem das Gesetz vom 10. November
1992 dber die Patientenvertretung (Patientenombuds-
mann/-frau), LGBl Nr. 12/1993, gedndert wird.

Zuweisung an den ‘AusschuB fir Jugend,
Familie und Frauenfragen: :

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 109/3, zum An-
trag der Abgeordneten Dr. Wabl, Mag. Zitz, Keshmiri
und - Dr. Brinner, betreffend Finanzierungsvertrag
zwischen -dem Land Steiermark und dem Grazer
Frauenhaus. ‘

Zuweisﬁng anden Kontroll-AusschuB: ‘

den Wahrnehmungsbéricht des -Rechnungshofes,

Finl~-Zahl 316/1, {iber die Planung und die Ernchtung

der Karawankenautobahn
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Zuweisungen an den AusschuB fir Land-
und Forstwirtschaft:

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 313/1, betreffend
den Téatigkeitsbericht 1995 der Land- und forstwirt-
schaftlichen Lehrlings- und Fachausbildungsstelle bei
der Landeskammer fiir Land- und Forstwirtschaft in
Steiermark;

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 312/1, Beilage
Nr. 40, Gesetz, mit dem das Land- und forstwirtschaft-
liche Berufsausbildungsgesetz 1991 geandert wird;

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 320/1, Beilage
Nr. 42, Gesetz, mit dem die Steiermadrkische Land-
arbeitsordnung 1981 gedndert wird;

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 98/4, zum Antrag
der Abgeordneten Dipl.-Ing. Getzinger, Dr. Flecker,
Mag. Erlitz und Herrmann, betreffend eine tierschutz-
gerechte Novellierung der Intensivtierhaltungsverord-
nung, LGB1. Nr. 19/1987;

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 178/3 zum An-

trag der Abgeordneten Ing. Peinhaupt, Dietrich,
Schinnerl und Mag. Bleckmann, betreffend ZuschuB

" fiir Milch;

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 327/1, betreffend
den Bericht tiber die wirtschaftliche, 6kologische und
soziale Lage der Land- und Forstwirtschaft in der
Steiermark.

Zuweisung an den Ausschufl fir Sicherheit,
Einsatzorganisationen und Landesvertei-
digung:

den Antrag, Einl.-Zahl 303/1, der Abgeordneten
Majcen, Alfred Prutsch, Dr. Karisch und Bacher, be-
treffend die Initiative Osterreichs zur Schaffung einer
.Koalition atomfreier Staaten”.

Zuweisungen an den Sozial-Ausschul:

den Antrag, Einl.-Zahl 302/1, der Abgeordneten
Dr. Lopatka, Beutl, Puir, Puffwald, Schiitzenhéfer und

- Tschernko, betreffend Umwidmung der Mittel aus

dem Arbeitnehmerhérteausgleichsfonds;

den Antrag, Einl.-Zahl 307/1, der Abgeordneten
Keshmiri, Dr. Briinner, Dr. Wabl und Mag. Zitz, betref-
fend Einrichtung einer Frauenberatungsstelle in der
Obersteiermark; :

den Antrag, Einl.-Zahl 310/1, der Abgeordneten
Dr. Briinner, Keshmiri, Dr. Wabl und Mag. Zitz, betref-
fend Verbesserung der Situation gehorgeschadigter
und gehérloser MitblrgerInnen.

Zuweisungen an den AusschuB fir Umwelt-
schutz und Energie:

den Antrag, Einl.-Zahl 295/1, der Abgeordneten
Mag. Zitz, Dr. Wabl, Dr. Briinner und Keshmiri, betref-
fend ein Moratorium beziglich Férderungen von
Kanalprojekten im landlichen Raum;

den ‘Antrag, Einl.-Zahl 296/1, der Abgeordneten

Mag. Zitz, Dr. Wabl, Dr. Briinner und Keshmiri, betref-
fend Einspeisungstarife fiir alternative Energietrager;

den Antrag, Einl.-Zahl 300/1, der Abgeordneten
Riebenbauer, Alfred Prutsch, Ing. Kinsky und Dr. Ka-
risch, betreffend die besondere Foérderung von Bio-
massekleinfeuerungen;

denr Antrag, Einl.-Zahl 309/1, der Abgeordneten
Keshmiri,. Dr. Briunner, Dr. Wabl und Mag. Zitz,
betreffend die Umsetzung des Luftgiitesanierungs-
programms Raum Leoben;

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 315/1, betreffend
die Vorlage eines Umweltschutzberichtes fiir das Jahr
1995;

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 326/1, Beilage
Nr. 47, Gesetz, mit dem Vorschriften tber die Ab-
wasserentsorgung im Land Steiermark erlassen wer-
den (Steiermérkisches Abwassergesetz — StAG).

Zuweisungen an den Verfassungs-, Unver-
einbarkeits- und Immunitdts-AusschuB:

den Antrag, Einl.-Zahl 298/1, der Abgeordneten
Mag. Zitz, Dr. Wabl, Keshmiri und Dr. Briinner, betref-
fend Empfénge des Landes Steiermark;

den Antrag, Einl.-Zahl 308/1, der Abgeordneten
Keshmiri, Dr. Briinner, Dr. Wabl und Mag. Zitz, betref-
fend Mehrfachférderungen von Vereinen;

den Antrag, Einl.-Zahl 311/1, der Abgeordneten
Keshmiri, Dr. Briinner, Dr. Wabl und Mag. Zitz, betref-
fend Modifizierung der Geschdftseinteilung im Sinne
einer umfassenden Energiepolitik;

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 319/1, betref-
fend eine Vereinbarung gemdlB Artikel 15a B-VG
iber die Reform des Gesundheitswesens und der
Krankenanstaltenfinanzierung fiir die Jahre 1997 bis
2000;

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 323/1, Beilage
Nr. 44, Gesetz, mit dem das Landesgesetz liber eine
Einmalzahlung fir den o6ffentlichen Dienst in den
Jahren 1996 und 1997 geéndert wird;

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 324/1, Beilage
Nr. 45, Gesetz, mit dem das Gesetz tiber die Zuwei-
sung von Landesbediensteten zur Dienstleistung bei
der Steiermdrkischen Krankenanstaltengesellschaft m.
b. H. gedndert wird.

Zuweisungen an den Ausschufl fiir Verkehr
und Infrastruktur:

den Antrag, Einl.-Zahl 305/1, der Abgeordneten
Alfred Prutsch, Tschernko, Ing. Ldécker und StraB-
berger, betreffend den Ausbau der B 69, Stidsteirische
GrenzstraBe;

den Antrag, Einl-Zahl 306/1, der Abgeordneten
Purr, Tschernko, StraBberger und Ing. Lécker, betref-
fend den Ausbau der L 601, Schréttenstrafie;

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 194/3, zum An-
trag der Abgeordneten Ing. Peinhaupt, Ing. Schreiner,
Wiedner und Mag. Bleckmann, betreffend eine rasche
und umweltgerechte Verkehrsentlastung der Ort-
schaft St. Georgen ob Judenburg.

'Zuweisung anden AusschuB fir Wirtschaft
und Arbeitsplatz:

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 325/1, Bellage
Nr. 46, Gesetz, mit welchem das Steiermarkische Wirt-
schaftsférderungsgesetz abgedndert wird.

s
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Zuwelsung an den AusschuB fur Wissen-
schaft, Forschung und neue Technolo-

~gien:

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahlen 88/5 und 99/5,
zu den Antrdgen der Abgeordneten Dr. Karisch, Beutl,

Dr. Lopatka, PuBwald und Wicher, betreffend den -

Ersatz von Tierversuchen durch neue tierversuchs-
freie - Versuchsmethoden, Einl.-Zahl 88/1, und der
Abgeordneten Dipl.-Ing. Getzinger, Dr. Flecker, Mag.
Erlitz und Herrmann, betreffend Tlerversuche Einl.-
Zahl 99/1.

Prasident: Wird gegen diese Zuweisungen ein Ein-
wand erhoben?

Das ist nicht der Fall.

Folgende Antréige' wurden heute eingebracht, die
ich der geschéftsordnungsmadBigen Behandlung Zu-
fiithre:

Ich ersuche wiederum die Schriftfithrerin, Frau

Abgeordnete Mag. Beate Hartinger, die Verlesung der

. Antrdge vorzunehmen.

Abg. Mag. Hartinger:

Antrag der Abgeordneten Mag Hartinger, D1p1 -
Ing. Vesko, Mag. Bleckmann, Ing. Peinhaupt, betref-
fend Umstrukturierung von Krankenhaus- und Akut-
betten (Stationen) zu Palliativstationen;

Antrag der Abgeordneten Mag. Bleckmann, Ing.
Peinhaupt, Mag. Hartinger und Dietrich, betreffend

Ausgrabung einer steirischen Grenzburg in der Nghe -

von Bajcsa (Ungarn);

Antrag der Abgeordneten Wiedner, Mag. Bleck-
mann, Dietrich, Mag. Hartinger, List, Porta, Ing. Pein-
haupt, Schinnerl, Ing. Schreiner und Dipl.-Ing. Vesko,
betreffend die Abdnderung der Geschéaftsordnung des
Steiermaérkischen Landtages;

Antrag der Abgeordneten Dietrich, Ing. Peinhaupt,
Porta und Schinnerl, betreffend Steiermirkisches
land- und forstwirtschaftliches Schulgesetz;

Antrag der Abgeordneten Dr. Flecker, Tasch, Posch
und Vollmann, betreffend den Ausbau des Schigebie-
tes Riesneralm mit Aufstiegshilfen;

Antrag dér Abgeordneten Heibl, Dipl.-Ing. Grabner,
Dipl.-Ing. Getzinger, Schleich, Dr.
tewa, Mag. Erlitz, Dr. Flecker, Gennaro, Gross, Herr-
mann, Huber, - Kaufmann, Korp, Kropfl,
Prutsch, Dr. Reinprecht, Schrittwieser, . Schuster,
Dr. Strenitz, Vollmann und Ussar, betreffend Ma6-
nahmen im Bereich-der Wohnbauférderung;

Antrag der Ab,geofdneten Dr. Flecker, Gennaro,

Giinther Prutsch und Schleich, betreffend Novellie-

rung des Steiermarkischen Tourismusgesetzes;
Antrag der Abgeordneten. Krépfl, Schuster, Mag.

Erlitz und Heibl, betreffend die Erstellung eines Ver- -

kehrskonzeptes fiir den Bezirk Deutschlandsberg;
Antrag -der Abgeordneten Dr. Bachmaier-Geltewa,

Schrittwieser, Ussar und Vollmann, betreffend Weiter- .

fithrung der Fachschule fiir Mode- und Bekleidungs-
technik in Bruck an der Mur;

Antrag der Abgeordneten Dipl.-Ing. Getzinger,
Huber, Kaufmann und Kropfl, betreffend Forderung
eines Projektes zur Bekdmpfung der Kastanienminier-
motte; » ’

Bachmaier-Gel-

Ginther .

Antrag der Abgeordneten Mag. Zitz, Dr. Wabl,
Keshmiri und Dr. Briinner, betreffend Europalsches
Jahr gegen Rassismus 1997 ’

Antrag der Abgeordneten Mag. Zitz, Dr. Wabl,
Keshmiri und Dr. Briinner, betreffend Stadt- Reglonal-
Bahn;

Antrag der Abgeordneten Mag. Zitz, Dr. Wabl,
Keshmiri und Dr. Briinner, betreffend Entschuldung
und Kriterien der EntwicklungsZusammenarbeit;

Antrag der Abgeordneten Dr. Wabl, Mag. Zitz,

. Keshmiri und Dr. Briinner, betreffend Riickersatz fur

Behinderte und ihre Angehérigen;

~~Antrag der Abgeordneten Dr. Wabl, ‘Mag. Zitz,
Keshmiri und Dr. Briinner, betreffend Politiker/innen/
gehaltspyramide; -

Antrag der Abgéordneten Keshmiri, Dr. Briinner,
Dr..Wabl und Mag. Zitz, betreffend Kinderbetreuungs-
einrichtungen in der Steiermark;

- Antrag der Abgeordneten Schiitzenhdfer, Majcen,
Bacher, Beutl, Dirnberger, Mag. Hochegger, Dipl.-Ing.
Dr. Jeglitsch,- Dr. Karisch, Ing. Kinsky, Ing. Locker,
Dr. Lopatka, Posch, Alfred Prutsch, Purr, PuBwald,
Riebenbauer, StraBberger, Tasch, Tschernko, Wicher,
betreffend = eine zeitgemdfe Neuorientierung der

Steirischen Wohnbauférderung;

Antrag der Abgeordneten Dr. Lopatka, Wicher,
PuBwald, Tschernko und Bacher, betreffend ersten
Zwischenbericht Uber die Auswirkungen des steiri-
schen Sparpaketes im Sozialbereich; »

Antrag der' Abgeordneten Dr. Karisch, Bacher,
Dr. Lopatka und Wicher, betreffend Palliativstationen
und -betten sowie Schmerzambulanzen in der Steier-
mark; :

lAntrag der Abgeordneten Mag. Zitz, Dr. Wabl,
Keshmiri und Dr. Briinner, betreffend die Erlassung
eines Gesetzes zur Vermeidung und Behandlung von
Abwéssern im Land Steiermark - (Steiermérkisches
Abwassergesetz 1997).-

Prisident: Ich danke, Frau Abgeordnete.

Heute begriBe ich auf der Zuschauergalerie fol-

. gende, Besuchergruppe

30 Schillerinnen der 5. Klassen der HBLA Leoben
unter der Leitung von Frau Dr. Elisabeth Kohrgruber-
Zitz und Mag. Engelbert WeiBenbacher.

Weiters begriBe ich die 17 Schiiler und Schiilerin-
nen der 7 a-Klasse des Bundesgymnasiums Seebacher
unter der Leitung von Herrn Prof. Gunther Stuchly.

(Allgememer Beifall.)

Ich te11e dem Hohen Haus mit, daB nachstehende

' Anfragen gemdl Paragraph 56 der Geschiftsordnung

schriftlich beantwortet wurden: -

die Anfrage der Abgeordneten Mag. Zitz, Dr. Wabl,
Dr. Briinner und Keshmiri an Hermn Landesrat Erich .
Péltl, betreffend Kottrocknungsanlage Gnas;

- die Anfrage der Abgeordneten Mag. Zitz, Dr. Wabl,
Keshmiri und Dr. Brinner an Herrn Landesrat Ing.
Hans-Joachim Ressel, betreffend Miet- und Pacht-
vertrdge von politischen Parteien und Parteiorganisa-
tionen mit dem Land Steiermark; ’
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die Anfrage der Abgeordneten Mag. Zitz, Dr. Wabl,

Keshmiri und Dr.-Briinner.an Frau Landeshauptmann
Waltraud Klasnic, betreffend Prasenz der Steiermark
im AusschuBl der Regionen;

die Anfrage der Abgeordneten Mag. Zitz, Dr. Wabl,

Keshmiri und Dr. Briinner an Herrn Landesrat
Dr. Gerhard Hirschmann, betreffend den internatio-
nalen Handel mit gefdhrdeten Arten freilebender
Tiere und die Haltung von Wildtieren in Zirkusunter-
nehmen;

die Anfrage der Abgeordneten Dr. Brinner,
Keshmiri, Dr. Wabl und Mag. Zitz an Frau Landes-
hauptmann Waltraud Klasnic, betreffend die Vollzie-
hung des Staatsbiirgerschaftsgesetzes;

die Anfrage der Abgeordneten Keshmiri, Dr. Brin-
ner, Dr. Wabl und Mag. Zitz an Herrn Landeshaupt-
mannstellvertreter DDr. Peter Schachner-Blazizek,
betreffend das GroBforschungsprojekt = ,EURO-
CRYST"; ‘

"die Anfrage der Abgeordneten Dr. Briinner,
Keshmiri, Dr. Wabl und Mag. Zitz an Frau Landesratin
Dr. Anna Rieder, betreffend die Unterstiitzung von
nicht anerkannten Fliichtlingen durch das Land Steier-
mark;

die Anfrage der Abgeordneten Mag. Zitz, Dr. Wabl,
Keshmiri und Dr. Briinner an Herrn Landesrat Erich
Poltl, betreffend die Abwasserentsorging der Land-
wirtschaftlichen Fachschule Grottenhof-Hardyf;

die Anfrage der Abgeordneten Keshmiri, Dr. Brin-
ner, Dr. Wabl und Mag. Zitz an Frau Landesratin
Dr. Anna Rieder; betreffend Kinderbetreuungseinrich-
tungen in der Steiermark;

die Anfrage der Abgeordneten Mag. Zitz, Dr. Wabl],
Keshmiri und Dr. Briinner an Herrn Landesrat Giinter
Dorflinger, betreffend Zusammenarbeit des Landes-
jugendreferates mit dem Alpenldndischen Kulturver-
band Stidmark;

die Anfrage der Abgeordneten Mag. Zitz, Dr. Wabl,
Keshmiri und Dr. Brinner an Frau Landeshaptmann
Waltraud Klasnic, betreffend die Foérderung des
Alpenlandischen Kulturverbandes Stidmark;

die Anfrage der Abgeordneten Mag. Zitz, Dr.. Wabl,
Dr. Briinner und Keshmiri an Frau Landeshauptmann
Waltraud Klasnic, betreffend die Vergabe des Projek-
tes zur Steirischen Zeitgeschichte;

die Anfrage der Abgeordneten Keshmiri, Dr. Briin-
ner, Dr. Wabl und Mag. Zitz an Herrn Landesrat Dipl.-
Ing. Herbert Paierl, betreffend den steirischen Stand-
punkt in der Kommission Donaukraftwerke AG.;

die Anfrage der Abgeordneten Keshmiri, Dr. Briin-

-ner, Dr. Wabl und Mag. Zitz an Herrn Landesrat Dipl.-

Ing. Herbert Paierl, betreffend die Standortfestlegung
fiir EURO-CRYST.

Eingebracht wurde eine dringliche Anfrage der
FPO-Abgeordneten an Herrn Landesrat Ing. Hans-
Joachim Ressel, betreffend budgetidre Abdeckung der
geforderten Mafinahmen der Wohnbauférderung.

Diese dringliche Anfrage hat die gemdB Para-
graph 58 der Geschaftsordnung erforderliche Unter-
stlitzung.

Gleichzeitig wurde von den Abgeordneten die Ab-
fiihrung einer Wechselrede beantragt.

Die Behandlung dieser dringlichen Anfrage werde
ich im Sinne des Paragraphen 58 Absatz 2 der Ge-
schéftsordnung nach Erledigung der Tagesordnung
durchfiihren, jedenfalls um 16 Uhr beginnen.

Im Einvernehmen mit der Présidialkonferenz wird
die Tagesordnung dahin gehend umgestellt, daf die
Tagesordnungspunkte 3, 4 und 10 nach dem Tages-
ordnungspunkt 9 verhandelt werden.

Weiters teile ich dem Hohen Haus mit, daB die
Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 314/1, betreffend die
Gewdhrung einer Option an die Thermalquelle
Loipersdorf Ges. m. b. H. & Co. KG. fir den Verkauf
von 20.701 Quadratmeter Landesgrund der EZ. 541,
KG. Loipersdorf, zum Preis von 13,455.650 Schilling,
heute dem Finanz-Ausschufl zugewiesen wurde, fur
deren Behandlung eine Dringlichkeit besteht.

Infolge gegebener Dringlichkeit unterbreche ich
nunmehr die Landtagssitzung fiir die Dauer der Sit-
zung des Finanz-Ausschusses, um diesem Ausschull
Gelegenheit zu geben, tiber dieses Geschéftsstiick zu
beraten und anschlieend dem Hohen Haus antrag-
stellend berichten zu kénnen.

Ich ersuche daher die Mitglieder des Finanz:Aus-
schusses, sich in den Rittersaal zu begeben.

Die Sitzung ist unterbrochen. (Unterbrechung der
Sitzung von 10.18 bis 10.39 Uhr.)

Président: Ich ersuche die Damen urd Herren die
Plitze einzunehmen, da ich mit der Tagesordnung
fortfahre.

Ich nehme die unterbrochene Sitzung wieder auf
und teile dem Hohen Haus mit, daB der Finanz-Aus-
schuf} iiber die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 314/1,
betreffend die Gewé&hrung einer Option an die
Thermalquelle Loipersdorf Ges. m. b. H. & Co. KG. fiir
den Verkauf von 20.701 Quadratmeter Landesgrund
der EZ. 541, KG. Loipersdorf, zum Preis von 13,455.650
Schilling beraten hat und nunmehr antragstellend
berichten kann.

Ich schlage daher im Einvernehmen mit der Prési-
dialkonferenz vor, den Bericht des Finanz-Aus-
schusses tiber die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 314/1,
als Tagesordnungspunkt 12 auf die heutige Tages-
ordnung zu setzen, jedoch vor dem Tagesordnungs-
punkt 11 zu behandeln.

Gemadl Paragraph 27 Absatz 5 der Geschéftsord-
nung ist fiir die Ergdnzung der Tagesordnung die
Zustimmung der Zweidrittelmehrheit der anwesenden
Mitglieder erforderlich. ‘

Wenn Sie meinem Vorschlag zustimmen, ersuche
ich um ein Zeichen mit der Hand.

_Ich stelle die einstimmige Annahme fest.

Ich gehe zur Tagesordnung im Sinne des Paragra-
phen 27 Absatz 3 der Geschéftsordnung iber und
komme zum Tagesordnungspunkt

2. Bericht des Finanz-Ausschusses iiber die Regie-
rungsvorlage, Einl.-Zahl 284/1, Beilage Nr. 35, Ge-
setz, mit dem das Steiermarkische Tourismusgesetz
1992, in der Fassung der Novelle 1994, geiindert
wird.

Berichterstatter ist der. Herr Abgeordnete Kurt

- Tasch. Ich erteile ihm das Wort.

T
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Abg. Tasch (10.41 Uhr): Sehr geehrter Herr Prési-

- dent, meine Damen und Herren! -
Als verantwortungsbewuBte Abgeordnete habt's ihr

euch - den mindlichen Berichit wahrscheinlich gut
durchgelesen und seid’s genau informiert. Aber da der
Herr Hofrat Anderwald gesagt hat, ich muf ihn ver-
lesen, weil einige dabeisein werden, die ihn-nicht
genau gelesen haben, werde ich ]etzt den miindlichen
Bericht bringen.

Miindlicher Bericht Nr. 18: Der Finanz-AusschuB hat
in seiner -Sitzung am 12, November 1996 tber die

‘Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 284/1, Beilage Nr. 35,

Gesetz, mit dem-das Steiermaérkische Tourismusgesetz
1992, in der Fassung der Novelle 1994, geandert wird,
beraten und nachstehenden Beschluf} gefaft:.

Der Finanz-Ausschufl stellt den Antrag: Der Hohe
Landtag wolle beschlieBen:

Die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 284/1, Beilage
Nr. 35, Gesetz, mit dem das Steiermarkische Touris-
musgesetz 1992, in der Fassung der Novelle 1994,

gedndert wird, wird mlt nachstehenden Anderungen

beschlossen:

Artikel II hat wie folgt zu lauten: ,Artikel II, Veifas-
sungsbestimmung. Dieser Gesetzesbeschluff ist nicht
dem Verfahren nach Paragraph 41 L-VG zu unter-
ziehen."

Artikel III hat wie folgt zu lauten: , Artikel III. Dieses
Gesetz tritt mit 1. J&dnner 1997 in Kraft.”

Ich bitte um Annahme. (10.42 Uhr.)

Prisident: Ich bsadanke mich und erteile dem Herrn
Abgeordneten Dr. Wabl, der sich als Redner gemeldet
hat, das Wort,

Abg. Dr. Wabl (10.42 Uhr): Meine sehr geehrten
Damen und Herren, sehr geehrter Herr Prasident, sehr
geehrter Herr Landeshauptfraustellvertreter — ich bin
froh, daf das jetzt auch amtlich sanktioniert ist und ich
eigentlich nachtraglich bestatigt worden bin!

Sie brauchen keine Angst haben, ich werde hier
keine Tourismusdebatte abfiithren, wie sie uns das
letzte Mal beschert worden ist. Aber ich méchte aus
aktuellem AnlaB zu zwei Themen Stellung nehmen,
die mir am Herzen liegen,. vor allem auch deshalb, weil
diese BeschluBfassung doch AnlaB sein sollte, einige
heiBe Eisen anzusprechen. Wir alle in der Steiermark

sind darauf stolz, und der Kollege Tasch — wo ist er? — -

ist einer, der immer sehr wortgewalfig auf die Schén-
heiten hinweist und auch darauf hinweist, da das
groBte Kapital, das wir haben, die unversehrte Land-
schaft ist und da8 es gilt, im Rahmen des Fremden-
verkehrs, im Rahmen der Tourismuswirtschaft, diese
Unversehrtheit, diese Schénheit der Landschaft beson-
ders in den Vordergrund zu stellen, damit auch die
Gaste, die liberwiegend wegen dieser Landschaft zu
uns kommen, auch entsprechend angezogen werden.
Wer in den Zeitungen jetzt gelesen hat, wie viele
Milliarden Schilling der Osterreicher fiir Fernreisen
ausgibt, der sieht, wie groB die Konkurrenz ist durch
das fortlaufend schéne Wetter in den Léndern des

*  fernen Asiens oder des Ozeans oder wo immer.

Mir geht es darum, Sie auf ein Problem hinzu-
weisen, das vor kurzem erst durch die Medien gegan-
gen ist und auch in der Diskussion einiges Aufsehen

erregt hat. Man kann Fremdenverkehr und die Erhal-
tung der Landschaft nur dann ernst nehmen, wenn
m?m im konkreten Fall sich dann auch dazu bekennt.
Wir haben in der Oststeiermark, Sie brauchen keine
Angst haben, ich werde jetzt nicht eine halbe Stunde
lang die Vorziige der Oststeiermark und der Thermen-
region ansprechen, ein grofies Problem. Das ist die
Frage der Raumplanung und die Frage der Umwid-
mung. Unldngst hat im Thermengebiet, in der. Ge-
meinde GroBsteinbach, ein Unternehmer die Errich-
tung einer Go-Kart-Anlage beantragt. Ich personlich
bin zutiefst davon tiberzeugt, daB eine Go-Kart-
Anlage kontraproduktiv ist zu den [ntentionen des
Fremdenverkehrs, noch dazu in der Gemeinde GroB-
steinbach, die sich als Erholungsort deklariert und
die auch auf Grund ihrer Landschaft von den Gésten
immer mehr besucht wird. Dort gibt es auch als
einzigartige Blume, die nur mehr in Ungarn in Teilen
vorhanden ist, die Schachblume. Jetzt wéare der Zu-
stand gewesen, dafB3 die Schachblume zu ihrer Bliite-
zeit von der Berg- und Naturwacht bewacht wird (Abg.
Vollmann: ,Habe ich schon angeschaut!”) — du warst
sie schon anschauen, sehr gut — und daneben wire
Go-Kart gefahren worden. Alle haben sich gegen
diese Umwidmung ausgesprochen, die Naturschiitzer,
die Raumplaner, also alle fachkundigen Beamten, die
Naturschutzbeauftragten des Bezirkes und, und, und.
Aber die Gemeinde hat erklart, wir brauchen die
Go-Kart-Anlage und diese soll den Tourismus etwas
mehr ankurbeln, mehr Wurstsemmeln sollen im Ort
verkauft werden, und auch mehr sonstige Konsuma-
tlonen sollen stattfinden.

Ich méchte an die Damen und Herren die mit
Raumordnung hier im Landtag zu tun haben, appellie-
ren. Ich halte nichts davon, dal Beamte nach wohl
iberlegten Diskussionen oder nachdem sie sich reif-
lich eine Meinung gebildet haben, einfach tUbergan-
gen werden und hier, entweder im.Raumordnungs-
beirat oder im kleinen Beirat, einfach gesagt wird,
diese Einwénde sind uninteressant. In dem Fall ist es
so passiert. Man hat einfach umgewidmet und hat
damit diese Go-Kart-Anlage efmdglicht und hat alle

- Bedenken der Umweltschiitzer, der Naturschiitzer, der

Raumplaner beiseite gewischt.,

Bei der SPO ist der Herr Kollege Grabner in dem
Beirat, bei der OVP der Kollege Majcen. Ich will also
hier auch nicht polemisieren, aber ich bitte darum,
wenn man Raumordnung, Naturschutz, Umweltschutz
und damit auch Fremdenverkehr ernst nimmt, dann
sollte man auch im konkreten Fall diese Uberlegungen
beachten. Man sollte nicht nur allgemein dariiber
sprechen und hier womdglich einen Vortrag halten,
wie wichtig die Landschaft ist, wie wichtig sie vor
allem fir jene Touristen ist, die Zzu uns kommen, und
im konkreteri Fall wischen wir das beiseite.

Gott sei Dank hat sich dann eine Bﬁrgerihitiative )

gebildet, wie das so oft der Fall ist, zuerst wird der amt-
liche Weg durchgezogen, dann kommt die- Biirger-
initiative. Dieser schwierige Kampf, der fast schon ver-

loren schien, ist dann noch ‘gewonnen worden, weil

der Betreiber gesagt hat, er verliert das Interesse, und
offensichtlich ist ihm auch das Geld ausgegangen. .

Also diese Bitte hitte ich anlaBlich dieses Touris-

.musgesetzes, das wir heute novellieren, daB man

Raumordnung, Umweltschutz, Naturschutz, Kollegin
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Karisch, nicht nur groB in den Mund nimmt — von dir

" gehe ich ja aus, daB das nicht der Fall ist —, daB man
nicht nur davon spricht, abstrakt und allgemein, son-
dern daBl man es im konkreten Fall auch verwirklicht,
weil sonst ein Schritt nach dem anderen gesetzt wird
und unsere unversehrte Landschaft, auf die wir noch
stolz sein konnen, sukzessive verschandelt, zerstort
und beeintrachtigt wird. Das sollte vermieden werden.

Und ein Zweites: Die Frau Landeshauptfrau ist
heute nicht da. Der Kollege Hirschmann ist ja zu-
standig fir den Tourismus. Es tut mir ein bichen leid,
ich bin selber, ich sage immer, kein Richter, aber ein
Sozialarbeiter, aber jemand, der mit Justiz und Prozes-
sen zu tun hat.

Als damals dieser Tourismusmanager Pohl gefeuert
worden ist und er dann seine Millionenforderungen
erhoben hat, habe ich damals schon die Meinung ver-
treten - ich glaube, ich war sogar im Landtag —, man
miiBte nachlesen, aber zumindest in Diskussionen, da3
der ProzeB sicherlich negativ ausgehen wird. Und was
wird am SchluBl sein? Ich glaube, der Kollege Voll-
mann hat damals sogar gesagt, stellen wir ihn ein,
damit wir uns das Ganze ersparen, weil das Unsum-
men von Geld oder viele Millionen kosten wird. Das
hast du damals schon in weiser Voraussicht deponiert.
Letzten Endes ist es eingetreten. Jetzt haben wir
diesen ProzeB, und ich muf} sagen, wer wird es-denn
letzten Endes bezahlen? Diese Gesellschaft hat kein
Geld, es wird also der Steuerzahler zur Kasse gebeten
werden.

Ich ersuche daher, daBB man solche problematischen
Féalle in Zukunft sorgfaltiger anpackt; dafl man sich vor
allem auch Gedanken macht, wie die Praxis der Justiz
ist, wie die Rechtsprechung der Gerichte ausschaut.

Und vor allem wiirde ich jetzt eines sagen, nachdem

das erste Urteil in die Binsen gegangen ist, jetzt ist es
schon bald Wurst, das sage ich hier auch in echt stei-
risch, jetzt kann man eh gleich in die Berufung gehen,
weil in der ersten Instanz-schon Millionen von Kosten
angefallen sind, bei einem Millionenstreitwert, ich
weill nicht, wie viele Millionen es sind - 5 Millionen
Streitwert oder so was. Jede halbe Stunde kostet dort
an die  zigtausend Schilling. Also, die Gelduhr tickt
dort. Aber jetzt, Freund Hirschmann, du bist zwar
nicht dort in der Gesellschaft, aber vielleicht hast du
einen Einflufl, kann man gleich weiter berufen. Jetzt
soll das gleich die néchste Instanz tiberpriifen. Weil bei
den Kosten spielt das jetzt namlich auch keine Rolle
mehr.

Weil jetzt den Vergleich zu ziehen halte ich nicht
mehr fiir zielfihrend. Am Anfang hétte man das
machen konnen, da héatte man vielleicht noch bei
gutem Wind aussteigen kénnen, aber ich ersuche, daf3
man in Zukunft solche Prozesse sorgfiltig beachtet.
Vielleicht fragt man einmal einen wie mich, der aus
der Justiz kommt, der einen bescheidenen Beitrag zu
einem erfolgreichen AbschluB liefern kénnte, weil ich
habe auch schon in anderen Bereichen, dort, wo es ja
noch viel héaufiger ist — wir haben zum Beispiel im
Krankenanstaltenwesen mehrere Millionenprozesse,
da geht es um Streitwerte von 30 bis 40 Millionen,
dann werden die Prozesse verloren, dann machen die
Rechtsanwaltsgebiihren 3, 4 Millionen -Schilling aus,
und dann ist uns leichter, weil das der Steuerzahler
zahlt.

Also, ich ersuche darum, daf man diese Angelegen-
heit Pohl irgendwie zu einem verninftigen Ende
bringt und dafl man in Zukunft Steuerschillinge er-
spart, die man direkt im Tourismus fiir den Fremden-
verkehr, fiir die Steiermark, besser einsetzen konnte.
Danke schon. {(Beifall bei den Griinen. - 10.52 Uhr.)

Prisident: Zu Wort gemeldet hat sich der Abgeord-

nete Schuster. Ich erteile es ihm.

Abg. Schuster (10.52 Uhr): Herr Prasident, meine
Damen und Herren!

Nach dem BeschluBl der Steiermaéarkischen Landes—
regierung aus dem Jahre 1992, ein Steirisches Touris-
musgesetz zu schaffen, haben sich auch im Bezirk

. Voitsbérg, ein Bezirk, der von Glas, Kohle und Metall

beherrscht wurde, einige verantwortliche Funktionére
mit der Frage des Tourismus intensiv zu beschéaftigen
begonnen.

* Auf Grund der Initiative der GKB wurden auf dem
ehemaligen Bergbaugeldnde, hier vor allem in Maria
Lankowitz, in Piberstein und in Voitsberg Zangtal, wo
durch Jahrzehnte hindurch Tausende von Berg-
arbeitern ihr tdgliches Brot verdient haben, Rekulti-
vierungsarbeiten durchgefiihrt beziehungsweise auf
diesem ehemaligen Bergbaugeldnde Freizeiteinrich-
tungen geschaffen. Heute gibt es in Maria Lankowitz
Piberstein einen Badesee, einen Golfplatz, ein Tennis-
Center, einen SchieBplatz im Zangtal, der wohl in
Europa einmalig ist. Allein durch diese Initiativen tref-
fen im Bezirk Voitsberg auch Privatinvestoren grofie
Anstrengungen. Es wurden im Raum Maria Lankowitz
neue Beherbergungseinrichtungen geschaffen, es kam
damit zu einem neuen Denken in der Region. Allein
die Griindung einer Camping Ges. m. b. H. der
Gemeinden Kéflach und Maria Lankowitz gemeinsam
mit der GKB zeugt von neuem Denken, dafl man durch
das sogenannte zweite Standbein, den Tourismus, in
der Region neue Arbeitsplatze schaffen kann. Die
Vermarktung des weltberiihmten Lipizzanergestiites
in Piber erdffnet der Region Voitsberg weitere Mog-
lichkeiten auf dem Sektor Tourismus, unter anderem
gdbe es die Idee Koflach zur ,Hauptstadt der verschie-
denen Pferderassen” zu machen. Dies benétigt nattir-
lich die Unterstitzung der EU, des Bundes, des Landes
und der Region.

Durch - grofe Mitiihe der Gemeinden Voitsberg,
Koéflach und Barnbach kam es zur mehrmaligen Aus-
zeichnung dieser, Stddte auf dem Gebiet ,Blumen-
schmuckwettbewerb”. Millionen investierten die Ge-
meinden des Kernraumes des Bezirkes Voitsberg, um
ihre Stadte nicht nur fir die einheimische Bevilkerung
lebenswerter zu gestalten, sondern auch dem'immer
mehr werdenden Fremden Qualtitdt zu bieten. Die Be-
treiber der Schiliftanlagen von Modriach iber das
Salzstiegel bis hin zum Gaberl versuchen, mit jahr-
lichen Investitionen dieses Kleinod fiir die Schifahrer
immer attraktiver zu gestalten. Im Bezirk Voitsberg
haben sich auf Grund des neuen Tourismusgesetzes
die Gemeinden Lankowitz, Barnbach, Kdéflach und
Voitsberg zu einer Kleinregion zusammengeschlossen,
die den Titel ,Heimat der weiBen Pferde"” tragt. Sie
versuchen, mit den vorhandenen Mitteln das Beste fiir
die kleine Region gemeinsam zu gestalten. Die soge-
nannten Landgemeinden des Bezirkes Voitsberg
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" haben sich .ebenfalls unter dem Titel ,Steirische

Rucksackdorfer” zu einer Kleinregion zusammen-
geschlossen. Diese beiden Regionen haben sich mit
den fiinf Regionen des Bezirkes Deutschlandsberg
zum Tourismus-Regionalverband zusammengeschlos-
sen, Sitz dieses Verbandes ist in Stainz. Es ist nattirlich
sehr schwierig, in einer Industrieregion Tourismus-
wirtschaft in grofem Stil zu betreiben. Wir kénnen
aber mit den vorhandenen Einrichtungen, die im
Bezirk Voitsberg in den letzten Jahren geschaffen
wurden, bereits .schéne Erfolge, sei es bei den
Nachtigungszahlen beziehungsweise bei .den Ein-
nahmen, die der Tourismus mit sich bringt, ver-
zeichnen. :

Unsere wenigen Touristiker im Bezirk Voitsberg
haben natirlich sehr viele Ideen. Leider scheitern
diese Ideen an den nicht vorhandenen Mitteln. Des-
halb muB es seitens der 6ffentlichen Hand auch fir
den Bezirk Voitsberg in Zukunft, was die Tourismus-
wirtschaft betrifft, eine stdarkere Unterstliitzung, zum
Beispiel EU-Férdermittel, geben. Wenn man in einer
Region -ein weiteres Standbein schaffen will, gehort
natlirlich auch ein entsprechendes Marketing dazu

beziechungsweise muB man mit 6ffentlichen Mitteln '

gewisse internationale Grofveranstaltungen der
Region unterstiitzen. Hier muf} ich leider feststellen,
daB dies in unserem Bezirk noch vermift wird. Wie wir
alle wissen, ist es fiir weitere Betriebsansiedelungen
von groBter Wichtigkeit, daB der Bezirk Voitsberg eine
gute Infrastruktur aufweist, wie zum Beispiel gut aus-
gebaute Verkehrswege 'beziehungsweise .gut aus-
gebaute Freizeiteinrichtungen. Die vielen geplanten
Projekte auf dem Gebiet der Tourismuswirtschaft kon-
nen nur mit EU-Férdermitteln sowie mit Mitteln von
Bund, Land und der Region umgesétzt werden. Neben
der Industrie und dem Gewerbe ist die Tourismus-
beziehungsweise Freizeitwirtschaft fiir die Weiterent-
wicklung dieses Bezirkes von groBter Bedeutung. Ich
danke. (Beifall bei der SPO und FPO. - 10.57 Uhr.)

Prédsident: Als ndchstem Redner erteile ich dem
Herm Abgeordneten Dr. Briinner das Wort.

Abg. Dr. Briinner (10.57 Uhr): Herr Prasident, meine
sehr geehrten Damen und Herren!

Meine Wortmeldung bezieht sich nur auf die Verfas-
sungsbestimmung des Artikels I, in der Fassung des
AusschuBberichtes. Dieser Artikel II schlieft den Para-
gré;phen 41 der Landesverfassung aus. Paragraph 41
der Landesverfassung ermdglicht es, zwischen dem
GesetzesbeschluB des Landtages und der Verlaut-
barung im Landesgesetzblatt eine Volksabstimmung
iber ein Gesetz beziehungsweise einen Gesetzesent-
wurf durchzufiihren. Dieser. Ausschluf der Moglich-
keit, eine Volksabstimmung durchzufiihren, ist ver-
fassungswidrig. Darauf weist auch der Verfassungs-
dienst des Bundeskanzleramtes immer wieder hin.
Ich méchte daher den Antrag stellen, {iber diesen Arti-
kel 11, Giber diese Verfassungsbestimmung, gesondert
abzustimmen, weil wir, das Liberale Forum, gegén
diese verfassungswidrige Bestimmung des Gesetzes
sind, aber fiir das Tourismusgesetz beziehungsweise
fir die Novellte zum Tourismusgesetz. Danke schén!
(Beifall beim LIF. — 10.59 Uhr.)

Prasident: Zu Wort gemeldet hat sich der Herr
Landesrat Dr. Hirschmann. Ich erteile es ihm.

Landesrat Dr. Hirschmann (10.59 Uhr) Sehr geehr-
ter Herr Prasident, meine Damen und Herren!

Ich bedanke mich, wenn heute diese Novellierung .

beschlossen wird, und zum Kollegen Schuster mdchte
ich bestédtigend sagen, ich freue mich, daB er hier die
Initiativen der Weststeiermark insgesamt, aber vor
allem seines Bezirkes angesprochen hat, und méchte
mit Nachdruck sagen, daB es jedenfalls meiner Uber-
zeugung, Philosophie entspricht, in allen Regionen
Schwerpunkt- und Leitprojekte zu machen. Und ich
wiurde mich freuen, lieber Kollege, wenn wir dieses
Projekt, das du vorhin angesprochen hast, gemeinsam
fiir die Steiermark auch realisieren kénnten, weil das
dem steirischen Fremdenverkehr sehr nutzen wird
und fir eure Region wirklich auch eine exzellente
Bereicherung und grofe Attraktivitdt darstellen
wiurde.

AbschlieBend méchte ich alle bitten, die sich Sorgen
um den Fremdenverkehr machen, dal sie auch darauf
hinweisen, daBl die" Steiermark trotz aller aktuellen
Anfechtungen, Probleme, Strukturkrisen, die es in der
Republik gibt, daB wir trotzdem das Positive nicht

iibersehen, weil nur das Positive motivieren kann und

wir in diesem Zusammenhang darauf hinweisen
diirfen, dafB3 die Steiermark im heurigen Jahr sich alles
in allem sehr gut geschlagen hat, mit einigen besonde-
ren Highlights sozusagen, und wir insgesamt schauen

- missen, daB wir zu einem motivierenden Klima kom-

men, damit der steirische Fremdenverkehr sich auch
zu einem auBerordentlich positiven Wirtschaftszweig

in der Steiermark in den nidchsten Jahren entwickelt..

Danke. (Allgemeiner Beifall. — 11.01 Uhr.)

Prasident: Eine weitere Wortmeldung liegt nicht vor.

Beim Artikel II des Gesetzesvorschlages handelt es
sich um ein Verfassungsgesetz. Ich weise daher auf
Paragraph 48 der Geschiftsordnung in Verbindung
mit Paragraph 20 Landes-Verfassungsgesetz 1960 hin,
wonach ein Landesverfassungsgesetz nur bei Anwe-
senheit mindestens der Halfte der Mitglieder des

Landtages und mit einer Mehrheit von zwei Dritteln

der abgegebenen Stimmen beschlossen werden kann.

Ich stelle fest, daB das Anwesenheitserfordernis-

erfillt ist. ) )
Ich komme nun zur Abstimmung:

Die Damen und Herren, die dem Gesetzesvorschlag
mit Ausnahme des Artikels II die Zustimmung geben,
ersuche ich um ein Zeichen mit der Hand.

Ich stelle die einstimmige Annahme fest.

Die Damen und Herren, die dem Artikel II des
Gesetzesvorschlages die Zustimmung geben, ersuche
ich um ein Zeichen mit der Hand.

. Das ist die Mehrheit.

5. Bericht des Finanz-Ausschusses iiber die Regie-
rungsvorlage, -Einl.-Zahl 282/1, betreffend Grund-

- sowie Objekteinlésung KONGREGATION der Barm-

herzigen Schwestern zum Heiligen Kreuz fir das Bau-
vorhaben ,Riesplatz, Verlegung der Stiitingtalstrafie*
der L 324/B 65, Stiftingtalstrafie.
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Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete Kurt
Gennaro. Ich erteile ihm das Wert. .

Abg. Gennaro (11.03 Uhr): Herr Prasident, meine.

Damen und Herren!

Das Amt der Steiermirkischen Landesregierung hat
die Grund- sowie Objekiseinlosung des Ordens der
Barmherzigen Schwestern zum Heiligen Kreuz fiir das
Bauvorhaben ,Riesplatz, Verlegung der Stiftingtal-
straBe” mittels privatrechtlichen Uberelnkommens
durchgefiihrt.

Die seitens des genchthch beeideten Sachver-
stdndigen Dir. Dagobert Pantschier ermittelten Ent-
schddigungen von insgesamt 1,098.300 Schilling sind
angemessen und vertretbar. Die Ablése der Gerdte
und Lagerhttte 12 mal 4 Meter — 144 Kubikmeter a
700 Schilling ergibt 100.800 Schilling und 570 Qua-
dratmeter Grund a 1750 Schilling ergibt 997.500 Schil-
ling, somit die Gesamtsumme 1,098.300 Schilling.

Die Bedeckung dieses Erfordernisses ist bei der
Voranschlagsstelle 1/611203-0020 des Landesvor-
anschlages 1996 gegeben.

Da hier Enischddigungen iiber das Limit von einer

Million Schilling im Einzelfall zu leisten sind, ist die
Genehmigung des Steiermdrkischen Landtages hieflr
erforderlich.

Die Landesregierung stellt zufolge ihres Sitzungs-
beschlusses den Antrag: Der Hohe Landtag wolle be-
. schlieBen: Die Grund- sowie Objekteinlosung des
Ordens der Barmherzigen Schwestern zum Heiligen
Kreugz fir das Bauvorhaben ,Riesplatz, Verlegung der
StiftingtalstraBe” im Betrag von 1,098.300 Schilling zu
Lasten der Voranschlagsstelle 1/611203-0020 wird
genehmigt. (11.04 Uhr.)

Prasident: Danke, Herr Abgeordneter.
Eine Wortmeldung liegt nicht vor.

Ich ersuche daher jene Damen und Herren, die dem
Antrag des Herrn Berichterstatters ihre Zustimmung
geben, dies durch ein Handzeichen zu bekunden.

Danke, Gegenprobe. Ich stelle die einstinimige
Annahme fest und komme zum Tagesordnungs-
punkt

6. Bericht des Ausschusses fiir Europaische Integra-
tion und entwicklungspolitische Zusammenarbeit
iiber die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 289/1, betref-
fend den vierteljahrlichen Bericht iiber den Stand der
Europdischen Integration fiir das dritte Vierteljahr
1996.

‘Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete Dipl.-Ing.
Heinz Grabner. Ich erteile ihm das Wort.

Abg. Dipl.-Ing. Grabner (11.05 Uhr): Herr Prasident,
meine Damen und Herren!

Wir. haben den Bericht des letzten Quartals tiber die
Rechtsanpassung im Zusammenhang mit der EU-Mit-
gliedschaft, iber die wichtigen MaBnahmen und
Ereignisse auf europdischer Ebene seit Juli 1996 und
Uber die dsterreichischen beziehungsweise steirischen
MaBnahmen im Hinblick auf die Europdische Union
vor uns liegen. :

Wir haben auch in der letzten Sitzung unseres
Hauses uns -mit dem vorhergehenden Bericht ausein-

'

anderzusetzen gehabt. Diesmal ist auf 20 Seiten
dargestellt, was zu diesen drei Kapiteln zu sagen
war.

Aus meiner Sicht ist jedenfalls zu sagen, daB wir
dankenswerterweise wieder €inen hervorragenden
Bericht haben. Der AusschuB hat auch in seiner
gemeinsamen Sitzung dariiber einstimmig gemeint, es
wdre den zustandigen Beamten der Europaabteilung
herzlich dafiir zu danken, daB sie uns immer 80 haut-
nah und aktuell informieren.

Ich md&chte auf drei Punkte hinweisen, die also
diesem 20seitigen Bericht insbesondere Gew1cht ver-
leihen. ,

Es ist zum ersten die Feststellung, daf im Zusam-
menhang mit der Beschéftigungspolitik — und hier
erinnere ich an eine gemeinsame Entschliefung aller
Parteien im Hause zu diesem Thema ~ seit der irischen
Prasidentschaft ein Hintergrundpapier zur Arbeits-
losigkeit in Arbeit ist und damit diesem Thema, insbe-
sondere im Ministerrat Arbeit und Soziales der
Européischen Union, besondere Aufmerksamkeit zu-
kommt, was wir uns ja gemeinsam gewiinscht haben.

Es entspricht auch einem gemeinsamen Interesse
dieses Hauses, daB wir mit besonderer Aufmerksam-
keit alle Aktivitdten verfolgen, die im Zusammenhang
mit der bevorstehenden Osterweiterung der Européi-
schen Union stehen. Hier ist fiir uns intéressant, da8
der Ausschul} der Regionen unsere Frau Landeshaupt-
mann Waltraud Klasnic damit beauftragt hat, die
Berichterstattung zum Thema , Die Auswirkungen der
Osterweiterung auf die Gemeinschaftspolitik der EU"
zu verfassen. Diese Berichte sind gerade in Arbeit, und
wir haben auch diesmal Gelegenheit, das, was wir hier
im Landtag zu diesem Thema gesagt haben, einflieBen
zu lassen.

Ein dritter Punkt, der mir also besonders bemer-

kenswert erscheint, ist der Hinweis darauf, daB natiir-
lich schon jetzt alle Aktivitdten im Zusammenhang mit
der Neugestaltung der Strukturpolitik nach 1999 zu
setzen sein werden. Auch von uns, nachdem wir ja
nunmehr als Steirischer Landtag und als Land Steier-
mark selbst die Moglichkeit haben, sozusagen von
innen her, auf die Erneuerung der Strukturpolitik der
EU einzuwirken.

Ich verweise hier auf den Anhang dieses Berichtes,
in dem die Deklaration der Landeshauptménner-

konferenz festschreibt, daB je einheitlicher unsere.

Lénderinteressen vertreten werden, desto eher haben

wir aus dieser Gemeinsamkeit heraus eine Chance,

daf unsere Interessen auch wahrgenommen werden,
Das heiBt, ich verweise darauf, da eine EU-Plattform
Steiermark gegrindet wurde, in der auBer allen
Parteien auch selbstverstandlich die Sozialpartner ver-
freten sind - im September 1996 gab es hier eine
zweitdgige Zusammenkunft. Und ich verweise darauf,
daB in diesem Zusammenhang auch alle in diesem
Lande mit der Umsetzung der steirischen EU-Politik
BefaBiten eingeladen- und aufgefordert. werden, die
steirischen Interessen nach. Tunlichkeit akkordiert,
abgesprochen, einheitlich und gemeinsam zu ver-
treten und zu betreiten. Ich tue dies aus durchaus
gegebenem Anlafl, weil gerade diese Uneinheitlich-
keit es war, die vielfach von den Kommunen, aber
auch von der Wirtschaft beklagt wurde.

W ENEE T
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Mit diesem Aufruf hat sich auch der AusschuB be-
faBt, der sich nach einer umfassenden Debaite, auch

“{iber die Notwendigkeit, Forderbelsplele im Land_

Steiermark etwas deutlicher zu prasentleren unter-
halten hat und letztlich dann Thnen nunmehr den Vor-

" schlag macht und beantragt, diesen Berlcht zur Kennt-
-nis zu nehmen, (11.11 Uhr.)

Prasident: Danke, Herr Berichterstatter. Zu Wort
gemeldet hat sich die Frau Abgeordnete Dietrich. Ich
erteile es ihr.

Abg. Dietrich (11.11 Uhr): Sehr geehrter Herr Prési-
dent, Hoher Landtag, meine Damen und Herren!

Im vierteljéhrlichen Bericht: {iber Europaéische Inte-

" gration fir das Vierteljahr 1996 steht unter ,Trans-

port” folgendes:

Auf Grund der erhéhten Nachfrage im Reiseverkehr

und im Giterfransport miisse die Union mit einer

konzertierten Aktion reagieren. Im Bereich des Giiter-
transportes, genauer gesagt, bei den Rundholztrans-
porten, haben die 6sterreichischen Frachter noch mit
eklatanten Nachteilen zu rechnen. Wéahrend unser
Hauptkonkurrent Schweden neben den ginstigeren
Produktionsbedingungen, die allein durch die geogra-
phische Lage gegeben sind, es ist flacher, leichter
erreichbar, der Einsatz von Vollholzerntemaschinen ist
mdglich, haben die Schweden zusétzlich auch noch
massive Wettbewerbsvorteile. Das heiBt, sie dirfen

- jhre Rundholziransporte mit 60 Tonnen . Gesamt-

gewicht beladen und werden obendrein noch subven-
tioniert. In Osterreich ist die Lage .so; daf} ein Funi-
achser-Lkw-Zug fiir Rundholztransporte zur Zeit mit
38 Tonnen Gesamtgewicht beschrdnkt ist. Man mul

sich denken, daB ja allein die Zugmaschine schon ein’

enormes Gewicht hat. Die Zugmaschine muf eine
Allradausstattung haben, dazu noch drei Achsen und

. den schweren Kran. Insgesamt bedeutet das, dal} bei

Rundholztransporten gegeniiber dem Fernverkehr bei
der Nutzlast ein Nachteil von sechs bis acht Tonnén in
Kauf genommen werden: muB, obwohl die Lkw-
Besteuerung die gleiche ist. :

Wir haben im heurigen Jahr schon einmal einen

diesbeziiglichen Antrag eingebracht, daB man das-

Gesamtgewicht auf 44 Tonnen erhdhen sollte. Dieser

wurde leider — wahrscheinlich interessiert es nieman-_

den — negativ behandelt. Aber wir haben auch bisher
schon 44-Tonnen-Ausnahmebeschriankungen gehabt,
ndmlich in Katastrophenfdllen. Auch war es ublich,
eine  42-Tonnen-Ausnahmegenehmigung jdhrlich
durch die Rechtsabteilung 11 zu erhalten. Fiur 1997

" schaut es dber so aus, als wire das nicht mehr

moéglich. Ich frage mich, wer vertritt eigentlich die

. Interessen der Bauern, der Forstwirtschaft, der Sdge-

industrie und der Frachter in diesem Land? Wo ist
der Herr Landesrat Paierl oder Herr Landesrat Poltl,

wenn es wirklich um- existenzielle Probleme geht?
Werbung allein, daB man eh was tut, wird wahrschein-

lich zu wenig sein. (Abg. Tasch: ,Frau Kollegin, du
brauchst dich nur umzudrehen, dann weit du wer
dasitzt! ") Sitzen schon; Herr Kbllege, aber ich warte
auf Aktionen. (Landesrat Péltl: ,Du tust auch nicht
mehr. als redeh!“)‘ Ja, ich™ bin auch nicht zustén-
dig, Herr Landesrat, Sie sind Landesrat und ich eine

kleine Abgeordnete. Also, wer hat da die Kompetenz?
(Abg. Purr: ,So klein sind Sie auch wieder nicht!")

Meine Damen und Herren, allein in der Steiermark
sind 12 Prozent aller Beschéftigten, also rund 50.000
Menschen, in der Holzproduktion und Holzverarbei-
tung tatig — ihre Arbeitsplétze dezentral. Ich glaube, es
ist fir die Erhaltung des landlichen Lebensraumes
wichtig; wenn wir darauf achten, daB die Arbeitsplatze
erhaltenbleiben. Eklatante Wettbewerbsnachteile ge-

" fadhrden die Arbeitspldtze.

Wir haben bereits einen’ Anfang dieser negativen
Entwicklung zu sehen, ndmlich beim Weitzer Par-
kett. Die haben bisher drei Lkw-Ziige gehabt, haben
heimisches Holz verarbeitef, und ab heuer, siehe
da, die Lkw-Ziige sind verkauft worden, und es wird
alles Holz, was sie benétigen, aus Ungarn importiert.
Ist das der Weg, den Sie sich vorstellen und den wir
gemeinsam beschreiten sollten? Fiir mich mit Sicher-
heit’ nicht. Ich habe auch eine Studie der S&ge-
industrie, die besagt, daB wir jéhrlich 13,2 Millionen

Festmeter Rundholz transportieren. Wenn man ein .

durchschnittliches Gewicht von 850 Kilogramm an-
nimmt, so bedeutet dies, daB wir bei einem Gesamt-
gewicht von 44 Tonnen 430.000 Fahrten machen
miifiten, um die Menge Holz zu transportieren, und
beim jetzigen Stand von 38 Tonnen Gesamtgewicht
510.000 Fahrten. Geht man davon aus, daB durch-
schnittlich 15 Kilometer Waldstrae und ebenfalls
durchschnittlich 50 Kilometer 6ffentliche StraBe befah-
ren werden miissen, so wiirden wir eine Einsparung
von 10,200.060 Kilometer haben, wenn wir die
Tonnage von derzeit 38 auf 44 erhéhen. Ich brauche
Thnen, glaube ich, nicht erkldren, was das fiir positive
Auswirkungen hitte. Positive Auswirkungen auf die

- Umwelt, da ja weniger Fahrten weniger Umwelt-

verschmutzung bedeuten, aber auch positive Auswir-
kungen' auf die Wirtschaft. Die Konkurrenzfahigkeit
unserer Forstwirtschaft und unserer Frdchter wére
gewdhrleistet. Die Frachter melden schon an, daB sie

_den finanziellen Druck an die Bauern und an die Forst-

wirte weitergeben wollen, wenn nicht die Erhéhung
der Tonnage in absehbarer Zeit erfolgen sollte.

Ich erlaube mir, zu diesem Punkt einen BeschluB-.
antrag einzubringen.

BeschluBantrag geméaB Paragraph 39 der Geschéfts-
ordnung des Steiermérkischen Landtages der Abge-
ordneten Dietrich, Peinhaupt, Kinsky, StraBberger,
Dirnberger, Keshmiri, betreffend Gesamtgewichts-
beschrankung bei Rundholziransporten.

In der Steiermark sind rund 50.000 Menschen (zirka
12 Prozent) der Beschaftigten in der Land- und Forst-
wirtschaft tatig. Ein GroBteil dieser dezentralen
Arbeitsplédtze sichert wesentlich die Erhaltung des
landlichen Lebensraumes. Im internationalen Ver-
gleich ist unsere Holzwirtschaft im Bereich des Trans-

- portwesens jedoch stark benachteiligt. Wahrend man
zum Beispiel in Schweden, einem unserer Haupt- - -
konkurrenten, Rundholztransporte . mit 60 Tonnen

Gesamtgewicht ermdglicht, die Frachten von Nord-
nach Siidschweden sogar subventioniert werden, sind
unsere Transporteure an eine 38-Tonnen-Beschrén-
kung (Fiinfachser) gebundén. Um auf dem heimi-
schen,  europdischen und auf dem Weltmarkt konkur-
renzfdhig sein zu koénnen, stellen daher die unter-
fertigten Abgeordneten nachfolgenden Antrag:
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Der Hohe Landtag wolle beschlieen, die Steier-

markische Landesregierung wird aufgefordert, an die.

Bundesregierung heranzutreten und zu erwirken, daf
das Gesamtgewicht bei Rundholztransporten fiir Lkw-
Zuge (Fiunfachser) auf 44 Tonnen angehoben wird.
Danke. (Beifall bei der FPO und OVP. - 11.19 Uhr.) -

Prasident: Als néchstes hat sich zu Wort gemeldet
der Herr Abgeordnete Dr. Jeglitsch. Ich erteile es ihm.

Abg. Dipl. Ing. Dr. Jeglitsch (11.19 Uhr): Herr Prasi-
dent, Hohes Haus!

Wir haben bereits bei der letzten Sitzung des Land-
tages sehr eingehend tber den zweiten vierteljahr-
lichen Bericht diskutiert, wobei es bis heute nicht all-
zuviel Neues gibt. AuBerdem hat der Berichterstatter
sehr umfassend und prazise aus dem dritten viertel-
jéhrlichen Bericht referiert. Ich werde mich daher kurz
halten und nur auf vier Punkte eingehen, wobei sich
. meine Rede in der Lange nicht an der Strichliste der
Medien und an deren Aufzeichnungen orientieren
wird.

Der erste Punkt: Mit der Ubernahme der Prasident-
schaft in der EU durch Irland am 1. Juli 1996 hat diese
auch ein Arbeitsprogramm vorgelegt. Dieses ist wirk-
lich bemerkenswert; bemerkenswert in den Aussagen,
und ich darf einige herausgreifen. Die eine Aussage
konzentriert sich auf die Beschéaftigungspolitik, wohl
auch in dem.Zusammenhang, daf Irland grofie Pro-
bleme mit der Arbeitslosigkeit hat und daher diese
Sorgen dringlicher spiirt als manche anderen Staaten.

Die Vorschldge liegen einerseits in der Vorbeugung
und andererseits in der Wiedereingliederung der
Arbeitslosen. Meine Damen und Herren, ich habe in
den letzten Wochen etliche grofie Wirtschaftsvortrdge,
auch von Generaldirektoren von Unfernehmen,
gehort. Und wenn ich mir diese in Erinnerung rufe,
dann muB ich sagen, die wenigsten haben ein Rezept,
wie man der GeiBlel der Arbeitslosigkeit in den Indu-
striestaaten begegnen kann. Ich hdre immer mehr, daB
die Direktoren von Firmen kein Mittel gegen die Aus-
lagerung von Produktionsstdtten haben, wenn die
Personalkosten zu groB3 sind. Dabei ist ein Satz von
einem Generaldirektor gefallen, der eine Firma ausge-
lagert hat, mit ungefahr folgendem Inhalt: ,Was ich
tue, ist sicher betriebswirtschaftlich richtig, aber volks-
wirtschaftlich der helle Wahnsinn. Wenn wir kein Mit-
tel dagegen finden, dal Firmen abwandern, dann wird
das fur die europdischen Staaten ein grofes Problem
werden.” Ich habe den Eindruck, daB bis jetzt weder

der Wirtschaft noch der Politik erfolgreiche Konzepte’

und Ideen gelungen sind, um etwa der Abwanderung
der Industrien in Billiglander begegnen zu kénnen.

Ein zweiter Punkt, der in diesem Bericht bemer-
kenswert ist, ist das, was Irland tber die Forschung
ausfiihrt und wie dazu Stellung genommen wird. So
wie ich das letzte Mal das Griinbuch der EU zur Inno-
vation aus dem Dezember 1995 zitiert habe. Irland
mochte die Teilnahme von kleinen und mittleren
Unternehmen an den Forschungsaktivitditen der EU
forcieren. Ein Punkt, der hier im Landtag von mir
schon mehrmals thematisiert wurde.

Der dritte Punkt: In diesem Arbeit‘sprogramm von
Irland bekennt sich Irland zur Haushaltsdisziplin und

zur dritten Stufe der Wahrungsunion. Dabei ist ein
Land wie Irland durchaus nicht so rosig bestellt, denn
es hat groBere Konsolidierungsanstrengungen zu
setzen als Osterreich; weil ndmlich der Schuldenstand
von Irland in Prozenten des Bruttoinlandsproduktes

deutlich tiber Osterreich liegt, namlich bei 85,5 Pro-

zent. Das heifit, wenn ein Land, das noch starker ver-
schuldet ist, sich zur Wahrungsunion bekennt, dann
empfindet es offenkundig in noch viel gréBerer Deut-
lichkeit die Notwendigkeit einer Budgetsanierung.

In diesem Zusammeénhang moéchte ich ganz kurz
zum Osterreichischen Konvergenzprogramm Stellung
nehmen, das ja mit 21. Mai 1996 verabschiedet und

- vom Rat fiir Wirtschaft und Finanzen am 8. Juli 1996 in

Briissel beraten wurde. Wenn man die Kommentare
liest, ist man etwas erstaunt, denn die Kommentare
sind im Gegensatz zu vielen Ankiindigungen in Oster-
reich im groBen und ganzen freundlich und lobend.
Wenn etwa festgehalten wird, dafl das sehr ,umfang-
reiche”, im Einklang mit den Grundziigen der Wirt-
schaftspolitik - stehende 6sterreichische Programm
auch formal ein gutes ist, dann freut man sich. Auch
seien in diesem Osterreichischen Konvergenzpro-
gramm bereits konkrete Schritte gesetzt worden, etwa
in der Konsolidierung des Haushaltes, mit Beschliissen
durch das Parlament, in plausiblen Wachstumsannah-
men und auch- in Strukturanpassungsbemiihungen.
Neugierig, wie ich bin, habe ich mir neben dem vor-
liegenden Bericht auch dieses ,umfangreiche” dster-
reichische Konvergenzpapier besorgt. Na ja, unter
~umfangreich” verstehe ich etwas anderes. Es hat
ganze 30 Seiten. Aber es ist trotzdem von einer respek-
tablen Qualitdt. Von einer respektablen Qualitat in
dem Sinn, daB sich die Osterreichische Bundesregie-
rung ohne Augenzwinkern zu diesem Konsolidie-
rungsprogramm bekennt. Und was besonders beein-
druckt, ist, daff in diesem Konvergenzprogramm Be-
rechnungen des WIFO beigelegt sind, im Hinblick auf
die Plausibilitdt der Annahmen und der Erreichung
des Zieles. Wenn man sich das anschaut, dann be-
kommt plétzlich das Konvergenzprogramm der Oster-
reichischen Bundesregierung mehr Stabilitdt im Hin-
blick darauf, daB selbst bei gewisser Verdnderung der
Parameter das Ziel erreichbar sein wird.

Was mich in diesem Zusammenhang natiirlich freut,
ist, daB in dem Konvergenzprogramm die Aussage
getroffen wird, da8 fiir die Technologiepolitik trotz all-
gemeiner Einschrdnkung der 6ffentlichen Ausgaben

‘zusétzliche Mittel bereitgestellt werden miissen. Wie

schaut die Realitdt aus? Ich spreche die Technologie-
milliarde an, jene ~Technologiemilliarde, die” schon
mehrmals Uberzeichnet wurde.

Uber die Klausur am Tulbinger Kogel gibt es ein
internes Papier, und ich durfte in dieses Einsicht
nehmen. In diesem internen Papier wird festgehalten,
daff im Jahr 1997 von der Technologiemilliarde 500
Millionen Schilling zu gleichen Teilen fiir den Wissen-
schaftsfonds, fiir den Gewerbefonds und fiir ITF zur
Verfiigung gestellt werden und die zweiten 500 Mil-
lionen Schilling schwerpunktmdBig fiir Sonderpro-
gramme, wie den Ausbau industrienaher Forschungs-
einrichtungen,; zur Verfligung gestellt werden. Hier
wird die Steiermark eine hohere Aufmerksamkeit ent-
wickeln miissen. Da wird ndmlich folgendes definiert:
+AuBeruniversitdre Forschungsinstitute: Zur gezielten
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. Forderung der industrienahen anwendungsorientier-
ten Forschung werden neue branchen- und standort- -

bezogene auBeruniversitdre Forschungsinstitute mit
spezifischer Th'e'matiki eingerichtet.” Und in Klammer
wird ausgefiihrt: auf dem Gebiete der Werkstoffwis-
senschaften oder der Telekommunikation.

Bitte, hier hat die Steiermark besondere Kompeten-
zen aufzuweisen. Sowohl Joanneum Research als auch

.- die Montariuniversitdt haben sich im-Hinblick auf eine-

Schwerpunktsetzung auf der Werkstoffseite, auf dem

‘Gebiete industrienaher Werkstofforschung, zu mel-

den. Die Steiermark hat hier -vitale Interessen anzu-
‘melden.

Als weiteres Element in diesem Papler wird ‘auch
darauf hingewiesen, daB sich Osterreich um das fiinfte

EU-Forschungs- und Technologieprogramm zu be-

miihen hat.

Osterreich hat fiir das fiinfte Rahmenprogramm, das
vor der Tiire steht, ein sehr umfangreiches Positions-
papier abgegeben, mit vielen Kommentaren. Kom-
mentare, die mir gut gefallen. Ich koénnte sie — und
werde es einmal bei einer Wissenschaftsdebatte tun —
néher ausfithren, weil dieses fiinfte Rahmenprogramm
uns naturlich in den nédchsten fiinf Jahren nach 1998

liber eine ldngere Zeitperiode beschaftigen wird. Ich

mochte nur drei Anliegen herausgreifen:

Osterreich tritt sehr vehement fir eine industrie-
nahe Forschung ein; ich habe das letzte Mal darauf

‘hingewiesen, was die Amerikaner unter dem Begriff

.Connected Research” verstehen, wo also vertikal von
der anwendungsorientierten Grundlagenforschung bis
in die Produktentwicklung die -Linie gezogen wird.
Dies soll verstarkt werden.

Ein weiteres: Osterreich tritt sehr fiir eine erleich-
terte Handhabung in der Antragstellung fiir die Klein-
und Mittelbetriebe ein. Die Vorschlige, die Osterreich
hierbei erstattet, sind zahlreich und aus meiner Sicht
sogar ausgezeichnet, Man wird mit Interesse lesen,
was die EU von diesen Osterreichischen Vorschligen
aufnehmen wird.

Osterreich spricht sich weiters intensiv dafir aus,

daf die {ibrigen Forschungsprogramme der EU, also

wie zum Beispiel COST oder das EGKS-Programm, in
dieses fiinfte Rahmenprogramm inkludiert werden.
EGKS ist.das Programm der Europaischen Gemein-
schaft fur Kohle und Stahl - also ein separates For-

v schungsprogramm

~

Das sind sehr viele verniinftige Vorschlage und ich
hoffe, dab sie zum Teil aufgenommen werden.

Ein weiterer Punkt: Ich will ihn nur ergénzend
kommentieren, und zwar mit einer groBen Freude: Es
wurden die zwei Gemeinschaftsinitiativen RESIDER II
und RECHAR II "genehmigt.- Ich will nicht Zahlen

* wiederholen, aber im ersten beansprucht oder be- -

kommt die:Steiermark 50 Prozent der gesamten EU-
Férdermittel und im zweiten Programm 75 Prozent der
gesamten EU-Mittel fiir zwei Programme, die ja nicht
steiermarkspezifisch sind, sondern auch andere Oster-
reichische Bereiche umfassen. :

Ich meine, auch das ist. etwas, was posmv Zu ver-

merken ist.

Ein letzter Punkt, und das ist etwas was auch bei
der letzten AusschuBsitzung angesprochen worden ist,
namlich wie stehen denn die Férderungsbestdnde in

Osterreich und vor allem in der Steiermark, rufen wir
alle Mittel aus den Fonds ab, oder haben wir einen
Riickstand — Sie erinnern sich —, da hat es hier bei der
letzten Landtagss1tzung eine Dlskussmn gegeben und
auch gewisse Zweifel in der Ausschuﬁsuzung

Ich wiirde vorschlagen und auch anregen, dal in
den vierteljahrlichen Berichten, zumindest in jedem
zweiten Bericht; so wie es im zweiten vierteljahrlichen
Bericht der Fall war, aufgelistet wird, wie weit die
Steiermark die im EDPP und im gemeinschaftlichen
Forderungskonzept " vereinbarten - EU-Kofinanzie-
rungsmittel ausschopft, wo wir stehen, wie grofi der
Rickstand ist. Es erfolgte im AusschuB die Aussage,

~dall man diese Zahlen sehr schwer bekommt und so

weiter.- So schwer sind sie nicht zu bekommen, ich
mochte Thnen einige vorlesen. Ich meine, wenn sich
die Europaabteilungbemiiht, dann bekommt sie diese
Zahlen auch. Ich mochte nur zwei Bereiche heraus-
greifen, das ist das steirische Ziel-5 b-Gebiet. Hier sind
bis jetzt drei Teilarbeitsprogramme verabschiedet
worden, ein viertes ist in Vorbereitung. Wenn man
diese vier Programme zusammenfaft, wie viele EU-
Mittel- dafiir genehmigt und zur Verfiigung gestellt
sind, dann sind es rund 100 Millionen Schilling. Wie-
viel kann die Steiermark in den Jahren bis 1999
beanspruchen? Das sind 443 Millionen Schilling. Man
kann nun sagen, es sind zwei Jahre vergangen, also
zwei von fiinf Jahrern; das sind 40 Prozent; wenn ich
die 100 Millionen mit den 443 Millionen in Beziehung
setze, sind das 23 Prozent. Das heifit, &s gibt einen
deutlichen Rickstand. Ich wiirde es so kommentieren,
daB diese Zahl zwar nicht berauschend ist, sie ist aber
auch nicht besorgniserregend, denn im ersten Jahr
1995 sind fast keine Auszahlungen erfolgt und auch
keine Antrdge gestellt worden. Aber man wird Sorge
zu tragen haben, wie diese Zahlen sich entwickeln, ob
sich die Distanz zwischen den zugesicherten EU-

~ Mitteln und den abgerufenen Mitteln iiber die Finf-

jahresperiode verkleinert. Und ich wiirde allen Biiros
raten, sich’eine simple Graphik anzufertigen von 0 auf
100 Prozent iiber die fiinf Jahre hinweg und eine
zweite Gerade, wieviel Mittel abgerufen worden sind,
und dann sieht man, ob sich die beiden Geraden
anndhern und hoffentlich im Jahre 1999 schneiden.
Eine gewisse Erleichterung gibt es in der Form, daf
die Mittel ja nicht bis zum Jahr 1999 abgerechnet wer-
den miissen, sondern erst bis zum Jahr 2001.

Ein zweiter Bereich: Wahrend das, vereinfacht ge-
sagt, der Agrarfonds in der Steiermark-war, darf ich

-auch etwas zur Gesamtausschépfung der Mittel in der-

Steiermark sagen. Die Steiermark hgtte bis Ende Sep-
tember-fiir alle Zielgebiete, also Ziel 2, 3, 4, 5a, 5b,
und in den Gemeinschaftsinitiativen aus dem Sozial-
fonds nicht 40 Prozent, weil Ende September sind zwei
Jahre nicht voll, sondern rund 35 Prozent der Mittel

‘beanspruchen kénnen. Im Vergleich dazu hat die

Steiérmark bis Ende September aus dem Sozialfonds
37,89 Prozent ausgeschopft, aus dem sogenannten
Agrarfonds sind es 31,6 Prozent, da sind auch die Ziel-
5 a-Gebiete drinnen; aus dem EFRE-Fonds nur knapp
20 Prozent, hier ist also sicherlich eine groBere An-
strengung notwendig. Wir kommen damit insgesamt
auf einen Schnitt von 29,7 Prozent. Und wieder wiirde
ich sagen, die Zahlen sind nicht berauschend, aber
auch nicht besorgniserregend, aber sie sind mit Auf-
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merksamkeit zu verfolgen. Und hier méchte ich auch
die Anregung aussprechen, daf§ die Regionalmanage-
ments, die wir eingerichtet haben, gefordert sind, und
zwar im Nachweis, wieviel sie durch Information,
durch Koordination, auch an Projekten bewegt haben
und ob es ungefahr eine dhnliche Férderungssituation
iiber die Bezirke hinweg gibt. Denn Schwierigkeiten
sind zu erwarten, wenn am Ende festgestellt wird, daB

_in einem Bezirk nahezu null Mittel und im anderen

vielleicht der doppelte Betrag geflossen sind, also wie
schauen die Bezirke aus. Die Regionalmanagements
waren von vielen so etwas wie eine politische Uber-
zeugung, wir haben sie auch in gewisser Weise aus
politischen Uberlegungen eingefiihrt, nun sollen sie
auch den Wahrheitsbeweis fiir ihre Notwendigkeit
und fir ihre Richtigkeit antreten.

Abschlieend darf ich nochmals auf meine Anre-
gung zurilickkommen. Ich wiirde wirklich empfehlen,
daB die Europaabteilung halbjdhrlich, so wie sie es
beim zweiten Bericht in diesem Jahr getan hat, einen
umfassenden Uberblick gibt, wie weit die Steiermark
in .den einzelnen Bereichen die EU-Kofinanzierungs-
mittel ausgeschopft hat. Danke schon. (Beifall bei der
OVP und SPO. - 11.36 Uhr.)

Prisident: Als nichstem Redner erteile ich dem
Herrn Abgeordneten Schuster das Wort.

Abg. Schuster (11.36 Uhr): Herr Prasident, meine
Damen und Herren!

Der ProzeB der Europdischen Einigung hat den
Burgern Westeuropas Frieden, mehr Freiheit und mehr
Wohistand gebracht. Dennoch zweifeln viele Bewoh-
ner unseres Landes an der Sinnhaftigkeit des Beitrittes
zur Europdischen Union. Erfreulich kann bewertet
werden, daB sich sowohl bei der Volksabstimmung als
auch bei der Wahl der Parlamentarier zum EU-Parla-
ment eine klare Mehrheit fiir Europa ausgesprochen
hat. Europa gehért die Zukunft, und allen Skeptikern
sei gesagt, daB wir Europa sind, wir als Menschen
dieses Landes, und daBl es nicht darum geht, irgend-
welchen anonymen Personen in Brissel die Schuld
flir den Zusammenbruch von Unternehmen, nicht-
erreichten Umsatzzielen, Verfall der Rohstoffpreise
anzukreiden, sondern die Chancen und Méglichkeiten
der Uberregionalen Zusammenarbeit der Férderpro-
gramme und des Datenaustausches zu niitzen. Wir als
Sozialdemokraten bekennen uns zu einem sozialen
Europa, lehnen aber alle Tendenzen ab, dal Europa
ein Raum der Globalisierung, der Profitgier wird, in
dem der Kapitalismus den Ton angibt.

Wirtschaftliche Stabilitdét und Wohlstand fiir alle

sind nur durch soziale Stabilitdt zu erreichen, alles:
andere wére eine kurzfristige Spekulation, die niemals

aufgehen kann. Fir uns als Sozialdemokraten sind das
soziale Element, die Mitwirkungsrechte der Arbeit-
nehmer in Europa, die Sicherung der Einkommen und
die soziale Sicherheit die wichtigsten Anliegen. Aus
diesem Grundsatz sehen wir auch die Méglichkeiten
der EU- Gemeinschaftsinitiativen und = Forderpro-
gamme, dal durch Abbau sozialer Unterschiede und
wirtschaftlicher und regionaler Nachteile ein allge-
meiner Nutzen der Regionen erzielt wird. Mir ist
bewufit, da EU-Forderprogramme kein Allheilmittel
zur Losung wirtschaftlicher Problemzonen und Regio-

nen sind, genauso unrichtig ist es, die EU fiir den
Niedergang oder die fehlende politische Zusammen-
arbeit in einer Region verantwortlich zu machen.
EU-Forderprogramme .sind Chancen fir die wirt-
schaftliche Erneuerung von Regionen, kénnen helfen,
Strukturverdnderungen zu bewdltigen, Ideen in Pro-

. jekten zu verwirklichen. Falsch wére es jedoch, regio-

nale Projekte und Initiativen von der EU-Férderung
abhdngig zu machen und auf bestehende Landes- und
Bundesforderungen zu verzichten. Wichtig scheint mir
der Mut der regionalen Initiative zur Zusammenarbeit,
der Weg zu neuen Losungen und Gedanken, und da
kann die Moglichkeit der EU-Kofinanzierung ein
wichtiger Impuls sein.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, auch mein
Heimatbezirk Voitsberg hat durch den wirtschaft-
lichen Niedergang des Bergbaues, Rationalisierungen
in der Glasindustrie grofie Strukturprobleme. Diesen
Wandel kennzeichnen steigende Arbeitslosenzahlen,
vor allem bei Frauen, starke Zunahme der Pendlerzah-
len, Kaufkraftverlust und eine Abwanderung der

Wohnbevélkerung. Viele stehen diesen rasanten Ver-

anderungen fassungslos gegenitiber; suchen Schuldige
fir diese Entwicklung oder ignorieren die neuen
Herausforderungen nach der Art des Vogel Strau8.

Wir aber wollen den Kopf nicht in den Sand stecken,
sondern sind gemeinsam mit alle Parteien, den Sozial-
partnern und den Gemeinden ans Werk gegangen,
den Bezirk Voitsberg wirtschaftlich und strukturell zu
erneuern.

Vorreiter dieser Entwicklung ist die GKB. Die Initia-
tiven Freizeitland Weststeiermark, Golf, Europa-
schieBplatz, Freizeitinsel sind schon allen bekannt
klingende Namen. Wichtige Schritte sind gesetzt wor-
den, auch mit allen Problemen, die sich in Zangtal oder
beim Ausbau der B 70 ergeben.

Aus diesem Fundament regionaler Erneuerung sind
auch alle EU-Initiativen und Projekte zu betrachten.
Verbesserung der Standortqualitdt und wirtschaftliche

.Neuerung der Region.

Seit 1. Mai dieses Jahres hat-auch der Bezirk Voits-
berg: als vierte Region in der Steiermark, nach der
Obersteiermark Ost, Oststeiermark und Liezen, ein
EU-Regionalbtiro, das eine Unterstiitzung aller EU-
relevanten . Tatigkeiten in der Region Voitsberg an-
strebt, einerseits, um die Méglichkeiten von EU-Fdrde-
rungen optimal auszuschépfen, andererseits, um die
Chancen, die sich aus dem EU-Beitritt Osterreichs fiir

die Region Voitsberg ergeben, im Sinne einer positi--

ven regionalen Gesamtentwicklung zu nutzen.

Leider konnen wir bei der Finanzierung des EU-
Biiros nicht auf die Modelle und finanziellen Méglich-
keiten anderer Regionen zuriickgreifen. Einerseits,
weil die Bezirke Deutschlandsberg und Leibnitz auf
der NUTS-III-Ebene zu keiner Kooperation bereit
waren, und andererseits, weil der Bezirk Voitsberg,

durch seine geographische Randlage und industrielle

Entwicklung bedingt, Bestandteil der Ziel-II-Férder-
kulisse ist, jedoch seine wirtschaftliche Synergieent-
wicklung in-Richtung Kernraum Graz, Bezirk Deutsch-
landsberg, Lieboch, Lannach und Leibnitz entwickelt.
Daher wirkt sich die finanzielle Ausstattung unseres
EU-Biros armlich im Vergleich zu anderen Regionen
aus und waren wir verhalten, eine starkere regionale
Finanzierung aufzubringen.

T
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Durch die Initiative des Trdagervereines WOF. (Wirt-

schaftsoffensive) Voitsberg,  einer Einrichtung der

Sozialpartner mit Unterstiitzung der Gemeinden,

" haben wir eine regionale Arbeitsgemeinschaft ge-

schaffen, die beispielhaft fiir viele Regionen der Steier-

mark durch das Zusammenwirken aller politischen

Kréfte sein kénnte.

Die Mitgliedschaft aller Gemeinden, groBer Indu-
strieunternehmen, aber auch der gewerblichen Be-
triebe sichert den Geist der EU, durch gemeinsames
Handeln auch gemeinsame Ziele zu verwirklichen.
Durch den Vorsitz der politischen Mandatstrdger von

.SPO, OVP und FPO und die Mitwirkung der Gemein-
den und Sozialpariner und Unternehmen ist eine
breite Plattform entstanden, die berelts auf viele Er-

folge verweisen kann.
Allein in der kurzen Zeit der Tatlgkelt dieser tber-

“parteilichen Trdgerorganisation konnten viele regio-

nale Projekte und Initiativen gestartet werden Ich
mochte nur einige Beispiele anfiihren:

Erstens: Projekt Telekommunikation Voitsberg mit
Forderung des Landes Steiermark und dem Ziel des
digitalen. Informationsaustausches von Unternehmen,
Gebietskérperschaften, Schulen und Bewohnern.

Zweitens: Bildungsprogramme fiir Frauen, die in

den Beruf wieder einsteigen wollen, wie ,COME-
BACK", Teilzeitborse ,JOBSIE" und ,DUAL II" far

jugendliche Schulabganger die einen Lehrberuf

suchen.

"Drittens: Grunder- und Dienstleistungszentren- in
Voitsberg, Koflach und Barnbach. Hier vermisse ich
eine stadrkere Landesférderung, wie dies in anderen

] Technologiezentren der Steiermark erfolgt.

Viertens: Zusammenarbeit in der Rekultivierung mit
Thiringen, ESSEX und dem Bezirk Voitsberg nach
Artikel 10 der EFRE-Bestimmungen.

Flinftens: MaBnahmen in den Projekten MUST und
Wirtschaft und Schule, die eine Verkniipfung von
Wirtschaft, Kunst und Kultur zum Ziele haben.

Sechstens: Projekt Pferdehaupistadt unter NutZung
der Synerg1eeffekte des Bundesgestiites Piber.

Siebentens: Touristische Neuerung, wie Camping-
platz und Mehrzweckhalle und vieles andere mehr.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, ich habe

hier nur demonstrativ Schwerpunkte der EU-Arbeit :

unter Inanspruchnahme von Mitteln des europaischen
Sozialfonds, des Regionalfonds und der Gemein-
schaftsinitiativen angefiihrt.

Wir kénnen noch keine statistische Bilanz vorlegen,

in der wir die Mehrung der Arbeltsplatze der Kauf-

kraft oder des wirtschaftlichen Wachstums belegen
konnen. Fest steht jedoch, daB sich die Arbeitslosen-
zahlen, mit Ausnahme der Frauen, relativ stabilisieft
haben. Viel wichtiger ist jedoch, daBB die Region wie-

* der Mut in die Zukunit gefaBt hat.

Anmerken méchte ich jedoch, daB wir auch die

"Chancen erhalten haben, in die Gemeinschafts-

initiative RECHAR ‘II als einziger steirischer Bezirk
eingebunden zu werden. Leider sind bis zum heutigen
Tag keine Entscheidungen, sowohl auf der Bundes- als
auch auf der Landesebene, fir die Vergabe der

Fordermittel gefallen. Dies scheint mir angesichts der .

zweijdhrigen Mitgliedschaft zur EU als zu langatmig

und zu birokratisch, ‘denn vielé Projekte im Schofie
der GKB und Privater, wie der Holzpark Koflach,
stehen an und warten auf Entscheidungen. Vor allem

!/ durch die Sanierungsmdglichkeiten von leerstehenden -

Produktionshallen der GKB mit Hilfe von RECHAR
konnten zusdtzliche Impulse im Bereich Betriebs-
ansiedlung und Tourismus gesetzt werden.

~ Die Verantwortlichen im:Bund und Land sind hier
aufgefordert, rasch Entscheidungen zu treffen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, der Wirt-
schaftsraum Voitsberg hat die Herausforderung des
Strukturwandels erkannt und bemiht sich, durch ge-
meinsames Handeln aller politischen Krafte mit den
Moéglichkeiten der EU-Forderung eine wirtschaftliche
Neuerung der Region zu verwirklichen. Ich danke!
(Beifall bei der SPO und OVP. - 11.47 Uhr,) -

Président: Als nachster Rednerin er’telle ich der Frau
Abgeordneten Dr. Karisch das Wort.

Abg Dr. Karisch (11 47 Uhr) Herr Prasident, meine
sehr geehrten Damen und Herren!

Ich mochte mich fiir den Bericht bedanken, der - so
wie.all diese Berichte — gute Informationen iber die
jiingsten Geschehnisse in der Europédischen -Union
selbst und iber den Stand der Rechtsanpassung an die
EU gibt.

Ich moéchte zu drei Punkten kurz Stellung nehmen.
Drei Punkten, die auch die Steiermark betreffen. Es
sind dies erstens'die Erfilllung der Richtlinien zum
Arbeitnehmerschutz, zweitens die Umsetzung zweier
Richtlinien zum Naturschutz, ndmlich der Fauna-
Flora-Habitat-Richtlinie und der Vogelschutz-Richt-
linie, und drittens die Empfehlung der ECOFIN an
Osterreich zum Defizitabbau.

Erstens, zum Arbeitnehmerschutz: In den letzten
Jahrzehnten haben sich in Osterreich grofe Unter-
schiede im Arbeitnehmerschutz zwischen der Privat-

-wirtschaft und dem 6ffentlichen Dienst heraus-

entwickelt. Wihrend die Privatwirtschaft sehr strenge
- ich méchte sagen, teilweise iiberzogene — Bestim-
mungen erfillen muB, sind die Bestimmungen fiir den
offentlichen Dienst nach wie vor sehr locker. Es gibt
vor allem keine Sanktionen, was dazu fiihrt, daf die
wenigen vorhandenen Bestlmmungen nicht ernst ge-
nommen werden.

Der &sterreichische Standard auf dem Gebiet des
Arbeitnehmerschutzes liegt im o6ffentlichen Dienst
weit unter den Normen der Européischen Urion. Wir
haben groBen Anpassungsbedarf, vor allem im Bund.

' Bei uns im Land ist die Situation besser. Wir haben in

der Steiermark.im Jahr 1991 bereits ein modernes
Gesetz beschlossen, aber auch das ist nicht ganz EU-
reif, und wir werden einige Bestimmungen verandern
miissen. : '

Fiir mich ist es volhg unverstindlich, daB im Arbeit-
nehmerschutz eine. so groBe Liicke zwischen der
Privatwirtschaft und- dem offentlichen Dienst klafft.
Man sollte meinen, daf der 6ffentliche Dienst, der ja
als Bundesgesetzgeber letztlich die Vorlagen fiur die
Bestimmungen fiir die Privatwirtschaft ausarbeitet,

~daB dieser offentliche Dienst mit gutem Belsplel voran-

geht und selbst besonders vorbildlich ist. Waren die '.
Sanktionen -im offenthchen Dienst fiir den Bund so |
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streng, wie sie in der Privatwirtschaft sind, so miBten
sehr viele-Bundeseinrichtungen — vom Biro angefan-
gen bis hin zum Universitatslabor — sofort schlieBen.

Zweiter Punkt - die Auswirkungen der EU-Natur-

schutzrichtlinien auf die Steiermark: Diese Aus- '

wirkungen; meine Damen und Herren, sind vor allem
finanzieller Art. Die Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie
der EU fordert, vereinfacht dargestellt, die Einbrin-
gung von mindesten 5 Prozent der Bundesgebiets-
fliche und auch unserer steirischen Landesflache in
das europdische Schutzgebietsystem Natura 2000. In
der Steiermark sind zwischen 75 und 140 Gebiete von
gemeinschaftlicher Bedeutung zu erwarten.

Ihr MindestausmaB soll nach der Richtlinie in der
Steiermark 80.000 Hektar umfassen. Nach dem Zeit-
plan der Richtlinie wird Brissel mit Ende 1998 den
Beginn der Umsetzung fordern. Bis 2004 muf} die
Ausweisung aller Gebiete von europdischer Bedeu-
tung erfolgt sein, einschlieBlich Eingriffsregelung,

Verschlechterungsverbot und Wiederherstellung teil-

zerstorter Lebensrdume.

Nach einer minimal orientierten Kostenschitzung
— also das Minimum angesetzt — wird die Umsetzung
des Natura-2000-Systems in der Steiermark in den
Jahren 1997 bis 2004 an die 300 Millionen osterreichi-
sche Schilling kosten, moglicherweise aber, wenn
auch die Zielsetzung der Wiederherstellung teilzer-
stérter Lebensrdaume verlangt wird, ein Vielfaches
davon. Die anderen Bundeslander haben es leichter
als wir, sie kénnen dazu ihre Nationalparks einbringen
beziehungsweise zur Finanzierung auch ihre Land-
schaftspflegefonds verwenden. Die Steiermark hat
keinen Nationalpark und auch im Landschaftspflege-
fonds nur sehr wenig Geld.

Meine Damen und Herren, wir werden uns fir die
Finanzierung dieser anstehenden Aufgaben etwas
einfallen lassen miissen. Seit vielen Jahren sprechen
wir iiber den Schotterschilling. Erfunden wurde er
seinerzeit in der Steiermark, inzwischen wurde er in
funf Bundesldndern verwirklicht, in der Steiermark ist
er noch immer in weiter Ferne. Es wird derzeit wieder
ein neuer Gesetzesentwurf erarbeitet, dann in Begut-
achtung geschickt und kommt hoffentlich moglichst
bald zu uns in den Landtag.

Meine Damen und Herren, das Aufkommen des
Schotterschillings mull wirklich zu 100 Prozent dem
Naturschutz zugute kommen und darf nicht zum
Stopfen von Budgetléchern verwendet werden. Wir
brauchen daher in diesem zukilnftigen Gesetz eine
entsprechende Zweckbindung. Die betroffenen Ge-
meinden sollen ebenfalls etwas bekommen, allerdings
auch verpflichtet werden, dieses Geld fiir Projekte des
Naturschutzes in ihrem Bereich einzusetzen. Meine
Damen und Herren, im letzten Naturschutzbeirat vor
wenigen Tagen haben wir den Beschluf gefaBit, wir
wiinschen uns, das Aufkommen dieser Naturschutz-
abgabe fiir Naturschutzprojekte in Gemeinden, Land-
wirtschaft, Tourismus, Wirtschaft und anderes zweck-
gewidmet vorzusehen. Dabei ist die naturschutzfach-
liche Verwendung dieser Mittel zu gewdhrleisten.

Ein dritter Punkt: die Empfehlung der ECOFIN zum
Defizitabbau. Der Rat Wirtschaft und Finafizen in der
EU - kurz ECOFIN-Rat genannt — hat bereits im Jahre
1995 eine Empfehlung zum Defizitabbau an Osterreich
gerichtet. Im heurigen Sommer, am 8. Juli 1996, hat

" der ECOFIN-Rat nun einen neuerlichen Appell an die

Republik Osterreich gerichtet. Ich zitiere aus diesem
Appell:: ,Die 0sterreichische Regierung sollte das
gegenwirtige iiberméaBige Defizit so schnell wie még-
lich beenden, um zur Teilnahme an der dritten Stufe
der Wirtschafts- und Wahrungsunion geméB dem Zeit-
plan und dem Verfahren, die im Vertrag vorgesehen
sind, bereit zu sein.” Dieser Appell, meine Damen und
Herren, richtet sich nicht nur an den Bund. Er richtet
sich ebenso an die Ladnder und an die Gemeinden.
Auch Lénder und Gemeinden miissen ihren Anteil an
der Konsolidierung tragen.

Meine Damen und Herren, wir haben heuer im
Frihjahr in diesem Haus ein Sparbudget fiir zwei
Jahre beschlossen, das eine entsprechende Konsoli-
dierung enthdlt. Wenn ich sehe, daf§ wir allein heute,
in dieser Sitzung, wieder zwei Beschliisse iiber die
Bedeckung iiber- und auBerplanmaBiger Ausgaben
fiir das Jahr 1996 auf der Tagesordnung haben, und
das, meine Damen und Herren, sind nicht die ersten in
diesem Jahr, so frage ich mich, ob es nicht méglich
waére, mit den voraussichtlich zusdtzlich erwarteten
Einnahmen auch alte Schulden schneller abzubauern.
Wir haben uns entschlossen - und das war kein
leichter EntschluB —, ein Sparpaket zu schniiren. Wir
sollten dabei bleiben. Wenn wir heuer mehr Konsoli-
dierung zusammenbringen koénnten, so wére das ein
Vorteil und wiirde uns den Spielraum fiir die néchsten
Jahre 1998, 1999 erhohen. Wenn wir nicht genug
konsolidieren, so fiirchte ich, werden weitere Spar-
budgets noétig sein.

Meine Damen und Herren, wir sollten den Appell

des ECOFIN-Rates auch in der Steiermark ernst

nehmen! Ich danke fiir Ihre Aufmerksamkeit! (Beifall
bei der OVP und SPO. — 11.56 Uhr.)

Priasident: Als nadchstem Redner erteile ich dem
Herrn Abgeordneten Porta das Wort.

Abg. Porta (11.56 Uhr): Sehr geehrter Herr Prasi-
dent, Hoher Landtag, werte Damen und Herren!

Als neuer Abgeordneter im Steirischen Landtag

habe ich den Bericht tiber den Stand der Européischen

Integration flr das dritte Vierteljahr 1996 aufmerksam
gelesen. Aber trotz intensivem Studiums mubBte ich
feststellen, daBl der Bericht zwar aus viel Papier be-

" steht, aber mein Wissensdurst nicht ganz befriedigt

werden konnte. Viele Fragen blieben unbeantwortet.
So eine spezielle Frage, die Hohe und die Verteilung
der diversen EU-Férderungsmittel in den verschiede-
nen Regionen der Steiermark betreffend.

Sehr geehrte Damen und Herren, man hat uns vor
der EU-Abstimmung im Jahre 1994 den Beitritt in den
herrlichsten Farben geschildert. Sicherung. der
Arbeitsplatze, neue Arbeitspldtze, von Zahlen bis zu
40.000 im Bundesgebiet, Verbilligung der Autos, Ver-
billigung des Benzins, Verbilligung der Lebensmittel,

‘jede Familie wird-sich mindestens tausend Schilling

ersparen. Vor allem die EU-Foérderungsmittel werden
flieBen wie Milch und Honig. Auch bei uns im Bezirk
Voitsberg war dieses gleiche Lied zu horen. Fast jeder
Biirgermeister sah sich als Nutzniefer dieser schier un-
erschopflichen Forderungsmillionen aus Briissel, fiel
doch der Bezirk Voitsberg in das Rechar-1I-Forde-
rungsprogramm, das nach Verlust von fast 1000
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Arbeitspldtzen im weststeirischen Kohlenrevier durch
SchlieBen der defizitdren Kohlengruben in neue Tech-

nologie- und Organisationsstrukturen den Umstieg

ermoghchen sollte. Weitere MaBinahmen sollten fiir die
Umschulung geférdert” werden. Aber knapp einein-
halb Jahre spater folgte die Erntichterung. Die Arbeits-
losigkeit steigt weiter auf Hochststand. Erschreckend
die hohe Zahl an Jugend- und Langzeitarbeitslosen,

trotz ~geschonter Zahlen. Es erscheinen bei dieser

Statistik die Bergbausonderunterstiitzungsbezieher
nicht auf. Laut , Standard”, einer Sonderausgabe, uns
von Biiro Landesrat Paierl zugegangen, steht {iber die
Weststeiermark: ,Die Weststeiermark. Regionale Wirt-
schaftsleistung unter dem Durchschnitt, starker Bevol-
kerungsriickgang, 9,8 Prozent. Hohé Arbeitslosig-
keit". Die Blirgermeister unserer Region mufiten er-
kennen, ihre Hoffnungen wurden nicht erfiillt.-‘Ganze
16,8 Millionien EU-Kofinanzierung fliefien fir die
Periode 1995 bis zum-Jahre 1999 in das Rechar-Pro-
gramm II. So muBte so manches zukunftsorientierte
Projekt in den Schubladen versanden, da die Projekt-

‘kosten zu hoch sind. Bund und Land konnten die

Kofinanzierungsmittel, bedingt durch das Sparpaket,
nicht aufbringen. So blieb den Gemeinden, auBler den
hoheén Projektierungskosten — meist in Héhe von eini-

gen 100.000 Schilling — nichts. So wie das Zukunfts- .

projekt Heliopolis auf dem ehemaligen Geldnde des
Tagbaues Karlschacht, ein Projekt in meiner Heimat-
gemeinde. ‘

Weitere groBe Probleme drohen unserer Region
durch die Liberalisierung des Elektrizitdtsbinnen-
marktes. Die Méglichkeit fir Grofabnehmer, billigen
Atomstrom-aus dem EU-Raum direkt zu beziehen,
koénnte fiir die ohnehin unter Preisdruck stehenden
kalorischen Kohlenkraftwerke, zum Beispiel die

ODK 3, das Aus bedeuten, das wiederum das Ende des

Kohlenbergbaues in unserem Bezirk bedeuten wiirde.

Wieder wiirden zirka 500 Kumpel die Arbeit verlieren.

Die Fraktionen von SPO und OVP in der Steirischen

Arbeiterkammer haben Antrdge an die AK-Vollver: .

sammlung mit dhnlichen Bedenken und Befiirchtun-
gen geduBert. Selbst der AK-Prasident Rotschédl wies
in seinem Referat auf Wettbewerbsverzerrung der hei-
mischen E-Wirtschaft und einen damit verbundenen
Verlust von Arbeitsplédtzen hin.

Ein weiteres, gemeinsam von Bund und Land und
Gemeinden getragenes -Sparpaket, das nétig sein

‘wird, um die Kriterien der Wahrungsunion zu erfiillen,
Senkung des Defizits von 6;2 Prozent auf 3 Ptozent des

Bruttoinlandsproduktes bis zum Jahre 1997, wird noch
mehr Arbeitsplatzverluste und Firmenpleiten bringen,
das deckt sich mit einer Aussage des WIFO. ‘

Arbeitsplatze scheinen nur in der Verwalfung sicher
zu sein,“wie dies die Landeshauptménnerkonferenz
feststellt. Ich zitiere: ,Die Landeshauptménnerkonfe-

renz beobachtet mit Sorge den mit der Umsetzung der
gemeinschaftlichen Strukturpolitik verbundenen Ver-

waltungsaufwand sowie Tendenzen der Europdischen
Kommission, diesen Aufwand durch verstarkte Ein-

- fluBnahme auf die Programmumsetzung und Kontrolle

noch zu erhéhen.”

Ich fordere daher einen Zielbericht ,Férderung”,
aus dem klar hervorgeht, welche Projekte werden
beziehungsweise wurden aus welchem Programm mit
wieViel Mitteln geférdert. Weiters, wie viele Arbeits-

platze kénnen oder konnten dadurch gesichert werden

und wie viele neue Arbeitsplatze wurden, dadurch
geschaffen? Weiters fordere ich -die Steiermérkische

Landesregierung auf, die versprochenen arbeitsplatz-

fordernden EU-Férderungsmittel - fiir. zukunftsorien-

tierte EU-Projekte rasch zur Verfligung zu. stellen,
damit unsere Jugend wieder eine Zukunft in unserem
schonen Land Steiermark sieht: Glick auf! (Be1fa11 bei
der OVP, SPO und FPO. - 12.02 Uhr.)

Prisident: Als nichste Rednerin hat sich zu Wort
gemeldet die Frau Abgeordnete Keshmiri. Ich erteile
es ihr. :

Abg. Keshmiri (12.02 Uhr): Sehr geehrter Herr

Prasident, Hohes Haus!

Ich méchte mich auch sehr herzﬁch fiir den EU-

Bericht mehr oder weniger bedanken. Er hat sehr viele
Informationen, auch ilber die Umsetzung der EU-
Richtlinien, die ja von besonderer Bedeutung sind. Im
Kapitel ,Regionalpolitik” sind auch die zwei Pro-
gramme fur die Ziel-2-Gebiete und fiir das 5 b-Gebiet,
das RESIDER- und das RECHAR 'Programm sehr gut
dargestellt auch mit den verschiedenen Zlelsetzungen
dieser Regionen.

Was mir allerdings fehlt und wo ich das Manko sehe
in diesem Bericht, das ist der Stand der Abwicklung

der einzelnen Projekte. Ich mé6chte da jetzt keine iber- -

durchschnittlichen Forderungen stellen, aber ‘ich
méchte wirklich darum bitten, die Projekte, und zwar
aufgegliedert, die Zahl der laufenden Projekte, die
Zahl der genehmigten Projekte, die Zahl der aus-
bezahlten Projekte und vor allem welche Forde-
rungen zur Zeit gerade laufen, in den Bericht .aufzu-
nehmen.

Besonders im Hinblick auf die Probleme der Regio- .

nen ist es sehr wichtig, iiber die Umsetzung der Pro-
jekte zu erfahren. Ziel soll es ja sein, die Regionen
groBteils von den Problemen zu befreien, und da ist
besonders auf die Umsetzung Bedacht zu nehmen.

Einen zweiten Punkt méchte ich noch ansprechen,
und zwar sind das die-EU-Richtlinien. Da ist ja das

Land Steiermark teilweise schon ziemlich schwer in
" “Verzug. Ich mochte da das Frauengleichbehandlungs-

gesetz nennen. Da sind allerdings jetzt Parteien-
verhandlungen, und ich hoffe, daB3 es bald zu einem
Abschlufl kommen wird. Die zweite Sache — EU-Richt-
linie - -ist die Wahlrechtsordnung. Da sind wir seit
1. Janner 1996 in Verzug. Es werden zwar jetzt auch
demnadchst Parteienverhandlungen gestartet. Aber im
Sinne unseres Landes wiirde ich doch bitten, sich bei
der Umsetzung der EU-Richtlinien mehr dafiir einzu-

setzen, daBl sie zeitgerecht abgewig:kelt werden.. -
Danke! (Beifall beim LIF und bei der FPO. - 12:04 Uhr.) .

Prisident: Zu Wort gemeldet hat sich der Herr
Abgeordnete Dr ‘Wabl. Ich ertelle es ihm.

Abg. Dr Wabl (12. 04 Uhr) Meine sehr geehrten

. Damen und Herren!

 Ich méchte mich mit dlesem breiten Bericht insoweit

\befassen, als_gerade im Bereich des Umwelt- und
. Naturschutzes die Steiermark — also nicht nur dort, wo
~die Kollegin Keshmiri es erwdhnt hat — mehr als
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saumig ist. Die Kollegin Karisch hat das dankens-*

werterweise schon erwdhnt. Es ist immer wieder fest-
zustellen, daB es ja erfreuliche Koalitionen gibt, in der

Erkenntnis, daB es notwendig ist, hier Nagel mit.

Kopfen zu machen. Man muB sich immer die Frage
stellen, Kollegin Karisch, warum werden diese Dinge
nicht umgesetzt. Wir weisen zum Teil zu Recht darauf
hin, welche negativen Auswirkungen auch die EU auf
unsere Gesellschaft hat, vor allem im Sozialbereich, im
Bereich des Arbeitsmarktes, und daB es eine der
wichtigsten Anstrengungen sein wird, die Wirtschafts-
union auch zu einer sozialen Union zu gestalten. Dort
gibt es Defizite und unterschiedliche Auffassungen.

Aber was den Umweltschutz anlangt, wobei wir
jetzt die Frage der Gentechnik, der Kennzeichnung,
beiseitelassen kénnen, wo es noch schmerzhafte Dis-
kussionen geben wird — wir erleben das ja mit — und
wo es vor allem .um den hohen Standard, den wir in
Osterreich haben, geht, aber hier in dem ganz kon-
kreten Punkt, und damit komme ich schon auf dieses
leidige Thema,- auf diese unendliche Geschichte,
ersuche ich dich, Kollegin Karisch, entschuldige, daB
ich dich so anspreche, dringend, daBl du mit uns an
einem Strang ziehst. Das ist die Frage des Ennstales.
Wir kennen, um noch einmal dieses Wort zu ge-
brauchen, diese unendliche Geschichte, die schon
25 Jahre dauert und die sicherlich eine Bankrotter-
kldrung der Politik insgesamt darstellt. Eine Er-
kldrung, daB hier auf dem Riicken der Bevélkerung
keine Entscheidungen getroffen wurden, daBl man
lange Zeit an einem GroBprojekt festgehalten hat, das
nicht zu verwirklichen gewesen ist und, wie sich nun-
mehr herausstellt, dessen Verwirklichung auch gelten-
dem EU-Recht und geltenden naturschutzrechtlichen
Vereinbarungen widerspricht. Frau Kollegin Karisch,
da sitzen wir ja im selben Boot, und ich kenne auch
deine engagierten Ausfithrungen, was den Life-Ver-
trag anlangt, was die Fauna-Flora-Habitat-Richtlinien
anlangt, was die Vogelschutzrichtlinie anlangt. Und
das mag ein Zufall sein oder ein Wink des Himmels,
dafl gerade im Ennstal, was die ennsnahe Trasse an-
langt, die EU-Kommission und das geltende Europa-
recht der Auffassung sind, daB jenes Gebiet, dieses
Worschacher Moor mit der RoBwiese, schutzwiirdig ist
und eine StraBe nicht errichtet werden kann, um vor
allem den Wachtelkénig dort zu erhalten. Es geht halt
nicht an, daB man sagt, na ja, wir anerkennen unsere
Mitgliedschaft bei der EU, aber was das betrifft, da
haben wir eine andere Meinung, und wir werden nicht
verstanden, und der Landesrat Hirschmann schreibt
stdndig nach Briissel,. wenn er schreibt, dafl es hier
unterschiedliche Auffassungen gibt. Fest steht, ‘Kol-
lege Tasch, daB dort nichts weitergeht, daB letzten
Endes vor allem in Stainach - (Abg. Tasch: ,Daran
sind die Verhinderer schuld!”) Da sind jene schuld,
die die Zeichen der Zeit nicht erkannt haben und die
einfach nicht erkennen, daBl man sich uber geltendes
EU-Recht nicht hinwegsetzen kann.

Wir haben alle einen Eid geschworen, auch die
Damen und Herren der Regierung, daf wir uns an die
Gesetze halten werden. Und durch den EU-Beitritt
gelten halt auch jene Vereinbarungen, jenes EU-
Recht, das hier diesen Bau verhindert. Und wenn dann
gesagt wird, na ja, das Wérschacher Moor gehért zwar
zu diesen schutzwiirdigen Gebieten, aber die RoB-

wiese nicht mehr, weil das ist strittig, so ist eindeutig

festgelegt — und die Kollegin Karisch hat es ja vorher

erwahnt —, dal} es in der Steiermark gewisse Gebiete
gibt, deren Erhaltung ohnedies viel Geld kosten wird.
Das ist uns allen bewuBit. Aber das Ennstal mit der
Ennsau ist eben ein besonders schones, schutzwiirdi-
ges Landschaftsstick unserer Steiermark. Kollege
Tasch, du bist ja der erste, der immer wieder auf die
Naturschdnheiten der Steiermark hinweist. Daher ist
es fir mich unverstdndlich, und das muB ich da hier
auch sagen, unabhéngig von allem geltenden Recht,
daB ausgerechnet du immer wieder mit aller Gewalt,
mit allem Nachdruck darauf hinweist, daf endlich

diese ennsnahe Trasse durch diese wunderschonen.

Ennsauen gebaut werden soll, wo nachgewiesen ist,
daf3 dort eine Vogelart vorkommt, die unter den beson-
deren Schutz von internationalen Vereinbarungen,
den Fauna-Flora-Habitat-Richtlinien, aber auch der
Vogelschutz-Richtlinie, steht. Und daher begreife ich
das nicht, daB auch du diese Losung verzégerst.

Wir haben immer schon erkldrt, und in diese Rich-
tung geht heute auch ein Antrag von uns, daB wir der
Meinung sind, daB dringender Handlungsbedarf be-
steht. Ich verstehe nicht, daB von seiten der Regierung
seit 25 Jahren an einem Projekt festgehalten wird, wo
man nach dem EU-Beitritt um so nachdricklicher, um
so eindringlicher erkannt hat oder erkennen hat
mussen, daBl das nicht durchfihrbar ist. In Stainach
gibt es Alternativvorschldge. Es gibt Vorschlage in
Richtung Ortsumfahrung von Stainach und anschlie-
Bendem bestandnahem Ausbau. Warum wird hier
nichts getan? Gut, der Kollege Ressel ist auch nicht da.
Das sind wir ja gewohnt. Aber die Frau Landeshaupt-

frau Klasnic ist heute ja entschuldigt, und dieses .

Thema EU interessiert eben offensichtlich auch den
Verkehrsreferenten. Der Kollege Paierl ist ja anwe-
send, aber die EU betrifft ja nicht nur den Landesrat
Paierl, sondern das ist ein Thema, das eigentlich alle
Regierungsmitglieder sehr intensiv interessieren
sollte. (Landesrat Dipl.-Ing. Paierl: ,Ich erzdhle es
allen!") Du erzahlst es allen, das freut mich, daB du
dann eine Erzdhlstunde in der Regierung einschalten
wirst, aber vielleicht wére es nicht schlecht gewesen,
wenn die Regierungsmitglieder auch selbst authen-
tisch sich dafur interessiert hatten, was wir diskutie-
ren. Der Kollege Vesko und wir alle haben ja in der
Vergangenheit einmal von der Aufwertung des Land-
tages gesprochen, von der verstarkten Anteilnahme
der Regierung an dem, was bei uns passiert. Ich merke
nicht viel davon, aber mir ist schon bewuBt, dafi wir
heute in einer Zeit leben, wo sich viel zur Regierung

hin verlagert und der Landtag zumindest von manchen

als Diskutierklub aufgefa3t wird. Wenn man heute die
Tagesordnung wieder anschaut, wir diskutieren tber
Auflassung von StraBen, dann noch ein paar andere
Sachen, nachtraglich ein Persilschein fiir ein paar
hundert Millionen Ausgaben, aber die weitreichenden
"Dinge, die werden in der Regierung diskutiert und
dann auch beschlossen, wie heute, wo 7000 Beschaf-
tigte zuriuck in den Landesdienst ibernommen wer-
den. Ich -bin gespannt, wann das in den Landtag
kommt. Unsere Aufforderung, daB die Regierung tiber
die Energieholding berichtet, ist bis heute noch nicht
gekommen, aber das sind nur am Rande auBier Kon-
kurrenz einige Bemerkungen.
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Ich bin damit schon bei unseren BeschluBlantrdgen,
obwohl dieses Thema EU-Beitritt, EU-Bericht natiirlich
sehr viel hergibt. Der Kollege Jeglitsch hat ja in
dankenswerter Weise, wirklich, das sage ich jetzt
ehrlich, weil ich gerne deinen Ausfithrungen tber die
EU zuhore, auch wenn wir manchmal nicht einer Mei-

nung sind. Aber deine Vortrdge oder Vorlesungen.

oder Wortmeldungen iiber die EU sind sicherlich, ich
glaube fiir jeden, der dasitzt, eine wertvolle Bereiche-
rung und vor allem ein einfaches Mittel, wichtige In-
formationen zu bekommen, was ja auch manchmal der
Sinn sein sollte. Und es wird ja wohl erlaubt sein, als
Griiner einen schwarzen Abgeordneten hier einmal zu
loben, was ja normalerweise nicht vorkommt. (Abg.
Gross: ,Das war noch nie da!”)

Ja, hast du mich schon einmal gelobt? Auch noch

nicht, oder? (Abg. Gross: ,Es gibt ja keinen AnlaB!") -

Vielleicht ist das ein erster Ansporn, daBl man iiber die
Parteigrenzen jemanden lobt. Ich habe das dem Kolle-
gen Jeglitsch schon mehrmals gesagt, und ich hore
immer sehr aufmerksam zu, weil man erst drauf-
kommt, wie wenig man eigentlich wei. Aber
gescheite Leute sagen, ich weiB, daB ich nichts weiB.
Aber viele wissen nicht einmal das. Aber in der Politik
wissen ja die meisten alles. :

Ich komme nun zu meinen Beschluflantrdagen. Ich -

erspare Ihnen, daB ich jetzt die Begriindung bei allen
drei Antrdgen vorlese. Wir haben sie schon iiberreicht.
Die Begrundung ist wirklich eine sehr interessante.

Falls jemand Interesse hat, sie nachzulesen; welche -

Uberlegungen in naturschutz- und umweltschutz-
rechtlicher Hinsicht bei uns maBgeblich waren, der
kann sie von uns abgezogen haben. Vielleicht gibt es

~ welche, die ihre Einstellung zur Frage ennsnahe

Trasse, Naturschutz, Umweltschutz tiberdenken, da-
mit wir endlich in der Steiermark den Eindruck ver-
mitteln kénnen oder den Menschen signalisieren; wir
bringen eine Lésung zustande; die alle Interessen, die
Interessen der Umwelt und des Naturschutzes, aber
auch die Interessen der Bevolkerung unter einen Hut

bringt. Hier ist dringender Handlungsbedarf. Kollege .

Paierl, wenn du schon was weitererzdhlst, dann er-

- zéhle bitte auch den Regierungsmitgliedern, daB ich

nichts davon halte, daB ihr alle zwei Monate be-

schlieBt, daBB die ennsnahe Trasse kommt oder gebaut

werden soll, wo ihr sicherlich wiBt, daB sie nie gebaut
werden wird, in erster Linie EU-Recht dagegen spricht
und weil das ein Symbol der Umweltschutzbewegung
in Osterreich geworden ist. Und ich bin iberzeugt
davon, daB ihr das alle wiBt, nur glaubt ihr, man be-
schlieBt das alle zwei Monate, dann ist die Bevolke-
rung wieder beruhigt und sagt, ,schaut, die be-
schlieBen es ja”»Nur der Frust wird immer gré8er, weil
ihr beschlieft es zwar, aber es passiert auch keine
sinnvolle Alternative. Und ich selbst habe mir das
angeschaut. Die. Umfahrung von Stainach hatte man
sich schon vor zwanzig Jahren einfallen lassen kénnen

und man hétte dieses Thema, das zum Leidwesen der

Stainacher nicht gelgst ist, aber auch der anderen
Bevolkerung, schon geldst. (Abg. Tasch: ,Die Frau
Stangl hat gesagt, sie verldaBt den Bezirk, wenn die
ennsnahe Trasse gebaut wird. So viele Briefe, daB sie
ihn verlassen soll; hat sie noch nie gekriegt!")

Aber ich bin sicher, daB sie ihn nicht verlasseén wird,
auch wenn du dir das vielleicht wiinschst, weil ich

‘davon tberzeugt bin, daB die Trasse nicht gebaut
wird. Vor allem wére das Bauen ein Rechtsbruch, und
du bist ja auch einer, der das Recht neben der Natur

und neben den Menschen sehr ernst nimmt, und daher |
"~ glaube ich, daB du dich auch nicht diesem Rechtsbruch

anschlieBen wirst.

Ich habe drei BeschluBantrdge. Den einen BeschluB-
antrag, betreffend Schutzwiirdigkeit des Gebietes
Worschacher Moor, einschlieBlich Roiwiese, vor dem
Hintergrund der Vogelschutzrichtlinie. Der *Hohe
Landtag wolle beschlieBen, "die Stéiermarkische
Landesregierung wird aufgefordert — bitte, Herr Lan-
desrat Paierl, das weiterzuerzdhlen -, unverziiglich
eine Regierungsvorlage zur Novellierung dés Natur-
schutzgesetzes 1976, angeblich liegt es schon in der
Schublade des Landesrates Hirschmann, in der gelten-
den Fassung, einzubringen, um die Vogelschutzricht-

- linien umzusetzen. Auch die Kollegin Karisch, glaube

ich, hat das in ihrer Wortmeldung erwdahnt. -
Das zweite — auch bitte weiterzuerzdhlen, weil das

ist auch eine-Aufforderung an euch -, da geht es um.

die Schutzwiirdigkeit des Gebietes Wérschacher Moor
einschliefilich Rofiwiese, vor dem Hintergrund der
Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie. Also, Sie sehen, es
gibt also sehr einschldgige Richtlinien, die die Erhal-
tung der Ennsauen fordern. Der Hohe Landtag wolle
beschlielen, die Steiermadrkische Landesregierung
wird aufgefordert, unverziiglich eine Regierungsvor-
lage zur Novellierung des Naturschutzgesetzes 1976,
in der geltenden Fassung, einzubringen, um die
Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie umzusetzen. Steht
noch aus, im Sinne des EU-Beitrittes.

Die Globalisierungsfalle ist auch etwas was uns be-
droht, weil du es gerade liest, aber die Nichteinhaltung
der Habitat-Richtlinie und der Vogelschutzrlchthmen
bedrohtuns auch, Kollege Paierl.

Und als drittes der Antrag _der Abgeordneten Wabl

und Zitz, betreffend Einhaltung des LIFE-Vertrages
und Alternativen zur ennsnahen Trasse. Kollege
Tasch, er ist schon fort, du siehst also, dafl wir uns sehr
wohl intensiv Gedanken dartiber machen, daB man die
Dinge so nicht dahinschleppen kann, dafi wir uns sehr
wohl uberlegt haben, welche Alternativen man an-
bietet. Und die Alternativen liegen auf der Hand. Und
das sei auch dem Kollegen Tasch gesagt, ich sage
immer die Jeanne d'Arc des Ennstales, die Barbara
Stang], ist sehr wohl an einer Konsensldsung interes-
siert, (Prasident Dipl.-Ing. Vesko: ,Was mit der Jean
d'Arc passiert ist, weiBt du ja oder?*)

Die Jeanne d'Arc ist verbrannt worden. Aber ich

gehe davon aus, daB die Méchtigen in der Steiermark
inzwischen gesitteter und ziviler geworden sind und
ihre Gegnerinnen und Kritiker nicht mehr verbrennen.
Man kann nicht davon ausgehen, dab diese Gewohn-

_heiten noch herrschen, aber man muB sagen, dafi die

Barbara Stangl hier auf diesem Gebiet, zum Schutz der

- Ennsailen — und du wohnst ja auch in der Gegend dort,

ich weiB nicht, welche Meinung hast denn du derzeit,
Prasident Vesko? (Prdsident Dipl.-Ing. Vesko: ,Ich war
bis jetzt immer dagegen!”) Bitte? (Prasident Dipl.-Ing.

Vesko: ,Ich war immer dagegen!”) Du bist auch dage-

gen? (Prasident Dipl.-Ing.Vesko: ,Aber atis anderen
Griinden!*) Aus anderen Griinden. Nur weil es bei der

FPO hicht ‘ganz eindeutig war, vor allem in der Regie- -

rungsabstimmung. Ich freue mich, daB zumindest hier
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-der Prasident eindeutig auf dieser Linie ist. Ich nehme

an, daB die anderen Damen und Herren auch schon
auf diese EU-Linie, in dem Fall zumindest, einge-
schwenkt sind. (Président Dipl.-Ing. Vesko: ,Nein,
nicht deswegen!”) Nein, ich weil schon, nicht
_ wegen der EU. Aus wohluberlegten Naturschutz- und
Umweltiiberlegungen oder aus welchen Griinden?
(Prasident Dipl.-Ing. Vesko: ,Wohliiberlegten anderen
Griinden. Ich werde sie dir irgendwann erzdéhlen!"”)
Aus anderen Granden, ich hoffe, du wirst sie mir nach-
her erzéhlen.

Dieser Antrag lautet, der Hohe Landtag wolle be-
schlieBen, die Steiermérkische Landesregierung wird
aufgefordert, den Leihverirag einzuhalten, also nicht
immer nur einen BeschluB zu fassen, daB die ennsnahe
Trasse gebaut wird, und eine Alternative zur derzeit
geplanten und rechtswidrigen Trassenfithrung der
B 146, EnnstalstraBe, vorzulegen.

Wir haben einmal vorgeschlagen, das ist schon
wieder ein Jahr her, einen grofen Ennstal-Gipfel zu
veranstalten, weil es gibt ein steirisches Sprichwort
.beim Reden kommen die Leut z'sammen!”. Ich ver-
misse diese Bereitschaft, aber die Frau Landeshaupt-
frau hat mir zugesagt, daf es vielleicht doch noch
heuer zu diesem Ennstal-Gipfel, zu diesem runden
Tisch - der runde Tisch ist ja seit einiger Zeit eine
geheimnisumwobene Einrichtung, die ja angeblich zu
mehr Lésungen fihrt als der eckige Tisch —, also ich
bitte darum, daB man diese BeschluBantrige heute
annimmt. Vielleicht gibt es auch eine Méglichkeit fiir
die OVP und die SPO, daB wir die Regierung in dem
Sinne auffordern. Es ist ja auch nur unverbindlich,
aber vielleicht kann der Kollege Paierl dann weiter-
erzdhlen, daB es der dringende Wunsch des Landtages
ist, hier in diesem Sinne im Interesse der Natur, im
Interesse der Fauna und der Flora im Ennstal, aber vor
allem auch im Interesse der Menschen im Ennstal, dal
hier eine echte Konsenslésung gefunden wird. Danke
schén! (Beifall bei den Grinen. - 12.22 Uhr.)

Prasident Dr. Strenitz: Wir werden diese BeschluB-
antrdge dann zur Abstimmung bringen. :

Der nédchste Redner ist Herr Dipl.-Ing. Grabner. Bis
er ans Rednerpult eilt, méchte ich die Schiilerinnen
‘des zweiten Jahrganges der Hauswirtschgftsschule
GroBlobming unter der Leitung von Frau Fachlehrerin
Anna Arch und Frau Fachlehrerin Elisabeth Hasler
sehr herzlich begrifien.

Abg. Dipl.-Ing. Grabner (12.22 Uhr): Hohes Haus!

Es wurde eine Reihe von BeschluBantrdgen einge-
bracht, die deshalb bei diesem Tagesordnungspunkt
eingebracht wurden - augenscheinlich —, weil sie doch
Relevanz zu EU-Verfahren oder zur EU-Rechislage
haben.

Kollege Wabl hat ein Thema angeschnitten, zu dem
gerade in dieser Zeit dem Land Steiermark sozusagen
eine Nachfrist eingerdumt wurde, um mit der Euro-
pdischen Kommission und der Verwaltung in Briissel
die unterschiedlichen Rechtsmeinungen abzukléren.

Ich halte es fiir nicht sehr zweckmaBig, in dieser
Frage, in dieses sozusagen schwebende Verfahren, mit
Landtagsbeschliissen hineinzuarbeiten oder hinein-
wirken- zu wollen. Mit den von dir genannten Be-

schliissen zur ennsnahen Trasse ist es ja ein Versuch,
in eine Verhandlungsphase hineinzuwirken. (Abg.
Dr. Wabl: ,Das ist legitim!”) Ein legitimer Versuch,
okay. '
Das Land Steiermark ist gerade eingeladen, in einer
Nachfrist mit der EU-Kommission diese Fragen zu
erdrtern. Wie bekannt, ging es ja darum, daB diese
Angelegenheit beim OGH landet. Mittlerweile wird
noch dartiber verhandelt, ob nicht die unterschied-

lichen Auffassungen zwischen dem Land Steiermark’

und der EU-Kommission abgeglichen werden kénnen.

Ich halte also nichts davon, hier hineinwirken zu
wollen und diese Verhandlungen zu stéren.

Ahnliches betriift den von der Frau Kollegin Dietrich
vorgebrachten BeschluBantrag {iber Gesamtgewichts-
beschrankungen. So sehr ich verstehe, wenn sie den
Beruisbereich und den Wirtschaftsbereich anspricht,

der von dieser Tonnagebeschrdnkung betroffen ist,

mussen wir uns bitte auch vor Augen halten, dab
gerade in den letzten Tagen sowohl der Verkehrs-
minister Scholten als auch der Auflenminister Schiissel
klargemacht haben, daf} sie erfreulicherweise bei den
anderén Verkehrsministern der europdischen Lander,
unter Federfithrung von Neil Kinok, Verstandnis dafir
erwirkt haben, dafBl die oOsterreichischen Interessen
nicht in einem sogenannten Deal mit den schweizeri-
schen Interessen so abgehandelt werden kénnen, daB
die Interessen eines Nichtmitgliedslandes bevorzugt
und die Interessen Osterreichs als EU-Mitgliedsland
nachrangig behandelt werden.

Es geht hier ndmlich um genau das Thema Ge-
wichtsbeschrankungen. Es geht hier darum, daB durch
die Art und Weise — (Prasident Dipl.-Ing. Vesko: ,Da
geht’s um die Transitwege. Das sind ganz verschie-
dene Sachen!”) Es geht hier genau um das Thema, daB
derzeit (Abg. Peinhaupt: ,Wo liegt die Problematik?")
sich die Tiroler zu Recht dariiber beklagen, daf durch
diese ungliickliche Verteilung der Rechtslage in der
Schweiz und in Osterreich ein hoher Prozentsatz derer,
die sonst normalerweise durch die Schweiz fahren
wirden, durch Tirol fahren. Es geht um Gewichts-
tonnageprobleme.

Ich halte es daher fir duBerst problematisch, in
dieser Phase, wo es die 6sterreichischen Verhandler
gerade zu schaffen scheinen, Verstdndnis bei den
anderen Verkehrsministern der europdischen Mitglie-
der zu erwirken, hier einen Antrag zu bringen, der
noch dazu an die Bundesregierung geht, wo die
Bundesregierung aufgefordert werden moége, etwas zu
tun, was die Bundesregierungsmitglieder. Scholten
und Schiissel derzeit in einer vollig anderen Richtung
versuchen zu betreiben. Ich sehe darin eine Inter-
essenkollision und werde daher aus meiner. Sicht
diesem Antrag nicht beitreten kénnen.

Ein dritter Punkt, meine Damen und Herren, der
angeschnitten wurde. Kollege Jeglitsch und auch die
Frau Kollegin Karisch haben erwdhnt, wie wichtig es
wére, wenn die EU-Regionalmanagementstellen, die
mittlerweile in allen Regionen installiert sind, so unter-
stlitzt werden, daf sie ihrer wichtigen Aufgabe auch
dementsprechend nachkommen kénnen. Ich teile
diese Meinung, und ich hoffe aber, daB diese Meinung
auch von jenen in Zukunft geteilt wird, die bisher bei
mir nicht den Eindruck erweckt haben, daB sie mit
vollem Herzen hinter diesen EU-Regionalmanage-
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mentstellen stehen. Wie sonst wéare.es erklarlich, daB.

zum Beispiel die obersteirischen EU-Regionalmanage-

mentstellen, insbesondere -von der Stelle in Leoben ‘

weiB ich es, von Anfang dieses Jahres, wo sie installiert
wurden, bis in-den Oktober hinein keinen Schilling
Landesgeld bekommen haben und dadurch alse ihre
Aktivititen sicherlich nicht besonders geférdert
wurden. Ich wiirde also meinen, daf hier der Appell
ergehen 'sollte an alle, die dazu beitragen kénnen,
diese regionalen Managementstellen in ihren Bemi-
hungen im regionalen Wettbewerb, um mehr EU-For-
derungsmdéglichkeiten-in.die Steiermark zu holen, daf3
dies bitte auch fiir alle Regierungsmitglieder gelten
moge, die dazu die Mdglichkeit haben, diese Stellen
zu unterstiitzen. Sie werden dazu herzlich eingeladen.
(Beifall bei der SPO und OVP. - 12.28 Uhr.)

Prisident Dr. Strenitz: Nichster Redner ist der Herr
Abgeordnete Ing. Kinsky.

. Abg. Ing. Kinsky (12.28 Uhr): Sehr verehrter Herr -

Prasident, meine Damen und Herren, Hohes Haus!
So richtig es ist, wie meine Vorredner immer wieder

betont haben, dali es entscheidend sein wird, in der.

Zukunft auch alle Forderungsmittel, die wir uber
Briissel in unser Land hereinbekommen, auszuschop-
fen, so wichtig erachte ich es aber auch, daB man
interne Regelungen und Gesetze fir die Wirtschaft so
anpaft, daB nicht manche Bereiche wirklich diskrimi-
niert sind. Gestatten Sie mir aus diesem Grund, daB ich
kurz auch zu der Thematik Stellung nehme, die
dankenswerterweise die Frau "Abgeordnete Dietrich
schon angezogen hat. Und Thnen, Herr Abgeordneter
Kollege Grabner,
glaube nicht, daf man die Problematik des Transits,
die derzeit von Osterreich in Briissel auch richtiger-
weise verhandelt wird, vergleichen kann mit
Transporten einer Rohware zur Verarbeltung im
Inland. Um das geht es ndmlich.

Meine Damen und Herren, wir miissen uns einfach
bewuBit sein, daB speziell in unserem Bundesland
Steiermark die Forst- und Holzwirtschaft zu den
bedeutendsten Wirtschaftssparten gehért.

- Esgeht hier um eine Wirtschaftésparte, die die zweit-.
groften Deviseneinnabhmen hinter dem Fremdenver-

kehr in unser Land einbringt. Und laut einer Unter-
suchung von ,Pro Holz" Steiermark, deren Obmann

ich derzeit bin, wo alle holzverarbeitenden Sparten,
“von der Urproduktion bis zur Verarbeitung, vereint

sind, wenn man-die gesamten Waldeigentiimer hoch-
rechnet oder miederrechnet auf Vollerwerbsbauern,
also von den Waldeigentiimern gewaltlge Abstriche
macht, kommt man insgesamt auf 50.000 Menschen,
die in der gesamten Forst- und Holzwirtschaft beschéf-
tigt sind, ist das mit weitem Abstand die Wirtschafts-

" sparte, die am meisten- Menschen inunserem Land
Arbeitsplatze verschafft. Infolgedessen muBl man doch-

genau in dieser Sparte aufpassen, daB sie nicht diskri-

miniert wird von' Bestimmungen, die ihre Konkurrenz. .

im europaischen Raum hat. Und wir wissen und
merken es immer mehr, daB" die nordeuropdischen
Staaten, vor allem Schweden und Finnland, die gréfite
Konkurrenz fiir den osterreichischen Markt darstellen
und hier ganz andere Bestlmmungen fir diese Holz-
transporte vorherrschen als in unserem Land.

mochte ich eines erwidem. Ich

Meine Damen und Herren, ich sage Thnen auch, daB
in' den letzten sechs Jahren massivst durchgefiihrte
Marketingsysteme fiir unser steirisches Holz von enor-
mem Erfolg gekront waren, indem wir vor sechs Jahren
im Pro-Kopf-Holzverbrauch in Osterreich im européi-
schen Feld im untersten Drittel gelegen sind und nach
der in der vergangenen Woche herausgekommenen
Statistik wir derzeit im Holzverbrauch im Inland mit
Schweden an der Spitze Europas liegen und auBerdem
wir eine Steigerung des Pro-Kopf-Verbrauches von
26,4 Prozent in den letzten fiinf Jahren mitmachen

“konnten. Ein gro8er Erfolg stellt auch unsere neue Bau-

ordnung dar, die ein Hoffnungstréger fiir weiteren stér-
keren Holzverbrauch in unserem Land ist. Aber gleich-
zeitig miissen wir ganz einfach aufpassen, daB ‘wir
gleiche Wettbewerbsbedingungen haben zu unseren

* Mitkonkurrenten. Wir haben wesentlich schwierigere

Produktionen in der Holzwirtschaft, vor allem in der
Forstwirtschaft, gegeniiber Ldndern wie Schweden
und Finnland, weil wir einfach eine andere Landschaft,
eine Gebirgslandschait vorfinden, was in Dingen wie
im Frachtgewerbe unsere Holzproduktion unndtig ver- .
teuert. Und in diesem Zusammenhang darf ich den
drlngenden Appell an den Herrn Landesrat Ressel
richten, daB er bereit ist, genauso wie es die Frau Lan-

" deshauptmann Waltraud Klasnic im vergangenen Jahr

als Landesrétin und zustdndige Referentin fiir den Ver-
kehr war, hier gab es tiberhaupt keine Probleme, diese
Ausnahmegenehmigung fiir die Frachter zu erteilen.
Man muB namlich wissen, daB} ja unsere Forstwirtschaft
drauBen in der Natur sich abspielt und wir fortlaufend’
immer wieder mit Naturkatastrophen uns befassen
miissen und hier die Forstwirtschaft auch gesetzlich
verpflichtet ist, so.rasch wie méglich anfallendes Holz
aus dem Wald zu entfernen, um die Gefdhrdung des
Waldes durch Kéaferbefall hintanzuhalten,

Aus diesem Grund darf ich folgenden Beschluﬁ—
antrag embrlngen

: Beschluﬁantrag gemaﬁ Paragraph 39 der Geschaéfts-
ordnung des Steiermérkischen Landtages der Abge-
ordneten Ing. Kinsky, StraBberger, Ing. Lécker,
Riebenbauer, Dietrich und Heibl, betreffend Ge-
wichtsbeschrankung bei Rundholztransporten.

Die steirische Forst- und Holzwirtschaft steht unter
einem imgmer starkeren Konkurrenzdruck gegeniiber
den nordeuropdischen Lindern Schweden und Finn-

" land. In diesen Landern gibt es fiir Rundholztransporte

die Moglichkeit, mit 60 Tonnen Gesamtgewicht zu
fahren, bei uns sind die Frdachter an eine 38-Tonnen-
Beschrankung gebunden. Die 5-Prozent-Toleranz-
grenze ist jedoch gesetzlich nicht gedeckt. Die Holz-
transportunternehmungen waren auf Grund der
Gesetzeslage auBerdem gezwungen, die Umriistung
ihres Fuhrparkes von sechs Achsen auf filnf Achsen
vorzunehmen. Diese uiterschiedliche Handhabung
stellt eine klare Wettbewerbsverzerrung dar. Auch die
umweltpelitischen Aspekte miissen hier ins Treffen
gefihrt werden. Dariiber hinaus 'entst'ehen auch
héhere Kosten je Festmeter Sdgerundholztransport.

Gleichzeitig ist die Forstwirtschaft laut Forstgesetz

‘gezwungen, anfallende ‘Holzmengen umgehend aus

dem Wald zu entfernen, um eine Gefdhrdung des
Waldes durch Kéferbefall zu verhindern. ‘Auch aus
diesem Grund sind Ausnahmegenehmlgungen drin-

_gend notwendig. -
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Es wird daher der Antrag gestellt, der Hohe Landtag
wolle beschlieBen:

Die Landesregierung wird aufgefordert, an die
Bundesregierung heranzutreten, um zu erwirken, da83
die gesetzlichen Voraussetzungen fir die Erteilung
von Ausnahmegenehmigungen auf zumindest 42 Ton-
nen flir den Rundholztransport geschaffen werden.
Danke fiir Ihre Aufmerksamkeit! (Beifall bei der OVP,
—12.36 Uhr.) ,

Prisident Dr. Strenitz: Nachster Redner ist der Herr
Prasident Dipl.-Ing. Vesko. Er hat das Wort.

Président Dipl.-Ing. Vesko (12.36 Uhr): Sehr geehr-
ter Herr Prasident, meine Damen und Herren!

Gestatten Sie mir, daB ich kurz auf die Wortmel-
dungen meiner Vorredner eingehe. Dem Kollegen
Grabner mochte ich einiges zu seinen Ausfiihrungen
sagen.

Wenn es darum geht, der an sich nicht gerade
rosig dastehenden Holzindustrie zu helfen, und das ist
ja der Gedanke des BeschluBantrages, der hier einge-
bracht wurde, oder sogar beider, die hier eingebracht
wurden, mit dem Hinweis darauf, dafl gerade Ver-
handlungen zwischen Osterreich und der EU statt-
finden, die sich ja wohl auf nichts anderes beziehen als
auf das, was man bis dato namlich bei den Vorver-
handlungen vor dem Beitritt zur EU verschlampt
beziehungsweise versdumt hat, daf man dahier jetzt
die notleidende Holzindustrie noch aufschieben
mdchte fiir eine berechtigte Forderung, halte ich nicht
fir sinnvoll, auch méchte ich beide Dinge nicht in
einen Topf werfen. Dall unser Transitvertrag mit der

- EU bei weitem nicht dorthin gelegt wurde, wo er sein
sollte, darf bitte nicht auf dem Buckel der Holz-
industrie ausgetragen werden. Das gilt aber bitte auch
fiir die anderen Verhandlungen, wo es um die enns-
nahe Trasse geht.

Meine Damen und Herren, die ennsnahe Trasse war
schon im Feuer der Kritik zu einem Zeitpunkt, wo sich
die Regierung noch nicht einmal im klaren war, ob sie
einen Brief nach Briissel abschickt., So alt ist dieses
Problem. Und daher habe ich auch kein Verstdndnis
dafiir, wenn man jeizt von hinten durch die Brust ins
Auge ein Junktim herbeifiihren will oder konstruieren
will, das dem entspricht. Ich kann nur eines sagen, ich
teile nicht die Meinung des Kollegen Wabl, daf3 das
jetzt alles nur wegen -dem schénen Wachtelkénig und
verschiedener Moore, die es dort gibt, die bis dato sehr
gut geschutzt waren und im SchoBie eines Nichtzu-
standekommens der ennsnahen Trasse weiterhin ja ihr
friedliches Leben haben werden und haben kénnen.
Ich kann nur eines sagen, wirtschaftlich wére es sehr
sinnvoll, eine Forderung einzuholen, die wir schon
sehr lange haben, ndmlich den Ausbau jener Auto-
bahntrassen und jener Autobahnteilstiicke, die schluf-
endlich den Zusammenschlufl der Westautobahn mit
der Pyhrnautobahn bringen und dann der Pyhrnauto-
bahn mit der Sidautobahn. Und wenn man das

~ ordentlich vorangetrieben hétte, dann bréduchten wir
uns heute nicht dariber zu unterhalten, ob wir das
Ennstal schiitzen oder nicht, denn dann wéare der
Ausbau der ennsnahen Trasse nicht einmal mehr not-
wendig. :

Nun aber, meine Damen und Herren, zum eigent-
lichen Teil meiner Wortmeldung, ndmlich dem Bericht
der Europaabteilung fiir das dritte Quartal 1996. Zu
dem Bericht an.sich ist nicht viel zu sagen, er ist wie
immer rechtzeitig, ausfiihrlich und interessant. Ich ver-
misse allerdings drei Dinge, die ich in dem Zusam-
menhang noch einmal herausstreiche, obwohl ich sie
bereits in der Ausschuf-Sitzung zum Ausdruck ge-

bracht habe. Es geht ndmlich darum, daB wir zwar sehr

global iiber Forderungen und Férderungsprogramme
in diesem Bericht zu lesen bekommen, dall aber die
Details fehlen. Die Details, die notwendig sind, weil sie
jenes Fleisch an diesem Skelett sind, dafi wir
brauchen, um zu wissen, wie die Dinge vorangehen.

Diese globalen Erlduterungen bringen nichts. Ich
weill schon, warum es so ist. Ich nehme an, nachdem
die Férderungen in viele Ressorts, in viele Topfe ver-
teilt sind, wird es wahrscheinlich an der Koordinierung
mangeln. Und meine urspriingliche gedankliche For-
derung, mit dem vierteljdhrlichen Bericht diese detail-
lierte Aufstellung zu bringen, erscheint mir eine zu
groBe Belastung fir die an sich nicht sehr koordinati-
onsfreudige Regierung in diesem Bereich zu sein. Ich
kann mich daher durchaus den schliissigen Forderun-
gen des Kollegen Jeglitsch anschlieBen, daB wir das
zumindest halbjahrlich haben. Das wiirde ausreichen,
um eine gewisse Kontinuitdt in der Berichterstattung
liber die Férderung zu haben. Es wiirde durchaus auch
die Mdéglichkeit geben, daf jene Leute, die drauBen
besorgt sind — urspriinglich voll Hoffnung und heute
besorgt — lber den Fortgang der Dinge, diejenige
Information bekommen, die sie brauchen, die ihnen
auch ein biBchen Hoffnung gibt.

Der zweite Teil, und auch das habe ich im Ausschuf
schon gesagt, ist jener Bereich, der sich mit unseren
Nachbarldndern beschaftigt und mit der sogenannten
Osterweiterung. Ich vermisse in diesem Bericht jenen
Teil, der sich mit unseren .Beziehungen und unseren
Intentionen in bezug auf die Osterweiterung mit
Slowenien bezieht. Ich wiirde ersuchen, ‘daBl man im
nachsten Bericht diesem Bereich ein ausfiihrliches
Kapitel widmet, weil wir hier ganz gewisse Vorstellun-
gen bereits in den Vorgesprdchen prézisiert haben
und ich mir nicht vorstellen kann, daB nicht auch in
der Landesregierung iiber dieses Thema intensiv ge-
sprochen wird. Das sollte man also raschest tun,

Die Kritik, die in der Landeshauptménnerkonferenz
im September dieses Jahres zum Ausdruck gebracht
wurde, haben wir schon gehort. Die kann ich mir also
ersparen. -

Aber was den Biirokratismus betrifft — und Sie
kénnen heute anhéren, welch immer Gesprich oder
welch immer Gremium Sie wollen, es geht darum, Ver-
waltung abzubauen, es geht darum, den sogenannten
red tape, die Behinderung, die durch diese Verwal-
tung zustande kommt, abzubauen, ob das jetzt im

" Bund ist, im Land ist, in den Gemeinden und tiberall —,

sehe und befiirch_te ich immer mehr, dafl gerade auf
diesem Bereich uns die Europdische Union ein
geriittelt Maf} an zuséatzlichem Birokratismus ins Haus
liefert. Und gerade da sollten wir gemeinsam auf die
Bremse steigen.

Ein Kapitel mdéchte ich noch anschneiden, weil es
mir Sorge bereitet. Das ist der Umstand, daB die regio-
nalen Biiros, die wir mit viel Elan und viel Hoffnung
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eingerichfet haben, langsam, aber sicher in finanzielle

Note kommen. Ich habe schon gehort, daB es im Bezirk A

Leoben genauso ist wie in den anderen Bereichen: E$
ist dringend notwendig, diesen Institutionen und

diesen Instrumentarien die nétige finanzielle Unter-

stiitzung, und zwar rechtzeitig und rasch — nur wer
rasch hilft, hilft tatsachlich —, zu geben, weil wir sonst

einen zweiten Effekt haben, der sich negativ auf die

Umsetzung der Férderungen auswirkt; ndmlich den,
dall wir die, die vor Ort arbeiten, mcht mehr unter-
stlitzen konnen.

Das sind die Anliegen, die ich habe. Ich glaube, daf
es durchaus moglich sein miifite, kurzfristig unseren

Regionalbiiros, sowohl vom Land als auch vem Bund, -

jene Mittel zukommen zu lassen, die urspringlich ver-
einbart waren. Dann kénnen wir das Problem mit
Freuden ad acta legen Dankel (Beifall bei der FPO. -
12. 44 Uhr))

Prisident Dr, Strenitz: Meine Damen und Herren,
die Regie hat mir einen Zettel zukommen lassetn, wo-
nach sich auch 21 Justizwacheschiiler der Justizanstalt
Graz unter der Leitung von Herrn Bezirksinspektor
Peter Mathes unter uns befinden. Auch sie seien sehr

* herzlich begriit. (Allgemeiner Beifall.)

Als néchste zu Wort gemeldet wére die Frau Abge-
ordnete Mag. Zitz. Es hat allerdings der Herr Abgeord-

nete Dr. Flecker gebeten, zu drei bis flinf Satzen zu
Wort zu kommen, weil er unmittelbar zum Herrn

Prasident Vesko etwas sagen mdéchte.

Wenn die Frau Abgeordnete Zitz ihm diesen
Vorrang einrdumt, dann hat Herr Klubobmann Flecker
das Wort fiir drei bis funf Satze.

Abg Dr. Flecker (12. 45 Uhr) Herr Prasident, meine
Damen und Herren!

‘Soweit ich mit der Geschéftsordming vertraut bin,
hat der Prasident nach der Anmeldung zu reihen und
darauf Riicksicht zu nehmen, daB die . Parteien ab-
wechselnd zu Wort kommen. Insofern habe ich kein
schlechtes Gewissen, daB ich jetzt ein paar Worte
sagen darf. Ich sage sie auch des Protokolls wegen.

Ich nehme Bezug auf den BeschluBantrag der
Griinen und will hier gar nicht mehr das finfundzwan-
zigste Mal auf die inhaltliche Diskussion in dieser
Frage eingehen, will auch nicht auf das demokratische

Verstdndnis einer Volksabstimmung gegeniiber ein-
- gehen, sondern will nur etwas sagen, damit das auch

klargestellt ist.

In dieser Frage ist Partner der EU die Bundesregie-
rung beziehungsweise die im Wege der Landesregie-
rung. Ich glaube, daB die Regiertingen, die das Land in
dieser Frage nach auBlen hin vertreten, auf einem

_guten Weg sind, und wir haben iiberhaupt keine Ver-

anlassung, als Landtag hier:in laufende Verhandlun-

‘gen einzugreifen. Es kénnte in jedem Fall nur schaden.

Das als Begriindung zum Protokoll, weil wir. das

.auch dafiir benétigen, damit so einem Antrag nicht

iberdimensionale Bedeutung zukommt, die ihm nicht
zukommt. Danke! (Beifall bei der SPO. - 12.47 Uhr.)

Prisident Dr. Strenitz: So, Frau Abgeordnete Mag
Zitz, Sle sind am Wort

Abg. Mag. Zitz (12.47 Uhr): Es'freut mich, da3 der
Herr Klubobmann Flecker bei seiner Wortmeldung
von seiner eigenen Fraktion nicht gerade frenetischen
Applaus-bekommen hat. Ich sehe das in die Richtung
gehend, daf nicht nur die Leute, die mit Natur-
schutzargumenten, mit Umweltargumenten und mit
Argumenten in Richtung sanfte Mobilitét gegen die
ennsnahe Trasse auftreten, auf dem richtigen Dampfer
sind, sondern ich hoffe auch, daB die Front der SPO,
bezogen auf dieses Thema endlich zu bréckeln be-
glnnt

Ihnen ist bekannt, daB vierteljahrlich die EU-Be-
richte ins Haus kommen, deren Qualitdt von meinen
Vorrednern und Vorrednerinnen ausfiihrlich darge-
stellt wurde. Und Ihnen ist auch bekannt, daBl gebets-
miihlenartig, seit ich im Landtag bin, in diesen Berich-
ten enthalten ist, dafi das Land Steiermark endlich die
Fauna-Flora-Habitat-Richilinie umsetzen soll, endlich
die Vogelschutzrichtlinie umsetzen soll, endlich helfen
soll, das Life-Projekt im Ennstal zu realisieren, und
-endlich das Naturschutzgesetz in der Steiermark nach
EU-Recht adaptierén soll. Allméhlich wird es mir
langweilig, diese Berichte zu lesen, diesen Berichten
inhaltlich durchaus zuzustimmen, weil sie sehr gut

recherchiert sind, einen sehr klaren Uberblick geben .

lber das, was in der Steiermark im EU-Bereich pas-
siert, und gleichzeitig zu wissen, daB die politische
Umsetzung auf die Jange Bank geschoben wird.

Die Antrdge, die von Klubobmann Wabl einge-
bracht wurden, sind eigentlich eine Hausaufgabe von
einer sehr kleinen Oppositionsfraktion. Wir haben die

Arbeit gemacht, die die .Regierungsfraktionen, im -

speziellen der, Landesrat Hirschmann, ndmlich seit
eineinhalb. Jahren machen sollte, namlich das zu
prizisieren, was die Europaabteilung im .EU-Bericht
von uns: als Landtag verlangt. Das sind Vorgaben; die
sind endlich zu erfiillen unter Realisierung der vorge-
gebenen gesetzlichen Bestimmungen, zu denen die

EU uns inzwischen so vehement auffordert, dafl klar

ist, die Steiermark wird EU-Recht brechen, wenn wei-
terhin diese Umsetzung nicht erfolgt.

Ich mochte noch kurz etwas sagen zur Frau Kollegin

" Karisch und zu ihrer Wortmeldung beziiglich Schotter-

abgabe beziehungsweise dieser beiden EU-Richt-
linien. Es freut mich sehr zu wissen, daBl wir Biind-
pispartner und -partnerinnen in anderen Fraktionen
haben, und wir werden uns sehr bemiihen, in diesem
Bereich auch so zu arbeiten, dafl ein halbwegs gutes
Kooperationsklima da ist. Aber ich finde es ent-

‘tauschend, wenn Sie bei der Schotterabgabe, bei der
namentlichén Abstimmung im Landtag, gegen eine

Zweckbindung gestimmt haben beziehungsweise
einer Dotierung des Naturschutzbereiches mit lacher-
lichen nicht einmal 10 Prozent zugestimmt haben, und
dann in Presseaussendungen beziehungsweise bei
Wortmeldungen wie heute das krasse Gegenteil davon
behaupten. (Abgl Dr. Karisch: ', Ich wirde Threr Formu-
lierung von damals auch heute nicht zustimmen. Ich
habe es mir noch einmal angeschaut, die- Bindung,
eine Zweckbindung, keine Frage, aber ich wirde dem
Text, so wie Sie ihn formuliert haben, auch heute nicht
zustimmen!”) Aber Sie stimmen sehr wohl dem zu,
was von Ihrer Regierungsfraktion kommt, wo die
Zweckbindung fiir den Naturschutzbereich nicht ein-

mal 10 Prozent ist. Und gerade im Naturschutzbereich-
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ist kraf gekiirzt worden. Ich meine, ich verstehe diese
Art von Politik von den Umweltsprechern groBerer
Fraktionen nicht, aber sie sind fir uns nach wie vor
Biindnispartner. Aber ich denke, langerfristig ist es fiir
uns frustrierend zu sehen, wie unsere Antrdge nieder-
gestimmt werden. -

Noch ein Wort zum Kollegen Grabner, der auch Vor-
. sitzender des EU-Ausschusses ist und den ich in dieser
Funktion sehr respektiere. Sie haben zu meiner Uber-
raschung bei Ihrer Wortmeldung gemeint, daf es Ver-
handlungen-zwischen dem Land Steiermark und der
EU zur ennsnahen Trassenfiihrung beziehungsweise
Wahrung der Naturschutzinteressen gibt. In diesem
6kologisch sehr wertvollen Gebiet geht es tiberhaupt
nicht um Verhandlungen zwischen der Steiermark
und der EU, es geht schlicht darum, daB sich die
Steiermark geltendem EU-Recht fiigt. Und jede Form
der Verhandlung wiirde bedeuten, daf sich die Steier-
mark liber das Recht, das derzeit von der EU in diesem
Bereich Gott sei Dank gilt, stellen wiirde. Es geht ein-
fach darum, daB die Steiermark von EU-Seite noch
eine Schonfrist hat, diese Richtlinien umzusetzen, bis
es zu einer Klagserhebung kommt. Und Sie wissen
auch, daB nicht das Land Steiermark von der EU ge-
klagt werden kann, sondern die Republik Osterreich,
und die Kosten, die daraus erwachsen, die werden alle
zahlen, namlich alle Steuerzahlerinnen und Steuer-
zahler. .

Nachdem ich jetzt OVP und SPO aus meiner Sicht
kritisch beleuchtet habe, das, was mich bei den Frei-
_heitlichen wirklich verwirrt, das ist dieser unglaublich
rasche Positionswechsel bei landespolitisch heiklichen
Themen, sei es Formel I, sei es ennsnahe Trasse. Und
diese Kraft und Gewaltigkeit, mit der Herr Prasident
Vesko uns erklart, wie toll der LiickenschluB im Auto-
bahnbereich ist, wo klar ist, daB dieser Lickenschluf
zu einer sanften Mobilitdt tiberhaupt nichits beitrdgt,
wo auch klar ist, daB die Verkehrstoten in Osterreich
dadurch sicher nicht reduziert werden und daB Oster-
reich ein kein bifichen besserer Wirtschaftsstandort
wird, wenn noch mehr Autos unterwegs sind, das liegt
ziemlich auf der Hand. Ich denke, man kann nicht
gleichzeitig einer sanften Mobilitdt und einem ober-
steirischen Verkehrsverbund das Wort reden und sich
dann fiir Autobahnen, Schnellstraen, Bundesstraien
einsetzen, die absolut unékologisch sind und die von
den Aktivitaten, die im Bereich der Schiene in der
Steiermark zu setzen wdren, komplett ablenken.

Ich méchte jetzt nach diesen nachbereitenden
AuBerungen zum Bereich ennsnahe Trasse auf den
Herrn Klubobmann gar nicht ndher eingehen, weil
sein Temperament in dem Bereich mir ohnehin be-
kannt ist und seine Inhalte, die er da in ‘einigen Satzen
produziert hat, auch nicht gerade originell und neu
gewesen’sind.

Ich méchte jetzt zu einem Bereich kommen, der
auch gebetsmiihlenartig in diesen vierteljahrlichen
Berichten vorkommt, und das ist das Thema Tier-
schutz. Im Tierschutz wird von Landwirten und Land-
wirtinnen teilweise sehr zu Recht immer wieder ange-
merkt, daB strengere Tierschutzvorgaben bei der
Nutztierhaltung fiir sie Auflagen sind; die ihnen das
Landwirtschaften nicht gerade erleichtern. Ich kann
das respektieren, bin aber gleichzeitig dafiir, daB trotz-
dem diese Bereiche so streng geregelt sind, wie es

Konsumentenschiitzer verlangen und wie es eigentlich
im Sinne einer artgerechten Tierhaltung in weiten
Teilen Europas besserer Standard ist als in Osterreich.
Ich moéchte deswegen einen BeschluBantrag einbrin-
gen, dab man auf Bundesebene regelt, daB gerade
Landwirtschaften, 'die bereit sind, Tierschutzmal-
nahmen durchzufithren und dadurch aber finanziell
nicht so gut dastehen, nicht mehr so konkurrenzfdhig

-sind, die Méglichkeit haben, das trotzdem zu tun. Der

‘Antrag lautet:

Die Steiermdrkische Landesregierung wird aufge-
fordert, mit dem Ersuchen an die Bundesregierung
heranzutreten, im Nationalrat eine Regierungsvorlage,

betreffend ein Bundesgesetz zur Forderung des Tier-

schutzes im Bereich der landwirtschaftlichen Nutz-
tierhaltung, ein Tierschutzférderungsgesetz, einzu-
bringen, das auch die Novellierung der einschldagigen
Materiengesetze beinhaltet.

Dieses Gesetz ware ebenfalls eine konkrete Umset-
zung von den Vorgaben, die im EU-Bericht drinnen-
stehen, und ich ersuche, diesen Anfrag auch zu unter-
stitzen. Danke. (12.55 Uhr.)

Prasident Dr. Strenitz: Nédchster Redner ist der Herr
Abgeordnete Ing. Locker. Er hat das Wort.

Abg. Ing. Locker (12.55 Uhr): Herr Préisident,‘liebe
Kolleginnen und Kollegen!

Wir diskutieren den Bericht der Europaabteilung fiir
das vierte Quartal, und mir fallt da einiges. auf in
der Diskussion. Wenn wir uns zurtickerinnern an den
Beginn der EU-Mitgliedschaft und an die Méglichkeit,
Projekte gemeinsam. mit EU-Férderung zu verwirk-
lichen und diese zu erstellen, dann fallen mir simple
Vergleiche ein, zum Beispiel jener mit Kindern, die vor
einem vollen Topf mit Lebensmitteln stehen und sich
den Teller vollfiillen, wo sich dann das Sprichwort
ergeben hat, daB die Augen groBer sind als der
Appetit. Und dhnliches ist auch in unseren Regionen
passiert. Man dachte, hier zahlt ein dritter dazu, also
sind wir nicht so zimperlich und schauen wir, daBl wir
ja moglichst viel Projekte bekommen. Und bald darauf
nach dieser Anfangsphase kam die Phase der
Dammerung, wonach man doch zwischen 50 und
75 Prozent selbst finanzieren muBl und nur der Rest
Uber die EU-Forderungen refundiert wird, daff dann

schon der Begriff der Qualitdt eines Projektes starker

wurde. Zwangslaufig, denn auch fiir den inldndischen
Investor sind 50 Prozent Mitfinanzierung bei einem
schlechten Projekt ein schlechtes Geschaft. Und jetzt
sind wir in der Phase, wo wir wirklich nachdenken
miissen, was ist bleibende Qualitdt und was ist sinn-
voll, und das halte ich flir sehr gut. Es scheidet sich
sozusagen die Spreu vom Weizen. Die Vorredner
haben die EU-Kriterien in erster Linie aus dem Blick-
punkt des Umweltschutzes, gelegentlich auch aus dem
Blickpunkt des Arbeitsrechtes beleuchtet.

Mir fallt auf, daB eigentlich das Hauptthema des
Beitrittes zur EU, ndmlich die Sicherung der Arbeits-
plétze durch die Sicherung der Wettbewerbsfahigkeit
unserer Wirtschaft zu wenig berticksichtigt wurde. Ein
Vorredner sprach von geschénten Ziffern, die zur Zeit
verwendet werden, iber unseren Arbeitsmarkt, das
mag durchaus stimmen und wiirde die Situation nur
noch verschlechtern. Wenn wir an die Globalisierung

T

S AL

o G

v




it

P

a2

v o

bt

932 13. Sitzung des Steiermé{rkischen Léndtages, XIII. Gesetzgebungsperiode ~ 26. November 1996

,denken an die Flexibilisierung des Kapitals und der

Arbeit und des Wissens im weltweiten Umfang, dann,
glaube ich, sollten wir-uns viel mehr mit dem Thema
Arbeitsplatzsicherheit und Beschéftigung als Grund-
lage fir den Umweltschutz oder sozialen Fortschritt
beschaftigen. Es ist fiir mich auch- interessant, heute
bei dieser Diskussion festgestellt zu haben, dal zum

Beispiel die Griin-Abgeordneten-Kollegen auf einmal.

den Bachkonig des Ennstales als unter Patronanz des

_EU-Schutzes stehend sozusagen zum kategorischen

Imperativ des Umweltschutzes erhoben haben. Ich
erinnere mich an den Beginn der EU-Mitgliedschaft,
wo gerade aus dem Grin-Bereich vehemente Beden-
ken kamen, daB dann, werin Osterreich bei der EU ist,
die Umwelt den Bach herunterschwimmt. Und aus
dem herunterschwimmenden Bach ist jetzt sozusagen
der Bachkénig geworden, der von der EU geschiitzt
wird. Hier hat sich doch eine Faktenumkehrung erge-
ben, wenn ich das so sagen darf, positiverweise durch-
aus. Diese Arbeitsplatzproblematik ist eine weltweite,
wie ich schon gesagt habe. Ich habe mir unléngst eine
Diskussion in der Schweiz angehdrt, wo interessanter-
weise dieses Thema noch viel vehementer behandelt
wird als bei uns in Osterreich. Interessanterweise
deshalb, weil ja die Schweiz ihre’ Mitgliedschaft bei
der EU durch Volksabstimmung abgelehnt hat. Und

siehe da, offensichtlich hat sich dort der Arbeitsmarkt .

durch die Nichtmitgliedschaft bei der EU so ent-
wickelt, da das Thema Arbeitsplatz ganz aktuell
wurde, weil immer mehr Betriebe absiedeln. Die

Schweizer glauben, eine der Losungen dadurch zu .

finden, daf sie eine Betriebsabsiedelungssteuer be-

. schliefien. Das heil}t, jene Betriebe, die -aus Kosten-

griinden aus dem Schweizer Inland ins Ausland ab-
siedeln, sollten dafiir eine fiskalische Strafe zahlen.

Das klingt fiirs erste irgendwie logisch, da mufite man -

aber weiterdenken.

Erstens einmal darf es nicht den internationalen
Wettbewerb zu grob verzerren, denn sonst kénnte das
sozusagen ein Schuf ins eigene Auge werden. Denn

-dann wiirden sich viele Betriebe schon iiberlegen, ob

sie liberhaupt bei der Neuansiedlung in dieses Land

- gehen sollten. Ich mdchte nicht sagen, daB der Grund-

gedanke schlecht ist, aber er setzt voraus, dafi wir eine
weltweite Solidaritdt der Industrieldnder in diesem
Bereich haben miuBten. Eine ganz wichtige Voraus-
setzung. So wie wir weltweite Solidaritdten bei der

Errichtung des Umweltschutzes und anderer Anliegen

brauchen. Das Kapital ist eben heute so rasch, daB es
auf diese Erschwernisse durch zusdtzliche Abgaben
ungehindert reagieren kann, Man miifite also auch
vom Flnanzmarkt her diese Problemat1k besser be-
achten. :

Unser Finanzminister hat ja einmal vor kurzem ge-
sagt, daB die Beschéftigungskriterien nach Maastricht

-auch eingehalten werden sollten. Ich habe inzwischen’

festgestellt, daB es eigentlich gar keine gibt bei den
Grundkriterien, Beschaftigungsquoten. Er hat dann
auch richtig gesagt, es miBte eine politische Lésung zu

. diesen Kriterien kommen oder eine politische Losung

miiBte zu diesen Kriterien fiihren.

Ich will nicht zu pess_imistisch sein, aber wenn ich
mir das anschaue, unsere Sparpakete, die politisch
beschlossen wurden, sind eigentlich nichts anderes als

die letzte Konsequenz politischer Entscheidungen,

i

namlich der vorangegangenen Staatsbudgets, die zu

dieser Verschuldung geftihrt haben, so daB man nun.
zur Verschuldung oder Entschuldung -der Staats-
budgets das Sparpaket beschlieBen muB. Ich habe also
eine gewisse Skepsis, ob hier die politischen Losungen
auf nationaler Ebene so wirkbar sein sollen. /

Ich komme noch einmal zurtick zum Thema ,Um-
welt und Arbeitsschutz”. So sehr diese Themen not-
wendig sind, so miissen wir uns doch dariiber im
klaren sein, daB sie in erster Linie ein Kostenfaktor der
Produktion sind. Das sind sie einmal. Sie mégen auf
lange Sicht. gesehen unverzichtbar sein, aber kurz-
fristig und am Anfang sind sie ein Kostenfaktor. Wenn

" jetzt eine weltweite wirtschaftliche Stagnation einge-

treten ist, dann muf} man sich fragen, ob man wirklich
kurzfristig zusédtzliche Belastungen tragen kann.

- Gestern hat ein sehr erfolgreicher. Osterreicher,

ndmlich Frank Stronach, driben im KongreB} iiber

seine Betriebs- und Wirtschaftsphilosophie referiert.
Dieser Steirer ist in den flinfziger Jahren nach Kanada
ausgewandert als Maschinenschlosser der Elin Weiz
und hat dort eine gebrauchte Drehbank gekauft und
als Unternehmer begonnen., Heute beschiftigt er
Tausende Menschen in seinen Unfernehmen und hat

-im vergangenen Jahr einen Reingewinn von 5 Milliar-

den Schilling erwirtschaftet. Dieser Mann, der sicher-
lich weiB, wo es in der Wirtschaft langgeht, sagt auch,

- daB der soziale Aspekt und die Okologie in einem

Unternehmen beachtet werden miissen, aber die

‘Grundlage ist in seinen Augen dafiir die Produktivitat

und die Wettbewerbsfahigkeit, die Qualitdt der Pro-
dukte und der dementsprechende Preis.

Hier in diesem Gremium wird mir dieser Faktor,
vielleicht auch aus ideologischen Griinden, zu wenig

"behandelt. Denn wir kénnen uns in Zukunit keinen

steigenden Umweltschutz und keine steigende soziale
Absicherung leisten, wenn nicht gleichzeitig die
Gewinne der Betriebe steigen. Und wenn keine Ge-
winne vorhanden sind, dann kénnen wir auch die
bestehenden Errungenschaften nicht mehr aufrecht-
erhalten.

Es ist auch 1nteressant daﬁ Frank Stronach seinen
Ertrag, den Riesenertrag seines Betriebes ohne Fremd-
kapital finanziert. Das ist ja fast unvorstellbar. Auf die
Frage, wieso er kein Fremdkapital beansprucht, sagte
er so nebenbei, das wiirde meine Kreativitdt belasten,

" diese Geschafte mit den Banken. Ich habe lieber selbst

den Gewinn in meinem Betrieb und konzentriere mich
auf das Produkt und auf den Markt.

Das sind ja Welten zwischen dieser Philosophie und
unserer. Wir, die mit 10, 15, 20 Prozent Eigenkapital in
unseren Betrieben dahinkrebsen. Da kénnen wir inter- -
national gegen solche Philosophien nie bestehen.

Und er sagt auch, wie wichtig die Forschung ist, wie
wichtig die Gewinnausschiittung an die Mitarbeiter
und die Motivation der Mitarbeiter ist. Erst dann kann
man Erfolge erzielen.

Ich glaube, wir sollten dem. Schwerpunkt Arbeit im

Zusammenhang mit der EU noch viel, viel mehr Be-:

achtung schenken. Wir wissen, die einzige Zukunft
sind innovative Produkte, die man weltweit vertreiben
kann und die unseren hchen Standard sichern.

Stronach wurde gefragt, was aus ihm vermutlich ge-
worden wére, wenn er in Osterreich geblieben wire.
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Er sagte so nonchalant, wahrscheinlich wiirde ich noch
Formulare zur Erreichung einer Gewerbeberechti-
gung ausfiillen. (Abg. Gennaro: ,Das ist ein Bléd-
sinn!“) Das. ist etwas iiberzeichnet, das hat er auch
gesagt. Aber ich habe in den letzten Reden schon
gesagt, und ich méchte mich heute nicht wiederholen,
aber das, was Gemeinden und das Land und der Bund
insgesamt an Erschwernissen jedem unternehmungs-
bereiten und risikofreudigen Menschen in Osterreich
vor die FuBe legen, ist einfach nicht mehr vertretbar.
Das ist Tatsache.

Wir sollten aber nicht negativ in die Zukunft
schauen, sondern, wie der Kollege Vesko schon gesagt
hat, die Marktchancen in Stidosteuropa nutzen. Wer
heute nach Slowenien fahrt und wer die wirtschaft-
liche Dynamik zum Beispiel im Raum um Laibach
beachtet und sieht, wie dort investiert wird, nicht ver-
konsumiert, sondern investiert in die Zukunft, der
kann sich ein Bild machen, daB dieses Volk in Kiirze
den AnschluBl an unseren Lebensstandard geschafft
hat und fir uns ein sehr, sehr guter Wirtschaftspartner
sein wird. Diese Chancen missen wir nutzen. Wenn
wir weiterhin nur einseitig die Wirtschaft im Auge
haben, ndmlich auf Kosten der Betriebe, dann werden
wir diese Wettbewerbsfdhigkeit nie mehr erreichen.
(Beifall bei der OVP, SPO und FPO. - 13.07 Uhr.)

Priasident Dr. Strenitz: Zu Wort gemeldet ist der
Herr Abgeordnete Prof. Briinner. Er hat das Wort.

Abg. Dr. Briinner (13.07 Uhr): Herr Prasident, meine
Damen und Herren!

Ich méchte ganz kurz Stellung nehmen zu den bei-
den BeschluBantrdgen der griinen Fraktion, ndmlich
zu jenen beiden BeschluBfantragen, die die Frage der
ennsnahen Trasse im Zusammenhang mit eufopa-
rechtlichen Bestimmungen zum Gegenstand haben.

Sie wissen, daB sich das Liberale Forum fiir die

ennsnahe Trasse ausgesprochen hat, und zwar des-
wegen, weil das jene Trasse ist, die planungsmdBig am
- weitesten fortgeschritten ist, weil wir der Auffassung
sind, daf} die Bevolkerung dort oben unter dieser
Verkehrslawine seit Jahren unzumutbar leidet, und
wir nicht wollen, daf} weitere Zeit vergeht dort oben im
Ennstal, die nur zu Lasten der Bevolkerung geht.

" Auf der anderen Seite kénnen auch wir nicht umhin,
die europarechtliche Seite mit in die Betrachtung ein-
zubeziehen. (Beifall bei den Griinen.)

Es gibt eben europarechtliche Richtlinien, die auch
Osterreich zu beachten hat. Ich habe immer ein Pro-
blem mit folgendem Sachverhalt. Da gibt es politische
Parteien — die Mehrheitsparteien —, die stdndig sagen,
wie sehr sie fiir Europa eingestellt sind, wie sehr sie die
Europapolitik, auch der Europdischen’ Union, mittra-
gen, und auf der anderen Seite dann, wenn Europa-
recht uns weh tut, sich hinsetzen und sagen, na ja, das
kommt jetzt nicht in Frage, das setzen wir halt schlicht

und einfach nicht um, da lassen wir es auf ein Ver-

tragsverletzungsverfahren ankommen. Stichwort auf
der Bundesebene ,Anonymitdt der Sparbiicher”,
Stichwort in der Steiermark ,die Flora-Fauna-Habitat-
Richtlinie”. )

Wir, das Liberale Forum, weden den diesbeziig-
lichen BeschluBantragen der Grinen nicht zustimmen,

und ich gehe davon aus, auch OVP und SPO nicht. Das
heifit, es wird ein MehrheitsbeschluB gefafit, mit dem
die beiden BeschluBantrdge abgelehnt werden. Die
Kehrseite der Ablehnung ist freilich, daB wir ein-
mal mehr der Europdischen Union, der Kommission,
der zustdndigen Generaldirektion signalisieren, wir
zementieren uns hier in der Steiermark ein, wir wollen
die ennsnahe Trasse und das Europarecht kiimmert
uns nicht. Ich halte diese Vorgangsweise nicht fir
zielfihrend.

Wenn es zu einem ' Vertiragsverletzungsverfahren
kommt, dann dauert dies wahrscheinlich zwei bis drei
Jahre, und in dieser Zeit passiert dort oben im Ennstal
Uberhaupt nichts, mit der Folge, daB die Bevélkerung
unter der Verkehrslawine leidet. (Abg. Mag. Zitz: ,Das
ist eine Ausrede!”) :

Dieses Hickhack, dieses Einzementieren, Edith, das
wir hier praktizieren, geht zu Lasten der Bevdlkerung
im Ennstal. Ich habe dir ja gesagt, ich habe sehr viel
Verstandnis fir deine, eure europarechtlichen Argu-
mente. Ich halte nichts von einer Politik, die sagt, hurra
Europa, aber die EU-Richtlinien halten wir nicht ein.
Das ist eine schiefe Europapolitik, und das ist eben
eine Europapolitik, die am 13. Oktober ebenfalls
Ursache fiir manches Wahldebakel gewesen ist.

Edith, wer hat das da oben auszubaden? Nicht der
Wachtelkonig bddet das dort oben aus, sondern die
Bevolkerung badet die Geschichte aus.

Ich wiirde gerne etwas vorschlagen, ich weiB nicht,
ob das geschaftsordnungsmaBig geht, Herr Prasident.
Ich méchte etwas anregen, namlich, daB es eine kurze
Sitzungsunterbrechung gibt, in der versucht wird, sei-
tens der fiinf Fraktionen einen gemeinsamen Antrag
zu formulieren, der weder der Européischen Union die
Einzementierung der Steiermark im Hinblick auf die
ennsnahe Trasse signalisiert, noch die europarecht-
lichen Rahmenbedingungen miBachtet. Ich glaube,
daB es ein Dienst an der Bevolkerung dort oben wére,
wenn wir jetzt finf oder sieben Minuten die Sitzung
unterbrechen wiirden, und die fiinf Fraktionen setzen
sich hin und versuchen, einen diesbeziiglichen Antrag
zu formulieren, der, nochmals, nicht die Einzementie-
rung signalisiert, der aber auch nicht das Unver-
stdndnis gegeniiber den europarechtlichen Rahmen-
bedingungen signalisiert. Ich glaube, es wére die Zeit
wert im Dienste der Bevolkerung, die von unserem
Hickhack hier im Landtag uberhaupt nichts hat. Fiir
den Fall, daB} diese Sitzungsunterbrechung nicht még-
lich ist beziehungsweise kein gemeinsamer Antrag
zustande kommt, stellen die Abgeordneten Briinner,
Keshmiri, Wabl und Zitz folgenden BeschluBlantrag,
betreffend die Straflenverkehrsverbindung durch das
Ennstal. Der Landtag wolle beschliefen:

Die Steiermadrkische Landesregierung wird aufge-
fordert, in Gesprache mit der EU dahin gehend einzu-
treten, wie die StraBenverbindung durch das Ennstal
so gestaltet werden kann, daB alle Aspekte, insbeson-
dere der Schutz der Bevdlkerung, ferner die ver-
kehrspolitischen, umweltrechtlichen und europarecht-
lichen Aspekte Bertcksichtigung finden konnen.
{13.12 Uhx.)

Prisident Dr. Strenitz: Am Wort ist Herr Landesrat
Dipl.-Ing. Paierl.
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Landesrat Dipl.-Ing. Paierl (13.12 Uhr): Herr Prési-
dent, méine Damen und Herren! .

"Kurz, weil doch einigé Wortmeldungen hier im
Zusammenhang mit der Debatte um den Bericht der
Europaabteilung auch die Wirtschaft und das Wirt-
schaftsressort betroffen haben, einige Aspekte und
Informationen dazu, jingsten Datums, wobei ich hier
ausdriicklich anmerken méchte, daB mir persénlich
sehr viel daran liegt, daB die Europaabteilung von den

einzelnen, sehr breit gestreuten Zustdndigkeiten, in

der Landesregierung, in den Referaten, im Amt der
Landesregierung gut bedient wird, das heiBt, diese
Koordinationsfunktion etwa auch des Mag. Rader ent-
sprechend unterstiitzt wird. Ich weill, wie schwierig
das ist, aber es sollte-zumindest auch dieses Bekennt-
nis von meinem Ressort hier im Hohen Haus zum Aus-
druck gebracht werden. -

Ein Zweites, was vor allem dann die Wortmeldun-
gen der Abgeordneten Schuster oder auch Porta aus
weststeirischer Sicht betrifft, ist das, daB wir schon
erkennen miussen — und Prof. Jeglitsch hat hier sehr
deutlich gemacht und auch der letzte Redner der OVP-
Fraktion, der Hans Locker —, daB diese Dinge nattirlich
gerade aus Europasicht, aus EU-Programmsicht nur
subsididr laufen. Die Vorstellung, die vielleicht da.oder
dort noch besteht, daB das eine Riesenpipeline ist, die
aus Briissel kommt und man nur den Schuber auf-

machen muB, dann flieBen Milch, Honig und Ecu, das .

stimmt nicht, und das wissen wir auch bei der
Programmabwicklung.

Ich darf Thnen sagen, daB aus dem Blickwinkel der
Ziel-2 und -5Db, wirfschafts-, struktur- und regional-
politikorientierten Programme von 1995, also Zeit-
punkt dés Anlaufens dieser Programme bis Ende Juni
1996, insgesamt 1150 Projekte unterstitzt wurden und

~daB EU-Mittel aus dem Europédischen Fonds fiir regio-

nale Entwicklung fiir die Steiermark in der Héhe von
216 Millionen bewilligt wurden. Diese Mittel wurden
mit Landesmitteln verstdrkt.in der Hohe von 270 Mil-
lionen und weitere 297 Millionen mit Bundesmitteln
kofinanziert. In Summe, und darum geht es, und das
sehen wir auch in den erfreulichen Investitionsziffern
der steirischen Wirtschaft, wurden Investitionen mit
insgesamt 6,7 Milliarden ausgeldst. Wir haben auch
noch ad hoc nachrecherchiert, - sozusagen den
aktuellsten Stand in diesem Bereich, Ziel 2 und 5b

betone ich immer wieder, daB eben von Juni, also von -

Sommer bis Ende September, zusdtzlich 81 Projekte

" hinzugekommen "sind, das heiBt, es tut sich schon

etwas in diesen steirischen Regionen. Sie wissen ja, da
ist ja der Grofiraum Graz ausgenommen, daf} zusatz-
lich 80 Millionen von Land und EU dazugekommen
sind. Das heifit, in Summe sind das dann 1231 Projekt,
wovon 232 aus dem Wirtschaftsressort stammen und
dann insgesamt, also Land und EU, weil ja die
Abwicklung tUber das Landesbudget erfolgt, die ge-
samten Bewilligungen von 95 bis Ende September 96,
also das jingste Datum, betragen 480 Millionen. Ich
glaube, daB das durchaus ein ermutigender, auch vor
dem Hintergrund dieser subsididren Politik der Briis-
seler Kommission, die ich auch verstehe und befiir-
worte, dall das aus steirischer Sicht eine Erfolgsbilanz
ist, und die wird uns auch im Monitoring, in den sehr
kritischen Beurteilungen der Brisseler Administration,
bestétigt. Es wird auch noch im Dezember einen zwei-

~ ten Begleitausschuf} fiir das Ziel-2-Gebiet geben, wo

auch die angesprochenen Gemeinschaftsinitiativen
Rechar und Resida in Linz besprochen werden. Ich
glaube, daB dieser Befund auch fiir Sie Abgeordnete
bei aller Kritik, und Kritik, das wissen Sie, ist immer
dazu da, um auch Beschleunigungen zu verursachen
und noch bessere Leistungen zu erbringen, wenn sie
konstruktiv ist, daB das aber auch ein sehr gutes
Ergebnis unserer regionalpolitischen Téatigkeit fir das
Land ist. (Beifall bei der OVP. — 13.18 Uhr.)

Prasident Dr. Strenitz: Bevor wir zur Abstimmung
liber acht Antrdge kommen, darf ich dem Herrn Abge-
ordneten Dr. Brinner mitteilen, daf mir zumindest von
drei Klubobmdédnnern signalisiert wurde, daB keine
Notwendigkeit bestiinde, die Landtagssitzung zu
unterbrechen.

“Wir kommen zu den Abstlmmungen

Erstens tber den Antrag des Benchterstatters zZur
Reglerungsvorlage Einl.-Zahl 289/1.

Wer dieser Vorlage zustimmt, bitte ich um.ein
Zeichen mit der Hand. .

Die Regierungsvorlage ist somit angenommen.

Zweitens iiber den BeschluBantrag der FPO, OVP
und des LIF, betreffend Gesamtgevﬂchtsbeschran-
kung bei Rundholztransportern.

Wer diesem Antrag zustimmt, bitte ich um ein
Zeichen mit der Hand.
Dieser Antrag hat die Mehrheit.

Drittens tber den BeschluBantrag der Griinen und
des LIF, betreffend Einhaltung des LIFE-Vertrages
und Alternativen zur ennsnahen Trasse.

Wer  diesem Antfag zustimmt, bitte ich um ein
Zeichen mit der Hand.

Das ist die Minderheit.

Viertens iiber den Beschluflantrag der Griinen und
des LIF, betreffend Schutzwiirdigkeit des Gebietes

‘Woérschacher Moor einschlieBlich RoBwiesen vor dem

Hintergrund der Vogelschutzrichtlinie.

Wer diesem -Antrag zustimmt, bitte ich um ein
Zeichen mit der Hand.

Das ist die Minderheit.

Funftens tUber den Beschluﬁantrag der Griinen und
des LIF, betreffend Schutzwiirdigkeit des Gebietes
Worschacher Moor einschlieflich RoBwiesen vor dem
Hintergrund der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie.

" Wer diesem Antrag zustimmt, bitte ich um ein .
Héndezeichen.

Das ist die Minderheit.

Sechstens lber- den Beschluﬁantrag der OVP, FPO
und SPO, betreffend Gewichtsbeschrankung bei
Rur_ldholztransporten. ‘Der Untérschied zum ersten
Antrag besteht darin, daBl es sich um eine Anhebung
auf 42 Tonnen handeln soll. ~

Wer diesem Antrag zustimmt, bitte ich um em
Zeichen mit der Hand. -

Das ist die Mehrheit.

" Siebentens {iber den BeschluBantrag der Grunen
und des LIF, betreffend Tierschutz.

" Wer diesem Antrag zustimmt, bitte ich um ein

Zeichen mit der Hand.
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" Das ist die Minderheit.

Achtens tGber den BeschluBantrag des LIF und der
Grilinen, betreffend die StraBenverkehrsverbindung
durch das Ennstal. :

Wer diesem Antrag zustimmt, bitte ich um ein
Zeichen mit der Hand.

Das ist die Minderheit.

Wir haben diesen Tagesordnungspunkt abgéschlos-
sen. »

‘Bei den Tagesordnungspunkten 7 und 8 ist ein
innerer sachlicher Zusammenhang gegeben.

Ich schlage daher im Einvernehmen mit der Prési-
dialkonferenz vor, diese zwei Tagesordnungspunkte

gemeinsam zu. behandeln,  jedoch dber jeden ein-.

zelnen Tagesordnungspunkt getrennt abstimmen zu
lassen.

Falls Sie meinem Vorschlag zustimmen, ersuche ich-

um ein Zeichen mit der Hand.
Ich stelle die einstimmige Annahme fest.

7. Bericht des Ausschusses fiir Bildung, Kultur,
Schulen und Kindergirten iiber die Regierungsvor-
lage, Einl.-Zahl 180/4, zum Antrag der Abgeordneten
Ing. Peinhaupt, Dietrich, Schinnerl und Mag. Bleck-
mann, betreffend die Einrichtung eines flachen-
deckenden EDV-unterstiitzten Informationssystems
fiir landwirtschaftliche Betriebs- und Férderungsbe-
ratung.

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete Ing. Her-
bert Peinhaupt. Ich erteile ihm das Wort.

Abg. Ing. Peinhaupt (13.22 Uhr): Danke, Herr Prési-
dent!

Ich darf zur gegenstdndlichen Regierungsvorlage
Bericht erstatten, es geht um das flaichendeckende
EDV-unterstiitzte Informationssystem, dai diese Ein-
richtung auch zur Betriebs- und Fdrderungsberatung
herangezogen wird.

Dazu hat die Landesregierung folgend berichtet,
daB erstens in den Landwirtschaftsschulen keine
raumlichen und auch keine personellen Ressourcen
frei sind, zweitens die EDV-Ausbildung in den land-
wirtschaftlichen Schulen schwergewichtsmafig ver-
fblgt und immer besser weiterentwickelt wird, drittens
der Personalaufwand, der fiur diese Intention notwen-
dig wdre, nicht vorhanden ist und der Bund auch keine
Bereitschaft zeigt, den mitzutragen.

Im Punkt 4 wird das damit begrindet, daB das
eigentlich die Aufgabe der Landes-Landwirtschafts-
kammer ist und das landwirtschaftliche Schulwesen
nicht als Konkurrenzunternehmen zu den Landes-
Landwirtschaftskammern anzufiihren ist.

Die Landes-Landwirtschaftskammer gibt in ihrer
Stellungnahme zum gegenstdndlichen Antrag auch
bekannt, dafl ihr Auftrag der Beratung nur dann
sicherzustellen ist, wenn die Landesfinanzierung des
Personalaufwandes, also der Kammerbeitrag, sicher-
gestellt wird. '

In dem Zusammenhang erinnere ich an den freiheit-
lichen Antrag, der bis jetzt noch nicht behandelt
worden ist. )

In diesem Sinne stelle ich den Antrag, dal die ge-
genstdndliche Regierungsvorlage zur Kenntnis ge-
nommen wird. (13.24 Uhr.) ’

Prasident Dr. Strenitz: Der Herr Ing. Peinhaupt
berichtet auch iliber den néchsten Antrag betreffend
Anerkennung der auBlerlandwirtschaftlichen Berufs-
ausbildung im Zuge des Dualsystems in den steiri-
schen Landwirtschaftsschulen.

8. Bericht des Ausschusses fiir Bildung, Kultur,

Schulen und Kindergirten iiber die Regierungsvor-
lage, Einl.-Zahl 191/3, zum Antrag der Abgeordneten
Ing. Peinhaupt, Dietrich, Schinnerl und Mag. Bleck-
mann, betreifend die Anerkennung der auBerland-
wirtschaftlichen Berufsausbildung im Zuge des Dual-
systems in den steirischen Landwirtschaftsschulen.

Bitte, Herr Abgeordneter.

Abg. Ing. Peinhaupt (13.24 Uhr): Herr Président,
meine Damen und Herren!

Die gegenstdndliche Regierungsvorlage zielt dar-
auf ab, das Dualsystem in den landwirtschaftlichen
Schulen so abzustimmen, daf} bei einer auBlerlandwirt-
schaftlichen Berufsausbildung eine Anrechnung még-
lich wird.

Die Landesregierung nimmt wie folgt dazu Stellung,

dab erstens im land- und forstwirtschaftlichen Schul-
gesetz im Paragraph 23 genau festgelegt ist, welcher
Aufgabenbereich den landwirtschaftlichen Schulen
zuzuordnen ist, zudem im Paragraph 24 alle Berufe der
land- und forstwirtschaftlichen Fachschulen eingerich-
tet oder fachbereichsiibergreifende Fachschulen ge-
fahrt werden, und zwar solche, die den regionalen
Entwicklungsmoglichkeiten in der Land- und Forst-
wirtschaft Rechnung tragen.

Im Punkt zwei wird angefiihrt, dafi jener Bereich
nicht im Kompetenzbereich der Berufsschulen liegt.

Im Punkt drei wird angefiihrt, daB in der 258. Ver-
ordnung des Bundesministers ohnedies schon die
Weichen gestellt sind, um eine Anrechnung jener
Lehrzeiten zu erreichen. Nur sind davon bei Gott nicht
alle erfalBt.

Im Punkt vier — und jetzt darf ich Sie um Aufmerk-
samkeit bitten — geht es darum, daB die Einrechnung
der auBerlandwirtschaftlichen Berufe durch die Durch-
lassigkeit in weiterfihrende schulische Ausbildung in
Sozialberufen und zur Fachmatura ohne lange Zeit-
verluste besonders beriicksichtigt wird. Als Argumen-
tation dafiir gibt es eine gednderte Stundentafel, die in
der Landesregierung mehrheitlich beschlossen wor-
den ist, die jedoch in diese Richtung geht, daB man
lieber Englisch lernt als Betriebswirtschaft oder
Produktionszweige.

Und das, worauf besonders in der Regierungs-
vorlage Wert zu legen ist, sollte auch gesagt werden.
Uber die Ausbildungsmodelle kann und soll der
standige Strukturwandel in der Landwirtschaft nicht
verhindert werden.

In diesem Sinne bitte ich auch Sie, diese Regie-‘
rungsvorlage zur Kenntnis zu nehmen. (13.26 Uhr.)
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Prisident Dx. Strenitz: Die erste Rednerin isf die
Frau Abgeordnete Dietrich. Ich bitte sie zum Redner-
pult

Abg. Dietrich (13.26 Uhr): Sehr geehrter Herr
Prasident, Hoher Landtag, meine Damen und Herren!

Die Einkommenssituation in der Land- und Forst-
wirtschaft ist fiir die Bauern alles andere als zufrieden-
stellend. Nicht umsonst hat ein Viertel unserer land-
wirtschaftlichen Hoéfe keinen Ubernehmer mehr. Die
jungen Menschen sind einfach nicht mehr bereit, die
Betriebe zu iibernehmen. Wahrscheinlich auch des-
halb, weil die Elterngeneration nur allzuoft zu viel
jammert und klagt. Wir diirfen aber nicht vergessen,
mit dem Arbeitsplatz ,Bauernhof’ stirbt auch der
ldndliche Lebensraum, wenn es uns nicht gelingt,
‘wesentliche Voraussetzungen zur Existenzsicherung
unserer Bauern zu schaffen. Viele Betriebe sind heute
schon auf Einkommenskombinationen zur Existenz-
sicherung angewiesen. Es ist ganz wichtig, dab es uns
hier. gelingt, Arbeitsplitze, vor allem dezenirale
Arbeitspldtze, zu schafien.

Das landwirtschaftliche Schulsystem hat diesem
Trend Rechnung getragen, ndmlich insofern, als sich
das duale . Schulsystem entwickelt hat. In diesem
Schulsystem wird neben den fachspezifischen Be-
reichen ,Unterricht in Theorie und Praxis in land-
und forstwirtschaftlichen F_achern”' auch auBerland-
wirtschafiliches Wissen fiir -auBerlandwirtschaftliche
Berufe vermittelt.

Einkommenskombinationen -kénnen - sowohl Aim
innerlandwirtschaftlichen als auch im auBerlandwirt-
schaftlichen Zuerwerb bestehen.

Der innerlandwirtschaftliche Zuerwerb umfaBt ein
weites Feld - von der sozialen und wirtschaftlichen

Betriebshilfe- angefangen bis zum Beispiel zum’

Servicemann bei Melkmaschinen.

Der auBerlandwntschafthche Zuerwerb: Gerade in
diesem Bereich miiBten wir uns einmal fragen, ob wir
bestehende Regelungen nicht neu tiberdenken sollten.
Es ist die Frage, ob es wirklich sinnvoll ist, ob jemand,

der ein kleines Landgasthaus weiterfithren will, die-

selbe Konzessionspriifung ablegen muf wie jemand,
der ein groBes Hotel fithren will. Wenn wir wirklich
den lédndlichen Bereich absichern wollen da besteht
sicherlich Handlungsbedarf.

Den Schiilern in den Landwirtschaftsschulen wird
nicht nur ein allgemeinbildendes, sondern auch ein
fachbezogenes Wissen in Theorie und Praxis vermit-
telt, aber auch ein Fachwissen, bezogen auf auBer-
landwirtschaftliche Berufe.

Ich selbst wohne neben der land- und forstwut-.

schaftlichen Fachschule Kobenz und weiBl, dafi die
jungen Menschen dort von Mauern, liber Schweilen,
Reparieren der Motorségen bis hin zur Traktor-
reparatur praktisch alles lernen.

Insgesamt ist in diesem Schulsystem aber neben der

dualen Ausbildung auch auf die Durchldssigkeit zu
achten. Das heifit, Durchldssigkeit in dem Bereich, dafl
der Schiiler spéater einmal die Fachmatura erreichen

kann, aber auch Durchléssigkeit in Sozialberufe. Mei- -

ner Meinung nach ist gerade im ldndlichen Bereich ein
groBes Potential fiir diese Sozialberufe vorhanden,

denn die jungen Menschen wachsen ja meist in °
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GroBfamilien auf und haben mit Sicherheit ein-gutes
soziales Verhalten.

An uns alle ist die konkrete Aufgabe gestellt, ndm-
lich alles daranzusetzen, den landlichen Lebensraum-
zu erhalten und damit die Zukunft unserer Kinder zu
sichern. Dazu ist es wichtig, land- und forstwirtschaft-
liche Fachschulen so aufzuwerten, daB das dort er-
lernte auBerlandwirtschaftliche Fachwissen auch eine
Lehrzeitverkiirzung garantiert.

In diesem Sinne méchte ich folgenden BeschluB—
antrag einbringen:

BeschluBantrag gemaB Paragraph 39 der Geschafts-
ordnung des Stelermérkischen Landtages der Abge-
ordneten Dietrich, Peinhaupt, Kaufmann, Keshmiri,

-Brunner, betreffend die Anrechnurig eines Lehrjahres

in den Berufsbereichen Bau, Holz und Metall fir
Absolventen von landwirtschaftlichen Fachschulen,

Der positive SchulabschluB an einer land- und forst-
wirtschaftlichen Fachschule bietet, gemal der Verord-
nung. zum Berufsausbildungsgesetz, den Ersatz eines .
Lehrjahres in folgenden Berufen: Burokaufmann,
Fleischer, Landmaschinenmechaniker, Landschafts-
gértner, Schlosser und Tierpfleger.

In"den Berufsbereichen Bau, Holz und Metall ist die
Anrechnung eines Lehrjahres leider nicht gesetzlich
geregelt. In diesen Berufsgruppen gibt es leider nur
eine Vereinbarung mit der Wirtschaftskammer Steier-
mark, wonach diese auf Grund eines Ansuchens des
Lehrherrmn dem Fachschulabsolventen ein Lehrjahr an-
rechnen kann.

Aus Erfahrung weiB man, da Lehrherren sich oft-
mals vor diesem Schritt scheuen und viele Absol-
venten dadurch einen Nachteil in Kauf nehmen miis-
sen.

Die unterzeichneten Abgeordneten stellen daher
folgenden - Anfrag: Der Hohe Landtag wolle be-
schlieBien, die Steiermdrkische Landesregierung wird
aufgefordert, unverziglich mit der Bundesregierungin
Kontakt zu treten, daB diese die nétigen gesetzlichen.
MafBnahmen setzt, damit Absolventen von land- und
forstwirtschaftlichen Fachschulen in den Berufs-

bereichen Bau, Holz und Metall das erste Lehrjahr

angerechnet wird,

Des weiteren méchte ich noch einen BeschluB-
antrag einbringen. Und zwar Beschluflantrag -der
Abgeordneten Peinhaupt,; Dietrich, Keshmiri, Brunner
Kaufmann, - betreffend Sicherstellung der einzel-
betrieblichen Beratung in landwirtschaftlichen Schu-
len. -

Die Intention des Antrages, betreffend die Errich-
tung eines flachéndeckenden EDV-unterstiitzten
Informationssystems fir. landwirtschaftliche Betriebs-
und  Férderungsberatung, wurde oder wollte nicht
erkannt werden.

Es geht mcht darum, ein Konkurrenzunternehmen

- zur Landwirtschaftskammer aufzubauen, sondern viel-

mehr daruin, den béuerlichen Betriebsfilhrern die
Méglichkeit einzurdumen, ihre Betriebe auf Wirt-

schaftlichkeit und Planung zur Sicherung der betrieb-
lichen Existenz durchzurechnen. Nur die bestmégliche
Schulung wird Garant fiir eine ﬂachendeckende Land-
bewirtschaftung sein.

Dabher stellen-die nachstehenden Abgeordneten fol-
genden Antrag, der Hohe Landtag wolle beschlieBen,
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die Steiermarkische Landesregierung wird aufgefor-
dert, unverziglich dafir Sorge zu tragen, dafl die In-
frastruktur der Landwirtschaftsschulen dahingehend
genitzt werden kann, um in Zusammenarbeit mit
Landwirtschaftskammern die Information und Schu-
lung der Betriebsfiihrer sicherzustellen. (Beifall bei der
FPO. - 13.34 Uhr.)

Président Dr. Strenitz: Nachste am Wort ist die Frau
Kollegin PuBlwald. ‘ :

Abg. Pufiwald (13.34 Uhr): Herr Président, meine
Damen und Herren!

Der Berichterstatter hatte iiber die Regierungsvor-
lage und iiber eventuelle Beschliisse oder Anderun-
gen, die wéhrend der Ausschuflsitzungen erarbeitet
wurden, zu berichten.

Er nutzte aber auch die Gelegenheit der Bericht-
erstattung, um personliche Kommentare zur Thematik
einflieBen zu lassen, das ist an sich unstatthaft. Ich
mochte dies nur eingangs erwahnen. :

Die Landwirtschaft und das Uberleben der lind-
lichen Regionen sind, wie meine Vorrednerin, Frau
Dietrich, schon erwihnt hat, sehr eng miteinander ver-
knipft und verbunden. Sie sind wie kommunizierende
GefdBe, geht der Anteil der ldndlich-landwirtschaft-
lichen Bevdlkerung in einer Region oder in einer Tal-
schaft zuriick, dann verdndert sich automatisch die
Bevolkerungssituation, kleingewerbliche Strukturen,
aber auch Handel und dergleichen sind davon in ihrer
Existenz betroffen. '

Das Schlagwort von der -Multifunktionalitat hat
- daher fir die Landwirtschaft eine groBe Bedeutung. Es
geht dabei um die Erhaltung der Kulturlandschaft,
auch als Infrastruktur fiir den Tourismus. Wir haben
den Katastrophenschutz in den alpinen Regionen, ich
nenne hier als Stichworte den Bannwald oder den

Schutzwald. Es geht dort tiber die Landwirtschaft um .

Erhaltung und Erneuerung der ldndlichen Gebiete vor
allem um eine nachhaltige umweltschonende Bewirt-
schaftung mit schluBendlich gesunden Lebensmitteln
und gesunden landwirtschaftlichen Produkten.

Alle diese Funktionen, die ich jetzt erwdhnt habe,
werden von der Gesellschaft gewiinscht, und sie sollen
auch so erhalten werden. Dazu braucht es eine groft-
mogliche Unterstiitzung. Der Bauer selbst steht ganz
im Spannungsfeld. Im stdndigen Zurtickgehen seines
landwirtschaftlichen Einkommens uber die Erzeuger-
preise und der gleichzeitigen Belastungen im Lebens-
aufwand. In diesem Spannungsfeld der Gesellschaft ist
es notwendig, moéglichst gute Ausbildungsbereiche
anzubieten. Das landwirtschaftliche Schulwesen in der
Steiermark hat sehr frithzeitig genau auf diesen Punkt
achtgegeben. Mit viel Umsicht und Weisheit ist das
landwirtschaftliche Schulwesen entwickelt worden.
Damit sollen die landlichen Gebiete fir die Besiede-
lung und die Erhaltung der Infrastrukturen erhalten-
bleiben und andererseits den Gewerbetreibenden ver-
laBliche, qualifizierte Mitarbeiter sichern. Gewerbe
und Tourismusbetriebe sowie Nebenerwerbsbauern
konnten ihre Betriebsstétten sichern und sich gegen-
seitig unterstiitzen. Der Bauer, die Bauerin.im Neben-
werwerb -haben grofites Interesse an einer positiven
wirtschaftlichen Situation des Arbeitgebers. Der Ge-

werbe- oder Tourismusbetrieb hat einen interessierten
und qualifizierten Mitarbeiter. Gleichzeitig hat -aber
der Gewerbebetrieb die Chance, Produkte des alltag-
lichen und des besonderen Bedarfs an die Bevélke-
rung weiterzubringen. Der Bauer kann seine mit
Sorgfalt erzeugten Lebensmittel direkt vermarkten.

-Frithzeitig haben sich die Verantwortlichen im land-

wirtschaftlichen Schulwesen um diese weitreichende
und weitsichtige Kooperation bemtiht. Was ist der
Inhalt dieser beiden Antrdge? Neben der Existenz-
sicherung im dualen Ausbildungssystem kann der ver-
starkte EDV-Einsatz ebenfalls existenzsichernd wir-
ken. Es ist eine Selbstverstindlichkeit . in den
landwirtschaftlichen Schulen - nattrlich konnte die
Ausstattung noch lppiger sein beziehungsweise die

Lehrer noch intensiver geschult werden und vielleicht - -

noch mehr Unterrichtsstunden fir EDV verwendet
werden -, daB EDV schon Jahre eingefiihrt ist. Gleich-
zeitig mulB darauf hingewiesen werden, daB die
landwirtschaftlichen Schiler bis zum vergangenen
Schuljahr 42 vorgeschriebene Wochenstunden zu
bewiéltigen hatten. Bitte nennen Sie mir einen arbei-
tenden Menschen, der in der reguldren Arbeitszeit
tatig ist, der heute noch 42 Stunden arbeiten muf!
Wir haben Unterrichtsstunden reduziert. Im neuen
Rahmenlehrplan sind die Allgemeinbildung und die
Grundlagen der fachlichen Ausbildung abgesichert
sowie die- Grundlage fiir einen nichtlandwirtschaft-
lichen Beruf gelegt. Im Sinne von Erhaltung des land-
lichen Raumes ist es notwendig, daB zuerst die land-
wirtschaftliche Ausbildung angeboten wird, damit der
Hofiibernehmer — Frau Dietrich hat es auch erwéahnt,
da nur mehr ein Viertel der Betriebe iibernommen
werden ~ das landwirtschaftliche Grundwissen hat, um
seinen Betrieb zu fihren. Natirlich sind EDV-
unterstiitzte .Betriebswirtschaft, Buchhaltung, aber
auch die Antrage der EU-Forderungsgebiete im Aus-
bildungsangébot enthalten. Ich kénnte mir schon vor-
stellen — und das ist auch kein Problem, weil es an
Standorten geschieht, dal Absolventen ihre eigene
Weiterbildung im neuen EDV-System an ihren Fach-
schulen weiter erhalten, — daB sie selbstverstdndlich,
wenn sie nicht einen eigenen Computer zu Hause
haben, den Schulcomputer mit Disketten nutzen, um
ihre personliche betriebswirtschaftliche Infrastruktur
zu durchleuchten, ist heute schon gang und gébe, und
es ist durchaus méglich. Wo das Problem allerdings
liegt, sind die jungen Leute: Die Schiiler sind 15jdhrig.
Ich mo6chte wirklich sagen, sie miissen erst ein Vegeta-
tionsjahr kennenlernen, betriebswirtschaftliche Zu-
sammenhdnge erfassen. Es ist unmoglich, so junge
Leute mit fiinf bis sechs Betriebswirtschaftsstunden zu
belasten. Sie profitieren davon nicht. Da ist es viel ver-
niinftiger, dartiber hinaus Gesamtzusammenhédnge
wirtschaftlicher oder betriebswirtschaftlicher Art an-
zubieten.

Naturlich kénnte aus hervorragender Betriebswirt-
schaft und EDV auch eine Berufsmoglichkeit, ein
Nebenerwerb, ein Zuerwerb fiir eine Personengruppe
entstehen. So wie es Maschinenringe, Direktvermark-
tung und so weiter gibt, kann durchaus auch Betriebs-
wirtschaft von jemandem, der das professionell macht,
fiur Partnerbetriebe oder auch fur Betriebe, die das
selbst nicht durchfiihren, angeboten werden. Das sind
Entwicklungen, die ohnedies schon da sind. Man
kennt diese Bauernhofbiires bereits.
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Ich méchte auch noch eine Aussage von-McSherry
aus dem Frithjahr 1991, dem Vorgénger von Kommis-
sar Fischler erwdhnen, der in einer Stellungnahme
sagt: ,Wir missen eine ausreichende Zahl von Land-
wirten zum Bleiben bewegen. Es gibt keinen anderen
Weg, um die Umwelt, eine in Jahrtausenden geschaf-
fene Landwirtschaft oder das Modell einer durch den
bauerlichen Familienbetrieb gepragten Landwirt-
schaft zu erhalten. Dies erfordert eine aktive Politik zur
- Entwicklung des léndlichen Raumes, und diese Politik
148t sich nicht ohne die Landwirte verwirklichen.”

Das zeigt auch genau diesen Weg auf, den das land-
wirtschaftliche Schulwesen im Bereich der EDV-
Unterstiitzung und der dualen Ausbildung gegangen
ist. '

Was noch erwahnenswert ist, daB in den Madchen-
schulen. durchaus der soziale Aspekt mit herein-
genommen wird. Intensive personlichkeitsbildende
Tendenzen unterstiitzen grundsétzlich jede berufliche
und auBlerhausliche Téatigkeit sowie eine gute person-
liche Entwicklung. Weiters sind Chancen in Alten-
betreuung, in Kinderbetreuung und in Behinderten-

betreuung méglich. Auch daraus kann sich.durchaus

eine Zuerwerbssituation entwickeln.

Grundsatzlich muB es uns ganz besonders um
. Jugendbeschiftigung gehen. In Anbetracht der ge-
genwdértigen . Situation, daB Lehrlinge kaum einen
Ausbildungsplatz bekommen, ist das duale Berufsaus-
bildungssystem sicherlich ein sehr grofer Vorteil fiir
diejenigen, die schon gewisse Fertigkeiten, Fahigkei-
ten und Einblicke wédhrend des Schullebens in Berufs-
felder bekommen. Es muB} ein ausgewogenes Verhali-
- nis zwischen der schulischen Unterweisung und der
selbstverstdndlichen Anerkennung geben. Sonst er-
weisen wir der bauerlichen Jugend iiberhaupt keinen
positiven Dienst. Die Ausgewogenheit zwischen dem,
was Wirtschaft und was Landwirtschaft braucht, muf}
gegeben sein. Allerdings gibt es Berufe, und man kann
das heute durchaus feststellen, die kaum mehr.von
jemandem angenommen. werden, die nicht unmittel-
" bar auch einen persénlichen Bezug dazu haben. Der
Beruf des Fleischers ist nahezu kaum mehr als Lehr-
beruf vorhanden, wenn nicht Direktvermarktung oder
gewerbliche Betriebe.vor Ort mit bduerlichen Produk-
ten arbeiten. Ahnlich verhilt es sich mit dem Forst-
facharbeiter. Man hat die Berufsausbildungsplatze
reduziert und wei}, daB in Zukunft der Bereich Forst-
facharbeiter ein Zukunftsberuf sein kann.

Ich mochte auch auf die Forderung von Frau

Dietrich, Bau, Holz und Metall auszubilden, eingehen.

Natiirlich ist es moglich, in den Schulen Grundlagen
fir diese Ausbildung iiber das erste Lehrjahr anzu-
bieten. Ich verstehe abet auch, wenn dann von seiten
der Wirtschaft gesagt wird, es wirden Pfuscher aus-
gebildet. Deshalb ist es umso wichtiger, die Bediirf-

nisse der Wirtschaft und der bauerlichen Betriebe in.

Einklang zu bringen. AuBerdem sind die Intentionen
des gewerblichen Berufsausbildungsgesetzes 1993 so
angelegt, daB es moglichst flexible Lésungen fir die
jeweiligen Regionen geben darf. Es sollte nicht einge-
grenzt werden, sondern der Landesberufsausbildungs-
beirat hat die Kompetenz und hat die Moglichkeit, bis
zu eineinhalb Jahren bei diversen Berufen mit drei-
jdhriger Lehrzeit die Anrechenbarkeit zu gewahren.

Die Chance, eine Bundesordnung zu bekommen, ist’

kaum méglich, wahrscheinlich auch niéht grundsatz-
lich fiir alle sinnvoll, weil wir in der Steiermark mit der

- Wirtschaftskammer Steiermark bereits sinnvolle Rege-

lungen haben, die verfeinett und ausgebaut werden
sollten. (Abg. Peinhaupt: ,Beim Bund ist der Wirt-
schaftsminister zustdndig!“) Das ist schon wahr. Es ist
der Bundesminister fiir Wirtschaft zustdndig, in der
Steiermark ist die Landesregierung, aber auch der
Wirtschaftslandesrat zustdndig, fir die Genehmigun-
gen und die Gewdhrung von Anrechnungszeitrdaumen.

Das wire also der Teil zur zweiberuflichen Ausbil-
dung. Ich denke, es ist notwendig, dafl die Gewerbe-
betriebe ihre Position abdecken koénnen, und daB es
ein allgemeines Anliegen der Gesellschaft wird und
bleibt, daf die bduerlichen Existenzen gesichert wer-
den tiber mehrere Méglichkeiten, unter anderem auch
tber eine sehr gezielte und konkrete - Ausbildung.
Danke! (Beifall bei der OVP. - 13.48 Uhr))

Prasident Dr. Strenitz: Nachste Rednerin, als dritte
Dame in dieser Reihe, ist die Frau Abgeordnete Kauf-
mann.

Abg. Kaufmann (13.48 Uhr): Herr Prédsident, meine
sehr geehrten Damen und Herren!

Ich habe schon im AusschuB gesagt, daB ich den
Bericht sehr wohl zur Kenntnis nehme, daB ich aber
inhaltlich nicht ganz damit einverstanden bin. Ich
glaube, daB dieser Antrag falsch verstanden wurde
und zu einer Reflexbewegung, ndmlich zu einer

Ablehnung hauptsdchlich von seiten der Kammer, wie

es ja in der Beantwortung zu lesen ist, gefiihrt hat.
(Beifall bei der SPO und FPO.)

Ich " glaube,  der Kollege Peinhaupt hat einen
schweren Fehler gemacht. Er hat ndmlich im Antrag
die Worte Beratung und Aufbauen verwendet, und das
darf nicht sein, denn diese Worte sind schon besetzt, so
nach dem Motto, wenn Beratung draufsteht, muf8 die
Kammer drinnen sein. Ist dies nicht der Fall, wie im
urspriinglichen Antrag, dann lehnt man ihn im vor-
hinein und prinzipiell ab. Denn in diesem Antrag geht
es um Schuhing und nicht um Beratung.

Fiir mich geht es um zwei Dinge im Bereich der
Bildung, ndmlich erstens um Ausbildung und zweitens
um Weiterbildung. .

Zum ersten Bereich ,Ausbildung”. Wir alle lesen
taglich iiber neue Zahlen, erschreckende Zahlen tiber
Arbeitslosigkeit im allgemeinen und besonders tber
Jugendarbeitslosigkeit. Ich personlich finde es furcht-
bar, wenn jungé Menschen arbeitslos sind, wenn
junge Menschen keinen Sinn mehr im Leben sehen,
keine Mbglichkeit mehr haben, ihre Ideen, ihre Per-
spektiven, ihreé Schaffungskraft zu verwirklichen. Es
ist daher ein Gebot der Stunde, nicht nur neue Arbeits-
pléitze zu schaffen, sondern auch bestehende Arbeits-
plédtze zu erhalten. Und das muf ein Anliegen von uns
allen sein (Beifall bei der SPO.), egal, in welchem
Bereich, egal, bei welcher Berufsgruppe. Es muB jede
Méglichkeit, jede Idee zu diesem Thema aufgegriffen
und, wenn notwendig, mit allen zur Verfigung
stehenden Mitteln unterstiitzt werden.

Kleinkariertes Denken oder gar Konkurrenzdenken
darf in dieser Situation keinen Platz haben. Sie alle -
wissen, daB} in den letzten Jahren - ich kann es sagen,
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und ich glaube, ich gehe nicht fehl in der Annahme -
Tausende Arbeitspldatze in der Landwirtschaft ver-
lorengegangen sind, aus vielen Griinden, die ich hier
gar nicht aufzdhlen mochte. (Abg. PuBwald: ,70.000
seit Ende des Zweiten Weltkrieges!”)

Und jeder verlorene Arbeitsplatz am Bauernhof
bedeutet, einen Mitbewerber mehr am. tberfiillten
Arbeitsmarkt. Ganz abgesehen davon, daf diese in
ihrem Beruf bestens ausgebildeten Landwirte als
Hilfsarbeiter einen Arbeitsplatz suchen miissen, was
die Situation natilirlich noch erschwert. Sicherlich
bietet die von mir initiierte Arbeitsstiftung fur viele
eine Méglichkeit der Umschulung und Weiterbildung.

" Aber wére es nicht viel besser, viel sinnvoller, das Ubel

an der Wurzel zu packen, um bereits in den landwirt-
schaftlichen Fachschulen auf all diese Schwierig-
keiten, die Schwierigkeiten in der Landwirtschaft, die
Schwierigkeiten am Arbeitsmarkt, zu reagieren? Der
Trend vom Vollerwerb zum Nebenerwerb wird weiter-
gehen und sich sogar verstdrken. Immer weniger
Bauern werden ein ordentliches Einkommen aus ihren
Betrieben erwirtschaften konnen. Die landwirtschaft-
lichen Schulen haben darauf reagiert, mit dualen Aus-
bildungsméglichkeiten. Und ich finde es gut. Es er-
scheint mir aber, wie es in der Beantwortung beschrie-
ben wird, das reine Vermitteln von Grundkenntnissen
im EDV-Bereich zu wenig. Es ist fiir die Zukunft ein-
fach zu wenig. So wie es die Moglichkeit gibt, den
Beruf des Schlossers oder des Tischlers in den land-
wirtschaftlichen Schulen zu erlernen, sollte es auch die
Mboglichkeit geben, eine umfassende Ausbildung im
Bereich moderner Computer- und Kommunikations-
technologien, sowohl in der unmittelbaren Produktion
als auch im Marketing und Verkaufsbereich zu er-
halten, somit Wissen und Féhigkeiten nicht nur fiir den
eigenen Betrieb, sondern auch am allgemeinen
Arbeitsmarkt gebraucht und vermittelt werden kon-
nen. In diese Richtung geht auch unser Beschluf3-
antrag, den ich am SchluB} verlesen méchte.

Der zweite Bereich ist die Weiterbildung. Und hier
gibt es einige Unklarheiten. Ich glaube, es muf das
Ziel jeder Weiterbildung und jeder Schulung sein,
soviel Wissen zu vermitteln, daB ich hinterher so
wenig Beratung wie moglich brauche. (Beifall bei der
SPO.) .-

In der Beantwortung wird auf Seite 1 geschrieben,
daB es in den landwirtschaftlichen Schulen keine
freien Ressourcen, weder rdaumlich noch personell, gibt
und daB es diese auch in Zukunft nicht geben wird. Es
ist also unmdoglich, jenen Bauern zu helfen, die sich
allein im Férderungs- und Birokratismusdschungel
zurechtfinden méchten. Es ist unmdglich, ihre Be-
triebs- und Férderungsberatung per Computer abzu-
rufen, wo sie unabhéngig von Amtsstunden und von
Personen sind, und, nebenbei bemerkt, all unsere
Daten, alle Daten aus den landwirtschaftlichen Be-
reichen, alle Daten aus jedem einzelnen landwirt-
schaftlichen Betrieb sind in den AMA-Computern ein-
gespeichert und miissen dort auch abrufbereit sein
und sind auch — nehme ich an - abrufbereit. Das heift,

- ihre eigenen Daten, wenn sie die Mdoglichkeit und die

Struktur daflir haben, abrufbereit.

Es sind keine Ressourcen frei, wie ich erwédhnt habe,
die Kammer teilt aber auf Seite 4 mit, daf3 bereits beim
Antragsverfahren fur die EU-Férderungen personelle

Ressourcen des landwirtschaftlichen Schulwesens er-
folgreich in der Kammer eingesetzt waren.

Es gibt sie also doch, die personellen Ressourcen. Es
ist ein héBliches Wort ,personelle Ressourcen”, damit
sind die Landwirtschaftslehrer gemeint, also das sind
Menschen. Und diese, so schreibt Landesrat Poltl auf
Seite 2, durfen nicht fiir die im Antrag geforderte
Schulung fiir Berufs-. und Férderungsberatung far
Bauern verwendet werden, weil sonst der Bund - und
jetzt zitiere ich wortlich — die Zustimmung zu den
Lehrerdienstpostenpldnen des Landes verweigert und
damit die gesamte Refundierung des Lehraufwandes
in Frage stellt. Hier, Herr Landesrat, ersuche ich dich,
zu erkldren, landwirtschaftliché Lehrer fir die Schu-
lung — und nur um die Schulung geht es hier —, also
Schulung und Hilfe fiir Bauern, das ist nicht méglich,
Unterstlitzung des bestehenden Beratungsapparates
der Kammer ist aber schon moglich. Hier ersuche ich
dich um eine Erklarung.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, die letzten
Sétze in dieser Beantwortung geben mir sehr zu
denken. Allfdllig freiwerdende Kapazitdten sollten
nicht in den Schulbereich, sondern zur Unterstiitzung
des bestehenden Beratungsapparates in der Kammer
herangezogen werden, durch finanzielle Sicherung
und durch Zuteilung personeller Ressourcen des land-
wirtschaftlichen Schulwesens. Meine sehr verehrten
Damen und Herren, es darf auf keinen Fall zu einer

Monopolstellung im landwirtschaftlichen Bildungs-

bereich kommen. (Beifall bei der SPO.)

Ich betone es noch einmal, es geht nicht darum,
neben der Kammer eine zweite Beratungsschiene zu
fahren. Es geht-mir aber sehr wohl darum, fir die
Bauern, fir die Landwirtschaft, jede Méglichkeit anzu-
bieten, um sich ZeitgemdB weiterzubilden, zeitgemaB

weiterzuschulen. Die Konkurrenzfahigkeit der steiri- .

schen Landwirtschaftsbetriebe wird nicht zuletzt
davon abhéngig sein, wie sie sich im nationalen und
im internationalen Netzwerk zurechtfinden.

Ich darf nun den BeschluBBantrag verlesen. Be-
schluBantrag der Abgeordneten Kaufmann, PuBwald,
Dipl.-Ing. Getzinger, Mag. Erlitz und Ginther Prutsch,
betreffend verstdrkte EDV-miéBige Aus- und Weiter-
bildung an landwirtschaftlichen Schulen.

Die Ausbildung an landwirtschaftlichen Schulen soll
in Zukunft verstarkt auf die Notwendigkeit einer auch
auBerlandwirtschaftlichen, insbesondere im Bereich
der EDV, Berufsausbildung ihrer Schiilerlnnen Be-
dacht nehmen. Notwendig erscheint dies einerseits
durch den hohen und immer zunehmenderen Stellen-

- wert der EDV auch im Bereich der Landwirtschaft und

andererseits dadurch, dal Landwirte immer 6fter nicht
nur hauptberuflich in ihrem landwirtschaftlichen Be-
trieb beschiftigt sind, sondern auch auf andere Berufe
ausweichen miissen.

Es wird daher der Antrag gestellt, der Hohe Landtag
wolle beschlieBen: Die Steiermdrkische Landesregie-
rung wird aufgefordert, Mafnahmen fiir eine ver-
starkte EDV-méBige Aus- und Weiterbildung an land-
wirtschaftlichen Schulen zu treffen. Danke. (Beifall bei

.der SPO und FPO. - 13.58 Uhr.)

Prisident Dr. Strenitz: Wir werden auch iiber diesen

~ Antrag am Schlufl der Rednerliste abstimmen. Nun-

mehr ist Herr Mag. Hochegger zu Wort gemeldet.
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Abg. Ing. Mag. Hochegger (13.58 Uhr): Herr Prési-
dent, geschétzte Damen und Herren!

Ich darf zum Tagesordnungspunkt 8 sprechén und

im speziellen auf die Anrechnungsproblematik ein-
gehen, Hier mub man die Situation von beiden Seiten
richtig ausleuchten. Der eine Aspekt ist der Anrech-

nungsaspekt, das ist der Hoffnungsaspekt das ist der
atiraktive Aspekt, weil man sich irgendwo etwas
erspart. Und der zweite Aspekt ist der der Enttdu-

schung, und auf den mochte ich ganz konkret hin-
weisen. Es ist in der Tat heute so, zumindest, was die

gewerbliche Wirtschaft anbelangt, daB jene Bewerber,.

die Anrechnungen sozusagen mit dem Zeugnis mit-
bringen, hintangestellt'werden und wir in der Lehr-
lingsstelle eher tagtdglich damit konfrontiert werden,
wie wir dieses Ubel losbringen. Es ist ndmlich Faktum,
wenn Anrechnung im Gesetz verankert ist, daB dann
auch die Privatautonomie ausgeschlossen ist, daB

" Lehrherr und Lehrstellenwerber nicht mehr aus dieser

Klammer herauskommen und die Konsequenz und die
Folge ist, daff genau jene Kandidaten, die hier mit An-
rechnungspotentialen kommen, ganz einfach zweite
Wahl bei der Einstellung von Lehrlingen darstellen.
Und man muB hier den Lehrstellenmarkt einfach auch

- nach wie vor realistisch einschitzen, und es ist in der

Steiermark noch immer so, ' trotz erfolgreicher

“Bemiihungen in unserem Lande, daB wir 1600 Lehr-

stellensuchende haben und 400 offene Lehrstellen.
Wir haben hier ganz einfach das MiBverhdlinis von

eins zu vier. Solange die Situation so ist, wird jedes

Unternehmen, das hier im Ausbildungsfeld tatig ist,
natlrlich danach trachten, die Anrechnungsproble-
matik hintanzustellen. Es ist auch ganz verstdndlich,
wenn auf der einen Seite die Wirtschaft permanent
darum kdmpft, daB die betriebliche Ausbildungsdauer
abgesichert wird, was ja heute auf Grund der langen

- Berufsschuldauer ohnedies mcht mehr gewahrleistet

wird.

Das heiBt, wenn wir hier anrechnen, gehen wir im
Interesse der béuerlichen Jugend, wie die Situation
sich derzeit darstellt, kontraproduktiv vor. Das ist das
Tagesgeschdft bei uns in der Lehrlingsstelle. (Abg.
Ing.. Peinhaupt: ,Das ‘ist ja eine Verordnung des
Bundesministers fir wirtschaftliche Angelegenheiten,
wo, was wei} ich wie viele Berufe, bereits Anrech-
nungszeiten haben. Wollen Sie eine Zweiklassen-
gesellschaft haben? Entweder alle oder keiner. Da will
ich von Thnen schon eine klare Antwort haben!”) Das
ist Bundeskompetenz, und es ist, wie schon die Frau
Kollegin PuBwald gesagt hat, in der Hand des Bundes-
ministers fur wirtschaftliche Angelegenheiten.

Und' jetzt zur Zweiklassengesellschaft. Ich sage

‘ Ihnen ganz-ehrlich meine Meinung. Ich bin gegen jede
Anrechnung. Das ist das Faktum. Wir sollten nicht’

dadurch versuchen, Probleme zu ldsen oder einen
Strukturwandel, indem wir irgendwo -etwas billiger
geben,. weil ich kann auch nicht sagen, ich habe
Rechtswissenschaften studiert, jetzt mochte ich bei
Medizin den ersten Abschnitt angerechnet bekom-
men. Das ganz einfach aus meiner personhchen Sicht,
und das vertrete ich-auch ganz offen.

Es geht mir in diesem Zusammenhang noch um
etwas ganz anderes, daB wir die gesamte Lehrstellen-
problematik nach wie vor nicht im Griff haben, daB
hier ganz einfach auf Wiener Boden — und ich spreche

zum wiederholten Mal meinen Kollegen und Freund
Gennaro an —, wenn es um die Lehrstellenproblematik

" geht, eine Sozialparinerblockade vorhanden ist und

daB hier kein Millimeter weitergeht. Hier wird
blockiert, und hier ist die Sozialpartnerschaft, zumin-
dest derzeit, nicht in der Lage, ein fiir die Jugend sehr
elementares Problem zu losen. Das einzige, was ich
positiv vermerken mochte, ist, dafi ohnedies wir in der
Steiermark mit der Aktion der Landesregierung ,plus
ein Lehrplatz”, initilert vom Landesrat Paierl, etwas
zustande gebracht haben. Wir sind heute beim Stand,
dab diese Aktion 1148 zusatzliche Lehrplétze in dieser
schwierigen Situation zustande gebracht hat.

Summa summarum darf ich das so zusammenfassen: -
Wir sollten nicht mit EinzelmaBnahmen diese Proble- -
matik, unser Ausbildungswesen, verzetteln, sondern
wir sollten im gesamten alle gemeinsam darangehen,
die Jugendbeschéftigungsproblematik ~ ernsthaft ' in
den Griff zu bekommen, um hier ‘zukunftsweisende
Konzepte sowohl auf Landes- als auch auf Bundes-
ebene auszuarbeiten. Danke! (Beifall bei der QVP. —
14.03 Uhr.) :

Prisident Dr. Strenitz: Vorerst letzter Redner ist der
Herr Abgeordnete Riebenbauer.

Abg. Riebenbauer (14.03 Uhr): Sehr geehrter Herr
Prasident, meine sehr geschatzten Damen und Herren!

Einige Gedanken aus meiner Sicht zu diesen beiden
Tagesordnungspunkten — zum landwirtschaftlichen
Schulsystem, zur Beratung und zur Férderung.

Eingangs ein herzliches Danke' an die freiheitliche
Fraktion, daB innerhalb eines Jahres ein gewaltiger -
Gesinnungswandel zu den landwirtschaftlichen
Schulen stattgefunden hat. Erlaubt mir, da8 ich zitiere,
was in der ,Kleinen Zeitung” vom 5. Dezember 1995
Landesrat Schmid gesagt hat — zu den Schulen, auch
fiir das von der VP verwaltete Landwirtschaftsressort,
hafte er Vorschlige parat. Hier dirfe man kunftig
nicht nur Gberlegen, wie queischen wir das Land aus,
sondern es miisse Uber echte Einsparungen und Um-
widmungen geredet werden, Als Beispiel nannte
Schmid die landwirtschaftlichen Schulen. Dort kom-
men auf einen Schiiler bereits zwei Lehrer. Derartiges .
zu finanzieren kénne doch nicht Aufgabe des Landes
sein. Die Hélfte dieser Schulen sollen sofort zugesperrt
werden. 20 Punkte fiir den Vertrag mit der Steiermark. .
Ich glaube, das. ist. auch eine freiheitliche Wahl-
werbung gewesen. Auch das landwirtschaftliche
Schulunwesen muBl umgedndert werden. Es gibt zu-
viele Schiiler. In den 45 Agrarschulen unterrichtet ein

‘Lehrer im Schnitt fiinf Schiiler. Also schon eine Steige-

rung von zwei auf fiinf. Im Vergleich dazu kommen auf
einen Berufsschullehrer 40 Schiiler. Die landwirt-
schaftlichen Schulen sind zu reinen Versorgungs-
betrieben fiir die schwarze Lehrerschaft und sonstige
Bauernbiindler - verkommen. Amnscheinend habt Ihr
jetzt auch schon jemanden zu versorgen. Diese ver-
schwendeten Gelder sollen den Bauern zugute kom-
men.

Noch ‘ein Bereich. Ich- zitiere J6rg Haider von der
.Pressestunde” vom 5. Februar 1995: Zum zweiten
wiirden wir verlangen,-daB man die derzeitigen Sub-
ventionen um 50 Prozent streicht. Das tut niemandem
weh. Auf die Frage des ORF-Reporters, auch fir die
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Landwirtschaft?, nicht einmal der Landwirtschaft tut es
weh. Und dann haben wir vor einem Jahr auf den

Plakatwanden riesig groB gesehen: ,Einfach ehrlich,

einfach Jérg!". (Beifall bei der OVP.).

Ich frage Sie jetzt wirklich, was sollen die Bauern
eigentlich nach dieser Gesinnungs- und Meinungs-
wechslung glauben und was sollen sie nicht glauben.

Nun einige Fakten zu den landwirtschaftlichen
Fachschulen. Seit 130 Jahren erfiillen die landwirt-
schaftlichen Schulen landesweite Bildungsaufgaben,
auf Grund eines gesetzlichen Auftrages, bitte — Bun-
"desverfassungsgesetz, Bundesgrundsatzgesetz, Steier-

markisches land- und forstwirtschaftliches Schulge-

setz. Land- und forstwirtschaftliche Fachschulen sind

6ffentliche Schulen und allgemein zuganglich. Fach-.

schulen haben laut dem Schulgesetz die Aufgabe,
durch Vermittlung von Fachkenntnissen und Fertig-
keiten auf die selbstdndige Fithrung eines land- und
forstwirtschaftlichen Betriebes oder Haushaltes oder
auf die sonstigen Téatigkeiten in der Land- und Forst-
wirtschaft vorzubereiten. Sie kénnen selbstverstdnd-
lich auch als fachbereichsiibergreifende Fachschulen
gefithrt werden, die den regionalen Entwicklungs-
moglichkeiten - der Land- und Ferstwirtschaft Rech-
nung tragen. '

Damit ist eigentlich, und das ist das Wiphtige aus
meiner Sicht, der Auftrag zur zweiberuflichen Aus-
bildung begriindet. Nur iiber Einkommenskombina-
tionen ist flaichendeckende Landbewirtschafturig még-
lich. Einkommenskombinationen erfordern Ausbil-
dungskombinationen, meine Damen und Herren.

35 Schulstandorte in der Steiermark — zwélf fiir
Landwirtschaft, 23 fiir landliche Hauswirtschaft - sind
auch selbstverstdndlich regionale Bildungshduser, in
denen landesweit in zirka 1000 Veranstaltungen iber
100.000 Teilnehmer Angebote der beruflichen und der
personlichen Weiterbildung wahrmehmen. Im Schul-
jahr 1996/97 stehen 2733 Fachschiiler in Ausbildung.
Die Basisausbildung ,Landwirtschaft und Hauswirt-
schaft” wird sehr allgemein, ohne starke Spezialisie-
rung, angeboten. Mit dieser Basisausbildung wird die
Einrechnung von einem Jahr Lehrzeit bereits jetzt in
den Berufen Koch, Kellner, Einzelhandelskaufmann,
Kleidermacher, Fleischer, in holz- und metallverarbei-
tenden Berufen, im Bau- und Nebengewerbe erreicht.
Das ist jetzt Giiltigkeit in der Steiermark. Im Schuljahr
1995/96 schafften insgesamt 717 Schilerinnen und
Schiiler der landwirtschaftlichen Fachschulen die Vor-
aussetzung fur die Lehrzeitverkirzung beziehungs-
weise Einrechnung von Ausbildungszeiten. Es ist
wirklich eine Frage und Uberlegung wert — ich sage

das bewuBt —, ob wir die Lehrherren zwingen, die An- -

rechnung zu machen, oder ob das auf freiwilliger Basis

passiert. Das ist eine Frage, die meines Erachtens aus-

diskutiert gehort.

Nun- zur landwirtschaftlichen Beratung: Die land-
wirtschaftliche Beratung ist iber einen Férdervertrag,
das wissen wir alle, zwischen Bund und Landwirt-
schaftskammern geregelt. Die EDV-Ausbildung, da
sind wir, glaube ich, alle einer Meinung, und -Weiter-
bildung ist Sache der Landwirtschaftsschulen, wobei
* natiirlich den Schiilern die Grundregeln der Forde-
rungsberatung zustehen, insbesondere im Hinblick
auf das Ausfillen der Forderungsantrage. Aber die
fachliche Beratung, die in den Schulen passiert, kann

‘aus meiner Sicht nur ein Grundstock fiir das weitere
Leben sein. Die zukiinftigen Bauern miissen flexibel .

sein, da unsere steirische Landschaft, wie wir ja alle
wissen, sehr, sehr vielfdltig ist. Deshalb kann die fach-
liche Beratung in erster Linie und die Spezialberatung
nur von den Landwirtschaftskammern mit ihren
spezialgeschulten Fachberatern durchgefithrt werden,
wie es eben in diesem Beratervertrag fixiert ist und wie
es auch vom Bund mitfinanziert wird. Ich glaube nicht,
daB irgend jemand auf diese Finanzierung des Bundes
verzichten will. Wir brauchen diese Mittel dringend.
Schulische Ausbildung und zeitgemaéBe fachliche Be-
ratung sind fir mich persénlich zwei Paar Schuhe.
Fachschulen gegen Kammern auszuspielen scheint
einfach ehrlich der.Hintergedanke zu sein. Unsere
béduerliche  Jugend ist unsere Zukunft, Wissen ist
Kapital, deshalb warne ich'davor, Parteipolitik auf
Kosten der bduerlichen Jugend und damit auf Kosten
des bauerlichen Berufsstandes zu machen.

Ich mochte daher folgenden BeschluBantrag ein-
bringen: -

BeschluBanirag gemdB Paragraph 39 der Geschéfts-

-ordnung des Steiermdrkischen Landtages der Abge-
‘ordneten. Riebenbauer, Kaufmann, Prutsch, Ing.

Kinsky, PuBwald und Dirnberger, betreffend Sicher-
stellung der einzelbetrieblichen Beratung in Landwirt-
schaftsschulen:

Die Errichtung eines-flachendeckenden EDV-unter-
stiitzten Informatiornissystems fiir landwirtschaftliche
Betriebs- und Férderungsberatung soll grundsétzlich
nicht ein Konkurrenzunternehmen zur Beratungstétig-
keit der Landwirtschaftskammer darstellen. Es geht
vielmehr darum, den béuerlichen Betriebsfiihrern die
Moéglichkeit einzurdumen, ihre Betriebe auf Wirt-
schaftlichkeit und Planung zur Sicherung der betrieb-
lichen Existenz durchzurechnen. Nur die bestmdgliche
Beratung wird Garant fir eine ﬂachendeckende Land-
bewirtschaftung sein. :

Es wird daher von den unterzeichneten Abgeordne-
ten der Antrag gestellt, der Hohe Landtag wolle be-
schlieflen:

Die Steiermarkische Landesregierung wird aufge-

fordert, dafiir Sorge zu tragen, daf3 die Infrastruktur
der Landwirtschaftsschulen von Betriebsfiihrern dahin
gehend. gentitzt werden kann, dafl diese durch Schu-
lung beziehungsweise Weiterbildung die Moglichkei-
ten moderner Computertechnologien fiir ihren Betrieb
einsetzen konnen. Ich danke fiir die Aufmerksamkeit.
(Beifall bei der OVP. — 14.12 Uhr.)

Prisident Dr. Strenitz: Das SchluBwort zu diesem

Tagesordnungspunkt hat der Herr Landesrat Paltl.

Landesrat P6ltl (14.12 Uhr): Meine Damen und
Herren, ich méchte wirklich herzlich danken fir die
Diskussionsbeitrage, die vor allem tiberzeugend dar-
gestellt haben, daB wir in der Steiermark sicher seit
uber einem Jahrzehnt diesen offensiven richtigen Weg
beschreiten, den vor allem zum SchluB der Abge-
ordnete Riebenbauer direkt angesprochen hat. Ein-

- kommenskombinationen l6sen automatisch Ausbil-

dungskombinationen aus. Wir haben grundséatzlich
im groflen und ganzen nur vier Moglichkeiten, um
unseren Klein- und Mittelbetrieben das Familienein-
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kommeén zu sichern. Das ist vor allem in der Landwirt-
schaft, einen besseren Preis fiir das Produkt zu erzielen
oder mehr zu produzieren. Bei dieser Betrachtung
heben sich der bessere Prels und das Mehrproduzieren
vielfach auf.

Der dritte Bereich, den Aufwand zu senken, der ist
sehr oft nicht nur in bauerlichen Hinden, sondetrn wir
haben das Problem vielfach als Rohstofferzeuger mit
hochqualitativen - Veredelungsprodukten im Bereich
der Maschinen- und Gerdteeinrichtungen, die Kosten

inhohem Ausmab zu finanzieren und daher — und jetzt

komme ich auf den direkten Punkt — das auBerland-

wirtschaftliche Einkommen zu erwerben, um eben das

Familieneinkommen zu schaffen. Ich mochte ' da gleich
vorweg einmal sagen, das ist nicht nur eine bauerliche

- Spezialitdt, denn nach meinen Recherchen und Erfah-

rungen sind speziell auch im unselbstandigen Bereich
— ich muB das leider sehr breit anlegen — 40, 50 bis zu
60 Prozent der Ehepartner beide berufstiatig. Genauso
im freiberuflichen Bereich, im gewerblichen Bereich,

- es kommt keiner auf die Idee, daB einer zur Frau

Doktor, die also die Assistenzleistung fiir einen prakti-
schen Arzt leistet, daf irgendwer sagt, das ist ein
Nebenerwerbsdoktor, weil seine Frau dort praktisch
mitarbeitet oder eine andere Tatigkeit ausilibt. -Gar
nicht zu reden von den vielen, vielen anderen Berufen,

" die kombiniert praktisch ihr Einkommen schaffen. Ge-

rade durch den technischen Aufbruch und durch die
Rationalisierung ist ja von der Handarbeit weg zur
spezialisierten, mechanisierten und technisierten
Moglichkeit, landwirtschaftliche Tatigkeiten. auszu-
luben, dieser Weg sehr selbstverstandlich. Heute sind
schon mehr als 70 Prozent in der kombinierten Ein-
kommensphase

Ich méchte aber vielleicht doch ein paér Dinge

_ansprechen, wo es darum geht, fixe gesetzliche Rah-

men und Normen zu schaffen. Wir werden uatiirlich
bei der néachsten Beraterfinanzierung und beim
Beratervertrag mit dem Bund selbstverstiandlich eine

.solche Frage andiskutieren. Aber wir miissen sicher-

lich aufpassen, daB wir uns sozusagen nicht selbst
austricksen. Denn einerseits Zuschiisse fiir Beratungs-
krafte im Bereich der Interessenveriretung einfordern
und andererseits lauft zugleich auf Bundesebene ein
Konflikt, wo ein Bundesland Beratertdtigkeit austibt
und daher offen diskutiert wird, ob damit auch die
Bundesfinanzierung fiir landwirtschaftliche Lehrer

automatisch geleistet wird. Ich glaube ‘daher, das

missen wir in Verhandlungen abchecken, und ich
glaube ebenfalls, daf die Frage Monopol nicht so eine
dramatische Situation ist. Ich méchte aber im Grunde
nur aufkldren, daB diese Hilfestellung bei der gesam-
ten EU-Erfassung und Antragstellung von landwirt-
schaftlichen Lehrern nur bei jenen Betrieben geleistet
worden ist, wo die Schiiler.gerade in der Schule waren.
Und es ist, glaube ich, sehr selbstverstdndlich, wenn

im praktischen Unterricht tiber die eigene Schule,

sogar mit Computerprogrammen .mitunterstitzt, eine
solche Dienstleistung erbracht wird. Wir haben jajetzt

in der Absolventenbetreuung, in der Meisterausbil- .
- dung, in den regionalen Entwicklungsprogrammen

unsere landwirtschafilichen Fachschulen auch fach-
und . regionalspezifisch als Dlenstlelstungsunterneh-

men des Landes fiir den landhchen Raum in umfassen-
- der Form w1_rksam

¢

Wir haben aber — und damit méchté ich schon lang-
sam -abschlieBen — doch auch bei der Diskussion um

‘die Stundentafel selbstverstdndlich darum gerungen,

ein breites' Grundwissen und Allgemeinwissen abzu-
sichern, aber in zweiter Linie, und wir wissen ganz -
genau, dal betriebswirtschaftliche Erkenntnisse mit
jungen Menschen zwischen 15 und 17 Jahren fast
nicht transportierbar sind, daB wir eigentlich die
starkste Effizienz in den Betriebsleiterlehrgédngen,
wenn es um betriebswirtschaftliches Wissen geht, er-

reichen,

Ich glaube daher, daB wir vor allem ganz klar in
Partnerschaft mit der WirtSchaft, mit den gewerblichen -
Betrieben die beste Erfahrung machen, wenn wir
attraktive Anerkennungen durch Unternehmungen
erreichen. Wir haben derzeit die Erfahrung deér Be-
triebe, die vor allem landwirtschaftliche Schiiler mit
Anrechnungszeiten in ihrem Betrieb, ganz gleich, in’
welcher Branche, aufnehmen und positive ‘Erfahrun-
gen erleben, immer wieder, ich mochte fast sagen,
Dauerkunden unserer landwirtschaftlichen Fach-
schulen sind. Das hat fast die stirkste Wirkung -auf
diese Kombination und auf diese gemeinsame ver-
ninftige Form einer Partnerschaft, wo natiirlich ein
gesetzlicher Rahmen vorhanden ist. Aber bedauer-
licherweise gibt es Auswirkungen, wie sie ange-
sprochen worden sind, daB gar keine Bereitschaft vor-

- handen ist, einen Lehrling aufzunehmen. Ich glaube,

dieser schmale Grat muB durch die praktische Hand-
habung mit der derzeitigen Partnerschaft, der Wirt-
schaft und der Berufsausbildung auch in Anerken-
nungsiragen, was der zielfilhrendere Weg im Grunde -
ist, regional und individuell abgesprochen werden.
Nach meinen Informationen haben wir bereits erfah-

- . ren, daB unsere. Direktoren und Lehrer langst Partner

von Unternehmungen sind, um eben solche attraktive

Angebote vor allem in der Ausbildung darzulegen. -
Ich méchtg: aber abschliefend ebenfalls noch fest-

stellen, daBi. wir aus der Erfahrung der Wirtschaft

_wissen, daf} viele Unternehmungen und ‘Wirtschafts-

betriebe sogar solche Lehrlinge und Kandidaten be-
vorzugen, weil sie ein gewisses Grundwissen und vor
allem eine handwerkliche Umgénglichkeit besitzen. In
diesemr Sinne méchte ich mich sehr, sehr herzlich be-
danken und hoffe, daf dieser im Grunde gemeinsame
Weg mit der Interessenvertretung, Beratung und der
Kombination mit regionalen Ausbildungszentren ein -
weiterhin kontinuierlicher Weg in' eine gute Ausbil-
dung und auch in eine gute Beratungsschiene geht
(Beifall bei der OVP. - 14.20 Uhr )

Prisident Dr. Strenitz: Der Herr Berichterstatter Ing."r
Peinhaupt hat sich seinerseits noch zu einem
Schlufiwort gemeldet. :

Abg. Ing. Peinhaupt >(14.21 Uhr): Sehr geehrter Herr.

- Prasident, meine Damen und Herren! -

Ich melde mich deshalb zu diesem Kapitel zum
Schlufiwort, da diese Diskussion nicht so sehr von
einem. Tenor getragen wurde, sondern man schon
wieder versucht, die Problematik, die sich in diesem
Bereich auftut, ganz bewuBt zu verschleiern. Abgese-
hen davon, liebe Frau Kollegin Pufiwald, daf Sie in
den Landwutschaftsschulen das Personal besser gebil-

det Wlssen Wollen wie Sie ja wortwortlich gesagt
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haben, darf ich schon auch auf die Problematik einge-
hen, die der Herr Mag. Hochegger sehr deutlich zum
Ausdruck gebracht hat: Haben Sie das verstanden,

" was Ihr Kollege gesagt hat? Er hat das Dualsystem in

Frage gestellt. Er hat wortwortlich gesagt, er ist gegen
die Anrechnung. Was habe ich.denn dann in diesem
sehr, sehr teuren Dualsystem? Entweder ein zu teures
System, um der bauerlichen Jugend schlechte Voraus-
setzungen fiir das spitere Berufsleben zu geben, oder
ich mache wirklich nur eine Landwirtschaftsschule
und konzentriere mich darauf und schau, daB ich dann
mit den Berufsschulen dementsprechende Vertrdge
abschlieBen kann. Aber so, wie Sie das hier darstellen,
geht es, glaube ich, wirklich nicht.

Ich will in der Steiermark kein schlampiges Schul-
wesen haben; kein schlampiges landwirtschaftliches
Schulwesen - haben. Darum sollten wir uns doch
gemeinsam sehr konstruktive Gedanken dartber
machen, wie wir den weiteren Bildungsweg in diesem
Bereich in der Steiermark gehen.

Kollege Riebenbauer, zu deinen Aussagen muf ich
zwar schon sagen, dall du Broschiiren gelesen hast,
allerdings diese nicht verstanden haben diirftest. Denn
auch dir diirfte nicht entgangen sein, lieber Kollege,
daB jene Lehrer pro Schiller anzurechnen sind, wo
dann die Schiiler wieder in die Landwirtschaft zurick-
kehren, und nicht jene, die in den Schulen ausgebildet
werden. Wir wissen alle, dafl die Leute viel lieber die
landwirtschaftlichen Schulen, und zwar den ersten
Jahrgang, besuchen, weil damit das Polytechnikum
wesentlich besser abgesichert ist, keine Frage, aber
dann haben wir einen Mangel in den landwirtschaft-
lichen Schulen. (Abg. Riebenbauer: ,Das ist eine
Doppelgleisigkeit! ") :

Ich glaube, du hast es noch immer nicht verstanden.
Ich bin aber dann gerne bereit, den Versuch zu unter-
nehmen, dir das sehr sachlich zu erklaren.

Die Argumentation kommt ja nicht mehr von mir,
sondern vom Mag. Hochegger, der als Wirtschafts-
fachmann und rechte Hand des Wirtschaftslandesrates
ja versucht hat, doch ein dementsprechendes System
in die Diskussion zu bringen.

Wenn du weiter sprichst, von ,einfach ehrlich” und
50 Prozent Agrarsubventionen barechnest, so wiirde
ich dich bitten, auch ehrlich zu bleiben, denn diese
50 Prozent beziehen sich doch lediglich auf den Ver-
waltungsaufwand, und du weil}t ja, was wir fur einen
Verwaltungsaufwand in jenen Bereichen haben.

Aber wenn wir schon von der Ehrlichkeit sprechen,
so frage ich dich doch, lieber Kollege Riebenbauer,
werden die steirischen Bauernvertreter der OVP bei
der Fahrt iiber den Semmering von Dr. Alzheimer
begleitet oder ist sonst etwas im Busch, denn wenn
man in der Steiermark aufsteht und ruft, wir brauchen
eine ‘doppelte Rinderpramie, weil der BSE-Skandal
uns so schadet, dann im Nationalrat dieser Antrag zur
Abstimmung gebracht wird und die OVP mit ruhigem
Gewissen dagegen stimmt, dann denke ich mir als
Bauer, und zwar als steirischer Bauer, meinen Teil. Das
gleiche bei der Totalentschddigung der BSE-Folgen -
da ist bitte genau das gleiche Problém eingetreten.

Also wenn, dann bleiben wir schon bei einer gewis-
sen seriésen Vorgangsweise, wo du nicht hergehst und
sagst, du stellst die Ehrlichkeit der Freiheitlichen in

-

Frage. Ich beweise dir ndmlich, daB ihr gelogen habt's.
(Abg. Riebenbauer: ,Ich habe nur gefragt. Fragen

wird man wohl noch diirfen!*) Nur eines muB ich auch
klipp und Klar festhalten, und damit schlieBe ich

" schon. Das Wissen, das wir uns in diesen Schulen an-

eignen kénnen, ist sicherlich (Abg. Dr. Karisch:
«Widerspriiche habt ihr schon!” — Abg. Riebenbauer:
«Du bist iiberheblich!") - ich rede jetzt vom Wissen ~
ein Kapital, das keiner Inflation unterliegen wird. Nur
sollte das Wissen sicherlich vor der Schaffung von
Abhéngigkeiten, vor der Schaffung von Einflu$-
bereichen im Schulwesen stehen. Damit danke ich
Thnen fiirs Zuhéren! (Beifall bei der FPO, — 14.25 Uhr.)

Prasident Dr. Strenitz: Zu Wort gemeldet hat sich
der Kollege Ing. Mag. Hochegger. Er hat das Wort.

Abg. Ing. Mag. Hochegger (14.25 Uhr): Herr Prési-
dent, geschétzte Damen und Herren! ‘

Nachdem der Herr Ing. Peinhaupt mir unterstellt,
daB ich fur die Auflosung des neuen Prinzips wdre,
mochte ich schon festhalten, es mége jeder in diesem
Raum so gekdmpft und in der Praxis so viel fiir dieses
System umgesetzt haben, wie ich das mit unserem
Haus gemacht habe. Das zum einen.

- Aber was ich gesagt habe, und zu dem stehe ich, ich-

bin im Interesse der Qualitdt des dualen Prinzips
gegen diesen Wust von Queranrechnungen. Das ist
schon derartig uniiberschaubar. Und jetzt méchte ich
schon, Herr Ing. Peinhaupt, daB Sie mich so verstehen,
wie ich es sage. Ich vertrete im Interesse der Lehr-
stellenwerber die Auffassung, daBl die Anrechnung
dann kontraproduktiv ist, wenn derjenige, der einen
Anrechnungsanspruch hat, keinen Lehrplatz be-
kommt, weil der Ausbildungsbetrieb, wenn er die
Wabhl hat zwischen einem Bewerber, der keinen An-
rechnungsanspruch hat, und einem Bewerber, der
einen Anrechnungsanspruch hat, denjenigen nimmt,
bei dem er nicht anrechnen muf}. Das ist ganz einfach
meine Position, nachdem das ein Problem in der Lehr-
lingsstelle bereits darstellt, Fdlle an mich heran-
getragen werden, wo Lehrherr und Eltern sagen, wir

‘wollen nicht anrechnen. Aber wenn der Anrechnungs-

anspruch gesetzlich festgeschrieben ist, ist das der
Privatautonomie entzogen und es mull angerechnet
werden.

Habe ich mich jetzt, Herr Ing. Peinhaupt, klar aus-
gedriickt? (Ing. Peinhaupt: ,Sie miissen mir jetzt nur in
dem Zusammenhang erkldaren, warum man in den
landwirtschaftlichen Schulen hergeht, die begleiten-

den MafBnahmen fiir einen auBerlandwirtschaftlichen -

Beruf - sicher sehr qualitdtsvoll —'schafft und Sie dann
generell sagen, na ja, ich bin gegen die Anrechnung.
Sie wissen genau, wie es in der Landwirtschaft aus-
schaut. Jeder wartet schon, wenn der Bub heimkommt,

‘zweli, drei tragt's nicht daheim, er braucht irgendwo

einen Beruf oder einen Lehrplatz. Das ist wirklich ein
Problem!”) Ja, und jetzt sage ich folgendes: Was hat,
Herr Ing. Peinhaupt, ein junger Mann oder eine junge
Frau von einem Anrechnungsanspruch, wenn er dann
keine Lehrstelle bekommt, wo iberhaupt etwas ange-
rechnet werden kann. Der bleibt auf seinem Anspruch
sitzen. Das ist fiir nix. '

Um was geht es wirklich? Herr Ing. Peinhaupt, jetzt
ganz offen und ehrlich, um . was geht es wirklich? Und
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- der Landesrat hat-das angefiihrt. Man sollte sich, bevor

man so tiefgreifende Dinge hier in Angriff nimmt und -
die Landesregierung oder irgend jemanden beauf-

tragt, vorher mehr Gedanken daruber machen und die
Dinge ausdiskutieren.

Ich sage Ihnen folgendes: Wenn ich jetzt hier diesen

BeschluBantrag habe; das gilt fir alle Fraktionen, da

_ wird ein Blatt Papier, wo in Wirklichkeit nichts drauf-
" steht als eine Wunschvorstellung, deponiert, die

Landesregierung wird aufgefordert — da ist keine

Kostenschétzung dabei, da ist kein Konzept und nichts
vorhanden —, und um das geht es. ich sage, bevor man
solche tiefgreifenden Dinge hier wirklich zur Diskus-
sion stellt, daB man vorher grundsétzlich Uber-
legungen anstellen sollte. (Abg. Ing. Peinhaupt: ,Zum
Stichwort der Kostenschitzung: Sie kénnten ja so-
wieso berechnen, Sie sind ja in dieser Lelirlingsstelle
der Wirtschaftskammer, was das kostet, wenn Sie zum
Beispiel den Leuten jetzt nicht das eine Lehrjahr an-
rechnen. Rechnen Sie mir das bitte aus!” — Président
Dipl.-Ing. Vesko: ,Wir waren ‘der Ansicht, daB es
nichts kostet!") Herr Ing. Peinhaupt, konstruktiv, ich
bin bereit, mich mit Ihnen in dieser Problematik sach-
lich, konsequent auseinanderzusetzen und die Dinge
einmal zu besprechen und zu diskutieren. Ich komme
in den Klub, oder kommen Sie zu mir, iiberhaupt kein
Problem. Aber man solite sich mit dieser Problematik

ernsthaft beschéftigen — erster Punkt. (Abg. Ing. Pein-

haupt: , Unter dieser Pramisse, wie Sie das jetzt gesagt
haben!") Zweiter Punkt, und dann schlieBe ich meine
Wortmeldung wirklich ab. Noch einmal, die Anrech-

nung hat dann keinen Sinn, wenn derjenige mit seiner )
Anspruchsberechtigung sozusagen keinen Lehrplatz.

bekommt. Und das ist die Praxis, und fragen Sie die
Ausbildungsbetriebe. Hier sollten wir uns-wirklich mit
dem konstrukt1v auseinandersetzen. Danke! (Beifall
bei der OVP. = 14.30 Uhr)) o :

Prasident Dr. Strenitz: Zu einem weiteren, wie
_ angekiindigt, kurzen Schlufwort der Herr Landesrat
Poltl. Bitte, Herr‘Landesrat._

Landesrat Polil (14.31 Uhr): Ja, meine Damen und
Herren, ich will da nicht die ,Hiitte anziinden”, unter
Anfiihrungszeichen. Nur, ich bin ein biBchen narrisch,
‘innerlich hat es mich sehr bewegt, wie der Kollege
Peinhaupt da von Alzheimer geredet hat, also da
wirde ich sehr gerne kontern. Ich werde.es ganz

behutsam versuchen. Ich habe gerade gesagt, das

Wort Alzheimer hat mir nicht gar so getaugt, das du
angesprochen hast, weil punkto VergeBlichkeit. (Abg.
Ing. Peinhaupt: ,Ist nicht fiir dich!") Dir passiert es ja
bei uns da, das ist ja noch arger!" (Heiterkeit bei der
OVP. - Abg. Schutzenhofer ,,Er weiB es nicht mehr,
dabB er es gesagt hat!")

Nein, so grauslich bin ich nlcht Nein, ich glaube in
aller Ernsthaftigkeit haben wir gewissermaBen das
Problem der Betrachtung der landwirtschaftlichen
Schulen in der Steiermark. Wir glauben, das ist eine
rein fachspezifische Ausbildungseinrichtung nur fiir

~den rein bauerlichen Bereich.. Ganz dasselbe haben

wir auch indirekt bei den Berufsschulen, und daher |

komme ich jetzt zum Punkt. Wenn solche Berech-

nungsmodelle gemacht werden, Lehrer und dann -

- aktiver Betriebsausiibender, dann bitte in allen Be-
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reichen: Dann veilange ich das auch bei den Univer-
sitdten, wie viele gehen hinein, wie viele kommen her-
aus, bei den Fleischhauern, bei den Zimmerern, bei
den Drehern und Metallarbeitern.  Daher glaube ich,

. wird diese Diskussion langsam zu Ende zu fithren sein,

denn wir sind eine ldndliche- Bildungsinstitution, wo
keiner derzeit sagen kann, wo er beruflich landet. Ich
sage Ihnen eine Zahl,. 60 bis 70 Prozent unserer
B4uerinnen kommen aus nichtbduerlichen Bereichen.
Das ist natirlich schon auch eine Herausforderung,
auch fiir das Bildungsmodell, wo wir uns sozusagen
sehr beweghch zu entwickeln haben. In diesem Sinne
glaube ich vor allem, ist es gescheit; da wir so dis-
kutieren. Aber mochte schon in aller Ruhe behaupten,

. wir praktizieren dieses Anrechnungsmodell sehr

erfolgreich. Wir sollen nicht da ein Problem jetzt ent-
wickeln. Wir sind fiir jeden Vorschlag dankbar, der-der
Saché dient, und da gibt es auch Gott sei Dank eine
gemeinsame Schiene und Linie, weil unsere jungen
Leute brauchen alles andere als Verwirrung in der
momentanen Zeit und speziell auch die Land- und
Forstw1rtschaft (Beifall bei der OVP. - 14, 35 Uhr }

Prisident Dr. Strenitz: Wir kommien zu insgesamt
sechs Abstlmmungen

Erstens dber den Antrag des Berlchterstatters zZur
Reglerungsvorlage Einl.-Zahl 180/4.

Bei Zustimmung bitte ich um ein Héndezeichen.

Dieser Antrag ist einstimmig angenommen.

Zweitens liber den Antrag. des Berichterstatters zur
Regierungsvorlage, Einl.-Zah1191/3.7

Bei Zustimmung bitte ich um ein Héndezeichen.

Auch dieser Antrag ist einstimmig angenommen,

Wir kommen nun zu BeschluBantrdgen, die im Laufe
der Verhandlung eingebracht wurden.

Drittens, wer dem BeschluBantrag der FPO, SPO
und des LIF, betreffend . Sicherstellung der einzel-
betrieblichen Beratung in Landwirtschaftsschulen, zu-.
stimmt, bitte ich um ein Héndezeichen.

Der Antrag ist mehrheitlich angenommen.

Viertens, wer dem Beschluﬁantrqg der FPO, SPO,
des LIF, und die Frau Abgeordnete PuBwald hat sich
angeschlossen, betreffend die Anrechnung eines Lehr-
jahres in den Berufsbereichen Bau, Holz und Metall fiir
Absolventen von landwirtschaftlichen Fachschulen,
zustimmt, bitte ich um ein Héndezeichen.

Der Antrag ist einstimmig angenommen. )

Finftens, wer dem BeschluBantrag der SPO und

. OVP, betreffend verstarkte EDV- mibBige Aus- und

Weiterbildung an landwirtschaftlichen Schulen, zu-
stimmt, bitte ich um ein Handezeichen.

Der Antrag ist emstlmmlg angenommen.

Sechstens, wer dem BeschluBantrag der OVP und
SPO, betreffend Sicherstellung der einzelbetrieblichen
Beratung in ‘Landwirtschaftsschulen, zustlmmt bitte
ich.um ein Handezeichen.

Der Antrag ist mehrhelthch angenommen.

9._ Bericht des Ausschusses fir Verkehr und
Infrastruktur iiber die Regierungsvorlage, Einl.-
Zahl 278/1, iiber die Auflassung der L 733, Piirgger

“Strafie, von Kilometer 1 370 bis Kllometer 1 /520 in

einer Lange von 150 Lauimeter.
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Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete Otto
Heibl. Ich erteile ihm das Wort.

Abg. Heibl (14.38 Uhr): Herr Président, meine
Damen und Herren! :

Diese Vorlage behandelt die Auflassung der Lan-
desstraBe 733, Piirgger Strafie, von Kilometer 1,370 bis
Kilometer 1,520 mit einer Lange von 150 Laufmeter.

Dazu wird berichtet:

Die laufenden Anderungen der Wirtschafts- und
Siedlungsstruktur bewirken auch nachhaltige Veradn-
derungen der Verkehrsstruktur einzelner Landes-
straBen. Das LandesstraBennetz der Stéiermark muf
daher immer wieder den gednderten Funktionen und
Verkehrsverhdltnissen angepaBt werden. Landes-
straBen, die ihre Funktion entsprechend Paragraph 7
Absatz 1 des LStVG 1964 verloren haben, sind nach
Paragraph 8 desselben Gesetzes als solche ‘aufzu-
lassen. '

Mit der Gememde Pilirgg-Trautenfels wurde diese
funktionelle StraBennetzberelmgung einvernehmlich
geregelt und vereinbart, die L-733, Pirgger Strafie, vor

Ubergabe einer letztmaligen Instandsetzung zu unter-

ziehen.

Die Gemeinde Piirgg-Trautenfels hat sich mit
GemeinderatsbeschluB vom 13. Juli 1994 einstimmig
bereit erkldrt, die LandesstraBe 733 von Kilometer
1,370 bis Kilometer 1,520 in einer Gesamtldnge von
150 Meter in das GemeindestraBennetz zu iiber-
nehmen.

Die gegenstandliche Landesstraﬁenauﬂassung tritt
mit dem Abschluf} der letztmaligen Instandsetzungs-
arbeiten in Kraft.

Es wird die Annahme dieser Vorlage beantragt
(14.38 Uhr.)

Prisident Dipl.-Ing. Vesko: Eine Wortmeldung liegt
nicht vor. Ich: nehme auch nicht an, daB der Herr
Berichterstatter ein SchluBwort wiinscht. Wir kommen

_daher zur Abstimmung.

Die Damen und Herren, die dem Antrag des Herrn

Berichterstatters ihre Zustimmung geben, ersuche ich

um ein Zeichen mit der Hand.
Danke, das ist die mehrheitliche Annahme.

Bei den Tagesordnungspunkten 3, 4 und 10 ist ein
innerer sachlicher Zusammenhang gegeben. -

Ich schlage daher im Einvernehmen mit der Prési-
dialkonferenz vor, diese drei Tagesordnungspunkte
gemeinsam zu behandeln, jedoch iber jeden einzel-
nen Tagesordnungspunkt getrennt abstimmen zu
lassen.

Falls Sie meinem Vorschlag zustimmen, ersuche ich
um ein Zeichen mit der Hand.

Danke, das ist die e1nst1mm1ge Annahme.
Wir kommen nun zum
3. Bericht des Finanz-Ausschusses iiber die Regie-

» rungsvorlage, Einl.-Zahl 280/1, iiber die Bedeckung

iiber- und auBlerplanmdBiger Ausgaben fiir das Jahr
1996 (vierter Bericht fiir das Rechnungsjahr 1996).

Berichterstatterin ist die Frau Abgeordnete Barbara
Gross. Ich erteile ihr das Wort.

Abg. Gross (14.39 Uhr): Herr Préasident, meine
Damen und Herren! -

Ich darf berichten, daB in der Zeit vom 1. bis 8. Juli
1996 dringende und im offensichtlichen Interesse

gelegene liber- und auBerplanméBige Ausgaben von

insgesamt 138,019.042,72 Schilling durch die Steier-
markische Landesregierung genehmigt wurden. Die
genehmigten iiber- und auBlerplanmdafBigen Ausgaben
sind in der beiliegenden Aufstellung tibersichtlich

angefithrt. Dieser Mehraufwand wurde wie folgt

bedeckt: -

Im Ordentlichen Haushalt durch die Bindung von
Ausgabenersparungen 8,55 Millionen, Bindung von
Mehreinnahmen 6,205:117,28 Schilling, vorldufige
Entnahme aus der Investitionsriicklage fiir sonstige
BedeckungsmaBnahmen 98,539.765,44 Schilling und

die Entnahme aus der Riicklage ,Fernseh- und Rund- .

funkschilling” 1,216.950 Schilling.

Beim AuBerordentlichen Haushalt durch die Bin-
dung von Ausgabenersparungen von 3,007.210 Schil-
ling und die vorldufige Entnahme aus der Investitions-
rucklage zur Zwischenfinanzierung des Sonderinvesti-
tionsprogramms 20,5 Millionen. :

Ich stelle namens des Finanz-Ausschusses daher
den Anfrag, der Hohe Landtag wolle beschlieBen,
diesen vierten Bericht fir das Rechnungsjahr 1996
der Steiermiarkischen Landesregierung uber die Be-
deckung der in der Vorlage angefiithrten tiber- und
auflerplanméfigen Ausgaben im Betrag von
138,019.042,72 Schilling zur Kenntnis zu nehmen und
zu genehmigen. (14.40 Uhr.)

Prasident Dipl.-Ing. Vesko: Ich danke der Frau
Berichterstatterin.

4. Bericht des Finanz-Ausschusses iiber die Regie-
rungsvorlage, Einl.-Zahl 290/1, iiber die Bedeckung
iiber- und auBerplanmdfiiger Ausgaben fiir das Jahr
1996 (finiter Bericht fiir das Rechnungsjahr 1996).

Berichterstatterin ist die Frau Abgeordnete Barbara
Gross. Ich erteile ihr das Wort.

Abg. Gross (14.41 Uhr): Ich darf berichten, daB in
der Zeit vom 16. September bis 7. Oktober 1996 drin-
gende und im offensichtlichen Interesse gelegene
uber- und auflerplanméBige Ausgaben von insgesamt
214,327.285 Schilling durch die Landesregierung ge-
nehmigt wurden.

Dieser Mehraufwand wurde wie folgt bedeckt:

Beim Ordentlichen Haushalt erstens durch die Bin-
dung von Ausgabenersparungen 12,207.285 Schilling
und zweitens durch die vorldufige Entnahme aus der
Investitionsriicklage fir sonstige Bedeckungsmaﬁnah-

men 91,000.000 Schilling.

Beim AuBerordentlichen Haushalt erstens durch die
Bindung von Ausgabenersparungen 120.000 Schilling,

zweitens durch die Entnahme aus der Investitions--
" riicklage zur Zwischenfinanzierung des Sonderinvesti-
tionsprogramms 100,000.000 Schilling” und - drittens

durch die vorldufige Entnahme aus der Investitions-
riicklage 11,000.000 Schilling.

Namens des Finanz-Ausschusses stelle ich daher
den Antrag, der Hohe Landtag wolle beschliefen: den

IR
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fiinften Bericht fiir das Rechnungsjahr 1996 der
Landesregierung tber die Bedeckung der in der Vor-
lage angefiihrten iiber- und auBerplanméBigen Ausga-
ben im Betrag von 214,327.285 Schilling zur Kenntnis

. zunehmen und zu genehmigen. (14.42 Uhr.)

Préisident Dipl.-Ing. Vesko: ‘Ich danke der Frau

Berichterstatterin.

10. -Bericht des Kontroll-Ausschusses iiber die
Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 281/1, betreifend den
Landesrechnungsabschluf 1995, '

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete Kurt
Gennaro. Ich erteile ihm das Wort.

Abg. Gennaro (14.43 Uhr): Herr Président, meine’
- Damen und Herren! .

Gemé&B Paragraph 32 Absatz 4 des Landesverfas-
sungsgesetzes 1960 hat 'die Landesregierung alljahr-
lich den RechnungsabschluB des Landes fiir das abge-
laufene Finanzjahr gleichzeitig dem Landtag und dem
Rechnungshof zu ibermitteln.

In diesem Sinne hat die Landesregierung mit ihrem
BeschluBB vom 30. September 1996 den Rechnungs-
abschluB 1995 mit folgenden Schluﬁsummen zZur
Kenntnis genommen:

Ordentlicher Haushalt: _Gesamtausgabénsumme
41.673,125.444,38 Schilling, Gesamteinnahmensumme
(ohne Haushaltsausgleich) -36.232,993.749,98 Schil-
ling, Gebarungsabgang 5.440,131.694,40 Schilling.

AuBerordentlicher Haushalt: Gesamtausgaben-
summe 2.047,406.915,41 Schilling, Gesamteinnahmen-
summe (ohne Haushaltsausgleich) 1.030, 170.535,06
Schilling, Gebarungsabgang 1.017,236.380,35 Schil-
ling, Gesamtgebarungsabgang 6.457, 368 074,75 Schll-
ling.

Gleichzeitig hat d1e Stelermark_lsche Landesregie-

- rung verfiigt, auf Basis dieser Ziffern; den Rechnungs-

abschlufl 1995 fertigzustellen und dem Steiermarki-
schen Landtag vorzulegen.

Es wird daher der Antrag gestellt, der Hohe Landtag
wolle ~beschlieBen: Der Landesrechnungsabschiufi
1995 mit dem Band I (Ordentlicher Haushalt; AuBer-

ordentlicher Haushalt, Gesamtiibersichten und Nach- -

weise) und- dem Band II (Untervoranschlige und
Wirtschaftsbetriebe) wird zur Kenntnis genommen.
(14.44 Uhr.) :

Prasident Dipl.-Ing. Vesko: Ich danke dem Herrn
Berichterstatter. ' ’

Wir gehen nun in die Debatte ein. Als erster zum
Wort gemeldet ist der Abgeordnete Gennaro dem ich

das Wort erteile.

Abg. Gennaro (14. 45 Uhr) Herr Préasident, méine
Damen und Herren! -

Grundsatzlich ist der Schuldenstand nie ein Grund
zum Jubeln, jedoch wenn man Vergleiche anstellt und
die wirtschaftspolitische Situation im Staat und in'den
Landern beriicksichtigt, so kann man feststellen, daBl
es eine politischeLVerantwortu'ng gibt,” alle Moglich-
keiten auszuschopfen, um einerseits der Wirtschaft
und-andererseits:den Menschen zu helfen.

Wir haben sicherlich groBes Interesse, die Beschéfti-
gungswirksamkeit der 6ffentlichen Auftragsvergaben
und der Mittel, die elngesetzt werden, zu verfolgen. Es
istja auf der einen Seite schon zu beachten, wenn man
weiB, daB Osterreich das zehnireichste Land in der
Welt ist und das drittreichste Land in Europa und wir
die Diskussion um die Finanzierungen verfolgen, so
miiBten wir eigentlichen auf Grund dieser Daten stolz

~ sein, daBl wir diese Werte erreichen. Aber wir haben -

sicherlich auch Probleme, denn’ jede Finanzierung
oder jeder Kredit, der ist nur dann schén, wenn man
ihn zugesagt bekommt, wenn man etwas damit kaufen
kann, aber wenn dann die erste Riickzahlung kommt,
wird der Kredit etwas problematischer.

Wir haben uns aber immer zu dieser Philosophie "
bekannt, und wir haben sie auch gefordert, wenn es
der Wirtschaft draulen etwas schlechter geht, dal die
offentliche’ Hand eingreifen und sich dann zuriick-
ziehen'soll, wenn es wieder etwas besser geht. Es wiire
nur eine gefdhrliche Situation, wiirde man auch dann,
wenn es wirtschaftspolitisch etwas schlechter geht,
sich vom. 6ffentlichen Berelch sehr stark zuruck-
nehmen. :

Meine Damen und Her;en, ich glaube, daﬁ Arbeit,
Einkommen und Wohnen eigentlich die  wichtigsten .
Bediirfnisse der Menschen sind. Frau Kollegin Ziiz,
neben dem Wachtelkénig und neben der Fauna-Flora-
Habitat-Richtlinie, Ich mdchte das sehr heraus-
streichen, weil wir heute sehr lange tber dieses Thema
diskutiert haben. (Abg. Mag. Zitz: ,Neben der Sozial-
hilfe!”) Deshalb méchte ich auch die Wertigkeit auf
diese Situation legen, daB die Menschen auch Bedirf-
nisse haben, um ihre Grundposition {iberhaupt inne-

haben zu kénnen.

Es gibt durchaus Uberlegungen, wo auch die ehe-

" malige sehr viel diskutierte und kritisierte Kreisky-

Philosophie, da} ein paar Millionen Schulden weniger
Kopfzerbrechen machen als Tausende Arbeitslose, daB
es hie und da auch Uberlegungen geben kann; daB
diese Situation angebracht ist.

" Ich bekenne mich grundsatzhch zum Sparen Ich
glaube, wir haben das mitgetragen, daB die Regierung
ein Sparpaket uns verordnet hat, weil wir wissen, daf
es auch Zeiten geben.muB, um Vorsorge zu treffen.
Aber ich glaube, daB wir nicht uneingeschrankt dem
folgen missen, und wir haben immer gesagt, wenn wir
merken, daB} die Auswirkungen des Sparpakets eine
soziale Ungerechtigkeit mit sich bringen, dann muB es

moglich sein, nachzujustieren und gewisse Dinge auch

zu novellieren, wie es im Strukturanpassungsgesetz
moglich war. (Beifall bei der SPO.)

Meine Damen und Herren, die Bevolkerung akzep-
tiert SparmaBnahmen sehr.wohl, wenn man ihr die

-klaren Zielvorstellungen aufzeigt und sagt, was mit

den' Mitteln, die eingespart werden, auch gemacht
wird und was damit im Sinn gefiihrt wird. (Abg. Mag.
Zitz: ,Wie macht das Ihre Soziallandesratin im Behin-
dertenbereich?”) Frau Kollegin, als Sie wahrscheinlich
nicht im Haus waren, haben wir bereits eine derartige _
MaBnahme besprochen, nur so nebenbei gesagt, daB
das Problem, das aufgetreten ist, durch die Riick-
erstattung fur die behinderten Lehrlinge, daBl wir das
jetzt sofort reparieren miissen. Es kann nicht zweierlei
Menschen geben, daB die einen fur einen Lehrling,

. noch dazu behindert, bezahlen miissen und die ande-




947

13. Sitzung des Steiermadrkischen Landtages, XIII. Gesetzgebungsperiode - 26. November 1996

ren nicht. Das wird sofort repériert. Und ich hoffe, daB
es hier in diesem Haus niemanden geben. wird, der
dagegen sein wird. (Beifall bei der SPO.)

Ich bewundere auch in dieser Zeit, und man merkt
es, daB die Menschen eigentlich sehr freiziigig und
grofiziigig sind, wenn es darum geht, Aufrufe an

" Spenden, an Organisationen, wie immer, zu machen,

wenn man ihnen sagt, fiir was diese Situation not-
wendig ist. Das gleiche gilt fir Sparmafnahmen, daB
sie akzeptiert werden, aber daf auch die Umverteilung
oder die Schwerpunkte sicherlich sozial gerecht ver-
teilt werden missen. Ich stelle fest, und ich stehe nicht
an, das zu sagen, daB es nicht immer den Anschein hat.
Daher meine Aussage, wir miissen auch dort, wo es
notwendig ist, reparieren.

Also, sparen nur auf Kosten der Kleinen kénnen wir
nicht mittragen, sondern es mufl eine hochstméglich
gerechte Lastenverteilung zu erreichen sein.

Wenn wir, meine Damen und Herren, den Rech-
nungsabschlufl 1995 betrachten, so kénnen wir fest-
stellen, daf im Gegensatz zum Bund, wo die beschlos-
sene Neuverschuldung tberschritten wurde, sie von
unserem Finanzlandesrat nicht nur eingehalten, son-
dern auch unterschritten wird. Und das trotz zusétz-
licher Belastungen, die wir alle kennen, durch den EU-
Beitritt, wo bei der Budgeterstellung die Héhe der
Beitragskosten und die héheren Kosten fiir die Land-
wirtschaft noch nicht bekannt waren. Damit wurde
aber vom Finanzlandesrat die Basis geschaffen fiir
eine gleichzeitige Konsolidierung der Landesfinanzen,
verbunden mit einem zuséatzlichen Investitionsschub.

Beides zeigen auch die vorliegenden Budgets fiir
1996/97, die wir mit Mehrheit beschlossen haben. Sie
weisen den Weg in Richtung der Erfallung der EU-

~ Frau Landeshauptmann den Dank zu sagen, daf sie

auch beim Herrn Landeshauptmann Proéll aus Nieder-
osterreich dementsprechend versucht hat beziehungs-
weise den Versuch gestartet hat, daB er den Semme-
ringbasistunnel nicht blockiert, fiir den in der Steier-
mark Einstimmmigkeit vorherrscht und alle hier in die-
sem Haus dafiir eintreten. Es zeigt sich schon wie
wichtig das ist, wenn zum Beispiel andere Politiker,
auch der OVP zugeordnet, wenn ich das Beispiel
Kéarnten nehme, einen Schulterschlufl mit der Steier-
mark machen, denn wenn das so weitergeht, werden
wir vorher den Koralmtunnel haben, bevor der
Semmeringbasistunnel kommt. Aber hier zeigt sich,
wenn man politisch Verantwortung zeigt und nicht nur
seine eigenen Dinge sieht, dal man auch andere
Bundeslander mitleben lassen kann.

Meine Damen und Herren, es ist sicherlich positiv zu’

vermerken, daB auch laut Budgetvereinbarung das
Sonderinvestitionsprogramm in Hinkunft ohne zusétz-
liche Neuverschuldung des Landes zu finanzieren ist.
Meine Damen und Herren, der Druck am Arbeitsmarkt
wird noch stdrker werden, das wissen wir alle, daher
gilt es, jede Chance zur Gegensteuerung zu niitzen.

Mein Kollege Schiitzenhéfer hat kiirzlich gefordert,

daB die vom Finanzlandesrat Ressel angesparten

. Reserven —so habe ich es aus der Zeitung gelesen — vor

Kriterien und setzen gleichzeitig Investitions- und-

Arbeitsplatzimpulse. Und es geht der Landesrat davon
aus, von dem vorgelegten Bericht zum Sonderinvesti-
tionsprogramm, daB mit den Investitionen, die fiir den
Tourismus, fiir Schigebiete, fiir Thermen, fir StraBen,
fir Krankenanstalten, Wasserbau, Sozialeinrichtun-
gen, Telekommunikation, mehrere Tausende Arbeits-
plétze geschaffen beziehungsweise gehalten werden
konnen. Ich war sehr froh, dal quer durch alle Regie-
rungsressorts viele Projekte aus dem Sonderfinan-
zierungsprogramm - ich koénnte die Liste hier auf-
zéhlen, aber aus Zeitersparnis werde ich das sicherlich
nicht machen, es ist ja nachzulesen - dement-
sprechend Berlicksichtigung - finden werden. Der
Rechnungsabschlufl 1995 stellt die konsequente Fort-
setzung, meine Damen und Herren, der wirklich
seridsen und berechenbaren Budgetpolitik unseres
Finanzlandesrates dar. Seit seinem Amtsantritt gab es
noch keinen Rechnungsabschluff, der eine hoéhere
Neuverschuldung ausgewiesen hat, als sie von uns
beschlossen wurde. (Beifall bei der SPO.)

Das stellt zwar, wie der Landesrat selbst zitiert, noch
keinen Wert an sich dar, erdffnet aber Handlungs-
spielraum dafir, daBl unser gemeinsames Ziel beides
sein kann. Auf der einen Seite die Konsolidierung def

Landesfinanzen und die gleichzeitige optimistische.

Arbeitsmarktpolitik durch Infrastruktur und Regional-
politik. Ein Zukunftsoptimismus, der aber nicht immer
leichtfallt, wenn Politiker anderer Bundesldnder die
berechtigten ~Anliegen der Steiermark laufend
blockieren. Da mochte ich auch nicht anstehen, der

allem ‘zur Kreditrickzahlung verwendet werden
sollen. Hermann, ich glaube, daB du als OAAB-Mann
und als Arbeitnehmervertreter in deiner Verantwor-
tung eher mit mir einstimmen und mitwirken solltest,
die sogenannten Reserven daflr zu verwenden, daB3
wir die hohe Arbeitslosigkeit mildern kénnen. Ich
konnte mir sehr wohl vorstellen, dal wir mit diesen
sogenannten Mitteln sogar das Sonderinvestitions-
programm des Landes aufstocken und viele Dinge fiir
die Steiermark, fur die Beschaftigung erreichen. In
diesem Sinne ein herzliches Gliickauf! (Beifall bei der
SPO. — 14.54 Uhr,)

Prasident Dipl.-Ing. Vesko: Als ndchster zu Wort ge-
meldet ist der Abgeordnete StraBberger. Ich erteile es
ihm. ’

. Abg, StraBberger (14.54 Uhr): Geschétzter Herr
Prasident, verehrter Herr' Landesrat, geschéatzte
Damen und Herren, Hohes Haus!

Ich darf zu dem Tagesordnungspunkt 10, Rech- -

nungsabschiuBl 1995, Stellung nehmen.

Die heutige Debatte soll unter dem Motto , kritisch
kompetent” und vor allem, meine Damen und Herren,
.zukunftsweisend” angelegt werden. Damit meine
ich, begangene Fehleinschdtzungen sollen nicht wie-
derholt werden. Im Jahr 1995 sind einige Fakioren auf
der Einnahmen- und auf der Ausgabenseite eingetrof-
fen, bei denen man die gesamte Tragweite nicht in
vollem Ausmal abschatzen konnte. Diese Tatsache
aber hat auch den Bund und vor allem die. Linder
getroffen. Lassen Sie mich daher einige Faktoren an-
fahren. Der Vorsitzende des Finanz-Ausschusses,
Kurtl Gennaro, hat schon gemeint, der EU-Beitritt zum
1. Janner 1995, die Ladnder haben fir den EU-Haushalt
einen Betrag von rund 5,2 Milliarden Schilling-tGber-
nommen, der fast 20 Prozent des osterreichischen Bei-
trages entsprochen hat. Durch den veradnderten Auf-
teilungsschlissel, und wir haben ja hier auch lange
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diskutiert, von 60 zu 40 zwischen Bund und Lindern
und durch verschiedene Umschichtungen wurden die
Lander hoher belastet, als urspriinglich angenommen.
Die Aufwendungen fiir die Land- und Forstwirtschaft
sind entscheidend auch dadurch geprédgt. Fir 1996
wird dlesbezughch ein leichter Abschwung zu ver-
zeichnen sein, da die Beitrdge zur Lagerabwertung
und vor allem zum degressiven Preisausgleich weg-
fallen, \

Zum zweiten, -die allgemeine wirtschaftliche Ent-
wicklung in unserem Lande. Die 6sterreichische Kon-
junktur hat sich im Laufe des Jahres 1995 abge-

schwiécht, und die Wirtschaftsforscher mubiten, wie zu
beobachten war, ihre Programme im Jahre mehrmals
zuricknehmen und leider Gottes nach unten korrigie-
ren. Es war auch zu beobachten, dafl die ésterreichi-
sche Wirtschaft itn Gegensatz zu frither in jlingster Zeit
langsamer wdachst als der Durchschnitt Westeuropas,

daher ist in der Zukunft bei der Budgeterstellung im )
Bereich der Ertragsanteilserwartungen mit groBem'

AugenmaB und Voersicht umzugehen.

Ein dritter Faktor, und zwar die Steueraufkommens-
entwicklung nach der Steuerreform zum 1. Jdnner
1994 und auch die Auswirkung der notwendigen

Strukturanpassungsgesetze. Hier einige Gedanken.

Die Umstellung von der Einfuhrumsatzsteuer auf die

Erwerbssteuer im Rahmen der Umsatzsteuer war ein -

groBer Unsicherheitsfaktor. Die Zeitverschiebung der

_Falligkeiten um zwei Monate bewirkte voriibergehend

in ganz Osterieich einen Aufkommensrickgang von
rund 12 Milliarden, Schilling, und die Bundesldnder
wurden darmit mit 1,2 Milliarden Schilling benachtei-
ligt. Ein weiterer Unsicherheitsfaktor war die Umstel-
lung auf die Arbeitnehmerveranlagung, und zwar die

Umschichtung von der Einkommenssteuer zur Lohn- -

steuer betrug im Jahr 1995 rund 6 Milliarden Schilling,
wobei dies auf die Lénder mit rund 700 Millionen
Schilling durchgeschlagen hat, und zwar deshalb, weil
iiber den Finanzausgleich die Lander von der Lohn-
steuer einen geringeren -Anteil erhalten als von der
veranlagten Einkommenssteuer. Insgesamt wurden
die Ertragsanteile fiir die Lander im Jahr 1995 um fund
7,8 Milliarden Schilling geddampft, auf die Steiermark
fielen daher rund 1,2 Milliarden Schilling. :

Der vierte Faktor, die Vorbereitung zum Konsolidie-
rungsprozel, betreffend die Konvergenzkritierien, ist
ja jedem hier im Hause bekannt. Und zum fiinften war
das. Jahr 1995 auch ein Wahljahr. Wenn man die
Budgets und die Rechnungsabschlisse der Wahljahre

~genau verfolgt, dann kann man feststellen, daf im

Bund so wie in den Lindern die Rechnungsabschliisse
in diesen Jahren besonders eigenartig sind.

Sehr .geehrte Damen und Herren, ich habe Mitte
Mai des vorigen Jahres, als es hier in diesem Hause um
die Finanzierung der EU-Beitrdge gegangen ist, auf
die Budgeteinnahmenseite aufmerksam gemacht.
Man konnte zu diesem Zeitpunkt schon feststellen,

daB die Ertragsanteile der gemeinschaftlichen Bundes-

abgaben im Vergleich zum Vorjahr weit hinten gele-
gen sind, und zwar im Monat zirka um 220 bis 260 Mil-

_ lionen Schilling. Im Finanz-AusschuB, und jetzt mulB -
7ich- schauen - der Herr Finanzlandesrat ist leider

_Gottes nicht -hier — hat der Herr Finanzlandesrat

~ damals auf die Fr_age wie sich die Ertragsanteile im "
_laufenden -Jahr entwickeln, ich darf das hier nicht
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beleidigend sagen, lapidar geantwortet, »diese sind
gegentiber dem Vorjahr etwas .zuriick”.” Nachdem
unsere Landesbudgeteinnahmen, wie jedem bekannt

-ist, fast ausschlieBlich von den gemeinschaftlichen
Bundesabgaben abhéngen, muf man damit verant-

wortungsvoller umgehen, so meine ich.,

Ich darf Thnen einige Beispiele im Ruckbhck brm-
gen, wie auf Bundesebene und auch auf Landesebene

im Vorjahr die Aufkommensdebatte vom zustdndigen -

Finanzminister gefthrt  wurde, damals noch der
Finanzminister Dr. Staribacher. ’

“Ich zitiere: Am 3. Juni 1995 ,Profil": ,Umsatzsteuer-

einnahmenriickgang von Janner bis April 1995 um
38 Prozent.” 8. Juni 1995 - Zitat aus der ,Kleinen

Zeitung”: ,Nur statistische Steuerdifferenzen, Staats-
einnahmen liegen bis Mai um eine Milliarde {ber

Plansoll, Lohn- und Einkommensteuer” — und das ist .

jetzt natiirlich sehr verwunderlich — ,sprudelten um
2 Milliarden kraftiger als vorgesehen.” Alles unter
dem damaligen . Finanzminister Dr. Staribacher.
20. Juni 1995 - Wirtschaftszeitung, Steuersektionschef

Dr. Noltz: ,1995 wird es um 4 Milliarden Schilling.'
mehr an Umsatzsteuereinnahmen geben.” 2. Juli 1995 -
-~ Finanzminister Dr. Staribacher in der ,Presse-

stunde”: ,Steuereinnahmen von Janner bis Mai 1995
im Budgetvoranschlagssoll.” Und jetzt kommt es:
31. August 1995 unter ,aktuelle Bilanz {iber die Ent-
wicklung des Steueraufkommens in den Monaten
Jénner bis August 1995: Einkommensteuer minus
17,9 Prozent, Umsatzsteuer minus 19,2 Prozent,

KOST 1 minus 28,9 Prozent.” Und da 1§6nnte man noch’

weitere Beispiele anfiihren.

Man muB sich jetzt die Frage stellen, wie man zu

den Feststellungen im Juni gekommen ist.

Dasselbe Bild wurde auch auf Landesebene ge-

zeichnet., Bis Mitte Juli 1995 keine Reaktion, betref-

fend. Rﬁékg‘ang der Ertragsanteile. Mitte Juli 1995 -

wurde vom Finanzlandesrat Ing. Ressel ein Papier
tUber die BeschluBfassung einer Landtagsvorlage in
der Regierungssitzung eingebracht unter dem Motto
«SofortmafBnahmen zur Stabilisierung der Finanzlage
des Landes”, In diesem BeschluBantrag, verehrte

Damen und Herren, konnte man erstmals die Ertrags- .

entwickhing im Landeshaushalt fiir das erste Halbjahr
1995 offiziell hier im Hohen Haus, im Landtag, erfah-
ren, und zwar wie-folgt:

Einnahmen erste Jahreshalfte 1995 rund 4,6 Milliar-
den Schilling. Man nimmt an, daB in der zweiten Jah-
reshialfte weitere 50 Prozent dieser Ertragsanteile

- flieBen werden. Das -wiitrde ein J.ahresergebnis von

rund 9,3 Milliarden -Schilling ergeben. Mit den Nach-
iiberweisungen aus dem Jahr 1994 von etwa 700 Mil-
lionen aufgerechnet und dén EU-Beitrdgen vom Land
Steiermark mit etwa 770 Millionen als Vorwegabzug
einzurechnen, ist man damals auf ein Jahresergebnis

bei den Ertragsanteilen der  gemeinschaftlichen-

Bundesabgaben in-H6he von 10,8 Milliarden Schilling
gekommen, anste]le von 12 Milliarden laut Voran-

- schlag

Gerade die Einnahmenentwicklung ist im Ist-Stand
sehr genau zu verfolgen. Nur, werin man halt im ersten
Halbjahr {iberhaupt nicht . reagiert un’d auch auf -

~Bundesebene so tut, als ob sowieso alles in Ordnung

sei, dann muB.man am Ende eines Jahres eben die
Zeche zahlen




