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Redner: Siehe Tagésordnungspunkt 23.
BeschluBfassung (3820).-

23. Bericht des Pyhrn-Untersuchungs-Ausschusses, Einl.-

Zahl 1261/1.
Berichterstatter: Abg. Mag Rader (3787).

Redner zu den Tagesordnungspunkten 22 und 23: Abg.
Trampusch (3790), Abg. Dipl.-Ing. Vesko. (3796), Abg.
Dr. Cortolezis (3798),  Abg. Dr. Flecker (3802), Abg.
Dr. Lopatka (3804), Abg. Dipl.-Ing. Grabner (3806), Abg.
Mag. Rader (3809), Abg. Dipl.-Ing. Getzinger (3813},
Abg. Dr. Klauser (3815), Abg. Schutzenhofer (3815), Abg.
Dipl.-Ing. Vesko (3818), Abg. Trampusch (3819).

BeschluBfassung (3820).

24.. Bericht des Finanz-Ausschusses iiber die Regierungsvor-
lage, Einl.-Zahl 1253/1, betreffend die Aufnahme von
zusdtzlichen Darlehen in Hohe von 36,125.000 Schilling
fiir die Gewahrung eines Gesellschafterzuschusses an
die Mariazeller Schwebebahnen Ges. m. b. H.

Berichterstatterin: Abg. Gross (3787%).
BeschluBifassung (3787).

Beginn der Sitzung: 10.03 Uhr.

Prasident Dipl.-Ing. Hasiba: Hohes Haus!

Heute findet die 52. Sitzung des Steiermérkischen
Landtages in der laufenden XII. Gesetzgebungs-
periode staft. v

Ich begriiBe-alle Erschienenen, im besonderen die
Mitglieder der Steiermdrkischen Landesregierunig mit
Herrn Landeshauptmann Dr. Josef Krainer an der
Spitze. Es liegt keine Entschuldigung vor.

Dié Tagesordnung ist Thnen mit der Einladung zur
heutigen Sitzung zugegangen. Besteht gegen die
Tagesordnung ein Einwand?

Das ist nicht der Fall,

Mit der heutigen Sitzung wird dle Fruh]ahrstagung
1995 beendet.

Gemal Pafa.graph 585 der Geschéftsordnung des
Steiermadrkischen Landtages beginnt diese mit einer

- Fragestunde.

Auf Grund des Beschlusses in der Prasidialkonfe-
renz am 20. Oktober 1992 erfolgt der Aufruf der ein-
gebrachten Anfragen an die befragten  Regierungs-
mitglieder in umgekehrter alphabetischer Reihen-

folge.

Meine Damen und Herren, ich bitte um etwas mehr
Aufmerksamkeit auf der Zuschauergalerie und auch in

~den Nischen im Plenum.

Anfrage Nr. 405 des Herrn Abgeordneten Johann
Bacher an Herrn Landesrat Dr. Dieter Strenitz, betref-
fend Arbeitsrecht in der KAGES.

Anfrage des Herrn Abgeordneten Johann Bacher an
Herrn Landesrat Dr. Dieter Strenitz.

Im Zuge der Beratung und Beschluifassung tiber
das Budget des Jahres 1995 wurde ein Antrag -ein-
gebracht, das Zuweisungsgeseiz dahin gehend zu
novellieren, daB die Steiermdrkische Krankenanstal-
tengesellschaft in Zukunft Mitarbeiter/innen nach dem
Landesvertragsbedienstetengeselz einstellen darf und
auch den derzeit bereits beschdftigten Mitarbeitern,
die in einem Dienstverhdlinis zur Steiermdrkischen
Krankenanstaltengesellschaft stehen, ein Angebot
machen darf, in ein Landesdienstverhdltnis zu wech-
seln. Begriindet wurde dieser Anfrag damit, da$§ aus -
betrieblichen Griinden ein einheitliches Dienstrecht
anzustreben sei und auf Grund einer Umirage unter
den Mitarbeitern der Steiermdrkischen Krankenanstal-
tengesel]schaft eine liberwiegende Mehrheit sich fiir
ein Dienstverhdlinis zum Land Steiermark ausge-
sprochen hat. Begriindet wurde dieser Antrag aber
auch damit, daB nach der ausjudizierten Rechtslage
die notwendige Umsetzung des Arbeitszeitgesetzes
und Angestelltengesetzes beirdchtlich mehr Kosten
verursachen wird. -

Die Novellierung des Zuweisungsgesetzes schei-
terte aber am Widerstand von SPO und F-Fraktion im
Landtag. Somit ist die Steiermark das eirizige Bundes-
land in Osterreich, welches in seinen Landeskranken-
hiusern nicht ausschhethh offentlich Bedienstete be-

schdftigt.

Sehr geehrter Herr Landesrat, ich ersuche Sie als
Spitalsreferent, dem Landtag mitzuteilen, ob in der
KAGES das private Arbeitsrecht mit allen seinen finan-
ziellen Mehrbelastungen in der GréBenordnung von
jdhrlich mehr als 100 Millionen Schilling angesichts
unserer budgetdren Situation beibehalten wird.

Préasident: Herr Landesrat, ich bitte, die Anfrage zu
beantworten.

Landesrat Dr. Strenitz (10.05 Uhr): Sehr geehffer
Herr Abgeordneter! -

Das von Ihnen angeschnittene Thema wurde unter
den Parteien des Steiermérkischen Landtages in den

‘vergangenen Jahren mehrfach, zuletzt am 7. Februar

1995, diskutiert. Meines Erachtens hat sich an den
wesentlichsten Argumenten, die in diéser Frage im
Februar 1995 auch zu einer Mehrheitsentscheidung
gefihrt haben, bis heute nichts gedndert.. Im Vorder-
grund der Beurteilung stehen nach wie vor Arbeit-
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nehmerschutzbestimmungen, aber auch Bestimmun-
gen im Interesse der Patienten zur Verhinderung
{iberlanger Arbeitszeiten von Spitalsbediensteten. Im
ibrigen sind die von verschiedenster Seite ermittelten
und vorgelegten Kostenschatzungen, und ich habe bis
heute Kostenschatzungen von insgesamt sieben-In-
stanzen, nach wie vor unterschiedlich, von der
KAGES, der Rechtsabteilung 1, der Rechtsabtei-
lung 10, der Rechtsabteilung 12, dem Steiermarki-
schen -Landesrechnungshof, einer Kostenrechnungs-
gruppe des Herrn Ministers Hums, privater Gutachter
und so weiter. Zum Beispiel meint der Steiermérkische
Landesrechnungshof, daf durch Umorganisation des
Dienstbetriebes wesentliche Kosten auch gespart wer-
den konnten, was von der KAGES ernsthaft zu priifen
sein wird. Auch die Rechtsabteilung 1 hat diese An-
sicht in einer Regierungsvorlage zum Ausdruck ge-
bracht. Sehr zweifelhaft ist es, ob eine Rickfithrung
von Dienstnehmern nach dem Angestelltengesetz in
den Landesdienst iberhaupt finanzielle Vorteile brin-
gen wiirde, weil sogar Ihre Fraktion, sehr geehrter
Herr Abgeordneter, im Rahmen der seinerzeitigen
Landtagsvorlage zum Ausdruck gebrachthat, dafl den
Bediensteten durch eine Riickfuhrung zum Land kein
Nachteil erwachsen diirfe, was aber wohl nur heiflen
kann, daB sie die Vorteile nach dem Angestelltenge-
setz beibehalten wiirden. Eher ware zu erwarten, dall
im Sinne einer konsequenten Gewerkschaftspolitik,
" woran ich nicht zweifeln kann, auch die Landes-
beamten die Vorteile der rickkehrenden Privatbe-
diensteten gewinnen wirden. Generell glaube ich,
noch abschlieBend sagen zu diirfen, daB nicht zu
erwarten ist, daf die Bedienstetenvertreter in ganz
Osterreich von ihrer grundsétzlichen Forderung nach
einer neuen Arbeitszeitgesetzregelung fiir drztliches
und nichtérztliches Personal, unabhéangig von ihrer
dienstrechtlichen Stellung als Privatangestellte oder
" Dienstnehmer 6ffentlich-rechtlicher Kérperschaften, in
diesem weit fortgeschrittenen Stadium der Gesprache
von dieser ihrer Forderung ablassen wiirden. Selbst-
verstdndlich hat die Arbeitgeberseite beziehungs-
weise der Spitalserhalter naturgegebenerweise auch
die Kostenseite zu berticksichtigen. Es ist daher zu
erwarten, daB die Losung dieser Materie im Sinne
einer guten Sozialpartnerschaft wohl nur bundes-
einheitlich in entsprechenden Verhandlungen zu
erreichen sein wird. Im tbrigen hat Herr Sozial-
minister Hums in einer Besprechung am 14. Juni die-
ses Jahres sehr klar zum Ausdruck gebracht, da§ er an
‘der Erlassung eines Arztearbeitszeitgesetzes und eines
Pflegepersonalarbeitszeitgesetzes nach wie vor mit
Hochdruck arbeite und diesbeziiglich auch eine
. Kostenrechnungsgruppe eingesetzt hat, die ihre Er-
gebnisse bis zum Herbst vorlegen soll. Eine formal-
gesetzliche Mafinahme des Landes Steiermark,
welche mit allergroBter Wahrscheinlichkeit bereits in
absehbarer Zeit durch eine bundeseinheitliche Losung
korrigiert werden wiirde, erscheint also nach wie vor
nicht als tunlich.

Prisident: Eine Zusatzirage bitte? .

Abg. Bacher: Herr Landesrat, kénnen Sie mir mit-.

teilen, wie Thre Verstellungen zur Anderung des
Arbeitszeitgesetzes ausschauen, und haben Sie diese
dem Sozialminister auch mitgeteilt?

Landesrat Dr. Strenitz: Es sind die Vorstellungen im
Hinblick der KAGES auf eine.Neugestaltung des
Arbeitszeitrechtes bei den Gespridchen beim Herrn
Sozialminister Hums letztmalig am 14. Juni deponiert
worden. Da war auch ein Mitarbeiter meines Biiros
anwesend, und wir sind diesbeziiglich im inhaltlichen
Einvernehmen mit der KAGES. (10.09 Uhr.)

Prasident: Wir kommen zur Anfrage Nr. 406 des
Herrn Abgeordneten Dr. Lopatka an Herrn Landesrat
Dr. Dieter Strenitz, betreffend Broschiire LKH 2000.

Anfrage des Herrn Abgeordneten Dr. Reinhold Lo-
pdtka an Herrn Landesrat Dr. Dieter Strenitz.

Kiirzlich ist jedem Mitarbeiter der Steiermdrkischen
Krankenanstaltengesellschaft eine als objektive Infor-
mation iiber das Zustandekommen des Projektes LKH
2000 getarnte Werbebroschiire der SPO an die Privat-
adresse zugestellt worden. Als Herausgeber der SPO-
Werbebroschiire wird das Gesundheitsreferat des
Landes Steiermark, Herrengasse 16, 8011 Graz, ange-
geben. :

Sehr geehrter Herr Landesrat, ich ersuche Sie, dem
Hohen Landtag mitzuteilen, wie die.Erstellung, der
Druck, die Versandkosten und das Porto dieses Druck-
werkes finanziert wurden. '

Président: Herr Landesrat, ich bitte, die Anfrage zu
beantworten.

Landesrat Dr. Strenitz (10.10 Uhr): Sehr geehrter
Herr Abgeordneter!

Thre Anfrage kann ich sehr kurz beantworten, ndm-
lich insofern, dafl weder die Erstellung noch der Druck,
noch die Versandkosten oder das Porto der Informa-
tion LKH 2000 aus Landes- oder KAGES-Mitteln finan-
ziert wurden.

Président: Eine Zusatzfrage?

Abg. Dr. Lopatka: Herr Landesrat, warum haben Sie
dann dieses Impressum gewahlt?

Landesrat Dr. Strenitz: Sie wissen, Herr Abgeordne-
ter, daB es nicht nur das Recht eines Regierungs-
mitgliedes, sondern sogar die Pflicht eines Regierungs-
mitgliedes ist, von politisch relevanten Dingen die °
Bevélkerung oder die Betroffenen zu informieren. Das
ist geschehen. Aber im Interesse einer guten Sparsam-
keit fiir das Land wurde darauf verzichtet, auch nur
einen Landes- oder KAGES-Schilling zur Bedeckung
heranzuziehen. (10.10 Uhr.)

Préasident: Wir kommen somit zur Anfrage Nr. 407
des Herrn Abgeordneten Franz Riebenbauer an Herrn
Landesrat Dr. Dieter Strenitz, betreffend die Finanzie-
rung des LKH Hartberg.

Anfrage des Herrn Abgeordneten Franz Rieben-
bauer an Herrn Landesrat Dr. Dieter Strenitz.

In der Erkldrung der Landtagsfraktionen vom 5. Juli
1994 wurde unter Punkt Vc fiir die Finanzierung des
Neubaus des LKH Hartberg ausdriicklich ein Leasing-
modell vorgesehen. Die Bauverhandlung fiir den Neu-
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bau des LKH Hariberg'ist fiir 27. Juli 1995 anberaumt.
Der Spatenstich soll in zirka einem Jahr erfolgen.

Sehr geehrter Herr Landesrat, ich ersuche Sie, dem
Landtag konkret mitzuteilen, wie der Neubau LKH
Hartberg finanziert werden soll.

Président: Herr Landesrat, ich bltte die Anfrage zu

" beantworten.

Landesrat Dr. Strenitz (10.11 Uhr): Sehr geehrter
Herr Abgeordneter!

Die im Steiermérkischen-Landtag vertretenen Par-
teien haben in einer Erkldrung, welche anléBlich der
Sitzung des Steiermérkischen Landtages am 5. Juli
1994 abgegeben wurde, ausdricklich festgehalten,

daB der Neubau des LKH Hartberg iiber eine Leasing- -

finanzierung erfolgen sollte. In einer Stellungnahme
zu dieser Vereinbarung hat auch die Landesfinanz-
abteilung eine solche Leasingfinanzierung fiir den
Neubau befiirwortet. Aus diesem Grunde wurden von
der Steiermérkischen Krankenanstaltengesellschaft
Richtofferte bei diversen Geldinstituten eingeholt. Ein
Vergleich dieser Offerte mit Kreditvarianten hat zu
einem fiir die Leasingvariante positiven Ergebnis ge-

[fihrt, weshalb diese Variante seitens der KAGES auch

weiter verfolgt wird.
Président: Es wird eine Zusat’zfrége gewﬁnscht.

Abg. Riebenbauer: Herr Landesrat, besteht auch die
Uberlegung, die urspringlich fir das LKH-2000-Pro-
jekt vorgesehenen KRAZAF-Mittel beim LKH Hart-

_berg zu investieren, wie es in Feldbach und Bruck der

Fall war?

Landesrat Dr. Strenitz: Wenn es zu einer Leasing-
variante kommen wiirde, dann wire diese Notwendig-
keit nicht erforderlich. Wir haben, wie gesagt, in den
meisten librigen steirischen Regionalspitédlern in unse-
rem Bauprogramm noch eine solche Fiille von Vor-
haben, dafl KRAZAF-Gelder an sich gut verwendet
werden kénnten, wobei diese Frage selbstverstandlich
mit dem zusétzlichen Fragezeichen zu versehen ist,
was geschieht iiberhaupt ab 1. Janner 1996 mit dem
KRAZAF bzw. wie sieht seine Nachfolgeorgamsatmn
aus. (10.12 Uhr.)

Prisident: Wir kommen somit zur Anfrage Nr. 421
des Herrn Abgeordneten Dipl.-Ing. Heinz Grabner an

Herrn Landesrat Dipl.-Ing. Michael Schmid, betref- -

fend Flachensicherung fiir den Bau der Koralmbahn.

_ Anfrage des Herrn Abgeordneten Dipl.-Ing. Heinz -

Grabner . an Herm Landesrat Dipl.-Ing.. Michael
Schmid.

Nach neue'ste,n Berichten sollen die nunmehr von
Herrn Verkehrsminister Mag. Viktor Klima eingeleite-

‘ten Planungsarbeiten fiir den ,Koralmstrecke” ge- i

nannten Teil der Siidostspange durch die Osterreichi-
sche Hochleistungsstrecken AG. bis 1999 abgeschlos-
sen sein. Den diesbeziiglichen jahrelangen steirischen
Forderungen wurde damit entsprochen.

Zur spdteren Realisierung der Koralmbahn ist aber

“eine 'rasche SICherung der dafir mog11cherwezse

> 52. Sitzting des Steiermarkischen Landtages, XII. Gesetzgebungsperiode ~ 4. Juli 1995

bendtigten Fldchen vordringlich. Dies gilt insbeson-
dere in dichter verbauten Gebieten.

Zur Fldchensicherung sollten Instrumente der iiber-
értlichen Raumplanung eingesetzt werden.
 Ich stelle daher an Sie, sehr gee.hrter Herr Landes-
rat, die Frage:

Kénnen Sie gardntieren, dafl im Rahmen der
liberértlichen Raumplanung alles unternommen wird,
die fir den Bau der Koralmbahn erforderlichen

“Fldchen - insbesondere in dichter verbautem Gebiet,

wie beispielsweise der Landeshauptstadt Graz - zu
sichern?

Prasident: Herr Landesrat ich bitte, die Anfrage zu
beantworten.

Landesrat Dipl.-Ing. Schmid (10.13 Uhr): Sehr ge-
ehrter Herr Prasident, werte Kollegen, Hohes Haus!

Die Anfrage des Herrn Abgeordneten Dipl.-Ing.

Grabner, ob ich garantieren kénne, daBl im Rahmen

der uberdrtlichen Raumplanung alles unternommen
werde; die fiir den Bau der Koralmbahn erforderlichen
Flichen, insbesondere in dichter verbauten Gebieten,
wie beispielsweise der Landeshauptstadt Graz, zu
sichern, beantworte ich wie folgt: Im Jahre 1991 wurde
die von den Osterreichischen Bundesbahnen, dem
Bund sowie den Ldndern Burgenland, Steiermark und
Kdrnten beauftragte Machbarkeitsstudie Stidost-
spange fertiggestellt. Als planliche Grundlage dafiir
wurde die OK 25 V im MaBstab 1 zu 25 000 herange-
zogen und darauf eine mdégliche Trassenfiihrung in

einfacher Form linear dargestellt. Im Jahre 1992 bil- )

dete sich daraufhin eine Arbeitsgruppe aus den drei
betroffenen Léndern Burgenland, Steiermark und
Kérnten unter Einbeziehung eines Vertreters der HL-
AG, um die erforderlichen weiteren Arbeitsschritte zu

bestimmen. Dabei ergab sich die einhellige Meinung, - ,

dab eine konkrete Flachensicherung durch die iiber-
griliche Raumplanung erst nach Ausarbeitung eines

generellen Projektes méglich ist, da die vorliegenden

Unterlagen dafiir zu unverbindlich und zu ungenau

sind. Von seiten der Lander wurde daher die Forde-

rung nach einer solchen weiterfithrenden Detailpla-

_ nung immer wieder erhoben. Diesem Wunsch wurde

jetzt durch Beauftragung der HL-AG durch den Bun-
desminister zumindest fiir den Teilabschnitt Graz-

* Klagenfurt ,Koralmstrecke” Rechnung getragen.

Auf Grund einer diesbeziiglichen Anfrage vom
Bundesland Kédrnten haben auch meine Mitarbeiter
dargelegt, daB eine Empfehlung zur Flichensicherung
an die ‘Gemeinden erst nach einer entsprechenden
Planung des Bundes zweckmafig erscheint.

Mit der 3. Hochleistungsstreckenverordnung vom

- 4. Feber 1994 wurde auch die Siidostspange zur Hoch-
leistungsstrecke erkldri, was jedoch nicht mit einer

Trassenfestlegung verbunden ist. Auf Grund dieser
Hochleistungsstreckenerkldrung wurde die grobe
Trassenfiihrung -als Korridor in die fertiggestellten

‘Entwiirfe der regionalen Entwicklungskonzepte Graz

und Graz-Umgebung sowie Leibnitz in die Regional-

. pldneM 1 zu 50.000 aufgenommen, das heifit, sie wur-

den ersichtlich gemacht. Im regionalen Entwicklungs-
programm Deutschlandsberg, das bereits im April
1991 von der Landesregierung beschlossen wurde; ist
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die Trasse noch nicht aufgenommen, weil es zu einem
vorherigen Zeitpunkt bereits beschlossen wurde.

Wird im Zuge der Uberpriifung einer Flichenwid-
mungsplandnderung bzw. einer Flichenwidmungs-
planrevision durch die tiberdrtliche Raumplanung fest-
gestellt, daB Nutzungskonflikte zum Beispiel durch
Baulandausweisung im Trassenkorridor der Mach-
barkeitsstudie eintreten koénnen, so wird dies der
Gemeinde in einer Stellungnahme mitgeteilt. Das
gleiche gilt bei Stellungnahmen zu raumbedeutsamen
MaBnahmen, siehe zum Beispiel auch Industrieflachen
beziehungsweise Schotterabbauflichen in der Ge-
meinde Weitendorf. Im Sinne der Anfrage wird es
sinnvoll sein, wenn alle betroffenen Dienststellen der
Landesverwaltung (Landesbaudirektion, Referat fir
Landes- und Regionalplanung, Fachabteilung Ia) in
den Landern in die Planungen der HL-AG einbezogen
werden, damit schon vor Fertigstellungstermin 1999

eine Abstimmung mit den Zielsetzungen der Raum- -

planung erfolgen kann. (10.15 Uhr.)

Préasident: Anfrage Nr. 422 des Herrn Abgeordneten
Franz Trampusch an Herrn Landésrat Dipl.-Ing. Mi-
chael Schmid, betreffend Entwurf des regionalen Ent-
wicklungsprogrammes Leibnitz.

Anfrage des Herrn Abgeordneten Franz Trampusch
an Herrn Landesrat Dipl.-Ing. Michael Schmid.

In dem der Regierung bereits vorgelegten Entwurf
einer Verordnung des regionalen Entwicklungspro-
gramms Leibnitz wird die Marktgemeinde Wagna als
lokales Zentrum mit weniger als 30 Diensten gefiihrt,
obwohl meiner Meinung nach alle Voraussetzungen
fiir die Einstufung als Nahversorgungszentrum gege-
ben wiren. Die Marktgemeinde Wagna verfiigt iiber
viele weitere Uberértlich relevante Dienste. Als Bei-
spiele kénriten angefiihrt werden: Landeskrankenhaus
Wagna — Einzugsbereich fiir den Bezirk Leibnitz, Teile
der Bezirke Feldbach und Radkersburg; Baubezirks-
amt — fiir den gesamten Bezirk Leibnitz und Deutsch-
landsberg; BezirksstraBenmeisterei — fiir ‘den Bezirk
Leibnitz; Landesbildungsheim Schlo8 Retzhof — fiir die
gesamte Steiermark; Grenzschutzkaserne Wagna mit
SchieBiplatz; Bezirksstelle des Roten Kreuzes fiir den
GroBteil des Bezirkes Leibnitz; Arztenotdienst fiir den
Bezirk Leibnitz;
Wagna - Kaindorf.

Die Marktgemeinde Wagna zdhlt mittlerweile
auBerdem mehr als 5000 Einwohner.

Ich stelle daher an Sie, sehr geehrter Herr Landes-
rat, die Frage:

Sind Sie der Ansicht, daBl die Marktgemeinde

. Wagna im Entwurf des regionalen Entwicklungspro-

gramms Leibnitz — untér Hinweis auf die angefiihrien
Tatsachen — wirklich nur als ein Iokales Zentrum einzu-
stufen ist?2

' Préasident: Herr Landesrat, ich bitte, die Anfrage zu
beantworten.

Landesrat Dipl.-Ing. Schmid (10.16. Uhr): Die ‘An-
frage des Herrn Abgeordneten Franz Trampusch, ob
ich der Ansicht sei, daBB die Marktgemeinde Wagna
im Entwurf des regionalen Entwicklungsprogrammes

Zentralkliranlage flr Leibnitz -

Leibnitz. — unter Hinweis auf naher angefiihrte Tat-
sachen - wirklich nur als lokales Zentrum einzustufen
sei, beantworte ich wie folgt:

Laut Paragraph 2 Absatz 3 des Landesentw1cklungs- '
programmes 1977 umfaBt das Netz der zentralen Orte
in der Steiermark die Stufen Kernstddte, regionale
Zentren, regionale Nebenzentren und Nahversor-

‘gungszentren. Nahversorgungszentren als niedrigste

Stufe dieses Netzes werden darin als ,Orte mit einem
Offentlichen und privaten Giiter- und Leistungsange-
bot des Grundbedarfes der Bevolkerung mehrerer
Gemeinden”  definiert.- Unter Grundbedarf, vielfach -
auch als tdglicher Bedarf bezeichnet, sind dabei jene
Dienste und Einrichtungen zu verstehen, die von der
Bevdlkerung im allgemeinen taglich oder zumindest
mehrmals wéchentlich in Anspruch genommen wer-
den.

Auf Grund dieser Vorhaben wurde eine steier-
markweit einheitliche Methode fiir die Festlegung von
Nahversorgungszentren entwickelt, die in allen bisher
- insgesamt 13 — von der Landesregierung beschlosse-

‘nen regionalen Entwicklungsprogrammen dokumen-

tiert wird. Sie legt als Kriterien fiir die Festlegung von
zentralen Orten die Bevodlkerungszahl, die Erreich-
barkeit und die Ausstattung mit 6ffentlichen und pri-
vaten Dienstleistungseinrichtungen zugrunde. Im kon-
kreten werden als erster Schritt sogenannte Nahver-
sorgungsbereiche, die sich {iber mehrere Gemeinden
erstrecken, abgegrenzt und darauf aufbauend die zen-
tralen Orte innerhalb der jeweiligen Nahversorgungs-
bereiche festgelegt. Uber die Feststellung des Landes-
entwicklungsprogrammes 1977 hinaus wurde zur bes-
seren Erschliefung und Ausstattung des Raumes mit
den erforderlichen Diensten als weitere Stufe im Netz
zentraler Orte der Typ lokales Zentrum eingefiihrt.
Das sind Orte mit einem o&ffentlichen und privaten
Giiter- und Leistungsangebot des tdglichen Bedarfes
der Bevélkerung einer Gemeinde oder auch von Tei-
len angrenzender Gemeinden.

Die Marktgemeinde Wagna liegt im Nahversor-
gungsbereich Leibnitz mit der Bezirkshauptstadt Leib-
nitz als regionalem Zentrum, festgelegt im Landesent-
wicklungsprogramm 1977. Auf Grund der vorhande-
nen Ausstattung mit 6ffentlichen und privaten Einrich-
tungen fur den taglichen Bedarf der Bevélkerung, dem
Einzugsbereich, der tragenden Bevdlkerungszahl
sowie der oben angefiihrten Begriffsdefinition wurde
die Marktgemeinde Wagna im regionalen Entwick-
lungsprogramm Leibnitz als lokales Zentrum festge-
legt. Die von dir, Herr Klubobmann, angefiithrten zu-
satzlichen Dienste der Marktgemeinde Wagna (Lan-
deskrankenhaus, Baubezirksamt, Zentralkldranlage
und so weiter) sind Einrichtungen des gehobenen
Bedarfes der Bevdlkerung einer Planungsregion und
stellen keinesfalls Einrichtungen des tédglichen Bedar-
fes der Bevolkerung dar. Sie wurden daher fiir die
Einstufung der Marktgemeinde Wagna nicht herange-

. zogen.,

Neben der Zuordnung von Funktionen an Gemein-
den werden im fregionalen Entwicklungsprogramm
Leibnitz auch rdumliche Funktionszuordnungen vor-
genommen. Diese Funktionszuordnungen nehmen
insbesondere im Kernraum Leibnitz auf die engen ge-
genseitigen Verflechtungen der betroffenen Gemein-
den untereinander Riicksicht. Aus diesem Grunde
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werden der Marktgemeinde Wagna im regionalen '

Entwicklungsprogramm im Bereich der Funktionen
Wohnen und Dienstleistungen (Einkaufszentren) Fest-
legungen .zugeordnet, die lber die Einstufung eines
lokalen Zentrums weit hinausgehen. So umfaBt bei-

spielsweise der Verdichtungsbereich Wohnen oder |

auch der zentralortliche Standortraum (Bereich fir
die Errichtung von Einkaufszentren ohne Lebens-
mittelsortiment) groBe Teile der Marktgemeinde
Wagna. Beziiglich der Abgrenzung eines zentralort-
lichen Kerngebietes. (Bereich fiir. die Errichtung von
Einkaufszentren mit Lebensmittelsortiment) wurde
mit der Marktgemeinde Wagna einvernehmlich fest-
gelegt, daB im regionalen Entwicklungsprogramm
Leibnitz keine liber die Vorgaben des Entwickiungs-
programmes zur Versorgungsinfrastruktur hinaus-
gehenden Festlegungen getroffen. werden. Ent-
sprechende Abstimmungen werden auf Initiative der
Marktgemeinde Wagna in Kooperation mit den betrof-
fenen Nachbargemeinden mit Unterstiitzung des Refe-
rates fiir Landes- und Reglonalplanung durchgefiihrt
werden.

Die im regionalen Entwickhmgsprogramm Leibnitz
vorgenommenen Einstufungen beziiglich der Markt-
gemeinde Wagna sind in Absprachen  mit der Ge-
meinde — bei einer dieser Sitzungen warst auch du,

Herr Klubobmann, anwesend — und ihrem értlichen -

Raumplaner vorgenommen worden. Auf Grund deiner
Anfrage wurde vom Vertreter der Landes- und Regio-
nalplanung mit Herrn Birgermeister Baumann und
dem Vertreter des Biiros des Ersten Landes-
hauptmannstellvertreters DDr. Schachner-Blazizek,
Herrn Mag. Bubik, Riicksprache gehalten. Die Markt-
gemeinde Wagna ist mit den Einstufungen im re-
gionalen Entwicklungsprogramm einverstanden. Ich
glaube, daB sich Herr Biirgermeister Baumann diesbe-
zliglich mit dir, Herr Klubobmann, ins Einvernehmen
gesetzt hat. :

Ergédnzend méchte ich noch darauf hinweisen, dafi
wenige Tage vor der Sitzung des Raumordnungsbei-
rates des Landes: Steiermark eine &dhnlich lautende
Anfrage beziiglich der Einstufung der Marktgemeinde
Wagna von der Arbeiterkammer Steiermark, Herrn

Mag. Heschl, gestellt wurde. Nach telefonischer Erlau-

terung und Begriindung der vorgenommenen Fest-
legungen hat Herr Mag. Heschl als Vertreter der
Arbeiterkammer bei der, Sitzung des Raumordnungs-
beirates des Landes am 13. Juni 1995 auch fiir die Vor-
lage des regionalen Entwicklungsprogrammes Leib-
nitz an die Regierung zur BeschluBfassung gestimmnt.
Ich méchte hinzufiigen, daB wir gestern-dieses Stiick
in der Regierung behandelt haben. Auf Antrag des
Herrn Landeshauptmannstellvertreters und im Wissen
des heutigen Tagesordnungspunktes der Beantwor-
tung deiner Frage habe ich - dieses -Sitzungsstick
zurtickgestellt. Wir sind gerne bereit, das Programm
auch noch einmal zu uberprufen

Zusammenfassend daher nochmals:\ Einstufung als

' Nahversorgungszentrum nicht moglich, weil erforder-

liche Einrichtungen nicht vorhanden; Einrichtungen
von Nachbargemeinden -kénnen nicht herangezogen
werden; die in der Anfrage angegebenen zusitzlichen
Einrichtungen dienén nicht dem tédglichen Bedarf;
Nahversorgungszentrum wiirde fiir Wagna keine Vor-

-teile fiir Wohnen, ‘Handel, Industrie- @nd-Gewerbe :

bringen.

Ich hofte, die An_frage ausfiihrlich” beantwortet zu
haben. .

Prisident: Danke'," der Herr Abgeordnete Tram-
pusch stellt eine Zusatzfrage.

- Abg. Trampusch: Herr Landesrat, danke fiar die
ausfihrliche Beantwortung. Sie ist in dem Sinne, wie
ich die Frage gestelit habe. Es gibt einen Widerspruch,
wenn der ausgerdumt wird, dann wiirde das in Ord-
nung sein. Ich frage daher: Es kommt in den erldutern-
den Bemerkungen, die ja Bestandteil sind, noch immer
der Satz vor: ,Im Kernraum kommt keiner anderen
Gemeinde auBer Leibnitz eine zentralértliche Funk-
tion zu, die fir die Zuldssigkeit zur Errichtung von
EZ 1 erforderlich ware.” Das heifit, es kommt immer

noch die Passage vor, daB das nur im Bereich der-

Stadtgrenze der Stadt Leibnitz mdoglich wére. Deine
Ausfithrungen heute sagen aber mehr, und ich wiirde
daher ersuchen, wenn man das endgiiltig beschlieft,
das aus den Bemerkungen herauszunehmen,

Landesrat Dipl.-Ing. Schmid: Herr Klubobmann, ich
bin sehr gemne bereit und werde auch entsprechend
mit dem Beirat in deinem Sinne verhandeln. Es muBl
uns nur klar sein, daB wir mit dem Stiick dann noch
einmal in den Raumordnungsbeirat gehen miissen. Es
ist ja die Beratung des Raumordnungsbeirates gesetz-
lich verpflichtend. Wir haben ja im heurigen Jahr noch
einmal einen Raumordnungsbeirat. Es werden die Pro-
gramme Graz und Graz-Umgebung behandelt. Wir
werden diesen Termin dann zum Anlal nehmen.

- (10.24 Uhr))

Prasident: Anfrage Nr. 408 der Frau Abgeordneten

- Walburga Beutl an Herrn Ersten Landeshauptmann-

stellvertreter DDr. Peter Schachner-Blazizek, betref-
fend Praxis bei der Schulleiterpostenvergabe.

Anfirage der Frau Abgeordneten Walburga Beutl an.
 Herrn Ersten Landeshauptmannsteéllverireter Univ.-

Prof. DDr. Peter Schachner-Blazizek.

Das Landeé]ehrer-Djenstrechtsgesetz sieht bei der .
. Vergabe der stejrjschen Schulleiterstellen die o6ffent-

liche Ausschreibung vor.

Es kommt in letzter Zeit immer hdufiger vor, daf3 sich
jedoch nur ein/e Kandidat/in bewirbt und eine neuer-
lich (nicht- zwingend vorgesehene) Ausschreibung
erfolgt. Nur selten liegen dann dem beschlieBenden
Kollegium des Landesschulrates mehrere Bewerbun-
gen vor. ’

Sehr geehrter Herr: Landeshauptmann ich stelle

daher an Sie die Anfrage, ob auf Grund dieser Erfah-
‘rungswerte eine Beibehaltung dieser Praxis zu erwar-

ten ist.

Prisident: Herr Landeshauptmann, ich bitte, die An-
frage zu beantworten.

Erster - Landeshauptmannstellvertreter DDr.

) Schachner—Blazizek (10.15 Uhr)r Frau- Abgeordnete,

Ihre Anfrage beantworte ich wie folgt: Ich werde der
Rechtsabteilung 13-die Empfehlung geben, wie bisher
bei nur einzelnen Bewerbungen oder Bewerbungen
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von Einzelpersonen neuerliche Ausschreibungen vor-
zunehmen. (10.25 Uhr.)

Prasident: Danke sehr. Eine Zusatzfrage wird nicht
gestellt.

Wir kommen somit zur Anfrage Nr. 441 der Frau

Abgeordneten Mag. Magda Bleckmann an den Herrn.

Landesrat Ing. Hans-Joachim Ressel, betreffend

Kindergarten- und Elternférderung.

Anfrage der Frau Abgeordneten Mag. Magda Bleck-
mann an Herrn Landesrat Ing. Hans-Joachim Ressel.

Einem von den Landtagsabgeordneten der SPO ein-
gebrachten Antrag vom 23. Mai 1995 zufolge sollte fiir
die Kindergdrten- und Elternfdrderung kiinftig minde-
stens ein Prozent des steirischen Landeshaushaltes
vorgesehen werden. Das sind zirka 400 Millionen
Schilling, also iiber 54 Millionen Schilling mehr, als im
Budget 1995 fiir den gesamten Kindergartenbereich
vorgesehen. Dariiber hinaus sollen die Kindergarten-
beihilfen erhoht, fiir private Kindergdrten Forderungs-
moglichkeiten erarbeitet, Tagesmilitterprojekte in
finanzieller Hinsicht den Kindergdrten gleichgestellt
und weitere MaBnahmen in diesem Bereich verstdrkt
gefordert werden.

Sehr geehrter Herr Landesrat, bevor ich nunmehr
meine Frage an Sie stelle, méchte ich festhalten, da8
Sie fiir mich der einzige sind, der auf Grund des
héchsten Informationsstandes serids die Entwicklung
des Landesbudgets abschditzen kann. Ich gehe eben-
falls davon aus,.daB ein in die Regierung eingebrach-

ter und dem Landtag vorgelegter Budgetentwurf von’

hochstem VerantwortungsbewubBitsein des zustdndigen
Regierungsmitgliedes getragen ist und langiristige
negative Entwicklungen des Budgets ausschlieBi.

Unter dieser Voraussetzung stelle ich an Sie, sehr
geehrter Herr Landesrat, folgende Frage: Konnen Sie
sich vorstellen, daB3 im Budgetentwurf 1996 die oben
erwdhnten Mittel aufgenommen werden beziehungs-
weise konnen Sie als Referent dies verantworten?

Prasident: Herr Landesrat, ich bitte, die Anfrage zu
beantworten.

Landesrat Ing. Ressel (10.16 Uhr): Herr Prasident,
meine sehr geehrten Damen und Herren!

Es betrifft die Aufstockung des steirischen Kultur-
budgets um jdhrlich 80 Millionen Schilling. Der hier
angesprochene Antrag bringt, ebenso wie viele der
weiteren in der heutigen Fragestunde angesproche-
nen, vor allem die politische Priorititensetzung der
steirischen . Sozialdemokraten zum Ausdruck. Damit
will ich sagen, daB es ganz sicher unrichtig ist, daB die
Antrdge der SP, zu denen ich mich grundsétzlich be-
kenne, Mehrausgaben erfordern werden. Wieweit es
aber gelingt, die jewelils ressortzustandigen Mitglieder
der Landesregierung zu diesen Prioritdtenverschie-
bungen im Sinne der Menschen dieses Landes zu be-
wegen, wird nicht zuletzt Sache des Landtages sein.

Prasident: Wird eine Zusatzfrage gestellt? Ich bitte,
Frau Abgeordnete.

‘rat!

Abg. Mag Bleckmann: Sehr geehrter Herr Landes-

Wenn Sie sagen, es wird Sache des Landtages sein,
mdochte ich die Frage, die ich Ihnen gestellt habe, noch
einmal konkret stellen. Ich habe gefragt, ob Sie die
spezielle Forderung der SPO-Fraktion in_ Ihrem
Budgetentwurf fiir 1996, den Sie ja dem Landtag vor-
bringen miissen, einbringen werden.

Landesrat Ing. Ressel: Wenn es mdglich. ist, die
Regierungsmitglieder dazu zu bewegen, werde ich das
so einbringen. (10.28 Uhr.) :

Prasident: Die Anfrage Nr. 442 des Herrn Abgeord-
neten Dipl.-Ing. Wolf Chibidziura, die Anfrage Nr. 410
der Frau Abgeordneten Hermine Frief und die An-
frage Nr. 444 des Herrn Abgeordneten Gerhard Kohl-
dorfer an Herrn Landesrat Ing. Hans-Joachim Ressel,
betreffend die Parteienvereinbarung vom 5. Juli 1994
hinsichtlich der Steiermadrkischen Krankenanstalten-
gesellschaft m. b. H., sind inhaltlich gleichlautend,
weshalb sie gemeinsam beantwortet werden.

Anfrage des Herrn Abgeordneten Dipl.-Ing. Wolf
Chibidziura an Herrn Landesrat Ing. Hans-Joachim
Ressel. -

Ich stelle an Sie, sehr geehrter Herr Landesrat, die
Frage, welche budgetpolitischen Uberlegungen waren
maBgebend, die von den im Landtag vertretenen Par-
teien getroffene Vereinbarung vom 5. Juli 1994 in
Form der dazu erstellten Gutachten auf der Grundlage
einer diese Vereinbarung negierenden Stellungnahme
der Rechtsabteilung 10 nicht umzusetzen, und welche
Auswirkungen hat dies auf das steiermdrkische Lan-
desbudget 19962 ’

Anfrage der Frau Abgeordneten Hermine Friefl an
Herrn Landesrat Ing. Hans-Joachim Ressel.

In der Erkldrung der drei im Steiermdrkischen Land-
tag vertretenen Parteien iiber das Ergebnis der Par-
teiengespriche, betreffend die Finanzierung und
Struktur der Steiermdrkischen Krankenanstalten in
den Jahren 1995 bis 1999, wurde unter Punkt V verein-
bart, daB zur Inanspruchnahme der im Rechnungs-
abschluB3 1993 ausgewiesenen Forderungen bezie-
hungsweise Riicklagen der KAGES und der Leasing-
finanzierung des LKH Hartberg der Ubertragungs-
vertrag nach einem Vorschlag von Herrn Dr. Peter
gedndert werden soll. ‘

In einer Stellungnahme des Vorstandes der Rechts-
abteiung 10, Herrn Hofrat Dr. Wurm, vom 26. April
dieses Jahres werden die Vorschldge von Dr. Peter zur
Abidnderung des Ubertragungsvertrages abgelehnt,
~da der Gefahr vom Land nicht mehr finanzierbarer
Forderungen der Gesellschaft zu begegnen ist”.

Konkret wird der Vorschlag, daB kiinftig der Gesell-
schafterzuschuf} in jener Héhe nachirdglich vom Land-
tag im Budget bereitgestellt werden soll, wie er in dem
von der Generalversammlilung vorher genehmigten
Wirtschaftsplan veranschlagt worden ist, entschieden
abgelehnt. ,

Die Parteienerkldrung vom 5. Juli 1994 stellt keinen’
formalen LandtagsbeschluB3 dar, sondern ist eine politi-
sche Willenserkldrung.
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-Ich stelle daher an_Sie die Anfrage, sehr geehrter
Herr Landesrat, fiihlen Sie sich verpflichtet, den Ver-
einbarungen in dieser Parteienerkldrung vom 5. Juli
1994, insbesondere wie- sie unter Punkt V formuliert
wurden, nachzukommen oder vertreten Sie die Posi-
tion des Vorstandes der Rechisabteilung 10 in der
Frage ,Anderung des Ubertragungsvertrages zwi-
schen Land und KAGES"? '

Anfrage des Herrn Abgeordneten Gerhard Kéhidor-
fer an Heirn Landesrat Ing. Hans-Joachim Ressel.

Da die vom 5. Juli 1994 von den im Landtag vertre-
tenen Parteien abgeschlossene Vereinbarung noch
nicht in der Form der dazu erstellten Gutachten umge-
setzt wurde, hat zur Folge, daB3

a) die Steiermirkische ,Krankenanstaltengesel]schaft
m. b. H. in ihrem JahresabschluB3 zum 31. Dezember
1994 zwar die Umsetzung der vorgesehenen Maf-
nahmen durch eine Anderung der Bilanzpolitik er-
fiillt hat, was zu einer Freisetzung von Investitions-
mitteln von rund 527 Millionen Schilling- fiihrte,
nicht aber in die Lage versetzt hat, weitere Investi-
tionsmittel im AusmaB von rund 574 Millionen
Schilling aus der Forderung gegeniiber dem Land
Steiermark freizubekommen, weil ein dement-
sprechender BeschluB des Steiermdrkischen Land-
tages auf Ubernahme einer bilanzierungsfdhigen
Forderung in diesem AusmaB nicht erfolgt ist,

b) der Aufsichtsrat der Steiermdrkischen Krankenan-
staltengesellschaft m. b. H. in seiner Sitzung vom
27. Juni 1995 einen Bericht des Aufsichisrates ein-
stimmig verabschiedet hat, in dem die Sdumigkeit
des Landes eingemahnt wurde,

c) mangels einer Verpflichtung des Vorstandes der

Steiermdrkischen Krankenanstaltengesellschaft m.
b. H. zu periodischen Soll-Ist-Vergleichen und einer
Abweichungsanalyse die Planerfiillungen nicht
exakt und fristenkonform Uberpriift werden kann
und damit eine Verantwortlichkeit des Vorstandes
im Einzelfall schwer feststellbar ist,

- d) mangels der Umsetzung des Vorgeschlagenen

Finanzierungsiibereinkommens eine ' rechizeitige
Planung mit der Folgewirkung einer rechtzeitigen
Aufiragsvergabe und Inbetriebsetzung nicht még-
lich ist und damit die ordnungsgemdBe Geschdifts-
fiihrung verhindert wird,

e) mangels einer BeschluBfassung uber die Neu-
fassung des Gesellschaftsvertrages samt Geschiifts-
ordnung fiir Geschdftsfithrung und Aufsichtsrat
eine Effizienzsteigerung der mit der Ausgliederung
verfolgten Zielsetzungen nicht erfolgen kann.

Ich stelle daher an Sie, sehr geehrter Herr Landes-
rat, die Frage, warum wurde die von den im Steiermdir-
kischen Landtag vertretenen Parteien abgeschlossene
Vereinbarung vom 5. Juli 1994 in Form der dazu er-
stellen Gutachten noch nicht umgesetzt?

Pridsident: Herr Landesrat, ich bitte, die Anfragen zu
beantworten. : .

Landesrat Ing. Ressel (10.29 Uhr): Ich danke, Herr
Prasident. Einleitend mochte ich betonen, dafi die am
5. Juli 1994 abgeschlossene Parteienvereinbarung vom
Finanzressort keinesfalls negiert wird. Vielmehr sehe

ich dies als Auftrag, eine umfassende Neuregelung der
ZuschuBgewahrung des Landes an die KAGES herbei-
zuftihren, wobei ohnehin aufer Frage steht, daf dieser
Finanzierungsvertrag dem Landtag zur Genehmigung
vorzulegen ist. Was jedoch.aus Sicht des Finanz-
ressorts sicher unakzeptabel ist, ist der V orschlag, die
Zuschubmittel geméafB den Beschliissen der General-
versammlung der Gesellschaft verpflichtend aufzu-
bringen, da damit die Budgethoheit des Landtages in
Frage gestellt wére. Diese Auffassung teilt ibrigens
auch die Bundesregierung, wie dem am 26. Mai dieses
Jahres herausgegebenen Papier iliber die Gesund-
heitsreform beziehungsweise Reform des Kranken-
anstaltenwesens zu entnehmen ist. Dort werden be-
reits unter Punkt zwei ,eine transparente Budgetie-
rung der Gesamtmittel fiir die Krankenanstalten fiir
finf Jahre sowie eine Bindung der jahrlichen Er-
héhung an die volkswirtschaftliche Entwicklung”
gefordert. Die zum Fragenkomplex ,Neuregelung der
Finanzierung der KAGES* erstellie umfassende Stel-
lungnahme' des Vorstandes der Rechtsabteilung 10
habe ich noch im April dieses Jahres genehmigt und
dem Gesundheitsressort zur Verfliigung gestellt. Dabei

. gehe ich davon aus, daf} die noch zu fithrenden Ver-

handlungen so zeitgerecht zum Abschlufl kommen,
daB der vom Landtag zu genehmigende Finanzie-
rungsvertrag bereits die Grundlage fiir die Budgetie- .
rung des Zuschusses fiir 1996 sein kann. Desgleichen
erachte ich es in Anbetracht der Budgetsituation des
Landes Steiermark fiir unumgénglich ~ und einer
privatrechtlich gefiihrten Gesellschaft wohl auch zu-
mutbar —, insbesondere fiir die laufende Abgangs-
deckung eine limitierte finanzielle Vorgabe zu erhal-

-ten, womit auch das Land in die Lage versetzt wird,

sein Budget in dieser gravierenden Frage léngérfristig
zu planen. »

Was die von Herrn Landtagsabgeordneten Koéhi-
dorfer behaupteten Nachteile der noch nicht erfolgten
BeschluBfassung anbelangt, so bezweifle ich, daB der
Vorstand der KAGES derzeit gehindert wére, zum Bei-
spiel ith Auftrag des Aufsichtsrates periodische Soll-
Ist-Vergleiche und eine Abweichungsanalyse anzu-
stellen, die KAGES an einer rechtzeitigen Planung und
einer ordnungsgemaéaBen Geschaftsfiihrung gehindert

‘wire sowie eine Effizienzsteigerung der mit der Aus-

gliederung verfolgten Zielsetzungen nicht erfolgen
kénnte. (10.30 Uhr.),

Prasident: Eine Zusatzfrage wird nicht gestellt. Wir
kommen zur Anfrage Nr. 409 des Herrn Abgeordneten
Dr. Candidus Cortolezis an Herrn Landesrat Ing. Hans-
Joachim Ressel, betreffend Aufstockung des steiri-

schen Kulturbudgets um ]ahrhch 80 Millionen Schil- - -

ling.

Anirage ‘des Herrn Abgeordneten Dr. Candidus Cor-
tolezis an Herrn Landesrat Ing. Hans Joach1m Ressel.

Die steirische SPO hat sich in einer Reihe von Land-
tagsanirdgen zu. kulturpolitischen Fragen geduBert
und auch konkrete Forderungen erhoben.

Ich frage Sie daher, sehr geehrter Herr Landesrdt,
sind Sie bereit, in den kommenden Jahren das Landes-
kulturbudget um jdhrlich mindestens 80 Millionen
Sch1111ng aufzustocken und die F1nanz1erung dieser
Mittel zu gewahrlezsten2
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Prasident: Herr Landesrat, ich bitte, die Anfrage zu
beantworten.

Landesrat Ing. Ressel (10.31 Uhr): Herr Président!

Ich bitte um Entschuldigung, die Anfrage Nr. 409
wurde von mir auf Verlangen als erste beantwortet.
Nach meiner Reihenfolge kénnte ich jetzt Nr. 411 be-
antworten..

Prisident: ich danke sehr. Ich habe aber in meiner
Reihenfolge die Anfrage Nr. 443. Haben Sie diese
auch schon beantwortet?

“Landesrat Ing. Ressel: Nein.

Prasident: Die Anfrage Nr. 443 des Herrn Abgeord-
neten Dr. Manfred Ebner und die Anfrage Nr. 415 des
Herrn Abgeordneten Giinther Posch an Herrn Landes-
rat Ing. Hans-Joachim Ressel sind inhaltlich gleich-
lautend, weshalb sie gemeinsam beantwortet werden.

Anfrage des Herrn Abgeordneten Dr. Manired
Ebner an Herrn Landesrat Ing. 'Hans-Joachim Ressel.

In jiingster Zeit wurden, nicht zuletzt von Ihrer Frak-
tion, mehrere Vorschldge zur Besserstellung von Kon-
sumenten der Wohnbauférderung eingebracht, wobei
die dafiir erforderliche budgetdre Notwendigkeit laut
seriéser Berechnung der Rechtsabteilung 14 bei etwa
einer Milliarde Schilling liegt. Unabhdngig von dem
Ergebnis der vereinbarten Verhandlungen zwischen
dem zustdndigen Landesrat und dem Ersten Landes-

hauptmannstellvertreter, wdre es fiir die Konsumenten

der Wohnbauférderung in der Steiermark natiirlich
von individuellem Vorteil, wenn das Land Steier-
mark von sich aus das ehemalige sogenannte Landes-
sechstel (rund 800 Millionen Schilling inklusive Lan-
desfonds) wieder zur Verfiigung stellt. -

Sehr geehrter Herr Landesrat, bevor ich nunmehr
‘meine Frage an Sie stelle, méchte ich festhalten, daB3
Sie auf Grund des héchsten Informationsstandes in der
Lage sein miissen, serids die Entwicklung des Landes-
budgets abzuschdtzen. Ich gehe ebenfalls davon aus,
daB ein in die Regierung eingebrachter und dem Land-
tag vorgelegter Budgetentwurf von héchstem Verant-
wortungsbewuBtsein des zustindigen Regierungsmit-
gliedes getragen sein wird und langfristige negative
Entwicklungen des Budgets ausschliefit. '

In diesem Geiste stelle ich an Sie, sehr geehrter Herr
Landesrat, folgende Frage:

Kénnen Sie sich vorstellen, daB in Ihrem Budgetent-
wurf 1996 die oben erwdhnten und jahrelang zur Ver-
fliigung gestellten Mittel (Landessechstel inklusive
Landesfonds) wieder aufgenommen werden und Sie
als Referent dies somit verantworten kébnnen?

Anfrage des Herrn Abgeordneten Glinther Posch an
Herrn Landesrat Ing. Hans-Joachim Ressel.

Die steirische SPO hat in einer Reihe von Landtags-
antrdgen, offentlichen Aussagen, Inseraten und Post-
wiirfen eine Ausdehnung der Wohnbauférderung ge-
fordert, ' o

Die einzige kurzfristige Méglichkeit einer Mittelauf-
stockung fiir die Wohnbauférderung besteht in einem

finanziellen Beitrag des Landes Steiermark. Als geeig-
netes Instrument erschiene die Wiedereinfiihrung des
sogenannten Landessechstels.

Ich frage Sie daher, sehr geehrter Herr Landes-
rat, kénnen Sie sich vorstellen, trotz der finanziellen
Situation des Landes Steiermark der Forderung Ihrer
Parteikollegen zu entsprechen und jdhrlich etwa 500
bis 700 Millionen Schilling als sogenanntes Landes-
sechstel dem Wohnbaubudget zuzuschieBen?

Prasident: Herr Landesrat, ich bitte, die Anfragen zu
beantworten. : :

Landesrat Ing. Ressel (10.33 Uhr): Ich darf wohl
davon ausgehen, dafl niemand hier im Saal in Abrede
stellen wird, daB die Problematik finanzierbaren
Wohnraumes eines der dringendsten Anliegen der
steirischen Bevdlkerung ist. Und gerade anlaBlich der
zahlreichen heute an mich gestellten Anfragen, aber
auch an anderen Beispielen aus der jlingsten politi-
schen Vergangenheit unseres Landes zeigt sich, daB
der hohe Landtag zu Recht eine gewisse Ressortver-
antwortung von den Mitgliedern unserer Regierung
erwartet. So ist es zwar verstandlich, daB das seit den
Landtagswahlen 1991 dafiir zustdndige Regierungs-
mitglied zu Beginn seiner Amtstatigkeit noch Hilfe-
stellung bei der Bewéltigung des angerichteten Desa-
sters brauchte. Nach den mitflerweile vergangenen
beinahe vier Jahren sollte man aber erwarten kénnen,
daB von Ressortseite selbst umsetzbare Vorschldge
kommen, welche auch die Situation des Landesbud-
gets berucksichtigen.

Prasident: Eine Zusatzfrage? Bitte, Herr Abgeordne-
ter.

Abg. Dr. Ebner: Herr Landesrat! -

Ich habe aus Ihrer Beantwortung keine Antwort her-
ausgehort, weil ich habe Sie ndmlich gefragt, ob Sie
sich vorstellen konnen, aus lhrer Budgetverantwor-
tung heraus in Zukunft das seinerzeit abgeschaffte
Landessechstel wieder einzufithren. Ich frage Sie das
deswegen, und ich muf die Frage einfach nochmals
stellen, weil Ihre Fraktionskollegen, und Sie haben ja
selbst einleitend gesagt, daf Sie dem Vorschlag Ihrer
eigenen Fraktion Prioritat einrdumen, Forderungen an
das Landesbudget allein beim Wohnbau um zirka eine
Milliarde Schilling gestellt haben. Die Wiedereinfiih-
rung des Landessechstels wiirde nicht einmal dazu
ausreichen. Jetzt ersuche ich Sie, einmal klar zu sagen,
wie Sie eigentlich zu diesen iiberzogenen Forderun-
gen Ihrer eigenen Fraktion, der Sozialdemokratischen
Partei, stehen. Sie haben bei Threr gestrigen Presse-
konferenz gesagt, und das konnten wir heute nach-
lesen, daB das Budget in Wahrheit explodiert. Ich
erwarte mir von Thnen aus lhrer Verantwortung als
Landesfinanzreferent einmal eine klare Aussage.

Landesrat Ing. Ressel: Ich darf darauf hinweisen,
daB es Ricklagen in der H6he von tber einer Milliarde
gibt. Hier ist ein entsprechender Gestaltungsrahmen
vorhanden, und ich darf noch einmal darauf hin-
weisen, daB es durchaus zumutbar ist, dafi das
ressortfiihrende Regierungsmitglied Vorschlage . fiir
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eine Verbesserung der Wohnraumsituation vorlegt.
(10.35 Uhr.)

Préasident: Wir kommen zur Anfrage Nr. 411 der
Frau Abgeordneten Dr. Maria Grabensberger an den
Herrn Landesrat Ing. Hans-Joachim Ressel, betreffend
KRAZAF-Nachfolgeverhandlungen.

Anfrage der Frau Abgeordneten Dr. Maria Grabens-
berger an Herrn Landesrat Ing. Hans-Joachim Ressel.

Derzeit finden auf Einladung von Frau Gesundheits-
ministerin Krammer intensive Gespriche beziehungs-
weise Verhandlungen zwischen Bund, Lédndern und
Sozialversicherung zum Thema ,Gesundheitsreform
beziehungsweise kiinftige Krankenanstaltenfinanzie-
rung” statt. Dieses Verhandlungsergebnis soll vorerst

die Weichen fiir die kiinftige Belastung der bisherigen .

Zahler, insbesondere auch die der Ldnder, stellen.

Ich stelle daher an Sie die Anfrage, sehr geehrter
Herr Landesrat, wer vertritt unser Bundesland in die-
ser fiir den steirischen Landeshaushalt so wichtigen
Frage?

Prasident: Herr Landesrat, ich bitte, die Anfrage zu -

beantworten.

Landesrat Ing. Ressel (10.36 Uhr): Sehr geehrte Frau
Abgeordnete! .

Das Finanzressort mit Unterstiitzung des Gesund-
heitsressorts.

Président: Meéine Damen und Herren!

~Der Herr Klubobmann der Freiheitlichen Partei,
Dipl.-Ing. German Vesko, beantragt eine Unter-
brechung der Sitzung, eine. Besprechung mit den
Klubobménnern und den drei Prasidenten. Ich unter-
breche die Sitzung fiir eine Viertelstunde.

Landesrat Ressel: Gibt es hier eine Zusatzfrage oder
kann ich das abhaken?

Prisident: Nein, keine Zusatzfrage. (Unterb’fechung
der Sitzung von 10.36 bis 10.58 Uhr.). :

" Ich nehme die unterbrochene Sitzung nach einem

‘Gesprich der Klubobménner und Prasidenten auch

mit dem Herrn Landesfinanzreferenten wieder auf und
komme zur -Anfrage Nr. 412 der Frau Abgeordneten
Dr. Eva Karisch, betreffend SPO-Antrag ,Forcierung
einer aktiven Umwelt- und Naturschutzpolitik in der
Steiermark”, sowie zur Anfrage Nr. 413 des Herm
Abgeordneten Ing. Hans Loécker, betreffend SPO-

Antrdge zu StraBenbau-, Nebenbahn- und sonstigen

Verkehrsprojekten, und - schliefilich - zur Anfrage
Nr. 414 des Herrn Abgeordneten Franz Majcen,
betreffend SPO-Antrag ,Forderung des. steirischen
Sports*. ' h

Anfrage der Frau Abgeordneten Dr. Eva Karisch an
Herrn Landesrat Ing. Hans-Joachim' Ressel.

Am 17. Mai 1994 hat die steirische SPO in einem
Landtagsantrag die , Forcierung einer aktiven Umwelt-
und -Naturschutzpolitik in der Steiermark” verlangt.
Dieses wiinschens- und unferstiitzungswerte Ziel ist

aber mit erhép]ichen Kosten verbunden. Vorsichtigen
Schdtzungen zufolge wiirde eine konsequente Um-
setzung dieses Antrags jéhrliche Mehrkosten von zirka

" 50 Millionen Schilling — ohne die Schaffung von Natur-

parks! — verursachen. i

Halten Sie, sehr geehrter Herr Landesrat, die Um-
setzung dieses Antrags angesichts der aktuellen Situa-
tion des steirischen Landesbudgets fiir finanzierbar?

Anfrage des Herrn Abgeordneten Ing. Hans Locker
an Herrn Landesrat Ing. Hans-Joachim Ressel.

Die steirische SPO hat bislang in einer Reihe von
Landtagsantrdgen die Umsetzung von StraBenbau-,
Nebenbahn- und sonstigen Verkehrsprojekten ver-
langt, die — ohne -die Investitionen (die Gesami-
summe der geforderten Investitionen betrdgt im {ibri-
gen 5,8 Milliarden Schilling!) — das steiermdrkische
Landesbudget jdhrlich mit zusdtzlich 250 Millionen

-belasten wiirden.

Halten Sie, sehr geehrter Herr Landesrat, die Auf-
stockung des steirischen Verkehrsbudgets aus Landes-
mitteln um jédhrlich mindestens 250 Millionen ange-
sichts der aktuellen Situation des steirischen Landes-
budgets fiir finanzierbar?

Am‘rage des Herrn Abgeordneten Franz Majcen an
Herrn Landesrat Ing. Hans-Joachim Ressel.

~ Am 24. November 1992 hat die Steirische SPO in

. einem Landtagsanirag die ,Forderung des steirischen

Sports” verlangt. Dieses wiinschens-- und unter-
stiitzungswerte Ziel ist aber mit erheblichen Kosten
verbunden. Vorsichtigen Schdtzungen zufolge wiirde
eine konsequente Umsetzung dieses Antrags eine An-
hebung des steirischen Sportbudgets auf das Niveau
der anderen Bundeslinder bedeuten und jihrliche
Mehrkosten von zirka 80 Millionen Schilling verur-
sachen.

Halten Sie, sehi geehrter Herr Landesrat, die Umset-
zung dieses Antrags angesichts der aktuellen Situation
des steirischen Landesbudgets fir finanzierbar?

~ Président: Herr Landesrat, ich bitte, die Anfragen zu_
beantworten.

Landesrat Ing. Ressel (10.59 Uhr): Herf Prasident!
Hohes Haus!

Ich danke fir die Worterteilung. -Ich darf darauf
hinweisen, daf ich in der Gegenwart, so auch in der
Vergangenheit immer wieder fiir Verbesserungen im

Infrastrukturbereich eingetreten bin. Die hier ange-

sprochenen Antrdge bringen, ebenso wie viele: der

“weiteren in der heutigen Fragestunde angesproche-

nen, vor allen Dingen die politische Prioritatensetzung
der steirischen Sozialdemokraten zum Ausdruck. Da-
mit will ich sagen, daf}-es ganz sicher unrichtig ist, daf
die Antrdge der SPO, zu denen ich mich grundsétz- -
lich bekenne, Mehrausgaben erfordern miissen. Wie-
weit, meine sehr geehrten Damen und Herren, es
aber gelingt, die jeweils ressortzustandigen Mitglieder
der Landesregierung zu diesen Prioritdtenverschie-
bungen im Sinne der Menschen dieses Landes zu be-

. Wegen, wird nicht zuletzt Sache des Landtages sein.

(10.59 Uhr.)

i
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Prasident: Wird eine Zusatzfrage gewtlinscht? Das ist
nicht der Fall.

Wir kommen zur Anfrage Nr. 445 des Herrn Ab-
geordneten Ing. Herbert Peinhaupt an den Herrn

Landesrat Ing. Hans-Joachim Ressel, betreffend MaB-

nahmen zur Regelung der Kostentragung durch den
Bund, die Lander und Gemeinden im Zusammenhang
mit dem Beitritt Osterreichs zur Europdischen Union.

Anfrage des Herrn Abgeordneten Ing. Herbert Pein-
haupt an Herrn Landesrat Ing. Hans-Joachim Ressel.

In der Regierungsvorlage 1185/1 tiber das Verhand-
Iungsergebnis zur Regelung der Kostentragung durch
den Bund, die Linder und Gemeinden im Zusammen-
hang mit dem Beitritt Osterreichs zur Europdischen
Union stellten Sie im Rahmen Ihrer Ressortverantwor-
tung folgendes fest:

In Anbetracht des vergleichsweise bereits auf einem
hohen Niveau gegebenen Schuldenstandes des Lan-
des Steiermark mdiissen die auf der Ausgaben- und
Einnahmenseite zu treffenden Mafnahmen eine Ent-
lastung bringen, damit nicht durch die zusdtzlichen
Lasten aus dem EU-Beitritt ein Quantensprung in der
Nettoneuverschuldung in Kauf genommen werden
muB.

Ich stelle daher an Sie. sehr geehrter Herr Landes-
rat, die Anfrage, an welche konkreten MaBnahmen Sie
in diesem Zusammenhang gedacht haben.

Prasident: Herr Landesrat, bitte, die Frage zu beant-
worten.

Landesrat Ing. Ressel (11.00 Uhr): Herr Abgeord-
neter!

In Beantwortung Ihrer Anfrage mochte ich fest-
halten, daB ich an konkrete MabBnahmen nicht nur
denke, sondern diese moglichst auch veranlasse. Nach
wie vor bin ich der Ansicht, daB mit ausgabenseitig
gesetzten Schritten die effektiveren Ergebnisse erziel-
bar sind. Aus diesem Grund habe ich gestern einen
Antrag in die Regierung gebracht, der diesbeziigliche
MaBnahmen bereits fiir das laufende Budgetjahr vor-
sieht. Nichtsdestotrotz bin ich nach wie vor der Uber-
zeugung, daB der Bund seine diesbezlglichen Mehr-
belastungen nicht ungebremst auf die anderen
Gebietskorperschaften abwalzen darf. Was mit ein
Grund dafiir ist, daB ich bisher dem Finanzausgleich
zwischen Bund und Landern meine Zustimmung ver-
weigert habe. Als ersten Erfolg der Lénder in diesem
Zusammenhang mochte ich die Verhandlungen tber
den degressiven Preisausgleich fir landwirtschaftliche
Produkte anfiihren. Dort ist es gelungen, die Beteili-
gung der Lander an diesen Zahlungen auf das Jahr
1995 zu beschranken. Die weiteren drei Jahre wird der
Bund diese Belastungen alleine tragen. Weiters ver-
weise ich auf die von mir veranlafite Klage des Landes
Steiermark gegen den Bund im Zusammenhang mit
der ‘Aufteilung der Wohnbauférderungsmittel. Sollte
diese Klage erfolgreich sein, kénnen wir Mehrein-
nahmen im dreistelligen Millionenbereich erwarten.
(11.01 Uhr)

Prasident: Eine Zusatzfrage wird nicht gestellt.

Wir kommen zur Anfrage Nr. 416 des Herrn Abge-
ordneten Reinhold Purr, betreffend SPO-Antrdge zu
Wirtschaftsférderungsprojekten, und zur Anfrage
Nr. 417 des Herrn Abgeordneten Kurt Tasch, betref-
fend SPO-Antrdge zu Tourismusférderungsprojekten.
Beide Anfragen will Herr Landesrat Ressel in einem
beantworten.

Anfrage des Herrn Abgeordneten Reinhold Purr an
Herrn Landesrat Ing. Hans-Joachim Ressel.

Die steirische SPO hat bislang in einer Reihe von
Landtagsantrédgen die Umsetzung von Wirtschaftsfér-
derungsprojekten verlangt, die — ohne die Investitio-
nen (die Gesamtsumme der geforderten Investitionen
betrdgt im iibrigen 1,4 Milliarden Schilling!) - das
steiermdrkische Landesbudget jdhrlich mit zusdtzlich
etwa 440 Millionen belasten wiirden.

Halten Sie, sehr geehrter Herr Lcindesrat, die Auf-
stockung des Wirtschaftsférderungsbudgets aus Lan-
desmitteln um jdhrlich mindestens 440 Millionen an-
gesichts der aktuellen Situation des steirischen
Landesbudgets fiir finanzierbar?

Anfrage des Herrn Abgeordneten Kurt Tasch an
Herrn Landesrat Ing. Hans-Joachim Ressel.

Die steirische SPO hat bislang in einer Reihe von
Landtagsantrdgen die Umsetzung von Tourismuspro-
jekten verlangt, die das steiermdrkische Landesbudget
mit zusdtzlich zirka 700 Millionen belasten wiirden.

In welchem Zeitraum, sehr geehrter Herr Landesrat,
halten Sie die Aufbringung von 700 Millionen Schil-
ling fir Tourismusprojekte angesichts der aktuellen
Situation des steirischen Landesbudgets fiir durchfiihr-
bar?

Préasident: Herr Landesrat, ich bitte, die Anfragen zu
beantworten.

Landesrat Ing. Ressel (11.02 Uhr): Sehr geehrte Her-
ren Abgeordnete!

Bezugnehmend auf Ihre beiden Antréage vertrete ich
die Auffassung, daBl es fiir uns enorm wichtig ist, Wirt-
schaftsférderungsprojekte auch in Zukunft zu tétigen,
ebenso ‘wie Tourismusforderungsprojekte. Das ist
sowohl im Bereich der Holding als auch im Bereich des
Ressorts wiederholt geschehen. Ich kann aber nur die
hier angesprochenen Antrdge bringen, ebenso wie
viele der weiteren in der heutigen Fragestunde ange-
sprochenen, vor allem die politische Prioritdtensetzung
der steirischen Sozialdemokraten. .

- Damit will ich sagen, dafl es ganz sicher unrichtig

ist, daB die Antrage der SPO, zu denen ich mich
grundsatzlich bekenne, Mehrausgaben erfordern
miissen. Wieweit es aber gelingt, die jeweils ressortzu-

".stdndigen Mitglieder der Landesregierung zu diesen

Prioritdtenverschiebungen im Sinne der Menschen
dieses Landes zu bewegen, wird nicht zuletzt Sache
des Landtages sein.

Prasident: Der Herr Abgeordnete Tasch stellt eine
Zusatzfrage. Bitte.

Abg. Tasch: Herr Fipanzlandesrat, haben Sie Ihre
Antwort auch dem SPO-Klub gegeben tber die Ein-
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bringung der Antrige, ob das finanzierbar ist oder
nicht? Wie ist Thre Meinung?

Landesrat Ing. Ressel: Meine Anfragebeantwortung
richtet” sich an alle Abgeordneten d_leses Hauses.
(11.03 Uhr ).

Prasident: Anfrage Ni. 446 des Herm Abgeordneten -

Mag. Ludwig Rader an Herrn Landesrat Ing. Hans-
Joachim Ressel, betreffend Nettoneuverschuldung des
Landes Steiermark.

Anfrage ‘des Herrn Abgeordneten Mag. Ludwig
Rader an Herrn Landesrat Ing. Hans-‘[oachim Ressel.

Die derzeitige Entwicklung des Budgets liBt ein

Ansteigen der Nettoneuverschuldung auf tiber 4 Milli-

arden Schilling befiirchten. Um nur einigermaBen
dazu beizutragen, daB Osterreich in absehbarer Zeit
die [EU-Konvergenzkriterien erfiillt, diirfte nach
Ansicht des Budgetexperten Dr. Lehner die Nettoneu-
verschuldung die Grenze von einer Milliarde jdhrlich
nicht tiberschreiten.

Ich stelle daher an Sie, sehr geehrter -Herr Landes-
rat,. die Frage, welche MaBnahmen sind notwendig
— insbesondere schon im Budget 1996 —, um die Netto-
neuverschu]dung des Landes Steiermark auf die Héhe

~ von einer Milliarde Schilling im Jahr zuriickzufithren?

Prisident: Herr Landesrat, ich bitte, die Anfrage zu
beantworten.

Landesrat Ing. Ressel (11.04 Uhr): Sehr geehrter
Herr Prasident!

Hier sind meines Erachtens vorrangig die Mltgheder
des Hohen Landtages und der Landesregierung gefor-
dert. Die Mitglieder des Landtages, was den verant-
wortungsvollen Umgang mit Gesetzesbeschliissen,
welche zu neuen Pflichtausgaben fiihren,. betrifft.
Betreffend die Verantwortung der Mitglieder der
Landesregierung danke ich fir die Gelegenheit, hier

" im Sinne eines verantwortungsvollen Umganges mit

den uns iiberantworteten Steuergeldern noch einmal
darauf zu drédngen, bei der Erarbeitung-der Budget-
wiinsche fiir das ndchste Jahr die vom Finanzressort
vorgegebenen Budgetrichtlinien einzuhalten. Wenn
das Ziel, eine Milliarde Nettoneuverschuldung, ange-
strebt wird, ist eine radikale Ausgabeneinschrankung
in allen Bereichen erforderlich. Dazu ist eine Neuord-
nung aller Ausgaben und Einnahmen erforderlich.

Prasident: Eine Zusatzfrage.

Abg. Mag. Rader: Herr Landesrat, wenn ich richtig
informiert bin, liegen Ihnen seit vier Tagen -die

Ressortwiinsche der Landesregierungsmitglieder vor. -

Koénnen Sie mir sagen, auf welche GréBenordnung der
Nettoneuverschuldung wir kdmen, wenn Sie alle diese
Ressortwiinsche in Ihr Budget einbauen?

Landesrat Ing. Ressel: Herr Prisident beziehungs-
weise Herr Abgeordneter! -

Ich bin leider nicht in der Lage, das zu beantworten

weil die Aufsummlerung noch nicht vorgenommen -

wurde, und wenn sie vorgenommen wurde, mir noch
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nicht mitgeteilt wurde. Es ist tiblich, daB bis etwa Ende
Juli noch vereinzelt Antrage hereinkommen, und die
ersten Ziffern an das Regierungsbiro kommen
anfangs September. Aber ich rechne, wenn Sie das
hoéren wollen, aber das ist eine Schétzgréfie, ich rechne
wahrscheinlich, daB so agiert wurde wie in den ver-
gangenen Jahren. (11.06 Uhr.)

Prisident: Anfrage Nr. 447 des Herrn Abg}eordneten
Peter Schinnerl an Herrn Landesrat Ing. Hans-Joachim
Ressel, betreffend Steigerungsrate im Sozialbudget.

Anfrage des Herrn Abgeordneten Peter Schinnerl
an Herrn Landesrat Ing. Hans-Joachim Ressel

1992 betrug der. Anteil des Sozialbudgets am
Gesamthaushalt 5,82 Prozent, 1993 6,1 Prozent, 1994
7,2 Prozent und 1995 7,5 Prozent. '

Sehr geehrter Herr Landesrat, bevor ich nunmehr
meine Frage an Sie stelle, méchte ich festhalten, daB
Sie fiir mich der einzige sind, der auf Grund des
héchsten Informationsstandes seriés die Entwicklung
des Landesbudgets abschdtzg'n kann.

Konnen Sie, sehr geehrter Herr Landesrat, auf
Grund der Budgetentwicklung die vorher zitierten
Steigerungsraten vertreten?

Préisiden’t:\Herr’ Landesrat, ich bitte, die Anfrage zu
beantworten.

Landesrat Ing. Ressel (11.06 Uhr): Sehr geehrter
Herr Abgeordneter! :

Die von Thnen zitierten Steigerungsraten sind von
mir weder zu vertreten noch zu verantworten. Das
zeigt allein die Tatsache, daB nur 3,1 Prozent des
Sozialbudgets, was 0,223 Prozent des Gesamthaus-
haltes entspricht, Férderausgaben sind. Die restlichen
96,9 Prozent des Sozialbudgets sind Pflichtausgaben,
basi(/aren also zum iiberwi'egenden Teil auf Gesetzen,
die vom Landtag beschlossen und damit auch von ihm
zu vertreten sind. (11.07 Uhr.)

Prasident: Danke. Wird eine Zusatzfrage -ge‘-
wiunscht? Das ist nicht der Fall.

Wir kommen somit zur Anfrage Nr. 448 des Herin
Abgeordneten Dipl.-Ing. German Vesko an. Herrn
Landesrat Ing. Hans-Joachim Ressel, betreffend Ein-
nahmensituation im ersten Halbjahr 1995.

Anfrage des Herrn Abgeordneten Dipl.-Ing. Ger-
man Vesko an Herrn Landesrat Ing. -Hans-Joachim
Ressel.

~ Auf Grund der verschlechterten Einnahmensituation
des Bundes ergibt sich eine Verminderung der Ertrags-
anteile fiir das Land Steiermark, wie Sie bereits im
Landtag ‘angedeutet haben. Nachdem nunmehr das
erste halbe Jahr 1995 voriiber ist, miBte es moglich
sein, die generelle Tendenz fiir das Verble1bende Halb-
jahr zu prognostizieren. :

Ich stelle daher an Sie, sehr geehrter Herr Landes-

.rat, die Frage, wie sich die Einnahmensituation im

ersten Halbjahr 1995 dar._ste]lt beziehungsweise um .
wieviel lhrer Schdtzung nach das Ergebnis 1995
gegentiber den Budgetansdizen zurlickbleibt.

t
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Prdsident: Herr Landesrat, ich bitte, die Anfrage zu
beantworten. o

Landesrat Iflg. Ressel (11.08 Uhr): Sehr geehrter
Herr Klubobmann! '

Die Beantwortung dieser Anfrage nehme ich zum
AnlaB, um dem Hohen Landtag iiber die von mir
gestern in die Landesregierung eingebrachte Land-
tagsvorlage zum Thema Landesbudget 1995 zu berich-
ten. Wir stehen vor der Situation, daB3 es im laufenden
Haushaltsjahr zu wesentlichen Mehrausgaben, vor
allem im Zusammenhang mit dem EU-Beitritt, ge-
kommen ist. So betrug der Mehraufwand fir die
Beitrittskosten 272 Millionen Schilling. Fur die Land-
wirtschaft muBten ebenfalls noch einmal 282,4 Millio-
nen Schilling mehr als budgetiert aufgewendet
werden. Und im Bereich der Wirtschaftsférderung und
der Landesbaudirektion stehen ebenfalls Mehrkosten
von 23,3 bezichungsweise 35,1 Millionen Schilling zu
Buche - in Summe also 612,8 Millionen Schilling. Dazu
kommt, daB die Einnahmen aus den Ertragsanteilen
bisher um rund 1,2 Milliarden Schilling unter den
prognostizierten Werten liegen. Selbst unter der
Annahme, daB hier bis zum Jahresende noch 600 bis
800 Millionen Schilling aufgeholt werden kénnen,
ergeben sich fir das Jahr 1995 voraussichtliche
Mindereinnahmen von 400 bis 600 Millionen Schilling.
Schlufiendlich wurden von Regierung und Landtag
bisher bereits Mehrausgaben von 273,2 Millionen

Schilling genehmigt. Diese Ausgaben wurden im

wesentlichen fir den TransportkostenzuschuB3 fir
Milch, den Arbeitnehmerhdrteausgleichsfonds, den
Umbau des Osterreichringes und des Stadions
Liebenau gebraucht. In Summe ergibt sich aus den an-
gefithrten Mehrausgaben beziehungsweise Minder-
einnahmen eine Verschlechterung des Haushaltser-
gebnisses um 1,270 bis 1,470 Milliarden Schilling. Ich
habe deshalb in oben erwdhnter Landtagsvorlage be-
antragt — ich zitiere: ,Alle Projekte, ausgenommen
solche mit EU-Kofinanzierung, fir welche bis inklusive
11. Juli 1995 keine von der Steiermérkischen Landes-
regierung genehmigten Finanzierungsverpflichtungen
vorliegen, werden vorldufig bis 30. September 1995
sistiert.” Weiters beantrage ich, bei den Férderungs-
ermessensausgaben sowohl im ordentlichen als auch
im auBerordentlichen Haushalt, unabhédngig von
bereits erfolgten Globalausgaben, je 50 Prozent vom
vierten und fiinften Kreditsechstel zu sperren. Dies
kommt im Ergebnis der Sperre eines weiteren Kredit-
sechstels neben dem nach dem LandtagsbeschluB vom
15. Dezember 1994 bereits gesperrten Kreditsechstel
gleich. Ausnahmen von der verfiigten Kreditsperre
kénnen nur im Fall der Auflassung von Pflichtaus-
gaben iber Vorschlag des zustindigen Regierungs-
mitgliedes durch qualifizierten BeschluB der Landes-
regierung bewilligt werden. Gerade angesichts der
heute hier zum Ausdruck gebrachten Besorgnis des

. Landtages und vor allem angesichts der Tatsache, daB

ich einen Weg gewdhlt habe, der den jeweils zu-
standigen Regierungsmitgliedern durchaus einen
Handlungsspielraum beldBt, rechne ich damit, daB
diese Vorlage auch Thre Zustimmung finden wird.

'(11.10 Uhr.)

Prisident: Wird eine Zusatzfrage gewtinscht? Das ist
nicht der Fall.

Wir kommen somit zur Anfrage Nr. 449 des Herrn
Abgeordneten Engelbert Weilharter an den Herrn
Landesrat Ing. Hans-Joachim Ressel, betreffend Auf-
nahme von zusdtzlichen Mitteln fir den gesamt-
steirischen Verkehrsverbund.

Anfrage des Herrn Abgeordneten Engelbert Weil-

harter an Herrn Landesrat Ing. Hans-Joachim Ressel.

In jiingster Zeit wurden, insbesondere von Ihrer
Fraktion, vehemente Forderungen im Hinblick auf

einen raschen Ausbau des gesamtsteirischen Ver-

kehrsverbundes gestellt. Allein die geforderte Auswei-
tung des Verbundes (Obersteiermark und Hartberg)
wiirde zusdizlich zirka 100 Millionen Schilling pro Jahr
betragen.

Sehr geehrter Herr Landesrat, bevor ich nunmehr
meine Frage an Sie stelle, méchte ich festhalten, daB
Sie fiir mich der einzige sind, der auf Grund des
hochsten Informationsstandes seridés die Entwicklung
des Landesbudgets abschdizen kann. Ich gehe eben-
falls davon aus, da3 ein in die Regierung eingebrach-
ter und dem Landtag vorgelegter Budgetentwurf von
héchstem VerantwortungsbewuBtsein des zustindigen
Regierungsmitgliedes getragen ist und langfristige ne-
gative Entwicklungen des Budgets ausschlieft.

Ich stelle daher an Sie, sehr geehrter Herr Landes-
rat, die Frage, ob Sie diese zusdtzlichen Mittel fiir den
Verkehrsverbund in Ihren Budgetentwurf 1996 auf-
nehmen werden.

Prasident: Herr Landesrat, ich bitte, die Anfrage zu
beantworten.

Landesrat Ing. Ressel (11.10 Uhr): Sehr geehrter
Herr Abgeordneter!

Selbstverstandlich werde ich die vom Land bereit-
zustellenden Mittel fiir den gesamtsteirischen Ver-
kehrsverbund in das Budget fiir 1996 aufnehmen,
wenn es nur endlich gelingt, diesen auch tatsdchlich in
Kraft zu setzen. Dies ist deshalb méglich, da die zu-
sdtzlichen Finanzierungserfordernisse nicht das von
Thnen genannte Ma@ erreichen, ndmlich die von seiten
des Landes Steiermark aufzuwendenden Mehrerfor-
dernisse, und bereits durch die Einnahmen aus den
zweckgewidmeten Mineral6lsteuermitteln gedeckt
sind. ‘

Prasident: Eine Zusatzfrage wird gestellt.

Abg. Weilharter: Herr Landesrat, bei den Umland-
gemeinden Graz, mit Ausnahme der Stadt Graz, Giber-
nimmt derzeit das Land die Kosten. Haben die ober-
steirischen Gemeinden und der Bezirk Hartberg damit
zu rechnen, daB die Gemeinden dadurch Belastungen
bekommen?

Landesrat Ing. Ressel: Wenn ich das richtig sehe,
sehr geehrter Herr Abgeordneter, hat diese Verhand-
lungen das zustdndige Regierungsmitglied, Frau
Landeshauptmannstellvertreterin Klasnic, zu fiihren.
Mein Rat in dieser Angelegenheit wird selbstverstind-
lich sein, Finanzierungszuschisse von den Gemeinden
zu bekommen. Ob sich das realisieren 1aBt, weill ich
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nicht. Aber in meiner Haltung hat sich grundsétzlich
nichts gedndert. (11.13 Uhr.)

Prasident: Wir kommen zur Anfrage Nr. 423 des
Herrn Abgeordnetenn Guinther Prutsch an Hermn
Landesrat Erich Péltl, betreffend die Entsorgungs- und
Recyclingvorgdnge hinsichtlich Miillfrennung.

Anfrage des Herrn Abgéordneten Giinther Prutsch
an Herrn Landesrat Erich POItlL

Die Verpackungsverordnung hat zwar dazu geftihrt,
daB die Bevélkerung im groBen und ganzen den Miill
gewissenhaft trennt, jedoch mangelt es an der nétigen
Transparenz dahin gehend, was danach mit diesen
Miillfraktionen passiert. Oft wird die Frage gestellt, wo
und von. wem zum Beispiel der Inhalt der gelben
Tonnen iibernommen wird und was in der Folge damit
geschieht. Auch die damit verbundenen finanziellen
Kosten wdren einer Erérterung wtirdig.

Aus all diesen Griinden erlaube  ich mir, sehr
geehrter Herr Landesrat, folgende Anfrage an Sie zu
richten: ‘

Sind Sie in der Lage, die Entsorgungs- beziehungs-
weise Recyclingvorgdnge in einer auch fir die Bevol-
kerung verstdndlichen Art und Weise nachvo]lmehbar
zu prdsentieren?

Prasident: Herr Landesrat, ich bitte, die Anfrage zu
beantworten.

Landesrat Po6ltl (11.14 Uhr): Herr Président, meine
Damen und Herren! ’

Die Anfrage des Herrn Abgeordneten - Giinther
Prutsch, betreffend die getrennte Sammlung von Alt-
stoffen, beantworte ich wie folgt: Es ist tatsdchlich klar
nachvollziehbar, daf unter anderem auf Grund der
Verpackungsverordnung die getrennte Sammlung von
Altstoffen einen betrdchtlichen Erfolg aufzuweisen
hat. So wurden in der Steiermark im Jahr 1994 insge-

samt 32.400 Tonnen Altglas, das entspricht 26,9 Kilo- -

gramm pro Einwohner und Jahr, 53.542 Tonnen Alt-
papier, das entspricht 45,2 Kilogramm pro Einwohner
und Jahr, aus der haushaltsnahen Sammlung und
12.633 Tonnen Kunststoffe, das entspricht 10,3 Kilo-
gramim pro Einwohner und Jahr in der Steiermark ver-
wertet. Diese Verwertung wird verglichen mit den
anderen Bundesldndern. In der Steiermark ist das der-
mafen gut organisiert, dal wir mit dieser Sammlung
an fithrender Stelle uns positioniert haben: Diese Alt-
stoffe stellen ein bedeutendes Sekundarrohstoffpoten-
tial dar, wobei dsterreichweit im Jahr 1994 insgesamt
316.000 Tonnen Altpapier und 203.000 Tonnen Altglas
stoiflich wiederverwertet wurden. Die Altpapierver-
wertung erfolgte dabei vor allem in inldndischen

-Betrieben, zum Beispiel Mayr-Melnhof, wihrend die

Altglasverwertung in den Werken Stélzle-Oberglas

und Vetro-Pack-Austria erfolgte. Mit den verwerteten

Mengen kénnen bei der Glaserzeugung ressourcen-
seitig 232.000 Tonnen Primdrrohstoffe (Quarz, Kalk
und Soda) und 194 Millionen Kilowattstunden an

-Energie eingespart werden. Bei der Papiererzeugung
betragt der Altfaseranteil 92 Prozent fir die Karto- -

nagenherstellung beziehungsweise 58 Prozent bei der
Erzeugung von Wellpappe. Kritisiert wird immer

‘Landeshauptmann Dr.

) w_iedei‘ die Verwertungs- und Entsorgungsschiene fiir

die getrennt gesammelten Kunststoffverpackungs-
abfédlle. Wie dem Jahresbericht 1994 der Altstoff-
Recycling-Austria zu entnehmen ist, betrug die Samm-
lung dieser Verpackungsabfédlle im Jahr 1994 insge-
samt 76.434 Tonnen. Dies entspricht einer spezifischen
Sammelmenge von 9,6 Kilogramm pro Einwohner und
Jahr in Osterreich und von 10,3 Kilogramm pro Ein-
wohner und Jahr in der Steiermark. Fiir die Verwer-
tung dieser Kunststoffabfdlle stehen - dsterreichweit
Kapazitdten fiir die stoffliche Verwertung von 64.200

. Tonnen zur Verfiigung. Tatsdchlich wurden von den

im Jahr 1994 gesammelten Mengen, das sind 76.434
Tonnen, auch 41,6 Prozent, das sind 31.811 Tonnen,
stofflich in Osterreichischen Verwertungsbetrieben
verwertet. Probleme gibt es allerdings noch bei der
thermischen Verwertung deshalb, weil nach unserem
Kenntnisstand noch keine ausreichenden Verbren-
nungskapazitdten auf Grund fehlender Bewilligungen
zur Verfugung stehen. Aus diesem Grund lagern der-
zeit in den Zwischenlagern Wiener Hafen, Donau-
chemie " Pischelsdorf, Mierka Hafen Krems, Firma
Schiffler (Oberdsterreich) und sonstigen zirka 46.000
Tonnen Kunststoffabfélle. Im Gbrigen moéchte ich auf-
merksam machen, daf} der Vollzug der Verpackungs-
verordnung in den Kompetenzbereich des Bundes
fallt.

' Préasident: Ich danke dem Herrn Landesrat. Ich bltte

‘um die Zusatzfrage

Abg. Giinther Prutsch: Herr Landesrat, ich danke
fiir die ausfiihrliche Beantwortung. Ich hitte noch eine
Zusatzfrage, und zwar: unser oberstes Ziel muf ja die
Miillvermeidung sein. Verfiigen Sie iber Zahlenmate-
rial, das nachweist, daB wir in dieser Frage erfolgreich
sind? b

iLandesrat Polil: Ja, wir konnen das sicherlich nach-

‘weisen. Ob wir auf Grund der derzeitigen Kaufstréme

prézise Zahlen zu nennen in der Lage sind, méchte ich
jetzt nicht brhaupten. Wir kénnen im Grunde nur Ver-
gleichszahlen von vergangenen-Jahren als Gegen-

_{berstellung hernehmen. Diese Méglichkeit wiirde ich

dann schriftlich zur Verfiigung stellen. (11.17 Uhr.)

Prisident: Ich komme zur Anfrage Nr. 424 des Herrn
Abgeordneten Siegfried Schrittwieser an den Herrn
Josef Krainer, betreffend
Errichtung einer dislozierten Klasse der Mu51kschu1e
Murzzuschlag in Manazell

Anfrage des Herrn.Abgeordneten Siegfried Schritt-
wieser an Herrn Landeshauptmann Dr. Josef Krainer.

Im Bereich der Stadtgemeinde Mariazell interessie-

‘ren sich viele junge Menschen fiir eine fundierte
~Musikausbildung. Es gibt derzeit aber keinerlei Ausbil-

dungsangebot in dieser Region. Daher widre es not-

- wendig, eine AuBenstelle beziehtingsweise dislozierte

Klasse der Muszkschule Miirzzuschlag in Mariazell
einzurichten. :

Aus diesem Grunde erlaube ich mir, sehr geehrter
Herr Landeshauptmann Dr. Krainer, fo]gende Anfrage
an Sie zu richten:
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Bis wann ist mit der Errichtung einer dislozierten
Klasse der Musikschule Miirzzuschlag in Mariazell zu
rechnen? )

Prisident: Herr Landeshauptmann, bitte, die
Anfrage zu beantworten.

Landeshauptmann Dr. Krainer (11.18 Uhr): Ich
beantworte die Anfrage des Herrm Abgeordneten
Siegfried Schrittwieser wie folgt:

Die Bemiithungen des Landes um die Installierung
eines Musikunterrichtes im Rahmen des Steirischen
Musikschulwerkes fiir den Raum Mariazell reichen
sehr weit zuriick. Insbesondere in den Jahren 1977 bis
1983 wurde seitens des damaligen Kulturreferenten
Prof. Kurt Jungwirth intensiv versucht, die Stadt-
gemeinde Mariazell von der Notwendigkeit der
Errichtung einer eigenen Musikschule oder eines dis-
lozierten Unterrichtes durch eine andere Musikschule
zu iberzeugen. Die Stadtgemeinde Mariazell konnte
sich damals zur Ubernahme der tiber die Landesforde-
rung hinaus anfallenden Kosten nicht entschliefen.

"Am 6. April 1993 hat der Gemeinderat der Stadt-
gemeinde Mariazell allerdings beschlossen, bei der
Errichtung eines dislozierten Unterrichtes der Musik-
schile Miirzzuschlag in Mariazell die damit verbunde-
nen Verpflichtungen zu ibernehmen. Daraufhin hat
am 27. Mai 1993 der Gemeinderat der Stadtgemeinde
Miirzzuschlag den Beschluf8 gefaBt, némlich einen
dislozierten Unterricht in Mariazell einzurichten, wenn
das Land Steiermark die Férderung im Sinne der
Forderungsrichtlinien 1991 des Steirischen Musik-

* schulwerkes vornimmt. Das ist im iibrigen die Refun-
dierung des Aufwandes der fiir den dislozierten Unter-
richt vorgesehenen Lehrer zu 50 Prozent. In diesem
Sinne hat .der Biirgermeister der Stadtgemeinde
Mariazell noch im Mai 1993 ein diesbeziigliches
Férderungsansuchen an das Land Steiermark ge-
richtet. Daraufhin habe ich am 19. Juli 1993 einen
Regierungssitzungsantrag vorbereiten lassen, in dem
neben anderen Musikschulen auch eine Aufstockung
des subventionierten Dienstpostenplanes der Musik-
schule Miurzzuschlag um drei Vollvertrage fur den
dislozierten Unterricht in Mariazell vorgesehen war.
GemaéB den Bestimmungen der Geschéftsordnung der
Steiermérkischen . Landesregierung wurde dieser
Antrag dem Herrn Landesfinanzreferenten Ing. Hans-
Joachim Ressel zur Stellungnahme zugeleitet, der mit
Schreiben vom 24. September 1993 folgende Aufe-
rung abgegeben hat, die ich zitieren darf:

.Der Einbringung des gegenstandlichen Sitzungs-
antrages kann seitens des Landesfinanzreferates nicht
zugestimmt werden, da die Finanzierung des aus
diesem Sitzungsstiick resultierenden Mehraufwandes
von zumindest 3,5 Millionen offensichtlich nur durch
Aufstockung des Budgets gesichert wére, eine der-
_artige Budgetausweitung jedoch den Richtlinien fir
die Erstellung des Landesvoranschlages 1994 wider-
sprechen wirde.” Zitat Ende dieses Briefes des
Landesfinanzreferenten. Ich habe ibrigens bei der
Budgetdebdtte 1994 Thnen, Herr Abgeordneter Schritt-
wieser, diese schriftliche Stellungnahme des Herrn
Landesfinanzreferenten seinerzeit schon zur Kenntnis
gebracht. Ich nehme an, daB Sie drauBlen zugehért
haben und daher ohnedies wissen, wie die Beantwor-

tung lhrer Anfrage aussieht, Herr Abgeordneter. Am
16. Jénner 1995 habe ich einen neuerlichen
Regierungssitzungsantrag eingebracht, der in der
Sitzung vom 23. J&nner 1995 zuriickgestellt wurde,

- worauf wiederum eine ablehnende Stellungnahme des

Herrn Landesfinanzreferenten erfolgte. Er begriindete
diese Ablehnung damit, daB die insbesondere mit dem
EU-Beitritt an das Landesbudget gestellten finanziel-
len Aufwendungen Einsparungsmafnahmen in allen
Bereichen der Landesverwaltung notwendig machten
und daher der zusitzlichen Ubernahme von Dauer-
belastungen nicht zugestimmt werden kénne. Um die
Verwirklichung dieses Anliegens eines Musikschul-
unterrichtes in Mariazell dennoch voranzutreiben,
weil ich auch immer wieder darauf angesprochen
wurde, nicht zuletzt vom Herrn Bilirgermeister, habe
ich am 29. Mai 1995 neuerlich einen Regierungs-
sitzungsantrag eingebracht, der auf die allerwichtig-
sten Aufstockungen der Dienstpostenpldne reduziert
wurde. Dieser Antrag wurde in der Sitzung vom
12. Juni 1995 iiber Wunsch des Landesfinanzreferen-
ten zuriickgestellt. Die Stellungnahme des Landes-
finanzreferenten zu dieser Zuriickstellung steht noch
aus.

Prisident: Eine Zusatzfrage? Herr Abgeordneter.

Abg. Schrittwieser: Herr Landeshauptmann, wir
wissen, dafBl die Vorgangsweise, wenn es Wiinsche aus
einer Region gibt, immer so lautet, wenn der Landes-
finanzreferent das zuldBt, dann wird es diese Finanzie-
rung geben. Die Frau Landeshauptmann und auch der
Herr Landesrat Schmid haben bei einer Veranstaltung
in Bruck an der Mur erkldrt, wenn das alle wollen,
wird das also auch Wirklichkeit werden in Mariazell

und in diesem Jahr noch erledigt.

Werden Sie bereit sein, innerhalb des Kulturbudgets
diese Mittel fiir einen dislozierten Unterricht aufzu-
nehmen? :

Landeshauptmann Dr. Krainer: Wenn das gelingen
soll und solche Zusagen gegeben wurden von Mit-
gliedern der Landesregierung, dann gehe ich da-
von aus, daf sie die Bedeckung auch kennen. In mei-
nem Kulturbudget ist eine solche nicht vorgesehen.
(11.25 Uhr.)

Prédsident: Wir kommen zur Anfrage Nr. 425 des
Herrn Abgeordneten Giinter Dérflinger an Frau
Landeshauptmannstellvertreterin  Waltraud Klasnic,
betreffend Projekte zur Verbesserung der Infrastruktur
des offentlichen Verkehrs in Gemeinden.

Anfrage des Herrn Abgeordneten Giinter Dérilinger
an Frau Landeshauptmannstellvertreterin Waltraud
Klasnic.

Seit einiger Zeit férdert das Land Steiermark MaB-
nahmen von Gemeinden zur Verbesserung der Infra-
struktur des offentlichen Verkehrs.

Ich stelle daher an Sie, sehr geehrte Frau Landes-
hauptmannstellvertreterin, die Frage:

Welche Projekte wurden in dieser Hinsicht bisher
finanziell unterstiitzi?
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Prisident: Frau Landeshauptmannstellvgartrétefin,

4ich bitte, die Anfrage zu beantworten,

Landeshauptinannsti;llvertreter Klashic (11.25 Uhr):
Die Anfrage des Herrn Abgeordneten Dérflinger darf
ich folgend beantworten:

Mit den zur Verfiigung stehenden Mitteln werden
regelméBig verschiedenste Projekte des offentlichen

Verkehrs gefordert, die den Fahrgédsten unmittelbar-

zugute kommen. Inshesondere durch Inkraftireten des
Mineraldlsteuerzuschlags, der ja fir MaBnahmen zur
Attraktivierung und zum Ausbau des éffentlichen
Personennahverkehrs gewidmet ist, konnten viele
wichtige Vorhaben in Angriff genommen werden. An
der Spitze ist der Grazer Jakominiplatz zu erwéhnen,
der tdglich von etwa 100.000 Fahrgdsten frequentiert
wird. Auch Sie, Herr Abgeordneter, konnten sich
sicherlich bereits selbst von der ziigigen Abwicklung
dieses wichtigen Bauvorhabens tberzeugen. Es wird
in der ersten groBen Ausbaustufe nach dem Sommer
und dann zur Génze bis im kommenden Jahr fertig-
gestellt. Bei den Grazer Verkehrsbetrieben hat das
Land Steiermark die Anschaffung von Niederflur-
mittelteilen fiir die neuen sechsachsigen StraBenbahn-
ziige eingeleitet. Dieser niedrige Einstieg erméglicht
beispielsWeise gehbehinderten Personen oder Miittern
mit Kinderwagen eine sehr komfortable Benutzung
der StraBenbahn.

In der Obersteiermark wurde die Miirztaler Ver-
kehrsgesellschaft — also das wichtigste Verkehrsunter-

nehmen im Raum Bruck-Kapfenberg - bei einem -

Streckenausbau unterstiitzt. Zuséatzlich wurden die
Neuanschaffung von Niederflurbussen sowie auch die
Verbesserung der bisherigen MVG-Busse und auch
die Haltestellenqualitdt am Kapfenberger Europaplatz
gefordert. Weitere Unterstiitzungen wurden an die
Graz-Koflacher Bahn gewdhrt: Dabei handelte es sich
um neue Eisenbahnkreuzungen, die eine Vorats-
setzung fiir einen schnelleren und sicheren Betrieb
sind. Bei den Osterreichischen Bundesbahnen zahlt
die Errichtung der Haltestelle Kaindorf bei Leibnitz zu
den wichtigsten Vorhaben, die vom Land unterstiitzt
wurden. Dadurch wurde auch die Erreichbarkeit der
neuen HTL sichergestellt.- AuBerdem konnten neuer-
lich mehrere Park-and-ride-Platze als Verkniipfungs-
punkte zum offentlichen Verkehr mit finanzieller
Unterstiitzung "des Landes errichtet werden. Dazu
zéhlten heuer insbesondere die Anlagen in Kalsdorf,
St. Ruprecht an der Raab, LaBnitzhohe und Pirching.
Insgesamt standen im ersten Jahr des Mineralélsteuer-
zuschlages etwa 130 Millionen Schilling fiir die
genannten MaBnahmen zur Verfiigung. Heuer werden

" flir den offfentlichen Verkehr weitere 182 Milliorien

Schilling eingesetzt. Vom Betrag her der groBte Anteil
der Nahverkehrsférderung wird fir den Verkehrsver-
bund GroSraum Graz verwendet, -der etwa 750.000
Steirerinnen und Steirern eine bequeme und kosten-
glinstigere Nutzung der &ffentlichen Verkehrsmittel
ermgglicht. Wie Sie selbst wissen, hat das Hohe Haus
im Mérz beschlossen, daBl dieses erfolgreiche Ver-
bundsystem in einem Jahr auf das gesamte Landes-
gebiet ausgedehnt wird. In diesem Sinne freue ich
mich, dal nun auch Ihre Gemeinschaft, die Sozial-
demokratische Partei, fiir diese Verbesserung eintritt,
nachdem es ja vor einigen Jahren beim Inkrafttreten

des Verkehrsverbundes vielleicht auf Grund von
MiBverstdndnissen, anders kann ich es mir nicht
erklaren, etliche Monate an Verzégerung gegeben
hat. Es ist aber eine besondere FleiBaufgabe, jetzt noch

“Unterschriften zu sammeln, denn wir haben ohnedies .

das Zeitprogramm voll im Griff, sowohl im Landes-
regierungsbeschluff als auch im BeschluB des Land-
tages. (11.28 Uhr.)

Prasident: . Danke. Wird eine Zusatzfrage ge-
wiinschi? Das ist nicht der Fall,

Gemdl Paragraph 58 der Geschaftsordnung des
Steierméarkischen Landtages darf die Fragestunde

.60 Minuten nicht iiberschreiten. Kénnen in dieser Zeit

die vorliegenden Anfragen nicht beantwortet werden,
so kann der Landtag beschlieBen, da8- die Frage-
stunde fiir weitere 60 Minuten verléngert wird. Da die
Fragestunde um 10.04 Uhr begonnen hat und es jetzt
11.28 Uhr ist, schlage ich vor, die heutige Fragestunde,
wie in der Geschéftsordnung vorgesehen, zu verldn-
gern. Die Unterbrechung der Sitzung kann der Frage-
stunde nicht angerechnet werden.

Wenn Sie meinem Vorschlag zustlmmen ersuche
ich um ein Zeichen mit der Hand. Gegenprobe?

Der Antrag ist einstimmig angenommen. "

Anfrage: Nr. 426 des Herrn Abgeordneten Mag.
Wolfgang Erlitz an Frau Landeshauptmannstellvertre-
terin Waltraud Klasnic, betreffend Verkniipfung des
stadtischen 6ffentlichen Verkehrs mit dem regionalen
offentlichen Verkehr im.Grofraum Graz.

‘Anfrage des Herrn Abgeordneten Mag. Wolfgang
Erlitz an  Frau Landeshauptmannstellvertreterin
Waltraud Klasnic. .

Die Verkniipfung des stddtischen offentlichen Ver-
kehrs mit dem redionalen 6ffentlichen Verkehr im
GroBraum Graz muf eines der wichtigsten verkehrs-
politischen Anliegen der Steiermark Sein. Dazu wer-
den mehrere Systeme diskutiert: StadtReglonaIbahn,
S-Bahn und so weiter.

Ich stelle daher an Sie, sehr geehrte Frau Landes—,

: hauptmannste]lvertreterm, die Frage: Wie stellt sich

die mittelfristige Perspektive des Landes Ste1ermark in
dieser Frage dar?

Prisident: Frau Landeshauptmannstellvertreterin,
ich bitte, die Anfrage zu beantworten.

. Landeshauptmannstellvertreter Klasnic (11.29 Uhr):
Wie dem Hohen Haus berichtet wurde, ergab die im
Vorjahr ausgearbeitete Machbarkeitsstudie ,Stadt-
Regionalbahn Graz", daB ein Mischbetrieb von Eisen-
bahn und StraBenbahn nach. Karlsruher Muster im
Grofiraum Graz technisch grundsatzlich méglich wére.
Wesentliche Unterschiede . liegen allerdings in der
geringeren Breite der - Grazer StraBenbahnwagen
sowie in der unterschiedlichen Siedlungsstruktur im
Grazer Umland. Deshalb wire das Karlsruher-Modell
nur bedingt und in abgeanderter Form auf steirische
Verhaéltnisse tibertragbar.

Wie geplant, hat nun ein Systemvergleich zwischen
StadtRegionalbahn und  einem Schnellbahnsystem
begonnen. In einem ersten Schritt wurden vier Varian-

ten untersucht, die ‘aus Attraktivierungen bei den




52. Sitzung des Steiermarkischen Landtages, XII. Gesetzgébungspen‘ode —4. Juli 1995 3747

bestehenden Eisenbahnstrecken, eventuell kombinijert
mit der Einfilhrung von Schnellbahnen und/oder der
Errichtung eines StadtRegionalbahnsystems, beste-
hen.

Diese Systemvergleichsstudie wird nun mit dem
iiberarbeiteten Verkehrskonzept der Stadt Graz abge-
stimmt. Vorrangig sollen dabei jene MaBnahmen im
Detail geplant und auch zur Realisierung vorbereitet
werden, die eine Voraussetzung fiir alle Varianten
sind und kurzfristig zum Vorteil der Fahrgdste um-
gesetzt werden kénnen. :

Noch in den nachsten Tagen werden bei mir erste
SofortmaBnahmen fir die Jahre 1995/96 erortert. Dazu
zdhlen vor allem, daB die Haltestellen bzw. Bahnhofs-

_bereiche in Raaba, Gleisdorf, Wetzelsdorf, Webling,

Graz-Liebenau und beim Grazer Hauptbahnhof um-
beziehungsweise neu gestaltet und dariiber hinaus mit
Beschleunigungsprogrammen und Verbesserungen in
den Fahrpldnen Angebotsverbesserungen erreicht
werden. Mittelfristig sollen im Einvernehmen mit der
Stadt bis 1996 der Neubau der Bahnhaltestelle Don
Bosco/Kérntner StraBe, der Ostbahnhof, die Halte-
stellen Gosting, Puntigam, Stragang geplant und bis
zum Jahr 2000 realisiert werden. Darliber hinaus
sollen in diesem mittelfristigen Programm die Projekte
und Vorbereitungen fiir den zweigleisigen Ausbau der
Siidbahn zumindest zwischen Graz und Werndorf fiir
Ausweichen im Bereich der Ostbahn, fiir eine Bahn-
anbindung des Flughafens Graz und zur Trassensiche-
rung der Stidostspange zwischen Graz und Klagenfurt
durchgefiihrt werden. Diese Planungen betreffen auch
Verlegungen beziehungsweise Neubau von Halte-
stellen an der Ostbahn, an der Sudbahn und im
Bereich der GKB sowie den Neubau einer StraBen-
bahn in den Stidwesten von Gragz, die Alternative einer
Innenstadtentflechtung im Bereich der GVB sowie die
Trassensicherung fiir eine StraBenbahnlinie/Stadt-
Regionalbahn iiber Liebenau nach -Hausmann-
stidtten/Fernitz. Notwendig sind auch Trassensiche-
rungen fiir alle anderen zukiinftigen StraBenbahnaus-
bauvorhaben, wie die der Straenbahnverlingerung
Linie 7. (11.33 Uhr.)

Prisident: Wird eine Zusatzfrage gewiinscht? Das ist
nicht der Fall.

Wir kommen somit zur Anfrage Nr. 427 des Herrn
Abgeordneten Dr. Kurt Flecker an Frau Landeshaupt-
mannstellvertreterin - Waltraud Klasnic, betreffend
touristische Attraktivierung der Salzkammergutbahn.

’ Anfrage.des Herrn Abgeordneten Dr. Kurt Flecker
an Frau Landeshauptmannstellvertreterin Waltraud
Klasnic.

Die Bahnlinie von Stainach-Irdning nach Attnang-
Puchheim gewinnt im oberdsterreichischen Strecken-
abschnitt kontinuierlich an touristischer Bedeutung.
Auf Grund der auBergewéhnlichen landschaftlichen
Schénheit der Salzkammergutbahn sollte auch die
Steiermark die Optionen, die diese Strecke fiir den
Tourismus bietet, nutzen. Der SPO-Landtagsklub hat
entsprechende Vorschldge bereits erarbeitet und dies-
beziigliche Initiativen gesetzt.

Ich stelle daher an Sie, sehr geehrte Frau Landes-
hauptmannstellvertreterin, die Frage: Welche Initiati-

ven haben Sie im Hinblick auf die touristische Attrakti-
vierung der Salzkammergutbahn gesetzt beziehungs-
weise planen-Sie?

Prasident: Frau Landeshauptmannstellvertreterin,
ich bitte, die Anfrage zu beantworten.

Landeshauptmannstellvertreter Klasnic (11.33 Uhr):
Die von Ihnen angesprochene Bahnlinie von Stainach-
Irdning nach Attnang-Puchheim ist einerseits im
oberdsterreichischen Abschnitt ein Johnenswertes tou-
ristisches Ziel, andererseits weist auch der steirische
Teil besondere. landschaftliche Schoénheiten auf. Ich
denke hier vor allem an den Anstieg von Stainach-Ird-
ning nach Tauplitz im Bereich von Plirgg mit dem ein-
drucksvollen Grimmingpanorama. Mit MaBnahmen,
wie zum Beispiel Panoramawagen nach Schweizer
Muster, wiren die OBB sicherlich in der Lage, ein tou-
ristisch und kommerziell interessantes Angebot auf die
Beine zu stellen. Ich habe daher auch veranlaBt, daB
alle Vorschlige an die zustdndigen Stellen der OBB
weiterzuleiten sind und diesbeziigliche Gesprédche mit
den zustandigen Abteilungen fiir Verkehr und Touris-

-mus gefiihrt werden sollen. Damit die Géaste der Re-

gion dieses Angebot aber auch in Anspruch nehmen,
wére es wichtig, insgesamt ein nahverkehrsfreund-
liches Klima im Salzkammergut zu schaffen. Die Bus- .
linien der Region, insbesondere im Ausseer Land,
muBten optimal und mit kurzen Umsteigezeiten an die
Zige angebunden werden, um dem Gast den Verzicht
auf sein Auto zu ermdglichen. Diese Koordinierung
kann nach Inkrafttreten des Verkehrsverbundes erfol-
gen, den ich fiir die gesamte Obersteiermark im Ein-
vernehmen mit allen Regierungsmitgliedern sowie-
auch mit den Mitgliedern des Steiermdrkischen Land-
tages fiir Mitte 1996 angesetzt habe. Diesbeziiglich
rechne ich auch ganz fest mit Initiativen der beteilig-
ten Gemeinden. Denn das derzeitige Zugangebot der
Osterreichischen Bundesbahn kann sich auf dieser
Strecke durchaus sehen lassen. Die Ziige verkehren
tagsiiber namlich in einem nahezu regelmafBigen
Stundentakt. In einem Grofteil der Ziige ist auch die
Fahrradmitnahme mdglich. Deshalb hat die Fachabtei-
lung ITa der Landesbaudirektion auf meine Initiative
hin einen Fahrplan fiir Rad und Bahn herausgegeben,
den ich Thnen gerne im Anschlub ibergeben méchte.
Sie finden darin gerade auch fiir die Salzkammergut-
bahn inferessante Radtourenvorschldge, beispiels-
weise in Richtung Ausseer Land oder PaB Stein, die Sie
unter Nutzung der Bahn ohne Auto absolvieren koén-
nen. (11.35 Uhr.)

Pridsident: Danke sehr. Eine Zusatzfrage wird nicht
gestellt.

Wir kommen somit zur Anfrage Nr. 428 des Herrn
Abgeordneten Dipl.-Ing. Gunter Getzinger an Frau

" Landeshauptmannstellverireterin Waltraud Klasnic,

betreffend Erhéhung der Umwelivertrdglichkeit des
Autoverkehrs und zur Verbesserung der Verkehrs-
sicherheit.

Anfrage des Herrn Abgeordneten Dipl.-Ing. Glinter

‘Getzinger an Frau Landeshauptmannstellvertreterin

Waltraud Klasnic.
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Die Reduktion der maximal zuldssigen Héchstge-
schwindigkeit von Kfz auf den StraBen stellt zweifellos
eine wesentliche und effiziente Mafinahme zur Ver-

" minderung der Schadstoffemissionen aus dem Auto-

verkehr, zur Verminderung des Treibstoffverbrauchs
und somit der CO,-Emission, zur Reduktion der Ldrm-
emission und zur Erhéhung der Sicherung auf den
StraBen dar. Die Einfiihrung einer Geschwindigkeits-
beschrinkung auf 80 km/h auf FreilandstraBen hdtte
eine Verminderung der Stickoxidemission aus diesem
Verkehr um rund 20 Prozent zur Folge. Stickoxide spie-
len wiederum eine zentrale Rolle bei der Bildung von
bodennahem Ozon, dem sogenannten Sommersmog.

~ Der Treibstoffverbrauch/die  CO,-Emissionen in die-

sem Bereich lieBen sich dadurch um mindestens
10 Prozent vermindern. - ‘ .

Die StraBenverkehrsordnung gibt dem Land weit-
reichende Moéglichkeiten der Festlegung eines unter
den derzeitigen Werten liegenden Tempolimits auf
BundesstraBBen. Die Inanspruchnahme dieser Méglich-
keiten kénnte zur Erhéhung der Umweltvertrdglichkeit

- des Autoverkehrs und zur Verbesserung der Verkehrs-

sicherheit wesentlich beitragen.

Ich stelle daher an Sie, sehr geehrte Frau Landes-
hauptmannstellverireterin, die Frage: Bis zu welchem
Zeitpunkt ist damit zu rechnen, daB8 Sie von diesem
Gestaltungsspielraum (zur Erh6hung der Umweltver-

traglichkeit des Autoverkehrs und zur Verbesserung

der Verkehrssicherheit) Gebrauch machen werden?

Prisident: Frau Landeshauptmannstellvertreterin,
ich bitte, die Anfrage zu beantworten.

Landeshauptmannstellvertreter Klasnic (11.36 Uhr):
Die von Ihnen, sehr geehrter Herr Abgeordneter
Getzinger, vorgeschlagene flaichendeckende-Tempo-

" verringerung auf FreilandstraBen fallt nicht in die
Kompetenz der Landesregierung. Eine generelle

Anderung der héchstzuldssigen Fahrgeschwindig-
keiten obliegt ausschlieBlich dem Bundesgesetzgeber,
also dem Parlament. Nur im Einzelfall kénnen punktu-
elle Temporeduktionen aus Umweltschutz- oder Ver-
kehrssicherheitsgriinden verordnet werden. Behérde
ist grundsdatzlich die jeweilige Bezirksverwaltungs-
behorde, nur bezirksiibergreifende MaBnahmen sind
durch die Landesregierung zu treffen. Eine generelle
Limitierung der Fahrgeschwindigkeiten ist daher aus
der Sicht des Landes nicht mdéglich. Eine derartige
Verordnung der Landesregierung, die das gesamte
Bundesland betrifft, wiirde eindeutig gegen Bundes-
kompetenzen verstofien.

Prasident: Eine Zusatzfrage, bitte, Herr Abgeord-
neter. ’

Abg. Dipl.-Ing. Getzinger: Frau Landeshauptmann-
stellvertreterin!

Wie Sie richtig festgestellt haben, wiirde auch eine
punktielle Reduktion des Tempolimits eine Verbesse-
rung der Sicherheit und . Umweltpolitik bedeuten.
Planen Sie in diesem Bereich MaBnahmen?

Landeshauptmannstellvertreter Klasnic: Da wird es
sicher in Absprache auf der einen Seite Vorgaben aus

der Sicht des Umweltministeriums, aber auch vom
Umweltlandesrat ~ wenn notwendig — solche Wiinsche
geben. (11.38 Uhr.)

‘Président: Anfrage Nr. 418 des Herrn Abgeordneten
Heinz-Johann Gléssl an Frau Landeshauptmannstell-
vertreterin Klasnic, betreffend Initiativen am Bau-
sektor. '

"Anfrage des Herrn Abgeordneten Heinz-Johann -
Glossl an Frau Landeshauptmannstellvertreterin
Waltraud Klasnic. '

Die Bauwirtschaft ist bekanntlich ein Indikator fiir
die Situation der Gesamtwirtschaft. Es ist daher beson-
ders wichtig, da3 die Auftragslage des Bausektors als =
Motor der Wirtschaft konstant bleibt.

Sehr geehrte Frau Landeshauptmannstellvertrete-
rin, ‘ich stelle daher an Sie die Anfrage, ob Sie den-
Landtag grundsdizlich informieren kénnen, welche

" Impulse in der Steiermark fiir die Bauwirtschaft gesetzt
~ werden.

Prasident: Frau Landeshauptmannstellvertreterin,
ich bitte, die Anfrage zu beantworten.

Landeshauptmannstellverireter Klasnic (11.38 Uhr):
Uber die Entwicklung der Bauwirtschaft liegen mir
im Rahmen einer ,Steiermdérkischen Bauvorschau
aktuelle Prognosen fiir das heurige Jahr sowie auch fiir
1996 vor. Sie sehen fiir beide Jahre ein Wachstum im
Bauhauptgewerbe vor. Im Rickblick zeigt eine mittel-
fristige Analyse, daB sich die Bauwirtschaft bereits seit
1994 moderat positiv entwickelt. Auch fiir 1995 und
1996 ist jeweils mit einem Realzuwachs von einem Pro--
zent zu rechnen.

In verschiedene Sparten untergliedert, ergibt sich
dabei folgendes Bild: Wohnbau: Nach Zuwéchsen von
nahezu 30 Prozent im Jahr 1994, die allerdings auf
Vorzieheffekte zuriickzufiihren waren, ist die Wohn-
bautédtigkeit zuriickgegangen. Nach ‘dem. Jahr 1996
diirfte sich das Aufkommen mit einem realen Zuwachs
von-rund 2 Prozent auf einem-hohen Niveau stabilisie-
ren.

Sonstiger Hochbau (Amtsgebdude, Krankenhaus-
bau und privater Wirtschaftsbau): Im Bereich des
sonstigen Hochbaues ist die Entwicklung insgesamt
positiv. Im 6ffentlichen Bereich, der rund ein Viertel
bis ein Drittel umfaBt, gehen derzeit insbesondere von
den steirischen Universitdts- und Krankenhausbauten
leichte Impulse fiir die Bauwirtschaft aus.

Verkehrswegebau: In der Sparté Verkehrswegebau
wird es 1995 und 1996 zu einem nur sehr geringen

_realen Wachstum kommen, woflr naturgemdf MaB- )

nahmen der Budgetkonsolidierung hauptverantwort- -
lich zeichnen. Laut vorliegendem Bundesstraen- und
LandesstraBenbauprogramm sollen 1995 gréBere
StraBenbauvorhaben ausgeschrieben werden:

A 2, Betondecke Graz-West-Mooskirchen, 210 Mil-
lionen Schilling; B 24, Prescenyklause, 80 Millionen
Schilling; B 64, Umfahrung Unterfladnitz, 60 Millionen
Schilling; B 115, Ortsdurchfahrt GroBreifling, zweiter
Teil, 40. Millionen Schilling; B 115, Wegmacher-,
briicke-Leopoldstein, ‘80 Millionen Schilling; . 331,
Gosting-Thalersee, zweiter Teil, 40 Millionen Schil-
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ling; L 341, Ortsumfahrung Kainach, 20 Millionen
Schilling.

1996 sollen unter anderem nachstehende Bauvor-
haben begonnen werden: B 67a, Kalvarien-
briicke-Grabenstrae 180 Millionen Schilling; B 78,
Umfahrung Obdach, 200 Millionen Schilling.

Wasserbau: Der Bereich des Wasserbaues wird um-
satzmdBig hauptsdchlich vom Siedlungswasserbau
getragen. Hier werden jdhrlich in der Steiermark
gleichbleibend rund 2 Milliarden Schilling an Bau-
volumen umgesetzt. Regional sei festgehalten, -daB in
der Obersteiermark ein riickldufiges Bauvolumen fest-
zustellen ist, das aber von der relativ guten Entwick-
lung im Bereich Graz und Graz-Umgebung wett-
gemacht wird, wo mit realen Zuwachsraten von 4 Pro-
zent in den Jahren 1995 und 1996 zu rechnen ist.
(11.42 Uhr.)

Prasident: Wir kommen zur Anfrage Nr. 419 des
Herrn Abgeordenten Gottfried Grillitsch an Frau
Landeshauptmannstellvertreterin  Waltraud Klasnic,
betreffend Ausweitung des Verkehrsverbundes auf
die gesamte Steiermark.

Anfrage des Herrn Abgeordneten Gotfried Grillifsch
an Frau Landeshauptmannstellvertreterin Waltraud
Klasnic.

Nach den vorliegenden Informationen hat der Ver-
kehrsverbund im GroBraum Graz seit seiner Ein-
fiihrung Anfang 1994 groBe Erfolge und einen
betrdchtlichen Fahrgastzuwachs zu verzeichnen. Die
Vorbereitungsarbeiten fiir eine Ausweitung auf die
ganze Steiermark sind bereits weit fortgeschritten.

Sehr geehrte Frau Landeshauptmannstellvertrete-
rin, ich stelle daher an Sie die Anfrage, ob Sie dem
Landtag berichten kbnnen, ab wann mit einer Auswei-
tung des Verkehrsverbundes auf die gesamte Steier-
mark zu rechnen ist.

Prisident: Frau Landeshauptmannstellvertreterin,
ich bitte, die Anfrage zu beantworten.

Landeshauptmannstellvertreter Klasnic (11.42 Uhr):
Der Verkehrsverbund Grofiraum Graz hat im ersten
Jahr seines Bestehens groBe Erfolge gebracht. Der
enorme Fahrgastzuwachs um 17 Prozent zeigt, daB das
neue einfache Tarifsystem groBe Vorteile bei der
Beniitzung der offentlichen Verkehrsmittel bringt.
Nun lauft im Grofiraum Graz die zweite Phase, in der
der Linienverkehr verbessert und beschleunigt
-werden soll. So verkehren zum Beispiel seit Mitte Mai
vier Grazer Stadtrandlinien zumindest im Halb-
stundentakt. Neben einer Vielzahl an EinzelmaB-
nahmen sind weitere umfangreiche Verbesserungen
im Linienverkehr, etwa zwischen Graz und Fiirsten-
feld sowie im Aichfeld in der Obersteiermark, geplant.
Seit Sommer 1994 laufen auch die Vorbereitungs-
arbeiten fiir die Ausweitung des Verbundes auf die
gesamte Steiermark. Insgesamt missen rund 440 Ver-

kehrslinien mit 6700 Haltestellen, betrieben von

knapp 80 Verkehrsunternehmen, so miteinander ver-
kniipft werden, dal man fiir jede beliebige Fahrt in der
Steiermark nur mehr einen einzigen Fahrschein
benétigt. Aus derzeit 44.000 moglichen Verbindungen

werden sich dadurch in Zukunft mehr als 260.000
moégliche Verbindungen ergeben. Die Pendler in der
Obersteiermark und im Hartberger Land haben dann
dieselben Vorteile wie die Pendler im GroBraum Graz:
einfaches Tarifsystem, gilinstige Fahrpreise oder die
Ubertragbarkeit der Fahrscheine. Dazu wurde bereits
im Herbst 1994 von der Steirischen Verkehrsverbund-
gesellschaft ein detaillierter Zeitplan tiber alle Vorbe-
reitungsarbeiten aufgestellt. Dariiber fate auch die
Steiermdrkische Landesregierung am 19. Dezember
des vergangenen Jahres einen einstimmigen Be-
schlull, darin heilit es wortlich:

«Die Arbeiten fir die Ausweitung des Verkehrsver-
bundes auf die gesamte Steiermark werden ziligig und
im zeitlichen Plansoll von der Steirischen Verbund-
gesellschaft durchgefiihrt. Unter der Voraussetzung,
daB keine groferen Schwierigkeiten bei den Finanzie-
rungsvereinbarungen eintreten, wie dies beim Ver-
kehrsverbund Graz der Fall-war, kann die seinerzeit
von der Landesregierung beschlossene zweijdhrige
Frist zur Erweiterung des Verkehrsverbundes ein-
gehalten und ein Inkrafttreten des gesamtsteirischen
Verkehrsverbundes Mitte 1996 eingehalten werden. "
Ende des Zitates und damit auch dieses einstimmigen
Beschlusses.

Nach diesem Plan wird der Verkehrsverbund Steier-
mark also im ersten Halbjahr 1996 in Betrieb gehen,
wenn die Finanzierung gesichert ist und die Koopera-
tion mit den Verkehrsunternehmen auf Basis des
bestehenden Verbundes vereinbart werden kann. Ein
Vorziehen des Verbundstartes auf einen fritheren Zeit-
punkt ist, so wiinschenswert dies auch waére, auf
Grund der umfangreichen Vorbereitungsarbeiten
nicht méglich, wenn den Pendlern in der Obersteier-
mark dieselben Vorteile wie im GroBraum Graz ge-
boten werden sollen. Und Sie haben heute auch die
Antwort des Herrn Finanzreferenten gehért, der
gemeint hat, er wird uns bei der Auflage, die Gemein-
den zum Zuzahlen einzuladen, unterstiitzen. Ich hoffe,
daB dies in der Obersteiermark besser gelingt, als es
beim Verbund Grofiraum Graz gelungen ist. Da hat es
namlich bei der Unterstiitzung und bei den Antworten
einzelner dann s$ehr an Mithilfe und vor allem an
Annahme gefehlt.

Als Vorleistung auf den Verkehrsverbund in der
Obersteiermark kann aber bereits in diesem Herbst
der Regionalbus Aichfeld eingefihrt werden, ein
neues, qualitativ hochwertiges Bussystem im Halb-
stundentakt.

Prasident: Eine Zusatzfrage, bitte.

Abg. Grillitsch: Frau Landeshauptmann!

Aus deiner Antwort mu8} ich entnehmen, daB diese
Diskussion Verkehrsverbund Obersteiermark auch die
Regierung in den letzten Monaten befafit hat. Es hat in
den vergangenen Wochen tiber die obersteirische
Presse eine Artikelserie stattgefunden, wo dir in dieser
Frage groBe Versdumnisse vorgeworfen werden, unter

-anderem auch fiber ein Inserat des Herrn Landes-

hauptmannstellvertreters Dr. Schachner-Blazizek, und
ich nehme an und frage, ob auch dieser iiber diese
Vorgangsweise informiert war. Wenn ja, dann muS8 ich
feststellen, dafl die obersteirische Bevélkerung hier
aus politischen Interessen falsch informiert wurde.
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. Landeshauptmannstellvertreter Klasnic: Ich stelle .

fest und beantworte die Frage wie folgt: -

" Einstimmige Beschlisse in der Landesregierung,
einstimmige Kenntnisnahme im Steiermarkischen
Landtag. Ich verstehe, daB eine Partei in manchen
Zeiten glaubt, sie muf} bestimmte Aktionen setzen.

© (11.46 Uhr.y

Prasident: Jetzt kommen wir zur Anfrage Nr. 429
der Frau Abgeordneten Barbara Gross an Frau Lan-
deshauptmannstellverireterin Waltraud Klasnic, be-
treffend Zwischenergebnis der Arbeitsgruppe zum
Thema Nahversorgung.

Anfrage der Frau -Abgeordneten Barbara Gross
an Frau Landeshauptmannstellvertreterin Waltraud
Klasnic.

Seit einiger Zeit ist auf Ihre Veranlassung hin eine

Arbeitsgruppe zum Thema Nahversorgunyg tdtig. Die

Probleme rund um die Nahversorgung sind aus sozial-
und wirtschaftspolitischer, aber auch aus verkehrs-
und umweltpolitischer Perspektive von groBer Wich-

tigkeit.

Ich stelle daher an Sie, sehr geehrte Frau Landes-
hauptmannstellvertreterin, die Frage: Welche Zwi-
schenergebnisse hat die genannte Arbeitsgruppe bis-
her erzielt? ‘

Prisident: Frau . Landeshauptmannstellvertreterin,
ich bitte, die Anfrage zu beantworten.

Landeshauptmannstellvertreter Klasnic {11.47 Uhr):
Die genannte Arbeitsgruppe hat in den bisherigen
Sitzungen einerseits versucht, die vielfdltigen Pro-
blemfelder der Nahversorgung auszuarbeiten und
naher zu definieren, andererseits stand in dieser ersten
Phase die Information der Mitarbeiterinnen und Mit-

arbeiter der Arbeitsgruppe tlber verschiedenste -

Detailprobleme im Vordergrund. Diese Bearbeitungs-
phase kann auf Grund der vernetzten Thematik und
der oftmals unterschdtzten Wechselbeziehungen mit
anderen Bereichen natiirlich noch nicht abgeschlossen
sein. Ubereinstimmend wurde allerdings festgestellt,

“daB eine funktionierende Nahversorgung jedenfalls

eine bewubte und intensive Kooperation sowohlin der
Wertschopfungskette als auch zwischen den einzelnen

- Branchen beinhalten muB, um positive Synergie-

effekte zu erzielen. Ungeachtet dessen kann jedoch im
Sinne der Zielsetzungen der Arbeitsgruppe auch
davon -ausgegangen werden, daB der Lebensmittel-
héndler als Kern und als Zentrum der Nahversorgung
zu bezeichnen ist. Dabei sind es interne, aber natiirlich
auch eine Vielzahl externer Faktoren, die den Bestand
der Nahversorgungsunternehmen schwierig gestalten

‘und mitunter gefdhrden. Externe Faktoren, wie steuer-

liche Belastungen, gewerberechtliche Bestimmungen,
Offnungszeiten — die Diskussion ist in vollem Gange —~
oder. auch . blirokratischer Verwaltungsaufwand
koénnen natiirlich nicht unmittelbar vom Unternehmer
beeinfluft werden und bediirfen verschiedener politi-
scher Anstrengungen. Entsprechende Aktivitdten

“werden derzeit auch vorbereitet. Hingegen kénnen

betriebsinterne MaBnahmen zum Teil unmittelbar
umgesetzt werden. So hat sich imi Rahmen der Tatig-

keit der Arbeitsgruppe unter anderem auch heraus-

--gestellt, daB gerade bei Nahversorgungsunternehmen

die Energiekosten neben dem Personalaufwand die
grofite Ausgabenkomponente darstellen. Dariiber
hinaus zeigt die Erfahrung, daf3 der effiziente Einsatz
von Energie derzeit noch in zu wenigén Betrieben aus-
reichende Beachtung findet. Es sind daher wesentliche
Sparpotentiale vorhanden, deren Ausniitzung gerade
bei steigenden Energiepreisen fiir die Unternehmen
wirtschaftlich interessant werden. In Zusammenarbeit
mit dem Wirtschaftsfdrderungsinstitut, der Wirt-
schaftskammer und dem Land Steiermark kann daher
seit Frihjahr dieses Jahres eine Energieberatungs-
aktion angeboten werden. Damit werden die Unter-
nehmer bei ihren Bemihungen, diesen Kostenfaktor
zu minimieren sowie die ginstigste Energie- und
Tarifart zu - finden, durch fachliche, qualifizierte
Beratung unterstiitzt. Im Rahmen von aufeinander
abgestimmten Modulen wird der Betrieb vom ersten
Energiecheck {iber konkrete Betriebsberatung und
Analysen bis zur tatsdchlichen Umsetzung begleitet,
wobei letztlich ein optimiertes betriebliches Gesamt-
energiekonzept angestrebt wird. Die Arbeitsgruppe

- Nahversorgung hat ihre weitere Vorgangsweise und

beabsichtigten Aktivititen im wesentlichen beréits
strukturiert, so daB ich zuversichtlich bin, dem Hohen

‘Haus iber weitere positive Entwicklungen berichten

zu kénnen. (11.49 Uhr.)

. Prasident: Danke sehr. Wird eine Zusatzfrage

. gewtinscht? Das ist nicht der Fall.

Wir kommen zur Anfrage Nr. 430 des Herrn Abge-
ordneten Otto Heibl an Frau Landeshauptmannstell-
vertreterin Waltraud Klasnic, betreffend den Beginn -
der Ausbauarbeiten der LandesstraBe 611 und der
LandesstraBe 665.

Anfrage des Herrn Abgeordneten Otto Heibl an
Frau  Landeshauptmannstellvertreterin  Waltraud
Klasnic. .

Die unzumutbaren Verkehrsbelastungen der Wohn-
bevilkerung entlang der LandesstraBen L 611
(Marburger StraBe) und L 665 (Leitringer StraBe),
beide im Gemeindegebiet Wagna gelegen, haben
dazu gefiihrt, daB8 schon vor Jahren der Auftrag zur
Planung eines zeilgemdBen Um- und Ausbaues erteilt
worden ist. Nunmehr sind diese Planungen ldngst
abgeschlossen, die Inangriffnahme der Ausbau-
arbeiten wurde fiir 1994 oder 1995 in Aussicht gestellt.
Bisher ist jedoch nichts geschehen..

Ich stelle daher an Sie, sehr geehrte Frau Landes-
hauptmannstellvertreterin, die Frage: Wann ist mit
dem’ tatsdchlichen Beginn der Ausbauarbeiten der
L 611 und der L 665 zu rechnen?

 Prisident: Frau La_ndeshauptmannstellvertreterin,
ich bitte, die Anfrage zu beantworten.

Landeshauptmannstellverireter Klasnic (11.50 Uhr):

"Die Planungen an der LandesstraBe 611 sind noch im

Gange. Sie werden im Herbst 1995 mit der Gemeinde
Wagna abgesprochen. An der LandesstraBe 665 liegt
ein fertiges Gehsteigprojekt vor. Beide MaBnahinen
sind in der Vormerkliste: fiir 1996 nicht enthalten; ein
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Realisierungstermin wurde also noch nicht festgelegt
und kann heute auch nicht bekanntgegeben werden.

Prisident: Eine Zusatzfrage bitte.

Abg. Heibl: Frau Landeshauptmann, Sie haben vor-
hin “‘auf die Anfrage des Herrn Abgeordneten Glossl
gesagt, der Bauwirtschaft geht es so besonders gut. Ich
kann Thnen nur sagen, dafi der Bezirk Leibnitz mit
Ende Mai um 21 Prozent mehr arbeitslose Bauarbeiter
gehabt hat, der Bezirk Radkersburg um 17,5 Prozent
mehr. Das Landesbudget 1995 hat in bezug auf
Bauaufwendungen gleichfalls einen Riickgang von
12,6 Prozent aufzuweisen. Ich wirde Sie bitten, da
mit diesen zwei Bauvorhaben so schnell als méglich
begonnen wird.

Landeshauptmannstellvertreter Klasnic: Ich ver-
stehe Thren Wunsch. Es gibt eine groBe Liste, kann
mich aber nicht erinnern, und ich habe die Grundlage
hier, daB ich-gesagt hétte, der Bauwirtschaft geht es
besonders gut, sondern ich habe gesagt, moderat
positiv, Realwachstum maximal ein Prozent. Ich habe
ausgenommen die Regionen, zum Beispiel die Ober-
steiermark, und habe gemeint, Grofiraum Graz und
Graz-Umgebung. Natlirlich ist es drauBlen schwierig.
Was wir im LandesstraBenbudget machen konnen,
werden wir ganz sicher tun, weil wir es auch als Auf-
trag empfinden. (11.52 Uhr.)

Prisident: Danke sehr. Wir kommen zur Anfrage
Nr. 431 des Herrn Abgeordneten Siegfried Herrmann
an Frau Landeshauptmannstellvertreterin Waltraud
Klasnic, betreffend Schritte zugunsten der aus dem
Bezirk Hartberg in den GroBraum Wien auspendeln-
den Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmer.

Anfrage des Herrn Abgeordneten Siegfried Herr-
mann an Frau Landeshauptmannstellvertreterin
Waltraud Klasnic.

Zahlreiche Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmer
aus dem Bezirk Hartberg pendeln in den GroBraum
Wien aus. Viele davon wiirden bei einem entsprechen-
den Angebot auf die Bahn oder andere éffentliche Ver-
kehrsmittel umsteigen. Diesbeziiglich widre eine
Integration der Bahnstrecke Hartberg—Wien in einen
Verkehrsverbund oder die Schaffung einer schnellen
Direktverbindung Hartberg~Wiener Neustadt-Wien
wiinschenswert. Das Bundesland Burgenland hat dies-
beziigliche Lésungsmdglichkeiten bereits umgesetzt,
was auch aus einem Antrag der SPO-Landiagsfraktion

“vom 20. Juni 1995 hervorgeht. i

Ich stelle daher an Sie, sehr geehrte Frau Landes-
hauptmannstellvertreterin, die Frage: Welche konkre-
ten Schritte haben Sie zugunsten der aus dem Bezirk
Hartberg in den GroBSraum Wien auspendelnden
Arbeitnehmerlnnen bisher gesetzt beziehungsweise
planen Sie mittelfristig?

Prisident: Frau Landeshauptmannstellvertreterin,
ich bitte, die Anfrage zu beantworten.

Landeshauptmannstellvertreter Klasnic (11.53 Uhr):
Es ist bekannt, daB die Situation fiir die aus dem Hart-

berger Land nach Wien pendelnden Arbeitnehmer
und Arbeitnehmerinnen unbefriedigend ist. Diesen
Pendlern stehen keine raschen und bequemen .Zugs-
verbindungen nach Wien zur Verfiigung. Fahren sie
mit dem Bus in die Bundeshauptstadt, miissen sie fir
die Wochenkarte rund doppelt so hohe Preise bezah-
len wie mit der Bahn. Wenn ich zuriickdenke an die
Einfiihrung der Pendlerbeihilfe, ist es hauptsdchlich
auch wegen der oststeirischen Pendler gekommen,
damals vor Jahren, ist es eine Leistung des Landes
gewesen, die eigentlich der Bund erbringen hétte
mussen. Als mittelfristige AngebotsmaBnahmen auf
der Schiene sollten durchgehende Ziige eingerichtet
werden. Zusatzlich miissen ungeregelte Kreuzungen
beseitigt werden, um auch die Fahrzeit auf ein akzep-
tables MaB zu verkiirzen. Diese Mafinahmen liegen
grofteils auBerhalb des Bundeslandes Steiermark und
sind im Verantwortungsbereich der Osterreichischen
Bundesbahn zu suchen. Als kurzfristig wirksam
werdende Malnahme wird derzeit iberlegt, die
Schnellbuslinien aus dem Raum Hartberg iiber die
Stidautobahn nach Wien in den Verkehrsverbund
Steiermark miteinzubeziehen. Dies hdtte fiir die Aus-
pendler nach Wien groBie preisliche Vorteile. Das
Preisniveau im Verbund liegt ja nur geringfiigig iiber
dem Preisniveau auf der Schiene. So kostet etwa fiir
eine Strecke von rund 100 Kilometer die Wochenkarte
nach dem Kraftfahrlinientarif 620 Schilling, im Ver-
bund hingegen 375 Schilling. Im Falle der Einbindung
in den Verkehrsverbund Steiermark kémen den Aus-
pendlern aus dem Raum Hartberg nach Wien auf den
Buslinien alle Verbundvorteile zugute. Wir bemiithen
uns darum. (11.54 Uhr.)

Prisident: Wird eine Zusatzfrage gestellt? Das ist
nicht der Fall.

Wir kommen somit zur Anfrage Nr. 420 des Herrn
Abgeordneten Univ.-Prof. Dipl.-Ing. Dr. Franz Jeg-
litsch an Frau Landeshauptmannstellvertreterin
Waltraud Klasnic, betreffend Férderung von Weiter-
bildungsmdéglichkeiten durch das Wirtschaftsressort.

Anfrage des Herrn Abgeordneten Dipl.-Ing.
Dr. Franz Jeglitsch an Frau Landeshauptmannstell-
vertreterin Waltraud Klasnic.

Bildung wird immer mehr zu einem entscheidenden
Wettbewerbsfaktor von Unternehmen im internationa-
len Wettbewerb. Die Nachfrage nach quadlifizierten
Arbeitskrdften wird zunehmen. Weiterbildung im
Beruf, die Verbindung von Arbeiten und stindigem
Lernen wdhrend des ganzen Berufslebens wird immer
wichtiger und fiir den einzelnen immer notwendiger.

Ich frage daher Sie, Frau Landeshauptmannstellver-
treterin, welche Férderungen bestehen seitens des
Wirtschafisressorts sowohl fiir Arbeitnehmer als auch
Unternehmen bei Mafinahmen zur Weiterbildung- und
Héherqualifizierung? :

Prisident: Frau Landeshauptmannstellvertreterin,
ich bitte, die Anfrage zu beantworten.

. Landeshauptmannstellvertreter Klasnic (11.55 Uhr):
Der hohe Leistungsstandard und die Wettbewerbs-
fahigkeit der steirischen Wirtschaft sind im groBen
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MafBe ein Ergebnis der Qualitdt der Ausbildung der
Mitarbeiter in den steirischen Unternehmen. Der
Weiterbildung féllt daher eine wichtige Schliisselrolle
zu. :

In der Steiermark haben wir die Bedeutung von

Bildung und_Qualifikation frithzeitig erkannt. Schon,

immer - stellten die Qualitdt der neu geschaffenen
Arbeitspldtze einen entscheidenden Faktor bei der

Beurteilung der Forderungswiirdigkeit und bei der

Bemessung der Forderungshoéhe dar.

Férderungsschwerpunkt Qualifikation: Wir fordern
deshalb Ausbildungsmafnahmen von Unternehmen,
die auf den Strukturwandel der Betriebe in.Richtung
Hoherverarbeitung, Internationalisierung und Qua-

litdtsverbesserung abzielen. Dabei werden Forde- -

rungsmafnahmen des - Arbeitsmarktservice nicht
ersetzt, sondern Betriebe bei konkreten Ausbildungs-
mafBnahmen auf Grund von Unternehmenskonzepten
gefordert.

Férderungsschwerpunkt Aus- und Weiterbildung:
AuBerdem werden auch Qualifizierungseinrichtungen
unterstiitzt, die fir die Wirtschaft notwendige und
wichtige Aus- und WeiterbildungsmaBnahmen an-
‘bieten. Dazu zdhlen insbesondere Erwachsenenbil-
dungseinrichtungen,wie zum Beispiel WIFI und BFL

Férderungsschwerpunkt Arbeitsstiftungen: Anfang
- der 90er Jahre wurden seitens des Wirtschaftsressorts
verstdrkt auch  QualifizierungsmaBnahmen”™ fir
Arbeitslose gemeinsam mit der Arbeitsmarkiverwal-
tung gefordert, wie zum Beispiel Arbeitsstiftungen
oder stiftungsdhnliche MaBnahmen oder die Ausbil-
dungskombination Fachausbildung und Matura (im
Gewerbe-BORG und Ausbildungszentrum Eisenerz).

Foérderungsschwerpunkt Bildungsscheck - Jugend— .
ausbildung: Mit dem steirischen Bildungsscheck.

wurde erstmals ein Instrument zur Unterstiitzung der
freiwilligen Weiterbildung und Qualifizierung von
jingeren Arbeitnehmern ins Leben gerufen. Daneben
wurden ~weiterhin gezielt Qualifizierungseinrich-
tungen unterstiitzt, etwa im Bereich der Fachakade-
mien, der ﬁberbetn'eb_liéhen Lehrlingsausbildung und
so weiter.

Steirisches Beschéftigungsprogramm als Forde-
rungsschwerpunkt: Dieses und andere Férderungs-
méglichkeiten, zum Beispiel fiir Jugendliche und
" Frauen - (Wiedereinsteigerinnen), wurden im Jahre
1994 zum Steirischen Beschéftigungsprogramm zu-
sammengefaBt, dessen Laufzeit unldngst bis Ende des
Jahres verlangert wurde. Zur Abwicklung gemeinsam
mit dem Arbeitsmarktservice durchgefiihrter Projekte
wurde das Gemeinsame Arbeitsplatzférderungspro-
gramm -geschaffen, welches sowohl -arbeitsplatz-
schaffende MaBnahmen als auch Qualifizierungsmas-
nahmen, vor allem fiir Arbeitslose,” aber auch fiir
Jugendliche, umfaft.

Forderungsschwerpunkte in den EU-Zielgebieten:
Alle diese MaBnahmen; aber auch die im Rahmen der
steirischen EU-Programme fiir die Ziele 2 und 5b
sowie der flaichendeckenden Ziele 3 und 4 durch das
Land mitzufinanzierenden Qualifizierungsmafnah-
men sollen zu einem Steiermdarkischen Arbeitnehmer-
forderungsgesetz verdichtet werden, welches voraus-
sichtlich doch in den ndchsten Jahren hoffentlich in
Kraft treten kann.
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Férderungsschwerpunkt = Fachhochschulen: Ein
weiterer wichtiger Schritt auf dem Aus- und Weiterbil-
durigssektor wurde durch -die Einrichtung von vier
Fachhochschulstudiengdngen in der Steiermark ge-
setzt. Neben den Fachhochschulstudiengédngen ,Indu-
striewirtschaft und industrielle Elektronik” am Stand-
ort Kapfenberg werden die Fachhochschulstudien-
génge ,Baumanagement und Bauplanung” in Ubel-
bach und der Studiengang ,Industrial Design” in Graz
den Studienbetrieb im Herbst aufnehmen. Damit wird
nun . endlich dem Bedarf der Wirtschaft nach
praxisorientierten Ausbildungswegen - entsprochen.
Das Wirtschaftsressort hat sich deshalb bereit erklart
und -maBgeblich auch die Vorarbeiten unterstiitzt, im
Rahmen der EU-Zielgebietsférderung Beitréage fir die
Fachhochschullehrgdnge in Kapfenberg zu leisten,
und es wird ja heute noch einen Tagesordnungspunkt
zu diesem Thema geben.

Lehrlinge an Fachhochschulen: Auch Lehrlingen
soll nach Ablegung einer Zusatzpriifung der Besuch
von Fachhochschulen ermdglicht werden. Die steiri-
sche Wirtschaft wird daher die Vorbereitungskurse,
die durch die Erwachsenenbildungsinstitutionen in
Abstimmung mit dem Technikum Joanneum erarbei-
tet werden, unterstiitzen. AuBerdem werden durch das
WIFI Steiermark auch Fachhochschulstudiengange fir
Berufstatige entwickelt, fiir die schon jetzt eine starke
Nachfrage besteht. Meine Information lautet 7000 Be-
werber.

Bildung steht ganz weit vorne: Bildung ist keine
private Angelegenheit, sondern eine Aufgabe fiir Wirt-
schaft und Staat. In der Zielsetzung der steirischen
Wirtschaftsforderung wird auch weiterhin der Unter-

stitzung von QualifikationsmaBnahmen ein besonde-

rer Stellenwert eingerdumt. (12.00 Uhr.)

Prisident: Wir kommen zur Anfrage Nr. 432 der

" Frau Abgeordneten Monika Kaufmann an Frau

Landeshauptmannstellvertreterin Klasnic, betreffend
Schritte zur Erhaltung und Attraktivierung der Strecke
Leoben-Vordernberg-Eisenerz—Hieflau.

- Anfrage der Frau Abrgeordneten Monika Kaufmann
an Frau Landeshauptmannstellvertreterin Waltraud
Klasnic. R :

Fiir den-Bezirk Leoben ist der Schienenverkehr auf
der Strecke Leoben-Vordernberg-Eisenerz—~Hieflau
von besonderer Bedeutung (Pendler, Giitertransport,
Tourismus, Einkaufsverkehr nach Leoben, Verbindung
nach Oberdsterreich). Fiir den Streckenabschnitt
Leoben—Vordernberg-Markt wurde vom Land Steier-
mark ein Atiraktivierungskonzept ausgearbeitet. Im
steirischen Schienenverkehrskonzept werden Még-
lichkeiten der Erhaliung und - Atiraktivierung der
gesamten Sirecke Leoben-Hieflau dargestellt.

Ich stelle daher an Sie, sehr geehrte Frau Landes-
hauptmannstellvertreterin, die Frage: Welche konkre-
ten Schritte wurden in den letzten Monaten zur Erhal-

. tung. und Attraktivierung der Sirecke Leoben-Vor-
dernberg-Eisenerz—-Hieflau gesetzt?

Prasident: Frau- Landeshauptmannstellvertreterin,

ich bitte, die Frage zu beantworten. '
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Landeshauptmannstellvertreter Klasnic (12.00 Uhr):
Es freut mich diese Frage, da das vom Verkehrsressort
ausgearbeitete Attraktivierungskonzept fiir die Eisen-
bahnstrecke Leoben-Vordernberg-Markt - von allen
Gemeinden der Region sehr positiv aufgenommen
wurde. Dies hat unser Ansinnen zur Attraktivierung
dieser Strecke sehr bestdrkt.

Es fanden daraufhin' Begehungen und Planungs-
gesprache mit den zustandigen Stellen der OBB statt.
Leider liegt trotz mehrfacher Urgenzen noch keine
Streckenplanung seitens der OBB vor. Bei einem
Gesprich mit Verkehrsminister Klima habe ich im Juni
neuerlich darauf hingewiesen, damit auch das Mini-
sterium auf die Osterreichischen Bundesbahnen im
Hinblick auf eine rasche Fertigstellung der Plansng
einwirkt. Das Land Steiermark ist darliber hinaus
bereit, sich im Rahmen der steirischen Nahverkehrs-
fé6rderung an den Streckenattraktivierungen finanziell
zu beteiligen. Die Scheitelstrecke von Vordernberg-
Markt Uber den Préabichl nach Eisenerz wird derzeit
nur im Sommer von einem Verein betrieben und ent-
faltet ihre Bedeutung vor allem im touristischen
Bereich. Die Station Prabichl liegt schlieBlich mitten im
Schigebiet. Auch fir das Projekt ,Eisenerzer Ramsau"”
haben wir eine Einbindung mit der Bahn untersucht.
Es wére dafiir eine 3 Kilometer lange Neubaustichlinie
erforderlich. Die Strecke Eisenerz-Hieflau - tbrigens
ist dies die erste Hauptbahn, ich betone Hauptbahn,
die die Osterreichischen Bundesbahnen einstellen
wollen, daflir haben wir ein Attraktivierungskonzept
nach dem Muster Leoben—-Vordernberg in Auftrag ge-
geben, und die Ergebnisse werden noch im Sommer

vorliegen. (12.02 Uhr.)

Prasident Dr. Klauser: Eine Zusatzfrage wird nicht
gestellt.

Wir kommen zur Anfrage Nr. 433 des Herrn Abge-
ordneten Korb an Frau Landeshauptmannstellvertrete-
rin Klasnic, betreffend Verldngerung der Larmschutz-
wand entlang der B 96 in Unzmarkt. :

Anfrage des Herrn Abgeordneten Ernst Korp
an Frau Landeshauptmannstellvertreterin Waltraud
Klasnic.

Die gemeinsamen Bemiihungen um eine Verldnge-

rung der Ldrmschutzwand entlang der B 96 in Unz-

markt waren bereits anldBlich der Landtagssitzung am
11. Oktober 1994 Gegenstand einer Anfrage.

Dabei wurde verlautet, daf3 diese SchallschutzmaB-
nahme zur Verbesserung der Lebensqualitit der
Anrainer im steirischen Antrag zum StraBenbaupro-
gramm 1995 aufgenommen wurde.

Daran gekn&pft war allerdings der Hinweis, daf} die
beantragten Mittel durch das Wirtschaftsministerium
genehmigt werden miissen.

Auf Grund des geschilderten Sachverhaltes und der
Anrainerinformation, daf3 diese fiir die betroffenen
Bewohner so bedeutende MaBnahme weiter auf sich
warten liBt, erlaube ich mir,-an Sie, sehr geehrte Frau
Landeshauptmannstellverireterin, folgende Anfrage
zu richten: Ist noch heuer mit einer Realisierung dieser
Zusage zu rechnen?

-

Président Dr. Klauser: Frau Landeshauptmannstell-
vertretrin, ich bitte, die Anfrage zu beantworten.

. Landeshauptmannstellvertreter Klasnic (12.03 Uhr):
Die LarmschutzmaBnahme B 96 Unzmarkt-Ost ist im
derzeit vorliegenden genehmigten Zusatzbundes-
straBenbauprogramm 1995 nicht enthalten und wird
daher aus finanziellen Griinden auf jeden Fall im Ent-
wurf fiir 1996 ehestens berticksichtigt werden kénnen.

Dazu ist festzustellen, da wegen der zahlenmdBig
stark ansteigenden Wiinsche nach LarmschutzmaB-
nahmen eine Reihe anderer gleich dringender Pro-
jekte an BundesstraBlen vorerst ebenfalls nicht in das
Bauprogramm 1995 aufgenommen werden konnte. Ich
bitte deshalb an dieser Stelle um Verstdndnis: Auch
betreffend den Landeshaushalt hat unser Finanzrefe-
rent — Sie haben es gehort — die Alarmglocken gelédu-
tet. Kein offentlicher Haushalt soll iiberzogen werden
in einem bestimmten Ausmal. Im StraBenbau koénnte
ich ohne groB8e Miihe auf Anhieb Projekte im Umfang
von 35 Milliarden Schilling — dies entspricht einem

" steirischen Jahresbudget — beginnen, ich kénnte Thnen-

das vorlegen. Wir miissen die Prioritdten abstecken,

" und wir miissen gemeinsam einen Weg suchen, wo ist

das Wichtigste, und mit den Mitteln auskommen.

Fir den Larmschutz Unzmarkt-Ost hoffe ich den-
noch — wie bei vielen dhnlichen Projekten in der
Steiermark —, daB eine Realisierung bald méglich sein
wird. (12.04 Uhr.) .

Prasident Dr. Klauser: Eine Zusatzfrage wird nicht
gestellt,

Anfrage Nr. 434 der Frau Abgeordneten Minder an -
die Frau Landeshauptmannstellvertreterin, betreffend
Integration Sloweniens in den steirischen Verkehrs-
verbund.

Anfrage der Frau Abgeordneten Erna Minder
an Frau Landeshauptmannstellverireterin Waltraud
Klasnic.

Eine Delegation des Landes Steiermark und der
Stadt Graz hat unter der Leitung des Herrn Landes-
baudirektors Hofrat Dipl.-Ing. Gunther Hasewend
Anfang dieses Jahres im Rahmen eines Treffens mit
einer slowenischen Delegation in Marburg vereinbart,
gemeinsame Bemiihungen hinsichtlich der Integration
Sloweniens (bis Marburg) in den Steirischen Verkehrs-
verbund sowie der Verwirklichung eines zweigleisigen
Ausbaues der Bahnstrecke Graz—Marburg zu
unternehmen. Vom Land Steiermark wurden die Her-
ren Dipl-Ing. Haubenhofer von der Fachabtei-

Jdung Ila und Dr. Hensle von der Verkehrsverbund

Ges. m. b. H. zur Fithrung weiterer Gespriche namhaft
gemacht.

Ich stelle daher an Sie, sehr geehrte Frau Landes-
hauptmannstellvertreterin, die Frage: Wie ist der
aktuelle Stand der angefiihrten Gesprdche? .

Prisident Dr. Klauser: Frau Landeshauptmannstell-
vertreterin, ich bitte, die Anfrage zu beantworten.

Landeshaupimannstellvertreter Klasnic (12.04 Uhr):
Da auf der Bahnstrecke Graz-Spielfeld-StraB-Mar-
burg bereits weitgehend ein akzeptables Fahrplan-
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angebot fir den grenzﬁbers’chreitenden Regionalver-

kehr besteht, zielen alle. Aktivitdten zur Einbindung
der Stadt Marburg auf eine tarifliche Integration ab.

Die Planung der Verkehrsverbundgesellschaft sieht
eine sogenannte Korridorlésung vor, so wie sie sich
auch fiir die Strecken zwischen Verbundraumgrenze
und den Bezirksstddten Bruck an der Mur und Hart-
berg bestens bewdhrt hat.

Vertreter Sloweniens wurden iiber dieses Modell
informiert. Nach Klarung offener Fragen soll nun eine
ndchste Gesprachsrunde stattfinden. Dabei geht es vor

allem um die Finanzierung der wenn auch vergleichs- -

weise geringen zusdtzlichen Durch- und Abtarifie-
rungsverluste sowie um die Koopération zwischen den
Slowenischen Staatsbahnen und der steirischen Ver-
kehrsverbundgesellschaft.

Aus heutiger Sicht kénnte die Realisierung dieses
Projektes unmittelbar nach der Ausweitung des Ver-

kehrsverbundes Grofiraum Graz auf die gesamte-

Steiermark in Angriff genommen werden. Das heift,
die dritte Stufe. '

Zum zweigleisigen Ausbau Puntigam-Spielfeld-

. StraB-Marburg: Eine Optimierung-des bestehenden

Regionalverkehrs in diesem Streckenabschnitt sieht

die Vertaktung vor. In der Hauptverkehrszeit soll alle

30 Minuten ein Zug fahren, in der Nebenverkehrszeit
ist ein 60-Minuten-Intervall vorgesehen.

Dazu - bedarf es aber zundchst eines selektiven
zweigleisigen Ausbaues der Strecke, der dann in
Abhéngigkeit von der Entwicklung des Personenfern,
aber vor allem des Giiterverkehrs bis zum Vollausbau
weitergefilihrt werden soll. Dabei wird auch die Zule-
gung eines zweiten Streckengleises zwischen dem
Standort des geplanten Giiterterminals bei Kalsdorf
und Puntigam nétig sein. (12.06 Uhr.)

Priasident Dr. Klauser: Eine Zusatzfrage? Das ist
nicht der Fall.

Anfrage Nr. 435 des Herrn Abgeordneten Franz

Schleich an die Frau Landeshauptmannstellvertreterin

Waltraud Klasnic, betreffend Baubeginn des Anschlus-
ses der B 68 an die A 2.

Anfrage des Herrn Abgeordneten Franz Schleich
an Frau Landes.hauptmannste]]vertreterm Waltraud
Klasnic.

Ich habe am 20. Oktober 1992 und am 15. Juni 1993
sowie am 7. Februar 1995 an Sie, sehr geehrte Frau
Landeshauptmannstellvertreterin, im Landtag Anfra-
gen, betreffend den Baubeginn fiir die Spange Feld-

" _bach und den AnschluB3 an die A 2, gerichtet.
' Laut Ihren Aussagen kénnte die Detailplanung b1s
Jahresende abgeschlossen sein.

-Ich.stelle daher an Sie, sehr geehrte Frau Landes-
hauptmannstellvertreterin, die Frage: Bis wann ist mit
dem tatsdchlichen Baubeginn im Bereich der B 68, mit
dem Anschluf3 an die A 2, zu rechnen?

Président Dr. Klauser: Frau Landeshauptmannstell-
vertreterin, ich bitte, die Anfrage zu beantworten.

Landeshauptmannst_ellvertretér Klasnic (12.06 Uhr)l:
Ich habe Ihre diesbezlglichen Anfragen der letzten

-

52. Sitzung dés Steiermarkischen Landtages, XII. Gesetzgebungsperiode — 4.-Juli 1995

Jahre stets sehr ausfithrlich beantwortet und werde -
daher heute iber den‘letzten Stand berichten:

Die Bedeutung dieser Strafle als Haupterschlie-
Bungsachse und Autobahnzubringer vom unteren
Raabtal zur Siudautobahn wurde dadurch. unter-
strichen, daB dort in den vergangenen Jahren mehr als
eine halbe Milliarde Schilling aus dem Bundes-
straBenbudget investiert wurde. Von Gleisdorf bis
Fladnitz ist eine 14 Kilometer lange Strecke durchge-
hend ausgebaut. Dies brachte einerseits eine entschei-
dende ~Entlastung fiir die Wohnbevdlkerung,
andererseits konnte auch die Verkehrssicherheit deut-
lich gesteigert und der Verkehrsflub erleichtert
werden.

Der etwa neun Kilometer lange Abschnitt zwischen
Studenzen und Feldbach ist noch nicht ausgebaut,
aber in die héchste Dringlichkeitsstufe 1 eingereiht:
Unter Beteiligung und Einbindung der betroffenen
Gemeinden wurden dazu; wie Ihnen, Herr Abgeord-
neter, bekannt ist, umfangreiche Trassenvarianten-
untersuchungen, Kosten-Nuizen-Analysen und. Um-
weltuntersuchungen durchgefiihrt.

Uber Initiative vom Kollegen Kaufmann haben
gerade Ende des vergangenen Jahres beziehungs-
weise Anfang dieses Jahres weitere Gesprdche mit
den Gemeinden Fladnitz im Raabtal und Edelsbach im
Beisein der Baubezirksleitung und der Mitarbeiter der
Straflenbauabteilung in der Landesbaudirektion statt-
gefunden. Hiebei konnte beziiglich einer ,optimierten
bahnparallelen Variante” grundsétzlich eine teilweise
Anndherung der Standpunkte zundchst fir den
Bereich von Fladnitz erreicht werden. Auch die
Trassenflihrung im Ortsteil Rohr in der Gemeinde
Edelsbach wurde auf Grund von Besprechungen
beziehungsweise Verhandlungen laufend optimiert, so
daB eine Akzeptanz in Aussicht gestellt wurde.

Wie schon bei - der letzten Anfragebeantwortung -
ausgefiihrt, gehe ich persénlich davon aus, daB fiir den
Bau solcher Verkehrswege auf jeden Fall der groBt-
mogliche Konsens gefunden werden mub.

Ich gehe weiters davon aus, dafl die betroffenen
Gemeinden Fladnitz und Edelsbach - nur in diesem

_ Bereich war eine endgtltige Trassenfestlegung bisher

nicht moéglich - in Kirze ihre Zustimmungen zu der

vorgelegten optimierten Trassenfiihrung geben. Damit.
wird sichergestellt, daB die bereits seit langem in Auf- -
trag gegebenen Detailplanungen in diesem Bereich

fortgesetzt und voraussichtlich bis Ende dieses Jahres

abgeschlossen werden konnen. '

Bei der Spange Feldbach (also der Querspange
Gnas) ist bekanntlich die Trassenfihrung in den
betroffenen Gemeinden Paldau, Gniebing und
WeiBenbach schon seit langem festgelegt. Das Detail-
projekt wurde am 1. Juni 1995 dem zustdndigen Mini-
sterium vorgelegt.

“Die nach den Bestimmungen des Gesetzes iiber
Umweltvertraglichkeitsprifungen noch erforderliche
Expertise’ mit anschlieBender Trassenverordnung
gemaB Paragraph 4 des Bundesstrabengesetzes kann
jedoch nur fir den Gesamtabschnltt Studenzen—Feld-
bach erfolgen. -k

' Die Einleitung - dleser rechthchen Verfahren ist
jedoch erst nach Vorhegen der Gesamtdetaﬂplanung
und enddiltige Trassenfithrung méglich:
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Sollte ein Abschluf} dieser Verfahren bis etwa Ende
1996 grundsétzlich erreicht werden, wére ein Bau-
beginn fiir den Teilabschnitt Querspange Gnas (Bau-
kosten tund 142 Millionen Schilling) frihestens
1997/98 moglich.

Prasident Dr. Klauser: Eine Zusatzirage.

Abg. Schleich: Sehr geehrte Frau Landeshaupt-’

mannstellvertreter!

Ich danke fiir die Antwort. Meine Zusatzfrage geht
dahin, daB Sie mit viel Optimismus sagen, die Zustim-
mung von Fladnitz wird demndéchst erfolgen. Vor zirka
zwei Wochen war eine Gemeinderatssitzung mit dem
Dringlichkeitsantrag, die Zustimmung fiir diese Trasse
zu geben, die vom Biirgermeister abgelehnt wurde.
Weiters muBte ich feststellen, daB dort ein Gehsteig
gebaut werden soll. Ich finde, das ist nicht verniinftig,
wenn nicht vorher die StraBe oder die Umfahrung
gebaut ist, daB man einen wirklichen Rickbau im Ort
vollziehen kann mit Bepflanzung, um den Dorf-
charakter dort zu erhalten. Wenn jetzt eine Notlésung
als Gehsteig gemacht wird, kann ich mir nicht vor-
stellen, daB die dort motiviert sein werden in Fladnitz,
mitzustimmen, wo Sie noch gesagt haben, es wird der-
weil kein Gehsteig gebaut.

Prisident Dr. Klauser: Frau Landeshauptmann. ,

Landeshauptmannstellvertreter Klasnic: Eine klare
Antwort dazu: Herr Kollege, Sie wissen, daf wir im
Maérz Gemeinderatswahlen gehabt haben und dall das
maximal die zweite oder dritte Sitzung eines neuen
Gemeinderates ist. Wenn das Problem Jahre vorher
nicht so einfach zu losen war, wird es auch in der
Kiirze nicht gelést werden kénnen. Ich betrachte das
als Begriindung, daB dieser BeschluB noch nicht
zustande gekommen ist, und bin trotzdem voller Opti-
mismus. Zum Gehsteig ein klares Wort: Ich habe
gesagt und habe mich auch dazu békannt, auf Anraten
der Fachleute, daB wir eigentlich von der Gemeinde
erwarten sollen, sie sollen uns bei der Trassenfihrung
helfen, sollen ihre Beschliisse fassen. Erst dann kann
man beim Gehsteig beginnen. Wenn man aber als
zustdndiger Verkehrsreferent sieht, daB mit dieser
Maéglichkeit nicht so rasch gerechnet werden kann,
dann haben fiir mich der FuBigeher, der Mensch, die
Kinder, die StraBenbeniitzer, die dort leben, Vorrang,
und aus diesem Grunde habe ich dem Gehsteig
zugestimmt. (12.12 Uhr))

Prisident Dr. Klauser: Anfrage Nr. 436 des Herrn
Abgeordneten Karl Schuster an Frau Landeshaupt-
mannstellvertreterin  Waltraud Klasnic, betreffend
Flachensicherung fir den Bau der Koralmbahn.

Anfrage des Herrn Abgeordneten Karl Schuster
an Frau Landeshauptmannstellvertreterin Waltraud
Klasnic. .

Nach neuesten Berichten sollen die nunmehr von

" Herrn Verkehrsminister Mag. Viktor Klima eingeleite-
ten Planungsarbeiten fiir den ,Koralmstrecke” ge-
nannten Teil der Siidostspange durch die Osterreichi-
sche Hochleistungsstrecken AG bis 1999 abgeschlos-

sen sein. Den diesbeziigﬁchen jahrelangen steirischen
Forderungen wurde damit entsprochen.

Zur spiteren Realisierung der Koralmbahn ist aber
eine rasche Sicherung der dafiir mdéglicherweise
benétigten Fldchen vordringlich. Dies gilt insbeson-
dere in dichter verbauten Gebieten.

Ich stelle daher an Sie, sehr geehrte Frau Landes-
hauptmannstellvertreterin, die Frage: Koénnen Sie
garantieren, daf} alles unternommen wird, die fiir den
Bau der Koralmbahn erforderlichen Fldchen — insbe-
sondere in dichter verbautem Gebiet, wie beispiels-
weise der Landeshauptstadt Graz — zu sichem?

Prasident Dr. Klauser: Frau Landeshauptmannstell-
vertreterin, ich bitte, die Anfrage zu beantworten.

Landeshauptmannstellvertreter Klasnic (12.13 Uhzr):
Das Land Steiermark und insbesondere auch jene Res-
sorts, wo ich Verantwortung habe, schopfen alle zur

' Verfiigung stehenden Méglichkeiten aus, die fiir den

Bau der Koralmbahn erforderlichen Flachen zu
sichern. Das betrifft vor allem Grundfldachen, die schon
jetzt, aber sicher in Zukunft, anderen, privaten Nut-
zungen - selbst auch in spekulativer Absicht — zuge-
fihrt werden sollen. Ein wesentlicher Grund, sich
beim Verkehrsminister so vehement fiir die Inangriff-
nahme der Planungsarbeifen einzusetzen, bestand von
mir darin, mit dem generellen Projekt und den damit
verbundenen Verfahren (Anhoérverfahren, Umwelt-
vertraglichkeitserkldrung) die Trassenverordnung zu
erwirken und damit die rechtliche Voraussetzung zur
Trassenfreihaltung zu schaffen. Das Land ist in diesem

Zusammenhang bereit, eine entsprechende Beitrags- .

leistung, aber auch in Form von Mithilfe zu den
Planungsarbeiten, zu leisten. Beziiglich der GKB-
Grundstiicke im Bereich des Bahnhofes Graz teile ich
Thnen gerne mit, daB ich selbst Herrn Bundesminister
Klima darauf hingewiesen habe, daf§ die fiir die Sud-
ostspange und auch fiir die StadtRegionalbahn erfor-
derlichen Fldachen mit einem VerduBerungsverbot
belegt werden sollten, damit die Bahn nicht spéter
Grundstiicke teuer zuriickkaufen muB, weil sie jetzt
moglicherweise von einem bundeseigenen Bahn-
betrieb verkauft werden. Dariiber hinaus kann ich nur
an die betroffenen und zum Grofiteil auch an dieser
Koralmbahn zwischen Graz und Klagenfurt interes-
sierten steirischen Gemeinden appellieren, da gab es
auch viele Resolutionen in diesem Sinn, das Projekt bei
ihren Flachenwidmungspldnen und értlichen Entwick-
lungsiiberlegungen entsprechend zu beriicksichtigen.
Die Fachabteilung IIa hat den Auftrag, allen Gemein-
den laufend tiber das Projekt und seine Entwicklung
die notwendige Information zu geben und eine Ver-
traglichkeit auch zwischen den Interessenten herzu-
stellen. Natiirlich wird es in Einzelfadllen auch zu Inter-
essenkonflikten mit privaten Bauabsichten kommen,
die nicht so ohne weiters mit den derzeit bestehenden
rechtlichen Mdéglichkeiten zugunsten der Koralmbahn
zu bereinigen sein werden. Es wiare daher zu tber-
legen, gemeinsam mit Bund und betroffenen Gemein-
den eine Art Flachensicherungsmoglichkeit einzu-
richten, wie immer dies ausschaut, Kollege Schmid hat
heute auch schon dariiber gesprochen, um gegebe-
nenfalls auch fiir einen Ankauf erforderlicher Grund-
flachen geriistet zu sein. Das setzt nattrlich umfang-
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reiche Vorarbeiten und die Zustimmung der einzelnen

Gremien voraus:(12.14 Uhr.)

Prasident Dr. Klauser: Anfrage Nr. 437 des Herrn

Abgeordneten Siegfried Ussar an die Frau Landes-
hauptmannstellveriretérin Waltraud Klasnic, betref-
fend Kiindigung von 80 Arbeitnehmerinnen bei der
Firma Madser.

Anfrage des Herrn Abgeordneten Siegfried Ussar
an Frau Landeshauptmannstellvertreterin Waltraud
Klasnic.

Die Firma. Mdser in Leobeﬁ hat mittlerweile alle

80 Arbeitnehmerinnen gekiindigt. In einer Région mit
einer-hohen Arbeitslosenrate, besonders bezogen auf -

Frauen, ist ein derartiger Verlust von Arbeitspldtzen
noch schwerer zu verkraften als in anderen Regionen.

Ich stelle daher an Sie, sehr geehrte Frau Landes-
hauptmannstellvertreterin, die Frage: Was planen Sie
in dieser Sache, zur Unterstiitzung der gektindigten
Arbeitnehmerinnen zu tun?

Prisident Dr. Klauser: Frau Landeshauptmannstell-
vertreterin, ich bitte, die Anfrage zu beantworten.

Landeshauptmannstellvertreter Klasnic (12.15 Uhr):
Die Entwicklung der Textil- und Bekleidungsindustrie
in der Steiermark war in den letzten Jahren gepragt
durch die starke Verlagerung der Produktion in
Billiglohnldnder. Dies hélt leider nach wie vor an. Bei
der Firma Maser ist nach der Betriebsstillegung einer
Produktionsstétte in Mirzzuschlag nunmehr auch der

- Betriebsstandort Leoben betroffen. Es war immer mein -

Grundsatz, daB verlorengegangene Arbeitsplatze
nicht durch solche ersetzt werden diirfen, die ebenfalls
von vornherein bedroht sind. Deshalb wére es falsch,
Betriebe aus Niedriglohnbereichen um jeden Preis
halten zu wollen. Statt dessen miissen wir uns auf
hoherwertige Produkte konzentrieren und dazu den
Mitarbeitern auch eine bessere Qualifikation ermog-
lichen. Darauf zielen auch die Arbeitsstiftungen ab,
iiber die ich heute schon gesprochen habe, wie sie zum
Beispiel fiir Maser in Miirzzuschlag eingerichtet
wurden. Das Wirtschaftsressort unterstiitzt solche
Stiftungen, die meist eine hohe Erfolgsquote auf-
weisen. Voraussetzung ist eine regionale Trageréin-
richtung, iliber die die iiblichen MaBnahmen, wie
Berufsorientierung, Qualifikationsmafnahmen sowie
spezielle Vermittlungsaktivitdten angeboten und auch
abgewickelt werden kénnen. In Leoben haben meinen
Informationen zufolge erste Uberlegungen begonnen.

Unsere Wirtschaftsiérderung bietet gerne Beratung:

und Unterstiitzung an. Ein korikreter Antrag ist an uns
noch keiner gestellt worden. >

Président Dr. Klauser: Eine Zusatzfrage? Bitte!

Abg. Ussar: Svehr geehrte Frau Landeshauptmann!

. Ich danke fiir die Béantwortung. Ich mochte nur -

sagen, daf inzwischen bereits zwei Besprechungen
stattgefunden haben. Es war auch Ihr Ressort einge-
laden, leider war niemand anwesend. Ich wiirde doch

bitten, daB auf Grund der Wichtigkeit, die Anwesen-

heit zukiinftig auch gewdhrleistet ist.

Landeshauptmannstellvertreter Klasnic: Herr Kol-

lege, wenn Sie so nett sind und mir dann das Datum
geben und wer eingeladen wurde, dann werde ich der
Sache nachgehen. An sich ist es nicht iblich, daB
unsere Vertreter nicht kommen. (12.16 Uhr.)

Prasident Dr. Klauser: Anfrage Nr. 438 des Herrn
Abgeordneten Karlheinz Vollmann an Frau Landes-
hauptmannstellvertreterin  Waltraud Klasnic, be-
treffend Verhandlungen mit dem Bund und den Oster-
reichischen Bundesbahnen hinsichtlich eines Nahver-
kehrsvertrages mit der Steiermark.

‘Anfrage des Herrn Abgeordneten Karlheinz
Vollmann -an Frau Landeshauptmannstellvertreterin
Waltraud Klasnic.

In. einer Anfragebeantwortung haben Sie, sehr
geehrte Frau Landeshauptmannstellverireterin, im

Landtag am 14. Mdrz 1995 davon gesprochen, da8 auf -

Beamtenebene mit dem Bund und den OBB iiber ein
steirisches Konzept fiir einen Nahverkehrsvertrag Ver-
handlungen laufen.

Fiir die steirische Bevilkerung ist ein derartiger Ver-
tragsabschluB, vor allem bezogen auf die Méglichkeit
der Aufrechterhaltung von Nebenbahnen, wichtig.

Ich stelle. daher. an Sie, sehr geehrté Frau Landes-
hauptmannstellvertreterin, die Frage: Wie ist der aktu-
elle Verhandlungsstand mit dem Bund und den Oster-
reichischen Bundesbahnen, betreffend einen Nahver-
kehrsvertrag mit der Steiermark?

Prasident Dr. Klauser: Frau Landeshauptmannstell-
vertreterin, ich bitte, die Anfrage zu beantworten.

Landeshauptmannstellverireter Klasnic: Die Ver-
handlungen auf der Beamtenebene sowohl mit dem
Bund als auch mit den Osterreichischen Bundes-
bahnen Uber den AbschluB eines Nahverkehrsver-
trages laufen sehr jntensiv und haben bisher fiir die
Steiermark auch erfolgversprechende Aussagen

gehabt. Die Osterreichischen Bundesbahnforderungen-

zur Abgeltung von Betriebsabgéngen wurden nédmlich
von urspringlich 471 Millionen Schilling pro Jahr fiir
den gesamten Regionalverkehr — davon etwa 90 Mil-
lionen Schilling fiir die Nebenbahnen - auf zuletzt

knapp 260 Millionen ‘Schilling gedriickt, indem  die -

Bahn eine Reihe von Kosten- und Erléseansétze
revidieren mubite.

Es bestehen allerdings nach wie vor leferenzen ins-
besondere bei der Erlésberechnung, indem die Oster-
reichischen Bundesbahnen ihre vom Bund vorgegebe-
nen Sozialtarife iiber den Umweg der Landerbeteili-
gung wieder abgegolten haben wollen. Wie es auch
zwischen den Finanzreferenten allér Bundeslinder
vereinbart wurde, kann dies naturlich nicht Aufgabe
der Lander sein. Der Verhandlungsfahrplan sieht vor,
daB sich die Vertragspartner bis Ende Juli 1995 iiber
die tatsédchlich in Rechnung zu stellenden Betriebsab-
gdnge im Regionalverkehr einigen.

Die Forderungen des Landes in bezug auf notwen-
dige InfrastrukturmafBnahmen im Regionalverkehr
belaufen sich fiir die ins Auge gefaBte Vertragsperiode
der kommenden zehn Jahre auf insgesamt 2,65 Milli-

arden Schilling. Diese MaBnahmen beinhalten vor
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allem Reisezeitverkiirzungen durch entsprechende
Mafinahmen an den Anlagen (Streckungen, Aus-
weichen, Sicherungen beziehungsweise Auflassungen
von Eisenbahnkreuzungen und Betriebsabwicklung),
bessere Fahrplanangebote durch entsprechende Ver-
kniipfungen und Attraktivierung von Bahnhoéfen und
flankierenden Einrichtungen an Bahnhéfen, wie Park-
anlagen, Fahrradabstellpldtze und so weiter. Fiir diese
MafBnahmen ist das Land bereit, wie schon bisher zum
Beispiel an der Ostbahn, Bahnhof Gleisdorf, da gibt es
ein Angebot aus der Steiermark, das vom Bund noch
nicht angenommen wurde, hohe Beitrage vor allem
aus Mitteln der Mineraldlsteuer bereitzustellen. Das
bedeutet, daB mit dem Bund und der Osterreichischen
Bundesbahn ein Modus gefunden werden mubf, diese
Infrastrukturbeitrdge gegen die gerechtfertigten For-
derungen an Betriebszahlungen (Betriebsvertrage)
gegenzurechnen. Dieser Modus soll als Vorausset-
zung flir den AbschluB des Nahverkehrsvertrages bis
zum Spétherbst des heurigen Jahres gefunden wer-
den.

Die Forderungen -der Landesfinanzreferenten und
der Landeshauptleutekonferenz, daB die Lander nicht
dazu herangezogen werden konnen, die zufolge der
Aufgabenstellung bei Bund und Bundesbahn ein-
gefahrenen Betriebsverluste abzudecken, bestehen
nach wie vor.

Eine weitere Mdoglichkeit zur Vertragsanndherung
besteht darin, sich beim Anreizsystem des Bundes
gegeniiber der Bundesbahn zu beteiligen und einen
Teil der Infrastruktur Beitragsleistungen des Landes
als Erfolgszahlung bei entsprechender Leistungs-
erh6hung einzubringen, zum Beispiel bei einer zehn-
prozentigen Fahrgaststeigerung.

In bezug auf die steirischen Nebenbahnen kann ich
dezidiert sagen, daB derzeit keine Auflassung ins Haus
steht. Die Osterreichischen Bundesbahnen haben zwar
fir die Strecken Mirzzuschlag-Neuberg und Eisen-
erz-Hieflau Einstellungsbegehren fiir den Personen-
verkehr gestellt. Das Land wird sich in den beiden
Féllen eine zwei- bis dreijdhrige Probezeit fiir einen
verbesserten Bahnbetrieb ausbedingen, wobei es vor
allem darum geht, den bahnparallelen Busverkehr
wesentlich besser auf den Bahnverkehr abzustimmen
und gegebenenfalls auch einzuschrénken.

Die im Auftrag des Landes durchgefﬁhrfen bezie-
hungsweise laufenden Attraktivierungsuntersuchun-
gen geben durchaus guten Anlaf, den Bestand der
Nebenbahnen auch im Personenverkehr aufrechtzu-
erhalten. Es wird aber einerseits notwendig sein, dal
der eine oder andere Fahrgast Veranderungen im
Angebot zugunsten der Bahn in Kauf nimmt und daB
andererseits das Land Steiermark letzten Endes doch
Kosten fiir die Betriebsleistungen der Bahn tiber-
nimmt, obwohl wir mit der Steiermdrkischen Landes-
bahn fiir den Bahnbereich schon einen sehr grofen
Kostenbeitrag als Land leisten.

Prdsident Dr. Klauser: Eine Zusatzirage.

Abg. Vollmann: Frau Landeshauptmannstellvertre-
terin, heiBt das damit, dafl der Bestand der Neuberger
Bahn fiir die nachsten drei Jahre gesichert ist?

.ausléndischen Touristen,
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Landeshauptmannstellvertreter Klasnic: Das heifit,
daBl wir momentan mit der Bundesbahn verhandeln.
Und ich habe gesagt, wir wollen uns eine verldngerte
Probezeit ausbedingen. Das Ergebnis, die. Antwort
vom Bund, ist noch nicht da. (12.21 Uhr.)

Prasident Dr. Klauser: Anfrage Nr. 439 der Frau
Abgeordneten Dr. Waltraud Bachmaier-Geltewa an
Herrn Landesrat Dr. Gerhard Hirschmann, betreffend
Liberalisierungsvorsto8 des Offnungszeitengesetzes
durch Wirtschaftsminister Dr. Ditz.

Anfrage der Frau Abgeordneten Dr. Waltraud Bach-
maier-Geltewa an Herrn Landesrat Dr. Gerhard
Hirschmann.

Bereits durch die Steiermdrkische Offnungszeiten-
verordnung 1990 wurde eine beachtliche Ausweitung
der Ladenéffnungsméglichkeiten geschaffen.

Die Novellierung und Wiederverlautbarung des
Offnungszeitengesetzes im Jahre 1992 brachte dar-
liber hinaus eine Osterreichweite einschneidende
Liberalisierung hinsichtlich der Offnungszeiten.

In jiingster Zeit wird eine weitere Ausweitung, ins-
besondere von Wirtschaftsminister Dr. Johannes Ditz,
zur Diskussion gestellt. Da es hier nicht nur um die
Interessen der Konsument/innen, sondern insbeson-
dere auch der Arbeitnehmer/innen im Handel geht,
bedarf es einer sehr sensiblen Vorgangsweise in dieser
Diskussion. ‘

Aus diesen Griinden erlaube ich mir, sehr geehrter
Herr Landesrat Dr. Hirschmann, folgende Anfrage an
Sie zu richten: Wie stehen Sie inhaltlich zu diesem
umfassenden Liberalisierungsvorsto des Offnungs-
zeitengesetzes durch Wirtschaftsminister Dr. Ditz?

Prdasident Dr. Klauser: Herr Landesrat, ich bitte, die
Anfrage zu beantworten.

Landesrat Dr. Hirschmann: Ich beantworte die
Anfrage wie folgt:

Ich bin tlberzeugt, dafl der Wirtschaftsminister
seinen VorstoB in Richtung liberalere Offnungszeiten
wohliiberlegt unternommen hat. Wenn wir uns die
Ladenschlufzeiten beziehungsweise die Ladenéff-
nungszeiten in Europa ansehen, so miissen wir fest-
stellen, daB die meisten EU-Mitglieder &uBerst liberale
Offnungszeiten haben. In diesen Landern halten die
Geschadfte teilweise sogar an Sonntagen gedffnet.

Im Interesse der 6sterreichischen Wirtschaft und
damit der Arbeitsplatzsicherung. ist es von enormer
Bedeutung, die Ladendffnungszeiten so attraktiv zu
gestalten, daB diejenigen, die bei uns ihr Geld aus-
geben wollen - ich denke da vor allem auch an die
die unsere Stddte be-
suchen —, nicht vor verschlossenen Tiiren stehen.

Ich erinnere an die derzeit geltenden Ladenoff-
nungszeiten, die im Offnungszeitengesetz 1991, BGBL.
Nr. 50/1992, geregelt sind. Die Verkaufsstellen diirfen
demnach grundsétzlich an Werktagen (ausgenommen
an Samstagen) in der Zeit von 6 bis. 19.30 Uhr offen-
gehalten werden, am Samstag nur bis 13 Uhr.
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Dariiber fhinaus besteht die Méglichkeit eines

Abendverkaufes bis 21 Uhr einmal pro Woche (ausge-.
nommen ain Samstag), eines langen Einkaufssamstags

bis 17 Uhr einmal pro Monat sowie die Einkaufs-
samstage vor dem 24. Dezember und der Sonderrege-
lungen fiir Messen, Bahnhofe, Flugplatze und so
weiter. Weiters kann der Landeshauptmann auf Grund
dieses Gesetzes mit Verordnung fiir bestimmte in
‘unmittelbarer Grenze des Bundesgebietes gelegene
Gebiete Ausnahmen von den allgemein geltenden
Offnungszeitenregelungen anordnen, um zu verhin-
dern, daB die Einkaufsbediirfnisse in gréBerem
* Umfang im Ausland getédtigt werden. Dariiber hinaus
enthélt das Gesetz Sonderregelungen fiir Tourismus-
gebiete beziehungsweise bestimmte Veranstaltungen.

Alljdhrlich beantragt zum Beispiel die Wirtschafts-
kammer aus AnlaB der jeweiligen Landesaussteliung
eine Anderung der Ladendéffnungszeiten. Hierauf wird
die - Arbeiterkammer eingeladen, Stellung zu be-
ziehen. Schlufiendlich wird dann auf Grund des An-
frages und der Stellungnahme eine inhaltlich auf be-
stimmte Waren eingeschrinkte Verordnung erlassen.

Hier teile ich auch aus eigener Erfahrung die

. Ansicht von Wirtschaftsminister Ditz, der meint, da
die Verordnungen der Landeshauptleute kiinftig nicht

mehr notwendig wéren. Wir kénnten uns unnétigen

Biirokratismus ersparen. Eine Neuregelung sollte

meines Erachtens unbiirokratisch sein und zugleich

‘auf die Interessen des Arbéitnehmerschutzes ge-
bihrend Riicksicht nehmen. Ich bin zuversichtlich, daB

sich bei halbwegs gutem Willen die Sozialpartner auf

eine wirtschaftlich sinnvolle und sozial vertrdgliche

Variante einigen, bei der es durchaus eigentlich nur

Gewinner geben kann. Parallel zu liberaleren Laden-

offnungszeiten wird es aber unerldBlich sein, die bis-

herigen Arbeitszeitregelungen deutlich flexibler zu -

gestalten.

Prasident Dr. Klauser: Eine Zusatzfrage. -

Abg. Dr. Bachmaier—Geltewa: Herr Landesrat, Wenn .

Sie zum SchluB gesagt haben, die Arbeitszeiten
flexibler zu gestalten, dann wiirde das ja bedeuten,
daB man sich unter Umstédnden Uberstundenzuschldge
_ersparen modchte, um die héheren Kosten dadurch zu
vermeiden. Sind Sie also in diesem Punkt einer Mei-
nung mit dem Wirtschaftsminister Ditz, der diese
Uberstundenzuschlige streichen méchte?
\
Prasident Dr. Klauser: Herr Landesrat.

Landesrat Dr. Hirschmann: Ich habe vorhin schen -

gesagt, ich nehme an, dafi gerade auf Grund der Ent-
wicklung der letzten Monate, die das Bundesbudget
und — wie ich der gestrigen Pressemitteilung des Herrn
Landesfinanzreferenten entnehmen kann — auch mas-
siv das Landesbudget betreffen, wir uns in Osterreich
fir irgend etwas entscheiden missen. Entweder
wollen wir so weitertun wie bisher, und das Land geht
vor dié. Hunde, oder wir wollen uns endlich bitte die.
Armel aufkrempeln und sagen, wir wollen in der EU
auch mitspielen. So wird es nicht gehen, wie wir das
im Moment machen. (Beifall bei der OVP.) Ich bin
noch nicht am Ende meiner Beantwortung. Das war
nur die Vorbemerkung, bitte, Herr Prasident. Ich darf
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noch hinzufiigen, selbstverstandlich ist das eine Ge-
schichte, die die Sozialpartner sich auszumachen
haben und ausmachen werden. Meine Position,
auch zum Arbeitnehmerschutz, haben Sie gehdrt.
(12.27 Uhr.) ‘ '

Prdsident Dr. Klauser: Wir kommen zur Anfrage
Nr. 440 des Herrn Abgeordneten Kurt Gennaro an den
Herrn Landesrat Dr. Gerhard Hirschmann, ‘betreffend
mehr Personal fiir die Rechtsabteilung 14.

Anfrage des Herrn'Abgeordneten Kurt Gennaro an
Herrn Landesrat Dr. Gerhard Hirschmann.

Sie haben; sehr geehrter Herr Landesrat, ver-

sprochen, durch Umschichtungen von Dienstposten

der fiir die Wohnbauférderung zustdndigen Rechtsab--

teilung 14 mehr Personal zukommen zu lassen. Dies ist
im Interesse der Wohnbauférderungsnehmer/innen
gelegen, da dadurch Férderungsansuchen rascher
erledigt werden kbénnen. Weiters ist mittlerweile die te-
lefonische Auskunfterteilung an potentielle Férde-
rungsnehmer/innen drastisch eingeschrankt worden.

- Ich stelle daher an Sie, sehr geehrter Herr Landes-
rat, die Frage: Was gedenken Sie nun zu unternehmen,
damit - im Interesse der Wohnbauférderungs-
nehmetr/innen ~ der zustindigen Rechtsabteilung 14
mehr Personal zur Verfiigung steht als bisher?

Prasident Dr. Klauser: Herr Landesrat, ich bitte, die
Anfrage zu beantworten.

Landesrat Dr. Hirschmann: Ich beantworte " die
Anfrage wie folgt: Wie mir Hofrat Dr. Rauchlatner,
Vorstand der Rechtsabteilung 14, mitteilte, ist seine

* Abteilung, mit Ausnahme des Wohnbeihilfenreferates,

personell durchaus in der:-Lage, die Férderungsan-
suchen prompt zu erledigen. In den letzten zehn
Jahren wurde die Zahl der Dienstposten von 75 auf 85,
somit um 13 Prozent; erhéht. Um 13 Prozent Personal-
vermehrung — und das in einer Zeit, wo. wir eigentlich
immer alle uns einig sind bei Sonntagsreden, dafi wir
Personalreduktionen vornehmen sollen. Im tibrigen
darf ich nur hinzufiigen, daB die Rechtsabteilung 14
eine auBlerordentlich gute Arbeit verrichtet. Mit Stich-
tag vom 29. Juni 1995 sind diese Dienstposten mit
90 Mitarbeitern besetzt. Zusitzlich wurden noch ein
Betriebswirt und vier Behinderte auf geschiitzien
Arbeitsstellen dienstzugeteilt. Die Probleme im Wohn-

~ beihilfenreferat sind nicht zuletzt auf den-intensiven

Parteienverkehr und die permanenten telefonischen
Anfragen zurilickzufithren, so daf eine kontinuierliche
Bearbeitung der Ansuchen durchaus schwer zu be-

~ werkstelligen ist. Hofrat Dr. Rauchlatner hat interne

Umschichtungen vorgenommen  und die Zahl der
Sachbearbeiter in diesem Referat von acht auf neun
erhéht. AuBerdern ‘wurden vor kurzem die Parteien-

verkehrszeiten mit Dienstag bis Freitag von 8.30 Uhr

bis 12.30 Uhr festgelegt. Am Montag sollen die Sach-
bearbeiter die Mdglichkeit haben, ungestort die An-
suchen erledigen zu kénnen. Unabhéngig davon ist
die mit zwei Mitarbeitern besetzte Informationsstelle

-der Rechtsabteilung 14 von Montag bis Freitag von 8.

Uhr bis 13 Uhr.und Montag bis Donnerstag von 14 Uhr

- bis 16 Uhr persénlich und telefonisch erreichbar, so
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daB von einer drastischen Einschrénkung der telefoni-
schen Auskunftserteilung wohl nicht gesprochen
werden kann. Wie alle Dienststellen des Landes
Steiermark wird auch die Rechtsabteilung 14 in den
kommenden Monaten ein Personalentwicklungs- und
Personalplanungskonzept vorlegen, welche Schliisse
auf weitere Personaldispositionen zulassen wird.
(12.30 Uhr.)

Prasident Dr. Klauser: Eine Zusatzirage wird nicht
gestellt. Damit ist die Fragestunde beendet.

Folgende Geschéftsstiicke liegen heute auf, die ich
wie folgt zuweise. Ich ersuche den Schriftfiihrer, Herrn

Landtagsabgeordneten Reinhold Purr, die Zuweisun-

gen vom Rednerpult aus zu verlesen:

Abg. Purr:

Zuweisungen an die Landesregierung:

den Antrag, Einl.-Zahl 1244/1, der Abgeordneten
Herrmann, Schrittwieser, Dipl.-Ing. Getzinger, Dipl.-
Ing. Grabner, Vollmann und Trampusch, betreffend
dringend erforderliche Verbesserungen fiir Auspend-
lerInnen aus dem Bezirk Hartberg;

~ den Antrag, Einl.-Zahl 1246/1, der Abgeordneten
Dorflinger, Schrittwieser, Kaufmann und Ussar, be-
treffend den raschen Ausbau der Eisenbundesstrafie
B 115 und der Landesstrale L 127;

den Antrag Einl.-Zahl 1248/1, der Abgeordneten
Ing. Peinhaupt, Dipl.-Ing. Vesko, Dipl.-Ing. Chibid-
ziura und Schinnerl, betreffend Befreiung von der
KanalanschluBpflicht fiir bestimmte bduerliche
Betriebe. ‘

Zuweisungen an den AusschufBl fir Bau,
Wohnbau und Raumordnung:

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 1255/1, Beilage
Nr. 152, Gesetz, mit dem das Steiermérkische Wohn-
bauférderungsgesetz 1993 gedndert wird (Wohn-
bauférderungsgesetznovelle 1995);

den Antrag, Einl.-Zahl 1245/1, der Abgeordneten

Dipl.-Ing. Getzinger, Dipl.-Ing. Grabner, Heibl und .

Trampusch, betreffend die rasche Novellierung der

Warmeddmmyverordnung und Heizungsanlagenver-

ordnung.

Zuweisungen anden Finanz-Ausschul:

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 1011/6, zum
Antrag der Abgeordneten Dipl.-Ing. Getzinger,
Dr. Karisch, Dr. Ebner und Dr. Cortolezis, betreffend
die Einrichtung eines jdhrlichen Budgetansatzes im
ordentlichen Haushalt des Landes Steiermark in der
Hoéhe von 250.000 Schilling unter dem Titel
.Klimabiindnis — Unterstiitzung der indigenen Biind-
nispartner”;

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 1084/4, zum
Antrag der Abgeordneten Schrittwieser, Vollmann,
Dr. Bachmaier-Geltewa und Ussar, betreffend die
Beteiligung des Landes Steiermark an der Aflenzer
Birgeralm Ges. m. b. H. beziehungsweise deren
etwaigen Nachfolgegesellschaft;

die Regierungsvorlage, Einl-Zahl 1253/1, be-
treffend-die Aufnahme von zuséatzlichen Darlehen in
Hohe von 36,125.000 Schiling fiir die Gewahrung

eines Gesellschafterzuschusses an die Mariazeller

.Schwebebahnen Ges. m. b, H.

Zuweisung anden Gemeinde-Ausschuf:

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 668/3, Beilage
Nr. 145, Gesetz, mit dem das Steiermérkische Park-

_gebiihrengesetz 1979 gedndert wird (Steiermérkische

Parkgebiihrengesetz-Novelle 1995).

Zuweisung an den Ausschufl fir Gesund-
heit, Sport und Spitdler: ,

die Regierungsvorlage,  Einl.-Zahl 1249/1, zum
BeschluB Nr. 760 des Steiermaérkischen Landtages vom
7. Februar 1995 dber den Antrag der Abgeordneten
Koéhldorfer, Dipl.-Ing. Vesko, Mag. Rader und Weil-
harter, betreffend einen Bericht iiber den Fortgang der
Mafinahmen im Zusammenhang mit den steirischen
Krankenanstalten, und zum BeschluB. Nr. 759 des
Steiermarkischen Landtages vom 7. Februar 1995 tber
den Antrag der Abgeordneten Dr. Grabensberger,
Bacher, Dr. Frizberg und Dr. Karisch, betreffend Opti-
mierung der Einnahmen im Ambulanzbereich der
Krankenanstaltenges. m. b. H., zur dringlichen An-
frage Nr. 28.

Zuweisung an den Kontroll-AusschuB:

‘Wahrnehmungsbericht des Rechnungshofes, Einl.-
Zahl 1256/1, iiber Teilgebiete der Gebarung im Land
Steiermark.

Zuweisungen an den AusschufBl fir Land-
und Forstwirtschaft:

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 636/8, zum
BeschluB3 Nr. 743 des Steiermdarkischen Landtages vom
24. Janner 1995 iiber den Antrag der Abgeordneten
Kaufmann, Trampusch, Grillitsch, Schitzenhdéfer,
Ing. Peinhaupt und Dipl.-Ing. Vesko, betreffend ver-
schiedene Aktivitdten im Foérderungs- und Sozial-
bereich zugunsten bé&uerlicher Betriebe, und zum
BeschluB3 Nr. 744 des Steiermarkischen Landtages vom
24. Janner 1995 iber den Antrag der Abgeordneten
Ing. Peinhaupt, Grillitsch, Kaufmann, Schiitzenhdéfer,
Trampusch und Dipl.-Ing. Vesko, betreffend die Effi-
zienz eines Landwirtschaftsférderungsfonds, zu den
dringlichen Anfragen Nr. 26 und 27, sowie zum
Beschlul Nr. 807 des Steiermarkischen Landtages
vom 23. Mai 1995 iiber den Antrag der Abgeordneten
Kaufmann, Dipl.-Ing. Getzinger, Ginther Prutsch,
Schleich, Grillitsch, Riebenbauer, Ing. Peinhaupt und
Weilharter, betreffend Akontozahlungen zur Sofort-
hilfe an die steirischen Bauern und Béuerinnen;

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 1254/1, Beilage
Nr. 151, Gesetz, mit dem das Gesetz iiber den Schutz
landwirtschaftlicher Betriebsflachen gedndert wird.

Zuweisungb an den Ausschufl fir Umwelt-
schutz und Energie:

den Antrag, Einl.-Zahl 1247/1, der Abgeordneten
Dipl.-Ing. Getzinger, Dr. Karisch, Dr. Ebner und Tram-
pusch, betreffend die forcierte Umsetzung von MaB-
nahmen zur Erreichung der Ziele des Klimabiindnisses
Europa/Amazonien.




"Zuweisung-an den Verfassungs-, Unverein-

barkeits- und Immunitdts-Ausschuf:

‘die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 1252/1, Beilage
Nr. 150, Gesetz iiber die Organisation der Bezirks-
hauptmannschaften "und die Zustdndigkeit der
Bezirksverwaltungsbehérden in der Steiermark
(Steiermaérkisches Bezirkshauptmannschaftengesetz).

Zuweisung an den Ausschuf} fur ertschaft
und Arbeitsplatz:

den Antrag, Einl.-Zahl 1243/1, der Abgeordneten
Gennaro, Trampusch, Dr. Flecker, Gross, Vollmann,
Korp, Schrittwieser, Schleich, Ussar, Dr. Bachmaier-
Geltewa, Dorflinger, Mag. Erlitz, Dipl.-Ing. Getzinger,
Dipl.-Ing. Grabner, Heibl, Herrmann, Kaufmann,
Dr. Klauser, Minder, Giinther Prutsch und Schuster,
betreffend ein Gesetz, mit dem das Steiermérkische
Beschéiftigungsférderungsgesetz erlassen wird.

Prasident Dr. Klauser: Wird gegen diese Zuwelsun-
gen ein Einwand erhoben?

" Das ist nicht der Fall.

Folgende Antrige wurden heute eingebracht, die
ich der geschaftsordnungsmaBigen Behandlung zu-
fahre: Ich ersuche wiederum den Schrififithrer, Herrm
Abgeordneten Reinhold Purr, die Verlesung der An-
trdge vorzunehmen.

Abg. Purr:

Antrag der Abgeordneten Schrittwieser, Vollmann,
Ussar, Herrmann, Dr. Bachmaier-Geltewa, Dérflinger,
Mag-. Erlitz, Dr. Flecker, Gennaro, Dipl.-Ing. Getzin-
ger, Dipl.-Ing. Grabner, Gross, Heibl, Kaufmann,
Dr. Klauser, Korp, Minder, Glnther Prutsch, Schleich,
Schuster und Trampusch, betreffend die angemessene
Férderung der steirischen Blasmusikkapellen;

Antrag der Abgeordneten Korp, Dipl.-Ing. Grabner,
Schrittwieser und ‘Dipl.-Ing. Getzinger, betreffend die
umgehende Sanierung des StraBenabschnittes Ob-
dach-Rétsch/Pauli-Wirt-Warbach (L 539);

Antrag der Abgeordneteﬁ Dr. Grabensberger,

_ Schiitzenhdéfer, Dipl.-Ing. Dr. Hofmann-Wellenhof und

Glossl, betreffend MaBnahmen zur Gesundheits-
férderung von Kindern in schadstoffbelasteten Gebie-
ten;

Antrag der Abgeordneten Puﬁwald Beut], FneB und
Majcen, betreffend Novellierung, des Paragraphen 7
Absatz 5 und 6 des Hausbesorgergesetzes;

Antrag der Abgeordneten Ing. Peinhaupt, D‘ipl.-Ing.'

Chibidziura, Dipl-Ing. Vesko, Schinnerl und Mag.
Bleckmann, betreffend Zinsensenkung fiir bestehende
Kredite im Rahmen der Landwirtschaft;

Antragj der Abgeordneten Ing. Peinhaupt, Dipl.-Ing.
Chibidziura, Dipl.-Ing. Vesko, Schinnerl und Mag.

Bleckmann, betreffend EU-konforme Sicherstellung -

des Zuschusses bei der Anlieferung von Milch und
Milcherzeugnissen an Abnehmer im Sinne der EU-

. Marktorganisation fiir Milch und Milcherzeugnisse im

Rahmen der zustehenden einzelbetrieblichen Anlie-
ferungsreferenzmenge, fiir die keine Zusatzabgabe Zu
entrichten ist;

Antrag der Abgeordneten Vollmann, Schnttvneser,
Dr. Bachmaier- Geltewa und Ussar, -betreffend den
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umgehenden Ausbau der S 6 (Umfahrung Spital am
Semmering und Vollausbau Kindberg—St. Marein im
Miirztal) und S 35 zwischen Bruck an der Mur und
Ausfahrt Mixnitz.

Prédsident "Dr. Klauser: Ich teile dem Hohen Haus

mit, daB der AusschuBl fiir Jugend, Familie und
Frauenfragen tber die Regierungsvorlage, Einl.-
Zahl 1162/1, Beilage Nr. 130, Gesetz, mit dem das
Steiermarkische Jugendwohlfahrisgesetz 1991 geén-
dert wird, der Verfassungs-, Unvereinbarkeits- und
Immunitats-Ausschufl” tiber die Regierungsvorlage,

"Einl.-Zahl 1044/1, Beilage Nr. 110, Gesetz, betref-
fend MaBnahmen zur Einddmmung der Prostitution im -

Bundesland Steiermark (Steiermarkisches Prostitu-
tionsgesetz), der AusschuB fiir Gesundheit, Sport
und Spitdler tber die Regierungsvorlage, Einl.-
Zahl 1150/1, Beilage Nr. 129, Gesetz, mit dem das
Steiermarkische Krankenanstaltengesetz neuerlich
geandert wird (15. KALG-Novelle),

" und der Ausschub fir Land- und Forstwirtschaft zum

v Antrag, Einl.-Zahl 407/1, der Abgeordneten Dipl.-Ing.

Getzinger, Trampusch, Dipl.-Ing. Grabner, Kaufmann

und Schrittwieser, betreffend die Novellierung des

Paragraphen 3 ‘Absatz 2 des Steiermaérkischen
Gemeindewasserleitungsgesetzes 1971, mit Ande-
rungen und Ergdnzungen am 27. Juni 1995 beschlos-
sen haben.

Die Ergebnisse dieser Beratungen sind als schrift-
liche Berichte in den heute aufgelegten gedruckten
Beilagen Nr. 146, 147, 148 und 149 enthalten.

Im Einvernehmen mit der Prasidialkonferenz
schlage ich vor, hinsichtlich der Einl.-Zahl 1162/3, Bei-

lage Nr. 146, Einl.-Zahl 1044/2, Beilage Nr. 147, Einl.- ~

Zahl 1150/2, Beilage Nr. 148, und Einl.-Zahl 407/2,
Beilage Nr. 149, von der 24stiindigen Auflegungsfrist
Abstand zu nehmen.

Wenn Sie diesen meinem Vorschlag zustimmen, er-
suche ich um ein Zeichen mit der Hand.

Ich stelle die einstimmige Annahme fest.
Der Pyhrn-Untersuchungs-Ausschuf hat in der

Sitzung am 3. Juli 1995 den Bericht, Einl.-Zahl 1261/ 1,
gemdB Paragraph 22 AbsatZ 6 der Geschéftsordnung

des Steiermarkischen Landtages beschlossen. Dieser
liegt heute auf.-

Im Einvernehmen mit der. Prasidialkonferenz
schlage ich vor, diesen Bericht als Tagesordnungs-
punkt 23 auf die heutige Tagesordnung zu setzen,
jedoch gemeinsam mit dem Tagesordnungspunkt 22

- vor dem Tagesordnungspunkt 16 zu behandeln.
Gemdl Paragraph 27 Absatz 5 der Geschéftsord-

.nung des Steiermérkischen Landtages ist fiir die

Ergénzung der Tagesordnung die Zustimmung der

Zweidrittelmehrheit der anwesenden Mitglieder erfor-
derlich.,

Wenn Sie diesen meinem Vorschlag zustimmen, er-
sucheich um ein Zeichen mit der Hand.
Ich stelle ich einstimmige Annahme fest.

Weiters teile ich dem Hohen Haus mit, daB heute die
Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 1253/1, betreffend die
Aufnahme von zusédtzlichen Darlehen in Héhe von

36,125.000 Schilling fiir die Gewédhrung eines Gesell- .

schafterzuschusses an die Mariazeller Schwebe-
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bahnen Ges. m. b. H., und die Regierungsvorlage,
Einl.-Zahl 1255/1, Beilage Nr. 152, Gesetz, mit
dem das Steiermarkische Wohnbauférderungsgesetz
1993 gedndert wird (Wohnbauférderungsgesetzno-
velle 1995), dem Finanz-AusschuBl. beziehungsweise
dem Ausschuf fiir Bau, Wohnbau und Raumordnung
zugewiesen wurden, fir deren Behandlung eine
Dringlichkeit besteht.

Infolge gegebener Dringlichkeit unterbreche ich
nunmehr die Landtagssitzung auf 10 Minuten, um dem
Finanz-AusschuB und dem Ausschuf} fiir Bau, Wohn-
bau und Raumordnung die Mdglichkeit zu  geben,
iber die genannten Geschaftsstiicke zu beraten und
anschliefend dem Hohen Haus antragstellend berich-
ten zu kénnen.

Ich ersuche die Mitglieder des Finanz-Ausschusses

- und des Ausschusses fur Bau, Wohnbau und Raumord-

nung, sich in den Rittersaal zu begeben-

Die Sitzung ist unterbrochen. (Unterbrechung der
Sitzung von 12.36 bis 12.46 Uhr.)

Ich nehme die unterbrochene Sitzung wieder auf
und teile dem Hohen Haus mit, dafl der Finanz-Aus-
schuB iliber die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 1253/1,
und der Ausschuf fiir Bau, Wohnbau und Raumord-
nung uUber die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 1255/1,
Beilage Nr. 152, beraten haben und nunmehr antrag-
stellend berichten kénnen.

Ich schlage daher im Einvernehmen mit der Prési-
dialkonferenz vor, den Bericht des Finanz-Aus-
schusses 1{iber die Regierungsvorlage, Einl.-
Zahl 1253/1, als Tagesordnungspunkt 24 und den
Bericht des Ausschusses fiir Bau, Wohnbau und
Raumordnung tber die Regierungsvorlage, Einl.-
Zahl 1255/1, Beilage Nr. 152, als Tagesordnungs-
punkt 25 auf die heutige Tagesordnung zu setzen,
jedoch vor dem Tagesordnungspunkt 16 zu behan-
deln.

GemdB Paragraph 27 Absatz 5 der Geschaftsord-
nung des Steiermdrkischen Landtages ist fur die

- Ergénzung der Tagesordnung die Zustimmung der

Zweidrittelmehrheit der anwesenden Mitglieder erfor-
derlich.

GemdB Paragraph 31 der Geschéftsordnung des
Steiermérkischen Landtages konnte die Regierungs-
vorlage, Einl.-Zahl 1255/1, Beilage Nr. 152 (betreffend
Wohnbauférderungsgesetznovelle 1995), erst heute
aufgelegt\werden, weshalb die Abstandnahme von der
24stindigen Auflegungsirist notwendig ist.

Wenn Sie diesen meinen Vorschligen zustimmen,
ersuche ich um ein Zeichen mit der Hand.

Ich stelle die einstimmige Annahime fest.

Ich gehe nun zur Tagesordnung im Sinne des Para-
graphen 27 Absatz 3 der Geschéftsordnung des Steier-
markischen Landtages tiber und komme zum Tages-
ordnungspunkt

3. Bericht des Ausschusses fiir Jugend, Familie und
Frauenfragen, - Einl.-Zahl 1162/3, Beilage Nr. 146,
iber die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 1162/1, Bei-
lage Nr. 130, Geseiz, mit. dem das Steiermarkische
Jugendwohliahrisgesetz 1991 — STWG 1991, zuletzt
in der Fassung LGBI. Nr. 71 /1994, gedndert wird.

Berichterstatterin ist Frau Landtagsabgeordnete
Erna Minder. Ich erteile ihr das Wort.

Abg. Minder (12.47 Uhr): Herr Prasident, meine
Damen und Herren!

Die Novelle zum Jugendwohlfahrisgesetz regelt
erstens den Kostenersatz. Der Minderjdhrige bezie- -
hungsweise der Unterhaltspflichtige ist nicht zum
Kostenersatz heranzuziehen, wenn die Kostentragung
eine erhebliche Héirte bedeuten wiirde oder wenn
sozialpadagogische Ziele gefdhrdet werden. Zweitens
betrifft es den UbergenuB. Minderjihrige und deren
Unterhaltspflichtige sind verpflichtet, jede Anderung
der Voraussetzungen fir die Zuerkennung des
Kostenzuschusses unverziglich der zuschufBige-
wahrenden Behorde zu melden. Bei Verletzung der
Meldepflicht sind zu Unrecht empfangene Kostenzu-
schiisse zurlickzuerstatten. Ich ersuche um Annahme
der Vorlage. (12.48 Uhr,)

'Prasident Dr. Klauser: Eine Wortmeldung liegt nicht
vor. Die Damen und Herren, die dem Antrag der Frau
Berichterstatterin die Zustimmung geben, ersuche ich
um ein Zeichen mit der Hand.

Ich stelle die einstimmige Annahme fest.

4. Bericht des Ausschusses fiir Jugend, Familie und
Frauenfragen iiber die Regierungsvorlage, Einl.-
Zahl 574/8, zum Antrag der Abgeordneten Beutl, Puli-
wald, Minder, Dr. Bachmaier-Geltewa und Bleck-
mann, betreifend die Anerkennung der Notwendig-
keit zur Errichtung von Frauenhdusern in verschiede-
nen Regionen der Steiermark.

Berichterstatterin ist Frau Landtagsabgeordnete
Hermine Puiwald. Ich erteile ihr das Wort.

Abg. PuBwald (12.49 Uhr): Herr Prasident, meine
Damen und Herren! ’

In diesem Amntrag wird ausgefiihrt,:dal die Gewalt
gegen Frauen und Kinder in unserer Gesellschaft
stdndig zunimmt, wobei es nicht einzugrenzen ist, ob
sie einkommensbedingt oder kulturbedingt in ver-
schiedenen Familien vermehrt vorkommt. Ebenfalls
hat der Europarat festgestellt, daB auf Osterreich

- bezogen 750 Frauenhausplatze zur Verfigung gestellt

werden sollten. Es sind zirka 100 vorhanden. Die
Steiermark hat ein einziges Frauenhaus modellhaft in
Graz, das von der gesamten Steiermark belegt wird. Es
sind insgesamt sieben Zimmer fiir Frauen, bezie-
hungsweise es sind meistens 17 Frauen dort unter-
gebracht und bis zu 28 Kinder, Daraus ersieht man
schon den Uberbelag und auch die Notwendigkeit, ein
weiteres Frauenhaus im Bereich der Steiermark zu er-
richten. Es sind dazu Stellungnahmen der Rechtsabtei-
lungen 9 und 10 eingelangt, die eine Errichtung eines
weiteren Frauenhauses in der Obersteiermark grund-
sitzlich beflirworten. Allerdings scheint die Finanzie-
rung als problematisch. Ich bitte nun namens des Aus-
schusses, diesen Antrag zur Kenntnis zu nehmen.
(12.50 Uhr.)

Prisident Dr. Klauser: Zu Wort gemeldet ist die Frau
Abgeordnete Gross. Ich erteile es ihr.
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‘Abg. Gross (12.50 Uhr)

Herr Prasident, meine
Damen und Herren! o

Wir haben zum Thema der Finanzierung von
Frauenhdusem in diesem Hohen Haus schon die unter-
schiedlichsten Meinungen gehort. Diese Vorlage for-
dert aber eine weitere Wortmeldung einfach heraus,
weil man diesen Bericht der Steiermérkischen Landes-
regierung einfach nicht ohne Wortmeldung zur Kennt-
nis nehmen kann. Der Zweck von Frauenhdusern ist
mittlerweile leider gut bekannt, und niemand wird

. mehr die Notwendigkeit dieser Errichtung und Ein-
richtung bestreiten. In einer Zeit, wo die Gewalt nicht

nur in den Worten zunimmt, ist das Frauenhaus eine
nicht mehr wegzudenkende Institution in der sozialen
Landschaft der Steiermark geworden. Gewalt wird in

den verschiedensten Lebensbereichen mehr oder

weniger hautnah empfunden. Sie ist institutionalisiert
in Gesellschaft und Familie und wird gerade im letzte-
ren Bereich immer noch tabuisiert, obwohl Medien-
berichte und Literatur zuinehmende Offentlichkeit her-
stellen. Zahlen sprechen eine deutliche Sprache und
liefern handfeste, leider im wahrsten Sinne des
Wortes, Beweise. Als in Osterreich mit Zeitverzoge-
rung gegeniber den angelsdchsischen Landern und
der BRD die "Gewalt-gegen-Frauen-Debatte auf-
horchen lieB, griffen zwei bekannte Wiener Soziolo-
ginnen mit ersten wissenschaftlichen Untersuchungen
dieses heifle Eisen auf. Sie berichteten von erheb-
lichen Unterschieden in der
zwischen Ménnern und Frauen auf Grund einer Befra-
gung, die sie unter Studenten der Sozialwissenschaft
und Sozialarbeitern beiderlei Geschlechts durch-
geflhrt hatten. Demnach stellte sich bei 100 befragten

- Ménnern heraus, daB sie Gewalt Uberwiegend als

politische Repression (28 Prozent), als Entfremdung in
der Arbeit (12 Prozent), als internationale Konflikte

. (18 Prozent), aber nur geringfiigig als eigene Erfah-

rung, ndmlich nur 7 Prozent, erlebten. Hingegen ran-
gierte die eigene Erfahrung von Gewalterlebnis bei
100 befragten Frauen mit 31 Prozent an erster Stelle.
Die Spuren dieser Gewalt zeigen sich haufig in Form

- von ausgeschlagenen Zahnen, Blutergissen, Wiirge-

malen, gebrochenen Nasenbeinen und Verrenkun-
gen. Noch schlimmer geht es manchmal Kindern im
Zusammenhang mit familidrer Gewalt. Sie fiihlen sich
der elterlichen Willkiir besonders hilflos ausgeliefert.
Das Frauenhaus bietet den Frauen und Kindern, diein
ihrem privatesten Lebensraum Familie einen brutalen
Eingriff - sehr oft alkoholbedingte ménnliche Gewalt -
in ihre ganz personliche Integritit erfahren haben,
Sicherheit und-Schutz, aber auch - und das erscheint

mir besonders wichtig - ganz konkrete Hilfestellung

bei der eigenen Organisation des tdglichen Lebens
und dem Aufbau eines BewuBfseins flir-den eigenen
Wert, die eigenen Rechte und die Pilichten, den
Klndern und sich selbst gegeniiber.

Aus 380 Fragebogen ‘die von 0sterre1ch1schen*

Eltern beantwortet worden sind - -die Erhebungen
wurden in neun Kindergérten in Wien, Salzburg und
im - Burgenland stichprobenartig .durchgefihrt -,

. konnte man entnehmen, daBl 80 von 100 Eltern die

«gesunde Watschn” in die Erziehung einbeziehen und
‘manchmal "auch,” wie man ja  immer wieder aus
erschiitternden Presseberichten ersehen kann, drasti-
sche - Gewalimethoden nicht ausschlieBen. Unsere

Gewaltdefinition
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Motivation —'die Anerkennung der Notwendigkeit zur -
Errichtung von Frauenhdusern in verschiedensten
Regionen in der Steiermark - ist einerseits davon
geprdgt, daf Gewalt gegen Frauen durch die Errich-
tung von Frauenhdusern ein &ffentliches, wenn auch
ein unangenehmes Thema werden sollte, andererseits
wollen wir auch konkrete Soforthilfe fiir die betroffe-

‘nerni Frauen leisten. Wo das Problem der Unterversor-

gung tatsdachlich liegt, brachten betroffene Frauen bei
einer Umfrage auf den Punkt. Die eine meinte, es sollte
in jeder Bezirkshauptstadt eines sein. Die andere
meinte, was macht eine betroffene Prau aus Muraun
ohne Auto und ohne Geld, wenn das Frauenhaus nur
in Graz ist. Auch wenn die Forderung nach mehr
Frauenhdusern in Anbetracht der gegebenen Finan-
zierungsverhéltnisse utopisch erscheint — die Rechts-
abteilung 9 weist in ihrer Stellungnahme ja vor allem
auf die derzeit im Budget sehr begrenztén Férderungs-
mittel und den niedrigen Budgetansatz hin —, darf die .
Frauenhausbewegung doch nicht aufgeben, ihre
Realisierung anzustreben. Abgesehen davon, daB das
Grazer Frauenhaus beinahe konstant liberbelegt ist
und auch das Wohnprojekt ausgelastet ist, ist das
Problem besonders fiir die landlichen Gebiete dring-
lich. DaBl Wien mit einer Einwohnerzahl von einein-
halb Millionen tber zwei Frauenhéuser verfiigt, die
jederzeit mit der Strafenbahn oder mit der U-Bahn er-
reicht werden kénnen, die Steiermark mit einer nicht
viel kleineren Bevélkerung, aber 16.000 Quadratmeter

- Flache, zum Teil sehr ungiingstigen 6ffentlichen Ver-

kehrsbedingungen und einer dezeniralen Lage seiner
Landeshauptstadt .nur ein einziges, zeigt die krasse
Unterversorgung, die hier besteht. Besonders, die
Bewohnerinnen des obersteirischen Raumes sind
deutlich benachteiligt. Es sollte eigentilich nicht vom.
Wohnort abhéngen, ob eine Frau und deren Kinder,
die familidrer Gewalt ausgesetzt sind, sich davor in
Sicherheit bringen kénnen oder nicht. In der derzeiti-
gen Situation dirfte dies aber fiir viele Frauen derzeit
nicht der Fall sein. Ich danke fir Thre Aufmerksamkeit.
(Allgemeiner Beifall, — 12.57 Uhr.)

Président Dr. Klauser: Zu Wort gemeldet ist die Frau
Abgeordnete Dr. Bachmaier-Geltewa. Ich -erteile es
ihr.

Abg. Dr. Bachmaier-Geltewa (12.57 Uhr): ‘Sehr
geehrter Herr Prasident! Meine Damen und Herren
Abgeordneten! :

Wenn wir heute den Tagesordnungspunkt Frauen-
haus behandeln, dann ist es mir ein inneres Bediirfnis,
hier in diesem Hause nochmals auf die Wichtigkeit der
Errichtung eines obersteirischen Frauenhauses auf-
merksam zu machen. Ich habe bereits anlaBlich der
letzten Budgetdebatte die Notwendigkeit aufgezeigt
und méchte mich daher heute nicht wiederum in
Zahlen und Daten ergehen, die die MiBhandlung von
Frauen und Kindern dokumentieren. Das ist Thnen
allen schon hinlénglich bekannt. Ich darf aber in Er-
innerung rufen, daB gemiB einer Empfehlung des
Europarates pro 10.000 Einwohner ein Frauenhaus-
platz zu errichten wire. Dies wiirde, umgelegt auf.die
Steiermark - mit ihren 1,2 Millionen Einwohnern,
120 Frauenhausplatze erforderlich machen. Da das
einzige in- der -Steiermark existierende Frauenhaus
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lediglich eine Kapazitdt von 30 Platzen hat, wiirde dies
- wenn man von der gleichen GroéBe ausgeht — die
Errichtung von drei weiteren Frauenhdusern in der
Steiermark als logische Konsequenz nach sich ziehen.
Ich weiB, daB das viel Geld kosten wiirde. Und deshalb
glaube ich auch, daB wir sicherlich nicht von heute auf
morgen den Europastandard erreichen werden. Es

miiBite jedoch im Bereich des Méglichen sein, daB wir -

zumindest 50 Prozent der erforderlichen Frauenhaus-
platze schaffen, weshalb die Forderung der Errichtung
eines obersteirischen Frauenhauses auch unter rein

pragmatischen Gesichtspunkten einer Realisierung

zugénglich sein miiBte. Hiezu bedarf es jedoch des
politischen Willens, meine Damen und Herren.

Ich gehe nun davon aus, daB alle hier Anwesenden
grundsatzlich die Notwendigkeit eines weiteren
Frauenhauses in der Steiermark erkennen und die
Errichtung eines solchen auch befiirworten. Das blofle
Bekenntnis alleine hiezu ist jedoch zuwenig. Wie
schon eingangs erwdhnt, kostet ein solches Projekt
Geld. Der Regierungsvorlage ist hingegen zu ent-
nehmen, daf derzeit im Budget nur sehr begrenzte
Forderungsmittel vorhanden sind, die vorwiegend zur
Unterstiitzung des Grazer Frauenhauses verwendet
werden. Aus diesem Grunde miiBte daher fir die
Errichtung eines weiteren Frauenhauses in der Ober-
steiermark eine entsprechende Aufstockung des
Budgetansatzes fur Sozialprojekte erfolgen. Wenn wir
uns alle zur Errichtung eines weiteren Frauenhauses
bekennen, dann gehe ich davon aus, daB bei den Ver-
handlungen zum Budget 1996 entsprechende Vorkeh-
rungen getroffen werden, die dann auch von allen im
Landtag vertretenen Parteien massiv unterstitzt
werden. Es ist uns allen natirlich klar, daB das Budget-
defizit nicht ins UnvermeBliche steigen kann. Daher ist
es umso wichtiger, die vorhandenen - knappen -
Mittel sinnvoll und effizient einzusetzen. Und es ist
unsere Aufgabe als Politikerinnen und Politiker,
Prioritdten zu setzen und  jene Mallnahmen vor-
zuschlagen, die denen zugute kommen, die Hilfe wirk-
lich benétigen. Ich mdéchte in Erinnerung rufen, daB
beispielsweise in der letzten Legislaturperiode fir ein
38,5 Kilometer langes  Teilstiick der Pyhrnautobahn
3,6 Milliarden Schilling ausgegeben werden mubfBten,
wovon das Land Steiermark rund eine Milliarde Schil-
ling Zu berappen hatte. Aber auch in dieser Legislatur-
periode gibt es genug Beispiele von Ausgaben des
Landes, die es wert sind, dariiber zu diskutieren, ob sie
notwendig sind oder nicht. (Abg. Tasch: ,Bravo!*) Ich
denke dabei beispielsweise an die Forderung der Ab-
haltung von Olympischen Spielen in der Steiermark
(Beifall bei der SPO.), deren Kosten man noch gar nicht
abschétzen kann, die jedoch mit Sicherheit ein Viel-
faches jener Kosten ausmachen, die fiir das Frauen-
haus benétigt werden wiirden. Welche Schwerpunkte
man in der Politik setzt, ist letztendlich eine Frage der
sozialen Einstellung. Da auch nicht davon auszugehen
ist, daB Gewalt gegen Frauen und Kinder in den
ndchsten Jahren beziehungsweise Jahrzehnten auf-
horen wird, werden wir Volksvertreter nicht nur jetzt,
sondern auch in der Zukunft gefordert werden, hier
unterstiitzend einzugreifen. Dazu gehort auch die
Obsorge fir die Aufbringung der nétigen Mittel. Es
wird daher die Kreativitdt von uns allen erforderlich
sein, im Rahmen der uns zur Verfiigung stehenden
finanziellen Mittel diese Schwerpunkte zu setzen. Ich

personlich jedenfalls werde nicht aufhéren, ein ober-
steirisches Frauenhaus zu fordern, und dies mit allen
mir zur Verfigung stehenden Mitteln. (Beifall bei der
SPO.) \

Und ich wiinsche mir, daBB Sie sich, meine Damen
und Herren Abgeordneten, mit dem gleichen Engage-
ment fir diese so wichtige Sache einsetzen werden.
Dann bin ich zuversichtlich, daBl es uns allen gemein-
sam gelingen wird, méglichst bald ein obersteirisches
Frauenhaus zu errichten. Ich danke sehr fiir Thre Auf-
merksamkeit. (Beifall bei der SPO — 13.04 Uhr.)-

Prasident Dr. Klauser: Zu Wort gemeldet ist die Frau
Abgeordnete Puliwald. Ich erteile es ihr.

Abg. Puiwald: Herr Prasident, meine Damen und
Herren!

Auch ich habe mich schon mehrfach zum Thema
Frauenhaus gemeldet und mochte es heute mit einer
kurzen Wortmeldung deswegen tun, weil es keine
Frage ist, daff wir dieses Frauenhaus oder ein weiteres
Frauenhaus in der Obersteiermark brauchen. Gewalt
hat es immer in den Familien gegeben. Sie ist {iber
lange Strecken iiberhaupt negiert und tabuisiert
worden, nur die Literatur hat sie uns manches Mal
auch aus der vergangenen Zeit Uberliefert. Gott sei
Dank hat sich die Sensibilitat durchgesetzt, und es
wird heute selbstverstandlich Gewalt als ein Problem

‘anerkannt. Kérperliche und seelische Gewalt gibt es

vielschichtig auf allen méglichen Ebenen tédglich in der
Familie, am Arbeitsplatz, in der Gesellschaft schlecht-
hin. Die schrecklichen Dramen, die wir auch in den
Medien, seien es Printmedien oder glektronische
Medien, fast tdglich verfolgen kénnen, sind nur die
Spitze des Eisberges, die sich da nach auBen hin
ergieBt. Ich denke auch, dal es eine Herausforderung
fiir uns alle ist, dariiber nachzudenken, wie wir dieser
Gewalt und dieser Aggression ankommen koénnen. Es
ist ein Faktum, daBl Gewalt und Aggression zwischen
Maénnern und Frauen unterschiedlich bewertet und
auch empfunden werden. Ich glaube, daB hier ein
gemeinsamer Schritt in Richtung Uberlegungen anzu-
stellen notwendig ist, wie koénnen wir diese Dinge
hintanhalten. Unser Leben ganz allgemein mit den be-
engenden Bereichen der Wohnungen, der Spiel-
moglichkeiten, der Aufenthaltsméglichkeiten fir Ju-
gendliche, aber auch der Einengung durch viele Ge-
setze von Erwachsenen, die wir auch zum Teil selber
machen, sind ein Bereich, der angegangen werden
sollte. Information, was Gewalt beim einzelnen be-
wirkt, ist ein weiterer Bereich, den ich ansprechen
mochte, und auch die Berichterstattung, jetzt nicht zur
Information, sondern auch zur Unterhaltung, stellt
bereits sehr viele Gewaltszenen mit einer Selbst-
verstédndlichkeit dar. Jugendliche erleben bis zu ihrem
15. Lebensjahr teilweise bis zu 1000 Morde, Vergewal-
tigungen, Gewaltszenen. DalB in den Gehimen und im
Empfinden dieser jungen Leute, die iber TV und Film
diese Gewaltanwendungen taglich mehrfach erleben,
sich hier auch etwas in der Einstellung bewegt und
veréndert, muB uns eigentlich klar sein.

Jetzt komme ich unmittelbar zum Thema Frauen-
hduser. Das gesellschaftliche Problem und auch die
Tatsache, dafi diese Frauenhduser jetzt wirklich zum
Schutz der Frauen da sind, die in ihrer Existenz, in
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ihrer leiblichen Existenz duBerst bedroht sind, das
mochte-ich noch einmal herausstreichen. Diese sind
meistens die letzte Zufluchtsstatte, wenn im familidren
Bereich oder im Freundesbereich aus meinetwegen
Schandesgriinden keine . Zuflucht§moglichkeit ist,
dann suchen diese Frauen in den Frauenhdusern ihren
Unterschlupf. Sie haben dort die Chance, da8 sie von
auBen her abgeriegelt sind, daB es ein Nachkommen
und ein Eindringen der Gewalttdter im Normalfall
nicht leicht gibt. Sie haben auch eine Betreuung, Gott
sei Dank, Hilfe und Unterstiitzung, ihren Lebensweg
oder ihre Lebenssituation zu kldren. Es ist mir ganz
wichtig, diesen gebrochenen und meistens auch
zerbrochenen Frauen mit Hilfe von Therapeuten,
Juristen, Sozialarbeitern diesen schwierigen Lebens-
abschnitt wieder meistern zu helfen. Und wenn wir
glauben, daB diese Frauenhduser die Frauen auf-
hetzen gegen ihre Familiensituation oder sie einfach
auch negativ beeinflussen, so stimmt das nicht. Ich
habe auch unladngst erst die Erfahrung gemacht, dabl,
wenn die ersten. Wogen geklért sind, sie gerade tiber
die Therapeuten wieder den Mut bekommen, ihr
Leben anzunehmen, daB Therapieeinheiten vorge-

schlagen werden, die das Gesamtheitliche und die

ganzheitliche Sicht im Auge haben. Die Finanzierung
ist duBerst schwierig — das wissen wir, Bei der letzten
Budgetbesprechung haben wir davon auch geredet.
Wir glauben, daBl es notwendig ist, so wie es Frau
Kollegin Dr. Bachmaier-Geltewa gesagt hat, daf} es
grundsatzlich Priorititen geben muf im Sozialbereich.
Das ist wirklich eine ganz vordringliche Aufgabe, Prio-
ritditen und Planung fir die Zukunft im Sozialbereich
herauszunehmen. Es ist nicht nur die soziale Ein-
stellung ausschlaggebend, ob man Geld bekommt,

- sondern dieses Geld muB auch irgendwie vorhanden

sein, denn unser Landesbudget eskaliert chnedies in
allen Bereichen. Daher Planung und Prioritdten-
setzung.

In dem Sinne darf ich nun einen BeschluBantrag

gemdB Paragraph 34 der Geschiftsordnung des Steier-
madrkischen Landtages der Abgeordneten PuBiwald,

‘Mag. Bleckmann, Beutl, FrieB, Zach, Schinnerl und

Dr. Lopatka, betreffend die Emrichtung weiterer
Frauenhduser, einbringen. Es wird der Antrag gestellt,
der Hohe Landtag wolle beschlieBen: Die Steiermdérki-
sche - Landesregierung wird aufgefordert, eine all-
fallige Errichtung eines weiteren Frauenhauses in der
Steiermark ausschlieBlich durch Umschichtung aus
dem Sozialbudget zu finanzieren. Ich danke fiir Thre
Aufmerksamkeit. (Allgemeiner Beifall - 13.10Uhr.)

Préisident Dr. Klauser: Zu Wort geineldet ist die Frau
Landesrdtin Dr. Rieder. Ich erteile es ihr.

Landesritin Dr. Rieder (13.10 Uhr): Geschitzter

Herr Préasident, meine sehr geehrten Damen und
.Herren!

Auch ich bekenne mich- vorbehaltlos zu. Frauen-

- hdusern und darf Sie informieren, daB das Frauenhaus

Graz, wo es seit vielen Jahren Probleme mit der Finan-
zierung gegeben hat, jetzt so geregelt wurde, daB es

~ Kostensitze gibt, .die auch kostendeckend sind, und

daher miiite die Finanzierung des Frauenhauses Graz

auBer Zweifel stehen und gut funktionieren. Was das
Projekt eines Frauenhauses in der Obersteiermark

anbelangt, so.war es vorgesehen, daB ein solches in
Bruck entstehen sollte. Ich habe mich auch mit der

Hélfte an den Kosten des Projektes .beteiligt; aber’
leider haben sich der Sozialhilfeverband Bruck und
auch andere Sozialhilfeverbdnde in der Obersteier-

mark offenbar auBerstande gesehen, dieses Frauen-

haus Bruck zu verwirklichen. Frau Abgeordnete, ich

habe sehr wohl Ihren Ausfithrungen zugehért. Sie

bekennen sich . ebenfalls - vorbehaltlos zu einem

Frauenhaus. Sie meinen aber, ich solite die Kosten

umschichten. Wenn ich jetzt den Antrag aus der

gestrigen Regierungssitzung im Kopf habe, schon

wieder ein Taferl, Herr Doktor, wunderbar, aber ich

habe es im Kopf und brauche daher kein Taferl, daf

zweil Sechstel eingespart werden sollen (Abg. Dr. Cor--
tolezis: ,Da ist es drinnen!” — Abg. Vollmann: ,Ihr

braucht nur zu sagen, wo!"), ndmlich ein Drittel, dann

frage ich mich, wo ich das einsparen soll. (Abg.

Dr. Cortolezis: ,Statt versickern, vergeben!") Allein

mit diesen EinsparungsmafBnahmen kénnten Tau-

sende Altenurlauber nicht mehr an der Altenurlaubs-

aktion teilnehmen (Prasident Dr. Klauser: ,Am Wort ist

die Frau Landesratin!”) beziehungsweise werden die

sozialékonomischen Betriebe in Frage gestellt. Aber

ich' nehme die Anregung gerne auf und werde im

Budget fiir das nédchste Jahr die Kosten fiir ein solches

Frauenhaus einzufordern versuchen. Danke schon.

(Beifall bei der SPO. — 13.12 Uhr.)

Président Dr. Klauser: Eine weitere Wortmeldung
liegt nicht vor. Die Damen und Herren, die dem Antrag
der Frau Berichterstatterin die Zustimmung "geben,
ersuche ich um ein Zeichen mit der Hand

Ich stelle die einstimmige Annahme fest

Elngebracht wurde "ein BeschluBantrag der Abge-
ordneten PuBwald, Mag. Bleckmann, Beutl, FrieB,
Zach, Schinnerl und Dr. Lopatka, betreffend die Er-
richtung weiterer Frauenhduser.

BeschluBantrige kénnen von jedem Mitglied des
Hohen Hauses gemalB Paragraph 34 der Geschéftsord-
nung des Steiermdrkischen Landtages gestellt
werden, wenn sie von mindestens vier Mitglieden
einschlieBlich des Antragstellers unterstiitzt werden.
Diese Antrdge sind in die Verhandlung einzu-
beziehen, wenn sie dem Présidenten schriftlich gemas
Paragraph 34 Absatz 4 iiberreicht werden. Das ist ge-
schehen. :

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem von der
Frau Abgeordneten PuBwald vorgetragenen BeschluB3-
antrag die Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der
Hand.

Ich stelle die mehrheitliche Annahme fest.

5. Bericht des Ausschusses fiir Land- und Forstwirt-
schaftiiber die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 1235/1,
Beilage Nr. 142, Gesetz, mit dem das Steiermirkische
Tierseuchenkassengesetz gedndert wird (Steiermér-
kische Tierseuchenkassengesetznovelle 1995).

Berichterstatter ist Herr Landtagsabgeordneter
Gottiried Grillitsch. Ich erteile ihm das Wort.

_ Abg. Grillitsch (.13.14 Uhr): Herr Pr,ésident! Meine
‘sehr geschétzten Damen und Herren!
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Die Vorlage beinhaltet die Anderung des Tier-
seuchenkassengesetzes. Der Beirat der Tierseuchen-
kasse hat die Novellierung angeregt, so daf eine Bei-
tragspflicht zur Tierseuchenkasse nunmehr fiir alle
Eigentiimer von Rindern normiert wird. Derzeit sind
nur die Eigentimer von iiber drei Monate alten
" Rindern beitragspflichtig. Durch diese EU-konforme
Regelung erwachsen dem Land Steiermark keine
Kosten. (13.14 Uhr.)

Préasident Dr. Klauser: Eine Wortmeldung liegt nicht
vor. Die Damen und Herren, die dem Antrag des Herrn
Berichterstatters ihre Zustimmung geben, bitte ich um
ein Zeichen mit der Hand. - '

Ich stelle die einstimmige Annahme fest.

6. Bericht des Ausschusses fiir Land- und Forstwirt-
schaft iiber die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 1148/2,
zum Antrag der Abgeordneten Dipl.-Ing. Getzinger,
Trampusch, Kaufmann und Giinther Prutsch, be-
treffend die Umstellung der landeseigenen landwirt-
schaitlichen Betriebe auf biologischen Landbau.

Berichterstatter ist Herr Landtagsabgeordneter
Dipl.-Ing. Giinter Getzinger. Ich erteile ihm das Wort.

Abg. Dipl.-Ing. Getzinger (13.15 Uhr): Sehr geehrter

Herr Prasident! Meine Damen und Herren!

Ihnen liegt ein wirklich ausgezeichneter Bericht der
Rechtsabteilung 8 einerseits iiber die Situation des
biologischen Landbaues in unserem Bundesland,
andererseits Uber die Moglichkeiten der Umstellung
landeseigener landwirtschaftlicher Betriebe bezie-
hungsweise an landwirtschaftliche Schulen ange-
schlossener landwirtschaftlicher Betriebe auf biologi-
schen Landbau vor.

Ich stelle namens des Ausschusses fur Landwirt-
schaft den Antrag, diesen Bericht zur Kenntnis zu
nehmen. (13.15 Uhr.)

Prisident Dr. Klauser: Zu Wort gemeldet. ist der
Herr Abgeordnete Peinhaupt. Ich erteile es ihm.

Abg. Ing. Peinhaupt (13.16 Uhr): Sehr geehrter Herr
Prasident! Meine Damen und Herren!

Wenn ich den Antrag der Kollegen der sozialdemo-
kratischen Fraktion genau verfolge und es hier heifit,
daf die landeseigenen Betriebe auf biologischen
Landbau umgestellt werden sollen, so meine ich doch,
daB wir als verantwortliche Politiker in diesem Lande
auch den Auftrag haben, der gesamtlandwirtschaft-
lichen Entwicklung Rechnung zu tragen - tiber die
landeseigenen Betriebe, iiber die Schulen und so wei-
ter, denn eines mufl man schon klar feststellen, es geht
hier um die steirische Bauernschaft, und nicht um
Schrebergartenvisionen. Wir sind heute schon in einer
sehr, sehr schwierigen Situation. 30 bis 40 Prozent
PreiseinbuBen bei den Produkten, die Ausgleichszah-
lungen werden sicherlich auf sich warten lassen. Ich
nehme an, erste Rate im Herbst, und im Frithjahr 1996
dann die zweite Rate. Manche landwirtschaftlichen
Betriebe werden sogar gezwungen sein, daf sie ihre
Fixkosten mit Zwischenkrediten finanzieren werden
miissen. Dazu kommt die allgemeine Verunsicherung
noch, auch dadurch bedingt, dafl wir die versproche-

nen EU-Kofinanzierungen im Budget nicht bedeckt
haben. Und Sie erinnern sich zuriick, ich habe das
Landwirtschaftsbudget abgelehnt. Abgelehnt aus dem
einen Grund, denn der Herr Finanzlandesrat Ressel
hat in der eingebrachten Landtagsvorlage, betreffend
das Budget 1995, gesagt, diese 500 Millionen Kredit-

-~ erméchtigung resultieren oder haben als Grundlage

den Solidarpakt. Das Solidarpaket wurde am 27. April
1994 beschlossen. Wir haben gewuBt, wieviel Geld wir
brauchen, und haben es trotzdem niedriger dotiert.
Und jetzt, jetzt konnen wir nachbedecken! Auch das
verbreitet Unsicherheit, Unsicherheit bei wunseren
Bauern. Verstirkt wird diese Verunsicherung noch,

7 daB durch das gehandhabte Forderungssystem die

Identifikation zum Produkt nicht mehr gegeben ist,
daB man das Gefiihl der Férderungsabhédngigkeit hat,
daB sich die Landwirtschaft schlechthin in einer
Identitatskrise befindet. Denn alleine das Gefiihl, von
offentlichen Haushalten abhdngig zu sein und von
staatlichen Zuwendungen sein Einkommen fristen zu
miissen, macht nicht nur den Eindruck, Sozialhilfe-
empfanger zu sein, sondern wirkt sich auf das Selbst-
verstandnis unserer steirischen Bauern sehr negativ
aus. Es wird auch noch schwer sein, von seiten der
Bauern zu erkliren, der Offentlichkeit zu erklaren, wie
es doch mdglich ist, mit 80 Prozent mehr Mitteln im
Landwirtschaftsbuget eine Strukturbereinigung in der
Hohe von 30 Prozent der béuerlichen Betriebe durch-
zufiihren. Das wird - und diese Befiirchtung habe ich -
leider ohne Aufschreien vor sich gehen. Es wird ein
langsames Sterben sein, ein leises Sterben, durch den
Generationswechsel, teilweise auch dadurch bedingt,
daBl Bauern zu alt sind, sich in einem auBerlandwirt-
schaftlichen Beruf zurechtfinden zu kénnen, da sie
teilweise ja nicht einmal die Qualifikation dafiir haben.
Durch den Generationswechsel werden wir dann vor
nilichterne Tatsachen gestellt werden. Und dann her-
zugehen und im Antrag zu argumentieren, daf nur der
Delikatessenladen aus biologischemi Anbau der
Garant dafiir ist, da unsere Landwirtschaft tiberleben
kann, das ist wirklich falsch. Denn eines wissen wir,
60 Prozent der in Osterreich als biologisch produziert
gehandelten Produkte kommen aus Holland. Und wie
in Holland produziert wird, das wissen wir auch. Auf
der anderen Seite geht der Herr Préasident Vlotkovsky
her, Sie erinnern sich-alle, und fordert als Prasident
der Standesvertretung, landwirtschaftliche biologische
Produkte miissen billiger werden, um groBere Markt-
anteile erreichen zu kénnen. Ja, dann kommen wir ja
in die gleiche Sackgasse, in der wir ohnedies schon
sind. Und eines wird durch das explizite Darstellen der
Biologie auch bewirkt, das ist das Konkurrenzdenken.
Ihr seid die Guten, ihr Biologen, und ihr, die ihr bisher
brav gearbeitet habt und iiberlebt habt, ihr seid die
Schlechten. Aber vergessen wir nicht all jene, die letzt-
endlich auf Grund der platzgreifenden Agrarpolitik
versucht haben zu tiberleben, die hineinberaten und
gefdrdert worden sind in die Intensivierung, in die
Spezialisierung, all jene will man jetzt bestrafen. Ich
nehme nur ein Beispiel her. In der Untersteiermark hat
man sicherlich beraten, sich der Schweinehaltung ver-
mehrt anzunehmen. Das bedingt natiirlich auch den
Maisanbau. Diese Betriebe sind spezialisiert, sind ab-
héngig von der Futtergrundlage Mais. Aber wenn sie
jetzt biologisch einen Mais produzieren, dann haben
sie nicht einmal den Ertrag, da sie wenigstens ein
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paar Marktanteile hinsichtlich ihres Absatzes-der land-
wirtschaftlichen Produkte haben. Ganz gleich verhdlt
es sich mit dem landwirtschaftlichen Gartenbau.. Wir
sind dann nicht mehr konkurrenzfdhig. Eines darf ich
klipp und klar sagen: Kein Bauer in der Steiermark ist

. daran interessiert, seine eigene Lébensgrundlagerzu
zerstoren. Um den Bauern in der Steiermark ein wirk- -

liches Uberleben zu gewdhrleisten und sicherstellen
zu konnen, ist es erforderlich, daBl wir von politischer
Verantwortung her Manahmen treffen, um einen Ein-

gang zwischen Okonomie auf der einen Seite und .

Okologie auf der anderen Seite bewirken zu kénnen.
Wir haben den gesetzlichen Aufirag, die bauerliche
Landwirtschaft in der Steiermark in ihrer Kulturvielfalt
sicherzustellen. Und diesen Auftrag, den diirfen wir
nie vergessen. Eines darf ich den Kollegen der Sozial-
demokratischen Partei schon mitgeben. Wenn Sie den
Bauern Biologie verordnen wollen, dann ist es doch
besser, Sie versuchen, dem Konsumenten Biologie zu
verschreiben, denn dann werden wir Bauern uns nach
dem Marktprinzip richten, nach dem Prinzip des
Angebotes und der Nachfrage, dann werden wir bereit
sein, diesen Teil auch gerne zu erfiillen.

Aus diesem Grunde darf ich einen BeschluBantrag
der  Abgeordneten der Frelhelthchen Partei und der
OVP einbringen.

Die Landwirtschaft befindet sich 1nfolge des EU-Bei-
trittes und des GATT-Abkommens in einer schwieri-
gen Situation. Die Einkommensverluste, bedingt durch
den verminderten Produkterlds, werden durch die
Ausgleichszahlungen und Férderungen nur.zum Teil
wettgemacht, und das zeitverzégert.

Zu glauben, daB nur durch das Erzeugen von Deli-
katessen aus biologischem Anbau die einzige Uber-
lebenschance.der heimischen Landwirtschaft gegeben
ist, ist grundlegend falsch, da dadurch weder die

flichendeckende Landbewirtschaftung noch die weit- |

gehend importunabhédngige Versorgung der steiri-
schen Bevolkerung sichergestellt werden kann.

Es wird daher der Antrag gestellt, der Hohe Landtag
wolle beschlieBen: Die Landesregierung wird aufge-
fordert, EinfluB darauf zu nehmen, daB alle landwirt-
schaftlichen Betriebe, die dem Land Steiermark unter-
stehen, so wie bisher auch nach den Intentionen des
derzeit geltenden Steiermérkischen Landwirtschafts-
férderungsgesetzes bewirtschaftet werden.

Ich bitte um Annahme dieses Antrages. Danke. (Bei-

- 'fall bei det FPO. — 13.24 Uhr.)

Prédsident Dr. Klauser: Zu Wort gemeldet ist der
Herr Abgeordnete Dipl. Ing Getzinger. Ich erteile es
1hm

Abg. Dipl.-Ing. Getzinger (13.24 Uhr): Séhr geehrter
Herr Président, meine Damen und Herren'

Ich habe schon darauf h1ngew1esen dal dieser
Bericht wirklich eine ausgezeichnete Qualitdat auf-
weist. Wir erfahren sehr ausfithrlich dber die der-
zeitige Situation des Biolandbaues in der Steiermark
und auch hinsichtlich der' Bemiihungen, was die
bewirtschafteten Flachen bei den landwirtschaftlichen
Schulen betrifft. In der Steiermark gibt es mittlerweile
rund 4000 biologisch wirtschaftende Bauernhéfe, in
Osterreich insgesamt sind es rund 23.000. Aus umwelt-

politischer Perspektive ist das selbstverstandlich eine
auBerordentlich positive Entwicklung. Biologischer

" Landbau wird in manchen Gebieten, insbesondere

beispielsweise in den Grundwassersanierungsge-
bieten, die demnéchst auszuweisen sein werden, eine
sehr wesentliche Strategie zur Verbesserung der
Grundwasser- und letztendlich der Trinkwasser-
qualitét sein. Darliber hinaus méchte ich immer wieder
darauf hinweisen, daB es auch die Biobauern sind, die
eine Vorreiterrolle hinsichtlich der tiergerechten Nutz-
tierhaltung einnehmen. Osterreich und damit die
Steiermark befinden sich hinsichtlich des Bioland-
baues europaweit an der Spitze. Es ist nicht ganz ein-
fach, in bestimmten Dingen europaweit Spitze zu sein,
sozusagen im gemeinsamen Markt Europa in einem
Bereich wirklich aufzufallen als Staat oder als Bundes-
land. Ich glaube, daB wir diese Chance der Profilie-
rung, dieser europaweiten Profilierung im Bereich
landwirtschaftlicher Produkte sowohl ésterreichweit
als auch steirisch wirklich nutzen sollten. Darauf hin-
zuweisen ist allerdings, daB dieses recht rapide
Wachstum des Bioclandbaues in der Steiermark und in
Osterreich. natiirlich, wie immer, mit Problemen ver-
bunden ist, mit Problemen beispielsweise im Bereich
Marketing; im Bereich Beratung oder auch im Bereich
des Versuchswesens. Im Bereich Marketing und
Beratung haben sich insbesondere die Verbande der
biologisch wirtschaftenden Bauern engagiert und
einiges vorangebracht. Bedauerlich ist es insofern, und
ich habe das bereits im Landwirtschafts-AusschuBl
betont, daB der Ernteverband Steiermark seine bis-
herige Forderung von 600.000 Schilling heuer nicht
bekommen hat, daB diese Forderung also gestrichen
wurde. Ich bin mir nicht sicher, ob wirklich hier der
Finanzreferent verantwortlich zu machen ist hinsicht-
lich dieser Unterstiitzung, noch dazu, wenn man sich
die Gesamtférderungsmittel fiir die Landwirtschaft
ansieht, dann ist dieser Betrag von 600.000 Schilling

tatsdchlich nicht unbedingt éine groBartige GréBe.

Dazu mufl gesagt werden, wenn es Biobauern gibt,
gibt es auch automatisch weniger- konventionelle
Bauern. Das wiirde eigentlich bedeuten, daf hier
Mittel frei werden miissen fir die Unterstiitzung der
Verbdnde der Biobauern. (Abg. Riebenbauer: ,Man
kann nicht die einen umbringen und den anderen zah-
len lassen!") Nein, das habe ich sicherlich nicht vor.
Wenn die einen mehr werden, das ist eine einfache
Rechnung, werden die anderen weniger. Das ist
irgendwie klar. Und wenn. die anderen weniger
werden, haben sie offenbar weniger Notwendigkeit,
finanziell unterstiitzt zu werden. Ist das nicht logisch?
Wenn. es weniger sind, brauchen sie weniger Geld.
Wenn -auf der -anderen Seite die Biobauern mehr

. werden, haben die natiirlich mehr Anspruch und Not-

wendigkeit, stdrker unterstiitzt zu werden. Das ist eine
Umschichtung, die ich mir in diesem Bereich vorstellen
wiirde. Ein Wort vielleicht auch noch zum Bereich des
Versuchswesens. Auch hier ist mir bekannt, daB im
Bereich des biologischen Anbaues von Apfeln das Ver-
suchswesen noch nicht optimal organisiert ist.
Medienberichten zufolge, die Sie auch kennen, muf
Osterreich biologisch erzeugte Apfel aus Siidtirol
importieren. Das ist eine sehr unerfreuliche Tatsache.
Ich glaube, daB dringend die personellen Voraus-
setzungen fiir ein kontinuierliches Versuchswesen im
Bereich biologischer Apfélbau zu schaffen wéaren unter
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Heranziehung selbstverstdndlich der personellen Res-
'sourcen der Landwirtschaftskammer.

Meine Damen und Herren! Ich.méchte IThnen einen
BeschluBantrag zu Gehér bringen der Abgeordneten
Dipl.-Ing. Getzinger, Kaufmann, Kaufmann und
Grillitsch. Im wesentlichen entspricht er der Textie-
rung des Antrages vom Kollegen Peinhaupt: Die Land-
wirtschaft befindet sich infolge des EU-Beitrittes und
des GATT-Abkommens in einer schwierigen Situation.
Die Einkommensverluste, bedingt durch den vermin-
derten Produkterlés, werden durch die Ausgleichs-
zahlungen und Forderungen nur zum Teil wett-
gemacht, und das zeitverzdgert. Zu glauben, daB nur
" durch das Erzeugen von Delikatessen aus biologi-
schem Anbau die einzige Uberlebenschance der
heimischen Landwirtschaft gegeben ist, ist grund-
legend falsch, da dadurch weder die flachendeckende
Landwirtschaft noch die weitgehende importunab-
hingige Versorgung der steirischen Bevolkerung
sichergestellt. werden kann. Biologischer Landbau
stellt aber jedenfalls einen wichtigen Entwicklungs-
zweig der steirischen Landwirtschaft dar. Es wird
daher der Antrag gestellt, der Hohe Landtag wolle
beschlieBen: Die Landesregierung wird aufgefordert,
EinfluB darauf zu nehmen, daB alle landwirtschaft-
lichen Betriebe, die dem Land Steiermark unterstehen,
so wie bisher auch nach den Intentionen des derzeit
geltenden Steiermérkischen Landwirtschaftsforde-
rungsgesetzes bewirtschaftet werden. Dabei ist auch
auf die verstdrkte Bedeutung der blologlschen Land-
wirtschaft Bedacht zu nehmen.

Ich persénlich wiirde mich sehr freuen, wenn wir .

diesen Antrag gemeinsam beschlieBen kénnten, noch
dazu, wo doch erkennbar ist, und das ist in der Land-
wirtschaftspolitik immer sehr wichtig, daB hier in den
grundlegenden Dingen Konsens besteht. Wir wissen
und freuen uns alle dariiber, daf der biologische Land-
bau derzeit einen groBen Aufschwung erlebt. Ich
denke doch, daB der gemeinsame Kurs in der Land-
wirtschaftspolitik sehr viel wert sein sollte. Ich danke
fiir die Aufmerksamkeit, (Beifall bei der SPO. -
13.30 Uhr)) :

Prisident Dr. Klauser: Zu Wort gemeldet ist der
Herr Abgeordnete Ing. Kinsky. Ich erteile es ihm.

Abg. Ing. Kinsky (13.30 Uhr): Herr Prasident, meine
Damen und Herren!

Nur zwei personliche Sdtze zu den Ausfiihrungen
des Herrn Kollegen Getzinger. Zum Ersten: Ich
glaube, alle unsere steirischen Bauerinnen und Bauern
sind derzeit von Sorge erfiillt iiber ihre Zukunft, von
der Sorge bedringt, wie sie die Zukunft im Rahmen
des EU-Beitrittes meistern kénnen. Ich glaube, sie sind
nicht sehr interessiert daran, jetzt biologischen Land-
bau und nicht biologischen Landbau hier auseinander-
zudividieren. Darum mein Appell: Wir soliten, und da
schlieBe ich mich den Worten des Kollegen Peinhaupt
an, als Politiker heute bei keiner Schicht der Bauern
den Eindruck erwecken, als ob wir sie von irgend-
welchen Férderungen, die ihnen zugesagt worden
sind, ausklammern.

Zum Zweiten: Sie haben das Problem der importier-
ten Apfel aus Siidtirol erwdhnt. Die Problematik, die
unser steirischer Obstbau heute hat, ist folgende: Die

" Grenzen sind fiir die Waren gedffnet. Es kann alles im-
portiert werden. Der hiesige Bauer muBl aber mit den
vierfachen Produktionsmitteln die Apfel produzieren,
weil wir ih Osterreich chemische Mittel nur nach einer
Liste verwenden ditrfen. In Italien hat das chemisch
gleich zusammengesetzte Mittel einfach einen ande-
ren Namen. Er kann zwar hintiberfahren, darf es dort
kaufen, kann es auch ohne Probleme iiber die Grenze
bringen, aber wenn er es verwendet und er erwischt
wird, dann wird seine gesamte Apfelernte konfisziert.
Die gleichen Mittel, die er nur am heimischen Markt
erlaubt bekomint zu verwenden, kosten hier das Vier-
fache von dem in Italien. Es sind also vollkommen
andere Produktionsvoraussetzungen, und diese
miissen wir regeln. Denn es kann ein Bauer nicht EU-
Preise haben fiir verschiedene Produkte und den viel-
fachen Unkostenbeitrag wie seine Konkurrenz am
europdischen Markt. Ich glaube, das ist eine groBe
Aufgabe, die wir in Zukunft fiir unsere heimischen
Bauern zu erfiilllen haben, (Beifall bei der OVP. -
13.32 Uhr.) '

Prasident Dr. Klauser: Zu Wort gemeldet ist der

Herr Landesrat Poltl. Ich erteile es ihm.

Landesrat Po6ltl (13.33 Uhr): Herr Pradsident, meine
Damen und Herren!

Einige Satze: Ich glaube, dieses Spannungsfeld nor-
male Landwirtschaft oder steirische Landwirtschaft
und Biolandwirtschaft ist langst nicht mehr das Haupt-
thema — Gott sei Dank. Es ist gesagt worden, wie viele
Betriebe mit dem biologischen Landbau eine echte
Chance entwickeln. Ich habe vor kurzem mit der
Landgenossenschaft Ennstal ,Pur natur” mit présen-
tiert, wo vor allem in der Rinderwirtschaft wesentlich
leichter der Um- und Einstieg in den Biolandbau l4uft.
Eines hat sich jetzt entwickelt, und zwar war die Bio-
landwirtschaft sicher pionierhaft in der Direktver-
marktung tatig. Nur, derzeit muBl der Sprung in die
Handelsketten, in die Vermarktungsstréme funktio-
nieren. Bei dem Sprung in diese Handelsketten mahlt
natiirlich eine dhnliche Miihle wie auch bei normalen
Produkten. Wir kennen einige Sparten, zum Beispiel
bei den Eiern aus der Bodenhaltung, wo diese Span-
nung stattfindet.

Nur, wir wissen ganz genau, daff wirklich auch eine
Mehrbelastung im Biolandbau drinnen steckt, -und-
daher ist die genaue Kontrolle ein ganz entscheiden-
der Punkt. Weil die Frage der Veredelungswirtschaft
angesprochen worden ist, mochte ich zur.Verede-
lungswirtschaft, sprich Schweine- und Gefliigel-
haltung, sagen, daB eine biologische Produktion aus
wirtschaftlichen Grinden unméglich ist, weil derzeit
Biogetreide 10, 12, 15 Schilling kostet. Eine Verede-
lung wére unerschwinglich fiir jeden Konsumenten,
der miiBte sich dhnlich verhalten wie die Japaner, die
Erdbeeren in Folie wickeln und dann wahnsinnige
Preise verlangen. Wir haben vor allem auch derzeit
Zwischenstufen. Wir haben Zwischenstufen in den
Markenprodukten in naturnaher Produktion, und wir
haben derzeit im Gemiisebereich Exporte nach
Miinchen mit guten Preisen bei Salat, Salatgurke und
vor allem Erdbeeren mit dem Hauptslogan ,Auf Erde
gewachsen”. Es gibt eine gesetzliche Bestimmung,
daB bis zum Jahre 2000 Gemiise nur mehr auf Beton-
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und Asphaltflichen, Steinwolle und Meerlésung pro-
duZziert werden darf auf Grund der Eintragung in den
Béden und sozusagen im Wasserhaushalt. Daher,
glaube ich, ist das eine Nische, eine Chance, aber nur
insofern, sofern der Markt und die Konsumenten mit
uns mitgehen. Wenn da wieder der Wettbewerb statt-
findet, dann ist das wirklich eine neue Versklavung,

weil wesentlich mehr Handarbeit automatisch damit -

verbunden ist.

Ich méchte nur noch ein paar Satze sagen zu den
obstbaulichen Vorhaben, weil du das immer wieder

ansprichst. Es ist Dipl.-Ing. Jiirgen Wieser bereits seit’

1. April dort mitverantwortlich fiir den Aufbau dieser
biologischen Versuchsstation. Es sind die Rodungen
bereits erfolgt' und die MaBnahmen fiir die neue
Bepflanzug. Ich méchte nur mitteilen, weil Stdtirol
immer so dargestellt wird, 0,5 Prozent der Sudtiroler
Flache ist Dbiologischer Obstbau, das sind zirka
200 Hektar. Es ist an und fir sich ein ganz kleines
Fleckerl im Verhdlinis zur Gesamtflache, und in der
Steiermark haben wir derzeit 78 registrierte Biobauern
mit zirka 70 Hektar, und es ist daher zu erwarten, dai
im heurigen Jahr zusétzlich 50 Hektar dazukommen,
weil einfach die Preis- und Absatzentwicklungen auf
diesem Sektor sich sehr positiv entwickeln. Ich glaube
daher auch, daBl wir beide Antrage in der Form wirk-
lich unterstiitzen kénnen, das ist meine persénliche
Meinung. Damit ist doch die Gewichtung auf die der-
zeit in Spannung befindliche Landwirtschaft, was die
Markte “betrifft, unterstrichen, aber der biologische
Landbau hat derzeit schon seinen Stellenwert und soll

‘auch in Zukunft in der Ausbildung und in den land-

wirtschaftlichen Schulen den entsprechenden Stellen-
wert haben. Das sind einige Gedanken zu dieser Vor-
lage und zu dieser BeschluBfassung. (Beifall bei der
OVP. - 13.36 Uhr.)

Prisident Dr. Klauser: Eine weitere Wortmeldung
liegt nicht vor. Die Damen und Herren, die zundchst
dem Antrag des Herrn Berichterstatters die Zustim-
mung- geben, ersuche ich um ein Zeichen mit der
Hand.

Ich stelle die einstimmige Annahme fest.

Eingebracht wurden zwei BeschluBantrage. Der
erste von den Abgeordneten Ing. Peinhaupt, Weil-
harter, Grillitsch, Ing. Kinsky, der zweite von den Ab-
geordneten Dipl.-Ing. Getzinger, Kaufmann, Grillitsch,
Ing. Kaufmann.

BeschluBantrdge kénnen von jedein Mitglied des
Hohen Hauses gemdB Paragraph 34 der Geschéftsord-
nung des Steiermérkischen Landtages gestellt

“werden, wenn sie vonr/mind’es'tens vier Mitgliedern
_einschlieBlich des Antragstellers’ unterstiitzt werden.

Diese  Antrdge sind in die Verhandlung einzu-

_beziehen, wenn sie dem Prasidenten schriftlich gemas

Paragraph 34 Absatz 4 tiberreicht werden. Das ist ge-
schehen. Ich komme nun zur Abstimmung und werde
zundchst iber den BeschluBantrag der Abgeordneten
Ing. Peinhaupt, Weilharter, Grillitsch und Ing. Kinsky
abstimmen lassen. Wer diesem Antrag seine Zustim-
mung glbt den-bitte ich um ein Zeichen mit der Hand.

Ich stelle die g1nst1mrmge Annahme fest..
Wir kommen zur Abstimmung {iber den zweiten

BeschluBiantrag der Abgeordenten Dipl.-Ing. Getzin-

‘ger, Kaufmann, Grillitsch und Ing. Kaufmann. Wer

diesem BeschluBantrag seine Zustimmung gibt, den
bitte ich ebenfalls um ein Zeichen mit der Hand.

Ich stelle die mehrheitliche Annahme fest — die-
Freiheitlichen sind nicht dafiir. .

7. Bericht des Verfassungs-, Unvereinbarkeits- und
Immunitats-Ausschusses, Einl.-Zahl 1044/2, Beilage
Nr. 147, iiber die Regierungsvorlage, Einl.-
Zahl 1044/1, Beilage Nr. 110, Gesetz, betrefiend MaB8-
nahmen zur Eindimmung der Prostitution im Bundes-
land Steiermark (Steiermarkisches Prostitutions-
geseiz).

Berichterstatter ist der Herr Landtagsabgeordnete
Dr. Candidus Cortolezis. Ich erteile ihm das Wort.

Abg. Dr. Cortolezis (13.38 Uhr): Herr Prasident!

Meine Damen und Herren!

Wenn Sie heute in der Zeitung im Lokalteil nach-
lesen, dann finden Sie dort einen Bericht liber den auf-
gefundenen erschossenen - Zuhélter Heil aus dem
Zuhaltermilieu. Und in diesem Bericht sind samtliche
Argumente enthalten, die dazu gefiihrt haben, daB
hier heute eine Vorlage iiber ein steirisches Prostitu-
tionsgesetz zur Einddmmung derselben vorliegt.
Gesundheitliche Argumente, Zuriickdrangen des
Wohnungsstrichs, Drogenproblematik, ausldndische

. Prostituierte, ostorganisiertes Verbrechen, all das wird

zu einem Versuch, mit diesem vorgelegten Gesetz dies
ein'wenig in den Griff zu bekommen. Die Gemeinden -

. haben hier groBen Wert darauf gelegt, weil sie sehr -

viele Regelungen bekommen und Regelungsmoglich-
keiten. Ich ersuche daher um Annahme dieses Antra-
ges. (13.39 Uhr.)

-

Président Dr. Klauser: Zu Wort gemeldet ist die Frau

Abgeordnete Minder. Ich erteile es ihr.

Abg. Minder (13.40 Uhr): Herr Prasident! Meine
Damen und Herren! ’ -

Zuerst einmal eine Feststellung: Was sein muB, muf
sein. Das dlteste Gewerbe der Welt hat bis heute nichts
an Zuspruch verloren, eher im Gegenteil, was die Aus-
wichse betrifft, mit denen wir in den letzten Jahren
konfrontiert waren. Vorkommnisse speziell in der
Landeshauptstadt Graz waren fir uns AnlaB}, uns mit
dem oft tabuisierten Thema Prostitution zu befassen,

~und so haben wir im Janner 1994 den Antrag auf ein

Steiermdrkisches Prostitutionsgesetz eingebracht,
denn politische Verantworturig tragen bedeutet auch,
sich unpopuldrer Bereiche ‘anzunehmen, wenn ein
Regelungsbedarf besteht. Besonders. im Bereich der
illegalen Wohnungsprostitution verdeutlichten auf-
gezeigte Félle, mit welchen Problemen Mitbewohner
konfrontiert - werden. Beldstigungen, - néchtliche
Storaktionen und Beschimpfungen waren bisher an
der Tagesordnung. Die Héchststrafe von 3000 Schil-
ling hatté ja wirklich ein zu beldachelndes Ausmaf. Die
in den vergangenen Monaten wiederholt als untragbar -
bezeichnete Entwicklung soll durch Beschrénkung der
Prostitution auf Bordelle und bordelldhnliche Institu-
tionen -entscharft werden. Als Vorteil dieser Prosti-
tutionsform méchte ich anmerken, daB sie am wenig-
sten kriminalisiert ist, wihrend die Begleitkriminalitét

il
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bei der StraBenprostitution am gréften ist. Die Bordell-
prostitution erméglicht zudem eine intensive Uber-
wachung und Kontrolle in sitten- und gesunden-
polizeilicher Hinsicht, erleichtert die Bekdmpfung der
geheimen Prostitution und behindert das bei der
StraBenprostitution aus mehreren Grinden unver-
meidbare Auftreten der Zuhélter in der Offentlichkeit.
Werbung in aufdringlicher Weise zum Zwecke der
Anbahnung fallt kiinftig unter die Verbote. Hier voll-
ziehen wir allerdings nur nach, was in einigen anderen
Bundesldndérn schon geschehen ist. Ich glaube
jedoch, daB die Verschédrfung der Strafbestimmungen
bis 100.000 Schilling beziehungsweise 200.000 Schil-
ling die deutlichst spilirbare Verbesserung bringen
wird. Damit hat nun die Exekutive eine sichier brauch-
bare Handhabe, um unerwtinschte Effekte der Prosti-
fution hintanzuhalten. Dieses Gesetz soll nur den
rechtlichen Rahmen bieten und somit den regionalen
unterschiedlichen Gegebenheiten und Bedtrfnissen
geniigend Raum bieten. (Beifall bei der SPO -
13.43 Uhr.}

Prdsident Dr. Klauser: Zu Wort gerheldet ist der
Herr Abgeordnete Dr. Ebner. Ich erteile es ihm.

Abg. Dr. Ebner (13.43 Uhr): Herr Prasident, meine
sehr geehrten Damen und Herren!

Wir werden heute alle ein Gesetz beschlieflen, mit
dem wir die Prostitution verbieten, wie es so schon
steht im Gesetz. Im Paragraph 3 Absatz 1, wer es noch
nicht gelesen hat, kann es gerne nachlesen, ich wurde
es jedenfalls empfehlen, steht drinnen, die Anbahinung
und Ausiibung der Prostitution ist verboten. Wir
wissen natirlich auch, wie Frau Kollegin Minder
vorhin erwédhnt hat, wir werden das alteste Gewerbe
der Welt, auch wenn wir Landtag und somit Gesetz-
geber sind, in Wahrheit nattrlich nicht verbieten kén-
nen. Es hat sich aber, und ich brauche jetzt gar nicht
mehr ndher darauf einzugehen, natiirlich ein
Regelungsbedarf ergeben, und es hat sich jetzt ohne-
hin Jahre hingezogen, bis es zu diesem Prostitutions-
gesetz gekommen ist. Eines wird allerdings tatsdchlich
verboten, und zwar die Wohnungsprostitution. Das ist
ja die Art der Prostitution, die bei der Bevdélkerung
auf den grofiten Widerstand gestoBen ist und auch zu
den groSten Beldstigungen gefiihrt hat. Wie Kolle-
gin Minder schon erwdhnt hat, sind die Strafen so-
gar recht empfindlich angehoben worden, und es ist,
um die Wohnungsprostitution wirklich hintanzuhalten
— jedenfalls den Versuch, sage ich einmal, zu unter-
nehmen —, auch verboten zu inserieren, was natirlich
am ehesten den Boden der Wohnungsprostitution ent-
ziehen kann. Die Damen und Herren Journalisten des
Journalistenbankerls haben uns heute schon ver-
lassen, sonst hétte ich ihnen gesagt, daB auch der
Medieninhaber und Zeitungsherausgeber sich strafbar
macht, wenn er solche Inserate annimmt. Ich glaube,
das ist noch die wirkungsvollste Methode dabei. (Abg.
Dérflinger: ,Sei doch froh, da8 sie nicht dasitzen!”)
Vielleicht ist es besser, wehn sie nicht dasitzen und das
nicht héren. Aber es ist naturlich auch erlaubt die
Prostitution in geordneten Bahnen, wie zum Beispiel in
Bordellen. -Da wird es auch zu einer Besserstellung
kommen. Diese Bordelle diirfen némlich auch nicht
aufdringlich gekennzeichnet sein. Das wird vor allem

insbesondere Nachbarn wichtig sein, weil es ja zu
einem starken Imageverlust ihrer Wohngegend fihrt,
wenn direkt daneben ein Bordell ist. Wenn man es
aber nicht mehr aufdringlich kennzeichnet, dann wird
das wenigstens vorbeifahrenden Freunden nicht mehr
auf den ersten Blick auffallen. Die sogenannte Anbah-
nung. ist generell erlaubt, ich sage es einmal so,
ndmlich der StraBenstrich. Wir haben aber den
Gemeinden Verantwortung, aber auch Méglichkeiten
in die Hand gegeben, ndmlich durch eine eigene Ver-
ordnung zu sagen, wo sie es aber verbieten wollen.
Das ist uns als die beste Moéglichkeit erschienen, weil
doch die Gemeinden selber am besten wissen, wo es
besonders beléstigend ist und wo sie den StraBenstrich

_ verbieten wollen. Die Gemeinde hat aber noch weitere

Aufgaben, ndmlich sie ist im wesentlichen Behérde.
Sie bewilligt Bordelle, sie erlaBt Hausordnungen und
so weiter. Wir haben lange noch diskutiert tiber die so-
genannte Bannmeile zu Bordellen, in welcher Gegend
durfen sie nicht sein. Wir haben es so weit liberalisiert,
soweit es uns moglich erscheint. Es darf keinen Blick-
kontakt zu Orten geben, ich sage es jetzt einmal gene-
rell, wo sich regelméaBig Jugendliche aufhalten. Wir
haben hier also den Jugendschutz in den Vordergrund
gestellt. Es gibt aber auch eine wesentliche Hilfe fiir
Gemeinden. Ich habe immer gesagt, die Gemeinden
kénnen ja jederzeit selbst eine Prostitutionsverord-
nung machen, nur wird halt-dann der Birgermeister
selber hinausfahren und die Huren hinausschmeiBlen

‘miissen, was wahrscheinlich nicht so einfach fiir ihn

sein wird, und hoffentlich kommt er wieder zuriick. Es
gibt jetzt aber wirklich insofern eine Hilfe fiir die
Gemeinden, daB sie sich ndmlich der Gendarmerie
bedienen kdénnen. Die Mitwirkung der Gendarmerie
haben wir festgeschrieben. In Graz ist iberhaupt erste
Instanz die Polizei.

Wir wissen, meine Damen und Herren, daB sich die
Prostitution nicht verbieten 1d8t. Wir haben jedenfalls
den Versuch unternommen, sie in geordnete Bahnen
zu lenken, und das-ist Aufgabe der Politik, und dieser

Aufgabe haben wir uns gestellt. Ich hoffe, daB in.

Zukunft, insbesondere auch durch die Vollziehung der
Gemeinden, die Beladstigung durch die Prostitution,
insbesondere durch die Wohnungsprostitution, wirk-
lich ein Ende hat. In diesem Sinne werden wir gerne

" diesem Gesetz unsere Zustimmung geben. (Beifall bei

der FPO und SPO. - 13.48 Uhr.)

Prasident Dr. Klauser: Eine weitere Wortmeldung
liegt nicht vor. Die Damen und Herren, die dem Antrag
des Herrn Berichterstatters die Zustimmung geben, er-
suche ich um ein Zeichen mit der Hand.

Ich stelle die einstimmige Annahme fest.

8. Bericht des Ausschusses fiir Wissenschait,

Forschung und neue Technologien iuiber die Regie-
rungsvorlage, Einl.-Zahl 1199/1, betreffend Rahmen-
plan fiir die Entwicklung und Finanzierung von Fach-
hochschulstundiengangen in der Steiermark.

Berichterstatter ist Herr Landtagsabgeodneter
Mag. Wolfgang Erlitz. Ich erteile ihm das Wort.

" Abg. Mag. Erlitz (13.49 Uhr): Herr Présiderit, meine

Damen und Herren!
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Es liegt ein sehr umfassender Rahmenplan fiir die
Entwicklung und Finanzierung von Fachhochschul-
studiengédngen in der Steiermark vor. Er beinhaltet die

- Planungsleitlinien des Bundes und die Téatigkeit des

Fachhochschulrates. Aber der Kerninhalt dieser Vor-
lage sind die ab Herbst 1995 in Betrieb gehenden
Fachhochschulstudiengange in Kapfenberg und Graz
sowie die Standortkonzepte fiir die beiden genannten
Stadte mit den entsprechenden Finanzierungsplanen.
Der steirische Fachhochschulbeirat hat ‘diesen
Rahmenlehrplan im Februar bereits begutachtet und
die Technikum Joanneum G. m. b. H. ersucht, die
weiteren Planungs- und Entwicklungsaktivitdten ein-
zuleiten. Aus diesem Grunde darf ich hier-den Antrag
stellen, dér Hohe Landtag wolle beschlieBen, den
beiliegenden Rahmenplan fir die Entwicklung und
Finanzierung von Fachhochschulstudiengdangen in der
Steiermark zu genehmigen. (13.49 Uhr)

Préisident Dr. Klauser: Zu Wort gemeldet bist eben-
falls du. Ich erteile dir das Wort.

Abg. Mag. Erlitz (13.50 Uhr): Herr Prasident, sehr
geehrte Damen und Herrent

Mit der Regierungsvorlage oder besser geségt mit

~.der Annahme " dieser Regierungsvorlage kann nun

auch in der Steiermark der neue, moderne und sehr

interessante Baustein im Osterreichischen Bildungs-.

gefiige gesetzt werden. Denn, und das habe ich hier
schon einmal gesagt, ldnger als die iibrigen OECD-
Staaten hat Osterreich an einer Schulstruktur fest-
gehalten, die sich einerseits durch einen sehr homo-
genen, kaum differenzierten Postsekundarbereich, das

heiBit kaum differenzierten universitaren Bereich, aus-

zeichnet, und andererseits dadurch, dafl die gehobe-
nere Berufsausbildung auf der Sekundarstufe, das
heiBt also im Vormaturabereich, verbleibt und nicht in

den tertidren, nicht in den universitiren Bereich hin-:

einverlagert wurde. Die Osterreichische Schulpolitik
hat hier einen anderen Weg und eine andere bildungs-
politische Richtung eingeschlagen, die eben jetzt mit
der Errichtung der Fachhochschulen oder besser
gesagt Fachhochschulstudiengdngen nun korrigiert
wird. Das Hauptmotiv fiir diese Errichtung der Fach-
hochschulen ist sicherlich die Anpassung des oster-

reichischen berufshildenden Schulwesens an den.

europdischen Standard. Wir hétten sicherlich auch
weiterhin mit unseren HTLs, mit den héheren techni-

schen Lehranstalten, gut leben kénnen: Sie haben bis- .

her eine ausgezeichnete Arbeit geleistet, werden es
auch weiter tun, und die Absolventen dieser HTLs
haben auch im Ausland gréBte Anerkennung erfahren.
Aber es gilt eben jetzt, unser Schulsystem an den
europdischen Standard anzupassen. Tatsdchlich for-

- dert die EG-Richtlinie vom 21. Dezemiber 1988 fir

viele Berufe Hochschuldiplome, -die eine mindestens

" dreijdhrige Berufsausbildung- abschlieBfen. Diese For- -

derung konnte unser bisheriges berufsbildendes Aus-

“bildungssystem einfach nicht erfiillen. Die Fachhoch-

schulen und die Fachhochschulstudiengdnge schlie-

- Ben nun diese Liicke, und ab Herbst 1995 auch die in

der Steiermark. Der Weg bis dahin war sicherlich nicht
einfach, war sicherlich schwierig, und es waren viele

"Hiirden zu-nehmen. Prof. Jeglitsch hat dazu in seiner

Budgetlandtagsrede am. 8. April. 1992 " auch  fest-

gehalten, er hat namlich gesagt, und ich zitiere: ,Der
Aufbau einer Fachhochschule bedeutet viel Arbeit,
das ist Knochenarbeit.” Dem kann ich mich absolut
anschliefen und darf daher meinen Dank an alle jene
Personen richten, die ihren Beitrag dazu geleistet
haben, die Steiermark nun mit dieser neuen bildungs-
politischen Einrichtung' EU-kompatibel gemacht zu
haben. Vor allem ¢ilt mein Dank aber dem zustandi-
gen Referenten in der Landesregierung, Herrni Ersten
Landeshauptmannstellvertreter DDr. Peter Schachner.
Thm ist es ndmlich nicht nur gelungen, durch die Er-
richtung von Fachhochschulstudiengéngen die Steier-
mark entsprechend zu positionieren, sondern auch
durch die Anzahl von vier Fachhochschulstudien-
gangen ab Herbst 1995 die Steiermark sogar auf die
Uberholspur zu bringen. Denn mit diesen vier Studi-.
engdngen — Industrieelekironik und Industriewirt--
schaft in Kapfenberg; Industrial Design in Graz und
Bauplanung und Baumanagement in Ubelbach zu-
nachst einmal - ist die Steiermark nun die absolute
Nummier eins unter den Bundesldandern.

Sehr geehrte Damen und Herren, dariiber hinaus .
hat die -Steiermark auch - es liegt eben vor — ein
Gesamtkonzept, das heifit ein Fachhochschulentwick-
lungskonzept vorzuweisen. Sie hat damit eigentlich
die Aufgabe tbernommen, die dem -Bund zustehen
wirde, dieser aber eben nicht wahrgenommen hat.
Denn der Bund miiBte eigentlich als vom Gesetz her
zustdndiger Hochschulerhalter fiir einen entsprechen-
den Fachhochschulorganisationsplan oder -entwick-
lungsplan sorgen. Er hat sich offensichtlich von dieser
Verantwortung — der Bund, meine ich — verabschiedet.
Nicht nur von dieser Verantwortung, sondern auch
letztlich von einer finanziellen, ich komme darauf noch
zurick. Aber umso erfreulicher ist es, dall die Steier-
mark als einziges Bundesland einen Rahmenplan fiir
die Entwicklung -und Finanzierung von Fachhoch-
schulstudiengéngen vorlegen- kann. Dieser Entwick-
lungsplan, ausgearbeitet vom steirischen Fachhoch- -
schulbeirat, sieht bis zum Jahr 2000 -rund 2000 Fach-
hochschulstudienplatze vor, wihrend es in Osterreich
bis dahin etwa 10.000 bis 15000 geben wird. Wenn
auch die Fachhochschulorganisationsmodelle im inter-
nationalen Vergleich, vor allem im deutschen Ver-
gleich, dezentrale Komponenten aufweisen, nicht
zuletzt ‘deswegen, weil viele Raumplaner sich von
den Fachhochschulen regional wirtschaftliche Impulse
erwarten, wenn also diese Organisationsmodelle eher
dezentrale Komponenten aufweisen, so wird man auch
in der Steiermark bei der regionalen Verteilung der
Fachhochschuleinrichtungen behutsam, ich meine
eher restriktiv vorgehen miissen. Es wird aus 6konomi-

‘schen und fachlichen Griinden und um synergetische
- Effekte zu erzielen, ratsam sein; eher bestehende
’ Standorte.auszubauen, als neue in der Steiermark ein-

zurichten, Denn es ist langst aus jahrzehntelanger
deutscher Erfahrung bekannt, daB etwa 1000 Studien- -
plétze und drei Studienrichtungen die unterste Grenze

-sind, um eine Fachhochschule wirtschaftlich, padago-

gisch sinnvoll und effizient-fithren zu kénnen. Natiir-
lich wird man diese deutschen Zahlen auf dsterreichi-
sche oder steirische Verhaltnisse und Rahmenbedin-
gungen transponieren miissen. Aus diesen angefiihr-
ten Griinden sieht eben auch der vorliegende Fach-
hochschulentwicklungsplan den vorrangigen Ausbau
der bestehenden Standorte oder der kiinftigen Stand-

L




52. Sitzung des Steierméarkischen Landtages, XII. Gesetzgebungsperiode — 4. Juli 1995

3771

orte Kapfenberg und Graz vor, chne dabei andere
mogliche Standorte von vornherein auszuschlieBen

und abzulehnen. Fir den Standort Graz sieht das -

Konzept die Fachbereiche Design beziehungsweise
Medien, Medientechnik einerseits, Ingenieurwesen
auf der anderen Seite vor sowie die Aufnahme neuer
Fachrichtungen in den Informationsberufen. bezie-
hungsweise im Gesundheits- und Sozialbereich,
wéahrend fiir den Standort Kapfenberg den. Wirt-
schaftsberufen eine gewisse Prioritiat eingraumt wer-
"den soll. Neue Lagen, neue Standorte fiir Fach-
hochschulen werden sicherlich von verschiedenen
Faktoren und Parametern abhdngen miissen, solche
Planungen miissen sich an den Bediirfnissen der Wirt-
schaft, der Chancen am Arbeitsmarkt und auch sonsti-
ger spezifischer regionaler Einrichtungen und Gege-
" benheiten orientieren miissen.

Zum Finanzierungsplan ist zu sagen, dafl der Bund
95 Prozent Ubernimmt, aber 95 Prozent der Norm-
kosten, nicht der tatsdchlichen Kosten. Das sind etwa
95.000 Schilling bei den technischen Fachern und
80.000 Schilling bei den kaufménnischen Féchern pro
Studienplatz und Jahr. Tatsachlich kostet ein Studien-
platz pro Jahr rund 200.000 Schilling, wobei das Fach-
hochschulgebdude dann von der Standortgemeinde
zur Verfiigung gestellt werden muf und ebenso die
Raumkosten von dieser iibernommen werden. Das
heiBt, der Bund nimmt letztlich auch hier im Finanzie-
rungsbereich die Ldnder in die Pflicht, die, wie in der
Steiermark, eine entscheidende Position in der Trager-
gesellschaft tibernehmen, und er- verabschiedet sich
auch hier von seinem Finanzierungsauftrag als eigent-
licher Hochschulerhalter. Fin Aspekt, den man sicher
auch bei den Finanzausgleichsverhandlungen bertick-
sichtigen wird miissen. Trotzdem meine ich, meine
Damen und Herren, dall man an der Gebilihrenfreiheit
des Studiums unbedingt festhalten muB. Schon allein
deswegen, um die Chancengleichheit der Fachhoch-
schulstudenten sicherzustellen gegentiber den Univer-
sitdtsstudenten.

Sehr geehrte Damen und Herren! Diese erfolgreiche
Entwicklung auf diesem Gebiet ist nicht zuletzt des-
wegen zustande gekommen, da es hier in der Steier-
mark nur eine Tragergesellschaft, eben das Techni-
kum Joanneum, gibt, die in iberschaubarer Form ohne
Konkurrenz eine gesamtsteirische Fachhochschul-
struktur aufbauen kann. Joanneum Research hat ja
auch an den Vorbereitungsarbeiten maBgeblich mit-
gewirkt. Durch die Vernetzung von Lehre und ange-
wandter Forschung und Entwicklung kdénnen sicher-
lich die kiinftigen Fachhochschulstudiengiange wir-
kungsvoll in den Technologietransfer eingebunden
werden. Und es war wohl eine logische Konsequenz,
dal die Geschéftsfiilhrer der Joanneum Research, die
Herren Dipl.-Ing. Bayer - sitzt hinten — und Uranschek,
auch als Geschaftsfithrer der Tragergesellschaft der

Technikum Joanneum G. m. b. H. bestellt wurden.

Zunéchst nur bis zum 30. Juni 1995 befristet, wurde ihr
Vertrag nun erfreulicherweise auf zwei weitere Jahre
verldngert, und damit kann ihre bisherige erfolgreiche
Aufbauarbeit wirklich kontinuierlich fortgesetzt wer-
den. '

Meine Damen und Herren! In diesem Zusammen-
hang darf ich auch eine — glaube ich ~ doch gemein-
same Forderung einfiigen, ndmlich, es muB uns doch

gelingen, eine horizontale Durchlédssigkeit unseres Bil-
dungssystems zu erreichen und so den weiterbil-
dungswilligen Berufsschiilern die Zugangsmdglichkeit
zu einer weiterfilhrenden héheren Schule, zur Matura
und eben auch zur Fachhochschule zu eréffnen. Viel- |
leicht eben auch zur Station einer Mittleren Reife, die
aber eben dann schulgesetzlich verankert sein mus,
und nicht so wie jetzt im Zuge der Realschule.auf
hochst unsicheren Beinen angeboten wird. Und der im
Fachhochschulstudiengesetz vorgesehene Zugang mit
einer berufsbildenden Qualifikation darf eben nicht
nur ein Lippenbekenninis bleiben, darf nicht eine
formelle Absichtserkldrung bleiben, sondern muf
sicherlich durch entsprechende Adaptierungen unse-
res Schul- und Bildungssystems ermoéglicht werden.
Unsere jungen Menschen brauchen in dieser Frage die
Unterstiitzung tber alle Parteigrenzen hinweg, um
ihnen den Weg zur Europaqualifikation, somit auch in
eine gute Zukunft, zu erméglichen.

Meine Damen und Herren, in diesem Sinne
bedanke ich mich nochmals im Namen vieler junger
Menschen, die einmal die Mdglichkeit haben werden,
diese neue Bildungseinrichtung Fachhochschule auch
zu besuchen, bedanke mich nochmals beim
Referenten Landeshauptmann DDr. Peter Schachner,
aber auch bedanke ich mich fir die effiziente, doch
uber die Parteigrenzen hinweg geleistete gute Arbeit.
Danke. (Beifall bei der SPO. — 14.02 Uhr)

Priasident Mag. Rader: Der-nachste am Wort ist der
Herr Kollege Ussar.

Abg. Ussar (14.02 Uhr): Sehr geehrter Herr Prasi-
dent! Herr Landeshauptmann! Sehr geehrte Damen
und Herren!

Uns liegt heute eine umfangreiche Vorlage, betref-
fend den Rahmenplan fiir die Entwicklung und Finan-
zierung von Fachhochschulstudiengédngen in unserer
Steiermark, vor. Der vorliegende Rahmenplan wurde
vom Steirischen Fachhochschulbeirat in der Sitzung
vom 27. Feber 1995 begutachtet und empfohlen. Ich
habe diese zehn Seiten der Antrdge ausfihrlich und .
mit groBem Interesse studiert, betreffen sie doch, sehr
geehrte Damen und Herren, wie mein Vorredner, der
Kollege Erlitz, ausgefithrt hat, die Zukunft unseres
Landes. Der Entwicklungs- und Finanzierungsplan fir
den Fachhochschulbereich des Bundes sieht, wie
bereits gesagt, nach dieser Unterlage bis zum Jahr
2000 eine Gesamtzahl von bis zu 10.000 Studenten an

.Fachhochschulen beziehungsweise Fachhochschul-
‘'studiengdngen vor. Es gibt aber auch, sehr geehrte

Damen und Herren, Prognosen des Fachhochschul-
beirates, die auf seiner derzeitigen Entscheidungs-
praxis passieren, mit einem Szenario von 15.000 bis

© 20.000 Fachhochschulstudenten im Jahr 2000. Ich

selbst habe bei meinem Besuch in der Bundesrepu-
blik Fachhochschulen kennengelernt, auch die Mog-
lichkeit gehabt, mit Kolleginnen und Kollegen zu
sprechen, und ich darf sagen, daB man dort auch
diesen Boom, der sich entwickelt hat, nicht voraus-
gesehen hat. Ich glaube also daher, daB auch bei uns
diese Entwicklung so Platz greifen wird. Geht man in

der Steiermark von einem 17prozentigen Anteil fiir die - -

Steiermark aus, so bedeutet das immerhin, dafl zumin-
dest 1700 Studenten in diesem Bildungssektor fiir das
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Jahr 2000 in unserem Bundesland sein werden. Allein
bei den bereits beschlossenen Studiengdngen ist bis
zum Jahre 1998/99 eine Studienzahl von 700 Stu-
denten oder Studierenden prognostiziert. Ich will
damit, sehr geehrte Damen und Herren, ganz einfach
sagen, daB es fiir unser Bundesland ganz -wichtig ist,
Standorte fiir Fachhochschulen zu installieren, damit
wir diesen grofen Andrang von Studierenden, der
sicher kommen wird, bewéltigen kénnen. Und ich
habe erst vor kurzem eine Expertise gelesen, wonach
Maturanten befragt wurden, die gesagt haben, bis zu
40 Prozent werden sie am Fachhochschulstudium teil-
nehmen. '

Sehr geehrte Damen und Herren! Die Steier-
madrkische Landesregierung hat nun einstimmig ein
Beratungsgremium zur Errichtung von Fachhoch-
schulstudiengdngen beschlossen — die Namen sind uns
bekannt. Diesem Gremium, sehr geehrte Damen und

- Herren, kommt aber eine ganz besondere Aufgabe zu,
eine besonders tibergeordnete Funktion, insbesondere
“im Hinblick auf die Auswahl der Standorte fiir diese

Studiengédnge. Zur Abwicklung und zur Unterstiitzung
der Tatigkeiten des Beratungsgremiums, und das freut

‘mich seht, wurde zweckmaBigerweise die sehr aner-

kannte Institution Joanneum Research als Geschéfts-
stelle eingerichtet. Ich begriie das ausdricklich, weil
wir beim Besuch dieser Geschaftsstelle schon ofters

- feststellen konnten, daf hier besonders gewissenhaft

gearbeitet wird. Hiebei wurde aber davon ausge-
gangen, daB das Bundesgesetz liber Fachhochschul-
studiengénge bei der Antragstellung zur Anerken-
nung von Fachhochschulstudiengidngen unter ande-

.rem folgende Kriterien beachten soll: Beibringung

einer Bedarfs- und Akzeptionserhebung, Nachweise
betreffend Qualifikation des Lehrkorpers — das ist ein
ganz entscheidender Faktor die Durchfiihrung an-
wendungsbezogener Forschungs- und Entwicklungs-
arbeiten ‘durch Mitglieder des Lehrkorpers und vor
allem auch die Personal-, Raum-, Sachausstattung

_sowie selbstverstindlich, wie iiberall im Leben ent-

scheidend, die Finanzierung. Aus diesen Anforderun-
gen leitet sich also ein Katalog von Suchkriterien zur

Errichtung von Fachhochschulstudiengdngen ab. Ich

erwdhne ganz kurz europdische Entwicklungsper-
spektiven, wirtschaftliche Situation, Gewerbe, Indu-
strie, vor allem wichtig auch und manchmal nicht rich-
fig beachtet, Verfigbarkeit eines wissenschaftlichen
und berufspraktisch in Lehre, Forschung und Entwick-
lung qualifizierten Lehrkorpers, und es ist vor.allem
ganz besonders wichtig, daf diese qualifizierten Man-
ner und Frauen zur Verfigung stehen. In einer nach-

folgenden Kategorisierung scheint auch der Vorschlag -

Leoben in dieser Expertise auf, allerdings Holz in Ver-
bindung mit anderen Werkstoffen, ich méchte sagen,

-allerdings mit dem Zusatz, wurde im Detail diskutiert

und im Hinblick auf die Vorldufigkeit des Planungs-
standes auf einen spateren Zeitpunkt verschoben. Ich:

- gebe offen zu, das geféllt mir nicht, und das bedaure

ich ganz besonders, weil wir ja wissen, bei der Suche
nach Fachhochschulstandorten waren urspriinglich
eigentlich die beiden Stddte Graz und Leoben ganz

entscheidend im Gespréach. Ich verweise auch darauf,

daB Mitglieder der Landesregierung bei ihrem Besuch
in Leoben und im Bezirk Lecben das auch immer wie-
der betont haben. Ich bin der Ansicht, daB die von mir
gehaniiten Kriterien, die ich soeben erwdhnt habe, in

hohem Mafie auch fiir unseren Bezirk zutreffen. Ich
betone, gerade in Leoben sind besonders gute Vor-
aussetzungen fiir eine Fachhochschule vorhanden. Ich
habe erst gestern wieder mit einer groBen Zahl von
Blrgermeistern gesprochen. Diese haben mich er-
sucht, das wiederum als ganz wichtige Forderung in

“den Raum zu stellen, da gerade in Leoben Syner-
gieeffekte wegen der bestehenden schulischen Situa-
tion bestehen. Ich denke hier vor allem an die Berg-
und Hittenschule, und weil ich gerade in meinem Ge-
sichtsfeld Prof. Dipl.-Ing. Dr. Jeglitsch sehe, mochte

. ich anfiihren, daB unsere Montanuniversitdt weit liber
unsere Grenzen hinaus bekannt ist. Die letzten Unter-
suchungen und Darstellungen in der Presse haben ge-
zeigt, daff diese Universitéat, obwohl sie nicht zu den
gréBten des Landes gehé')r’\c, in der-Qualitéit eine ganz
ausgezeichnete Qualifikation in der Offentlichkeit hat.
Ich weiBl auch, sehr geehrte Damen und Herren, aus
meinen stdndigen Kontakten mit der Wirtschaft, dafi
gerade eine Ausbildung im Bereich Verfahrenstechnik
und Anlagenbau auch besonders gegeben waére. In
letzter Zeit ist vor allem ein Fachhochschullehrgang

- fiir Akustik sehr in den Mittelpunkt getreten. Dieser
wiirde also keineswegs auch bestehende Institutionen
in irgendeiner Weise konkurrenzieren. Ich glaube, daB
auch far diesen Fachhochschullehrgang die Voraus-
setzungen vorhanden wdéren. Wie, sehr geehrte
Damen und Herren, aus der uns vorliegenden Urnter-
lage hervorgeht, wird es in der Steiermark sicher wei-
tere Fachhochschulstudiengénge geben, .und es wer-
den sicher weitere Standorte iberpriift werden.

Ich komme schon zum SchluB. Ich habe erwé&hnt,
daB von Bundesseite erwartet wird, daB bis zum Jahr
2000 mit einem Szenario von 13.000 bis 20.000 Absol-
venten zu rechnen ist. Ich weiB, das ist eine Annahme,
die noch durch nichts bestétigt ist, aber ich habe schon
gesagt, wer Deutschland besucht und dort gesehen
hat, welcher Boom sich abzeichnet, wird sehen, dalB
bei uns das sicher nicht wesentlich anders sein wird. .
Fiir die Steiermark bedeutet das, wie ich schon gesagt
habe, wenn ein rund 70proientiger Anteil wire,
zumindest 1700 Studenten. Ich fordere die Steier-
madrkische Landesregierung daher auf, bei der weite-
ren Standortfestsetzung von Fachhochschulstudien-
gdngen unbedingt auch den Bezirk Leoben, die Stadt
Leoben, wie es auch vorgesehen war, weiterhin zu-
beriicksichtigen. Ich ersuche aber in diesem Zusam-
menhang, und das mochte ich besonders betonen, mit
den Vertretern der Montanuniversitit, den Vertretern -
der ortlichen Industrie und den Gemeinden diese Kon-
zeption gemeinsam zu erstellen und sie in die Vor-
bereitungen miteinzubeziehen. Sehr geehrte Damen
und Herren! Ich habe hier im Hohen Haus schon éfter

. von den Strukturerneuerungsproblemen in- Leoben.
gesprochen. Wir haben ein Strukturerneuerungskon-
zept- erstellt. Ich mochte nur ganz kurz sagen, daB
seinerzeit in Donawitz 7000 Arbeitér und Angestellte
waren und jetzt 2000, dann koénnen Sie unsere Sorgen
verstehen. Wir haben dieses Strukturerneuerungs-
programm insofern. erstellt, Weil wir wissen, wenn es
einigermaBen ‘bergauf gehen soll in dieser Region,
dann brauchen wir zusdtzlich 1000 neue Arbeitsplatze.
Ich habe das erst vor kurzem mit dem Leiter des -
Arbeitsamtes besprochen, und er hat mir gesagt, diese
1000 Arbeitsplatze sind eine Notwendigkeit, um-dieser
Region Wweiterhin den entsprechenden Impuls zu
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geben. Die Grindung einer Fachhochschule, sehr ge-

ehrte Damen und Herren, beziehungsweise die Errich-
tung von Fachhochschullehrgédngen im Bezirk Leoben
ist eine bildungspolitische Voraussetzung fir die
Strukturerneuerung der Wirtschaft. Dies gilt sowochl
fiir bestehende Betriebe als auch und insbesondere fiir
Betriebsansiedelungen. Wenn ich bedenke, daf wir im
Bezirk Leoben unbedingt 1000 neue Arbeitspldtze
brauchen, so sind Fachhochschullehrgange eine ganz
wichtige Voraussetzung dafiir. Ein Fachhochschul-
lehrgang fiir Akustik und Fachhochschullehrgéinge
unter dem allgemeinen Begriff Umweltschutz kénnten
ein guter Anfang sein. Ich komme schon zum SchluB.
Sehr geehrte Damen und Herren! Im vorliegenden
Bericht, der uns allen vorliegt, steht unter Punkt 4, und
ich zitiere: ,Die Festlegung weiterer Standorte sollte
im-Hinblick auf fachliche und dkonomische Kritierien
besonders gut iiberlegt und auf die Anforderungen des
Arbeitsmarktes hin kritisch geprift werden.” Ich
glaube, sehr geehrte Damen und Herren, daBl auf
Grund dieser Festlegung der Bezirk Leoben die Stadt
Leoben, eine erste Adresse fiir die Errichtung von
Fachhiochschulstudiengédngen ist. Ich danke Ihnen fir
die Aufmerksamkeit. Ein herzliches Glickauf. (Allge-
meiner Beifall. - 14.13 Uhr.)

Prasident Mag. Rader: Néchste Rednerin ist die
Frau Kollegin Mag. Bleckmann.

Abg. Mag. Bleckmann (14.13 Uhr): Sehr geehrte
Damen und Herren! Sehr geehrter Herr Prasident!
Hohes Haus!

Wir sprechen heute iiber den Rahmenplan fir die
Fachhochschulen, und das ist bitte auch nicht ein Ent-
wicklungsplan, auch wenn er das widergibt, denn den
Entwicklungsplan hat sehr wohl der Bund erstellt,
auch wenn er sich nicht so sehr an seinen Entwick-
lungsplan hé&lt, aber dieser Plan wurde schon vor-
gegeben, und wir unterhalten uns heute liber den
Rahmenplan. Und die Eckdaten haben wir ja bereits
schon gehért. Es gibt die vier Studiengdnge, wobei es
zwei Standorte in Graz und Kapfenberg gibt, und im
Vollausbau sollen, so wie es jetzt fiir die vier Studien-
génge vorgesehen ist, 586 Studenten dann dort studie-

ren koénnen. Aber was ich vor allem in Anbetracht”

auch der heutigen Fragestunde fur sehr wichtig
erachte, sind die Kosten, die sich auch aus diesen
Fachhochschulstudiengdngen fiir uns in der Steier-
mark ergeben. Heuer haben wir im Budget erst einmal
40 Millionen vorgesehen, Das wurde dann mit den
restlichen Geldern vom letzten Jahr noch ein bichen
aufgepéppelt auf 52 Millionen, dann sollen laut eines
Regierungsantrages, der, soweit ich wei}, noch nicht
beschlossen wurde, noch 40 Millionen Gesellschafter-
zuschulB als eine Aufstockung des Stammkapitals
dazukommen, weil wir ja bei der ersten BeschluB-
fassung, wo es darum ging,.daB man jetzt die Ges. m.
b. H. griindet, nicht daran gedacht hat, dal eben eine
Million Stammkapital etwas zuwenig ist, sondern daf
man gleich hétte 40 nehmen sollen, muBl man das jetzt
nachtraglich machen und das nachtraglich aufstocken.
Warum ist das nicht schon vorher passiert, und warum
konnte man das nicht schon vorher ins Budget hinein-
schreiben? Das sind die Kosten, die heuer noch auf uns
zukommen werden, auch wenn'es nicht im Budget

steht. Nachstes Jahr dann, hore ich, sollen es schon
138 Millionen sein, und nicht, so wie es im Rahmen-
plan steht, nur 82 Millionen. Und dann — auch das steht
im Rahmenplan - enthalten jedes Jahr wieder 220 Mil-
lionen Schilling fiir die Fachhochschule, jedes Jahr
vom Land Steiermark zu zahlen. Und wenn wirklich
das, was alles geplant ist, ausgefiihrt wird, dann sage
ich Thnen schon heute, es wird bei diesen 220 Millio-
nen Schilling nicht bleiben, sondern es wird minde-
stens eine Milliarde werden. Ich frage Sie, wie wir das
wirklich dann auch berappen und bezahlen wollen,
wenn wir heute schon héren und in den Zeitungen
lesen konnen, ,Budgetalarm, das Land ist pleite”,
~Landesbudget droht der baldige Kollaps”. Das haben

wir heute schon in den Zeitungen lesen koénnen, daB’

kein Geld vorhanden ist, und jetzt wird das eben
beschlossen, und dann horen wir von den Verantwort-
lichen, ja wir miissen politische Prioritdten setzen. Wie
sehen denn diese politischen Prioritdten aus — das
wiirde mich sehr wohl interessieren —, denn Prioritdt
heiBt fiir mich eine gewisse Reihenfolge, in der ich
etwas erfiille, aber auch in anderen Bereichen dafar
zuriickgehe. Wir haben nun einmal einen Deckel. Und
wir kénnen nicht immer zuséatzlich dariiber hinaus-
gehen. Wir wissen alle, daB die Bildung sehr wichtig
ist, und sind uns auch alle einig, daB das ein Bereich
ist, den wir sicher finanzieren wollen. Aber wir wissen
auch, dafl der Sozialbereich wichtig ist. Auch dort wird
finanziert werden miussen und, und, und. So wie wir
das in jeder Sitzung immer wieder neu erleben,
werden hier immer wieder neue Forderungen auf-
gestellt, was noch alles zu tun ist. Wir wissen alle, da
noch sehr viel zu tun ware, aber auf diese Art und
Weise, wie das in der letzten Zeit hier passiert, kann es
nicht weitergehen, wenn wir verantwortungsvolle
Politik machen wollen. (Beifall bei der FPO.) Ich frage
Sie, wenn wir schon hier die Prioritdt haben, die Fach-
hochschulen bei uns zu installieren, was sehr richtig
und wichtig ist, weil es die EU fordert und weil diese
Ausbildungsschiene fiir uns notwendig war, warum
haben wir dann nicht andere Bereiche, denn wir
haben jetzt drei Bildungsschienen, und der Student
beziehungsweise der Schiiler muB sich dann in dieser
Riesenauswahl, in dieser Riesenvielfalt entscheiden,
wohin er denn eigentlich geht. In meinen Au'gen
haben wir zu viele Bereiche. Warum wurde denn im
Landwirtschaftsbereich, bei den landwirtschaftlichen
Schulen nicht eingespart? Hier gibt es genug Mdglich-
keiten, Schulen aufzulassen, weil es zuwenig Schiiler

_gibt und zu viele Lehrer. Warum ist das nicht passiert?

Warum wurden die Kollegs, die die gleichen Bereiche
erfillen, wie jetzt die Fachhochschulen, warum
wurden diese fiberlappenden Bereiche nicht auf-

. gelassen, sondern werden diese Kollegs weiter-

gefiihrt? Warum gab es denn nicht stirkere Koopera-
tionen mit den HTLs, wo wir jetzt HTLs fiir Elektro-
technik haben und Maschinenbau und auch noch
Fachhochschulen zustdndig? Warum haben wir hier
nicht stirkere Kooperationen geschaffen und dann
eben die HTLs aufgelassen und dafilir den Weg in die
eine Richtung nur freigegeben, daB wir eben nur eine
Richtung haben und nicht fiinf verschiedene Auswahl-
moéglichkeiten fiir die Schiiler, denn die wissen irgend-
wann einmal nicht mehr, was sie tun sollen, und dann
obliegt es einem Lehrer, der sagt, gehe dort hin, das ist
vielleicht gescheiter. Der hat vielleicht von einer Fach-




hochschule noch nie was gehért und weiB nicht, was

das ist, und empfiehlt es so nicht, was ja sicher falsch

ist. Weil mit der Fachhochschule hat nun einmal der
Student eine bessere Ausbildung als mit der HTL-Aus-
bildung, und das ist auch fiir die HTL-Ingeniere sehr
schwierig, und sie werden es in der Zukunft auch sehr

schwierig haben. Ich kritisiere es wirklich, daB auch

vom Bund verabsdumt wurde, so wie damals, wie in
Deutschland die Fachhochschulen eingefiihrt wurden,
die HTL aufgelassen wurde und alle HTLs bezie-
hungsweise ein groBier Teil in Fachhochschulen tiber-
gefiihrt wurde. Das ist nicht passiert. Aber hier hitten
wir einsparen kénnen, und hier hitte es Méglichkeiten
gegeben, weil es heifit, wo wollen wir denn einsparen.

Dasistja Aufgabe der zustindigen Referenten'aus den -

jeweiligen Bereichen, dabB sie uns das sagen, und nicht
Aufgabe des Landtages, hier die Einsparungsmaoglich-
keiten zu geben. (Abg. Vollmann: ,Wer betreibt denn
die HTL?") Das macht der Bund: Aber dann hétte der
Bund, wenn wir hier das geschaffen hitten, hétte der
Bund dann das Geld auch uns geben kénnen, wenn
wir als einziges Land das gemacht hétten. (Abg. Voll-
mann: ,Sind Sie der Meinung, daBl die HTL-Absolven-
ten und HTL-Ingenieure minderbemittelt sind?") Nein,
Entschuldigung, ich habe ganz was anderes gesagt.
Sie haben einen Nachteil (Abg. Vollmann: ,Das miis-
sen Sie den Leuten erkldren!”), weil sie eben dieser
Richtlinie entsprechen, weil der Bund bei den EU-Ver-
handlungen verabsdumt hat, fiir die HTL-Ingenieure
mehr herauszuverhandeln. Das ist das Problem. Sie
haben es verabsgumt, das richtig auszuverhandeln.
Mein Gott, nein, Sie kennen ja die Verhandlungen
scheinbar nicht und haben nicht mit den HTL-Inge-
nieuren geredet (Abg. Vollmann: ,Das miissen Sie
erkldren, Sie gescheites Kind!"), was die jetzt fir
Probleme haben, auch in Europa einen Arbeitsplatz zu
bekommen, weil 51e diese Richtlinien nicht mehr er-
fillen. '

Und ich frage Sie auch, wie sieht die Z_ukunft aus mit
den politischen Prioritdten, die ja der Herr Dr. Schach-
ner auch setzt fiir die Fachhochschulen? Das habe ich
schon im AusschuB} gefragt. Ich habe dort auch zu den
Standorten gefragt. Wie soll es denn aussehen? Dezen-
tral oder zentral? Vom Kollegen Ussar héren wir,
Leoben soll es sein. Vom Kollegen Korp werden wir
héren, Judenburg soll es sein. Der Fachhochschul-
beirat ‘beziechungsweise die Geschéftsfiihrer fiihren
schon Gesprache mit Rottenmann und Judenburg. Ja,

aber bitte, der Referent hat im AusschuBl — wenn Sie .

zugehdrt haben - gesagt, wir werden die jetzigen
Standorte — das habe ich mir genau mitgeschrieben —
nur garnieren mit neuen Studiengdngen, weil das
eben jetzt vom Bund anders vorgesehen ist. Hier auch
wieder eine sehr divergierende Richtung, wo es denn

jetzt eigentlich bei den Fachhochschulen hingehen -

soll. .Und wie sehen bitte die Schwerpunkte in der

‘Zukunft aus? Das frage ich:Sie, ob Sie das aus den

Wortmeldungen auch des Herrn Dr. Schachner erken-
nen konnten. Mir kommt es so vor nach Qualtinger

- ,Ich-weiB zwar nicht, wohin es geht, aber I_—Iauptsache,
" ich bin schneller dort.” Und das habe ich auch gehort

von den Personen, die die Fachhochschulstudien-
gdnge dann auch im Bund h1ne1nbnngen mit ihren
dicken Antrdgen, dafi sie sagen, wir miissen einfach
Themen besetzen, weil sonst sind die anderen Bundes-
linder schneller, und dann miissen wir. die Antrdge
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schon einbririgen, damit wir échneller alles besefzen‘.
Und so bringen wir Studiengénge iiber Studiengénge

ein, ohne Prioritdten zu setzen. Wir haben doch heute .
. gehort, politische Prioritdten sollen gesetzt werden. Ich

frage hier auch, wird denn wirklich mit den Personen,
der Beirat, der soll ja den zustindigen Referenten be-
raten, wirklich eine politische Vorgabe gemacht, was
denn jetzt erwartet wird vom Beirat; was-er tun soll?
Ob er eher dezentral oder zentral die Standorte suchen
soll oder-wie er die Ziele setzen soll. Es wurde zwar
schon von 17 néuen Studiengéangen, die ausgewdhlt
hédtten werden koénnen, auf Sieben vom Fachhoch-
schulbeirat in der Steiermark selbst reduziert, und sie
werden sicherlich auch wieder einen sehr schénen
néuen Plan vorlegen, und dann wird es so sein, ich

’ werde Sie dann daran erinnern, wenn es soweit ist, wie

beim ersten Beratungsgremium, das einen sehr scho-
nen Vorschlag erarbeitet hat mit Standort Graz und
spateren Dezentralisierungen. Und was ist passiert?
Das ist von heute auf morgen umgeworfen worden,
weil nicht vorher die Vorgaben da waren beziehungs-
weise Vorgaben scheinbar von einer anderen Seite.
Und ich frage Sie, wo sind die Ziele fiir die Fachhoch-
schule bei uns in der Steiermark? Ist es, daB wir ein ge-
meinsames grofes Konzept machen wollen oder viele

kleine einzelne? Ist das Ziel, soviel Fachhochschul- .

studiengédnge als méglich, damit méglichst viele Fotos
des Herrn Landeshauptmannstellvertretes in den
Zeitungen mit neuen Eréffnungen sind, oder wollen
wir eine wirkliche steirische Fachhochschule mit

typischen steirischen Bereichen machen? Und wollen’
~ wir, so wie in den anderen Bundesldndern auch, die

privaten miteinbeziehen? Bei einem Studiengang
ist es bis jetzt gelungen, bei allen anderen nicht. Es
gibt in Oberdsterreich ein Modell, wo die 6ffentliche
Hand {berhaupt  nichts zu einer Fachhochschule
beitrdgt. Das wird nur von Privaten finanziert, und
diese Moglichkeit gibt es-auch. Die ist bei uns noch
nicht ins Auge gefaBt worden, denn, wie ich ja auch

gehort habe, es hat keiner hier gerufen, ,hier, ich will -

zahlen”. Das wird sicherlich keiner rufen, sondern
man muf da schon auch Gespréche. fiihren und das
auch fordern und unterstiitzen, daB sich Private
mehr engagieren, so wie es ja auch in Wels gemacht
und durchgefithrt wird. Es gabe vielfdltige Koopera-
tionsmoglichkeiten, aber wenn niemand das ver-
sucht unid niemand das unterstiitzt, wird niemand
schreien ,hier, hier, ich will mich als Privater. mit
viel Geld beteiligen”, sondern es muBl unterstiitzt
werden. Ich frage nochmals, wo liegen die so viel
zitierten politischen Prioritdten im Fachhochschul-
bereich? Aus-dem jetzigen Konzept 'ist in meinen
Augen, auBler soviel als moglich, mit soviel Geld als
moglich, nichts zu erkennen, und ich kann keine Prio-
ritdten sehen. Dieser Politik, die wir heute auch schon

- wieder gehért haben, soviel fordern-als méglich, soviel
versprechen als moglich, aber nichts halten, dieser.

Poli{:ik der -Sozialdemokraten, die sich durch alle Be-
reiche bei uns jetzt im Land zieht, kénnen wir, die wir
verantwortungsvolle Politik machen wollen, nichts
abgewinnen, .und dieser Politik werden wir in Zu-
kunft eine.Absage erteilen. (Beifall bei der FPO. -

. 14.25 Uhr.)

Prisident Mag. Rader: Nachster Redner ist der Herr ~

Abgeordnete Korp.
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