39. Sitzung des Steiermarkischen Landtages

XI. Gesetzgebungsperiode — 12. Juni 1990

Inhalt:

Personalien:

Entschuldigt: Abg. Gennaro.

1. a)

Zuweisungen:

Antrdge, Einl.-Zahlen 1056/1, 1057/1, 1083/1, 1084/1,

- 1086/1, 1087/1, 1089/1, 1091/1, 1092/1, 1093/1, 1094/1,

1095/1, 1096/1, 1097/1, 1098/1, 1099/1, 1100/1, 1101/1,
1102/1, 1103/1, 1104/1, 1105/1, 1106/1, 1107/1, 1108/1,
1109/1, 1110/1, 1111/1, 1112/1, 1113/1, 1114/1 und
1115/1, der Landesregierung (3152).

Regierungsvorlagen, Einl.-Zahlen 908/4, 914/9,

- 944/4, 953/3, 1029/3, 1116/1, 1117/1, 1119/1, 1120/1,

1121/1, 1122/1, 1125/1, 1126/1, 1128/1, 1129/1, 1130/1,
1131/1, 1132/1 und 1133/1 dem Finanz-Ausschuf
(3153).

Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 1136/1, dem Gemeinde-
AusschuB} (3154).

Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 986/4, dem AusschuB
fiir Jugend, Familie und Konsumentenschutz (3154).

Regierungsvorlagen, Einl.-Zahlen 588/13 und 687/4,
dem Sozial-AusschuB} (3154).

Regierungsvorlagen, Einl.-Zahlen 302/8, 897/4, 899/5,
940/7, 945/4 und 1124/1, dem AusschuB fiir Umwelt-

-schutz (3154).

Regierungsvorlagen, Einl.-Zahlen 638/6, 1003/4,
1018/1, 1018/3, 1042/3 und 1127/1, dem Verfassungs-,
Unvereinbarkeits- und Immunitéts-Ausschu (3154).

Regierungsvorlagen, Einl.-Zahlen 552/4 und 582/4,
dem AusschuB fur Verkehr und Infrastruktur (3155).

Regierungsvorlagen, Einl.-Zahlen 738/3 und 1134/1,
dem Volksbildungs-Ausschufl (3155).

Regierungsvorlagen, Einl.-Zahlen 309/30 und 1123/1,
dem Wirtschafts- und Raumordnungs-Ausschuf
(3155).

Antrage:

Antrag der Abgeordneten Kammlander, betreffend die
Versagung des Vertrauens gegeniiber Landeshaupt-
mannstellvertreter Prof. Kurt Jungwirth wegen seiner
Vorgehensweise im Zusammenhang mit der Geneh-
migung der ennsnahen Trasse gemaB Paragraph 27
Absatz 3 der Landesverfassung in Zusammenhalt mit
Paragraph 48 Absatz 4 der Geschaftsordnung des
Steiermaérkischen Landtages {3155);

Antrag der ‘Abgeordneten Kammlander, Meyer,
Schoiswohl, Kanape und Dr. Ficzko, betreffend die
Tatigkeit der Steirischen Gesellschaft fiir Gesund-
heitsschutz hinsichtlich der ZweckméiBigkeit von
kariesprophylaktischen Aktionen;

Antrag der Abgeordneten Kammlander, betreffend die
Absicherung des Atomsperrgesetzes von 1978;

Antrag der Abgeordneten Reicher, Erhart, Gennaro,
Vollmann und Genossen, betreffend die Aufstockung
der Forderungsmittel des Bundes fiir die Fernwérme;

Antrag der Abgeordneten Minder, Mevyer, Freitag,

Sponer und Genossen, betreffend die Erarbeitung.

eines Modells fiir Schuldnerberatung in der Steier-
mark;

. C

—

Antrag der Abgeordneten Trampusch, Erhart, Schois-
wohl, Hammer, Vollmann und Genossen, betreffend
Richtlinien fiir den Einsatz und die Forderung von
Beschneiungsanlagen in der Steiermark;

Antrag der Abgeordneten Sponer, Meyer, Erhart, Min-
der und Genossen, betreffend Freistellung von
Jugendleitern oder Jugendleiterinnen fiir Blldungs-
und BetreuungsmaBnahmen;

Antrag der Abgeordneten Minder, Kanape, Meyer,
Sponer, Erhart, Schoiswohl und Genossen, betreffend
die Einrichtung von integrierten Gesundheits- und
Sozialsprengeln;

Antrag der Abgeordneten Sponer, Meyer, Schoiswohl,
Erhart und Genossen, betreffend die Verbesserung
der unzureichenden Personalsituation im Pflege-
bereich der vier Landesaltenpflegeheime;

Antrag der Abgeordneten Gennaro, Giinther Ofner,
Sponer, Meyer, Minder und Genossen, betreffend
Vermehrung von Facharztausbildungsstellen in den
steirischen Landeskrankenanstalten;

Antrag der Abgeordneten Freitag, Giinther Ofner,
Schoiswohl, Herrmann und Genossen, betreffend eine
Kostenbeteiligung des Landes bei Zeckenschutz-
impfungen aus dem Vorsorgebudget;

Antrag der Abgeordneten Trampusch, Herrmann,
Freitag, Kanape und Genossen, betreffend die rasche
Untersuchung iiber eine intensive Nutzung der Geo-
thermie in der Steiermark;

Antrag der Abgeordneten Heibl, Vollmann, Tram-
pusch, Reicher, Rainer, Gennaro und Genossen, be-
treffend die Errichtung einer Autobahnabfahrt im
Zuge der Pyhrnautobahn in Lebring;

Antrag der Abgeordneten Mag. Rader und Weilharter,
betreffend Beendigung der XI. Gesetzgebungsperiode
nach Paragraph 10 Absatz 2 L-VG 1960;

Antrag der Abgeordneten Mag. Rader und Weilharter,
betreffend Durchfiihrung einer Biirgerbesprechung
iiber Alternativplanungen zu der den SparmaBnah-
men zum Opfer gefallenen S 7 im Raum Fiirstenfeld;

Antrag der Abgeordneten Dr. Hirschmann, Dr. Maitz,
Dr. Dorfer und Dr. Pfohl, betreffend die Novellierung
des Steiermérkischen Volksrechtegesetzes;

Antrag der Abgeordneten Dr. Lopatka, Dr. Hirsch-
mann, Kroll und Schrammel, betreffend die Einrich-
tung von Sozialausschiissen in allen Gemeinden und
eine Starkung der Position der Gemeinden in den
Sozialhilfeverbanden;

Antrag der Abgeordneten Dr. Kalnoky, Dr. Lopatka,
PuBwald, Neuhold und Schiitzenhofer, betreffend
Friihférderung behinderter Kinder durch mobile
Physiotherapeuten; .

Antrag der Abgeordneten Puiwald, Kanduth, Dr. Lo-
patka und Schrammel, betreffend Verdnderung des
Behindertengesetzes im Paragraph 27, auf: ,sobald
die Behinderung und Pflegebediirftigkeit feststeht,
unabhéngig vom Alter, ist das Pflegegeld zu gewidh-
ren” (3156).

Zuriickweisurig einer dringlichen Anfrage der Abge-
ordneten Mag. Rader, Weilharter, Hammer, Vollmann,
Reicher, Meyer, Schrittwieser, Trampusch, Dr. Ficzko
und Kammlander an Landesrat Dipl.-Ing. Hasiba, be-

treffend Bestellung der Vorstandsdirektoren der Kran-

kenanstaltengesellschaft (3156).

Redner: Abg. Mag. Radér (3156), Abg. Univ.-Prof.
Dr. Schilcher (3157), Abg. Mag. Rader (3157).
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. Bericht des Verfassungs-, Unvereinbarkeits- und Immuni-
‘tdts-Ausschusses iiber die Regierungsvorlage, Einl.-

Zahl 604/6, zum Antrag der Abgeordneten Trampusch,
Kohlhammer, Freitag, Giinther Ofner und Genossen,
betreffend die Zuweisung von qualifiziertem Personal an
die Rechtsabteilung 3 und die Fachabteilung Ilic der
Landesbaudlrektwn

Berichterstatter: Abg. Minder (3158).

Redner: siehe Tagesordnungspunkt 3.

BeschluBifassung (3159).

. Bericht des Verfassungs-, Unvereinbarkeits- und Immuni-

tats-Ausschusses iiber die Regierungsvorlage, Einl.~
Zahl 910/6, zum Antrag der Abgeordneten Kohlhammer,
Trampusch, -Kanape, Minder, Gennaro, Giinther Ofner,
Hammer und Genossen, betreffend Aufstockung des
Personals fiir Agenden der Raumordnung in der Fach-
abteilung I'b und der Rechtsabteilung 3.

" Berichterstatter: Abg. Vollmann (3158).

Redner zu den Tagesordnungspunkten 2 und 3: Abg.
Dipl.-Ing. Dr. Korber (3159).

BeschluBfassung (3159).

. Bericht des Verfassungs-, Unvereinbarkeits- und Immuni- -
tats-Ausschusses iiber die Regierungsvorlage, Einl.--

Zahl 991/4, zum Antrag der Abgeordneten Mag. Rader

und Weilharter, betreffend die Ausstellung von Beschei-

den bei der Vergabe von Schulleiterposten.
Berichterstatter: Abg. Mag. Rader (3159).

Redner: Abg. Mag. Rader (3160), Abg. Kammlander
(3161), Abg. Univ.-Prof. Dr. Schilcher (3162}, Abg. Freitag
(3164).

BeschluBfassung (3165).

. Bericht des Verfassungs-, Unvereinbarkeits- und Immuni-

tats-Ausschusses, Einl.-Zahl 1043/2, Beilage Nr. 94, iiber

. die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 1043/1; Beilage Nr. 86,

Gesetz, mit dem das Steiermarkische Landesbeamten-
gesetz gedndert wird (Landesbeamtengesetz-Novelle
1990).

Berichterstatter: Abg. Prof. Dr. Eichtinger (3165)
Beschluﬁfassung (3165).

. Bericht des Verfassungs-, Unvereinbarkeits- und Immuni-

tats-Ausschusses, Einl.-Zahl 1044/2, Beilage Nr. 95, iiber
die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 1044/1, Beilage Nr. 87,
Gesetz, mit dem das Steiermaérkische Landesvertrags-
bedienstetengesetz geandert wird . (Landesvertrags-
bedienstetengesetz-Novelle 1990).

Berichterstatter: Abg. Prof. Dr. Eichtinger (3165).

BeschluBfassung (3165).

. Bericht des Finanz-Ausschusses iiber die Regierungsvor-

lage, Einl.-Zahl 882/3, zum Antrag der Abgeordneten
Dr. Hirschmann, Dr. Maitz, Schiitzenhofer und Dr. Dorfer,
betreffend die Novellierung des Steiermérkischen Park-
gebiihrengesetzes.

Berichterstatter: Abg. Dr. Dorfer (3165).

. Redner: Abg. Dr. Maitz (3165).

BeschluBfassung (3166).

. Bericht des Finanz-Ausschusses iiber die Regierungsvor-

lage, Einl.-Zahl 1002/4, zum Antrag der Abgeordneten
Mag. Rader und Wellharter betreffend Umwidmung der
im Budget fir das Jahr 1990 vorgesehenen Mittel fiir das

KVA-Verfahren zur Aufstockung von Forderungsmal- -

nahmen fiir Klein- und Mittelbetriebe.

Berichterstatter: Abg. Mag. Rader (3166).

Redner: Abg. Kammlander (3166), Abg. Mag. Rader
(3167), Abg. Kollmann (3169), Abg. Rainer (3169), Abg.
Hammer (3171), Abg. Weilharter (3171), Abg. Vollmann
(3172), Abg. Prof. Dr. Eichtinger (3174), Landesrat Klasnic
(3176), Abg. Dipl.-Ing. Dr.. Korber (3‘177).
BeschluBfassung (3177). ’

9.

10.

11.

12.

13.
. lage, Einl.-Zahl 1080/1, iber die Bedeckung einer aufler-

14.

15.

16.

17.

Bericht des Finanz-Ausschusses iiber die Regierungsvor-
lage, Einl.-Zahl 1074/1, iiber den Verkauf des Grund-
stiickes Nr. 947, LN EZ. 1065, GB 02300, Landtafel
Steiermark in Graz-Messendorf, an die Stadtgemeinde
Graz im AusmaB von 85.589 Quadratmeter zum’ Prels von
47,501.895 Schilling.

Berichterstatter: Abg. Kanape (3177)..
BeschluBfassung (3178).

Bericht des Finanz-Ausschusses iiber die Regierungsvor-
lage, Einl.-Zahl 1075/1, betreffend den Verkauf des Perso-
nalwohnhauses der Steiermérkischen Landesbahnen in
Murau, Monspergstraf3e 18, an die Ehegatten Anton und
Edeltradd Kiihr, Graz, Hans-Auer-Gasse 4a, samt einer.

" zugehorigen Grundfliche im Ausmal von insgesamt 1556

Quadratmeter zum Gesamtpreis von 1,180.000 Schilling.
Berichterstatter: Abg. Dr. Dorfer (3178).
Beschlufifassung (3178).

~

Bericht des Finanz-Ausschusses iiber die Regierungsvor-
lage, Einl.-Zahl 1078/1, betreffend den Verkauf der
EZ. 597, KG. Gries, zum Preis von 11,330.000 Schilling an
die Aral Austria Ges. m. b. H,, 8010 Graz, Steyrergasse
Nr. 103, beziehungsweise Einrdumung einer Option fiir
die Dauer von 30 beziehungsweise 36 Monaten.

Bérichterstatter: Abg. Kanape (3178).
Beschluffassung (3178). _

Bericht des Finanz-Ausschusses iiber die Regierungsvor-
lage, Einl.-Zahl 1079/1, betreffend die Ubernahme der
Behandlungskosten fiir einen ruménischen Buben sowie
Genehmigung der Bedeckung des dafiir erforderlichen
Betrages in Hohe von 1,000.000 Schilling durch Auf-
nahme von zusdtzlichen Darlehen.

Berichterstatter: Abg. Ussar (3178).

BeschluBfassung-(3179).
Bericht des Finanz-Ausschusses {iber die Regierungsvor-
planméaBigen Ausgabe in der Hohe von 1,500.000 Schil-

ling bei der apl. Vst. 1/426015-7670 Fliichtlingshilfe,
Beitrége an private Organisationen durch Aufnahme von

- zusétzlichen Darlehen,

Berichterstatter: Abg. Rainer (3179).

Redner: Abg. Dr. Lopatka (3179), Abg. Dr. Ficzko (3180),
Abg. Kammlander (3180), Abg. Rainer (3183), Landesrat

- Tschernitz (3183).

BeschluBfassung (3184).-

Bericht des Finanz-Ausschusses iiber die Regierungsvor-
lage, Einl.-Zahl 1081/1, iiber die Bedeckung einer iiber-
planméBigen Ausgabe gegeniiber dem Landesvoran-
schlag 1990 (3. Bericht fiir das Rechnungsjahr 1990).
Berichterstatter: Abg. Rainer (3184).

BeschluBfassung (3184).

Bericht des Wirtschafts- und Raumordnungs-Ausschusses
iiber die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 63/12, zum Antrag
der Abgeordneten Pinegger, Purr, Schiitzenhofer, Klasnic
und Ing. Stoisser, betreffend die Schaffung eines regiona-
len Erholungsgebietes im Raum Koéflach-Maria Lankowitz
mit {iberregionalen Zielsetzungen.

Berichterstatter: Abg. Gober (3184).
Redner: Abg. Kammlander (3184), Abg. Pmegger (3185).
BeschluBfassung (3186).

Bericht des ertschafts- und Raumordnungs-Ausschusses
iiber die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 845/4, zum Antrag
der Abgeordneten Mag. Rader und Weilharter, betreffend
die Weltausstellung Wien-Budapest.

Berichterstatter: Abg. Kroll (3186).

Redner: Abg. Purr (3186).

BeschluBfassung (3187).

Bericht des Wirtschafts- und Raumordnungs-Ausschusses
uber die Regierungsvorlage, Einl:-Zahl 976/4, zum Antrag
der Abgeordneten Vollmann, Meyer, Giinther Ofhér,
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18.

19.

20.

24.

22,

23.

Zellnig und Genossen, betreffend die Forderung von
Organisationen in der Tourismusbranche durch Wohn-
bauférderungsmittel.

Berichterstatter: Abg. Vollmann (3187).

Redner: Abg. Kanduth (3187), Abg.- Vollmann (3188),
Landesrat Dipl.-Ing. Schaller (3188).

BeschluBfassung (3189).

Bericht des Ausschusses fiir Land- und Forstwirtschaft
iiber die Regierungsvorlage, Einl.-Zahlen 818/5 und
914/8, zum Antrag der Abgeordneten Buchberger, Neu-
hold, Schrammel, Fuchs, Schwab, PuBwald, Grillitsch und
Schweighofer, betreffend die Abschaffung der Saatmais-
abgabe ab dem Wirtschaftsjahr 1989/90, Einl.-Zahl 818/5,
und zum BeschluB Nr. 579 des Steiermérkischen Land-
tages vom 7. Dezember 1989 iiber den Antrag der

~Abgeordneten Schrammel, Grillitsch, Buchberger und

PuBwald, betreffend die ehebaldigste Abschaffung der
Saatmaisabgabe, Einl.-Zahl 914/8.

Berichterstatter: Abg. Neuhold (3189].

Redner: Abg. Poltl (3189), Abg. Weilharter (3190), Abg.
Zellnig (3190), Abg. Grillitsch (3192), Abg. Dipl.-Ing.
Dr. Korber (3193).

BeschluBfassung (3194).

Bericht des Ausschusses flir Umweltschutz iber die
Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 486/5, zum Antrag des
Abgeordneten Dipl.-Ing. Dr. Korber, betreffend die Fest-
stellung der Verwirkung des Rodungsbescheides der
MDH-Halbenrain und die Wiederaufforsting der Rodung
beziehungsweise Schldgerung im Murwald.

Berichterstatter: Abg. Dipl.-Ing. Dr. Korber (3194).
Redner: siehe Tagesordnungspunkt 20.
Beschluffassung (3219).

Bericht des Ausschusses fiir Umweltschutz {iber die
Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 488/5, zum Antrag des
Abgeordneten Dipl.-Ing. Dr. Korber, betreffend die Fest-
stellung der Verwirkung des Rodungsbescheides der
MV-Miillverwertungs-Ges. m. b. H. und die Wiederauf-
forstung der Rodung beziehungsweise Schldgerung im
Kaiserwald.

Berichterstatter: Abg. Dipl.-Ing. Dr. Korber (3195).

Redner zu den Tagesordnungspunkten 19 und 20: Abg.
Reicher (3195), Abg. Kammlander (3196), Abg. Dipl.-Ing.
Dr. Korber (3217), Landesrat Dipl.-Ing. Schaller (3219).

BeschluBfassung (3219).

Bericht des Ausschusses fiir Umweltschutz tber die
Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 847/6, zum Antrag der

Abgeordneten Mag. Rader und Weilharter, betreffend die -

Ausarbeitung eines Ozonalarmplanes.
Berichterstatter: Abg. Dr. Cortolezis (3219).

Redner: Abg. Kammlander (3220), Landesrat Dipl.-
Ing. Schaller (3221).

BeschluBfassung (3221).

Bericht des Ausschusses fiir Umweltschutz tiber die
Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 941/3, zum Antrag der
Abgeordneten Giinther Ofner, Freitag, Herrmann, Ham-
mer und Genossen, betreffend die Anhebung der Landes-
forderung flir Wasserversorgungs- und Abwasseranlagen
im Bundesland Steiermark.

Berichterstatter: Abg. Schrittwieser (3222).

Redner: Abg. Kroll (3222), Abg. Giinther Ofner(3223),
Abg. Heibl (3224), Abg. Dipl.-Ing. Dr. Korber (3225},
Landesrat Dipl.-Ing. Schaller (3227).

BeschluBfassung (3228).

Bericht des Ausschusses fiir Verkehr und Infrastruktur
iiber die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 942/5, zum Antrag
der Abgeordneten Hammer, Ussar, Schoiswohl, Schritt-
wieser und Genossen, betreffend die Verhangung eines
Nachtfahrverbotes ab 1. Dezember 1989 auf der B 115 von
Leoben bis Steyr.

Berichterstatter: Abg. Hammer (3228).

Beschlufifassung (3228).

24.

25.

26.

27.

28.

29.

30.

31.

32.

33.

Bericht des Sozial-Ausschusses iiber die Regierungsvor-
lage, Einl.-Zahl 764/3, zum Antrag der Abgeordneten
Kammlander, betreffend die Erhebung des finanziellen
Bedarfes von bestehenden und kiinftig zu errichtenden
Sozialprojekten in der Steiermark sowie deren dauerhafte
und angemessene Dotierung.
Berichterstatter: Abg. Sponer (3229)
Redner: Abg. Kammlander (3229).

BeschluBfassung (3229).

Bericht des Volksbildungs-Ausschusses iiber die Regie-
rungsvorlage, Einl.-Zahl 820/5, zum Antrag der Abgeord-
neten Gober, Dr. Rupp, Dr. Lopatka und Purr, betreffend
den Einsatz der elektronischen Datenverarbeitung (EDV)
im theoretischen wie im praktischen Unterricht in den
Berufsschulen der Steiermark.

Berichterstatter: Abg. Prof. DDr. Steiner (3230).

Redner: Abg. Gober (3230).

BeschluBfassung (3231).

Bericht des Volksbildungs-Ausschusses iiber die Regie-
rungsvorlage, Einl.-Zahl 825/4, zum Antrag der Abgeord-
neten Harmtodt, Neuhold, Fuchs und Freitag, betreffend
die Errichtung einer fiinfjadhrigen Hoheren Lehranstalt fiir
wirtschaftliche Berufe in Feldbach.

Berichterstatter: Abg. Neuhold (3231).

Redner: Abg. Freitag (3231).

BeschluBifassung (3232).

Bericht des Verfassungs-, Unvereinbarkeits- und Immuni-
tats-Ausschusses iiber den Antrag, Einl.-Zahl 843/1, der
Abgeordneten Mag. Rader und Weilharter, betreffend
die Durchfiihrung einer Volksbefragung gemaB Para-
graph 82 ff. Steiermarkisches Volksrechtegesetz iiber die
Zwangsmitgliedschaft in der steirischen Landwirtschafts-
und Landarbeiterkammer.

Berichterstatter: Abg. Neuhold (3232).

Redner: Abg. Mag. Rader (3232), Abg. Buchberger (3233),
Abg. Dr. Dorfer (3234).

BeschluBfassung (3235).

Antrag, Einl.-Zahl 1082/1, der Abgeordneten Kammlan-
der, betreffend die Einsetzung eines Untersuchungs-
Ausschusses gemal Paragraph 22 der Geschaftsordnung
des Steiermaéarkischen Landtages zur Aufklarung der poli-
tischen Verantwortung der gegen die , Steirische Gesell-
schaft fiir Gesundheitsschutz” erhobenen Vorwiirfe und
offenen Fragen. .
Redner: Abg. Dr. Pfohl (3235), Abg. Kammlander (3235),
Abg. Mag. Rader (3237), Abg. Trampusch (3238).
BeschluBfassung (3239).

Antrag, Einl.-Zahl 1086/1, des Abgeordneten Dipl.-Ing.
Dr. Korber, beziiglich der Beteiligung des Landes am
Musterprojekt fiir die Sumpfbiber in Graz-Mariatrost;
erste Lesung.

Begrﬁndung: siehe Tagesordnungspunkt 33.

Antrag, Einl.-Zahl 1087/1, des Abgeordneten Dipl.-Ing.
Dr. Korber, betreffend die Férderung von Solaranlagen in
der Steiermark zur Einsparung fossiler umweltfeindlicher
Energie; erste Lesung.

Begriindung: siehe Tagesordnungspunkt 33.

Antrag, Einl.-Zahl 1089/1, des Abgeordneten Dipl.-Ing.
Dr. Korber, betreffend die raschere und ernsthaftere
Behandlung von Landtagsantrdgen im Sinne der all-
gemeinen Verwaltungsvorschriften; erste Lesung.

Begriindung: siehe Tagesordnungspunkt 33.

Antrag, Einl.-Zahl 1091/1, des Abgeordneten Dipl.-Ing.
Dr.. Korber, betreffend die Untersagung des VOEST-
Sondermiillprojektes am Erzberg; erste Lesung.

Begriindung: siehe Tagesordnungspunkt 33.

Antrag, Einl.-Zahl 1092/1, des Abgeordneten Dipl.-Ing.
Dr. Korber, betreffend das Verbot von Werbung und
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Verteilung fiir flourhéltige - Praparate und Kosmetika
(Zahnpasten und. anderen) in. steirischen Schulen und
Kingergdrten; ersté Lesung.

Begriindung zu den Tagesordnungspunkten 29, 30, 31,32 -

und 33: Abg. Dipl.-Ing. Dr. Korber (3239).

34. Antrag, Einl.-Zahl 1056/1, der Abgeordneten Kammlan-
der, betreffend die Novellierung des Kraftfahrgesetzes
(KFG), BGBI. Nr. 267/1967, in der Fassung BGBL. Nr. 375/
1988, im Hinblick auf die Hebung der Sicherheitsvorkeh-

" rungen fiir Kleinkinder, die in Kindergarten- oder Schul-
bussen befdrdert werden; erste Lesung.

35. Antrag, Einl.-Zahl 1057/1, der Abgeordneten Kammlan-
der, betreffend die Anderung der Richtlinien der Fami-
lienermé&Bigung bei den Osterreichischen Bundesbahnen
(OBB); erste Lesung..

36. Antrag, Einl.-Zahl 1083/1, der Abgeordneten Kammlan-
der, betreffend die sofortige Realisierung des Interims-
konzeptes fir die Heilpddagogische Abteilung des Lan-
desnervenkrankenhauses Graz, insbesondere die Schaf-
fung von zusétzlichen. 18 Dienstposten, die den im Kon-
zept geforderten Qualifikationen Rechnung tragen, durch
das Land Steiermark; erste Lesung.

37.. Antrag, Einl.-Zahl 1084/1, der Abgeordneten Kammlan-

der, betreffend eine grundlegende Reformierung der

" Verwaltung auf Bezirksebene (Demokratisierung der Be-
zirksverwaltung); erste Lesung.

Dringliche Anfrage der Abgeordneten Schiitzenhofer,
Kanduth, Prof: DDr. Steiner, Dr. Maitz, Dr. Rupp, Dr. Lopatka,
Univ.-Prof. Dr. Schilcher, P6ltl, Dr. Cortolezis und Dr. Kalnoky
an Landesrat Klasnic, betreffend das Forschungsinstitut
Leoben der VOEST-Alpine.

Begriindung der dringlichen Anfrage: Abg Schiitzenhofer
(3197).

Beantwortung der dringlichen Anfrage: Landesrat Klasnic
(3197).

Redner: Abg. Schiitzenhofer (3198), Abg. “Prof. Dr. E1cht1nger

(3202}, Abg. Rainer (3203), Abg. Kammlander (3204), Abg. .
Grillitsch {3205), Abg. Weilharter (3206), Abg. Schrittwieser
. (3207), Abg. Kollmann (3208), Abg. Erhart (3210}, Abg. Ussar

(3211), Abg. Dr. Hirschmann (3212), Abg. Hammer (3214),
Abg. Vollmann (3214), Abg. Prof. Dr. Eichtinger (3216), Abg.
Dr. Cortolezis (3216).

BeschluBfassung (3217).

Beginn der Sitzung: 10.25 Uhr.

Prisident Wegart! Hohes Haus!

Heute findet die 39. Sitzung des - Steiermérkischen
Landtages in der laufenden XI. Gesetzgebungsperiode
statt. )

Ich begn‘iﬁe‘ alle Erschienenen, im besonderen die
Mitglieder der Steiermérkischen Landesregierung mit
Herrn Landeshauptmann Dr. Josef Krainer an der
Spitze sowie die Damen und Herren des Bundesrates,
die entschuldigt sind.

Entschuldigt ist der Herr Abgeordnete Gennaro.

Die Tagesordnung ist Thnen mit der Einladung zur

heutigen ' Sitzung zugegangen.
Besteht gegen die Tagesordnung ein Elnwand?
Das ist nicht der Fall.

Folgende Geschéiftsstiicke liegen heute auf, d1e ich
wie folgt zuweise:

der Landesregierung:

den Antrag, Einl.-Zahl 1093/1, der Abgeordneten

Meyer, Erhart, Dr. Ficzko, Freitag, Gennaro, Hammer,
Heibl, Herrmann, Kanape, Kohlhammer,

Minder,
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Franz Ofner, Giinther Ofner, Rainer, Reicher, Schois-
wohl, Schrittwieser, Sponer Trampusch, Ussar, Voll-
mann und Zellnig, betreffend die Schaffung gesetz-
lichér Bestimmungen fiir Tagesmiitterprojekte;

den Antrag, Einl.-Zahl 1094/1, der Abgeordneten
Meyer, Erhart, Dr. Ficzko, Freitag, Gennaro, Hammer,
Heibl, Herrmann, Kanape, Kohlhammer, Minder,
Franz Ofner, Gilinther Ofner, Rainer, Reicher; Schois-
wohl, Schrittwieser, Sponer, Trampusch, Ussar, Voll-
mann und Zellnig, betreffend die Schaffung eines
gesetzlichen. Anspruches auf Kinderbetreuungsbei-
hilfe;

den Antrag, Einl.-Zahl 1095/1, der Abgeordneten
Minder, Erhart, Dr. Ficzko, Freitag, Gennaro, Hammer,
Heibl, Herrmann, Kanape, Kohlhammer, Meyer, Franz
Ofner, Gunther .Ofner, Rainer, Reicher, Schoiswohl,
Schrittwieser, Sponer, Trampusch, Ussar, Vollmann
und Zellnig, betreffend die Férderung privater Klnder-
gruppen durch das Land Steiermark;

den Antrag, Einl.-Zahl 1096/1, der Abgeordneten
Meyer, Minder, Schoiswohl, Kanape, Sponer, Erhart,
Freitag, Schrittwieser und Genossen, betreffend die
Novellierung des Krankenpflegegesetzes und die bes-
sere Forderung bestehender und die Schaffung neuer
Einrichtungen fiir die Aus- und Weiterbildung von
Betreuungs- und Pflegepersonal fiir behinderte und
alte Menschen in der Steiermark;

den Antrag, Einl.-Zahl 1097/1, der Abgeordneten
Sponer, Erhart, Meyer, Minder, Kanape, Schrittwieser,
Freitag und Genossen, betreffend die Ausgliederung
der vier Landesaltenpflegeheime aus der Landesver-

- waltung;

den Antrag, Einl.-Zahl 1098/1 der Abgeordneten
Sch01sw0hl Minder, Meyer, Sponer, Erhart, Freitag,
Schrittwieser und Genossen, betreffend die gesetzliche
Verankerung der Bewilligungspflicht fiir alle Be-
treuungs- und Pflegeeinrichtungen in der Steiermark
durch die Landesregierung;

den Antrag, Einl.-Zahl 1099/1, der Abgeordneten
Erhart, Kanape, Schrittwieser, Minder, Sponer, Meyer,
Schoiswohl und Genossen, betreffend die Installierung
eines Ombudsmannes fiir alte und pflegebediirftige
Menschen in der Steiermark;

den Antrag, Einl.-Zahl 1100/1, der Abgeordneten
Schrittwieser, Sponer, Schoiswoh], Minder, Kanape,

" Freitag, Erhart und Genossen, betreffend die Einstel-

lung einer Fachkraft fiir alten- und behindertengerech-
tes Bauen in der Rechtsabteilung 9;

den Antrag, Einl.-Zahl 1101/1, der Abgeordneten
Trampusch, Rainer, Gennaro, Kanape, Reicher und
Genossen, betreffend die rasche Durchfiihrung von
Larmschutz- und AnrainerschutzmaBnahmen sowie die
Sanierung mangelhafter Unterkiinfte des Bundes-
heeres; :

den Anfrag, Einl. -Zahl 1102/1, der Abgeordneten
Zellnig, Meyer, Minder, Herrmann, Kanape, Schois-
wohl, Kohlhammer und Genossen, betreffend die
Gleichstellung der Nebenerwerbsbauern mit den Voll-
erwerbsbauern hinsichtlich einer Befreiung vom Pra-
senzdienst; ’

den Antrag; Einl.-Zahl 1103/1, der Abgeordneten
Kohlhammer, Zellnig, Freitag, Hammer und Genossen,
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betreffend die bessere Dotierung der steirischen Forde-
rungsaktion fir regional eigenstdndige Initiativen
(STEFREI);

den Antrag, Einl.-Zahl 1104/1, der Abgeordneten
Kohlhammer, Trampusch, Heibl, Freitag und Genos-
sen, betreffend die Erstellung eines Sachprogrammes
fiir Grenzlandentwicklung;

den Antrag, Einl.-Zahl 1105/1, der Abgeordneten
Schoiswohl, Vollmann, Reicher, Ussar, Sponer, Schritt-
wieser, Erhart und Genossen, betreffend die bessere
Dotierung der Trachtenvereine im Landesbudget;

den Antrag, Einl.-Zahl 1106/1, der Abgeordneten
Gennaro, Kohlhammer, Reicher, Minder und Genos-

sen, betreffend die rasche Vorlage eines Verordnungs- -

entwurfes fiir Berufsschulzeiterweiterung;

den Antrag, Einl.-Zahl 1107/1, der Abgeordneten
Vollmann, Gennaro, Schrittwieser, FErhart, Heibl,
Gunther Ofner und Genossen, betreffend den raschen
Bau der S 6 in den Gemeinden Schottwien, Semmering
und Spital am Semmering;

den Antrag, Einl.-Zahl 1108/1, der Abgeordneten
Weilharter und Mag. Rader, beireffend eine umfas-

~ sende Ausbildung der Forstwirte;

~ den Antrag, Einl.-Zahl 1109/1, der Abgeordneten
Dr. Lopatka, Kroll, Schrammel und PuBlwald, betref-
fend die Errichtung von Bezirkssozialringen;

den Antrag, Einl.-Zahl 1110/1, der Abgeordneten
Dr. Lopatka, Kréll, Schrammel und Pufiwald, betref-
fend die Erstellung von bezirksspezifischen Altersvor-
sorgeprogramimen;

den Antrag, Einl.-Zahl 1111/1, der Abgeordneten
Dr. Lopatka, Dr. Kalnoky, Puiwald und Schrammel,
betreffend die Schaffung eines Beirates fiir Soziale
Innovation und Netzwerke beim Amt der Steiermarki-
schen Landesregierung; '

den Antrag, Einl.-Zahl 1112/1, der Abgeordneten
PuBwald, Grillitsch, Kollmann und Bacher, betreffend
die Errichtung eines Radweges in Aichfeld-Murboden;

den Antrag, Einl.-Zahl 1113/1, der Abgeordneten .

Bacher, Grillitsch, Puffwald und Dr. Dorfer, betreffend
die Ubernahme der auf die Murauer Frauenalpe fiih-
renden PrivatstraBe durch das Land Steiermark;

den Antrag, Einl-Zahl 1114/1, der Abgeordneten
Bacher, Dr. Dorfer, Grillitsch und PuBwald, betreffend
die Errichtung einer dislozierten Klasse der Musik-
schule Murau in Sankt Peter am Kammersberg;

den Antrag, Einl.-Zahl 1115/1, der Abgeordneten
Schrammel, Neuhold, Géber und Purr, betreffend Ein-
fiihrung eines Karenzgeldes fiir Bauerinnen und Selb-
standige.

Ich weise zu dem Finanz-Ausschuf:

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 908/4, zum Antrag
der Abgeordneten Herrmann, Freitag, Kohlhammer,
Trampusch, Vollmann, Giinther Ofner und Genossen,
betreffend die Anderung des Einkommensteuer-
gesetzes;

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 914/9, zum
BeschluB Nr. 572 des Steiermarkischen Landtages vom
7. Dezember 1989 iiber den Antrag der Abgeordneten

Dr. Cortolezis, Dr. Maitz, Trampusch, Dr. Ficzko und
Mag. Rader, betreffend dkologische Akzente bei einer
zukunftigen Steuerreform;

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 944/4, zum Antrag
der Abgeordneten Herrmann, Freitag, Kanape, Rainer
und Genossen, betreffend die Senkung des Mehrwert-
steuersatzes von 32 Prozent fiir Kraftfahrzeuge;

.die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 953/3, zum Antrag
der Abgeordneten Trampusch, Giinther Ofner, Kroll,

- Pinegger und Mag. Rader, betreffend die Finanzaus-

gleichsnovelle 1989:

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 1029/3, zum
Antrag der Abgeordneten Harmtodt, Krsll, Neuhold
und Pinegger, betreffend eine Anderung der Ertrags-
anteile; ' ‘

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 1116/1, Beilage
Nr. 93, Gesetz, mit dem das Steiermérkische Park-
gebithrengesetz 1979 gedndert wird (Steiermarkische
Parkgebiihrengesetz-Novelle 1990);

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 1117/1, betreffend
die Ausfithrung des Bauvorhabens Neubau des Lan-
deskrankenhauses Bruck an der Mur sowie die Zu-
sicherung der Finanzierung dieses Bauvorhabens an
die Steiermérkische Krankenanstaltengesellschaft m.
b. H.;

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 1119/1, betreffend .

Galsterbergalm-Kalteck-HéhenstraBe und Liftanlagen
Ges. m. b. H. & Co. KG;

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 1120/1, betreffend
die Sonderbedeckung fiir Wirtschaftsférderungsmas-
nahmen (Oststeirische Thermalwasserverwertungs-
Ges. m. b. H. Bad Waltersdorf) durch Aufnahme von
Darlehen in der Héhe von 10,5 Millionen Schilling;

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 1121/1, iiber den
Abverkauf der Liegenschaft EZ. 785, KG. 66139 Leit-
ring, Gerichtsbezirk Leibnitz, an Herrn Alfons Pacher-
nig, wohnhaft in 8430 Leitring, DorfstraBe 8;

) die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 1122/1, tiber den
Abverkauf der Liegenschaft EZ. 368, KG. 63238 Juden-

dorf-StraBengel, Gerichtsbezirk Graz, an die Ehegatten

Wilhelm und Waltraud Schimpel, wohnhaft in 8020

" Graz, Eckertstraie 73;

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 1125/1, betreffend
die Eréffnung einer auBerplanméfigen Voranschlags-
stelle im auBerordentlichen Haushalt 1990 fiir das
Innovationsprogramm fiir Fremdenverkehr und Frei-
zeitwirtschaft des Landes Steiermark und der Oster-
reichischen Kommunalkredit AG.;

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 1126/1, betreffend
den Verkauf der landeseigenen Liegenschaft EZ. 466,
KG. Oberwdlz, im unverbiirgten Flachenausmal von
5204 Quadratmeter samt darauf befindlichen Baulich-
keiten und Zubehor um einen Preis von 3,5 Millionen
Schilling an die Firma NPU Surfartikel Produktions-
und Vertriebs-Ges. m. b. H., 8832 Oberwoélz, Vorstadt
Nr. 89',

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 1128/1, iiber die
Bedeckung liber- und auBlerplanmaéaBiger Ausgaben
gegeniiber dem Landesvoranschlag 1989 (Abschluf-
bericht fiir das Rechnungsjahr 1989);

FIET T

e

FiES




3154 39. Sitzung des Steiermdrkischen Landtages, XI. Gesetzgebungsperiode — 12. Juni 1990

die Regierung§vor1age, Einl.-Zahl 1129/1, betreffend
die Bereitstellung zusédtzlicher Mittel in Hohe von

1,2 Millionen Schilling zur Durchfithrung der Volks-

befragung am 10. Juni 1990, bedeckt durch Aufnahme
von Darlehen-

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 1130/1 uber die
Bedeckung ‘iiber- und auﬁerplanmaﬁlger Ausgaben
gegeniiber dem Landesvoranschlag 1990 (4. Bericht fiir
das Rechnungsjahr 1990);

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 1131/1, iiber die
Schenkung eines Teilgrundstiickes des Landesalten-
pflegeheimes Knittelfeld an die Stadtgemeinde Knittel-
feld zur Errichtung eines pflegegerechten Semoren-
wohnhauses;

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 1132/1, betreffend
Grund- sowie Objektseinlosung Dr. Erwig Pinter,
Dr. Ernst Pinter, Heinz Stolz, fiir das Bauvorhaben Ver-
legung Miirzzuschlag der L 118, Semmering-Begleit-
straBe;

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 1133/1, iiber ‘die
Aufnahme von zusdtzlichen Darlehen in der Gesamt-
hohe von 2,400.000 Schilling fiir das Caritas-Altenheim
Graz und fiir den Verein Frauenheim der Osterreichi-
schen Frauenbewegung Graz.

Ich weise zu dem Gemeinde-Ausschuf:

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 1136/1, Beilage .

Nr. 98, Gesetz, mit dem das Steiermérkische Miillwirt-
schaftsgesetz und die Steiermdérkische Bauordnung
1968 gedndert werden. -

Ich weise zu dem Ausschufl fir Jugend,
Familie und Konsumentenschutz:

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 986/4, zum Antrag
der Abgeordneten Dr. Lopatka, PuBiwald, Dr. Kalnoky
und Dr. Maitz, betreffend die Nachbetreuung von

Jugendlichen, die aus der Heimerziehung der Landes- -

jugendheime entlassen worden sind und auf Grund
ihres Alters nicht mehr nach dem Jugendwohlfahrts:
gesetz betreut werden konnen.

Ich weise zu dem Sozial-AusschuB:

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 588/13, zum
Beschlufl Nr. 338 des Steiermérkischen Landtages vom
7. Dezember 1988 iiber den Antrag der Abgeordneten
Schrammel, Prof. Dr. Eichtingér, Erhart wund
Mag. Rader, betreffend die Verunsicherung der Bevol-
kerung durch die beabsichtigte Pensionsreform;

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 687/4, zum Antrag
der Abgeordneten Mag. Rader und Weilharter, -betref-
fend die Hilfe des Landes Steiermark fiir Rumamen-
Deutsche. ‘

Ich weise zu dem Ausschufl fir
Umweltschutz:

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 302/8, zum Antrag
der Abgeordneten Dr. Lopatka, Pulwald, Schwab und
Poltl, betreffend. die' Katalysatoren-Nachriistung fiir
Altautos sowie die Befreiung von der Abgabenpfilicht
bei der Eintragung der Katalysatorennachriistung in
den Typenschein; :

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 897/4, zum Antrag
des Abgeordneten Dipl.-Ing. Dr. Korber, betreffend die
behordliche Untersagung der Beniitzung und des
Betriebes des Asphaltwerkes der Baufirma Granit Ges.
m. b. H. in der Grazer Frischluftschleuse Andritz-
Weinitzen; ‘

A}

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 899/5, zum Antrag
des Abgeordneten Dipl.-Ing. Dr. Korber, betreffend die
Untersagung des weiteren Sprengbetriebes und der

widerrechtlich gebauten Asphaltanlage der Firma -

Kern im Annagraben wegen Gesundheitsgefahrdung
und Gefahr fiir das Eigentum von Staatsbiirgern;

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 940/7, zum Antrag
der Abgeordneten Giinther Ofner, Schrittwieser,
Meyer; Ussar und Genossen, betreffend die Erhohung
der Mittel des Umwelt- und Wasserwirtschaftsfonds;

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 945/4, zum Antrag
der Abgeordneten Minder, Meyer, Trampusch, Schritt-
wieser und Genossen, betreffend die Kennzeichnung
von Plastikmaterial; '

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 1124/1, betreffend
die Vorlage eines Umweltschutzberichtes fiir das Jahr
1989. '

Ich weise zu dem Verfassungs-,
Unvereinbarkeits- und .
Immunitdts-Ausschull:

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 638/6, zum Antrag
der Abgeordneten Schiitzenhofer, PuBwald, Gottlieb
und Meyer, betreffend die Anderung des Wohnungs-
eigentumsgesetzes 1975 hinsichtlich des Erfordernis-
ses der Zustimmung aller Miteigentiimer bei Fern-
warmeanschliissen;

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 1003/4, zum
Antrag der Abgeordneten Mag. Rader und Weilharter,
betreffend Objektivierungsrichtlinien fiir die Bestel-

. lung von Pflichtschulleitern;

den Antrag, Einl.-Zahl 1018/1, der Abgeordneten
Bacher, Buchberger, Dr. Cortolezis, Dr. Dorfer, Prof.
Dr. Eichtinger, Fuchs, Gober, Grillitsch, Harmtodt,
Dr. Hirschmann, Dr. Kalnoky, Kanduth, Kollmann,
Kroll, Dr. Lopatka, Dr. Maitz, Neuhold, Dr. Pfohl,
Pinegger, Poltl, Purr, PuBwald, Dr. Rupp, Univ.-Prof.
Dr. Schilcher, Schrammel, Schiitzenhofer, Schweig-
hofer, Prof. DDr. Steiner und Ing. Stoisser, betreffend

_die Erlassung einer Novelle’ zum Steiermérkischen
. Bezligegesetz;_

‘die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 1018/3, betreffend
den Bericht gemé&B Paragraph 13 Absatz 1 des Steier-
madrkischen Volksrechtegesetzes, LGBl. Nr. 86/1986,
iber das Ergebnis des Begutachtungsverfahrens hin-
sichtlich .des Antrages der Abgeordneten Bacher,
Buchberger, Dr. Cortolezis; Dr. Dorfer, Prof. Dr. Eich-
tinger, Fuchs, Gober, Grillitsch, Harmtodt, Dr. Hirsch-
mann, Dr. Kalnoky, Kanduth, Kollmann, Kroll,
Dr. Lopatka, Dr. Maitz, Neuhold, Dr. Pfohl, Pinegger,
Poltl, Purr, Pufiwald, Dr. Rupp, Univ.-Prof. Dr. Schil-
cher, Schrammel, Schiitzenhofer, Schweighofer, Prof.

DDr. Steiner und Ing. Stoisser, betreffend die Erlas--
sung einer Novelle zum Stelermarklschen Beziige- -

gesetz;

T
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die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 1042/3, betreffend
-den Bericht gemaf Paragraph 13 des Steiermérkischen
Volksrechtegesetzes, LGBl Nr. 87/1986, liber das
Ergebnis des Begutachtungsverfahrens hinsichtlich
des Antrag der Abgeordneten Mag. Rader und Weil-
harter, betreffend die Abschaffung der Biirgermeister-
pensionen;

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 1127/1, Beilage
Nr. 96, Gesetz liber den Unabhéngigen Verwaltungs-
senat. :

Ich weise zu dem Ausschufl fiir Verkehr
und Infrastruktur:

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 552/4, zum Antrag
der Abgeordneten Giinther Ofner, Sponer, Schritt-
wieser, Erhart und Genossen, betreffend den Ausbau
des Teilstiickes der L 512 Greimstrafe von Kilometer
8,3 bis Kilometer 11,6;

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 582/4, zum Antrag
der Abgeordneten Gottlieb, Gunther Ofner, Gennaro,
Meyer und Geriossen, betreffend das Fahrverbot fiir
Motorboote im Bereich der Stauraume der Mur, ins-
besondere im Stauraum Rabenstein.

Ich weise zu dem Volksbildungs-AusschuB:

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 738/3, zum Antrag
der Abgeordneten Vollmann, Schrittwieser, Reicher,
Gennaro, Meyer und Genossen, betreffend die Errich-
tung einer Ausbildungsstatte fiir holzverarbeitende
Berufe in Neuberg an der Miirz;

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 1134/1, Beilage
Nr. 97, Gesetz liber das Kindergarten- und Hortwesen
in der Steiermark (Steiermarkisches Kindergarten- und
Hortgesetz).

Ich weise zu dem Wirtschafts- und
Raumordnungs-Ausschu8:

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahlen 309/30 und
588/14, zum BeschluB Nr. 168 des Steiermadrkischen
Landtages vom 4. Dezember 1987 iiber den Antrag der
Abgeordneten Mag. Rader, Dr. Dorfer, Schrammel,
Giinther Ofner und Zellnig, und zum BeschluB3 Nr. 367
des Steiermarkischen Landtages vom 7. Dezember
1988 iiber den Antrag der Abgeordneten Mag. Rader,
Dr. Dorfer, PuBbwald und Dr. Ficzko, betreffend die
Vorlage eines Fremdenverkehrskonzeptes;

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 1123/1, betreffend
den Wirtschaftsforderungsbericht 1987/1988.

Wird gegen diese Zuweisungen ein Einwand er-
hoben?

Das ist nicht der Fall.

Folgende Antrdge wurden heute eingebracht, die ich
der geschaftsordnungsméBigen Behandlung zufiihre:

MiBtrauensantrag der Abgeordneten Kammlander,
betreffend die Versagung des Vertrauens gegeniiber
Landeshauptmannstellvertreter Prof. Kurt Jungwirth
wegen seiner Vorgehensweise im Zusammenhang mit
der Genehmigung der ennsnahen Trasse gemé&l Para-
graph 27 Absatz 3 der Landesverfassung in Zusam-
menhalt mit Paragraph 48 Absatz 4 der Geschéftsord-
nung des Steiermarkischen Landtages.

Ich stelle gem&f Paragraph 11 Absatz 5 der
Geschéftsordnung des Steiermarkischen Landtages die
Unterstiitzungsfrage.

Wer diesen Antrag unterstiitzt, moge ein Zeichen mit
der Hand geben.

Der Antrag hat die erforderliche Unterstiitzung ge-
funden. .

Antrag der Abgeordneten Kammlander, Meyer,
Schoiswohl, Kanape und Dr. Ficzko, betreffend die
Téatigkeit der Steirischen Gesellschaft fiir Gesundheits-
schutz hinsichtlich der ZweckmaBigkeit von kariespro-
phylaktischen Aktionen;

Antrag der Abgeordneten Kammlander, betreffend
die Absicherung des Atomsperrgesetzes von 1978.

Ich stelle gemdB Paragraph 11 Absatz 5 der
Geschéftsordnung des Steiermérkischen Landtages die
Unterstiitzungsfrage.

Wer diesen Antrag unterstiitzt, moge ein Zeichen mit
der Hand geben.

Der Antrag hat die erforderliche Unterstiitzung ge-
funden. ‘

Antrag der Abgeordneten Reicher, Erhart, Gennaro,
Vollmann und Genossen, betreffend die Aufstockung
der Forderungsmittel des Bundes fiir die Fernwarme;

Antrag der Abgeordneten Minder, Meyer, Freitag,
Sponer und Genossen, betreffend die Erarbeitung
eines Modells fiir Schuldnerberatung in der Steier-
mark;

Antrag der Abgeordneten Trampusch, Erhart,
Schoiswohl, Hammer, Vollmann und Genossen, betref-
fend Richtlinien fiir den Einsatz und die Férderung von
Beschneiungsanlagen in der Steiermark;

Antrag der Abgeordneten Sponer, Meyer, Erhart,
Minder und Genossen, betreffend Freistellung von
Jugendleitern oder Jugendleiterinnen fiir Bildungs-
und BetreuungsmalBnahmen;

Antrag der Abgeordneten Minder, Kanape, Meyer,
Sponer, Erhart, Schoiswohl und Genossen, betreffend
die Einrichtung von. integrierten Gesundheits- und
Sozialsprengeln;

Antrag der Abgeordneten Sponer, Meyer, Schois-
wohl, Erhart und Genossen, betreffend die Verbesse-
rung der unzureichenden Personalsituation im Pflege-
bereich der vier Landesaltenpflegeheime;

Antrag der Abgeordneten Gennaro, Giinther Ofner,
Sponer, Meyer, Minder und Genossen, betreffend Ver-
mehrung von Facharztausbildungsstellen in den steiri-
schen Landeskrankenanstalten;

Antrag der Abgeordneten Freitag, Ginther Ofner,

Schoiswohl, Herrmann und Genossen, betreffend eine
Kostenbeteiligung des- Landes bei Zeckenschutz-
impfungen aus dem Vorsorgebudget;

Antrag der Abgeordneten Trampusch, Herrmann,
Freitag, Kanape und Genossen, betreffend die rasche
Untersuchung iiber eine intensive Nutzung der Geo-
thermie in der Steiermark; '

Antrag der Abgeordneten Heibl, Vollmann, Tram-
pusch, Reicher, Rainer, Gennaro und Genossen, betref-
fend die Errichtung einer Autobahnabfahrt im Zuge
der Pyhrnautobahn in Lebring;

=
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Antrag der Abgeordneten Mag. Rader und Weil-
harter, betreffend Beendigung der XI. Gesetzgebungs-

' periode nach Paragraph 10 Absatz 2 L-VG 1960.

Ich stelle gem&B Paragraph 11 Absatz 5 der
Geschiftsordnung des Steiermérkischen Landtages die
Unterstiitzungsfrage..

Wer diesen Antrag unterstiitzt, moge ein Zeichen mit
der Hand gebeén.

Der Antrag hat die erforderliche Unterstiitzung ge-
funden.

Antrag der Abgeordneten Mag. Rader und Weil-
harter, betreffend Durchfiihrung einer Biirgerbespre-
chung iiber Alternativplanungen zu der den SparmabB-
nahmen zum Opfer gefallenen S 7 im Raum Fiirsten-
feld.

Ich stelle gemaﬁ Paragraph 11 ‘Absatz” 5 der
Geschaftsordnung des Steiermérkischen Landtages die
Unterstiitzungsirage.

Wer diesen Antrag unterstiitzt, moge ein Zeichén mit
der Hand geben. :

Der Antrag hat die erforderliche Unterstiitzung ge-
funden.

Antrag der Abgeordneten Dr. Hirschmann,

Dr. Maitz, Dr. Dorfer und Dr. Pfohl, betreffend die -

Novellierung des Steiermaérkischen Volksrechtegeset-
zes;

Antrag der Abgeordneten Dr. Lopatka, Dr. Hirsch-
mann, Kroll und Schrammel, betreffend die Einrich-
tung von Sozialausschiissen in ‘allen Gemeinden und
eine Stirkung der Position der Gemeinden in den
Sozialhilfeverbdnden;

Antrag der Abgeordneten Dr. Kalnoky, Dr. Lopatka,
PuBwald, Neuhold und Schiitzenhéfer, betreffend
Frilhforderung behinderter Kinder durch mobile
Physiotherapeuten;

Antrag der Abgeordneten PuBwald, Kanduth,
Dr. Lopatka und Schrammel, betreffend Verdnderung
des Behindertengesetzes im Paragraph 27, auf: ,sobald
die Behinderung und Pflegebediirftigkeit feststeht,

unabhéngig vom Alter, ist das Pflegegeld zu ge-

wahren”.- ) _

Ich teile dem Hohen Haus mit, daB der Verfassungs-,
Unvereinbarkeits- und Immunitdts-Ausschuf die
Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 1043/1, Beilage Num-

‘mer 86, Gesetz, mit dem das Steiermarkische Landes-

beamtengesetz gedndert wird (Landesbeamtengesetz-
Novelle 1990), und die Regierungsvorlage, Einl.-
Zahl 1044/1, 'Beilage Nummer 87, Gesetz, mit dem das
Steierméarkische  Landesvertragsbedienstetengesetz
gedndert wird (Landsvertragsbedienstetengesetz-
Novelle 1990), mit wesenilichen Anderungen und
Erganzungen beschlossen hat.

Das Ergebnls dieser Beratungen ist als schriftlicher

Berichit in der-heute aufgelegten gedruckten Beilage

Nummer 94 sowie als schriftlicher Bericht in der heute

" aufgelegten Beilage Nummer 95 enthalten. Diese Vor-

lagen sind als Tagesordnungspunkte 5 und 6 auf die
heutige Tagesordnung gesetzt. \

GemadB Paragraph 31 Absatz 2 der Geschéftsordnung

des Steiermaérkischen Landtages ist, da diese Beilagen
erst heute aufgelegt werden konnten, die Abstand-

_nahme von der 24stindigen Auflegungsfrist not-

wendig.

Ich ersuche die Damen und Herren; welche damlt
einverstanden sind, um ein Zeichen mit der Hand.

Ich stelle die einstimmige Annahme fest.

Eingebracht wurde die dringliche Anfrage der Abge-
ordneten Schiitzenhofer, Kanduth, Prof. DDr. Steiner,
Dr. Maitz, Dr. Rupp, Dr. Lopatka, Univ.-Prof.
Dr. Schilcher, Polt], Dr. Cortolezis und Dr. Kalnoky an
Frau Landesrat Waldtraud Klasnic, betreffend das For-
schungsinstitut Leoben der VOEST-Alpine.

Die dringliche Anfrage hat die geméf Paragraph 58
der Geschiftsordnung des Steiermérkischen Land-
tages erforderliche Unterstiitzung.

Gleichzeiti wurde von den Abgeordnetén die.
Abfiihrung einer Wechselrede beantragt. '

Die Behandlung dieser dringlichen Ahfrage werde
ich im Sinne des Paragraphen 58 Absatz 2 der Ge-
schaftsordnung des Steiermérkischen Landtages am
SchluB der Sitzung durchfiihren, jedoch jedenfalls mit
dieser um 16 Uhr beginnen.

Die weiters ‘eingebrachte dringliche Anfrage der
Abgeordneten Mag. Rader, Weilharter, Hammer, Voli-
mann, Reicher, Meyer, Schrittwieser, Trampusch,
Dr. Ficzko und Kammlander an Herrn Landesrat Dipl.-
Ing. Franz Hasiba, betreffend Bestellung der Vor-
standsdirektoren der Krankenanstaltengesellschaft,
weise ich als unzuldssig zurlick.

Eine Anfrage betreffend eine Personalangelegen-
heit, die von der Krankenanstaltengesellschaft zu ent-
scheiden ist und im Bezug auf die es noch keine
Eigentlimerweisung gegeben hat, ist an ein Mitglied

_der Landesregierung nicht zuldssig.

Ich weise daher diese dringliche Anfrage zuriick.

Nunmehr erteile ich dem Herrn Abgeordneten Mag.
Rader das Wort.

Abg. Mag. Rader (10.38 Uhr): Herr vPr,'asident, meine
verehrten Damen und Herren!

Es ist zum ersten Mal in der Geschichte der Zweiten

.Republik, daB in diesem Landtag ein Prasident eigen-

maéchtig eine Anfrage, die von zehn Abgeordneten
dieses Hauses in einer Angelegenheit, die dieses Haus
sehr stark beriihrt, weil Milliardenbetrdge in dieser
Gesellschaft verwaltet werden, zuriickweist und sich
damit die Landesregierung der Verantwortung und der
Beantwortung der Frage entzieht. Wir haben diese .
Frage an den Herrn Landesrat Dipl.-Ing. Hasiba
gerichtet. Ganz einfach deshalb, weil uns in diesem
Haus erklart worden ist, daB3 der Herr Landesrat Hasiba
deshalb dem Aufsichtsrat der Krankenanstaltengesell-
schaft angehéren muB, weil er Personallandesrat ist
und weil die Personalfragen ein sehr wesentlicher
Bestandteil der Entscheidungen innerhalb der Kran-
kenanstaltengesellschaft sind und weil — wie ich in der
vergangenen Woche dem ,Osterreich-Bild* entnom-
men habe — der Herr Landesrat Dipl.-Ing: Hasiba die
in Frage stehende Vorentscheidung in dieser Personal-
angelegenheit auch begriindet hat, daher wir auch zu
Recht angenommen haben, daB er jene Auskunfitsper-
son ist, die am ehesten dariiber Auskunft geben kann.
Der Herr Prasident hat uns mitgeteilt, daB3 er das nicht
zulassen wiirde, sondern hochstens eine Anfrage, die
an den Vorsitzenden des Aufsichtsrates der Kranken-
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anstaltengesellschaft geht, obwohl der ganz sicher
nicht fiir die Personalangelegenheiten zustandig ist.
Begriindet wurde diese Zurtickweisung damit, daB hier
eine Ausgliederung vorliegt. Wenn das der Fall ist und
wenn daher die Aufsichtsratsmitglieder, wenngleich
sie Landesrégierungsmitglieder sind, zur Auskunfts-
erteilung nicht berufen werden konnen, dann miissen
wir die Anfrage an den Vorsitzenden der Landes-
regierung, der gleichzeitig auch Chef der Hauptver-
sammlung, Generalversammlung, darstellt, richten
und daher abandern an den Herrn Landeshauptmann
Dr. Krainer. Ich frage den Herrn Prasidenten, ob er
diese Anfrage dann zulaBt. (10.42 Uhr))

Prasident: Zum Wort gemeldet ist der Herr Abgeord-
nete Univ.-Prof. Dr. Schilcher. :

Abg. Univ.-Prof. Dr. Schilcher (10.42 Uhr): Herr
Prasident, meine Damen und Herren!

Die Rechtslage, die der Herr Prasident des Land-
tages indirekt angesprochen hat, stellt sich nach einem
Gutachten des Verfassungsdienstes des Landesdien-
stes folgendermaBen dar: Natiirlich steht dem Landtag
ein Fragerecht zu in allen Angelegenheiten des Lan-
des. Das ist unbestritten und selbstverstandlich. Wenn
eine Gesellschaft, wie die Krankenanstaltengesell-
schaft, mit Beschlufl dieses Landtages ausgegliedert
wurde, so sind die Spielregeln dieser Ausgliederung
einzuhalten. Das heiBt, momentan wird im Rahmen der
Gesellschaftsorgane, das sind in dem Fall der Gesell-
schafterausschufl und der Aufsichtsrat, eine Personal-
entscheidung, den Vorstand betreffend, vorbereitet.
Das heilit, es ist iiberhaupt ein schwebendes Verfahren
im Rahmen der Gesellschafterorgane. Dieses geht
nach Ges. m. b. H.-Gesetz, und das haben wir schlief3-
lich als Sinn der Ausgliederung, Herr Abgeordneter
Mag. Rader, Sie waren ja dafiir, gemacht, daB nunmehr
Ges. m. b. H.-Gesetz gilt und nicht die Geschéftsord-
nung der Landesregierung, dort werden Sie nur mehr
die Beteiligungsverwaltung finden und nicht mehr die
Krankenanstaltenverwaltung. Diese Organe der
Gesellschaft waren noch gar nicht tatig. Das heiBit, es
ist dort der entscheidende BeschluB nicht gefafit. Es

wurde lediglich ein BeschluB gefaBt, Verhandlungen

aufzunehmen. Das heif}t, Sie greifen sogar im Rahmen
der Organe in ein schwebendes Verfahren ein.

Punkt zwei: An sich ist der Herr Landesrat Hasiba fiir
folgendes zustandig im Rahmen der Krankenanstal-
tengesellschaft: Er ist zusténdig als Personallandesrat
fir alle jene Bediensteten, die Landesbedienstete sind.
Das sind noch immer die Mehrheit der Bediensteten
dort. Vorstandsmitglieder kénnen iiberhaupt nicht
Landesbedienstete sein, sondem koénnen nur Gesell-
schaftsbedienstete sein und unterstehen daher dem
Herrn Landesrat Hasiba in seiner Funktion als Perso-
nallandesrat nicht. Der Herr Landesrat Dipl.-Ing.
Hasiba hat noch eine zweite Funktion, die sich aus der
Geschiftsordnung der Landesregierung ergibt: Er ist
das in der Beteiligungsverwaltung fiir Personalangele-
genheiten zustdndige Landesregierungsmitglied, so
wie der Herr Landesrat Dr. Strenitz das fiir alle iibrigen
Angelegenheiten zustindige Beteiligungslandesregie-
rungsmitglied ist. Es kénnte nun in Personalfragen,
sagt das Gutachten des Verfassungsdienstes, die Situa-
tion entstehen, daB die Landesregierung mit einem

dort in der Geschaftsordnung mit zwei Drittel aus-
driicklich vorgesehenen BeschluB. eine Eigen-
timerweisung durchfiihrt und sagt, wir als Eigentiimer
Landesregierung erteilen dem GesellschafterausschuBy
bzw. dem Aufsichtsrat-oder dem Vorstand die Wei-
sung, so und so vorzugehen. Das ist nach Gesellschafts-
recht vollkommen richtig. Denn im Gesellschaftsrecht
kann der Eigentiimer, und das ist hier das Land zu
100 Prozent, in gewissen Angelegenheiten den Gesell-
schaftsorganen eine Weisung erteilen. Es konnte die
Landesregierung sagen, wir als Eigentiimer erteilen
die Weisung, nicht jenen, sondern jenen zu nehmen.
‘Was eine auBerordentiliche Situation ware, das kann
jeder bestdtigen, der sich in der Wirtschaft befindet. So
etwas kommt praktisch nie vor. Das ist richtig. Nur in
dieser Eigenschaft ware der Herr Landesrat Dipl.-Ing.
Hasiba appellabel'im Rahmen dieser Sitzung hier, daB
er als Beteiligungsverantwortlicher fiir Personalfragen
gefragt wird, ob die Landesregierung eine Weisung
erteilt hat, einen ganz bestimmten Herrn zum Vor-
standsmitglied zu machen. Aber so etwas kommt so gut

wie nie vor. Denn wenn alle Organe der Gesellschaft

ausgeschaltet werden und quasi der Eigentiimer einen
Vorstandsposten besetzt, das wire wohl nicht ganz der
Sinn der Ausgliederung. Was hier vorgeht, geht unter
Assistenz des Verfassungsdienstes vor. Ich darf viel-
leicht den entscheidenden Satz von Hofrat Univ.-Prof.
Dr. Wielinger zitieren: ,Mitglieder des Landtages kon-
nen daher Mitglieder der Landesregierung nicht iber
Personalentscheidungen, die von Gesellschaftsorga-
nen getroffen werden, befragen.” Das ist die Rechts-
lage. Danke. (10.46 Whr.)

Prisident: Herr Abgeordneter Mag. Rader, bitte.

Abg. Mag. Rader (10.46 Uhr): Der Herr Professor
Schilcher hat in seiner exzellent wortreichen Art darge-
legt, warum Sie sich vor der Beantwortung der Frage
driicken wollen. Das ist die niichterne Realitdt. (Abg.
Dr. Maitz: ,Das ist eine Unterstellung!”) Faktum ist,
daB, wahrend dieser Landtag tagt oder unmittelbar
nachher, Sie in Threm Aufsichtsrat beschlieBen wollen,
Prof. Mose definitiv zu bestellen, und uns dann erzéh-
len werden, wir konnen leider nicht mehr dariber
diskutieren, weil die Geschichte in der Zwischenzeit
leider schon stattgefunden hat. Das ist die Realitét.
(Abg. Dr. Maitz: ,Das ist lhre private Meinung!”)

‘Wenn Sie sich, Prof. Schilcher, die Anfrage im Detail

durchgelesen haben, dann werden Sie daraufkommen,
daB sie in Wahrheit genau auf das zielt, was Sie als
einzig- mogliche Interpellationsmoglichkeit an den
Herrn Landesrat Dipl.-Ing. Hasiba gesehen haben. All
diese Fragen, wenn sie ordnungsgemal beantwortet
werden, lassen ndmlich nur einen SchluB zu, daB das
Land Steiermark an den Aufsichtsrat iber die Gesell-
schafterversammlung die Weisung erteilt, den Herrn
Prof. Mése nicht zu bestellen, und diese Weisung wére
in diesem Fall, Herr Prof. Schilcher, gerechtfertigt, und
daher darf ich aber vorher den Herrn Landesrat Dipl.-
Ing. Hasiba fragen, welche Voraussetzungen vorlie-

. gen, damit dann in einem Resolutionsantrag dieses

Hauses, den ich lThnen vorgelegt hétte, der Landtag
den Herrn Landesrat Hasiba aufgefordert hatte, die
Weisung zu erteilen, den Herrn Prof. Mdse nicht zu
bestellen, und daher ist natiirlich diese Anfrage zulés-
sig gewesen. Das hitten wir abgestimmt. Sie hatten
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dagegenstimmen konnen. Selbstverstdndlich, hétten
Sie auch getan.

Aber Sie wollen sich in Wahrheit vor dieser Diskus-
sion in diesem Haus driicken, und ich frage mich, was
Sie zu verbergen haben. (10.48 Uhr.) '

Prdsident: Zu Ihrer Anfrage, Herr Abgeordneter
Rader, ob ich eine Anfrage an den Herrn Landeshaupt-
mann als Eigentiimervertreter zulassen wiirde, darf ich

‘Thnen mitteilen, daB ich auch eine solche Anfrage nicht

zulassen wiirde.’

Bei den Tagesordnungspunkten 2 und 3 ist ein
innerer sachlicher Zusammenhang gegeben. Ich
schlage daher im Einvernehmen mit den Obménnern

der im Hohen Haus vertretenen politischen- Parteien -

vor, diese beiden Tagesordnungspunkte gemeinsam
zu behandeln, jedoch tiber jeden einzelnen Tagesord-
nungspunkt getrennt abstimmen zu lassen,

Falls Sie meinem Vorschlag zustimmen, ersuche ich
um ein Zeichen mit der Hand.

Ich stelle die einstimmige Annahme fest.

Ich gehe nuninehr zur Tagesordnung im Sinne des
Paragraphen 27 der Geschéftsordnung des Steiermar-
kischen Landtages tiber und komme nun zum Tages-
ordnungspunkt -

2. Bericht des Verfassungs-, Unvereinbarkeits- und
Immunitidts-Ausschusses iiber die Regierungsvorlage,
Einl.-Zahl 604/6, zum Antrag der Abgeordneten
Trampusch, Kohlhammer, Freitag, Gilinther Ofner und
Genossen, betrefiend die Zuweisung von qualifizier-
tem Personal an die Rechtsabteilung 3 und die Fach-
abteilung IIl ¢ der Landesbaudirektion.

Berichterstatter ist die Frau Abgeordnete Erna Min-
der. Ich erteile ihr das Wort.

Abg. Minder (10.50 Uhr): Herr Prasident! Meine
Damen und Herren!

Die Vorlage 604/6 behandelt die Zuweisung von
qualifiziertem Personal an die Rechtsabteilung 3 und
die Fachabteilung Illc, damit diese beiden Abteilun-
gen ihren Aufgaben ungeschmadlert nachkommen koén-
nen. Es wurden gezielte Mafinahmen gesetzt: Per-
sonalaufstockung, Personalumschichtung und Neu-
organisation. Der Personalstand der Fachabteilung Ill ¢
wurde um 9 Dienstposten aufgestockt, der der Rechts-
abteilung 3 um acht Dienstposten. Derzeit versehen
fiinf Ausbildungsjuristen ihren Dienst in der Rechtsab-
teilung 3. Hier erfolgte eine Transferierung eines A-
Postens. Weiters erfolgte die Zuweisung von vier
Bediensteten fiir geschiitzte Arbeit nach dem Behin-
dertengesetz. Zur Bewiéltigung der Schreibarbeiten
werden als Vorgriff fiir den Dienstpostenplan 1991
weitere zwel Schreibkréfte in Verwendung genom-
men. In der Fachabteilung IIl ¢ wurden ein A-Dienstpo-
sten und ein B-Dienstposten systemisiert. Insgesamt

- erfolgte eine Personalaufstockung um siebzehn Dienst-

posten.

Weiters wird festgestellt, dafi auf Grund der Bestim-
mungen des Wasserrechtsgesetzes ein Ersatz von Zivil-
ingenieuren durch die Einstellung zusédtzlicher

. Bediensteter nicht méglich ist. Zeitaufwendige Uber-

prifungen und Abrechnungen von Bauvorhaben wer-
den von Zivilingenieuren durchgefiihrt, wobei die

Fachabteilung Illc stichprobenweise Uberpriifungen
vornimmt. Auch werden die Baubezirksleitungen und
das Baubezirksamt Graz in die Abwicklung von Férde-
rungsmaBnahmen einbezogen. Zu diesem Zweck
wurde ein zusatzlicher Dienstposten des gehobenen

Baudienstes im Baubezirksamt Graz geschaffen. .

AuBerdem wurde ein Automatisationskonzept erarbei-
tet und dieses auch schon teilweise verwirklicht.

Diese erwahnten Mafinahmen sollen zur notwendi-
gen Entlastung des betroffenen Personenkreises und
zur Verbesserung der Abwicklung von geférderten
Bauvorhaben fithren. Ich ersuche um Annahme.
(10.52)

Pradident: Wir kommen zum Tagesordnungspunkt

3. Bericht des Veriassungs-, Unvereinbarkeits- und
Immunitits-Ausschusses iiber die Regierungsvorlage,
Einl.-Zahl 910/6, zum Antrag der Abgeordneten Kohl-
hammer, Trampusch, Kanape, Minder, Gennaro,

Giinther Ofner, Hammer und Genossen, betreffend

Auistockung des Personals fiir Agenden der Raum-
ordnung in der Fachabteilung I b und der Rechtsabtei-
lung 3.

‘Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete Vollmann,
dem ich das Wort erteile.

Abg. Vollmann (10.52 Uhr): Herr Prasident! Meine
sehr geehrten Damen und Herren!

Die Vorlage beschiftigt sich mit der Aufstockung des
Personals fiir Agenden der Raumordnung in der Fach-
abteilung Ib und der Rechsabteilung 3. Hiezu erstattet
die Steiermérkische Landesregierung folgenden Be-
richt:

Dem von der Rechtsabteilung 3 gegeniiber der Per-
sonalabteilung in letzter Zeit zur Diskussion gestellten
Personalproblem und der in diesem Zusammenhang
geduBerten Forderung nach Personalaufstockung in
diesem Bereich konnte die Personalabteilung durch
gezielte MaBnahmen, wie Personalaufstockung, Perso-
nalumschichtung und Organisation, begegnen.

Im Bereich der Rechtsabteilung 3 wurde nach einer
langeren konstanten Phase seit dem Jahre 1984 eine
Erhéhung um acht Dienstposten vorgenommen. Dem
vermehrten Arbeitsaufwand in der Rechtsabteilung 3
wird insofern noch Rechnung getragen, als stindig
Ausbildungsjuristen zugeteilt werden. Derzeit ver-
sehen fiinf Ausbildungsjuristen ihren Dienst in der
Rechtsabteilung 3. Im Janner dieses Jahres wurde
auBerdem ein A-Dienstposten von einer anderen
Abteilung in die Rechtsabteilung 3 transferiert. Zusétz-
lich wurden vier Bedienstete, denen geschiitzte Arbeit

.nach dem Behindertengesetz zuerkannt wurde, fiir den

Kanzleidienst, in einem Fall auch fiir den gehobenen
Verwaltungsdienst; zugewiesen. Zur Bewiltigung der
Schreibarbeiten werden als Vorgriff auf den Dienst-
postenplan 1991 weitere zwei Schreibkrifte in Ver-
wendung genommen. Mit diesen MaBnahmen wird
somit letztendlich fiir die Bewiltigung der im Bereich
der Rechtsabteilung 3 stindig steigenden Aufgaben
geniigend Personal zur Verfiigung gestellt.

Was den Bereich der Fachabteilung Ib anlangt, so .

wurde erst im Zusammenhang mit dem vorliegenden
Antrag die Personalabteilung mit dem Personalpro-

blem des dortigen Bereiches konfrontiert. So wurden'in .
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diesem Zusammenhang als Vorschlag fiir die im
Antrag gestellte Forderung folgende MafBinahmen-
varianten und begleitende Voraussetzungen fiir den
dortigen Bereich dargelegt:

MafBnahmenvorschlige:

Personelle Aufstockung um zwei A- und einen B-
Dienstposten oder alternativ budgetdre Aufstockung
des Planungsbudgets der Fachabteilung I b von derzeit
9 Millionen um den personalkostendquivalenten

~Betrag von 2,7 Millionen Schilling.

Begleitende Voraussetzungen fiir beide Varlanten

Alle neu auftretenden Aufgaben, Novellierungen,
neue Kommissionen und so weiter sind gezielt auf
Personalmehrbeanspruchung zu analysieren und bei
Beschlufifassung personell mitabzudecken.

Dem bestehenden Personal sind alle Méglichkeiten
der fachlichen Weiterbildung, Information und persén-
lichen Entwicklung zu bieten. Bei anfalligen Nachbe-

setzungen sind die fiir die Aufgabenerledigung verant-

wortlichen Abteilungsvorstdnde in die zugehdrige Per-
sonalauswahl einzubinden.

Die Hilfsmittelbeschaffung in der Verwaltung mu8 °

flexibel ausgestaltet werden.

Seitens der Personalabteilung werden diese Vor-
schldge tberpriift, und es wird ersucht, analog zu der
Vorgangsweise in der Rechtsabteilung 3 durch gezielte
Mafinahmen dem nunmehr aufgezeigten Personalpro-
blem im Bereich der Fachabteilung Ib zu begegnen,
um auch in diesem Bereich fiir die sténdig steigenden
Aufgaben geniigend Personal zur Verfligung zu stel-
len. Die Frage der Personalaufstockung in der Fach-
abteilung I'b wird bereits bei den kiinftig zu fithrenden
Dienstpostenplanbesprechungen fiir 1991 Beachtung
finden.

Entgegen dem Antrag der Landesregierung, der
Hohe Landtag wolle beschlieBen, diesen Bericht zur
Kenntnis zu nehmen, hat der Ausschufl in seiner
Beratung folgenden BeschluB gefaBt: Der vorgefaBte
Antrag und der Bericht mégen als Zwischenbericht zur
Kenntnis genommen werden. (10.55 Uhr.)

Prdsident: Zum Wort gemeldet hat sich der Herr
Abgeordnete Dipl.-Ing. Dr. Korber. Ich erteile es ihm.

Abg. Dipl.-Ing. Dr. Korber (10.55 Uhr): Sehr geehrte
Damen und Herren!

Ich mochte es nicht verabsdaumen, jenen Leuten in
der Verwaltung in der Landesregierung fiir ihre ver-
antwortliche Arbeit zu danken. Durch das Auftauchen
von Altlasten aus vergangenen Zeiten, die oft wie
Spitzen von Eisbergen zu sehen sind und deren ganzes
MaB erst spater auftaucht und der Offentlichkeit zum
BewubBtsein kommt, ist ein sehr groBer Arbeitsaufwand
auf dem Behordengebiet notwendig. Durch die
Zunahme der Sensibilitat der Bevolkerung, vor allem

der Biirgerinitiativen, nimmt auch die sanfte Arbeit der

Behorden zu, das heiBit, es bedarf Zeit, es bedarf
wesentlich. mehr Aufwand als in fritheren Zeiten, wo
das UmweltbewuBtsein der Bevélkerung, der Politiker,
der Behordenvertreter noch nicht so grol war wie
heute. Gerade in der Rechtsabteilung 3, davon bin ich
personlich iiberzeugt, herrscht ein gutes Klima, ein
Kontakt zu den Biirgerinitiativen. Ich glaube einfach,
daB wir in der Richtung aufstocken und weiterarbeiten

miissen. In der. Steiermark liegen wir, trotz Umschich-
tungen, trotz Zuweisungen von ein, zwei Beamten,
50 Prozent unter dem Beamtenstand in Oberdsterreich
und in Salzburg. Das UmweltbewuBtsein ist fiir mich
nicht ein Grund, daB man sagt mehr Beamte, sondern
eine wesentlich bessere Kontrollmoglichkeit. Die
Beamten sind heute allein durch die Behoérdenver-
handlungen komplett ausgelastet. Fir uns ist ein
wesentlicher Teil, daB nicht nur die Verhandlungen
vor sich gehen, sondern daBl die Kontrolltdtigkeit der
Behorde, der Beamten stdrker forciert wird. Diese
Kontrolltdtigkeit bedarf Zeit, bedarf Flexibilitdt, bedarf
eines weiteren Aufstockens jener Beamten, die vor
allem fiir unsere Langzeitprobleme, fiir die Probleme
unserer Kreisldufe tagtdglich zu sorgen haben. In
diesem Sinn mochte ich allen, die hier verantwort-
lich arbeiten, umweltfreundlich danken. Danke.
(10.57 Uhr.)

Prisident: Eine weitere Wortmeldung liegt nicht vor.
Ich ersuche nun die Damen und Herren, die dem

Antrag der Frau Berichterstatterin, Einl.-Zahl 604/6,

zustimmen, um ein Zeichen mit der Hand.
Der Antrag ist einstimmig angenommen.

Nun ersuche ich die Damen und Herren, die dem
Antrag des Herrn Berichterstatters zur Einl.-Zahl 910/6
ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand.

Der Antrag ist einstimmig angenommen.

4. Bericht des Verfassungs-, Unvereinbarkeits- und
Immunitits-Ausschusses iiber die Regierungsvorlage,
Einl.-Zahl 991/4, zum Antrag der Abgeordneten Mag.

Rader und Weilharter, betreffend die Ausstellung von

Bescheiden bei der Vergabe von Schulleiterposten.

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete
Mag. Rader, dem ich das Wort erteile.

Abg. Mag. Rader (10.58 Uhr): Herr Prasident! Hohes
Haus!

Wir haben am 13. Marz 1990 beantragt, daB kiinftig
Bewerber fiir Schuldirektorsposten, die nicht zum
Zuge kommen, kiinftig verpflichtend einen Bescheid
ausgestellt bekommen sollen, damit sie dagegen ein
Rechtsmittel ergreifen konnen. Die Landesregiering

“teilt dazu mit, daB es sich bei der Vergabe: von

Leiterstellen um eine Ernennung im Dienstverhaltnis
im Sinne des Paragraphen 8 Landes-Lehrerdienst-
gesetz 1984 handelt. Die Bewerber um Leiterstellen
werden in den Einreichungsbedingungen darauf auf-
merksam gemacht, daB sie a keinen Anspruch haben,
einen Leiterposten zu bekommen, und b nicht Partei-
stellung erlangen. Aus diesem Grund wird daher auch
kein Bescheid ausgestellt, sondern nur mitgeteilt, wer
den Posten erhalten hat. Diese Vorgangsweise, so sagt
die Landesregierung, stiinde im Einklang mit der
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes, der
wiederholt darauf verwiesen hat, daB nur bei der
Verleihung einer schulfesten Stelle, die nicht mit einer
Ernennung verbunden sei, den Bewerbern Parteistel-
lung zukomme. Die Ernennung sei aber ein rechts-
gestaltender Verwaltungsakt, der in Ausiibung des
freien Ermessens ergehe und so fort. Jedenfalls hat die
Landesregierung vorgeschlagen, dal dieser Bericht,
daB keine Bescheide ausgestellt werden, vom Haus zur
Kenntnis genommen wird. Der Verfassungsausschufl
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hat mit Mehrheit beéchloésen, diesen Antrag der Lan-
desregierung an das Haus weiterzuleiten, und ich darf
Ihnen daher den mehrheitlichen -Antrag des Verfas-

‘sungsausschusses unterbreiten. (10.59 Uhr.).

Prasident: Zum Wort gemeldet ist die Frau Abgeord-
nete Kammlander. Ich stelle fest, daB sie nicht hier ist.

Zum Wort gemeldet ist der Herr Abgeordnete Mag.
Rader. Der Herr .Abgeordnete Pinegger vertritt ihn in

" der Berichterstattung.

Abg. Mag. Rader (1 1 Uhr): Herr Prasident, meine

verehrten Damen und Herren!

Ich habe Thnen schon driiben vom Benchterstatter-
tisch berichten diirfen, dab der Verfassungs-Ausschuff
die Zurkenntnisnahme der Vorlage der Landesregie-
rung mit Mehrheit beschlossen hat. Ich habe mich

_deshalb an dieses Pult herbegeben, um Ihnen zu

sagen, daBl ich gegen diese Zurkenntnisnahme im
Verfassungs-Ausschuf gestimmt habe, weil es ganz
einfach, meine verehrten Damen und Herren, die
Nagelprobe war, inwieweit die Ob]ekt1v1erung der
Direktorenbestellungen tatsdchlich durchgefiihrt wird.
Nachdem ein derzeit laufender . Versuch des Landes-

schulrates in einem Hearingsystem — der zweijdhrige

Versuch lauft Ende dieses Schuljahres aus — erbracht
hat, daB in Wahrheit jemand, der weder — Herr
Landesschulratsprasident — dem . Lehrerverein der
OVP noch dem Lehrerverein der SPO angehért, tat-
sdchlich eine Chance hat, zum Direktor bestellt zu
werden, und daher all diese angebliche Objektivie-
rung sich als Schimé&re herausgestellt hat, kann sie in
Wahrheit nur durchgezogen werden — das weiB auch

-der Herr Landesschulratsprasident, deshalb braucht er

mir nicht zuhdren —, wenn es tatsdchlich innerhalb des
Verwaltungsverfahrens' ein Rechtsmittel gibt, in dem
derjenige, der wirklich ungerechtfertigt eine Direkto-
renposition nicht erreicht hat, weil eben, obwohl alle
objektiven Kriterien fiir ihn gesprochen haben, die

- Gremien andere Beschliisse gefaBit haben, wenn der

wirklich eine reale und echte Chance hat, in diese
Geschichte einzugreifen. Das ist in Wahrheit nur mog-
lich, wenn tatsdchlich ein anfechtbarer Bescheid aus-
gestellt wird. Es haben ja in den vergangenen Jahren
eine Reihe von Lehrern, von denen ich schon weif}, und

wahrscheinlich werden es noch viel mehr gewesen -

sein, in dem Fall, wo sie wirklich aus objektiven

Griinden der felsenfesten Uberzeugung waren, daB sie .

ibergangen worden sind, die Landesregierung
ersucht, daB sie iiber die Griinde dieser Nichtbestel-
lung einen Bescheid ausgestellt bekommen. Tatsédch-
lich hat es im einen oder anderen Fall ein freundliches
Schreiben der Landesregierung gegeben, das Aufkla-
rung liber diesen Vorgang bieten soll. Ich habe hier ein
solches Schreiben vor mir und verstehe daher vollauf,
daB derjenige, der von diesem Schreiben betroffen
war, sich mehr als gefrotzelt gefiihlt hat. Es handelt
sich um die Besetzung einer Hauptschule — ich sage
den Namen nicht, aber der Herr Priasident wird es auch
wissen, und auBerdem kann es jeder einsehen. Hier
wird dem {ibergangenen Bewerber kurz und biindig

© mitgeteilt: ,Zu Ihrem Schreiben vom 10. August 1989

wird, mitgeteilt, daB das Kollegium des Bezirksschul-
rates mit Beschluff vom . .. mit Stimmenmehrheit und
das Kollegium des Landesschulrates fiir Steiermark mit
Beschlul vom ... wie auch die Steierméarkische Lan-

desregierung mit BeschluB vom ... einstimmig die
Ernennung von Herrn . . . zum Leiter der Hauptschule
beschlossen haben. Fiir die Steiermérkische Landes- -
regierung. Der Abteilungsvorstand.” Nicht einmal mit
herzlichen GriiBlen. Bitte, das hat er schon gewubBt, daB
er es nicht geworden ist. Es war ihm nur nicht klar,

" 'warum er es nicht geworden ist, und niemand, weder

der Bezirksschulrat, noch der Landesschulrat, noch die
Landesregierung haben es der Mithe wert gefunden,
dem Ubergangenen nur in einem Ton mitzuteilen,
warum denn er so viel schlechter sei als ein anderer
Bewerber, der schluBendlich bestellt worden ist. Dal
diese angebliche Objektivierung wirklich nur reine
Schimadre ist, zeigt sich in eier Unmenge von Fallen.
Ich habe in diesem Haus bereits einen aufzeigen
diirfen, deshalb sage ich noch einmal, damit ich nie-
manden in Probleme bringe. Das ist ein Musterbei-
spiel. Etwa die beiden Hauptschulen in Fiirstenfeld. Ja .
bitte, da war der Herr Biirgermeister, der der OVP
angehort, Direktor einer Hauptschule. Dann hat natiir-
lich die SPO nachziehen miissen, dann hat der Biirger-
meisterstellvertreter, der der SPO angehort und auch
Lehrer ist, Direktor der zweiten Hauptschule werden
miissen. Dann ist aber der Herr Biirgermeister von
Furstenfeld aufgeriickt und ist Schulinspektor gewor-
den. Damit ist der Direktorenposten der einen Haupt-
schule pl6tzlich wieder frei gewesen. Damit es nur ein
verniinftiger Proporz bleibt, hat der Herr Vizebiirger-
meister der OVP natiirlich auf diesen vom Biirgermei-
ster freigewordenen Hauptschulposten aufriicken miis-
sen. Wenn bitte da der Blinde mit dem Kriickstock
— um einmal Hirschmann zu zitieren — nicht sieht, daB
hier geschoben worden ist, dann, bitte, sieht es lber-
haupt niemand mehr. '

Meine verehrten Damen und Herren! Wenn solche
Dinge vorkommen, dann ist es ein Grundgesetz, daB
natiirlich dle]emgen die ibergangen worden sind, das
Recht haben, von der Landesregierung mitgeteilt zu
bekommen, warum sie iibergangen wurden, warum sie
denn um so viel schlechter sind, warum der andere so
viel besser ist und warum er so viel besser die Schule
leiten kann. Abgesehen davon, es gibt ja einen Punkt,
wo ich dem Herrn Prasidenten Univ.-Prof. Dr. Schilcher
vollkommen recht gebe. Diejenigen, die politische
Mandate ausliben, ich bitte um Verzeihung, Herr
Kollege Pinegger, haben in Wahrheit viel weniger Zeit
fiir ihre Schule als Direktoren, die sich voll auf ihre
Schultatigkeit konzentrieren konnen. Das wirst auch
du zugeben miissen. In Wahrheit miissen ja die
anderen die Arbeit fiir sie machen ohne irgendetwas.
Der Herr Prof. Schilcher hat dann die Idee des stellver-
tretenden Direktors, die dann von der SPO als stellver-
tretende Direktorin aufgegriffen wurde, damit wenig-
stens irgendjemand dort ist, der arbeitet in der Schule.
Aber, meine verehrten Damen und Herren, man muB}
denen doch sagen, warum sie nicht bestellt worden
sind. Nicht mit irgendeinem Kaswisch mitteilen, wer
Direktor geworden ist. Das weifl der auch. Das ist eine
Frotzelei und eine Frechheit. Meine verehrien Damen
und Herren! In Wahrheit hat sich IThre so -blendende
Objektivierung, an deren Ausarbeitung, wie der Kol-
lege Dr. Steiner mit voller Emotion einmal hier in
diesem Haus berichten durfte, die exzellentesten Per-
sonlichkeiten der Schulpolitik der Steiermark mitgear-
beitet hitten, als Schimare herausgestellt. Die Frage ist
ausgelaufen. Das Modell lauft aus. Es gibt keine
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Objektivierung bei der Bestellung der Direktoren. Das
haben Sie der Offentlichkeit vorgegaukelt. Es gibt
keine Objektivierung, und man mufl endlich daran-
gehen, und das geht wirklich nur, Herr Prof. Schilcher,
indem man den Leuten eine echte Chance gibt, tat-
sachlich dagegen ein Rechismittel zu ergreifen. Jetzt
ist das Problem natiirlich so, daB ich lese, daB der Herr
Prof. Schilcher sich fiir dié nédchste Periode wird ent-
scheiden miissen, ob er diesem Haus angehort oder
dem Landesschulrat. Ich befiirchte, dal der Herr Prof.
Schilcher moglicherweise fiir den Landesschulrat
entscheiden wird. Es wére die falsche Losung. Bleiben
Sie doch um Himmels willen im Landtag. Sie sind ein
so exzellenter . Abgeordneter (Abg. Univ.-Prof.
Dr. Schilcher: ,Ich lese, Sie gehen uns verloren!”),
daB dieses Haus auf Sie nicht verzichten konnte. (Abg.
Dr. Hirschmann: ,Er bleibt auch hier — zum
Unterschied von Thnen!") Ich glaube allerdings, das
sagt sogar Kollege Dr. Hirschmann, obwohl er Ihr
Nachfolger ist und froh sein miiite, wenn Univ.-Prof.
Dr. Schilcher, der immer wie ein Schatten vor ihm ist,
als wirklich guter Klubobmann, in dessen Schuhe Sie
erst hineinwachsen miissen, Interesse haben miiBte,
daBl er Thnen aus dem Licht geht. Nein, Kollege
Dr. Hirschmann, es wére gescheiter, er wiirde hier
bleiben. Er ist ein so exzellenter Abgeordneter dieses
Hauses. Nur, die Objektivierung im Bereich Lehrerauf-
nahmen, Direktorenbestellungen, da hat er nur in der
Offentlichkeit geblendet. Daher wire es gescheiter,
wir wiirden als Landesschulratsprasidenten jemanden
hinstellen — Sie verzeihen —, der etwas weiterbringt,
und wir wiirden den Kollegen Dr. Schilcher in diesem
Haus belassen, weil er wirklich exzellente Beitrage
bringen kann, und ich nehme an, er wird auch jetzt
wieder wortreich erkldren, warum eh alles so objektiv
ist und warum er den Leuten nicht sagen braucht,
warum sie schlechter sind als die anderen und warum
sowieso immer die absolut besten bestellt werden, und
wie es der reine Zufall will, gehoren sie entweder
Thnen oder Thnen an.

Ich habe iibrigens gehért, Herr Prof. Schilcher, in
Hartberg haben Sie gesagt, daB ein Drittel der Bewer-
ber nicht aus dem Parteibereich kommt. Dieses Drittel
miissen Sie mir zuerst einmal erzahlen! Ich weil3 schon,
Sie tun dann so wie der Herr Landesrat Dipl.-Ing.
Hasiba und sagen, solange nichts beschlossen ist,

dirfen wir das liberhaupt nicht. Aber ich weil das —

ein Blodsinn ist es! Nicht bose sein; Herr Prasident
Dr. Schilcher, ein Blédsinn ist es. Jemand, der wirklich
parteiunabhéngig ist und sich weder mit Thnen noch
mit Thnen arrangiert hat, kommt iiberhaupt nicht in
den Dreiervorschlag. Das ist die niichterne Realitat. Er
hat in Wahrheit keine Chance, einen Direktorenposten
zu bekommen. Alles, was Sie von Objektivitat erzdh-
len, ist reine Schimare, reine Blenderei. In der Frage
Mose, in der Sie sich heute so deklassiert und entblat-
tert haben dadurch, daB Sie sich verweigert haben,
haben Sie auch o6ffentlich schon zugegeben, daf all Thr
Objektivitatsgefasel in Wahrheit nicht stimmt. Wir
werden diesem Stiick und dieser Antwort, Sie werden
verstehen, die Zustimmung nicht geben konnen. (Bei-
fall bei der FPO. — 11.08 Uhr.)

Prisident: Zum Wort gemeldet ist die Frau Abgeord-
nete Kammlander. Trotz Verspédtung erteile ich ihr das
Wort. '

Abg. Kammlander (11.09 Uhr): Herr Président,

‘meine Damen und Herren!

Ich kann meinem Kollegen Mag. Rader nur beip flich-

_ten. Wie wichtig die Begriindung der Vergabe von

Schulleiterstellen ist, zeigt sich gerade-hier. Es miifite
endlich ein echtes Anforderungsprofil erstellt werden
— welche Fahigkeiten sind eigentlich gefragt, und wie
werden diese dann bewertet, Herr Président Schilcher?
Bei einer Absage wiirden dann die Eltern, die Lehrer
und Schiiler erfahren, warum ihr Kandidat nicht
bestellt worden ist. Das wéare ein interessanter Teil.
Nicht nur, daB der einzelne Kandidat wissen mochte
warum, sondern auch die, die ihn -unterstiitzt und

geférdert haben und gesagt haben, das ist unser Mann' -

oder das ist unsere Frau, mochten auch gerne wissen,
warum er nicht bestellt worden ist. Derzeit ist es so, daf
der Bezirksschulinspektor einen Amtsvorschlag dem
Landesschulrat vorlegt, und — ich glaube, ich gehe
richtig in der Annahme — dieser beschlieBt hinter
verschlossenen Tiren. (Abg. Prof. DDr. Steiner:
«Bezirksschulrat!“) Der Bezirksschulinspektor bereitet
den Amtsvorschlag vor. Das ist einmal richtig. Dann
geht er mit dem in den Bezirksschulrat. Er mu8 aber
den Wunsch der Eltern oder Lehrer gar nicht ernst
nehmen und ihn gar nicht in den Vorschlag hineinneh-
men. Das ist richtig. (Abg. Univ.-Prof. Dr. Schilcher: ,Er
darf ihn nicht einmal hineinnehmen!“) Er darf ihn nicht
einmal. Da sind wir ja dann schon. Sind die Eltern aber
initiativ, wie das in der Steiermark neuerdings vor-
kommt, dann haben sie vielleicht doch ein Gewicht,

und es wird dieser Kandidat oder diese Kandidatin in

den Vorschlag wenigstens aufgenommen.

Wie weit es mit der Objektivierung lauft? Wenn da
schon die Hiirde des Amtsvorschlages nicht iibersprun-
gen werden kann, dann brauchen wir nachher nicht
iiber objektive Postenvergabe reden. Neuerdings ist
gedacht, und das hat Kollege Mag. Rader auch schon
angesprochen, ab Herbst 1990 die Direktorenhearings
einzuschranken; und zwar in der Form, daB sie nur
mehr in der Bezirkshauptstadt stattfinden sollen, daB
der Fragenkatalog vorher erstellt werden muf und daB
Lehrerkollegen kein Fragerecht haben. Sie konnen
sagen, das ist nur Geriichtebérse. Durch die Verlegung
in die Bezirkshauptstadt gehen viele Eltern gar nicht
zu diesem Hearing, weil sie extra hinfahren miissen
und das nicht in der eigenen Gemeinde ist. Damit wird
die Entscheidung auBerhalb der Schulstandorte verlegt
und damit die Teilnahme von Eltern und Lehrern
erschwert. Das ist eine neuerliche Hiirde, daB man
versucht, das umzudndern, und nicht so beibehalt, wie
es schon praktiziert worden ist.

Und ein dritter Punkt, weil bei einer Schuldebatte
der AnlaB gegeben ist. Mit Erlal vom 6. Mai 1990
— und die Zahl kann ich Ihnen ganz genau nennen,
aber Sie kennen sie sicher — sind alle Schulversuche
mit einer Teilungszahl von 31 zu fiihren. Ist das richtig?
(Abg. Univ.-Prof. Dr. Schilcher: ,Richtig!”)

Das wiirde bedeuten, dal viele Schulversuche in der
Steiermark zusammengelegt werden miissen. Das
kann heifien, daB sogar drei Klassen zusammengelegt

- werden miissen, obwohl Schiiler und Eltern, in erster

Linie Schiiler, diese Versuche sehr positiv erleben. Da
frage ich Sie jetzt, Herr Président Schilcher, wir ken-
nen Thre Art beim Aufireten bei diversen Veranstaltun-

. gen und Ihre Absichtserklarungen fiir die Schule:
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,; Hundert Blumen sollen blithen.” Wie wollen Sie.diese
Biumen blithen lassen, wenn Sie diese Rahmenbedin-

gungen so setzen, daB sie eher zum Welken kommen?
Diese Schulversuche werden langsam auf Grund der

groBen Zahl von teilnehmenden Schiilern und Schiile-
rinnen verwelken. .

Ein weiteres Problefn. Im Jahr werden zirka -1000

‘Vertragslehrer benétigt. Fir diese gibt es, soviel mir

erzahlt worden ist, }-L- und II-L-Vertrdge. Die Lehrer
mit I-L-Vertrdgen sind arbeitsrechtlich abgesichert, die
mit II-L-Vertrdgen sind befristet eingestellt. Die wissen
genau, von wann bis wann sie beschaftigt sind. Es
kann sein, daB die Frist vor dem Sommer ablduft und
daB sie im Herbst wieder weiterbeschiftigt werden. Sie
haben damit Giber den Sommer keinen Versicherungs-

‘schutz. Es gibt Vertragslehrerinnen und Vertragsleh-

rer, die dieses Spiel schon acht bis neun Jahre spielen.
Sie haben dadurch weder Anspruch zum Teil auf
Arbeitslosenunterstiitzung, wenn es ganz kurze Ver-
trdge sind, sind in der Ferienzeit nicht versichert, und
die, die das schon acht oder neun Jahre machen,
riicken natiirlich nicht vor und bekommen dann, wenn
sie nicht mehr bestellt werden, keine Abfertigung. Ich
frage Sie:'Wie kénnen Sie das arbeitsrechtlich vertre-
ten? Welche Begriindung fithren Sie an, daB Sie mit
Lehrerinnen und Lehrern in der Form vorgehen?
Danke. (11.15 Uhr.)

Prisident: Zum Wort gemeldet ist der Herr Abgeord-
nete Univ.-Prof. Dr. Schilcher.

Abg. Univ.-Prof. Dr. Schilcher (11.15 Uhr}: He;r
Prasident, meine Damén und Herren!

Es ist gestern anlédBlich einer Sitzung des Kurato-
riums des ORF gewesen, als die FPO-Generalin Frau
Heide Schmidt in einem anderen Zusammenhang
gesagt hat, es sei eine ungeheure Scheinheiligkeit,
wenn in einem Kuratorium, das ex lege parteipolitisch
zusammengesetzt ist, behauptet wird, es wiirden tiber-
haupt keine parteipolitischen Uberlegungen ange-
stellt. Herr Abgeordneter Mag. Rader, in einer Schul-
verfassung, in der im Artikel 81 des Bundesverfas-
sungsgesetzes der Parteienproporz festgeschrieben ist,
so zu tun, als gébe es keine Parteien in den einzelnen
Gremien, das ist jene Scheinheiligkeit, die Frau
Schmidt zitiert hat. Es ist einfach so, daB die Oster-
reichische Schulverfassung die politischen Parteien ex
lege in alle Gremien hineinsetzt. Sie kénnen das durch
Ihre Antrage sofort einmal zu dndern versuchen. Ich
habe aber noch keinen solchen Antrag gesehen.

Ich erinnere mich, daB Sie mich gebeten haben,
obwohl Sie nach dem Proporz keinen Anspruch auf ein
Mitglied im Kollegium hétten, daB ich mich dafiir
verwende, daB das Kollegium einen FPO-Lehrer auf-
nimmt, Dieser FPO-Lehrer ist mittlerweile Stadtrat der
FPO. Ich habe nicht erlebt, dab er sich wehrt und sagt,
das kann ich nicht vereinbaren, ich muB aus dem
Kollegium des Landesschulrates hinausgehen, ich bin
jetzt Stadtrat. Er sitzt als FPO-Stadtrat im Kollegium.
Also tun wir nicht so, als ob die FPO keine Partei séi. Es
ist die Verfassung dieses Landes, daB die Schul-
gremien nach dem Parteienproporz besetzt sind. Wir

konnen das gemeinsam zu &ndern versuchen, aber

dann miissen wir dariiber reden. Das war Punkt eins.

Punkt zwei: Es gibt iiberhaupt keinen Bereich des
offentlichen Lebens, wo die Postenvergabe dermafBen
offentlich kontrolliert ist wie im Schulbereich. Nicht ein
einziger! Ich frage Sie, wo in der Post, bei der Polizei,
der Gendarmerie, irgendwo, auch nur einer danach
kréht, wer dort Postenkommandant wird, was nicht
uninteressant ist. Es wird nicht gefragt, wer ist der Chef
des Bezirksgerichts, werist der Chef der Arbeitsmarkt-
verwaltung. Das wird alles vollkommen frei im Ermes-
sen der jeweils im Amt befindlichen Parteien ent-
schieden. ’

Punkt drei: Bei uns in der Schule schaut es so aus,
daB der Verwaltungsgerichtshof die Meinung vertritt,
die Besetzung eines Schulleiterpostens ist reine Ermes-
senssache. Er hat das in standiger Judikatur erklart,
das heiBt, niemand hat Parteistellung. Das ist geltendes

. Recht. Bedeutet: Es gibt keinen Bescheid. Der Verwal-

tungsgerichtshof anerkennt keinen Bescheid. Der Ver-
fassungsgerichtshof hat in mehreren Erkenntnissen,
das letzte war das beriihmte Salzburger Erkenntnis,
einen anderen Standpunkt als “der Verwaltungs-
gerichtshof. Er meint, daB es ein gewisses Formalver-
fahren geben soll, also keine inhaltliche Entscheidung.
Da vertritt er wie der Verwaltungsgerichtshof die
Ansicht, er habe sich nicht in die Ermessensentschei-
dung einzumischen. Aber er verlangt, daB die jeweili-
gen Entscheidungsgriinde, die Kriterien genannt wer-
den. Wie wir diese Kriterien im Einzelfall bewerten,
interessiert den Verfassungsgerichtshof nicht. Wenn
wir also meinen, daB das Dienstalter wichtiger sei als
eine auBlerschulische Tatigkeit, so bleibt das unbean-
standet. Das heifit, es stimmt nicht, daB der Verfas-
sungsgerichtshof irgend jemandem Hilfe angedeihen
1aBt, der sagt, er sei ungerecht behandelt worden. Es
muB nur ein &uferes Formalverfahren eingehalten
werden, darauf schaut der Gerichtshof.

Punkt vier: Der Verfassungsgerichishof kann nur
judizieren iiber das Lehrerdienstrecht. Wir haben in
der Steiermark seit zwei Jahren freiwillig Richtlinien
beschlossen, die weit liber das Lehrerdienstrecht hin-
ausgehen. Demnach koénnen Eltern, Lehrer, die
Gemeinde und Schiiler in den hoheren Schulen auch
ihre Meinung deponieren. Dariiber konnte der Verfas-
sungsgerichtshof iiberhaupt nicht befinden, weil das
Kriterien sind, die auf freiwilliger Bindung erfolgen
und nicht auf Grund des Lehrerdienstrechtes. Denn die
Frau Ministerin hat noch nicht einmal den Entwurf
dafiir emgebracht Nahezu sdmtliche Bundeslinder
folgen uns bei dem, was Sie, Herr Abgeordneter Rader,
fiir einen .Schmdh halten. Der Oberimporteur des
Schméhs in Threr Sicht war Herr Haider. Der ist
heraufgefahren zu uns, hat mit unseren Leuten verhan-
delt, wie unser Modell ausschaut, und hat es in Kdrnten
importiert. Also, wenn.es so ein Unsinn ist, wie Sie

" sagen, dann frage ich mich, wieso es der Herr Haider.in
JKérnten importiert hat. Die Frau Ministerin hat eben-

falls einen Entwurf vorgelegt, wo Eltern, Lehrer und
Schiiler zwar nicht direkt, wie bei uns, aber iliber das
sogenannte Schulforum gebeten werden, ihre Mei-
nung kundzugeben. :

_ Jetzt komme ich gleich zu Ihren Befiirchtungen, Frau
Kammlander. Das ist nicht so arg. Wir haben vor, das
Hearing kiinftig im Bezirksschulrat durchzufiihren. Wir
haben zwar noch keine abschlieBende Meinung, aber
in ‘der Diskussion bildet sich heraus, daB es sinnvoll

/
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ware, das Hearing im Bezirksschulrat beziehungsweise
im Landesschulrat zu machen. Warum? Weil dort die
Leute sitzen, die letztlich entscheiden, und es sinnvol-
ler wire, wenn die allen einmal bekannt wiirden. Wir
haben namlich festgestellt, daB drauBen in den Bezir-
ken sehr viele Mitglieder des Bezirksschulrates den
Eltern, Lehrern gar nicht bekannt sind. Wir haben
selbstverstdndlich Anforderungsprofile vorgelegt, das
gibt es bereits, und wir haben sogar die Verpflichtung,
einen Managementkurs zu besuchen, erwogen, wenn
jemand Leiter werden mochte. Auch das wird in
anderen Bundeslandern iiberlegt. Der erste Manage-
mentkurs fiir kiinftige Leiter beginnt bereits in diesem
Sommer. Das heifit, wir sehen eine ganze Reihe von
Dingen vor. Aber eines werden Sie nie génzlich weg-
bringen: im Letzten zu sagen, der ist besser als jener.
Da schaue ich mir an, welches objektive Kriterium Sie
mir nennen. Das hitte ich gerne gesehen. Ich sage
Thnen nur drei oder vier Félle in der letzten Zeit, wobei
von rund 100 Besetzungen pro Jahr etwa fiinf proble-
matisch sind. 95 gehen vollkommen unproblematisch
iiber die Biihne. Von diesen fiinf schaut es dann so aus:
(Abg. Kammlander: ,Und da sind Sie stolz darauf!”)
Da ist der eine Fall. Die Gemeinde hat sich schon ein
Jahr vorher fixiert, hat mit einheitlichem Beschluf3
gesagt, der aus unserer Schule muBl es werden, sonst

- kein anderer. So. Bevor sie iiberhaupt noch gewuft

hat, wer sich bewirbt, hat die Gemeinde schon gesagt:
der und kein anderer. Dann wird versucht, das den
Eltern und Lehrern mitzuteilen. Die stimmen dann
mehr oder weniger zu. So, und jetzt versuchen Sie,
einen anderen von auflen iliberhaupt noch in die
Diskussion zu bringen. Delegationen waren bei mir.
Die letzte mit tiber 60 Leuten, die mir erklart haben,
wenn der es nicht wird, gibt es einen Wirbel. Ich habe
ihnen gesagt, liebe Freunde, konnt ihr nicht wenig-
stens die anderen zwei Damen, die sich beworben
haben, auch anhéren, mit ihnen reden? Es kann doch
nicht wahr sein, daB es nur der eine werden darf an der
Schule. Das sind die wahren Probleme. Oder die
Lehrer melden sich gar nicht, weil sie sagen, ich
mochte es mir mit dem nicht verderbe'n, mit der auch
nicht. Beide kommen aus meiner Schule, also gebe ich
lieber kein Votum ab. Auch die Eltern sagen bisweilen:
lieber nicht, ich sage nichts. Die Gemeinde sagt bis-
weilen: beide sind aus meinem Ort. Ich sage nichts.
Dann haben sie unter Umstadnden keinerlei Voten. Was
machen Sie dann? Es gibt in der Praxis eine ganze
Reihe heikler Fragen, und wenn Sie die Parteipolitik
angesprochen haben: Ich bin nicht dafiir verantwort-
lich, daB ein hoher Anteil von Lehrern parteipolitisch
gebunden ist. Das ist ihre Freiheit. Ich werde es ihnen
auch nicht per Dekret verbieten. Wenn Sie dann sagen,
da melden sich nur ,Parteipolitische”. Soll ich sagen,
nein, jeder muB vorher austreten, bevor er sich melden
darf? Nachdem in der Verfassung der Proporz fest-
gelegt wurde? Wenden Sie sich an den Verfassungs-
gesetzgeber. Schieben Sie mir das nicht in die Schuhe.
Ich wiirde mir in vielen Fallen leichter tun. Der Herr
Abgeordnete Ussar nickt, weil wir oft viele Debatten
haben. (Abg. Trampusch: ,Aufregen tut sich nur die
FPO!* — Abg. Kammlander: ,Herr Kollege, wie ist das
mit dem Proporz?” — Abg. Trampusch: ,Herr Kollege,
austreten missen nur die SPO-Interessenten!“) Die tun
‘es eigenartigerweise bei euch freiwillig, und zwar in
zunehmendem MaBe. (Abg. Trampusch: ,Weil sie die

OVP-Personalpolitik kennen!*) Ich erwarte. Ihre
Antrédge im Parlament. Sie haben im Parlament Ihren

Pilz sitzen und wen noch alles. Er kann jederzeit

Antrdge in diese Richtung stellen. (Abg. Kammlander:
.Und wie ist das in der Steiermark?*) Steht nicht in der
Verfassung. Wenn Sie von der Wahl aus nicht eine
gewisse Zeit iiberschreiten, kommen Sie nicht in die
Gremien. Ist nicht meine Erfindung. (Abg. Kammlan-
der: ,Sie haben ja schon tiberschritten, Sie haben
teilweise mehr als die SPO!*) Das stimmt nicht. Ich darf
Thnen nur sagen, in einem Fall, ich zitiere nur nicht wo,
habe ich den Akt ausdriicklich selbst zuriickgeschickt,
weil einer, der Thnen nahesteht und der von der
Schulaufsicht gut beurteilt wurde, zu wenig beriick-
sichtigt wurde. Er ist wieder beim Bezirksschulrat und
wird noch einmal iiberpriift, warum Ihr Kandidat nicht
beriicksichtigt worden ist. Mehr kann ich auch nicht
tun. Denn der Bezirksschulrat entscheidet autonom.

Letzter Punkt: Ihre zwei Anfragen betreffend Schul-
versuche. Ich bin gerne bereit, das hier auch 6ffentlich
zu sagen. Wir haben diesen ErlaB, einen ErlaB des
Bundesministeriums fiir Unterricht, denn wir sind,
obwohl nach Landesproporz zusammengesetzt, eine
Bundesbehorde, wir haben also diesen ErlaB des Bun-
desministeriums weitergeben missen. Ich habe keine
Freude damit. Ein Haufen Schulversuche sind &uBlerst
gefdhrdet, weil das Ministerium sagt, der 31. Schiiler
teilt, obwohl gewisse Schulversuche nur mit 20 Schii-
lern sinnvoll sind. Wir werden einen Weg finden
mussen, wie wir entgegen dem Erlall des Ministeriums
richtige Schulversuche zustande bringen. (Abg.
Kammlander: ,Aber wie paBt das zusammen, daB Sie
zuerst den Erlafl hinausgeben?”) Frau Kollegin, das
liegt in der Natur einer Bundesbehérde. Mein vorge-
setztes Gremium ist die Bundesregierung, die gibt mir
einen ErlaB, und den ErlaB muB ich weitergeben. (Abg.
Kammlander: ,Sie kénnen den ja verzdgern!") Was
glauben Sie, wie lange wir den verzégert haben? Was
glauben Sie, was unsere Beamten alles auffiihren,
damit wir gegen gewisse Erlasse, die wir fiir falsch
halten, den Schulen helfen konnen. Daher mdchte ich
kiinftig, daB wir den Schulen freie Lehrerwochenstun-
denkontingente geben, die der Bund sich ausrechnet,

damit er nicht mehr zahlt, und die Schulen entscheiden.

in ihrer Autonomie, wie sie das mit den Schulversu-
chen machen. Das sollte meiner Meinung nach in eine
kiinftige Koalitionsvereinbarung aufgenommen wer-
den. Das ware die einzige Moglichkeit, daB8 solche
zentralistische Eingriffe — und wir haben schon gesagt,
wir machen eine Verfassungsgerichtshofbeschwerde,
wenn sie nicht aufhdren einzugreifen — (Abg. Kamm-
lander: ,Dann machen Sie das!”) Da haben wir uns die
Judikatur angesehen. Der Verfassungsgerichtshof ist
bei der Grundsatzgesetzgebung/Ausfiihrung sehr
weich. Hofrat Wielinger hat sich das Gesetz ange-
schaut — da kann man nicht genau voraussagen, ob
das so oder so entschieden wird. Wir warten die
ndchsten Regierungsverhandlungen ab und probieren
es auf dieser Ebene.

Letzter Punkt: die Vertragslehrer. Das ist natirlich
ein soziales Problem erster Sorte. Sie konnen sich
vorstellen, wir haben 13.000 -Pflichtschullehrer in der
Steiermark, da gibt es eine Daumenregel. Bei Karenz,
Krankheit und sonstiger Abwesenheit miissen 10 Pro-
zent davon immer ersetzt werden — von zwei bis drei

ety 28 e




3164 39. Sitzung des Steiermérkischen Landtages, XI. Gesetzgebungsperiode — 12. Juni 1990

_ Wochen angefangen bis zu einem Jahr und dariiber.

Dafiir gibt es die sogenannten Vertragslehrer L1I, die
fir Vertretungen herangezogen werden. Im Spitals-
bereich ist genau dasselbe. Fiir ungefihr 10.000
Bedienstete miissen wir mit 1000 rechnen, die immer
nur vertretungsweise tatig sind. Genau dasselbe Pro-
blem. Wir haben sie immer iiber das Jahr beschdftigt,
iiber die Ferien. Da ging einmal einer, iibrigens einer
in Graz, zum Obersten Gerichtshof und hat gesagt: Am
Ende des Jahres ist der, den ich vertrete, zuriickge-
kommen. Ich war noch iiber die Ferien beschaftigt, und
als ich begonnen habe, hat es den Vertretenen schon
gegeben. Ich habe daher einen Rechtsanspruch auf
Anstellung. Der Oberste Gerichtshof hat gesagt:

- Jawohl, wenn der Vertretene schon zuriick ist, und der

wird nur einen Tag darliiber hinaus beschéftigt, ist er

kein Vertreter -mehr, sondern hat einen Rechtsan-

spruch auf Anstellung. Wissen Sie, was das heiBt? Wir
konnen unsere ganze Warteliste wegwerfen, denn vor
diesem wéren noch 20 Bewerber gewesen. Das war ein
ganz junger Veriragslehrer, und er mufite angestellt
werden. Daraufhin haben wir, um solche Fille zu
vermeiden, sogenannte ,Kettenvertrage”, die Anstel-
lung unterbrechen miissen. Alles, was uns gelungen
ist, ist, daB ein solcher L-II-Lehrer keinen gehaltlichen
Nachteil hat. Er bekommt dasselbe Gehalt. Richtig ist,
er ist nicht versichert. Aber das kénnen wir nicht. Wir
konnen ihn nicht versichern in einer Zeit, wo er nicht
beschaftigt ist. ‘

Ich bin froh, daf ich das hier auch einmal 6ffentlich
sagen kann, weil wir alle mit dieser Situation nicht

einverstanden sind. Wir haben fiir das néchste Jahr 110’

Klassen weniger in der Steiermark, weil der Schiiler-

-riickgang da ist. Wir kénnen die Lehrer nicht anstellen,

wenn keine Schiler mehr da sind. Das ist die ganz
traurige Wahrheit. 110 Klassen weniger — nur im
nédchsten Jahr. So ist das Jahr fiir Jahr gegangen. Ich
kann der Offentlichkeit nicht zumuten, bei immer
weniger Schiilern immer mehr Lehrer anzustellen, die
wir dann nicht mehr wegbekommen, weil sie keine
Vertretungslehrer mehr sind, sondern L-I-Lehrer, und
damit eine fixe Position haben. Ich weif auch, daB das
im Einzelfall furchtbar ist. Ich bekommie jeden Tag
solche Einzelfdlle schriftlich und miindlich. Ich kann
ihnen hier in der gegenwadrtigen Lage nicht helfen,

- weil der Schiilerriickgang enorm ist in der Steiermark.

Wir konnen jetzt ein biBchen zynisch sagen: Wir
miissen alle mehr Kinder bekommen in der Steiermark.
Vielleicht wire das eine Losung. Danke! (Beifall bei
der OVP. — 11.31 Uhr)

Prisident: Zum Wort gemeldet ist der Herr Abgeord- -
'nete Freitag.

Abg. Freitag (11.32 .Uhr): Herr Prasident, meine
Damen und Herren, Hohes Haus!

Gegen die Vorlage gibt es'an und fiir sich {iberhaupt
keinen Einwand, weil hier eindeutig steht, daB die
Vorgangsweise im Einklang mit dér Rechtsprechung
des Verwaltungsgerichtshofes steht. "Aber erlauben
Sie, daB ich in gebotener Kiirze grundsatzlich etwas
zur Bestellung und Vergabe.von Schulleiterposten
anrege. Seit knapp zwei Jahren gibt es die mit Mehr-
heitsbeschluf im Kollegium des Landesschulrates

durchgefiihrten Hearings. Herr Prédsident Univ.-Prof. .
Dr. Schilcher hat hier angefiihrt, daB es gewisse Krite-
rien nach dem Landeslehrerdienstrechtsgesetz gibt,
wie die Leistungsfeststellung, der Vorriickungsstich-
tag, die Verwendungszeit und die sozialen Verhalt-
nisse. Er hat auch das letzte VGH-Urteil vom 22. Juni
1989 angezogen, wo der Verfassungsgerichtshof eben
auf diese Punkte Bezug genommen hat. Sie werden
sich fragen, was hat das eine mit dem anderen zu tun?
Ich bin auf Grund der Erfahrungen, die ich im Kolle-
gium des Landesschulrates seit knapp drei Jahren
miterleben durfte, der Meinung, daB wir uns sehr oft
Hearings ersparen kdénnten, wenn man wirklfch nach
den Kriterien des LDG vorgehen wiirde. Ich habe mich
noch immer nicht von der Schulleiterbesetzung am
polytechnischen Lehrgang in Kirchbach erholt, wo alle .
diese Kriterien fiir den Kandidaten zugetroffen wéren.
Er hat nur einen Fehler gehabt. Er war kein OVP-
Mann. (Abg. Giinther Ofner: ,Nach politischen
Gesichtspunkten — zum Beispiel Murau!") Herr Prasi-
dent, ich mache einen Vorschlag zur Giite. Gib du bitte
auch als Prasident an deine Bezirksschulinspektoren
die Weisung, daB sie in Zukunft auch den Amtsvor-
schlag so zu erstellen haben, wie er im LDG gefordert
ist, und nicht, wie wir es miterlebt haben. Ich habe es
hier. Wichtig sind fiir mich die fachliche Kompetenz,
das Organisationstalent, die Menschenfiihrung, die
pddagogischen Aktivitdten und so.weiter. Nach diesen
Kriterien ist auf einmal ein ganz anderer an der ersten
Stelle gestanden, der eigentlich nach dem LDG an die
zweite oder dritte Stelle hétte gereiht werden sollen.
(Abg. Univ.-Prof. Dr. Schilcher: ,Da hat es ein Hearing
gegeben!”) Und noch etwas. Diese Hearings haben
etwas, was mich personlich auch als politischer Man-
datar stort. Diese Hearings finden vor politischen Gre-

- mien statt, wo schlulendlich dann wieder die Politik,

sprich: die Mehrheit, entscheidet. Du verneinst das,
Herr Président, aber ich habe das wirklich oft genug
miterlebt. Da muf man sicherlich irgendetwas tun, um

.das ganze wirklich zu objektivieren.

Ich gestehe ohne weiteres zu, dafl der Landesschul-
rat hier bereits einen Arbeitskreis eingesetzt hat — das
ist heute noch gar nicht gesagt worden —, der wirklich-
tberprift, inwieweit Verbesserungen bei den Hea-
rings vorgenommen werden sollen oder ob man die
Hearings iiberhaupt beibehalten soll. Ich wiirde mei- .
nen, wenn es bei diesen Hearings bleiben sollte oder
auch bei den Objektivierungen, daB auch bei den
Fachinspektoren Hearings eingefiihrt werden. Nicht,
daB ‘ein Fachinspektor fiir Werkerziehung einfach
ernanrit wird oder ein Fachinspektor fiir Musik. (Abg.
Univ.-Prof. Dr. Schilcher: ,Fiir Musik!") Dann war es -
beim Fachinspektor fiir Musik..Ich nehme das zur
Kenntnis. Es sollte auch fiir provisorische Leiter Hea-
rings geben oder-auch fiir Schulinspektoren, die viel-
leicht einmal dienstzugeteilt werden, wenn ein Schul-
inspektor in die hohe Politik einsteigt.

Meine Damen und Herrern, in gebotener Kiirze habe
ich versucht, die Dinge auch von unserer Warte aus
darzustellen. Ich glaube, die Diskussion wird nle zZu
Ende gehen. Ich hoffe, daB auch unsere Uberlegungen
in dieser Diskussion bei der Vergabe von Schulleiter-
stellen EinfluB finden wird. Ich danke fiir die Aufmerk-
samkeit. (Beifall bei der SPO. — 11.37 Uhr,) ‘
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Prisident: Eine weitere Wortmeldung liegt nicht vor.
Die Damen und Herren, die dem Antrag des Herrn
Berichterstatters zustimmen, ersuche ich um ein Zei-
chen mit der Hand.

Der Antrag ist mit Mehrheit angenommen.

5. Bericht des Verfassungs-, Unvereinbarkeits- und
Immunitadts-Ausschusses, Einl.-Zahl 1043/2, Beilage
Nummer 94, iiber die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl
1043/1, Beilage Nummer 86, Gesetz, mit dem das
Steiermirkische Landesbeamtengesetz gedndert wird
{Landesbeamtengesetz-Novelle 1990).

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnéte Prof.
Dr. Karl Eichtinger. Ich erteile ihm das Wort.

Abg. Prof. Dr. Eichtinger (11.37 Uhr): Herr Prasi-
dent, meine Damen und Herren!

Mit dieser Regierungsvorlage wird das Bundes-
gesetz vom 12. Dezember 1989, mit dem ein Karenz-
urlaub fiir Vater geschaffen wurde, als Landesgesetz
libernommen, wobei die geschlechtsneutralen
Bezeichnungen besonders beriicksichtigt wurden. Es
wird nun der Grundsatz der partnerschaftlichen
Kindeserziehung gesetzlich verankert und damit auch

die optimale Betreuung des Kindes wahrend des ersten

Lebensjahres sichergestellt. Die Eltern entscheiden
grundsatzlich dariiber, wer den Karenzurlaub zu wel-
chem Zeitpunkt in Anspruch nimmt. Sollte der Vater
die mit dem Karenzurlaub verbundenen Pflichien nicht
wahrnehmen, fallt der Anspruch auf die Mutter zuriick.
Bei langerem Krankenhausaufenthalt kann der Vater
unabhédngig davon, ob er bereits Karenzurlaub ver-
braucht hat, sofort den Karenzurlaub in Anspruch
nehmen. Die Vordienstzeit der Beamtin oder des
Beamten ist auf Antrag zur Pflege eines eigenen
Kindes, eines Wahl- oder Pflegekindes oder eines
Kindes, fiir dessen Unterhalt aufgekommen wird, auf
die Halfte herabzusetzen und endet spitestens mit
dem Ablauf von drei Jahren nach der Geburt des
Kindes, kann aber auf Antrag auf fiinf Jahre verlangert
werden. Das Gesetz gilt fiir Kinder, die nach dem
31. Dezember 1989 geboren wurden. In dieser Zeit
gelten die Bezilige und pauschalierten Nebengebiihren
im halben Ausmaf. Der Pensionsbeiirag ist voll zu
leisten. Im Gesetz wird weiters die Versetzung in den
zeitlichen Ruhestand sowie die Abfertigung der Beam-
tin geregelt. Das mit 11. Janner 1990 abgeschlossene

Gehaltsabkommen erhoht die Beziige der Beamtinnen .

und Beamten ab 1. April 1990 'um 350 Schilling. Ich
bitte um Annahme dieser Vorlage. (11.38 Uhr.)

Prasident: Eine Wortmeldung liegt nicht vor. Ich
ersuche die Damen und Herren, die dem Antrag des
Herrn Berichterstatters zustimmen, um ein Zeichen mit
der Hand. :

Der Antrag ist mit Mehrheit angenommen.

6. Bericht des Verfassungs-, Unvereinbarkeits- und
Immunitédts-Ausschusses, Einl.-Zahl 1044/2, Beilage
Nummer 95, iiber die Regierungsvorlage, Einl.-
Zahl 1044/1, Beilage Nummer 87, Gesetz, mit dem das
Steiermdrkische Landesvertragsbedienstetengesetz
gedndert wird (Landesvertragsbedienstetengesetz-
Novelle 1990). C

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete Prof.
Dr. Karl Eichtinger. Ich erteile ihm das Wort.

. Abg. Prof. Dr. Eichtinger (11.39 Uhr): Herr Prasi-
dent, meine Damen und Herren!

Mit dieser Regierungsvorlage wird ebenfalls das

Bundesgesetz vom 12. Dezember 1989 {ibernommen,

und zwar mit allen wesentlichen Punkten, die ich beim
vorigen Gesetz erwéhnt habe. Sie gehen auch in das
Landesgesetz iiber. Ich bitte auch hier um die
Annahme. (11.40 Uhr.)

Prisident: Eine Wortmeldung liegt nicht vor. Ich
ersuche die Damen und Herren, die dem Antrag des
Herrn Berichterstatters zustimmen, um ein Zeichen mit
der Hand.

Der Antrag ist einstimmig ahgenommen.

7. Bericht des Finanz-Ausschusses iiber die Regie-
rungsvorlage, Einl.-Zahl 882/3, zum Antrag der Abge-

ordneten Dr. Hirschmann, Dr. Maitz, Schiitzenhofer -

und Dr. Dorfer, betreffend die Novellierung des
Steiermirkischen Parkgebiihrengesetzes.

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete Dr. Leo-
pold Johann Dorfer, dem ich das Wort erteile.

Abg. Dr. Dorfer (11.41 Uhr): Herr Président,’Hohes
Haus, meine Damen undd Herren!

Auf Grund eines mit der Stadt Graz abgeschlossenen
Verwaltungstiibereinkommens wirkt derzeit die Bun-
despolizeibehorde am Vollzug des Steierméarkischen
Parkgebiihrengesetzes und der Grazer Parkgebiihren-
verordnung insbesondere durch die Uberwachung der
gebiihrenpflichtigen Kurzparkzonen und die Verhan-
gung von Organstrafverfiigungen mit. Im Rahmen der
im Bereich des Bundesministeriums fiir Inneres laufen-
den Aktion zur Aufgabe von sogenannten artfremden
Tatigkeiten der Bundespolizeibehbrden ist zu erwar-
ten, daB auch fir den Bereich der Stadt Graz in
absehbarer Zeit dieses Verwaltungsiibereinkommen
aufgekiindigt werden Kkonnte. Zur Sicherung einer
entspréchend wirksamen Parkraumbewirtschaftung
wurde auf politischer Ebene von den im Stadtsenat der
Landeshauptstadt Graz vertretenen Fraktionen -unter
anderem auch in Erwdgung gezogen, die bisher von
den Politessen der Bundespolizeibehdrde wahrgenom-
menen Aufgaben privatwirtschaftlichen Bewachungs-
unternehmen zu iibertragen. Nach dem vom Verfas-
sungsdienst des Amtes der Landesregierung ersteliten
Gutachten vom 25. Oktober 1989 ergibt sich eindeutig,
daB eine derartige Vorgangsweise ohne entsprechende
Anderung des Steiermarkischen Parkgebiihrengeset-
ges nicht zuldssig ware. Einer Anregung der Stadt Graz
folgend, soll daher mit dieser Novelle die Vorausset-
zung fiir die Mitwirkung privater Bewachungsunter-

nehmen bei der Vollziehung des Parkgebiihrengeset- -

zes fiir das Land Steiermark geschaffen werden. Ich
bitte um Thre Zustimmung. (11.42 Uhr.)

Prasident: Zum Wort gemeldet ist der Herr Abgeord-
nete Dr. Maitz,

Abg. Dr. Maitz (11.43 Uhr): Herr Prasident, sehr
geehrte Damen und Herren!

Das Grundanliegen zu diesem Antrag ist, daB unsere

- durchaus sehr gut ausgelasteten, tiichtigen Brieftrager

in Graz das Problem am Marburger Kai haben, wo sie
in der Friih in groBen Mengen ihre Post abholen, um
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die dann rechtzeitig zuzustellen. Sie haben zwar nach
der StVO,eine Ausnahmegenehmigung bei Halte- und

Parkverbot, sich hinzustellen, wenn sie im Dienst der

Post und im Dienst der Bevolkerung Post aufnehmen
~ oder abgeben. Sie haben aber nicht die Moglichkeit, in
der Kurzparkzone eben dasselbe zu tun. Jetzt gibt es
zwei Standpunkte. Den der Stadtgemeinde Graz, die
sagt, die Post ist durchaus in der Lage, fiir diese Teile
zu zahlen. Die Post aber sagt: Brieftrager, wie du das
Problem 10st, ist deine Sache. Daher kommt es auf den
Brieftréager zurtick. Das wollen wir nicht. Daher ist die
Antwort, "die hier in dieser Vorlage steht, eigentlich
unbefriedigend. Wir stimmen der Kenntnisnahme
trotzdem zu, weil wir im. néchsten AusschuB das
Parkgebiihrengesetz mit einer Novelle verandern wer-
den, welches die Privatisierung der. Parkraumbewirt-
schaftung in Graz und in den anderen grofen ‘Stddten
ermoglicht: Dort werden wir nochmals fiir die Brieftra-
ger um diese Anderung in Richtung StVO, sprich
Ausnahme auch in Kurzparkzonen, verhandeln miis-
sen, auch wenn die Stadt Graz aus reinen Finanzgriin-
den, aus fiskalischen Griinden, diese nicht haben
mochte. Ich glaube-also, daB wir im allgemeinen und
offentlichen Interesse den Brieftragern die Moglichkeit
geben sollen, in Graz auch in den Kurzparkzonen zu
stehen, aus- und einladen zu kénnen, und daB wir das
in zweifacher Hinsicht tun kénnen. Entweder die
‘Stadtgemeinde Graz schliefit eine Vereinbarung mit
der Post und 148t dann die Brieftrdger dort stehen mit
einer bestimmten Kennzeichnung oder wir nehmen in
das Parkgebiihrengesetz die Ausnahme auf, wie es in
der StraBenverkehrsordnung bereits der Fall ist. Da8
beides nicht geschieht, halte ich fiir die Brieftrager fiir
unzumutbar, auch fiir die Bevolkerung, die dann ver-

spatet am Tag ihre Post bekommt. Einen der beiden

Wege werden wir anldBlich der Novelle, die, wie
gesagt, ndchstens im Ausschufl und im ndchsten Land-
tag zu ‘behandeln sein wird, einbringen, und ich er-
suche schon heute um die Zustimmung des Hohen
Hauses, daBl wir eine dieser beiden Losungen auch
tatséchlich durchbringen zugunsten unserer tiichtigen,
fleiBigen und in der jetzigen Situation sehr bedrangten
Brieftrédger. (11.46 Uhr.)

Prisident: Eine weitere Wortmeldung liegt nicht vor.
Wer dem Antrag des Herrn Berichterstatters die
Zustimmung erteilt, moge ein Zeichen mit der Hand
geben. ’ . '

Der Antrag ist einstimmig angenommen.

8. Bericht des Finanz-Ausschusses iiber die Regie-'
rungsvorlage Einl.-Zahl 1002/4, zum Anirag der
Abgeordneten Mag. Rader und Weilharter, betreifend

Umwidung der im Budget fiir das Jahr 1990 vorgese-

henen Mittel fiir das KVA-Veriahren zur Auistockung
von Forderungsmafinahmen fiir Klein- und Mittelbe-
triebe.

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete Mag. Lud-
wig Rader. Ich erteile ihm das Wort.

Abg. Mag. Rader (11.46 Uhr): Herr Prasident, meine
verehrten Damen und Herren!

Wir haben in mehreren Antragen hintereinander
-verlangt, daB die im Budget vorgesehenen 40 Millio-
nen Schilling pro Jahr fir das KVA-Verfahren, das ja

nun wohl endgtiltig nicht zum Tragen kommt, umge-
widmet werden und damit die Wirtschaftsforderung fiir

_die klein- und mittelstdndische Wirtschaft aufgestockt

wird. Der Landtag hat in seiner letzten Sitzung diese
Frage zum Teil diskutiert. — in einer sehr langen
Diskussion —, und die Landesregierung berichtet nun-
mehr neuerlich auf Grund eines weiteren Antrages,
daB es seit der letzten Diskussion bis heute angeblich -
in dieser Frage keine neuen Aspekte gibe. Daher hat
der Finanz-AusschuB Thnen empfohlen, diesen kurzen
Bericht zur Kenntnis zu' nehmen. (11.47 Uhr.)

Priisident: Zum Wort gemeldet ist die Frau Abgeord-
nete Kammlander. '

Abg. Kammlander (11.47 Uhr): Herr Prasident,
meine Damen und Herren!

Nachdem wir heute Nachmittag auch eine dringliche
Anfrage der OVP-Fraktion zu behandeln haben, deren
Text ich bis heute noch nicht gesehen habe, nehme ich
an, daB es um dasselbe Problem geht wie auch im
Zusammenhang mit der KVA. Es geht um die Ober-
steiermark. Es geht immer wieder um die Probleme der
Produktionsstitten dort. Es geht fiir mich auch immer
wieder um das Parteien-Hick-Hack und um die Schuld-
zuweisungen — ob das jetzt an den Herrn Krobath geht-
oder den Herrn Burgstaller, der im Moment von
Arbeitslosigkeit bedroht ist und dann vielleicht auch zu
dieser Gruppe des von ihm im Zusammenhang mit der
Fisching-Besetzung so arg kritisierten ,arbeitslosen
Gesindels” gehoren wiirde. Im Moment scheint diese
Gefahr, dab der Herr Burgstaller arbeitslos wird, abge-

wendet werden zu miissen.

Jetzt aber konkret zur Obersteiermark, zum For-
schungszentrum Leoben, das dort immer wieder disku-
tiert und nicht verwirklicht wird oder nicht in dem
MaBe verwirklicht werden kann, wie man sich das
vorstellt. Ich frage mich iiberhaupt, warum man gerade
in Leoben, wo es die Montanuniversitit gibt, nicht

“endlich iiberlegt, ein Paragraph-neun-auBeruniversi-

téres Forschungsinstitut im Rahmen der Hochschule zu
installieren und nicht immer wieder eigene Institutio-
nen schafft; ob das im Bereich der VOEST, des Landes
oder Bundes ist, sondern angeschlossen an die Mon-
tanuniversitat. Das Universitdtsorganisationsgesetz
sieht solche Institute vor, die natiirlich auch aus Dritt-
mitteln finanziert werden kénnen und einen dement-
sprechenden Auftrag bekommen und den wahrschein-
lich besser erfiillen konnen als alle anderen aus dem
VOEST-Bereich. Nachdem man schon Mittel von Lan-
desseite fiir die KVA vorgesehen hat,-und zwar 200
Millionen Schilling, also jahrlich 40 Millionen Schil-
ling, wére es ein leichtes, diese 40 Millionen Schilling
dieser Montanuniversitdt zur Verfigung zu stellen.
Wenn man ernsthaft bemiiht ist, da oben neue Verfah-
ren zu entwickeln, und zwar solche, die sich nicht
nachtréglich als umweltgefdhrdend herausstellen, wie
das beim KVA, der Fall war, wo der Bundesrechnungs-
hof die Wirtschaftlichkeit priifen soll, so habe ich groBe

“Erwartungen in eine solche Institution. Ich wiirde mir

wiinschen, daB.das Land Steiermark bereit ist, schnell-
stens initiativ zu werden und die dementsprechenden
Mittel an die Hochschule zu vergeben. Das wiére der
einzig richtige Weg, bevor wir lange herumdiskutie-
ren, wer was wann wie und mit welchem Geld umset-
zen soll. Danke! (11.51 Uhr.)
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Prisident: Zum Wort gemeldet ist der Herr Abgeord-
nete Mag. Rader, dem ich das Wort erteile.

Abg. Mag. Rader (11.52 Uhr): Herr Prasident, meine
verehrten Damen und Herren!

Es mag schon der Fall sein, daB zu dem Zeitpunkt, zu
dem sich die Landesregierung mit diesem Bericht
beschéaftigt hat, es keine neuen Aspekte in der Ent-
wicklung der Diskussion hier in der Obersteiermark
gegeben hat. Tatsache ist allerdings, da zumindest
jetzt, bis zum Vorliegen dieser Diskussion und dieses
Berichtes im Haus, es sehr wohl einige neue Aspekte
gibt, die dazu gefiihrt haben, daf zumindest ein Mit-
glied mit Unterstiitzung von weiteren dieses Hauses
heute eine eigene Diskussion in Form einer dtinglichen
Anfrage dariiber abhalten moéchte. In Wahrheit ist es
aber Bestandteil dieser Diskussion, ndmlich, da8l in der
Zwischenzeit die VOEST-Alpine und die OIAG ange-
kiindigt haben, die Forschungsabteilung, die es derzeit
in Leoben gibt, einzustellen, weil Bogdandy - ich
zitiere aus einem Bericht — gesagt hat: ,Es ist sehr lieb
und nett, eine solche Abteilung zu haben, aber sie
rechnet sich in diesem Bereich nicht.”

Meine Damen und Herren, ich darf in dem Zusam-
menhang- daran erinnern, warum Sie sich in den

Berichten und Diskussionen in der letzten Landtagssit-

zung so geziert haben, unserer Forderung nachzukom-
men, endlich einen SchluBstrich unter die Forderung
der verstaatlichten Industrie durch die Steiermérkische
Landesregierung zu machen. Méine Damen und Her-
ren, nicht zuletzt geht es in dem Briefwechsel, den es
zwischen Frau Landesrat Klasnic und der VOEST-
Alpine beziehungsweise OIAG gibt, nicht zuletzt
darum — die Frau Kollegin Kammlander hat das nicht
unzynisch formuliert, aber die Debatte ist von der OVP
darauf gekommen -, mit Landesmitteln auch — das
sagt Kammlander — den Arbeitsplatz des Herrn Burg-
staller zu erhalten. Auf Seite 2 jenes Schreibens, das
die Frau Landesrat in der letzten Sitzung des Land-
tages zur Debatte vorgelegt hat und das von Anfang
Marz dieses Jahres stammt, hat sie unter Punkt drei

nicht zuletzt sehr deutlich angefiihrt, und ich zitiere -
wortlich, ,daB ich es fir sehr wichtig halte, wenn die -

verstaatlichte Industrie in der Obersteiermark vor Ort
bedeutende Forschungs- und Entwicklungskapazita-
ten erhélt beziehungsweise aufbaut”. Tatsache ist,
meine Damen und Herren, daB sie sich deshalb geziert
hat, unserer Forderung nach einem endiiltigen SchluB-
strich nachzukommen, weil sie gehofft hat, diesen
Bereich quasi mit einer Umwidmung wohl aufrechtzu-
erhalten und daB der Herr Generaldirektor Sekyra und
auch die VOEST-Alpine der Frau Landesrat Klasnic
oder, wenn Sie wollen, der Steiermarkischen Landes-
regierung das Gotz-Zitat mitgeteilt haben in diesem
Zusammenhang. Das ist die niichterne Realitdt, meine
Damen und Herren. )

Erlauben Sie mir, daB ich in diesem Zusammenhang
darauf hinweise, daB wir in diesem Haus seit Jahren -

die Meinung vertreten haben, daB es nicht so gut ist,
dall man dort ein biSchen die Verstaatlichte férdert und
da ein biBchen die Klein- und Mittelwirtschaft, daB
man gleichzeitig mit den grofen Herren in der Ver-
staatlichten auf du und du ist und gleichzeitig den
Klein- und Mittelbetrieben einredet, daB nur sie die
wirtschaftliche Situation aufbauien koénnen, sondern
da8 man sich irgendwann einmal fiir irgend etwas

entscheiden muB. Das sagt auch der Kollege Dr. Dorfer
meistens, wenn er selbst eigenstandig redet und wenn
er nicht pflichtgemaB widersprechen muf. Dann sagt
auch er, daB in Wahrheit die Klein- und Mittelbetriebe

die wirklichen Trdager der Wirtschaftsentwicklung in

der Sieiermark sind und dafBl wir daher alle unsere
Kapazitdten auf dem finanziellen Bereich in diese
Klein- und Mittelbetriebe hineinstecken miissen. Dann
sagt er, allerdings sehr vorsichtig, auch dazu, daB es
nicht sinnvoll ist, daB wir unsere Kapazitdten durch
eine Forderung der verstaatlichten Industrie vergeu-
den, wo wir Hunderte Millionen, Milliarden schluiend-
lich, hineinstecken und die letztlich zusperren miissen,
wie sie es vorher auch getan hatten.

Meine verehrien Damen und Herren, man kann
daher aus diesem kleinen Anlabfall, wo ganz einfach in
Leoben die Forschung zugesperrt wird, nicht den

beriithmten Racheakt gegen den Herrn Burgstaller’

machen. Das mag ein schénes Vorwahlgeplénkel sein,
aber ich kann mir nicht vorstellen, daf sich die OIAG
so ausfiihrlich mit dem Herrn Burgstaller beschéaftigt —
wirklich nicht. Ich schétze ihn hoch, aber so liberschat-
zen sollte man ihn auch nicht. Durch diese kleine
Provokation, hier oben zuzusperren, sollte man deut-
lich einmal die Anwort seitens des Landes Steiermark

geben. Die kann nur heilen: Ende. Es gibt seitens des

Landes Steiermark keine Forderungsmittel mehr an
die verstaatlichte Industrie, da kann so nicht mehr
weitergemacht werden. Wenn, dann férdern wir die
private Industrie, und nicht die vérstaatlichte Industrie,
und wenn, dann fordern wir die Klein- und Mittelbe-
triebe, aber diese Provokation kann man sich nicht
gefallen lassen. (Landesrat Klasnic: ,Das gilt nicht nur
fir den Herrn Burgstaller!”) Ich rede jetzt wirklich
nicht iiber den Arbeitsplatz des Herrn Burgstaller.
Erstens glaube ich, daB er auch so in der Lage ist, sich
durch seine exzellenten Verbindungen exzellente
Arbeitspositionen zu besorgen. Zweitens glaube ich,
daB er einer der wenigen Abgeordneten ist, die auch in
der Privatwirtschaft locker ihren Mann stellen kénnen.
Gilt nicht fiir alle, aber fiir ihn ganz sicher. Ich glaube,
daB er das locker schafft. Dafiir muB er sich nicht
anstellen. Drittens: Wenn die Frage da oben tiberhaupt
verpolitisiert worden ist, dann muB3 man der Wahrheit.
die Ehre geben, dann ist sie vom Herrn Burgstaller
selbst verpolitisiert worden. Er hat in Wahrheit seine
Beschiftigung in der verstaatlichten Industrie nicht
darin gesehen, dort einen Arbeitsplatz zu haben, der
ihn absichert und wo er nebenbei in anderen staats-
politischen Bereichen Politik machen kann, sondern er
ist in Wahrheit dort gesessen und war der politische
Vertreter der OVP in der verstaatlichten Wirtschaft.
Das ist die niichterne Realitat. Wenn jemand dort oben
verpolitisiert hat, dann war es Burgstaller. Das werfe
ich ihm vor. Daher kénnen Sie das jetzt nicht um-
drehen und sagen, um Himmels willen, das ist ein
Racheakt. Ich bin Giberhaupt dafiir, wenn jemand in der
verstaatlichten Industrie sitzt, dann soll er sich politisch
mit anderen Themen Dbeschiftigen, und nicht mit
denen, die seinen Arbeitsplatz betreffen, weil es nie-
mand Befangeneren gibt als jemand, der dort drinnen
ist. (Landesrat Klasnic: , Nicht nur Burgstaller!”) Das
gilt natiirlich nicht nur fiir den Herrn Burgstaller,
deshalb habe ich mich in meinem Beruf freistellen

lassen, um keine solchen Befangenheiten zu haben. .
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Was der Herr Burgstaller bekanntlich nicht hat. Er hat
sich einen Posten nach dem anderen besorgen wollen
in diesem Bereich.'Das ist ja ein kleiner Unterschied,
verehrte Frau Landesrat. Verehrte Frau Landesrat, ein
wesentlicher Unterschied. Wenn wir schon, verehrte
Frau Landesrat, von Unvereinbarkeiten reden, und ich
halte das fiir ein gutes Thema, dann gibt es in Wahrheit
auch auf den politischen Ebenen kaum jemanden, der
soviel Unvereinbarkeit in seiner Position bekleidet, wie
Sie, verehrte Frau Landesrat, als Wirtschaftslandes-

. ratin und als Chefin des steirischen Wirtschaftsbundes,

und wie Herr Landesrat Dipl.-Ing. Hasiba als Personal-
landesrat und als Chef des steirischen OAAB. Das ist
die niichterne Realitdat. Was Unvereinbareres gibt es ja
iiberhaupt nicht. (Abg. Dr. Maitz: ,Dann diirfte kein
Regierungsmitglied mehr eine politische Funktion
haben!”) Lieber. Karl Maitz, es ist lacherlich, daB
Landesrat Dipl.-Ing. Hasiba der Chef jener Personal-
vertreter ist, die sich gegen ihn als Personallandesrat
durchsetzen sollen. Es gibt ja gar nichts Unvereinbare-
res als das. Wie geht denn das vor sich? Da kommen sie
am Vormittag zum Hasiba und sagen, bitte sage mir,
wie wir gegen den Personallandesrat anfahren wer-
den, wir vom OAAB. Was kénnen wir von dem heraus-
holen? Und dann sagt er ihnen — (Abg. Dr. Maitz: ,Er
will die Politiker abschaffen!”) Lieber Karl Maitz,
warum bist du nicht Chef vom OAAB? Du wérst zum
Beispiel unbefangen. Du konntest den Personalvertre-
tern im Land Steiermark sagen, pait auf, gegen Hasiba
fahrt ordentlich an, weil der hat heute eh einen
schlechten Tag. Dann gehen die hin und fahren am
Nachmittag an. Aber was sagt denn er? Sagt er am
Vormittag: Freunde, kommt am Nachmittag und fahrt
driiber iiber mich, weil ich habe einen schlechten Tag?
Unvereinbar ist das. (Abg. Dr. Maitz: ,Der Herr Land-
deshauptmannstellvertreter DDr. Schachner-Blazizek
muB die Gemeinden vertreten!”) Im allerh6chsten Fall

" unvereinbar. Bitte, die Wirtschaftslandesritin! Sie ver-
" teilt das Geld an diejenigen, die es sich erstreiten
sollen. Okay, das kann ich mir noch unter Umsténden -

vorstellen. Aber bitte, sie ist ja auch Aufsicht. Sie ist
Chefin der Rechtsabteilung. Sie ist Aufsicht derjenigen
Behorde, die darauf achten soll, daBl die Wirtschaft in

ordentlichen Bahnen verlauft. Ja bitte, was Befangene- .

res gibt es ja iiberhaupt nicht, als wenn die Wirtschafts-
landesrétin in ihrer Rechtsabteilung etwas beurteilen
soll, was ihre Mitglieder im Wirtschaftsbund betrifft.
Du hattest weiter Chef des Wirtschaftsbundes bleiben
sollen. Wire eine klasse Geschichte. (Abg. Ing. Stois-
ser: ,Warum bewirbt sich der Schmid um ein Man-
dat?") Die Wahl héttet ihr auch noch so verloren. Es
ware nicht so tragisch geworden. Aber mit dieser
Unvereinbarkeit ist das kein Wunder.

Meine verehrten Damen und Herren und insbeson- '

dere von der OVP, weil die Herren beschiftigen sich
mit den Dingen ja eh nicht. Ihr beschaftigt euch

- wenigstens damit, das ist euch ja hoch anzurechnen.

Nur, in Wahrheit hat eure Entflechtungsdebatte einen
riesigen PferdefuB. (Abg. Ing. Stoisser: ,Danke!”) Sie
nehmen sie nicht ehrlich, nicht ernst. In dem Augen-
blick, wo es wirklich ernst wird, dann findet nichts
mehr statt. (Abg. Ing. Stoisser: ,Das stimmt ja nicht!"})
Ich rede nicht von dir. Aber Poltl hitte am Tag nach

dem Parteivorstandsbeschlufl .aufstehen und sagen

miissen: Okay, ich bleibe entweder im Landtag oder in

.der Kammer. Aus, Ende. Fiir irgendetwas entscheide .

ich mich. Ich halte ihn fiir einen wirklich guten Mann,
ich bin dafiir, daB er im Landtag bleibt. Téate mir sehr
leid, wenn wir Poltl das nachste Mal nicht mehr im
Landtag héatten, weil er wirklich — (Abg. Prof. Dr. Eich-
tinger: ,Jetzt gibst du ihm gleich eines drauf, das ist
deine Taktik!") Er ist ein wirklich exzellenter Abgeord-
neter. Ich bin dafiir, daB er-im Landtag bleibt. Uber-
haupt sollten die guten Leute im Landtag bleiben und
sich nicht in die Kammer zuriickziehen. Ich gebe schon
zu, und der Kollege Dr. Dorfer wird auf diese AuBierung
schon sehr lange gewartet haben, und ich gebe sie
ihm, damit die Diskussion in Gang gerdt: In dem
Augenblick, wo diese Entflechtungsdebatte wirklich
ernst gemeint ist, miissen wir den EinfluB und die
Macht der Kammern beschneiden, und zwar radikal.
Dann miissen wir die Moglichkeit der Arbeit der
Abgeordneten verstarken (Abg. Ing. Stoisser: ,Das ist
unlogisch!”), damit die guten Leute hier in den H&u-
sern bleiben, wo die wirklichen politischen Entschei-
dungen fallen sollen, und sich nicht zuriickziehen in
diese Nebenregierungszentren, wo sie von der Entfer-
nung agieren. (Abg. Ing. Stoisser: , Uberall dort, wo die
FPO nicht im Rennen ist!*) Nein, fiirchte dich nicht.
Auch bei uns gibt es in der Zwischenzeit einige
Vizeprasidenten in den Arbeiterkammern, und die

‘haben wir deutlich darauf aufmerksam gemacht, daB -

sie sich entscheiden miissen, ob sie bleiben oder nicht.
(Abg. Ing. Stoisser: ,Bilirgermeisterpension!”) Selbst-
verstdndlich soll die Blirgermeisterpension wegkom-~
men. Du hast deine eh schon, Kollege Ing. Stoisser.

. Also rege dich nicht so auf. Das ist ja kein Problem fiir

dich. (Abg. Purr: ,Du stehst da wie ein Schutzengel!”)
Istin Ordnung. Lieber Kollege Kroll, wir werden, wenn
es soweit kommt, und ich hoffe diesmal gemeinsam,
einen Antrag einbringen, daB selbstverstdndlich die
Abgeordneten sich ihre Pension in der Privatvorsorge
zu holen haben, und dazu stehe ich. Fiir das, was wir
Pensionsbeitrag zahlen, machen wir uns locker eine
Privatversicherung, die viel gescheiter ist als all das,
was die Politikerpension je bringen kann. Obendrein
hat man noch die schlechte Nachrede. Nichts lieber als

-das. Aber irgendwann muB man einmal beginnen,

Kollege Kroll. Nachdem ja bei euch die Privilegiendis-
kussion immer nur auftaucht, wenn die Wahlen kurz
bevorstehen, das war ja auch diesmal so, habe ich
gesagt, machen wir einmal Ndgel mit Képfen. Wobei
ich bis heute nicht so ganz sicher bin, ob ihr nicht
wirklich zu feige seid, wahlen zu gehen. Tatsache ist,
daf wir wissen, daB ihr schon seit Monaten wéhlen
gehen wollt. Der Kollege Dr. Cortolezis hat alle Strate-
gieplane schon fix und fertig ausgearbeitet. Ich muB
sagen, es sind gute Plane. Nur war er bis jetzt zu feig,
sich hinzustellen und zu sagen, gehen. wir wéhlen.
Habe euch ja die Rutsch'n gelegt, habe gesagt, wir
wissen, daB ihr wihlen gehen wollt, was ist denn jetzt?
Habt ihr gesagt: Ja eigentlich schon, aber wir méchten
nicht so gerne, tut's doch ihr. Ist in Ordnung, meine
Damen und Herren. Damit diese Debatte endgiiltig in
Gang kommt. Seit heute liegt der Antrag auf Auf-
losung dieses Landtages vor. Lieber Kollege Kroll, und
wenn ihr wollt, jeden Termin im Herbst kénnen wir
haben. (Abg. Kroll: ,Wenn wir das wollen, brauchen
wir dich nicht dazu!”) Lieber Kollege Kréll, du mufBt
das ja verstehen, du kannst das den Leuten ja nicht
mehr zumuten. Bitte schén, daB die Landesregierung
nichts mehr entscheidet, daran haben wir uns schon
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gewohnt seit Jahren. DaB sie in eine Volksbefragung
fliichtet, habe ich noch akzeptiert, weil ich mir gedacht
habe, bitte, probieren sie wenigstens etwas. DaB sie
nicht einmal in der Lage ist, die Fragen zu formulieren,
die sie selbst nicht entscheiden kann, war schon ein
Armutszeugnis, und daf jetzt noch gestritten wird, ob
das Ergebnis der Volksbefragung nun wirklich ernst
genommen wird oder nicht, das, bitte, schlagt dem FaB
den Boden aus. (Abg. Dr. Maitz: , Wozu redest du jetzt?
zur KVA?") Lieber Kollege Dr. Maitz, du hast die
Zusammenhdnge nicht begriffen. Wenn wir diese
Landtagswahl nicht heuer im Herbst durchfiihren,
wenn nach dem Herbst dieser Landtag und diese
Landesregierung nicht anders zusammengesetzt sein
werden, dann werdet ihr euch zu ordentlichen Ent-
scheidungen nicht durchringen konnen. Das ist die
niichterne Realitat. Wenn in diesem Land wieder gear-
beitet werden soll, dann muB} der Landtag hinter uns
sein, dann miissen sich die Mehrheiten verdndert
haben, dann muB endlich ein arbeitsfahiger Landtag
entstehen. Daher, meine Damen und Hetren, es hat
etwas Neues gegeben im Zusammenhang mit der
KVA. Da komme ich auf deine Fragen zuriick, namlich
jene Provokation in Leoben, die dazu gefiihrt hat, da8
die verstaatlichte Industrie eine sehr wichtige For-
schungseinrichtung zusperren will in einer Pripotenz,
die ungeheuerlich ist, und die Antwort darauf kann
daher nur sein, meine verehrten Damen und Herren,
kein Groschen mehr fiir die verstaatlichte Industrie
seitens des Landes Steiermark und volle und alleinige
Forderung der privaten Industrie und der klein- und
mittelstandischen Wirtschaft. Aber bevor Sie sich dazu
durchringen konnen, miissen Sie die absolute Mehr-
heit verlieren, und aus diesem Grund, meine Damen
und Herren, hoffe ich, daB Sie endlich einmal nicht zu
feige sind, das zu tun, was Sie eh wollen, namlich
im Herbst wahlen gehen (Beifall bei der FPO. —
12.06 Uhr.)

Prasident Dr. Kalnoky: Zum Wort gemeldet hat sich
der Herr Abgeordnete Kollmann. Ich erteile es ihm.

Abg. Kollmann (12.07 Uhr): Frau Prasident, meine
sehr geehrten Damen und Herren!

Diese, meine spontane Wortmeldung kam w1rkhch
nur zustande, weil der Kollege Mag. Rader doch einen
Rundumschlag vorgenommen hat und in seiner Wort-
meldung zu dieser Vorlage alles verpackt hat, was er
nur gut und gerne angebracht wissen mochte. Ich darf
zur Sache kurz folgendes sagen:

Herr Kollege Mag. Rader, meine Damen und Herren!
Der Verzicht der VOEST-Alpine auf die in Aussicht
gestellten KVA-Mittel ist eine eigene Angelegenheit.
Mit Schreiben vom 23. Oktober 1989, ich habe das in
der letzten Landtagssitzung schon gesagt, hat Herr
Generaldirektor Prof. Dr. Ludwig von Bogdandy der
Steiermérkischen Landesregierung — personlich Frau
Landesrat Waltraud Klasnic =~ mitgeteilt. Ich zitiere:
«Aus diesem Grund hat der Vorstand der VOEST-

Alpine Stahl AG sich nach ausfithrlicher Abwégung.

entschlossen, die von Ihnen freundlicherweise in Aus-
sicht gestellte KVA-Hilfe nicht in Anspruch zu nehmen
und die Zusammenarbeit” — das gehort bitte auch
dazu — ,mit der geplanten Gesellschaft IIT auf rein
marktwirtschaftlicher Basis abzuwickeln.” Damit hat

erstens die VOEST-Alpine auf die KVA-Mittel verzich-

tet — in Erkenntnis des Flops des erfinderischen L ud- -

wig von Bogdandy und zum Zweiten hat die VOEST-
Alpine auch gleichzeitig mitgeteilt, daf die Sache mit
der Forschungsabteilung in Leoben ein zweites Paar
Schuhe ist und - nicht mit dem KVA-Verfahren in
Zusammenhang steht. Der Verzicht auf die KVA-Mittel
schlieBt andere FérderungsmaBnahmen des Landes
wirklich nicht aus, nicht fiir die verstaatlichte und auch
nicht fiir die private Wirtschaft. Wenn Kollege Mag.
Rader versucht, das so darzustellen, als ware das Land
Steiermark den privaten Wirtschaftstreibenden plétz-
lich abhold geworden, dann darf ich ihn an ein mir
augenfélliges Beispiel erinnern. Komm doch bitte
hinauf nach Niklasdorf und schaue dir an, was das
Land Steiermark mit dem Technologiepark und dem
Schulungszentrum in Niklasdorf alles ausgelost hat.
Du wirst dich wundern, welch ein Betrieb dort herrscht
und welche guten und glinstigen Entwicklungen dort
vor sich gehen.

Herr Kollege Mag. Rader hat auch meinen Leobner
Kollegen Burgstaller angegriffen und hat gemeint,
Burgstaller hétte diese ganze Verstaatlichtenfrage ver-
politisiert. Mag sein, da man das Verpolitisieren
nennen will, nur weil Burgstaller Konzepte erstellt und
weil er Fehlleistungen kritisiert hat. Und vielleicht
auch deshalb, weil er in seinem Betrieb eine Sechs-zu-
null-Betriebsmehrheit erreicht hat. Das ist doch der
Hintergrund des ganzen. Burgstaller hat sich nicht
deshalb nicht freistellen lassen, weil er nicht genug mit
der Zeit anzufangen wiifite, die er dann im Betrieb
verbringen miiBte, sondern weil er aus anderem Holz
geschnitzt ist als der Kollege Fauland und andere, die
nur Betriebsratsvorsitzende, nur Nationalratsabgeord-
nete sind, aber im Betrieb keine Leistung mehr erbrin-
gen wollen. Burgstaller hat keinen Dienstwagen mit
Chauffeur, er hat nicht versucht, Privilegien fiir sich zu

erreichen. Das, meine Damen und Herren, ist in mei-

nen Augen ein auBerordentlich anstdndiges Verhalten
eines Betriebsratsvorsitzenden, wenn er bereit ist, trotz
der zusatzlichen Belastung keine Privilegien fiir sich in
Anspruch zu nehmen. Ich stehe auf dem Standpunkf,
vielleicht auch manchmal im Gegensatz zu Partei-
freunden, wer einen Bereich gut vertreten will, muf} in
diesem Bereich auch tatig sein. Das gilt fiir Frau
Landesrat Klasnic, weil du ihre Funkiionen im Wirt-
schaftsbund angesprochen hast, und das nehme ich
auch fiir mich in Anspruch. Ich bin noch immer aktiver
Unternehmer und Politiker. Vielleicht in beiden Berei-
chen nicht so erfolgreich, als wiirde ich nur einen
dieser beiden Berufe ausiiben. Aber ich mochte, das
sage ich auch ganz Kklar, meinen Zivilberuf deshalb
nicht aufgeben, weil ich im néchsten Jahr, wenn ich fiir
dieses Haus nicht mehr kandidiere, meinen Betrieb

wieder in Ordnung fithren méchte. Ich mochte in .

meinen Privatberuf zuriickkehren kénnen. Das wird
mir niemand verwehren, und ich glaube, so sollte man
es auch halten. (Beifall bei der OVP. — 12,14 Uhr))’

Pridsident Dr. Kalnoky: Zum Wort gemeldet hat sich
der Herr Abgeordnete Rainer. Ich erteile es ihm.

Abg. Rainer (12.14 Uhr): Frau Prasident, Hohes

‘Haus, meine sehr geehrten Damen und Herren!

Wir haben heute hier im Haus eine interessante
Feststellung zur Kenntnis nehmen miissen, daf bei den
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Krankenanstalten eine dringliche Anfrage nicht még-
lich war und hier tatsachlich rechtlich begriindet aus-
gefiihrt wurde, -daB wir das als Abgeordnete auch
entsprechend zu akzeptieren haben. Ich frage mich
daher, wenn wir heute eine Dringliche zur Forschung
und Dienstleistung in Leoben haben, wo es sich ein-
deutig um einen Bereich der verstaatlichten Industrie
-und damit um eine Bundesangelegenheit handelt, wie
ausgerechnet da eine Dringliche rechtlich entspre-
chend begriindet werden kann. Wir werden das wahr-
scheinlich um 16 Uhr erfahreén. Nur, ich werde den
Verdacht nicht los, Hohes Haus, daB es dabei vielmehr
um die politische Optik und vielleicht da und dort um
eine pers¢nliche Absicherung geht, was aber der
Sache an sich einen schlechten Dienst erweist. Ich
habe bereits in der letzten Landtagssitzung darauf
verwiesen, daBl wir als Arbeiternehmervertretung
keine Unterschiede machen wollen, wie der Kollege
Mag. Rader, zwischen verstaatlichten und privaten
Bereichen, auch nicht hinsichtlich der méglichen For-
derung, und daB wir erwarten, dafl auch in diesem
Bereich auf die Arbeitspldtze und deren Absicherung
geachtet wird. So gesehen akzeptieren wir auch, wenn
Mittel des Landes umgewidmet werden, zum Beispiel
diese KVA-Mittel, weil wir uns durchaus darauf ver-
standigen konnten, daB dort dieses geistige Potential
der Beschéftigten gesichert wird. Ich weill schon, aus
der beruflichen Herkunft und Téatigkeit, daB eine Auf-
teilung im Gange ist, weil der Eigentiimer aus seiner
Verantwortung heraus meint, daB ein-zweiter Bereich
der Forschung neben Linz in der Obersteiermark nicht
mehr finanziert, nicht mehr verantwortet werden kann
und daB daher diese Aufteilung erfolgen muB. Umge-

kehrt ist es so, dall wir auch als Arbeitnehmervertreter

eindeutig sagen miissen, daB auch der Eigentiimer sich
nicht aus seiner Verantwortung entfernen darf und dafl
Austrian Industries aufgefordert sind, und ich tue das
noch einmal, sich ihrer Verpflichtung bewulit zu wer-
den und dieser auch ohne Riicksicht darauf nachzu-
kommen, wer dort beschéftigt ist und wer nicht, son-
dern weil wir das insgesamt fiir die Beschéftigten in
diesem AusmaB und in dieser Form erwarten miissen
und daher jeder Arbeitsplatz fiir uns ein sehr wertvoller
ist, egal, wer dort Betriebsrat oder Geschéftsfiihrer ist.

Vielleicht darf ich in diesem Zusammenhang eine

Anmerkung machen. Es ist breit dargestellt worden,
daB Herr Burgstaller keine Privilegien in Anspruch
nimmt, weil er sich nicht freistellen lieB. Darf ich dazu
folgendes sagen, Hohes Haus:

Erstens ist die Freistellung, wie sie in der Arbeitsver-
fassung normiert ist, kein Privilegium.

Zweitens kommt dazu, da Herr Burgstaller noch
mehr abwesend war als es ein freigestellter Betriebsrat
erfahrungsgemaB ist — auf Grund seiner politischen
Verpflichtungen, auf Grund seiner sonstigen Verpflich-

tungen, was durchaus legitim ist. Man sollte das nicht

falsch interpretieren.” Eigenartig ist nur eines, Hohes
" Haus. Eigenartig ist, daB jemand Geschaftsfiihrer und
Beriebsrat gleichzeitig sein kann. Da frage ich tatséch-
lich, ob nicht das ein Privileg ist und ob das-liberhaupt
im Sinne der Arbeitsverfassung tatsachlich umsetzbar
ist. Dienlich und férderlich ist es fiir die Beschaftigten
in ihrer schwierigen Phase, die sie gegenwirtig erle-
ben, in keinem Fall. Das erleben wir bei den laufenden
Verhandlungen mit den Eigentiimern,-weil immer ein

anderer Kollege an seiner Stelle eintreten muf und
weil da und dort aus seiner politischen Herkunft und
Titigkeit heraus aiich Handlungsbedarf fiir die Be-
triebsvertretung und fiir die Interessensvertretung, fiir
die Gewerkschaft, besteht, weil das eine sehr persén-
liche und sehr politische Auseinandersetzung gewor-

"den ist und das unter Umstédnden nicht zugunsten der

Beschiftigten beurteilt werden kann. So gesehen ist
das durchaus ein Privilegium, meine ich, aber ein sehr
zweifelhaftes und sicher nicht im Sinne der dort Be-
schaftigten.

An sich ist zu sagen, daB die Forschung und Dienst-
leistung-durchaus wichtige Bereiche waren und noch
sind und wir ja wissen, Hohes Haus, daB ein guter Teil
der Beschéftigten heute bereits den verbliebenen
Standorten zugeordnet wird, dort eine Existenz finden
wird. Fiir den Rest hoffen wir, daB tatsachlich das
passiert, was wir fiir alle Arbeitspldtze verlangen miis-
sen und auch hier verlangen, daB auch deren Existenz
abgesichert wird. Hier kénnte ich mir durchaus vorstel-
len, daB sehr wohl eine Umwidmung von KVA-Mitteln
in diesem Bereich erfolgt und diese dafiir eingesetzt
werden. So billig sollte man es sich nicht machen, wie
es hier die Freiheitlichen, Kollege Mag. Rader, tun, da
man das dorthin spielt in einen Bereich, wo man
vielleicht Stimmen erhalt, iiberhaupt keine Forderung,
keine Verantwortung, kein Mitteleinsatz, alles in die
privaten Bereiche, in Klein- und Mittelbetriebe. Ja,
erfahrungsgem&dB werden sich Klein- und Mittelbe-
triebe keine Forschung leisten konnen und wird fiir die
dort hochqualifizierten Beschiftigten keine Méglich-
keit des Unterkommens sein. Da geféllt mir wesentlich
besser, und das moéchte ich unterstiitzen, was die Frau
Abgeordnete Kammlander hier in ihren Ausfiihrungen
in das Haus gebracht hat und durchaus zu Recht
verlangt. Auch wir kénnen uns damit sehr wohl einver-
standen erkldren, namlich Mittel aufzubringen fiir eine
auBeruniversitdre Forschung und dort tatsdchlich dafiir
zu sorgen, dafl auch das Potential, das vorhanden ist,
mit eingesetzt wird, und die Montanuniversitat mit
ihrem wirklich hervorragenden Ruf koénnte das Geld
sehr gut gebrauchen und ware in der Lage, eine
derartige Einrichtung aufzubauen, die fiir den Gesamt-
bereich der Obersteiermark und dariiber hinaus wert-
volle Arbeit leisten konnte, und wo wir auch meinen,
daB hier die Mittel gut angewendet werden und da8 sie
uns tatsdchlich in diesem Bereich selbst und in der
Privatwirtschaft ganz wesentlich dienlich sein kénnten.
Wir unterstiitzen daher dieses Anliegen.

Ich-méchte zur Dringlichen abschlieend noch ein-
mal sagen: Hohes Haus, ich bedaure es sehr, daB man
das Schicksal von Béschéftigten und auch das Schick-
sal einer Unternehmung, die fiir uns dort so wertvoll
war, zum AnlaB nimmt, nur aus durchsichtiger politi-
scher Optik heraus zum Gegenstand einer Dringlichen
zu machen, weil man davon auszugehen hat, daB sich
hier Dinge polarisieren, die normalerweise zur- Zufrie-
denheit aller dort Beschéftigten und der Region gelost
werden miiliten, und wir erweisen uns hier keinen
guten Dienst, wenn wir das zu einer politischen Aus-
einandersetzung in diesem Hohen Haus machen..Igh
danke Thnen fiir die ‘Aufmerksamkeit. ‘(Beifall bei der
SPO. — 12.21 Uhr,)

Pridsident Meyer: Als nédchstem Redner erteile ich
dem Herrn Abgeordneten Hammer das Wort.
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Abg. Hammer (12.21 Uhr): Frau Prasident, meine
Damen und Herren!

Es ist eigentlich erfreulich fiir mich, ich habe bei der
letzten Landtagsdebatte bereits sehr ausfithrlich tiber
KVA und Forschungszentrum in Leoben Stellung
genommen (Abg. Dr. Dorfer: ,Das war eine vorausseh-
bare Totgeburt!”), und ich begriiBe es, dafl sich jetzt
viele der Kollegen hier im Haus, und vor allem auch die
Frau Abgeordnete Kammlander, meiner Meinung
anschlieBen, daB das Forschungszentrum in Leoben
wirklich eine gute Angliederung an die Montanuniver-
sitait ware. Ich bin der Meinung, daB dort so viele
geistige Ressourcen mobilisiert werden koénnten, die
liber neue Technologien wieder neue Chancen im
Bereich der Obersteiermark fiir Arbeitsplatze und neue
Ideen bringen kénnten. Vielleicht wéare es dadurch
dann auch moéglich, den Industriepark St. Peter-Freien-
stein zu beleben, der ja im Moment einen Dorn-
roschenschlaf betreibt oder wie man das so sehen
konnte. Jedenfalls rithrt sich dort im Moment keine
einzige Betriebsansiedelung. Aber mit dieser Kombi-
nation ware es vielleicht moglich, auch in St. Peter-
Freienstein Aktivitdten in diesem Industriepark zu
setzten. :

Meine Damen und Herren! Bei der KVA-Debatte
wundert mich eigentlich nur, daB gerade Sie von der
OVP immer wieder das unternehmerische Risiko bei
Investitionen ins Gespréach bringen und jetzt plotzlich,
weil Herr Bogdandy versucht hat, mit dem KVA eine
Rettungsaktion vielleicht fiir Donawitz zu organisieren,
einfach davon reden, ob da nicht Steuergelder vergeu-
det wurden und ob da nicht Kontrolle notwendig wére,
ob das nicht vielleicht schon fiir die Wirtschaftspolizei
ist. Hier kann ich Thnen sicherlich nicht ganz folgen.
(Abg. Dr. Dorfer: ,Der Herr Bogdandy ist ein Wissen-
schaftler!”) Herr Kollege Dr. Dorfer, das ist IThre Mei-
nung. Die Meinung der Fachleute ist eine andere. Sie
ist aber nicht unbedingt meine Meinung. (Abg. Dr.
Dorfer: ,Das ist schon immer meine Meinung gewe-
sen!”) Denn wenn ich meine, durch das KVA sind die
Chancen des Erzberges als Erzzulieferer geringer
geworden, aber insgesamt fiir die Obersteiermark
ware es wahrscheinlich -die Moglichkeit gewesen,
wenn wir in der Frage der Umweltauflagen anders
agiert hétten, daB wir doch eine bessere Ausgangs-
situation fiir Donawitz erreichen hétten kénnen. Aber
man wollte ja nicht. Nein, man hat das so wunderbar
gespielt und dorthin getrieben, da es iiber Umwelt-
auflagen nicht machbar sein darf. (Landesrat Klasnic:
»Man hatte einen Betrieb bis 31. Dezember!") Weil die
Auflagen bereits bekannt waren und die Schwierigkei-
ten, die auch ein Herr Burgstaller unentwegt zitiert und
immer wieder darauf hingewiesen hat. Ich meine nur,
wenn man bei Unternehmerverantwortung so hart
vorgeht, wie im Falle Bogdandy, dann miilte man das
auch bei anderen Unternehmen tun, und wir haben
gerade eine grofe Pleite in Eisenerz erlebt, und ich
frage Sie, ob dann dort auch die Haftungsfrage.in
dieser Harte gestellt wird, wobeiich es bedaure, daB es
zu dieser Situation gekommen ist, daB diese Firma den
Vorhersagen, die alle gehabt haben, leider nicht ent-

sprochen hat. Der Kollege Kollmann hat sich in erster

Front hingestellt und uns damals die Mitwirkung
abgesprochen, was nicht gestimmt hat. Jetzt hore ich
von ihm nichts mehr ber die Firma Villas und die

Firma Peer. (Abg. Dr. Dorfer: ,Herr Kollege, verglei-
chen Sie das Risiko des Herrn Bogdandy mit dem
Risiko eines privaten Unternehmers!”) Herr Kollege
Dr. Dorfer, da ist die Trennlinie sehr schwierig zu
ziehen, und da bekommen Sie sicherlich selbst auch
Probleme. .

Meine Damen und Herren! Ich méchte aber trotz

alledem noch einmal sagen: Es ist bedauerlich, denn in -

der Obersteiermark, und vor allem in der Krisenregion
Leoben, Donawitz, Eisenerz, muB uns jeder
Arbeitsplatz etwas wert sein. Deshalb bin ich der
Meinung, es sollten alle Mdglichkeiten {iberlegt wer-
den, und man darf auch die OIAG nicht so ohne
weiteres von ihrer Verantwortung entlassen. Aber es
miissen alle Moglichkeiten iiberlegt werden, ob nicht
die Zuteilung dieses Forschungszentrums zur Montan-
univeristat fiir die Zukunft bessere Voraussetzungen
fiir die dort beschaftigten Mitarbeiter und fiir die
gesamte Region bringen wiirde. Meine Damen und
Herren! Wenn man ernsthaft dariiber diskutiert,
glaube ich, daB auch positive Losungen heraus-
kommen konnen. Aber es kann sicherlich nicht so sein,
daB man Erklarungen abgibt, Donawitz weiterzufiih-
ren, im ,Profil”, die sicherlich nicht ganz ernst zu
nehmen sind, denn wer solche AuBerungen von sich
gibt, macht vielleicht hochstens auf sich aufmerksam,
daB er sich selbst ein Profil verschaffen mochte. Danke.
(Beifall bei der SPO. — 12.27 Uhr.)

Prisident Meyer: Als nachstem Redner erteile ich
dem Herrn Abgeordneten Weilharter das Wort.

Abg. Weilharter (12.27 Uhr): Frau Prasident, meine
Damen und Herren!

Alle hier in diesem Hause erinnern sich noch, als im
Jahre 1986 steiermarkweit, ich wiirde sagen osterreich-
weit, auch eine Verstaatlichtendiskussion im Gange
war. Damals hat meine Fraktion zur Frage der Ver-
staatlichten in der Obersteiermark auch sehr klar und
deutlich Stellung bezogen. Wir sind von Ihnen, meine
Damen und Herren der rechten und linken Hélfte hier
in diesem Haus, als Zusperrer bezeichnet worden. Was
will ich damit sagen? Die Diskussion um die Verstaat-
lichte hat sich seit diesem Zeitpunkt hier.in diesem
Haus kaum gedndert, sondern wir haben damals ein
klares Wort zur Verstaatlichten abgegeben und tun es
auch heute. Sie, meine Damen und Herren, wollen aus
dem Vorwahlgepldnkel iiber die Verstaatlichte poli-
tisch Kapital schlagen, indem Sie genau wie damals in
den Betroffenen Hoffnung wecken, um sich aus der
Verantwortung fortzuschleichen. Das geht schon dar-
aus hervor, im Vorjahr waren ja 40 Millionen quasi die
erste Tranche als Zuwendung fliir den Bereich in
Donawitz budgetiert. Jetzt gibt es einen Briefwechsel
zwischen der Wirtschaftslandesrdtin und dem zitierten

Vorstandsdirektor der Verstaatlichten, Bogdandy.

Einerseits wird von seiten der Verstaatlichten verzich-
tet, andererseits wird angekiindigt von seiten des
Betriebsrates Burgstaller in der Obersteiermark, daB
die Zufiihrung fiir die Forschung schon notwendig
ware, aber nicht als Betriebszufiihrung, da man vorweg
gewubt hat, daB dieses KVA-Verfahren zum Scheitern
verurteilt ist. Die Menschen, die Betroffenen in diesen
Betrieben, wissen in Wirklichkeit nicht mehr, wie sie
dran sind. Sollen sie dieser Politik noch Glauben
schenken oder nicht. (Abg. Grillitsch: ,Wenn sie dich
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horen, dann nicht!”) Die Gelegenheit, den Beweis

‘anzutreten, lieber Kollege Grillitsch, haben wir Ihnen

ja heute geliefert, indem Sie auch Farbe bekennen
kénnen und vor allem die Flucht nach vorne antreten,
und fragen wir die Menschen. Sie waren nicht bereit,
unseren Antrag zu unterstiitzen, daher, Kollege Gril-
litsch, mochte ich diese Frage mit dir nicht in diesem
Zusammenhang diskutieren. Aber ich bin gerne bereit
zu einem anderen Punkt.

Meine Damen und Herren, es geht wirklich darum,
daB man in der Frage der Verstaatlichten und vor allem
der Zuwendungen endlich einmal klare Linien schafft
und der betroffenen Bevoilkerung, den arbeitenden
Menschen, dort mitteilt, was man will. Es kann nicht
angehen; wie es zum Teil von seiten der Kdmmerer
hier in diesem Haus vorpraktiziert wird, dal man sagt,
sehr wohl Privatwirtschaft, Klein- und Mittelbetriebe,
das sind die Stiitzen unserer Arbeitspldtze und der
Wirtschaft in der Steiermark, Herr Kollege Dr. Dorfer.
Andererseits sagt man, man ist bereit, Zuwendungen
an die Verstaatlichte zu geben. (Abg. Dr. Dorfer:
.Wenn es ein guter Betrieb ist, warum nicht?") Wenn
es darum geht, Farbe zu bekennen, wenden wir diese

'40 Millionen Schilling vom KVA-Verfahren der Privat-

wirtschaft zu, dann kneifen Sie in der Form nicht —
schon der Verstaatlichten, aber auch fiir die Klein- und
Mittelbetriebe. Beides wird nicht gehen. Wir haben als
freiheitliche Fraktion eine klare Meinung, einen klaren
Standpunkt, Herr Kollege Dr. Dorfer. (Abg. Dr. Dorfer:
«Ein guter Betrieb ist gut, und ein schlechter Betrieb ist
schlecht — ob er verstaatlicht ist, ist egal!“) Wir werden
bei der Abstimmung sehen, ob Sie bereit sind, mit uns
mitzugehen, daB diese Mittel, die im weitesten Sinne
als verlorener ZuschuB an die Verstaatlichte zu
bezeichnen sind, fiir die kleine private mittelstandische
Wirtschaft umgewidmet werden sollen. Da haben Sie
die Gelegenheit, Herr Kollege Dr. Dorfer, Farbe zu
bekennen. (Abg. Dr. Dorfer: ,Wenn es gute Betriebe
sind, auch verstaatlichte Betriebe, ja selbstverstdnd-
lich!”) Tun wir nicht so, Herr Kollege Dr. Dorfer, daB
wir sagen: Jawohl, eine Verstaatlichte, wir wollen
zuwenden — wir wenden aber nicht zu, sondern wir
sind Privatwirtschaft und wenden dort auch nicht zu.
Daher ist bei diesem Tagesordnungspunkt die Gele-
genheit gegeben, Farbe zu bekennen.

Abschlieend ein Wort, Herr Kollege Dr. Dorfer. Es
ist eine politische Heuchelei, wenn es tagespolitisch
relevant und aktuell ist, daB man iber die Verstaat-
lichte spricht, dann am Vormittag anlaBlich der
Tagesordnung zum KVA-Verfahren nicht Stellung
bezieht, sich wenig dazu &uBert und am Nachmittag
alibimédBig eine dringliche Behandlung dieses Pro-
blems begehrt. Das ist politische Heuchelei. Herr
Kollege Kollmann, da sind wir genau wieder bei

diesem Punkt, wie im Jahr 1986. (Abg. Kollmann: ,Das -

ist kein Alibi, das ist ein Anliegen!") Damit erwecken

‘Sie wieder falsche Hoffnungen. Nur diesmal, davon bin

ich iiberzeugt, werden es Ihnen die Betroffenen in der
Verstaatlichten und in der Obersteiermark nicht mehr
glauben. Beweisen Sie Mut, treten Sie die Flucht nach
vorne an, machen wir Neuwahlen. Sie werden die
Antwort fiir Ihr Verhalten in der Verstaatlichten
bekommen. (12.31 Uhr.) ' ’

Priisident Meyer: Als ‘nachster Redner hat sich der
Herr Abgeordnete Vollmann gemeldet.
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Abg. Vollmann. (12.31 Uhr): Sehr geehrte Frau Prési-
dentin, meine Damen und Herren, Hohes Haus!

Allein um des Zusperrens willen die Verstaatlichte
zu' schlieBen, Herr Abgeordneter Weilharter, ware
natiirlich eine zu leichte Angelegenheit. Einfach zu’
sagen, sperren wir die Verstaatlichte zu, Millionen
sparen wir ein, diese Millionen setzen wir woanders
ein, auch dort, wo es iiberall funktioniert. Ich glaube,
daB dieser Zusperrwille allein die Probleme der Ver-
staatlichten behebt, in denen wir uns grundsatzlich
befinden. Wenn der Herr Dr. Dorfer gemeint -hat, daB
Herr Prof. von Bogdandy ein Wissenschafter sei und
daher, und das, nehme ich an, ist durchgeklungen,
nicht fahig sei, ein solches KVA-Verfahren grundsétz-
lich durchzufiihren, dann darf ich ihm antworten, dann
hat er die dringliche Anfrage der OVP heute bereits ad
absurdum gefiihrt. Dann brauchten wir im Grunde
genommen keine Wissenschafter, keine Forscher
mehr, sondern wir brauchten nur mehr Praktiker in
diesem Lande. Leider, Herr Dr. Dorfer, geht es nicht so,
daB wir nur mit Praktikern alleine leben kénnen. (Abg.
Dr. Dorfer: ,Es kann auch ein Wissenschafter ein guter

‘Wirtschafter sein, da sehe ich keine Logik!“) Die Frage

ist nach bestimmten Profilen und Risken zu beurteilen.
Der Herr Abgeordnete Burgstaller hat in einer Aussen-
dung gemeint, daB die OVP dem KVA-Verfahren
schon immer skeptisch gegeniibergestanden ist und
daB das KVA-Verfahren nicht praktikabel und prakti-
zierbar ware und dafl der Herr Prof. Bogdandy bereits
in der Bundesrepublik Deutschland mit diesem Verfah-
ren gescheitert wére. Ich darf auf eine Presseaus-
sendung verweisen, daB, den Tatsachen entsprechend,
in der Bundesrepublik Deutschland heute noch immer
das sogenannte KMS-Verfahren in der sogenannten
Georgs-Marien-Hiitte in Bewegung ist und dafB dieses
laufende KMS-Verfahren nach wie vor angewendet
wird und das KVA-Verfahren nicht an seiner Anwend-
barkeit, sondern lediglich an der Frage der Emissions-
werte gescheitert ist, meine Damen und Herren. Das

- muB man mit aller Deutlichkeit feststellen. Ich gebe zu,

das ist iiberhaupt keine Frage, daB die Emissionswerte
zu beachten sind und da8 sié fiir die Lebensqualitédt der
Menschen, die. schon seit vielen Jahren, was die
Umwelt betrifft, in gréBten Schwierigkeiten leben, und
daB es sicherlich berechtigt war, es einzustellen und
stillzulegen. Es hat aber die Brauchbarkeit, wie es noch
vor fiinf Jahren beurteilt worden ist, sicherlich nicht
angezweifelt.

Nachdem der Herr Kollege Kollmann bereits auf die
dringliche Anfrage, die erst heute am Nachmittag zur
Diskussion steht, eingegangen ist, darf ich auch hiezu
einige Dinge sagen. ‘

Meine Damen und Herren, bei der Bestellung des
Obersteiermarkbeauftragten der = Steiermérkischen
Landesregierung wurde in der Regierungssitzung
damals vorgelegt, daB zwischen den Jahren 1970 und
1980 osterreichweit der Beschiftigtenstand um rund
13.500 erhéht worden ist und nur in der Steiermark um
1800 gesenkt. In einer weiteren Bemerkung heifit es:
Zwischen 1980.und 1986 wurde der Beschéftigtenstand
der OIAG um weitere 20.500 vermindert, wovon auf
die Obersteiermark 7600 oder 37 Prozent der Beschaf-
tigten entfallen. Meine Damen und Herren, im For-

- schunszentrum in Leoben handelt es sich um insge-

samt 120 Beschéftigte. Von diesen 120 Beschaftigten
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werden lediglich 40 voraussichtlich durch besondere
MaBnahmen, wie sie tiberall anders angewendet wor-
den sind, keinen Arbeitsplatz in unmittelbarer Umge-
bung finden, sondern sozialen MafBnahmen folgen
konnen. Der Rest, ich werde auf die Zahl noch einmal
zurickkommen, wird in Donawitz, in Linz und in
anderen Gebieten der VOEST-Alpine und der OIAG
verwendet. Meine Damen und Herren, wenn Sie dem
folgen und hier nur die Vergleichszahlen in Prozentsat-
zen sehen, so startet die OVP heute, um einen Purzel-
baum fir ihren Abgeordneten Burgstaller zu schlagen,
eine dringliche Anfrage in diesem Haus. Ich frage
mich, wo seinerzeit die dringliche Anfrage der OVP
war beziehungsweise die Unterstlizung fir unsere
seinerzeitigen Initiativen und meine seinerzeitigen
Antrdge bei der Reduzierung um 7600 beziehungs-
weise 1800 Beschiftigte nominell in der Obersteier-
mark. Ich darf wieder den Bereich Miirzzuschlag nen-
nen. Bei den VEW allein waren es rund 1600 Beschaf-
tigte. (Abg. Grillitsch: ,Stimmt ja nicht!" — Abg. Ing.
Stoisser: ,Stimmt nicht!”) Meine Damen und Herren,
die Aufregung ist véllig zwecklos. (Abg. Ing. Stoisser:
«Das ist keine Aufregung, das ist nur eine Richtigstel-
lung!”) Die Presse hat Thnen in diesem Bereich ja
bereits die geniigenden Antworten gegeben.

Mir liegt eine Vereinbarung zur OIAG vor,
unterzeichnet am 12. September 1989 von den Herren
Streicher und Schiissel. Die Parteien bekennen sich zu
den Organisationsvorstellungen, welche die Organe
der OIAG entwickelt haben, zum Antrag an die Bun-
desregierung auf Freigabe der verbleibenden 5,35 Mil-
Harden Schilling aus dem OIAG-Finanzierungsgesetz
1987 geméB Antrdgen der Organe. Die Parteien neh-
men zur Kenntnis, daf die OIAG beziehungsweise ihre
Konzerngesellschaften bisher aus Verdulerungen von
Unternehmungen Erlése in der Hohe von und so weiter
erzielt haben. Sie halten im Endeffekt fest, dall es als
Grundsatz gilt, daB kiinftige Kapitalmarktransaktionen
durch die OIAG ohne zusétzliche Absicherung durch
die offentliche Hand durchzufiihren sind. Bestehende
Haftungsrahmen bleiben davon unberiihrt.

Meine Damen und Herren, dieses Papier hat die

OVP genauso unterzeichnet, und sie hat unter
anderem diese Inhalte zum Abkommen der damaligen
Koalition im Jahr 1986 gemacht.  Ein Brief des
Herrm Bogdandy an den Herrn Bundesminister Dipl.-
Ing. Streicher am 15. Mai, worin er schreibt: ,Es war
beiden Seiten von Anfang an bewuBt, daB} dies nur mit
einer intensiven Starthilfe des Landes” — n&mlich die
Erhaltung der Forschungsgesellschaft — ,erreicht wer-
den kann. Im anderen Fall die Mitarbeiteranzahl, auf
die sich auf unsere Notwendigkeiten ergebende
Anzahl reduziert werden muB.” Immerhin ist es im
November 1989 gelungen, in Verhandlungen mit dem
designierten Geschaéftsfiihrer, meine Damen und Her-
ren, und Betriebsratsvorsitzenden — der Kollege Rainer
hat die Frage nicht unbewuf}t gestellt — Herrn Abge-
ordneten zum Nationalrat Paul Burgstaller ein dies-
beziigliches Konzept zu erarbeiten. Herr Burgstaller

hatte es iibernommen, die entsprechenden finanziellen

Leistungen des Landes fir die Erhaltung des For-
schungszentrums sicherzustellen. Sie kénnen davon
eine Ablichtung haben, wenn Sie sie brauchen. Dann
frage ich mich, warum diese Absicherung, die ja Ihr
politischer Kollege, Landesparteiobmannstellvertreter,

als Zusicherung abgegeben hat, nicht eingehalten
worden ist. Er hat darauf aufmerksam gemacht, daB

~ bitte die Entscheidung des Landes Steiermark bis

spédtestens 1. April erfolgen muf. Ich kénnte nun diese
Briefe, die im nachhinein geschrieben wurden an den
Herrn Vizekanzler Riegler, an die Belegschaftsvertre-
ter der VOEST-Alpine, an den Herrn Bundesminister
Streicher, in dieser Angelegenheit wieder vorlesen,
aber auch mit aller Deutlichkeit festhalten, daB in dem

-Bereich nicht das passiert, was Sie vermuten. In der

Leobner Forschungs- und EDV-Gruppe betragt, wie
gesagt, die Mitarbeiterzahl 127. 86 sind im Bereich
Forschung und 41 im Bereich der EDV tatig. 26 Mit-
arbeiter werden nach Donawitz iiberstellt und zehn
Mitarbeiter des Bereiches Forschung nach Linz. Wei-
tere 30 Mitarbeiter werden in eine andere Gesellschaft
liberstellt, an die ACC, und der Ordnung halber auch
noch festgehalten, daB, falls — und da muB man
aufpassen, denn das hat man noch nirgends gehort,

das wurde noch nirgends geschrieben — auch bei -

Erhaltung der IIT-Lésung 32 Arbeitspldtze in Leoben in
der Forschung aufgeldst worden waren. Das heiBt also,
von den 127 wiren auch so 32 Arbeitsplatze in Leoben
aufgelost-worden. Meine Damen und Herren, ich bin
froh, daB wir wenigstens im Bereich der Wirtschaft mit
der Frau Landesrat Klasnic einen Ansprechpartner
haben, was im Bereich des Spitals oder der Verantwor-
tung fiir die Ernennung der Manager im Spitalsbereich
bisher oder heute nicht gelungen ist, weil der Herr
Préasident sich veranlaBt gesehen hat, das abzulehnen.

Meine Damen und Herren! Einer vom Abgeordneten
Burgstaller im Oktober 1987 vorgelegten Punktation
+Pro-Obersteiermark” entnehme ich folgende Artikel.
Unter Zusammenfassung auf der Seite drei schreibt er:
~Der gewaltige Einbruch in der verstaatlichten Indu-
strie und die Nachhaltigkeit dieser Entwicklung
einerseits sowie die zunehmend leeren Kassen des
Eigentiimers, der nicht mehr in der Lage sein wird, die
gelibte Praxis der Verlustfinanzierung fortzusetzen,
flihren zu . .. " und da fiihrt er an, was alles zu tun ist,
unter anderem zur Auflésung. von Arbeitsplatzen.
Meine Damen und Herren, im gleichen Papiet wird auf
der Seite eins unter ,Folgende Faktoren unterstreichen
diese Meinung” gesagt: ,Auf Grund der budgetdren
Situation der Gemeinden des Landes und der Republik
ndhert sich die Subventionspolitik dem Ende, da nichts
mehr finanzierbar ist.” Im gleichen Papier, meine
Damen und Herren, zdhlt er die Ressourcen, die die
Steiermark in diesem Bereich der Obersteiermark hat,
auf. Die Obersteiermark mit riesiger Forschungskapa-
zitdt, Montanuniversitdt Leoben, Forschungszentrum
VEW Kapfenberg, Forschungsinstitut der Veitscher
Magnesit AG, Osterreichische Akademie der Wissen-
schaften, 6sterreichisches GieBereiinstitut, Forschungs-
gesellschaft Joanneum — hier bitte zur Bemerkung:
Das Land Steiermark zahlt hiezu jahrlich 80 Millionen
Schilling in die Forschungsgesellschaft Joanneum, sie
wird vielleicht noch ein biBchen mehr zahlen miissen,
wenn ihnen die Sache von der Gerichtsverhandlung
Etschmaier noch auf den Kopf fillt —, das Technologie-
transferzentrum in Leoben, das inzwischen Goftt sei
Dank mit der Technova vereinigt worden ist, der

Technologiepark Niklasdorf und, und. Man kénnte .

hier noch eine Reihe von solchen Zentren aufzéhlen.
Das heil}t also, mit der SchlieBung des Forschungszen-

.trums Leoben bricht fiir die Allgemeinheit oder fiir die

X T
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Industrie, fir die Entwicklung und Forschung keine
Welt zusammen. Meine Damen und Herren! Eine
Zeitung schreibt am 8. Juni 1990: ,In der Volkspartei
wiederum haut sich viel Prominenz fiir einen Partei-
funktionar auf die Schienen, damit der verstaatlichte
Betrieb, ‘auf dessen Gehaltsliste er steht und dessen

Manager er werden mochte, nur ja erhalten bleibt,

koste es was es wolle. Der Ruf nach Privatisierung und
betriebswirtschaftlichen Grundsétzen gilt wohl nur
dann, wenn gewdhnliche. Arbeitnehmer, n&mlich
Arbeiter und Angestellte, betroffen sind, nicht auBer-
gewdhnliche, wie Parteifunktiondre.” Nun, meine
Damen und Herren, man konnte diese Artikelserie und
viele andere Dinge noch kréftig fortsetzen und Thnen
beweisen, daB Sie damit eine rein politische Aktion
setzen. -Aber noch eines vielleicht dazu. Sie haben
seinerzeit mit dem Herrn Dipl.-Ing. Krobath einen
Obersteiermarkbeauftragten geschaffen. Dieser Ober-
steiermarkbeauftragte hat bis heute nichts zustande
gebracht, als der Einblaser und Sekretdar des Herrn
Burgstaller zu sein. Ich wiirde lhnen daher raten, an
Stelle der dringlichen Anfrage dem Herrn Krobath,
Ihrem Beauftragten, den Rat zu geben, fiir die restlich
verbleibenden Arbeitnehmer Arbeitspldtze zu schaf-
fen, denn das ware auch seine Aufgabe. Denn anson-
sten ist er mit 2 Millionen Schilling Jalresbezug ein
biBchen zu hoch bezahlt. (Abg. Grillitsch: ,Er hat aber

nur ein Drittel vom Rechberger!”) Da werden Sie mir

wahrscheinlich beipflichten. Wenn ich den Worten des
Herrn Landeshauptmannes in der Frage der Bestellung
von Managern folge, als er gemeint hat, dafl zwischen
dem 60. und 70. Lebensjahr der Mensch am fruchtbar-
sten wire, dann darf ich feststellen — Sie haben heute
die Diskussion in der Sache Mbdse nicht zugelassen —,
da8 Herr Prof. Mose nach Ansicht des Herrn Landes-
hauptmannes mit seinen 70 Jahren am Ende dieser
Fruchtbarkeitsleiter angelangt ist. Uberlegen Sie sich
daher, ob er zukiinftig fiir dieses Land fruchtbar sein
kann. Gliick auf! (Beifall bei der SPO. — 12.45 Uhr.)

Prisident Meyer: Ich erteile als néchstem Redner
dem Herrn Abgeordneten Prof. Dr. Elchtmger das
Wort.

Abg. Prof. Dr. Eichtinger (12.45 Uhr): Frau Prési-
dent, meine sehr verehrten Damen und Herren!

Verehrter Kollege ‘Rainer! Ich mochte {iber dieses
Problem sprechen, das euch am unangenehmsten ist.
Ich mochte aber vorher zum Kollegen Vollmann etwas
sagen. Wenn er hier in diesem Haus spricht; daB es sich
beim Forschungszentrum nur um 120 Beschiftigte
handelt, dal das ein Purzelbaumschiefien ist, was die
OVP macht, um diesen Leuten zu helfen (Abg. Voll-
mann: ,Nur dem Burgstaliter!”), dann kennen Sie die
Gesinnung, die hier auf dieser Seite herrscht. Ich lehne
so-etwas_ab. Ich darf hier fiir unsere Fraktion feststel-
len, uns lag das Schicksal jedes einzelnen in der
verstaatlichten Industrie am Herzen. (Abg. Volimann:
«Wo war die Dringlichkeit?”) Wir haben, vom Landes-
hauptmann angefangen, mitgetragen und mitge-
k&mpft, daB es nicht zu dieser Situation gekommen ist.
Ein weiterer Ausspruch des Herrn Vollmann: Mit der
SchlieBung von Leoben, von diesem Forschungszen-
trum, bricht keine Welt zusammen. Wer so spricht, ist
zynisch, der ist herzlos. Fiir mich bricht immer eine
Welt zusammen, wenn es sich um Arbeitnehmer oder

sonst jemanden handelt, der in Not ist. Und hier haben '

wir eine solche Situation. Der Kollege Vollmann
beklagt die 7800, iiber die angeblich nicht geredet
wurde.” Er beklagt die 1600 in den VEW, iiber die
angeblich nicht geredet wurde. Kollege Vollmann, da
warst du noch nicht im Landtag der Steiermark. Da

‘haben wir mit allem- sittlichen Ernst um alle

Arbeitspldatze gekampft. Ich fithle mich hier als Spre-
cher fiir diese Arbeitnehmer, und ich fithle mich als
Sprecher flir das Schicksal dieser Menschen. Ich bin
zutiefst betroffen, daBl es hier zu solchen Aussagen
kommt.

Und nun ein paar Satze zum Herrn von Bogdandy,
den sogenannten Stahlprofessor. Wiederum merkt
man, es ist eure erste Aufgabe, einen Mann nur
deshalb zu verteidigen, weil er in die OIAG und weil er
in den Parteirahmen und weil er in die Verstaatlichte

hineinpaBt, statt daB ihr selbst so ehrlich seid und sagt,

es war den meisten von vornherein klar, daB Herr
Bogdandy mit diesem KVA-Verfahren scheitern wird.
Das haben Fachleute gesagt. Die haben damals schon
an die Situation in Deutschland erinnert. Ich habe

~einmal das Gliick gehabt, mit einem deutschen Stahl-
manager zu sprechen, der gesagt hat, in Deutschland

hat er bereits einen Betrieb riiniert. Dann hat man ihn
nach Osterreich geholt und hat ihm hier die Chance
gegeben, daB er 700 Millionen Schilling total vertan
hat. (Abg. Trampusch: ,Herr Kollege, die OVP-Mehr-
heit war fiir die 200-Millionen-Férderung, also hat man
auch daran geglaubt!”) Das war ein einziger Flop. Ich

mochte sagen, wir hier im Land — (Abg. Trampusch: -

»Er sagt, nur wir haben daran geglaubt!”) Ich erinnere
mich, ich habe hier im Landtag dazu gesprochen, wo
sich auch der Kollege Ussar vehement fiir den Standort
Donawitz und fiir das KVA-Verfahren eingesetzt hat.
Ich habe ihm gesagt: , Lieber Ussar, wir wiinschen alle,
daB es zu einem Erfolg kommt.” Wir haben alle schon
gewubBt, wenn das eintritt, was viele Fachleute gesagt
haben, dann wird es leider ein Flop, und zu einem

_ solchen Flop ist es, leider Gottes, geworden. Ich bin

dafiir, daB eine Uberpriifung durch den Rechnungshof
stattfindet, daB man sich fragt, warum das passiert ist.
Ich bin auch dafiir, daB die Karten auf den Tisch gelegt
werden, Ich darf euch erinnern, Herr Bogdandy und
sehr viele seiner Freunde von eurer Seite haben diese
Leute, die die Erkenntnis gebrécht haben, daBl es ein
Flop wird, verurteilt bis zum letzten. Sie haben gesagt,
es sei eine Schweinerei, daB man hier eine andere
Meinung hat. In Wirklichkeit ist es doch so, daB wir so
korrekt sein miissen, um zu sagen, jede Meinung ist zu
iiberpriifen. Hatte man das vorher getan, dann wére es
wahrscheinlich nicht dazu gekommen. (Landesrat
Klasnic: ,Ganz meine Meinung!”) Und noch -etwas,
das mir besonders weh tut — das ist das Wort ,zusper-
ren”. Der Herr Kollege Weilharter sagt, seit 1986 war
es FPO-Wunsch, hier in der Obersteiermark die Ver-
staatlichte zuzusperren, nichts mehr, kein Geld hinein.
(Abg. Weilharter: ,Von deiner Fraktion als zusperren
bezeichnet!”) Lieber Weilharter, diese Aussage ist
einfach unmenschlich. Diese Aussage eines Weilharter
trifft in der Obersteiermark, Freunde, heute noch Zehn-
tausende Menschen. Diese Menschen dort oben ban-
gen ja um ihren Arbeitsplatz. Und da sagt er kiihl und
niichtern, nichts mehr, zusperren, genauso wie es vor

ihm Rader tat. Ich sage euch nein, nein und nochrnals -

nein. Das ist meine innére Uberzeugung dazu. Ich
glaube, auch von vielen von euch.
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Wenn es geheiBlen hat, das Land gibt. Auch der Staat
ist verpflichtet, der Bund, dann noch Gelder hineinzu-
geben, wenn es sich um Umstrukturierung handelt,
wenn es sich um Hoffnungen handelt. (Abg. Weil-
harter: ,Falsche Hoffnungen!*) Vielleicht miifte man
einmal wirklich so stark sein, da man sagt, wir

* brauchen ein neues ‘Management, ein -breiteres’

Management, ein Management, das nicht so partei-
gebunden ist, das freier ist, das bessere Gedanken hat.
Mit dem miifite man es vorher noch probieren.

Jetzt sage ich euch, liebe Freunde driiben, eines, und
das ist etwas, was mich am meisten getroffen hat. Ihr
spirt es ja selbst. Wenn der Kollege Vollmann von
diesen ,nur” 120 Leuten spricht, das ist so gar nichts.
Die OVP schieBft nur Purzelbdume. (Abg. Vollmann:
«Ich rede vom Burgstaller!”) Nein, nein. Ich habe es
wortwortlich mitgeschrieben. Es hat euch vielleicht
auch weh getan. Aber ihr wifit, Kollege Vollmann, mit
solchen Aussagen, wie die von dir, wird die Kluft
zwischen den Arbeitern dieses Landes und den Funk-
tiondren — dazu zahlt auch die Arbeiterkammer, der
du angehorst, dazu zahlt auch die Gewerkschaft, dazu
zahlt auch die Politik — immer groBer werden. Sie wird

.nicht kleiner. Uniiberbriickbar, und das sage ich jetzt

auch, wird sie dann, wenn im ,Profil” vom 9. April
1990 — bitte lest es selbst nach — Herr Landeshaupt-
mannstellvertreter Schachner-Blazizek nicht weif, wie
es um Donawitz tatséchlich steht. (Abg. Vollmann: ,Er
weil es schon!”) Er-weill es nicht, lest es nach, wie
katastrophal die Situation oben ist (Abg. Vollmann: ,Er
weil} es schon!”) und noch katastrophaler die Lage der
Menschen. (Abg. Vollmann: ,Soll ich dir den Brief vor-
lesen?”) Jetzt zitiere ich wortwortlich. Er sagt: , Wir
brauchen gesunde,” — da stimme ich tberein — ,ge-
winnbringende Betriebe. Nur die bringen letztlich
sichere Arbeitspldtze. Wenn das auf Sicht nicht geht,
dann bin ich dafiir, daB man nicht herumtut.” WiBt ihr,
was das Wort ,herumtun” heiBlt? Man soll nichts mehr
herumtun. Ein schreckliches Wort. (Abg. Vollmann:
~Mehr privat’ als ,Staat'!”) Der Redakteur des ,Pro-
fils* sagt darauf: ,Und im Fall der Félle, Herr Landes-
hauptmannstellvertreter Blazizek, auch zusperrt?” Auf
die Frage, ob man auch zusperrt, antwortete Herr
Dr. Schachner-Blazizek wortwortlich: ,Ja, selbstver-
stdndlich.” Trifft euch so etwas nicht? (Abg. Vollmann:
.Er soll die Wahrheit sagen!") Ja, selbstverstandlich
wird zugesperrt! Ich hédtte von Herrn Dr. Schachner-

~ Blazizek erwartet, daBl er gesagt hitte: Bevor wir

zusperren, bevor wir mit dem Herumtun aufhéren,
unternehmen wir noch alles Menschenmdgliche, das
vorhanden ist. Ich sage euch noch etwas — auch dem
Abgeordneten Weilharter. So wie er tut, daB sich die
librigen Steirer iiberhaupt keine Sorgen machen um
die Verstaatlichte (Abg. Weilharter: ,Aber nein!”), dafl
es ihnen egal ist, wie es den Leuten dort oben geht, das
stimmt gar nicht. Die leben mit. Ob das Arbeiter,
Bauern oder Gewerbetreibende sind, die fithlen ja mit
mit dem Schicksal. Solche Aussagen, Kollege Weil-
harter, die werden euch auch noch treffen. Das kann
ich dir sagen. Das ist Uibelster Thatcherismus, das ist
das schlimmste, was hier passieren kann. Du wirst
sehen, du wirst deine Antwort auch noch bekommen.
(Beifall bei der OVP.)

Und ich frage euch noch. Wer wie euer neuer Chef
Dr. Schachner so etwas sagt (Abg. Trampusch: ,Ich

weiB nicht, ist Frau Landesrat Klasnic oder Herr Lan-
deshauptmannstellvertreter DDr. Schachner-Blazizek
zustdndig?”), ich mufl ja antworten. Ich muBl euch
antworten und muf3 euch erzdhlen, wie unmenschlich
so etwas zu lesen ist fiir mich als Sohn eines Arbeiters.
Als Arbeitervertreter, wenn dem nichts anderes einfallt

‘als ,ja selbstverstandlich sperren wir zu.” Das lehne
ich ab. Das ist kiihl. Das ist herzlos — feindselig wiirde

ich fast sagen. (Abg. Trampusch: ,Fragen Sie die Frau
Landesrat, die ist zustédndig!”) Jetzt mochte ich euch
eines sagen. Dieses ,Profil“-Interview habe ich mit
Arbeitern und Ingenieuren diskutiert: ,Was sagt ihr
dazu?" Ein Krieglacher sagt mit, bei uns in der VOEST
war das gleiche. Da hat es geheiflen: Aus ist es mit uns,
zusperren, heimgehen, nichts mehr! Dann kam die
Privatisierung. (Abg. Trampusch: ,Die Frau Landesrat
ist zustdndig, nicht Landeshauptmannstellvertreter
DDR. Schachner-Blazizek!"”) Dann kam die Privatisie-
rung. Ich habe euch in der letzten Landtagssitzung
gesagt, daBl diese Arbeiter meinten: ,Ob wir verstaat-
licht sind oder ob wir privatisiert sind oder ein Mittel-
ding sind, das ist uns letzten Endes egal. Wir wollen
unseren Arbeitsplatz haben.” Ich wiirde auch das
Mittel der Privatisierung in allen diesen Bereichen
einsetzen, bevor ich diese kalten, herzlosen Worte ,ja,
selbstverstidndlich zusperren” sage. (Abg. Trampusch:
«In die Privatisierungskommission schicken sie dich
sicher!”} Ja, selbstverstdndlich zusperren. (Abg. Tram-
pusch: ,Dann ware schon langst zugesperrt!*) Zusper-
ren von eurem Landeshauptmannstellvertreter Schach-
ner-Blazizek. Es ist unglaublich. Nun, es ist schade,
daB ihr wirklich diesen Riesenflop, der hier geschehen
ist, derart verteidigt.

Nachdem heute nebenbei liber alle anderen Dinge
gesprochen wird, darf ich einige Worte zu einer Person
sagen, zu Alois Rechberger. Weil das gehort auch
dazu. (Abg. Rainer: ,Vollig unerwartet!”) Ich glaube,
ihr wartet schon darauf, daB man hier reinigend etwas
sagt. Ich zitiere jetzt einmal euren obersten Chef: ,Das
unappetitliche Spiel um das Ende einer Arbeiterkam-
merprasidentschaft ist schlimm.” Es ist furchtbar, wenn
ich daran denke, daB dieser Arbeiterkammerprasident
einige Monate zuvor als stellvertretender Landes-

parteivorsitzender der SPO Steiermark gewahlt wurde. .

Rechberger ist nicht nur der Arbeiterkammerprasident,
sondern der vor einigen Monaten mit Beifall und
Freundlichkeit und so weiter gewahlte Landespartei-
vorsitzendestellvertreter. (Abg. Vollmann: ,Im Gegen-
satz dazu habt ihr euch vom Krobath noch nicht
getrennt!” — Abg. Kroll: ,Er hat keine Parteifunk-
tion!”) Da haben wir von der OVP schon lingst gesagt,
was mit diesem Mann los ist. Da habt ihr ihn noch bei
eurem Landesparteitag in diese ganz hohe Funktion
hineingewdhlt. Nebenbei ist es auch ganz tragisch,
wenn euer Chef spricht, daB es bei euch Bezirkssekre-
tére gibt, die viel zu alt sind und weiBl Gott was, die
nichts mehr leisten. Ist auch keine besondere Aussage.
WiBtihr, das ist nicht nur eine Tragodie des Osterreichi-

schen Sozialismus, es ist ganz speziell eine Tragddie -

des steirischen Sozialismus. Der Name Rechberger und
damit auch die verstaatlichte Industrie und auch die
Namen vieler Multifunktiondre sjind der ‘Ausdruck
eines unfafibaren Systems — Vollmann, du verteidigst

es ja —, das sich nicht nur in deiner Arbeiterkammer,

sondern in vielen Bereichen der verstaatlichten Indu-
strie verkorpert. Ich habe die ,Kleine Zeitung" ge-
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lesen, ich muB sie jetzt zitieren — ich habe auch die
Neue Zeit" schon oft zitiert —, ein. Situationsbericht
uber Kapfenberg. Ich kann euch sagen, ich habe das
durchgelesen und mir gedacht, der Mann hat wirklich

vollkommen recht. Der hat die Situation in Kapfenberg

in.der Verstaatlichten derart drastisch beschrieben,
daB ich mir gesagt habe, der muB selbst drinnen
gewesen 'sein, denn es ist wirklich wahr, der grofie
Bruder Partei hat hier Jahre und Jahrzehnte regiert
und iitber das Wohl und Wehe Tausender Menschen
entschieden. Einer dieser groBen Briider und heute
noch amtierender Briider, einer ist Rechberger gewe-
sen, und ich freue mich, daB ihr euch von diesem
Landesparteivorsitzenden getrennt habt. Das rechne
ich euch hoch an, aber ich denke mit Schmerzen daran.
(Abg. Vollmann: ,Im Gegensatz zu euch!") Wir haben
jahrelang — Kollege Vollmann,
einmal, es ist ja dein Chef noch, und du muBt ihn noch
verteidigen — getrommelt und gekampft, gebt doch
endlich diesen Mann weg, der eine Tyrannis auslibt
und der bei aller Freundschft mit Vranitzky gesagt hat:
.Der Franzl hat mich angerufen.” Heute sagt der
Franzl selbst: Mit dem Luis kannst nichts mehr anfan-

gen, weil das, was der mit dem Geld auffiihrt, das istja

letzten Endes eine unglaubliche Geschichte. Ich finde
jetzt leider nicht meinen Norbert Leser, den ich so
gerne immer wieder zitiere, der hier so treffende Worte
zu diesem Geld gesagt hat. (Abg. Rainer: ,Du miiBitest
den Leser schon auswendig kennen!"”) Ich wollte euch
mit diesen wenigen Worten nur vor Augen fiihren, daB
die Art und Weise, wie eurer Landesparteivorsitzender
das obersteirische Problem behandelt, einfach ein
Skandal ist. Jetzt rede ich mich in eure Seele hinein.
Genauso ein Skandal gewesen, wie er sich bei seinem
Auftritt nach der verungliickten Gemeinderatswahl vor
dem Fernsehen gedriickt hat, nicht erschienen ist, weil
er genau gewuBt hat, ich habe diese Wahlen zu

~verantworten gehabt, und diese Wahlen sind schief-
gegangen, meine Prognosen haben nicht gestimmt,
und da hat sich der grofle Bruder Vorsitzende plétzlich
versteckt. Nicht da gewesen. Nicht zu finden gewesen.
{Abg. Trampusch: ,DDr. Schachner-Blazizek ist ofter
in der Offentlichkeit als Burgstaller in seiner Firma!*)
Freunde, das ist jetzt ein psychologisches Problem.
Wenn ich in der Zeitung lese, ich brauche nur die
+Neue Zeit" aufschlagen, ,ich werde euer Landes-
hauptmann, ich bin der GréBte,” da lachen schon die
meisten. (Prasident Meyer: ,Herr Abgeordneter, wiir-
den Sie bitte ziir Sache reden!”) Liebe Frau Prasident,
ich habe das im Zusammenhang mit der ganzen Affare
Obersteiermark gebracht. Wir wissen, wer sie ver-
schuldet hat, und danke fiir die Aufmerksamkeit.
(Beifall bei der OVP. — 13.05 Uhr.)

Pras1dent Meyer Frau Landesrat Klasnic hat das
Wort.

-Landesrat Klasnic (13.05 Uhr): Frau Préasident, meine
sehr geehrten Damen und Herren!

Ich méchte ein wenig zur Sache zuriickfithren. Fiir
mich ist das Wort KVA intensiv mit dem Standort
Donawitz verbunden. Wir werden Forschung und Ent-
wicklung heute am Nachmittag noch -einmal einer
intensiven Debatte zufithren kénnen — (Abg. Voll-
mann: ,Gehért das nicht zu Leobén?”) selbstverstand-

ich sage es noch
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lich ist es damit verbunden, weil ja gleichzeitig auch
gedacht ist, daB geforscht und entwickelt wird, wie
zum Beispiel diese Schienenstranghéirteanlage, die im
Forschungs- und Entwicklungszentrum Leoben ent-
wickelt, in Donawitz jetzt erzeugt wird, das heiBt
intensive Verbindung. Aber darauf mochte ich am
Nachmittag zuriickkommen. Aber ich bitte jetzt schon
um Unterstiitzung fiir das Land Steiermark, weil das
Land hat ganz konkrete Vorschlige gemacht, und
zwar nicht nur die Referentin, die fiir Obersteiermark-
fragen zustdndig ist, wie der Kollege Trampusch sagt,
sondern wir sind fiir die Steiermark zustandig. Aber
ganz konkret fiihle ich mich angesprochen gegeniiber
dem Eigentiimer. Wir haben es nicht nur vom Ressort.
her behandelt, sondern auch in der Landesregierung,
und bitte, auch dieser Landtag hat uns einen Aufitrag
gegeben zu verhandeln. Nur leider sind die Eigen-
timervertreter, hohe Manager, in ihrer Funktion, aber
in ihrer Aussage nicht bereit, manchem nachzugeben,
was diesem Land wirklich guttun wiirde. (Abg. Tram-
pusch: ,Frau Landesrat, das’ unterscheidet Sie wohl-
tuend von den anderen Verantwortlichen der OVP im
Zusammenhang mit der Landesgesellschaft!”) Ich
hoffe nur, daB es einen sehr grofien Unterschied gibt
mit dem Verantwortlichen fir die Verstaatlichte, weil
die vergessen, daf} sie Verantwortung fiir die Steier-
mark haben. Ich méchte in dem Zusammenhang mit
KVA und dem Standort Donawitz einige Fragen in den
Raum stellen, weil sie mir vom Verantwortungstrager
bis heute nicht beantwortet werden konnten. Ich hére,
und ich habe um diese Antworten im Mairz bereits
gebeten, daB im Jahre 1991 ein Hochofen in Leoben-
Donawitz stillgelegt werden soll. Wann wird diese
Stillegung erfolgen? Ist es richtig, daB auch der zweite
Hochofen in den Jahren 1994/95 stillgelegt wird —
wann wird dies erfolgen? Ist es richtig, daB eine
wirtschaftliche Fortfiihrung des Hiittenwerkstandortes
Leoben-Donawitz nach der Stillegung dieser Hochéfen
unméglich ist? Ist es richtig, daB man die Elektroofen-
variante bereits verworfen hat und daB man aber sagt,
es wird wohl eine neuerliche Priifung geben, man hat
eine solche Priifung in Auftrag gegeben, Konzept liegt
keines vor. Wann ist mit der Vorlage von Ergebnissen
dieser Uberpriifung zu rechnen? Wie sieht iiberhaupt
die Entwicklung aus, und in welcher Grélenordnung
wird der Abbau der Arbeitskrédfte am Standort Dona-
witz sein? Ich mochte sehr deutlich trennen zwischen
dem Tagesordnungspunkt KVA, sprich Donawitz, und
der dringlichen Anfrage heute Nachmittag. Welche
Auswirkungen wird es haben, wenn wir wissen, dafl es
diesen Standort Donawitz nicht mehr geben wird?
Welche Auswirkungen, in einem zweiten Bereich auch
angesprochen, haben die einschneidenden MaBnah-
men der Verstaatlichten auf den Rohstoffbezug beim
steirischen Erzberg? Welche ArbeitsplatzmaBinahmen
sind damit verbunden? Ich frage vor allem den Eigen-
timer, ' die VOEST-Alpine-OIAG-Gruppe oder nun
auch den neuen Tridger, der Name ist neu, wie sie es
sich vorstellen, wenn diese Konzepte Ende Oktober
vorliegen sollten, das heiBt ganz genau, vorliegen
sollten, wenn die Nationalratswahl vorbei ist? Ich habe
nachgefragt, und der Herr Generaldirektor Sekyra hat
mir als einzige Antwort gegeben: Herr Dr. Strahammer
wird das schon behutsam- vorbereiten. Diese Behut-
samkeit haben wir in den letzten Jahren in der Steier-
mark intensiv zu spliren bekommen. Auf diese Behut-
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samkeit konnen wir uns auch nicht verlassen. Selbst-
verstdndlich ist davon auch die Zukunftsstrategie von
Forschung und Entwicklung abhéngig. '

Ich finde es eigentlich unglaublich, da Manager -

eines so groflen Konzerns, dafh Manager, die taglich in
der Offentlichkeit sind, uns ihre Aussagen via deut-
sches Fernsehen ilibermitteln lassen und dal sie nicht
bereit sind, ein Konzept fiir die Neuausrichtung des
Standortes Donawitz auf den Tisch zu legen. Zum
zweiten glaube ich, daB wir es uns als Steierméarkischer
Landtag und als steirischeé Landesregierung nicht
gefallen lassen diirfen, daB man sagt, wir haben bis
zum Herbst Zeit. Ich fordere, jetzt miissen die Konzepte
auf den Tisch, jetzt miissen klare Aussagen gesprochen
werden: Ich stimme mit allen Vorrednern iiberein. Es
ist unverantwortlich fiir die, die dort arbeiten, fiir die,
die dort leben, fiir deren Familien es Einkommen und
Uberleben bedeutet, nicht zu wissen, sondern nur zu

héren, nach der Nationalratswahl wird es wieder ein

Konzept geben, und mindestens 500 oder 1000 Men-
schen weniger werden beschéftigt sein. Da miissen wir
gemeinsam aktiv werden. Da ersuche ich Sie um Ihre
Unterstiitzung. Ich wollte ganz konkret KVA-Donawitz
und den heutigen Nachmittag getrennt sehen. (Beifall
bei der OVP. — 13.12 Uhr.)

Prasident Meyer: Es hat sich noch der Herr Abgeord-
nete Dipl.-Ing. Dr. Korber gemeldet. Ich erteile ihm das
Wort. -

Abg. Dipl.-Ing. Dr. Korber (13.12 Uhr): Sehr geehrte
Damen und Herren!

Ich glaube, es ist damit fiir uns das Kapitel KVA

abgeschlossen. Es war eine riesige Falschinvestition.
Managen alleine ist zu wenig, man mul} auch fachlich
arbeiten. Der Mangel an dieser ganzen Situation war,
daB man nicht einmal den Kontakt zur wissenschaftli-
chen Leitung der Montanistischen Hochschule in Leo-
ben gesucht hat, die hier auch hétte aktiv mitarbeiten
miissen. Wir wollen, daBl dieses Geld fiir erneuerbare
Energien verwendet wird. Wir sehen eine riesige Mdég-
lichkeit einer sinnvollen Arbeit und weg von unsinni-
gen Arbeitsplatzen. Wir wissen, daB wir auf dem
Gebiet Biomasse, Biogas sehr viel nachzuholen haben.
Vor allem auf dem Gebiet der Realisierung. Wir haben
bereits vor fiinf Jahren gehort, daB es VOEST-Projekte
fiir Biogaskleinreaktoren fiir Landwirte, um die Giille
und Fakalstoffe in Energie und sinnvollen, verwertba-
ren, hochqualifizierten Diinger umzusetzen, gegeben
hat. Diese Projekte sind restlos eingeschlafen, so wie
vieles bei einem Saurier einschlédft. Da schlaft einmal

der linke FuB ein, dann der rechte und zum Schluf}’

auch das Kleinhirn. Grundsétzlich sind diese Projekte
jetzt, meiner Meinung nach, auf privatwirtschaftlicher
Ebene zu realisieren — sicherlich mit Forderungsmit-
teln des Landes und der Offentlichkeit. Wir sehen
einen Nachholbedarf bei allem, was die Photozellen-
technik — die Solartechnik — betrifft. Wir wissen, daB
die Region Voitsberg-Koflach durch die langzeitige
Glasindustrie prddestiniert wiare, in die Solarphoto-
zellentechnik einzusteigen. Es gibt heute Know-how
aus Kanada, aus Japan, und da stellen wir uns vor, daf
wir Lizenzen bekommen und in der Steiermark auf
diesem Gebiet arbeiten. Das Gebiet der Wasserstoff-
technologie ist ohnedies bekannt und wére ein grofer

Anwendungsbereich, um hier eine sinnvolle Arbeit zu
schaffen. Sicher ist hier auf dem Gebiet der Wissen-
schaft und Grundlagenforschung noch vieles notwen-
dig. Daher stellen wir uns vor, daB diese KVA-Gelder,
die in weiterer Zukunft hdtten investiert werden sollen,

fir neue Energien, fiir Alternativenergien verwendet

werden — fiir eine umweltfreundliche Energie und fir
umweltfreundliche Verfahren. Das ist unser Wunsch,
und damit ist das KVA-Kapitel fiir uns abgeschlossen.

Zum Fall Rechberger: Es ist sicher so, daB Rechber-
ger ein Fall ist, der noch ldnger diskutiert werden wird.
Ich bezeichne das so, daB jetzt auf einen Berg alles,
was den Fall Rechberger betrifft, zusammengerecht
wird. Es ist gut so, und wir hoffen, daB in Zukunft die
Polit- und Amtermultis so wie die Saurier aussterben
werden. Danke. (13.14 Uhr.)

Prdasident Meyer: Eine weitere Wortmeldung liegt
nicht vor. Ich bitte, die Damen und Herren, die dem
Antrag des Herrn Berichterstatters zustimmen, um ein
Zeichen mit der Hand.

Ich stelle die einstimmige Annahme fest.

9. Bericht des Finanz-Ausschusses iiber die Regie-
rungsvorlage, Einl.-Zahl 1074/1, iiber den Verkauf
des Grundstiickes Nr. 947, LN EZ. 1065, GB 02300,
Landtafel Steiermark in Graz-Messendorf, an die
Stadtgemeinde Graz im AusmaB von 85.589 Quadrat-
meter zum Preis von 47,501.895 Schilling.

Berichterstatterin ist die Frau Abgeordnete Barbara
Kanape. Ich erteile ihr das Wort.

Abg. Kanape (13.15 Uhr): Frau Présidentin, meine
Damen und Herren! .

Die Stadtgemeinde Graz beabsichtigt, in Graz-Mes-

sendorf den bestehendéen Industriepark Messendorf zu

erweitern und hat daher um k&uflichen Erwerb eines
moglichst groBen Anteiles der landeseigenen, dem
Landes-Sonderkrankenhaus fiir Psychiatrie und Neu-
rologie zur Bewirtschaftung zugewiesenen Liegen-
schaft in Graz-Messendorf angesucht.

Auf Grund des Kaufinteresses der Stadtgemeinde
Graz wurde fiur diesen Grundstiicksbereich eine
Grundwertermittiung durch die Fachabteilung IV c der
Fachabteilungsgruppe Landesbaudirektion durchge-
fithrt, welche mit dem Stichtag 1. August 1987 einen
Quadratmeterpreis von 510 Schilling ergeben hat.
Diese Grundwertermittlung wurde durch eine gutacht-
liche AuBerung der Fachabteilung IVc vom Janner
1990 ergénzt, nach der der urspriingliche Ausgangs-
wert mit einer Valorisierung von 9 Prozent zu erhéhen
ist. Der Grundwert fiir diese Grundstiicke betrédgt
daher mit dem Stichtag 1. Janner 1990 555 Schilling

. pro Quadratmeter.

Nunmehr wurde von seiten des Magistrats Graz —
Rechtsamt ein Kaufvertragsentwurf vorgelegt, der bei
einem Grundstiicksausmaf von 85.589 Quadratmeter
und einem Quadratmeterpreis von 555 Schilling eine
Kaufsumme von 47,501.895 Schilling beinhaltet. Die
Stadt Graz wiirde sich verpflichten, diese Kaufsumme
in 20 gleichen Halbjahresraten zu je 2,375.094,75
Schilling beginnend mit dem 1. Juli 1990, wert-
gesichert an das Land zu entrichten.
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Die Steiermdrkische Landesregierung hat daher in
dhrer Sitzung am 2. April 1990, dem Verkauf des
Grundstiickes zugestimmt.

Der Hohe Landtag wolle beschheBen ;

Der Verkauf des landeseigenen Grundstiickes
Nr. 947, LN EZ. 1065, GB 02300 Landtafel Steiermark
in Graz-Messendorf zu den von der Stadt Graz angebo-
tenen Zahlungsmodalitdten an die Stadt Graz wird
genehmigt. Namens des Finanz-Ausschusses ersuche
ich um Zustimmung. (13.17 Uhr.}

Prisident Meyer: Zu diesem Tagesordnungspunkt
liegt keine Wortmeldung vor. Ich ersuche die Damen
und Herren, die dem Antrag der Berichterstatterin
‘zustimmen, um ein Zeichen mit der Hand.

Ich stelle die einstimmige Annahme fest.

10. Bericht des Finanz-Ausschusses iiber die Regie-
rungsvorlage, Einl.-Zahl 1075/1, betrefiend den Ver-
kaui des Personalwohnhauses der Steiermirkischen
- Landesbahnen in Murau, Monspergstrafie 18, an die
Ehegatten Anton und Edeltraud Kiihr, Graz, Hans-
Auer-Gasse 4 a, samt einer zugehdrigen Grundfliche
im AusmaB von insgesamt 1556 Quadratmeter zum
Gesamtpreis von 1,180.000 Schilling.

Berichterstatter ist der Herr Abgeordﬁete Dr. Leo-
pold Johann Dorfer. Ich erteile ihm das Wort.

Abg. Dr. Dorfer (13.18 Uhr): Frau Préasident, meine
Damen und Herren!

Auf Grund der Beratungen im Finanz-Ausschuf des
Hohen Hauses stelle ich namens dieses Ausschusses
den Antrag, daBl der Hohe Landtag beschlieBen wolle,
-dem Verkauf des Personalwohnhauses der Steiermar-
kischen Landesbahnen in Murau, Monspergstrafie 18,

eingetragen unter EZ. 568 im Grundbuch des Bezirks-

gerichtes Murau, im AusmaB.von 1556 Quadratmeter,

an die Ehegatten Anton und Edeltraud Kihr zum .

Gesamtpreis von 1,180.000 Schilling zuzustimmen,
wobei ihnen die Zahlung des Kaufpreises in zwei
Teilbetragen, und zwar 600.000 Schilling nach Zustim-
mung durch den Steiermarkischen Landtag und den
Rest sechs Monate danach, eingerdumt wird.

Ich bitte um Thre Zustimmung. (13.19 Uhr.)

Prasident Meyer: Es liegt keine Wortmeldung vor.
Wer dem Antrag des Herrn Berichterstatters zustimmt,
moge ein Zeichen mit der Hand geben.

Ich stelle auch hier die einstimmige Annahme fest.

11. Bericht des Finanz-Ausschusses iiber die Regie-
rungsvorlage, Einl.-Zahl 1078/1, betrefiend den Ver-
kauf der EZ. 597, KG. Gries, zum Preis von 11,330.000
Schilling an die Aral Austria Ges. m. b. H., 8010 Graz,
Stéyrergasse 103, beziehungsweise Einrdumung einer
Option fiir die Dauer von 30 beziehungsweise
36 Monaten.

Berichterstatter ist' die Frau Abgeordnete Barbara
Kanape. Ich erteile ihr das Wort.

Abg. Kanape (13.20 Uhr): Frau Prasidentin, meine
Damen und Herren! h

Das Land Steiermark ist Eigentiimer der EZ. 597, KG.
Gries, die aus den Grundstiicken 1076/1 Bauflache,
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‘Traungauergasse i2, im Ausméﬁ von 198 Quadrat-

meter und Traungauergasse 14, im Ausmal von

‘3980 Quadratmeter und einem Garten im Ausmal von
- 60 Quadratmeter besteht. Diese Liegenschaften wur-
-den.im Sommer 1988 ausgeschrieben. Bei der Anbot-

erdffnung lag nur ein Anbot {iber 8,095.000 Schilling
vor. Die Fachabteilung IV c hat dieses Grundstiick mit
14 Millionen Schilling und der amtlich beeidete Sach-
verstdndige mit 11,330.000 Schilling geschatzt. In wei-
terer Folge wurden wohl Anbote gelegt, die aber weit
unter dem Schétzwert gelegen haben. Die Firma Aral

" Ges. m. b. H. ist am Erwerb dieser Liegenschaft

interessiert und ersucht um Einrdumung einer Option
auf 30 Monate. Sollten in dieser Zeit die rechtskréf-
tigen behordlichen Bescheide noch nicht vollstdndig
vorgelegt werden kénnen, so soll die Option um
weitere sechs Monate verlangert werden. Daher wird
der Antrag gestellt, der Hohe Landtag wolle be-
schlieBen:

Erstens den Verkauf der EZ. 597 der KG. Gnes zum
Preis von: 11,330.000 Schilling an die Aral Austria Ges.
m. b. H. zu genehmigen und

zweitens der Aral Austria Ges. m. b. H. zwecks
Erlangung der behordlichen Bewilligungen fiir eine
Tankstelle eine Option fiir die Dauer von 30 be21e-
hungsweise 36 Monaten einzurdumen.

Namens des Finanz-Ausschusses ersuche ich um
Zustimmung. (13.21 Uhr.)

Prisident Meyer: Es liegt keine Wortmeldung vor.
Die Damen und Herren, die dem Antrag der Bericht-
erstatterin zustimmen, bitte ich um ein Zeichen mit der
Hand.

Ich stelle die einstimmige Annahme fest.

12. Bericht des Finanz-Ausschusses iiber die Regie-
rungsvorlage, Einl.-Zahl 1079/1, betrefiend die Uber-
nahme der Behandlungskosten fiir einen ruménischen
Buben sowie Genehmigung der Bedeckung des dafiir
erforderlichen Betrages in Héhe von 1,000.000 Schil-
ling durch Aufnahme von zusiitzlichen Darlehen.

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete Slegfned
Ussar, dem ich das Wort ‘erteile.

Abg. Ussar (13.21 Uhr): Sehr geehrte Frau Présiden-
tin, Frau Landesrat, die Herren Landesrdte, sehr
geehrte Damen und Herren!

' Bei diese Vorlage handelt es sich um die Ubernahme
der Behandlungskosten fiir einen ruménischen Buben
sowie die Genehmigung der Bedeckung des dafiir

-erforderlichen Befrages in Hohe von 1 Million Schilling

und die Aufnahme eines zuséatzlichen Darlehens.

Laut Mitteilung der Steiermarkischen Kranken-
anstaltengesellschaft m. b. H. befindet sich der 13jah-
rige Sebastian Moisescu aus Rumanien seit 14. Mirz
1990 auf der Kinderorthopddie bei Univ.-Prof.
Dr. Sauer. Die Behandlung des Buben, dem bei Nicht-
behandlung die Amputation des Beines beziehungs-
weise ein Leben im Rollstuhl droht, wird nach Aus-
sagen der Arzte zirka ein Jahr brauchen und einen
Behandlungsaufwand von 1,000.000 Schilling erfor-
dern. Der Grazer Fliichtlingshilfsverein ZEBRA ist nun
an die Krankenanstaitengesellschaft mit dem Ersuchen
herangetreten, ob nicht das Land Steiermark die
Behandlungskosten tibernehmen konnte.
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Haushaltstechnisch handelt es sich dabei um eine
auBerplanmaBige Ausgabe in Hoéhe von 1,000.000
Schilling, die bei der neu zu eréifnenden Voran-
schlagsstelle 1/425219-7280 ,Steirische Rumadnien-

hilfe, Ubernahme von Behandlungskosten” zu verrech- -

nen ware. Die Bedeckung dieser auBerplanmé&Bigen
Ausgabe durch Aufnahme von zuséatzlichen Darlehen
ware durch den Steiermérkischen Landtag zu geneh-
migen..

Die Steiermérkische Landesregierung stellt daher
zufolge ihres Beschlusses vom 26. April 1990 den
Antrag: Der Hohe Landtag wolle beschlieen: Fiir die
Ubernahme der Behandlungskosten fiir einen ruméani-
schen Buben, die bei der Voranschlagsstelle 1/425219-
7280 ,Steirische Ruménienhilfe, Ubernahme von
Behandlungskosten” zu verrechnen sind, wird die
Aufnahme zusétzlicher Darlehen in der Héhe von
1,000.000 Schilling genehmigt.

Ich ersuche um Annahme. (13.23 Uhr.)

Prisident Meyer: Die Frau Abgeordnete Kammlan-
der befindet sich nicht im Raum. Keine weitere Wort-
meldung. Die Damen und Herren, die dem Antrag des

Herrn Berichterstatters ihre Zustimmung erteilen, er-

suche ich, ein Zeichen mit der Hand zu geben.
Ich stelle die einstimmige Annahme fest.

13. Bericht des Finanz-Ausschusses iiber die Regie-

- rungsvorlage, Einl.-Zahl 1080/1, iiber die Bedeckung

einer auflerplanméaBigen Ausgabe in der Hohe von
1,500.000 Schilling bei der apl. Vst. 1/426015-7670
Fliichtlingshilfe, Beitrdge an private Organisationen
durch Auinahme von zusitzlichen Darlehen.

. Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete Karl Rai-
ner. Ich erteile ihm das Wort.

Abg. Rainer (13.24 Uhr): Frau Prasidentin, Hohes
Haus, meine sehr geehrten Damen und Herren!

Mit Beschluf} der Steiermérkischen Landesregierung
vom 2. April 1990 wurde der Regierungssitzungsantrag
der Rechtsabteilung 9, betreffend die soziale Integra-
tion von Fliichtlingen in der Steiermark, vorbehaltlich
der Zustimmung der Rechtsabteilung 10 einstimmig
angenommen, wonach die Rechtsabteilung 10 beauf-
tragt werden soll, die haushaltsmdfiigen Voraussetzun-
gen zur Bereitstellung eines auflerplanméafigen Kredi-
tes in der Héhe von 1,500.000 Schilling zu schaffen, um
den Aufbau einer sozialen Fluchthngsmtegratmn in der
Steiermark zu ermoglichen.

Es wére daher zur haushaltsméBig richtigen Ver-
rechnung erforderlich, eine auBerplanmaéaBige Ausgabe
in der Hohe von 1,500.000 Schilling bei der neu zu
eroffinenden Voranschlagsstelle ,Fliichtlingshilfe, Bei-
trége an private Organisationen” zu genehmigen. Die
Bedeckung dieser auBerplanmaBigen Ausgabe konnte
durch Aufnahme von zusitzlichen Darlehen in gleicher
Hohe, die durch den Steiermérkischen Landtag zu
genehmigen ist, erfolgen.

Ich stelle daher den Antrag, diese Vorlage in diesem
Sinne anzunehmen. (13.25 Uhr.)

Prisident Meyer: Zum Wort gemeldet hat sich der
Herr Abgeordnete Dr. Lopatka.

~ Abg. Dr. Lopatka (13.25 Uhr): Frau Prasidentin,
meine Damen und Herren! :

Ich mochte doch die Gelegenheit wahrnehmen,
einige S&tze zu diesem Tagesordnungspunkt zu sagen.

Es ist ja nicht jeder Fremde ein gerngesehener Gast in -

Osterreich. Vor wenigen Tagen habe ich in einem

Artikel fiir eine Zeitung das so uberschrieben ,Der.

Osterreichische Fremdenverkehrsboom der anderen

Art". Osterreich, ein Land, das in der Vergangenheit -

Tausenden Flichtlingen eine neue Heimat géboten
hat, hat jetzt mit den Neuankdommlingen Probleme,
weil verschiedene Angste irrationaler Art geschiirt
werden. Ich bin hier sehr froh, daB sich die Steiermark
grundlegend von der Bundespolitik unterscheidet, daf§
es Aussagen sozialistischer Parteisekretidre, wie wir sie
von Cap und Marizzi gehort haben, in der Steiermark
Gott sei Dank nicht gibt. Selbst die FPO in der
Steiermark unterscheidet sich hier grundlegend in
diesem Fall von ihrem Bundesparteiobmann. Ich bin
sehr froh, daf} es so ist, und freue mich, daB nun das
Land — zwar spat aber immerhin — bereit ist, einen
Beitrag von 1,5 Millionen Schilling zu leisten. Es ist
kein riesengroBer Beitrag, aber immerhin, es ist eine
Anerkennung fiir jene Organisationen, die hier in einer
Notsituation eingesprungen sind. Gerade bei uns im
Bezirk Hartberg mit 1500 Flichtlingen, von denen
immerhin mehr als 300 inzwischen im Bezirk Hartberg
Arbeit und auch eine Wohnung gefunden haben. Fiir
diese Menschen war bisher, abgesehen von privaten
Organisationen, von der offentlichen Hand her in
Wirklichkeit niemand so richtig zustandig. Es hat sich
auch niemand zustdndig gefiihlt. Es hat lange ge-
dauert. Nun aber gibt es von verschiedenster Seite her,
auch von der Arbeitsmarktverwaltung, hier Unterstiit-
zung. Ich bin froh dariiber, denn, um nur eine Zahl zu
nennen, diese Fliichtlinge haben auch viel Geld in den

Bezirk Hartberg gebracht. Mehr als 400.000 zusétz-

liche Néachtigungen hat das im Vorjahr bedeutet. Die
Gaste, die da gekommen sind, waren allerdings nicht
sehr finanzstark. Denn, sollte es nicht bekannt sein, ich
sage es hier gerne, der Gastwirt bekommt 170 Schilling
pro Tag, im Winter um 18 Schilling mehr, und konnte
Betten fiillen, die vorher nicht gefiillt werden konnten
und auch nachher nicht mehr gefiillt werdén, denn
jetzt, wo der Asylantenstrom ein Ende gefunden hat,
klagen die betroffenen Gastwirte schon, daBl sie nicht
wissen, was sie mit den Gaststdtten machen sollen.
Dieser Fremdenverkehrsboom der anderen Art hat im
Bezirk Hartberg zwischen 1200 und 1500 Gaste
gebracht, die allerdings nur 400 Schilling im Monat
haben. Wenn es noch andere Familienangehoérige gibt,
dann kommen pro Person 200 Schilling dazu. Eine
vierkopfige Familie muf mit 1000 Schilling im Monat
das Auslangen finden. Das sei auch dazugesagt, weil
manche glauben, daB} es den Fliichtlingen so gut geht.
So gut geht es ithnen wirklich nicht.

Ich war im Auftrag des Landtages vor kurzem als

Wahlbeobachter in Ruménien. Wenn man die Situation
dort sieht, dann wundert man sich wirklich nicht, da8
auch jetzt noch, nach sogenannten freien Wahlen,
manche Menschen keinen anderen Ausweg sehen, als
ihr Heimatland zu verlassen. Daher danke, Herr Lan-
desrat Tschernitz, und ein Danke der Landesregierung,
daB es moglich war, diese Summe bereitzustellen.
(Beifall bei der OVP und SPO. — 13.29 Uhr.)
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Prasident 'Meyer: Als nichstem Redner erteile ich
dem Herrn Abgeordneten Dr. Ficzko das Wort.

“Abg. Dr. Ficzko (13.29 Uhr): Sehr geehrte Frau
Prasident, meine Damen und Herren!

Ich glaube, ich kann es ,ebeinso kurz machen, weilich

eine hundertprozentige Ubereinstimmung mit meinem

Vorredner Dr. Lopatka feststellen kann. Ich bin froh
dariiber, daf} ich das heute so formulieren darf, weil es
fiir eine Kulturnation — wie wir uns gerne bezeichnen
in Osterreich — unfaBbar ist, dieses AusmaB an Auslédn-
derfeindlichkeit, dem wir immer wieder begegnen,
festzustellen — das Ausmal} an rassistischen Vorurtei-
len bis hin zum nicht nur schlummernden Antisemitis-
mus. Ich glaube, wir miissen uns auch in so einer
Situation, in der wir uns jetzt befinden, getrauen
anzumerken, daB es nachdenklich stimmt, daB es in
" einem Land, das von diesen zwei groBen Parteien
gefiihrt wird, von denen die eine eigentlich von einer
christlich-humanistischen. Lehre inspiriert ist, die
andere von einer - sozialistisch-internationalen, zu
diesen Auswiichsen kommen kann. Wir miissen uns in
dieser Situation sehr wohl die Frage stellen, ob wir hier
in den letzten Jahren nicht viele Dinge versdumt haben
und schleunigst beginnen miissen, BewubBtseinsbil-

dungsprozesse in Gang zu setzen, die in den néchsten

Jahren diese Einstellungen vielleicht etwas verédndern.
Moglicherweise, daB es auch in diesem Haus, wie es
schon ofter passiert ist, dann Kollegen geben kann, die
uns — ich meine damit den Kollegen Dr. Lopatka, weil
er vor mir gesprochen hat, und auch mich — wieder als
berufsméBige Antifaschisten zu denunzieren ver-
suchen. Ich betone dies aber trotzdem so stark, weil ich
glaube, daB nur diese Koalition iiber die Parteigrenzen
hinweg, die wir in dieser Frage zu demonstrieren
versucht haben, eine Chance ist, diesem Problem, das
wir aufgezeigt haben, wirkungsvoll entgegenzutreten.
Ich glaube, daB es in dieser Frage auch keinen Sinn
hat, sich gegenseitig vorzurechnen, wer wann und wo
etwas Grausliches gesagt hat. Ich glaube, daBl wir in
der Steiermark den AuBerungen der Zentralsekretire
in einer sehr entschiedenen Art und Weise entgegen-
getreten sind. Es waren nicht nur einige linke ehema-
lige Jusos, die gebeten haben, daB sie ihre Position zur
Verfiigung stellen mochten, sondern es hat der Partei-
tag am letzten Wochenende in sehr eindrucksvoller
Weise bestdtigt, da das nicht die Position der steiri-
schen Partei ist. Ich verkneife es mir deshalb auch,
mehr zu tun als nur Namen zu nennen, wie es Reinhold
Lopatka gemacht hat, und auf Briefe, die andere
Landeshauptleute in anderen Bundeslandern an Zen-
tralstellen in Wien geschrieben haben, hinzuweisen.
Ich begriiBe diesen Antrag sehr und hoffe, daB auch
diese Summe, die zur Verfiigung gestellt wird, ein
Beitrag ist bei jener Aufklirungsarbeit, die auch in
unserem Bundesland immer noch dringend notwendig
ist. Herzlichen Dank! (Beifall bei der SPO und OVP. —
13.32 Uhr.) :

Prasident Meyer: Frau Abgeordnete. Kammlander
hat sich zum Wort gemeldet. Ich erteile es ihr.

Abg. Kammlander (13.33 Uhr): Frau Préisidentin,
meine Damen und Herren! :

Ich habe zuerst angenommen, da die Tagesord-
nungspunkte 12 und 13 zusammengezogen werden.

Deshalb habe ich mich zum Punkt 12 gemeldet. Zur
Fliichtlingshilfe in der Steiermark und auch Oster-
reichs. Die Fliichtlings- und Asylpolitik der letzten
Monate ist fiir mich — von bestimmten Aussagen her —

~schlicht skandalds. Die Aussagen, da8l das Boot voll sei

und Auslander hinaus, hdngen unmittelbar zusammen.
Sie wissen, wen ich meine. Ich meine die beiden
Herren Cap und Marizzi, die sich so gedufiert haben.
Es gibt auch jede Menge andere, angefangen von der
Stimmung, die von Karnten ausgeht.

 Zu den Zahlen, die in Osterreich vorliegen. Ich habe
in den letzten Tagen mit dem Fliichtlingslager Trais-

‘kirchen telefoniert. Fiir die Steiermark ist bekannt, daB

insgesamt zur Zeit 3527 Asylwerber in 88 Orten betreut
werden, und zwar in Bundesbetreuung. Das ist der
Stand vom 22. Mai. Die Zahlen, aufgeteilt nach Natio-
nalitdten, Maéanner, Frauen und Kinder, sind nicht
bekannt. Diese kann man im Moment von niemandem
erfahren. Das Lager Traiskirchen hat dazu keine
Unterlagen. Sie haben dort' gemeint, sie arbeiten noch
wie in-der Steinzeit. Sie haben keinen Computer, sie
konnen das nicht abrufen. Sie konnen mir nur sagen, in
welchen Bezirken, auf wie viele Orte aufgeteilt, Fliicht-

- linge untergebracht sind. Wenn ich die Bezirke nach

den Betreuten gewichte, dann hat der Bezirk Hartberg
im Moment am meisten Fliichtlinge, und zwar 997 auf
16 Orte aufgeteilt. An zweiter Stelle kommt schon der
Bezirk Bruck an der Mur mit 495 auf sieben Orte,
wobei die Stadt Bruck an der Mur selbst 109 Fliicht-
linge beherbergt. Miirzzuschlag hat 406 Fliichtlinge
auf neun Orte verteilt — an dritter Stelle. Weiz 223 auf
neun Orte, Leibnitz 286 auf elf Orte aufgeteilt, Juden-
burg 196 auf sechs Orte, Murau 145 auf fiinf Orte,
Feldbach 111 auf vier Orte, Radkersburg 101 Asyl-
werber auf drei Orte, Fiirstenfeld 79 auf vier Orte, die
Stadt Graz an elfter Stelle mit 66, Leoben mit 128 auf
sieben Orte, Graz-Umgebung 45 auf zwei Orte, Bezirk

" Deutschlandsberg 42 Fliichtlinge auf einen Ort, Knit-

telfeld 29 auf einen Ort, an letzter Stelle der grofie
Bezirk Liezen mit 24 Asylwerbern in einem Ort.

Osterreichweit sind es laut Auskunft der Lager-
leitung — den Namen konnte man dndern, das klingt
so nach Konzentrationslager — 9592 rumaénische Asyl-
werber in Bundesbetreuung — sie stellen die stiarkste
Gruppe dar — von insgesamt 17.283 gemeldeten Asyl-
werbern. Die zweitstdrkste Gruppe sind die Bulgaren.
Es folgen die Tiirken, Perser, Jugoslawen, Libanesen,
Syrer, russische Staatsbilirger, wobei 220 russische

Staatsbiirger zur Zeit in Bundesbetreuung sind. Dem

gegeniibergestellt haben wir im Moment 13 Polen in
Bundesbetreuung und sechs Ungarn. Die Diskussion
um die Frage, ob Polen oder Nichtpolen in Osterreich
sein diirfen, wird damit etwas relativiert. Ich' mache
auch darauf aufmerksam, daf wir 1956 nach dem
Aufstand in Ungarn 90.000 Ungarn in Osterreich
beherbergt haben. Der Kollege Dr. Hirschmann hat im
Bildungshaus Mariatrost gemeint, es waren 200.000,
und. davon sind 40.000 in Osterreich geblieben. Ich
kann diese Zahlen nicht widerlegen. Sie sind auf jeden
Fall sehr beeindruckend. 1968 nach den Vorféllen in
der Tschechoslowakei waren 180.000 Tschechen und
Slowaken in Osterreich. Zum Teil natiirlich nur durch-
reisend, aber immerhin glaube ich, daB die Zahlen
damals bedeutend héher waren als zur Zeit in Oster-
reich und daB ich mich nur wundern kann, woher diese

—
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Fremdenfeindlichkeit kommt, und wir miissen das alle
genauer anschauen. Wenn ich jetzt die Problematik
der Gesamtzahlen am Anfang genannt habe, dann
mochte ich jetzt auf die Fremdenpolizei eingehen. Wie
mir von Leuten, die sich intensiv mit der Fliichtlings-
betreuung beschaftigt haben, versichert worden ist, ist
in Graz eine skandaldose Fremdenpolitik im Gange.
Und zwar in der Polizei in Graz. Wie hier mit Asylantra-
gen umgegangen wird, ist wirklich auffallig, und da
gibt es einen bestimmten Herrn, namentlich genannt
der Herr Dr. Schreithofer, der jederzeit, also bei Fliicht-
lingen, die bereits eindeutig einen Asylantrag gestellt
haben, sie trotzdem in Schubhaft nimmt und versucht,
sie auf diese Art und Weise zu schikanieren und dann
natiirlich auch loszuwerden. Also die Fliichtlinge in
Graz, und das wird mir ernsthaft versichert, werden bei
der Fremdenpolizei schikaniert. Bei fast jedem Fall
haben sie dann nachtrédglich {iber Schikanen berichtet.
Es wurde zum Beispiel einem Iraker, der mit einer
Osterreicherin verheiratet ist und bereits einen
Arbeitsplatz  hat, die Aufenthaltsgenehmigung
untersagt. Es wurde sogar soweit gegangen, daBl man
bei der Frau an ihrem Arbeitsplatz angerufen hat und
noch bei ihr recherchiert hat, so daB sie auch angefan-
gen hat, darum zu zittern, ob nicht ihre Existenz

dadurch gefahrdet ist, daB sich die Fremdenpolizei |

pldtzlich hier einschaltet. Kein einziger, wurde mir
gesagt, reagiert menschlich. Innerhalb der Fremden-
polizei werden die Fliichtlinge wie Kriminelle behan-
delt, und schlicht und einfach wird behauptet, daB der
Chef dieser Abteilung keine Ausldnder mag, und das
ist ein Skandal. Es wurden auch Personen nicht in
Bundesbetreuung deswegen iibernommen, weil sich
die Grazer Fremdenpolizei nicht daflir eingesetzt hat,
obwohl vom Innenministerium bereits Platze zur Ver-
fligung gestanden wdaren, wurde kein Antrag auf
Ubernahme gestellt. Seitens der Grazer Fremdenpoli-
zei wird daflir pladiert, dal die Personen wieder
abgeschoben werden. Ganz konkret handelt es sich
zum Teil um acht Kurden, die solche Miihe gehabt
haben, daB sie iiberhaupt mit einem Anwalt sprechen
konnten. Sie sind wihrend ihres Asylverfahrens-in Haft
genommen worden und nach drei Monaten nach
Jugoslawien abgeschoben worden. Als der Anwalt
endlich einen Termin mit den Kurden hatte und er
dann zum Termin erschienen ist, wurde ihm gesagt,
daB sie eben am Vortag nach Jugoslawien abgescho-
ben worden sind. So sind die Zustande in der Grazer
Fremdenpolizei. Nachdem diese Fremdenpolizei auch
die Asylantrage zu priiffen hat und diese dann an die
Sicherheitsdirektion weiterzugeben hat, ist sie ganz
entscheidend dafiir verantwortlich, ob Antrage liegen

bleiben, behandelt werden oder ob sie auf die lange -

Bank geschoben werden. Soweit zur Situation in Graz.

Wir haben in der Zwischenzeit ein PaB-, Grenz-
kontroll- und Fremdenpolizeigesetz geschaffen in
Osterreich, und das gibt die Handhabe dafiir, so vorzu-
gehen. Ein Recht auf Asyl gibt es demnach ja nicht
mehr, und egal, in welcher Not Manner, Frauen und
deren Kinder sind und welcher Not sie eigentlich
entkommen sind. Ganz unabhéngig davon wird in

Osterreich schlicht und einfach ausldnderfeindliche

Asylpolitik gemacht. In diesem neuen Gesetz ist vorge-
sehen, daB der Asylantrag direkt an der Grenze gestellt
werden kann, und dadurch obliegt es ganz der Willkiir
der dort Dienst habenden Grenzbeamten festzustellen,

ob der Fliichtling glaubwiirdig ist oder nicht. Das heift,
auch wenn es sprachliche Barrieren gibt, kann der
Grenzbeamte sagen, den behalten wir und den nicht.
Auf- diese Weise passieren wirklich jeden Tag in
Osterreich an den Grenzstationen, in den Sondertran-
sitrtdumen in Schwechat und anderen Flughéfen und

Polizeistationen ungeheuerliche Menschenrechtsver-

letzungen. Welches Leid die einzelnen Personen
durchgemacht haben! Es hat in den letzten Monaten
auch einen Bericht dariiber gegeben von einem Trans-
port wieder zuriick in-den Iran, es war, glaube ich,
zuriick {iber Rom nach Persien. Wenn diese Frau im
Flugzeug nicht zu dem Kapitdn vorgelaufen wire und
um Hilfe gebeten hétte und sich die AUA-Crew nicht
geweigert hdtte, das Flugzeug zu starten, dann wéaren
diese Menschen auf die Schnelle abgeschoben wor-
den. Das Innenministerium versorgt derzeit Asylwer-
ber ohne echtes Integrationsprogramm. Wenn ich dazu
zitieren kann, Wolfgang Gulis ist ja bekannt in Graz als
ein engagierter Streiter fiir die Fliichtlinge, er arbeitet
fir die ZEBRA, und er fiihrt in einer Zeitung kritisch
aus: Rund eine Milliarde wurde im vergangenen Jahr
fir Flichtlingshilfe im Budget veranschlagt. Mit
diesem Geld werden die vier Lager mehr schlecht als
recht versort und die Gasthofe bezahlt. Sage und
schreibe 400 Schilling pro Fliichtling und Monat wer-
den ausgezahlt. Tatsache ist, daB {iber 5000 Schilling
im Monat und Person dem Pensionsinhaber zukom-
men. Dafilir muB er dann drei Mahlzeiten, ein Bett und
zumindest eine Dusche im Stock zur Verfiigung stel-
len. Eine genauere Kontrolle der Verwendung findet
nicht statt. Wie das Essen auszusehen hat, steht nir-
gends, wie viele Menschen in einem Zweibettzimmer
zu wohnen haben, steht auch nirgends. Es gibt Wirts-.
hduser, die sich als-AuBenstelle von Traiskirchen
betrachten und bis zu einer Million Schilling im Monat
verdienen, in die man als Osterreicher keinen Zutritt
bekommt, wenn man sich um die Probleme zu kiim-
mern beginnt. Beanstandungen sind Sache zwischen
Wirt und Fliichtling, und laut Bundesbetreuung sind

- diese Beanstandungen meist um warmes Wasser, Nah-

rung, Licht, Strom, freien Zugang nach 22 Uhr und so
weiter. Jedenfalls miissen diese Forderungen erst zwi-
schen Fliichtling und Pensionsinhaber ausdiskutiert
werden, und die Fremdbestimmung erwachsener Men-
schen hort auch beim Privatleben nicht auf, wer mitein-
ander wo wohnen darf. Der spezifisch sterreichische
Wahnsinn daran ist, daB ein System, das als Notlosung
fungierte, nunmehr plotzlich als funktionierendes
System verteidigt wird und die Birokratie des Innen-
ministeriums nicht daran denkt, das Nicht-System zu

dndern, und die an sich mageren Budgetmittel sind in -

Wahrheit eine versteckte Wirtschaftshilfe fiir struktur-
schwache Regionen, und man sollte sie auch als solche
benennen. Ein Polizeiministerium, wie es das 0ster-
reichische Innenministerium ist, ist auch unfahig, das
Problem jemals in den Griff zu bekommen. Man hat mit
Fliichtlingen nichts im Sinn und sieht sie als potentielle

. Verbrecher — kann und will sich mit Menschenrechts-

verletzungen nicht auseinandersetzen. Das zweite Pro-
blem ist, dafBl dieses Polizei- und Behordensystem auch
von niemandem kontrolliert wird — ich habe Ihnen das
vorhin bei Graz genau geschildert — und von nieman-
dem kontrolliert werden kann. Somit sind der Willkiir
Tir und Tor geodffnet. Die Polizei begutachtet sich
selbst. Sie kontrolliert sich, erste und zweite Instanz,
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und ist auBerdem weisungsgebunden. Von einer Beru-

fungsmoglichkeit sowohl fremdenpolizeilich als auch

im Asylverfahren ist selbstverstandlich auch keine

-Rede. Ja, ich méchte noch darauf hinweisen, wie die
Entscheidungen im Parlament um die Novellierung
dieses Fremdenpolizeigesetzes vakant waren. Es ist zu
vermuten, daB die Vorfalle von Kaisersteinbruch genau
in dieser Zeit ganz bewuBt gesteuert worden sind, daB
man damals jede kritische Stimme gegen dieses Frem-
denpolizeigesetz vom Tisch wischen konnte, indem
man auf die Empérung in Kaisersteinbruch hinweisen
konnte. Damit hat man viele Initiativen innerhalb des
Parlaments zum Schweigen gebracht. Ich behaupte
hier, es war eine ganz bewuBt herbeigefiihrte Aktion
des Innenministeriums, indem man 800 Fliichtlinge
gleichzeitig in einen Ort bringt, um damit das ganze
Thema 6ffentlich zu machen, die Empo6rung zu schiiren

und damit im Parlament die Bereitschaft zu findén, fir

eine Verschirfung dieses Gesetzes zu stimmen. Einen
dhnlichen Fall hat es auch in der Bundesrepublik
gegeben. Man hat dort Ghanesen in ein kleines Dorf
geschickt — 80 Ghanesen in ein Dorf mit kaum 1000
Einwohnern. Das war zu genau dem gleichen Zeit-
punkt, als im deutschen Bundestag um die Verschar-

fung von Unterbringungsmoglichkeiten fiir Auslander -

diskutiert worden ist.

Am SchluB} habe ich mir vorgenommen, darauf hin-
zuweisen, daB die in der Vorlage zu beschlieBenden
Fliichtlingshilfegelder in Héhe von 1,5 Millionen Schil-
ling und auch die Betreuungskosten fiir den rumani-
‘schen Buben ein wichtiger Beitrag sind, aber doch erst
ein Anfang sind. Dieser ruménische Bub wird in Graz
arztlich versorgt. Die Vorgeschichte kennen Sie wahr-
scheinlich. Es ist nicht diese Geschichte, die der Abge-
ordnete Mag. Rader im Ausschuf zum besten gegeben
hat. Bereits vor dem ruméanischen Umsturz wurde von
Verwandten des Buben, die in der Nahe von Graz

wohnen und auch hier als Fliichtlinge gemeldet waren, "

auf das Schicksal des Buben aufmerksam gemacht,
nachdem er in Rumé&nien nach einem Béinbruch arzt-
lich schlecht versorgt war und sich eine Knochenbett-
eiterung zugezogen hat. Nach dem 15. Dezember
wurde der Bub iiber die Botschaft und das Rote Kreuz
in der Klinik in Ruménien gesucht und wurde nicht
mehr aufgefunden. Im Janner wurde er bei Verwand-

ten gefunden, und die Amputation stand unmittelbar .

bevor. Auf Grund eines Gutachtens steirischer Arzte,
— eigentlich ein' Ferngutachten — wurde dann ver-
sichert, daB der Fufi in Osterreich gerettet werdern
konnte. Dann haben Verwandte den Buben in einem
Privatauto von Ruménien nach Graz gebracht. Es lag
zwar eine Zusage aus Wien vor, daB der Bub in
arztliche Pflege iibernommen wird, aber die Ver-
wandten dieses Buben haben sich gewiinscht, daB er
aus familidgren Griinden in Graz bleiben sollte. Ich

nehme an, daB wir diesem Wunsch etwas abgewinnen -

konnen, daB wir nicht behaupten, er hétte besser in
Wien versorgt werden koénnen, und wir leisten uns
dafiir etwas anderes um eine Millionen Schilling. Es
war dann auch eine Prestigesache, in der Steiermark
zu sagen, wir haben diesem Buben in der Steiermark
geholfen. Ich glaube, da kénnen wir zustimmen.

Am SchluB méchte ich meinen Beschluﬁantrég ver-
lesen. Meinen BeschluBantrag begriinde ich wie folgt:
Auch wenn in der Steiermark private Organisationen,

wie die Caritas, die evangelische Kirche, die Vereine
ISOP und ZEBRA, Rettet das Kind, anerkannte Arbeit
leisten, bedarf es doch, unbeschadet der Bundeskom-'
petenzen in diesem Bereich, einer landesweiten Koor-
dination der Aufgaben, weshalb vom Land Steiermark
ein Beauftragter fiir Fliichtlingsfragen eingesetzt wer-
den soll. Dieser Flichtlingsbeauftragte oder die Beauf-
tragte hétte die Funktion, die Vorgehensweisen des
Bundesministeriums fiir Inneres, der Sicherheitspoli-
zeidirektion, beim Land Steiermark die Rechtsabtei-
lung 9, auch die Frage innerhalb der Fremdenpolizei,
die Koordination - zwischen den privaten Tridgem
— Caritas, ZEBRA und so weiter — aufeinander abzu-
stimmen. Im Moment ist es so, dal innerhalb der
Caritas die Koordination (ibernommen wurde und die
Caritas natiirlich eine eigene Vorstellung von Fliicht-
lingsversorgung und Integration hat. Der Verein
ZEBRA méchte doch tiefer einsteigen und die Perso-
nen nicht nur mit Nahrung und Wohnung versorgen,
sondern ist daran interessiert, daB es zu einer echten
Integration kommt, daB Beziehungen mit diesen
Flichtlingen wachsen, wobei die Caritas in diesem
Bereich noch nichts getan hat oder sich darum nicht in
dem AusmaB bemiiht. Man kann nicht von einem
Verein irgend jemand zum Koordinator bestimmen,
der alle anderen Vereine, die andere Inhalte vertreten,
dominiert, sondern- man sollte einen unabhéngigen
Fliichtlingsbeauftragten schaffen, der dann unabhén-
gig die einzelnen Vereine unterstiitzt oder die Zusam-
menarbeit férdert. Es ist jetzt so, daB oft doppelte
Arbeit geleistet wird. Dariiber hinaus sollte der oder
die Fliichtlingsbeauftragte in Zusammenarbeit mit den
staatlichen und privaten Einrichtungen der Fliicht-
lingshilfe ein mittel- und léngerfristiges Integrations-
konzept, das jedenfalls die Bereiche Wohnen, Arbeit,

“Schule, Kindergarten, soziale Kommunikationseinrich-

tungen, Kultur beinhalten miiBte, entwickeln, um den
betroffenen Personen die Chance eines menschenwiir-
digen Lebens in Osterreich zu eréffnen. Es ist anzuneh-
men, daB sie echte Immigranten sind und daB sie
Osterreich nicht nur als Zwischenstation beniitzen
werden. Des weiteren fiele einem oder einer Fliicht-
lingsbeauftragten die Aufgabe zu, eine qualifizierte
Offentlichkeitsarbeit zu leisten, deren Zweck in erster
Linie auch die Bewéltigung von Fremdenhall und -
Fremdenangst sowie die Sensibilisierung fiir Probleme
des Landes, aus dem die aufgenommenen Menschen
gefliichtet sind, wére. Ich konnte mir vorstellen, daB
das eine sehr wichtige Position ist, vor allem jetzt, wo
das immer mehr in die Politik hineinspielt. Ich mochte

"nicht haben, daB wir Wahlen {iber die Kopfe von

Flichtlingen gewinnen oder nicht gewinnen, weil sie
im Moment anscheinend die Gruppe sind, die miB-
braucht wird, um billige Erfolge einzuheimsen.

Ich wollte noch das Interview des Herrn Cap im
Inlandsreport erwahnen, das von 66 Anrufen beim ORFE
kommentiert worden ist. Ein Anrufer hat die Fliicht-
linge verteidigt, und erschreckenderweise waren 65

© Anrufe duBerst fremdenfeindlich. Auf dieser Welle 148t

sich in Osterreich heute anscheinend Stimmung
machen, und zwar Prostimmung. Es waren Aussagen,
die wirklich erschiitternd sind. Ein Anrufer hat
gemeint, die Auslanderfeindlichkeit ist von Natur aus
im Gehirn gespeichert. Solche Sachen werden durch
die Diskussion um Polen oder sonstige Fliichtlinge
erzeugt.
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Das neue Auslanderbeschéaftigungsgesetz ist im Par-
lament in Betratung. Der Herr Abgeordnete Graff

 meint, wir miissen mehr Beschéftigungsmoglichkeiten

schaffen. In Graz ist es derzeit so: Es gibt teilweise
Beschiftigungsmoglichkeiten sehr wohl, aber es kon-
nen keine Wohnmoglichkeiten angeboten werden.
Wohnungen sind im Moment nicht zu bekommen. Es
gibt Leute, die sind vom Semmering nach Graz vermit-
telt worden, hatten jetzt in Graz einen Arbeitsplatz,
finden hier keine Wohnung und fallen aus der Pen-
sionsbetreuung am Semmering nach zwei Tagen her-
aus. Wenn sie nach zwei Tagen keine Wohnung haben,
konnen sie nicht mehr zuriick, denn dann sind sie oben
abgemeldet und in Graz noch nirgends gemeldet. Sie
sind teilweise bei Organisationen, in Kldstern, privat
und so weiter untergebracht. Die Situation darf poli-
tisch nicht so aufgeheizt werden, sonst sind alle Mig-
lichkeiten zur Integration immer mehr behindert.

Am SchluB stelle ich meinen BeschluBantrag. Der
Hohe Landtag wolle beschlieBen: Die Steiermarkische
Landesregierung wird aufgefordert, zum Zwecke der
Koordination, der Entwicklung eines langer- und mit-
telfristigen Integrationskonzeptes sowie der Offent-
lichkeitsarbeit eine oder einen Landesbeauftragten fiir
Fluchtlingsfragen einzusetzen. Ich bitte um Zustim-
mung zu diesem BeschluBantrag. (13.59 Uhr.)

Prisident Meyer: Als ndchstem Redner erteile ich
dem Herrn Abgeordneten Rainer das Wort.

Abg. Rainer (13.59 Uhr): Frau Prasident, Hohes
Haus, meine sehr geehrten Damen und Herren!

Ich kann mich auf die Ausfithrungen des Abgeordne-
ten Dr. Ficzko beziehen und brauche ergédnzend nichts
mehr anzufiigen. Ich méchte aber zum BeschluBantrag
der Frau Abgeordneten Kammlander festhalten, da8
wir uns diesem anschlieBen. Es ist richtigerweise her-
ausgestellt worden, daB flankierende MaBnahmen
erforderlich sind, daB gerade in der Versorgungssitua-
tion und Wohnsituation dieser Menschen heute Ver-
héltnisse in Osterreich und in der Steiermark herr-
schen, die es erforderlich machen, daB eine Koordina-
tion der Aufgabenstellung zur Betreuung dieser Men-
schen geschaffen wird, und aus dieser Begriindung
heraus stimmen wir dem Vorschlag und dem Antrag
der Abgeordneten Kammlander zu. (14.00 Uhr.)

Prasident Meyer: Als letziem Redner erteile ich dem
Herrn Landesrat Tschernitz das Wort.

Landesrat Tschernitz (14.01 Uhr): Frau Prasidentin,
meine sehr geehrten Damen und Herren!

Vorerst ein herzliches Danke den Damen und Her-
ren, die zu diesem Tagesordnungspunkt Stellung
genommen haben. Ich glaube, sie haben die positive
Seite dieses Problems in den Vordergrund gestellt. Ich
mochte nur der Frau Abgeordneten Kammlander
sagen, dafl doch auch ihre Vorredner, wie die Herren
Dr. Ficzko und Dr. Lopatka, zum Ausdruck gebracht
haben, daB wir uns von gewissen Aussagen distanzie-
ren und eigentlich in der Steiermark eine andere
Fliichtlingspolitik betreiben. Diese 1,5 Millionen Schil-
ling sind sicherlich ein Beginn und meiner Meinung
nach ein sehr wertvoller Beginn, um die Integration
dieser Menschen besser vorbereiten und durchfiihren

zu kénnen. Wenn nun dieser Beschlufantrag von der
Frau Abgeordneten Kammlander gestellt wurde,
wurde auch unsererseits der Antrag gestellt, dafi wir
diesem beipflichten und mitgehen. Ich modchte aber

‘nur zur Richtigstellung feststellen, daB es ja einen

Landesfliichtlingsbeauftragten gibt. Es ist Herr Hofrat
Dr. Herbert Knapp, Vorstand der Rechsabteilung 9.
Allerdings sind seine Befugnisse sehr eingegrenzt, und
ich konnte mir vorstellen, daf es hier eine bessere
Koordination geben koénnte, wenn wir eine Erweite-
rung seiner Kompetenzen erreichen konnten. Ich
wiirde Frau Abgeordnete Kammlander sehr gerne
einladen, daB wir bei diesem BeschluBantrag noch
einmal gemeinsam versuchen, ihn in diese Richtung zu
bringen. Einerseits, daB es diesen Landesfliichtlingsbe-
auftragten gibt, aber vor allen Dingen, daB eine bes-
sere Koordination und eine Erweiterung der Befug-
nisse damit erreicht werden konnte. Ich bin sehr
dankbar und méchte all diesen Organisationen, wie
der Caritas, der evangelischen Kirche, ZEBRA und
ISOP danken, die sich zur Verfligung gestellt haben,
um mit uns, mit dem Land Steiermark, gemeinsam an
diese so wichtige und schwierige Frage heranzugehen.
Wir konnen im Grundsétzlichen sagen, daB sich die
Situation im allgemeinen durch verschiedene Mafinah-
men, wie durch Integration, die bereits durchgefiihrt
wird, verbessert hat. Auch der Stand der Asylanten hat
sich verringert und stellt sich gegeniiber ' dem
Mirz 1990 mit 4113 Asylanten in der Steiermark nun
mit 3417 dar. Eine wesentliche Verbesserung oder
Normalisierung dieser Situation, die sicherlich dazu
beitragt, daf auch die MalBnahmen, die wir jetzt
gesetzt haben, mit dem Einsatz von Lehrpersonen, um
die Barriere der Sprache zu verbessern, hier von
besonderer Bedeutung sind, dal der Einsatz von
Sozialarbeitern, die mit der Finanzierung des Landes
ebenfalls hier arbeiten, und daB die Arbeitsmarktver-
waltung elf Arbeitsbetreuer integriert hat, da8 es eine
Reihe von Hilfsmafinahmen fiir die Integration dieser
Menschen' gibt. Ich wiirde deshalb die Damen und
Herren des Hohen Hauses ersuchen, daf} sie auch die
1,5 Millionen Schilling als Beginn dieser Aktion sehen,
daB sie sie als positive Aktion bewerten, und vor allen
Dingen auch bitten, daB wir den BeschluBantrag der
Frau Abgeordneten Kammlander mittragen unter
jenen Voraussetzungen, die ich angefiihrt habe, daf es
zu einer groBeren Koordinierung und auch zur Erwei-
terung der Kompetenz des derzeit bereits bestehenden
Landesfliichtlingsbeauftragten Hofrat Dr. Herbert
Knapp kommt. {Beifall bei der SPO — 14.04 Uhr.)

Prisident Meyer: Eingebracht wurde ein BeschluB-
antrag der Abgeordneten Kammlander, betreffend die
FEinsetzung eines/einer Landefliichtlingsbeauftragten.

BeschluBantrage konnen von jedem Mitglied des
Hohen Hauses gemdB Paragraph 34 der Geschéftsord-
nung des Steiermérkischen Landtages gestellt werden.

Diese Antrdge sind in die Verhandlung einzubezie-
hen, wenn sie dem Prasidenten schriftlich gemé&B
Paragraph 34 Absatz 4 iberreicht werden. Das ist
geschehen. :

Der Antrag der Abgeordneten ist jedoch nicht von
vier Mitgliedern des Hohen Hauses unterfertigt, wes-
halb ich geméaB Paragraph 34 Absatz 4 die Unterstiit-
zungsfrage stelle.
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" Wer den BeschluBantrag der
unterstiitzt, moge ein Zeichen mit der Hand geben.
Der BeschluBantrag hat die erforderhche Unterstiit-
zung gefunden.
Ich werde nun in folgender Reihenfolge abstimmen
lassen:

Erstens {iber den Antrag des Herrn Berichterstatters.

Zweitens iber den BeschluBantrag der Frau Abge-
- ordneten Kammlander.

Ich komme jetzt zur Abstimmung.

Wer dem Antrag des Herrn Berichterstatters die
Zustlrnmung ertellt moge ein Zeichen mit der Hand
geben. -

Tch stelle die einstimmige Annahme fest.

Wir kommen nun zum BeschluBantrag der Abgeord-
neten Kammlander.

Wer diesem BeschluBantrag die Zustimmung erteilt,
moge ein Zeichen mit der Hand geben.

Der Antrag hat nicht die erforderliche Mehrheit
gefunden. .

14. Bericht des Finanz-Ausschusses iiber die Regie-
rungsvorlage, Einl.-Zahl 1081/1, iiber die Bedeckung
einer iiberplanmifigen Ausgabe gegeniiber dem Lan-
desvoranschlag 1990 (3. Bericht fiir das Rechnungs-
jahr 1990).

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete Karl Ral-
ner. Ich erteile ihm das Wort.

Abg. Rainer (14.05 Uhr): Es witd berichtet, dab in der
Zeit vom 21. Mérz 1990 bis 24. April 1990 fiir den
Bereich der gesamten Landesverwaltung eine Mehr-
ausgabe gegeniiber dem . Landesvoranschlag 1990
beim iiberplanméBigen Ansatz ,Berufsschulen, Ali-
gemeiner Aufwand: Anlagen” im Rahmen des Ener-

giesparprogrammeés in der Hoéhe von 440.000 Schilling -

im dringenden und offensichtlichen Interesse des Lan-
des durch die Steiermérkische Landesregierung

genehmigt wurde. Ich beantrage die Annahme dieser -

Vorlage, die im Finanz-Ausschuff auch einstimmig zur
Kenntnis genommen wurde. (14.06 Uhr.)

Prasident Meyer: Es liegt keine Wortmeldung vor.
. Wer dem Antrag des Herrn Berichterstatters zustimmt,
moge ein Zeichen mit der Hand geben.

Ich stelle die einstimmige Annahme fest.

15. Bericht des Wirtschaits- und Raumordnungs-
Ausschusses iiber die Regierungsvorlage, Einl.-
Zahl 63/12, zum Antrag der Abgeordneten Pinegger,
Purr, Schiitzenhéfer, Klasnic und Ing. Stoisser, betref-
iend die Schafifung eines regionalen Erholungsgebie-
tes im Raum Koflach-Maria Lankowitz mit iiberregio-

“nalen Zielsetzungen.

Berichterstatter ist die Frau Abgeordnete Emmy
Géber. Ich ertelle ihr das Wort.

Abg. Gober (14 06 Uhr): Frau Pra51dent1n verehrte
Damen und Herren!

Dazu ist folgendes zu berichten: .
Der ‘Antrag wurde der Rechisabteilung 3 zur Feder-

fuhrung zugewiesen. Dlese war aber der Ansu:ht daB

Abgeordneten

‘Dauerrednerin,

es sich beim gegenstindlichen Antrag nicht um Auf-
gabén der Hoheitsverwaltung und insbesondere nicht
um Aufgaben der Rechtsabteilung 3 als Raumord-
nungsbehorde handelt. Im April 1988 wurde auf Grund
von geanderien Voraussetzungén durch die Fachabtei-
lung Ib erstmals eine Zusammenfassung und Aktuali-
sierung dieser seinerzeit erstellten Studie fertiggestellt.
Diese Vorarbeiten wurden in der Kleinregion anléBlich
einer Sitzung in der Gemeinde Rosenthal vorgestelit.

. Trotz vielfacher Urgenz wurde eine Stellungnahme

von seiten der GKB bis Mai 1989 nicht abgegeben. Als
Ursachen dafiir wurden die Diskussion um das Freizeit-
zentrum Pibersteiner Teich sowie die Standorte fiir
eine regionale Miilldeponie genannt. Erst im Septem-
ber 1989 wurde ein Antrag der GKB auf Freizeitnut-
zung durch Vertreter der GKB sowie der Rechtsabtei-
lung 3, Fachabteilung Ib und der Stadtgemeinde
Koflach besprochen. Es wird im Laufe des Jahres 1990
mit der Erarbeitung eines auflagereifen Entwurfes zu
rechnen sein. Ich bitte um Kenntnisnahme der Vorlage.
(14.08 Uhr))

Prasident Meyer: Ich erteile als erstem Redner dem
Herrn Abgeordneten Franz Ofner das Wort. Er ist nicht
anwesend. Ich erteile der Frau Kollegin Kammlander
das Wort.

Abg. Kammlander (14.09 Uhr): Frau Présidentin,
meine Damen und Herren!

Auch wenn mein Kollege mieint, ich wéare eine
stimmt das nicht. (Abg. Kanduth:
+Wenn nach Wortmeldungen bezahlt wiirde, wiirden
Sie die héchste Gage bekommen!”) Sie sehen, ich bin
in allen Bereichen zusténdig, wahrend Sie immer nur
in einem Bereich zusténdig sind. (Abg. Kollmann: ,Sie
sind in allen Bereichen redeberechtigt, aber nicht
zustdndig!”) Nachdem ich die Fraktion als ganzes
reprasentiere, nehme ich mir das Recht heraus, zu allen
wichtigen Bereichen zu reden. (Abg. Kollmann: ,Sie
reden zu allen Bereichen!”) Sie haben ja auch Thre
Dauerredner beim KVA. Da wird der Kollege Dr.
Eichtinger an die Front geschickt. Das kenrie ich auch

" schon durch und durch, Das ist auch schon eine

tibetanische Gebetsmiihle. Ich bin in Maria Lankowitz
aufgewachsen, und deshalb ist es mir ein besonderes
Herzensbediirfnis in diesem Bereich, was dort weiter-
hin passiert. Die GKB hat vor, dort eine Freizeitanlage
zu beginnen. Zu fragen ist selbstverstandlich, wie wird
die GKB das machen? Ist die GKB im Moment wirt- -
schaftlich so gut gestellt, daB sie das auch betreiben
kann, in Zukunft betreiben kann, auch die notwendi-
gen Investitionen vornehmen kann oder ist das ganze
nur ein Projekt, mit dem man die Leute beschwichtigt?
Auf jeden Fall ist das ganze auf einem Gelande, das
dem Bergrecht unterliegt, geplant. Wir wissen ja, da
das Bergrecht eine recht zweifelhafte Vorstellung von
Mitsprache und Biirgerbeteiligung hat, immer schon
gehabt hat. Beim Bergrecht hat es keine Parteistellung
gegeben. Es ist im Parlament ganz-schnell eine Ande-

“rung durchgepeitscht worden.

Die neue Regelung im Bergrecht dient dazu, daB
man auch das Gelénde, das dem Bergrecht unterliegt,
mit Miill vollstopfen kann und auBlen eine touristische
Fassade errichtet. Wir wissen, wie das mit dem Erzberg
ist. Dort versucht man auch, eine Sondermiilldeponie
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zu installieren. Man versucht, da die Biirger nicht
mitreden diirfen, das schnell durchzudricken. Es gibt
natiirlich immer wieder Leute, die das zu verhindern
wissen. Aber ich frage mich, wie das in der Region
Ko6flach-Voitsberg-Maria Lankowitz sein wird. Es ist
noch immer die Rede von der ,Superdeponie” Karl-
schacht, ,Superdeponie” Raum Voitsberg-Koéflach. Es
ware natiirlich schén, wenn die ganze Region ein
Freizeitzentrum wird und von- der Miilldeponie keine

Rede mehr ist. Aber ich mochte darauf hinweisen,

solange die Basis iiber dieses ganze Projekt das Berg-
recht ist, halte ich diese Sache fiir etwas zweifelhaft.
Unter Umstdnden wird das ganze nur ein Riesenpark-
platz, eine planierte Liegewiese mit ein paar Wiirstel-
buden, und die ganzé Angelegenheit fallt der Region
erst wieder auf den Kopf. Wenn, dann miissen wir
schon ein biBchen genauer hinschauen kénnen. Ich
witrde bitten, dab alle, die in der Region Verantwor-
tung tragen, die auch iibernehmen und sich nicht
durch das Bergrecht von vornherein ausschlieBen las-
sen. Danke! Ich glaube, das war kurz genug.
(14.14 Uhr.)

Priisident Meyer: Zum Wort gemeldet hat sich der
Herr Abgeordnete Pinegger.

Abg. Pinegger (14.15 Uhr): Frau Président, meine -

Damen und Herren!

Ich finde nahtlos Ankniipfung bei meiner lieben
Vorrednerin Kammlander, die von sich sagte, daB sie
Lankowitzerin sei. Ich freue mich, daB Sie sich fiir
unseren Bezirk auf Grund lhrer Geburtsheimat so
interessieren. Ich darf von mir aber auch sagen, daB
mein Vater dort, und zwar vor mehr als 40 Jahren, in
diesen Pibersteiner Gruben als Knappe gearbeitet hat
und daB ich auf Grund meiner Tatigkeit in diesem
Bezirk mit diesem Gebiet sehr deutlich verbunden bin.
Ich freue mich, wenn hier Bedenken geduflert wurden.
Auch wir, die wir dort wohnen, haben Bedenken. Aber
wir versuchen, in dem sogenannten gegenseitigen

Verstehen und in dieser Kontaktnahme manche Ver-

mutungen oder Verdédchtigungen auszurdumen.

Grundsatzlich dazu. Der Werdegang dieses Antrages
liegt weit zurlick. Das war noch in der Legislatur-
periode vor 1986, als dieser Antrag eingebracht wurde.
Auf Grund des Auslaufens dieser Periode wurde er
_ erneut nach 1986 wieder eingebracht. In der Zwischen-
zeit, meine Damen und Herren, hat sich einiges
gewandelt. Die GKB, die von der Auskohlung bedroht
ist, die Absatzsorgen hat, ist logischerweise interes-
siert, ein zweites Standbein zu suchen. Ich glaube, sie
" sind auf der Suche nach einem dritten Standbein. In
diese Richtung hat die Frau Kollegin Kammlander in
ihrer Wortmeldung agiert. Meine Damen und Herren!
Es war urspringlich in diesem Bereich Pibersteiner
Teiche eine Miillhygienisierungsanlage geplant.
Dieses Projekt ist langst Vergangenheit geworden. Ich
darf Thnen, Frau Kollegin Kammlander, mitteilen, auch
dieses Projekt Karlschacht, das uns grofe Sorgen berei-
tet, ist im Auslaufen. Die Kapazitdten sind erschopft.
Dariiber hinaus ist fiir unseren Bezirk, fiir diesen
Miillverband Voitsberg die kritische Situation gege-
ben, und das wird unsere nachste Auseinandersetzung
sein — nicht bezirksintern, sondern dariiber hinaus —,
was die Lieferung von 160.000 Tonnen BRAM in einem

Zeitraum von drei Jahren betrifft. Auf Grund letzter
Erkenntnis ist dieser BRAM, brennbarer Miill, vor-
schriftswidrig gelagert worden. Hier die Schuldigen zu
suchen, wird schwierig sein. Wir werden, und das wird
fiir uns schwer genug sein, diese sogenannte Altlast zu
beseitigen haben. (Abg. Mag. Rader: ,Du brauchst
dich nur umzudrehen!")

Inwiéweit Bund und Land, lieber Herr Kollege Mag.
Rader, dabei behilflich sind, weiB ich nicht, Inwieweit
die VOEST, deren Tochter oder Schwiegerkinder
— man kennt sich bei der Konstellation manchmal
nicht mehr aus — hier auf Grund dieses Vertrages, den
sie mit der Stadt Graz abgeschlossen hat, das wird eine
Sache sein, iiber die wir noch zu befinden haben und
auch die libergeordneten Stellen.

Ich darf von dieser Stelle aus sagen, wir begriiien
die Bestrebungen der GKB, in unserem Bezirk ein
Erholungszentrum mit iiberregionalem Charakter zu
schaffen. Wir als Bezirk haben im Rahmen der Frem-
denverkehrsbestrebungen auch dieser Entwicklung
bereits Rechnung getragen, indem wir nicht kleinrdu-
mig denken, sondern mit dem Bezirk Deutschlands-
berg einen regionalen Fremdenverkehrsverband
geschaffen haben und die GKB zur Mitarbeit fiir
unsere Bestrebungen in diesen Verband integriert
haben. Industrie und Fremdenverkehr parallel muB
moglich sein. MuB mdglich sein, das kann man nicht in
dem Sinne trennen. Einzig und allein die Landesaus-
stellung hat es ja auch schon im Jahre 1988 bewiesen,
daB hier eine Verbindung moglich ist. Wir stehen also
dazu. Der néchste Schritt, das dritte Bein der GKB,
wird in jene Richtung gehen, daf auch, liebe Frau
Kollegin Kammlander, denn die Zeit, wo wir miillos
sein werden, ist noch nicht so rasch gegeben. Wenn-
gleich wir all diese Kriterien der Vermeidung, der
Trennung konsequent durchziehen. Es wird aber Rest-
bestdinde zum Lagern geben. Ich glaube, hier von
dieser Stelle aus feststellen zu miussen, dafl das keine
Integration sein kann zwischen Miill und Freizeit, denn
die kénnen nicht — um es drastisch auszudriicken —
auf den Konservenbiichsen ihrem Vergniigen frénen.
Das wird sicher nicht moéglich sein. Frau Kollegin, was
meinen Sie? Es ware angenehmer, wenn Sie vorne
séBen, denn da wiirde ich Sie wunderbar verstehen.
(Abg. Mag. Rader: ,Du bist ja nicht in der Schule!”) Sie
redet ja nicht von ihrem Sitz, Kollege Rader. Ist das

nicht die Regel, dafl man von seinem Sitz Zwischenrufe

macht? (Abg. Mag. Rader: ,Wenn man etwas zu reden

hat, so kann man das von tiberall tun — nur du hast-

nichts zu reden!”) Danke dir, Kollege Rader. Ich darf
dich einladen in meine Gemeinde. Da kannst du deine
Leute hinsichtlich ihres Leistungsvermdégens kontrol-
lieren. (Abg. Kammlander: ,Damit Sie mich richtig
verstehen: Das Brucker Freibad ist auf einer Miillhalde
errichtet. Es gibt genug andere Beispiele ~ zum Bei-
spiel in Wien das Gelande, wo die Gartenausstellung
war — wo unterhalb eine Miilldeponie ist!”) Sie ist ja
gar nicht so bosartig, wie du das meinst. Bitte zur
Berichtigung. Das trifft fiir Piberstein nicht zu, das muB
ich deutlich sagen. Denn die Untersuchungen der
Wasserqualitdt haben tiiberaus gute Werte ergeben.
Das muB ich dazu sagen.

Ich darf also abschlieBend, meine Damen und Her-
ren, hier folgendes féststellen: Wir stehen zu diesem
Erholungszentrum Koflach-Lankowitz. Wir stehen
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auch zu dieser weiteren Entwicklung in diesem unse-
ren weststeirischen Bezirk Voitsberg, in der Hoffnung,
daB iiber diese Zusammenarbeit ein Fortschritt gege-

ben ist und somit wieder einige Arbeitsplatze geschaf- -

fen werden konnen und einige wirtschaftliche
Unternehmungen hier tédtig werden koénnen. Ich danke
Ihnen, meine Damen und Herren, und ich sage auch
der GKB als Unternehmen Dank, daB sie das weiterhin
positiv verfolgen moge {Beifall bei der OVP. —
14.25 Uhr.) .

Prisident Dr. Kalnoky: Eine weitere Wortmeldung
liegt nicht vor. Die Damen und Herren, die dem:Antrag
der Frau Berichterstatterin die Zustimmung geben,
ersuche ich um ein Zeichen mit der Hand.

- Ich stelle einstimmige Annahme fest.

16. Bericht des Wirtschafts- und Raumordnungs-
Ausschusses iiber die Reglerungsvorlage, Einl.-Zahl
845/4, zum Antrag der Abgeordneten Mag. Rader und
Weilharter, betreffend die Weltausstellung Wien-
. Budapest.

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete Hermann
Kroll, dem ich das Wort erteile.

Abg. Kroll (14.26 Uhr): Diese Regierungsvorlage
wurde im Wirtschafts- und Raumordnungsausschuf
behandelt. Es wird berichtet, daB im Rahmen der
Vorarbeiten fiir ein Konzept, betreffend die Aktivititen
in der Steiermark aus AnlaB der Weltausstellung Wien-
Budapest 1995, Frau Landesrat Waltraud Klasnic am
22. August 1989 mit Bundesminister Dr. Busek das
steirische Konzept eingehend erortert und darauf hin-
‘gewiesen hat, daB die Weltausstellung 1995 auch ein
steirisches und dariiber hinaus gesamtosterreichisches
- Anliegen ist und daher die Prasentation der steirischen
Vorhaben unbedingt gewéhrleistet sein mufBl. Frau
Landesrat Waltraud Klasnic hat diesbeziiglich bei Bun-
desminister Dr. Busek volles Einverstdndnis erreicht.

Zum Zwecke der fremdenverkehrsméfigen Nutzung
der Weltausstellung 1995 fiir die Steiermark wurde im
~ April 1989 im Rahmen der Landesfremdenverkehrsab-
teilung ein Referat Weltausstellung 1995 eingerichtet,
welches sogleich mit den konzeptionellen Arbeiten
begonnen hat.

Am 28. September 1989 wurde auch im Rahmenv_
einer Enquete in der Grazer Burg die Beteiligung der

Steiermark an der Weltausstellung 1995 ausfiihrlich
behandelt. Der diesbeziigliche DenkanstoB stelle die
Steiermark in den Kontext Mitteleuropa, insbesondere
am Beispiel der ARGE Alpen-Adria. Ich darf um

Annahme des Berichtes im Sinne der Vorlage der-

Landesregierung ersuchen. (14.27 Uhr.)

Prisident Dr. Kalnoky: Zum Wort gemeldet hat sich
der Herr Abgeordnete Purr. Ich erteile es ihm.

Abg. Purr (14.27 Uhr): Frau Prasident, meine sehr

geehrten Damen und Herren! .
Wenn hier von der Expo 1995 die Rede ist, so darf das
Engagement der Steiermark im besonderen bei der
Expo 1992 in Sevilla nicht iibersehen werden, zumal es
: ja ein Grazer Architekt ist, der den Wettbewerb
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" gewonnen hat, den Pavillon in Sevilla fiir die Epr

1992 zu errichten: Volker Ginke.  Erfreulicherweise,
von der ideellen Seite her gesehen, mit Stolz kann die
Steiermark darauf verweisen, daB diese Entscheidung
zugunsten von Ginke gegangen ist. Zum anderen darf
ich hier hervorheben, daff die Bundesldnder insgesamt
50 Millionen Schilling fiir die Expo 1992 beitragen, das
sind also 25 Prozent des geplanten Gesamtaufwandes.

‘Leider, und das ist eigentlich die Bitterkeit an der

Sache, gibt es kein Konzept fiir den Inhalt der Ausstel-
lung, fiir das Engagément der Bundeslénder innerhalb
der Ausstellung, fiir die Art und Weise der Prasenta-
tion, die bis dato, und wir schreiben jetzt Juni 1990,
unklar geblieben sind. Obwohl die Bundeslanderbetei-
ligung fix ist, gibt es'iiberhaupt keine Vorgabe dafiir,
wie sich die Bundeslinder dort prisentieren sollten.
Soviel zur Expo 1992.

Was nun die Expo 1995 betrifft, so steht die natiirlich -
nicht nur fiir Osterreich, im besonderen gleich fiir
Ungarn, sondern auch natlirlich fiir die Bundeslédnder
in einem ganz besonderen Licht. Der internationale
Impuls, den die Weltausstellung in Wien und Budapest
bedeutet, setzt natiirlich auch eine nationale Kraftan-
strengung, ndmlich eine Aufbruchstimmung und Opti-
mismus im eigenen Land, voraus. Wenn man die
Biihne betrachtet, auf der diese Weltausstellung sich
ereignet, so kann man sagen, daf an der Schwelle zum
dritten nachchristlichen Jahrtausend die Vision eines
vereinigten Kontinents ohne Schlagbdume, ohne
Grenzzdune und ohne Handelsbarrieren sichtbar wird.
Mit der Weltausstellung Wien-Budapest wird vor allem
durch diese twin-city-Konzeption die erste ilibernatio-
nale, - also .erste mitteleuropdische Weltausstellung
stattfinden. Was die Steiermark betrifft, so gibt es fiir
diese Expo 1995 einen Arbeitskreis ,Regionen und
spezielle Veranstaltungen”, das ist der Titel dieses
Arbeitskreises. Die Steiermark fiihrt dabei den Vorsitz
und bildet gemeinsam mit zwei anderen Arbeitskrei-
sen den Bestandteil des 0sterreichisch-ungarischen
Tourismuskomitees. Konkret kann gesagt werden, da
bereits im April 1989 Landeshauptmann Dr. Krainer
eine Planungsgruppe beauftragt hat, ein Konzept zu’
erarbeiten, Das Rohkonzept wurde bereits im Septem-
ber 1989 fertiggestellt, das eigentlich mit einer Ideen-
sammlung zu vergleichen ist. Die Présentation konnte
durch unseren Landeshauptmann im Weilen Saal vor-
genommen werden und wird bis Ende 1990 konkret
vorliegen. Im Janner dieses Jahres hat Bundesminister
Dr. Erhard Busek gemeinsam mit Vertretern der unga-
rischen Regierung in Graz die konstituierende Sitzung
des Osterreichisch-ungarischen Komitees vorgenom-
men. Er hat damit aber auch ein Zeichen gesetzt, daB
die Bundeslanderbeteiligung hier eine ganz wichtige
ist, aber damit auch den Dank fiir die geleisteten
Vorarbeiten auf -diesem Gebiet zum Ausdruck
gebracht. Der steirische Hauptgedanke soll sein, daB
flir alle Aktivitdten ein eigenstdndiges, sich klar von
Wien und Budapest und den anderen Bundesldndern
abhebendes, im vollen Selbstverstandnis eirstelltes
Konzept zu realisieren ist. Vorsitzender der Expo-
Lenkungskommission, ist Bundesminister Dr. Erhard
Busek, dessen Unterstiitzung das steirische Komitee
natiirlich hat. Die Steiermark erblickt darin natiirlich
auch eine ganz besondere Chance fiir eine vorrangige
Entwicklung eines Verkehrsinfrastrukturkonzeptes,
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fiir ein neues Image in Wissenschaft, Forschung und
Technologie, was ganz wichtig erscheint, zumal die
Leistungen unserer steirischen Universitdten in der
Offentlichkeit meist nicht bekannt sind, von vielen
unterschatzt werden. Diese Ausstellung Expo 1995 mit

einer eigenen steirischen Initiative bietet eine gute,

Moglichkeit, hier einiges nachzuholen. Aber nicht nur
das. Es wird moglich sein, auch eine Steigerung im
Tourismus zu erreichen, das heiBt, auch ein wirklicher
Gewinn im wahrsten Sinn des Wortes fiir den Touris-
mus. Wir diirfen nicht tibersehen, da3 wir als Steirer
mitnaschen konnen an dem groBen Kuchen, der sonst
zwischen Wien und Budapest verteilt wird. Es ist auch,
dank der Initiative von Frau Landesrat Klasnic, an ein
eigenes Tourismusbaggage gedacht: Es ist eine Mog-
lichkeit zu einem Start einer neuen Kulturinitiative.
Das bedeutet aber im weiteren Sinne auch ein Wieder-
aufleben der erweiterten Gedanken zum Thema Tri-
gon, das wir alle im Laufe des letzten Jahrzehnts in
seiner Wirkung schétzen gelernt haben.

Es wird in vier Arbeitskreisen weitergearbeitet. Alle
vier Arbeitskreise sind tatig zum Thema Mitteleuropa,
wo es um Inhalt und Gestalt und Gestaltung geht. Ein
Arbeitskreis beschéftigt sich mit Verkehr und Infra-
struktur, ein weiterer hat Wissenschaft und Wirtschaft
zum Inhalt. Nicht zuletzt ein Arbeitskreis auf dem
Gebiet Kultur, Wirtschaft und Tourismus. Meine sehr
geehrten Damen und Herren, lbersehen wir aber
dabei nicht, welche enorme Chance es fiir die Steier-
mark ist, in Zusammenarbeit mit den Ladndern, die sich

innerhalb der Arge Alpen-Adria befinden, hier ein’

neues Herzstlick aufleben zu lassen, was noch vor
Jahren undenkbar gewesen ware. Auch im Hinblick

-auf den Verkehr im besonderen gewinnen viele lang-

jéhrige Pldne, viele Initiativen, die lange nicht so ernst
genommen wurden, eine vollig neue Bedeutung. Ich
denke dabei an den Eisenbahnbau. Ich denke dabei an
die Siid-Ost-Spange, in weiterer Folge natiirlich auch
an den Koralmtunnel. Ubersehen wir nicht, daf die
angrenzenden L&nder innerhalb der Arge Alpen-
Adria, Friaul—Julisch-Venetien, die Lombardei, natiir-
lich auch Slowenien und -Kroatien, ein ganz besonderes
Interesse haben, die Steiermark hier in ihren Initiativen

* zu unterstiitzen.

Diese Ausstellung, die sich auch mit der gemeinsa-
men Geschichte und mit der gemeinsamen Gegenwart
auseinandersetzt, bietet die groBartige Moglichkeit,
sich auch mit der neuen Situation im neuen mitteleuro-
pdischen Raum auseinanderzusetzen, sich mit der
gemeinsamen Zukunft zu beschiftigen — auf dem
Gebiet der Forschung, der Wissenschaft, der Technolo-
gie, der Wirtschaft, Tourismus und Kultur. Ich darf Sie,
meine Damen und Herren, bitten, diesen Ideen eigener
Initiativen auf steirischem Gebiet im Zusammenhang
mit der Expo 1995 Ihre ganze Unterstiitzung zu geben.
Es geht um mehr als nur um eine Weltausstellung. Es
geht um ein Ereignis in einem neuen mitteleuro-
pdischen Raum. Danke fiir die Aufmerksamkeit. (Bei-
fall bei der OVP und SPO.— 14.34 Uhr.)

Prasident Dr. Kalnoky: Eine weitere Wortmeldung
liegt nicht vor. Ich ersuche die Damen und Herren, die
dem Antrag des Herrn Berichterstatters die Zustim-
mung geben, um ein Zeichen mit der Hand.

Ich stelle die einstimmige Annahme fest.

17. Bericht des Wirtschafts- und Raumordnungs-
Ausschusses iiber die Regierungsvorlage, Einl.-
Zahl 976/4, zum Antrag der Abgeordneten Vollmann,
Meyer, Giinther Ofner, Zellnig und Genossen, betrei-
iend die Forderung von Organisationen in der Touris-
musbranche durch Wohnbauférderungsmittel.

" Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete Karlheinz
Vollmann, dem ich das Wort erteile.

Abg. Vollmann (14.35 Uhr): Sehr geehrte Frau Prasi-
dentin, meine sehr geehrten Damen und Herren!

Zum vorliegenden Antrag auf Férderung von Orga-
nisationen in der Tourismusbranche durch Wohnbau-
férderungsmittel hat die Steiermdrkische Landesregie-
rung in ihrer Sitzung vom 13. Marz 1990 folgende
Stellungnahme abgegeben:

Der Antrag hatte die Aufforderung der Steiermérki-
schen Landesregierung zum Inhalt, zu priifen, ob fiir
Organisationen, die fiir das in der Tourismusbranche
beschéftigte Personal entsprechende Unterkiinfte
errichten, Wohnbauférderungsmittel zur Verfligung
gestellt werden kénnen. Hiezu wird berichtet, daB
durch eine wesentliche Anderung der Grundsétze der
Wohnbauférderung in der Steiermark solche Wohnun-
gen als Dauerwohnsitz nicht zur Verfligung gestellt
werden konnen, daf gemé&B Paragraph 8 Absatz 6 des

- Wohnbauférderungsgesetzes 1989 die Ubertragung

oder Vermietung einer geforderten Wohnung nur dann
zuldssig ist, wenn sich der Wohnungseigentumswerber
beziehungsweise Mieter verpflichtet, ausschlieBlich
die geforderte Wohnung zur Befriedigung seines drin-
genden Wohnbediirfnisses regelmaBig zu verwenden.
Hiebei wird festgestellt, daB, wenn keine regelméBige
Verwendung dieser Wohnung vorhanden ist, solche
Wohnbaumittel leider nicht eingesetzt werden konnen.
Irgendwelche Organisationen koénnen daher mit
Wohnbauférderungsmitteln nach dem Steiermirki-
schen Wohnbauférderungsgesetz nicht versorgt wer-
den, da sie ja weder Liegenschaftseigentiimer noch
Miteigentiimer solcher gemeinniitziger Bauvereini-
gungen sein werden. Wir haben aber im beziiglichen
AusschuB nach Bericht mit dem Herrn Landesrat Uber-
einstimmung erzielt, daB er bereit ist, Gemeinden
beziehungsweise Bauvereinigungen solche Mittel zur
Errichtung von Wohnungen aus Wohnbauftrderungs-
mitteln zuzuweisen und daB diese Wohnungen dann
entweder durch die Tourismusbranche selber, das
heifit Gewerbetreibende einerseits beziehungsweise
Beschiftigte, angemietet werden konnten. Unter
diesen Voraussetzungen besteht auch die Moglichkeit,
solche Wohnungen zu errichten, wie sie im Antrag
verlangt werden.

Namens des Ausschusses stelle ich den Antrag, daB

der vorliegende Bericht zur Kenntnis genommen wird.
(14.36 Uhr.)

Prasident Dr. Kalnoky: Zum Wort gemeldet hat sich -

der Herr Abgeordnete Kanduth. Ich erteile es ihm.

Abg. Kanduth (14.37 Uhr): Frau Préasidentin, meine
Damen und Herren!

Die Vorlage 976/4 befalt sich mit dem Anfrag,
Wohnbauforderungsmittel fiir den Fremdenverkehr fiir
die Errichtung von Mitarbeiterwohnungen einzuset-
zen. Frau Landesrat Klasnic hat in ihrer bekannten Art
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‘sehr rasch auf diese Forderung von sich aus reagiert -

und hat eine besondere Férderung, limitiert fiir die Zeit

von 1990 bis 1992, der Landesregierung vorgelegt und ™

auch beschlieBen lassen. Ich darf Ihnen einige Punkte
aus diesem Forderungsprogramin sagen. Verdoppe-
lung der Landesbeitrdge im Rahmen der Regionalfér-
derung hinsichtlich der Biirges-Gewerbestrukturver-
besserungsaktion und der Blrges-Kleingewerbekredi-
taktion sowie éine Verdoppelung des Landesanteiles .
im Rahmen der Biirges-Existenzgriindungsaktion. Ver-
doppelung der Prdmien im Rahmen der Biirges-
Pramienaktion und Vorzimmerund Sanitarraume. Drit-
tens Verdoppelung der Landesbeitrige im Rahmen der
Hausaktion beziehungsweise im Rahmen der geplan-
ten Drei-Stern-Aktion. Zu diesem Beschluf gibt es
weiters einen Katalog fiir die Mindestausstattung fiir.
die Mitarbeiterwohnungen, der vom Bund erarbeitet
wurde und 19 Punkte umfafBit. Ich habe hier schon
einmal in irgendeinem anderen Zusammenhang iiber
die Moglichkeit von Mietwohnungen fiir Bedienstete

und Mitarbeiter von Gastgewerbebetrieben gespro- .
_ chen. Ich méchte das heute noch einmal wiederholen,

weil ich glaube, daB wir in keiner Weise irgendeine
Neuorganisation brauchen, weil es einfach 16slich ist
insofern, daB ein Bautrager oder Gemeinde ein Miet-
wohnhaus errichtet, mit einigen Unternehmen Gene-
ralmietvertrdge abschlieBt, so daB dieser Unternehmer
seine Mitarbeiter in diese Wohnungen einweisen kann
und sie daher dementsprechend wohnversorgen kann.
Sicherlich- ist ein kleiner Nachteil insofern, daB die
Bewohner dieser Wohnungen die Wohnbeihilfe nicht
erhalten konnen. Aber das ist in Wirklichkeit kein
groBer Nachteil, denn wenn man weil, dal mindestens
zwei Personen in einer Kleinwohnung leben werden
mit einem vollen Einkommen, dann ist eine Férderung

- nach dem Wohnbeihilfengesetz auf Grund des Ein-

kommens sowieso nicht mehr denkbar. Ich glaube, daB
das ein richtiger und ordentlicher Weg ist und da8 man
damit den Fremdenverkehrsbetrieben auch wirklich
helfen kann. (Beifall bei der OVP.— 14.39 Uhr.)

Priisident Dr. KalnoKky: Zum Wort gemeldet hat sich
der Herr Abgeordnete Vollmann. Ich erteile es jhm.

Abg. Vollmann (14.40 Uhr): Sehr geehrte Frau Prasi-
dentin, meine sehr geehrten Damen und Herren,
Hohes Haus! '

Der Antrag, von unseren Abgeordneten eingebracht,
wurde eigentlich dadurch ausgeldst, weil bei diversen
Studien festgestellt wurde, daB die Arbeitsbedingun-
gen besonders im Fremdenverkehr im argen liegen.
Wenn ich das sage, dann nicht mit dem unguten
Beigeschimack, weil ich glaube, daB gerade die Frage
der Wohnungsverbesserung und der Wohnversorgung
der Bediensteten im Fremdenverkehr eine besondere
Voraussetzung ist, weil dann,. wenn Wohnversorgun-
gen dezentral vom Arbeitgeber erfolgen, auch die
Mbglichkeit besteht, daB er dezentral wohnt und nicht
zu jeder Tageszeit, wenn er im Haus ist, zu Arbeiten
herangezogen werden kann und damit auch die Még-
lichkeit besteht, seine Freistunden in der Form zu
genieBen, wie er es sich vorstellt. Wir haben den
Vorschlag gemacht, Gemeinden, Vereine oder Fonds,
das war nur eine Aufzdhlung, mégen hier die Trager
entsprechender Wohnmoglichkeiten sein und - vor
allem aber auch eine Sanierung von Altbestand erfol-

gen, was zwei Moglichkeiten bieten wiirde. Einerseits
die Wohnversorgung dieser Arbeitnehmer, anderer-
seits aber natiirlich auch die Frage, wie sie in den
gesetzlichen Bestimmungen der Wohnungsverbesse-
rung vorgesehen ist, hier zum Tragen gekommen
wiére. In einem Gespréach zwischen dem Bund, weil es
hier ja nicht allein Landesangelegenheit sein sollte,
sondern auch der Bund sollte hier sein Scherflein
beitragen, hat der Finanzminister seine Zusage gege-
ben, dali er einem derartigen Modell auch beitreten
konnte und daB eine Sonderférderung durch den Bund
in diesem Bereich erfolgen kénnte. Allerdings, und das
wurde ja von meinem Vorredner schon angerissen,
sind die Betriebskosten, wie in allen Bereichen, vom
Wohnungsmieter selbst zu tragen. Allerdings bin ich
entgegen dem Kollegen Kanduth der Meinung, daB es
nicht so sein sollte, daB der Unternehmer die Wohnung
nur an das Dienstverhéltnis bindet. Solche Wohnungen
sollten nicht an das Dienstverhiltnis gebunden- sein, -
weil -sie ja dann wieder im Grunde genommen als.
Druckmittel verwendet werden kénnten, daB hier das

Dienstverhéltnis zu ein und demselben Dienstgeber

aufrechterhalten werden mubB, sondern es sollte dar-
iiber hinaus auch die Mdoglichkeit bestehen, in einem
anderen umliegenden Dienstverhéltnis von dieser
Wohnmoglichkeit Anspruch zu nehmen. Der Herr Bun-
desminister Schiissel hat auch, soviel ich wei}, die
Lander und die Sozialpartner aufgefordert, sie mégen
dariiber nachdenken. Wir wissen alle gemeinsam, und
wir betreiben ja groBe Werbung gerade in der Frage
der Ausbildung von jungen Leuten, daB es unbedingt
notwendig ist, bevor man in diese Moglichkeiten
hineingeht, die ndtigen Voraussetzungen zu schaffen.
Wenn wir die nétigen Voraussetzungen schaffen, dann
werden wir auch feststellen, da bedeutend mehr
jlingere Leute wieder bereit sind, in das Fremdenver-
kehrsgewerbe, ganz gleich in welcher Form, hineinzu-
gehen, dort tatig zu sein und dort auch entsprechend
unseren Erwartungen ihr Geld zu verdienen.

Die Gelegenheit wahrnehmend, weil die Frau Lan-
desrat Klasnic noch hier sitzt, darf ich daran erinnern,
daB wir am 21. Juni 1988 das Steiermarkische Touris-.
mus- oder Fremdénverkehrsgesetz eingebracht haben,
das heifit einen Antrag hiezu eingebracht haben. Wir
feiern in wenigen Tagen den zweiten Geburtstag. Frau
Landesrat, wir sind halt der Meinung, es wére héchst
an der Zeit, endlich dieses Gesetz vorzulegen, was Sie
schon ofter in diesem Haus versprochen haben. Ich
darf nur daran erinnern, daB Sie mir seinerzeit auf
meine Frage mitgeteilt haben, dai am 22. Mai eine
Besprechung stattfinden wiirde und daB ich dazu
eingeladen sei. Ich wei nicht, ob die Besprechung
stattgefunden hat, aber ich war nicht dabei. Gliick auf.
(Beifall bei der SPO.~ 14.45 Uhr.)

Prisident Dr. Kalnoky: Zum Wort gemeldet hat sich
der Herr Landesrat Dipl.-Ing. Schaller. Ich erteile es
ihm.

Landesrat Dipl.-Ing. Schaller (14.45 Uhr): Hohes
Haus, meine Damen und Herren!

Ich mochte abschlieBend doch einige Satze zu

" diesem Thema sagen: Erstens kann ich aus eigener

Kenntnis nur bestatigen, daB es sich hier um ein
dringendes Problem handelt, ndmlich die in der Frem-
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denverkehrswirtschaft beschiéftigten Dienstnehmer
auch ordentlich wohnversorgen zu kénnen. Es ist nicht
eine Frage des Nichtwollens, sondern das Problem
kann nur im Rahmen des Gesetzes gelost werden. Ich
habe schon im Ausschuf betont, daB der Paragraph 7
des hier im Hause beschlossenen Wohnbauférderungs-
gesetzes grundsétzlich davon ausgeht, dal Wohnbau-
forderungsmittel fiir die Errichtung von Eigentums-
oder Mietwohnungen prinzipiell nur in der Steiermark,;
und ich glaube, das hat auch seinen guten Grund, daB
wir bei der Losung geblieben sind, entweder an

Gemeinden oder gemeinniitzige Bauvereinigungen-

vergeben werden. Es gdbe durchaus die Mdoglichkeit,
entweder das ganze Mietwohnhaus oder auch einzelne
Wohnungen in Form eines Generalmietvertrages auch
an Fremdenverkehrsunternehmungen fiir diesen
Zweck zu vermieten, namlich zur Wohnversorgung
von Bediensteten. Ich mochte das wiederholen, weil
ich auch im Ausschuf zugesagt habe, daB ich gerne
bereit bin, fiir einen solchen Zweck auch Wohnbaufor-
derungsmittel zur Verfligung zu stellen. Ich hoffe, daB
es damit moglich sein miifite, in dieser Frage ein Stiick
weiter zu kommen. Ich méchte aber abschliefend doch
darauf hinweisen, daB es durchaus auch denkbar ist,
die Mittel fiir die Wohnhaussanierung in Anspruch zu
nehmen. Die sogenannte ,Umfassende "Sanierung”
wird iibrigens stark in Anspruch genommen, das sind

immerhin Annuitatenzuschiisse von 50 Prozent. Diese

Mittel kénnten auch von Fremdenverkehrsbetrieben
selbst in Anspruch genommen werden. Natiirlich ste-
hen sie auch fiir solche Fille zur Verfligung, und
diese Wohnungen koénnten dann auch sehr wohl an
Bedienstete mietweise weitergegeben werden. Ich
glaube schon, daB es méglich sein wird, mit diesem
Instrumentarium auch dazu beizutragen, da} wir die
Wohnversorgung unserer in der Fremdenverkehrswirt-
schaft Tatigen verbessern konnen. (Beifall bei der OVP
und SPO.— 14.47 Uhr.)"

Prasident Dr. Kalnoky: Eine weitere Wortmeldung
liegt nicht vor. Die Damen und Herren, die dem Antrag
des Herrn Berichterstatters die Zustimmung geben,
ersuche ich um ein Zeichen mit der Hand.

Ich stelle die einstimmige Annahme fest.

18. Bericht des Ausschusses fiir Land- und Forstwirt-
schaft iiber die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 818/5
und 914/8, zum Antrag der Abgeordneten Buchber-
ger, Neuhold, Schrammel, Fuchs, Schwab, Pufiwald,
Grillitsch und Schweighofer, betreiiend die Abschaf-
fung der Saatmaisabgabe ab dem Wirtschaftsjahr
1989/90, Einl.-Zahl 818/5, und zum Beschluli Nr. 579
des Steiermirkischen Landtages vom 7. Dezember
1989 iiber den Antrag der Abgeordneten Schrammel,
Grillitsch, Buchberger und Puiwald, betreiiend die
ehebaldigste Abschaffung der Saatmaisabgabe, Einl.-
Zahl 914/8.

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete Johann
Neuhold, dem ich das Wort erteile.

Abg. Neuhold (14.49 Uhr): Sehr geehrte Frau Prasi-
dentin, sehr geehrte Damen und Herren!

Dieser Vorlage liegt ein Ahtrag der genannten Abg‘é-
ordneten zugrunde, worin die Steiermérkische Landes-

regierung aufgefordert wurde, bei der Bundesregie-,

ruhg vorstellig zu werden, daB die Abschaffung der
Saatmaisabgabe und die Veringerung des Verwer-

-tungsbeitrages eingeleitet werden sollen. Um mir wei-

tere Erlauterungen dieser Vorlage zu ersparen, darf ich
aus dem persdnlichen Wissensstand berichien, dal es
nach intensiven Verhandlungen der Sozialpartner-
schaft gelungen ist, sich darauf zu einigen, die Saat-
maisabgabe ab dem Wirtschaftsjahr 1989/90 um
50 Prozent zu kiirzen.

Ich stelle daher namens des Landwirtschafts-Aus-
schusses den Antrag, diesen Bericht der Landesregie-
rung zur Kenntnis zu nehmen. (14.50 Uhr.)

Prasident Dr. Kalnoky: Zum Wort gemeldet hat sich
der Herr Abgeordnete Poltl. Ich erteile es ihm.

Abg. Poltl (14.50 Uhr): Frau Prasident, meine sehr
verehrten Damen und Herren!

Ich mochte bei dieser Vorlage, obwohl der Bericht-
erstatter berichtet hat, daB bereits im Rahmen der
Sozialpartnerschaft eine Entscheidung gefallen ist,
dem Hohen Haus eine Information anbieten. Es ist
nicht unbekannt, daB die Marktordnung der Kollektiv-
vertrag fiir die Bauern ist. Es ist auch nicht unbekannt,
daB diese Saatmaisabgabe die Belastung der Bauern
bei ihren Betriebsmitteln letzten Endes eine Altlast
war, weil es um die Finanzierung von Uberschiissen

“gegangen ist, wo man 50 zu 50 — 50 Prozent 6ffentliche .

Mittel und 50 Prozent unmittelbar von den Bauern —
fiir diese Finanzierung zur Verfiigung gestellt hat.
Einerseits finanziert man die Exporte mit und vor allem
auch die Umstellung auf alternative Produktion, das
heiBt EiweiB- und Olpflanzen. Diese MaBnahme war
eine vorilbergehende Sanierungsmafinahme. Es ist fiir
mich ganz sonderlich festzustellen, daB -man jetzt, wo
es ganz konkret um die Abschaffung dieser Saatmais-
abgabe geht, genau in diesem Moment, wo es méglich

gewesen wére, die Saatmaisabgabe abzuschaffen, -

massivsten Widerstand vor allem von den anderen
Sozialpartnern — konkret angesprochen die sozialisti-
sche Fraktion — leistet. Diese konkreten Vorschldge
sind in einer ganz interessanten Unterlage der SPO-
Agrarsprecher zusammengefaBt. Der Herr Wolf aus
Vorarlberg stellt fest, und ich zitiere wortlich: ,Erstens
Saatmaisabgabe. Eine Streichung der Maissaatgutab-
gabe, wie sie vom OVP-Bauernbund gefordert wird, ist
aus dkologischer Sicht nicht zu verantworten. Rund die
Hilfte der Ackerflaiche Osterreichs ist erosionsge-
fahrdet.”

Meine sehr geehrten Damen und Herren, bei diesen
Verhandlungen war auch der Obmann der SPO-
Bauern Osterreichs, unser Kollege Zellnig, der bei der
Debatte im November 1989 erklédrt hat — ich zitiere
wortlich: ,Sehr geehrte Damen und Herren, ich bin
ganz der Meinung des Kollegen Buchberger, daf die
Saatmaisabgabe sofort abgesetzt gehort. Wir brauchen
sie nicht mehr. Der Getreidewirtschaftsfonds hat drau-
Ben tiber 300 Millionen Schilling auf der hohen Kante.”
Jetzt hat dieser Getreidewirtschaftsfonds fast eine drei-

viertel Milliarde auf der Kante, und der Kollege Zellnig

hat sich dort nicht durchgesetzt. Er hat sich ausge-
schwiegen und hat tiberhaupt die Meinung vertreten,
es ist finanziell nicht mdéglich. Wenn man da von
Bauernvertretung redet, dann wird mir nicht ganz wohl
in der Magengrube, weil man damals die Meinung
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‘vertreten hat, daB genau in diesem siidoststeirischen
Flach- und Hiigelland laut Griinem Bericht eine Minus-
entwicklung beim Einkommen gegeben ist. Ein ver-
mindertes Einkommen ist durch diese Belastung ein
Faktum. Ich méchte das nur zur Information feststellen.
Wir ‘haben dann. die Entscheidung gehabt, entweder
wird es um die Haélfte reduziert oder gar nicht. Liebe
Freunde, das ist das Ergebnis. Das mu8 man auch
einmal offen aussprechen. UmlenkungsmaBnahmen
mit Hieben und Schldgen auf die Bauern, einerseits
liber Verordnungen, andererseits iiber Belastungen
finanzieller Natur, das, muB ich ganz ehrlich sagen,
sind im Grunde nicht das Erziehungsmittel fiir Bauern.

Wir haben ein sehr feinfiihliges Empfinden, was die
Bewirtschaftung betrifft, aber wir haben auch an das °

wirtschaftliche Uberleben unserer Betriebe zu denken.
Zum Gliick wird esjetzt offenbar, dafl der Eisenbahner
Wolf, der der Agrarsprecher ist, gar kein-Bauer ist. In
der Materie muB man sich halt ein wenig auskennen.
{Abg. Vollmann: ,Der Zellnig kennt sich schon aus!"”)
Das habe ich nicht gesagt, nur durchgesetzt hat er sich
nicht. Er redet nur, aber beim Handeln ist er nicht am
Werk. Das ist das Faktum. Es ist die Entscheidung, ob
man mit den Bauern oder fiir die Bauern Agrarpolitik
macht — im entscheidenden Moment. (Abg. Tram-
pusch: ,Besser ein Agrarier als ein Funktiondr aus
einer Genossenschaft!”) Da brauchst du dir iiberhaupt
keine Sorgen machen. Da habe ich iiberhaupt keine
Probleme. Das ist der einzige Fluchtversuch nach der
Methode: Haltet den Dieb. Jetzt haben wir ganz klar
live eine Berichterstattung, wo jeder einzelne weiB,
Reden und Handeln sind zwei Paar Schuhe. Wir wissen
es jetzt sehr genau, weil sehr oft mit Schaumschlagerei
und mit der Windmiihle die ganze Partie, wer die
Bauern wirklich vertritt, angetrieben wird. Jetzt haben
wir endlich einmal ein bitteres Beispiel. Das muB ich in
diesem Landtag sehr klar feststellen. Ich brauche da
iiberhaupt keine Belehrungen. Ich habe meine Ent-
scheidungen schon getroffen, da habt ihr euch noch
mit euren Interessensvertretern gestritten. Ich weil}
genau, wen ich zu vertreten habe, sehr klar und
prazise, im August 1989; wo euch die Spucke wegge-
blieben ist. Ich danke. (Beifall bei der OVP. —
14.56 Uhr.) :

Prasident Dr Kalnoky: Zum Wort gem’eldei ist der
Herr Abgeordnete Weilharter. Ich erteile es ihm.

Abg. Weilharter (14.56 Uhr): Frau Présidentin,
meine geschatzten Damen und Herren!

Der Priisident P6ltl hat versucht, eine Schuldzuwei-
sung beziiglich der Saatmaisabgabe zu treffen. Ich
werde jetzt nicht fiir den Kollegen Zellnig — ich nehme
an, er wird zu der Frage selbst Stellung beziehen —
eine Mauer bauen, sondern ganz im Gegenteil. Herr

Kollege P6ltl, bei Durchsicht der Beantwortung durch -

den Landwirtschaftsminister ist festzustellen, daB der

~ Minister die Moglichkeit zur gegebenen Zeit nur venti- -

liert, wahrend von Ihrer Fraktion im Haus der Antrag
auf Abschaffung der Saatmaisabgabe gestellt wird. Du
erinnerst dich doch sehr genau an die Frage des
Milchwirtschaftsfonds. Dort war es scheinbar wirklich
notwendig, daB die ganze Sache so lange eskaliert ist
und zum Uberlaufen gekommen ist, bis man sich
darangemacht hat,. diese Biirokratie im Agrarbere1ch
zu beseitigen. Ich hoffe nur, daB es-in der Frage der

Sadtmaisabgabe mnicht zu diesen E,ntwickluhgen;

" kommt. Aber das Gefiihl habe ich schon. Es war zur

Zeit der Antragstellung fiir den Landwirtschaftsmini-
ster nicht denkbar, die Saatmaisabgabe abzuschaffen.
Die jiingsten Aussagen des Herrn Minister Fischler -
haben aber gezeigt, daB er sich jetzt durchaus in der
Lage sehen wiirde — du hast das als den richtigen
Zeitpunkt bezeichnet —,-daB er es sich jetzt vorstellen
kann, daB man iber die Abschaffung dieser Saatmais-
abgabe redet. Das heiBt im Klartext, daB die Bauern,
und sie sind die Betroffenen in dieser- Frage, wieder
einmal hinter das falsche Licht gefiihrt wurden. Jetzt ist
der Zeitpunkt, wo die Bauern das Saatmaisgut bereits
eingekauft und somit diese Abgabe entrichtet haben.
Und das, meine Damen und Herren, mufl auch an
dieser Stelle einmal klar gesagt werden. Aber sollte
sich herausstellen, daB der Herr Minister durchaus

"bereit ist, die Saatmaisabgabe zur Gdnze abzuschaf-

fen, dann hétte er langst Zeit dazu gehabt (Abg. Poltl:
+WeiBt du, daB das der Minister nicht kann?) mit

- Unterstiitzung der Bauernvertreter. (Abg. Poltl: ,Wer

hat sie verursacht?”) Nicht jetzt wiederum in einem
sogenannten Vorwahlgepldnkel diese Moglichkeiten
zu ventilieren. Wenn wir es erst meinen in dieser .

Frage, dann ist es lingst Zeit, diese Saatgutmaisab-

gabe abzuschaffen. Man miiite aber auch, Kollege
Poltl, den zweiten Schritt einleiten. Es wire auch

notwendig, eine Uberpriifung der Abrechnungen ein- '
zuleiten im Getreidewirtschaftsfonds. Der Minister
spricht ja, und die -Vorlage bestétigt es, daB diese
Saatmaisabgabe widmungsgemdB verwendet werden
mubBte. Ich will niemandem unterstellen, daB sie nicht
widmungsgemdal verwendet wurde, und man spricht
davon, daB diese Gelder Verwendung finden bei den
sogenannten Alternativkulturen. Es wére interessant,
genau zu wissen, wie weit diese iiber 300 Millionen
Schilling fiir diese Saatmaisabgabe, die eingehoben
wurden, fiir die Alternativkulturen verwendet wurden.
Ich kann mir durchaus vorstellen, dafl man die Mittel
weiterhin fiir Alternativkulturen verwendet, aber auch
verstdarkt zur Unterstiitzung und -zur Foérderung der
Grenzland- und der Bergbauern einsetzt. Mit der
Abschaffung dieses Getreidewirtschaftsfonds wiirden
wir alle in Sumine ein Stiick weiterkommen. Es wire
ein Ernide der Bevormundung der Bauern durch die
iibergeordnete Agrarbiirokratie. Jetzt nicht in Vor-
wabhlzeiten, lieber Kollege P6ltl, diese Méglichkeiten
andiskutieren und damit wiederum unsere fleiBigen
steirischen Bauern vertrésten! Wenn man es durchzie-
hen will, dann machen wir es ganzheitlich. Das heifit,
schaffen wir die Saatmaisgutabgabe ab, schaffen wir
aber auch den Getreidefonds ab zum Wohle unserer
steirischen Bauern. (Beifall bei der FPO.— 14.59 Uhr.)

Président Dr. Kalnoky: Zum Wort gemeldet hat sich
der Herr Abgeordnete Zellnig. Ich erteile es ihm.

Abg. Zellnig (15 00 Uhr) Frau Prasidentin, ge-
schétzte Damen und Herren dieses Hohen Hauses!

Zu dieser Regierungsvorlage, damit die derzeitige
Situation der Saatmaisabgabe auch richtig verstanden
wird, muB man einen Rickblick machen, Herr Prasi-
dent Poltl. Einen Riickblick, warum ist die Maissaatgut-
abgabe iiberhaupt eingefiihrt worden? Eingefiihrt wor- |
den ist sie vom derzeitigen Vizekanzler und ehemali-
gen Landwirtschaftsminister Dipl.-Ing. Riegler als
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Okosteuer. Es war eine Geldbeschaffungsaktion, wo
alle Bauern fiir einen Teil der Bauern zur Kasse
gebeten wurden, damit die Alternativen finanziert
werden konnten. Das war damals die Situation bei den
Marktordnungsverhandlungen fiir Getreide und
Milch. Im Mai und Juni wurde dies auch so dargelegt.
(Abg. Buchberger: ,Du verwechselst die Diingermittel-
abgabe mit der Saatmaisabgabe!”) Das war damals die
Grundlage. Herr Prasident auBler Dienst Buchberger,
das ist bei diesen Verhandlungen herausgekommen
und ‘ist von eurem Prasidenten des Bauernbundes;
Nationalrat Schwarzenberger, klar formuliert und ich
hoffe auch protokolliert worden. Die Realitét ist, daB
eigentlich 10 Prozent der Bauern aus dieser Gesamtab-
gabe wirtschaftliche Vorteile haben. (Abg. Poltl: ,Kol-
lege Zellnig, was hast du bei diesem Gesprach
gesagt?”) Ich komme schon darauf, ich verstecke mich
nicht. (Abg. Poltl: ,Was hast du gesagt?”) Es ist immer
ein Gfirett, wenn ich die Wahrheit sage, werde ich von
euch unterbrochen. Ihr wollt nicht die ganze Wahrheit,
sondern nur die halbe Wahrheit héren. (Abg. Péltl: ,So
geht das nicht, wenn du glaubst, du kannst mit diesem
alten Schméh kommen! Die nackte Wahrheit ist die
Erhéhung der Diingermittelabgabe!”) Die Realitét ist,
dall 90 Prozent der Bauern fiir 10 Prozent der Bauern
Abgaben zu leisten haben und daf diese Abgaben sich
sehr wohl in der Einkommensdisparitit sehr stark
niederschlagen. Also das nordostliche Flach- und
Higelland hat im Jahre 1988 pro Familienarbeitskraft
ein Einkommen in der GroBenordnung von 192.418
Schilling erwirtschaftet. Das siidostliche Flach- und
Hiigelland, das ist die Steiermark, hat in diesem Jahr
110.019 Schilling erwirtschaftet pro Familienarbeits-
kraft, also um 82.399 weniger als jene Bauern, die
durch diese Abgabe ihre Einkommen halten bezie-
hungsweise verbessern konnten. Das mufl man einmal
klar sagen. Die kleinen, armen Bauern zahlen fiir die
reichen in dieser dkosozialen Agrarpolitik. Die SPO-
Bauern, sehr geehrte Damen und Herren, haben sich
fir die Abschaffung dieser Abgabe eingesetzt. (Abg.
Poltl: ,Das sind die alten Schmahs!") Wenn die Ein-
kommensdisparitdt in der Landwirtschaft fiir dich
Schmah ist, ist das dein Kakao, nicht meiner. Die
Erhohung der Diingemittelabgabe; Herr Préasident
Polt], aber nur fiir Stickstoffdiinger, welche zweckge-

bunden zur Verbesserung der Okologie sowie zur

Forderung der extensiven Landwirtschaften verwendet
werden soll. (Abg. Poltl: ,Das ist die Sozialpartner-
schaft!*) Ja, zu dem stehe ich. Die SPO-Bauern haben
fir die Abschaffung dieser Abgabe plédiert. Ich habe
mich sogar in den Verhandlungen dafiir eingesetzt,
aber ich habe mich nicht durchsetzen k6nnen. Warum
habe ich mich nicht durchsetzen kénnen? (Abg. Poltl:
»Du hast ja gar nichts gesagt!”) Was der Schwarzen-
berger sagt, du warst ja nicht dabei, ich war bei den
Verhandlungen. Schwarzenberger hat mich wegen der
Saatmaisgutabgabe angesprochen. Ich habe mich fiir
die Abschaffung ausgesprochen, wenn er die Finanzie-
rung ermdoglicht. - (Abg. Grillitsch: ,Du hast nichts
gesagt!”) Noch einmal. (Abg. Trampusch: ,Es hat sich
der Herr Landeshauptmann bei der Hundertwasser-
Nummerntafel auch nicht durchgesetzt! Ist halt Pech
fiur die Steirer!”) Herr Prasident Poltl, wieso wirst du
denn so nervos? Jetzt sage ich auch, warum wir uns
nicht durchsetzten konnten. Es war ganz schwierig,
indem der Landwirtschaftsminister sich nicht eindeutig

fiir die Absetzung oder Aussetzung dieser Abgabe
eingesetzt hat. Das ist in dieser Regierungsvorlage
nachzulesen. Bei der vorletzten Verhandlung — (Abg.
Poltl: ,Was hast du gesagt?”) Ich habe schon gesagt,
daB du nicht die volle Wahrheit sagst. Ich versuche sie
aber darzustellen. (Abg. Polil: ,Das ist ja allerhand,
jetzt glaube ich dir nichts mehr!”) Es wird immer
schwieriger, Frau Prédsident, da weiterzureden. (Glok-
kenzeichen des Prasidenten.) Ich werde mich da schon
durchsetzen. Ich warte, bis den Zwischenrufern die
Luft ausgeht, dann rede ich. Immer wird es nicht so
weitergehen. Ausschlaggebend, dal die Abschaffung
der Saatmaisgutabgabe nicht durchgesetzt werden
konnte, war die Aussage des Prasidenten der Préasiden-
tenkonferenz, des Herrn Schwarzbock, der in der
vorletzten Verhandlungsrunde kundtat, fiir ihn ist die
Abschaffung der Saatmaisgutabgabe keine Fahnen-
frage. Das hat der Prasident, dessen Stellvertreter du,
Herr Kollege Poltl, bist, gesagt. Frage ihn, ob er das
gesagt hat. Dadurch ist es immer schwieriger gewor-
den. Noch einmal, meine Damen und Herren. Es ist
kein Erfolg fiir die SPO-Bauern in der Steiermark, daB
wir es nicht ganz geschafft haben. Ich bezeichne es
aber als Teilerfolg, daB es 50 Prozent sind. Immerhin
sind es 75 Millionen Mehreinnahmen fiir die Mais-
bauern. Es ist nur der halbe Erfolg. Der Prasident des
Bauernbundes, Nationalrat Schwarzenberger, das
habe ich gerade nachgelesen, bezeichnet es als vollen
Erfolg. Mach dir das mit deinen Fraktionskollegen aus,
daB es auch fiir dich ein voller Erfolg wird. (Abg. Polil:
»Du brauchst nur die Bauern zu fragen!”)

Sehr geehrte Damen und Herren! Vielleicht einige

Beispiele. Die Situation des ganzen Marktordnungs-
systems ist generell durchaus nicht rosig. Es ist aber
richtig, daB Geldmittel vorhanden sind. Es ist bei
diesen Verhandlungen darum gegangen, daf} diese
Geldmittel ungefdhr gleichmaBig verteilt werden.
Unter gleichmaBig meine ich, daf die Bergbauern, die
Grenzlandbauern, die Hiigellandbauern und die
Marchfeldbauern daraus Nutzen ziehen. Das Verhand-
lungsergebnis hat zu Verbesserungen im Konsumen-
tenbereich gefuhrt. Die Verhandlungen waren
unheimlich schwer, vor allem durch die stidndigen
Drohungen des neuen Bauernbundprésidenten, Natio-
nalrat Schwarzenberger, der nach jeder Verhandlungs-
runde gesagt hat, jetzt miissen wir Bauerndemonstra-
tionen durchfithren. Verhandeln und Demonstrieren
sind kein gutes Verhandlungsklima, sehr geehrte
Damen und Herren. Die Landwirtschaftlichen Mittei-
lungen in der Steiermark haben in der vorletzten
Nummer gewaltig zur Aufheizung der Situation beige-
tragen, indem geschrieben wurde: Rundherum Blocka-
den durch den Finanzminister. (Abg. Buchberger:
« Vollkommen richtig!”) Der Finanzminister ist vom
Bauernbund bewufit als Buhmann aufgebaut worden
— schon aus der Sicht vom 7. Oktober. Ich sage euch
etwas. Den- Minister Haiden habt ihr auch einmal als
Buhmann aufgebaut (Abg. Grillitsch: ,Er ist es!”), und
ihr habt dann, als ihr die Hauptverantwortung nach
dem Jahr 1986 ﬁbernommen habt, nicht weniger,
sondern mehr Probleme fiir die Landwirtschaft
gebracht. (Abg. Poltl: ,Jetzt wissen wir, wer fiir die
Bauerninteressen kampft — ich danke schon!“) Das
Hauptproblem, Herr Préasident Poltl, das wir in der
gesamten Marktordnung haben, ist, daB der letzte
Roggenexport mit nur mehr 86 Groschen pro Kilo-
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.gramm moglich war und daB zur Zeit noch iiber

200.000 Tonnen Getreide aus der Ernte 1988/89 in den
Silos liegen. Es gibt keine Ké&ufer, weil das Geschéft
mit Polen zusammengebrochen ist. Das ist die Realitét,

mit der ich keine Freude habe und wo wir Lésungs-
méglichkeiten vom neuen Landwirtschaftsminister -

brauchen.

Das néchste Problem fiir die Landwirtschaft ist die
Erhaltung und Verbesserung der Umwelt. Ich denke
hier an die Schongebietsverordnung. Diese wird nicht
die neue Landwirtschaft, sondern die Richtlinienland-
wirtschaft bringen. Dadurch wird die gesamte Bauern-

" schaft nur mehr kontrolliert werden. (Abg. Poltl: ,Was

habt ihr beim Wasserrechtsgesetz fiir Forderungen
gehabt?”) Dem Wasserrechtsgesetz habt. ihr zuge-
stimmt. Ihr werdet doch nicht zustimmen, wenn es fir
die Landwirtschaft schlecht ist.

Ich habe einen Brief eines untersteirischen Bauern .

vor ‘mir, der-folgendes schreibt. Ich zitiere wértlich:
.Der total kontrollierte Bauer wird durch diese Verord-
nung zur Realitit. Fiir die Kontrolle der Tierbestinde
wurden vom Land Beamte eingestellt. Der Anbau auf
den Feldern wird mittels Hubschrauber und Luftbil-
dern kontrolliert. Die wichtigsten Preise fiir die Agrar-

produkte werden von der Paritdtischen Kommission

bestimmt und der Fleischpreis von Ring-Managern
festgestellt. Alles ist llickenlos durchorganisiert bis zur
Berufsvertretung, wo der Bauernbund mit fast 90 Pro-
zent Stimmenanteil alles beherrscht.” Das schreibt der
Bauer mir. Und weiter schreibt er: ,Zu denken gibt es
auch, was sich in letzter Zeit in der Landesregierung
getan hat. (Abg. Buchberger: ,Den Brief hat dir ein

‘politischer Freund geschickt! ) Da verhandelt der Lan-

desrat fiir Umweltschutz mit dem Landesrat fiir Land-
wirtschaft iber Verbote. Da braucht nicht diskutiert
und verhandelt werden. Es ist zufidllig der gleiche
Landesrat fiir beides zustdndig. Es wird kein Wider-
stand erwartet. und jene zur Kasse gebeten, die am
schwiéchsten sind.” Das schreibt mir der Bauer aus der
Untersteiermark. (Abg. Grillitsch: ,Wie heiBt der
Bauer?”) Dazu, sehr geehrte Damen und Herren,
kommt noch, daB in Zukunft in diesem Haus keine
Bauernvertreter auf Grund der Ausnahmebestimmun-
gen, der Unvereinbarkeitsbestimmungen der OVP

‘mehr sitzen werden. Keiner von den derzeitigen Bau-

ernvertretern wird mehr dasitzen — mit Ausnahme des
Herrn Schweighofer. Ich mute mir nicht zu, dazu ein
Urteil zu sprechen. Das ist wirklich Angelegenheit des

OVP-Bauemnbundes. (Abg. Grillitsch: ,Aber du kannst.

dableiben!” — Abg. Buchberger: ,Es ist gut, wenn du
dir Sorgen machst!*)

Ich habe nur hinterfragt, was ist die Ursache, da8 in
Zukunft kein Bauernvertreter des OVP-Bauernbundes
im Landtag sein wird. Die Ursache dirfte das OVP-
Wirtschaftskonzept sein. Dieses wurde am 1. April im
Neuen Land verdffentlicht, Kollege Buchberger. (Abg.
Buchberger: ,Wie schaut es mit der Saatmaisabgabe
aus?”) Saatmaisabgabe ist Agrarpolitik, zumindest ein

- Teil der Agrarpolitik. (Abg. Buchberger: ,Zum Schutz

der kleinen Bauern!")

Im OVP-Wirtschaftskonzept steht — mehr verdienen
statt weniger arbeiten oder mehr privat und weniger,

Staat. Hier stellt sich die berechtigte Frage fiir die
Landwirtschaft, wird diese nach dem OVP-Wirtschafts-
konzept gefiihrt, dann kénnen — wenn iiberhaupt —

. 'nur_ GroBgrundbesitzer iiberleben. Die Berg-, Grenz-

land- und Hiigellandbauern kénnen nicht noch mehr
arbeiten. Sie konnen ohne 6ffentliche Direktzuschiisse
die Erholungslandschaft fiir die Gesellschaft nicht er-
halten.

Weiters heiBt es im ertschaftskonzept der OVP die
Budgetsanierung soll durch Personaleinsparung in der
Verwaltung erfolgen. Uber solche MafBlnahmen soll
und kann diskutiert werden. Die Budgetsanierung soll
aber auch durch weniger StaatszuschuB fiir die Pensio-
nen erfolgen. Dieser Vorschlag der OVP wtirde fiir
unsere Bauernpensionisten eine gewaltige Kiirzung
ihrer Pensionen bedeuten — daher fiir die Bauern
unannehmbar. :

Ich glaube, daB bei der Erstellung des OVP-Wirt-

‘schaftskonzeptes kein OVP-Bauernvertreter mit dabei
. war. Wenn ein Vertreter der Bauern mit dabei war und

diesem Wirtschaftskonzept die Zustimmung erteilt hat,
dann ist der OVP-Bauerbund fiir die Bauernschaft in
Zukunft nicht mehr wahlbar.

Jetzt noch ein Wort zu unserem Agrarsprecher im
Parlament, Nationalrat Helmut Wolf. Dieser wird von
der OVP stindig kritisiert, da er von Beruf kein Bauer’
ist und fiir die Landwirtschaft das Wort ergreift. Der
Bauernbunddirektor, Nationalrat Puntigam, ist eben-
falls kein Bauer und wird deswegen von uns nicht
kritisiert. Die OVP miBt in diesem Zusammenhang mit
zweierlei Ma8.

Ich bin davon iiberzeugt, daB die Landwirtschaft in
Zukunft Partner braucht. Unser wichtigster Partner ist
der Konsument. Daher kann es fiir uns Bauern nur gut
sein, wenn ein Konsument, wie Nationalrat Wolf, sich
fir die Landwirtschaft einsetzt. In diesem Sinn ein
herzliches Dankeschon fiir die Aufmerksamkeit. (Bei-
fall bei der SPO.— 15.19 Uhr.) :

Prdsident Dr. Kalnoky: Zum Woft.gemeldet hat sich
der Herr Abgeordnete Grillitsch. Ich erteile es ihm.

Abg. Grillitsch (15.20 Uhr): Frau Prasident, meine
sehr geschéitzten Damen und Herren!

Ich habe einmal boswillig den Ausdruck gepflogen
hier im Haus: Immer wenn Zellnig spricht, dann hat es
irgendwie — ich sage es nicht, was ich einmal gesagt
habe — einen Theatercharakter, sage ich heute, und
nur so kann ich deine Worte, Herr Kollege Zellnig,
verstehen. (Abg. Zellnig:. ,Wenn das fiir dich Theater
ist, ist das traurig!“) Weil ich glaube, die Bauern haben
es langst verstanden, wer ihre Probleme ernst nimmt.
Und wenn du es bis heute noch nicht verstanden hast,
welche Bedeutung die Bauern im ganzen Land haben,
im Staatsgefiige haben und wie die Bauern vertreten
werden sollen, dann tut mir das persénlich sehr, sehr
leid. Ich glaube, man kann eine Berufsgruppe einfach
nicht mit solchen Verdrehungen behandeln. Entweder
trete ich fiir etwas ein, entweder bin ich Bauernvertre- -
ter oder bin ich keiner. Wenn Herr Kollege Zellnig
heute die Dinge so darstellt, als wdren sie rosig

"gewesen und wdren nur jetzt schlechter, dann muf} ich

mich wirklich fragen, warum war es dann notwendig,
dab schon bei Eingang in die Koalitionsregierung diese
grofen Betrage zur Verfiigung gestellt werden miis-
sen, daf}'es iberhaupt weitergeht? 1,3 Milliarden Schil-
ling, ich wiederhole mich, ich habe das schon einige
Male hier gesagt, waren notwendig, um Schulden zu
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bezahlen, was die Exportfinanzierung anbelangte. Es
war notwendig, das Budget aufzustocken, damit man
sich liberhaupt riihren kann. Dér Weg, weil du Riegler
genannt hast, der begonnen wurde in der Milchriick-
nahme, in der Alternativproduktion am Getreide war
absolut der richtige Weg. Es ist, glaube ich, heute auch
notwendig, nachdem sich dort eine Besserung einge-
stellt hat, daB man auch die Saatmaisabgabe zuriick-
zieht. Ich mochte dich nicht beleidigen, in der Ecke da
habe ich es versprochen, als du mir etwas erklart hast,

"und ich habe gesagt: Herr Kollege, jawohl, von mir

wirst du in diesem Haus nie mehr beleidigt werden. Ich
halte das auch, weil fiir mich gilt ein Wort noch etwas.
Ist auch eine alte bauerliche Mentalitdt, lieber Kollege
Zellnig, daB ein Wort etwas gilt. Nur bitte, wenn man

. die Worte fiinfmal im Munde umdreht und bei jeder

Pressekonferenz, bei jeder Verhandlung etwas anderes
sagt, dann leidet sicher auch die Glaubwirdigkeit.
Heute die Agrarpolitik seit 1986 so herunterzumachen,
da wirst du keine Glaubwiirdigkeit bei den Bauern
finden. Die Bauern wissen heute umso mehr, weil sie
seit 1970 das mitgemacht haben, wie sie behandelt
worden sind und wie das Budget von Jahr zu Jahr
geschmalert worden ist und wie die Einkommensriick-
gange und der Abstand zu den anderen Berufsgruppen
jéhrlich groBer geworden ist, und das hat sich Gott sei
Dank gebessert, und es wére noch viel besser, wenn
nicht der Herr Finanzminister, der von dir als Buhmann
— (Abg. Zellnig: ,Die Milchriticknahme war unser
Konzept!" — Abg. Trampusch: ,Die Bauern denken
nach, schauen Sie die letzte Gemeinderatswahl in der
Stidsteiermark an!” — Abg. Zellnig: ,Grillitsch, auf
welche Kosten gebessert? DaB jahrlich iber 8000
Beschaftigte in der Landwirtschaft weniger werden!")
Mit eigenem FleiB, und mich interessieren nicht die
Beschaftigten innerhalb der Landwirtschaft, sondern
mich interessiert, was die wenigen Leute (Abg. Zellnig:
,Die iibrig bleiben!*) dort fiir die Gesamtbevélkerung
leisten, und das ist etwas, was man nicht wegdiskutie-
ren kann. Denk an die kommunistischen Lander (Abg.
Zellnig: , Was hat das damit zu tun?"), wo es heute die
groBe Sorge gibt, wie man das Volk erndhren wird.
Und weil du die Konsumenten genannt hast, wir
bemiihen uns gemeinsam mit den Konsumenten.
Wenn jetzt eine Losung getroffen wurde oder wird, daf
die Milch noch einmal um 20 Groschen zuriickgeht,
dann im Interesse der Konsumenten. Wir bemtihen uns
um eine derartige Agrarpolitik, wo von 1970 bis 1986
es nicht denkbar war, etwas Ahnliches zu machen.
Deshalb sollst du die Dinge nicht so verdrehen. Ich
habe eine Mappe in meiner Tasche, wenn du sie haben
willst, wo ich dir auflisten kann, deine Aussagen,
seitdem du hier im Steiermérkischen Landtag sitzt, und
du wirst selbst dort die Unglaubwiirdigkeit heraus-
lesen. Bitte eines, ich kenne nur einen Bauern, und das

"sind die Bauern. Sorgen haben alle, die Grenzland-

bauern, die Hiigellandbauern, die Bergbauern. und
alle. Aber wir werden die Bauern vertreten. (Abg.
Zellnig: ,Warum hast du Sorgen, wenn es ihnen so gut
geht? Du widersprichst dich laufend!“) Es geht ihnen
heute schon um vieles besser, und es sind die ganzen
Bemiihungen der Agrarpolitik da, dort Einkommens-
verbesserungen zu machen. Das ist unbestreitbar, und
es. ware nur nett, wenn du die Bauern vertreten —
(Abg. Trampusch: ,Dann erklare, warum die OVP seit
Jahren im léndlichen Bereich Stimmen verliert — siehe

die letzten Gemeinderatswahlen in der Sidsteier-
mark!") Wo gibt es denn das? (Abg. Trampusch: ,Die
Bauern denken nach!”) Wie kannst du sagen, daB3 das
die Bauern sind? Ihr meldet euch in einem fort, auch
zur Umwelt, macht zum Teil verniinftige Vorschlage,
ich mochte das gar nicht in Abrede stellen, und dann
erlaubt sich der Herr Kollege Zellnig, hier so polemisch
den Herrn Landesrat Dipl.-Ing. Schaller, der die Arbeit
vorziiglich macht, im Verein mit den landwirtschaft-
lichen Interessen, auch die Umwelt zu vollziehen,
herunterzutun. (Abg. Trampusch: ,Der Herr Prasident
hat gesagt, was ihr beim Wasserrechtsgesetz gefordert
habt!") Gott sei Dank, Herr Trampusch, sind wir heute
so ‘weit, dafl die Gesinnung da ist, daBl wir rechtzeitig
schalten, um die Natur zu erhalten und auch die
Umwelt im richtigen Stellenwert zu suchen. Letztlich
auch im Interesse einer verniinftigen Umweltsituation
fir die Zukunft, glaube ich, muBl man die ganze
Problematik sehen, und man muB sehen, daB dort, wo
die Moglichkeit ist, die Bauern ihre Existenz erhalten

konnen, weil das sind die besten Garanten fir eine™

gesicherte Umwelt. Leutln, mit den Windradln spielen,
heute so, morgen so, und dann gemeinsame Verant-
wortung frei zu tragen in der Regierung, miissen wir
SchluB machen. Die Bauern argert es alle, wenn zu
viele fremde Krafte in sozialpartnerschaftlichen Ent-
scheidungen mitreden — nicht im Interesse der Bauern.
Wenn der Herr Kollege Zellnig den Kollegen Wolf, den

- Eisenbahner aus Vorarlberg, genannt hat, dann hat er

nicht die Bauern vertreten in der Auseinandersetzung,
was der Luis Puntigam sehr wohl getan hat, sondern
hat er eine politische Polemik a la alter Gewerkschafts-
schule betrieben, die ihr heute scheinbar selbst nicht
mehr haben wollt, weil Gennaro und Rechberger auch
so bekdmpft werden. (Abg. Trampusch: ,Wo nimmst
du das her?”) Oh, meine Jugendzeit war eine andere.
Dort haben wir auch den Bauernstand hoch gehalten.
{Beifall bei der OVP. — 15.26 Uhr.)

Prisident Dr. Kalnoky: Zum Wort gemeldet hat sich

der Herr Abgeordnete Dipl.-Ing. Dr. Korber. Ich erteile
es ihm.

Abg. Dipl.-Ing. Dr. Korber (15.27 Uhr): Sehr geehrte
Damen und Herren!

Bei der bauerlichen Forderung mochte ich auch ein
kleines Wortchen mitreden. Ich lebe in einem Gebiet,
wo diesseits des Weges ein sogenannter Bergbauern-
zuschuBl gezahlt wird und jenseits des Weges kein
Groschen gezahlt wird. Ich mochte das Thema in der
Art aufgreifen. Sicher ist es berechtigt, wenn heute
gewisse landwirtschaftliche Betriebe auf Grund der
Steilheit der Bewirtschaftung in Bergbauernzonen ein-
geteilt werden, Zone I, II, IlI, abhéngig von der Flache,
die steiler ist als 25 Prozent des bauerlichen Betriebes.

Ich habe an und fiir sich kein Verstandnis, wenn es in

der Steiermark richtige Demarkationslinien gibt. In
Weinitzen ja, und ich bin voll dafiir. Ich habe das
damals in die Wege geleitet, nachdem die Ortsbauern
nicht kapiert haben, was Steilheit ist und wie man sie
mift. In Kainbach, obwohl es dort wesentlich steilere
Gebiete gibt, bekommen sie keinen Groschen. Nach
der Verfassung soll das Recht nicht nur fir jeden
Staatsbiirger, sondern auch fiir jeden b&uerlichen und
landwirtschaftlichen Betrieb gleich sein. Ich verlange
hier im Landtag, daB diese berechtigte Zonierung, die

EUAE T Skt 37 e ¢ i i e

T B AT

&




3194

von der Steilheit abhéngig ist, auf die ganze Steier-
mark ausgeweitet wird. Es ist nicht einzusehen, daB
hier nach zweierlei MaB gemessen wird. Der Herr
Kollege Buchberger hat — glaube ich — ganz klar
verstanden, was ich meine. {Abg. Buchberger: ,Die
Klimazone spielt da eine gewisse Rolle!”) Ich kenne in
der Oststeiermark Gebiete, die klimatisch wesentlich
schlechter dran sind — durch Hagel, durch andere
Naturereignisse — als irgendwelche andere Gebiete,
die in der Zonierung sind. Die Steilheit und der Bedarf,
den ich an Maschinen, Gerédten und Miihe habe, sollen
der Mafistab sein. Hagel hat man iiberall. Extreme
Wetterschwankungen spiirt man da und dort. Daher,
bitte weg von diesen Demarkationslinien, und schauen
wir, daf} die steirischen Bauern, vor allem die Klein-
bauern und die Bauern im Hiigelland, gleich behandelt
werden wie alle anderen. Danke. (15.30 Uhr.)

Prasident Dr. Kalnoky: Eine weitere Wortmeldung
liegt nicht vor. Die Damen und Herren, die dem Antrag
des Herrn Berichterstatters die Zustimmung geben,
ersuche ich um ein Zeichen mit der Hand.

Ich stelle die éinstimmige Annahme fest.

. Bei den Tagesordnungspunkten 19 und 20 ist ein
innerer sachlicher Zusammenhang gegeben. Ich
schlage daher im Einvernehmen mit den Obménnern
der im Hohen Haus vertretenen politischen Parteien
vor, diese beiden Tagesordnungspunkte gemeinsam
zu behandeln, jedoch iiber jeden einzelnen Tagesord-
nungspunkt getrennt abstimmen zu lassen.

Falls Sie meinem Vorschlag zustimmen, ersuche ich
um ein Zeichen mit der Hand.

Ich stelle die einstimmige Annahme fest.

Zum Tagesordnungspunkt

19. Bericht des Ausschusses fiir Umweltschutz iiber .

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 486/5, zum Antrag
des Abgeordneten Dipl.-Ing. Dr. Korber, betrefiend
die Feststellung der Verwirkung des Rodungsbeschei-
des der MDH Halbenrain und die Wiederaufforstung
der Rodung bemehungswelse Schlagerung im Mur-
wald, erteile ich

Herrn Abgeordneten Dipl.-Ing. Dr. Josef Korber das

" Wort zur Berichterstattung.

Abg. Dipl.-Ing. Dr. Korber (15.31 Uhr): Sehr geehrte
Damen und Herren!

'Die Vorlage behandelt die vorgesehene Deponie-
flaiche im Murwald, betrieben von der MDH Halben-
rain, und das, was sich hier abgespielt hat, ndmlich die
Rodung einer Flache von drei Hektar, obwohl das
unserer Meinung nach gegen den Rodungsbescheid
gehandhabt wurde. Grundsatzlich hat die MDH Hal-
~ benrain im Murwald mit der Rodung durch Schléage-
_ rungen fiir die Errichtung éiner Miilldeponie begon-
nen. Damals war noch sogenannte Volldeponie vorge-
sehen. Damit verst6Bt sie — unserer Ansicht nach —
gegen den diesbezliglichen Rodungsbescheid, der ein-
deutig feststellt, daB mit der Schldgerung beziehungs-
weise Rodung erst begonnen werden darf, wenn alle

erforderlichen Bewilligungen rechtskraftig erteiit wor-

den sind. Es hat in diesem Fall der Sachbearbeiter klar

-
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erkannt, daB vor BaumaBnahmen alle erforderliche'n.

- Bewilligungen, speziell was das Baurecht, das Ge-

werberecht, das Naturschutzrecht und das _Raumord-
nungsrecht betrifft, erteilt werden mussen Es war

‘daher die Aussage, daB diese Rodung beziehungs-

weise Schlagerung eine widerrechtliche Handlung
darstellt. AuBerdem fehlt in diesem Fall die Auswei-
sung .als Sondernutzung im Flidchenwidmungsplan,
was bei Widmungs- und Baugenehmigungen eine
umumstdBliche Grundlage darstellt. Dazu hat das Amt
der Steiermadrkischen = Landesregierung folgenden
Bericht vorgelegt:

Sie bezieht sich auf zahireiche Verfahrensschritte,

. die zum Teil wieder behoben wurden, und letztendlich

wurde vom Bundesministerium fiir Land- und Forst-
wirtschaft mit Bescheid vom 11. Juli 1986 die Rodungs-
bewilligung unter Vorschreibung von mehreren Bedin-
gungen und Auflagen erteilt. Grundsitzlich weist sie
hin, daf nach Bescheid, und zwar Punkt 12, vor Eintritt
der Rechtskraft alle iibrigen fiir die Anlageerrichtung -
und sonstigen Rechtsvorschriften erforderlichen Bewil-
ligungen notwendig sind und daher mit der Rodung
nicht begonnen hétte werden diirfen. Sie bezieht sich
auch auf die Stellungnahme von zwei Grazer Universi-
tétsprofessoren, die die Ansicht vertreten, daB iiber-
haupt keine Baubewilligungspflicht bestehe. Ein
Schreiben des Biirgermeisters von Fohnsdorf vom
4. April 1987 stellt dies fest. Es wird daher riickwirkend
festgestellt, daB zum Zeitpunkt der Rodung am
23. September 1986 alle erforderlichen Bewilligungen
vorlagen und der Punkt 12 des oben erwahnten Bewil-
ligungsbescheides des Bundesministeriums fiir Land-
und Forstwirtschaft als erfiillt angesehen wurde. Nach
Ansicht des Amtes der Landesregierung war daher fiir
die Forstbehorde keine Mdglichkeit, nachtréglich der
Rodung entgegenzutreten, insbesondere ein Strafver-
fahren oder ein Wiederbewaldungsverfahren einzulei-
ten. Beziiglich der Vollziehung von Bestimmungen des
Naturschutzgesetzes sieht dieses gem&B Paragraph 3
dann eine Anzeigepflicht vor, wenn Anlagen mit einer
zusammenhéngenden Flache von mehr als 2500 Qua-
dratmeter vorliegen. Es wurde festgestellt, daB diese
Anzeigepflicht nicht fiir Deponieflichen besteht, son-
dern nur fiir andere bebaute Flachen, und daB die
Bewilligung nur fiir die im Zusammenhang mit der
Deponie stehenden baulichen Anlagen erforderlich
ware. Die durch die Rodung gesetzten MaBnahmen
bedingen jedenfalls noch nicht die vorerwéhnte

Anzeige gemdB Paragraph 3 des Steiermarkischen
, Naturschutzgesetzes.

Infolge dieser Darstellung der Landesregierung bin
ich verpflichtet, den Antrag zu stellen, der Hohe
Landtag wolle beschlieBen:

Der Bericht der Steiermérkischen Landesreglerung
zum Antrag des Abgeordneten Dipl.-Ing. Dr. Korber,
betreffend die Feststellung der Verwirkung des
Rodungsbescheides der MDH Halbenrain und die
Wiederaufforstung der Rodung beziehungsweise
Schlagerung im Murwald, wird zur Kenntnis genom-
men. Frau Prasident, ich mochte mich gerne zu Wort

‘melden. (15.36 Uhr.)

' Prisident Dr. Kalnoky: Es w1rd Sie dann der Kollege :
Purr vertreten. .




