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rungsgesetzes sowie die Vorlage eines Berichtes tiber
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Halper, Hammer, Hammerl, Dr. Horvatek, Lleschitz,
Karrer, Kirner, Kohlhammer, Loidl, Meyer, Ofner,
Premsberger, Prutsch, Rainer, Sponer, Dr. Strenitz,

~ Trampusch, Tschernitz, Dr. Wabl, Prasident Zdarsky

und Zellnig, betreffend die Erlassung eines Fremden-
verkehrsgesetzes — sowie zum BeschluB Nr. 301 des
Steiermarkischen Landtages vom 16. Dezember 1983
tiber den Antrag der Abgeordneten Brandl, Hammer,
Dr. Dorfer, Kollmann und Mag. Rader, betreffend den
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Zahl 370/5, zum Antrag der Abgeordneten Président
Zdarsky, Kohlhammer, Meyer, Sponer und Genossen,
betreffend die Trennung des verwertbaren von dem
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tung, der Anstalten und Betriebe des Landes.

Berichterstatter: Abg. Sponer (1936).
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11. Bericht des Ausschusses fir Gesundheit und
Umweltschutz iiber die Regierungsvorlage, Einl.-
Zahl 423/19, zum Beschluf Nr. 294 des Steiermarki-
schen Landtages vom 16. Dezember 1983 iiber den
Antrag der Abgeordneten Trampusch, Brand],
Dr. Hirschmann, Schwab und Mag. Rader, betreffend
die Setzung von MaBnahmen fiir den steirischen Wald.

Berichterstatter: Abg. Ofner (1937).

Redner: siehe Tagesordnungspunkt 15.
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12. Bericht des Ausschusses fiir Gesundheit und
Umweltschutz iiber die Regierungsvorlage, Einl.-
Zahl 579/4, zum Antrag der Abgeordneten Mevyer,
Karrer, Kirner, Halper und Genossen, betreffend die
Errichtung einer LuftgiitemeBstation in Bruck an der
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Berichterstatter: Abg. Brandl (1937).
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Schaller, Kréli, Ritzinger und Schwab, betreffend Aus-
riistung der Dienstfahrzeuge mit Katalysatoren und
Verwendung bleifreien Benzins.

Berichterstatter: Abg. Stoppacher (1937).

Redner: siehe Tagesordnungspunkt 15.
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14. Bericht des Ausschusses fiir Wissenschaft und
Forschung iiber die Regierungsvorlagen, Einl.-Zah-
len 303/5 und 7, zum Antrag der Abgeordneten Tram-
pusch, Kohlhammer, Halper, Rainer und Genossen,
betreffend die Verlagerung der Energieplanung zu

den Gebietskérperschaften, die Verbindlichkeit deren

Planung, die Installierung von Energienutzungsgenos-
senschaften und die Schaffung einer Energiedaten-
bank.

Berichterstatter: Abg. Kohlhammer (1938).
Redner: siehe Tagesordnungspunkt 15.
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len 304/5 und 7, zum Antrag der Abgeordneten Tram-
pusch, Premsberger, Kohthammer, Halper und Genos-
sen, betreffend die Errichtung eines Fonds zur Férde-
rung der Erstellung von Energieplénen.

Berichterstatter: Abg. Kohlhammer (1938).
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Dr. Strenitz (1946), Abg. Ritzinger (1946), Abg. Meyer
(1948), Abg. Schwab (1949), Abg. Hammer (1950),
Abg. Dr. Kalnoky (1951), Abg. Dipl.-Ing. Chibidziura
(1952), Abg. Dr. Hirschmann (1952), Abg. Halper
(1955), Landesrat Dipl.-Ing. Riegler (1957).

Annahme des Antrages (1961).

16. Bericht des Ausschusses fiir Wissenschaft und
Forschung iiber die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 280/
37, zum Beschlufl Nr. 135 des Steiermarkischen Land-
tages vom 3. Dezember 1982 iiber den Antrag der
Abgeordneten Kohlhammer, Dr. Horvatek, Univ.-Prof.
Dr. Schilcher, Dr. Heidinger und Ing. Turek, betreffend
die Aufforderung an die Steiermérkische Landesregie-
rung, dem Steiermérkischen Landtag jdhrlich einen
Bericht iiber die Wissenschafts- und Forschungsforde-
rung des Landes zu geben..

Berichterstatter: Abg. DDr. Steiner (1961).

Redner: Abg. KohtThammer (1962), Abg. Univ.-Prof.
Dr. Schilcher (1963).

Annahme des Antrages (1965).

17. Bericht des Ausschusses fiir Wissenschaft und
Forschung iiber die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl
572/3, zum Antrag der Abgeordneten Kohlhammer,
Dr. Horvatek, Kirner, Trampusch und Genossen, be-
treffend die rechtzeitige Ubermittlung des Berichtes
tiber die Wissenschafts- und Forschungsforderung des
Landes Steiermark und die umgehende Ubermittlung
von im Auftrag des Landes erstellten Studien an die
Abgeordneten des Steierméarkischen Landtages.

Berichterstatter: Abg. Kohlhammer (1965).
Annahme des Antrages (1965).

18. Bericht des Ausschusses flir Landes-Kranken-,
Heil- und Pflegeanstalten iiber die Regierungsvorlage,
Einl.-Zahl 749/1, Beilage Nr. 74, Gesetz, mit dem das
Steiermérkische Krankenanstaltengesetz neuerlich ge-
dndert wird (7. KALG-Novelle). '

Berichterstatter: Abg. Dr. Horvatek (1965).

Annahme des Antrages (1965).

19. Bericht des Verkehrswirtschaftlichen Ausschus-
ses {iber die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 597/3, zum
Antrag der Abgeordneten Trampusch, Ileschitz, Loidl,
Prutsch und Genossen, betreffend die rasche Sanie-
rung der Siidautobahn im Bereich zwischen Wildon
und Lebring.

Berichterstatter: Abg. Premsberger (1965).

Annahme des Antrages (1966).

20. Bericht des Volksbildungs-Ausschusses iiber die
Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 423/13, zum BeschluB
Nr. 285 des Steiermérkischen Landtages vom 16. De-
zember 1983 iiber den Antrag der Abgeordneten
Dr. Pfohl, Univ.-Prof. Dr. Schilcher, Kirner, Dr. Strenitz
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und Mag. Rader, betreffend die Aufforderung, bei der
Bundesregierung vorstellig zu werden, dafl sie die
Beitrage fiir die Sanierung der Grazer Oper wesentlich
erhoht. .
Berichterstatter: Abg. DDr. Steiner (1966).
Annahme des Antrages (1966).

21, Bericht des Volksbildungs-Ausschusses liber die
Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 540/3, zum Antrag der
Abgeordneten Brandl, Hammer, Ofner, Freitag und
Genossen, betreffend die Errichtung einer Tourismus-
fachschule, einer Fachschule fiir den Fremdenverkehr
oder einer héheren gewerblichen Lehranstalt fiir Frem-
denverkehr in der Steiermark.

Berichterstatter: Abg. Kirner (1966).

Redner: Abg. Dr. Dorfer (1966).

Annahme des Antrages (1967).

22: Bericht des Volksbildungs-Ausschusses tiber die
Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 542/4, zum Antrag der
Abgeordneten Erhart, Sponer, Kohlhammer, Meyer
und Genossen, betreffend die Einstellung der jugend-

- ferienaktionen des Landes Steiermark und Verwen-
dung dieser Mittel fiir die Forderung von privaten
Vereinigungen, die derartige Aktionen durchfiihren.

Berichterstatter: Abg. Kohlhammer (1967).

Redner: Abg. Dipl.-Ing. Chibidziura (1967).

. Annahme des Antrages (1967).

23. Bericht des Gemeinde-, Verfassungs-, Unverein-
‘barkeits- und Immunitdts-Ausschusses liber die Regie-
rungsvorlage, Einl.-Zahl 748/1, lber den Rechen-
schaftsbericht der Dienststellen des Amtes der Steier-
maérkischen Landesregierung fiir das Jahr 1983.

Berichterstatter: Abg. Dipl.-Ing. Dr. Dornik (1968).

Annahme des Antrages (1968).

24. Bericht des Gemeinde-, Verfassungs-, Unverein-
barkeits- und Immunitdts-Ausschusses iiber die Regie-
rungsvorlage, Einl.-Zahl 401/7, zum Antrag der Abge-
ordneten Kréll, Harmtodt, Lind, Buchberger, Pinegger,
Aichhofer und Stoppacher, betreffend Fmanzlage der
Gemeinden.

Berichterstatter: Abg. Pinegger (1968).

Redner: Abg. Lind (1968), Abg. Brandl (1970}, Abg. -
Mag. Rader (1971).

Annahme des Antrages (1971).

25. Bericht des Kontroll-Ausschusses iiber die Re-
gierungsvorlage, Einl.-Zahl 668/1, betreffend den Lan-
desrechnungsabschlul 1983.

Berichterstatter:: Abg. Premsberger (1971).

Annahme des Antrages (1971).

26. Bericht des Kontroll-Ausschusses tiber die Re-
gierungsvorlage, Einl.-Zahl 677/1, betreffend den Be-
richt des Rechnungshofes vom 29, Dezember 1983 iiber
das Ergebnis seiner Gebarungsiiberpriifung der Jahre
1976 bis 1980 der Grazer Stadtwerke AG, die Aufe-
rung der Landeshauptstadt Graz hiezu vom 5. April
1984 sowie die GegenduBierung des Rechnungshofes
vom 6. Juli 1984. ,

Berichterstatter: Abg. Premsberger (1971).

Annahme des Antrages (1971).
27. Wahlen in Landtags-Ausschﬁsse (1971).

Beginn der Sitzung: 9:30 Uhr.

 Prasident Wegart: Hohes Haus!

Es findet heute die 29. Sitzung des Stelermarklschen .

Landtages in der laufenden X. Gesetzgebungsperiode
statt.

Ich begriifie alle Erschienenen, im besonderen die
Regierungsmitglieder mit Herrn Landeshauptmann
Dr. Josef Krainer an der Spiize.

Die Mitglieder des Bundesrates sind infolge einér
gleichzeitig stattfindenden Sitzung im Bundesrat ent-
schuldigt. Entschuldigt sind Herr Landesrat Dipl.-Ing.
Hasiba und die Herren Abgeordneten Erhart, Freitag,
Kroll, Dipl.-Ing. Schaller und Tschernitz.

Die Tagesordnung ist Ihnen mit der Einladung zur
heutigen Sitzung zugegangen. Wird dagegen ein Ein-
wand erhoben?

Das ist nicht der Fall.

Mit der heutigen Sitzung wird die Herbsttagung

1984/85 geschlossen. Gemé&B Paragraph 58 a der
Geschéftsordnung des Steiermérkischen Landtages
beginnt diese mit einer Fragestunde. Ich beginne
daher mit der Aufrufung der eingebrachten Anfragen,
die in alphabetischer Reihenfolge der befragten Regie-
rungsmitglieder zu erfolgen hat.

Die beiden ersten Anfragen Nr. 170 und Nr. 171 smd
an Herrn Landesrat Dipl.-Ing. Franz Hasiba gerichtet.
Da der Herr Landesrat an der Teilnahme der heutigen

Sitzung verhindert ist, wird die an ihn gerichteten -

Anfragen 'Herr Landeshauptmannstellvertreter Prof.
Jungwirth als Stellverireter gemdf Paragraph 58a
Absatz 2 der Geschaftsordnung des Stelermarklschen
Landtages beantworten.

Anfrage Nr. 170 des Herrn Abgeordneten Alfred
Sponéer an Herrn Landesrat Dipl.-Ing. Franz Hasiba,
betreffend Versetzungsansuchen von - Landesbe-
diensteten fiir das Landeskrankenhaus Deutschlands-
berg.

Anfrage des Herrn Landtagsabgeordneten Alfred
Sponer an Herrn Landesrat Dipl.-Ing. Franz Hasiba.

Durch .die Inbetriebnahme des neuen Landeskran-

. kenhauses in Deutschlandsberg wird eine gréfere

Anzahl von Arbeitspldtzen zu besetzen sein. Insbeson-
dere im Grazer Raum ist eine groBe Anzahl von
Beschdftigten aus dem Bezirk Deutschlandsberg in
Dienstesverwendung, die zum groBen Teil Verset-
zungsansuchen gestellt haben. Die Versetzung an das
Landeskrankenhaus Deutschlandsberg wiirde fiir viele
die Beendigung des Pendlerdaseins bedeuten bezie-
hungsweise fiir viele Familien bedeutende finanzielle
Ersparnisse bringen.

Konnen Sie, Herr Landesrat, mitteilen, wie viele
Bedienstete, die derzeit bereits beim Land Steiermark
beschiiftigt sind, sich tatsdchlich um Versetzung zum
Landeskrankenhaus  Deutschlandsberg beworben
haben?

Prisident: Herr Landeshauptmannstellvertreter Prof.
Kurt Jungwirth, ich bitte um die Beantwortung der
Frage.

Landeshaupthlannstellvertreter Prof.
Herr Prasident, Hohes Haus!

Herr Landesrat Dipl.-Ing. Hasiba hat mich gebeten,
ihn zu vertreten, und seine Antwort auf die Frage des
Herrn Abgeordneten Sponer beantworte ich wie folgt:

Mit Stichtag 28. Janner 1985 liegen in der Personal-
abteilung Versetzungsansuchen von insgesamt
187 Bediensteten des Landes vor. Der Grofteil dieser
Versetzungswiinsche kommt aus dem Bereich des
Landeskrankenhauses Graz, aber auch aus dem
Bereich der Hoheitsverwaltung. Vereinzelte Verset-

Jungwirth:
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zungswiinsche kommen auch aus diversen steirischen
Bezirken. In erster Linie werden solche Bewerber um
Versetzung beriicksichtigt werden konnen, die im
Bezirk Deutschlandsberg ihren ordentlichen Wohnsitz
haben.

Priisident: Eine Zusatzfrage? Das ist nicht der Fall.

Anfrage Nr.- 171 der Frau Prasident Annemarie
Zdarsky an Herrn Landesrat Dipl.-Ing. Franz Hasiba,
betreffend die Bewerbungen fiir die Aufnahme im
Landeskrankenhaus Deutschlandsberg.

Anfrage der Frau Landtagsprisident Annemarie
Zdarsky an Herrn Landesrat Dipl.-Ing. Franz Hasiba.

Das neu erbaute Landeskrankenhaus Deutschlands-
berg steht kurz vor der Inbetriebnahme. Auf Grund der
Grdofie dieser Anstalt werden zirka 200 Bedienstete
aufgenommen werden. Dies bedeutet fiir die Region
Deutschlandsberg, da3 eine Reihe von Arbeitssuchen-
den eine sichere Beschidftigung erhalten kénnen. Dem
Vernehmen nach sollen mehr als 1.100 Aufnahme-
werber fiir die Einstellung im Landeskrankenhaus
Deutschlandsberg bei der Personalabteilung ange-
sucht haben.

Kénnen Sie, Herr Landesrat, mitteilen, wie viele
Bewerber sich tatsdchlich fiir die Aufnahme im Landes-
krankenhaus Deutschlandsberg beworben haben?

Prasident: Herr Landeshauptmannstellvertreter Prof.
Jungwirth, ich bitte, die Anfrage zu beantworten.

Landeshauphnannstellvertfeter Prof. Jungwirth:
Frau Président!

Zu Ihrer Anfrage teilt Herr Landesrat Dipl.-Ing.
Hasiba mit:

Mit dem Stichtag 28. Janner 1985 liegen fiir das
Landeskrankenhaus Deutschlandsberg 918 Einstel-
lungsansuchen vor. 521 mannliche Bewerber und 397
weibliche.

Prasident: Eine Zusatzfrage?

Prasident Zdarsky: Herr Landeshauptmann, bitte
wie viele kommen davon in Betracht, echt eine Stelle
im Landeskrankenhaus Deutschlandsberg zu erhalten?

Landeshauptmannstellvertreter Prof. Jungwirth:
Nach der Angabe der Rechtsabteilung 1 kann ich
folgendes sagen:

Der Dienstpostenplan in Deutschlandsberg enthéit
220 Posten, von denen bereits im jetzigen Betrieb 40
besetzt sind. Weitere rund 100 werden durch Verset-
zungen abgedeckt werden, so daf mit rund weiteren
80 Neueinstellungen in Deutschlandsberg zu rechnen
sein wird.

Prisident: Anfrage Nr. 172 des Herrn Abgeordneten
Franz Trampusch an Herrn Landesrat Gerhard Heidin-
ger, betreffend die Bettenauslastung im Landeskran-
kenhaus Wagna.

Anfrage des Herrn Landtagsabgeordneten Franz
Trampusch an Herrn Landesrat Gerhard Heidinger.

Von seiten der Anstaltsleitung des Landeskranken-
hauses Wagna wird immer wieder iiber die iiberdurch-

schnittlich starke Bettenauslastung Klage gefiihrt. Die
Uberlastung soll vor allem im Bereich der internen
Abteilung dieser Standardkrankenanstalt so stark sein,
daB in den Zimmern der allgemeinen Gebiihrenklasse
nahezu stindig Notbetten eingeschoben werden miis-
sen. :

Koénnen Sie, sehr geehrter Herr Landesrat, mitteilen,
in welchem AusmaB das Landeskrankenhaus Wagna
derzeit belegt ist?

Prisident: Herr Landesrat Gerhard Heidinger, ich
bitte um die Beantwortung der Frage.

Landesrat Heidinger: Hohes Haus! Meine sehr
geehrten Damen und Herren!

Es ist richtig, daB das Landeskrankenhaus Wagna
sehr stark ausgelastet ist. Die Situation im Bereich der
Medizinischen Abteilung dieses Standardkrankenhau-
ses ist besonders schwierig. Im Zeitraum vom 7. bis
21. Janner 1985 waren durchschnittlich 207 Betten
belegt. Dies ergibt eine Auslastung von rund 103 Pro-
zent. Die Chirurgische Abteilung war in diesem Zeit-
raum zu 87 Prozent, die geburtshilfliche Station zu
100 Prozent und die Medizinische Abteilung zu iiber
127 Prozent ausgelastet. 85 Prozent Auslastung wird
als Normalbelag bezeichnet. Diese Belagssituation
macht es erforderlich, daB in der Medizinischen Abtei-
lung in den Sechsbettzimmern der allgemeinen
Gebiihrenklasse stiandig zwei Notbetten eingeschoben
sind. Dieser Umstand ist weder fiir die Patienten noch
fiir das Personal der Krankenanstalt sehr befriedigend
beziehungsweise stellt fiir beide Teile eine grofie
Belastung dar. ’ :

Der arztliche Leiter des Landeskrankenhauses
Wagna teilte mir mit, daB rund 12 bis 13 Prozent der
Patienten des Landeskrankenhauses Wagna aus dem
Bezirk Deutschlandsberg kommen. Er rechnet, daB mit
der Inbetriebnahme des neu errichteten Landeskran-
kenhauses in Deutschlandsberg die Patientenfrequenz
im Landeskrankenhaus Wagna um rund 15 Prozent
zuriickgehen wird. Nicht zuletzt diese Tatsache als
auch das Anrecht der Bevilkerung des Bezirkes
Deutschlandsberg, daB ihr nunmehr fertiggestelltes
Landeskrankenhaus den Betrieb aufnimmt, rechtfertigt
alle Anstrengungen und verpflichtet dazu, jeglichen
Verzégerungsversuchen entschieden entgegenzuwir-
ken. Die Inbetriebnahme des Landeskrankenhauses
Deutschlandsberg wird nicht zuletzt auch den Patien-
ten im Einzugsgebiet des Landeskrankenhauses
Wagna, also vorwiegend der Bevolkerung des Bezirkes
Leibnitz, zugute kommen. '

Prasident: Keine Zusatzfrage.

Anfrage Nr. 173 des Herrn Abgeordneten Dr. Martin
Wabl an Herrn Landesrat Dr. Christoph Klauser, betref-
fend’ die Ausfallshaftung fiir das Geothermieprojekt
Fiirstenfeld.

Anfrage des Herrn Landtagsabgeordneten Dr. Mar-
tin Wab! an Herrn Landesrat Dr. Christoph Klauser.

Auf Grund eines seinerzeitigen Ansuchens der
STEWEAG wurden seitens des Landes eine Beihilfe in
Héhe von 17,5 Millionen Schilling und eine Ausfalls-
haftung in der gleichen Héhe fiir das Geothermiepro-
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jekt Fiirstenfeld gewdhrt. Es handelte sich dabei um
Bohrungen der STEWEAG, die auf Grund einer Studie
AnlaB zur Annahme hatten, daB im Raum Fiirstenfeld
Warmwasservorkommen fiir die wirtschaftliche Nut-
zung vorhanden seien. Am 7. Mai 1984 wurde mit den
Bohrungen begonnen.

Sind Sie, sehr geehrter Herr Landesrat, als fiir die
Ausfallshaftungen zustdndiges Regierungsmitglied der
Landesregierung, in der Lage mitzuteilen, ob die Aus-
fallshaftung fiir dieses Projekt zum Tragen kommen
wird?

Prisident: Herr Landesrat Dr. Christoph Klauser, ich
bitte, die Anfrage zu beantworten.

Landesrat Dr. Klauser: Herr Prasident, Hohes Haus!

Im November 1980 wurde ich vom damaligen Wirt-
schaftslandesrat Dipl.-Ing. Fuchs auf dieses Projekt
aufmerksam gemacht. Auf Grund einer von der For-
schungsgesellschaft Joanneum erstellten Studie hatte
die Nutzung von Erdwéarme zur Versorgung von Fir-
stenfeld Kosten in der Hohe von 60 Millionen Schilling
verursacht. Diese Kosten wiéren etwas niedriger gewe-
sen als die Errichtung eines Heizkraftwerkes. Fiir die
zu erwarteten Kosten der ersten Tiefbohrung in der

_Hohe von zirka 35 Millionen Schilling wurden seitens

des Landes eine Ausfallshaftung fiir 50 Prozent und
eine bedingte Beihilfe von ebenfalls 50 Prozent
beschlossen. Wie bereits der Tagespresse zu entneh-
men war, hat der Vorstand der STEWEAG mitgeteilt,
daB die erste Tiefbohrung infolge nicht eingetretener
Fiindigkeit abgebrochen werden muBte. Die Kosten fiir
diese Bohrung werden von der STEWEAG mit rund
30 Millionen Schilling beziffert. Die Ausfallshaftung
und die Beihilfenzusage werden daher einzulsen sein.

Trotz des MiBerfolges dieser Probebohrung mochte
ich betonen, daB solche Vorhaben vom Grundsatz-
lichen her positiv zu beurteilen sind. Negativ ist jedoch
anzumerken: Nachdem dieses Projekt bekannt war
und nicht zuletzt von der Stadtgemeinde forciert

~ wurde, hitte die Energieplanung der Gemeinde die

Verwertung miteinbeziehen miissen. Dies war jedoch
nicht im ausreichenden MaB der Fall. So konnte bei-
spielsweise der Anschluff aller kommunalen Einrich-
tungen nicht gewahrleistet werden. Solche Projekte
haben jedoch nur dann eine Chance, wenn auch die zu
erwartende Anschluidichte eine wirtschaftliche Ver-
wertung ermdglicht.

Ein positives Ergebnis der Tiefbohrung hatte daher
erhebliche jahrliche Verluste verursacht. Diese Folge-
kosten waren zweifellos hoher gewesen als die nun-

- mehr filligen Zahlungen des Landes.

Président: Keine Zusatzfrage.

Anfrage -Nr. 178 des Herrn Abgeordneten Dipl.-Ing.
‘Wolf Chibidziura an Herrn Landeshauptmann Dr. Josef
Krainer, betreffend die Entwicklung des naturnahen
Wasserbaues. :

Anfrage des Herrn Landtagsabgeordneten Dipl.-Ing.
Wolf Chibidziura an Herrn Landeshauptmann Dr. Josef
Krainer. . .

Am 28. Juni 1983 haben Sie sich auf Grund meiner
damaligen Anfrage sehr optimistisch iiber die kiinftige

Entwicklung des naturnahen Wasserbaues geduBert
und darauf hingewiesen, daf3 eine Reihe von Projektie-
rungsarbeiten voll im Gang sind.

Wie viele Projekte konnten in der Zwischenzeit
realisiert werden, und welche Erfahrungen wurden
gemacht?

Prisident: Herr Landeshauptmann, ich bitte, die
Anfrage zu beantworten.

Landeshauptmann Dr. Krainer: Die Anfrage des
Herrn Abgeordneten Dipl.-Ing. Chibidziura beant-
worte ich wie folgt: ' :

Ich habe auf die Anfragen des Herrn Abgeordneter{
Dipl.-Ing. Wolf Chibidziura bereits im Oktober 1982
beziehungsweise im Juni 1983 darauf hingewiesen,
daB seitens der befaBten dffentlichen Dienststellen fiir
den Planungsablauf von schutzwasserbaulichen MaB-
nahmen neue, eindeutige Regelungen geschaffen wur-
den, wie Thnen ja auch als Mitarbeiter unseres Hauses
bekannt ist. GemaB dem bereits am 28. Juli 1982
préasentierten ,Mafnahmenkatalog fiir den naturna-
hen Wasserbau” erfolgt erst nach Durchfithrung der
erforderlichen Interessenskoordinierung eine Vorlage
von schutzwasserbaulichen Projekten an das Bundes-
ministerium fiir Land- und Forstwirtschaft, welchem
schlieBlich die technische und finanzielle Genehmi-
gung obliegt. An diesen Konzeptsbesprechungen sind
insbesondere Vertreter des Landschafts- und Natur-
schutzes, der Fischereiberechtigten, der Landwirt-
schaftskammer, der Raumplanung und so weiter betei-
ligt. Die strikte Einhaltung dieses Planungsprozesses
und die positive Zusammenarbeit aller Beteiligten
haben ein durchwegs positives Ergebnis im Sinne
eines naturnahen Wasserbaues erbracht. Seit der
Erstellung des ,MaBnahmenkataloges fiir den naturna-
hen Wasserbau* wurden nimlich von der Fachabtei-
lung Illa des Landesbauamtes insgesamt 16 generelle
Projekte und 25 Detailprojekte fiir Schutzwasserbau-
maBnahmen fertiggestellt beziehungsweise bearbeitet.
Ich habe eine Liste dieser 41 Wasserbauprojekte erstel-
len lassen, fiir die eine Interessenskoordinierung, das
heifit die Zustimmung zu den Projekten durch Natur-
schutz, Fischereiberechtigte, Landwirtschaftskammer
und so weiter bereits erfolgte und die bislang. erteilte
Genehmigung des Landwirtschaftsministeriums auch
ausgewiesen wird. Mit der Einbeziehung sémtlicher
Interessensgruppen und der Einholung von Zustim-
mungen zu den jeweiligen -Projekten ist ohne Zweifel
ein entscheidender Gesinnungswandel zu verzeich-
nen. Von diesen seit Vorliegen des MaBnahmenkatalo-
ges in Angriff genommenen 41 Projekien sind bereits
einige in ihrer Ausfiihrung fertiggestellt, womit auch
das praktische Ergebnis dieser Bemiihungen eindeutig
ersichtlich ist, wie zum Beispiel:

— WeiBenbach, Abschnitt Weilenbach—Liezen

— LabBnitz, Abschnitt Schatzmiihle

— Thayabach, Riickhaltebecken in der Gemeinde
Teufenbach

— Kirchbach, Riickhaltebecken in der Gemeinde Wal-
tersdorf.

Bei dieser Gelegenheit mochte ich noch folgendes
anfilhren: Mit der Erfiilllung des nach dem Katastro-
phenjahr 1972 festgelegten 10-Jahres-Bauprogrammes
fur den Schutzwasserbau in der Steiermark sind die
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wesentlichsten und finanziell aufwendigsten MaBinah-
men auf diesem Gebiet weitgehend geldst und vollen-
det, wie bekannt. Es war eine sehr beachtliche Phase
im Schutzwasserbau in der Steiermark. Nunmehr ver-
lagert sich die Tatigkeit vor allem auf die dringend
notwendigen Pflege- und Instandhaltungsarbeiten der
Gewadsser sowie auf die Errichtung von Hochwasser-
riickhalteanlagen, wie sie auch im betreffenden MaS-
nahmenkatalog als beispielgebend fiir Hochwasser-
schutzmaBBnahmen angefiihrt sind. Wie Thnen, Herr
Abgeordneter, auch bekannt sein diirfte, habe ich ein
Sonderbauprogramm fiir Hochwasserriickhalteanla-
gen ausarbeiten lassen, welches sich zur Zeit in Reali-
sierung befindet. Davon sind neben den bereits ange-
flihrten Vorhaben am Thayabach und Kirchbach fol-

" gende Riickhaltebecken inzwischen schon fertigge-

stellt worden: :

— Auersbach, Stadtgemeinde Feldbach

— Lobmingbach, Stadtgemeinde Voitsberg

— Haderniggbach, Gemeinde Aibl

— Essigbach, Gemeinde Aibl

— Kirchbach, Marktgemeinde Hartmannsdorf.

Im heurigen Jahr werden die Bauarbeiten fir fol-

gende vier Anlagen in Auftrag gegeben:

— Palten, Gemeinde Gaishorn

— Weille Sulm, Gemeinde Wernersdorf

— Prétisbach, Gemeinde Pollau

— Schimplhofbach, Gemeinde Kapfenberg.

Dariiber hinaus werden im Jahre 1985 die bereits
begonnenen Planungsarbeiten fiir weitere 13 Riick-
haltebecken fortgesetzt:

— Dorfbach, Gemeinde Kaindorf

— Gailbach, Gemeinde Barnbach-Koflach

— Lemsitzbach, Marktgemeinde Stainz, Georgsberg

— Gleisbach, Stadtgemeinde Gleisdorf

— LaBnitz, Gemeinde Preding

— Teiplbach,- Gemeinde St. Josef in der Weststeier-
mark

— Entschendorferbach, Gemeinde St. Margarethen

— Deuchendorferbach, Gemeinde Kapfenberg .

— Lafnitz, Gemeinde Reinberg—Wiesen

— Lebingbach, Gemeinde Rohrbach

— Mausbach, Gemeinde Péllau

— Grubbergbach, Gemeinde St. Stefan, Gundersdorf

— Zachgrabenbach, Gemeinde St. Stefan, Gunders-
dorf.

Bei der Ausfiihrung der Hochwasserriickhalte-
becken ist nach wie vor das Hauptproblem die Grund-
beschaffung. Sie ist leider derzeit nur auf freiwilliger
Basis und wie bekannt mit groBem finanziellem Auf-
wand moglich. Im tibrigen ist Ihnen auch bekannt, daB
jain Hinkunft Herr Landesrat Dipl.-Ing. Riegler gemaB
der neuen Geschéftseinteilung der Steiermérkischen
Landesregierung fiir den Umweltschutzbereich ein-
schliefilich des Schutzwasserbaues zustdndig ist und
von ihm im Sinne der bisherigen Leistungen sicherlich
weitere Aktivititen gesetzt werden.

Prisident: Eine Zusatzfrage wird gestellt.

Abg. Dipl.-Ing. Chibidziura: Herr Landeshaupt-
mann, kénnen Sie sagen, warum die Richtlinien fiir
den naturnahen Wasserbau am Roétzbach im Gemein-
degebiet Judendorf nicht zum Tragen gekommen sind?

Landeshauptmann Dr. Krainer: Das kann ich Thnen
nicht sagen, ich bin aber gerne bereit, die zustindige
Abteilung und den neu zusténdigen Landesrat Dipl.-
Ing. Riegler zu bitten, IThnen dazu eine entsprechende
Auskunft zu erteilen.

Président: Anfrage Nr. 177 des Herrn Abgeordneten
Dipl.-Ing. Dr. Helmut Dornik an Herrn Landeshaupt-
mann Dr. Josef Krainer, betreffend den Ausbau der
LandesstraBe 504, Teilstiick ,Esperantostrafie Knittel-
feld.”

Anfrage des Herrn Landtagsabgeordneten Dipl.-Ing.
Dr. Helmut Dornik an Herrn Landeshauptmann
Dr. Josef Krainer.

Der Ausbau der LandesstraBe 504, Teilstiick ,Espe-
rantostraBe Knittelfeld”, ist bereits seit Jahren in Pla-
nung, und es wurden bisher verschiedene Vorarbeiten
getroffen.

Da dieses StraBenstiick vor allem von Kindern als
Schulweg geniitzt wird, jedoch schmal ist und iiber
keinen Gehsteig verfiigt, ist der Ausbau dieser Strafe
von besonderer Dringlichkeit.

Ich stelle daher an Sie, sehr geehrter Herr Landes-
hauptmann, die Anfrage, ob die erforderlichen recht-

lichen Verfahren bereits abgeschlossen sind und bis

wann mit dem technischen Ausbau der Esperanto-
straBle begonnen wird?

Prasident: Herr Landeshauptmann, ich bitte um die
Beantwortung der Frage.

Landeshauptmann Dr. Krainer: Das Bauvorhaben
EsperantostraBe—Lobminger StraBe beinhaltet neben
den straBenbaulichen MaBnahmen auch die Herstel-
lung eines Gehweges zur Schulwegsicherung, die
Absenkung der LandesstraBe unter den Anlagen der
OBB und die Verbreiterung der Briicke iiber den
Ingeringer Werkskanal. Fiir diese MaBnahmen liegt
die straBenrechtliche und die eisenbahnrechtliche
Bewilligung vor. Im Rahmen des Grundeinléseverfah-
rens wurde auch eine wasserrechtliche Genehmigung
fir die Bruckenverbreiterung beantragt, die in der

Zwischenzeit ebenfalls eingeleitet und mit der zustin-

digen Wasserrechtsbehorde abgesprochen wurde. Die
Einl6sungsverhandlungen fiir das gesamte Bauvor-
haben konnten noch im Dezember vorigen Jahres
abgeschlossen werden. Dabei wurde auch der Wunsch
der Gemeinde Knittelfeld beriicksichtigt, die Einbin-
dung der neuen Gemeindestralle zum Bahnhof auf den

LandesstraBenausbau abzustimmen. Es ist vorgesehen,

Herr Abgeordneter, diese AusbaumaBnahme, die im
LandesstraBenbauprogramm enthalten ist, noch im
heurigen Frithjahr 1985 auszuschreiben. AuBerdem
wurde dem Wunsch der Gemeinde nach Errichtung
einer zusatzlichen Abstellspur dahin gehend entspro-
chen, als sich die LandessiraBenverwaltung bereit
erklart hat, dazu einen 50prozentigen Baukostenanteil
zu iibernehmen. Uber den Anteil der Stadtgemeinde
Knittelfeld, der zirka 250.000 Schilling betragen wird,
hat sich diese vorbehalten, bis zur Ausschreibung zu
entscheiden.
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Prasident: Keine Zusatzfrage.

Anfrage Nr. 174 des Herrn Abgeordneten Franz
Halper an Herrn Landeshauptmann Dr. Josef Krainer,
betreffend die Umfahrung Krottendorf im Zuge des
SchnellstraBenausbaues Kéflach—Mooskirchen.

Anirage des Herrn Landtagsabgeordneten Franz
Halper an Herrn Landeshauptmann Dr. Josef Krainer.

Die Umfahrung Krottendorf im Zuge des Schnell-
straBenausbaues Koéflach—Mooskirchen (Teilabschnitt
B 70) ist verkehrspolitisch von besonderer Dringlich-
keit.

Sind Sie, sehr geehrter Herr Landeshauptmann, in
der Lage mitzuteilen, ob die diesbeziiglichen Pla-
nungsarbeiten bereits abgeschlossen sind?

Prisident: Herr Landesﬁauptmann, ich bitte, die
Anfrage zu beantworten.

Landeshauptmann Dr. Krainer: Der leistungsfahige
Ausbau der Packer Bundesstraie B70 zwischen der
AutobahnanschluBstelle Mooskirchen und Kéflach
gehort zu den vordringlichsten StraBenbaumaBnah-
men des Bundes in der Steiermark, Die besondere
verkehrliche Bedeutung dieser StraBlenverbindung
liegt in der Zubringerfunktion zur Autobahn mit der
Hauptorientierung des Zentralraumes Koflach—Voits-
berg—Bdrnbach nach Graz.

Obwohl mit der Erdffnung der Siidautobahn tiber die
Pack ein. durchschnittlicher tiglicher Verkehrsanteil
von 1400 Kraftfahrzeugen verlagert werden konnte,

betrdgt heute der durchschnittliche tagliche Verkehrs-

anteil an der signifikanten Zdhlstelle vor Voitsberg
noch immer 11.600 Kraftfahrzeuge. Vor der Eréffnung
der Siidautobahn waren es 13.000, und es zeigt sich,
daB der Ziel- und Quellverkehr in diesem Bereich
aufierordentlich hoch ist. Auf der Grundlage mehrerer
Verkehrsuntersuchungen wurde bereits vor vielen Jah-
ren ein Planungs-, Ausbau- und Finanzierungskonzept
mit der Zielsetzung erarbeitet, den Gesamtausbau der
B'70 von Mooskirchen bis Koflach noch in den achtzi-
ger Jahren durchzufithren. Dazu sind noch rund
650 Millionen Schilling allerdings notwendig, die in
den Bauabschnitten Mooskirchen—Krottendorf mit
rund 100 Millionen Schilling, Krottendorf—Gaisfeld mit
rund 70 Millionen Schilling, Umfahrung Voitsberg mit

rund 350 Millionen Schilling, Voitsberg—Koflach mit.
. .rund 130 Millionen Schilling anfallen.

Mit Ausnahme des Abschnittes Krottendorf—Gais-
feld sind die duBerst schwierigen Detailplanungen in
den iibrigen Abschnitten bereits abgeschlossen und
auch schon die Rechtsverfahren eingeleitet.

Fiir den Ausbau des Abschnittes Voitsberg—Koéflach
wurden noch im vergangenen Jahr die Briicken iiber-
geben, die Erd- und Oberbauarbeiten sollen nach
MaBgabe der Budgetmittel noch heuer ausgeschrieben
werden.

Beim Bautenministerium wurde von uns auch bean-
tragt, die Umfahrung Voitsberg in das heurige Baupro-
gramm aufzunehmen, weil die umfangreichen bauvor-
bereitenden Arbeiten wié Einlésung, Gleisumbauten

und dergleichen sehr kostenintensiv sind. Daraus ist zu -

ersehen, dafl die noch nicht abgeschlossene Detailpla-
nung von Krottendorf keineswegs die bestehenden

Ausbauziele beeinfluit. Das wirkliche Problem bleibt
die Finanzierung, fiir die von seiten des Bundes jihi-
lich mindestens 100 Millionen Schilling zur Verfligung
gestellt werden miiBten.

Derzeit sind aber fiir den Ausbau der B 70 im gege-
benen Abschnitt lediglich 10 Millionen Schilling im
Bundesstraenbauprogramm fiir 1985 vorgesehen. Es
ist zu hoffen, daB es gelingt, das Bautenministerium
dazu zu bewegen, noch heuer weitere Mittel fiir diesen
Abschnitt zur Verfiigung zu stellen. Ich habe mich

jedenfalls in diesem Sinne bereits selbst an den Herm |

Bautenminister gewandt.

Was nun die Umfahrung von Krottendorf betrifft, so
war es naheliegend fiir die Planer, die Umfahrungs-

straBe im Interesse der Gemeinde und der betroffenen

Grundeigentliimer entlang der Kainach zu fiihren, die
gleichzeitig hochwassersicher ausgebaut werden soll.
Damit konnte zwar dem Wunsch der Grundeigen-
tiimer, Grunddurchschneidungen méglichst zu vermei-
den, entsprochen werden, nicht aber den Vertretern
des Naturschutzes, die eine Beibehaltung des Kainach-
Maanders fordern. Es ist, wie Sie wissen, unser Pla-
nungsstil, daB wir versuchen, natiirlich auch den Wiin-
schen des Naturschutzes Rechnung zu tragen, um
einen Konsens zu finden. Derzeit werden einvernehm-
lich die UmplanungsmafBnahmen durchgefiihrt, von
denen wir hoffen, daf sie neben den verkehrlichen
Erfordernissen auch den grofitmoglichen Schutz von
Natur und Landschaft bieten.

Prisident: Keine Zusatzfrage.

Anfrage Nr. 175 des Herrn Abgeordneten Josef
Prutsch an Herm Landeshauptmann Dr. Josef Krainer,
betreffend Bau des Hauptzubringers des Bezirkes Rad-
kersburg von der L208 zum Knoten Vogau der Pyhrn-
autobahn.

_Anfrage des Herrn Landiagsabgeordneten Josef
Prutsch an Herrn Landeshauptmann Dr. Josef Krainer.
Seit etwa zwei Jahren ist die Pyhrnautobahn bis zum

Knoten Vogau fertiggestellt. Dieser Knoten bedeutet
fiir den Bezirk Radkersburg und insbesondere fiir die

"Bezirksstadt die ideale Auffahrtsmdglichkeit und damit

die Verbindung zur Landeshauptstadt und den Indu-
strierdumen unseres Landes. Derzeit gibt es aber keine
ausreichend ausgebaute Zufahrisstrae zur Pyhrnauto-
bahn.

Ich stelle daher an Sie, Herr Landeshauptmann, die
Frage, bis wann der Hauptzubringer des Bezirkes
Radkersburg von der L 208 (KG. Rabenhof) zum Knoten
Vogau tatsdchlich gebaut wird?

Président: Herr Landeshauptmann, ich bitte um die
Beantwortung. - ‘

Landeshauptmann Dr. Krainer: Der Bau der Auto-
bahn in Richtung Staatsgrenze Spielfeld hat erheblich
zur Verbesserung der wirtschaftlichen Standortbedin-
gungen im Grenzland beigetragen und die Wett-
bewerbsfahigkeit vieler Unternehmungen in der Siid-
steiermark erhéht. Diese gute verkehrliche Erschlie-
Bung préagt heute nicht nur unmittelbar, sondern auch
mittelbar die wirtschaftliche Struktur der Siidsteier-
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mark. Sie hat auch zu einem besseren Ausgleich
zwischen Arbeitskrifteangebot und Arbeitskréftenach-
frage gefiihrt, wenn man das so formulieren will.

Fiir die ErschlieBung des verkehrsferneren siidsteiri-
schen Raumes hat der Knoten Vogau eine besondere
Bedeutung, weil im Endausbau sowohl die B 69, Siid-
steirische GrenzstraBe, aus Richtung Ehrenhausen, wie
auch die L208, Perbersdorfer Strafe, aus Richtung
Radkersburg, angeschlossen sein werden. Wahrend
der vorhandene teilweise Ausbau dieser AnschluB-
stelle mit einem Zubringer die Verbindung zur B67,
Grazer StraBe, herstellt, besteht die Fahrverbindung
nach Osten zur L 208 noch nicht.

Eine im Zusammenhang mit der seinerzeitigen Auto-
bahnplanung projektierte Anbindung an die L 208, die
einvernehmlich mit den betroffenen Gemeinden
Vogau und St. Veit durchgefiihrt wurde, ist in der
Folge, wie Sie wissen, von der Bevilkerung abgelehnt
worden. Gefordert wurde eine Trassenfiihrung, mit der
nach Moglichkeit gréfere Grunddurchschneidungen
vermieden und weniger wertvolle Grundflichen
beriihrt werden. Diese Umplanung ist zur Zeit im
Einvernehmen mit den Gemeinden und den betroffe-
nen Grundeigentiimern im Gange und so weit fortge-
schritten, dafl mit der Fertigstellung des Detailprojek-
tes bis zum Mai dieses Jahres gerechnet werden kann.

Was nun den Ausbau betrifft, so vertrete ich den
Standpunkt, daB es Aufgabe des Bundes ist, von der
AutobahnanschluBstelle zum héoherrangigen offent-
lichen StraBennetz eine Verbindung herzustellen. Wir
werden daher dieses Projekt nach der Fertigstellung
durch das Landesbauamt dem Bautenministerium vor-
legen und gleichzeitig um die Realisierung im Zuge
des weiteren Autobahnbaues ersuchen.

Prasident: Keine Zusatzfrage.

Anfrage Nr. 176 des Herrn Abgeordneten Karl Rai-
ner an Herrn Landeshauptmann Dr. Josef Krainer,
betreffend die Fernwédrmeversorgung der Stadt Kof-
lach.

Anfrage des Herrn Landtagsabgeordneten Karl Rai-
ner an Herrn Landeshauptmann Dr. Josef Krainer.

Auf Grund eines Beschlusses des Gemeinderates
uber die flichenbedeckende umweltschonende
Wiérmeversorgung ist die Stadt Kéflach sowohl an die
STEWEAG als auch an die Orisgas mit dem Wunsch
um eine diesbeziigliche Versorgung herangetreten.
Seitens der STEWEAG wurde kein Interesse bekundet,
wdhrend die Ortsgas auf das Anliegen der Stadt
Kéflach einging.

Auf Grund eines Einspruches des Landesenergie-
beauftragten kam es zu keinem Gasengagement mit
der Ortsgas, da der Landesenergiebeauftragte erkldrte,
daB die Stadt Kéflach im Hinblick auf das kalorische
Kraftwerk der ODK mit Fernwdrme zu versorgen sei.
Die Gemeinde faBte nunmehr einen neuerlichen
BeschluB, der die Fernwdrmeversorgung vorsah. Nun-
mehr wurde jedoch seitens der STEWEAG der Stadt-
gemeinde milgeteilt, daB eine Realisierung des Projek-
tes nicht méglich sei, da die Landesregierung eine
Férderung versagt habe.

Sind Sie, sehr geehrter Herr Landeshauptmann, in
der Lage mitzuteilen, welche Griinde dazu gefiihrt
haben, daB das Land dieses Projekt nicht férdert?

Prasident: Herr Landeshauptmann, ich bitte um die
Beantwortung der Frage.

Landeshauptmann Dr. Krainer: Am 17. Mai 1984 hat
eine Delegation der Stadtgemeinde Kéflach mit Biir-
germeister Alois Brunnegger und Vizebiirgermeister
Direktor Hermann Daum bei mir persénlich vorgespro-
chen und auf ihr Projekt zur umweltschonenden
Warmeversorgung aufmerksam gemacht und es mir
erlautert. Ich habe daraufhin den Energiebeauftragten
des Landes Steiermark, Dr. Wilhelm Altziebler, mit der
Koordination der Verhandlungen beauftragt. Es liegt
mit nunmehr zu dieser Frage ein Bericht des Energie-
beauftragten vor, dem folgendes zu entnehmen ist: In
dem von der Steiermdrkischen Landesregierung am
30. Jénner 1984 einstimmig beschlossenen Energie-
plan des Landes Steiermark, ilibrigens dem ersten
Energieplan eines Bundeslandes in Osterreich, werden
Prioritdten fir die zur Raumheizung bevorzugt einzu-
setzenden Energietrager festgelegt, wobei Fernwarme
und hier insbesondere die Nutzung von Abwéarme aus
bestehenden kalorischen Kraftwerken an erster Stelle
steht. Aus dem mit weststeirischer Braunkohle betrie-
benen Dampfkraftwerk Voitsberg IIl stehen ausrei-
chende Mengen von Abwidrme zur Versorgung des
Stadtgebietes von Koéflach zur Verfligung, deren Nut-
zung sowohl volkswirtschaftlich und energiepolitisch
als auch umweltpolitisch im Interesse einer erhGhten
regionalen Wertschépfung, eines verbesserten Wir-
kungsgrades des Kraftwerkes und einer Substitution
von umweltbelastenden Einzelfeuerungsanlagen zu
befiirworteén ist. Dieser Standpunkt wurde in mehreren
Gespriachen mit den Verantwortlichen der Gemeinde
— an denen auch der Abgeordnete Franz Halper
teilgenommen hat, soviel ich selbst auch gesehen
habe, auch der Herr Abgeordnete Hermann Schaller —
sowie mit den interessierten Fernwédrmeversorgungs-
unternehmen der STEWEAG und der Warmebetriebs-
Ges. m. b. H. einer SHELL-Austria-Tochter untermau-
ert. Die STEWEAG selbst hat der Warmebetriebs-Ges.
m. b. H. ein Anbot fir die Warmelieferung gelegt, das
auch preislich so giinstig ausgefallen ist, daB das
Stadtgebiet von Koéflach zu den gleichen finanziellen
Bedingungen versorgt werden kann, wie das die
STEWEAG im Raum Voitsberg schon anwendet. Der
STEWEAG-Vorstand hat in einem Schreiben an den
Vorstand der Fachabteilung fir Wirtschaftsférderung
beim Amt der Steiermérkischen Landesregierung den
Antrag gestellt, das Land Steiermark moge zur Errich-

"tung der Fernwirmeversorgung in der Stadt Koflach

einen Investitionszuschui gewéhren, den Sie in Threr
Anfrage ansprechen. Diesem Antrag konnte seinerzeit
von der zustandigen Fachabteilung fiir Wirtschaftsfor-
derung deshalb nicht néhergetreten werden, da nach
dem Fernwarmefoérderungsgesetz aus dem Jahr 1983
eine gemeinsame Bund-Land-Férderung von Fern-
warmeversorgungsprojekten im Land Steiermark vor-
gesehen ist und Mehrfachférderungen rechtlich nicht
moglich sind. In der Zwischenzeit hat die STEWEAG

- der Stadtgemeinde Koflach schriftlich und unverbind-

lich mit Brief vom 23. Janner 1985 mitgeteilt, daB nach
neuerlich durchgefiihrten Gesprdachen und Berechnun-
gen sie bereit und in der Lage ist, Koflach mit Fern-
warme aus dem Kraftwerk Voitsberg III zu versorgen.

Es kann daher festgestellt werden, daf die Stadt-
gemeinde Koflach derzeit iiber ein Angebot von zwei
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potenten Fernwidrmeversorgungsunternehmen ver-
figt, Koflach mit Fernwdrme aus dem kalorischen
Kraftwerk Voitsberg III zu versorgen. Zur generellen
Frage der Férderung von Fernwarmeprojekten ist fest-
zustellen, da das Fernwérmeférderungsgesetz des
Bundes zwar bereits mit 1. Jénner 1983 in Kraft
getreten ist, die Verhandlungen der Linder mit dem
Bund tiber die im Gesetz vorgesehene Beteiligung an
der Forderung aber sehr schleppend vonstatten gin-
gen. Der Bund hat urspriinglich von der Steiermark
eine Beteiligung in der Héhe von 50 Prozent verlangt,
das heifit ein Férderungsverhéltnis von 1 zu 1 ~ trotz
der ohnedies immer wieder von mir auch zitierten und
bekannten Budgetrelation von 20 zu 1 Bund — Land —
wahrend zur selben Zeit etwa von Wien von vornher-
ein nur eine Beteiligung von 25 Prozent gefordert
wurde, das heifit ein Verhdlinis von 3 zu 1 zwischen
Bund und Land. Diese ungleiche Behandlung und
eindeutige Benachteiligung der Steiermark habe ich
nicht akzeptiert und dies auch dem zustédndigen Han-
delsminister Dr. Steger unmifiverstdndlich miindlich
und auch schriftlich mitgeteilt.

Die steirischen Unternehmen STEWEAG und Grazer
Stadtwerke AG. haben allein in den letzten 20 Jahren
Hunderte Millionen Schilling in den Fernwérmeaus-

bau ohne jede Forderung investiert. Es ist uns schlie- .

lich durch Zdhigkeit und Ausdauer auch gelungen,
den Handelsminister davon zu iiberzeugen, und ich
habe als Landeshauptmann einen in allen Details
ausgehandelten 15a-Vertrag bereits im November
vorigen Jahres unterschrieben, der einen Forderungs-
schliissel von 3 zu 1 zwischen Bund und Land vorsieht
und damit der Steiermark mit einem 25prozentigen
Forderungsanteil fiir einen Zinsenzuschufi nunmehr
dieselben Bedingungen einrdumt, die auch Wien
erhalten hat. Ich freue mich, dal der Handelsminister
schlieBlich Einsicht gezeigt hat. Dieser Vertrag liegt
allerdings nunmehr seit 29. November 1984, das heifit
seit zwei Monaten, zur formellen Gegenzeichnung
beim zustdndigen Bundesminister. Wir haben im Lan-
desbudget 1985, wie Thnen auch bekannt ist — das
Budget wurde ja hier verabschiedet —, fiir die Fernwér-
meforderung in der Steiermark 5,2 Millionen Schilling
vorgesehen. Leider ist der Bund in dieser Frage bisher
noch sédumig. I[ch hoffe, daBl das bald nicht mehr so sein
wird. Von den derzeit in der Steiermark tatigen Fern-
wéarmeversorgungsunternehmen (STEWEAG, Grazer
Stadtwerke AG. und Fernwirmebetriebs-Ges. m. b. H.)
liegen zur Zeit ja Projekte fiir Investitionsvorhaben bis
1987 mit einem Gesamtvolumen von 900 Millionen
Schilling vor. 90 Prozent der geplanten Fernwérmein-
vestitionen flieBen eindeutig der heimischen Wirtschaft
zu, und insgesamt kdénnen mit diesem Investitionsvolu-
men rund 1.500 heimische Arbeitspldatze gesichert
werden. Mit den zur Verfligung stehenden Warmean-
schluBwerten konnen 30.000 steirische Haushalte ver-

" sorgt werden. Dies wiirde eine jéhrliche Einsparung

von iiber.100.000 Tonnen Olidquivalenz, das entspricht
einer Entlastung unserer Handelsbilanz von iiber
400 Millionen Schilling pro Jahr, bringen. Nicht zuletzt
dienen diese-Investitionen dem Umweltschutz, denn
durch die geplanten Fernwarmeinvestitionen kann die
Schwefeldioxydemission in unserem Land um rund
100.000 Tonnen pro Jahr gesenkt werden. Der Landes-
beitrag gemaB Fernwiarmeférderungsgesetz wird fiir

dieses Gesamtinvestitionsvolumen bis Mitte det neun-
ziger Jahre insgesamt 80 Millibnen Schilling betragen.

Dieser Bericht zeigt sehr eindrucksvoll, daff das Land
Steiermark den sowohl energie- als auch umweltpoli-
tisch sehr wichtig einzuschéitzenden Fernwarmeaus-
bau durchi entsprechende beachtliche Férderungsmit-
tel unterstiitzt und dies insbesondere auch fiir den
weststeirischen Industrieraum Koflach-Voitsberg.

Prisident: Keine Zusatzirage.

Anfrage Nr. 179 des Herrn Abgeordneten Mag.
Ludwig Rader an Hermn Landesrat Dipl.-Ing. Josef
Riegler, betreffend die Erfahrungen auf Grund der
Mafinahmen bei Erreichen festgelegter Immissions-
grenzwerte.

Anfrage des Herrn Landtagsapgeordneten Mag.
Ludwig Rader an Herrn Landesrat Dipl.-Ing. Josef
Riegler. .

Am 12. Dezember 1983 hat die Steiermdrkische
Landesregierung einen Erla8 iiber MaBnahmen bei
Erreichen festgelegter Immissionsgrenzwerte fiir luft-
fremde Stoffe (Immissionsschutzplan) beschlossen.

Welche Erfahrungen sind seit BeschluBfassung. die-
ses Erlasses gemacht worden?

Prdsident: Herr Landesrat, ich bitte, die Anfrage zu
beantworten,

Landesrat Dipl.-Ing. Riegler: Die Anfrage des Herrn

‘Abgeordneten Mag. Ludwig. Rader, betreffend Erfah-

rungen mit dem Steirischen Immissionsschutzplan
beantworte ich wie folgt:

Der Immissionsschutzplan vom 12. Dezember 1983
wurde in der ,Grazer Zeitung” vom 5. Janner 1984,
Stiick 1, kundgemacht und ist daher fiir jedermann
einsehbar. Mit dem Immissionsschutzplan wurden Vor-
aussetzungen fiir ein Warnsystem geschaffen, um bei
Erreichen {estgelegter Immissionsgrenzwerte fiir luft-
fremde Stoffe bestimmte MaBnahmen ergreifen zu
konnen. Die Auslosegrenzen dieses Warnsystems sind
als die niedrigsten von Osterreich anzusehen. So liegt
zum Beispiel die Grenze fiir den Eintritt der Stufe
«Bereitschaft” bereits beim zweifachen Basisgrenzwert
von 0,20 Milligramm pro Kubikmeter SO,, also bei
0,40 Milligramm pro Kubikmeter SO,, sofern dieser
Wert wihrend eines Zeitraumes von mindestens fiinf
Stunden im belasteten GroBraum auftritt.

Auf Grund der bisherigen Luftglitebeobachtungen
sind als belastete Grofiraume insbesondere die Be-
reiche der Stadt Graz, das Gebiet Gratkorn-Judendorf/
StraBlengel, der Koflach-Voitsberger Raum und das
Gebiet Aichfeld-Péls zu bezeichnen. Von den insge-
samt 29 LuftglitemeBstationen, die in der Steiermark
bestehen, liegen 21 in diesen Gebieten. Fiir diese
Mefstationen befindet sich derzeit die Fernwirkanlage
mit Dateniibertragung an eine Zentrale im Ausbau. Im
Budget 1985 sind dafiir im auBlerordentlichen Haushait
weitere 7 Millionen Schilling vorgesehen. Bis zum
Wirksamwerden dieses Ferniibertragungssystems wird
der Warndienst durch eine Rufbereitschaft im Rahmen
des Fachreferates Luftreinhaltung und Luftgiiteiiber-
wachung in Zusammenarbeit mit dem .militarischen
Wetterdienst des Fliegerhorstes Nittner am Thalerhof
sichergestellt. Fiir den Fall, daB die im Immissions-
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schutzplan vorgesehenen Stufen ,Bereitschaft” bezie-
hungsweise ,Warnstufe 1" und , Warnstufe 2* erreicht
werden sollten, sind bei den Bezirkshauptmannschaf-
ten interne Ablaufpldne im Sinne des Paragraph 5 des
Immissionsschutzplanes erstellt. Darliber hinaus wur-
den beim ORF-Landesstudio Steiermark fiir diese ein-

zelnen . Stufen bereits vorbereitete Texte fiir Radio-

durchsagen hinterlegt, um so die Bevdlkerung entspre-
chend informieren und sie zu dem im Immissions-
schutzplan bestimmten Verhalten auffordern zu kon-
nen. Bis Janner 1985 ergab sich noch kein AnlaB fiir
einen Immissionsalarm, wenn auch in einigen Fillen
die Mefiwerte die festgelegten Grenzen bereits iiber-
schritten hatten. Da diese Uberschreitungen der
Grenzwerte aber jeweils nur kurziristig auftraten und
die im Immissionsschutzplan festgelegte zeitliche Min-
destdauer nie iiberschritten haben, war kein Alarm
auszulosen. Es waren jedoch zu diesen Zeiten amts-
intern alle MaBnahmen vorbereitet, um den Immis-
sionsschutzplan wirksam werden zu lassen.

Solche Uberschreitungen erfolgten zum Beispiel im
Raum Gratkorn-Judendorf/Straengel am 23. und
25. Méarz 1984 bei der Mefstelle Kirchberg sowie im
Raum Aichfeld-P6ls am 12. Janner 1984 und
24. Dezember 1984. Im Grofraum Graz wird die Uber-
priifung der Voraussetzungen fiir ein Wirksamwerden
durch die Stadtgemeinde selbst wahrgenommen. Die
bisherige Vorgangsweise ermoglicht zwar die Einhal-
tung des Immissionsschutzplanes, sie bietet aber nicht
die Voraussetzung fiir die Ausstattung des Mefstellen-
netzes mit einer Ferniibertragungseinrichtung. Es ist
daher notwendig und vorgesehen, den bereits einge-
leiteten Ausbau voranzutreiben und die Luftgiitetiber-
wachung nach dem vorliegenden Konzept auszu-
bauen.

Prdsident: Eine Zusatzfrage wird gestellt.

Abg. Mag. Rader: Herr Landesrat, Sie wissen, daB
gerade im Umweltbereich sehr viel Vertrauensfrage
der Bevilkerung ist. Sind Sie bereit, um dieses Ver-
trauen zu stirken, wie die Stadt Graz es tut, die
MeBergebnisse auch von den anderen MeBstellen tdg-
lich 6ffentlich bekanntzugeben?

Landesrat Dipl.-Ing. Riegler: Ich werde die Méglich-
keit iiberpriifen und IThnen dann auch eine entspre-
chende Information zukommen lassen.

Priisident: Damit sind die heutigen Anfragen erle-
digt.

Folgende Geschéftsstiicke liegen heute auf, die ich
wie folgt zuweise:

dem Finanz-AusschuB:

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 755/1, betreffend
den Abverkauf des landeseigenen Hauses Graz, Ries-
straBe 15 (Grundstiick Nr. 2772 Baufldche der
EZ. 1048, KG. Geidorf}, an Dr. Friedrich Rolland, 8010
Graz, Holubgasse 12, zum Preis von 2,121.580 Schil-
ling; ' '

dem Gemeinde-, Verfassungs-, Unverein-
barkeits- und Immunitédts-Ausschub:

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 754/1, Beilage
Nr. 76, Gesetz, mit dem das Gesetz vom 10. November
1970 iber die Schaffung eines Ehrenzeichens fiir viel-
jahrige eifrige und ersprieBliche Tatigkeit und eines
Verdienstkreuzes fiir besondere Leistungen oder her-
vorragende Verdienste auf dem Gebiete des Feuer-
wehr- und Rettungswesens geandert wird;

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 757/ 1, Beilage
Nr. 77, Landesverfassungsgesetz, mit dem das Landes-
Verfassungsgesetz 1960 gedndert wird;

dem AusschuB fiir Gesundheit und
Umweltschutz:

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 567/4, zum Antrag
der Abgeordneten Trampusch, Brandl, Zellnig,
Prutsch, Karrer, betreffend die Vornahme landesweiter
systematischer Bodenuntersuchungen im Zusammen-
hang mit dem Waldsterben;

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 571/5, zum Antrag
der Abgeordneten Trampusch, Halper, Kohlhammer,
Brandl und Genossen, betreffend das Verbot bestimm-
ter Transformatoren;

dem Kontroll-Ausschuf:

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 756/1, betreffend

den Bericht des Rechnungshofes vom 15. Oktober 1984
iiber das Ergebnis seiner Gebarungsiiberpriifung der
Jahre 1978 bis 1981 des Sozialhilfeverbandes Bruck an
der Mur, die AuBerung des Sozialhilfeverbandes hiezu
vom 16. November 1984 sowie die GegenduBierung des
Rechnungshofes vom 30. November 1984;

dem Landwirtschafts-Ausschub:

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 539/5, zum Antrag
der Abgeordneten Zellnig, Prutsch, Brandl, Ofner und
Genossen, betreffend den verstarkten Anbau von Ol-
saaten;

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 696/3, zum Antrag

" der Abgeordneten Trampusch, Prutsch, Zellnig, Frei-

tag und Genossen, betreffend die Anderung der Tier-
korperverwertungsverordnung 1979;

dem Verkehrswirtschaftlichen Ausschuf:

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 584/4, zum Antrag
der Abgeordneten Ofner, Sponer, Zellnig, Erhart und

Genossen, betreffend den ziigigen Ausbau der ehema- -

ligen B 17 zwischen Rothenthurm bei Judenburg und
der Kéarntner Landesgrenze;

die Regierungsvorlage, Einl.-Zah} 603/4, zum Antrag
der Abgeordneten Ritzinger, Grillitsch, Dipl.-Ing.
Dr. Dormnik, Kollmann und Prof. Dr. Eichtinger, betref-
fend den raschen Ausbau der Landesstraie 512 von
Oberwdélz in Richtung St. Peter/Kbg.;

dem Wirtschafts- und
Raumordnungs-AusschuB:

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 537/5, zum Antrag
der Abgeordneten Trampusch, Hammerl, Dr. Strenitz,
Rainer und Genossen, betreffend den Brandschutz in
Hochhéausern;
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dem AusschuB fiir Wissenschaft und
Forschung:

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 538/5, zum Antrag
der Abgeordneten Trampusch, Tschernitz, Kohlham-
mer, Premsberger und Genossen, betreffend die Erstel-
lung einer Studie, die den Standard der Stromversor-
gung in der Steiermark zum Inhalt hat.

Wird gegen diese Zuweisungen ein Einwand er-
hoben?

Das ist nicht der Fall.

Eingebracht wurden heute folgende Antrage, die ich
der geschaftsmaBigen Behandlung zufiihre:

Antrag der Abgeordneten Schrammel, Buchberger,
Schwab und Neuhold zur gerechteren Pensionsberech-
nung fiir Bauern;

Antrag der Abgeordneten Prof. Dr. Eichtinger,
DDr. Steiner, Ritzinger, Kanduth und Kollmann, betref-
fend die Durchfiihrung einer Landesausstellung im
Jahre 1988 ,Peter Rosegger und seine vergessene
Epoche — Graz — Waldheimat — Miirztal”;

Antirag der Abgéordneten Freitag, Dr. Wabl, Tram-
pusch, Prutsch, Dr. Horvatek, Zellnig und Genossen,
betreffend die Férderung des ,Oststeirischen Higel-
landes”;

Antrag der Abgeordneten Hammerl, Dr. Strenitz,

- Loidl, Premsberger und Genossen, betreffend die Set-

zung von Mafinahmen zur Behebung der schwierigen
Verkehrssituation in der Landeshauptstadt Graz;

Antrag der Abgeordneten Hammerl, Dr. Strenitz,
Loidl, Rainer und Genossen, betreffend die Schaffung
optimaler UmweltschutzmaBnahmen schon im ersten
Planungsstadium bei allen StraBenvorhaben im Nah-
bereich von Wohngebieten;

Antrag der Abgeordneten Halper, Rainer, Tscher-
nitz, Premsberger und Genossen, betreffend die Ver-
gabe von Grenziibertrittsscheinen;

Antrag der Abgeordneten Trampﬁsch, Kohlhammer,

Hammerl, Rainer, Dr. Strenitz und Genossen, betref-
fend die rasche Verwirklichung von Maflnahmen fiir
einen verstiarkten Zivilschutz in der Steiermark;

Antrag der Abgeordneten Dr. Wabl, Freitag, Prutsch,
Mevyer und Genossen, betreffend die Errichtung einer
AHS oder BHS in Fiirstenfeld;

Antrag der Abgeordneten Dr. Horvatek, Loidl, Kar-
rer, Freitag und Genossen, betreffend den Ausbau der
B 64 Weiz—Gleisdorf als Autobahnzubringer und des-
sen‘Einbindung in die Siidautobahn;

Antrag der Abgeordneten Dr. Horvatek, Freitag,
Prutsch, Trampusch und Genossen, betreffend den
Vollausbau der Landesstrale L 435 im Abschnitt
Sebersdorf—Neudau.

Wir gehen nun zur Tagesordnung iiber.

1. Bericht des Finanz-Ausschusses iiber die Regie-
rungsvorlage, Einl.-Zahl 745/1, iiber den Verkauf
eines Teiles der landeseigenen Grundstiicke Nr. 289/2
und 289/4, EZ. 394, KG. Andritz, an die Familie
Florian und Gabriela Hober.

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete Dr. Giin-

. ther Horvatek, dem ich das Wort erteile.

Abg. Dr. Horvatek: Hohes Haus!

Hier handelt es sich um den Verkauf eines Grund-
stiickes im GesamtausmaB von 220 Quadratmeter an
die Familie Florian und Gabriela Héber. Das Grund-
stiick befindet sich auf dem Areal des Landesbehinder-
tenzentrums und wird nicht mehr benétigt. Auf Grund
des Schatzgutachtens vom 16. September 1984 des’
gerichtlich beeideten Sachverstindigen Baumeister
Ing. Karl Heinz Laske ist der Grundstlickspreis mit
680 Schilling pro Quadratmeter festzusetzen. Die
Familie Hober ist bereit, diesen Preis zu entrichten. Der
Gesamtpreis wiirde 149.600 Schilling betragen.

Ich ersuche um Annahme.

Prisident: Eine Wortmeldung liegt nicht vor. Die
Damen und Herren, die dem Antrag des Herrn Bericht-
erstatters zustimmen, mégen ein Zeichen mit der Hand
geben. :

Ich stelle die einstimmige Annahme fest.

2. Bericht des Finanz-Ausschusses iiber die Regie-
rungsvorlage, Einl.-Zahl 746/1, betreffend

1. den Erwerh von Liegenschattsteilen aus der
KG. Leibnitz der ehemaligen Firma Zirngast in
Konkurs im unverbiirgten FlichenausmaB von
12.814 Quadratmeter mit darauf befindlichen Bau-
lichkeiten um einen Kaufpreis einschlieflich
12 Prozent Nebenkosten von 7,112.000 Schilling
durch das Land Steiermark und

2. die Einrdumung einer unwiderruilichen Kaufop-
tion seitens des Landes Steiermark an die Firmen
ROTO und WASH Ges. m. b. H., Leibnitz, Friedrich
DRAXLER Ges. m. b. H., Schmiede und Fahrzeug-
bau, Kaindori bei Leibnitz, Johann KINDER-
MANN, Installationsunternehmen, Kaindori bel
Leibnitz, und Ing. Franz VOLLMANN KG., Fertig-
betonwerk und Bauunternehmen, Leibnitz.

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete Dr. Leo-
pold Johann Dorfer Ich erteile thm das Wort.

Abg. Dr. Dorfer: Herr Prasident, Hohes Haus!

Es handelt sich hier um den Bericht des Finanz-
Ausschusses liber die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl
746/1, betreffend den Erwerb von Liegenschaftsteilen
aus der KG. Leibnitz der ehemaligen Firma Zirngast im
unverbiirgten FlachenausmaB von 12.814 Quadratme-
ter mit darauf befindlichen Baulichkeiten um einen
Kaufpreis einschliefilich 12 Prozent Nebenkosten von
7,112.000 Schilling durch das Land Steiermark und
schliefilich um die Einrdumung einer unwiderruflichen
Kaufoption seitens des Landes Steiermark an die Fir-
men ROTO und WASH Ges. m. b. H., Leibnitz, Fried-
rich DRAXLER Ges. m. b. H., Schmiede und Fahrzeug-
bau, Kaindorf bei Leibnitz, Johann KINDERMANN,
Installationsunternehmen, Kaindorf bei Leibnitz, und
Ing. Franz VOLLMANN KG., Fertigbetonwerk und
Bauunternehmen, Leibnitz. Diese Regierungsvorlage
ist im Finanz-Ausschufl beraten worden, und ich stelle

namens des Finanz-Ausschusses den Antrag, dieser

zuzustimmen.-

Prisident: Eine Wortmeldung liegt nicht vor. Ich
bitte die Damen und Herren, die dem Antrag zustim-
men, um ein Zeichen mit der Hand.

Ich stelle die einstimmige Annahme fest.
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3. Bericht des Finanz-Ausschusses iiber die Regie-
rungsvorlage, Einl.-Zahl 423/23, zum Beschluff
Nr. 302 des Steiermérkischen Landtages vom 16. De-
zember 1983 iiber den Antrag der Abgeordneten
Ritzinger, Grillitsch, Brandl, Dr. Strenitz und Mag.
Rader, betreffend den Bericht iiber die Finanzierung
des ordentlichen und aufierordentlichen Haushaltes

* im Jahre 1984 durch Fremdmittelauinahmen.

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete Dr. Fried-
rich Pfohl, dem ich das Wort erteile.

Abg. Dr. Piohl: Hohes Haus!

Zur Finanzierung des ordentlichen und auBerordent-
lichen Haushaltes im Jahre 1984 wurden Fremdmittel
benotigt. Es war vorgesehen, diese Fremdmittel durch
Aufnahme einer Landesanleihe zu bedecken. Abge-
ordnete von allen drei Fraktionen haben den Antrag
gestellt, es mégen steirische Geldinstitute aufgefordert
werden, festzustellen, ob sie in der Lage sind, zu
gleichen Bedingungen wie eine Anleihe Darlehen zu
gewéhren. Die Landesfinanzabteilung hat sicherheits-

- halber, wie vorgesehen, beim Bundesministerium

angesucht, eine Anleihe vergeben zu kénnen, und dies
auch genehmigt bekommen, und parallel dazu die .
steirischen Geldinstitute, aber auch andere Institute,
mit denen das Land in Verbindung steht, aufgefordert,
Offerte fiir ein Darlehen abzugeben. Es hat sich her-
ausgestellt, daB die Darlehensvergabe billiger kommt
als die Aufnahme einer Landesanleihe. Das hat dazu
gefiihrt, daB die Finanzabteilung dann die Deckung
der notwendigen Mittel aus Darlehen genommen hat,
wobei allerdings die steirischen Institute erst an 5. und
6. Stelle entsprechend den Konditionen zu reihen
waren. Aber sie waren billiger als die Kosten einer
Anleihe, und es wurden auch bei diesen Instituten
Landesdarlehen aufgenommen. Fiir das Jahr 1985 ist
die gleiche Vorgangsweise vorgesehen, ndmlich zur
Sicherheit eine Landesanleihe beim Bundesministe-
rium fiir Finanzen zu beantragen und parallel mit den
Instituten, mit denen das Land in Verbindung ist,
entsprechende Darlehensofferte einzuholen.

Namens des Finanz-Ausschusses stelle ich den
Antrag, der Hohe Landtag wolle beschlieBen: Die
Finanzierung des ordentlichen und auBerordentlichen
Haushaltes im Jahre 1984 durch Fremdmittelaufnahme
zu genehmigen.

Prasident: Eine Wortmeldung liegt nicht vor. Ich
ersuche die Damen und Herren, die diesem Antrag die
Zustimmung erteilen, ein Zeichen mit der Hand zu
geben.

Der Antrag ist einstimmig angenommen.

4. Bericht des Finanz-Ausschusses iiber die Regie-
rungsvorlage, Einl.-Zahl 750/1, betrefiend den Ver-
kauf der landeseigenen Betriebsliegenschaft EZ. 468,
KG. Koflach, GB. Voitsberg, an die Kduiergemein-
schait TRIUMPH-Fahrradindustrie Ges. m. b. H.,
Koflach, und Frau Christa HEIDEMANN, Einbeck/
BRD, um den Kaufpreis von 40 Millionen Schilling.

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete Adolf
Pinegger, dem ich das Wort erteile.

Abg. Pinegger: Herr Prasident, Hohes Haus!

Die landeseigene Liegenschaft, vormals Junior-
Werke Koflach, EZ. 468, KG. Koflach, soll gemaf

Vorlage 750/1 an die Kaufergemeinschaft TRIUMPH-
Fahrradindustrie Ges. m. b, H., Koflach, und Frau

Christa HEIDEMANN, Bundesrepublik Deutschland,

um den Kaufpreis von 40 Millionen Schilling abver-
kauft werden. Auf Grund eines Gutachtens von Univ.-
Prof. Dr. Anton Egger wurde ein Zeitraum von 17. Mai
1984 bis 15. Juni 1984 einer Priifung unterzogen, und
daraus ergeht das Gutachten, daB ein Verlust in die-
sem Zeitraum von 7,7 Millionen Schilling entstanden
ist. Weitere Priifungen des Managements der Firma
HEIDEMANN ergaben bis Ende September 1984 ein
Minderkapital von 30 Millionen Schilling. Daraus
resultiert, daB dieses Unternehmen die Konkurs-
schwelle erreicht hatte. In Detailverhandlungen mit
den Bundesférderungsinstitutionen und der neuen Fir-
mengruppe und dem Land Steiermark wurde ein
Lésungsplan gefunden, der den Fortbestand dieses
Unternehmens garantiert und somit 120 Arbeitsplédtze
in dieser Region Koflach sichert. Namens des Finanz-
Ausschusses, der diese Vorlage einstimmig geneh-
migte, ersuche ich die Mitglieder des Hohen Hauses,
dieser Vorlage ihre Zustimmung zu geben.

Prisident: Zum Wort gemeldet ist der Herr Mag.
Rader. Ich erteile es ihm.

Abg. Mag. Rader: Herr Prasident, meine verehrten
Damen und Herren!

Ich weiB schon, daB die Frage der Férderungsbedin-
gungen dieses Betriebes, die ja schon vor langerer Zeit
abgehandelt und in der Offentlichkeit bekanntgewor-
den sind, und die BeschluBfassung dieser Forderungs-
bedingungen eigentlich nur ein Nachzieheffekt sind.
Aber, meine Damen und Herren, wenn man in den
letzten Jahren und Jahrzehnten die Wirtschaftspolitik
riickverfolgt und vor allem die Argumentation der zur
Behandlung dieser Fragen verantwortlichen Regie-
rungsmitglieder und auch Abgeordneten, dann sieht
man im wesentlichen zwei Argumentationen, die
jeweils abhéngig sind, welche Art von politischen
Entscheidungen heranstehen. So erkennen wir, daB,
wenn allgemeine Wahlen heranstehen, sehr gerne mit
groffien Beschéftigungsziffern argumentiert wird.
Daher konzentriert sich der Schwerpunkt der wirt-

schaftspolitischen Forderungspolitik auf GroBbetriebe,

auch wenn schon seit Jahren Gutachten bekannt sind,
die etwa aus dem Raum Aichfeld-Murboden nach-
weisen, daBl das der Weisheit letzter SchluB nicht ist.
Stehen auf der anderen Seite Vertretungswahlen
heran, etwa in der Handelskammer, dann argumentiert
man sehr germe mit der Schwerpunktférderung fiir
Klein- und Mittelbetriebe, weil hier die gréfere Zahl an
Wabhlberechtigten zu erwarten ist. Das Schone an der
Demokratie ist, dal dieses Timing manchmal nicht
funktioniert, und so kann es sein, daB mitten in eine
breite Argumentationsphase des Osterreichischen
Wirtschaftsbundes fiir die Férderung von Klein- und
Mittelbetrieben ein Stiick wie dieses hineinstolpert.

Meine Damen und Herren, die uns vorliegende

Vorlage sieht aus der Sicht des Landes Steiermark zwei

Belastungen vor.
Erstens: Das Land Steiermark zahlt.

Zweitens: Das Land Steiermark gibt Grundstiicke,
Liegenschaften und darauf befindliche Gebdude ab,
ohne oder mit kaum Bezahlungen. Das heifit, es wird
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bezahlt, und wir bekommen fiir einen anderen Bereich
nicht bezahlt. Die Zahlung besteht aus einer Konstruk-
tion, die schluBendlich 17,5 Millionen Schilling Wirt-
schaftsférderung beinhaltet. Das Nicht-bezahlt-
Bekommen betrégt fiir ein Grundstiick, das sicherlich
40 Millionen Schilling wert ist, eine Vereinbarung, die
aussieht, daBl 20 Millionen Schilling nicht abgestatiet
werden, wenn ein Kredit aufgetrieben wird, den das
Land Steiermark sich gleichzeitig verpflichtet zu besor-
gen, womit er ganz sicher aufgetrieben werden wird
— nehme ich an —, da} ein weiterer Kaufpreisbetrag
von 10 Millionen Schilling nicht bezahlt wird, wenn
120 Arbeitspldtze — das sind weniger als vorher vor-
hariden — iiber einen Zeitraum hinweg nachgewiesen
werden, und erst der letzte Teil eines 10-Millionen-
Kaufpreises: fiir ein Grundstiick, das sicherlich 40 Mil-
lionen Schilling wert ist, kann nach zehn Jahren
bezahlt werden. Die Absicherung ist nicht optimal,
aber es war nur so moglich, diesen 15-Millionen-
Schilling-Betriebsmittelkredit zu erhalten.

Ich hoffe nicht, daB innerhalb dieser zehn Jahre
irgend etwas passiert, und gehe daher davon aus, daB
dieser 10-Millionen-Kaufpreis in zehn Jahren aberstat-
tet werden wird. Wenn wir aber, meine Damen und
Herren, jenen Rechenschaftsbericht der Landesregie-
rung, den wir heute hier zur Beschlufifassung aufliegen
haben, nur fliichtig durchbléttern, stolpern wir etwa
aus dem Jahre 1983 iiber eine Zahl der Kleingewerbe-
férderung, in der ausgewiesen wird, da8 im Jahr 1983
insgesamt 812 Betriebe mit — und das ist die Ziffer aus
dem Rechenschaftsbericht — 3.000 Arbeitspléatzen mit
36 Millionen Schilling geférdert und damit abgesichert
werden konnten. Hier, meine Damen und Herren
— und das stelle ich bewuft gegeniiber —, handelt es
sich um einen Betrieb, der, wenn ich 30 plus 17,5 Mil-

lionen Schilling zusammenzdhle, eine Gesamtférde-

rung von heute 47,5 Millionen’ Schi]ling-erhéilt, womit
120 Arbeitspldtze langerfristig fiir zehn Jahre gesichert
werden.

Meine Damen und Herren, gerade dieser Bereich,
gerade dieses Grundsttick, gerade diese Firma haben
sich in den letzten Jahrzehnten als Bermudadreieck
der Forderungsmittel des Landes herausgestellt, wo
Millionen und Abermillionen verschwunden sind, ohne
daB wir langfristig einen wirklich echten Effekt erzielt
haben. Natiirlich kommt in diesem Zusammenhang
das Arbeitsplatzargument, und ich weiB schon, daff mir

unterstellt werden wird, wenn ich mich gegen dieses -

Stiick stelle, daB ich im Raum Koflach, dal ich mich im
Bezirk dafiir verwende, daB etwa 120 Arbeitspldtze
nicht mehr bleiben werden. Meine Damen und Herren,
Sie wissen ganz genau, daf das ein Scheinargument
ist, nicht zuletzt deshalb, weil der heute zu diskutie-
rende Bericht der Landesregierung nachweist — und
das sind ja auch Inhalte der Aussagen prominentester
Mitglieder der Landesregierung —, daB der Mittelstand
langfristig viel, viel mehr Arbeitsplatze sichert, als es
derartige GroBbetriebe konnen, die noch dazu in
einem Bereich tdtig sind, wo wir nicht sicher sind, daB

die Chancen in diesem Wirtschaftszweig langfristig
 halten.

Ich bin gestern beim Durchbléttern meiner Unter-
lagen iiber ein Zitat eines guten Bekannten gestolpert,
das nunmehr in diesem Betrieb Triumph tétigen Indu-
striellen, ndmlich des Wolf von Amerongen, Stahlindu-

strieller — Sie wissen, der Prasident des Deutschen
Industrie- und Handelstages —, der im Jahr 1983,
glaube ich, zur Subvention der Stahlindustrie gesagt
hat: ,Die Subventionen sichern keine Arbeitsplitze,
und ein Erwerbsloser, der Produkte herstellt, die nicht
abgenommen werden, ist teurer als ein Erwerbsloser,
der nichts produziert.” Ich spreche mich nicht dafir
aus, daBl wir Erwerbslose produzieren. Was ich aber
méchte, ist, daB wir schrittweise eine Verinderung der
Férderungsmittel vom groBindustriellen Bereich in die
Klein- und Mittelbetriebe vorantreiben, und zwar nicht
nur verbal in o6ffentlichen Aussagen, sondern in der
politischen Praxis. Ich weiB, daB das Ubergangsschwie-
rigkeiten bringen wird, nur, wir miissen irgendwann
mit dieser Politik beginnen.

Meine Damen und Herren, dieses Verhandlungs-
ergebnis, das mit Triumph erzielt worden ist und das
wir heute durch einen Beschluff des Landtages abseq-
nen sollen, kann kein optimales Verhandlungsergeb-
nis gewesen sein. Die Tausenden kleinen Unterneh-
mer, die Tag und Nacht in ihrem Bereich arbeiten, um:
auch Arbeitspldtze zu sichern — ich sehe heute noch
die schonen Pickerl des Wirtschaftsbundes an jeder
Geschaftstiir: ,Wir sichern sechs Arbeitspldtze.” ,Wir
sichern acht Arbeitspldtze.” ,Wir sichern drei Arbeits-
platze.” Und in Summe sind es viel mehr als im
groBindustriellen Bereich. —, diesen kleinen und mit-
telstdndischen Unternehmern ist dieses Verhandlungs-
ergebnis nicht zuzumuten. Meine Damen und Herren,
wer den Leidensweg der Klein- und mittelsténdischen
Unternehmer kennt, die natiirlich genau gepriift wer-
den miissen, um Férderungsmittel zu erreichen, aber
wissen, wie lange es dauern kann, um ein paar hun-
derttausend Schilling. — ich mache dem Amt keinen
Vorwurf, aber es ist die Realitdt — Unterstiitzung zu
bekommen, der wird diese Entscheidung nicht ver-
stehen.

Meine Damen und Herren, weil wir nicht glauben,
daB das das optimale Verhandlungsergebnis sein
kann, das hier erzielt wurde, und weil wir glauben, daB
den Tausenden Klein- und mittelstandischen Unter-
nehmen in der Steiermark diese Forderung nicht zuge-
mutet werden kann, werden wir demonstrativ diesem
Stiick unsere Zustimmung nicht geben. (Beifall bei der

FPO.)

Président: Zum Wort gemeldet ist der Herr Abgeord-
nete Halper. Ich erteile es ihm.

Abg. Halper: Herr Préasident, geschétzie Damen und
Herren!

Und die Darstellung des Herrn Kollegen Mag. Rader,
daB bei der Firma Triumph nicht in der gebotenen
Sorgfalt vorgegangen worden ist, muB ich eigentlich
— und tue ich auch — sehr entschieden widerlegen. Die
Beschiftigten dieses Werkes sind ja teilweise ehe-
malige Arbeitnehmer der Firma Junior, und Sie alle
wissen, daB dieses Unternehmen im Jahre 1975 in den
Konkurs gegangen ist. Mit sehr viel Miihe und mit sehr
viel Nachdruck haben sich sowohl die Bundes- als auch
die Landesstellen bemiiht, die Industrichallen der
Firma Junior, diesen scheinbaren Industriefriedhof,
wieder zu beleben. Haben doch mit dem Zusammen-
bruch der Junior-Werke mehr als 800 Arbeitnehmer
ihren Arbeitsplatz verloren und sind die Pendlerzahlen
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in der Stadt Koflach im gleichen Atemzug in das
Umgekehrte gedreht worden, das heiBt, sind bis zum
Jahr 1975 2.800 Menschen eingependelt und nur 1.700
ausgependelt, so hat sich die Pendlerstatistik genau
umgekehrt. Immer mehr junge Menschen mufiten
ihren Arbeitsplatz fern ihrer Heimatstadt suchen. So
war es dann in einer Stufenldsung mit der Firma
Triumph moglich, im Jahre 1981 diese Hallen wieder
zu beleben, beginnend mit 30 Mitarbeitern, auf 70
aufgestockt und im Jahre 1983 mit 220 Mitarbeitern.
Der besonders schlechte Sommer des vergangenen
Jahres, die schlechte Witterung und natiirlich auch der
enorme Druck der Konkurrenz haben dazu gefiihrt
— auch mit Managementfehlern, die nicht verhehlt
werden sollten —, daBf Mitte des Jahres 1984 eigentlich
der Konkurs vor der Haustiir stand und wieder Men-
schen, die schon einmal das Leid langer Arbeitslosig-
keit iiber sich ergehen lassen muBten, vor dem Nichts
gestanden sind. Wir haben gemeinsam mit Bundes-
und Landesstellen und hier in einer sehr kooperativen
Zusammenarbeit dieses Sanierungspaket vorgeschla-
gen, um die Menschen dort nicht wieder zu enttdu-
schen, und aus dieser Motivation haben wir gedréngt,
doch eine Ldsung zu finden, um diesem Unternehmen
eine finanzielle Basis, eine Liquiditét zu geben, nach-
dem die vorrangige Konstruktion einer Produktionsge-
sellschaft nicht die notwendige Liquiditdt vorweisen
konnte. Ich meine also, da auch die Arbeitnehmer
dieses Werkes eine Belastung auf sich genommen
haben neben Kiindigungen von 60 Mitarbeitern, daB
90 Mitarbeiter durch acht Wochen in Kurzarbeit
gegangen sind. Im Gegenteil, weil dieses Instrumen-
tarium nicht ausgereicht hat, in Form eines Ausset-
zungsvertrages acht Wochen Arbeitslosengeld bezo-
gen haben, um auch ihrerseits einen Beitrag zur
Sanierung des Unternehmens zu leisten. Ich meine
also, dafl wir hier nicht vergleichend vorgehen sollten,
sondern die besondere Struktur dieses Unternehmens
betrachten miissen, und wir werden auch sicher nach
dieser Beschluffassung mit sehr wachsamen Augen
die Entwicklung verfolgen, und wir wissen auch, daB
im besonderen diese Fahrzeugindustrie und insbeson-
dere die Fahrradindustrie zu den sensibelsten Produk-
ten derzeit im europédischen Raum z&hlt, wie auch die
Firma Puch gewisse Schwierigkeiten in diesem Bereich
aufzuweisen hat. Ich meine also, daB die BeschluBfas-
sung sicherlich ein Sanierungsfall ist, dal auch der
Eigentiimer bereit ist, Leistungen zu erbringen, der
Bund ebenso, und ich hoffe, daB diese MaBnahmen
greifen. Aus dieser Uberlegung wird die sozialistische
Fraktion dieses Hauses -dieser Vorlage ihre Zustim-
mung geben. Aus regionalpolitischer Sicht méchte ich
sagen: Ich bedanke mich dafiir, daB wir doch
120 Arbeitnehmern die Garantie eines Arbeitsplatzes
zumindest vorweg fiir fiinf Jahre geben kénnen, und
die Gesprache in den letzten Tagen haben gezeigt, dafl
es wieder zu Neueinstellungen von Mitarbeitern
gekommen ist, so daB wir mit einem gedampften
Optimismus, aber immer unter dem Hintergrund der
gesamten Situation der Fahrradindustrie und dem
Bemiihen des Unternehmens, auch ein zweites Produk-
tionsbein aufzubauen, die Situation beurteilen miissen.
Das Vorrangige scheint mir hier die Arbeitsplatzsiche-
rung im BewubBtsein, daB wir hier ein Unternehmen
privatwirtschaftlicher Struktur sanieren miissen. Ich
danke fiir Ihre Aufmerksamkeit. (Beifall bei der SPO.)

Prisident: Zum Wort gemeldet ist der Herr Abgeord-
nete Pinegger. Ich erteile es ihm.

Abg. Pinegger: Herr Prasident, Hohes Haus, meine
Damen und Herren!

ich habe selbst Gelegenheit gehabt, im Jahre 1975
bei der bertihmt-beriichtigten Schlufkundgebung der
Junior-Werke mit dabei zu sein. Ich habe damals das
Stimmungsbild dieser Frauen und Mainner, die in
diesem Werk beschiftigt waren und gehofft haben,
daB auf lange Sicht fiir sie diese Moglichkeit, ohne
pendeln zu miissen, in dieser Stadt zu arbeiten, iiber
sich ergehen lassen mufiten. Ich kann mich gut erin-
nern, wie unzéhlige iiber eine Sondermafinahme, die
im Zuge dieser hoffnungsvollen Arbeit mit Wohnbau,
mit einem Einfamilienhausbau begonnen haben, beim
Land vorstellig wurden, damit man ihnen die Riickzah-
lungsraten aussetzt. Sechs Jahre war dieses Betriebs-
areal stillgelegt und diente zwischenzeiflich nur als
Lager der Glashiitten, und nunmehr durch das Einwir-
ken des Landes Steiermark wurde dieses Areal ange-
kauft, und es konnte schrittweise wieder die Zweirad-
produktion eingeleitet werden. Es hat Aufstiege gege-
ben, aber durch internationale wirtschaftliche Ver-
flechtungen kam es zu Schwierigkeiten. Mir liegt ein
Name noch sehr deutlich im Ohr, der diesem Unter-
nehmen Hoffnung zugesagt hat, was den Absaiz der
Fahrréder anlangt, ein gewisser Herr Wolf. Da wurde
nichts daraus. Nunmehr hat sich eine neue Konstella-
tion einer Eigentiimergemeinschaft nach dieser Krise
1984 herausgebildet, und diese Eigentiimergemein-
schaft bietet, so hoffen wir, und das kann leider
niemand in diesem Hohen Hause garantieren, 120
Menschen weiterhin Beschéftigung. Das brauchen wir.
Wenn effektiv, wie Kollege Mag. Rader hier sagt, in
diesen zehn Jahren des Hoffens, aber immerhin der
Garantie, dafl 120 beschiftigt sind, das Land Steier-
mark 10 Millionen unter Umstdnden nur als echten
Verkaufserlos in Anspruch nehmen kann, so meine ich,
ist es immerhin, bezogen auf die Arbeitsplatzsituation,
ein guter Dienst an diesen Menschen. Lieber Kollege
Mag. Rader, ich frage Sie ehrlich, da Sie AnstoB daran
gefunden haben, daB der Wirtschaftsbund ein Pickerl
hat, worauf steht, wir sichern 6, 7, 15, 20 Arbeitsplitze.
Ich finde daran keinen AnstoB. Arbeitspldtze werden
wirklich gesichert. Ich darf sagen: Mit dieser, Ihrer
Zustimmung, hat das Land den Beitrag eingebracht,
auch dort 120 Arbeitspldtze zu sichern in einer Region,
die an und fiir sich kampft. Ich wiirde Sie ersuchen,
meine Damen und Herren, dieser Vorlage Ihre Zustim-
mung zu geben, (Beifall bei der OVP.)

Prasident: Zum Wort gemeldet ist der Herr Landes-
rat Dr. Helmut Heidinger. Ich erteile es ihm.

Landesrat Dr. Heidinger: Herr Prasident, Hohes
Haus, sehr geehrte Damen und Herren!

Der Herr Abgeordnete Mag. Rader hat nicht nur
lokale Uberlegungen in die Diskussion gebracht, son-
dern grundsatzliche. Aus der Sicht der Region haben
die regionalen Abgeordneten ja bereits geantwortet,
und ich méchte mich hier nicht wiederholen. Ich
glaube, dafl wir das Wahlargument, Herr Abgeordne-
ter, es ist zwar liblich, das ins Spiel zu bringen,.aber wir
konnen es wirklich bei der Wirtschaftsférderung auBier
Betracht lassen. Denn ich méchte hier sehr deutlich
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feststellen, daB die Wirtschaft eine gewachsene Struk-
tur ist, und wenn Sie der Meinung sind, daB wir ohne
Industrie auskommen, daB wir ohne industrielle
Betriebe auskommen, dann bitte sagen Sie das auch
laut und deutlich. Ich bin der Auffassung, und das ist
die iiberwiegende Mehrheit in diesem Haus, da8 wir
die Wirtschaft als Gesamtes zu verstehen haben, von
den Industriebetrieben, von den GroBbetrieben liber
die Mittelbetriebe, die gewerblichen Kleinbetriebe, die
Betriebe des Handels, die Betriebe des Fremdenver-
kehrs und des sonstigen Dienstleistungsbereiches.
(Beifall bei der SPO und OVP.) Und daB es eine zu
einfache Sache ist, jetzt zu glauben, weil die Handels-

kammerwahl bevorsteht, miite man jetzt die Liebe fiir.
die Klein- und Mittelbetriebe entdecken und gegen:

Grofibetriebe reden. Herr Abgeordneter, ein Betrieb
mit 120 Mitarbeitern ist bei mir bestenfalls ein Mittel-
betrieb, aber keinesfalls ein GroBfibetrieb. Ich nehme
an, daB Sie wissen, daB die Grenzen in Amerika ganz
anders liegen und die Small-BusineB-Forderung in
Amerika bis zu Betrieben geht, die bei uns als GroBbe-
triebe angesehen und apostrophiert werden. Also, ich
glaube, auf dieses Argument brauche ich nicht weiter
einzugehen. Bleibt also die Frage der Zielsetzung der
Wirtschaftsférderung. Da haben wir drei Ziele, und ich
darf hier an eine beachtliche Rede des Arbeiterkam-
merprédsidenten Landtagsabgeordneten Ileschitz erin-
nern, wo er meinte; wir sollten die Wirtschaftsforde-
rung in drei Topfe einteilen. Ich habe diese Drei-Topf-
Theorie gerne ibernommen. Das Ziel ist natiirlich,
moglichst viel innovative Férderungen zu haben, das
Zweite ist, regionale Ungleichheiten auszugleichen,
und das Dritte und leider auch Notwendige ist, wenn
Sie wollen, das ,soziale Netz* im Bereich der Wirt-
schaftsforderung, némlich teure Konkurse, wo uner-
horte Werte von allen Beteiligten — einschlieBlich der
Arbeitnehmer — vernichtet werden, moglichst hintan-
zuhalten und, wenn Sie wollen, eine-, sanfte Landung”
zu garantieren. -

Der bedauerliche Fall der Firma Triumph ist ein
regiondlpolitischer. Ich wiederhole, daB hier die

zustdndigen Abgeordneten sehr eindrucksvoll geschil- -

dert haben, welche Konsequenzen das alles hat. Das
geht vom Nicht-zuriickzahlen-Kénnen von aufgenom-
menen Krediten bis zum Verlieren von mit viel
SchweiB errichteten Eigenheimen, Eigentumswohnun-

_ gen-et cetera. Wir haben in erster Linie den regionalpo-

litischen Effekt und natiirlich den Sanierungseffekt
gesehen, und ich darf IThnen dazu einige Stichworte
sagen, die uns bewogen haben, in der Regierung zu
einer einstimmigen Zustimmung zu diesem von Ihnen
als schlecht bezeichneten Verhandlungsergebnis zu
kommen. Wie schon die Wortmeldungen gezeigt
haben, wird durch eine iberwiegende Mehrheit dieses
Hohen Hauses die notwendige verfassungsméBige
Zustimmung zu diesem Arrangement gegeben. Wir
haben diesen Betrieb unter anderem deswegen auch
ins Visier genommen mit Hilfen, weil er iberwiegend
Frauenarbeit in einem Gebiet garantiert hat, und zwar
von der urspriinglichen Konzeption der Verlagerung
der Junior-Werke mit zugegebenermaBen wesentlich
hoherer Arbeitnehmerzahl — weil das weststeirische
Gebiet als Bergbaugebiet ein ausgesprochenes Mén-
nerarbeitsgebiet ist. Das war der erste Grund. Zwei-
tens, und jetzt konkret: Der Kaufkraftverlust, wenn der

Betrieb geschlossen wiirde, liegt vorsichtig kalkuliert
bei 25 Millionen Schilling. Sie haben in Ihrer Rede
vollig iibersehen, daBl es einen Multiplikatoreffekt gibt
und daB wir deswegen immer wieder Mittelbetriebe
und Grofibetriebe stiitzen, weil sonst — wenn ich so
sagen darf — durch den Fall der groBen auch soundso
viele kleine Betriebe mitgerissen werden. Das ist leicht
errechenbar: 25 Millionen Schilling Kaufkraftverlust in
der Region ist vorsichtig geschétzt die Wertschopfung
von weiteren hundert Arbeitspldtzen. Das heifit, daf
nicht jede Sanierungsrechnung so ausschauen Kkann,
daB man sagt: ,120 Arbeitspldtze und der Aufwand
30 Millionen Schilling” - Milchm&dchenrechnung -,
sondern Sie miissen hier mindestens 220 Arbeitsplédtze
gegen die aufgewendeten 30 Millionen Schilling kal-
kulieren. Sie diirfen auch nicht vergessen, daB in den
finf Jahren, die ja mit eine Voraussetzung sind, daf
weitere 10 Millionen Schilling des Kaufpreises nachge-
lassen werden, 2,5 Millionen Schilling allein an Lohn-
summensteuer fiir die Gemeinde verlorengehen. Das

sind alles Dinge, die zu iiberlegen sind, und ich darf -

noch etwas sagen: Sie haben die Halle mit einem Wert
von 40 Millionen Schilling angenommen — nach Schat-
zungen sind es 44 Millionen Schilling —, nur diirfen Sie
nicht iibersehen, daf ein Werk nichts wert ist, wenn es
nicht in- Betrieb ist. Ich kann Ilinen das anhand der
bisher fiir das ganze Unternehmen ,Junior-Werke"
— wenn ich so sagen darf — aufgewendeten offent-
lichen Hilfe sehr deutlich, demonstieren. Wir haben

" namlich im Zuge der Liquidation der Junior-Werke

lediglich 24 Millionen Schilling vom Land aufgewen-
det, um in den Besitz dieser Halle zu kommemn. Sie
miissen daher — selbst wenn Sie den Wert mit 44 Mil-
lionen Schilling kalkulieren, was rechtens ist — auch
diese 24 Millionen Schilling beriicksichtigen. Wir
haben also seinerzeit einen Wert von 44 Millionen
Schilling — nach Threr Rechnung — um 24 Millionen
Schilling bekommen, das heiBt, wir haben 20 Millionen
Schilling — wenn Sie so reden — geschenkt bekom-
men. Wir schenken jetzt von diesen 20 Millionen
Schilling, die wir kalkuliert haben, 10 Millionen Schil-
ling dazu, und dann haben wir die 30 Millionen
Schilling, die Sie monieren und beanstanden.

Und zum letzten, Herr Abgeordneter: Anderung in
der Wirtschaftsforderung. Wenn Sie, bitte, Ihren Ver-
treter im Présidium der Handelskammer fragen. Wir
haben gestern dort unter allgemeinem Beifall unsere
weiteren Aktivitdten im Beratungsbereich fiir Klein-
und Mittelbetriebe vorgestellt, das sogenannte , Steiri-
sche Innovationsprogramm®. Es wird in Kiirze der

- Offentlichkeit vorgestellt' werden, und Sie kénnen

sicher sein, da wir uns bemiilien, auf diesem Wege
fortzuschreiten. Aber Sie kénnten eine sehr, sehr groBe
Hilfe leisten, weil derzeit ja Parteifreunde von Ihnen in

der Bundesregierung sind. Sorgen Sie dafiir, daB die

léngst Uberfdllige Entlastung, die steuerliche Entla-

stung der Klein- und Mittelbetriebe Platz greift, dann-

konnen wir auf mehr direkte Férderung verzichten.
(Beifall bei der OVP.)

Prisident Zdarsky: Die Damen und Herren, die dem
Antrag des Herrn Berichterstatters zustimmen, mégen
ein Zeichen mit der Hand geben.

Ich stelle die mehrstimmige Annahme fest.
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5. Bericht des Finanz-Ausschusses iiber die Regie-
rungsvorlage, Einl.-Zahl 753/1, betrefiend den Abver-
kauf der zum Gutsbestand der Land- und forstwirt-
schaftlichen Fachschule Alt-Grottenhof gehérenden
Liegenschaft Krottendorfer Strafie 100 in einem Aus-
mah von rund 1000 Quadratmeter zu einem Preis von
480 Schilling pro Quadratmeter und einem Gebdude-
wert von 474,000 Schilling an Josef und Margarethe
Mayer, Krottendorier Strafie 112, 8052 Graz.

Berichterstatter ist der Herr Abgeordente Josef
Schrammel. Ich erteile ihm das Wort.

Abg. Schrammel: Frau Prasident, meine sehr verehr-
ten Damen und Herren!

Zu dieser Vorlage berichtet uns die Landesregie-
rung, daB ein Abverkauf geplant ist, und zwar ge-
hoérend zum Gutsbestand der Land- und forstwirt-
schaftlichen Fachschule Alt-Grottenhof mit einem Aus-
maB von rund 1000 Quadratmeter. Der Kaufpreis von
480 Schilling pro Quadratmeter und der geschitzie
Gebaudewert von 474.000 Schilling sind angemessen
— nach einem hier festgehaltenen fachménnischen
Gutachten. Ich darf daher um Zustimmung dieser
Vorlage ersuchen. ‘

Prasident Zdarsky: Ich bitte die Damen und Herren,
die dem Antrag zustimmen, um ein Zeichen mit der
Hand. ‘ :

Ich stelle die einstimmige Annahme fest.

6. Bericht des Wirtschafts- und Raumordnungs-
Ausschusses iiber die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl
317/8, zum Antrag der Abgeordneten Prutsch, Kohl-
hammer, Trampusch, Freitag und Genossen, betrei-
fend die Unterstiitzung des Projektvorhabens ,Kuran-
stalt Bad Radkersburg”.

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete Franz Hal-
per, dem ich das Wort erteile.

Abg. Halper: Frau Prasident, geschdtzte Damen und
Herren!

Zur Vorlage der Steiermérkischen Landesregierung
zum Antrag der Abgeordneten Prutsch, Kohlhammer
und Genossen, betreffend die Unterstiitzung des Pro-
jektvorhabens ,Kuranstalt Bad Radkersburg”, kann
folgendes berichtet werden:

Die ErschlieBung der Therme in Bad Radkersburg ist
aus Fremdenverkehrsférderungs-, Wirtschaftsforde-
rungs- und Gemeindeférderungsmitteln des Landes
Steiermark unterstiitzt worden. Die Errichtung der
beabsichtigten ,Kuranstalt Bad Radkersburg” wére
zweifellos — dem Bericht zur entnehmen - ein bedeut-
samer weiterer Schritt bei der Verbesserung der Infra-
struktur im Bereich des Kurzentrums. Die Grundvor-
aussetzung fiir die Errichtung der gegenstdndlichen
Kuranstalt liegt in der Sicherstellung der erforderlichen
Grundstiicke. Der Stadtgemeinde Bad Radkersburg ist
es nunmehr gelungen, ein im Kur- und Erholungsbe-
reich gelegenes Grundstick im AusmaB von
13.000 Quadratmetern zu erwerben beziehungsweise
sicherzustellen. Die Stadtgemeinde Bad Radkersburg
erhalt hiefiir aus Fremdenverkehrs- und Gemeindefor-
derungsmitteln einen Beitrag in der Héhe von 3 Millio-

nen Schilling, welcher zu jeweils 1,5 Millionen Schil-
ling auf die Jahre 1984 und 1985 verteilt ist.

Ich stelle namens des Wirtschafts- und Raumord-
nungs-Ausschusses den Antrag auf Annahme.

Prisident Zdarsky: Zu Worte gemeldet hat sich der
Herr Abgeordnete Prutsch. Ich erteile es ihm.

Abg. Prutsch: Frau Prasident, meine sehr geehrten
Damen und Herren!

Gestatten Sie mir, daB ich zur gegenstdndlichen
Vorlage der Steiermérkischen Landesregierung,
betreffend Projektvorhaben ,Kuranstalt Bad Radkers-
burg”, einige ergdnzende Bemerkungen mache. Am
28. Oktober 1980 wurde der Verein zur Weiterentwick-
lung des Fremdenverkehrs unter Diplomkaufmann
Helmut Mayr aus Villach vom Bundeskanzler Kreisky
beauftragt, im Interesse der Entwicklung der Grenz-

region ein Projektvorhaben ,Kuranstalt Bad Radkers-

burg” auszuarbeiten. Diplomkaufmann Mayr hat im
Februar 1981 die erste, am 20. August 1982 die zweite
und am 15. Janner 1984 die dritte Giberarbeitete Studie
vorgelegt. Leider wurde dem ersten und zweiten Pro-
jektvorhaben Mayr von seiten der Landesregierung
nicht die notwendige Aufmerksamkeit gewidmet.
Denn unser erster Antrag vom 23. Juni 1981 kam
infolge der vorverlegten Landtagswahlen nicht zur
Behandlung. - Ein zweiter Grund kam damals noch
hinzu, daB zur selben Zeit vom ehemaligen Wirt-
schaftslandesrat Dipl.-Ing. Fuchs die Grundstiickbe-
schaffungsgesellschaft, die sich letzten Endes als Fehl-
konstruktion erwiesen hat, geschaffen wurde. Dariiber
werden wir in einer der nachsten KontrollausschuBsit-
zungen noch ausfiihrlich diskutieren. Ich bin froh
dariiber, daB der jetzige Wirtschaftslandesrat Dr. Hel-
mut Heidinger dem Projektvorhaben Radkersburg
positiver gegeniibersteht, und betrachte daher diese
Vorlage nur als einen Zwischenbericht. Auf dem indu-
striellen und gewerblichen Sektor dieser Region
Arbeitsplétze zu schaffen, sehe ich wenig Chancen,
wohl aber im Fremdenverkehrsbereich. Meine Damen
und Herren! Bad Radkersburg besitzt zwei verschie-
dene wertvolle Quellen. Die sogenannte Stadtquelle,
die bereits 1927 erschlossen wurde. Es handelt sich um
eine Magnesium-Kalzium-Hydrogenkarbonatquelle.
Sie ist als Nierenheilquelle qualifiziert und ist die
einzige Mineralquelle dieser Art in Osterreich. Keine
Sozialversicherungsanstalt verfiigt derzeit in Oster-
reich Uber ein spezifisches urologisches Rehabilita-
tionszentrum. Weiters besitzt Bad Radkersburg eine im
Jénner 1978 erschlossene Therme. Aus einer Tiefe von
1930 Meter tritt das Thermalwasser mit hohem Druck,
18 Bar, und hoher Temperatur, 78 Grad, zutage. Diese
Therme wurde und wird von der Stadtgemeinde Bad
Radkersburg unter der Leitung der Kur Ges. m. b. H.
weiter ausgebaut und gefiihrt. Leider fehlen in einer
Bezirksstadt mit nicht einmal 2000 Einwohnern fiir
einen raschen und wirksamen Ausbau die noétigen
Budgetmittel. In diesem Zusammenhang konnten auch
die Abwaésser der Therme zur Energiegewinnung effi-
zienter genutzt werden. Zum Schluf kommend die
Bitte an den Wirtschaftslandesrat: Wenn die Aufstel-
lung eines Nierensteinzertriitmmerers nur in einer Voll-
klinik méglich ist, soll trotzdem das Projekivorhaben
+Kuranstalt Bad Radkersburg” nicht schubladisiert
werden, denn es gibt auf diesem Sektor noch eine
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Menge anderer- Gesundheitsvorsorgeeinrichtungen.
Dies beweisen Althofen in Karnten, Harbach und Grof
Gerungs im Waldviertel, die sehr gut ausgelastet sind
und von der Gruppe Mayr gebaut wurden.. Nach

sechsjdhrigem Betrieb einer solchen Gesundheitsvor- -

. sorgeeinrichtung in Harbach an der tschechischen
Grenze, die mit Férderungsmitteln des Landes Nieder-
osterreich und des Bundes gebaut wurde, z&hlt heute
Harbach hinsichtlich Pro-Kopf-Steuerquote zu den
dritireichsten Gemeinden Osterreichs. Natiirlich eine
weitere Voraussetzung dazu wéare auch der Abschlufl
der 15a-Vereinbarung zwischen dem Bund und dem
Land Steiermark, wo im Paragraph 7 das Projektvorha-
ben Bad Radkersburg aufgenommen wurde. (Beifall
bei der SPO.)

Prisident Zdarsky: Zum Wort gemeldet hat sich der
Herr Abgeordnete Fuchs. Ich erteile es ihm.

Abg. Fuché: Frau Préasident, meine sehr verehrten
Damen und Herren! :

Ich habe mich zum Wort gemeldet und mdéchte dies
auch nur sehr kurz tun. Der Herr Abgeordnete Prutsch
hat doch einige Hinweise gebracht, die ich zum Teil
widerlegen muBl und auch von unserer Sicht eine
andere Vorstellung habe. Es ist in dieser Vorlage unter
Hinweis auf Verhandlungen zwischen den zusténdi-
gen Bundesstellen und Veriretern des Bezirkes darge-
stellt, daB sich das Land Steiermark an diesem Projekt
noch nicht beteiligt hat. Es steht auch in der Vorlage,

daB doch das Land Steiermark mit 11,805.000 Schilling ,

eine Bereitstellung getan hat. Ich méchte erinnern, daf
Mitte der siebziger Jahre Prasident Wegart sich des
ofteren mit den Biirgermeistern und den Gemeinde-
riaten der Stadt Bad Radkersburg um eine Mehrheits-
beteiligung des Landes bemiiht hat, um die Therme
Radkersburg auszubauen, und der BeschluB und der
Wunsch der Stadtgemeinde war: nein, wir machen es
nach unseren Vorstellungen. So wurde bis jetzt in zwei
Ausbaustufen der Bau durchgefiihrt. Die Stadtge-
meinde Ges. m. b. H, sagt, wir machen das allein, und
so ist sie allein geblieben, auBer diesen Forderungen
aus Fremdenverkehrsmitteln und Gemeindeforde-
rungsmitteln, die ich schon angefiihrt habe. Die dritte
Ausbaustufe steht bevor, und Landesrat Dr. Heidinger
hat schon Verhandlungen diesbeziiglich in den letzten
Wochen gefiihrt. Zu diesem Projekt. Vor allem, Kollege
Prutsch, als du gemeint hast, von Diplomkaufmann
. Helmut Mayr aus Villach. Das ist, wenn ich acht Jahre
zuriickdenke, ein Wahlschlager der sozialistischen
Fraktion, der Gemeinderéate, daBl hier ein 200-Millio-
nen-Projekt, ein Kurhaus gebaut wird. Es wurde immer
gesagt 50 Prozent Bund, 50 Prozent Land zur Forde-
rung. Es wurde gesprochen anléflich einer Abordnung
beim Bundeskanzler Kreisky, wo dieser auch eine
Zusage gemacht hat, aber nie etwas daraus geworden
ist, daB das gebaut wird. Als der zustdndige politische
Referent Landesrat Dr. Helmut Heidinger das Ressort
iibernommen hat und er das Projekt einer ernsten
Priifung unterzogen hat, kann ich waortlich zitieren:
«Eine Kontaktaufnahme mit der Universitatsklinik in
Miinchen unter Beiziehung von Primarius Univ.-Prof.

Dr. Wandschneider erbrachte das Ergebnis, daff die -

Aufstellung eines Nierensteinzertriimmerers nur in
eiher Vollklinik mdéglich sei”. Also glaube ich, haben
wir hier auch nicht das Erwiinschte und dort wahr-

scheinlich das Problem, dies zu verwirklichen. Und es
steht hier in der Vorlage die Antwort — wie ich
glaube - ganz trefflich, die ich nicht wiederholen
mochte. a )
Ganz kurz, Herr Abgeordneter Prutsch, zum Indu-
striepark in Mureck: Wir waren seinerzeit froh — 1977/
1978 - —, als das beschlossen wurde. Hier war die
Wirtschaft noch einigermafBen in Ordnung. Heute in
der Rezession ist es halt schwierig, hier einen Arbeitge-

. ber zu finden. Ich hoffe, daB es doch so weit kommt.

Primédr war es einmal méglich, daB hier diese Hallen
gebaut wurden und daB Arbeitsplatze in der Bauwirt-
schaft waren. Hoffen wir, und ich wére selbst gliicklich,
wenn hier Arbeitspldtze geschaffen werden konnten,
Das gleiche gilt fiir den Handwerkerhof in Bad Rad-
kersburg. Aber immerhin ist in unserem Bezirk, wo wir
doch mit den Arbeitspldtzen und vor allem auch mit
dem Pro-Kopf-Einkommen an letzter Stelle stehen, ein
Markstein gesetzt worden, und ich unterstiitze es auch
heute noch und hoffe, dafl wir in der Zukunft Arbeits-
plédtze finden werden.

Ich mochte bitten, daB diese Vorlage angenommen
und so verstanden wird, wie sie hier dargestellt worden

ist. (Beifall bei der OVP.)

Prdsident Zdarsky: Das Wort erteile ich nun dem
Herrn Landesrat Dr. Heidinger.

.Landesrat Dr. Heidinger: Hohes Haus, sehr geehrte
Damen und Herren!

Die Wortmeldung des Herrn Abgeordneten Prutsch
veranlat mich doch, dazu einige Ergdnzungen, um
das Wort ,Richtigstellung” zu vermeiden, anzu-
bringen. )

Zunachst, Herr Abgeordneter Prutsch, das Projekt
«Mayr" war nach der Bausprache ein Vorprojekt, und
es ging davon aus, daB ein Trager fiir die Idee des
Herrn Diplomkaufmann Mayr, der ein sehr geschickter
Mann ist, gefunden werden miisse. Er selbst war in
dieser Phase zwar an der Planung, nicht aber an der
Realisierung interessiert. Um geschichtliche Reminis-
zenzen abzukiirzen: Wie ich das Ressort tibernommen
habe, war es eine meiner ersten Tdtigkeiten, mit Herrn
Diplomkaufmann Mayr Kontakt aufzunehmen. Er hat
dann die Idee mit dem Nierensteinzertriimmerer in die
Diskussion gebracht. Wir haben das gepriift, in der
Vorlage ist das dargestelit. Es ist das eine so heikle
Behandlung, die auch mit so viel medizinischem Risiko
verbunden ist, daB wir Gefahr laufen, selbst in einer
groBen Klinik die Zahl der Fille, die nicht programm- -

- gemdB laufen, sehr hoch zu haben. Daher kommt,

wenn iiberhaupt, die Aufstellung einer derartigen
Nierensteinzertrimmerungswanne nur in Universitats-
kliniken in Frage. Diese Uberlegung muBten wir be-

-graben.

Ich habe mich dann sehr bemiiht, mit Herrn Diplom-

-kaufmann Mayr, der mir als Promotor der von Thnen

genannten Projekte ja bestens bekannt ist, dessen gute
Beziehungen zur Sozialversicherung und so weiter uns
bekannt sind, eine Neukonzeption zu erreichen. Und
ich darf Ihnen jetzt, Herr Abgeordneter, weil ich darauf
vorbereitet war, dafl Sie dazu reden werden, schlicht
und einfach — wenn Sie wollen — den Scheidungsbrief
des Herrn Diplomkaufmann Mayr wortlich- vorlesen.
Ich bin gerne bereit, Thnen die Ablichtung dieses
Briefes zu ilibergeben, damit auch Sie sich innerlich
von diesem Projekt 16sen. De dato 25. September 1984:
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.Sehr geehrter Herr Landesrat! Vielen Dank fiir Thr
Schreiben vom 17. September 1984.” Er hat sich
namlich lange verleugnen lassen, und da habe ich ihm
dann geschrieben und habe gesagt: ,Also, Herr
Diplomkaufmann, jetzt reden wir ,deutsch’: Was ist
los?” ,Wie Ihnen Herr Primarius Dr. Wandschneider
mitgeteilt haben diirfte, war unser Besuch in Miinchen
nicht sehr erfolgreich, da man der Meinung ist, daB die
Aufstellung eines Nierensteinzertrimmerers nur in
einer Vollklinik moglich ist. Man miifite sich daher fiir
Radkersburg etwas Neues einfallen lassen, nur weill
ich noch nicht genau, was!?" (Landesrat Gerhard
Heidinger: ,Das habe ich Thnen auch gesagt, dafl es so
ist!"} Ja, ja, Herr Kollege, aber man soll alles priifen.
.Ich werde mich, sowie wir'konkrete Ideen haben,
wieder melden.” Bisher Schweigen im Walde. Aber,
Herr Abgeordneter, ich bin nicht untétig gewesen und
habe mit einer einer Bank nahestehenden Projekt-
gruppe, die einige Hotelprojekte auch in Niedertster-
reich und anderswo durchgezogen hat, Verbindung
aufgenommen. Diese wird jetzt ein neues Vorprojekt
erstellen und, ich hoffe, uns auch einen Trdger dafiir
bringen. Denn das Problem ist, und ich glaube, da
stimmen wir im Hohen Haus ziemiich alle tiberein: Ein
Hotel von einer o6ffentlichen Kérperschaft filhren zu
lassen, fiihrt sicher zu laufendem Defizit, aber nicht zu
einer befriedigenden Situation. Daher also neues Pro-
jekt durch diese Projektgruppe. Wenn das Projekt reif
ist, werde ich sicher auch mit dem Kollegen Heidinger,
der einen Zwischenruf gemacht hat, in Kontakt treten,
weil, wenn wir zu einer Nierenheilanstalt kommen, auf
jeden Fall die medizinische Versorgung, wie sie durch
das derzeitige Landeskrankenhaus Bad Radkersburg
sichergestellt ist, um urologische Spezialisten, um eine
urologische Ambulanz und dhnliches erweitert werden
miifte. Es wird also nur in enger Zusammenarbeit mit
dem Sanitédtsbereich des Landes méglich sein, in dieser
Richtung etwas Befriedigendes zu erreichen. Ich darf
Thnen auch noch sagen, daB ich mit verschiedenen

Medizinern, auch mit dem Arztekammerprasidenten, *

konferiert habe, und die Meinung ist, daf ein reines
Nierenheilbad von der Auslastung her nicht sehr fre-
quentiert sein wird, weil man lber die Werte von
Trinkkuren und &dhnlichem medizinisch sehr unter-
schiedlicher  Meinung ist. Radkersburg hat — das
haben Sie erwdhnt — auch das Gliick, eine Therme zu
haben. Ich darf hier nur zur Klarstellung sagen, daf wir
fiir den Bohrvorgang — das hat noch mein Vorvorgan-
ger im Amt, der jetzige Landtagsprdsident Wegart, in
die Wege geleitet — fiir einen Bohrkredit von 15 Millio-
nen Schilling die Riickzahlung aus Landesmitteln
iibernommen haben. Sie finden diesen Ansatz, bitte,
im Kapitel 5, sehen Sie nach, Herr Abgeordneter, und
es werden noch durch einige Jahre, wenn der Hohe
Landtag die Budgets so beschlieBt, wie wir sie vortra-
gen werden, weitere Mittel fiir diese seinerzeitige
Bohrung nach Radkersburg — wenn Sie wollen —
zuriickflieBen. Sie fordern einen raschen und wirksa-
men Ausbau. Die Therme wird — die Projekte sind mit

* uns besprochen — auch mit Hilfe des Landes weiter

vergrofert, und vom Schubladisieren des Projektes
kann iiberhaupt nicht die Rede sein, sondern ganz im
Gegenteil. )

Ich darf Ihnen erfreulicherweise mitteilen, daf8 die
Politik der kleinen Schritte, zu der sich Bad Radkers-
burg entschlossen hat — immer wieder unterstiitzt vom

4

Land —, entgegen dem allgemeinen Trend vom Frem-
denverkehrsjahr 1982/83 auf 1983/84 im Bezirk Rad-
kersburg — und iiberwiegend ist das der ndhere und
weitere Bereich rund um Bad Radkersburg, Radkers-
burg-Umgebung, Kléch, Tieschen - eine Steigerung
der Nédchtigungen von 120.000 auf 130.000 gebracht
hat, also um 8,8 Prozent, wihrend im iibrigen Land
bedauerlicherweise ein Riickgang von 1,6 Prozent zu
verzeichnen war. Das heiBt, die Lage in Bad Radkers-
burg ist um 10 Prozent besser als im Landesdurch-
schnitt. Ich glaube, das zeigt, daB die Therme und das,
was wir rundherum schon schaffen konnten, inklusive
der Initiative von Privatzimmervermietern, von Pen-
sionsinhabern — auch das Kurhotel Jauschowetz darf
hier erwahnt werden —, durchaus auf dem richtigen
Weg sind, und Sie konnen sicher sein, da das Land
und auch ich dieses Projekt bestens unterstiitzen
werden.

Wenn Sie mir noch ein Wort zur Grundstiicksbe-
schaffungsgesellschaft gestatten. Ich glaube, als Rad-
kersburger Abgeordneter werden Sie nichts dagegen
haben, daB mit einem Aufwand von'{iber 10 Millionen
eines der historischen Objekte in Radkersburg reno-
viert worden ist, und auBlerdem hat Radkersburg
dadurch ein schones neues Kaffeehaus bekommen,
und einige Gewerbebetriebe haben ihren Standort in
dieses Zentrum bereits verlegt. Wir sind sicher, da8 die
freien Pldtze auch noch besiedelt werden. Also so
falsch und schlecht, wie Sie das in Ihrer Wortmeldung
dargestellt haben, war fiir Bad Radkersburg diese
Initiative meines Vorgdngers im Amt, Landesrats Dipl.-
Ing. Fuchs, auch nicht, was ich hier auch ausdriicklich
feststellen mochte. (Beifall bei der OVP.)

Président Zdarsky: Eine weitere Wortmeldung liegt
nicht vor. Sollten Sie dem Antrag des Herrn Bericht-
erstatters zustimmen, bitte ich um ein Zeichen mit der
Hand. :

Der Antrag ist einstimmig angenommen.

7. Bericht des Wirtschaits- und Raumordnungs-
Ausschusses iiber die Regierungsvorlage, Einl.-Zah-
len 71/15, 375/7 und 423/21, zu den Antrigen der
Abgeordneten Hammer, Brandl, Sponer, Kohlham-
mer, Tschernitz und Genossen, betrefiend Erlassung
eines Fremdenverkehrs- und eines Fremdenverkehrs-
Forderungsgesetzes sowie die Vorlage eines Berich-
tes iiber die Grundsitze zur Férderung der Fremden-
verkehrswirtschait — der Abgeordneten Brandl,
Erhart, Freitag, Halper, Hammer, Hammerl, Dr. Hor-
vatek, Ileschitz, Karrer, Kirner, Kohlhammer, Loidl,
Meyer, Oiner, Premsberger, Prutsch, Rainer, Sponer,
Dr. Strenitz, Trampusch, Tschernitz, Dr. Wabl, Prasi-
dent Zdarsky und Zellnig, betreffend die Erlassung
eines Fremdenverkehrsgesetzes — sowie zum
Beschluf Nr. 301 des Steiermdarkischen Landtages
vom 16. Dezember 1983 iiber den Antrag der Abge-
ordneten Brandl, Hammer, Dr. Dorfer, Kollmann und
Mag. Rader, betreffend den Entwurf eines Steiermar-
kischen Fremdenverkehrsgesetzes.

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete Hans
Brandl. Ich erteile ihm das Wort.

Abg. Brandl: Hoher Landtag, sehr geehrte Damen
und Herren!
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Die von der Frau Prasident genannte Regiérungsvor-
lage gibt Antwort auf drei gestellte Landtagsantrage
von Abgeordneten -zur Erlassung eines steirischen
Fremdenverkehrsgesetzes. Es werden darin grundsétz-
liche Uberlegungen angestellt, wie ein solches Gesetz
erarbeitet werden kann. Der Zweck eines solchen
Gesetzes besteht vor allem darin, mehr Mittel zur
Finanzierung der Fremdenverkehrsférderung aufzu-
bringen, vor allem im Bereich der Werbung und des
Verkaufes. Die Grundlage der Leistungspflicht soll der
wirtschaftliche Nutzen am Fremdenverkehr sein. Es
gibt in der Steiermark diesbeziiglich auch deshalb
Schwierigkeiten, weil regional eine auBerordentlich
unterschiedliche Fremdenverkehrsintensitét festzustel-
len ist. Wenn ich nur zwei Beispiele nehme. Einerseits
die Dachstein-Tauern-Region, die durchaus zu verglei-
chen ist mit den westlichen Bundeslandern, ob Tirol
oder Salzburg, und andererseits beispielsweise die
Mur- oder Miirziurche. Es ist beabsichtigt, eine mog-
lichst breite Basis zu finden und die Einhebung der
Beitrdge durch unterschiedliche Promillesdtze vom

. Umsatz und durch gestaffelte Beitragsgruppen ent-

sprechend gerecht zu gestalten. Aus der Regierungs-
vorlage ist zu entnehmen, daB3 die rechtlichen Mdglich-
keiten einer solchen Abgabe nach dem Finanzverfas-
sungsgesetz wie folgt dargestellt werden: Sie kénnten
als Gemeindeabgabe eingehoben werden. Hat den
Nachteil, daB nur der Umsatz innerhalb der Gemeinde

‘erfaBbar ist und dafl andererseits auch der EinfluB des

Landes auf die Mittelverteilung nicht im gegebenen
und gewiinschten AusmaB bestehen wiirde. Diese
Abgabe konnte als Landesabgabe eingehoben wer-
den, wiirde zweifellos eine bessere Mdglichkeit zu
einer gezielten Werbe- und Verkaufsstrategie sowohl
vom Land her als auch von den Regionen her sein. Als
drittes: als verbundene Landesabgabe, so wie derzeit
beim Femdenverkehrsabgabegesetz, wo die Mittel
zwischen Gemeinde und zwischen Land entsprechend
geteilt werden. Derzeit' laufen sehr umfangreiche
Berechnungen iber die gesamten Maglichkeiten, und
nach Abschluf der Uberprifungen wird eine entspre-
chende Regierungsvorlage eingebracht. Ich ersuche
die Damen und Herren um Annahme dieser Regie-
rungsvorlage.

Prasident Zdarsky: Eine Wortmeldung liegt nicht
vor. Sollten Sie dem Antrag Thre Zustimmung geben,
bitte ich um ein Zeichen mit der Hand.

Der Antrag ist einstimmig angenommen.

8. Bericht des Wirtschaits- und Raumordnungs-
Ausschusses iiber die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl
524/5, zum Antrag der Abgeordneten Dr. Maitz, Aich-
hofer, Fuchs, Grillitsch, Harmtodt, Kanduth, Koll-
mann, Krioll, Neuhold, Schwab und. Ing. Stoisser,
betreffend dringende Bauvorhaben des Bundesheeres
in der Steiermark.

Berichterstatter ist der Heir Abgeordnete Richard
Kanduth, dem ich das Wort erteile.

Abg. Kanduth: Hohes Haus, meine Damen und-
Herren! ‘ ]

Die Vorlage 524/5 befaBt sich mit dem Ausbau, der
Sanierung und dem Neubau in der Kaserne in der
Steiermark. Das Bundesministerium fiir Landesvertei-

digung hat nun einen Sanierungsplan, der sich iiber
einen Zeitraum von zehn Jahren erstreckt, vorgelegt
und festgestellt, daB in diesem Zeitraum die Sanierun-
gen und Verbesserungen vollzogen sein werden. Der
Neubau der Kaserne in Deutschlandsberg kann trotz
der zugegebenen Dringlichkeit aus finanziellen Griin-
den in den nédchsten Jahren nicht erfolgen. Ich ersuche

um Annahme dieses Berichtes.

Prisident: Zum Wort gemeldet hat sich der Herr
Abgeordnete Dr. Maitz. Ich erteile es ithm.

Abg. Dr. Maitz: Frau Prasident, sehr geehrte Damen
und Herren!

Diese Vorlage ist zwar formell zur Kenntnis zu
nehmen, wie es auch im Antrag steht, in der Sache
aber werden wir nicht aufhéren, auf die Dringlichkeit
einer grofien Zahl von Bauvorhaben hinzuweisen,
wobei die gesamte Antwort des Bundesministeriums in
drei Punkten fiir mich sehr, sehr unbefriedigend ist.

Erstens: Es ist zu wenig und zu spat. Wenn man die
Dringlichkeit anschaut und dann hier erfahren mus8,
daB die Kaserne im Bezirk Deutschlandsberg iiber-
haupt nicht enthalten ist und die notwendigen drei
Kompaniegebdude in der Gablenzkaserne in Graz
auch nicht enthalten sind, dann ist das zu wenig. Das
kann man gar nicht zur Kenntnis nehmen, und zwar
deshalb, weil man weil}, daBl rund 8000 Grundwehrdie-
ner jahrlich einriicken und davon iiber 20 Prozent in
andere Bundeslander einriicken miissen. Das hat ver-
schiedene Griinde. Zuerst einen militdrischen Grund.
Das widerspricht der grundsdtzlichen Linie, die sich
das Bundesministerium fiir Landesverteidigung selbst
gestellt hat, ndmlich die Grundwehrdiener, ob sechs
oder acht Monate, im eigenen Bundesland einzuset-
zen. Das hdngt mit dem Konzept der Verteidigung
zZusammen.

Zweitens: Es ist ein Wirtschaftsfaktor sowohl fiir die
Region, in der eine Kaserre steht, als auch fir die
Betriebe dort, also Arbeitnehmer und Arbeitgeber.

Drittens wird neuerdings sichtbar, daB der Bund
seiner Verantwortung fiir die steirischen Arbeitnehmer
in der Bauwirtschaft nicht in vollem Umfange gerecht
wird.

‘Ich werde diese drei Punkte kurz begriinden. Die
Erfilllung der Aufgaben fiir die Landesverteidigung,
also die Einberufung von rund 8000 Steirern auch im
eigenen Bundesland, ist nicht gewé&hrleistet. Deutsch-
landsberg lehnt man ab — in Volkermarkt baut man

© eine zusatzliche oder hat die Absicht, eine zusatzliche

Kaserne zu bauen. Wir miissen uns dagegen vehement
wehren, denn dann wiirden noch mehr Steirer als
bisher, das ist klar, nach Kédrnten einriicken miissen,
und dieses Wirtschaftspotential entgeht der Steier-
mark. Es ist. die Versorgung, es ist auch der ganze
Bereich der privaten Ausgaben, die die Grundwehrdie-
ner also dann in einem anderen Bundesland tatigen,
aber in erster Linie — und ich sage es noch einmal —
widerspricht es der eigenen Richtlinie, die das Bundes-
ministerium fiir Landesverteidigung sich gestellt hat.
Besonders driickend und bemerkbar ist der Unter-
kunftsbereich Fliegerhorst Nittner am Thalerhof,
Hadikkaserne Fehring, Hermann-Kaserne in Leibnitz.
Diese Kasernen sollten vorrangig fertiggestellt werden,
und da gibt es leider nur Pldne bis zum Jahr 1993. Das
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ist zu spat, das ist nicht ertriaglich! Die groBen Kaser-
nenunterkunftsprobleme in der Belgierkaserne in Graz
konnten nur mit einem zusétzlichen Neubau in der
Gablenzkaserne in Graz bereinigt werden. Das ist laut
Plan des Bundesministeriums ebenfalls fiir 1993 vorge-

sehen. Und ich sage es noch einmal: In Anbetracht

dieser Situation in der Steiermark wird in Vélkermarkt
eine neue Kaserne geplant, obwohl man dort die
Karntner Kasernen nicht mit Kérntnern fiillen kann
und steirische Grundwehrdiener — etwa 2000 im
Jahr — nach Kérnten einberufen werden. Ich glaube
also, daB wir uns als Steiermérkischer Landtag vehe-

" ment weiter dafiir einsetzen sollen, daB steirische

Wehrpflichtige auch in der Steiermark ihren Dienst
machen konnen (Abg. Brandl: ,Das ist Kantonligeist!*)
und die wirtschaftlichen Vorteile eines Standortes mit
den militirischen Erfordernissen in Einklang zu brin-
gen sind. Lieber Kollege Brandl, Kantonligeist ist nicht
angebracht, wenn man immer dann (Abg. Loidl: ,Die
armen Buben konnen nicht jeden Tag zur Mutter
heim!"), wenn es etwas Positives zu berichten gibt
(Abg. Brandl: ,Die sind froh, wenn sie weiter weg
sind!"), von der steirischen Linie redet, und wenn es
falsche MaBnahmen eines fehl am Platz befindlichen
Ministers gibt, dann redet Thr dem Bund nach dem
Mund. Das ist keine steirische Linie. Und, wie gesagt:
Es ist ja nicht zum ersten Mal, daB der Bundesminister
fir Landesverteidigung seinen eigenen Weisungen
widerspricht. Das hat sich ja in der Vergangenheit 6fter
wiederholt und in den letzten Tagen geradezu zu
einem Hohepunkt gefiihrt. Zum Beispiel: Dachstein.
Ich sage also noch einmal: Wir miissen als steirischer
Landtag vehement dafiir eintreten, da die steirischen
Kasernen ausreichend Unterkiinfte erhalten und nicht
andere Bundesldnder unsere steirischen Soldaten auf-
nehmen miissen. (Abg. Mag. Rader: ,Sollen sie am
Dachsteinplateau die SchieBitbung machen?”) Sie soll-
ten heute etwas zurtickhaltender sein, wenn liber Thrén
Herrn Bundesminister die Rede ist, das wiirde Thnen
besser anstehen. (Abg. Mag. Rader: ,Uberhaupt
nicht!") Fiir die Beschaftigten in der Bauwirtschaft —
das ist der dritte Punkt. Das ist ganz wesentlich und
wichtig, und ich wiederhole das in der Budgetdebatte
bereits Gesagte — und das ist eine sehr ernste Sache:
Der Bund hat seine Ausgaben, die fiir die Bauwirt-
schaft, fiir die Arbeitnehmer in der Bauwirtschaft und
die Betriebe in der Steiermark so wichtig sind, leider
im Jahr 1985 gegeniiber 1984 um ein Prozent vermin-
dert. Das Land hat dieselben Ausgaben, die also fur die
Bauwirtschaft wirksam werden, fiir die Arbeitnehmer
und Arbeitgeber wichtige Teile der Auftragssituation
sind, um 12 Prozent erhdht. Auch dieses Argument,
daB wir zusatzliches Bauvolumen in der Steiermark
brauchen, wird doch niemand ernstlich bestreiten kon-
nen. Das Bundesheer wire in der Lage, nach ihren
eigenen Richtlinien mehr Bauten in der Steiermark zu
errichten, mehr Sanierungsarbeiten vorzunehmen,
dann wiirden Sie lhrer eigenen Diktion entsprechen
und der steirischen Bauwirtschaft eine sehr, sehr
beachtliche Hilfestellung geben. Wir sollten aus diesen
drei Griinden nicht aufhéren, gemeinsam fiir mehr,

gute und neue Unterkiinfte in der Steiermark einzutre- -

ten — fiir das Grenzland, fiir den Grenzbezirk Deutsch-
landsberg, aber auch in der Zentrallage in Graz und in
den Bezirken, die hier angefiihrt worden sind. Daher
stimmen wir zwar zu, wenn dieser Bericht zurKenntnis

genommen wird, wir sollten aber nicht aufhéren, das
zu fordern, was uns zusteht, auch wenn ein Bundesmi-
nister zur Zeit andere Sorgen mit seinem internationa-
len Auftreten hat als diese steirischen. Wir haben
steirische Sorgen! (Beifall bei der OVP.)

Prisident Zdarsky: Als ndchstem Redner erteile ich
dem Herrn Abgeordneten Hammer das Wort.

Abg. Hammer: Meine Damen und Herren!

Der Herr Kollege Dr. Maitz hat sich mit der gegen-
standlichen Vorlage beschéftigt und natiirlich nicht mit
Vorwiirfen an die Bundesregierung gespart, da8 sie
ihren Auftragen nicht nachkame. Herr Kollege Prof.
Dr. Eichtinger, wir haben in der Schule immer gelernt,
man soll nicht vorlaut sein, aber hier im Haus ist
sicherlich eine andere Situation gegeben. (Abg. Prof.
Dr. Eichtinger: ,Berechtigte Vorwiirfe!”) Man sollte
sich halt ein bifichen mehr selbst -davon {iberzeugen,
daB wir uns auch in unserer Verteidigungsstrategie
und in der Politik, die wir fiir die Landesverteidigung
gemacht haben, nicht immer ganz einig waren, daB
hier wesentliche Impulse fiir die Osterreichische Wirt-
schaft ausgehen, wenn das Bundesheer Geld ausgibt.
Da waren nicht immer die gleichen Voraussetzungen.
Hier miiBten wir vielleicht eine Haltungsanderung
einnehmen und auch wirklich anerkennen, daf das
Bundesheer auch ein wesentlicher Impulsgeber fiir die
osterreichische Wirtschaft ist und auch fiir die Steier-
mark. Ich méchte gar nicht in Abrede stellen, daB in
erster Linie die Unterbringung unserer Wehrpflichti-
gen in menschenwiirdigen und entsprechenden Kaser-
nen Vorrang hat. Das ist sicherlich eine Grundbedin-
gung dafiir, daB unsere jungen Kollegen hier ihren
Dienst beim Bundesheer absolvieren kénnen. Es wire
auch giinstig, wenn noch mehr Kasernen in der Steier-
mark gebaut werden wiirden, aber man mufi dabei
auch die Verteidigungsstrategie mitiiberlegen. Ich
kann nicht alle Kasernen in Grenzndhe stellen, son-
dern man muB auch irgendwelche Kasernen oder
Kaderunterkiinfte im Zentralraum haben. Und hier
wurde, bitte sehr, eine sehr-wesentliche Baustelle nicht
angefiihrt: Der grofte Munitionslagerbau, der gerade
in Threr Zeitung — glaube ich — voriges Jahr im
Sommer so lacherlich gemacht wurde, weil Sie wahr-
scheinlich nichts Aktuelleres gefunden haben als den
Mun-Lagerbau in Hieflau, der ein wesentlicher Impuls
fir die steirische Bauarbeiterschaft war und noch
immer ist, weil gerade in dieser schwierigen Region, im
Bereich Hieflau, stindige Arbeitsplatze durch die
Errichtung dieses Mun-Lager fiir mindestens 40 Zivil-
beschéftigte geschaffen werden. Meine Damen und
Herren, wenn man dariber spricht, muBl man natirlich

~auch diese Dinge einmal erwéahnen, dafl hier wirklich

mit dem Ubertage- und dem Untertagebau, der dort
getdtigt wurde, eine wesentliche Auslastung der steiri-
schen Bauwirtschaft erfolgt ist. (Abg. Dr. Maitz: , Willst
du nicht auch mehr Bauauftrage?”) Habe ich gerade
vorhin betont. Dann miissen wir uns aber dazu beken-
nen, daB das Bundesheer ein Wirtschaftsfaktor ist.
Dann diirfen wir nicht sagen: , Auftrdge an Steyr sind
Geschenke, die an die Wirtschaft gemacht werden.”
Dann mussen wir uns dazu bekennen, daB diese
Auftrdge an die Fahrzeugindustrie mit der Arbeits-
platzsicherung etwas zu tun haben. Dann miissen wir
in unserer Aussage klarer werden und das wirklich
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auch jedem verstédndlich machen, daB es bei jedem
Schilling, -der fiir das Bundesheer ausgegeben wird,

. wieder positive Riickwirkungen auf die dsterreichische

Wirtschaft im gesamten gesehen gibt. Wenn wir wirk-
lich eine Kaserne nach Eisenerz bekommen konnten,
wiirden wir sie sicherlich auch annehmen. (Beifall bei
der SPO.)

Prisident Zdarsky: Zu Wort gemeldet hat sich der
Herr Abgeordnete Dipl.-Ing. Chibidziura.

Abg. Dipl.-Ing. Chibidziura: Sehr geehrte Frau Pra-
sident, werte Damen und Herren!

Wenn hier der Herr Kollege Dr. Maitz die wirtschaft-
lichen Aspekte so in den Vordergrund gestellt hat und
moniert hat, daB hier zuwenig Geld in die Steiermark
flieBt, weil hier die wirtschaftlichen Uberlegungen im
Vordergrund zu stehen haben, so miissen wir als
Freiheitliche -dazu sagen, daB es uns vielleicht auch
nicht ganz recht ist, daB man die wirtschaftlichen
Belange nicht so, wie wir es gerne hatten, beriicksichti-

" gen kann. (Abg. Ing. Stoisser: ,Das ist ein ehrliches

Wort!“) Der Herr Kollege Hammer hat das auch richtig
gesagt. Ein Verteidigungsminister mufl eben nach den
Schwerpunkten der Landesverteidigung urteilen, und
da kénnen in dem Sinne die wirtschaftlichen Uberle-
gungen fir die Steiermark nicht immer im Vorder-
grund stehen. Es gibt ein Generalsanierungsprogramm
des Bundesheeres, das diese Prioritdten festgelegt hat,
und ich weiff genau wie Sie, daB es in Leibnitz, in der
Hermann-Kaserne Probleme gibt. Ich weiB, daB es
beinahe in allen Kasernen Probleme gibt, zumal ich ja
selbst diese frequentiert hahe. Aber es ist auch eine
Frage des.Budgets, und wenn hiefiir die Ausgaben
nicht auf einmal da, sind, dann miissen wir zu Kenntnis
nehmen, daB Prioritdten gesetzt werden und werden
miissen. Ein Verteidigungsminister, der seine Aufga-
ben ernst nimmt, kanh das, was in 30 Jahren versdumt
wurde, nicht in eineinhalb Jahren aufholen. (Beifall bei
der FPO.) . ' ’

Priasident Zdarsky: Es liegt keine Wortmeldung
mehr vor. Die Damen und Herren, die dem Antrag
zustimmen, mdgen ein Zeichen mit der Hand geben.

Der Antrag ist einstimmig angenommen. '

-9, Bericht des Wirtschafts- und Raumordnungs-
Ausschusses iiber die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl

- 557/3, zum Anirag der Abgeordneten Dr. Kalnoky,

Prasident Klasnic, Stoppacher, Prof. Dr. Eichtinger,
Fuchs, Grillitsch, Harmtodt und Pinegger, betrefiend
Beriicksichtigung okologischer Gesichispunkte bei
der Wirtschaftsforderung des Landes.

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete Dr. Hirsch-
mann. Ich erteile ihm das Wort. :

Abg. Dr. Hirschmann: Sehr geehrte Frau Président,
Hohes Haus, meine sehr geehrten Damen und Herren!

Ich darf aus der Vorlage berichten. Okologische
Gesichtspunkte stellen auch jetzt schon ein gewichti-
ges Entscheidungskriterium fiir die Vergabe von Wirt-
schaftsforderungsmitteln dar. Dies zeigt sich beispiels-
weise in der ausdriicklichen Erwdhnung von MaBnah-
men zum Zwecke des Umweltschutzes sowie der Erhé-
hung der Arbeitsplatzqualitdt. Als weiterer Beitrag zur
Verbesserung der Beziehungen zwischen Okologie

und Okonomie sind im Entwurf fiir eine Novellierung
der beiden Férderungsgesetze auch noch Investitionen
zum Zwecke der Energieeinsparung als Forderungs-
grundlage vorgesehen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Namens
des Ausschusses stelle ich den Antrag, der Vorlage ihre
Zustimmung zu geben.

Président Zdarsky: Eine Wortmeldung liegt nicht
vor. Sollten Sie dem Antrag Ihre Zustimmung geben,
bitte ich um ein Zeichen mit der Hand.

Der Antrag ist einstimmig angenommen.

Wir kommen nun zu den Tagesordnungspunkten 10
bis 15. Da bei diesen Tagesordnungspunkten ein inne-
rer sachlicher Zusammenhang gegeben ist, schlage ich
im Einvernehmen mit den Obménnern der im Hohen
Haus vertretenen Parteien vor, diese sechs Tagesord-
nungspunkte gemeinsam zu behandeln, jedoch iiber
jeden einzelnen getrennt abstimmen zu lassen.

Falls Sie meinem Vorschlag zustimmen, bitte ich Sie
um ein Zeichen mit der Hand.

Ich stelle die einstimmige Annahme fest.

Zum Tagesordnungspunkt

10. Bericht des Ausschusses fiir Gesundheit und
Umweltschutz iiber die Regierungsvorlag‘e. Einl.-Zahl
370/5, zum Antrag der Abgeordneten Prasident
Zdarsky, Kohlhammer, Meyer, Sponer und Genossen,
betrefiend die Trennung des verwertbaren von dem
nicht verwertbaren Miill im Bereich der Landesver-
waltung, der Anstalten und Betriebe des Landes,

erteile ich dem Berichterstatter, Herrn Abgeordneten
Alfred Sponer, das Wort.

Abg. Sponer: Frau Priasident, meine Damen und
Herren! ' : ‘
Mit diesem Antrag wurde die Steierméarkische Lan-
desregierung aufgefordert, geeignete MaBinahmen im
Bereich der Landesverwaltung, der Anstalten und
Betriebe des Landes zu treffen, damit verwertbare
Miillwertbestandteile im gré8tmoglichen AusmaB

einer Wiederverwertung zugefiihrt werden.

Die Rechtsabteilung 3 hat zur Ethebung der antrags- .
relevanten Umstdnde ein umfangreiches. Ermittlungs-
verfahren eingeleitet, in dessen Rahmen die zustandi-
gen Rechtsabteilungen des Amtes der Steiermirki-
schen Landesregierung, alle Bezirksverwaltungsbe- .
hérden einschlieBlich der Politischen Exposituren und
zahlreiche Anstalten im Bereich der Landesverwaltung
zusammenfassend Stellung genommen haben. Das
Ergebnis dieses Ermittlungsverfahrens zeigt uns, daB
diesem Antrag entsprochen wurde. Namens des Aus-
'schusses fiir Gesundheit und Umweltschutz stelle ich
den Antrag, dieser Vorlage die Zustimmung zu geben.

Prdsident Zdarsky: Zum Tagesordnungspunkt

11. Bericht des Ausschusses fiir Gesundheit und
Umweltschutz iiber die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl
423/19, zum BeschluB Nr. 294 des Steiermirkischen
Landtages vom 16. Dezember 1983 iiber den Antrag
der Abgeordneten Trampusch, Brandl, Dr. Hirsch-
mann, Schwab und Mag. Rader, betreffend die Set-
zung von MaBilnahmen fiir den steirischen Wald,

erteile ich dem Berichterstatter, Herrn Abgeordneten
Giinther Ofner, das Wort. ‘
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Abg. Ofner: Sehr geehrte Frau Prasident, meine
Damen und Herren!

Die Vorlage der Steiermdrkischen Landesregierung
zum BeschluB Nr. 294 des Steiermarkischen Landtages
vom 16. Dezember 1983, betreffend die Setzung von
MaBnahmen fiir den steirischen Wald. Der Beschluf§
beinhaltet 23 MafBnahmen, zu denen die Rechtsabtei-
lung 3 ein umfangreiches Anhérungsverfahren einlei-
tete. Dieses Anhorungsverfahren erbrachte zusam-
menfassend folgendes Ergebnis:

Punkt 1: Schaffung eines landesweiten MeBnetzes
zur Erfassung der Umweltbelastung. .

Punkt 2: Erstellung einer Schadstoffkarte und eines
Luftbelastungsplanes fiir die Steiermark.

Punkt 3: Schaffung eines realistischen und w1rk-
samen steirischen Umweltalarmplanes.

Punkt 4: Sofortige Kalkung der bereits schwer
geschdadigten Waldbdden. '

Punkt 5: Noch stérkere generelle Begrenzung der
Emissionsgrenzwerte fiir Schwefeldioxid und Stick-
oxide. ‘

Punkt 6: Abgasentschwefelung von mindestens
95 Prozent.

Punkt 7: Die Ausstattung bestehender Feuerungs-
anlagen mit einer Entschwefelungsanlage.

Punkt 8: Begrenzung des Schwefelgehaltes von
Heizo6l mittel auf ein Prozent und rigorose Senkung der
Schwermetallemissionen. Der Steiermarkische Land-
tag hat die in der Regierungsvorlage zitierte Novelle
zum Olfeuerungsgesetz bereits in der Sitzung vom
6. November 1984 beschlossen. Mit diesem Beschluf3
wurden die Grenzwerte fiir den Schwefelgehalt weiter
herabgesetzt und fiir Heiz6l schwer mit 10 Prozent und
fiir Heiz6l mittel mit 0,75 Prozent festgelegt.

Punkt 9: Eheste Einfiihrung von bleifreiem Benzin
beziehungsweise Ausstattung der Kraftfahrzeuge mit
Katalysatoren.

Punkt 10: Verstarkte Férderung von umweltfreund-
lichen Methoden der Strom- und Wérmeerzeugung.

Punkt 11: Vorrangige Nutzung der Abwdarme aus
bestehenden Anlagen.

Punkt 12: Erstellung alternativer Energiekonzepte.

Punkt 13: Verstdarkter AnschluB von Geb&duden an
Fernwarmeleitungen.

Punkt 14: Intensive Information der Bevdlkerung
uber die Moglichkeiten des Energiesparens.

Punkt 15: Erhohung des StrafausmaBes bei der

Verletzung von Umweltgesetzen. Auch hier wurde die
Bauordnung novelliert und die Strafbestimmungen auf
200.000 Schilling erhoht.

Punkt 16: Bestellung von Umweltschutzreferenten in
allen Gemeinden.

Punkt 17: Erstellung értlicher und regionaler Ener-
giepldne.

Punkt 18: Einrichtung kommunaler Energiebera-
tungsstellen.

Punkt 19: Aufforderung zum freiwilligen Verzicht
auf umweltschédlichen Kensum und umweltschadliche
Produktionstechnologien.

Punkt 20: Ausbau der Umweltforschung.

Punkt 21: Einfiihrung des Umweltschutzes als didak-
tisches Fach in der Schule.

Punkt 22: Offentlichkeitsarbeit im Wege der Medien
hinsichtlich der Umwelterziehung.

Punkt 23: Schaffung eines Umweltprelses fiir steiri-
sche Journalisten.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, ich stelle
daher den Antrag, betreffend die Setzung von MaB-
nahmen fiir den steirischen Wald zur Kenntnis zu
nehmen.

Prdsident Zdarsky: Zum Tagesordnungspunkt

12. Bericht des Ausschusses fiir Gesundheit und
Umweltschutz iiber die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl
579/4, zum Antrag der Abgeordneten Meyer, Karrer,
Kirner, Halper und Genossen, betreffend die Errich-
tung einer Luftgiitemefistation in Bruck an der Mur,

erteile ich dem Berichterstatter, Herrn Abgeordneten
Hans Brandl, das Wort.

Abg. Brandl: Hoher Landtag, sehr geehrte Damen
und Herren!

Bereits zu Beginn 1984 wurden Verhandiungen,
betreffend die Errichtung einer LuftgiitemeBstation in
Bruck an der Mur, zwischen der Stadtbaudirektion
Bruck an der Mur und der Fachabteilung Ia, Referat
fir Luftreinhaltung wund Luftgiiteliberwachung,
gefiihrt. Mit Schreiben vom 5. Mérz 1984 wurde von
der Fachabteilung Ia zugesagt, daB nach MafBigabe
vorhandener Budgetmittel der Errichtung einer sol-
chen Mefstation Prioritdt eingeraumt wird. Um einen
Vollausbau dieser Mefstation noch im Jahr 1984 zu
erreichen, wurde am 19. September 1984 bei der
Rechtsabteilung 10 der Antrag auf Ankauf einer Staub-
meBgerdteeinheit gestellt. Bei einer positiven Erledi-
gung dieses Ansuchens betragen die Investitionsko-
sten des Landes fiir diese MeBstation zirka 1,4 Millio-
nen Schilling.

Ich ersuche um Annahme dieser Regierungsvorlage.

Prisident Zdarsky: Zum Tagesordnungspunkt

13. Bericht des Ausschusses fiir Gesundheit und
Umweltschutz iiber die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl
714/3, zum Antrag der Abgeordneten Dipl.-Ing. Schal-
ler, Kroll, Ritzinger und Schwab, betreffend Aus-
riistung der Dienstfahrzeuge mit Katalysatoren und
Verwendung bleifreien Benzins,

erteile ich dem Herrn Abgeordneten Peter Stop-
pacher das Wort.

Abg. Stoppacher: Frau Président, sehr geehrte
Damen und Herren!

Namens des Ausschusses maochte ich berichten, daB
in der Vorlage, betreffend die Verwendung von blei-
freiem Bengzin, gefordert wird, daB erstens Dienstwa-
gen mit Katalysatoren anzuschaffen seien und dariiber
hinaus zweitens die landeseigenen Dienstkraftwagen,
die mit Normalbenzin betrieben werden kénnen, in
Hinkunft nur mehr bleifreies Benzin zu verwenden
hdtten. Dazu berichtet die Steiermarkische Landesre-
gierung, daB die Osterreichische MineralGlverwaltung
Bedenken insoweit hat, daB derzeit kein Netz von
Garagen vorhanden sei, sie aber wohl in der Lage
ware, das Benzin zu liefern. Dazu stellt die Steiermérki-
sche Landesregierung fest, daBf in der Landeszentral-
garage eine solche Tankstelle eingerichtet werden
konnte.
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Ich ersuche daher namehs des Ausschusses um
‘Annahme dieser Vorlage.

Priisident Zdarsky: Zum Tagesordnungspunkt
14. Bericht des Ausschusses fiir Wissenschaft und

Forschung iiber die Regierungsvorlagen, Einl.-Zahl

303/5 und 7, zum Antrag der Abgeordneten Tram-
pusch, Kohthammer, Halper, Rainer und Genossen,
betreffend die Verlagerung der Energieplanung zu
. den Gebletskorperschaiten, die Verbindlichkeit deren
Planung, die Installierung von Energienutzungsge-
nossenschaiten und die Schaffung einer Energieda-
tenbank, :

erteile ich dem Herrn Berichterstatter Abgeordneten
Walter Kohlhammer das Wort.

Abg. Kohlhammer: Hohes Haus!
Der Energiebeauftragte duflert sich in diesem Schrei-

ben wie folgt: Zu den beiden Antrégen, Einl.-Zahl 303 -

und 304, und den darin erhobenen Forderungen ist
vorerst grundsétzlich festzustellen, dafl sie zu einer
Zeit eingebracht wurden, in der der Steirische Energie-
plan erst im Entstehen begriffen war. In der Zwischen-
zeit ist durch die einstimmige Beschhififassung iiber
diesen Energieplan eine vollig neue Situation entstan-
den, da sich der Energieplan mit den meisten in den
Antragen aufgeworfenen Fragen auseinandersetzt.

Die Vorlage behandelt die Forderungen im einzel-
nen, und zwar die Erstellung von Energiepldnen, die
Interessensvertretung der Energienutzer sowie einer
Energiedatenbank.

Die Beratung dariiber erfolgte im AusschuB. Ich
~ stelle den Antrag, die Vorlagen 303/5 und 7 zur
Kenntnis zu nehmen.

Prédsident Zdarsky: Zum Tagesordnungspunkt

15. Bericht des Ausschusses fiir Wissenschaft und
Forschung iiber die Regierungsvorlagen, Einl.-Zahl
304/5 und 7, zum Antrag der Abgeordneten Tram-
pusch, Premsberger, Kohlhammer, Halper und
Genossen, betreifend die Errichtung eines Fonds zur
Forderung der Erstellung von Energieplinén,

erteile ich dem Berichterstatter, Herrn Abgeordneten

Walter Kohlhammer, das Wort.

Abg. Kohlhammer: Hohes Haus!

Es wird festgestellt: Auf Grund der Gesetzeslage
kann ein solcher durchaus begriiBenswerter Fonds nur
aus freiwillig zur Verfiigung gestellten Mitteln der
- Energieversorgungsunternehmen gespeist werden.
Eine Verpflichtung der Energieversorgungsunterneh-
men oder auch der Gemeinden durch das Land ist nicht
moglich. ' :

Ich stelle daher den Antrag, die Vorlagen 304/5
und 7 zur Kenntnis zu nehmen.

Prasident Zdarsky: Zu Wort gemeldet hat sich der

Herr Abgeordnete Prasident Buchberger. Ich erteile es
“ihm. C '

Abg.. Buchberger: Frau Prasident! Meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren!

Der Herr Berichterstatter zum: Tagesordnungs-
punkt 11 hat bereits sehr ausfiihrlich darauf hingewie-
sen, daB gerade zum Thema ,saurer Regen”, ,Wald-

~

sterben” von seiten des Landes Steiermark enorme
Initiativen ergriffen worden sind. Ich darf als Vertreter
der Land- und Forstwirtschaft, im speziellen auch der
Forstwirtschaft und dartiber hinaus, mit Dankbarkeit
registrieren, daB in bezug auf die Umweltverschmut-
zung und das Waldsterben tiber alle Parteien hinweq

Einhelligkeit herrscht. Das ist bereits bei dem Antrag
zu Punkt 11 unserer heutigen Tagesordnung ersicht--

lich, daB die Vertreter aller Fraktionen diesen Antrag
mitunterschrieben haben. Das war sicherlich nicht
immer so. Wenn ich zuriickerinnere vor einigen Jah-
ren, da war die Meinung noch vielfdltig. Es wurde auch
in diesem Hause hier die Meinung vertreten, daB an
und fiir sich die Gefahr bei weitem nicht so groB, vieles
aus der Luft gegriffen sei. Erst die letzten Exkursionen,
die von Kollegen auch anderer Fraktionen in unsere
Nachbarlander getétigt worden sind — vor allem in die
Tschechoslowakei —, haben uns sehr deutlich vor
Augen gefiihrt, wie weitreichend das Waldsterben in
verschiedenen Gebieten, in der Tschechoslowakei im
speziellen, FuB gefafit hat. Ich habe selber die Moglich-
keit gehabt, dort die Situation zu sehen und auch zu
erleben. Und ich muf} eines sagen: Das;, was in der
Tschechoslowakei an den Grenzen der DDR und von
Polen passiert ist, darf in der Steiermark nicht passie-
ren! Das Erschiitternde in dem Zusammenhang ist das,
daB man an und fiir sich in der Tschechoslowakei zur

Zeit nicht in der Lage ist, dieser Entwicklung auch nur

anndhernd Einhalt zu gebieten — im Gegenteil. Man
meint, daB die dort noch vorhandene Kohle in den
schlesischen Kohlenrevieren in 20 Jahren ausgekohlt
sei und man diese Zeit bis zur Auskohlung niitzen will,
um damit die notwendige ‘Energie zu erzeugen. Man
sieht dort auch der Reihe nach Kiihltiirme und Schlote.
Schlechte’ Kohle wird der Verheizung zugefithrt und
ohne Entschwefelungsanlagen die Luft total ver-
schmutzt. 600.000 Hektar Wald sind bereits dem Tod
geweiht. Das sind zwei Drittel der steirischen Waldfla-
che, und in den néchsten Jahren werden es sicherlich
mehr werden, Das, was dort in diesen Regionen pas-
siert ist, darf bei uns nicht passieren! Daher kénnen wir

. — um es noch einmal zu sagen — mit Dankbarkeit

registrieren, daB man speziell hier in der Steiermark
entsprechend vorbeugende Mafinahmen gesetzt hat.
Ich erinnere nur an die Entschwefelungsanlagen beim

ODK 111, an die Entschwefelungsanlage auch bei Mel-

lach, wo man zuerst den Forderungen unseres Landes-
hauptmannes widerwillig entgegengetreten ist, auch
von Fachleuten die Meinung vertreten wurde, daB eine
Entschwefelung, zumindest 90 Prozent, nicht moglich
sei, und heute kénnen wir sagen, daBl auch Fachleute
uns bestiatigen, daB eine Entschwefelung bei diesen
kalorischen Kraftwerken zu 90 Prozent ohne Schwie-
rigkeiten méglich ist. Wir sehen also, daB hier in der
Steiermark in  dieser Frage Pionierarbeit geleistet
wurde. Man hort das auch immer wieder auf Bundes-
ebene, und es wire an und fiir sich zuwenig, nur von
der steirischen Sicht her gesehen, von unserem steiri-
schen Kompetenzbereich her die notwendigen MaB-
nahmen zu setzen, sondern es muBl auch eine Selbst-
verstdndlichkeit sein, daB jene Bereiche, die in der
Kompetenz des Bundes liegen, auch von der Bundesre-
gierung mit entsprechendem Nachdruck verfolgt wer-
den miissen. '

Wir haben daher auch von der Land- und Forstwirt-
schaft gemeinsam mit dem Lande Steiermark ein
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entsprechendes Forderungsprogramm abgefaft. Die-
ses ist in der weiteren Folge dann im Kreise der
Agrarreferenten und dariiber hinaus auch im Kreise
der Landeshauptleute diskutiert worden, der Bundes-
regierung vorgelegt und in einem 12-Punkte-Pro-
gramm dieses Forderungsprogramm angemeldet wor-
den. Es wird daher notwendig sein, daB auch die
Kompetenzen, die im Bereich des Bundes liegen, ent-
sprechend mit Nachdruck verfolgt werden. Hier nur
einige Punkte herausgestrichen. Das betrifft auch in
der Folge die weitere Senkung des Schwefelgehaltes

bei Heizol schwer im speziellen auf ein Prozent, und’

endgiiltig haben wir zum Jahre 1987 gefordert, daB
alles Heizdl schwer, das ausgeliefert wird, auf ein
Prozent entschwefelt ist. Das ist die erste Forderung.
Eine weitere Forderung ist, dafi dann auch die entspre-
chende Kontrolle einsetzt, daB sdmtliche Ole, die auf
den Markt gebracht werden, auch diesen Bestimmun-
gen entsprechen. Diese Kontrolle wird auf jeden Fall
notwendig sein, und die dritte entscheidende MaB-
nahme betrifft den Bereich der Kraftfahrzeuge. Wir
wissen aus der Statistik heraus, dal nicht nur Schwe-
feldioxid an dieser Luftverschmutzung beitrégt, mit der
wir so zu kdmpfen haben, sondern vor allem auch die
Stickoxide einen entscheidenden Anteil haben, und,
wie gesagt, diese kommen aus dem Kfz-Bereich. Hier
auch die Forderung, daB die Frage des Biosprits ent-
sprechend ernst genommen werden mub, weil wir der
Meinung sind, da neben der Mikroelektronik der
Computertechnik in Zukunft auch die Biotechnik einen
besonderen Rahmen in der gesamtindustriellen Ent-
wicklung einnehmen wird. Eine weitere Forderung, in
dem Zusammenhang von besonderer Bedeutung, ist
die, daB es nun im Zuge der Novelle zum Dampfkessel-
emissionsgesetz dringend notwendig erscheint, daB
auch eine dritte Durchfiihrungsverordnung erlassen
werden muf. Das wird fiir die nachste Zeit von zwin-
gender Notwendigkeit sein und daBl wir in der weite-
ren Folge der Forschungsinitiativen gegen das Wald-
sterben ebenfalls eine entsprechende Bedeutung bei-
messen miissen.

Einer der weiteren Punkte von diesem gesamten
Katalog der Forderungen ist der, daB nicht nur im
Bereich der Privatwirischaft hier entsprechend Vor-
sorge getroffen werden muB, sondern auch eine Schad-
stoffreduzierung. fiir den Bereich der verstaatlichten
Industrie dringend notwendig erscheint. Es muB daher
an die Verbundkonzerne, an die OIAG und auch
logischerweise an die verstaatlichten Banken herange-
treten werden, um in ihren Betrieben, in den Téchter-
betrieben, die notwendige Vorsorge zu treffen. Wir
werden es in Zukunft, und vor allem darf ich das als
Vertreter der Land- und Forstwirtschaft sagen, in eng-
ster Zusammenarbeit mit dem Umweltschutzreferen-
ten, mit Landesrat Dipl.-Ing. Riegler, nicht verabsdu-
men, daB die von uns gestellien Forderungen auch
entsprechend erfiillt werden. Das wird notwendig sein,
um dieser Entwicklung, wie es sie anderswo gibt,
entsprechend Einhalt bieten zu kénnen, weil wir der
Uberzeugung sind, daB der Wald nicht nur in der
Steiermark, sondern generell nicht nur eine entspre-
chende Nutzwirkung fiir den Waldbesitzer hat, son-
dern logischerweise auch eine Schutzwirkung gegen
Lawinen und Elementargefahren und dergleichen,
auch eine Wohlfahrtswirkung fiir die gesamte Bevélke-
rung, und auch die Erholungswirkung fiir die stddti-

sche Bevolkerung soll nicht iibersehen werden. Daher
muB es unsere gemeinsame Aufgabe sein, meine sehr
verehrten Damen und Herren, dem Schutz unseres

" Waldes unsere ganze Aufmerksamkeit angedeihen zu

lassen. (Allgemeiner Beifall.)

Prasident Zdarsky: Als ndchstem Redner erteile ich
dem Herrn Abgeordneten Trampusch das Wort.

Abg. Trampusch: Hochgeschétzte Frau Président!
Meine sehr geschéatzten Damen und Herren!

Wir alle wissen und spiiren es, dafl die Umwelt-
schutzgedanken und das UmweltschutzbewuBtsein im
starken Wandel begriffen sind. Als die gegenstand-
lichen Antrdge eingebracht wurden, war das fiir man-
che ein Wunschkatalog, und heute ist vieles davon in
Realisierung begriffen. Schon allein daraus sieht man,
wie schnell sich hier manches verdndern und, wie wir
feststellen konnen, zum Positiven verdnderen kann.
Als wir vor allem den umfassenden Resolutionsantrag
+«MaBnahmen fiir den steirischen Wald" vorgelegt
haben, sind damals alle hier im Landtag vertretenen
Parteien diesem Antrag beigetreten, und der heute
vorliegende Bericht ist durchaus sehr positiv zu sehen.
Wir alle sollten gemeinsath immer wieder feststellen,
daB der Kampf gegen das Waldsterben ein Wettlauf
mit der Zeit ist und daB wir diese Anliegen sehr rasch
zu behandeln haben. Hier darf ich eine Anmerkung
bringen. Die Antrédge, die hier gemeinsam diskutiert
wurden, sind zu bestimmten und verschiedenen Zeit-
punkten eingebracht worden. Die SPO-Antrige, zwei
davon am 1. Dezember 1982, einer am 28. Juni 1983
und der letzte am 16. November 1983; der auch hier zu
behandelnde OVP-Antrag am 6. November 1984. Das
heifit, daB die SPO-Antrige im Schnitt eine Verweil-
dauer von der Einbringung bis zur Behandlung im
Landtag von 21 Monaten und der OVP-Antrag erfreu-
licherweise, weil man sehr rasch dariiber reden sollte,
eine Verweildauer von zweieinhalb Monaten erfahren
hat. Wir wiirden hier im Interesse des Umweltschutzes
bitten, daB alle Antrége eine sehr kurze Verweildauer
haben. Herr Prasident Buchberger hat gerade friiher
gesagt, daB manche glauben, daf vieles aus der Luft
gegriffen wird. Ich wiirde eher sagen, es wird viel eher
in die Luft geblasen als aus der Luft gegriffen, und mir
kommt das manchmal so vor, als ob die Meinung vom
Waldsterben so ist wie zum Kinderkriegen. Solange
man das nicht sehr deutlich sieht, glauben viele nicht
daran, und hier hat Herr Prasident Buchberger das
auch sehr drastisch am Beispiel der Tschechoslowakei
dargestellt. Jeder, der das im Erzgebirge oder im
Riesengebirge selbst gesehen hat, der ist sehr wohl
davon iiberzeugt, daB auch die dramatischen Zustdande
sich sehr rasch einstellen konnen. Wir wissen auch, daB
wir in der Steiermark zwar nicht nach Prozenten, aber
der Schadensfldche nach leider fiihrend in Osterreich
sind, hdangt zum Teil auch damit zusammen, da wir
insgesamt die groften Waldflachen als Bundesland
auszuweisen haben. Wir wissen aber auch, daB die
Schadenserhebungen zeigen, daf in den Bezirken sehr
unterschiedliche Schdden, vor allem in der schon

bedenklichen Schadenszone II, bestehen. Hier liegt an

der Spitze der Bezirk Graz-Umgebung, wo 15.000
Hektar bereits stark geschddigt sind. An zweiter Stelle
der Bezirk Bruck, dann folgen Miirzzuschlag, Juden-
burg und Leoben. Wir haben auch in der Steiermark
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eigentlich sehr unterschiedliche Verhaltnisse. Nur soll-
ten wir auch zur Kenntnis nehmen, dafl das Waldster-
ben verschiedenste Ursachen hat und der Wald daher
sehr viele Feinde, wenn ich das so bezeichnen darf, in

Wirklichkeit hat.” An erster Stelle steht sicher die
Luftverschmutzung, und wir haben hier im Hohen "

Hause schon sehr oft dariiber diskutiert. Wir wissen
auch, daB die eben sehr stark zunehmende Mechani-
sierung in der Landwirtschaft, und das hat auch die
Landwirtschaftskammer selbst sehr eindeutig festge-
stellt, sehr dazu beitragt. 6 Prozent der Waldschéden
sind durch diese Mechanisierung entstanden. Es wird
leider zuwenig dariiber gesprochen, dafl Schilschéden
und VerbiBschidden, bedingt durch eine da oder dort
nicht selten vorhandene Uberhegung, eigentlich den
Wald sehr beeintréachtigen. Die Schélschdaden werden
auch mit fast 6 Prozent angenommen, und die Verbifi-
schiden betragen vor allem bei den Jungwéldern und

bei den Aufforstungen bis zu 57 Prozent. Das heifit, -

hier miifte man — glaube ich — verstarkt dariiber
reden, denn man soll nicht immer nur dem Schwefel-
dioxid oder den Stickoxiden allein die Schuld zuschie-
ben. Wir sollten auch einen Fehler nicht machen: daB
wir diese Schdden verniedlichen. Ich weill schon, wir
sind als Steiermark ein Fremdenverkehrsland, und wir
wollen es noch stirker werden, und eines unserer
Hauptargumente und sicherlich auch einer unserer
Gutpunkte ist der Wald. Aber, wenn man halt in einer
Presseinformation des Steiermarkischen Landesfrem-

denverkehrsverbandes vom 26. April des Vorjahres

— also noch nicht einmal ein Jahr her — liest: ,Die
Steirer haben es mit dem Wald. Sie nennen ihr Land
zartlich ;Waldheimat'.” Nichts dagegen zu sagen. ,Das
hat weniger mit Romantik zu tun, sondern mit Reali-
tédt.” Und dann wird angefiihrt, wieviel Wald es in der
Steiermark gibt. Nur, wenn man dann vom gesunden
Wald liest: ,Wahrend Horrormeldungen aus ganz
Europa taglich den tristen Stand versauerter Forste
beschreiben, sterben steirische Bdume noch immer
eines natiirlichen Todes — durch Sdgen statt durch
Schwefel.” Also, so verniedlichen — glaube ich — soll-
ten wir das im eigenen Interesse nicht, weil wir dann

- viele Menschen nicht dazu bringen, dariiber nachzu-

denken, daf es wirklich hochste Zeit ist, mehr zu tun
und auch dafiir mehr Opfer zu bringen. Und wir haben
gerade im Zusammenhang mit dem Waldsterben zur
Zeit eine sehr groBe Diskussion, wieweit der Individu-
alverkehr, wieweit das Auto hier mit schuld sind. Esist

hier eigentlich bedauerlich, daB der Expertenstreit

dazu fiihrt, daB alle MaBnahmen, von wem immer sie
vorgeschlagen werden — ob sie von der Bundesregie-
rung kommen, ob sie von den Lindern kommen —,
verschiedene Meinungen hervorbringen. Ob das jetzt
den Biosprit betrifft, ob es zum Tempolimit etwas zu
sagen gibt, zum Katalysator; immer. gibt es viele

. Experten, die sagen: ,Ja, das ist praktisch die beste

Lésung.” Es gibt fast immer genauso viele Experten,
die dann sagen: ,Das bringt nicht das, was andere
behaupten.” Hier wire es sicher auch notwendig, hier
einmal den Mut zu haben — und es geschieht ja auch
Gott sei Dank —, zu sagen: ,Wir versuchen es trotz-
dem, auch wenn sich die Experten nicht einig sind.*
Es ist auch in der Steiermark hier sehr vieles getan
worden. Einiges ist gesagt worden: Dieses 12-Punkte-
Forderungsprogramm, das Programm der Landwirt-
schaftskammer zur Retitung des steirischen Waldes,

vier Punkte in den 25 vordringlichen Punkten der SPO.
Es hat der Herr Landeshauptmannstellvertreter Hans
Gross das ,Jahr des Waldes” im Vorjahr kreiert, und
auch hier sind eine Reihe von Mafnahmen zur
Bewufitseinsbildung durchgefiihrt worden. Es hat die
Osterreichische Bundesregierung in den letzten
Wochen sehr einschneidende MaBnahmen gegen das
Waldsterben, insbesondere durch MaBnahmen zur
Verminderung der Schadstoffe von Kraftfahrzeugen,
eingefiihrt und festgelegt. Wir kénnen sicher miteinan-
der sagen, daB es in Osterreich und in der Steiermark
Pionierleistungen auf dem Gebiete des Umweltschut-
zes gibt und daB hier viele Lénder diesem Beispiel
folgen konnten. ’

Wir haben auch seit einiger Zeit auf Bundesebene
einen Umweltfonds, der vermehrt steirischen Firmen
zugute kommt, und wir sind dabei, in der Steiermark
selbst in die Endrunde zur Installierung des steirischen
Umweltfonds zu gehen. Hier miiBten wir die Bemiihun-
gen wirklich sehr verstdrkt und sehr rasch fortsetzen.
Unsere Forderung nach Zusammenfassung der
Umweltkompetenzen, die ja auch in Antrdgen zum
Ausdruck gekommen ist, ist ja auch seit der letzten
steirischen Regierungsumbildung. verwirklicht. Wir
bieten dem neuen Umweltlandesrat Dipl.-Ing. Riegler

fiir die sicher schwierige Arbeit auch unsere Zusam- -

menarbeit an, sagen -aber gleichzeitig, daB das sicher
keine EinbahnstraBe sein darf, und wir hoffen, auch
nicht sein wird, sondern daB hier auch alle Antrdge, die
von der sozialistischen Landtagsfraktion kommen, in
gleichem MaBe und mit dem gleichen Tempo behan-
delt werden. Ich habe das heute hier schon einmal
gesagt. Es fehlen nach unserer Meinung in dieser
Kompetenz des Herrn Landesrates sicher auch noch
einige wichtige Dinge, wie etwa die Elektrizitatswirt-
schaft selbst, die Fragen Ferngas, Kraftfahrwesen,
Warmewirtschaft, Dampfkesselwesen. Ich weif, dafi es.
schwierig ist, hier Kompetenzen zu verlagern, aber je
mehr sie dann praktisch wirklich bei einem kompeten-
ten Regierungsmitglied vereinigt sind, umso mehr
kann in der Sache selbst geschehen. Und es gibt auch
sicher zusétzliche Aufgaben. Im Bundesland Vorarl-

berg werden etwa sehr verbreitete Luftbildaufnahmen.

des Waldbestandes mit Infrarotfotos gemacht, und hier
sind fiir die Vorarlberger véllig unerwartet groBere
Schadensgebiete festgestellt worden, auch in Regio-
nen, wo man das wirklich nicht vermutet hat.

Der Herr Landeshauptmann hat heute in einer
Anfragebeantwortung beziiglich der Fernwérmever-
sorgung einen Bericht gebracht. Wir wiirden uns auch
wiinschen und freuen, wenn es bald einen umfassen-
den Bericht iiber einen Verkehrsverbund geben
wiirde, weil wir glauben, daff das gerade in dieser so

stark geschadigten Zone Graz—Graz-Umgebung sehr-

vieles dazu beitragen kénnte und daB auch ein Ver-
kehrsverbund eine besondere Umweltverbesserung,

. aber auch eine Arbeitsplatzbeschaffung darstellen

wiirde.

Meine sehr geschdtzten Damen und Herren! In
diesen Antragen sind aber auch Antrdge beziiglich
einer noch stdrkeren Energieplanung und einer ver-
besserten Energienutzung enthalten. In den Berichten
dazu werden diese Forderungen prinzipiell anerkannt,
aber es werden immer wieder zwei Griinde genannt,
wieso die Realisierung nicht erfolgen kann. Zum einen




|

Lol

(NN | .

A A

o

2 I

29, Sitzung des Steiermdrkischen Landtages, X. Gesetzgebungsperiode — 29. Jénner 1985 1941

heifit es, dafl es zuwenig Kompetenzen gibt, und zum
anderen, daB zuwenig Geld dafiir vorhanden waére.

Das sind Aussagen, die sicher stimmen, aber die .

einfach ein bifichen zuwenig sind, denn gerade die
Energieprobleme sind ja so umweltrelevant, daB groBte
gemeinsame Anstrengungen und auch Ideen und Pla-
nungen erforderlich sind und eingebracht werden
miissen, daB wir auch bereit sein miissen, neue unkon-
ventionelle Wege zu suchen und daB wir — das ist ja
ein altes Anliegen der sozialistischen Landtagsfrak-
tion —~ die Planung nicht den Elektroversorgungsunter-
nehmungen allein iiberlassen diirfen. Gerade die Dis-
kussionen in den letzten Wochen und Monaten iiber
Energiepapiere, iiber Energiekonzepte und auch iiber
Energieversorgung etwa in der Kélteperiode haben ja
gezeigt, daB hier noch einiges zu &ndern, zu verbes-

" sern und auch im Denken zu verédndern ist. Und gerade

welil in der Energieversorgung die tatsachlichen Verlu-
ste so enorm sind, muB man hier mit verstdrkten
Anstrengungen vorgehen. Wir wissen etwa, daf§ wir,
wenn wir die Primdrenergie mit 100 Prozent einstufen,
letzten Endes in etwa 35 Prozent — manche sagen, es
sind 36 Prozent — tatsdchliche Nutzenergie herausbe-
kommen, wonach dann eben 64 oder 65 Prozent dieser
Primérenergie ungenutzt verlorengehen. Das ist ein
Anteil, den wir uns sicherlich — aus welchen Griinden
immer: aus Griinden des Umweltschutzes, der Volks-
wirtschaft und so weiter — nicht leisten kénnen. Oft
fiihren aber ein guter Wille und der notwendige sanfte
Druck eher zu einem Ergebnis als nur die Berufung auf
Kompetenzen, wie sie hier mehrmals genannt werden.
Ich darf hier positiv eben aus der letzten Zeit das
sagen, was heute hier schon etwa im Zusammenhang
mit der STEWEAG und Koflach in der Fernwéarmever-
sorgung gesagt worden ist, und, wie ich hére, auch
STEWEAG und allenfalls Versorgung der Puchwerke.
Hier sind also auch neue Ideen, aber nicht nur das,
entstanden, sondern auch realistische Vorhaben, die
sicherlich auch wunserem gemeinsamen Anliegen
zugute kommen. Die vorgeschlagenen Energieplanun-
gen, die Energiedatenbank und die sicher schwierig zu
organisierende Energienutzungsgenossenschaft diir-
fen nicht Utopie bleiben. Hier miissen wir wirklich
versuchen, liber das, was hier in der Vorlage steht,
hinaus noch weitere Lésungen zu finden. So kann das
heute hier nicht als ein wirklich abschlieBender Bericht
zu werten sein.

Wir lesen auch gerade in der letzten Ausgabe der
~Wochenpresse” etwa, da} die geothermische Energie,
die es ja in der Steiermark, vor allem in der Oststeier-
mark, gibt, bei weitem nicht genutzt wird. Wir wissen
schon die Schwierigkeiten, daB das okologisch sehr
gut, dkonorhisch etwas schwieriger ist, aber wir sind
hier sicherlich auch nicht zu einem abschlieBenden
Standpunkt und zu einer. abschlieBenden Meinung
gekommen.

Ein Letztes, meine Damen und Herren. Die Energie-
berichte, von wem immer sie kommen, ob vom Bund
oder vom Land, sind als sinnvoll zu sehen, und wir
sollten nicht versuchen, solche Berichte gegenseitig
abzuwerten, wie es manchmal passiert. Nun ist in
allerletzter Zeit ein Umweltbundesamt im Nationalrat
beschiossen worden, und wir sollten, glaube ich, auch
dazu eine positive Haltung aus der Sicht eines Bundes-
landes haben. Wir haben viele Gesetze, das stimmt.
Manche sind sehr streng, manche gehoéren verbessert.

Aber es ware eine Illusion, zu glauben; dafi wir mit
einem Akt der Gesetzgebung allein schon die Welt
verdndern kénnen und schon gar nicht die Umwelt.
Jedes Gesetz ist gut, es ist so gut wie seine Vollzie-
hung. Wir brauchen daher Spezialisten, die mit ent-
sprechender Kenntnis und mit den notwendigen Gera-
ten sozusagen vor Ort die Umweltbelastungen und
auch die Umweltsiinden feststellen konnen. Unsere
derzeit auf diesem Gebiet tatigen Organe und Behor-
den sind sicherlich arbeitsmaBig oft tiberlastet und
vielfach speziell dafiir nicht ausgeriistet. Der politische
Widerstand gegen ein solches Umweltamt ist daher
nicht ganz versténdlich. Es ist fast paradox, wenn der
Herr Abgeordnete Heinzinger immer gesagt hat, es
geschehe zuwenig, es gibt nur Ankiindigungen. Jetzt
aber plotzlich sagt er, daB es genug gut funktionie-
rende Bundesstellen gibt, wir brauchen daher, wie er
es bezeichnet, kein griines Spektakelland ohne wirk-
liche Funktion. Hier sollten wir schon zur Kenntnis
nehmen, dafl wir sehr wohl solche Einrichtungen brau-
chen, denn diese Umweltschutzémter gibt es ja mit
guten Erfahrungen in den USA, in der Schweiz, in
Berlin und auch anderswo. Kollege Univ.-Prof.
Dr. Schilcher hat vor wenigen Tagen bei einer Gene-
ralversammlung der Grazer juristischen Gesellschaft in
einem Vortrag gesagt: ,Man miisse mit neuen Geset-
zen und Einrichtungen sehr sparsam umgehen und viel
mehr die Méglichkeiten des Allgemeinen Biirgerlichen
Gesetzbuches anwenden.” Ich glaube, erist von seiner
Zeitung nicht ganz richtig zitiert worden. Das wére ja
legistische Nostalgie, wenn wir uns hier zuriickziehen
wollen auf gesetzliche Bestimmungen und Einrichtun-
gen, die viel &lter sind und auch nicht in allen Féllen
anwendbar sind, als es der Umweltschutz und der
Umweltschutzgedanke sind. Aber es scheiden sich am
Umweltschutz nicht nur die Geister der Juristen, son-
dern vieler anderer Fachleute und Wissenschaftler. Ich
habe schon gesagt, an der Diskussion der Experten
sieht man, daB iiber tatsdchliche Ursachen des Wald-
sterbens sehr unterschiedliche Auffassungen bestehen.
Wir sind in Osterreich weiter, aber wer verfolgt hat,
daB etwa in GroBbritannien die Meinung vorherrscht,
es sei noch lange nicht erwiesen, daB Schwefeldioxid,
Stickoxide, Oxidation die Walder sterben lassen und
man dort noch eine Schornsteinpolitik betreibt und
dann in Skandinavien die Walder sterben und die Seen
biologisch tot sind. Es ist heute auch in der Frage-
stunde ein Bach genannt worden, der sich Essigbach
nennt. Ich wiirde sagen, solange das in der Steiermark
ein Eigenname ist und nicht eine Zustandsbezeich-
nung fiir ein Gewdsser, haben wir noch etwas Zeit, da
wir etwas tun, und daher ist es notwendig, daB wir
immer wieder hier dariiber reden. Ich mochte damit
nur sagen, daBl wir nicht rasch genug weiterkommen,
wenn wir immer nur auf wissenschaftliche Ergebnisse
allein warten, daf wir selbst bereit sein miissen, Bei-
spiele zu setzen, denn viele Umweltfragen kénnen
nicht nur naturwissenschaftlich gesehen werden, sie
kénnen auch nicht mit dem Rechenstift gelost werden,
sie sind einfach Fragen der Werthaltung, und in diesem
Sinne, meine sehr geschatzten Damen und Herren,
werden wir den gegenstandlichen Vorlagen gerne
unsere Zustimmung geben, aber als DenkanstoB fir
‘das Ringen um eine neue Werthaltung, und in diesem
Sinne wollen wir diese Vorlagen zur Kenntnis nehmen.
(Beifall bei der SPO und OVP.)
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' Prisident Klasnic: Zum Wort gemeldet hat sich der

Herr Abgeordnete Ing. Stoisser. Ich erteile es ihm.

Abg. Ing. Stoisser: Sehr geehrte Frau Prasident!
Meine sehr geehrten Damen und Herren!

Sieben Punkte der heutigen Tagesordnung sind dem -

Umweltschutz und der Energie gewidmet. Bei den
Anfragen am Beginn der Sitzung war auch ein erheb-
licher Teil diesem Thema zuzuordnen, und seit Hain-
burg. wissen wir es ganz handgreiflich, daB Umwelt-
schutz ein Thema ist, und jeder glaubt, dazu etwas
sagen zu konnen. In der Regel wird dann irgendeine
Forderung aufgestellt, da und dort eine neue Organisa-
tion errichtet, um da und dort diese und jene MaBnah-
men zu ergreifen. Die Bundesregierung hat hier sehr
oft und sehr lange zugeschaut, hat in letzter Zeit einige
Taten gesetzt, von denen auch einige zu begriifen
sind, aber einige auch nicht die volle Zustimmung
finden kénnen. Ich méchte den Umweltschutz nun von
einer Seite betrachten, die, wie ich glaube, sehr wich-
tig ist. Wenn auch der Kollege Trampusch jetzt

- gesagt hat, man sollte den Umweltschutz nicht mit dem

Rechenstift betrachten, aber bezahlt mufl der Umwelt-
schutz werden, und iiber diese Bezahlung mochte ich
hier einiges sagen. Es wird immer vom Verursacher-
prinzip gesprochen, und da wird im allgemeinen
immer die Industrie mit den qualmenden Schornstei-
nen gesehen. Es wird sehr oft iibersehen, daB der
Konsument da und dort eine kleine Quecksilberbatte-
rie wegwirft und die Summe eigentlich eine genauso
gro‘ﬁe Gefdahrdung der Umwelt ist wie da und dort ein
rauchender Schornstein. Im Prinzip méchten wir uns

auch zum Verursacherprinzip bekennen. Das soll aber .

dann keine Einbahn sein, das hat fiir die Wirtschaft
dann genauso zu gelten wie auch fiir den Konsumen-
ten und natiirlich auch fiir den Staat. Zur Finanzierung
mochte ich nun einige Vorschldge bringen. Wir haben
ja jetzt Umweltschéden, die repariert werden miissen
und wo-es den einzelnen Betrieben, aber auch einzel-
nen Privaten sicherlich nicht méglich ist, aus eigenem
diese Umweltschdden zu reparieren. Hier kénnte ich
mir eine fiinfgliedrige Teilung der Finanzierungsauf-
gaben zwischen der 6ffentlichen Hand und der priva-
ten Wirtschaft denken. Als erstes wire zu sagen, da8
umweltkonforme Ausstattung neu zu errichtender
Betriebe selbstverstdndlich das investierende Unter-
nehmen zu bezahlen hat. Die Sanierung, als zweites,
der sogenannten Altanlagen soll {iber eine gemein-
same Aufbringung der Mittel durch Unternehmer und

-Staat erfolgen. (Abg. Loidl: ,Das geschieht ja schon!")

Drittens, die Forderung von Forschungs- und Entwick-
lungsarbeiten durch die dffentliche Hand, und zwar
Forschung und Entwicklung neuer, umweltfreund-
licher Verfahren und Produkte sowie deren Einfiihrung
auf den Markt, denn hier sind ganz besonders hohe
technologische und kaufménnische Risken zu beriick-
sichtigen. Als viertes hétte die Finanzierung von MaB-
nahmen zur Umweltverbesserung im Bereich des pri-
vaten Konsums durch Eigenleistungen, im {ibrigen
durch Abgaben der Konsumenten, zu erfolgen. Fiinf-
tens, die Sanierung der sogenannten Altlasten, das
heiBt der Umweltschédden, die zwar bislang unerkannt,
nunmehr aber offenkundig werden. Diese sollen auf
Kosten der 6ffentlichen Hand erfolgen, soweit nicht
dem seinerzeitigen Verursacher unter Zugrundele-
gung des damaligen BewuBtseinsstandes und der
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damaligen Rechtsvorschriften ein grobes Verschulden
zugerechnet werden muB. Als weiteres wire es not-
wendig, den Betrieben, die durch UmweltschutzmaB-
nahmen hohe Kosten haben, bei der Finanzierung, um
die Wettbewerbsidhigkeit gegeniiber dem Ausland zu
erhalten, zu helfen. Hier waren auch einige MafBinah-
men sehr notwendig fiir die ohnedies kapitalschwa-
chen Betriebe. Bei Erweiterung ausschlieflich dem
Umweltschutz dienender Anlagen sollte die vorzeitige

.Abschreibung auch noch zusétzlich gelten, wenn diese

auch einen betriebswirtschaftlichen Erfolg bringen.
Dann: Eine freie Wahl der Abschreibungsdauer fiir
Umweltschutzeinrichtungen. Das heiBt, man sollte
diese Dauver der Abschreibung verkiirzen konnen.
Dann wire es auch sehr giinstig, wenn Investitionspra-

mien iiber die Anschaffungskosten hinausgehend vom -

Staat gegeben werden konnten, allerdings nur fiir
UmweltschutzmaBnahmen, und Pramien fiir ordnungs-
gemédBe Entsorgung von Wasser und Abféllen, wenn
dabei keine Inanspruchnahme subventionierter 6ffent-
licher Einrichtungen erfolgt.

Es wurde heute auch tiber die Aufteilung des Miills
gesprochen. Es wire hier sehr giinstig, fiir vorsortierten
Miill einen Anreiz zu geben, indem man dafiir Tarifbe-
giinstigungen einrdumen wiirde, und, ganz wesent-
lich, eine Bereitstellung langfristiger Darlehen fiir die
Umstellung von Altanlagen und nicht zuletzt Erfolgs-
préamien in Abhéangigkeit von einer Reduktion der
ausgestoBenen Schadstoffmengen bei Produktionsein-
heiten. Das wéren von uns aus Vorschldge, die ohne
weiteres, ohne irgendeine zusédtzliche Biirokratie zu
machen wéren.

Ich habe am Beginn gesagt, daB wir einige MaBnah-
men der Bundesregierung begriiien. Dazu gehort die
Einfiihrung des Katalysators. Es war ohnedies hochste
Zeit, fiir den Automarkt klare Richtlinien zu schaffen.
Wir kénnen hoffen, daB es funktionieren wird und sich
der Automarkt, der auch einen erheblichen Teil unse-
rer Wirtschaft ausmacht, wieder nach den neuen Richt-
linien erfangen kann. .

Nicht einverstanden sein konnen wir aber mit der
Schaffung dieses neuen Umweltbundesamtes. Das
scheint mir ein Punkt zu sein, wo eben die sozialisti-
sche Regierung iiber ihre sozialistische Ideologie nicht
hinwegspringen kann. Es ist nur interessant, daf von
den neun Landeshauptleuten acht dagegen sind. Mit
Ausnahme von Kery in Burgenland sind auch die
beiden  sozialistischen Landeshauptleute Zilk und
Wagner dagegen, weil sie eben der Meinung sind, dafi
ja in ihren Léndern ohnedies auch schon geniigend
Biirokratie fiir den Umweltschutz verhanden ist. Bei
diesem Umweltamt zeigt sich, daB dem Rechtsstaat
und dem Fdderalismus ein denkbar schlechter Dienst
erwiesen wird. Es ist die Keimzelle fiir eine aufge-
blahte Biirokratie. Man spricht von 250 Beamten und
einer Dotierung von 500 Millionen Schilling im Jahr.
Mit diesen Kosten wire fiir tatsdchliche Umweltverbes-
serungen sicherlich weit mehr gedient. Ich war gestern
erst bei einer Versammlung, wo ein Biirgermeister
erkldrt hat, daB er mit 5 Millionen Schilling fiir den
Ortskern fiir etwa 1000 Einwohner einen Kanal mit
Wurzelentsorgung bauen konnte, das heiBt, daB mit
diesen 500 Millionen Schilling, die dann laufend anfal-
len, in einem’ Jahr 100 Dérfer ihre Wasserentsorgung
machen konnten. Ich glaube, an diesem einen Beispiel
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sieht man schon, wie das ist. (Abg. Mag. Rader: ,Mit
5 Millionen Schilling kann man nichts machen!") Bitte.
schén, der hat das behauptet. Das macht er. Dieser
Biirgermeister wird das beweisen. Er hat auch bei
seiner Miillentsorgung gezeigt, wie man sparsam
arbeiten kann, und das ohne Biirokratie. Das hat er gut-
gemacht. Wenn man bei diesem Umweltamt zehn
Jahre rechnet und die Steigerungen dazu, dann wére

‘mit diesem Geld, mit dem dieses. Umweltamt bezahlt

wird, die Mur saniert, und ich glaube, das ist ein
Anliegen, das wir alle hier unterstiitzen. Mit dem
neuen Amt soll dem kompetenzarmen Minister fiir
Umweltschutz Steyrer wahrscheinlich ein Feigenblatt
umgehéngt werden. Er hat némlich keine echten Kom-
petenzen, sondern er ist gezwungen, sich mit seinen
Wiinschen an die zustdndigen anderen Ministerien zu
wenden beziehungsweise an die jeweils tatsdachlich
zustdndigen Landeshauptleute. Die ohnehin schon
groBe Vielfalt und Uniibersichtlichkeit der Umwelt-
schutzvorschriften und -verfahren nimmt durch dieses
Amt noch bedeutend zu. Gerade fiir die Betriebe ist das
gegenwaértige Wirrwarr und Chaos an Vorschriften und
Behorden unertraglich und wird wahrscheinlich mit
diesem Amt noch quadriert werden. Die neue Umwelt-
biirokratie soll auBerdem als Umweltpolizei Beschwer-
den nachgehen und ist auch fiir Umweltvertraglich-
keitspriifungen vorgesehen. Dieser Aufgabenbereich,
der in den bestehenden Rechtsvorschriften ja ohnedies
abgedeckt ist, offnet hinsichtlich der Bearbeitung von
Beschwerden durch diese zusdtzliche Instanz eine
weitere Tiir fliir Querulanten, die es ja auf diesem
Gebiet leider Gottes in Uberzahl gibt.

Die Umweltvertraglichkeitspriifung als solche findet
sich aber nirgends in den bestehenden Gesetzen und
wird von Fachleuten wegen ihrer Einseitigkeit und

Aufwendigkeit finanziell und zeitlich zu Recht in Frage -

gestellt. Wesentlich wichtiger als eine neue Umwelt-
biirokratie, die im luftleeren Raum agiert, wire eine
Kompetenzentflechtung und Zusammenfassung zwi-
schen den Gebietskorperschaften Bund, Lédnder und
Gemeinden, wofiir es auch verniinftige Modelle gédbe.
Ein solcher Denkansatz wére folgender: Vorhaben von
ortlicher - Bedeutung auf ortlicher Ebene, Vorhaben
regionaler Bedeutung auf regionaler Ebene und bun-
desweite Vorhaben auf Bundesebene. Es sollen dann
auf ortlicher, regionaler und Bundesebene eben
Umweltschutzsachen geregelt werden. Dies konnte
durch Vereinbarungen zwischen den Gebietskorper-
schaften sichergestellt werden und wiirde sowohl der
Umwelt wirksameren Schutz bieten als auch die Biiro-
kratie einddimmen. Die Dezentralisierung durch die
kostenintensive Errichtung von AuBenstellen des Bun-
desamtes in Klagenfurt und Salzburg ist ein fodera-
listisches Alibi. Zumindest fiir die Steiermark ist damit
gar nichts gewonnen. Wir haben in der Steiermark das
IFU, das seit mehr als zehn Jahren den Zweck ausge-
zeichnet erfiillt, und wir haben in der Steiermark mit
unserer Rechtsabteilung 3 hier ein  hervorragendes
.Amt, das schon Hervorragendes geleistet hat.

Ich mo6chte zum Abschlufl sagen, daf§ wir uns fiir die
Bewaltigung der Umweliprobleme Japan als Beispiel
nehmen kénnten. Japan ist Weltmeister im wirtschaft-
lichen Wachstum und jetzt auch in der Umwelttechno-
logie. Der Staat muB einen gesetzlichen Rahmen schaf-
fen, und die Unternehmen und Konsumenten werden

dann marktwirtschaftlich in Eigenverantwortung
effektivste Losungen fiir eine gesunde Umwelt finden.
(Beifall bei der OVP)

Prisident Klasnic: Néchste Wortmeldung ist der
Herr Abgeordnete Mag. Rader. Ich erteile es ihm.

- Abg. Mag. Rader: Frau Prédsident, meine verehrten
Damen und Herren!

Wenn der Herr Prasident Ing. Stoisser Japan als
Vorbild nehmen méchte und es in vielen Bereichen
unterstreichen will, dann wird er das wohl nicht im
Zusammenhang mit dem féderalistischen Auf- und
Ausbau gemeint haben, den er hier in Osterreich so
stark in den Vordergrund gestellt hat. Das wiirde
seinen vorherigen Uberlegungen, die er gesagt hat,
deutlich widersprechen. (Abg. Ing. Stoisser: ,Wirt-
schaftliche und UmweltschutzmaBnahmen betref-
fend!*) Ich wiirde mir aber deutlich verwehren wollen
— und das méchte ich nicht im Raum stehenlassen -,
lieber Herr Préasident Ing. Stoisser, daBb man die immer
steigende Zahl von vor allem jungen Menschen, die
sich in- Umweltbereichen engagieren, von vornherein
als Querulanten abqualifiziert. Das ist sicher undenk-
bar, lieber Herr Prasident. (Abg. Prof. Dr. Eichtinger:
«Das ist eine Wortverdreherei!”) Es gibt immer mehr,
die versuchen, sich an alle méglichen Stellen zu wen-
den, ohne Erfolg zu haben, und die werden sich
natiirlich auch an die neuen zentralen Umweltstellen
wenden. Na selbstverstandlich! Dafiir machen wir sie
ja auch, und ich wehre mich dagegen, sie als Querulan-
ten abqualifiziert zu sehen, noch dazu vom kiinftigen
Présidenten der Handelskammer.

Meine verehrten Damen und Herren (Abg. Dr. Dor-
fer: ,Das ist eine reine Unterstellung!*“), so war es. Wir
werden das im Protokoll nachlesen, Herr Prasident.
Und wie viele, die schiufiendlich in ihrem Engagement
in Umweltbereichen Recht bekommen haben, sind in
der ersten Phase als Querulanten abgestempelt wor-
den — wie viele! Ich wiirde daher sehr davor warnen,
auch diejenigen, die einem jetzt subjektiv so vorkom-
men mogen, mit diesem abqualifizierenden Wort zu
bezeichnen, weil sehr viele Recht bekommen haben,
und wir sind froh dariiber, weil man vieles hat beseiti-
gen konnen.

Ich danke sehr herzlich fiir die Objektivitdt des
Herrn Prasidenten, der sagt, dafl einige von den neuen
MaBnahmen, die nunmehr angekiindigt und durchge-
fithrt werden, zu begriiBen sind. Ich hétte mir
gewiinscht, wenn in der Wortmeldung des Landesrates
Dr. Heidinger zu einem anderen Tagesordnungspunkt
diese Objektivitdt auch in allen Punkten dagewesen
wire, so zum Beispiel in seiner Schlulbemerkung tiber
die steuerliche Uberbelastung und der immer schlech-
ter werdenden Belastung der kleinen Betriebe. Ich
habe mir den ,Trend”, der im ,Kurier-Zeitungs-
Verlag erscheint, der ja bekanntlich nicht fiir Wirt-
schaftsfairneB ist, und dieser schreibt in seiner letzten
Ausgabe: ,Unternehmer und Selbstédndige miissen
dagegen das Gefiihl bekommen, daB es sich langsam
wieder auszahlt, auf eigene Faust ins Wirtschaftsleben
einzusteigen, denn erstmals wurde mit administrativen
Schikanen und unproportional hohen Spesen, die so
manchen Arbeithehmer vom Sprung in die Selbstan-

‘digkeit abgehalten haben, weitgehend aufgerdumt.”

an

[

I

T
+

N TET]

T

T

IT1

w
vl

g




L]

1944 29, Sitzung des Steiermaérkischen Landtages, X: Gesetzgebungsperiode — 29. Jinner 1985

Ich sage das nur als Ergebnis, daB diese Zeitschrift,
deren Eigentumsverhdlinisse Ihnen besser bekannt
sind als mir, das in aller Deutlichkeit und in aller
Offenheit feststellt und das unter dem Titel ,Good
News fiir Selbstindige und Kleinunternehmen”. Das
ist die Entwicklung, auf der wir uns befinden, und wir
sind stolz, da8 wir in diesem Teil unseren Beitrag
leisten konnten. .

Die Zusammenfassung von sechs Tagesordnungs-
punkten im Umwelt- und Energiebereich hat voraus-
sehen lassen, daB wir heute hier quasi wiederum eine
Generaldebatte in Sachen Umwelischutz abhalten
werden. Ich bin froh, weil das auch gleichzeitig die
erste Moglichkeit ist, sich mit den Uberlegungen des
neuen Umweltlandesrates auseinanderzusetzen. Ich
halte es fiir gut, wenn die Koordination der umweltrele-

vanten Entscheidungen zusammengefaBt wird. Eine

Aufgabe, die ja bisher nach der Geschéftsordnung der
Landesregierung der Herr Landeshauptmann persén-
lich innegehabt hat, so daB die Neuregelung quasi eine
Entlastung des Herrn Landeshauptmannes in Fragen
Umweltpolitik oder, wenn Sie es mich anders formulie-
ren lassen, einen Riickzug aus der verantwortlichen
Koordinationsfunktion durch den Landeshauptmann
ist. Er hat es ja heute in mehreren Anfragebeantwor-
tungen deutlich ausgesprochen. So zum Beispiel auch

in jener Anfragebeantwortung, wo er fast dramatisch "

geschildert hat, welche ungeheure Anstrengung er
unternehmen mubte, um deI} Handelsminister davon
zu iiberzeugen, daB in der Fernwirmeforderung ein
Verhiltnis 3 zu 1 zwischen Bund und Land hergestellt
werden sollte. Ich habe schon driiben im Rittersaal, als
wir vor fast einem Jahr getagt haben, mitteilen diirfen,
daB am 19. Mérz 1984, dem Josefitag, das ist ja ein Tag,
den der Herr Landeshauptmann wohl nicht vergessen
wird, das Handelsministerium ihm einen Vertragsent-
wurf iibermittelt hat in der Kooperation Bund — Land,
der das Finanzierungsverhaltnis in der GroBenordnung
3 zu 1 beinhaltet hat, obwohl es im Gesetz urspriinglich
nur 1 zu 1 geheiBen hat. Aber es hat das Finanzierungs-
verhéltnis 3 zu 1 beinhaltet. Das hat vom 19. Mérz 1984
bis 29. November 1984 gedauert, bis der Herr Landes-
hauptmann sich dazu entschieden hat, diesen Entwurf
auch zu unterzeichnen und zu retournieren. Wenn er
hier es so dargestellt hat, als ob seit 29. November der
Bund so entsetzlich sdumig wére und der zustéandige
Handelsminister, dann darf ich anmerken, daB der
Zeitraum seit 29. November bis heute noch lange™nicht
so groB ist als jener Zeitraum, wo dieser Entwurf in der
Grazer Burg gelegen hat. Ich darf iibrigens noch
mitteilen, daB in der Zwischenzeit das Handelsministe-
rium — im Gesetz ist das Einvernehmen mit dem
Finanzministerium herzustellen — das sofort iibermit-

_telt hat, daB dies jetzt im Finanzministerium liegt. Aber

die Praktiker, die sich wirklich auskennen, zum Bei-
spiel die STEWEAG im steirischen Bereich, wissen ja,

- dabB sie ihr Geld bekommen, denn warum wiirde sonst

morgen der Herr Generaldirektor Marzendorfer sich
im Handelsministerium einfinden und ein hochrangi-
ges Gespréch iiber die Fernwérmeprojekte und deren
Finanzierung fiihren. Ganz einfach deshalb, weil er
weilB, daB die Zusage des Finanz- und Handelsministe-
riums selbstverstindlich gilt und diese letzte Abwick-

lung ja nur mehr eine Formsache ist. Ubrigens darf ich-

anmerken, fiir diejenigen, die damit beschaftigt sind,

daB im Zusammenhang mit den heute auch angespro-
chenen Projekten in Kéflach noch kein Projekt einge-
reicht ist, daher keine Férderung méglich ist. Ich wiirde
mich in dieser Frage beeilen, weil ja bekanntlich die
Projektierungsarbeiten immer viel langer dauern als
dann die tatsdchliche Durchfiihrung. Ich wollte das nur
feststellen, weil es hier so dargestelit wurde, als ob man
sich im Handelsministerium bis November mit Hinden
und FiiBen gewehrt hitte, um in der Steiermark zu
fordern. Im Gegenteil. Seit 19. Mérz ist diese Vereinba-
rung in der Grazer Burg gelegen. Wir haben in den
letzten Tagen und Wochen ein sehr breites Medien-
echo und eine sehr breite Diskussion wiederum neuer-
lich iiber die Sanierung Mur. Wir haben uns als
Freiheitliche in diesem Land ganz bewuBt offentlich
nicht geduBert, weil ich eine Angst habe, meine Damen
und Herren: Wir haben selbst die Gefahr auf uns

genommen, daB jemand sagt, die haben dazu nichts zu

sagen, die wollen iiberhaupt nicht. Ich habe Angst, daf§
es moglich wére, durch die vielen Diskussionen von

.allen Seiten, dafy diese dringlich notwendige Sanie-

rung der Mur, fiir die wir alle sind, wiederum einen
politischen Aspekt bekommt, und das sollte vermieden

. werden, weil dann mit dem Versuch einseitig, zweisei-

tig oder wie vielseitig man es immer meint, diese
Sanierung der steirischen Gewdsser und der Mur
einseitig parteipolifisch zu punzieren, koénnte das
Ergebnis wieder in Frage gestellt werden. Uns ist
wichtig das Ergebnis und nicht, wer hier in diesem
Zusammenhang als erstes, zweites geschrien hat. Ich
darf Thnen versichern, daB wir mit den Méglichkeiten,
die wir haben, mit aller Kraft mitarbeiten werden, weil,
und da gebe ich dem neuen Herrn Prasidenten des
Landtages recht, der in seiner Antrittsrede gesagt hat:
Jede Partei in diesem Haus und in diesem Lande ist nur
Teil des Ganzen, also arbeiten wir in dieser Frage
zusammen." Eine Problematik wird in diesem Zusam-
menhang, und das ist ja auch gestern in einer Uberprii-
fung bereits zur Debatte gestanden, das neye Werk in
Pols -sein. Ich muB manchmal lachen, wenn ich die
jetzigen Meinungen und Diskussionen im Zusammen-
hang mit diesem Werk hére. Sie erinnern sich viel-
leicht, es ist schon einige Zeit her, meine erste zitternde
Rede in diesem Hause habe ich gehalten im Zusam-
menhang mit dem Projekt P6ls und habe aus verschie-
denen Griinden, aus wirtschaftlichen, aber auch aus
Umweltgriinden, gewarnt. Vor Tische, meine Damen
und Herren, hat man es anders gelesen, und ich habe
mir ausheben lassen, was Sie damals auf diese erste
Rede geantwortet haben. So zum Beispiel der Kollege
Sponer hat gesagt, daB er sehr Giberrascht war, weil er

‘von keinem FPO-Mandatar in der Steiermark jemals

eine so deutliche Absage zu diesem Projekt gehért
habe, und dann fithrt er wortlich aus: ,Ich weib nicht,
woher Sie Ihre prophetischen Argumente herhaben.
Ich muf} Thnen sagen, daB eine Reihe von den Dingen,
die Sie hier aufgezahlt haben, sicherlich nicht stimmen.
Ich bin neugierig, was die Bevolkerung des Pélstales
und die Bediensteten der Polser Papierfabrik zu Ihren
heutigen Aussagen sagen werden.” Das weill man in
der Zwischenzeit. ,Des weiteren méchte ich Thnen
sagen, daB mit Fertigstellung dieser Anlage nicht nur
die Mur in Graz, sondern das ganze Murtal, aber auch
die Péls und von P6ls herunter bis zur Einmiindung der
Mur wieder fischbar und wieder griin sein wird.” Ich
befiirchte, daB wir uns weiter denn je von dieser
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Uberlegung entfernt finden. Damals war jedenfalls
diese Ubergangsphase, in der wir jetzt sind, erkennbar.
Der Herr Landesrat Dr. Heidinger hat mir in der
Budgetdebatte des Jahres 1983, als ich diese Frage
neuerlich angeschnitten habe, geantwortet: ,Jeden-
falls wird das Werk eine 50- bis 60prozentige Verbesse--
rung der derzeitigen Immissionen bei einer viel grofe-
ren Produktion bringen.” Und weiter: ,Soweit ich den
Akt kenne”, so der Herr Landesrat damals, ,und ich
habe ihn mir sehr genau angesehen”, sagte er, ,miifite
jetzt eine Berufung nach dem zu erarbeitenden
Bescheid”, den er erarbeiten lieB}, ,wo alle Sachver-
staindigenmeinungen iiber Immissionsdauer und so
weiter beriicksichtigt werden, als Mutwillschritt beach-
tet werden.” Mehr mochte ich dazu nicht sagen. So
Herr Landesrat Dr. Heidinger Ende Dezember bei der
Budgetdebatte.

Ja, meine Damen und Herren, so sind halt die
Realititen, und so entwickelt es sich halt. Dasselbe
haben wir in Gratkorn und bei der Leykam erlebt. Ich
kann mich heute noch gut erinnern, als wir im Jahr
1979 bei einer groBen Biirgerversammlung im Volks-
saal in Gratkorn gesessen sind, hat der damalige
Landeshauptmann, wahlkémpfend unterwegs — das
war knapp vor den Landtagswahlen —, sich iiber eine
eigens installierte Telefonleitung Gber Lautsprecher zu
Wort gemeldet und versichert, daB nunmehr wohl
endgiiltig die Probleme erledigt sind. Wir schreiben
heute 1985. Auch diese prophetische AuBerung, um
mit Sponer zu sprechen, des damaligen Landeshaupt-
mannes Dr. Niederl hat sich leider nicht bewahrheitet.

Meine Damen und Herren, der Bericht, der uns
heute im Zusammenhang mit dem Waldsterben vor-
liegt, ist fast identisch mit dem, was der Herr Landes-
hauptmann am 15. Mai 1984 driiben in der Umwelt-
debatte geantwortet hat. Er hat damals schon ,in aller
gebotenen Kiirze", wie er sagte, iiber den Inhalt der
Regierungsvorlage gesprochen, die er einbringen wird.
Diese liegt nunmehr vor. Die Fragen, die in diesem
Zusammenhang aufgetaucht sind, sind an sich alle
positiv zu bewerten. Gelegentlich allerdings habe ich
den Eindruck, daB man auch in der Umweltpolitik viel
mehr Zeit dafur aufwendet, um zu erkldaren, warum
etwas nicht geht, als man aufwenden miiite, um es
tatsdchlich zu realisieren. Das ist nur eine Anmerkung
in diesem Zusammenhang. Aber, meine Damen und
Herren, natiirlich hat der Kampf gegen das Waldster-
ben, wie es der Herr Kollege Trampusch genannt hat,
eine sehr grofie oOffentlichkeitswirksame Dimension.
Und iiber dieser offentlichkeitswirksamen Dimension
geht in meinen Augen ein noch viel tragischeres
Problem verloren, weil es keiner sieht: das ist die Frage
der Boden.

Meine Damen und Herren, ich verstehe schon: Einen
kaputten Baum kann ein Laie sehen, wenn er durch
den Wald geht. Einen im Kaputtwerden befindenden
Boden kann er erst dann erkennen, wenn er nicht mehr
vorhanden ist. Das ist die Tragik. Wir haben bei
ungiinstigsten Verhaltnissen derzeit in der Steiermark,
meine Damen und Herren, einen Bodenabtrag von
30 Tonnen pro Hektar und Jahr. Das wiirde bedeuten,
daB es nicht einmal ein Jahrhundert — nicht einmal
100 Jahre — bendétigt — bei der derzeitigen Situation;
die Befiirchtung ist, dafl es sich ja verschlechtern
wird —, um in der Steiermark tiberhaupt kein fruchtba-

res Ackerland mehr zu haben. Das ist die Realitdt.
Daher sollte man, meine Damen und Herren, auch
wenn es weniger Publizitat bringt, weil es halt nicht so
schon fotografierbar ist, diesem Problem viel mehr
Augenmerk zuwenden, als es bisher der Fall war. Ich
war nicht sehr positiv eingestimmt nach der Anfrage-
beantwortung, die der Herr Landesrat Dipl.-Ing. Rieg-
ler damals in seiner Funktion als Agrarlandesrat dem
Kollegen Dipl.-Ing. Chibidziura gegeben hat, weil ich
meine, daB wir hier MaBnahmen setzen miissen, die
tief in den landwirtschaftlichen Bereich hineingehen,
tief in die Vermarktungsstrukturen hineingehen, weil
die jetzt vorhandenen Vermarktungsstrukturen jene
Monokulturen, die zu einem GroBteil an der Entwick-
lung schuld sind, ganz einfach erzwingen. Daher muf}
auch hier der Hebel angesetzt werden. Ich méchte mir
jetzt gerade in dieser Frage, und weil es mir so ernst ist,
verkneifen, auseinanderzudividieren, wo hier, bitte,
das Land zustdndig ist und wo der Bund zusténdig ist
und wer wo um fiinf Minuten frither oder spater einen
Brief wohin abgeschickt hat, sondern was wir in dieser
Frage sollten, ist das Sicherstellen einer gemeinsamen
Vorgangsweise. Ich darf Sie, Herr Landesrat, herzlich
bitten, in Threm Bereich alles zu tun, um die Frage der
Boden weiterhin und vorrangig zu bearbeiten, und ich
darf Thnen versichern, daB ich mit jenem politischen
EinfluB, den ich iber unsere Mitglieder in der Bundes-
regierung habe, dasselbe genauso tun werde. Hier
mub es eine gemeinsame Vorgangsweise geben.
Meine Damen und Herren, zum AbschluB noch eine
Bemerkung zu jenen gerade in den letzten Tagen in
der Offentlichkeit sehr, sehr grof behandelten Fragen
in der unmittelbaren Umgebung unserer Landeshaupt-
stadt. Sie wissen, es gibt hier eine Reihe von Umwelt-
problemen. Ich darf nur drei aufzdhlen — es sind viel
mehr —: etwa die Sondermiilldeponie in Wundschuh,
die jetzt in Verhandlung begriffenen Miilldeponien im
Kaiserwald, der geplante GroBmarkt in einer leeren
Schottergrube knapp ober dem Grundwasser in Seiers-
berg und viele, viele andere Dinge auch. Ich will mich
hier nicht in die Verfahren und in die Gutachterstreite,
die es in diesem Zusammenhang gibt, einmengen,
aber nur einen politischen Gedanken dazu, meine
Damen und Herren: Ich ‘glaube ganz einfach, daB es
kein Zeichen von hoher Kultur ist, wenn man diesen
Dreck, den man produziert, unmittelbar vor die eigene
Haustiir wirft. Das heifit, auch als Grazer Abgeordneter
sage ich, wir miissen unter den Grazer Bewohnern und
Freunden dafiir Verstandnis gewinnen, da man nicht
ganz einfach vor die Haustiir der Landeshauptstadt
alles abladen kann, weil ja die Zeit, wo man sich am
Wochenende ins Auto setzt und 150 Kilometer zum
Wochenendhaus fahrt und durch diese Umgebung von
Graz durchfdhrt, vorbei ist. Die unmittelbare Umge-
bung vor unserer Grazer Haustlir ist ein Naherholungs-

‘gebiet. Wir diirfen daher ganz- einfach nicht

zuschauen, wie man den Dreck unmittelbar vor die Tiir
schmeiBt und sagt: ,Die draufien sollen damit fertig
werden.” Wir wissen alle, wir tun es auch in unseren
Wohnungen nicht. Warum, meine Damen und Herren,
versucht man, die Lésungen fiir die vielen Probleme,
Sondermiill, Miill und alles andere auch, unmittelbar
vor dieser Haustiire zu finden? Ich glaube, daB das
falsch ist. Meine Damen und Herren, ich glaube — und
das sollte der Ausklang dessen sein, was ich hier sagen
mochte; ich habe hier riesige Aufstellungen mitbekom-
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men, welche Cebietskbrperschaft in Sachen Umwelt-

" schutz was getan hat, eine ewig lange Aufstellung iiber

die MaBnahmen der Bundesregierung und was Sie
auch immer wollen —, wesentlich ist nicht, daB wir uns
gegenseitig vorwerfen, wer hier mehr oder weniger
getan hat, wer hier welchen Antrag um Tage frither
oder spiter eingebracht hat, wesentlich ist, daB wir uns
alle zusammensetzen — alle Gebietskorperschaften —
und gemeinsam begreifen, daB es nicht darum geht,
Zustandigkeiten hin- und herzuschieben, sondern

* gemeinsam MaBnahmen zu setzen. (Beifall bei der

FPO.)

Priisident Klasnic: Zu Wort gemeldet hat sich der
Herr Abgeordnete Dr. Strenitz.

Abg. Dr. Strenitz: Sehr geehrte Frau Président,
meine Damen und Herren!

Die Ereignisse des 19. Dezembers des vergangenen
Jahres haben sowohl Gegner wie auch Befiirworter des
projektierten Kraftwerksbaues gleichermaBien {iber-
rascht und allseits Betroffenheit hervorgerufen. Ent-
wicklungen, wie wir sie bis dahin nur aus dem Ausland
kannten — aus Frankfurt, Brockdorf und anderen
Stadten der Bundesrepublik Deutschland —, sind plétz-
lich auch in Osterreich moglich geworden. Dabei hat es
sich sehr bald gezeigt, daf§ es in Hainburg um mehr
gegangen ist als um einen Kraftwerksbau, sondern da
hier viel grundsétzlichere gesellschaftspolitische Kon-
flikte aufgebrochen sind. Knapp formuliert: Konflikte
zwischen Wirtschaft und Okologie, zwischen Technik
und Natur, zwischen vorwiegend Jiingeren und vor-
wiegend Alteren. Vor allem aber ein Konflikt und eine
Diskussion um ein System, das aus den Triimmern des
Zweiten Weltkrieges bei allen Einschrdnkungen ein
groBartiges, gesundes und lebensfahiges Osterreich
hervorgebracht hat, und jenen, die meinen, daB dieses
System nicht oder nur in modifizierter Form auch die
Probleme der Zukunft bewaltigen kann.

In diesen hektischen Tagen ist bisweilen ein Gegen-
satz zwischen Demokratie und Rechtsstaat gesehen
und mancherorts auch konstruiert worden, einem
Rechtsstaat, gegen den es in bestimmten Fallen nicht
nur das Recht, sondern sogar die Pflicht geben sollte,
sich aufzulehnen. Meine Damen und Herren, einen
solchen Gegensatz gibt es nicht und kann es nicht
geben. Es gibt kein Entweder-Oder, nur ein unver-

zichtbares Sowohl-Als-auch. Als Demokraten respek-

tieren wir das Recht zu demonstieren, obwohl die
Demonstration nicht primér ein geeignetes Mittel der
Demokratie ist, aber wir verstehen jene, die sich um

die Natur sorgen, genauso, wie wir jene verstehen-

miissen, die aus Arbeitsplatzgriinden auch Sorge und
Grund zur Demonstration gehabt hitten, aber verzich-
tet haben, nach Hainburg zu gehen. Die Entscheidung,
die zu treffen war, war nicht leicht. Viele Aspekte
waren dabei zu beriicksichtigen: wirtschafispolitische
wie energiepolitische, umweltpolitische wie demokra-
tiepolitische und auch Uberlegungen des Rechtsstaa-
tes. Die Entscheidung eines Regierungschefs, einen
einmal eingeschlagenen Weg zu iiberdenken und von
ihm abzuriicken, selbst auf die Gefahr hin, mifiverstan-
den zu werden und vielleicht der Schwéche geziehen
zu werden, sollte Beachtung finden; genauso wie die
kooperative Bereitschaft von vielen Umweltschiitzern,
diese Entscheidung anzunehmen. Beider Haltung war

von dem Bemiihen getragen, den friedlichen Weg, den
wir seit 1945 gegangen sind, fortzusetzen. Was nach
internationalem. Muster begonnen hat, hat dsterrei-
chisch geendet.

Meine Damen und Herren! Fiir neue Probleme miis-
sen wir neue Losungen finden. Wir bekennen uns zum
Ausbau der erneuerbaren Energietrager, aber wir soll-
ten uns freimachen von angeblichen Sachzwingen
und vom Diktat nicht iiberpriifbarer Fakten und Zah-
len. Wir bekennen uns zum Ausbau der Wasserkraft als
der saubersten Energie, aber begegnen wir auch den
Herren der E-Wirtschaft mit kritischem Verstand und
mit jener wachen Skepsis, die in der gesamten Wirt-
schaft angebracht ist. Wir, die sogenannten alten oder
etablierten Parteien, die diesen Staat immerhin
40 Jahre getragen haben, haben keinen Grund, eine
Auseinandersetzung um neue Werte, um neue Ideen,
mit neuen ‘Gruppen und mit neuen Verfahren zu
scheuen. Im Gegenteil. Wir werden uns niemandem
anbiedern, aber wir werden alle ernst nehmen. Dort,
wo man als Partei auftritt, werden neue Gruppen auch
als Partei behandelt werden, und wo es notwendig ist,
werden wir auf eindimensionale Betrachtungsweisen
aufmerksam machen. Vor allem soll jedes Argument
gepriift werden, was aber ganz besonders not tut, ist .
die Konsens- und Kompromillbereitschaft aller Betei-
ligten. Dann wird es nicht zu einer weiteren Entfrem-
dung zwischen Politik und manchen Biirgern kommen.
Dann werden jene, die im Augenblick ein wenig
enttduscht sein mégen, die ehrliche Absicht und das
gute Bemiihen der groBen politischen Kriifte erkennen,
und diejenigen, die sich jetzt Hoffnung machen, auf
dem Feuer von Hainburg ihr politisches Stippchen zu
kochen, werden dann enttduscht sein. Wenn wir aus
den Ereignissen des Dezembers 1984 alle miteinander
lernen, dann konnen wir optimistisch an die Arbeit
gehen. (Beifall bei der SPO.)

Priisident Klasnic: Zum Wort gemeldet hat sich der
Herr Abgeordnete Ritzinger. Ich erteile es ihm.

Abg. Ritzinger: Hohes Haus! Meine sehr geehrten
Damen und Herren!

Der Herr Abgeordnete Mag. Rader ist leider nicht da,
aber ich mochte im Namen meines Kollegen Ing.
Stoisser, der vor mir gesprochen hat, klarstellen, daB er
bei Gott nicht alle Jugendlichen, die sich sozusagen
zum Umweltschutz bekennen, als Querulanten
bezeichnet hat, daB er ausdriicklich hier festgestelit
hat, daB das neue Umweltschutzamt eine Chance fiir

-Querulanten gibt. Ich méchte das in seinem Namen

hier fiir unsere Fraktion klarstellen. Ich bitte, Herr
Kollege Dipl.-Ing. Chibidziura, das weiterzusagen.

Meine Damen und Herren, Hohes Haus! Mit der
Emennung des neuen Umweltschutzlandesrates Dipl.-
Ing. Riegler hat unser Landeshauptmann Dr. Krainer
fiir die Steiermark, aber weit dartiber hinaus wieder
ein neues Signal fiir den Umweltschutz gestellt. Und es
ist das die Fortsetzung jener Mafnahmen, die seitens
der Osterreichischen Volkspartei, ohne da8 ein sehr
grofles Aufsehen gemacht wurde, im Jahre 1970 — und
das darf ich in Erinnerung rufen — eingeleitet wurden.
Ich darf Sie erinnern, daB 1970 noch der Seniorlandes-
hauptmann Krainer den Landeshydieniker Dr. Mése in
der Steiermark berufen hat, 1970 ein Institut fiir
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Umweltforschung in der Steiermark gegriindet wurde,
wo andere mit diesem Wort noch gar nichts anzufan-
gen gewuBt haben. Ich erinnere in diesem Zusammen-
hang, daB von 1970 bis 1980 der Landtag hier in
diesem Hause eine Reihe von Umweltschutzgesetzen
beschlossen hat, auf deren Basis heute der gesamte
Umweltschutz der Steiermark beruht. Diese Gesetze
sind teilweise fortschrittlicher, als es {iberhaupt mdg-
lich ist, beispielsweise die Bundesstellenmefwerte bei
Ol und so weiter einzuhalten. Des weiteren darf ich in
diesem Zusammenhang als weitere MaBnahmen an
die Berufung des Umweltschutzkoordinators erinnern
und an den Steirischen Umweltfonds mit 100 Millio-
nen. Dazu kommt der Auftrag zur Entschwefelung von
Mellach, dem kalorischen Kraftwerk. Meine Damen
und Herren! Ich glaube, daB mit der Zusammenfassung
aller steirischen Kompetenzen in das neue Umwelt-
schutzreferat ein wesentlicher Fortschritt und eine
kontinuierliche Fortsetzung im -Umweltschutz unseres
Landes erzielt wurden. In diesem Zusammenhang ist
natiirlich interessant, und daraus kann man, glaube
ich, auch einiges lesen, daB der Klub der sozialistischen
Abgeordneten dieses Hauses nicht immer & jour ist, der
Chef nicht immer a jour ist mit dem Klub. Als unser
Landeshauptmann verkiindet hat, da8 nun ein
Umweltschutzlandesrat im Janner 1985 geschaffen
wird, hat der Herr Landeshauptmannstellvertreter
Gross noch gesagt, er begriiit die Schaffung dieses
Referates, er begriiit den neuen Umweltschutzlandes-
rat und die Koordination. Einige Tage spéter hat Ihr
Landtagsklub eine Pressekonferenz, meine Damen
und Herren von der Sozialistischen Partei, abgehalten,
es hat der Herr Abgeordnete Dr. Strenitz noch erklart,

und ich glaube, der Herr Kollege Trampusch war auch’

dabei, dieses Referat muB der Herr Landeshauptmann
behalten. Man darf ihn nicht aus der sozusagen Kom-
petenz und aus dem Umweltschutz fliichten lassen.
Ganz anders, als der Landeshauptmannstellvertreter es
gesagt hat. (Abg. Dipl.-Ing. Chibidziura: ,Es war nichts
mehr zu horen!”) Es war nichts mehr zu horen, ich
gebe Thnen recht, und deshalb hat die Sozialistische
Partei die Flucht aus der Verantwortung angestrebt.
Meine Damen und Herren, eine der ersten MaBnah-
men von unserem Umweltschutzlandesrat war, daB er
sich sofort fiir die Reinhaltung der Mur eingesetzt hat.
Seine erste Aussage war, daB bis zu Ende dieses
Jahrzehnts die Mur wieder sauber sein mufl, Ich muB}
sagen, in dieser Frage hat sich Ihr neuer Biirgermeister
von Graz relativ angehéngt, viel besser, als Sie es vor
zehn Jahren gemacht haben. (Abg. Premsberger:
«Konnen Sie sich erinnern, daB der Nationalratsabge-
ordnete Zinker, der im Nationalrat dafiir zustiandig
war, schon damals fiir die Reinhaltung der Mur gespro-
chen hat?”) Herr Kollege Premsberger, ich erinnere
mich noch an das Jahr 1974. Ich sage es noch einmal,
da haben Sie damals , 1974 zum Jahr der Mur” erklart,
vor zehn Jahren. Geschehen ist ein bifichen etwas. Die
Kommunen haben sich bemiiht, aber die Mur ist ganz
gleich dreckig, und die Schaumkronen sind gleich da
wie frither. Ich glaube an Ihre Ankiindigungen nicht.
Da hat es der Herr Stingl besser gemacht mit dem
Herrn Bautenminister Sekanina. Er hat sich an den
neuen Umweltschutzlandesrat angehangt. Aber sagen
wir es doch ehrlich.

Ich kann Thnen gleich weiter etwas sagen. Schauen
Sie, was sind denn die Hauptursachen? Die Hauptursa-

chen sind die Zellulose- oder Zellstoffabriken Pols und
Leykam. Das ist doch die Wahrheit. Und, meine Damen
und Herren, da sitzen wir alle in einem Boot. Einer der
Hauptverschmutzer ist sicher P6ls. Das sage ich gleich
vorweg, weil sonst kénnte einer kommen und sagen,
wir haben etwas gegen die Arbeitsplitze, selbstver-

standlich werde ich zu P6ls noch etwas sagen. Wer hat

denn die aufschiebende Wirkung der Reinigung der
Pols und den Bau der Klaranlage gemacht? Ihr Land-
wirtschaftsminister! Ich sage, nicht in schlechter
Absicht bitte, damit ich das klarstelle. Aber ich kann
nicht hier groBe Ankiindigungen schon zehn Jahre
vorher machen, Jahr der Mur, zehn Jahre geschieht
nichts, dann Startgipfel in der Stadt Graz, ich meine,
daB der Herr Bilirgermeister Stingl eine bessere
Medienlandschaft vorfindet als der Herr Dr. Strenitz
und der Herr Landeshauptmann Gross, ist verstind-
lich. Er ist Vorsitzender des ORF-Kuratoriums.

Meine Damen und Herren, Hohes Haus, es ist auch
erfreulich, daB Sie sich anhangen, sich die steirischen
Zeitungen anhangen und Wien sich anhdangt. Was wir
wiinschen, ist so rasch als méglich wirklich wieder eine
saubere und grine Mur zu haben. Da sind wir uns
einig. (Beifall bei der OVP.) Meine Damen und Herren,
ich muB Thnen.jetzt gestehen, ich schicke voraus, fiir
den obersteirischen Raum, fiir das Obere Murtal sei-
nerzeit, als der BeschluB gefaBt wurde, daB man
anstelle des Sulfitstoffwerkes, also der alten Papier-
fabrik Péls, jetzt ein neues Werk errichtet — damals
waren die Kosten bei 2,5 Milliarden Schilling pralimi-
niert, heute kostet es angeblich 3,5 Milliarden, aber da
sind die UmweltschutzmaBnahmen noch nicht alle
dabei —, als man das gesagt hat und man das umge-
setzt hat, das Land hat sich ja beteiligt, waren wir alle
der Meinung, es kommt neues Geld in diesen Raum, es

werden die Arbeitsplatze gesichert und neue kommen

dazu. Selbstverstandlich waren wir alle der Meinung,
daB natiirlich endlich auch jetzt diese P6ls sauber wird
und die Mur auch sauberer wird. Das war klar. Ich
gebe sogar zu, daB wir, die wir im Bezirk Murau
beheimatet sind, gemeinsam mit unseren Bauern
— und jeder weiB, dafl wir sehr viel Wald haben — der
Meinung waren und das heute auch noch sind, daB
dadurch eine stabile Preisentwicklung am Wald- und
Holzsektor eintritt. (Abg. Hammer: ,Das trifft zu!") Ich
hoffe es, Herr Kollege! Ich muf lhnen jetzt etwas
erzdhlen, wenn Sie ein biBichen aufpassen und noch
ein paar Minuten zuhdren:

Im Oktober hat der Probebetrieb begonnen, bis
dorthin haben wir im Bezirk Murau ein biBchen zuge-
schaut, was da in Judenburg alles passiert, was der
Verein ,Schiitzt die Obersteiermark” macht und was

dort geschicht. Auf einmal hat es auch bei uns Stim- .

men gegeben im Raume Scheifling, Neumarkt, daB die
Geruchsentwicklung aus diesem neuen Werk auch
dort hinauf geht. Jetzt war die Situation so, da man
sich zwangslédufig ein bichen beschéftigen mufl. Und
daist jetzt interessanterweise folgendes herausgekom-
men, und das muB man hier kritisieren: Wir sind fiir das
Werk, aber dieses Werk hat beispielsweise hohere
Schornsteine, hat eine vielfache Kapazitdt des vorheri-
gen Werkes, und der erste SchadstoffprozeB, daB der
Wald unmittelbar beschéadigt wurde, der erste Prozef
wurde eingeleitet. Ich sage Thnen heute, wir fiirchten,
daB die Schadstoffe unseren Wald im Bezirk Murau
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schadigen. Die Rechtslage einer solchen Schadigungs-
situation ist die, daB der Bauer klagen und das Gutach-
ten bringen muB und daB sozusagen hier sich eine
Entwicklung anbahnt, die wir in dieser Form nicht
wollen, daB zum SchluB dann dieses Werk nur mehr
Schadholzer verarbeitet. Ich moéchte den Umwelt-
schutzlandesrat heute auf diesen Umstand aufmerk-
sam machen.

Meine Damen und Herren, und jetzt noch ein Zwei-
tes: Ein Ruhmesblatt in Sachen Umweltschutz ist Pols
fir uns hier in der Steiermark, aber fiir den Bund, fiir
die VOEST und alle Beteiligten eigentlich nicht. Das
kann man heute sagen. Wir sind. unglaubwiirdig
geworden. Und Pols ist auch ein kleiner Beweis dafiir,
daB sich halt alle Regionen strduben, wenn irgendeine
Deponie gebaut werden soll oder sich sonst irgend
etwas in Sachen Umweltschutz beispielsweise in der
ganzen Miillfrage ereignen soll bezichungsweise man
einen Lagerplatz sucht. Wir werden deshalb unglaub-
wiirdig, wenn wir Bauten zulassen, wo noch keine
Sonderdeponie geschaffen wurde, wo es stinkt, obwohl

" der Vorstand dort den Leuten im Verein ,Rettet die

Obersteiermark” schriftlich gegeben hat, daB keine
Geruchsbelistigung ist, und wir horen, daB die Larm-
belastigung da ist. Alles das wird erst dann 1988 oder
spater errichtet, und die Leute sollen jetzt zwei Jahre
hindurch all das iiber sich ergehen lassen. Ich sage, da
werden wir unglaubwiirdig, und da werden sich die
Leute immer wieder wehren, weil sie sagen, was dort
geschehen ist, kann bei uns auch geschehen. Das ist
keine Umweltpolitik. Herr Landesrat, ich bitte Sie, daf§
Sie sich dafiir einsetzen, daB die Kladranlage so rasch
als moglich gebaut wird und da8 die Umwelischutzan-
lagen, die fiir diesen Raum vorgesehen sind, vorgezo-
gen werden.

Meine Damen und Herren, ich bin sehr gliicklich,
das darf ich als drittes sagen, daB der Herr Spitallan-
desrat hier ist. Ich méchte ihn auf etwas aufmerksam
machen. Als ich mich mit dem Problem Péls beschaftigt
habe, bin ich dahintergekommen, daB der Bleichvor-
gang nur mit Chlorgas méglich ist. Und dieses Chlor-
gas ist duBerst giftig. Meine Damen und Herren, wenn
dort ein Unfall passiert — in Kanada hat sich so_ein
dhnlicher Unfall ereignet ~, dann ist in 40 Kilometer
Umkreis Gefahr fiir die Bevélkerung gegeben. Ich
mochte wissen, ob iliberhaupt die dort im Werk vorhan-
denen Alarmpléne den Feuerwehren und der Rettung
bekannt sind, und den Herrn Landesrat frage ich:
Wenn dort wirklich etwas passiert, sind die Arzte in
Judenburg, in Knittelfeld, auf der Stolzalpe darauf
vorbereitet und haben sie auch die fiir einen Erstein-
satz erforderlichen Medikamente? Ich kann es nicht
beantworten. Ich bitte auch Sie, daB Sie sich mit dieser
Frage ein wenig beschaftigen.

Meine Damen und Herren, es ist heute von einigen
Vorrednern schon von diesem neuen Umweltschutz-
amt gesprochen worden. Dieses Umweltschutzamt,
wenn man es anschaut, das klingt alles sehr gut, es
werden sicher 200 bis 300 Leute beschéftigt. Aber
wenn ich mir vorstelle, daB das Bundesministerium fiir
Umweltschutz seit 1972 besteht und andere Fragen
viel wichtiger sind, und die werden gar nicht aufgegrif-
fen, da tickt bei uns eine Zeituhr, die nennt sich
Sondermiill: 300.000 Tonnen fallen j&hrlich  an!
100.000 Tonnen sind giftig, und es gibt {iberhaupt nur

eine Verarbeitungsstitte, das ist der Entsorgungsbe-
trieb Simmering. Es gibt ein Gesetz, der Herr Bundes-
minister hat es erlassen. Er hat beispielsweise bis heute
noch keinen Rahmenplan vorgelegt. Dieses Gesetz

~weist Liicken auf. Eine dieser Liicken ist, wenn bei-

spielsweise hichst giftige Stoffe nach Osterreich einge-
fiihrt werden, ist niemand in der Lage, den Verlauf
dieser Stoffe zu kontrollieren, weil dieses neue Gesetz
nicht vorsieht, daB Bundesorgane eingeschaltet wer-
den konnen. Das lieBe sich mit Zoll und Gendarmerie
machen. Was ist geschehen? Man schafft eine Beam-
tenburg, und niemand kiimmert sich um die wesentli-
chen Dinge. Erstmals ist voriges Jahr eine Verordnung
der Verfolgung des Sondermiills in diesem Lande
ergangen. Da sind beim Land Steiermark etwas iiber
1000 Meldungen hereingegangen. Was geschieht mit
diesen Meldungen? Die werden abgelegt, weil gar
niemand das verfolgen kann. Aber ein neues Amt
brauchen wir, und es gibt heute nicht einmal eine
Registratur oder EDV-Anlage, wo das fiir ganz Oster-
reich eingespeist werden kann.

Meine Damen und Herren, es lieBen sich die Ver—
sdumnisse dieses Umweltschutzministeriums und auch
Ihrer Partei im Bunde wie eine Perlenkette nachverfol-
gen und auffadeln. Das will ich nicht, weil die Tatsache
auf uns zukommen wird, daB wir alle, wie wir heute
hier sitzen, die Gemeinden, die Gewerkschaften, in
Zukunft eine der Hochstaufgaben neben der Sozial-
partnerschaft zu erfiillen haben, namlich eine 6kologi-
sche Sozialpartnerschaft. Wir werden sonst weder
Deponien finden, wir werden sonst die Fragen, die uns
bewegen, in der Zukunft nicht meistern kénnen. (Bei-
fall bei der OVP.)

Prisident Klasnic: Zu Wort gemeldet hat sich die
Frau Abgeordnete Meyer.

Abg. Meyer: Hohes Haus! Sehr geehrte Damen und
Herren!

Wenn der Herr Berichterstatter Abgeordneter Brandl
aus der Vorlage der Landesregierung, betreffend den
Antrag zur Ermrichtung einer LuftgiitemeBstation in
Bruck an der Mur, berichtet hat, dafi bereits im Jahre
1984 vom Amt der Steierméarkischen Landesregierung
alles getan wurde, um die LuftgiitemeBstation in Bruck
mit Gerédten auszustatten, so darf ich dafiir im Namen
der Bruckerinnen und Brucker danken. Ich wei}, daB
ein Betrag von 1,4 Millionen Schilling ein groBe
Summe ist, die hier investiert wurde. Doch sind uns
allen — so glaube ich — die Probleme der Luftver-
schmutzung und die Feststellung, wie weit diese Ver-
schmutzungen in gewissen Gebieten fortgeschritten
ist, so wichtig, dafl diese UmweltschutzmaBnahme
gerechtfertigt erscheint. Als Initiatorin dieses Antrages
meine ich aber, daB eine Vorlage der Steiermérkischen
Landesregierung nicht versteckte Seitenhiebe fiir poli-
tisch Andersdenkende, hier fiir die antragstellenden
Abgeordneten der SPO-Fraktion, enthalten soll. Vor
allem dann nicht, wenn diese ungerechtfertigt sind und
die Feststellungen in'der Vorlage nicht der Wahrheit
entsprechen. Deshalb will ich hier als Abgeordnete der
sozialistischen Fraktion feststellen, daB es nicht der
Wahrheit entspricht, wenn es in der Vorlage heifit, daB
bereits zwei Monate vor der Antragstellung durch
unsere Abgeordneten eine positive Zusage an die




L

|

L1

|
e

Ll

e

-

L

29. Sitzung des Steiermérkischen Landtages, X. Gesetzgebungsperiode — 29. Janner 1985 1949

Stadtgemeinde Bruck, diese LuftgiitemeBstation mit
Geriten zu bestiicken, ergangen ist. Ich habe hier den
Schriftverkehr der Stadtgemeinde ausgehoben und
habe somit den Beweis, aus dem hervorgeht, daf mit
Schreiben vom 5. Mdrz 1984 zwar eine grundsitzliche
Bereitschaft zur Errichtung dieser LuftgiitemeBstation
gegeben, jedoch im gleichen Schreiben darauf hinge-
wiesen wurde, daBl die Budgetmittel fiir Luftreinhal-
tung voraussichtlich erschopft sind und als weitere
Finanzierungsmoglichkeit der Stadtgemeinde Bruck
offen bleibt, beim Bundesminister fiir Gesundheit und
Umweltschutz um Zuteilung von bundeseigenen Mef-
geraten zu ersuchen. Der letzte Satz dieses Schreibens
der Landesregierung an die Stadtgemeinde lautet
wortlich: ,Beim derzeitigen Stand der finanziellen
Mittel kann keine Finanzierung der MefBgeréte zuge-
sagt werden.” Auf Grund dieses Schreibens — und da
sich in der Zwischenzeit nichts getan hat — haben
unsere Abgeordneten im Juni vorigen Jahres den
Anirag auf Errichtung dieser LuftgiitemeBstation im
Steiermérkischen Landtag eingebracht, und mit
Schreiben vom 23. August 1984 ersuchte die Stadtge-
meinde Bruck die Landesregierung nochmals um eine
schriftliche Zusage fiir die Bereitstellung der MeBge-
réte, und erst am 17. September erging diese schrift-
liche Zusage. Es ist auch bezeichnend fiir die Methode
der Mehrheitspartei in diesem Hause, daB dieser
Antrag vom Juni vorigen Jahres erst heute, einen Tag
vor Erdffnung der LuftgiitemeBstation in Bruck, hier im
Hohen Hause behandelt wird. Ich sage dies deshalb,
weil ich meine, daBl die Art und Weise, wie hier die
Abgeordneten anderer Fraktionen als diejenigen hin-
gestellt werden, die alles verschlafen haben oder unin-
formiert wiaren beziehungsweise auf einen fahrenden
Zug erst aufspringen, wenn schon alles geregelt ist,
unfair und einer grofien Partei wie der OVP in diesem
Lande unwiirdig ist. Diese Richtigstellung der tatsach-
lichen Vorgangsweise wollte ich damit getroffen
haben. (Beifall bei der SPO.)

Prdsident Klasnic: Zu Wort gemeldet hat sich der
Herr Abgeordnete Schwab.

Abg. Schwab: Frau Prasident! Sehr geehrte Damen
und Herren!

Als Praktiker mochte ich zu einem Bereich Stellung
‘nehmen, der uns eigentlich alle sehr beschéftigt und
auch in den eigenen Haushalten und in den Familien
personlich betrifft. Nach Inkrafttreten des Abfallbesei-
tigungsgesetzes 1974 hat die Fachabteilung Illc in
enger Zusammenarbeit mit der Rechtsabteilung 7 ein
erstes Miillbeseitigungskonzept erstellt, welches auch
den BeschluB der Landesregierung am 19. Janner 1975
erhalten hat. In diesem Konzept wurde aus der
Erkenntnis heraus, daB trotz der spezifischen Ver-
pflichtung der Gemeinden fiir eine Abfallbeseitigung
wirtschaftlich und technologisch ausschlieBlich regio-
nale Beseitigungsplédne sinnvoll sein werden, das Bun-
desland Steiermark in Regionen eingeteili, die im
wesentlichen den Bezirkshauptmannschaften entspro-
chen haben. Diese Einteilung konnte im Laufe der
Jahre nicht ganz eingehalten werden, so daf in mehre-
ren Bezirken eine gemeinsame Abfallbehandlungsan-
lage geschaffen wurde, zum Beispiel in Halbenrain,
oder in unserem Bezirk Liezen mehrere regionale
Anlagen entstanden sind. Auch die Wahl der Techno-

logie entweder als geordnete Deponie, ein kombinier-
tes Miillklarschlammkonzept und auch die Wahl der
Rechtsform des Anlagenbetreibers entwickelten sich
nach den regionalen Gegebenheiten. So ist derzeit
landesweit ‘folgender Entsorgungsstand gegeben:
Uber kombinierte Miill- und Kldrschlammkom-
postieranlagen werden 132 Gemeinden entsorgt,
370 Gemeinden werden iiber geordnete Deponien ent-
sorgt. Entsorgungen auBerhalb der Steiermark gibt es
in elf Gemeinden, das sind insgesamt 513. Leider sind
es 31 Gemeinden, die in der Steiermark derzeit noch
nicht ordnungsgemdB entsorgt werden. In der Summe
kann man feststellen, daB in unserem Bundesland
eigentlich sehr frithzeitig und auch verantwortungsbe-
wuBt gehandelt wurde. Nachdem die erste steirische
Miillhygienisierungsanlage nahezu in meiner unmit-
telbaren Umgebung des Wohnsitzes in 800 Meter
Entfernung errichtet wurde, méchte ich die Situation
dort kurz aufzeigen, wie -es momentan lduft. Nach
eineinhalbjahriger Bauzeit mit Gesamtkosten von
32 Millionen Schilling wurde im Mérz 1978 die Anlage
in Vollbetrieb genommen, und derzeit werden
17 Gemeinden des oberen Ennstales sowie aus dem
benachbarten Salzburger Land die Gemeinde Forstau
und ein Teil der Gemeinde Radstadt mitentsorgt. Das
entspricht einer GréBenordnung von mehr als
30.000 Einwohnergleichwerten, weil man hier auch
den Fremdenverkehr miteinbeziehen muB. Die Anlage
selbst wiirde von den Maschinen her mehr als das
Doppelte verkraften, nur sind wir derzeit nicht in der
Lage, von der Zwischenlagerkapazitat flir den Verrot-
tungsvorgang auf den Mieten die entsprechenden
Flichen bereitzustellen. Was wir in diesem Zusammen-
hang positiv vermerken kénnen: Das Miillaufkommen
hat sich erfreulicherweise in den letzten Jahren stabili-
siert, also eingependelt, und steigt kaum mehr. Wir
haben im Jahre 1983 6000 Tonnen Anlieferung gehabt,
im Jahre 1984 waren es um 30 Tonnen mehr, also
6030 Tonnen. 5400 Tonnen davon wurden in der
Anlage verarbeitet, der Rest ist von Anfang an auf die
Restdeponie gegangen. Von dieser Gesamtanliefe-
rung, 6030 Tonnen, wurden bei uns 2400 Tonnen — so
sieht das Endprodukt aus, wenn es wer sehen will —

. vorwiegend zur Begriinung und zur Humusierung der

Schitrassen, fiir Béschungen beim StraBen- und Wege-
bau verwendet. Auch die Hauslbauer verwenden es
oftmals zur Herstellung der Rasenflachen und zur
Gestaltung der Vorgarten. Wichtig und entscheidend
dabei ist: Es erfolgt keine Abgabe des Endproduktes
ohne Vorliegen entsprechender Untersuchungsergeb-
nisse von der Technischen Universitit Wien. Diese
Ergebnisse miissen alle der Onorm entsprechen. Wir
haben sicherlich auch Probleme, und ich scheue mich
nicht, sehr offen dariber zu reden. Man kénnte sich bei
dieser Anlage die Hammer-Miihle, die zur Verkleine-
rung des angelieferten Miills eingesetzt wird, ersparen.
Das wiirde eine Betriebskostenersparnis und Ener-
gieersparnis von rund einer Million pro Jahr bringen,
weniger Geruchsbeldstigung, und es kénnten weniger
Giftsubstanzen in den Kompost gelangen. Ich war
gestern dort und habe nur herumgeschaut, es sind
haufenweise Batterien' drinnen, kleine vor allem, weil
groBe wirft keiner hinein, aber die kleinen Gerétebat-
terien und solche Dinge, weil die Leute glauben, das
sieht ohnedies keiner. Das schafft wirkliche Probleme,
und die Giftsubstanzen sind natiirlich im Endprodukt
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mehr oder weniger drinnen. Das ist einer der wirkli-
chen Problempunkte. :

Der zweiter Bereich ist die Restedeponie. Sie wurd
mit einer Plastikplane ausgelegt und reicht nach der
derzeitigen Anlieferung noch etwa fiir sieben bis acht
Jahre. Die Entsorqung des Sickerwassers aus dieser
Restedeponie sto8t insofern auf Schwierigkeiten, da
die Sammelgrube nur zirka 70.000 Liter fafit. Derzeit
wird das Sickerwasser herausgepumpt, nach Schlad-
ming in die Kldranlage gefiihrt und dort eingeleitet.
Diese stoBweise Zusetzung in die Kldranlage schafft
echte Probleme, weil eben andere Substanzen mit den
Fikalwédssern vermischt werden und die Biologie der

- Kldranlage nahezu zusammenbricht. Wir haben aber in

den Gemeinden Haus und Aich eine Abwasserversor-
gungsanlage in Planung, so daf dann auch permanent
in der Zukunft entsorgt werden kann.

Ganz kurz noch zum SchluB einen Teilbereich. Wir
haben seit Jahren Glascontainer in unseren Gemein-

~ den aufgestellt, getrennt nach WeiBglas und Buntglas,

und trotzdem, meine Damen und Herren, sind derzeit
noch immer rund 5 Prozent Glasanteil auch in diesem
Endprodukt drinnen. Derzeif werden Kartonstiicke
und Aluminiumdosen vom Férderband aussortiert, und
es ware sicherlich kliiger — man mufl da wirklich an
die Bevolkerung appellieren —, das vorher in-den
Haushalten zu trennen. Fir die Arbeiter filit das
Herumwiihlen im Dreck dann weg und wiirde hier viel
auch an Kosten ersparen.

Ganz zum SchluB, glaube ich, miissen wir wirklich in
Ubereinstimmung feststellen, das Florianiprinzip, die
anderen sollen den Miill nehmen, wird uns nicht
weiterbringen. Und ich sage sehr bewuBt und sehr klar
auch eines, solange derjenige oder diejenigen die
Tageskaiser sind und hochgejubelt werden, die
irgendwo etwas verhindern, werden wir die Miillpro-
blematik meiner Meinung nach nicht 16sen koénnen.
(Allgemeiner Beifall.) Wir haben in unserer Region ein
Beispiel gesetzt. Das hat viel an Spannungen gegeben,
natiirlich haben sich die Anrainer aufgeregt, aber wir
haben es geldst. Wir bekennen uns dazu. Es funktio-
niert. Manches ist verbesserungswiirdig, aber wir sind
wirklich vehement dahinter, dafi wir diese Probleme,
die noch dort und da vorhanden sind, auch lésen
werden. (Allgemeiner Beifall.) -

Prisident Klasnic: Als nichstem Redner erteile ich’

dem Herm Abgeordneten Hammer das Wort.

Abg. Hammer: Meine Damen und Herren, Frau
Prasident!

Der Herr Kollege Schwab, der wirklich eine Schwab-
Rede gehalten hat, hat gleichzeitig sachlich die Proble-
matik in der Miillfrage aufgezeigt, namlich die wirk-
liche Beseitigung, die Trennung und die Vorbereitung,
die damit zusammenhdngt, das BewuBtsein im Men-
schen zu wecken, den Miill zu beseitigen. Aber ich
glaube, meine Damen und Herren, grundsétzlich miis-
sen wir davon ausgehen, wenn wir iber Umweltpro-
bleme reden, daB der Mensch eigentlich seinen
Lebensraum immer schon der Natur abgerungen hat.
Und wo er das nicht konnte im entsprechenden Aus-
maBe, dort gibt es heute noch groBe Beispiele von
groBer Armut, von Not und Katastrophen. Das heifit,
wir befinden uns hier eigentlich in einem Konflikt, daB
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_es in diesem Bereich, wo es gelungen ist, wirklich

einen entsprechenden Lebensraum der Natur abzurin-
gen, damit ein menschenwiirdiges Leben méglich war,
daB wir hier von einer Uberproduktion, von Uberkapa-
zititen wieder zur Vernichtung oder zur Schidigung
dieses Lebensraumes kommen, und auf der anderen
Seite gibt es noch viele Beispiele, zum Beispiel in

- Afrika oder in Asien oder in Lateinamerika, wo der

Mensch der Natur den nétigen Lebensraum nicht
abringen kann und daher immer und stindig unter
diesem EinfluB, dem brutalen EinfluB, den die Natur
auf ihn dort geltend macht, leidet und sich immer noch
in einer groBen Notsituation befindet. Meine Damen
und Herren, wir tun sehr vieles, um iiber Umwelt und
Umweltproblematik zu reden, um sie in den Griff zu
bekommen. Aber wir tun sehr wenig, glaube ich, um
iiberhaupt die Millproduktion zu vermeiden. Jeder
geht frisch-frohlich her und erzeugt wieder Miill, weil
ihm manchmal als Konsument gar nichts anderes
iibrigbleibt, als Verpackungsmaterial ganz einfach
anzunehmen, und dann kommt die Problematik, wo
soll dieses Verpackungsmaterial wieder gelagert wer-
den und wie soll es riickverwertet werden — das
beriihmte Wort vam Recycling funktioniert leider nicht
immer entsprechend. Und auch hier sind sich die
Experten noch lange nicht dariiber einig, in welcher
Form wir solche Recycling-Anlagen machen sollten. Es
gibt verschiedenste Versuche, aber es gibt nach wie
vor immer wieder eine grofie Problematik, die sich
hinten dabei anhédngt. Deshalb miite unser Augen-
merk wirklich darauf gelegt werden, weniger Miill zu
produzieren. Es mul} jedem bewuBt werden, weniger
Miill zu produzieren. Wenn hier versucht wird, den
Ball hin- und herzuspielen zwischen den Aktivitdten
des Bundes-und des Landes, ja dann muB ich Sie aber
wirklich fragen, meine Damen und Herren, auf der
einen Seite wird so viel gelobt, wie vorbildlich die
Steiermark in ihrer Gesetzgebung ist, aber immer
wieder lesen wir die Meldungen, wie bedroht die
Umwelt gerade in der Steiermark ist, wie bedroht der
Wald eigentlich in der Steiermark ist. Jetzt muB ich
doch fragen, wo sind all diese Auswirkungen geblie-
ben. Haben sie sich vielleicht nur auf die Produktion
von Broschiiren beschrankt, die wieder auf gebleich-
tem und nicht auf umweltfreundlichem Papier
gedruckt wurden, ndmlich auf gebleichtem Papier, das
die Schadstoffe in Pdls erzeugt und in der ibrigen
Papierindustrie, meine Damen und Herren. Hier gibt es
so wenig. Und wenn Sie vom Umweltamt reden, meine
Damen und Herren, ja, sicherlich sind zur Kontrolle
auch Beamte, ist Personal notwendig. Wir werden uns
sicherlich in ein paar Jahren dariiber unterhalten,
wenn wir heute neue Zusténdigkeiten hier in diesem
Haus eingefiihrt haben, tiber Umweltfragen, mit wie-
viel Beamten dieses Referat versorgt sein wird, um
liberhaupt effizient sein zu konnen. Denn bisher,
meine Damen und Herren, tun wir ja in der Steiermark
ja nichts anderes, als die Miillsiinden, die in der
Vergangenheit mit Duldung oder Nichtduldung der
Behérden gemacht wurden, aufzuzeigen und einen
Schuldigen zu suchen, den wir aber nie finden werden
dabei. Aber wirkliche Beseitigung und eine wirkliche
Verhinderung sind uns bisher nicht gelungen. Wenn
sie gelingen soll, dann werden wir qualifizierte Beamte
dafiir hernehmen miissen, und wir werden sicherlich in
ein paar Jahren an den zusténdigen Landesrat die
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Frage richten, wie groB denn sein Amt noch sein wird
miissen, um hier effizient sein zu konnen, und Sie
werden alle Redekunst aufwenden, um diese GroBe
entsprechend zu verteidigen. (Abg. Dr. Dorfer:
«Zustindig ist der sozialistische Landwirtschaftsmini-
ster! Seit 15 Jahren sozialistische Bundesregierung!")
Ich veriible Ihnen das ja nicht, daB Sie dann diese
GroBe des Amtes verteidigen werden, weil sie notwen-
dig sein wird, und wenn es notwendig ist, dann
begriiBen wir das auch selbstverstdndlich. Aber es
kann nicht so sein, daB mein Amt gut ist, nur dein Amt
ist nicht gut, bitte! So kann es selbstverstandlich ja
auch wieder nicht gehen. .

Es wurde sehr viel gerade im verstaatlichten Bereich,
aber auch im privaten Bereich getan, um wirklich die
Umwelt zu sanieren und Schadigungen zu vermeiden.
Ich darf nur erinnern an den Miirzverband, hier waren
grofie Initiativen von Politikern eingesetzt, und hier
wurde viel Geld vom Bund und auch vom Land damit
eingesetzt. Die Kldranlage in Donawitz hat einige
Milliarden Schilling gekostet, und hier wurde auch
eine entsprechende Umweltschonung betrieben, und
all das kostet natiirlich Geld.

Meine Damen und Herren! Es wird in der Zukunft
doch die Frage zu kldren sein, wie kdnnen wir diese

Kosten entsprechend aufteilen? Denn daB der Umwelt-

schutz Geld kosten wird, daran kénnen wir sicherlich
in der Zukunft nicht vorbeigehen. Nur darf es nicht so
werden, daB die Armen durch den Umweltschutz
armer werden und die Reichen immer reicher werden
auf Kosten des Umwelischutzes, davor mochte ich
sicherlich warnen. Danke. (Beifall bei der SPO.)

Prasident Klasnic: Zu Wort gemeldet hat sich die
Frau Abgeordnete Dr. Kalnoky.

Abg. Dr. Kalnoky: Frau Président! Hohes Haus!
In seinem Buch ,Die Biologie der Erkenntnis" sagt

. Hubert Riedel: ,Der Wagen der Vernunft fihrt lang-

sam, bis die Emotion aufhiipft.” Im Wagen der Ver-
nunft sitzen die Beflirworter des Umweltschutzes schon
lange. Aber bisher fuhr die Emotion nicht mit. Vielen
schien das Problem zu grof}, zu kompliziert und fir das
eigene Wissen nicht geniigend aufkldrend, um selber
aktiv zu sein. Wer weiB schon, daBl man mit der Natur
keine Kompromisse schlieBen kann. Meist sagt man,
Natur ist geduldig. Man hort das Ticken der Zeit-
bombe, aber man hofft, daB es mit der Ziindung nicht
klappt. Wir sind gewohnt, linear zu denken, das heifit
ein Tag 12 Stunden, zwei Tage 24 Stunden. Die Natur
aber hat ein dynamisches Wachsen. Dynamisch zum
Beispiel wie die beriihmten Wasserlinsen, die sich
tiaglich verdoppeln, Monate braucht ein Teich, bis er
halb bedeckt ist. Dann aber braucht er nur einen Tag.
Der Wagen der Vernunft fuhr langsam, jetzt aber ist
die Emotion aufgesprungen. Und man kann befiirch-
ten, daf§ ein Wagen der Emotion chne Vernunft zu
schnell und in die verkehrte Richtung lduft. Vor ein
paar Tagen hat in der ,Tagespost” der Chefredakteur
Sperl gesagt, wir miissen lernen, in unserer Sprache zu
differenzieren, um diese umfassende Problematik zu
erkennen und zu ergreifen. Ich glaube, als erstes muB
man sagen, daB der neue Umweltlandesrat Dipl.-Ing.
Riegler zum Beispiel, indem er die Belastung der Mur
in Relation zur Einwohnerzahl bringt, hier den Begriff

Belastung, der uns allen irgendwie dann doch nebulos
ist, zum ersten Mal griffig bringt. Wenn wir die Pro-
bleme so griffig haben, dann, glaube ich auch, werden
wir sie 16sen kénnen. Wenn man sagt, daf} die Griinbe-
wegung die Hefe im Germteig ist, so wollen wir dieses
Géren auch in unserem Teig zulassen. Wir werden
aber lernen miissen, diejenigen, die garen und dann
brauen wollen, von denen zu unterscheiden, die nicht
brauen, sondern einfach nur gdren wollen. Sicher ist
das nur ein geringer Prozentsatz. Aber ich glaube, die
wollen gar nichts Konkretes und die muB man einfach
hinnehmen. Wir sollen keine ku:Zfristigen, iibereilten,
zweifelhaften Entscheidungen und Beschliisse fassen,
die auf Kosten der Qualitdt gehen, um es dieses recht
zu machen. Im Moment scheint es oft so, daB die zwei
Kréfte Wirtschaft und Umweltschutz in verschiedene
Richtungen auseinandergehen. Und ich glaube, die
Politik des Umweltschutzes muB diese zwei Richtun-
gen in ein Kréafteparallelogramm vereinen. Diese
Umkehr kann nur durchgesetzt werden, wenn sie von
allen getragen wird. Wir alle miissen lemmen, zwischen
Bedarf und Luxus zu unterscheiden. Schneller als
schnell, weiBler als weif}, das reimt sich sogar, das hat
einen zu hohen Preis. Damit Zusammenhidnge von
immer mehr Menschen erkannt werden, bedarf es
noch groBer Aufkldrung. Wem von Thnen fillt schon
eine Antwort ein, wenn er direkt gefragt wird: Was ist
denn jetzt wichtiger, Mensch oder Gelse? Das wird
man aber gefragt. Und hier hat man ein tiefgreifendes
Problem auf den kleinsten Punkt gebracht, die Gelse
ist der kleinste Punkt der Natur. Und natiirlich sage
auch ich, der Mensch ist wichtiger. Aber, bitte, der
Mensch kann nicht ohne die Natur leben, aber die
Natur wahrscheinlich schon ohne den Menschen.
(Abg. Brandl: ,Ohne Gelsen kénnen wir leben!” —
Landesrat Heidinger: ,Die Gelsen leben sogar von den
Menschen!”) Ja, aber eben in dieser Komplexitiat muf
man es sehen. Die Frage ist nicht richtig gestellt. Wir
regen uns auf, wenn wir in Brasilien hoéren, daf§ dort die
Walder des Amazonas gerodet werden, befiirchten
Klimaverdnderungen, wir befiirchten die Vernichtung
der ,Griinen Lunge der Welt”. Wiirden wir beruhigt
sein, wenn die Brasilianische Regierung uns sagt, daB
diese Flachen wieder begriint werden? Kénnen wir
glauben, daB -eine kiinstlich angelegte Begriinung
einem durch Jahrtausende gewachsenen Biotop ver-
gleichbar ist? Diesen aufgestauten Aufgaben des
Umweltschutzes, glaube ich, hat jetzt die Regierungs-
partei mit einer fast direkt schddlichen MaBnahme
geantwortet. Statt einer koordinierenden — wie es
richtig wdre — wird eine zusédtzliche Einrichtung
geschaffen, indem der von der Verfassung begonnene
behordliche Aufbau eigentlich negiert wird. Wichtig
ware, eine Sonderabfallerfassung im EDV zu haben,
wichtig wiére ein modernes Umweltbetriebsanlage-
recht. Da wére eine allgemeine Hilfe notwendig. Hier
miiBte man vereinfachen, statt weiter Sand ins
Getriebe zu geben. Statt — wie notwendig — fiir das
Land mehr Apparaturen zur Verfligung zu stellen,
miissen wir jetzt befiirchten, daB bei unseren Fach-
dienststellen die bisherige Unterstiitzung im apparati-
ven Sektor ausbleibt.

Meine Damen und Herren! Ich habe heute schon
sehr oft gehort, dal wir zusammenarbeiten miissen,
und fiir diese Zusammenarbeit brauchen wir koordi-
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nierende Krifte. Bisher, fiirchte ich, sind zuviel dividie-
rende Krifte eingesetzt. Ich hoffe, das wird sich
andern. (Beifall bei der OVP.)

Prasident Zdarsky: Zu Wort gemeldet hat sich der
Herr Abgeordnete Dipl.-Ing. Chibidziura. Ich erteile es
ihm.

Abg. Dipl.-Ing. Chibidziura: Werte Frau Président!
Sehr geehrte Damen und Herren!

Es ist fiir alle klar, daB die Umweltpolitik ein Schwer-
punkt in der Landespolitik sein muB, wenn auch durch
Jahre hindurch leider das AusmaB der tatsachlichen
Umweltbedrohung unterschitzt worden ist. Wir mei-
nen, daB der Kampf gegen die. Luftverschmutzung,
gegen das Waldsterben, gegen die Wasserverschmut-
zung und der Kampf gegen die Naturzerstdrung ein
besonderes, beinahe nationales Anliegen fiir alle
Osterreicher sein muB. Und ich glaube, es ist eine
Pflicht von uns allen, daB die -Umweltsiinden der

- vergangenen Jahre beseitigt werden miissen, und es

ist auch peinlichst darauf zu achten, daf} keine weite-
ren Umweltsiinden begangen werden. Der Umwelt-
schutz ist heute ja bereits politisches Thema, das, wie
schon mehrfach angefiihit wurde, viele Herzen
bewegt, so daB die Emotion heute bereits mitspielt, und
dies zeigen ja auch die Antrage. In der Bewdéltigung
dieser Umweltstinden, das heiit, wie man an die Ver-
wirklichung dieser Umweltsiinden herangeht, darin
liegen die groBen Unterschiede. Die Regierenden mei-
nen, ich meine die Verantwortlichen, nur nicht davon
reden, keinen Wirbel und schon gar nicht in die
Zeitung. Diese Vorgangsweise wurde ja mehrfach
schon bestitigt. Es wird ein Umweltkoordinator einge-
setzt, der sofort die Giftpfeile auf sich zieht, daf} der
Chef ja nicht getroffen wird, und wenn im Endeffekt
die Sache etwas heill wird, sozusagen, wenn in der
Umweltpolitik nichts mehr zu erben sei, dann setzt
man sich ab. Ich glaube, das ist keine besonders gute
Art, wenn man das einem anderen umhéngt. Na gut,
geschehen, Tatsache ist, daB Landesrat Dipl.-Ing. Rieg-
ler heute der Umweltlandesrat ist. Ich bin iberzeugt, er
wird die defensive Umweltpolitik weiterftihren. Wir
meinen aber doch, daB man umsteigen sollte auf eine
offensive Umweltpolitik. Darunter verstehen wir eine
Aktion Planquadrat, bei der systematisch die Umwelt-
stinden aufgespiirt werden, natiirlich auch beseitigt
werden sollen. Eine offensive Umweltpolitik kann die
Garantie sein, daBl die Bevélkerung mitarbeitet.
Gerade durch Offentlichkeitsarbeit ist Aufklirung zu
betreiben, die ein rascheres Umdenken des Mitbiirgers
erbringt und damit ein rasches Erkennen der Umwelt-
bedrohung und durch den Biirger auch die Notwendig-
keit der Mitarbeit bringt. Das ist nur dann gewéhrlei-
stet, wenn dem einzelnen Biirger auch die Méglichkeit
gegeben ist, sich von der Richtigkeit von MeBergebnis-
sen zu iiberzeugen. So geht es nicht, daB Mandatare,
wenn sie einige Mefdaten haben wollen, sie wochen-
lang nicht bekommen, weil es halt einen Maulkorber-
laB gibt und hier keine Daten weitergegeben werden
diirfen. Nun, ich glaube, es kann nicht sein, daB man
zwar sagt, ja endlich interessiert sich einer fiir diese
Werte, und dann bekommt man sie nicht.

Ich glaube, ein Problem gibt es derzeit, das auch sehr
relevant ist, es geht um die Trinkwasserqualitdt im
Bereich Leibnitz, wo unzuldssig hohe Nitratwerte

gefunden wurden und eine Gefahrdung von S&uglin-
gen befiirchtet wird. Die Ursachen dieser hohen Nitrat-
werte sind undichte Abwasseranlagen, Senkgruben,
Kanadle, Schottertelche wilde Miilldeponien und auch
die landwirtschaftliche Bewirtschaftung des Leibnitzer

_Feldes, das als Schotterkoérper bekannt ist. Die Nitrat-
werte ibersteigen. die zuldssigen Grenzwerte. Es ist’

interessant, daB verschiedene Messungen unterschied-
liche Ergebnisse gebracht haben. Ich meine, daB es
notwendig ist, daB man gerade hier diese Messungen
offentlich zugdnglich macht und.auch zeigt, da8 diese
Messungen in Ordnung sind. Wenn diese hohen
Nitratwerte dann heruntergespielt werden und ihre
Gefdhrlichkeit mehr oder minder gebremst wird, dann
sagt man, was ist hier eigentlich notwendig, was mufl
alles geschehen, damit die Bevolkerung davor gewarnt
wird. Es kann nicht sein, dal man, wenn man Laborer-
gebnisse hat, einfach sagt, das stimmt nicht, das Labor
ist nicht autorisiert. Ich meine, wenn es jemand kann,
dann muBl es auch moéglich sein, dal man diese
Ergebnisse vergleicht und feststellt, ja wo liegen die
Unterschiede beziehungsweise wo kann man hier der
Bevélkerung die Einsicht geben. Die Toleranzgrenzen
einfach hinaufzuschrauben ist eine Methode, die,
glaube ich, untragbar ist. Die landwirtschaftlichen

Bewirtschaftungsmethoden werden vorrangig als Ursa- -

chen angegeben, wobei im Herbst die gepfliigten
Acker mit Giille behandelt wurden und natiirlich auch

mit wohl gut gemeinten Kunstdiingergaben, so daB-

diese nicht verarbeitet werden konnten. Nach wissen-
schaftlichen Untersuchungen eines Professor Kimmer-
ling kann man ja feststellen, daB bis zu 80 Prozent in
das Grundwasser ausgeschwemmt werden. konnen.
Hier gibt es Untersuchungen, die ja zeigen, daB ein
dkologisch gesunder Boden .nur ganz geringe Stick-
stoffgaben benétigt und vielleicht sie iiberhaupt iiber-

fliissig macht. Man wird hier einige MaBnahmen set-.

zen miussen, diese Abwasseranlagen, Senkgruben und
Kanile werden auf ihre Dichtigkeit gepriift und not-
falls repariert beziehungsweise auch gesperrt werden
miissen. Die wilden Miilldeponien miissen aufgespiirt
und ebenfalls beseitigt werden. Die Schotterteiche, die
ja auch eine Verunreinigung bringen kénnen, gehéren
liberpriift. Zur Zeit wird behauptet, daB die Schottertei-
che eine bessere Wasserqualitat hatten. Ich kann mir
das eigentlich nicht ganz vorstellen. Auch wird es
notwendig sein, die Wasserschutz- und Schongebiete
zu erweitern. In diesen Bereichen muf den Bauern

- entweder der finanzielle Schaden ausgeglichen wer-

den oder eben durch eine systematische Bodengesun-
dung ein dkologischer Landbau diese finanziellen Ein-
buflen verhindern. Wir haben fiir einen gesunden
Boden und die Bodengesundung ein Zehn-Punkte-
Programm erarbeitet. Das werden wir sicherlich noch
zur Verfiigung stellen. Wir haben nun einen Umwelt-
landesrat, der auch die Kompetenzen der Landwirt-
schaft besitzt. Ich hoffe, dafl es leichter sein wird, hier
die Notwendigkeit des 6kologischen Landbaues.sicht-
bar zu machen. Ich hoffe, daB in der Zukunft diesen
Umweltsiinden mehr Augenmerk gegeben wird. (Bei-
fall bei der FPO.)

Prisident Zdarsky: Zu Wort gemeldet hat sich der
Herr Abgeordnete Dr. Hirschmann. Ich erteile es'ihm.

Abg. Dr1. Hirschmann: Frau Prasident, meine sehr
geehrten Damen und Herren!
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Lieber Herr Kollege Dipl.-Ing. Chibidziura, wenn ich
das hore, defensive Umweltpolitik und offensive
Umweltpolitik, dann gibt es zwei Moglichkeiten: Die
eine ist, ich erinnere mich, in welcher Jahreszeit wir
sind, dann komme ich auf den Fasching, oder sonst
miifite ich es wirklich fiir eine plumpe Demagogie
halten, diese Art und Weise, liber solche Dinge zu
urteilen. Der ,Umweltlandesrat’ ist seit wenigen
Tagen installiert. Ich weiB schon, daB Ihnen das sehr
weh tut, da wir hier einen neuerlichen Schritt in
unserer Umweltpolitik gesetzt haben, der auch wie-
derum o&sterreichweit als gutes Beispiel und Vorbild
. gelten wird. Und wenn Sie zumindest zugehort hétten,
wie der Herr Kollege Trampusch gesprochen hat, er
hat nédmlich wortwoértlich und deutlich gesagt, heute
mehrfach, daB uns in der Steiermark in diesem Bereich
sehr viel gelungen ist. DaBl vieles noch zu tun ist,
dariiber brauchen wir nicht lange reden, in so einer
Materie, wo jahrzehntelang gewisse Dinge tiberhaupt
nicht im BewuBtsein der Menschen waren und daher
natiirlich vieles unerledigt geblieben ist, wo vieles
aufgearbeitet werden mub und wo natiirlich selbstver-
standlich Vorsorge getroffen werden muB. Durch sol-
ches Reden werden wir aber diese Dinge nicht in den
Griff bekommen. Und wenn Sie meinen, sagen zu
miissen, man miiBte den Leuten- ,rascheres Denken
beibringen”: Ich habe den Eindruck nicht, wenn
immer ich herumkomme in diesem Land und wo immer
es Diskussionen gibt oder Gespriche, gibt es iiber-
haupt kein Thema heute, wo die Menschen eine so
hohe Sensibilitdt aufweisen, ein so hohes BewuBtsein
wie gerade in dieser Materie. Und ich sage noch etwas
dazu: Einen groBen Anteil an diesem Bewufitseinsbil-
dungsprozell kénnen die politischen Parteien, zumin-
dest die groBen politischen Parteien, auf ihr Konto
verbuchen, auch auf das der Medien und so weiter
geht einiges. Nur, niemand soll alle Schuld auf die
anderen schieben und alle guten Dinge auf seine
eigenen Schultern haften. Noch einmal, durch solches
Reden werden wir nicht weiterkommen. Zweite
Geschichte: Wenn Sie etwas meinen zur beriihmten
Bodenproblematik: Alle wissen wir das heute, jeder
hatte gerne sauberes Wasser, frische Luft, keinen Lirm
vor der Haustiir und was weiB ich noch alles Gute, und
die Bdden sollen natiirlich auch alle gesund, aber sehr
ertragreich sein. Auch das wird ein Problem sein, das
uns sehr viel Kopfzerbrechen bereiten wird. Und bitte,
Sie wissen ganz genau, die Landwirtschaftskammer
dieses Landes hat sich hier seit vielen, vielen Jahren,
wo Thnen dieses Problem offenbar oder sicher noch
nicht bewufit war, um diese Problematik schon ange-
nommen und hat da sehr vieles iiberlegt und vorgear-
beitet, und wir sind doch ganz sicher, daB auch dieses
Thema bei unseren Vertretern und in den Handen des
neuen Umweltlandesrates viel besser aufgehoben sein
wird als in den Worttiraden, die Sie hier immer wieder
vorbringen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich méchte
aber gerne einige wenige Bemerkungen zum Thema
der Energiepolitik machen. Ein Thema, das ja in den
letzten Wochen und Monaten nachweislich zum
Hauptthema der Innenpolitik in diesem Land gewor-
den ist. Es ist freilich, wie der Kollege Dr. Strenitz
schon erwdhnt hat, mehr ein Synonym und auch ein
Symbol fiir Dinge geworden, die iiber die Energiepro-

blematik und iiber die Umweltschutzproblematik hin-
ausgehen. Ich moéchte aber doch eines anmerken
diirfen im Gegensatz zu dem, was Dr. Strenitz gesagt
und gemeint hat: Ich glaube némlich, daB es schon
eine Reihe von Fakten gibt, die man nicht so einfach
beiseite schieben kann. Ich glaube, daB sich zu vieles
aufgestaut hat in den letzten Jahren, im letzten Jahr-
zehnt, wenn man so will, das hier auf einmal sichtbar
geworden ist und dann auch zum Ausbruch gekom-
men ist. Es war ja letztlich dann gar nicht mehr so sehr
die Energiefrage oder die Umweltschutzfrage, die in
und um Hainburg eine Rolle gespielt hat. Es sind
einmal die Zweifel an der Sachkompetenz dieser
Regierung deutlich zutage getreten. Zu Recht wurde
gefragt, kiimmert sich jemand in dieser Régierung um
die Energiepolitik? Wo hat es denn die Konzepte
gegeben, das Vorausplanen gegeben, das uns vieles
ersparen hédtte konnen, insbesondere letztlich — und
das ist auch meine personliche Meinung — das Kraft-
werk in Hainburg. Zweite Frage, die Frage nach der
Fihrungsqualitdt. Wir haben es besonders dann im
Laufe der Ereignisse erlebt, wie schwierig es um
diesen Bereich derzeit in unserer Bundesregierung
bestellt ist, denn die Aufnahme dieses Projektes in eine
Regierungserkldrung und dann der Wille, die feste
Absicht, dieses Projekt ohne alle rechtsstaatlich erfor-
derlichen Verfahren abzuwarten, hat schlieBlich und
endlich diesen Staat auch an den Rand einer Legitimi-
tatskrise gedrdngt. Und ich glaube, da gibt es — in
diesem Sinne treffe ich mich mit dem Kollegen
Dr. Strenitz — vieles, vieles aufzuarbeiten, was weit
iiber den engeren energiepolitischen Aspekt hinaus-
geht. Insbesondere glaube ich, dafi das Schwachstrom-
duo Steger-Sinowatz einmal mehr einer eklatanten
Fehleinschétzung der politischen Situation in diesen
Tagen erlegen ist. Das hat auch der Kollege Dr. Stre-
nitz heute zugegeben. Eine eklatante Fehleinschat-
zung der politischen Situation, denn es hat sich vieles
hier sehr viel frither — (Abg. Ofner: ,Wie schaut es mit
Mock aus?” — Abg. Brandl: ,Mit ,jein’ ist es leichter,
Herr Kollege!”) Lieber Herr Kollege Brandl, darf ich
auf eines kurz hinweisen? Ich habe jetzt von den
rechtsstaatlichen Problemen gesprochen, und da war
unsere Position immer eindeutig und immer klar. Wir
haben gesagt, bitte, alles bis einschlieBlich das Volks-
begehren, das initiiert worden ist, abwarten. Ich habe
nicht von den energiepolitischen Entscheidungen
gesprochen, sondern von dem,; was dahinter steht.
(Abg. Dr. Horvatek: ,Da gibt es zwischen Mock und
Busek einen Kurzschluf!“) Soviel Kurzschliisse, wie es
in dieser momentanen Bundesregierung gibt, gibt es
iiberhaupt nirgends, lieber Herr Kollege Dr. Horvatek.
Wie uns die letzten Tage beweisen, ist das offenbar die
Standardsituation dieser Regierung. Ich erinnere nur
an die Vorgange, die heute schon kurz einmal ange-
sprochen worden sind. Meine sehr geehrten Damen
und Herren! (Abg. Dr. Horvatek: ,Sie werden sich
offenbar am Rednerpult nie &ndern!”) Ich hoffe, daB
die in den Stromkreis geratene Bundesregierung den
Schock, den diese Ereignisse ausgelost haben, zu
einem neuen Erwachen oder endlich zu einem Erwa-
chen nutzt und daB die Nachdenkphase hoffentlich
keine Ablenkphase wird, sondern dafl man sich wirk-
lich darum kiimmert, um diese Probleme noch einmal
so zu lésen, wie sie nicht nur sachpolitisch die besten
sind, sondern daB sie auch von der Bevolkerung, auch
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von der sogenannten protestierenden Bevolkerung
—und vieles, was man da gehért hat, ist ja nur
schérfstens zurlickzuweisen —, mitgetragen werden.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Lassen Sie
mich einen zweiten Aspekt kurz erwdhnen. Es geht um
die steirische Energiepolitik, und ich bin dem Kollegen
Trampusch noch einmal sehr dankbar. Durch die viele
Beschéftigung in den letzten Monaten mit- diesem
Problem ist er offenbar immer mehr daraufgekommen,
daB in diesem Land wirklich viel geschieht und Vor-
bildhaftes fiir ganz Osterreich geschieht. Ich mochte
ein paar Dinge kurz erwdhnen, die es gilt, gerechter-
weise herauszustellen, denn ich hére von manchem
ganz gezielt immer wieder: es-geschieht nichts und es
geschieht nichts und es geschieht nichts! Wenn der
Kollege Hammer zum Beispiel versucht hat, das wieder
ein biBchen abzulenken, was der Herr Trampusch so
deutlich und schén gesagt hat, dann muf ich sagen,
bitte aufpassen! Wer nur Plakate anfertigen 1afit gegen
das Waldsterben; dann bitte kann ich auch nicht
erkennen, daB diese Ihre Broschiire auf Umweltschutz-
papier gedruckt wire, spielt an sich iiberhaupt keine
Rolle in der grofien Problematik, nur, man soll dann
nicht so tun, man soll dann nicht so unserios durch die

Gegend schreiten und sagen, bitte, die drucken ihre

Sachen auf Hochglanzbroschiiren und wir Armen, wir
drucken erstens gar nichts und zweitens, wenn wir
drucken, auf Umweltschutzpapier. Stimmt ja alles
nicht vorne und hinten. ,

Meine sehr geehrten Damen und Herren, zum Ener-
gieplan. Dazu mdchte ich noch einige Dinge sagen. Er
war der erste in Osterreich, den es gegeben hat, und er
diente auch der Bundesregierung als Vorbild fiir den
ihren. Und wir wissen mittlerweile, daB es einige
andere Bundesldnder gibt, die sich auch sehr fiir
diesen Energieplan interessieren, die nachgefragt
haben und die sich an diesem Energieplan orientieren
werden. Sie brauchen gar nicht so zu tun, Ihre vier
Regierungsmitglieder haben gerne zugestimmt, weil
sie offenbar erkannt haben, daB es ein gutes und
wichtiges Werk fiir diese Steiermark ist, und wir wollen
diese Lorbeeren ja durchaus gleichméBig verteilen. Sie
brauchen sich in diesem Falle gar nicht so zu distanzie-
ren von diesen Dingen. Es gibt ja genug Menschen in
diesem Land auch aus Ihrer Fraktion, die mittlerweile
sich oft berufen haben auf diesen Energieplan und ihn
als das hingestellt haben, was er ist, namlich als ein
durchaus vorbildliches Werk.

Darf ich zu ein paar konkreten Dingen noch einige
Anmerkungen machen. Eines zunédchst einmal: die
ganzen Biomasseprojekte, die es in diesem Land gibt,
dankenswerterweise hier schon erwdhnt, das Projekt
in Hartberg, mittlerweile ein neues, ein privates Pro-
jekt in Leutschach in der Siidsteiermark; und weil es

" der Kollege Trampusch angesprochen hat, wir wéren

sehr. froh, wenn in diesem Bereich, dort, wo Sie die
Verantwortung tragen oder zumindest die Hauptver-

antwortung tragen, wenn Sie hier mitziehen wiirden, .

gerade gemdB dem Landesenergieplan vorzugehen,
und das unterscheidet uns ja auch vom Bundesenergie-
plan, Herr Kollege Mag. Rader, da werden Sie schon
nech daraufkommen, wo Sie die Verantwortung — wie
lange noch, wissen wir nicht — aber derzeit jedenfalls

noch tragen. Bei uns wird der Landesenergieplan 1 zu’

1 umgesetzt werden. Dafiir wird der Herr Landesrat
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mit einer sein, der sich dafiir verbiirgt, und er wird es
machen. Und wir wiirden Sie bitten, daB . Sie zum
Beispiel in der Weststeiermark oder auch in Graz, wo
Sie die Hauptverantwortung tragen, daf also dort
gemaB den Prioritaten des Landesenergieplanes vorge-
gangen wird.

Ich darf insbesondere dem Herrn Landesrat Dipl.-

‘Ing. Riegler auch danken, daB er sich sofort bemiiht

hat, gerade in einem Problembereich, der mehrfach in
den letzten Monaten &ffentlich Widerwillen erregt hat,
aus welchen Griinden auch immer, sofort die Dinge in
die Hand zu nehmen. Das ist das Problem der soge-
nannten Elektroheizungen. Ich moéchte hier gar nicht
lange herumreden iber die Details, warum das eine
vielleicht gescheiter ist als das andere und warum man
das hier machen soll und jenes dort machen soll.
Tatsache ist, dafl er sich miihsam ans Werk gemacht
hat und insbesondere mit den Wohnbaugenossen-
schaften auch inzwischen ausgemacht hat, es gibt eine
Forderung in Hinkunft nur dann, wenn die Energiever-
sorgung zu den einzelnen Projekten so gehandhabt
wird, wie es im Landesenergieplan auch vorgesehen
ist. Es hat erfreulicherweise auch Genossenschaften
gegeben, die Projekte, die sie bereits anders angelegt
haben, umgeplant haben und die gesagt haben, okay,
das kostet uns zwar mehr Geld und mehr Aufwand,
aber wir sehen diese Situation ein, und wir werden uns
auch gemdB diesen Richtlinien in Hinkunft verhalten.
Ich wiirde also bitten, daB auch Sie mit Sorge tragen,
daf diese Umsetzung des Landesenergieplanes mog-
lichst optimal erfolgen kann.

Es gibt eine Reihe von weiteren Dingen, die aus
diesem Landesenergieplan oder iiber die Initiativen,
die auch vom Landesenergiebeauftragten initiiert wur-
den, beispielhaft zu nennen sind. Es wird in den
ndchsten Tagen und Wochen von zwei bedeutenden
Professoren der Grazer TU eine Studie vorgelegt wer-
den, wie man die theoretischen Erkenntnisse in der
Althaussanierung in die Praxis umsetzen kann. Auch
ein Problembereich, von dem wir wissen, daff er wahn-
sinnig viel zu einer offensiven Energiepolitik beitragen
kann, denn bekanntlich ist jede ,eingesparte” Energie
die billigste Energie. In diesem Bereich kénnen insbe-
sondere auch eine Reihe von neuen Arbeitsplatzen der
heimischen Wirtschaft zugute kommen. Ein weiterer
Schwerpunkt wird die Tatigkeit des Landesenergiever-
eines sein, der sich eine Fiille von Aufgaben gestellt
hat, die alle auch gemdB dem Landesenergieplan
wahrgenommen werden. Energiesparen, die Forcie-
rung von alternativen Energieprojekten und die
Zusammenarbeit und Unterstiitzung der Landesener-
gieberatungsstelle. Uber diesen Landesenergieverein
wird es auch mdéglich sein, daB jenem Ansinnen, das
den Antragen zugrunde liegt; die heute hier vorliegen,
insbesondere nachgekommen wird, ndamlich der Unter-
stiitzung und Forderung von lokalen Energieplanun-
gen und Projekten. ‘

Ich darf noch kurz erwadhnen, dafl sich auch die
Landesenergieberatungsstelle duferst bewdhrt hat. Es
gibt dort rund 30 freie Mitarbeiter, die in zédher Arbeit
insgesamt in der letzten Zeit mehr als 125 steirische

‘Gemeinden beraten haben. Auch das ist im Sinne

dieser Antrage, die wir heute hier vorliegen haben.
Dariiber hinaus gibt es eine Reihe ungezéhlter Einzel-
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beratungen, Schiilerinformationen und dhnliche Dinge
mehr in diesem Bereich.

Die -STEWEAG hat auch versprochen, daBl sie in
diesem Jahr noch eine neue Form des Tarifsystems
vorlegen wird. Auch das ist ein weiterer Schritt zu
einer offensiven Energiepolitik, die wir auch herzeigen
kénnen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, lassen Sie
mich abschlieBend noch einmal auf einen Bereich
kommen, der auch mehrfach in der letzten Zeit oder
immer wieder auch in Hinkunft in Diskussion stehen
wird und wo es natiirlich verschiedenste Meinungen
und sehr bewuBte Fehlinterpretationen gibt, auch
wenn man sich manchmal das genauer anschaut. Das
ist noch einmal das Kraftwerk Mellach. Der Herr
Landeshauptmann hat hier in diesem Falle wie auch
spéater im Falle des Kraftwerkes Voitsberg IIl bewiesen,
daB er lange voraus Probleme erkennt, und hat sich
daran gemacht, diese Dinge zu regeln, ohne grofies
Aufsehen und ohne groBe Tumulte. Wenn wir sehen,

"wie heute von manchen Diirnrohr als Paradeprojekt
hingestellt wird, und wir wissen, daB dort bestenfalls
“das erreicht werden kann, bestenfalls, was bei uns in
Mellach unter Anfiihrungszeichen ,selbstverstdnd-
lich" ist, und daB wir das wirklich auch unter Beteili-
gung verschiedenster Gruppen zustande gebracht
haben und wo es iiberhaupt keine Krawalle gegeben
hat, dann ist'das ein Zeichen, wie man Politik machen
kann in schwierigen Bereichen, ohne daB es zu den
sonst so schmerzlich spilitbaren Polarisierungen
kommt. Wir erinnern uns, lieber Kollege Trampusch,
du hast vor einigen Monaten hier zum Thema Mellach
gemeint, wir werden unsere Bescheide alle sehr rasch
andern miissen, wir sind gemeinsam, glaube ich, sehr
froh, daB der Herr Landeshauptmann hier wieder sehr
rasch gehandelt hat, auch im zweiten Schritt, und dafi
wir heute mit Mellach weit unter allen Normen liegen,
die von der Bundesregierung vorgeschrieben sind. Das

' gilt fiir den Bereich der sogenmannten Stickoxide

_genauso wie fiir die Schwefeldioxide, und wir liegen
mit diesem Kraftwerk durchaus nach Aussage von
anerkannten Experten auf dem sogenannten Standard
japanischer Umweltschutztechnologie. Das ist etwas,
meine sehr geehrten Damen und Herren, worauf wir
wirklich stolz sein kdnnen, weil, es ist vorher noch
einmal vom Kollegen Hammer ins Spiel gebracht
worden, dieses Land hat natiirlich, wie wir wissen, in
vielen Bereichen mit viel mehr Benachteiligungen zu
kampfen als andere Bundeslinder in Osterreich. Wir
miissen mit dem Geld besonders sparsam umgehen,
dabB iiberall fiir jeder etwas iibrigbleibt, und wir miis-
sen uns halt in vielen, vielen Dingen viel mehr anstren-
gen, oft auch deswegen, weil die Bundesregierung in
manchen Bereichen durchaus nicht das tut, was wir
uns wiinschen und was ihre Pflicht ware. Ich meine,
das ist ein Bereich, iiber den wir uns sehr freuen und
den wir auch herzeigen koénnen. Ich kann Sie nur
bitten, noch einmal abschlieBend, daB Sie im ganzen
Bereich der Energiepolitik und insbesondere dort hel-
fen, wo Sie die Hauptverantwortung tragen, ob jetzt
die Puchwerke sind, ob das die Stadt Deutschlands-
berg ist, ob das die Stadt Kéflach ist oder was immer
auch, die Projekte so zu realisieren, wie wir sie gemein-
sam im Landesenergieplan beschlossen haben. (Beifall
bei der OVP.)

Prisident Zdarsky: Nun erteile ich dem Herrn Abge-
ordneten Halper das Wort.

Abg. Hafper: Frau Prasident, geschitzte Damen und
Herren!

Mein Vorredner hat versucht, etwas zu ziindeln.
Aber letztlich reicht die Schwachstromtechnik aus, um
permanent in der OVP, wenn das Wort Bund kommt,
einen KurzschluB zu erzeugen. Und dann geht der
OVP halt das Licht aus. Ich meine, Herr Kollege
Dr. Hirschmann, den Menschen dieses Landes ist es
nicht gedient, wenn wir nur in negativer Darstellung
die Probleme des Umweltschutzes, der Energie disku-
tieren. Und so meine ich, daB wir grundsatzlich die
Bemiihungen des Bundes und des Landes akzeptieren
miiften im Hinblick auf eine Verbesserung der
Umweltbedingungen. Wir haben schon einen grofen
Beitrag in dieser Richtung erbracht, und wir haben
gemeinsam sowohl im Bund als auch im Land viele
Initiativen eingeleitet. Wir konnen alle nur arbeiten,
liebe Freunde, und uns tagtdglich bemiihen, durch
Ideen, durch Gedankengénge, sich durchzuquélen
durch die Materie, die Probleme zu 16sen. Aber nicht in

der negativen Darstellung, daB ich hinter dieser Wiese-

ein Nitrat, ein Nitriter] oder NO, entdeckt habe und
dieses und jenes und daB ich mich nahezu erfreue,
noch etwas Negatives entdeckt zu haben, sondern
mich innerlich priife und sage, wie kann ich diese
Dinge lésen. Dafiir wurden wir von den Menschen
dieses Landes gewahlt. Vielleicht noch eines dazu, um
damit der etwas polemisch betrachteten Weise einen
SchluBstrich zu setzen. Die Osterreichische Volkspartei
hitte in der Frage Hainburg oder auch Zwentendorf
staatstragende Bedeutung erlangen kénnen, wenn sie
den Vorrang der Energiesicherung und den Abbau der
Auslandsabhéngigkeit bei der Energie als einen Bei-
trag miteingebracht hitte. Die OVP hat sich als eine
Zerstrittene demonstriert, prasentiert, und ich muf
ehrlich sagen, damit den AnschluB verloren, staatstra-
gende Partei zu sein. (Landesrat Dipl.-Ing. Riegler:
. Wie ist das mit der Bundesregierung?“) Die Bundesre-
gierung hat ihrer Regierungserklarung entsprechend
die Weichen gestellt, sie hat die Meinung jener akzep-
tiert. Aber seien wir uns in diesem Kreise einig und
ehrlich, wir bekennen uns zu soviel Medienfreiheit wie
nur denkbar, verwehren uns aber dagegen, dab Mani-
pulationsfreiheit in den Vordergrund tritt. Und hier
miiffiten wir auch die Rolle der Medien mitbeurteilen.
Soviel zu dieser Sache. Grundsatz fiir eine sinnvolle
Energieversorgung kann aber nur sein, geschitzte
Damen und Herren, daB wir so viel Wasserkraft wie
moglich aktivieren unter allen umwelischiitzenden
Auflagen und nur so viel kalorische Kraft, wie nétig ist.

Geschéatzte Damen und Herren! Unbestritten ist die
Umweltbelastung durch den Straenverkehr, auch die
negativen Auswirkungen auf den Menschen und auf
den Wald. Es sei positiv vermerkt der BeschluBl der
Steiermarkischen Landesregierung, grundsétzlich
kiinftig bei der Neuanschaffung von Pkws und Dienst-
kraftfahrzeugen nur mehr solche mit Katalysatorenaus-
stattung anzuschaffen. Einen angeregten Einbau,
einen nachtréglichen Einbau von Katalysatoren halte
ich dann fiir wenig sinnvoll, wenn er bei alten Pkws
erfolgt, da beim derzeitigen Dreiwegesystem eine Teil-
losung beziehungsweise Umriistung nahezu sinnlos,
jedoch umweltpolitisch oder -wirksam sehr gering zu
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bezeichnen ist in wenigen Prozentbereichen. Als

Hauptverursacher der Umweltverschmutzung sind

aber auch die Industrie, die Energieerzeugung — schon
erwdhnt — und der Hausbrand zu nennen, wobei die
Anteile dieser Verursacher an den einzelnen Schad-

stoffkomponenten unterschiedlich sind. Industrie- und _

Kraftwerke sind die Hauptverursacher der Schwefel-
dioxidemissionen, bei den Stickoxiden, bei Kohlenmo-
noxid und bei den Kohlenwasserstoffen hingegen
dominiert eindeutig der StraBenverkehr als Verursa-
cher.

Die Umweltbelastung durch den StraBenverkehr,
geschétzte Damen und Herren, muf sinnvollerweise
fiir die einzelnen Fahrzeugkategorien dargestellt wer-
den. Eine. Schatzung,. die auf Daten des osterreichi-
schen Energiekonzeptes beruht, weist fiir das Jahr
1980 folgende Verteilung der Schadstoffemissionen
auf: Pkw und Kombi 86 Prozent Kohlenmonoxid von
insgesamt 700.000 Kfz-Gesamtemissionen, Stickoxide
Pkw und Kombi 44 Prozent, das sind von 150.000 Ton-
nen Emissionen und bei Kohlenwasserstoffen Pkw und
Kombi 57 Prozent von 100.000 und bei Blei 91 Prozent
bei Pkw und Kombi von gesamt 1000 Tonnen Emissio-
nen. Schwefeldioxid, hier im besonderen Lkw und
Busse, mit 74 Prozent von 15.000 Tonnen Emissionen.
Wahrend die Pkws fiir die Kohlenmonoxid- und Blei-
emissionen fast zur Ganze und fiir die Emission der
Kohlenwasserstoffe iiberwiegend verantwortlich sind,
spielen bei der Emission der Stickoxide Lkws und
Busse eine mindestens gleichgroBe Rolle. Das hangt
mit der grofien Fahrleistung dieser Fahrzeugkatego-
rien zusammen. Deshalb tut rasche Hilfe not. Hier ein
Satz: Die Einflihrung der Katalysatoren kann kein
Wundermittel sein, und es sollen keine voreiligen
Fehlschliisse interpretiert werden, und man sollte
durch falschliche Darstellung auch nicht den Autofah-
rer zu Fehlinvestitionen anregen. Eine Nachriistung
von alten Pkws ist weniger sinnvoll, da der Dreiwegka-
talysator nur sehr schwierig und unter h6chsten Kosten
eingebaut werden kann. Aber dennoch im Hinblick auf
die Verbesserung der Luftsituation ist der Katalysator
ein wichtiger Schritt, wobei die Zweirdder in meiner
Betrachtung aufier acht bleiben. Geniigt es also, mit
dem Katalysator einen Schritt zu tun? Da meine ich, ja,
es ist ein Schritt von vielen zur Reinhaltung der Luft.
Wir haben fiir diesen Schritt nicht mehr viel Zeit. Und

's0 ist es zu begriiBen, geschdtzte Damen und Herren,

daB sich die Bundesregierung in ihrer Regierungsklau-
sur ernsthaft mit der Einfithrung der Katalysatoren-
technik beschaftigt hat. Die Voraussetzung hiezu ist
eben der Vergaser, das Vergaserpickerl, das griine
Pickerl, das es ab 1. Mai dieses Jahres geben soll, die

Einfiihrung des bleifreien Benzins mit 1. Oktober die- -
‘ses Jahres und die Umweltschutzpramie fiir die

Anschaffung von Pkws mit Systemen der Katalysato-
rentechnik. Derzeit sind in der gesamten Welt — und
das nur als Illustration gesagt — von 500 Millionen
Pkws, die angemeldet sind, bei einer jihrlichen Pro-
duktion von 50 Millionen 80 Millionen Katalysatoren

 im Einsatz. Daher ist das. System iiberpriift und auch

fiir den Einbau sinnvoll. Die Osterreichische Bundesre-
gierung hat sich fiir das genauere, fiir die strengeren
MaBstdbe des amerikanischen Testverfahrens ent-
schieden, um damit die beste Mdoglichkeit fiir die

" Verminderung der Schadstoffe anzubieten. Auch die

Diskussion, die derzeit iiber Katalysator und vermin-

derte Geschwindigkeit gefiihrt wird, muff aus einer
doppelten Sicht beurteilt werden, da jene Systeme, die
derzeit in Japan .im Einsatz sind, fiir européische
Verhidltnisse nicht oder nur beschrankt geeignet
wiéren. Sie sehen in gleichzeitiger Verwendung Tem-
polimits vor, wahrend amerikanische Systeme durch-
aus geeignet wiren, die Tempolimits, die derzeit vor-
gegeben sind, 100 Kilometer pro Stunde auf Landstra-
Ben, 130 auf Autobahnen, einzuholen. Eine Untersu-
chung der Universitdt Wien hat ergeben, daB bei einer
Reduzierung des Tempolimits von 130 auf 100 Kilome-
ter pro Stunde bei den Autobahnen eine Reduzierung
des NOx, also des Stickoxides, von nur 1,2 Prozent
eintreten wirde. Die MaBnahmen der Bundesregie-
rung — und sie hat rasch. gehandelt — sehen vor, daB
Osterreich das erste Land Europas mit unverbleitem
Benzin sein wird, daB in Osterreich die strengsten
Abgasvorschriften eingefiihrt worden sind und dafB ab
1. Janner 1987 und ab 1. Jinner 1988 nur mehr
schadstoffarme Kraftfahrzeuge neu zugelassen werden
sollten. Die Belastung, geschétzte Damen und Herren,
des emitenten StraBenverkehrs auf unsere Umwelt, auf
die Luft, den Boden und den Menschen ist nicht zu
iibersehen, Man soll aber diese Diskussion nicht ein-
dugig fiihren und nur den sterbenden Wald sehen,
sondern auch die Beeintrdchtigung der Lebensqualit&t
des Meénschen mitberiicksichtigen, den der Emitent
StraBenverkehr verursacht. Man soll in jeder Diskus-
sion nicht tibersehen, daB sich jéhrlich in Osterreich
209.000 Verkehrsunfalle ereignen, wovon 66.540 Men-
schen als verunglickt gezahlt werden und iiber
2000 Menschen ihr Leben lassen miissen. Da ist man in
dieser Darstellung schockiert iber Meldungen, die
sich aus der Presse ergeben, daf jeder dritte Lkw nicht
verkehrszuverléssig ist, und da scheint es mir-unver-
standlich zu sein, daB wir in der Steiermark noch
immer keine mobile Lkw-Priifstation besitzen, um eben
die Verkehrssicherheit auch der Lkw zu verbessern,
wie dies in den Bundeslandern Wien und Oberdster-
reich bereits der Fall ist.

Geschitzte Damen und Herren, die Manahmen-der
Bundesregierung im Zusammenhang mit der Reduzie-
rung der Schadstoffemission bei den I\’kws, mit der
Einfiihrung einer Umweltpramie fiir nenangeschaffene
Pkws, aber auch strengste Vorschriften fiir die Einfiih-
rung bei Diesel-Pkws ab dem 1. Jdnner 1986 werden

‘MaBnahmen sein, die die SchadstoffausstoBe des:

StraBenverkehrs wesentlich verringern werden. Eine
Studie der Universitdt Wien von Herrn Professor Lenz
hat gezeigt, daB durch diese MaBnahmen bis zum
Jahre 1994 der durch Personenkraftwagen verursachte |
SchadstoffausschuB beim Kohlenwasserstoff um
66 Prozent, béim Kohlenmonoxid um 63 Prozent und
bei den Stickoxiden um 48 Prozent reduziert wird. In
absoluten Zahlen ausgedriickt heiBt das, daB die Emis-
sionen von Kohlenwasserstoffen um 38.000 Tonnen
jahrlich und Kohlenmonoxid um 375.000 Tonnen jéhr-
lich und bei Stickoxid um 31.000 Tonnen jdhrlich
abgesenkt werden kénnen.

Zum Abschlufi: All diese MaBnahmen, geschatzte
Damen und Herren, 16sen sicherlich nicht von heute
auf morgen das Problem. Osterreich kann sich mit all
den internationalen Verflechtungen nicht als isoliert
betrachten. Sie sind aber ein wichtiger Schritt zur
Verbesserung der Luftqualitdt und zur Verbesserung:
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der Lebensqualitat. Ich méchte mit dieser Diskussion

hier die Vertreter der Landwirtschaft vielleicht zu
einem Gedanken anregen, zu einem nachdenklichen
Gedanken, wie es Karl Kraus einmal in einem Zitat
gesagt hat. Er hat einmal auf eine Berechnung verwie-
sen, wonach eine grofle Zeitung fiir eine einzige
Ausgabe eine Papiermasse braucht, zu deren Herstel-
lung 10.000 Bédume von 20 Meter Hohe gefdllt werden
missen. Eine Zeitung, eine Ausgabe — 10.000 Baume,
20 Meter Hohe. Ich weiB nicht, ob diese Rechnung
stimmt, aber die SchiuBfolgerungen des groBen Satiri-
kers sind noch in unserer Zeit und gerade jetzt von
ungebrochener Aktualitit. Es ist wesentlich schneller
nachgedruckt als nachgeforstet. Wehe, wenn einmal
die Zeit kommt, daB die Baume keine Blatter mehr
tragen. Ich danke fiir Ihre Aufmerksamkeit. (Beifall bei
der SPO.)

-Prasident Wegart: Ziun Wort gemeldet ist der Herr
Landesrat Dipl.-Ing. Riegler. Ich erteile es ihm.

Landesrat Dipl.-Ing. Riegler: Herr Président, meine
Damen und Herren!

Die duBerst intensive Debatte war Giber weite Strek-
ken auch von hohem VerantwortungsbewuBtsein und
von hoher Sachlichkeit getragen. Ich mochte das des-
halb besonders festhalten, weil ich glaube, daB dies
auch kennzeichnend ist fiir die groBe- Herausforde-
rung, die die Bewiltigung unserer umweltpolitischen
Probleme fiir alle verantwortlichen Kréfte darstellt. Wir
wissen es, Umweltpolitik und die MaBnahmen zur
Sicherung unserer Lebensgrundlagen sind zum Thema
Nummer eins auch in der Bewertung der osterreichi-
schen Bevélkerung geworden. Wir kénnen sicher nicht
daran vorbeireden, daB die groBen Bereiche Luft,
Wald, Boden einschliefllich des Grundwassers, die
Sanierung unserer Fliisse und damit die Bewaltigung
des Abwasserproblems die Problematik der Abfallbe-
seitigung als Aufgaben weiterhin gestellt sind. Es ist
auch ohne Einschrankung festzuhalten, daB die kriti-
schen Krifte sicher auch zu einer Verscharfung des
BewubBtseins beigetragen haben, ob diese kritischen
Kréfte nun im Bereich der Medien, im Bereich unserer
Jugend und in den verschiedensten engagierten Men-
schen liegen mogen. Es ist sicher auch richtig gesagt
worden, dafl wir uns in einzelnen Bereichen in einem
Wettlauf mit der Zeit befinden. Das heilit, daB wir diese
Aufgabe als eine gemeinsame Herausforderung zu
sehen haben. Das ist das eine, das ich hier in einer
Zusammenfassung bemerken mochte.

Das zweite, und ich glaube, wir miissen es gleicher-
maBen immer wieder aufzeigen, daB sehr, sehr viel
geschehen ist und getan wurde. Nicht um irgend
jemanden zu beweihrduchemrn, und ich kann das am
unbelastetsten sagen, nachdem ich erst wenige Tage
mit dieser Aufgabe betraut bin, sondern es ist einfach
um der Gerechtigkeit willen festzuhalten, und auch
deshalb, damit nicht die Resignation um sich greift,
sondern erkennbar ist, daB Anstrengungen zum Teil
sehr lange zuriickreichend bereits vorhanden sind.
Wenn das nicht der Fall wére, dann ware die Situation
heute eine wesentlich schwierigere, obwohl neue Pro-
bleme dazugekommen sind und daher auch neue
Bewidltigungen notwendig sind.

Ich mochte in diese Bemiithungen alie miteinbezie-
hen, den Bund genauso wie das Land, wie die Gemein-

den, die zum Teil sehr, sehr viele Anstrengungen
unternommen haben, wie unsere Wirtschaft, wie alle,
die hier zu einer positiven Bewdltigung beigetragen
haben. Und wenn ich auf einige Initiativen der Steier-
maérkischen Landesregierung und der Landesgesetzge-
bung nochmals hinweise, dann eben, um aufzuzeigen,
da Bemiihungen zu einem Zeitpunkt eingesetzt
haben, als vom Modethema griin noch nicht die Rede
war, beispielsweise die Schaffung des Referates fiir
wasserwirtschaftliche Rahmenplanung im Jahre 1968,
und damit, meine Damen und Herren, der Beginn einer
systematischen Arbeit fiir die Sicherung unserer Trink-
wasserversorgung in diesem Lande. Die Schaffung des
Referates Luftreinhaltung im Jahre 1969 mit all den
Aufgaben, die heute auch in der Fragestunde teilweise
schon behandelt wurden. Die Einrichtung des Landes-
hygienikers im Jahre 1970, die Einrichtung des Institu-
tes flir Umweltforschung, ebenfalls im Jahre 1970, die
Schaffung des Referates Lirmschutz im Jahre 1972, mit
zum Teil weitreichenden positiven Auswirkungen
etwa auch im gesamten Bereich des Wohnbaues hin-
sichtlich einer hoheren Umweltqualitit. Die Schaffung
des Landtagsausschusses fiir Gesundheit und Umwelt-
schutz im Jahre 1974, die Aktion ,Saubere Steier-

mark” 1974, die Einrichtung des Olalarmdienstes’
" ebenfalls im Jahre 1974. 1981 die Einsetzung des

Landesenergiebeauftragten, 1984 die Bestellung des
Umweltschutzkoordinators und mit Beginn dieses Jah-
res die Zusammenfithrung der Aufgabenstellung
innerhalb der Landesregierung in meinem Referat.
Ahnliches kann von seiten der Gesetzgebung aufge-
zeigt werden. Das Olfeuerungsgesetz 1973 mit der
Novellierung, die Sie im November 1984 beschlossen
haben und die den strengsten MaBstab etwa hinsicht-
lich des Schwefelgehaltes beim Heizél auch dsterreich-
weit beinhaltet. Das Abfallbeseitigungsgesetz 1974,
auf dessen Grundlage erfreulicherweise der GroBteil
der steirischen Gemeinden das Problem der Abfallbe-
seitigung positiv geldst hat, das Raumordnungsgesetz
1974, das Luftreinhaltegesetz 1974, die Schaffung des
Immissionsschutzplanes 1983 und dhnliches mehr. Ich
wollte das aufzeigen, weil unsere Zeit ja dazu neigt,
Dinge zu vergessen oder auch Positives als nicht
geschehen eher zu verdrdngen. Ich wollte es auch
deshalb erwédhnen, weil ich damit auch dokumentieren
mochte, daB meiner Beurteilung nach die Probleme,
die uns gestellt sind, in der Sicherung unserer Umwelt
auch bewdltigbar sind. So darf ich — weil Herr Abge-
ordneter Dipl.-Ing. Chibidziura gemeint hat, er ist
tiberzeugt, ich werde die defensive Umwelipolitik
fortsetzen — Ihnen antworten, ich werde alles tun, um
jene offensive Umweltpolitik forciert fortzusetzen, die
erfreulicherweise in der Steiermark bereits seit den
sechziger Jahren betrieben wird. (Beifall bei der OVP.)

Meine Damen und Herren, zur Bewailtigung der
Probleme brauchen wir natiirlich die Konzentration der
Krafte. Ich meine die Kréfte auf den verschiedenen
Ebenen der Verantwortung, und ich meine auch, daf
gewisse Schwerpunktbildungen notwendig sind, wie
beispielsweise derzeit die Sanierung unserer grofen
Fliisse in der Steiermark, die Bewéaltigung der Luftbe-
lastung oder die Losung der noch offenen Fragen im
Bereich der Abfallbeseitigung. Ich sage es auch ganz
als meine personliche Uberzeugung, die ernsten Auf-
gaben der Umweltpolitik sind ungeeignet fiir ein politi-
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sches Schwarzpeterspiel und fiir ein Hin- und Her-
schieben der Verantwortung, sondern sie sind die
Herausforderung, gemeinsam im Rahmen der gegebe-
nen Zustédndigkeiten an diese Losung heranzugehen.
Ich glaube, daB damit auch die Frage Politikverdros-
senheit oder vertrauliche politische Verantwortung
sehr eng zusammenhéngt. (Beifall bei der OVP.)

In diesem Zusammenhang, meine Damen und Her-
ren, glaube ich — das ist meine personliche Auffas-
sung —, daB in der Frage des durch Nationalratsmehr-
heitsbeschlufl zu installierenden Bundesumweltamtes
nicht im Sinne einer verniinftigen Konzentration der
Kréfte vorgegangen wird, sondern daB hier ein Schritt
in die falsche Richtung gesetzt wird, ndamlich zu einer
unnotwendigen Beanspruchung von Mitteln, die wir
statt zur neuen Verwaltung besser in eine zusatzliche
Umweltsanierung investieren sollten. Es ist, nur um ein
Beispiel zu nennen, eben eine Tatsache, daB neben
den 120 Millionen an laufendem Aufwand fiir Perso-
nal- und Sachkosten ein Aufwand fiir die Neuinstallie-
rung der drei Anstalten in Wien, Klagenfurt und
Salzburg von knapp 800 Millionen Schilling kommt.
Das heiBt, daB mit diesen 800 Millionen Schilling mehr
als die Halfte der Gesamtkosten fiir die Mursanierung
gedeckt werden konnen, meine Damen und Herren!
Ich glaube eben, wenn schon zusétzliche Mittel aufge-
wendet werden, dann fiir eine rasche Verbesserung
unserer Umwelt und nicht fiir die Schaffung einer
Biirokratie, die nicht notwendig ist, weil es dafiir
ausreichende Einrichtungen bereits gibt! (Beifall bei
‘der OVP.)

Es ist liberhaupt kein Zweifel, und in den Begutach-
tungen und in den Verhandlungen ist es auch deutlich-
- gemacht worden, dal jede Bereitschaft zur Koopera-
tion mit den Bundesstellen besteht, daBl wir in unserer
Landesverwaltung, etwa in der Fachabteilung Ia und
in den weiteren Stellen der Landesbaudirekiion, im
Institut fir Umweltforschung, aber auch auf unseren
Universititen und in anderen Einrichtungen iiber
geniigend Personen und Einrichtungen vertfiigen, die
zur Kontrolle, zur Messung und auch zu einer entspre-
chenden Berichterstattung in dieser Aufgabenstellung
befahigt sind. Und wir befiirchten, daB verschiedene
" dieser Einrichtungen zu Lasten des neuen Umweltinsti-
tutes benachteiligt werden kénnen, und es kann fiir die
Steiermark auch nicht besonders erfreulich sein, kiinf-
tig von Klagenfurt aus in diesen Umweltfragen koordi-
niert zu werden, wahrend wir in Graz und in der
Steiermark iber leistungsfdéhige Einrichtungen verfii-
gen. Zur Einrichtung des Umweltreferates in der Lan-
desregierung darf ich nur auch zur Information sagen,
daB damit kein neuer Apparat geschaffen wird; das
einzige ist, daB ein zusatzlicher Sekretdr in meinem
Biiro sich um die Behandlung dieser Probleme beson-
ders annehmen wird. (Beifall bei der OVP.)

Und lassen Sie mich, meine Damen und Henfen,
auch eines festhalten: Wir halten es fiir gut, wenn auch
im Bund Aufgaben gelost werden, ohne daB zusitz-
. liche Biirokratien geschaffen werden.

Meine Damen und Herren! Ich wollte eines noch
sagen, weil verschiedentlich'in der Diskussion der
Eindruck erweckt wird, daR zwischen der Wahrneh-
mung der umweltpolitischen  Aufgaben und der Siche-
rung der Beschéftigung und damit der wirtschaftlichen
Entwicklung ein Widerspruch besteht. Der Beitrag des

Herrn Prdsidenten Ing. Stoisser hat erfreulicherweise
die aktive und positive Einstellung unserer Wirtschaft
bereits dokumentiert, und meine persénliche Uberzeu-
gung ist, daB die Losung der Umweltprobleme auch ein
Teil der Herausforderung fiir unsere Wirtschaft ist, in
der Strukturanpassung zu bestehen, und daB die
Umwelipolitik auch die Chance fiir neue Technologien
bietet. Es ist fiir uns erfreulich, meine Damen und
Herren — ich glaube, das'kann quer durch die ver- -
schiedenen politischen Bereiche so gesehen werden —,

' daB wir gerade in der Steiermark eine Reihe von

Unternehmen haben, die dsterreichweit und zum Teil
europaweit in der Entwicklung von Umwelttechnolo-
gien fiihrend sind. Ohne jetzt jemanden benachteili-
gen oder hervorheben zu wollen, ist es beispielsweise
erfreulich, wenn Simmering-Graz-Pauker, Waagner-
Bir6, Maschinenfabrik Andritz in dieser Technologie
bereits sehr, sehr positive Entwicklungen aufzeigen
konnen, oder wenn beispielsweise die Porzellanfabrik
Frauental eine der ersten Anlagen in Europa sein wird,
die auch Katalysatoren produzieren kann. Es ist ebenso
erfreulich, wenn Mellach 1986 nicht nur mit der Ent-
schwefelungsanlage, sondern auch bereits mit der
Entstickungsanlage in Betrieb gehen wird und diese
Technologie, wie ich hoffe, auch von den genannten
steirischen Unternehmen beigestellt werden kann.

Nun zu einigen konkreten Fragen, die in der Diskus-
sion behandelt wurden und die ja letztlich auch die
Schwerpunkte in der derzeitigen Aufgabenstellung -
beinhalten. Das erste, der Bereich Luftverbesserung,
Luftreinhaltung. Es ist ganz klar, da8 hier damit einmal
der Lebensraum des Menschen, aber natiirlich auch
der Lebensraum des Waldes und damit eine unserer
wichtigsten Wirtschafts- und Naturgrundlagen betrof-

_ fen sind. Weil das auch immer wieder in Vergessenheit

gerdt, darf ich festhalten, meine Damen und Herren,
daB entgegen der Optik in der 6ffentlichen Diskussion
in den vergangenen zehn Jahren die Luftqualitat in der
Steiermark verbessert werden konnte. Beispielsweise
wurde im Bereich Graz-Nord die SO,-Belastung von
1978 bis 1983 halbiert, ebenso im Bereich Judendorf
gedrittelt oder etwa im Bereich Voitsberg in der Zeit
1973 bis 1983 halbiert, im Bereich Aichfeld, das heifit
Judenburg, auf ein Drittel und im Bereich Fohnsdorf
auf ein Viertel in der Belastung zuriickgegangen. Das
soll aber nicht dariiber hinwegtduschen, daf wir neue
Probleme haben. Und sie sind etwa heute im Zusam-
menhang mit dem Werk ‘Péls mit Recht angesprochen
worden. Aber ich wollte damit nur aufzeigen, daB die
Anstrengungen und Bemiihungen auch ihre positiven
Auswirkungen gehabt haben, was uns umso mehr
bestédrken sollte, an die neuen Probleme und Belastun-
gen auch entsprechend zielstrebig heranzugehen.
Wobei im Bereich der Luft dem Land die Hauptauf-
gabe in der Vollziehung zukommt. Wir sind dabei, mit
der Schaffung des Luftinformationssystems hier eine
auch auf den neuen Stand der Informationstechnik
gebrachte Erfassung und Ubermittlung zu schaffen.

Ich darf Thnen in Ergénzung zur heute gestellten
Anfrage auch mitteilen, daB beziiglich der Veréffent-
lichung der LuftglitemeBdaten in den belasteten Regio-
nen bereits ab Februar 1985 die Verdffentlichung
analog der Vorgangsweise in-der Landeshauptstadt
Graz bei den Bezirkshauptmannschaften erfolgen
kann. Die gesamte Auswertung und Ubermittlung wird
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dann mdglich sein, wenn eben auch die Ferniibertra-
gung in der Information vollends abgeschlossen. sein
wird. Wir haben sicher mit der Schaffung des Umwelt-
fonds auf Bundesebene und ab diesem Jahr auch auf
_Landesebene eine wesentliche Voraussetzung, um
SanierungsmaBnahmen auch wirtschaftlich vertretbar
fiir die betroffenen Betriebe durchfithren zu kénnen.
Was die Gesetzgebung anlangt, wissen Sie, daB gerade
hinsichtlich der Luftverbesserunig die Hauptaufgaben
auf Bundesebene gelegen sind, wie etwa die Herabset-
zung des Schwefelgehaltes vor allem bei Heizol
schwer und mittel. Ich hoffe, daB es moglich sein wird,
dem Beispiel der Steiermark fiir die Hausbrandanlagen
auch insgesamt zu folgen und auf einen einprozenti-
gen Schwefelgehalt zu kommen.

Ein zweiter wesentlicher Bereich ist das gesamte
Dampfkesselemissionsrecht, wo es vor allem darum
gehen wird, den Stand der Technik unter heutigen
Voraussetzungen zu definieren, das heiBt, an der
Spitze der technologischen Entwicklung vorgehen zu
konnen und auch fiir- Altanlagen entsprechende
gesetzliche Voraussetzungen zur entsprechenden
Adaptierung zu schaffen. :

Was den Kraftfahrzeugbereich betrifft, ist es sicher
begriiBenswert, wenn nun durch’die beschlossenen
MaBnahmen hier einige wichtige Akzente gesetzt wer-
den, wobei uns allen klar ist, daB das Wirksamwerden
einige Zeit brauchen wird und daB es einige noch
ungeloste Bereiche auch hier gibt, wie etwa Diesel-
kraftfahrzeuge oder den gesamten Bereich der mit
Superbenzin betriebenen Kraftwagen.

In dem Zusammenhang einige Worte zu den Fragen
der Energiepolitik. Ich méchte das alles-unterstreichen,
~was hinsichtlich Energieplan und dessen Einhaltung
hier besprochen wurde. Es ist dann immer in der Praxis
etwas schwieriger. Wir sehen das derzeit an einigen

konkreten Beispielen. Umso mehr ist es begriiiens-.

wert, dafl es hier bereits zu konkreten positiven Ent-
scheidungen gekommen ist, sowohl in der Nutzung der
Biowdrme, Energie aus Biomasse, wie auch in der
Nutzung der Fernwéarme. Es ist erfreulich, wenn es
dem Landesenergiebeauftragten moglich war, im Fall
der Puchwerke durch die EinfluBnahme des Landes
statt der vorgesehenen Gasversorgung die Fernwéarme-
nutzung mdoglich zu machen. Ich hoffe, daB es auch im
Fall Deutschlandsberg moglich sein wird, eine einver-
nehmliche und verniinftige Losung im. Sinne des
Steiermdrkischen Energieplanes zustande zu bringen,
wie auch fir den Bereich Koéflach auf Grund der
aktuellen Entwicklung hier erfreuliche Voraussetzun-
gen fiir eine optimalere Losung gegeben sind. Wie
vielschichtig diese Problematik aber ist, mége an fol-
gendem Beispiel illustriert werden: Bekanntlich wurde
vom Herrn Handelsminister Dr. Steger mitgeteilt, daB
das Verbundkraftwerk in Diirnrohr erst in Betrieb
gehen kann, wenn dort auch eine Entstickungsanlage
in Betrieb genommen wird. Das ist eine an sich erfreu-
liche umweltpolitische Entscheidung, hat aber bei-
spielsweise filir die Steiermark die negative Auswir-
kung, daB die Stillegung der kalorischen Kraftwerke
mit besonderer SO,-Belastung, ndmlich Zeliweg bezie-
hungsweise Voitsberg II, dadurch um ein Jahr verzo-
gert wird, was heiBt, daB durch die eine Entscheidung,
die positiv im Sinne des Umweltschutzes gesehen
werden kann, auf der anderen Seite dadurch eine

Belastung mit einigen tausend Tonnen SO, fiir die
Steiermark bewirkt wird. '

. . - e ¢
Nun, meine Damen und Herren, wenige Séatze zum

Bereich Wasser und Abwasserreinigung. Von meinem
personlichen Standpunkt her — und ich weiB, daB auch
die verantwortlichen Fachkréfte bei der Landesbau-
direktion sich in diese Richtung bemiihen — sagen wir

_ ja zur Entwicklung neuer Technologien in der Abwas-

serreinigung. Insbesondere fiir die Streulage in den
lindlichen Regionen wird es notwendig sein, mit Hilfe
von Kleinanlagen die zum Teil unerschwinglichen
Investitionskosten vermeiden zu konnen, auf der ande-
ren Seite ist es aber auch klar, daB im Bereich der
Ballungsgebiete weiterhin auch jene Technologien
notwendig sein werden, die wir eben heute in Form der
mechanischen und biologischen Kldranlagen haben.
Auch hier méchte ich festhalten: Es wurde in der
Vergangenheit sehr, sehr viel investiert und getan.
Man hat heute auch manchmal den Eindruck gehabt,
ja, was hat das alles geniitzt, wenn wir neuerlich eine
verschmutzte Mur haben, wenn wir uns neuerlich mit
diesem Problem herumschlagen miissen. Ich kann hier
nur sagen, die Situation ware wahrscheinlich unertrdg-
lich geworden, wenn es diese Anstrengung nicht
bereits gegeben hatte und etwa allein im Bereich der
Mur um etwa 4,5 Milliarden Schilling 83 kommunale
Kladranlagen errichtet worden wéren, mit der Auswir-
kung, daB etwa fiir eine Million Einwohner die Bela-
stung der Mur damit aufgefangen werden konnte.
Trotzdem wissen wir, und ich sage das auch bei dieser
Gelegenheit sehr deutlich, daB wir hinsichtlich der
FluBreinhaltung aus der Sicht der Steiermark die zwei
Hauptaufgaben in der n&chsten Zeit haben, ndmlich
die Mursanierung und die Raabsanierung. Und beide
miissen vorrangig und mit allergroBtem Zeitdruck
angegangen werden. (Allgemeiner Beifall) Meiner
Beurteilung nach muB es méglich sein, auf Grund der
notwendigen Investitionssummen und der Méglichkei-
ten, die gegeben sind, wenn auch seitens der zustandi-
gen Bundesminister und natiirlich auch seitens des

Landes der betroffenen Unternehmungen die Bereit-

schaft besteht, sich maximal anzustrengen, dafi wir im
Falle Pols die Abwasserreinigung nicht erst im Jahr
1990 sichergestellt haben, sondern daB etwa bis zum
Jahr 1987 in etwa das zeitliche Ziel gesetzt werden
muf, weil nicht einsehbar ist, daB es hier einen zwei-
jahrigen Probebetrieb zwischendurch geben muB. Im
Fall Gratkorn hoffe ich, da die Investitionen nun rasch
durchgezogen werden und seitens des Landwirt-
schaftsministeriums keine weitere Fristverlaingerung
gegeben wird. Es wird sicher auch notwendig sein, im
Bereich der betroffenen Papierfabriken und der noch
nicht gelosten kommunalen Anlagen rasch die Investi-
tionen in Angriff zu nehmen. Es handelt sich insgesamt
um einen Investitionsrahmen von etwa 1,5 Milliarden
Schilling, wobei — was die Wasserbelastung betrifft ~
der allergrofite Brocken Leykam-Gratkorn mit 1,2 Mil-
lionen Einwohnern ist, P6ls mit 300.000 und dann eben
noch die Papierfabriken mit 200.000 und etwas mehr
als 100.000 die kommunalen Anlagen, deren Errich-
tung noch nicht vorgenommen wurde. Und weil hier
die Frage Pols angesprochen wurde: Es ist wieder ein
Beispiel, wie schwierig technische Probleme teilweise
bewiltigbar sind. Denn ich bin iiberzeugt, daB} die
Projektanten und auch die ausfiihrenden Firmen der
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Auffassung waren, daB es technologisch moglich sein
wird, sowohl hinsichtlich der Luft als auch des Abwas-
sers die Fragen zu bewdltigen. Die aktuelle Situation
zeigt, daB gerade das Gegenteil der Fall ist, daB hier
eine wirklich unzumutbare Belastung der betroffenen
Bevilkerung gegeben ist, inklusive Beeintrachtigung
der Fremdenverkehrsgemeinden in dieser Region.
Daher glaube ich, da8 alles getan werden muf}, um hier
zu einer raschen Sanierung zu kommen. Es sind seitens
der Behorde bei einer gestern stattgefundenen Ver-
handlung neue Auflagen gestellt worden. Ich hoffe,
daB bis zum Marz, bis zum Ende des Probebetriebes,
diese technologischen Pannen bewiéltigbar sind, sonst
wird sich sicher die Frage stellen, in welchem Umfang
die Produktion in diesem Werk mdglich sein wird,
solange die Umweltbelastungen nicht in annehmbarer
Form geldst sind. :

Beziiglich der angesprochenen Frage Einsatzplan,
wenn Chlorbelastungen auftreten sollten, darf ich

Jhnen mitteilen, daB dieser Einsatzplan besteht, dafi er

derzeit den Behérden zur Stellungnahme vorliegt und
daB er nach Abkldrung der betroffenen Behérden auch
der Bevilkerung in einer entsprechenden Information
und Veroffentlichung. bekanntgegeben werden wird.
Das wollte ich dazu sagen und komme damit drittens
und abschlieiend zum Problembereich Abfallbeseiti-
gung. Auch dort sollten wir nicht iibersehen, meine
Damen und Herren, daB auf Grund des schon zitierten
Abfallbeseitigungsgesetzes aus 1974 sehr, sehr viele
Anstrengungen unternommen wurden. Die Zahl der
wilden Sturzplatze — wenn man so sagen will - wurde
von 422 auf 40 reduziert. Es gibt die Mafinahme
der Altlastenentsorgung beziehungsweise Kontrolle,
obwohl — das méchte ich auch sagen — hier durchaus
auch Sorgen angebracht sind, vor allem hinsichtlich
der moglichen Auswirkungen auf das Grundwasser,
und es sind auf Grund der Durchfiihrungsverordnung
aus 1975 von den insgesamt 544 steirischen Gemein-
den bis auf 31 alle in einer geordneten Bewéltigung
dieser Abfallbeseitigung bereits tédtig geworden. Abge-
ordneter Schwab hat das hier in einer sehr konkreten
und sachlichen Form dargestellt. Ich glaube, daB insge-
samt die Bewdltigung des Problems Miillentsorgung
einerseits anzusetzen hat an der Weiterentwicklung
der Technologie. Es ist gar keine Frage, daB die
Volldeponie nicht die Lésung fiir die kiinftige Entwick-

. lung sein kann, sondern daB es darum geht, durch eine

entsprechende Sortierung und Verwertung des Miills
den Teil, der auf Deponie gelegt wird, so klein als
mibglich zu halten. Aber insbesondere — und das wird
eine gemeinsame Herausforderung auch fiir die Infor-
mation sein — werden wir durch eine Anderung der
Gesinnung in der gesamten Bevélkerung versuchen
miissen, zur Miillvermeidung zu kommen. Das beginnt
im Haushalt und endet letztlich im groBen Industriebe-
trieb. Ich glaube, daB wir uns in dieser Richtung
gemeinsam bemiihen sollten. Ich unterstreiche das,
was auch gesagt wurde, namlich daB mit Ablehnung
allein diese Probleme sicher nicht gelést werden kon-
nen. Es ist eine Schizophrenie, wenn jeder erwartet,
daB er unbekiimmert in der Konsumhaltung Miill
produzieren kann, wenn er selbstverstandlich erwar-
tet, daB dieser Miill auch entsorgt wird und wenn
selbstverstdndlich gleichermaBen jeder zum Protest-
sturm antritt, wenn irgendwo auch die Losung, das

t

heifit die Lagerung beziehungsweise Verwertung, der
Miillentsorgung vorgenommen werden soll. Das muB
sicher auch im Sinne einer Information und Meinungs-
bildung korrigiert werden.

Zur aktuellen Frage der Stadt Graz méchte ich das

unterstreichen, was gestern auch in einem Gesprach
zwischen dem Herrn Landeshauptmann und dem Biir-
germeister der Landeshauptstadt Graz festgehalten
wurde, némlich daB das Land sicher seine Hilfestellung
leisten wird, um zur Uberwindung der Problematik
beizutragen, wobei klarerweise so wie bei allen
Gemeinden auch im Falle der Stadt Graz die Losung in
erster Linie von der Stadtgemeinde wahrgenommen
werden muB. In der Frage Sondermiill werde ich einen
Termin, den im morgen beim Gesundheitsminister

.habe, auch dazu beniitzen, um hier zu driangen, daB

vom Bund zur Bewiltigung des Problems Sondermiill
nun auch rasch die notwendigen Voraussetzungen
geschaffen werden. :

Ich mochte abschlieBend sagen, es ist sicher mit
Recht mehrmals auf die Frage des Bodens und seiner
Gesunderhaltung hingewiesen worden, wobei ich
sagen mochte, alle Umweltbelastungen miinden ja
letztlich in den Boden und damit auch in das Grund-
wasser. Das ist eine der allergroBten Sorgen, die wir
hinsichtlich der Umweltprobleme in der néchsten
Zukunft haben. Daher ist es sicher richtig, daB hier mit
allen Moglichkeiten angesetzt werden muB, um diese
Belastungen abzubauen, und so hoffe ich, damit zu
Schwierigkeiten und Katastrophen grof8eren Ausma-
Bes in unserem Lande doch nicht zu kommen.

Ich habe schon einmal darauf hingewiesen, daB
ich die Landwirtschaftlich-chemische Versuchsanstalt
beauftragt habe, hier ein eigenes Untersuchungspro-
gramm zu erstellen. Ich sage freimiitig, daB auch die
Landwirtschaft da und dort Entwicklungen korrigieren
muB, wo es zu Belastungen unvertretbaren Ausmafies
kommt. Insbesondere geht es aber um das Problem deér
nicht entsprechenden Abwasserreinigung beziehungs-
weise die schon genannten Belastungen aus Deponien.
Aber es ist letztlich auch eine Frage der Agrarpolitik
und der Schaffung von Produktionsalternativen. Die
Mboglichkeit einer umweltfreundlicheren Landbewirt-
schaftung héngt auch mit der Preis-Kosten-Situation
unserer Bauern zusammen. Auch das muB man
— glaube ich — fairerweise festhalten. (Abg. Dipl.-Ing.
Chibidziura: ,Das ist der Urgrund!") Jawohl, und
insoferne diese Spirale der Preis-Kosten-Schere hat uns
zum Teil ja auch in diese Situation hineingedrédngt, die
da und dort sicher auch ernstzunehmende Auswirkun-
gen hat. '

Ich mochte abschlieBend sagen, daB die Sicherung
unserer Lebensgrundlagen meines Erachtens zu einem
Umdenken in der gesamten Gesellschaftspolitik auffor-
dert. Ein Umdenken, das letztlich meiner Meinung
nach wieder in die bewédhrten Formen des bauerlichen
Denkens fiihren miiBte, namlich langfristig und umfas-
send die Dinge zu sehen, zuerst nicht nur den einen
Sektor, sondern auch die Auswirkungen auf die ande-
ren und nicht nur den Vorteil auf den einen Tag,
sondern auch die- Probleme, die sich ldngerfristig aus
gewissen MafBnahmen ergeben.. Ich bin {berzeugt
davon, dafl Umweltpolitik daher als die grole Aufgabe
fir die politische Gestaltung in den néchsten Jahren
gesehen werden muB. Ich bin auch tiberzeugt, daB
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neben dem Aufzeigen von Kritik vor allem die Gestal-
tung notwendiy ist, die Entscheidung. Mein person-
liches Credo lautet: Nicht nur reden, sondern vor allem
handeln, das ist das Entscheidendste, wenn wir mit den
Umweltproblemen wirklich im Sinne auch der Men-
schen zurechtkommen wollen. (Beifall bei der OVP.)

Ich bin liberzeugt, daB es gelingt, in einer verniinftigen -

Zusammenarbeit zwischen der Wirtschaft und den
Erfordernissen des Umweltschutzes, wie es manchmal
gesagt wird, zu einer neuen Form der Partnerschaft zu
gelangen.

Lassen Sie mich abschlieBend auch einen Dank

“sagen all jenen Beamten in der Landesverwaltung, bei

den Bezirkshauptmannschaften, bei den Bundesstel-
len, in den Gemeinden, die oft sehr unbedankt und
unter grofen Schwierigkeiten im Ablauf verschiedener
Verfahren auf die Einhaltung von Umweltbelangen zu
dréngen haben. Ich mochte allen Verantwortungstré-
gern aller Bereiche und Gebietskoérperschaften dan-
ken, die hier die schon genannten Initiativen gesetzt

- haben. Ich danke auch allen Institutionen und Einrich-

tungen, die zur Schirfung des UmweltbewuBtseins
beitragen, vor allem auch allen umweltbewufiten Stei-
rerinnen und Steirern. Und das wére mein abschlieBen-
der Wunsch, da8 es uns gelingt, in absehbarer Zeit nur
umweltbewulite Steirerinnen und Steirer zu haben.
(Beifall bei der OVP.)

Prdsident: Es liegen keine weiteren Wortmeldungen
mehr vor. Ich gehe daher zur Abstimmung iiber.

Die Damen und Herren, die dem Bericht des Aus-
schusses fiir Gesundheit und Umweltschutz iiber die
Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 370/5, zum Antrag der
Abgeordneten Prasident - Zdarsky, Kohlhammer,
Meyer, Sponer und Genossen, betreffend die Tren-
nung des verwertbaren von dem nicht verwertbaren
Miill im Bereich der Landesverwaltung, der Anstalten
und Betriebe des Landes, ihre Zustimmung geben,
bitte ich um ein Zeichen mit der Hand.

Ich stelle die einstimmige Annahme fest.

Die Damen und Herren, die dem Bericht des Aus-
schusses fiir Gesundheit und Umweltschutz iiber die
Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 423/19, zum Beschlufi
Nr. 294 des Steiermdrkischen Landtages vom
16. Dezember 1983 iiber den Antrag der Abgeordneten
Trampusch, Brandl, Dr. Hirschmann, Schwab und
Mag. Rader, betreffend die Setzung von Mafnahmen
fiir den steirischen Wald, ihre Zustimmung geben, bitte
ich ebenfalls um ein Zeichen mit der Hand.

Danke, auch hier stelle ich die einstimmige
Annahme fest. '

Wenn Sie dem Bericht des Ausschusses fiir Gesund-
heit und Umweltschutz {iber die Regierungsvorlage,
Einl.-Zahl 579/4, zum Anirag der Abgeordneten
Mevyer, Karrer, Kirner, Halper und Genossen, betref-
fend die Errichtung einer LuftglitemeBstation in Bruck
an der Mur, Thre Zustimmung geben, bitte ich um ein
Héandezeichen.

Ich stelle die einstimmige Annahme fest.

Ebenso bitte ich die Damen und Herren, die dem
Bericht des Ausschusses fiir Gesundheit und Umwelt-

schutz iiber die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 714/3, .

zum Antrag der Abgeordneten Dipl.-Ing. Schaller,
Kréll, Ritzinger und Schwab, betreffend Ausriistung

der Dienstfahrzeuge mit Katalysatoren und Verwen-
dung bleifreien Benzins, ihre Zustimmung geben, um
ein Zeichen mit der Hand.

Ich stelle die einstimmige Annahme fest.

Wir kommen nunmehr zur Abstimmung iiber den
Bericht des Ausschusses fiir Wissenschaft und For-
schung iiber die Regierungsvorlagen, Einl.-Zahl 303/5
und 7, zum Antrag der Abgeordneten Trampusch,
Kohlhammer, Halper, Rainer und Genossen, betreffend
die Verlagerung der Energieplanung zu den Gebiets-
korperschaften, die Verbindlichkeit deren Planung, die
Installierung von Energienutzungsgenossenschaften
und die Schaffung einer Energiedatenbank.

Die Damen und Herren, die diesem Bericht ihre
Zustimmung geben, bitte ich ebenfalls um ein Zeichen
mit der Hand.

Ich stelle die einstimmige Annahme fest.

Ich bitte nunmehr die Damen und Herren, die dem
Bericht des Ausschusses fiir Wissenschaft und For-
schung iiber die Regierungsvorlagen, Einl.-Zahl 304/5
und 7, zum Anirag der Abgeordneten Trampusch,
Premsberger, Kohlhammer, Halper und Genossen,
betreffend die Errichtung eines Fonds zur Foérderung
der Erstellung von Energieplédnen, ihre Zustimmung
geben, um ein Zeichen mit der Hand.

Ich stelle die einstimmige Annahme fest.

Wir kommen zum Tagesordnungspunkt

16. Bericht des Ausschusses fiir Wissenschait und
Forschung iiber die Regierungsvorlage, Einl.-Zahi
280/37, zum BeschluB Nr. 135 des Steiermirkischen
Landtages vom 3. Dezember 1982 iiber den Antrag der
Abgeordneten Kohlhammer, Dr. Horvatek, Univ.-
Prof. Dr. Schilcher, Dr. Heidinger und Ing. Turek,
betreffend die- Aufforderung an die Steiermarkische
Landesregierung, dem Steiermdrkischen Landtag
jahrlich einen Bericht iiber die Wissenschaits- und
Forschungsiérderung des Landes zu geben.

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete DDr. Stei-
ner, den ich um sein Wort ersuche.

Abg. DDr. Steiner: Herr Prasident! Hohes Haus!

Ich berichte iiber den zweiten Bericht der Abteilung
fiir Wissenschaft und Forschung iiber die Wissen-
schafts- und Forschungsférderung des Landes Steier-
mark. Dieser Bericht ist umfangreich, hat fast 100 Sei-
ten und beinhaltet einerseits die Tatigkeiten der Abtei-
lung fiir Wissenschaft und Forschung, andererseits
aller Dienststellen, die sich mit Wissenschafts- und
Forschungsforderung beschéftigen, und mit dem
umfangreichen Beitrag des Landesmuseums der Joan-
neumgesellschaft, ein Bericht lber das Jahr 1983
Dieser Bericht ist sehr umfangreich gegliedert, hat drei
Aspekte, einerseits die Verwaltungstétigkeit, eben
Wissenschaft und Forschung, integriert, zweitens For-
derung von Wissenschaft und Forschung durch die
verschiedenen Dienststellen und drittens Bericht iiber
wissenschaftliche Forschungsergebnisse, etwa iiber
Raumordnung und iiber Umweltschutz. Interessant ist
auf Seite 36 der Bericht Grundwasserstudie, Oberes
und Mittleres Murtal. Ebenfalls Grundwasserunter-
suchungen Oberes Murtal. Es paBt das jetzt einschla-
gig sehr gut auf diesen Tagesordnungspunkt hinauf.
Ich bin aufmerksam geworden, daB Wissenschaft und
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Forschung sehr integriert sind in Fragen des Umwelt-
schutzes. Es ist der Bericht hier vorliegend. Ich bitte
dann um die Annahme dieses umfangreichen Berich-
tes, den Sie zugeschickt bekommen haben, fast
100 Seiten, sehr umfangreich. Ich habe versucht, kon-
zentriert die einzelnen Punkte zusammenzufassen.

Prisident: Am Wort ist der Herr Abgeordnete Kohl-
hammer.

Abg. Kohlhammer: Sehr geehrter Herr Président,
Hohes Haus, meine Damen und Herren!

Der vorliegende Bericht, wir haben das schon gehért,
ist wirklich sehr umfangreich, auch eindrucksvoll. Im
Gegensatz zu den Berichten der Landesrechnungshofe
werden ja in derartigen Berichten naturgemiB die
positiven Seiten und die erfolgreichen Seiten beson-
ders herausgestellt. Das ist verstdndlich und auch
verzeihlich. Wiinschenswert wére allerdings, wenn
zumindest die Leistungen der Bundesregierung gleich-
wertiger, als das in dem Bericht zum Ausdruck kommt,
dargestellt werden. Ich weiB, es gelingt hier den
Landesregierungsstellen immer sehr schwer, tiber die-
sen Schatten zu springen. Wir glauben aber, daB eine
moglichst korrekte Darstellung uns nur hilft, wenn man
weitere Zuwendungen seitens des Bundes anstrebt.

Sehr geehrte Damen und Herren, zu kritisieren wére
auch, daB es wiederum zwei Jalire gedauert hat, bis
wir diesen Bericht hier vorliegen haben. Er ist natur-
gemiB dadurch nicht mehr aktuell. Die nachste Vor-
lage, ich darf hier vorgreifen, behandelt dieses Thema
erfreulicherweise mit positiven Ergebnissen, und ich
darf schon jetzt fiir die SPO-Fraktion feststellen, daB
wir uns freuen, daBl unserem Wunsch Rechnung getra-
gen wird beziehungsweise die Zusage in dieser Vor-
lage enthalten ist, daB die Jahresberichte jeweils in der
nachfolgenden Frithjahrsperiode zugewiesen werden.
Ich hoffe, daBi damit auch-dieser Bericht besser aktua-
lisiert und interessanter sein wird fur alle Damen und
Herren.

Mir ist durchaus bewuBt, daB viele Menschen ein
gestortes Verhdltnis zum Bereich Wissenschaft und
Forschung haben. Die sogenannte grilne Welle hat

‘nicht zuletzt auch diesen Bereich erfafit. Die Menschen

sind im allgemeinen verunsichert, ob die Weiterent-
wicklung der Technik wirklich in eine erstrebenswerte
Zukunft fiihrt. Im medizinischen Bereich beispiels-
weise werden zwar die Leistungen bestaunt, aber auch
dort gibt es die Diskussion iiber die Grenzen der Moral

beziehungsweise der Ethik, aber auch der Finanzier-

barkeit. Andere Bereiche der Wissenschaft werden von
vielen, vor allem von den einfachen Menschen, so
gesehen, dafi sich Wissenschaftler ihr Hobby von
offentlicher Hand finanzieren lassen, und sie fragen
sich, ob das Geld nicht fiir andere Erfordernisse ausge-
geben werden soll. Obwohl ich langst fiir mich erken-
nen mubBte, daBl jedes Problem mindestens zwei Seiten
hat, dafi kaum etwas. schwarz-weil gesehen werden
darf, bin ich natiirlich auch von meinen dienstlichen
Aufgaben beziehungsweise meinen Funktionen beein-
fluit. Ich will damit sagen, dafl ich téglich erlebe,
welche Erfordernisse tatsdchlich zu erfiillen sind, um

" Produkte zu erzeugen, die technisch aktuell und preis-
lich konkurrenzfshig sind, welcher Aufwand getrieben .

wird, um die Arbeitspléatze so einzurichten, daBl man sie

als zumutbare und humane Arbeitspldtze bezeichnen
kann, ohne jene Grenze willkiirlich zu tiberschreiten,
wo diese wiederum so teuer werden, daf} es sich besser
rechnet, iberall gleich Roboter aufzustellen, voll zu
mechanisieren und zu automatisieren. Ich erlebe, sehr
geehrte Damen und Herren, sicher auch die Vor-
sprachen um Arbeitsplatze, vor allem die Frage der
jungen Schulabgédnger, welche Berufsausbildung
zukunftsorientiert ist. '

Sehr geehrte Damen und Herren, ich glaube, wenn
wir nicht ein Volk der Koéche und Kellner werden
wollen, wobei nichts gegen diese ehrenwerten Berufe
gesagt sein soll, dann haben wir aber dafir Sorge zu
tragen, daB wir die Technik, die wir genieen wollen,
im eigenen Land auch selber entwickeln und erzeugen
kénnen. Die OECD hat in der Forschungsarbeit
1969/70 tiefgreifende Schwéchen in der damaligen
Forschungspolitik aufgezeigt. Mangelnde Finanzie-
rung, ausgepragter Traditionalismus, unterentwickel-
tes ForschungsbewuBtsein, mangelnde Information,
Koordination und Kommunikation. Diese Kritik wurde
aufgegriffen, und es kam zur Griindung des Bundesmi-
nisteriums fiir Wissenschaft und Forschung und damit
erstmals zu einem planméBigen Aufbau der notwendi-
gen Organisation fiir Wissenschaft und Forschung in
Osterreich. Obwohl wir uns alle immer wieder um °
héhere Zuteilungen aus dem Bundestopf bemiihen,
mochte ich doch anerkennen, dafl die Ausgaben des
Bundes fiir Forschung und Entwicklung von 1,3 Mil-
liarden Schilling im Jahre 1970 auf etwa 8 Milliarden
Schilling 1984 angehoben wurden. Eine sicherlich sehr
beachtliche Entwicklung. Dazu kommen Sonderaktio-
nen, zum Beispiel die Férderung auBenhandelsorien-
tierter Forschungsvorhaben oder auch Mittel der
Nationalbank fiir wirtschaftsnahe Forschung, die Top-
Aktion des Bundesministeriums fiir Finanzen, in
urspringlicher Auslegung zur Verbesserung der Han-
delsbilanz und nun fiir die Zielgruppe der Klein- und
Mittelbetriebe. Eine gezielte Férderung soll die Griin-
dung von Unternehmen beglinstigen, um die Moglich-
keiten der osterreichischen Volkswirtschaft voll aus-
schépfen zu kénnen. Vom Bundesministerium wurde.
eine groB angelegte Forschungsoffensive zur Neuent-
wicklung im Bereich der Mikroelektronik vorgestellt.
In zwolf Themengruppen sollen Hoffnungsgebiete
gefordert werden, dafiir werden 920 Millionen Schil-
ling bereitgestellt, weitere 250 Millionen stehen vom
Bundeskanzleramt als zusétzliche Innovationsiérde-
rung bereit. Diese Aufzdhlung ist nur beispielhaft und
sicher nicht umfassend, dennoch stellt sich die Frage,
ob diese Anstrengungen sowohl auf Bundesebene als
auch auf Landesebene wirklich geniigen. Es gibt Vor-
bilder, das Land Japan wurde heute schon mehrfach
strapaziert, ein Land, wo seit Jahren betrachtlich
héhere Aufwendungen betrieben werden und ein
wesentlicher Teil der Finanzierung durch das Ministe-
rium fir Handel und Industrie erfolgt. Diese direkte
Zuordnung als  WirtschaftsférderungsmaBnahme
erscheint mir sehr interessant. Ich glaube, daB damit
ein wesentlich hoheres Ausmaf an finanzieller Dotie-
rung mdglich wird, weil die Férderungsabsicht deut-
lich wird, Arbeitsplédtze zu schaffen. Ich ersuche die
Medien um zunehmende Offentlichkeitsarbeit in die-
sem Themenkomplex, die fiir eine BewuBtseinsbildung
in allen Bereichen natiirlich sehr wichtig ist. Im Ver-
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gleich zu den USA oder zu Japan liegen wir im Bereich
der Technik leider tatsachlich bereits hinter den Ber-
gen zurlick, und ich erinnere daran, daB sich dieser
Nachteil in relativ wenigen Jahren ergeben hat.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, wir kén-
nen nicht aus lauter Furcht davor, daB die Menschen
wegen des technischen Fortschrittes weniger arbeiten
miissen, zu Technikstlirmern werden. Wir miissen
wieder daran glauben, daB wir die Zukunft durch und
nicht trotz Technik bewaltigen konnen. Es wird uns
nicht erspart bleiben, neue Beschaftigungsbegriffe zu
definieren und iiber eine Neuverteilung des Arbeits-
lebens beziehungsweise einer soliden Absicherung der
Lebensgrundlage fiir jeden einzelnen Birger einig zu
werden. Ich bin zwar versucht, in diesem Zusammen-
hang zu sagen, daB eine Bedingung fiir uns sein wird,
mit steigender Produktivitdt auch im GleichmaB die
Arbeitszeit zu verkiirzen, will mich aber jetzt nicht
weiter in diese Frage vertiefen. Es wird jedenfalls an
den Politikern liegen, die Probleme im gleichen Tempo
zu losen, wie sie auf uns zukommen. Die Zukunft hat
anderswo schon begonnen. Wir miissen uns sehr, sehr
anstrengen, diesen AnschluBl nicht zu verpassen. Die
sehr aktuelle Diskussion zu den wichtigen Aspekten
zum Schutze der Umwelt, die wir auch heute gefiihrt
haben, und ich fiige hinzu, zum Schutze der Men-
schen, darf uns nicht davon abhalten, sondern, im
Gegenteil, muB diese grundsdtzlich erfreuliche
BewubBtseinsbildung besonderer Ansporn sein, den
hohen Anforderungen im Bereich der Wissenschaft
und Forschung bestmdglich gerecht zu werden. Noch
einmal, Japan hat die Luftverunreinigung trotz Techni-
sierung und enormer Bevdlkerungsdichte im Griff.
Nicht die Technik an sich gefahrdet die Natur, sondern
der Mensch mit seiner Ungeduld, sich Vorteile zu
nehmen, bevor der notige Aufwand einbehalten
wurde, der einfach notwendig ist, um die Natur, in der
wir leben und von der wir leben, nicht zu vergewal-
tigen.

Sehr geehrte Damen und Herren! Die Natur hat ihre
Gesetzma8igkeiten, die beachtet werden miissen. So,
wie Unkenntnis die Ursache fiir eine MiBachtung war,
kommt es jetzt darauf an, uns die nétigen Kenntnisse
zu beschaffen. Soweit allerdings die Fehler wissentlich
zum Zwecke einer wirtschaftlichen Optimierung
begangen wurden, bedarf es groBer Anstrengung, das
VerantwortungsbewuBtsein dafiir zu heben, allenfalls
auch zu erzwingen. Ich hoffe sehr auf die nétige
Courage und das not1ge VerantwortungsbewuBtsein
aller Politiker.

Sehr geehrte Damen und Herren! Auf den ersten
Blick scheint es ja nicht plausibel, daB der technische
oder organisatorische Fortschritt uns hilft, den Ver-
brauch an Material und Energie zu senken. Wenn man
den Aufwand auf das Produkt und dessen Effektivitat
bezieht, ist dies allerdings langst erwiesen. Wenn ich
an das Beispiel erinnern darf, daB man fiir den ersten
Computer ein Haus herumbauen muBte und Sie diesel-
ben Funktionen heute in der Aktentasche mit sich
tragen konnen. Ich habe erst vorige Woche ein Schau-
bild gesehen, wo 40.000 Bauteile in einer Kassette
dargestellt wurden, dieselbe Funktion vollzieht ein
einziger integrierter Schaltkreis.

Meine Damen und Herren! Die Technik kann uns
helfen, die Probleme zu verringern statt zu vergréBern.

Allerdings muB sie von den Menschen sinnvoll einge-
setzt werden. Die Forschung und Entwicklung zeigen
Auswirkungen, die in alle Lebensbereiche einflieien
und sie maBgeblich beeinflussen. Dies gilt fiir den
Bereich der Gesundheit, der Bildung, der Arbeit und
der Freizeit gleichermafien. Ich habe manchmal den
Eindruck, daB Wissenschaft und Forschung sehr auf
die Ebene einer Ausgleichsdisziplin eingeordnet wer-
den. Wir stolpern aber im tédglichen Leben auf Schritt
und Tritt iiber Erfordernisse, die nur mittels Einsatzes
von Grundlagen und angewandter Forschung bewal-
tigt werden konnen. Die Zeit des formlosen Ausprobie-
rens ist vorbei. Nur wissenschaftliche Technologien,
mit groBter Sorgfalt auf erwiinschte und unerwiinschte
Begleiterscheinungen gepriift, konnen im sehr heiklen
Energie- und Nahrungsmittelbereich, im Bereich der
Umweltprobleme sowie im Bereich des Gesundheits-
dienstes und in anderen Bereichen dazu verhelfen, daB
wir unseren Kindern eine lebenswerte Zukunft erhal-
ten kénnen.

AbschlieBend méochte ich daher sagen, fir mich gilt
jedenfalls als erwiesen, daBl Wissenschaft und For-
schung grundsétzlich in det Lage sind, die Probleme
der Zukunft zu bewiéltigen. Voraussetzung ist natiirlich
dafiir, daB wir uns den Aufwand leisten kénnen und
vor allem, daB wir uns diesen Aufwand leisten wollen.
Meine sehr verehrten Damen und Herren! Wir miissen,
davon bin ich iiberzeugt, alles tun, um die Wissen-
schaft und Forschung fiir die Menschheit mit groBer
Verantwortlichkeit einzusetzen, und ich bin davon
iiberzeugt, daB allen, die Verantwortung tragen, gar
keine andere Wahl bleibt, als sich dieser groBen
Herausforderung zu stellen. Danke schon! (Beifall bei
der SPO und OVP.)

Prisident: Zum Wort gemeldet ist der Herr Abgeord-
nete Univ.-Prof. Dr. Schilcher. Ich erteile es ihm.

Abg. Univ.-Prof. Dr. Schilcher: Herr Prasident!
Meine Damen und Herren!

Der Herr Berichterstatter DDr. Steiner hat die Ver-
bindung hergestellt zwischen der Umwelidebatte und
den Wissenschaftsvorlagen. Ich glaube mit Recht, denn
nach einer wirklich sehr interessanten und auch hoch-
stehenden Debatte iiber den steirischen Umweltschutz
hat der zustindige neue Landesrat in einer sympathi-
schen Weise ein Bekenntnis zu einem technisch-wis-
senschaftlich orientierten Umweltschutz abgelegt. Das
heiBt, er hat gesagt, es geht nicht, daB wir wieder in die
Steinzeit zuriickkehren, sondern wir kénnen nur auf
der Hohe unserer Zeit mit Hilfe von Wissenschaft und
Technik ein ausgeglichenes Verhélinis zur Natur wie-
der herstellen. Ich glaube, das war eine wichtige
Kilarstellung im ,griinen Streit”.

Ich habe auch sehr aufmerksam meinem Vorredner
zugehdrt, der'in die dhnliche Richtung gegangen ist.
Ich bin fast in allen Dingen seiner Meinung, bis auf
eines. Er hat geriigt, daB in dem 100-Seiten-Bericht der

Abteilung fiir Wissenschaft und Forschung die Leistun- .

gen der Bundesregierung nicht ausreichend beriick-
sichtigt seien. Entschuldigen Sie, Herr Kohlhammer,
aber Sie wissen, ich bin ein durch und durch unpolemi-
scher Mensch. (Abg. Brandl: ,Das haben Sie schén
gesagt!”) Sie reizen mich aber fast zu einem Schuf

Demagogie, denn wenn ich die Leistungen des Bundes
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anschaue, die dieser fiir das Forschungszentrum Joan-
neum erbringt, dann ist es wirklich nicht wert, daB wir
sie dokumentieren. Denn das sind ganze 1,5 Millionen
. im Vergleich zu den 23,5 des Landes. Jetzt werden Sie
sagen, das ist mein Ceterum censeo bei jeder Debatte,
aber das konnte man wirklich leicht beseitigen, wenn
Sie IThrem Minister sagen wiirden, daBl der Bund end-
lich auch nur dasselbe aufwenden sollte wie das Land.
Wir verlangen ja gar nicht mehr, nur dasselbe. Er tut es
nicht, obwohl das Forschungszentrum Joanneum
bereits die zweitgroBte Forschungsanstalt Osterreichs
ist. Es wédre wirklich an der Zeit — ich habe einmal
polemisch gemeint —, mehr als die Putzmittel fiir das
Ministerium fiir die Forschung einzusetzen. Ich bin
sofort dafiir, daB man Seiten iiber Seiten iber die
Leistungen schreibt, wenn wirklich einmal ein paar
Leistungen ins Land Steiermark kommen.

Dieser Bericht, 100 Seiten stark, zeigt drei Sdulen der
steirischen Forschungspolitik:

Erstens: den Wissenschafts- und Forschungsfonds,
der mit fast 10 Millionen Schilling dotiert ist;

zweitens: das Land Steiermark selbst mit seinen
Abteilungen und ' :

drittens: das Forschungszentrum Joanneum, das ein
GroBbetrieb mit iiber 150 Millionen Umsatz und fast
100 Leuten ist.

Ich glaube, man kann das erst am Hintergrund der
heutigen Forschungssituation in der Welt {iberhaupt
wiirdigen. Kohlhammer hat schon darauf hingewiesen,

daB wir Osterreichweit nicht in allem sehr gut dastehen,

etwa im Vergleich zu Japan, etwa im Vergleich zu den
Vereinigten Staaten. Wenn man nachdenkt, daB zum
Beispiel Europa dieselben Mittel wie die Vereinigten
Staaten fiir die Forschung aufwendet, aber die Ver-
einigten Staaten so ungleich mehr davon profitieren als
Europa, dann kommt man auf zwei Dinge. Erstens, es
geht nicht allein um die klugen Képfe, nicht allein um
die Erfinder, sondern es geht danim, wie wird eine
‘Erfindung umgesetzt beziehungsweise wie rasch, und
zweitens, wie beweglich sind die Menschen oder wie
unbeweglich sind sie. (Abg. Premsberger: ,Die
Riistungsindustrie spielt eine groBe Rolle!") Sicher,
Herr Abgeordneter Premsberger, spielt die Riistungs-
industrie eine grofie Rolle. Aber ich komme vielleicht
mit einem Wort noch darauf zuriick. Auch das Penta-
gon muB natiirlich gute Wissenschafter haben, wenn es
seine momentan etwa 4 Milliarden Dollar, die es da in
neue Forschung investiert, sinnvoll ausgeben will, und
er fénde sie in Europa gar nicht. Ich werde Ihnen auch
gleich sagen warum: weil es gewisse Sparten, ‘die
wichtig sind, iiberhaupt nicht gibt. Unldngst hat die
Firma Hoechst versucht, fiir eine neue, sehr wichtige
Forschungsrichtung in Europa Molekularbiologen
‘anzuheuern. Es gab keine. Sie mufite daher mit dem
Massachusetts-General-Hospital in Amerika einen
Vertrag abschliefien, weil die haben sie. Wenn aber die

richtige Praxisorientierung fehlt, dann fehlen von der -

Praxis her die Forderungen an die Wissenschaft, zum
Beispiel nach neuen Lehrstiihlen, die man braucht, und
dann versagt die Wissenschaft in der Produktion jener
Spezialisten, die wir brauchen. Das ist eine Geschichte,
die sehr wichtig ist, die wir offenbar noch nicht im Griff
haben. Eine zweite ist, daB erstaunlicherweise Beriih-
rungsadngste hochsten Grades bei unseren Wissen-
schaftern gegeniiber der Praxis bestehen. Ein Beispiel:

Es gibt die beriihmten zwei Gentechnologieforscher in
Amerika, Charles Boyer von der Bertely-Universitét
und Stanley Cohen von Stanford, die haben im Jahre

+ 1975 das Verfahren zur Genspaltung entwickelt. Das ~

war Voraussetzung fiir die Gentechnologie. Zwei Jahre
spiter haben sie ihre eigene Firma gegriindet. Die
Genentech, die sofort einen Umsatz von iiber 120 Mil-
lionen Dollar gemacht hat. Diesem Beispiel der beiden
sind andere Firmen mit folgendem, durchaus sich
immer wieder zeigendem Rhythmus gefolgt: Einige
Professoren und Wissenschafter erfinden etwas, betrei-
ben die Anwendung ihrer Erfindung selber und gehen
nach einer gewissen Zeit an die Hochschule zuriick.
Dieser so wichtige Bewegungskreis findet nicht bei uns
in Europa und schon gar nicht in Osterreich statt.
Warum? Weil es offenbar ein Naturgesetz ist, daB ein
Habilitierter nur Professor werden darf und bleiben
mull. Wehe, er begibt sich einmal iiber seinen Zaun
hinaus! Also ich glaube, das ist der Kern der
Geschichte. Die Bundesregierung hat richtig, das sehe
ich auch, zumindest seit der Zeit des Ministers Fischer
einige Anstrengung unternommen, etwas mehr Geld
etwa auch in Richtung neuer Technologien einzuset-
zen. Nur geht das daneben. Ich habe unléngst schon
gesagt, daB der Wissenschaftsférderungsfonds bislang
rund 3000 Projekte geférdert hat, dal aber davon nur
eines serienreif wurde. Jetzt hat man gesagt, man
braucht doch irgend etwas, daB das schneller geht, daff
man eher serienreife Projekte hat, und hat einen neuen
Forschungszweig errichtet, fiir den eine hohe Summe,
ndmlich 100 Millionen Schilling, bereitgestellt ist. Das
ist fiir die Erforschung, wie man schneller zur Anwen- .
dung der Forschung kommt. Also eine neue For-
schungssparte: Wie kann man Theorie und Praxis
enger zusammenfiihren. Sehen Sie, das ist iiberfliissig.
Das ist ein hinausgeschmissenes Geld, das kann man
sich wirklich sparen. Der bessere Weg ist der anglo-
amerikanische — jetzt sage ich etwas sehr Stolzes,
vielleicht auch Hochmiitiges —, der in der Steiermark
gegangen wird, namlich daB Professoren der Hoch-
schule die Verwertung ihrer Erfindungen selbst tiber-
nehmen. Namen wie Kratky, Namen wie List, Namen
wie Leopold und so weiter beweisen, daB das moglich
ist. Das Forschungszentrum Joanneum tut nichts ande-
res, als Vermittler zu spielen zwischen Hochschulfor-
schung und direkter Anwendung, indem es die Struk-
turen schafft und gewahrleistet, wie das geht. Ich halte
das fiir ein wirklich zukunftsweisendes Modell. Ich
glaube, daB der Bund gescheit wére, wenn er in dieses
Modell investierte und nicht 100 Millionen in eine
theoretische Forschung zur Erforschung des Verhalt-
nisses von Theorie und Praxis hineinsteckt., Das sind -
wirklich Denkkategorien, wo ich sage, schade ums
Geld, das kénnen wir uns ersparen, machen wir etwas
anderes. '

Das ist das eine.

Ein Zweites. Heute hat der Herr Landesrat Dipl.-Ing.
Riegler schon erwihnt dieses neue Amt fiir Umwelt-
schutz. Jetzt muBl es doch zu denken geben, meine
Damen und Herren von der SPO, daB von allen
Landeshauptleuten Osterreichs nur der Herr Theodor
Kery dafiir war. Kein anderer Landeshauptmann hat
gesagt, hurra, da kommt eine zukunftsweisende Ange-
legenheit, das wollen wir. Sie haben vielleicht die
Karikatur des Gustav Peichl in der Presse gesehen: Ein
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_riesen Haus, voll mit neuen Schreibtischen in der Alibi-

StraBe. Ich halte das fiir eine sehr treffende Karikatur.
Warum? Wir haben bitte seit 15 Jahren ein Institut fiir
Umweltforschung mit 37 Leuten, 22 Wissenschaftern,
die auf dem Gebiet des Umweltschutzes langst tatig
sind, ldngst bewiesen haben, dafl sie etwas kénnen,
wie etwa Biomasseforschung, Solartechnologien, For-
schungen iiber das Energiesparen und so weiter. Ja,
die bekommen nichts, die bekommen keine Auftriage,
die miissen sich zerstrudein. Aber dann gibt man
250 Millionen, damit in Klagenfurt und in Salzburg ein
paar Biirokraten einen Schreibtisch bekommen. Ich
halte das, -schlicht gesagt, fiir unverstdandlich. Also
nicht nur Alibi, sondern unverstdandlich. Auf der einen
Seite 168t man eine funktionierende Einrichtung ver-
hungern vom Bund her, gibt ihr keine Auftrage, auf der
anderen Seite stopft man das Geld da hinein. Ich bitte
Sie von der sozialistischen Fraktion daher, Thren Ein-
fluB geltend zu machen, daB diese papierene Idee des
Umweltamtes nicht in der Form Wirklichkeit wird, wie
es angedroht wurde, weil die Effizienz garantiert Null
ist, sondern daB im Sinne der effektiven Verwendung
von Mitteln, wie der Herr Landesrat es gesagt hat,
bestehende Institutionen ordentliche Auftrage bekom-
men, weil uns das im Land wirklich niitzen wiirde. Das
ist keine Konkurrenz. Auch der Landeshauptmann
Wagner, der ja das nach Klagenfurt hinbekommen
wiirde, hat gesagt, danke, ich brauche es nicht. Alibi
muB nicht sein. Auch der Landeshauptmann von Wien
hat gesagt, herzlichen Dank, obwohl er es bekommen
wiirde. Daher bitte ich Sie, Thren Einfluf} geltend zu
machen, daB wir diese sehr iiberfliissige Malnahme
durch sehr viel fliissigere Malnahmen zugunsten des
Forschungszentrums Joanneum eintauschen. Ich
danke. (Beifall bei der OVP.)

Prasident: Eine weitere Wortmeldung liegt nicht vor.
Wir schreiten zur Abstimmung. Wer dem Antrag des
Herrn Berichterstatters zustimmt, den bitte ich um ein
Handezeichen.

Der Antrag ist einstimmig angenommen.

17. Bericht des Ausschusses fiir Wissenschaift und
Forschung iiber die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl
572/3, zum Antrag der Abgeordneten Kohlhammer,
Dr. Horvatek, Kirner, Trampusch und Genossen,
betreffend die rechtzeitige Ubermittlung des Berich-
tes iiber die Wissenschafts- und Forschungsftérderung
_des Landes Steiermark und die umgehende Ubermitt-
lung von im Auftrag des Landes erstellten Studien an
die Abgeordneten des Steiermarkischen Landtages.

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete Walter
Kohlhammer. Ich erteile ihm das Wort.

Abg. Kohlhammer:

Herren!

Ich darf vortragen: Zusammenfassend kann festge-
halten werden: '

a) Die rechizeitige Ubermittlung des Berichtes iiber
Wissenschafts- und Forschungsférderung des Lan-
des Steiermark an den Steiermérkischen Landtag
im Sinne des Antrages der Abgeordneten kann
bewerkstelligt werden, und

b) eine Weitergabe von Studien, die im Auftrag der
Steiermarkischen Landesregierung erstellt werden,

Sehr geehrte Damen und

an Abgeordnete des Steiermarkischen Landtages

ist nach Priifung der Voraussetzungen nach dem

Datenschutzgesetz und dem Artikel 20 BVG mdég-

lich.

Ich stelle den Antrag, diese Vorlage zur Kenntnis zu
nehmen. :

Prisident: Sie haben den Antrag gehort. Eine Wort-
meldung liegt nicht vor. Wer damit einverstanden ist,
den bitte ich um ein Héndezeichen. :

Ich stelle die einstimmige Annahme fest.

18. Bericht des Ausschusses fiir Landes-Kranken-,
Heil- und Pflegeanstalten iiber die Regierungsvor-
lage, Einl.-Zahl 749/1, Beilage Nr. 74, Gesetz, mit dem
das Steiermarkische Krankenanstaltengesetz neuer-
lich gedndert wird (7. KALG-Novelle).

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete Dr. Giin-
ther Horvatek, dem ich das Wort erteile.

Abg. Dr. Horvatek: Das Krankenanstaltengesetz,

Hohes Haus, soll durch die 7. KALG-Novelle vorsorg- -

lich fiir den theoretischen Fall eines Auslaufens des
Krankenanstalten-Zusammenarbeitsfonds  gedndert

werden. In dieser 7. KALG-Novelle sollen nunmehr’

jene Empfehlungen, welche bei der Konferenz der
politischen Landesfinanzreferenten sowie der beamte-
ten Finanzreferenten und der Landervertreter im
Arbeitskreis Krankenanstaltenfinanzierung und Kran-
kenanstaltenstrukturreform einstimmig beschlossen
wurden, so ausgearbeitet werden, daB die Lander noch
vor Auslaufen des Bundesgesetzes iiber die Errichtung

“eines Krankenanstalten-Zusammenarbeitsfonds ihre

landesgesetzlichen Bestimmungen iiber die Pflegege-
biihrensédtze, welche von den Trdgern der Sozialver-
sicherungen an die Rechtstrager der Krankenanstalten
zu entrichten sind, dem sogenannten Salzburger Kran-
kenanstaltengesetz anpassen. Ich ersuche um
Annahme. ’

Prisident: Eine Wortmeldung liegt nicht vor. Wer
damit einverstanden ist, den bitte ich um ein Handezei-
chen.

Einstimmig angenommen.

Wir sind beim Tagesordnungspunkt

19. Bericht des Verkehrswirtschaitlichen Ausschus-.

ses iiber die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 597/3, zum
Antrag der Abgeordneten Trampusch, Ileschitz, Loidl,
Prutsch und Genossen, betreffend die rasche Sanie-
rung der Siidautobahn im Bereich zwischen Wildon
und Lebring.

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete Anton
Premsberger. Ich ersuche ihn um den Bericht.

Abg. Premsberger: Die Vorlage enthélt folgenden
Bericht: Das Deckenbaulos 5 ,Wildon", Knoten Graz/
West—AnschluBistelle Leibnitz, hat eine Gesamtlénge
von 24,5 Kilometer und stelit den planméaBigen Ausbau
nach nunmehr rund fiinfjéhriger Befahrung dar. Ein-
vernehmlich mit dem Bundesministerium fiir Bauten
und Technik wurde eine Dreiteilung der Gesamt-
strecke vorgenommen, um die Verkehrsbeschrankung
mdoglichst gering zu halten. Eine weitere Unterteilung
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und damit Verkiirzung der Abschnitte wiirde neben
qualitdtsméBigen EinbuBen und erheblichen Mehr-
kosten auch zu einer Verlangerung der Bauzeit fiihren.
Eine solche Verkiirzung wurde daher aus technischen
und wirtschaftlichen  Uberlegungen abgelehnt. Eine
Belastung der Anrainer entlang der Bundesstrafe wird
daher durch die in Angriff genommenen Bauarbeiten
nicht erwartet. Auf Grund des derzeitigen Baufort-
schrittes ist damit zu rechnen, daBb Ende Oktober 1984
mit der Verkehrsfreigabe der Anschlufistellen Wildon
und mit Ende November 1984 mit der Verkehrsfrei-
gabe des Teilstiickes Wildon—Lebring samt Halban-
schiuBstelle Lebring gerechnet werden kann. Ich bitte
um Annahme.

Prisident: Hier waren die Bauleute schneller als die
Biirokratie. . .

Eine Wortmeldung liegt nicht vor. Wer damit einver-
standen ist, den bitte ich um Handzeichen.

Einstimmig angenommen.

Wir kommen zum Tagesordnungspunkt

20. Bericht des Volksbildungs-Ausschusses iiber die
Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 423/13, zum Beschlufi
Nr. 285 des Steiermidrkischen Landtages vom
16. Dezember 1983 iiber den Antrag der Abgeordne-
ten Dr. Piohl, Univ.-Proi. Dr. Schilcher, Kirner,
Dr. Strenitz und Mag. Rader, betrefiend die Auiforde-
rung, bei der Bundesregierung vorstellig zu werden,
daB sie die Beitridge fiir die Sanierung der Grazer
Oper wesentlich erhoht.

Berichterstatter ist der Abgeordnete DDr. Hans
Steiner.

Abg. DDr. Steiner: Herr Prasident! Hohes Haus!

Die Oper ist eréffnet worden. Die Festredner haben
festgestellt, dal der Bund seine Aufgabe erfiillt hat;
auch die Landesregierung stellt auf den Antrag der
Abgeordneten Dr. Pfohl und den weiter Genannten
fest, daBl das Bundesministerium fir Finanzen bereit
ist, diese .100 Millionen Schilling zur Verfiigung zu
stellen, dal in den Jahren 1985/86 noch ein Betrag von
je 25 Millionen Schilling zur Verfiijgung gestellt wird.
Und dann heifit der letzte Satz: Da die Wiinsche
beziehungsweise Vorstellungen der Stadt Graz und
des Landes Steiermark hinsichtlich einer Drittelbeteili-
gung des Bundes daher erfiillt wurden, kann die
Angelegenheit somit als abgeschlossen betrachtet wer-
den. Ich bitte, dem Antrag zuzustimmen.

Prisident: Wer dem Antrag die Zustimmung gibt,
den bitte ich um ein Handzeichen.

Einstimmig angenommen.

21. Bericht des Volksbildungs-Ausschusses iiber die
Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 540/3, zum Antrag der
Abgeordneten Brandl, Hammer, Ofner, Freitag und
Genossen, betreffend die Errichtung einer Tourismus-
fachschule, einer Fachschule fiir den Fremdenverkehr
oder einer héheren gewerblichen Lehranstalt fiir
Fremdenverkehr in der Steiermark.

Berichterstatter ist der Abgeordnete Hans Kirner,
dém ich das Wort erteile. '

Abg. Kirner: Herr Prasident, meine sehr geehrten
Damen und Herren! Hohes Haus!

Zum Antrag darf festgestellt werden, daB es in der
Steiermark derzeit in Bad Gleichenberg drei Formen
von Fremdenverkehrsschulen gibt: Die Hotelfach-
schule, die Gastgewerbefachschule und das Fremden-
verkehrskolleg. In/ allen drei Schulen wird eine aner-
kannte gute Ausbildung gewdéhrleistet. Eine héhere
Lehranstalt fiir Fremdenverkehrsberufe gibt es aller-
dings in der Steiermark nicht, wohl aber ein Fremden-
verkehrskolleg, in dem Maturanten nach vier Seme-
stern eine Fachmatura ablegen konnen. Es wurden
daher intensive Bemiihungen unternommen, einen
derartigen Schultyp fiir die Steiermark zu schaffen, ~
und es erscheint sinnvoller und vor allen Dingen
kostengiinstiger, die bestehenden Schulen in Bad Glei-
chenberg mit einem weiteren Schultyp zu ergéanzen, da
hier Einrichtungen zum Teil fiir die neue Schule
verwendet werden konnen und sich die notwendigen
Zusatzinvestitionen in Grenzen halten. Der Steirische
Hotelfachschulverein hat nun in seiner Sitzung am
2. November 1984 die Errichtung einer héheren Lehr-
anstalt fiir Fremdenverkehrsberufe in Bad Gleichen-
berg beschlossen. Mit Unterstiitzung ‘des Bundes
koénnte der Schulbetrieb bereits im Schuljahr 1985/86
aufgenommen werden. Auch seitens des Landes wird
im Rahmen der budgetiren Méglichkeiten eine Hilfe-
stellung in Aussicht zu nehmen sein. Namens des
Volksbildungs-Ausschusses stelle ich den Antrag,

.diese Vorlage zur Kenntnis zu nehmen.

Préasident: Am Wort ist der Abgeordnete Dr. Dorfer.

Abg. Dr. Dorfer: Herr Prasident! Hohes Haus! Meine
Damen und Herren!

Der Fremdenverkehr ist trotz aller, wir hoffen vor-
iibergehender Schwierigkeiten eine Zukunftsbranche.
Und daher, glaube ich, ist es grundsétzlich richtig,
immer wieder Uberlegungen anzustellen, wie die Aus-
bildung in dieser Wirtschaftssparte stédndig verbessert
werden kann, denn Klar ist eines: je besser ausgebil-
dete Gastronomen und Hoteliers wir haben, umso eher
sind wir in der Lage, die verschiedenartigst immer
wieder anfallenden Schwierigkeiten in dieser Sparte
auch zu bewdltigen. Wir haben in Osterreich eine
Vielfalt von Fremdenverkehrsschulen im weiteren
Sinn dieses Wortes. Wir haben hohere Lehranstalien
fiir Fremdenverkehrsberufe mit Maturaabschiuff, noch
nicht in der Steiermark, wir haben Hotelfachschulen,
wir haben Gastgewerbefachschulen, wir haben Frem-
denverkehrskollegs, wir haben Tourismusfachschulen
und last not least muB man hier dazuzéhlen die sehr
verdienten und erfolgreichen Landesberufsschulen fiir
den Fremdenverkehr fir die Ausbildung der Kéche
und Kellner. Wir haben in der Steiermark — das
kénnen wir ohne Uberireibung feststellen — ausge-
zeichnet gefiihrte Fremdenverkehrsschulen, in Bad
Gleichenberg hauptséchlich, aber eine eben auch in
Aigen im Ennstal, mit einem sehr guten Ruf, weit Gber
die CGrenzen unseres Bundeslandes hinaus. Eine
griindliche und fachkundige Beratung mit Praktikern
des Fremdenverkehrs und Experten der besprochenen
Schulen im Kuratorium des Hotelfachschulvereins in
der steirischen Handelskammer am 2. November des
vergangenen Jahres hat ergeben, da8 uns in der
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Steiermark derzeit nur eine Schultype fehlt oder,
anders ausgedriickt, ein zusétzlicher Bedarf fiir eine
weitere Schultype gegeben ist, die wir in néchster Zeit
brauchen: das wére eben eine hohere Lehranstalt fiir
die Fremdenverkehrsberufe. Aufer dem Burgenland
und Vorarlberg hat bereits jedes Bundesland eine
solche hohere Lehranstalt fiir die Fremdenverkehrsbe-
rufe. Und deshalb haben wir auch, noch gar nicht
wissend, wie das ganze genau finanziert werden soll,
den BeschluB gefafit, schon ab Herbst 1985 in Bad
Gleichenberg mit einem solchen Schultyp zu beginnen
und alles daran zu setzen, daB dies auch geschieht.
Man konnte verstandlicherweise jetzt die Frage stel-
len, warum schon wieder in Bad Gleichenberg? Es
liegen, wie in solchen Fillen immer, eine ganze Anzahl
von lokalen Wiinschen vor, wo tiberall eine derartige
zusétzliche Fremdenverkehrsschule gewiinscht wird
und errichtet werden sollte. Aber, meine Damen und
Herren des Hohen Hauses, die Fremdenverkehrsinfra-
struktur fiir derartige Schulen ist in Bad Gleichenberg
im wesentlichen vorhanden. Und die Errichtung einer
derartigen hoheren Lehranstalt fiir die Fremdenver-
kehrsberufe in jedem anderen Ort der Steiermark
wiirde ein Mehrfaches von dem kosten, was dies im Ort
Bad Gleichenberg, dem &ltesten Kurort unseres Lan-
des, kosten wiirde. Es sind dort bereits eine Menge
hiefiir verwendbarer Lehrer da, auch viele Schul-
raume, Internate, Fremdenverkehrsmusterbetriebe.
Kurz und gut, der Grofiteil ist da, es muB nur einiges
erweitert und ergénzt werden. Diese Schule wird eine
fiinfishrige héhere Lehranstalt fiir Fremdenverkehrs-
berufe mit Reifepriifung sein. Die Absolventen werden
nach der Matura eine mehrjahrige Berufspraxis absol-
vieren und sind dann Spitzenkréfte im Hotelgewerbe,
im Gastgewerbe, im Reisebiirowesen, in den Kurdirek-

tionen und vor allem auch, was fiir uns in der Steier--

mark sehr wichtig ist, in den Fremdenverkehrsorgani-
sationen. Notwendig sind, wie gesagt, in Bad Glei-
chenberg nur mehr einige bauliche Erweiterungen und
einige personelle Aufstockungen. Wie schon anldBlich
der Budgetdebatte in diesem Hohen Haus im Dezem-
ber des vergangenen Jahres mit einem Antrag im
Hohen Haus darf ich auch heute an alle Verantwort-
lichen in der Landesregierung die Bitte richten, mitzu-
helfen, daB Bund, Land und auch der Hotelfachschul-
verein, man kann sagen, das ist die Handelskammer,
gemeinsam die erforderlichen Mittel fiir diese neue
Schule aufbringen. Fir den Hotelfachschulverein,
eben die Handelskammer, kann ich sagen, daB die
steirische Wirtschaft entschlossen ist, ihr Moglichstes
zu tun, um im Herbst dieses Jahres beteits diesen
neuen Schultyp zu erméglichen. Ich bin zuversichtlich,
dabB auch das Land von sich aus das Bestmogliche tun
wird — von kompetenten Herren der Landesregierung
hore ich bereits sehr wohlwollende Stimmen. Die
Sache, Hohes Haus, verdient es. (Beifall bei der OVP
und SPO.)

Président: Eine weitere Wortmeldung liegt nicht vor.
Wer dem Antrag die Zustimmung gibt, den bitte ich um
ein Handzeichen. -

Die Gegenprobe ist einstimmig angenommen.

22. Bericht des Volksbildungs-Ausschusses iiber die
Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 542/4, zum Antrag der
Abgeordneten Erhart, Sponer, Kohlhammer, Meyer

und Genossen, betreffend die Einstellung der Jugend-
ferienaktionen des Landes Steiermark und Verwen-
dung dieser Mittel fiir die Forderung von privaten
Vereinigungen, die derartige Aktionen durchfiihren.

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete Walter
Kohlhammer. Ich erteile ihm das Wort.

Abg. Kohlhammer:
Herren!

Der SPO-Antrag geht auf eine Kritik des Rechnungs-
hofes zuriick. In dieser Vorlage wird nun festgestellt,
ich zitiere, ab 1985 wird die Fiithrung der Ferienaktion
ausgeglichen méglich sein. Es gibt also keine Landes-
mittel bei den Ferienaktionen, die privaten Vereini-
gungen zur Verfilgung gestellt werden konnten, ohne
daB nicht zumindest in gleicher Hohe FEinnahmen
getitigt werden miissen.

Im Namen des Volksbildungs-Ausschusses stelle ich
den Antrag, die Vorlage zur Kenntnis zu nehmen.

Sehr. geehrte Damen und

Prisident: Zu Wort gemeldet ist der Herr Abgeord-
nete Dipl.-Ing. Chibidziura.

Abg. Dipl.-Ing. Chibidziura: Meine sehr geehrten
Damen und Herren, Herr Prasident!

Mit diesem Antrag wird in erster Linie die Einstel-
lung von Ferienaktionen beantragt, die nicht mehr
ausgeglichen bilanzieren. Es ist notwendig, da8 die
Tédtigkeiten des Landes und der 6ffentlichen Hand
permanent iiberdacht werden. Gerade so eine Ferien-
aktion war eine besondere Aufgabe nach dem Jahre
1945, fiir die Jugend eine soziale MalBnahme, in erster
Linie fiir die Kinder von Witwen und Waisen. Heute
nach Jahren stellt sich das Problem, daB diese Ferien-
aktionen nicht mehr ausgebucht waren, weder die von
den Jugendorganisationen, von den karitativen Ver-
einen und auch die des Landes nicht. Diese einzelnen
Institutionen haben sich selbst konkurrenziert und
dadurch natiirlich auch irgendwo eine Auslastung
verhindert. Der Landesrechnungshof hat diese Uber-
priifung durchgefiihrt und hat festgestelit, daB eben fiir
diese Leistungen ja nicht einmal gewuBt wird, was sind
die Kosten dafiir, und daher ist es notwendig, daB man
das neu iiberdenkt. Die sozialistische Fraktion hat
einen Antrag gestellt, dafl eben diese Kurse eingestellt
werden sollen. Es hat sich aber doch gezeigt, daB die
Revolution abgesagt ist, und alles bleibt beim alten.
SchlieBlich und endlich ist wieder alles in Ordnung,
wenn ein Kurs mitausgelastet von den Kinderfreunden
ist.

Prisident: Eine weitere Wortmeldung liegt nicht vor.
Sie haben den Antrag gehért. Ich ersuche die Damen
und Herren, die ihm die Zustimmung geben, um ein
Zeichen mit der Hand.

Einstimmig angenommen.

23. Bericht des Gemeinde-, Verfassungs-, Unverein-
barkeits- und Immunitits-Ausschusses iiber die
Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 748/1, iiber den
Rechenschaftsbericht der Dienststellen des Amtes der
Steiermérkischen Landesregierung fiir das Jahr 1983.

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete Dipl.-Ing.
Dr. Helmut Dornik. Ich erteile ihm das Wort.
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Abg. Dipl.-Ing. Dr. Dornik: Sehr gechrter Herr
Prasident, sehr geehrte Damen 'und Herren! .

Wiein den Vorjahren hat die Prasidialabteilung auch
fir das Jahr 1983 einen Rechenschaftsbericht der
Dienststellen des Amtes der Steiermérkischen Landes-
regierung zusammengestellt. Der Bericht gliedert sich
in drei Teile. Erster Teil gemeinsame Angelegenheiten
der Ressorts, zweiter Teil die Férderungsmafinahmen
der Ressorts und schlieBlich im dritten Teil die Ressort-
angelegenheiten, aufgegliedert nach den einzelnen
Abteilungen.

Im Namen des Gemeinde-, Verfassungs-, Unverein-
barkeits- und Immunitéats-Ausschusses stelle ich den

. Antrag, der Hohe Landtag wolle diesen Rechenschalfts- -

bericht zur Kenntnis nehmen.

Prisident: Eine Wortmeldung liegt nicht vor. Die
Damen und Herren, die dem Antrag die Zustimmung
geben, bitte ich um ein Zeichen mit der Hand. ‘

Einstimmig angenommen.

24. Bericht des Gemeinde-, Verfassungs-, Unverein-
barkeits- und Immunitits-Ausschusses iiber die
Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 401/7, zum Antrag der
Abgeordneten Kroll, Harmtodt, Lind, Buchberger,
Pinegger, Aichhofer und Stoppacher, betrefiend
Finanzlage der Gemeinden.

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete Adolf
Pinegger. Ich erteile ihm das Wort.

Abg. Pinegger: Herr Prasident, meine Damen und
Herren! .

In einem Antrag, von OVP-Abgeordneten einge-
bracht, wurde auf die prekére Situation, bezogen auf
die finanziellen Obliegenheiten der Gemeinden, auf-

merksam gemacht, und hier wurde besonders darauf-

hingewiesen, daB auf Grund von Aussagen berechtigte
Sorge besteht, die ventiliert wurden, die darauf hinaus-
liefen, daB es zu einem Entfall sowohl der Gewerbe- als
auch der Lohnsummensteuer kommen soll. Nunmehr
aber in der Zwischenzeit ist auch dieser Antrag iiber-
holt, da — und zwar bereits {iber das Finanzausgleichs-
gesetz 1985, paktiert auf vier Jahre — zwischen den
Gebietskorperschaften Bund, Linder und Gemeinden
ein Ubereinkommen "getroffen worden ist, das im
folgenden, grob dargestellt nach Punkten, folgendes
beinhaltet:

Erstens: Der stufenweise Wegfall der Gewerbekapi-
talsteuer wird vom Bund ersetzt.

Zweitens: Die Landesumlage von 10,5 Prozent wird
um 2,2 Prozent gekiirzt.

Drittens: Der Bund stellt 500 Millionen Schilling,
natiirlich inklusive der Stadt und des Bundeslandes
Wien, den finanzschwachen Gemeinden zur Verfi-
gung. '

Viertens: Der abgestufte Bevolkerungsschliissel, der
praktisch Gemeinden unter 1000 Einwohnern echten
Nachteil brachte, wurde aufgehoben und dem Schliis-
sel von 1000 auf 10.000 angepaft. B

Der Gemeinde-, Verfassungs-, Unvereinbarkeits-
und Immunitéts-AusschuB hat diese Vorlage beraten,
und ich darf namens dieses -Ausschusses ersuchen,
dieser Vorlage die Zustimmung zu geben.

Prasident: Am Wort ist der Herr Abgeordnete Lind.

‘Abg. Lind: Herr Prisident, Hohes Haus, Ifleine sehr
geehrten Damen und Herren!

Obwohl der Berichterstatter ja schon die wesentliche
Aussage liber meine Rede gegeben hat, gestatten Sie
mir aber trotzdem, daB ich zu diesem wichtigen Tages- -
ordnungspunkt nun doch das Wort ergreife. Ein gutes
Funktionieren einer Gemeinde ist im wesentlichen von
der finanziellen Basis abhdngig. Das wissen wir alle.
Zur Finanzlage der Gemeinden selbst kann man
sagen, daB die wesentlichen Einnahmen der Gemeinde
selbstverstandlich die Gewerbesteuer, die Lohnsum-
mensteuer, die Grundsteuer, die Getrankesteuer, aber
nicht zuletzt und sehr wesentlich die Ertragsanteile
sind. Und hier ist es wieder wichtig, da8 eine gerechte
Aufteilung erfolgt. Die Verhandlungen iiber den Bun-
desfinanzausgleich als auch die nachstehende Darstel-
lung fuBen in logischer Analogie dazu auf den finanz-
statistischen Ergebnissen des Haushaltsjahres 1982.
Meine Rede ist praktisch auf dieser Basis aufgebaut.
Unter einem wird jedoch auf die Finanzvorschau,
Ertragsanteile an den gemeinschaftlichen Bundesab-
gaben, Schétzung fiir 1985, verwiesen. Gemessen an
ihren Einnahmen einschlieBlich der Bundesertragsan-
teile haben die steirischen Gemeinden einen Verschul-
dungsgrad von 11,47 Prozent, also Basis 1982, zu
verzeichnen. Das sind insgesamt 7 Milliarden Schilling
und eine Schuldenlast von jahrlich einer Milliarde. Auf
den Kopf der Bevblkerung sind das nicht ganz
1000 Schilling. Die Zunahme der Verschuldung von
1981 auf 1982 betrug 0,28 Prozent und die weitere .
Steigerung 1983/84 bis zu einer Héhe von 7,24 Prozent.
Im Jahre 1982 konnten von 544 steirischen Gemeinden

- 137 ihren Haushalt nicht mehr ausgleichen. Verglichen

mit anderen Bundeslandern liegen in dieser Hinsicht
die Steiermark und Oberésterreich an der Spitze. Die
Bemiihungen des Osterreichischen Gemeindebundes,
an dem der steirische Gemeindebund einen sehr
gediegenen Anteil hat, waren auf die Besserstellung
der finanzschwachen Gemeinden -ausgerichtet und
konnten zum Teil als vom Erfolg gekront angesehen
werden. Nun dazu die Landesumlage: Wie der Bericht-
erstatter bereits gesagt hat, wurde sie gegeniiber dem
vorigen Finanzausgleichsgesetz um 2,2 Prozent, also
von 10,5 auf 8,3 von Hundert, vermindert. Die steiri-
schen Gemeinden ersparen sich damit eine Ausgabe
von 98 Millionen Schilling. Wenn man Graz betrachtet,
ist es eine Ersparnis von 32 Millionen, und eine
kleinere Gemeinde, eine Stadtgemeinde, genommen
wie Feldbach, erspart sich beispielsweise eine Million.

Nun zum abgestuften Bevolkerungsschliissel: Eine
der Hauptforderungen des Landeshauptmannes und
auch des Steiermdrkischen Gemeindebundes war seit
eh und je die Beseitigung des abgestuften Bevilke-
rungsschliissels. Und die Finanzausgleichspartner, vor
allem' auch der Stadtebund zeigten dazu — Gott sei
Dank — ein gewisses Verstdndnis, so dafl schlieBlich
die unterste Stufe des abgestuften Schliissels, also der
bisherige Multiplikator von 1,6 pro Kopf der Bevélke-
rung fiir die Gemeinden bis zu 1000 Einwohner,
aufgelassen wurde. Betroffen sind davon immerhin
noch 192 steirische Gemeinden mit einer Bevolke-
rungszahl - von. 111.863 Einwohnern. Das ist ein
Zuschlag von 14 Prozent, der auf diese Gemeinden
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aufgeteilt wird, und es sind immerhin 16 Millionen
Schilling, also ein schéner Betrag. Zu den Finanzzu-
weisungen ist zu sagen, dafl mit dieser véllig neu
geschaffenen Bestimmung in einem Finanzausgleichs-
gesetz ab 1. Janner 1985 eine ganz wesentliche Forde-
rung des Landeshauptmannes und des Gemeindebun-
des auf Besserstellung finanzschwacher Gemeinden
erfiillt wird. Unter anderem diente dazu auch ein vom
Steiermérkischen Gemeindebund vorgelegtes Berech-
nungsmodell. Das Nachgeben der Verhandlungspart-
ner, vor allem auch des Bundes, war nicht zuletzt
dadurch bedingt, daB die osterreichischen Gemeinden
durch die vom Bund einseitig vorgenommenen Mafi-
nahmen in der Vergangenheit erhebliche finanzielle
EinbuBen erlitten haben, zum Beispiel durch das Mafi-
nahmenpaket, aber auch durch das Investitionspra-
miengesetz, um einige Dinge aufzuzdhlen. Der Bund
erklarte sich natirlich nach langem Drangen doch
bereit, ein Viertel der ungekiirzten Ertragsanteile des
finanzschwachen Gemeinden zur Verfiigung zu stel-
len. Dabei ist allerdings ein Schonheitsfehler unterlau-
fen: Zu den finanzschwachen Gemeinden gehort auch
die Stadtgemeinde Wien. Durch die Einbeziehung der
Bundeshauptstadt Wien als finanzschwache Gemeinde
muBite gegeniiber dem schon konzipierten Auftei-
lungsschliissel, welcher nach GroBenklassen fiir die

"Gemeinden des Bundeslandes Steiermark 143,137.000

gebracht hétte, ein weiterer Schliissel, namlich jener
der Volkszahl, vorgeschaltet werden. Und infolge die-
ser Volkszah! wurden der Steiermark nunmehr aus
dem Titel nicht 143 Millionen, sondern 80 Millionen
zugewiesen. Durch diese MaBnahmen erleiden die
steirischen Gemeinden gegeniiber dem urspriinglich
gedachten Konzept einen Abgang von
62,806.000 Schilling. Der Prasident des Steiermdrki-
schen Gemeindebundes, Landeshauptmann Dr. Josef
Krainer, hat sich mit Vehemenz fiir die Forderung des
Gemeindebundes eingesetzt und den Bundesminister
fiir Finanzen in einem Fernschreiben vom 24. Oktober
1984 dringlich ersucht, die vorgesehenen Finanzzuwei-
sungen im Sinne der urspriinglichen Verhandlungsmo-
delle gesetzlich zu verankern. Der steirische Landes-
hauptmann hat dabei die gemeinschaftlichen Resolu-
tionen des Osterreichischen Gemeindebundes und des
Osterreichischen Stadtebundes besonders hervorgeho-
ben. Weder die Demarche des Landeshauptmannes
noch die betreffende Resolution fand Gehor. Es ver-
bleiben also der Steiermark, wie bereits erwdhnt, auf
Basis 1982 jahrlich nun 80,3 Millionen Schilling zusétz-
lich zur Verteilung an finanzschwache Gemeinden. Es
ist zu erkennen, wie die Bundesldnder Burgenland,
Niederosterreich und Steiermiark in die sogenannte
Nachhand gekommen sind. Aufmerksam gemacht

. werden muB jedoch auf die gesetzlich festgelegte

Bedingung, daB nur jene Gemeinden eine Finanzzu-
weisung erhalten, welche jeweils ihre Abgaben im
héchstmdéglichen Ausma8 erheben, also alle Abgaben-
berechtigungen voll ausschépfen.

" Nun zur Gewerbekapitalsteuer: Wie erinnerlich, hat
der Bund mit dem sogenannten MalBnahmenpaket,
welches mit 1. Janner 1984 wirksam ist, die Gewerbe-
kapitalsteuer in drei Etappen abgeschafft. Der Ertrag
der Gewerbekapitalsteuer flo zu 50 Prozent dem Bund
und zu 50 Prozent den Gemeinden zu. Der Entfall fiir
1984 hat dann auch fiir die Gemeinden im ersten

Drittel etwa 200 Millionen Schilling betragen. Fiir
dieses Jahr haben der Bund und die Lénder den
osterreichischen Gemeinden 140 Millionen Schilling
als Ersatz geleistet. Den weiteren Entfall an Gewerbe-
kapitalsteuer hat nun der neue Finanzausgleich repa-
riert. Ab dem Jahre 1985 werden die Gemeinden durch
Anderung des Hebesatzes bei der Gewerbeertrags-
steuer den vollen Ausgleich erhalten. Durch die
Gemeinden der Steiermark wurde damit wieder ein
Ausgleich ab 1986 von rund 70 Millionen Schilling
erkampft. An Bedarfszuweisungen stehen nach wie vor
den Gemeindereferenten 13,5 Prozent der Bundeser-
tragsanteile als Bedarfszuweisungsmittel zur Verfi-
gung. Im Jahre 1982 waren dies fiir das Land Steier-
mark rund 144 Millionen Schilling. Es ist zu betonen
und auch zu beachten, das Land Steiermark unterstiitzt
.die Gemeinden groBartig, und das miissen wir sagen,
wenn wir heuer wieder wissen, im Voranschlag sind
zusétzlich 100 Millionen Schilling nur fiir den Umwelt-
schutz allein im Budget, die-auch im wesentlichen den
steirischen Gemeinden zur Verfiigung gestelit werden.
Die vom Gemeindebund erhobene Forderung auf zeit-
gemédBe Valorisierung der Finanzzuweisungen und
Zweckzuschiisse wurde derart erfiillt, dafl die bisheri-
gen Fixbeitrdge mit Ausnahme des Zweckzuschusses
an Spielbankengemeinden um 40 Prozent angehoben
wurden, zum Beispiel fiir Umweltschutz, Theater,
Fremdenverkehr, Personennahverkehr plus 18 Millio-
nen Schilling. Auch bedeutend in diesem Zusammen-
hang sind die Finanzzuweisungen an Bundesbahnbe-
triebsstitten-Gemeinden. Fiir diese stehen unter ande-
rem ab 1985 100 Millionen Schilling zur Verfliigung. In
harten Verhandlungen konnten fiir die Gemeinden
241 Millionen Schilling gerettet werden. Grundsatzlich
ist noch im Paragraph 5 des Finanzausgleichsgesetzes
1985 festgesetzt, daB mit den am Finanzausgleich
beteiligten Gebietskorperschaften — und das ist sehr
wichtig — vor der Inangriffnahme steuerpolitischer
MaBnahmen, die fiir die Gebietskdrperschaften, sprich
Gemeinden, mit einem Ausfall an Steuern, an deren
Ertrag sie beteiligt sind, verkniipft sein konnen, Ver-
handlungen zu fiihren sind. Leider mufi uns diese
Bestimmung schon wieder verletzt erscheinen. Das
Abgabenanderungsgesetz 1984, welches mit 1. Janner
1985 in Wirksamkeit getreten ist, hat wiederum Ande-
rungen gebracht, welche die Gemeinden benachteili-
gen. Es wurde mit den Gemeinden hier nicht verhan-

~.delt. Es wird festgestellt, daB die Geltungsdauer des

Finanzausgleiches fiir vier Jahre festgesetzt wird. Nach
harten Verhandlungen mubite der Bund doch teilweise
die Wiinsche der Gemeinden beriicksichtigen. Die
prekare finanzielle Situation der Gemeinden ist allge-
mein bekannt. Davon besonders beériihrt und durch
laufende offentliche Erkldrungen einzelner Mitglieder
der Bundesregierung iiber allfdllige Anderungen bis-
heriger Gemeindeeinnahmen, zum Beispiel im Fall der
Gewerbesteuer, der Lohnsummensteuer, sind die
Gemeinden verunsichert. Da die Gemeinden laufend
zusédtzliche Aufgaben iibertragen bekommen, sind
viele Gemeinden in grolle finanzielle Schwierigkeiten
gekommen. Das Finanzverfassungsgesetz sagt unter
.anderem unter Paragraph 2 erstens: ,Der Bund und die
iibrigen Gebietskorperschaften tragen, soferne die
zustdndige Gesetzgebung nichts anderes bestimmt,
den Aufwand, der sich aus der Besorgung ihrer Aufga-
ben ergibt.” Wie sieht es in der Wirklichkeit aus? Fiir
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die Tatigkeiten der Gemeinden im iibertragenen Wir- -

kungsbereich die Kostenersdtze fiir die Wahlkosten
ohne Gemeinderatswahlen nur ein Drittel der Kosten.
Fiir die Wéhlerevidenz ohne Personalaufwand nur ein
Drittel der Kosten, fiir das Meldewesen iiberhaupt
keine Ersétze. Der Bau und die Erhaltung von Gehstei-
gen, Parkplatzen und Abstellstreifen an Bundesstra-
Ben, hier ist es im Verhandlungswege mdoglich, dort
und da 50 Prozent der Baukosten zu bekommen, aber
nichts fiir die Erhaltung und Reinigung. Das gilt fiir

-den Wasserbau. Hier leistet das Land Steiermark Enor-

mes, aber auch fiir die Instandhaltung und SchutzmaB-
nahmen, das gilt fir den Katastrophendienst bei Olein-
satzen, wo die Gemeinden aufkommen miissen, das
gilt fir das Sanitdtswesen, wo die Kostentragung der
Schiileruntersuchungen durch die Gemeinden erfolgt,
fiir das Ausstellen der Lohnsteuerkarten, kein Kosten-
ersatz, Staatsbiirgerschafts- und Personenstandswesen
und so weiter und so weiter. Gesetze werden
beschlossen, ohne dafi die Gemeinden die Finanzie-
rungsmoglichkeit haben. Hier im Haus sagen wir
immer, der Antragsteller fiir einen Gesetzesbeschluf
muB die Finanzierung bedecken odér kundtun, wie das
geschieht. Hier werden oft Schulgesetze und dhnliches

"beschlossen, wo den Gemeinden Lasten auferlegt wer-

den, wortiiber man sich keine Gedanken macht. Der
Bund kassiert mehr als 60 Prozent der Steuern, die
Gemeinden erhalten davon von diesem Gesamtanteil
nur 12 Prozent. Aber jeder Mensch lebt schlieBlich in
einer Gemeinde, das ist die Basis wie in der Familie.
Und immer neue Anspriiche werden an die Gemeinde
geltend gemacht. Zum besseren Schutz der Gemein-
den muf} daher die Gemeindeautonomie noch gestarkt
werden. Die in den Gemeinden gewdhrleistete Selbst-
verwaltung muf vor allem dadurch gesichert werden,
daB die Gemeinden entsprechende Finanzmittel zur
Erfillung ihrer Aufgaben -erhalten und daB die
Gemeinden ausreichende Méglichkeiten zur Mitwir-
kung an der Gesetzgebung und Verwaltung von Bund
und Lindern in den sie beriihrenden Angelegenheiten
eingerdumt werden. Abgeordnete sollien, so weit als
mdglich, aus den Gemeindestuben kommen, um die
Sorgen der Mitbiirger noch besser zu kennen, um aber
auch eine positive Einstellung zu den Gemeinden
mitzubringen. Gemeinden sind die Heimstétte unserer
Mitbiirger. Jeder Biirger hat das Recht, in einer scho-
nen und gutgefiihrten Gemeinde zu leben. Legen wir
alle neuerdings dazu ein Bekenntnis ab und sorgen wir
alle fiir eine positive Einstellung aller Mitbiirger zu den
Gemeinden und deren Verantwortlichen. Hoffen, ver-
langen und tragen wir alle dazu bei, daf die Finanz-
lage der Gemeinden im Sinne der Lebensqualitat und
der Geborgenheit aller Staatsbiirger verbessert wird.
Ich danke fiir di¢ Aufmerksamkeit. (Beifall bei der
Ovp)

Président: Zum Wort gemeldet ist der Herr Abgeord-
nete Brandl. Ich erteile es ihm.

Abg Brandl: Hoher Landtag, meine sehr geehrten
Damen und Herren!

Ich werde kiirzer sein als mein Vorredner. Zuerst
eine grundsétzliche Feststellung. Im Antrag der Oster-
reichischen Volkspartei. ist unter anderem auch die
Forderung enthalten, dafl das Land Steiermark die
steirischen Gemeinden bei finanziellen Verhandhin-

gen gegeniiber dem Bund vertreten soll.- Eine sehr
wiinschenswerte Vorstellung. Wenn ich jedoch an den
jiingst - durchgefithrten Finanzausgleich und an die
schwierigen. . Verhandlungen im Finanzausgleich
denke, dann scheint mir diese Wunschvorstellung
unrealistisch. Denn, meine sehr geehrten Damen und
Herren, das Land Steiermark genauso wie die anderen
Bundesldnder sind Gebietskérperschaften, und bei
Finanzausgleichsverhandlungen wird beinhart zwi-
schen den Gebietskérperschaften um den entspre-

chenden finanziellen Anteil gestritteri. Und das Land,

-unseres genauso wie die anderen Bundesldnder, denkt

zuerst an sich selbst. Denken an ihre eigene finanzielle
Situation, und dann wiirde halt léngere Zeit nichts
kommen und unter Umstanden dann die Gemeinden.
Wenn man an den letzten Finanzausgleich denkt, dann
muf ich eigentlich sagen, sind die Gemeinden beim
Bund besser aufgehoben gewesen, denn letzten Endes
fir die gesamten &sterreichischen Gemeinden ein
Mehr von 2 Milliarden Schilling, ein Weniger (Abg.
Dr. Maitz: ,Endlich mehr Gerechtigkeit!") — Herr Kol-
lege, beim Bund von 2 Milliarden Schilling, also die
volle Last des Bundes an die Gemeinden, und die
Lénder-sind in ihrem finanziellen Aufkommen gleich-

-geblieben. Es ist schon erwdhnt worden, die Landes-

umlagé ist um 2,2 Prozent gesenkt worden, aber
andererseits hat der Bund das abgegolten, den L&n-
dern diese Sumine, die sie verloren haben, wieder zur
Verfligung gestellt. Noch eines, meine sehr geehrten
Damen und Herren, das ist eine grundsétzliche Vor-
stellung von uns, die Gemeinden kénnen sich selbst
verireten. Die Gemeinden haben Organisationen, das
ist der Osterreichische Stidtebund, das ist der Oster-
reichische Gemeindebund, durchaus funktionsfdahige
Organisationen. Entscheidend wird lediglich sein, daf

_die uralte Forderung, daf diese beiden Organisationen

auch gesetzlich vertreten sind und bei den Beratungen
zum kommenden Finanzausgleich mitverhandeln kon-
nen, daB diese Forderung auch in die gesetzliche
Regelung aufgenommen wird. Verhandlungen sind
dazu im Gange. Und noch etwas, meine sehr gechrten
Damen und Herren, die Regierungsvorlage ist etwas
unvollsténdig. Ich bin vorher etwas gegen das Land
gegangen, jetzt muB ich etwas Positives sagen. Das
Land Steiermark hat ja bekanntlich eine Anderung des
Kostenschliissels beim Behindertengesetz beschlossen.
Mit 1. Jinner 1984 erhalten durch diese Anderung die
Sozialhilfeverbdnde und umgelegt selbstverstandlich
die steirischen Gemeinden ein Mehr von rund 80 Mil-
lionen Schilling. Der Kostenaufteilungsschliisses vor-
her 75 Prozent Gemeinden, 25 Prozent Land, ist umge-
kehrt worden, jetzt 25 Prozent Gemeinden und Land
75 Prozent. Das ist ein sehr wesentlicher-Erfolg. Der
Dank geht, ich glaube, dds kann ich hier sagen, der
steirischen Gemeinden an alle Verantwortlichen, an
der Spitze den Sozialreferenten Landesrat Gruber,
aber auch an. den Landtag, der letzten Endes diese
Gesetzesnovelle beschlossen hat.

AbschlieBend, meine sehr geehrten Damen und Her-
ten, sind allgemeine Stehsdtze, aber leider, sie sind
immer noch wahr, die Gemeindehaushalte, sind
eigentlich am stédrksten in die Kostenschere geraten,
die Ausgaben steigen, die Einnahmen bleiben zuriick,
die Aufgaben werden umfangreicher, und die Pro-
bleme miissen letzten Endes an Ort und Stelle draufien
bewiltigt werden. Der Finanzausgleich 1985 war ein
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erfolgreicher erster Schritt in diese Richtung. Weitere .

Schritte miissen folgen, wenn die kommunalpoliti-
schen Aufgaben auch in der Zukunft und vor allem
langerfristig erfolgreich bewdltigt werden konnen.
Danke fiirs Zuhéren. (Beifall bei der SPO.)

Président: Zum Wort gemeldet ist der Herr Abgeord-
nete Mag. Rader. Ich erteile es ihm.

- Abg. Mag. Rader: Herr Prasident, meine Damen und
Herren!

Nur drei Satze.

Erstens: Mir fallt auf, daB der im Vorjahr in Graz
stattgefundene Osterreichische Gemeindetag, wo die
Hauptreferate vom Bundesminister Blecha und vom
steirischen Landeshauptmann Dr. Krainer gehalten
wurden, zwei Tage lang getagt hat, ohne daB dort nur
ein einziges Mal ,sparen” vorgekommen sei. Etwas,
was anzumerken ist, wenn es um offentliche Gelder
geht.

Zweitens: Uns wurde heute vorgeworfen, gerade
meiner Fraktion und meinen Mitgliedern in der Bun-
desregierung, dall wir uns vielzu weniqg dafiir einset-
zen, daB die Beiriebe, vor allem die Kleinbetriebe,
steuerlich entlastet werden. Meine Damen und Herren,
da sieht man halt eine bestimmte Art von Doppelstrate-
gie, denn die Gewerbekapitalsteuer und die Gewerbe-
steuer und die Lohnsummensteuer, das sind jene Ziel-
setzungen und jene Richtungen, in denen wir Vor-
schldge unterbreitet haben, sind bitte entscheidende
Entlastungen gerade fiir die klein- und mittelstandi-
sche Wirtschaft. Es ist halt diese A1t der Doppelstrate-
gie, daB im selben Augenblick, wo diese Vorschlage
vorangetrieben werden, Abgeordnete der Volkspartei,
die zusatzlich noch zum Teil aus dem Wirtschaftsbe-
reich kommen, einen Antrag einbringen in diesem
Hause, wo sie davon reden, daB die laufenden offent-
lichen Erklarungen einzelner Mitglieder der Bundesre-
gierung die Gemeinden verunsichern. Sie haben die
Gemeinden verunsichert durch diese Kampagne,
indem Sie es vorangetrieben haben.

Und daher drittens: In Wahrheit ist das Stiick, das
heute vorliegt, nichts anderes als der endgultige
Beweis dafiir, daB Sie mit dieser Verunmsicherung
unrecht gehabt haben, weil wir von allem Anfang an
erklart haben, alle beiden Parteien, die in der Bundes-
regierung vertreten sind, daB diese Entlastungen der
Wirtschaft, die hier vorangetrieben werden, natiirlich
nie auf Kosten der Gemeinden gehen werden, und sie
sind nicht auf Kosten der Gemeinden gegangen. So
gesehen ist dieser Bericht, den die Regierung vorgelegt
hat, die Rehabilitierung dessen, was seinerzeit stattge-
funden hat. (Beifall bei der FPO.)

Prisident: Eine Wortmeldung liegt nicht mehr vor.'

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem Antrag
des Berichterstatters zustimmen, ein Zeichen mit der

Hand zu geben.

Ich stelle die einstimmige Annahme fest.

25. Bericht des Kontroll-Ausschusses iiber die
Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 668/1, betrefiend den
Landesrechnungsabschlufi 1983.

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete Premsber-
ger, dem ich das Wort erteile.

Abg. Premsberger: Sehr geehrter Herr Prasident!
Werte Damen und Herren!

Der Landesrechnungsabschluf 1983 stelit im ordent-
lichen Haushalt “Gesamtausgaben in Hohe -von
20.732,604.208,40 Schilling fest, die Einnahmen
im ordentlichen Haushalt betragen
19.934,202.221,50 Schilling. Im auBerordentlichen
Haushalt betrugen die tatsdchlichen Gesamtausgaben
1.084,569.769,62 Schilling. Namens des Kontroll-Aus-
schusses ersuche ich Sie, den Landesrechnungsab-
schlufi 1983 zur Kenntnis zu nehmen.

Prisident: Eine Wortmeldung liegt nicht vor. Wenn
die Damen und Herren dem Antrag zustimmen, bitte
ich um ein Handzeichen.

Ich stelle die einstimmige Annahrhe fest.

26. Bericht des Kontroll-Ausschusses iiber die
Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 677/1, betreifend den
Bericht des Rechnungshofes vom 29. Dezember 1983
itber das Ergebnis seiner Gebarungsiiberpriifung der
Jahre 1976 bis 1980 der Grazer Stadtwerke AG, die
AuBierung der Landeshauptstadt Graz hiezu vom
5. April 1984 sowie die Gegendufierung des Rech-
nungshofes vom 6. Juli 1984.

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete Anton
Premsberger. Ich erteile ihm das Wort.

Abg. Premsberger Sehr geehrter Herr Pra51dent'
Werte Damen und Herren!

Dieser Bericht umfaBt Hunderte von Seiten, und Sie
gestatten, daB ich in gekiirzter Form folgendes hier
bringe: Der Rechnungshof hat in der Zeit vom
9. November bis 11. Dezember 1981 sowie vom 11. bis
29. Janner 1982 die Gebarung der Grazer Stadtwerke
Aktiengesellschaft unter besonderer Beriicksichtigung
der Jahre 1976 bis 1980 iiberpriift. Nunmehr hat der
Rechnungshof mit Schreiben vom 6. Juli 1984 den
Bericht liber das Ergebnis dieser Uberprifung der
Steiermarkischen Landesregierung iibermittelt. Dieses
umfangreiche Paket wurde im Kontroll-AusschuB} aus-
fiihrlichst behandelt, und ich bitte um Annahme.

Président: Eine Wortmeldung liegt nicht vor. Die
quen und Herren, die dem Antrag zustimmen,
mogen ein Zeichen mit der Hand geben.

Ich stelle die einstimmige Annahme fest.

27. Wahlen in Landtags-Ausschiisse:

Im Zusammenhang mit dem Ausscheiden des Herrn
Abgeordneten Johann Aichhofer aus dem Landtag
sind Neuwahlen'in einzelne Ausschiisse erforderlich.

GeméB Paragraph 54 Absatz 1 der Geschéftsordnung
des Steiermdrkischen Landtages wird jede Wahl im
Landtag wie in den Ausschiissen mittels Stimmzettel
vorgenommen, soferne nicht einstimmig die Wahl in
anderer Form beschlossen wird. Ich schlage vor, die
nunmehr durchzufiihrenden Wahlen in einzelne Aus-
schiisse durch Erheben der Hand vorzunehmen.

Ich bitte die Damen und Herren des Hohen Hauses,
die meinem Vorschlag zustimmen, um ein Zeichen mit
der Hand.

Ich stelle die einstimmige Annahme fest.
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Die Osterreichische Volkspartei hat mir nachste-
hende Wallvorschldge iibermittelt, wobei ich jeden
einzelnen Ausschuﬁ gesondert zur Abstlmmung
bringe:

Im Gemeinde-, Verfassungs-, Unvereinbarkeits-

und Immunitits-Ausschu8:

Abgeordneter Reinhold Purr anstelle von Abgeord-
neten Johann Aichhofer als Mitglied.

Wenn Sie diesem Wahlvorschlag Thre Zustimmung -

geben, bitte ich um ein Zeichen mit der Hand.
Ich stelle die einstimmige Annahme fest.

Im Kontroll-Ausschuf;

Abgeordneter Hermann Schiitzenhéfer anstelle von
Abgeordneten Johann Aichhofer als Mitglied;

Frau Abgeordnete Dr. Lindi Kalnoky anstelle von
Frau Prasident Waltraud Klasnic als Ersatzmitglied und

Abgeordneter Reinhold Purr anstelle von' Abgeord-
neten Hermann Schiitzenhdfer ebenfalls als Ersatzmit-
glied.

Wenn Sie diesen Wahlvorschldgen Thre Zustimmung
geben, bitte ich um ein Zeichen mit der Hand.

Ich stelle die einstimmige Annahme fest.

Im AusschuBl fiir Landes-Kranken-
Pflegeanstalten:

Abgeordneter Reinhold Purr anstelle von Abgeord-
neten Johann Neuhold als Ersatzmitglied. '

Wenn Sie diesem Wahlvorschlag zustimmen, bitte
ich um ein Héndezeichen.

Ich stelle die einstimmige Annahme fest.

Heil- und

Im Landwirtschafts-Ausschufi:

Abgeordneter Johann Neuhold anstelle von Abge-
ordneten Johann Aichhofer als Ersatzmitglied.

Wenn Sie diesem Wahlvorschlag Thre Zustimmung
geben, bitte ich um ein Zeichen mit der Hand.

Ich stelle die e1nstun1mge Annahme fest.

Im Volksbildungs AusschuB

Abgeordneter Reinhold Purr anstélle von Abgeord-
neten Johann Aichhofer als Ersatzmitglied.

Ich bitte Sie um ein Zeichen mit der Hand wenn Sie
diesem Wahlvorschlag zustimmen.

Danke, ich stelle die einstimmige Annahme fest.
Damit ist die heutige Tagesordnung erschopft. Die

_ nachste Sitzung wird auf schriftlichem Weg einberufen

werden.

Die Sitzung ist geschlossen.
16.30 Uhr.)

(Ende der Sitzung
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