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Dr. Wabl, Prasident Zdarsky und Zellnig, betreffend
die Novellierung des Landes-Verfassungsgesetzes
1960, womit Bestimmungen iiber die Volksrechte in
das Steiermérkische Landesverfassungsrecht aufge-
nommen werden (Landes-Verfassungsgesetznovelle
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Dipl.-Ing. Chibidziura, Dr. Dorfer, Dipl.-Ing. Dr. Dor-
nik, Prof. Dr. Eichtinger, Erhart, Freitag, Fuchs, Gril-

die Angelobung von vafei Abgeordneten vor Eingehen
in die Fragestunde durchzufiihren. :

Ich bitte die Damen und Herren des Hohen Hauses,
die meinem Vorschlag zustimmen, um ein Héandezei-
chen,

Mein Vorschlag ist einstimmig angenommen.

Mit dem Tod des Herrn Abgeordneten Dr. Giinther

. Horvatek und dem Ausscheiden des Herrn Abgeordne-

ten Josef Prutsch ist es notwendig geworden, diese

beiden Mandate neu zu besetzen. Von der Landes-

wahlbehérde wurde fiir Herrn Abgeordneten Dr. Giin-
ther Horvatek Herr Rupert Flicker und fiir Herrn
Abgeordneten Josef Prutsch Herr Kommerzialrat Erwin
Stross in den Steiermérkischen Landtag berufen.

Die Herren Rupert Flicker und Kommerzialrat Erwin

-Stross sind heute erschienen und kdénnen die gemaf

Paragraph 11 Absatz 3 der Landesverfassung vorge-
schriebene Angelobung leisten.

Ich ersuche den Schriftfiihrer, Herrn Abgeordneten
Hammerl, zu mir zu kommen und die Angelobungsfor-
mel zu verlesen, worauf nach Aufruf durch den Schrift-

"litsch, "Halper, Hammer, Hammerl, Harmtodt,
Dr. Hirschmann, lleschitz, Dr. Kalnoky, Kanduth, Kar-
rer, Kirner, Prasident Klasnic, Kohlhammer, Kollmann,
Kréll, Lind, Loidl, Dr. Maitz, Meyer, Neuhold, Oifner,
Dr. Pfohl, Pinegger, Poltl, Premsberger, Prieschl, Purr,
Mag. Rader, Rainer, Ritzinger, Dipl.-Ing. Schaller,
Univ.-Prof. Dr. Schilcher, Schrammel, Schiitzenhofer,
Schwab, Sponer, DDr. Steiner, Ing. Stoisser, Stop-
pacher, Dr. Strenitz, Trampusch, Tschernitz, Dr. Wabl,

" Préasident Zdarsky und Zellnig, betreffend Beendigung
der X. Gesetzgebungsperiode nach § 10 Abs 2 L-VG
1960.

Berichterstatter: Abg. Univ.-Prof. Dr. Schilcher
(2874). ’

Redner: Abg. Mag. Rader (2874), Landeshaupt-
mannstellvertreter Gross (2875) Landeshauptmann
Dr. Krainer (2876).

Annahme des Antrages (287%).
SchluBwort des Prasidenten (2877).

Lo

Beginn der Sitzung: 9.30 Uhr.

Prasident Wegart: Hohes Haus!

Es findet heute die 45. Sitzung des Steiermérkischen
Landtages in der laufenden X. Gesetzgebungsperiode
statt. Mit dieser Sitzung wird die Frithjahrstagung 1986
beendet.

Ich begriiBe alle Erschienenen, im besonderen die
Regierungsmitglieder mit Herrn Landeshauptmann
Dr. Josef Krainer'an der Spitze.

Entschuldigt sind die Frau Abgeordnete Meyer und
der Herr Abgeordnete Dr. Pfohl.

Die Tagesordnung ist Ihnen mit -der Einladung zur
heutigen Sitzung zugegangen.

Wird dagegen ein Einwand erhoben?

Das ist nicht der Fall.

Hohes Haus!

Gema$ Paragraph 58a der Geschiftsordnung des

Steiermérkischen Landtages soll die erste und letzte
Sitzung jeder ordentlichen Tagung des Landtages mit
einer Fragestunde beginnen. .

Wir haben heute aber auch die Angelobung zweier
Abgeordneten durchzufiihren. Um die Vollzihligkeit
des Hohen Hauses zu gewdbhrleisten, schlage ich vor

" Tihrer 'Herr Rupert Flicker und Herr Kommerzialrat

Erwin Stross mit den Worten .ich gelobe” die Ange-
lobung zu leisten haben.

Abg. Hammerl: Ich gelobe unverbriichliche Treue
der Republik Osterreich und dem Land Steiermark,
stete und volle Beobachtung der Verfassungsgesetze

"und aller anderen Gesetze des Bundes und des Landes

Steiermark und gewissenhafte FErfillung meiner
Pflichten.

Abg. Flicker: Ich gelobe.
Abg. Stross: Ich gelobe.

Prasident: Herr Rupert Flicker und Herr Kommer-
zialrat Erwin Stross, ich begrii8e Sie als neue Abgeord-
nete im Hohen Haus und bitte Sie, Ihre Plitze einzu-
nehmen. (Allgemeiner Beifall.}

Nun gehen wir zur Fragestunde {ber.

Im Sinne der Geschéftsordnung des Steiermarki-
schen Landtages werden die befragten Regierungsmit-
glieder von mir in alphabetischer Reihenfolge aufge-
rufen. :

Anfrage Nr. 274 des Herrn Abgeordneten Mag.
Ludwig Rader an Herrn Landeshauptmannstellvertre-
ter Hans Gross, betreffend Regelungen im Zusammen-
hang mit dem Personalwesen der Landeshauptstadt
Graz.

Anfrage des Herrn Landtagsabgeordneten 'Mag
Ludwig Rader an Herrn Landeshauptmannstellvertre-
ter Hans Gross.:

Kénnen Sie mir, sehr geehrter Herr Landeshaupt-
mann, als zustindiger Referent der Gemeindeaufsicht
der Landeshauptstadt Graz Auskunft geben, ob und
welche Regelungen im Zusammenhang mit dem Perso-

nalwesen der Landeshauptstadt Graz derzeit Anwen-
dung 1‘1nden die nicht durch Landesgesetze gedeckt -

sind?
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Prisident: Herr Landeshauptmann, ich bitte um die
Beantwortung der Frage.

Landeshauptmannstellvertreter Gross: Hohes Haus!

Die Anfrage des Herrn Abgeordneten Mag. Rader
beantworte ich wie folgt:

Ich gehe von der Voraussetzung aﬁs, daB Ihre

Anfrage, Herr Abgeordneter, im Zusammenhang mit
dem im Grazer Gemeinderat und in den Medien
lebhaft erérterten Rechnungshofbericht steht. Dieser
Bericht ist mir aber bis heute noch nicht zugekommen.
Ich kann daher zu diesem Bericht und zu den darin
getroffenen Feststellungen im einzelnen nicht Stellung
nehmen. Ich werde aber selbstverstindlich darauf
driangen, daB dieser Rechnungshefbericht nach Einlan-
gen unverziiglich von der hiefiir zustindigen Ge-
meindeabteilung behandelt und sodann dem Steier-
markischen Landtag zugeleitet wird. Unvorgreiflich
des Rechnungshofberichtes stelle ich fest, daf die

gesetzliche Grundlage fiir das Dienstrecht der Beam-

ten der Landeshauptstadt Graz die Dienst- und Ge-
haltsordnung darstellt. Grundlage fir das Dienstrecht
der Gemeindevertragsbediensteten ist das Grazer
Gemeinde-Vertragsbedienstetengesetz. Vor allem die
Dienst- und Gehaltsordnung der Beamten der Landes-
hauptstadt Graz enthalt in Verbindung mit dem Statut
der Landeshauptstadt Graz eine Reihe von Verord-
nungserméichtigungen fiir den Gemeinderat, die Fra-
gen des Dienst- und Besoldungsrechtes fiir die
Bediensteten der Stadt Graz autonom zu regeln. Es

. handelt sich hiebei vor allem um im Verordnungsrang

stehende Beschliisse des Gemeinderates der Landes-
hauptstadt Graz iiber die Dienstzweige, die Dienstzu-
lagen, die Beforderungsrichtlinien und die Nebenge-
biihren fiir bestimmte Bedienstetengruppen. Alle diese
Regelungen sind daher durch Verordnungserméichti-
gung gesetzlich gedeckt. Abgesehen davon liegen
dem Amt der Steiermérkischen ' Landesregierung
umfangreiche Novellierungswiinsche fiir die eingangs
zitierte Dienst- und Gehaltsordnung und das Vertrags-
bedienstetengesetz vor. Sie beinhalten vor allem die
Anpassung der Beziige an die Beziige der Bundes- und
Landesbediensteten. Hier ist zu bemerken, daf die
Landesgesetzgebung zwangsldufig immer der Bundes-
regelung in einem zeitlichen Abstand folgen mu8}, da
ein Begutachtungsverfahren im Lande selbst erforder-
lich ist. Deshalb miissen die Beziige im Interesse der
Gleichbehandlung aller &ffentlich Bediensteten vor-
schuBweise bis zur gesetzlichen Regelung ausbezahlt
werden. Ich habe aber der hiefiir zustdandigen Gemein-
deabteilung den Auftrag erteilt, unverziiglich mit der
Stadtgemeinde Graz alle offenen Fragen abzukléren,
damit noch im Friithherbst eine umfassende verfas-
sungskonforme Novelle zum Grazer Dienstrecht in den
Steiermdrkischen Landtag eingebracht werden kann.

. Prisident: Eine Zusatzfrage? )

Abg. Mag. Rader: Herr Landeshauptmann, ich
beziehe mich nicht auf den Rechnungshofbericht, den

-ich natiirlich  genausowenig gelesen habe wie Sie,

sondern auf eine AuBerung des Grazer Stadtsenats-
referenten fiir das Personalwesen, daB dort Dinge in
Kraft sind, die nicht landesgesetzlich gedeckt sind.
Meine Zusatzfrage lautet: Kénnen Sie ausschlieBien,

daB im Grazer Magistrat Regelungen angewendet
werden, die méglicherweise zwar beim Landtag oder
der zustandigen Abteilung beantragt wurden, aber im
Landtag jedenfalls noch nicht beschlossen wurden?

Landeshauptmannstellvertreter Gross: Auf Grund
der mir zur Verfiigung stehenden Informationen kann
ich das zu diesem Zeitpunkt ausschlieBen.

Prdsident: Anfrage Nr. 266 des Herrn Abgeordneten »

Alexander Freitag an Herrn Landesrat Josef Gruber,
betreffend die Leistungen der Sozialhilfeverbénde.

Anfrage des Herrn Landtagsabgeordneten Alexan-
der Freitag an Herrn Landesrat Josef Gruber.

Die Sozialhilfeverbidnde haben sich nach Aufkiindi-
gung des Verwaltungsiibereinkommens iiber die
Kostentragung des zehnprozentigen Selbstbehaltes bei
Spitalsaufenthalt von Angehérigen im Jahr 1983 einer
Empfehlung der Rechtsabteilung 9 entsprechend
bereit erkldrt, den Spitalskostenselbstbehalt aus Sozial-
hilfemitteln weiter zu iibernehmen, wenn das Einkom-
men des Leistungsverpflichteten den eineinhalbfachen
Sozialhilferichtsatz fiir Hauptunterstiitzte nicht iiber-
schreitet.

Sehr geehrter Herr Landesrat, k(')'nnén Sie Auskunft
dariiber geben, wie sich die Leistungen der Sozialhilfe-
verbdnde in diesem Bereich entwickelt haben?

Prasident: Herr Landesrat Gruber, ich bitte, die
Anfrage zu beantworten. :

Landesrat Gruber: Herr Prasident, Hohes Haus,
meine sehr geehrten Damen und Herren!

Der Herr Abgeordnete Freitag hat die Anfrage

beziiglich des Zehn-Prozent-Selbstbehaltes der Spitals-

kosten gerichtet.

Herr Abgeordneter Freitaq, ich kann Thre Anfrage
wie folgt beantworten:

Nach der Kiindigung des Verwaltungsiibereinkom-
mens aus dem Jahre 1942 haben sich die Sozialhilfe-
verbdnde grundsdtzlich bereit erklart, in Féallen, wo die
Tragung des zehnprozentigen Selbstbehaltes fiir die
Unterbringung Mitversicherter den Versicherten nicht
zugemutet werden kann, diese aus Sozialhilfemitteln
zu Ubernehmen. In diesem Jahr sind fiir 28 Tage
maximal 2161,40 Schilling an Selbstbehalt zu leisten.

Mit ErlaB vom 1. Méarz 1984 wurde von der Rechtsab-
teilung 9 des Amtes der Steiermérkischen Landes-
regierung nach eingehenden Verhandlungen mit den
Sozialhilfeverbanden im Sinne einer einheitlichen Vor-
gangsweise -vorgeschlagen, in all jenen Fallen, in
denen das Familieneinkommen den eineinhalbfachen
Richtsatz der Sozialhilfe nicht iibersteigt, sowie in
Hartefdllen diese Kosten aus Sozialhilfemitteln zu
ibernehmen. Diese Empfehlung wird von den meisten
Sozialhilfeverbénden eingehalten, wobei- einige
Bezirke diese Regelung sehr grofziigig handhaben.
1985 wurde zum Beispiel von den Bezirken Bruck an
der Mur, Leibnitz und Voitsberg kein einziger Antrag
abgelehnt.

Auf der anderen Seite gibt es jedoch Bezirke, dieim -~

Sozialhilfeverbandsausschuf eine sehr restriktive Vor-
gangsweise beschlossen haben. So wurden im Bezirk
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Weiz 90 Prozent der Antrdge ' abgelehnt, und der

dortige Sozialhilfeverband stellt nur mehr 5 Prozent

der seinerzeit an die Gebietskrankenkasse bezahlten
" Mittel bereit. Im Bezirk Feldbach wurden im Vorjahr

50 Prozent der Antrdge abgelehnt, der dortige Sozial-
hilfeve_rband hat beschlossen, ich zitiere das wortlich,
.nur in besonderen Hartefillen, wo der Lebensunter-

‘halt gefihrdet erscheint” (Ende des Zitates) den zehn-

prozentigen Kostenanteil zu ibernehmen. Die Einspa-
rung des Sozialhilfeverbandes Feldbach auf Kosten der

~ Versicherten gegeniiber den in den Jahren 1982 und

1983 an die Gebietskrankenkasse gezahlten Mitteln
betrdgt 90 Prozent. Wie aus diesen Beispielen ersicht-
lich ist, bestehen in verschiedenen Bezirken sehr unter-
schiedliche Auffassungen in diesen sozialen Belangen.

AbschlieBend darf ich noch eine p051t1ve Anmerkung
anfliigen:

Besonders fiir die Bewohner jener Bezirke, deren
Sozialhilfeverbdnde eine restriktive Haltung einneh-

. men, brachte nunmehr die kiirzlich erfolgte Novellie-

rung des Paragraphen 148 Ziffer 2 des Allgemeinen

fallen die 10 Prozent Selbstkosten auch bei mehrfachen

: Spltalsaufenthalten nur mehr einmal fir 1nsgesamt

28 Tage in zwolf Monaten an.

Prasident: Keine Zusatzfrage.

Anfrage Nr. 272 des Herrn Abgeordneten Franz
Halper an Herrn Landesrat Josef Gruber, betreffend
das Steiermaérkische Sozialhilfegesetz.

Anfrage des Herrn Landtagsabggordneteﬁ Franz
Halper an Herrn Landesrat Josef Gruber.

Der Verwaltungsgerichtshof hat im Mdrz 1986 die
Verwaltungsgerichishofbeschwerde des Sozialhilfever-
bandes Fiirstenfeld gegen einen Berufungsbescheid
der Steiermirkischen Landesregierung zum AnlaB

genommen, an den Verfassungsgerichtshof den Antrag -

zu stellen, eine Bestimmung -im Steiermdrkischen
Sozialhilfegesetz als verfassungswidrig aufzuheben.

Sehr geehrter Herr Landesrat, kénnen Sie daruber
nédhere Auskunft geben?

Prisident: Herr Landesrat, ich bitte um die Beant-
wortung der Frage.

Landesrat Gruber: Der Herr Abgeordnete Franz
Halper hat angefragt, wie der Verwaltungsgerichtshof
die Beschwerde des Sozialhilfeverbandes Fiirstenfeld
gegen einen Berufungsbeschieid der Steiermérkischen
Landesregierung zum AnlaB genommen hat, an den
Verfassungsgerichtshof den Antrag zu stellen, eine
Bestimmung des Steiermiérkischen Sozialhilfegesetzes
als verfassungswidrig aufzuheben. Zu dieser Anfrage,

'Herr ‘Abgeordneter, kann ich folgendes feststellen:

Vor zehn Jahren, am 9. November 1976, wurde hier
im Hohen Landtag das Steiermérkische Sozialhilfe-
gesetz beschlossen. Der -organisatorische Teil dieses

~ Gesetzes wurde mit Stimmenmehrheit der OVP- und

FPO-Fraktion gegen die Stimmen der sozialistischen
Fraktion beschlossen, die einen Minderheitsantrag
gegen die im Paragraph 21 und Paragraph 22 des

" Sozialhilfegesetzes geregelte automatische gesetzliche

Bestellung des jeweiligen Bezirkshauptmannes zum
Obmann des Sozialhilfeverbandsausschusses einge-

‘bracht hatte. Der Meinung der SPO nach war und ist es

nicht richtig, daB die Gemeinden, die in den Sozial-
hilfeverbédnden zusammengefaBt sind und die finan- ,
ziellen Mittel aufbringen, keinen EinfluB auf d1e
Bestellung des Obmannes ihres Verbandes haben.
Diese Meinung bestitigte nun.auch der Verwal-
tungsgerichtshof, indem er in einem BeschluB vom
19. Marz dieses Jahres klar festhalt, daB die Sozialhilfe-
verbande Gemeindeverbande im Sinne des Artikels
116a des Bundes-Verfassungsgesetzes sind. Nach
Absatz 3 dieser Bestimmung ist den verbandsangehori-
gen Gemeinden ein maflgebender Einfluf auf die
Besorgung der Aufgaben des Verbandes einzurdumen.

Diesem Verfassungsgebot wird nach Auffassung des

Verwaltungsgerichtshofes im geltenden Sozialhilfege-
setz nicht entsprochen, da die Gemeinden keinen
Einfluf auf die Bestellung des Obmannes des Ver-
bandsausschusses haben.

Ich darf nun aus dem Beschlufl des Verwaltungs-
gerichtshofes zitieren: ,GemdB Artikel 140 Absatz 1
Bundes-Verfassungsgesetz ‘wird an den Verfassungs-

- Sozialversicherungsgesetzes—eine-Besserung.-Danach - —gerichtshof-der-Antrag-gestellt;-die—Worte—Begzirks— - ———+

hauptmann als’ im. ersten Satz des Paragraphen 21
Absatz 1 und den Paragraphen 22 Absatz 2 des
Steiermarkischen Sozialhilfegesetzes, LGBl Nr. 1/
1977, als verfassungswidrig aufzuheben" (Ende des
Zitates). Eine Entscheidung des Verfassungsgerichts-
hofes liegt noch nicht vor. -

Priisident: Keine Zusatzfrage.
. Anfrage Nr. 249 der Frau Abgeordneten Dr. Lindi
Kalnoky an Herrn Landesrat Josef Gruber, betreffend
die Frithféorderung nach dem Behindertengesetz.

Anfrage der Frau Landtagsabgeordneten Dr. Lindi
Kalnoky an Herrn Landesrat Josef Gruber.

Das Behindertengesetz kennt neben anderen Hilfs-
maBnahmen auch eine Friihférderung. Der Funktion
einer Frithférderung entsprechend sollte ein méglichst

.kurzer Zeitraum zwischen Antragstellung und Team-
- gutdchten sowie letztendlich Bewilligung dieser Hilfs-

maBnahme verstreichen.

Sehr geehrter Herr Landesrat, kénnen Sie dariiber
Auskunfit geben, mit welchem Zeitabschniit zwischen
Antragstellung und Bewilligung der Friihférderung
nach dem Behindertengesetz gerechnet werden muf?

Prasident: Ich bitte, die Anfrage zu beantworten.

Landesrat Gruber: Die Frau Abgeordnete Kalnoky
hat mich gefragt, wie weit die Frithférderungseinrich-
tungen des Landes nun wirksam werden kénnen und
wie die Grundsitze dazu aussehen. ‘

Ich darf der Frau Abgeordneten die Anfrage wie
folgt beantworten

Auf Grund von Berechnungen an Hand internationa-
ler Statistiken und Erfahrungswerte kann davon ausge-
gangen werden, daB 1,5 Prozent der Kinder im Alter
von einem bis sechs Jahren behindert sind. In der
Steiermark sind demnach von den 70.000 Kindern im
Vorschulalter zirka 1100 behindert. Durch frithzeitiges
Erkennen von Behinderungen und eine ‘dementspre-
chend frith einsetzende Forderung des behinderten
Kindes ist es méglich, negative Entwicklungen der ‘.
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Behinderung weitgehénd hintanzuhalten und Beein-
trachtigungen, die vielfach als Folge der Primédrbehin-
derung auftreten, zu vermeiden.

Um dem entsprechen zu konnen, wurde die Rechts-
abteilung 9 von mir beauftragt, in Zusammenarbeit mit
den Bezirkshauptmannschaften und den privaten
Behindertenorganisationen ein Friithférderungskon-
zept fiir Behinderte zu erstellen. Dieses Konzept, das
am 19. Juni 1986 in einer Sitzung des Dachverbandes
aller Trager der Behindertenhilfe in der Steiermark in
einer abschliefenden, Diskussion einhellige Zustim-
mung gefunden hat, wurde von der Landesregierung
in der Sitzung vom 7. Juli dieses Jahres beschlossen.

Da wir mit der Frithférderung Neuland in der Behin-
dertenhilfe betreten, werden wir nach einer prakti-
schen Erfahrung von sechs Monaten im Dezember
dieses Jahres im Dachverband iiber notwendige Ver-
besserungen dieses Frithférderungskonzeptes beraten.
Zu diesem Zeitpunkt werden wir, sehr geehrte Frau
Abgeordnete, genau wissen, in welchem Zeitraum die
Erledigung eines Antrages um Zuerkennung der Friih-
férderung nach dem Behindertengesetz méglich ist.
Die Rechtsabteilung 9 wird sich in Zusammenarbeit
mit den Behindertenreferaten der Bezirkshauptmann-
schaften sehr bemiihen, daf die Antrdge rasch behan-
delt und entschieden werden. Das gesamte Friihférde-
rungskonzept habe ich mir erlaubt, Thnen vor Beginn
der Sitzung zu iiberreichen.

Prisident: Die Frau Abgeordnete Margareta Meyer
ist entschuldigt. Es wird daher verfiigt, daB ihre
Anfrage schriftlich beantwortet wird.

Anfrage Nr. 273 des Herrn Abgeordneten Dr. Martin
Wabl an Herrn Landesrat Dipl.-Ing. Franz Hasiba,
betreffend Einstellung bei der Autobahnmeisterei Ilz.

Anfrage des Herrn Landtagsabgeordneten Dr. Mar-
tin Wabl an Herrn Landesrat Dipl.-Ing. Franz Hasiba.

Fiir Posten in der Autobahnmeisterei 1z lagen Hun-
derte Anstellungsbewerbungen vor. Von lhnen, sehr
geehrter Herr Landesrat, wurde in der Offentlichkeit
immer wieder betont, da3 Sie bei derartigen Einstellun-
gen nach sozialen Gesichtspunkten vorgehen. Im vori-
gen Jahr wurde, trotz vieler anderer Bewerbungen,
Herr Franz GroB8 aus Blumau als Kfz-Fahrer bei der
Autobahnmeisterei aufgenommen. Herr Gro8 ist ledig
und war in ungekiindigter Stellung bei einer Installa-
tionsfirma, die sich in keinerlei wirtschaftlichen
Schwierigkeiten befindet.

Sind Sie, sehr geehrter Herr Landesrat, -der Auffas-
sung, daB3 die Einstellung des Herrn Franz Grof3 bei der
Autobahnmeisterei llz im Hinblick auf die vielen ande-
ren Bewerbungen ndch sozialen Gesichispunkten
erfolgt ist? '

Prasident: Herr Landesrat, ich bitte, die Anfrage zu
beantworten. '

" Landesrat Dipl.-Ing. Hasiba: Die Anfrage des Herrn
Abgeordneten Dr. Wabl beantworte ich wie folgt:

Das Teilstiick der Autobahn zwischen Hartberg und
Gleisdorf wurde am 10. Dezember 1983 seiner Bestim-,
mung Ubergeben. Und schon lange vor diesem Zeit-
punkt sind in der Personalabteilung einige hundert
Ansuchen von Bewerbern um einen Dienstposten bei

der Autobahnmeisterei Ilz eingelangt. Die Personal-
abteilung hat die Ansuchen gepriift und dem Personai-
referenten entsprechende Vorschldge unterbreitet. Bei
der zu treffenden Entscheidung iiber die Aufnahme
mubte aus Dienstesinteresse darauf Riicksicht genom-
men werden, daB fiir den groBen Fuhrpark auch das
hiefiir erforderliche und speziell ausgebildete Personal
zur Verfligung steht. Insgesamt wurden daher  die
Bewerber, wie bei allen Einstellungen in den Landes-
dienst schon bisher, aber vor allem fiir die Zukunft gilt
das, nach jenen Kriterien beurteilt, wie sie in dem
heutigen unterfertigten - steirischen Personaleinstel-
lungsmodell festgelegt sind. Das sind:

erstens: die Ausbildung (Zeugnisse, praktische
Fertigkeit, zusétzliche Kenntnisse);

zweitens: soziale Verhéltnisse (Alter, Familienstand,
arbeitslos oder in Beschéftigung stehend, Sorgepflicht
und ahnliches);

drittens: regionale Arbeitsmarktlage;
viertens: Wohnort;

funftens: abgeleisteter Présenzdienst beziéhungs-
weise Zivildienst bei ménnlichep Bewerbern;

sechstens: besondere Umsténde; v

siebentens: Einstellungsgesprédch fiir A- und B-Be-
dienstete; =~ - .

achtens: allfallige Testergebnisse.

Der in Threr Anfrage namentlich genannte
Bedienstete der Autobahnmeisterei Ilz, Herr Abgeord-
neter Dr. Wabl, hat sich am 14. September 1982 um
Aufnahme in den Landesdienst beworben, und seine
Einstellung wurde am 5. November 1984, und nicht,
wie Sie, Herr Abgeordneter, anfiilhren, im Vorjahr
verfiigt. )

Wie bei vielen anderen Bewerbungen um Aufnahme
in den Landesdienst spielte natiirlich auch fur den
Genannten der Wunsch nach einem relativ sicheren

Arbeitsplatz eine wesentliche Rolle, da er — wie in .

seinem Gesuch angefithrt — wegen der schwierigen
Arbeitsmarktsituation in seinem Heimatbezirk eine
Gefdhrdung seiner Existenz befiirchtete. Sie werden
verstehen, und ich hoffe das sehr, daB ich im Interesse
des Betroffenen Name und néhere Details nicht anfiih-
ren werde. Diesen Schutz sind wir allen Mitarbeitern in
der Landesverwaltung schuldig. Diesem Grundsatz
Rechnung tragend, sieht auch der Paragraph 8 der
Geschiftsordnung des kiinftigen Personalbeirates vor,
daB personenbezogene Daten einer besonderen Ver-
schwiegenheitspflicht aller Beiratsmitglieder unter-
liegen.

Der genannte Bewerber wurde nach den Aufnahme-
kriterien des Landes Steiermark unter Beriicksichti-
gung seiner personlichen Verhdltnisse eingestellt und
wird mir als sehr qualifizierter und fleiBiger Mitarbeiter
geschildert. '

Prisident: Zusatzfrage?

Abg. Dr. Wabl: Herr Landesrat, ist Ihnen bekannt,
daB dieser Bewerber bei der Firma, wo er beschaftigt
war, praktisch in ungekiindigter Stellung war, daB er

-von der Firma sogar dringend gebraucht worden ist

und seine Arbeit als Monteur oder Installateur sehr gut
verrichtet hat? Sie haben erwéahnt, soziale Gesichts-
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punkte seien mafBigeblich gewesen. Hier war eine
sichere Position in einem angesehenen Betrieb, und
zweitens ist der Génannte noch immer ledig, daher
Ihre wiederholten Ankiindigungen, daB soziale
Gesichtspunkte maBgebend seien. Meine Frage lautet,
ob hier soziale Griinde mabgeblich gewesen sind.

Landesrat Dipl.-Ing. Hasiba: Das sind mehrere
Zusatzfragen, die ich aber natiirlich gerne beantworte.

"Ich habe erstens nicht wiederholt angekiindigt, dafl

soziale Gesichtspunkte ausschlieBlich entscheidend
sind, denn der soziale-Gesichtspunkt bei einer Auf-
nahme ist sicher ein wesentliches Kriterium, er kann
aber, wenn man ein biichen dariiber nachdenkt, {iber-
haupt nicht das einzige Kriterium sein. Das zu dieser
Zusatzfrage, zur ersten. Und das zweite, das, warum
Sie mich gefragt haben, ob mir das bekannt ist, konnte

mir nicht bekannt sein, weil ich zu dem Zeitpunkt, wo,

die Aufnahme verfligt wurde, nicht mit der Fiihrung
des Personalressorts in der Landesregierung betraut
gewesen bin.

45. Sitzung des Stejermérkischen Landtages, X. Gesetzgebungsperiode — 9. Juli 1986

dritten, umfaBte eine Départmenﬂésung fir das Lan-
des-Sonderkrankenhaus  Stolzalpe, beinhaltend- drei
Departments fiir den Bereich der Erwachsenenversor-

gung und zwei fiir den Padiatrischen Bereich. Dazu _

wurden fiir die im Objekt der Erwachsenenabtellung
vorgesechenen zwei Departments fiir Orthopédie

. ebenso wie fiir ein internistisches Department und der

zwei fiir den pédiatrischen Bereich vorgeschlagenen
Departments auch . Investitions- und Folgekosten-

berechnungen im Sach- und Personalaufwandsbereich -

vorgelegt. Alle meine Antrdge waren mit dem &rzt-
lichen Leiter des Landes-Sonderkrankenhauses Stolz-

alpe, Primarius Univ.-Prof. Dr. Buchner, vollinhaltlich.

abgesprochen und fanden seine Zustimmung. Trotz-
dem wurden meine Antrdge in den Regierungssitzun-
gen vom 8. November 1982, 21. Februar 1983 und,
schon oben zitiert, 2. April 1984 ohne Angabe von
Griinden zuriickgestellt. Ich darf letztlich darauf hin-
weisen, dafl nach dreimaligem Anlauf in der Zwischen-
zeit der Rechtstragerwechsel stattgefunden hat und

. Vorschldge zur Gliederung von der neugegriindeten

Prasident: Anfrage Nr. 270 des Herrn Abgeordneten
Giinther Ofner an Herrn Landesrat Gerhard Heidinger,
betreffend die Reorganisation des Landes- Sonderkran-
kenhauses Stolzalpe.

Anfrage des Herrn Landtagsabgeordneten Giinther
Ofner an Herrn Landesrat Gerhard Heidinger.

Bereits seit einiger Zeit wird die Reorganisation des
Landes-Sonderkrankenhauses Stolzalpe angestrebt.
Dazu kommt, daB nach den Bestimmungen des Kran-
kenanstaltenlandesgesetzes Landeskrankenanstalten
entsprechend zu gliedern sind.

Wiirden Sie, sehr geehrter Herr Landesrat, dariiber
Auskunft geben, welche MaBnahmen bisher von Thnen
hinsichtlich der angestrebten Departmentlésung fiir
das Landes-Sonderkrankenhaus Stolzalpe getroffen

. wurden? ;

Prasident: Herr Landesrat, ich bitte, die Anfrage zu
beantworten.

Landesrat Gerhard Heidinger: Hohes Haus!

Die’ Anfrage des Herrn Abgeordneten Giinther
Ofner, betreffend die Reorganisation des Landes-Son-
derkrankenhauses Stolzalpe, beantworte ich wie folgt:

- Dem Landes-Sonderkrankenhaus Stolzalpe ist nach
den Zielvorgaben des Regionalplanes iiber die Akut-

- krankenversorgung in der Steiermark fiir den Versor-

gungsbereich Nord neben der bestehenden spezi-
fischen Orthopédischen Aufgabenstellung auch die
Funktion zur Sicherstellung der Basisversorgung fiir
das unmittelbare Einzugsgebiet zugeordnet. Diesem
versorgungspolitischen Auftrag in Verbindung mit-der
krankenanstaltengesetzlichen Forderung der Limitie-
rung der AbteilungsgréBen Rechnung tragend, wurde

in Absprache mit der Anstaltsleitung sowie den zustan-

digen Rechts- und Fachabteilungen des Landes zu-

~ letzt am 2. April 1984 ein Antrag in die Sitzung der

Steiermérkischen Landesregiergng unter GZ. 12-159
Sto 54/11-1984 eingebracht. Dieser Regierungssit-
zungsantrag, es handelte sich hiebei bereits um den

Krankenanstalten Ges. m. b. H. kommen miissen.

Prisident: Keine Zusatzfrage.

Anfrage Nr. 271 des Herrn Abgeordneten Alfred

Sponer an Herrn Landesrat Gerhard Heidinger, betref-
fend BaumaBinahmen am Landeskrankenhaus Graz.

Anfrage des Herrn Landtagsabgeordneten Alfred
Sponer an Herrn Landesrat Gerhard Heidinger.

Der Dekan der medizinischen Fakultdt, Univ.-Prof.
Dr. Hugo. Sauer, hat in einem offenen Brief an die
Mitglieder der Steiermdrkischen Landesregierung und
die Abgeordneten des Steiermdrkischen Landtages
festgestelilt, daB3 seit 1970 an den Universitdtskliniken
in Graz bzw. am Landeskrankenhaus Graz auBer dem
Strahlentherapiezentrum praktisch keine BaumaBnah-
men realisiert wurden.

Wiirden Sie, sehr geehrter Herr Landesrat, dariiber
Auskunft geben, in welchem MaBe seit 1970 BaumaB-
nahmen am Landeskrankenhaus Graz durchgefiihrt
wurden? '

Prasident: Herr Landesrat ich bltte die Anfrage zu
beantworten.

Landesrat Gerhard Heidinger: Die Anfrage des
Herrn Abgeordneten Sponer beantworte ich wie folgt:

Der Dekan der medizinischen Fakultdt, Univ.-Prof. -

Dr. Hugo Sauer, hat in einem offenen Brief an die
Mitglieder der Steiermérkischen Landesregierung und

.die Abgeordneten des Steiermérkischen Landtages

sowie an die Offentlichkeit festgeste]lf, daB seit 1970
an den Universitdtskliniken in Graz beziehungsweise
am Landeskrankenhaus Graz aulBler dem Strahlen-
therapiezentrum praktisch keine Baumaﬁnahmen rea-
lisiert wurden.

Diese Darstellungen sind absolut unrichtig und miis-
sen in der Offentlichkeit den Eindruck erwecken, da3
seit dem Jahr 1970 im Bereich des Landeskrankenhau-
ses Graz nichts ‘an BaumaBnahmen beziehungsweise
Investitionsaufwendungen geleistét wurde.
Hohes Haus, widerspricht eindeutig den Tatsachen

Dies,"
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Um Sie nicht zu lange in Anspruch zu nehmen, werde
ich nur Baumafnahmen iiber dem Kostenvolumen von
10 Millionen Schilling aufzéhlen. Genannt wurde der
Zeitpunkt 1970, ich mochte aber doch hinzufiigen, dab
1969 der Neubau der Internen Universitatskinderklinik
mit 118 Millionen Schilling errichtet wurde.

Der Neubau der Chirurgischen Universitdtsklinik
~ und der Universitétsklinik fiir Neurochirurgie 1970/71
mit 224,000.000 Schilling, Ausbau und Generalsanie-
rung der Universitats-Augenklinik 1973 mit 33,000.000
Schilling, Generalsanierung Chirurgie-Altbau-West
einschlieBlich Aufstockung des Chirurgie-Erweite-
rungsbaues fiir die Universitdtsklinik fiir Neurochirur-
gie 1974/76 102,000.000 Schilling, Neubau des Schwe-
sternwohnheimes Billrothgasse 12 1979 24,000.000
Schilling, Generalsanierung Chirurgie-Altbau-Ost ein-
schlieflich Kieferchirurgie der Universitdts-Zahnklinik
1980 105,000.000 Schilling, Aufstockung der Univer-
sitdts-Frauenklinik {Wochnerinnenstation) 1980
16,000.000 Schilling, Radiologische Universitdtsklinik,
Errichtung der Isotopenstation 1981 18,000.000. Schil-
ling, Kesselhausumbau und Erneuerung der Warm-
wasserversorgung 1982 23,000.000 Schilling, Ausbau
der Kardiologie einschlieBlich der Intensivstation. der
Medizinischen Universitdtsklinik 1983 43,000.000
Schilling, Sanierung der Frischwasserversorqung aus
Stattegg 1983 14,000.000 Schilling, Um- und Ausbau
des Hauptkiichengebdudes 1984/85 99,000.000 Schil-
ling, Neubau des Strahlentherapiezentrums 1985
253,000.000 Schilling, Aus- und Umbau der Univer-
sitdts-Zahnklinik, Abschluf} 1985 mit 60,000.000 Schil-
ling.

Dazu kommen noch im Bereich des Landes-Sonder-
krankenhauses fiir Psychiatrie und Neurologie, das
ebenfalls in der Gesamtheit der Grazer Anstaltsversor-
gung gesehen werden muB, die BaumaBnahmen:

Neubau eines Patientengebédudes als Ersatz fiir Mes-
sendorf 1978 150,000.000 Schilling, Neubau der Kin-
derabteilung 1985 63,000.000 Schilling.

Weiters sind derzeit folgende BaumaBnahmen in
Durchfiihrung beziehungsweise in Planung begriffen:

Generalsanierung und Ausbau des Pathologisch-
anatomischen Institutes der Universitat Graz (Prosek-
tur des Landeskrankenhauses Graz), bisheriger Beitrag
des Landes 19,000.000 Schilling; Generalsanierung der
Radiologischen  Universitdatsklinik-ZRI, - bisheriger
Gesamtaufwand 74,000.000 Schilling; Errichtung einer
interdisziplindren NMR-Anlage, bestellt, voraussicht-
liche Gesamtkosten 27,500.000 Schilling; Errichtung

einer Ambulanz fiir die Universitatsklinik fiir Neuro- -

chirurgie, voraussichtliche Gesamtkosten 17,500.000
Schilling; Sanierung des Horsaales der Radiologischen
Universititsklinik, - voraussichtliche Gesamtkosten
"11,000.000 Schilling; Fortsetzung des Ausbaues des
Hauptkiichengebdudes (Schmutzgeschirrspiile und
Diiitkiiche), voraussichtliche Gesamtkosten 9,000.000
Schilling; Sanierung der Hoch- und Niederspannungs-
anlagen, bisheriger Gesamtaufwand 8,000.000 Schil-
ling. : .

Neben vielen anderen Planungsleistungen seien nur -

erwahnt, das fortgeschrittene Planungsstadium betref-
fend die Miillverbrennungsanlage und der abgeschlos-
sene Architektenwettbewerb fiir den Neubau der Uni-
versitatsklinik fiir Kinderchirurgie.

. Ich darf daher zusammenfassend feststellen, daB seit
dem Jahr 1971 unter AuBerachtlassung des Kinderkli-
nik-Neubaues sowie der laufenden Instandhaltungs-
kosten allein in Graz 1.084,000.000 Schilling verbaut
wurden.

Vergleichsweise dazu wurden im selben Zeitraum
im Bereich der auswértigen Landeskrankenanstalten
1.985,000.000 Schilling verbaut. In diesem Betrag sind
zum Beispiel die Neubauten des Landeskrankenhau-
ses Leoben, des Landeskrankenhauses Deutschlands-
berg oder des Landeskrankenhauses Rottenmann mit
erfaBBt. Auch der Planbettenvergleich Landeskranken-
haus Graz 2941 Betten, auswiértige Spitiler 6056 Bet-
ten, und der vergleichsweise Kostenaufwand — wie
vorhin zitiert — widersprechen eindeutig dem Inhalt
der Darlegungen des Dekans der Medizinischen
Fakultat.

Selbstversténdlich vertrete ich die Auffassung, daB
insgesamt Mittel nicht in jenem AusmaB zur Verfii-
gung standen, wie es sich die Krankenanstaltenrefe-
renten gewiinscht haben und im Hinblick auf eine

‘weitere Qualitdtsverbesserung notwendig gewesen

wiren,

Ich verweise letztlich darauf, daf ich bei meinem
Amtsantritt vor sechs Jahren, im Jahre 1980, gemeint
habe, daB es einen Investitionsstau gibt und daB eine
zusétzliche Krankenhausmilliarde notwendig ware.

Prdsident: Keine Zrusatifrage.

Anfrage Nr. 251 des Herrn Abgeordneten Hermann
Kréll an Herrn Landesrat Dr. Helmut Heidinger, betref-
fend Werbeschwerpunkte fiir den Fremdenverkehr.

Anfrage des Herrn Landtagsabgeordneten Hermann
Kroll an Herrn Landesrat Dr. Helmut Heidinger.

Im abgelaufenen Fremdenverkehrswinterhalbjahr
konnte die Steiermark auch im Vergleich mit den
anderen Bundesléndern mit pius 3 Prozent ein sehr
gutes Ergebnis erzielen. Die Strahlenkatastrophe von
Tschernobyl beeinfluBit leider unter anderem auch den
Fremdenverkehr, insbesondere den Familientouris-
mus. Mit Interesse hat die Offentlichkeit zur Kenntnis
genommen, da mit dem neuen Geschdftsfithrer des
Fremdenverkehrsverbandes, Herrn Hotter, ein Werbe-
fachmann gewonnen werden konnte.

Sehr geehrter Herr Landesrat, welche Werbeschwer-
punkte und strukturellen Verbesserungen sind fiir die
Steiermark konkret vorgesehen, um nach Mdglichkeit
neue Gdste aus dem In- und Ausland fiir die Steier-
mark zu gewinnen?

Prasident: Herr Landesrat, ich bitte, die Anfrage zu
beantworten.

Landesrat Dr. Heidinger: Die Anfrage des Herrn
Abgeordneten Hermann Kréll, betreffend Werbe-
schwerpunkte fiir den Fremdenverkehr, beantworte

. ich wie folgt:

Das Winterergebnis ist, wie in der Anfrage richtig
angefiihrt, mit plus 3 Prozent, das. sind knapp 100.000

- Nachtigungen, besser als erwartet ausgefallen. Dieser

Erfolg der Wintersaison, den wir auch dem diesmal
ausreichend vorhandenen Schnee zu verdanken
haben, ist auf die Nachtigungen von Inléandern aufer
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* . Wien und deutsche Géste zuriickzufithren. Im Oster-

reichschnitt wurde ein Plus von 1,8 Prozent, das sind in
ganz Osterreich 815.000 Nédchtigungen, mehr erreicht.

Was die Sommersaison betrifft, so geben die Mai-
Zahlen zu positiven Hoffnungen AnlaB: plus 5,5 Pro-

_ zent, wobei bereits alle Gemeinden ausgez&hlt sind.

Tschernobyl hat zwar in Einzelfallen durch die Absage
von Schullandwochen Probleme gebracht, allgemein
scheinen die bisherigen Auswirkungen auf den Frem-
denverkehr gering. Allerdings wird, durch die deut-
sche Ferienordnung bedingt, die Hochsaison nicht vor
Mitte Juli beginnen. Wenn wir die bisherigen groBien
Werbeaktionen und ihre Ergebnisse analysieren, kon-
nen wir sagen, daB mit dem neuen Geschaftsfiihrer des
Landesfremdenverkehrsverbandes, Herrn Erich Hot-
ter, der bekanntlich langjahriger Mitarbeiter der Oster-
reichischen Fremdenverkehrswerbung war und zuletzt

" drei-Jahre in London wirkte, ein sehr'guter Mann fur

die Steiermark gewonnen werden konnte.

30.000 Besucher und ein grofies Medienecho auf die
Steirische Ferienmesse in Wien und 10.000 Anfragen

Sommermagazin sind . nur ein kleiner, aber
quantifizierbarer Teil der Arbeit des Landesfremden-
verkehrsverbandes zusammen mit den Regionalver-
banden. Die Werbeschwerpunkte fiir die Steiermark
werden weiterhin auf unseren Hauptmaérkten gesetzt.
Das sind die Bundesrepublik Deutschland, und hier
insbesondere Siiddeutschland, und Osterreich mit
besonderer ' Konzentration auf den Wiener Raum.
Unser Hauptthema wird die Familien- und Kinder-
freundlichkeit sein, die in Kooperation mit dem ADAC
mit seinen 8 Millionen Mitgliedern von der Angebots-
gestaltung bis zur Vermarktung bestméglich realisiert
werden soll. Natiirlich ist das ein lingerfristiges Pro-
gramm. Beziiglich Umsetzung sind die Gespréache mit
den Regionen, Betrieben und Fremdenverkehrsverei-
nen im Gang.

Ein weiterer Werbeschwerpunkt wird der Gesund-
heitstourismus sein, wo wir ja mit Landesmitteln beste
infrastrukturelle Moglichkeiten geschaffen haben und
weiter schaffen werden.

Nicht zuletzt wird die Zusammenarbeit mit dem
Kulturangebot, die ja bei der diesjahrigen Landesaus-

'stellung in Herberstein ein jetzt schon absehbares

Rekordergebnis bringen wird, fortgesetzt. Es wird am
Fremdenverkehrskonzept fiir die Landesausstellungen
1987 .in Riegersburg und =auch fiir 1988 in Barnbach
gearbeitet. Als Voraussetzung fiir einen hoherwertigen
Erlebnistourismus wird auch stindig an der Verbesse-
rung der Zimmerqualitdt gearbeitet. Dazu bieten die
Regionalférderung fiir BURGES-Antrige fiir weite
Gebiete ‘'des Landes und -die Aktion  ,Drei-Sterne-
Standard” der BURGES, die seit 1. Janner 1986 gelten,
verbesserte Voraussetzungen fiir die Betriebe. Ich bin
sicher, daB auf diesem bereits eingeschlagenen Weg,
der jetzt schon Erfolge zeitigt, eine- weitere positive
Fremdenverkehrsentwicklung in der Stelerma:k mog-
lich ist. -

Prisident: Keine Zusatzfrage.

Anfrage Nr. 252 des Herrn Abgeordneten Josef Lind
an Herrn Landeshauptmannstellverireter Prof. Kurt
Jungwirth, betreffend die Landesausstellung 1986 im
Schlof Herberstein.

_auf das in 1,2 Millionen Auflage herausgegebene _.
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. Anfrage des. Herrn Landiagsabgeordneten Josef
Lind an Herrn Landeshauptmannstellverireter Prof.
Kurt Jungwirth.

‘Sehr geehrter Herr Landeshauptmann, welcher
Erfolg war bisher der Landesqusstellung 1986 im
SchloB Herberstein beschieden?

Prasident: Herr Landeshauptmann Prof. Jungwirth,
ich bitte um die Beantwortung der Frage.

Landeshauptmannstellvertreter Prof.
Herr Préasident, Hohes Haus!

Der Herr Abgeordnete Lind fragt nach einem Zwi-
schenstand bei der Landesausstellung auf Schiof Her-
berstein. Ich kann dazu folgendes mitteilen:

Mit dem Stand von vorgestern abend haben bisher
130.680 Besucher die Ausstellung besichtigt. Das
ergibt einen Tagesschnitt von rund 2000 Besuchern. Es
wurden bisher 6850 Kataloge verkauft und 2500 Schii-
lerbegleitkataloge.

Jungwirth:

—Interessant-war darErgeans*dér?rﬁs*wenung von
8281 ,Gewinnscheinen” mit dem Stand vom 12. Juni
1986. Sie zeigt die Herkunftslénder der Besucher der
Ausstellung. Es dominieren die Besucher aus der
Steiermark ‘mit 67 Prozent, gefolgt von Wien mit
14,5 Prozent und Niederosterreich mit 7,2 Prozent.
Unser Werbekonzept, speziell im Raum Wien und
Niederdsterreich, hat daher zusammen beachtliche
21,7  Prozent von Besuchern aus diesem Raum
gebracht. Weitere 11,3 Prozent der Besucher kommen
aus dem iibrigen Osterreich und aus dem Ausland. Es
ist also sehr bemerkenswert, daB ein Drittel der Besu-

_cher. von auBerhalb der Steiermark nach Stubenberg

und Schlof Herberstein gekommen sind. Erfreulich ist
auch die Benotung der Ausstellung. Knapp 70 Prozent
der Besucheér fanden sie ausgezeichnet, weitere
26 Prozent der Besucher beurteilten sie mit gut.

Bemerkenswert ist auch, daB sich der wirtschaftliche
Frfolg in der unmittelbaren Region voll niederschlégt.
Die Néchtigungszahlen im Raum Stubenberg sind im
Mai 1986 gegeniiber Mai 1985 um 2543 gestiegen. Das
sind rund 30 Prozent. Somit steht Stubenberg in der

 Fremdenverkehrsstatistik im Bereich der Néachtigun-

/

gen mit dieser Steigerungsquote an dritter Stelle in der
Steiermark. Eine &hnliche Entwicklung wurde auch im
Juni 1986 festgestellt. Nach vorsichtigen Schitzungen
ergab auch der Eintagestourismus in Stubenberg vor- .
nehmlich durch die Busfahrten zur LandésausStellung,
gemessen an der Zahl der Mittagessen, im Mai und -
Juni 1986 eine Steigerungsrate bis zu 300 Prozent
gegeniiber 1985.

Unsere Bemiihungen haben nicht zuletzt auch dank
der guten Kooperation mit dem regionalen Entwick-
lungsverband Hartberg und mit dem Landesfremden-
verkehrsreferat zu neuen Aktivitdten in der Region
gefiihrt. Im Rahmen der Landesausstellung sind Initia-
tiven moglich geworden, die auf groBe Resonanz gesto-
Ben sind. Ich erwdhne zum Beispiel das Handwerk im
Bezirk Hartberg, vor allem die neue Mobelinitiative,
die sich vor kurzem beim SchloB Herberstein prasentie-
ren konnte. Auch das Konzept einer Gastronomie- und
Kulturstrafie, das jetzt in die Offentlichkeit kommt; ist
erwdhnenswert. Diese Aufbruchstimmung, so wird mir
versichert, wire ohne die Landesausstellung nie ent-
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standen. Im Zusammenhang mit der Ausstellung
haben auch 55 junge Leute eine interessante Arbeit als
Fithrer und Hostessen bekommen. Ich verweise in
diesem Zusammenhang auf die gute Zusammenarbeit
zwischen dem regionalen Entwicklungsférderungsver-
band dem Arbeitsamt Hartberg und dem Kulturreferat
der Steiermarkischen Landesregierung.

SchlieBlich moéchte ich noch auf eine erfreuliche
Ergdnzung der Ausstellung verweisen: Bis zum

24. August ist eine hervorragende Ausstellung mit .

Kunstschétzen aus Varazdin in der Augustinerkirche in
Firstenfeld zu sehen. Diese Ausstellung wird im Sep-
tember und Oktober in Bad Radkersburg wiederholt
werden. Ich werte dieses Ergebnis als schones Symbol
fiir die Briickenfunktion der Steiermark und danke an
dieser Stelle den Fiirstenfeldern und Radkersburgern

" fir ihre Initiative.

Soweit, meine sehr geehrten Damén und Herren, ein
durchaus erfreulicher Zwischenbericht {iiber die
Landesausstellung auf Schlofi Herberstein.

Président: Keine Zusatzirage.

Anfrage Nr. 268 des Herrn Abgeordneten Dipl.-Ing.
Chibidziura an Herrn Landeshauptmann Dr. Josef
Krainer, betreffend den steirischen Umweltfonds.

Anfrage des Herrn Landtagsabgeordneten Dipl.-Ing.
Wolf Chibidziura an Herrn Landeshauptmann Dr. Josef
Krainer.

AnldBlich einer Anfrage betreffend den Steirischen
Umweltfonds haben Sie Herrn Landtagsabgeordneten
Mag. Rader am 28. Jdinner 1986 geantworiet, daf}
bereits 14 konkrete Projekis- und Foérderungsansuchen
von einem Fachbeirat bearbeitet wurden und ,in Kiirze
nach eingehender Abklirung mit den Antragstellern
die ersten Férderungsbeitrdge durch den Steirischen
Umweltfonds ausbezahlt werden”. -

Sehr geehrter Herr Landeshauptmann, wie grof8 ist
die bisher gezahlte Auszahlungssumme aus dem Um-
weltfonds?

Prasident: Herr Landeshauptmann, ich bitte, die
Anfrage zu beantworten.

Landeshauptmann Dr. Krainer:
meine sehr geehrten Damen und Herren!

Ich beantworte die Anfrage des Herrn Abgeordneten
- Dipl.-Ing. Wolf Chibidziura wie folgt:

Der Umwelt- und Naturschutzfonds des Landes
Steiermark wurde erstmals im Landesvoranschlag
1985 mit 50 Millionen Schilling dotiert. Diese Mittel
sind, da sie im auBerordentlichen Haushalt zweck-

" gebunden veranschlagt wurden, mit Jahresende 1985
auch nicht verfallen, wie Sie wissen, sondern stehen
dem Fonds genauso zur Verfliigung wie jene 50 Millio-
nen Schilling, die im heurigen Budget als Beitrag an
den Umwelt- und Naturschutzfonds des Landes Steier-
mark aus Landesmitteln vorgesehen sind. Es stehen

~somit dem Fonds 100 Millionen Schilling zur Verfii-
gung, wobei 80 Prozent dem Umweltschutz und

20 Prozent dem Naturschutz und der Landschafts-
pflege
werden.

zweckgebunden . zur Verfiigung gestellt

Herr Préisident,'

Zu Ihrer Frage, wie hoch die bisherige Auszahlungs-
summe sei, kann ich Thnen auf Grund der mir vorlie-
genden Berichte folgendes mitteilen: Der Naturschutz-
beirat hat in seinen bisher fiinf Sitzungen insgesamt
24 Projekte und dementsprechende Foérderungsan-
suchen mit einer Gesamtsumme von 5,056.930 Schil-
ling der Landesregierung zur positiven Genehmigung
empfohlen. Diese Projekte und Projektsummen sind in
der Landesregierung beschlossen worden und auch
bereits zur Ganze ausbezahlt. Was den Umweltschutz-
anteil betrifft, so waren im Janner dieses Jahres
14 Projekts- und Férderungsansuchen bei der Ein-
reichstelle der Rechtsabteilung 7 eingelangt und wur-
den vom zustdndigen Fachbeirat unter Vorsitz des
Landeshygienikers Univ.-Prof. Dr. Josef Mose in Bear-
beitung genommen. Dieser Fachbeirat, dem neben
Univ.-Prof. Dr. Josef Mose auch Herr Landesbaudirek-
tor Wirkl. Hofrat Dipl.-Ing. Helfrid Andersson, der
Umweltkoordinator Wirkl. Hofrat Dr. Manfred Rupp-
recht und der Vorstand der Gemeindeabteilung, Wirkl.
Hofrat Dr. Karl Weihs, sowie Landesregierungsrat
Dr. Detlef Hischenhuber und Landesregierungsrat
Dr. Peter Nebel und DDr. Fritz Lichtenegger von der
Bundesanstalt fiir Lebensmitteluntersuchung ange-
horen, teilt mit, daB bisher insgesamt sechs Fachbei-
ratssitzungen stattgefunden haben, die letzte am 1. Juli
1986. Viele der mittlerweile 39 Ansuchen hatten bei
der Einreichung nicht den Anforderungen der Forde-
rungsrichtlinien entsprochen, wird mir mitgeteilt.

AnlaBlich der leizten Fachbeiratssitzung am 1. Juli
1986 waren insgesamt 13 Antriage entscheidungsreif,

~ sechs Vorhaben mufiten wegen fehlender Forderungs-

wirdigkeit abgelehnt werden, sieben Antrdge mit
einem Forderungsvolumen von 7,465.570 Schilling
wurden mit einer positiven Empfehlung des Fachbei-
rates an das Prdsidium und an die Steiermirkische
Landesregierung weitergeleitet.

Das Préasidium und die Steiermarkische Landesregie-
rung haben am 7. Juli 1986 die Férderung der Hack-
schnitzelheizungsprojekte der Gemeinden Obdach,
Oppenberg, Trahiitten, 1z und Heimschuh, das Projekt
Gasheizung der Gemeinde Oberweg sowie das Pilot-
projekt zur Anwendung von Miill, Klarschlamim, Kom-
post fiir RekultivierungsmaBnahmen im Straenbau
beschlossen.

Insgesamt, das heifit Naturschutz und Landschafts-
pflegeteil sowie Umweltschutzteil zusammengerech-
net, sind somit bisher fiir 31 Projekte 12,522.500 Schil-
ling aus Mitteln des Umwelt- und Naturschutzfonds
des Landes Steiermark bewilligt worden.

Prédsident: Eine Zusatzfrage?

Abg. Dipl.-Ing. Chibidziura: Herr Landeshaupt-
mann, konnen Sie mir sagen, ist in Zukunft daran
gedacht, daf der Umweltschutzfonds auch Férderun-
gen fiir Pflanzenkldranlagen wird auszahlen kénnen?

Landeshauptmann Dr. Krainer: Wir stehen ja am
Ende der Landtagsperiode mit der heutigen Sitzung.
Ich bin aber gerne bereit, Ihnen eine solche Auskunft
auch nach Beendigung der Periode oder auch dazwi-
schen. zukommen zu lassen. Ich werde den AusschuB
damit befassen.

N
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Prasident: Anfragé Nr. 257 des Herrn Abgeordneten

. Prof. Dr. Karl Eichtinger an Herrn Landeshauptmann

Dr. Josef Krainer, betreffend die Errichtung von Larm-
schutzwénden im Bereich der S 6 zwischen Kindberg
und St. Marein.

Anfrage des Herrn Landtagsabgeordneten Prof.
Dr. Karl E1chtmger an Herrn Landeshauptmann
Dr. Josef Krainer.

Die Ldrmbeldstigung im Bereich der S 6 wird immer
unertrdglicher. Trotz Vorliegens von Projekten erfolgte
bisher keine Erledigung.

Kénnen Sie, sehr geehrter Herr Landeshauptmann,
mitteilen, bis wann den berechtigten Wiinschen der
Betroffenen Rechnung getragen wird?

Prisident: Herr LandeShauptmann, ich bitte um die

Beantwortung der Frage.

Landeshauptmann. Dr. Krainer: Erste ldrmtech-
nische Untersuchungen fiir den Abschnitt ,Kind-

- berg—St—Marein"-der-S-6,-Semmering-Schnellstrafie; -

wurden bereits 1981, also im Jahr der Verkehrsfrei-
gabe dieses elf Kilometer langen StraBenabschnittes,
durchgefiihrt. Fir diese Untersuchungen waren die
damals vom Bundesministerium fiir Bauten und Tech-
nik fiir die Larmbetroffenheit herausgegebenen Grenz-
werte von 65 Dezibeltags und 55 Dezibelnachts maB-
gebend. Die auf dieser Grundlage projektierten Larm-
schutzmaBnahmen konrten aber die Erwartungen der
betroffenen Bevolkerung nicht erfiillen, weil diese
Siedlungsgebiete vor dem StraBenbau, wie ohnedies
bekannt, ausgesprochen ruhig und vom Larm nicht
belastet waren. Die Beriicksichtigung dieser Tatsache

. wurde vom Bautenministerium vorerst abgelehnt und

erst im Friithjahr 1983 mit der Einfithrung des soge-
nannten Zehn-Dezibel-Kriteriums anerkannt. Dieses
Kriterium besagt, da der urspriingliche Gerdusch-
pegel eines Gebietés durch die Larmbelastung eines
neuen Verkehrsweges nur um zehn Dezibel erhoht
werden darf. Damit ergaben sich fiir die zum Teil
friiher sehr ruhigen Wohnbereiche entlang der
SchnellstraBe Grenzwerte mit 55 Dezibeltags und
45 Dezibelnachts. Daraufhin wurde fiir den gesamten
Abschnitt ,Kindberg—St. Marein" das Larmschutzpro-

. jekt neu bearbeitet und dem Bundesministerium fiir

Bauten und Technik zur Genehmigung vorgelegt.

" Dazu ist festzustellen, daB die auf Grund der neuer-
lichen Léarmuntersuchungen von der Landesbaudirek-
tion dem Bundesministerium fiir Bauten und Technik
im Abschnitt zwischen Kindberg und St. Marein vorge-
legten Projekte rund 12.000 Quadratmeter aktive
SchutzmaBnahmen, also Larmschutzwéande, mit einem

Kostenaufwand von iber 22 Mllhonen Schﬂhng bein-

halten.

Auf Grund der knappen finanziellen Mittel, die das
Bautenministerium derzeit flir die Errichtung von

. LarmschutzmaBnahmen zur Verfiigung stellt, erscheint

nach Meinung des Bautenministeriums in den kom-
menden Jahren nur eine schrittweise Realisierung
moglich.

Auf Grund unserer und standlger lokaler Interventio-
nen hat das Bautenministerium nunmehr mit ErlaB vom
16. Juni 1986 die Larmschutzprojekte der vordringlich-
sten Teilbereiche doch genehmigt. Dazu zéhit auch der
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Abschnitt im Gemeindegebiet von Miirzhofen, dessen
nachtragliche Aufnahme in das Bundesstraenbaupro-
gramm 1986 ‘mit einer ersten Baurate auch erreicht
‘werden konnte. Die Realisierung der weiteren Teilab-
schnitte in den Gemeinden Allerheiligen und Kind-
berg, die ebenfalls héchste Prioritdt besitzen und
zusammen 10 Millionen Schilling erfordern, hat die
Landesbaudirektion neuerlich im Rahmen des Bundes-
straBenbauprogrammes 1987 beim Bundesministerium
fiir Bauten und Technik beantragt.

Prdsident: Keine Zusatzfrage

Anfrage Nr. 262 des Herrn Abgeordneten Alois
Erhart an Herrn Landeshauptmann Dr. Josef Krainer,
betreffend den dringenden Ausbau der Gefahrenstelle
der LandesstraBe L 504 im Bereich des Ortsgebietes

‘Landschach, Kilometer 1,6 bis Kilometer 1,8.

Anfrage des Herrn Landtagsabgeordneten - Alois
Erhart an Herrn Landeshauptmann Dr. Josef Krainer.

Seit dem Jahre 1975 bestehen Uberlegungen, die

‘gefahrenreiche Engstelle der Landesstraie L= 504 im—

Bereich des Ortsgebietes Landschach, Kilometer 1,6
bis Kilometer 1,8, zu beseitigen.

Ein entsprechendes Ausbauprojekt wurde in der
Sitzung der Steiermdrkischen Landesregierung am
12. Dezember 1977 genehmigt und der Baubezirkslei-
tung Judenburg zur weiteren Behandlung iibergeben.
Am 7. September 1983 erhielt die Gemeinde Apfelberg
das Detailprojekt. Seit diesem Zeitpunkt hat die
Gemeinde Apfelberg wiederholt bei der Landesstra-
Benverwaltung auf die dringend notwendige Same—
rung hingewiesen.

Auch der Elternverein der Landschacher Volksschule
I und II hat auf eine vordringliche Er]ed1gung dieser
AusbaumafBinahme hingewiesen.

Koénnen Sie, sehr geehrter Herr Landeshauptmann,
mitteilen, bis wann im Hinblick auf die vorliegenden

. Projekte mit dem dringenden Ausbau der Gefahren-

stellen der LandesstraBe L.504 im Bereich des Orts-
gebietes Landschach, Kilometer 1,6 bis Kzlometer 1,8,
gerechnet werden kann?

Prasident: Herr Landeshauptmann,
Anfrage zu beantworten.

ich bitte, dig

Landeshauptmann Dr. Krainer: Das dichte Landes-

straBennetz in der Bezirkshauptstadt Knittelfeld und
" der umgebenden Region erfordert den massiven Ein-

satz von Budgetmitteln fiir den ortlichen Landesstra-
Benausbau.

So ist im Bauprogramm 1986 die Absenkung der
L 553, Preger StraBie, im Bereich der OBB-Uberfiihrung’
enthalten. ‘Die Ausschaltung dieser permanenten
Behinderung vor allem fiir den Schwerverkehr stellt
eine der vordringlichisten Bauvorhaben dieser Region
dar. Mit den Bauarbeiten wurde bereits begonnen. Die
Gesamtkosten belaufen sich auf 2,7 Millionen Schil-
ling.

Fir den Ausbau der L 504, die Lobminger Strafe,
liegt fiir den Abschnitt Knittelfeld—GroBlobming ein
von der Steiermdarkischen Landesregierung genehmig-

‘tes Détailprojekt. mit einem Gesamtausbauvolumen

von 20 Millionen Schilling vor. Als ersten Bauabschnitt
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haben wir in der Stadt Knittelfeld vorrangig das Bau-
vorhaben Esperantostrale—Lobminger Strafe in
Angriff genommen. Die Erd- und Oberbauarbeiten
sind abgeschlossen, so dafl dieser Abschnitt — wie
bekannt — fiir die Verkehrsteilnehmer bereits proviso-
risch verkehrswirksam geworden ist. Die Fertigstel-
lung der 8 Millionen Schilling teuren BaumafBnahmen
erfolgt noch im Herbst dieses Jahres.

Der von Thnen, Herr Abgeordneter, angesprochene
kurvige, uniibersichtliche Ortsteil Landschach liegt im
zweiten anschlieBenden Bauabschnitt von Knittelfeld
bis zur Murbriicke Apfelberg, der eine Linge von zirka
1,2 Kilometer umfafit. Im Detailprojekt ist fiir diesen
Bereich eine Trassenstreckung mit Verbreiterung der
Fahrbahn und Errichtung eines Gehsteiges vorge-
sehen. Die Ausbaukosten sind mit 10 Millionen Schil-
ling veranschlagt und im: Zehn-Jahres-Bauprogramm

-fir LandesstraBen mit der groten Ausbaudringlichkeit

eingestuft.

Im kommenden Jahr 1987 werden alle rechtlichen
Verfahren und die Grundeinlésung' durchgefiihrt, so
daB nach AbschluB dieser bauvorbereitenden Malinah-

. men mit einem Ausbaubeginn im darauffolgenden

Jahr gerechnet werden kann. Nach meinen letzten
Informationen werden allerdings von den betroffenen
Grundeigentiimern Anderungswiinsche zur Trassen-
fihrung geéduflert, so daB das vorliegende genehmigte
Detailprojekt noch zu adaptieren sein wird.

Prdsident: Eine Zusatzfrage.

Abg. Erhart: Herr Landeshauptmann, Sie wissen um
die Gefdhrlichkeit dieser bekannten Stelle. Sie kennen
sich ja in unserem Bezirk aus. Es ist dort so schmal, daB,
wenn ein Lastwagen durchfédhrt, die Schulkinder, die
keine andere Mdoglichkeit haben, sehr gefahrdet sind.
Nun hat Ihr Biiro bereits im April 1985 mitgeteilt, daB
nun, voriges Jahr, mit der rechtlichen Abwicklung
begonnen wird und heuer Baubeginn sein soll. Nun
hore ich Abwicklung 1987 und Baubeginn 1988. Meine
Zusatzfrage: Kann man die ganze Sache nicht im
Interesse der Kinder beschleunigen?

Landeshauptmann Dr. Krainer: Ich bin sehr daran
interessiert, das zu beschleunigen. Ich habe Ihnen
gesagt, daB leider die Diskussion mit den Grundeigen-
ttimern, die sich noch dazu in einer rechtlich, wie Ihnen
auch bekannt ist, starken Position befinden, nicht
befriedigend abgeschlossen werden konnte. Ich werde
aber gerne Auftrag geben, neuerdings einen Versuch
zu unternehmen, eine Beschleunigung herbeizu-
fihren.

Prisident: Anfrage Nr. 259 des Herrn Abgeordneten
Richard Kanduth an Herrn Landeshauptmann Dr. Josef
Krainer,. betreffend den Ausbau der Landesstrale
Admont—Kaiserau—Trieben.

Anfrage des Herrn Landtagsabgeordneten Richard
Kanduth an Herrn Landeshaupimann Dr. Josef
Krainer.

Kénnen Sie, sehr geehrter Herr Landeshauptmann,
mitteilen, bis wann mit dem weiteren Ausbau der
LandesstraBe von der Kaiserau nach Trieben begonnen
wird beziehungsweise wann mit der Fertigstellung des
Gesamtausbaues gerechnet werden kann?

Prasident: Herr Landeshauptmann, ich bitte um die
Beantwortung der Anfrage.

Landeshauptmann Dr. Krainer: Die Anfrage des
Herrn Landtagsabgeordneten Richard Kanduth beant-
worte ich wie folgt:

Die L 713, KaiseraustraBe, verbindet Trieben im
Paltental mit Admont im Ennstal. Diese LandesstraBe
hat neben ihrer Erschliefungs- und Verbindungsfunk-

tion auch eine besondere Bedeutung fiir den Fremden-

verkehr. Von dem 14,4 Kilometer langen Strafenzug
wurden in den letzten Jahren bereits zehn Kilometer,
wie bekannt, mit einem Kostenaufwand von 35 Millio-
nen Schilling gut ausgebaut. Noch auszubauen sind
die AnschluBbereiche in Admont mit einer Lénge von
1,2 Kilometer und in Trieben mit einer Lénge von
3,2 Kilometer. In beiden Féllen haben sich die Planun-
gen, wie iberall in den Ortsbereichen, als sehr schwie-
rig und auch als zeitraubend erwiesen. Dabei steht der
Anschlub der L. 713 an die Ennstalstralle B 146 in einem
engen Zusammenhang mit der Bundesstrafenumfah-
rungsplanung in Admont. Sie erfordert bekanntlich
eine Verlegung der Landesstrafe im Ortsbereich. Es
wird daher der Ausbau des Anschlufibereiches nur
gemeinsam mit der BundesstraBenumfahrung durch-
gefiihrt werden konnen.

Anders stellt sich der Anschlufl der L. 713 an die
SchoberpaBbundesstralie B 113 im Bereich ,Trieben—
Dietmannsdorf” dar, wo es jahrelang Variantenplanun-
gen fiir eine Umfahrung von Dietmannsdorf gab, die
nicht die Zustimmung der Ortsbewohner und der
Betroffenen gefunden hat. Damit muBte unter schwieri-
gen topographischen Verhéltnissen und siedlungs-
méaBigen Zwangsgegebenheiten ein Ausbau im
Bestand angestrebt werden, der heuer schlieBlich auch

die Zustimmung der Marktgemeinde Trieben und der

Ortsbewohner von Dietmannsdorf gefunden hat, wie
bekannt ist. Dieser Ausbau im Bestand gliedert sich in
drei Bauabschnitte: Fir den 1,1 Kilometer langen
Abschnitt ,Werzer—Tadler", der rund 12 Millionen
Schilling kostet, fand am 17. Juni 1986 die Anbotseroff-
nung statt. Auf Grund der vorgesehenen Bauzeit wird
die Verkehrswirksamkeit im Sommer 1987 erreicht
werden kénnen. Das zweite unmittelbar anschlie-
Bende, rund 800 Meter lange Teilstiick mit zwei geolo-

gisch duBerst schwierigen Grabenrinnen erfordert die -

enge Zusammenarbeit mit der Wildbachverbauung.
Die Ausschreibung der Bauarbeiten, die rund 20 Mil-
lionen Schilling erfordern, wird noch im heurigen Jahr
durchgefiihrt, so daB bereits im Winter vorgangig mit
der Wildbachverbauung begonnen werden kann. Die
Gesamtfertigstellung ist fiir 1988 zu erwarten.

Die dritte. Ausbaustufe umfaB’t. die 1,2 Kilometer
lange Verbindung von Trieben nach Dietmannsdorf,

die auch den GroBteil des Ortes Dietmannsdorf ein- -

schlieBt. Derzeit wird dieses Detailprojekt im Einver-
nehmen mit den Ortsbewohnern erstellt. Da die OBB in
diesem Bereich den zweigleisigen Ausbau ihrer Bahn-

. strecke plant, soll auch die Ausschaltung des derzeit

schienengleichen Bahniiberganges der L 713 durch ein
Uberfiihrungsbauwerk in das Projekt einbezogen wer-
den. Die Fertigstellung dieser Detailplanung ist im
kommenden Jahr zu erwarten, so dafl mit dem rund
15 Millionen Schilling teuren Ausbauabschnitt nach
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Abschlub aller rechtlichen Verfahren im. Jahre 1989
begonnen werden konnte, sage ich.

Uber meinen Auftrag hat die Landesstrafienverwal-
tung diese Bauvorhaben mit einem Bauvolumen von
insgesamt rund 50 Millionen Schilling in das Zehn-
Jahres-Bauprogramm - aufgenommen, so daB nach
AbschluB der erforderlichen Vorarbeiten die Ausbau-
maBnahmen ziigig in Angnﬁ genommen werden
konnen.,

Prisident: Keine Zusatszage.

Anfrage Nr. 260 des Herrn Abgeordneten Erich Poltl
an Herrn Landeshauptmann Dr. Josef Krainer, betref-
fend den Ausbau der L 413, Dienersdorfer Strafie, von
Kaindorf bis zur Kreuzung Winzendorf. ~

A.nfmge des Herrn Landtagsabgeordneten Erich
Pgitl an Herrn Landeshauptmann Dr. Josef Krainer.

[Auf .Grund des sehr schlechten Zustandes dieses
LandesstraBenteilstiickes (L 413 — Kaindorf) wurde
bereits mit den Planungen, Ablésen und Teilvergaben

fiir den Ausbau begonnen. Durch den heurigen Winter

ist diese StraBle zusammengebrochen.

Kénnen Sie, sehr geehrter Herr Landeshauptmann,

mitteilen, bis wann der Ausbau dieses Teilabschnittes
durchgefiihrt wird? :

Prisident: Herr Landeshauptmann, ich bitte um d1e
Beantwortung der Anfrage.

Landeshauptmann Dr. Krainer: Ich beantworte die *

Anfrage des Herrn Abgeordneten P6ltl wie folgt:

. Fiir den Ausbau der L 413, Dienersdorfer Strafie,
liegt fiir den gesamten Abschnitt ,Kaindorf—Winzen-
dorf” ein von.der Steiermirkischen Landesregierung

genehmigtes Detailprojekt mit einer Lange von zirka -

5,3 Kilometer vor, das sich in vier Ausbauabschnitte
gliedert:

Mit dem Baulos ,, Ortsdurchfahrt Dienersdorf wurde

" bereits begonnen. Die Dienersdorfbachbriicke steht

unmittelbar vor ihrer Fertigstellung, so daB mit den
Asphaltierungsarbeiten noch im Herbst dieses Jahres
begonnen werden kann. Die Gesamtkosten des Bau-
vorhabens betragen zehn Millionen Schilling.

" Im diesjahrigen LandesstraBenbauprogramm ist wei-
ters der dringende Neubau der 1,5 Millionen Schilling
teuren ,GroBbachbriicke* enthalten. Die Ausschrei-
bung fiir die Neuerrichtung befindet sich im Abschlu8,
so daB die BaumaBnahmen ebenfalls im Oktober dieses
Jahres in Angriff genommen werden kénnen. Durch
den Neubau der GroBbachbriicke wird eine entschei-
dende Verbesserung dieses Strabenzuges erzielt, weil
damit die derzeitige Gewichtsbeschrinkung .von

16 Tonnen aufgehoben werden kann. In:- diesem

Zusammenhang beabsichtigt die LandesstraBenver-
waltung auch das Baulos , Ortsdurchfahrt Dienersdorf”
um rund 500 Meter zu verldngern, so daB die L 413 im
Sommer 1987 bis zur GroBbachbriicke mit einer durch-
gehenden Lidnge von zirka 1,6 Kilometer ausgebaut
sein wird. Im Abschnitt ,Dienersdorf—Kaindorf" wird
die LandesstraBenyerwaltung die auf Grund der dies-
jéhrigen strengen Witterungsverhaltnisse wahrend des
Winters aufgetretener Frostschdden beheben. Die fiir

die rund 500 Meter lange StraBensanierung erforder-

liche Ausschreibung ist bereits in Arbeit, so daB die

Sanierungsarbeiten mit einem Kostenaufwand von
rund einer Million Schilling bis zum .Herbst 1986
abgeschlossen sein werden. SchlieBlich ist das Bauvor-
haben ,Schweighofermiihle” ebenfalls im Landesstra-
Benbauprogramm 1986 enthalten. Fir dieses rund
1,6 Kilometer lange StraBenstiick sind die bauvorberei-
tenden Mafnahmen, wie die Durchfiihrung der Grund-
einlosungen und die Erstellung der Ausschreibungs-
unterlagen, im Herbst dieses Jahres abgeschlossen. Im
Friihjahr 1987 soll mit den ersten Bauarbeiten begon-
nen werden. Die Gesamtkosten dafiir belaufen sich auf
zehn Millionen Schilling.

Zusammenfassend kann festgestellt werden, daB
vom Gesamtabschnitt ,Kaindorf—Winzendorf” mit
einer Lange von 5,3 Kilometer derzeit bereits
3,7 Kilometer, also rund 70 Prozent, im Bau bezie-
hungsweise in Bauvorbereitung sind. Die Gesamt-
baukosten dieser im Ausbauprogramm der Landesstra-

Benverwaltung enthaltenen Bauvorhaben der L 413

belaufen sich auf insgesamt 22,5 Millionen Schilling,

Préisident: Keine Zusatzfrage.

Anfrage Nr. 261 des Herrn Abgeordneten Reinhold

Purr an Herrn Landeshauptmann Dr. Josef Krainer,
betreffend den Ausbau der B 76, RadlpaB-Bundes-
straBe, im Abschnitt , Teipl—Stainz”.

Anfrage des Herrn Landtagsabgeordneten Reinhold
Purr an Herrn Landeshauptmann Dr. Josef Krainer.

Die B 76, RadlpaB-Bundesstrafle, ist wegen ihres
internationalen Grenziiberganges einerseits und der
Verbindung des Bezirkes Deutschlandsberg mit Graz
andererseits ein stark frequentierter Verkehrsweg. Der
durchgehende und weitere Ausbau .dieser Bundes-

" straBe insbesondere im Abschnitt ,Teipl—Stainz” ist

somit besonders vordringlich. v
Kénnen Sie, sehr geehrier Herr Landeshauptmann,

mitteilen, bis wann mit- dem Ausbau der RadlpaB- .

BundesstraBe in diesem Abschnitt zu rechnen ist?

Prisident: Herr Landeshauptmann, ich bitte, die
Anfrage zu beantworten. , :

- Landeshauptmann Dr. Krainer: Die Anfrage des
Herrn Landtagsabgeordneten Reinhold Purr beant-
worte 1Ch wie folgt:

Fiir die Erschheﬁung und Verbmdung des weststeiri- -

schen Raumes Stainz—Deutschlandsberg—Eibiswald
hat die RadlpaB-Bundesstrale, B 76, eine sténdig

zunehmende Bedeutung erlangt. Durch den Ausbau -
. der Siidautobahn ist sie auBerdem ein bevorzigter

Autobahnzubringer auch fiir den Wirtschafisverkehr
geworden. Die laufende Beobachtung des Verkehrs an
drei automatischen Zahlstellen zeigt fiir das Jahr 1985

folgenden durchschnittlichen téglichen Verkehr (DTV) -

pro 24 Stunden: im Zahlquerschnitt Teipl/Stainz 7200
DTV, im Zahlquerschnitt Deutschlandsberg 5300 DTV,
im Zahlquerschnitt Eibiswald 3600 DTV. Von Eibis-
wald . bis zum Grenziibergarig RadlpaB reduziert sich
das Verkehrsaufkommen auf 'zirka - 1000 Kfz ‘pro

24 Stunden, das vorwiegend vom grenziiberschreiten-

den Verkehr bestimmt wird. Wir beobachten allerdings
eine laufende Verkehrszunahme, die darauf schlieBen
148t, daB der durchschnittliche ‘tigliche Verkehr bei
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Beibehaltung des Trends bis zum Jahre 2000 um zirka
35 Prozent ansteigen wird.

Bereits in den sechziger und siebziger Jahren wurde
die RadlpaB-Bundesstrale in wichtigen Teilstrecken
ausgebaut. Folgende Bauvorhaben wurden von der
BundesstraBenverwaltung in diesem Zeitraum mit
Gesamtkosten von 140 Millionen Schilling realisiert:
die Umfahrungen ,Lannach”, ,Stainz“, ,Frauental—
Deutschlandsberg*, ,Eibiswald"” sowie der Ausbau der
Abschnitte ,Lannach-Teipl”, ,Hollenegg” und
«Aibl". -

Diese AusbaumaBnahmen machen es geradezu
zwingend notwendig, auch die noch bestehenden
Schwachstellen auf der Radlpall-Bundesstraie zu
beseitigen. Es sind dies die Abschnitte , Teipl—Stainz”,
.Tomberg—Rassach” und ,Radl”, in Summe also Pro-
jekte im AusmaB von 170 Millionen Schilling.

Die stdarksten Verkehrsbehinderungen treten im
Abschnitt , Teipl—Stainz” auf, wo das Fehlen entspre-
chender Kriechspuren immer wieder zu starken Riick-
stauproblemen fithrt. Jeder, der die Strafle ofters
befahrt, weiB das aus eigener Erfahrung. Der Ausbau
dieses Abschnittes, fiir den ein baureifes und auch vom
Bautenministerium genehmigtes Detailprojekt vor-

liegt, wird seitens der StraBenverwaltung und auch

seitens der Herren Abgeordneten — es hat mehrere
Anfragen dazu gegeben — seit Jahren vom Land
gefordert. Das Bautenministerium hat die Aufnahme in
das BundesstraBenbauprogramm immer wieder aus
finanziellen Griinden abgelehnt und diese MaBnahme
auch im flinfjahrigen Investitionsprogramm 1986 bis
1990 nicht beriicksichtigt. Das hat zu einem heftigen,
in diesem Fall aber auch erfolgreichen Protest seitens
des Landes gefiihrt. Das Bauvorhaben , Teipl—Stainz”,
das etwa 40 Millionen Schilling erfordert, wurde
schlieBlich zusétzlich in das fiinfjahrige Investitions-
programm 1986 bis 1990 aufgenommen. Nach diesem
Programm ist eine erste Baurate von 5 Millionen
Schilling fiir das kommende Jahr vorgesehen. Der
gesamte Abschnitt ,Teipl—-Stainz” wird ab 1989 ver-
kehrswirksam sein.

Prédsident: Eine Zusatzfrage wird nicht gestellt.

GemdB Paragraph 58 der Geschéaftsordnung des
Steiermarkischen Landtages darf die Fragestunde
60 Minuten nicht tiberschreiten. Konnen in dieser Zeit
die vorliegenden Anfragen nicht beantwortet werden,
so kann der Landtag beschlieBen, dafi die Fragestunde
fiir weitere 60 Minuten verlangert wird. Da die Frage-
stunde um 9.42 Uhr begonnen hat und es jetzt
10.42 Uhr ist, schlage ich vor, die heutige Fragestunde,
wie in der Geschéftsordnung vorgesehen, zu verlan-
gern. )

Wenn Sie meinem Vorschlag zustimmen, ersuche ich
um ein Zeichen mit der Hand.

Der Antrag ist einstimmig angenommen.

Anfrage Nr. 255 des Herrn Abgeordneten Président
Rupert Buchberger an Herrn Landesrat Dipl.-Ing. Josef
Riegler, betreffend finanzielle Hilfe fiir die durch den
Reaktorunfall von Tschernobyl entstandenen Schiden
in der Land- und Forstwirtschatft.

Anfrage des Herrn Landtagsabgeordneten Rupert
Buchberger an Herrn Landesrat Dipl-Ing. Josef
Riegler. : :

Durch den Reaktorschaden von Tschernobyl sind
insbesondere im Bereich der steirischen Land- und
Forstwirtschaft infolge Strahlenverseuchung bis jetzt
schon erhebliche Schdden entstanden.

Durch eine SofortmafBnahme .hat das Land Steier-

- mark bereits finanzielle Hilfe geleistet.

Sehr geehrter Herr Landesrat, kénnen Sie mitteilen,
"bis wann zu erwarten ist, daB die zustindigen Stellen
des Bundes die notwendigen finanziellen Mittel fliis-
sigstellen?

Prisident: Herr Landesrat, ich bitte um die Beant-
wortung der Anfrage.

Landesrat Dipl.-Ing. Riégler: Hohes Haus!

Die Anfrage des Herrn Landtagsabgeordneten Prisi-
dent Okonomierat Rupert Buchberger, betreffend Aus-

wirkungen der Reaktorkatastrophe auf die steirischen .

Land- und Forstwirtschaft, beantworte ich wie folgt:

. Die osterreichischen beziehungsweise steirischen
Bauern wurden -durch die Reaktorkatastrophe
bekanntlich in vielen Bereichen wirtschaftlich schwer
getroffen. Das Land Steiermark hat als Vorausleistung

fiir die durch das Weideverbot notwendigen Futter-

zukdufe 2,6 Millionen Schilling bereits ausbezahlt.
Sowohl von den Agrarreferenten der Lénder wie auch
den Landwirtschaftskammern wurde eine rasche und
umfassende Schadensvergiitung bundesweit gefordert
und in Verhandlungen vorgeschlagen. Die Landes-
finanzreferentenkonferenz beschlof am 10. Juni 1986
den Vorschlag, die Entschadigungsleistungen im
Strahlenschutzgesetz 1969 umfassend zu regeln und
die Abwicklung der Schadensfalle nach bundesein-
heitlichen Richtlinien vorzunehmen. Ein von der OVP
im Nationalrat eingebrachter Initiativantrag auf volle
Entschddigungsleistung im Rahmen des Strahlen-
schutzgesetzes fand nicht die erforderliche Mehrheit.
Von den Koalitionsparteien SPO und FPO wurde am
2.Juli im Nationalrat durch Novellen des Katastro-
phenfonds- und Strahlenschutzgesetzes folgende Vor-
gangsweise festgelegt:

Fiir jene Schaden oder Vermdégensnachteile, die auf '

behordliche Anordnungen beziehungsweise auf Wei-
sungen des Bundesministers fiir Gesundheit und
Umweltschutz im Zusammenhang mit der Strahlen-
belastung seit dem 30. April 1986 zuriickzufiihren sind,
werden Entschddigungen im AusmafB} von 75 Prozent
des erhobenen Schadens gewahrt. Die Mittel werden
aus dem Katastrophenfonds aufgebracht. Wirtschaft-
liche Schaden, die aus Konsumriickgangen, Export-
schwierigkeiten beziehungsweise Preiseinbuflen ent-
stehen, sind durch die vorgesehenen Regelungen lei-
der tiberhaupt nicht erfaBt. Uber die Art und Weise der
Schadenserhebung und die Abwicklung der Beitrags-
leistung sind vom Bundesminister fiir Finanzen Durch-
fihrungsbestimmungen zu erlassen. Wir werden das in
unserem Bereich Méogliche tun, daB sowohl diese
Durchfiihrungsbestimmungen wie auch die Auszah-
lungsabwicklung so rasch als méglich sichergestellt
sind. Trotz der erfolgten Beschliisse bleibt daher fiir die
Bauern eine sehr unbefriedigende Situation, wdhrend

- beispielsweise in der BRD bereits im Mai durch Anord-

nungen der derzeitigen Bundesregierung festgelegt
wurde, dab die Schidden nach der Reaktorkatastrophe
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von Tschernobyl zu 100 Prozent abgegolten werden.
Ich darf mir abschlieBend folgende Benierkung erlau-
ben: Osterreich hat zum Teil niedrigere Grenzwerte
festgelegt, als sie in den benachbarten Staaten, insbe-
sondere der EG, bestehen. Im Interesse einer grofit-
moglichen Gesundheitsvorsorge wurden die Anwei-
sungen des Gesundheitsministeriums von der Steier-
markischen Landesregierung konsequent durchge-
. fiihrt. Von den Bauern und deren Einrichtungen wurde
‘diese Vorgangsweise sehr konstruktiv ‘mitgetragen.
Konsequeriterweise muBl umgekehrt auch die volle
Schadloshaltung verlangt werden.

Prisident: Keine Zusatzfrage.

Anfrage Nr. 254 des Herrn Abgeordneten Wilhelm
Fuchs an Herrn Landesrat Dipl.-Ing. Josef Riegler,
betreffend die Novelle zum Abfallbeseitigungsgesetz.

Anfrage des Herrn Landtagsabgeordneten Wilhelm
Fuchs an Herrn Landesrat Dipl.-Ing. Josef Riegler.

Derzeit ist eine Novelle zum Abfallbeseitiqgungs-
gesetz 1974 in Arbeit.

Sehr geehrter Herr Landesrat, kénnen Sie m1tte11en,
welche Auswirkungen diese Novelle fiir die Miillent-
sorgung in der Steiermark mit sich bringt?

Priisident: Herr Landesrat Dipl.-Ing. Josef Riegler,
ich bitte um die Beantwortung der Anfrage.

Landesrat Dipl.-Ing. Riegler: Die Anfrage des Herrn
Landiagsabgeordneten Okonomierat Wilhelm Fuchs,
betreffend die Novelle zum Abfallbeseitigungsgesetz,
beantworte ich wie folgt:

Der Entwurf einer Novelle zum Abfallbeseitigungs-
gesetz 1974 ist ausgearbeitet. Derzeit werden die

Anregungen aus dem Begutachtungsverfahren ausge- -

wertet.

Kernpunkt der Novelle soll die Verstdrkung des
Prinzips der regionalen Abfallbeseitigung sein. Daher
ist vorgesehen, durch das novellierte Abfallbeseiti-
gungsgesetz bestimmte Einzugsgebiete fiir Deponie-
standorte festzulegen, die nicht iiberschritten werden
diirfen. Das ist besonders im Hinblick auf das Problem

Halbenrain von entscheidender Bedeutung. Auf der’

Grundlage des in Ausarbeitung befindlichen weiter-
fiihrenden Miilikonzeptes und der neuen gesetzlichen
Grundlage sollen in Zusammenarbeit zwischen der
Landesverwaltunhg und der jeweiligen Region mog-
lichst maBgeschneiderte Entsorgungskonzepte festge-
legt werden. Das heilit, Ziel dieser Vorgangsweise ist
die partnerschaftliche Bewaltigung zwischen Gemein-
den, Regionen und der Landesverwaltung. Vor allem
wird es neben miillsparenden Organisationsformen
und Technologien darum gehen, in den Regionen
Entsorgungsstandorte .zu schaffen. Fiir die Fihrung
‘von Entsorgungsanlagen beziehungsweise die Trans-
portabwicklung ist auch weiterhin die sinnvolle Koope-
ration mit privaten Unternehmen mdoglich.

Prasident: Keine Zusatzfrage.

Anfrage Nr. 253 des Herrn Abgeordneten Dr. Karl
Maitz an Herrn Landesrat Dipl.-Ing. Josef Riegler,
betreffend den Entwurf eines Landesgesetzes uber
Einrichtungen zum Schutz der Umwelt.

Anfrage .des Herrn 'Landtagsabgeordneien Dr. Karl -
Maitz an Herrn Landesrat Dipl.-Ing. Josef Riegler. .

Der Entwurf eines Landesgesetzes iiber Einrichtun-
gen zum Schutz der Umwelt wurde in den Landtag
eingebracht und dem AusschuB} fiir Gesundheit und
Umweltschutz zugewiesen.

Sehr geehrter Herr Landesrat, welche Z1elsetzungen
verfolgt der Entwurf dieses Landesgesetzes iiber Ein-
richtungen zum Schutz der Umwelt?

Pridsident: Herr Landesrat, ich bitte um die Beant-
wortung der Anfrage. ' :

Landesrat Dipl.-ing. Riegler: Die Anfrage des Herrn
Abgeordneten Dr. Maitz, betreffend den Entwurf eines

- Landesgesetzes Uber Einrichtungen zum Schutz der

Umwelt, darf ich wie folgt beantworten:

Die Steiermérkische Landesregierung hat am
28. April 1986 beschlossen, den Entwurf eines Landes-
gesetzes iiber Einrichtungen zum Schutz der Umwelt
in den Steiermadrkischen Landtag einzubringen. Dieser
Gesetzesentwurf wurde dem AusschuB fiir Gesundheit
und Umweltschutz zugewiesen, der am 17. Juni 1986
vereinbart hat, dariiber Parteienverhandlungen aufzu-
nehmen. Die Zielsetzung des Entwurfes liegt grund-
sédtzlich im Bemiihen, den Umweltschutzgedanken im
Rahmen der Landesgesetzgebung umfassend zu ver-
ankern, ohne neue materielle Bestimmungen zu schai-
fen. Dies deshalb, weil der Steiermarkische Landtag
seine Gesetzgebungskompetenz zum Schutz der
Umwelt in hohem MaB bereits ausgeschopft hat. Ich
verweise in diesem Zusammenhang auf die in den
siebziger Jahren beschlossenen Gesetze, wie zum Bei-
spiel das Steiermérkische Olfeuerungsgesetz 1973, das
Steiermérkische Luftreinhaltegesetz 1974 mit den dazu
ergangenen Verordnungen, das Steiermirkische
Raumordnungsgesetz 1974, das Abfallbeseitigungs-
gesetz 1974 und das Naturschutzgesetz 1976 um nur
einige zu nennen.

Zjel aller MaBnahmen auf dem Umweltschutzsektor
ist die Erhaltung der natiirlichen Umwelt beziehungs-
weise die Verbesserung des Lebensraumes fiir Men-
schen, Tiere und Pflanzen dort, wo dieser durch Ein-
griffe belastet wurde. Der Gesetzesentwurf fiir das
Umweltschutzgesetz enthélt konkret eine Reihe von.
Einrichtungen f{iir eine verstidrkte Mitsprache der Biir-
ger beziehungsweise die Beratung der Umweltanlie-
gen auf Gemeinde-, Bezirks- und Landesebene. Der
Umweltschutzbeirat der Landesregierung beispiels-
weise soll den Ausgleich zwischen Okologie und Oko-
nomie in Angelegenheiten- von landesweiter Bedeu-
tung erleichtern: Besondere Bedeutung kommt dem im
Gesetzesentwurf vorgesehenen Umweltschutzanwalt
zu, der die Aufgabe haben wird, als Ombudsmann in
Umweltschutzangelegenheiten’ zu fungieren, weshalb
er im Vollziehungsbereich des Landes auch Parteistel-
lung erhalten soll. Als weisungsfreie Institution soll der
Umweltschutzanwalt die an ihn herangetragenen
Anliegen unabhéngig vertreten konnen. Die il Gesetz
vorgesehenen Umweltschutzausschiisse bei den
Bezitkshauptmannschaften und in den Gemeinden
sollen zur Losung regionaler und kommunaler Umwelt-
schutzaufgaben beitragen. Schliefilich soll im Umwelt-
schutzgesetz auch der Umweltfonds des Landes Steier- -
mark seine rechtliche Absicherung erhalten. Ich hoffe,
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daB mit dem Entwurf dieses Landesgesetzes die offen-
sive Umweltpolitik des Landes Steiermark weiter aus-
gebaut werden kann. '

Prisident: Keine Zusatzfrage.

Anfrage Nr. 256 des Herrn Abgeordneten Adolf
Pinegger an Herrn Landesrat Dipl.-Ing. Josef Riegler,
betreffend die Ableitung von Teigitsch-Wasser zur
Grundwasseranreicherung im Grazer Feld.

Anfrage des Herrn Landtagsabgeordneten Adolf
Pinegger an Herrn Landesrat Dipl.-Ing. Josef Riegler.

Die Bewohner des Bezirkes Voitsberg und dariiber
hinaus auch alle Bewohner bis zur Einmiindung der
Kainach im Raum Wildon sind iiber ein seitens der
Grazer Stadtwerke AG. beantragtes Projekt zur Ablei-
tung von Teigitschwasser zur Grundwasseranreiche-
rung im Grazer Feld in groBer Sorge und befiirchten
schwere 6kologische Eingriffe.

Sehr geehrter Herr Landesrat, kénnen Sie den Stand
des diesen Antrag der Grazer Stadtwerke AG. behan-
delnden Wasserrechtsverfahrens mitteilen?

Prasident: Herr Landesrat, ich bitte um die Beant-
wortung der Anfrage.

Landesrat Dipl.-Ing. Riegler: Die Anfrage des Herrn
Abgeordneten Pinegger, betreffend die Ableitung von
Teigitschwasser zur Grundwasseranreicherung im
Grazer Feld, darf ich wie folgt beantworten:

Die von den Bewohnern des Bezirkes Voitsberg und
dariiber hinaus auch-von allen Bewohnern bis zur
Einmiindung der Kainach im Raum Wildon geduBerten
Besorgnisse sind Gegenstand eines wasserrechtlichen
Verfahrens, das auf Grund eines Antrages der Grazer
Stadtwerke AG. eingeleitet werden mufBte. Im Zuge
des. von der Wasserrechtsbehérde durchgefiihrten
Ermittlungsverfahrens wurde bereits neben den Gut-
achten der Amtssachverstandigen auch ein Gutachten
der Bundesanstalt fiir Kulturtechnik und Bodenwasser-
haushalt Petzenkirchen eingeholt. In Anbetracht der

Tragweite dieses Projektes werden nunmehr im Ein- -

vernehmen mit dem Organ fiir wasserwirtschaftliche
Rahmenplanung weitere Gutachten einzuholen sein.

Ich habe im besonderen die Wasserrechtshehorde

beaufiragt, die Erstellung eines Gutachtens iiber den
Wasserhaushalt des Teigitschgebietes in Auftrag zu
geben. Dieses Gutachten wird bis Herbst des laufen-
den Jahres von Univ.-Prof, Dipl.-Ing. Dr. Radler, Institut
fiir Wasserwirtschaft, Hydrologie und Allgemeiner
Wasserbau, Universitat fiir Bodenkultur in Wien, aus-
gearbeitet und soll AufschluB dariiber geben, ob durch
das von der Grazer Stadtwerke AG. beantragte Projekt

bedeutende 6kologische Eingriffe in den Wasserhaus-

halt erfolgen wiirden. Nach dem Projekt der Grazer
Stadtwerke AG. ist vorgesehen, das Teigitschwasser
zur Grundwasseranreicherung im Grazer Feld, und
zwar fiir das Wasserwerk Feldkirchen und das Wasser-
werk Kalsdorf, zu verwenden. Ich habe in Gesprachen
mit Reprasentanten der Landeshauptstadt Graz und
der Grazer Stadtwerke AQG. als Wasserversorgungs-
unternehmen darauf gedrdngt, zundachst alles zu tun,
um das Grundwasservorkommen im Grazer Feld vor
der Gefahr der Verunreinigung selbst zu schiitzen und
somit das Problem an seinen Wurzeln zu erfassen.

¥

Besonders vordringlich ist in dem Zusammenhang die
rasche Kanalisation von Gebieten, die im Einzugs-
bereich des Wasserwerkes Feldkirchen liegen, wie
zum Beispiel das Projekt Rudersdorfer Au. Bei der
Anfang Juni erfolgten Sitzung der Wasserwirischafts-

fondskommission habe ich mich daher gemeinsam mit .

Herrn Landeshauptmannstellvertreter Gross fiir die
vorzeitige Behandlung des Projektes Rudersdorfer Au
als Notstandsfall besonders eingesetzt. Durch diese
Bemiihiingen wollen wir die Notwendigkeit der Was-
serzufihrung aus anderen Regionen auf das unab-
wendbar notwendige MabB reduzieren. Das anhédngige
Wasserrechtsverfahren, betreffend Teigitschwasser,
wird jedenfalls erst nach Vorliegen der neuen Gutach-
ten aufgenommen werden kénnen.

Prisident: Keine Zusatzirage.

Anfrage Nr. 264 des Herrn Abgeordneten Franz
Trampusch an Herrn Landesrat Dipl.-Ing. Josef Rieg-
ler, betreffend Gefdhrdung des Grundwassers im
Bereich des Leibnitzer Feldes durch den Spritzmittel-
einsatz.

Anfrage des Herrn Landtagsabgeordneten Franz
Trampusch an Herrn Landesrat Dipl-Ing. Josef
Riegler.

Den Medien war zu entnehmen, dafl in Oberitalien -

durch iibermdBigen Spritzmitteleinsatz die Trinkwas-
serversorgung wegen Grundwasserverunreinigungen
gesperrt werden mubfte.

Der intensive Landbau im Gebiet des Leibnitzer
Feldes zieht ebenfalls einen erhéhten Spritzmittelein-
satz nach sich.

Sind Sie, sehr geehrter Herr Landesrat, in der Lage,
mitzuteilen, ob das Grundwasser im Bereich des Leib-
nitzer Feldes im Hinblick auf eine Gefdhrdung durch
den Spritzmitteleinsatz untersucht wurde?

Prisident: Herr Landesrat Dipl.-Ing. Josef Riegler,
ich bitte um die Beantwortung der Anirage.

Landesrat Dipl.-Ing. Riegler: Thre Anfrage, betref-
fend Grundwasseruntersuchungen im Leibnitzer Feld
hinsichtlich Auswirkung des Spritzmitteleinsatzes, darf
ich wie folgt beantworten:

Der ErlaB des Bundesministeriums fiir Gesundheit

und Umweltschutz vom 10. August 1984, mit dem
Regelungen fiir Trinkwasser erfolgten, sieht folgendes
vor:

Bei begriindetem Verdachit, daf im Trinkwasser
bestimmte Pestizide vorkommen, obliegt es den Was-
serversorgungsunternehmen, das abgegebene Wasser
auf das Vorhandensein solcher Stoffe untersuchen zu

" lassen. Im Hinblick auf die Tatsache, daBl diese Unter-

suchungen nur von wenigen Untersuchungsanstalten
durchgefiihrt werden konnen und derartige Unter-
suchungen mit hohen Kosten verbunden sind, habe ich
aber bereits im Vorjahr das Referat fiir Gewéasserauf-
sicht und Gewdasserschutz bei .der Fachabteilung Ia
beauftragt, im Einvernehmen mit der Fachabteilung
fir das Gesundheitswesen Grundwasseruntersuchun-
gen auf das Vorhandensein von Pflanzenschutzmitteln

“auch im Leibnitzer Feld vorzunehmen. Aus dem Unter-

suchungsbericht dieser Dienststelle vom 10. Dezember
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1985 geht hervor, daB in den sechs entnommenen
Wasserproben keine Pestizide nachweisbar waren,
was aber nur auf die Abwesenheit persistenter Pflan-
zenschutzmittel im Grundwasser hinweist. Damit die
Untersuchungen mit der erforderlichen Genauigkeit

. weitergefiihrt werden koénnen, habe ich daher die

Bereitstellung entsprechender Budgetmittel zum
Ankauf leistungsfahiger Untersuchungsgeradte in der
Fachabteilung Ia gestellt. Der Landtag- hat erfreu-
licherweise diesen budgetdren Wiinschen auch zuge-

‘stimmt. Daher ist ein entsprechender Antrag zum

Ankauf eines Kapillargaschromatographen bei der
Rechtsabteilung 10 als Bewirtschafter der Fachabtei-
lung I a derzeit in Arbeit. Ebenso soll noch in diesem
Jahr ein Ionenchromatograph angeschafft werden. Ich
habe Auftrag erteilt, daB insbesondere nach Vorliegen
dieser zusatzlichen Gerateausstattung in Zukunft fla-
chendeckende gezielte Untersuchungen durch das
Referat fiir Gewdsseraufsicht und Gewdésserschutz
durchgefiihrt werden. Dariiber hinaus mochte ich dar-
auf hinweisen, daB von der Landeskammer fiir Land-
und Forstwirtschaft im Jahre 1985 gerade im Leibnitzer
Feld Untersuchungen auf Atrazin, dem im Maisbau
hauptverwendeten Pflanzenschutzmittel, im Trinkwas-
ser bei der Bundesanstalt fiir Pflanzenschutz in Wien in

- Auftrag gegeben worden sind. Die vorliegenden Aus-

wertungen erbrachten Atrazingehalte von 0,0 bis

5,25 ppb. Obwohl sich diese Zahlen auch mit Werten

aus anderen europdischen Maisanbaugebieten decken
sollen, habe ich den Landeshygieniker Univ.-Prof.
Dr. Josef Mose ersucht, im Bundesministerium : fiir
Gesundheit und Umweltschutz und im Landessanitéts-
rat eine entsprechende Abkldrung beziiglich der Beur-
teilung dieser vorhandenen Werte herbeizufiihren, da
bis dato keine Grenzwerte flir Atrazin vorliegen. Laut

-Mitteilung des Landeshygienikers Univ.-Prof. Dr. Mése

ist diese Abkldrung nunmehr erfolgt und wurde seitens

des Bundesministeriums fiir Gesundheit und Umwelt- .

schutz als Grenzwert fiir Atrazin 40 ppb festgelegt. Die
in der Steiermark ermittelten Atrazingehalte liegen
somit weit unter diesem Grenzwert. Eine Grenzwert-
iiberschreitung wurde noch in keinem Fall der vorge-
nommenen Untersuchungen festgestellt.

Prisident: Eine Zusatzfrage.

Abg. Trampusch: Herr Landesrat, es ist bekannt, daB
die ‘Grundwasserbelastung jahreszeitlich sehr unter-

.schiedlich sein kann. Wir wissen das bei der Nitratbela-

stung, die zur Zeit im Leibnitzer Feld wieder sehr hoch

‘ist. Ich habe daher die konkrete Frage: Kénnen Sie mir

sagen, zu welchem Zeitpunkt, jahreszeitlich gesehen,
diese Grundwasserproben genommen wurden?

Landesrat Dipl.-Ing. Riegler: Diese Grundwasser-
proben wurden im Bereich der Vegetationszeit genom-
men, aber es ist vbllig richtig und Sie haben es ja
angesprochen, das wesentlich aktuellere Problem ist
die Frage der Nitratbelastung, und wie [hnen bekannt
ist, gibt es Hier eine Reihe von Bemithungen einerseits
durch Umstellungen in der Produktion, ‘andererseits

_durch eine restriktivere Anwendung der Stickstoffdiin-

gung, sowohl anorganischer wie auch der Giilleanwen-
dung, hier Vorkehrungen zu treffen. Wir werden uns
gerade im .Zusammenhang mit dem Bodenschutzpro-
gramm des Landes in dieser Richtung sehr bemiihen

wobei ich ganz offen sage, daB das Problem Nitrat in
diesem Bereich der sehr durchldssigen Béden derzeit
noch nicht bewdltigt ist.

Prasndent Damit ist die heutige Fragestunde be-
endet.

Folgende Geschiftsstiicke liegen heute auf, die ich
wie folgt zuweise:

der Landesregierung:

den Antrag, Einl.-Zahl 1063/1, der Abgeordneten
Prof. Dr. Eichtinger, DDr. Steiner, Kanduth und Dipl.-
Ing. Dr. Dornik, betreffend die Fihrung eines Sport-
realgymnasiums und einer Sporthauptschule im Bez1rk
Miirzzuschlag;

den Antrag, Einl.-Zahl 1064/1, der Abgeordneten
Prof. Dr. Eichtinger, DDr. Steiner, Kollmann, Schwab
und Kanduth, betreffend die Errichtung eines Natur-
parks in der Kleinregion Neuberger Tal mit den
Gemeinden Miirzsteg, Neuberg, Kapellen und Alten-

"berg;'

den Antrag, Einl.-Zahl 1065/1, der Abgeordneten
Ritzinger, Grillitsch, Dipl.-Ing. Dr. Dornik und Koll-
mann, betreffend die Errichtung eines Bildungszen-
trums fiir Natur- und Umweltschutz in St. Lambrecht;

den Antrag, Einl.-Zahl 1066/1, der Abgeordneten
Kohlhammer, Meyer, Trampusch, Premsberger und
Genossen, betreffend die Errichtung von dezentralen
MeBstellen fiir Radioaktivitdt in allen steirischen Be-
zirken;

den Antrag, Einl.-Zahl 1067/1, der Abgeordneten
Kohlhammer, Premsberger, Trampusch, Meyer und
Genossen, betreffend die Schaffung einer Auskunfts-,
Beratungs- und Servicestelle des Landes zu Fragen der
Strahlungsgefahren, des Katastrophenschutzes und

-des Zivilschutzes.

“den Antrag, Einl.-Zahl 1068/1, der Abgeordneten
Kohlhammer, Loidl, Trampusch, Ileschitz und Genos-
sen, betreffend die Beschilderung der Pyhrnautobahn
im Streckenabschnitt Graz-Siid—Leibnitz;

den Antrag, Einl.-Zahl 1069/1 der Ahgeordneten
Freitag, Dr. Wabl, Loidl, Ileschitz und Genossen

 betreffend den Ausbau der B 73 von Kirchbach ‘in

Richtung Graz; -

den Antrag, Einl.-Zahl 1070/1, der Abgeordneten
Zellnig, Prutsch, Freitag, Ofner und Genossen, betref-
fend die Aufhebung der Strafbestimmungen fiir nicht
gemeldeten Ab-Hof-Verkauf von Milch; i

den Antrag, Einl.-Zahl 1071/1, der- Abgeordneten
Freitag, Hammer, Meyer, Prieschl, Sponer, Prasident
Zdarsky, Dr. Wabl und Genossen, betreffend die Finan-
zierung der Generalsanierung der Landeskrankenhau-
ser Bruck an der Mur und Feldbach;

den Antrag, Einl.-Zahl 1072/1, der Abgeordneten
Kohlhammer, Sponer, Meyer, Erhart und Genossen,
betreffend den Bau des Landesaltenpflegeheimes in
Deutschlandsberg;

den Antrag, Einl.-Zahl 1073/1, der Abgeordneten
Ofner, Sponer, Zellnig, Erhart und Genossen, betref-
fend die Errichtung eines Bildungszentrums fiir Natur-
und Umweltschutz in St. Lambrecht;
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den Antrag, Einl.-Zahl 1074/1, der Abgeordneten
Prieschl, Meyer, Karrer, Kirner und Genossen, betref-
fend die Ubertragung der Aufgaben der Lebensmittel-
polizei an die Stadtgemeinden Bruck an der Mur und
Kapfenberg;

den Antrag, Einl.-Zahl 1075/1, der Abgeordneten
Trampusch, Dr. Strenitz, Kohlhammer, Halper und
Genossen, betreffend die Erlassung einer strengeren
Verordnung zum Steiermdrkischen Luftreinhalte-
gesetz 1974. '

dem Verkehrswirtschaftlichen Ausschul:

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 423/54, zum

Beschlufl Nr. 297 des Steiermarkischen Landtages vom

" 16. Dezember 1983, iiber den Antrag der Abgeordne-

ten Kanduth, Kollmann, Tschernitz, Kirner und Mag.

Rader, betreffend den raschen Ausbau der Pyhrnauto-
bahn.

Wird gegen diese Zuweisungen ein Einwand er-
hoben?

Das ist nicht der Fall.

Eingebracht wurde heute ein Antrag, den ich der
geschaftsordnungsméBigen Behandlung zufiihre:

Antrag der Abgeordneten Kohlhammer, Purr, Dipl.-
-Ing. Chibidziura, Lind, Trampusch, Ing. Stoisser, Ile-
schitz, Dr. Dorfer, Rainer und Genossen, betreffend die
rasche Verwirklichung einer Eisenbahnverbindung
Wien—Oststeiermark—Graz—Deutschlandsberg (Kor-
alpentunnel)—Klagenfurt—Villach—Triest.

Eingebracht wurde heute ein Antrag der Abgeordne-
ten der Osterreichischen Volkspartei und der Sozialisti-
schen Partei Osterreichs, betreffend die Novellierung
des Landes-Verfassungsgesetzes 1960, womit Bestim-
mungen iiber die Volksrechte in das Steiermarkische
Landesverfassungsrecht aufgenommen werden (Lan-
des-Verfassungsgesetznovelle 1986), sowie die Erlas-
sung eines Gesetzes iiber die Rechte der Biirger in
Gesetzgebung und Vollzichung des Landes und iiber
die Rechte der Biirger in der Gemeinde (Steiermaérki-
sches Volksrechtegesetz).

Infolge gegebener Dringlichkeit weise ich dieses
Geschaftsstiick als Einl.-Zahl 1076/1, Beilage Nr. 120,
dem Gemeinde-, Verfassungs-, Unvereinbarkeits- und
Immunitéts-Ausschull zu.

Um diesem AusschuB die Mdglichkeit zu geben,
hieriiber zu beraten und im Hohen Haus antragstel-
lend berichten zu kénnen, unterbreche ich die Sitzung
auf 15 Minuten und ersuche die Mitglieder des
Gemeinde-, Verfassungs-, Unvereinbarkeits- und
Immunitats-Ausschusses, sich in den Rittersaal zu be-
geben. Die Sitzung ist unterbrochen. (Unterbrechung
der Sitzung von 11.05 Uhr bis 11.20 Uhr.)

Ich nehme die unterbrochene Sitzung wieder auf
und teile dem Hohen Haus mit, daB der Gemeinde-,
Verfassungs-, Unvereinbarkeits- und Immunitéts-Aus-
schuB den Antrag, Einl.-Zahl 1076/1, Beilage Nr. 120,
betreffend Landesverfassungsgesetznovelle 1986 und
das Steiermdarkische Volksrechtegesetz, beraten hat
‘und im Hohen Haus antragstellend berichten kann.

GemaB Paragraph 27 Absatz 5 der Geschiftsordnung

des Steiermdrkischen Landtages schlage ich vor, die-
ses Geschéftsstiick als Tagesordnungspunkt 18 auf die
heutige Tagesordnung zu setzen.

Gleichzeitig ware die Nachsicht von der Auflagefrist
zu erteilen. '

Durch diese Aufnahme des Geschéftsstiickes in die
Tagesordnung wird der bisherige Tagesordnungs-
punkt 18 nunmehr Tagesordnungspunkt 19.

Im Sinne des Paragraphen 27 der Geschéftsordnung
des Steiermirkischen Landtages ist hiefiir die Zwei-
drittelmehrheit der anwesenden Mitglieder erforder-
lich. '

Falls Sie meinem Vorschlag zustimmen, ersuche ich
Sie um ein Handezeichen.

Ich stelle die einstimmige Annahme fest.

~Wir gehen nun zur Tagesordnung lber.

1. Bericht des Finanz-Ausschusses iiber die Regie-
rungsvorlage, Einl.-Zahl 904/2, betreffend den kaui-
lichen Erwerb der Liegenschaften Grundstiick
Nr. 199/1 und 199/2 der EZ. 338 und 442, je KG,
Pinggau, laut Lageplan des Dipl.-Ing. Hermann Mus-
sack vom 15. Oktober 1985, GZ.: 712/85, im Gesamt-
ausmafl von 1695 Quadratmeter samt Baulichkeiten
um einen Kauipreis von 1,098.485,92 Schilling.

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete Dr. Leo-
pold Johann Dorfer, dem ich das Wort erteile.

Abg. Dr. Dorfer: Herr Prasident, meine Damen und
Herren des Hohen Hauses!

Namens des Finanz-Ausschusses, in dem diese
Regierungsvorlage ausfiihrlich beraten worden ist,
stelle ich folgenden BeschluBantrag:

»In Abdnderung beziehungsweise Erganzung des
Landtagsbeschlusses vom 26. November 1985,
BeschluB Nr. 588, wird nunmehr dem lastenfreien

"Erwerb der gesamten Liegenschaften EZ. 338 und 442,

je KG. Pinggau, zugestimmt, wobei sich der Preis
gegeniiber dem bisherigen Preis von 8,5 Millionen
Schilling um 1,098.485,92 Schilling auf nunmehr
9,598.458,92 Schilling erhéht.

Dieser gegeniiber dem ' seinerzeitigen BeschluB
erhohte Preis wird dadurch entrichtet, dall das Landes-
darlehen, aushaftend mit einem Betrag von
1,098.458,92 Schilling, aufgerechnet wird. Der Verkdu-
fer hat auf seine Kosten dafiir Sorge zu tragen, daB Zug
um Zug gegen Bezahlung des Kaufpreises Loschungs-
quittungen fiir die ob den kaufgegensténdlichen Lie-
genschaften besicherten Pfandrechie ausgehandigt
werden.”

Ich bitte um Zustimmung.

Prasident: Eine Wortmeldung liegt nicht vor. Sie
haben den Antrag gehort. Ich ersuche die Damen und
Herren, die ihm die Zustimmung erteilen, ein Zeichen
mit der Hand zu geben. ' .

Ich stelle die einstimmige Annahme fest.

2. Bericht des Finanz-Ausschusses iiber die Regie-
rungsvorlage, Einl.-Zahlen 913/5 und 928/4, zu den
Antrigen der Abgeordneten Trampusch, Prutsch,
Freitag, Dr. Horvatek, Ileschitz, Kirner, Loidl, Prems-
berger, Dr. Strenitz und Genossen, bétreffend die
rasche Verwirklichung eines Verkehrs- und Tarifver-
bundes sowie des Ausbaues von Eisenbahnstrecken
zum Zweck der Verbesserung des Nahverkehrs in der
Steiermark, Einl.-Zahl 913/1, und der Abgeordneten .
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Trampusch, Prutsch, Dr. Horvatek, Ileschitz, Loidl,
Premsberger, Dr. Strenitz und Genossen, betreffend
die rasche Beteiligung des Landes Steiermark an
einem zu schaffenden Verkehrstarifverbund fiir den
Grofraum Graz, Einl.-Zahl 928/1.

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete Dr. Dieter

Strenitz. I¢h erteile ihm das Wort.

Abg. Dr. Strenitz: Meine Damen und Herren!
Aus Griinden der Stidteplanung, des Umweltschut-

‘zes und der rascheren und sicheren Beférderung der

Pendler werden in Regionen mit groBerer Bevolke-
rungsdichte Verbesserungen im dffentlichen Personen-
nahverkehr angestrebt, unter anderem im Bereich der
Landeshauptstadt Graz ein Zeitkartentarifverbund.
Uber diese Problematik wurden Verhandlungen zwi-
schen dem Land Steiermark, der Republik Osterreich,
der Landeshauptstadt Graz und der Grazer Stadtwerke
AG. gefiihrt, die zu einem Grund- und Finanzierungs-
vertrag und zu einem Durchfiihrungsiibereinkommen
gefiihrt haben. Durch einen pauschalen Tarifabschlag
entsteht bei den Verkehrstragern ein Durchtarifie-
rungsverlust von voraussichtlich jahrlich 3,6 Millionen
Schilling, den die beteiligten Gebietskorperschaften zu
einem Drittel abzugelten haben. Weiters werden die
einmaligen Einfiihrungskosten von 600.000 Schilling
ebenfalls zu einem Drittel von den Gebietskérperschaf-
ten getragen. Das Land Steiermark wird zu diesem
Zweck im Jahre 1987 in seinem Budget zwei Millionen

Schilling einsetzen. Ab dem Jahr 1988 werden die

jéhrlichen Raten fiir das Land Steiermark 1,2 Millionen
Schilling betragen.
Ich bitte. namens des Ausschusses um Annahme.

Prisident: Zum Wort gemeldet ist die Frau Prasident
Klasnic. Ich erteile es ihr. '

Prisident Klasnic: Herr Prasident, meine sehr geehr-
ten Damen und Herren! ' :
- Der Grazer Verkehrsverbund — kostensparend,
praktisch, zeitsparend und umweltfreundlich — so
werben die Grazer Verkehrsbetriebe fiir ihre éffent-
lichen Verkehrsmittel. In der Landeshauptstadt Graz
arbeiten rund 150.000 Menschen. Davon pendeln zirka
taglich 55.000 nach Graz ein. Etwa 70 Prozent fahren
mit dem eigenen Kraftfahrzeug zu ihrem Arbeitsplatz,
dazu kommen Einkdufer und Besucher, so daB in
24 Stunden rund 180.000 Personen, 90.000 je Richtung,

"die Stadtgrenze iiberschreiten; zirka 80 Prozent mit

dem Kraftfahrzeug, der Rest mit 6ffentlichen Verkehrs-
mitteln, zu -FuB oder mit dem Fahrrad. Landeshaupt-

mann Dr. Krainer hat zum Thema Verkehrstraifver- -
bund und Verbesserung des Nahverkehrs schon einige -
Male in den letzten Jahren seine Stellungnahmen.

abgegeben und als Ziel Erleichterung fiir die betroffe-
nen Verkehrsteilnehmer ausgesprochen. Landeshaupt-
mann Dr. Krainer hat auch dafiir gesorgt, da im
Entwurf des Verhandlungspapieres 15 a diese gemein-
samen Vorhaben umgesetzt werden sollen. Am
20. November 1985 fand in der Grazer Burg unter dem
Vorsitz und auf Wunsch des Landeshauptmannes die
Nahverkehrsenquete statt. Bei dieser Tagung wurde
Dr. Wolfgang Zauhar als Koordinator eingesetzt. Ganz
kurz, seit 1. Juli 1986, das heiBit seit neun Tagen, gibt es
nach einstimmigem RegierungsbeschluB, dem ein heu-

tiger BeschluB des Landtages folgen soll, die erste
Etappe, das heilit, der Verbundraum wurde auf Pend-

ler nach Graz abgestimmt. Es ist die groBte Flachenein--

heit eines. Verkehrsverbundes, auch jener in Wien ist

kleiner. Der einheitliche Verbundfahrausweis gilt fiir -

Arbeitnehmer und Lehrlinge bis zum Arbeitsplatz. Die
Grazer Verkehrsbetriebe sind immer der Umsteigpart-
ner, weil einmal umsteigen notwendig ist. Die Einkom-
mensgrenze des Beniitzers ist an die Grazer Tarifbe-
stimmungen gebunden und darf 13.000 Schilling
brutto monatlich betragen. Die Einzelersparnis fiir den
Benititzer betréagt zirka 20 Schilling pro Woche, das sind
ungeféhr 1000 Schilling im Jahr. Untersuchungen in
GroBbetrieben, unter, welchen Voraussetzungen man
bereit ist, vom Pkw ins offentliche Verkehrsmittel
umzusteigen, sind notwendig, dennoch ist die Beteili-
gung gering. Zur Zeit tiglich zirka 2000 Personen. Das
Ziel ist, wenigstens noch 10 Prozent der sténdigen
Pkw-Beniitzer zu liberzeugen, dafi offentliche Ver-
kehrstrager, wie Bundesbahn, Post, GKB, GVB, Steier-

markische Landesbahnen und, einmalig fiir Osterreich, -

auch private Buslinien sind eingebunden, einsatzfahig,
einsatzbereit, giinstig und sicher sind. Die wom Landes-
hauptmann vorgeschlagene und von diesem Haus
angenommene Pendlerbeihilfe bleibt' als Erleichte-
rung, obwohl es Bundesaufgabe ist, ausdriicklich wei-
ter allen Menschen zur Verfiigung. Sie wurde im
heurigen Jahr im Budget sogar erhoht. Bei der Nahver-
kehrsenquete wurden fiir die Einfithrungskosten fol-
gende Losungen vorgeschlagen:

Der Durchtarifierungsverlust und die Einfiihrungs-
kosten werden zu einem Dirittel aufgeteilt, das heilt
Drittellésung Republik Osterreich — Land Steiermark
— Landeshauptstadt Graz. Die Folge war ein Grund-
und Finanzierungsvertrag. Dieser wurde abgeschlos-
sen. Die Einschrankung Arbeitnehmer und Lehrlinge
ist zur Zeit noch notwendig. Das Ziel ist aber ein
umfassendes Angebot. Verhandlungen sind bereits
zwischen dem Land, sprich Landesreferent, Lanidesrat
Dr. Heidinger, und den Ministerien im Gange, vor
allem dem Familienministerium, weil, ich schicke vor-
aus, es so zu verstehen, die Schulfreifahrt aus dem
Familienlastenausgleich finanziert wird. Nun war der
AbschluB zugunsten der Arbeitnehmer und Lehrlinge
durch Forderungen des Familienministeriums sogar
gefdhrdet, da, wenn die Schiiler, die ohnehin die
Freifahrt haben, und da miiBte man auch einmal sehr
eingehend dartiiber reden, im Verbundverkehr mitge-
z4hlt wiirden, andere Gebietskérperschaften, wie zum
Beispiel Land und Stadt, in Zukunft mitzahlen miiten.
Der Betrag wére zur Zeit eine Verlusterhohung von
vier Millionen Schilling dividiert durch drei. Landesrat
Dr. Heidinger ist es in Verhandlungen gelungen, ein
Jahr lang bis zum. Stichtag 30. Juni 1987 es so zu
belassen, in der Zwischenzeit weiter zu verhandeln
und dann eine Kldrung herbeizufiihren. Diese Rege-

lung gilt auch in Linz und in Salzburg, mit einem

groBen Unterschied, bei uns in der Steiermark gibt es
noch eine eingeschrinkte und keine allgemeine Erma-
Bigung. Warten wir auf das Verhandlungsergebnis,
denn es gibt zwischen den Ministern Lacina, Frohlich-
Sandner und zwischen den Stddten Linz und Salzburg
auch jetzt noch keine einheitliche Meinung. Die Steier-
mark ist nicht bevorzugt behandelt bei einer Ein-
Drittel-Losung..Wenn wir wissen, daB das Bundesland
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Wien wieder einmal eine Sonderregelung hat und der
Bund 50 Prozent der Kostendifferenz iibernimmt.

Noch kurz ein paar Worte zum Ausbau des Nahver-
kehrs. Die Verkehrswege in der Steiermark sind nicht
gut. Das Land Steiermark hat beim Strafenbau enorm
viel getan und zum Beispiel um 1,5 Milliarden Schilling
Bundesaufgaben iibernommen. Die Eisenbahn ist auch
eine Bundesaufgabe. Schienen- und Geleisanlagen in
unserem Land sind zum groBen Teil aus dem vorigen
Jahrhundert, und trotz der hohen Defizite der Bundes-
bahn liegt vieles im Argen. Es fehlen zielfiihrende
Investitionen. Dies gilt besonders auch fiir den Perso-
nen- und Giiterfernverkehr. Der Bund will aber Pro-
jekte, und da natiirlich moéglichst viele, in das Nahver-
kehrsprogramm bringen, weil man dort mit 20 Prozent
Zuzahlung durch das Land rechnet. Wieder einmal
eine Bundesaufgabe an die Lander. Die Nahverkehrs-
milliarde, jetzt schon 1,7 Milliarden Schilling, aufge-
bracht aus Kraftfahrzeugsteuermitteln, muB besonders
auch von den Bundeslandern in Anspruch genommen
werden konnen. Es ist dies eine Raumordnungs- und
regionalpolitische Aufgabe. Die Ziele fiir alle beteilig-
ten Gruppen sind der Schutz und die Verbesserung
unserer Umwelt. Ein Ziel ist, attraktive Zeitangebote
im offentlichen Verkehr zu schaffen, annehmbare
Tarife anzubieten und vor allem eine gute Planung.
Der Bahnhofausbau, wie zum Beispiel fiir den Haupt-
bahnhof in Graz schon seit langem von Univ.-Prof.
RieBberger vorgeschlagen, und vor allem auch das
Nachdenken, wie kommen jene Menschen, die sich oft
schwertun, ich denke an alte Menschen, Personen mit
viel Gepéck, Frauen mit kleinen Kindern, Behinderte,
zum Zug am Grazer Bahnhof, ist eine ungeloste Frage.
Keine Rolltreppe, kein Lift, keine Vorrichtungen, und
diese fehlen sehr, sehr oft auch bei o6ffentlichen Ver-
kehrsmitteln im allgemeinen. Man miifite einfach
nachdenken und Taten setzen. Im Modell-Steiermark-
Buch vom 4. Juli 1986 werden fiir die Zukunft ein
integriertes Verkehrskonzept und Priorititen fiir die
Steiermark aufgezeigt und vorgeschlagen. Ich wiirde
sagen, wir sollten es alle nachlesen. Die ersten Schritte
sind getan, so sagt der Landeskoordinator Dr. Zauhar.
Der offentliche Personennahverkehr muf fiir die Men-
schen in unserem Land eine Erleichterung sein, dann
wird er angenommen. Das ist und bleibt unser ange-
strebtes Ziel. (Beifall bei der OVP.)

Prisident Zdarsky: Zu Wort gemeldet hat sich der
Herr Abgeordnete Freitag. Ich erteile es ihm.

Abg. Freitag: Frau Prasident, Hohes Haus, meine
sehr geschdtzten Damen und Herren!

Das heute zur BeschluBfassung stehende Gesetz,
betreffend den Nahverkehrsverbund, welches schon
seit einiger Zeit von den SPO-Abgeordneten dieses
Hauses gefordert wurde und jetzt ab 1. Juli 1986
riickwirkend verwirklicht werden kann, ist der zweite
Schritt fiir die steirischen Pendler. Ich méchte hier
ankniipfen an das, was die Frau Prasident Klasnic
gesagt hat, es ist. durchaus richtig, daB der Herr
Landeshauptmann eine Enquete oder mehrere Enque-
ten durchgefiihrt hat, und es ist wirklich sehr erfreu-
lich, daB der von uns seit Jahren schon geforderte
Nahverkehrsverbund verwirklicht und in die Tat
umgesetzt wird. Es ist dies protokollarisch nachzu-

lesen, in wie vielen Antréagen, in wie vielen Forderun-
gen wir dies schon seit Jahren gewiinscht haben. Es ist
nebenbei noch ein zweiter erfreulicher Effekt damit
verbunden, wie man sieht, vor Wahlen geht alles viel
schneller. Das aber Gott sei Dank auch zum Wohle
unserer steirischen Pendler. Nach der Beschlufifassung
liber die Pendlerbeihilfe ist jetzt der Tarifverbund
zwischen den einzelnen Verkehrstrigern, der den
steirischen Arbeitnehmern, und das ist richtig schon
gesagt worden, das sind fast 55.000 Pendler taglich, die
in die Landeshauptstadt fahren, eine sichtliche Verein-
fachung, eine Erleichterung und auch eine geringe
finanzielle Ersparnis bei der Zuriicklegung ihrer tag-
lichen Fahrzeiten von ihrem Wohnort zu ihren Arbeits-
stdtten bringt. Es soll, das ist auch schon gesagt
worden, mit diesem Verkehrsverbund auch erreicht
werden, daB der 6ffentliche Verkehr mehr beansprucht
wird, das heilit mehr Pendler mit 6ffentlichen Ver-
kehrsmitteln in die Landeshauptstadt Graz fahren sol-
len. Der Verkehrsverbund wird sich tber die halbe
Flache des Bundeslandes, also rund 8000 Quadratkilo-
meter, erstrecken, und damit ist dieses Tarifsystem das
flichenmaBig grofite in Osterreich. Es reicht im
Westen, im Siiden und im Osten bis an die Landesgren-

- zen, im Norden in das Miirztal und in den Bezirk

Leoben. Auch das wurde bereits gesagt, der Verkehrs-
verbund ist eine Einrichtung des Bundes, des Landes,
der Stadt Graz und der Stadtwerke, und es haben sich
hier diese drei Korperschaften die Kosten, die Durch-
tarifierungsverluste zu je einem Drittel geteilt. Erfreu-
lich bei diesem Nahverkehrsverbund ist aber auch die

Tatsache, daBl nicht nur die 6ffentlichen Verkehrstra-

ger hier mitgemacht haben, sondern dafl auch samt-
liche zwdlf privaten Autobusunternehmer sich diesem
Verbund angeschlossen haben und so auch zum Aus-
druck bringen, dal ihnen die Anliegen der steirischen
Pendler sehr am Herzen liegen. Doch wir vermissen
leider in dieser Vorlage, daBl auf den weiteren Antrag,
ndmlich den Ausbau der Eisenbahnstrecken zum
Zweck der Verbesserung des Nahverkehrs, iiberhaupt
nicht eingegangen wurde. Wie Sie selbst wissen, hat es
‘vor einigen Tagen ein internationales Verkehrssympo-
sion gegeben, an dem, wie auch heute hier schon
ausgefiihrt wurde, Herr Univ.-Prof. Riefberger so rasch
wie méglich fiir die Steiermark ein Schnellbahnsystem
gefordert hat und auch den Semmering-Basis-Tunnel
wie auch den Bau des Koralpentunnels vorgeschlagen
hat. Wir haben heute, alle Abgeordneten dieses Hau-
ses, betreffend den Bau des Koralpentunnels einen
gemeinsamen Antrag eingebracht und damit klar aus-
gedriickt, wie wichtig diese fiir viele wahrscheinlich
utopisch erscheinende Forderung aussieht, aber ich
glaube, es ist doch erkannt worden, da man hier, um
das System der Schiene und des 6ffentlichen Verkehrs
zu verwirklichen beziehungsweise rascher zu
beschleunigen, dem groBe Bedeutung auch in Zukunft
zuwenden mubB. Univ.-Prof. RieBberger meint auch,
daB dieses Schnellbahnsystem mit Taktverkehr in drei
Linien eingeteilt werden soll. Ich darf das ganz kurz
auch hier aufzeigen. Die erste Linie: Die Mur-Miirz-
Furche—Frohnleiten—Graz—Leibnitz als groBe, lange
Linie. Die zweite: Graz—Gleisdorf—Feldbach—Feh-
ring. Die dritte: Graz—Koéflach—Deutschlandsberg. Bei-
diesem Symposion wurde auch weiters festgestellt, daf
ein S-Bahn-System in der Steiermark ohne massive
Verbesserung des innerstddtischen Verkehrs in Graz
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sinnlos sei, und hier hat erfreulicherweise die Stadt
Graz bereits reagiert und in der vergangenen Woche
ein Konzept vorgestellt, in dem der Hauptbahnhof
Graz eine Art Drehscheibe werden: soll mit direkten
Umsteigemoglichkeiten zu den Strafienbahnlinien 1
und 7 ohne Uberquerung des flieBenden Verkehrs.
Kostenpunkt dieser MaBnahmen: rund 110 Millionen
Schilling. Voraussichtlicher Baubeginn: 1988. Es wird
- sicherlich noch vieler gemeinsamer Anstrengungen
bediirfen, daB das Schnellbahnsystem in der Steier-
mark so rasch als méglich als dritter Schritt in diesem
Gesamtpaket ausgebaut werden mus8.

Ich mdchte abschlieBend von dieser Stelle aus allen
Beteiligten und Verantwortlichen, die bei dieser Geset-
zesmaterie mitgewirkt haben, ein herzliches Danke-
schon sagen. Die steirischen Pendler werden es sicher-
lich auch zu danken wissen. (Beifall bei der SPO und
OVP) ! ’

Prisident Zdarsky: Zum Wort gemeldet hat sich der
. Herr Abgeordnete Dipl.-Ing. Chibidziura. Ich erteile es
ihm. : ‘

Abg. Dipl.-Ing. Chibidziura: Sehr geehrte Frau Pra-
sident, werte Damen und Herren!

Das Gesetz, das uns vorliegt, ist sicherlich eine gute
Sache, und wenn man betrachtet, wie weit die Umwelt
mit dem Verkehr belastet ist, dann weiB man — die
Frau Préasident hat ja schon ausgefiihrt —, daf8 es pro
Tag 180.000 Verkehrsbewequngen in Graz gibt, also
einpendelnd und auspendelnd. Wenn man das
umrechnet, sind das etwa 17 Tonnen Kohlenoxyd, 7500
Kilogramm Blei, 225,000 Liter Alt6l, 55.000 Liter Alt-
reifen, 3700 Autowracks, und vom Verkehrslarm iiber-
haupt abgesehen, wovon sich 50 Prozent aller Bevélke-
rungsteile gestort filhlen. Es gibt weiters noch
56 Millionen Liter Treibstoff, die verbraucht werden,
13 Quadratkilometer verbaut, 4,5 Quadratkilometer fiir
den flieBenden Verkehr, 1,0 fiir den Fugénger. Gigan-
tische Aufwendungen fiir unseren Verkehr, und hier ist

die Frage, den Verkehr so zu gestalten, dafB§ es besser

ist, daB die Umwelt besser behandelt wird und der
einzelne Biirger noch das Gefiihl hat, daB er leichter
und besser und bequemer zu seiner Arbeitsstelle
kommt. Im Jahre 1960 war der Anteil des 6ffentlichen
Verkehrs 60 Prozent am Gesamtverkehr, und im Jahre
1990, wenn nichts geschieht, sind es vielleicht 12 bis
15 Prozent. Mit diesem Gesetz, es ist ja ein Schritt in
diese Richtung. getan, wird es mdglich sein, etwa
33 Prozent zu erreichen. Es geht um die Verminderung
der Umweltbelastung und damit natiirlich um die
Steigerung des offentlichen Verkehrs. Wenn man das
ein bifchen aufschliisselt, wer warum mit einem Kfz

fahrt, dann weiB man: 35 Prozent haben keine andere .

Méglichkeit, 22 Prozent haben einen Transport odér
einen Mitfahrer, 28 Prozent haben nicht gewuft, daf es
ein offentliches Verkehrsmittel gibt — das ist sehr
bedauerlich —, 11 Prozent sind Zeitgriinde, 2 Prozent
.Kosten und 1 Prozent der Komfort. Das maximale
Potential, das sich verlagern léBt, sind 14 Prozent. Fiir
“sie ist es wichtig, eine Geschwindigkeitssteigerung,
ein sogenanntes Beschleunigungsprogramm und eine

Komfortverbesserung zu schaffen. Tatsache ist, die

Gesellschaft ist schuld,da8 das Auto das goldene Kalb
ist. Autofahren ist sicher kein Naturgesetz. Die Verbes-

T serungen,

die anzustreben  sind, sind einmal die
Kostendeckung, die Verbesserung eines Taktfahrpla-
nes, die Energieeinsparung, neuere Verkehrsmittel -
und das Anzapfen der Nahverkehrsmilliarde. Nun gibt
es pnatiirlich einige Probleme, Konzessionsprobleme
— einer darf den anderen nicht mitnehmen — und
Fahrplanprobleme, aber ich glaube, das 146t sich 16sen.
Verbessert werden natiirlich die Umsteigemdglichkei-
ten miissen mit allen Maglichkeiten. In Graz besonders

-am Hauptbahnhof, Andreas-Hofer-Platz, Jakomini-
‘platz. Alles wurde schon beredet. Ich glaube, daB es
" gut ist, daB dieses Gesetz kommt. Ich méchte aber auch
- anschliefen, es ist vorher schon angerissen worden,

daff wir gemeinsam einen Antrag eingebracht haben
zur Errichtung einer Schnellbahnstrecke iiber Wien—
Hartbe:g—Graz—Koralmtimnel—Kéimten an die Adria.
Es mu8 hier schon Uberlegungen geben, daB es hier fiir
die Steiermark unter Umstanden wichtiger ist, eine
solche Schnellverkehrslinie zu haben, als den Semme-
ring-Basis-Tunnel auszubauen. Wenn der Semmering-

- Basis-Tunnel kommt, dann wird kein Geld mehr fiir

eine Schnellverkehrslinie iiber die Ost- und Weststeier-

- mark, Koralmtunnel in Richtung Kérnten kommen. Es

wird sehr am Geldproblem liegen.

AbschlieBend méchte ich zur Vorlage sagen: Nach-
dem es jahrlich ungefdhr 3000 Verletzte gibt, wobei
44 Prozent zwischen 15 und 25 Jahre alt sind, und
wenn man iberhaupt aufrechnet von 0 bis 25 Jahre,
dann sind es 50 Prozent der Beteiligten an Verkehrsun-
fallen, dann solite diese Gesetzesvorlage und dieser
Verkehrstarifverbund auch beitragen, hier die Unfille
abzubauen, und wenn dies gelingt, dann sollte uns
alles recht sein.

Président Zdarsky: Das Wort erteile ich nun dem
Herrn Landesrat Dr. Heidinger. ’

Landesrat Dr. Heidinger: Frau Prédsident, Hohes

"Haus, sehr geehrte Damen und Herren!

Den Wortmeldungen der Frau Prasident und der
Abgeordneten entnehme ich, daB die Vorlage, nicht
eine . Gesetzesvorlage, Herr Abgeordneter Dipl.-Ing.
Chibidziura, sondern eine Information des Landtages
und Genehmigung von Veriragswerken mit Bund und
Stadt, angenommen werden wird. Ich méchte nicht im
Detail auf die Dinge eingehen, wohl aber. einige
Zusatzinformationen, insbesondere auf Ihre Wortmel- .
dung, Herr Abgeordneter Freitag, geben. Sie haben

* auf die Tagung der verkehrswissenschaftlichen Gesell-

schaft und auf das sehr interessante Referat des Herrn
Univ.-Prof. RieBberger hingewiesen. Ich kann lhnen
versichern, dafi wir mit Univ.-Prof. RieBberger, der uns
eine sehr interessante Studie zu dieser Frage zur
Verfiigung gestellt hat, in intensiven Kontakt treten
werden und ihn im Verhandlungskomitee mit der
Bundesbahn einbinden, denn seine Vorschldge sind
wesentlich zielfiihrender und sparsamer als das, was
die Bundesbahn gerne in das Paket mit .dem Land
hineinpacken mochte. Gerade etwa die Elektrifizie-
rung der Oststeiermark dem Nahverkéehr zuzuschrei-
ben, ist schon eine sehr weit hergeholte Finanzierungs-
suche der Bundesbahn unter Mitbeteiligung des Lan-
des. Das hat ja die Frau Prasident in ihrer Wortmeldung
mit Recht auch angedeutet.
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.Sie wissen, daB die Bundesbahn eine Bundesbahn
ist, aber es zur Gewohnheit geworden ist, nur dort
etwas fiir den Nahverkehr eisenbahntechnisch zu tun,

- wo das Land mitzahlt. Meine sehr geehrten Damen

und Herren, die Regierung hat die Budgetvorschau fiir
die néchsten Jahre bereits verabschiedet, sie wird nicht
mehr-in diesen Landtag kommen, aber in den ndch-

sten. Ich empfehle, dort nachzulesen, was der Herr -
Landesfinanzreferent und seine zustdndige Rechtsab-
teilung 10 iber die Finanzlage des Landesbudgets -

darstellt. Es ist nicht so ohne weiteres, dai man
Zusagen geben kann, die dann auf Jahre hinaus
andere Moglichkeiten im Landesbudget verbauen. Das
soll aber nicht heilen, daB wir nicht zielfithrend mit der
Bundesbahn verhandeln. Die diesbeziiglichen Auf-
trdge der Regierung an mich als Referenten und an die
zusténdigen Abteilungen sind ergangen. Und es wird
jetzt Aufgabe der Bundesbahn sein, die Vorschlige des
Univ.-Prof. RieBberger zu priifen und ihre eigenen zu
revidieren. Die kosten ndmlich gleich um Hunderte
Millionen Schilling mehr. Das ist zu dieser Frage zu
sagen.

Leider ist der Standpunkt des Ministeriums fiir
Gesundheit und Umweltschutz nach wie vor der, ich
habe vor zwei Tagen einen Brief der Frau Bundesmini-
ster Frohlich-Sandner erhalten, wo sie eigentlich nach
wie vor ihre Forderung aufrechthalt, die eine Auswei-

tung des Verkehrstarifverbundes auBerordentlich-

erschweren wiirde, weil wir wirklich nicht einsehen,
dafl man zur Entlastung des Familienausgleichsfonds,
fir den ja bitte eigene Teile im Rahmen des Finanzaus-
gleiches abgezweigt sind von der Einkommenssteuer,

~ von der Lohnsteuer, daf} wir da zusatzlich jetzt Giber die

Schiilerkarten sozusagen eine Entlastung fiir ihr Bud-
get herbeifiihren. Ich habe schon Verstandnis, daB
jeder um seine Budgetposten ringt, aber bitte, das ist
sicher keine familiengerechte Stellungnahme, wenn
ich das vornehm ausdriicke. Das wollte ich als Ergan-
zungsinformation dem Hohen Landtag noch mitteilen,
und ich bitte nochmals um Annahme der Vorlage.
(Allgemeiner Beifall.)

Prasident Zdarsky: Die Damen und Herren, die dem
Antrag zustimmen, mogen ein Zeichen mit der Hand
geben.

Der Antrag ist einstimmig angenommen.

3. Bericht des Finanz-Ausschusses iiber die Regie-
rungsvorlage, Einl.-Zahl 1052/1, betreffend den Ver-
kauf der Grundstiicke 1651 und 1652 der EZ. 528,
KG. Geidorf, im AusmaBi von 555 Quadratmeter zum
Preis von 1500 Schilling je Quadratmeter, somit
832.500 Schilling, an Dr. Woligang Pohl; Graz, C.-M.-
v.-Weber-Gasse 9, Dr. Rudoli Fidler, Graz, Rosen-
berggiirtel 41, und andere; Ankauf des Grundstiickes
1654/1 der EZ. 529, KG. Geidorf, im Ausmafi von

402 Quadratmeter zum Preis von 1500 Schilling je

Quadratmeter, somit 603.000 Schilling, von Laura
Umbauer, Graz, Zinzendorigasse 21. :

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete Dr. Dieter
Strenitz, dem ich das Wort erteile.

Abg. Dr. Strenitz: Meine Damen und Herren, die
Frau Prisident war so freundlich, mit dem Betreff auch

schon den wesentlichen Inhalt dieser Vorlage vorzutra-

gen, und ich darf Sie somit um Annahme des Stiickes
bitten. '

Prasident Zdarsky: Eine Wortmeldung liegt nicht
vor. Sollten Sie dem Antrag Ihre Zustimmung geben,
bitte ich um ein Zeichen mit der Hand.

Der Anfrag ist einstimmig angenommen.

4. Bericht des Finanz-Ausschusses iiber die Regie-
rungsvorlage, Einl.-Zahl 1053/1, betreifend den
Bericht der Steiermiirkischen Landesregierung an den
Landtag iiber die erfolgten Ubernahmen von Ausialls-
haftungen im Jahre 1985.

Berichterstatter ist der Herr ABgeordnete Hans Kar-
rer. Ich erteile thm das Wort. ' '

Abg. Karrer: Hohes Haus!

Der Finanz-AqsschuB hat die Vorlage, wie erwéhnt,
betreffend den Bericht der Steiermérkischen Landes-
regierung an den Landtag uber die erfolgten Ubernah-

- men von Ausfallshaftungen im Jahre 1985, vorgelegt.

Auf Grund der generellen Ermichtigung durch den
Steiermarkischen Landtag beziehungsweise auf Grund
der einschldgigen Bestimmungen des Steiermaérki-
schen Mittelstandsférderungsgesetzes und des Steier-
markischen Industriefdrderungsgesetzes  wurden
durch die Steiermaérkische Landesregierung Ausfalls-
haftungen im Jahre 1985 in der Hohe von 43,204.000
Schilling iibernommen, wovon- 26,604.000 Schilling
rechtskraftig geworden sind.

Ich stelle daher den Antrag, die Ubernahme von
Ausfallshaftungen des Landes Steiermark im Jahre
1985 von 43,204.000 Schilling auf Grund der generel-
len Erméchtigung durch den Steiermérkischen Land-
tag wird genehmigt. Von diesen Biirgschaften sind
26,604.000 Schilling im Jahre 1985 rechtskréftig zu-
standegekommen.

Prisident Zdarsky: Die Damen und Herren, die dem
Antrag zustimmen, mégen ein Zeichen mit der Hand
geben.

" Ich stelle die einstimmige Annahme fest.

5. Bericht des Finanz-Ausschusses iiber die Regie-
rungsvorlage, Einl.-Zahl 1056/1, Beilage Nr. 116,
Gesetz, mit. dem das Kanalabgabengesetz 1955 gedn-
dert wird (Kanalabgabengesetznovelle 1986).

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete Dr, Leo-
pold Johann Dorfer, dem ich das Wort erteile.

Abg. Dr. Dorfer: Frau Prasident, Hohes Haus, meine
Damen und Herren! i

‘Mit Beschlul des Verfassungsgerichishofes vom
5. Oktober 1985 wurden Zweifel an der GesetzmaBig-
keit der von dem GroBteil der steirischen Gemeinden
einbehaltenen Vorgangsweise, ndmlich die Einbin-
dung der fiir die Errichtung von Kanalisationsanlagen
aufgenommenen Darlehen zu leistenden Annuitdten
und Zinsen in die Kalkulation der Kanalbeniitzungsge-
biihren, angemeldet. Nach der derzeitigen Textierung
des Paragraph 6 Absatz 2 des Kanalabgabengesetzes
wiéren die Gemeinden ndmlich nur dazu berechtigt, in
die Kanalbeniitzungsgebiihr das Jahreserfordernis fiir
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die Instandhaltung und den Betrieb der Kanalanlage

einschlieBlich einer angemessenen Erneuerungsrick-
lage einzubeziehen. Da aber die gesamte Finanzierung
nahezu aller Kanalprojekte in der Steiermark von der
Einbeziehung auch des Annuitdten- und Zinsendien-
stes in die Kalkulation fiir die Beniitzungsgebiihr
abhéngt, ist, um einen gesetzmifigen Zustand im
Sinne des Verfassungsgerichtshofes herzustellen, die
vorgeschlagene Anderung des Paragraph 6 Absatz 2
des Kanalabgabengesetzes dringend geboten.

Es liegt Thnen diese Kanalabgabengesetznovelle
1986 vor. Namens des Finanz-Ausschusses bitte ich um
Zustlmmung

PraSIdent Zdarsky Es liegt keine Wortmeldung vor.
Ich lasse abstimmen und ersuche die Abgeordneten,
die dem Antrag des Herrn Berichterstatters zustimmen,
eine Hand zu erheben.

Der Aritrag ist einstimmig angenommen. '

6. Bericht des Finanz-Ausschusses iiber die Regie-
rungsvorlage, Einl.-Zahl 1057/1, Beilage Nr. 117,
Gesetz iiber die Auinahme von Anleihen durch das
Land Steiermark.

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete Hans Kar-
rer. Ich erteile ihm das Wort.

Abg. Karrer: Hohes Haus!

Im Namen des Finanz-Ausschusses habe ich die
Aufgabe, die Anleihemodalititen vorzutragen, und
zwar, dafl mit Landesgesetz vom 6. Dezember 1985
iber die Aufnahme von Anleihen durch das Land
Steiermark der Steiermaérkische Landtag die Steier-
maérkische Landesregierung erméchtigt hat, zur Finan-
zierung von Investitionsvorhaben und Investitionsfor-
derungsmaBnahmen des ordentlichen und auBer-
ordentlichen Haushaltes 1986 Anleihen bis zum
Gegenwert von insgesamt 1,5 Milliarden Schilling auf
dem Inlands- oder Auslandsmarkt gegen Ausgabe von
‘festverzinslichen Teilschuldverschreibungen aufzu-
nehmen. Die Landesregierung stellt hier den Antrag:

Der Steiermaérkische Landtag wird erméachtigt, fiir
das Land Steiermark zu dem im Paragraph 3 genann-
ten Zweck Anleihen bis zum Gegenwert von insgesamt
eine Milliarde Schilling auf dem Inlands- oder Aus-
landsmarkt gegen Ausgabe von festverzinslichen Teil-
schuldverschreibungen zu den im Paragraph 2
‘genannten Bedingungen aufzunehmen. Dies sind: Die
Anleihen sind mit -einer Laufzeit von hdéchstens
15 Jahren auszustatten und koénnen in Teilen aufge-
nommen sowie in Tranchen aufgeteilt werden. Der
Erlés der Anleihen ist ausschlieflich zur Finanzierung

- von Investitionsvorhaben und Investitionsférderungs-

‘maBnahmen des ordentlichen und auBerordentlichen
Landeshaushaltes 1986 bestimmt. Fiir die Verzinsung
und Tilgung dieser Anleihen haftet das Land Steier-
mark mit seinem gesamten Vermégen und allen seinen
Rechten. Dieses Geselz tritt mit selner Kundmachung
in Kraft.

Ich ersuche um Annahme

Prisident Zdarsky: Es liegt keine Wortmeldung vor.
Wenn Sie dem Antrag zustimmen, bitte ich Sie um ein
Zeichen mit der Hand,

Ich stelle die einstimmige Annahme fest.
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7. Bericht des Finanz-Ausschusses iiber die Regie-
rungsvorlage, Einl.-Zahl 1059/1, betreifend Amts-
gebdude Dietrichsteinplatz 15, Ankauf einer Woh-

nung im AusmaB von 95,16 Quadratmeter vom Raiff- -

eisenverband um 1,256.112 Schilling.
Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete Karl Rai-

ner, dem ich das Wort erteile.:

Abg. Rainer: Frau Prasident, Hohes Haus!

Die Rechtsabteilung 14 ist im zitierten Haus, Diet-
richsteinplatz 15, untergebracht. Es gibt einen akiuali-

_sierten Raumbedarf fiir diese Rechtsabteilung. Nun-

mehr ergibt sich die Mdglichkeit, vom Raiffeisenver-
band eine weitere Wohnung in diesem Haus zu erwer-
ben. Die Vorlage wurde im Finanz-AusschuB sehr
eingehend behandelt und einstimmig angenommen.

Ich beantrage daher, den Erwerb dieser Wohnung im
Ausmal von 95,16 Quadratmeter um 1,256.112 Schil-
ling, das ist ein Quadratmeterprels von 13.200 Schil-
ling, zu genehmigen.

Prédsident Klasnic: Sie haben den Antrag gehort. Ich
ersuche die Damen und Herren, die ihm die Zustim-
mung erteilen, ein Zeichen mit der Hand zu geben.

Der Antrag ist einstimmig angenommen.

8. Bericht des Wirtschafts- und Raumordnungs-
Ausschusses iiber die Regierungsvorlage, Einl.-
Zahl 924/3, zum Antrag der Abgeordneten Harmtodt,
Neuhold, Dipl.-Ing. Schaller und Kréll, betreffend die
Gewiihrung einer Grunderwerbssteuerbefreiung bei
DachgeschoBausbauten.

Berichterstatter ist - der Herr Abgéordnete Alois
Harmtodt. Ich erteile ihm das Wort.

Abg. Harmtodt: Sehr gechrte Frau Pra51dent meine
sehr geehrten Damen und Herren!

Von den Abgeordneten Harmtodt, Neuhold, Dipl.-
Ing. Schaller und Kréll wurde der Antrag auf Befreiung
der Grunderwerbssteuer fiir DachgeschoBausbauten
eingebracht. Die Landesregierung hat sich damit sehr
eingehend befalit und die Befreiung fiir sinnvoll und
gut gehalten und auch die Weiterleitung zum Finanz-
minister veranlaft. Vom Minister kam leider Gottes

eine .nicht befriedigende Nachricht, daB der Katalog

der Grunderwerbssteuerbefreiung nicht erweitert wer-
den kann.

Ich bitte um Kenntnisnahme beziehungsweise um

Thre Zustimmung.

Prasident Klaémc Eine Wortmeldung liegt nicht ver.
Sollten Sie dem Antrag Ihre Zustlmmung geben bitte
ich um ein Zeichen mit der Hand.

Der Antrag ist einstimmig angenommen. K

9. Bericht' des Wirtschaifts- und Raumordnungs-
Ausschusses iiber die Regierungsvorlage, Einl.-
Zahl 1054/1, Beilage Nr. 115, Gesetz, mit dem das
Steiermirkische (ilieuerungsgesetz 1973 gedndert
wird.

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete Hermann
Ritzinger, dem ich das Wort erteile. .
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Abg. Ritzinger: ‘Frau Prasident, Hohes Haus!

Die Novelle zum Olfeuerungsgesetz 1973 enthdlt im
wesentlichen folgende Anderungen:

Als erstes Bundesland hat die Steiermark im Jahre
1973 bereits ein Olfeuerungsgesetz beschlossen, das
1985 verbessert wurde und nun nochmals novelliert
wird. Derzeit gelten in der Steiermark folgende Werte:
bei Heizol mittel 0,75 Prozent Schwefelgehalt und bei
Heizol leicht 0,5 Prozent. Nunmehr sieht diese Novelle
vor, daB bei Heizdl mittel der Schwefelgehalt auf 0,6
und bei Heizol leicht auf 0,3 Prozent gesenkt werden
soll.

Ich bitte Sie um Annahme dieser Novelle.

Prisident Klasnic: Eine Wortmeldung liegt nicht vor.
Sollten Sie dem Antrag Thre Zustimmung geben, bitte
ich um ein Zeichen mit der Hand.

Der Antrag ist einstimmig angenommen.

10. Bericht des Wirtschafts- und Raumordnungs-

Ausschusses iiber die Regierungsvorlage, Einl.-.

Zahl 1055/1, betreiiend den Bericht iiber die Geba-
rung des Landesfremdenverkehrs-Investitionsionds
fiir das Jahr 1985. '

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete Josef
Schrammel. Ich erteile ihm das Wort.

Abg. Schrammel: Sehr geehrte Frau Président,
meine Damen und Herren!

Der Wirtschafts- und Raumordnungs-Ausschufl hat
sich mit dieser Vorlage befafit, und ich darf dazu
berichten, dafl uns hier ein sehr umfangreicher und
sehr informativer Bericht vorgelegt wurde. Aus diesem
ist zu entnehmen, daB Fondsmittel dann in Anspruch
genommen werden kénnen, wenn sie fiir die Durch-
fithrung von Investitionen verwendet werden und eine
Steigerung der Leistungsfdhigkeit des Unternehmens
und eine Anpassung an die Markterfordernisse damit
herbeigefiihrt werden kénnen. Férderungswerber kon-
nen Inhaber von Gastgewerbe- und Fremdenverkehrs-
betrieben sein, die der Kammer der gewerblichen
Wirtschaft fiir Steiermark, und zwar der Sektion Frem-
denverkehr, angehoren und deren zu fordernde
Betriebe sich in der Steiermark befinden. Es wird dann
weiter auch angefiihrt, welche Betriebe nicht geférdert
werden kénnen. Im Paragraph 16 ist erwidhnt, daB die
Mittel des Fonds wie folgt aufgegliedert sind: Beitrage
aus Landesmitteln, Tilgungsraten, Zinsenertragnisse
aus gewdhrten Darlehen und sonstige dem Fonds
gewidmete Mittel.

Im Paragraph 17 sind die Fondsmittel angefiihrt.
Darlehen sollen im Einzelfall in der Regel 500.000
Schilling nicht iiberschreiten. Die Laufzeit der Dar-
lehen betrdagt hochstens zehn Jahre, wobei im ersten

‘Jahr keine Kapitaltilgungsbetrdge abzustatten sind.

In der Aufstockung von Darlehen bis maximal
500.000 Schilling, wenn mindestens die Halfte der
geférderten Fremdkapitalien zurtickbezahlt wurden.

In der Gewdhrung von Zinsenzuschiissen von bis zu
4 Prozent fiir Darlehen von Geldinstituten und sonsti-
gen Finanzierungseinrichtungen bis zu einer Dar-
lehenssumme von 500.000 Schilling.

In. der Beteiligung an Férderungsaktionen der Bun-
desforderungseinrichtungen. :

In der Gewéhrung von Férderungsbeitrdgen, insbe-
sondere zur Finanzierung.von Beratungshonoraren.
Der Forderungswerber hat einen Eigenmittelanteil
inklusive der Eigenleistungen von mindestens 30 Pro-
zent selbst zu tragen.

Der Stand des Fonds mit 1. Janner 1985 ist hier
ausgewiesen mit einem Bestand von 6,278.000 Schil-
ling Riicklagen. Einnahmen sind in der Summe von
rund 64 Millionen Schilling ausgewiesen. Ausgaben
von. rund 30 Millionen Schilling, daher eine Riicklage
per 31. Dezember 1985 von rund 34 Millionen Schil-
ling. Die Ertrdge sind hier ausgewiesen, und zwar
Zinsen fiir gewahrte Darlehen, Verzugszinsen und
Spesen, Fremdenverkehrsabgabe, Ertrdge der ange-
legten Mittel, Zuschiisse des Landes von insgesamt
rund 30,77 Millionen Schilling, dann die Aufwendun-
gen in der Summe von rund 21 Millionen Schilling,
somit eine Vermdgensvermehrung von rund 9,8 Millio-
nen Schilling. Die Bilanz per 31. Dezember 1985 ist hier
ausgewiesen mit Aktiva von 224 Millionen Schilling,
die Passiva mit einer Summe von ebenfalls 224 Millio-
nen Schilling Verbindlichkeiten, in der Summe rund
224 Millionen Schilling. Im Bericht heiit es dann, da8
die Tatigkeit im Bereich des Fremdenverkehrsinvesti-
tionsfonds in sechs Hauptgruppen untergliedert wird,
und zwar in Landesdarlehen, Zinsenzuschiisse, Frem-
denverkehrs-Sonderkreditaktion der BURGES, dann
die Hausaktion des Handelsministeriums, die Sanie-
rungsaktionen und die Pramienaktionen der BURGES
mit einer Gesamtsumme von Férderungsantrdgen von
1002,

Ich darf dann noch weiter aus dieser sehr detaillier-
ten Vorlage berichten, daB im Jahre 1986 zusammen-
fassend folgende Mittel fiir bereits genehmigte Forde-
rungsmittel bereitzustellen sind. Fiir Direktdarlehen
3,970.000 Schilling, - fiir -Landeszinsenzuschiisse
1,499.400 Schilling, fiir die Hausaktion 2,386.951 Schil-
ling und fiir die SicherungsmaBnahmen 920.000 Schil-
ling. Hiezu kommen noch Ausgabenverpflichtungen

. nach der ZinsenzuschuBaktion mit der Hypobank

Steiermark von rund 2,7 Millionen Schilling und der
Hausaktion, also der Zinsenzuschiisse, nach der alten
Regelung. Gemall dem Steiermérkischen Mittelstands-
féorderungsgesetz wird der Fremdenverkehrsinvesti-
tionsfonds vom Amt der Steiermérkischen Landes-
regierung, der Landesfremdenverkehrsabteilung, ver-
waltet. Ab 1. Janner 1986 besteht eine zwischen dem
Bund und hier dem Handelsministerium und dem Land
Steiermark abgeschlossene Vereinbarung, betreffend
eine gemeinsame regionale Landesférderungsaktion.
Die Forderung besteht bei der BURGES-Kleingewerbe-
kreditaktion in der Gewdhrung eines erhéhten Forde-

rungszuschusses von 20 Prozent der Kreditsumme

sowie die zusdtzliche Regionalférderung von 8 Prozent,
die zu 5,3 Prozentpunkten von der BURGES und zu
2,7 Prozentpunkten vom Land Steiermark getragen
wird. : :
Bei der Aktion nach dem Gewerbestrukturverbesse-
rungsgesetz 1969 in der Gewédhrung eines erhéhten
Kreditkostenzuschusses von 5 Prozent pro Jahr, wobei
die zuséaizliche Regionalférderung von 2 Prozent pro
Jahr zu 1,3 Prozentpunkten vom Bund und zu

0,7 Prozentpunkten vom Land Steiermark getragen
wird.
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Bei' der Fremdenverkehrskreditaktion, der sage- -

nannten Hausaktion, des Bundesministeriums fiir Han-
del, Gewerbe und Industrie in der Gewdhrung eines

erholiten Kreditkostenzuschusses -von 5 Prozent pto_
- Jahr, wobei vom Bund zwei Drittel und vom Land

Steiermark ein Drittel des fiinfprozentigen Kredit-
kostenzuschusses fiir eine Kreditsumme von bis zu
zehn Millionen Schilling getragen werden.

Ich darf dann abschlieBend noch erwihnen, daB der
Komfortzimmeranteil in.der Steiermark 62,94 Prozent
betré-igt, wéhrend der 6sterreichische Durchschnitt bei
68,8 Prozent liegt. Es ist daher diese Férderungsaktion
fiir die Beherbergungsbetriebe und fir die Fremden-
verkehrsbetriebe eine sehr wesentliche Forderungs-
aktion. Ich darf namens des Raumordnungs- und Wirt-
schafts-Ausschusses den . Antrag stellen, daB der
Bericht iiber die Gebarung des Landesfremdenver-

. kehrsinvestitionsfonds fiir das Jahr 1985 zur Kenntnis

genommen wird.

Priisident Klasnic: Zu Wort gemeldet hat sich der
Herr Abgeordnete Dr. Dorfer.

Abg. Dr. Dorfer: Frau Prasident, Hohes Haus, meine
Damen und Herren!

Diese Vorlage gibt uns einen Uberblick iiber die
Gebarung des Fremdenverkehrsinvestitionsfonds fir
das Jahr 1985. Ich glaube, wir kénnen im allgemeinen
mit dem Inhalt dieses Berichtes sehr zufrieden sein.
Auf Details brauche ich nicht mehr einzugehen, zumal
der Berichterstatter, Abgeordneter Schrammel, ohne-
dies sehr eingehend schon referiert hat. Es gibt uns
aber dieser Bericht auch die Mdglichkeit, auf einige
wenige, wie ich glaube, dringende Probleme des steiri-
schen Fremdenverkehrs hinzuweisen. Zundchst mufl
zur Bedeutung. des Fremdenverkehrs auch in der
Steiermark wieder einmal, und das wurde sicher schon
zum wiederholten Mal getan, gesagt werden, daB
immerhin auch in der Steiermark zirka 30.000 Steire-
rinnen und Steirer direkt in der Fremdenverkehrswirt-
schaft beschéftigt sind. Das sind die Unternehmer in
der Fremdenverkehrswirtschaft mit ihren Gatten, das
sind die mitarbeitenden Familienangehdrigen, und das
sind - die ‘unselbsténdig in der Fremdenverkehrswirt-
schaft der Steiermark Téatigen, in summa etwa 30.000
Mitbiirger dieses Bundeslandes, das heifit, dab zirka
50.000 Steirer direkt vom Fremdenverkehr leben,
wenn man in etwa die sonstigen Familienmitglieder
noch dazurechnet. Diese Bedeutung des Fremdenver-
kehrs auch fiir die Steiermark wird mehr und mehr
auch erkannt, und es ist héchst erfreulich, daB unser
Landeshauptmann Dr, Krainer und unser zustanthger
Landesrat Dr. Heldmger trotz des Budgetengpasses,
den wir alle kennen, flir zusatzliche Dotierungen des
Fremdehverkehrsbudgets heuer und schon im vergan-
genen Jahr gesorgt haben. Und auch mit der Forde-

rungsstatistik 1985, wie sie aus dieser Vorlage hervor-

geht, glaube ich, kann man zufrieden sein. Insbeson-
dere mochte ich als besonders positiv hervorheben,
daB die Erledigung der Férderungsansuchen relativ
rasch vor sich geht und damit auch die Zufriedenheit

mit den jeweiligen Ansuchen seitens der Ansuchenden .

wesentlich gehoben worden ist. Besonders erfreulich
ist auch die zwischen Bund und Land getroffene
Vereinbarung fiir eine: Regionalférderung auch fiir die

. ‘steirische Fremdenverkehrswirtschaft. Aber, meine
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Damen und Herren, das Hauptproblem der steirischen .
Fremdenverkehrswirtschaft ist nach wie vor der

geringe Eigenkapitalanteil in den steirischen Fremden-
verkehrsbetrieben, Die steuerlichen Rahmenbedin-
gungen fiir die Fremdenverkehrswirtschaft lassen die
erforderliche Eigenkapitalbildung ganz einfach nicht
mehr zu. Der Fremdenverkehr ist die hochstbelastete
Wirtschaftsbranche in Osterreich, und das héngt auch
mit andersartigen Bedingungen in der Fremdenver-
kehrswirtschaft, verglichen mit den Produktions- und
Handelsbetrieben, zusammen. Es hat vor kurzem Prof,
Horst Knapp in einer wissenschaftlichen Arbeit darauf
hingewiesen. Der Fremdenverkehr hat nun einmal
besonders hohe Anlagen- und Arbeitsintensitat in sei-
nen Betrieben, er hat eine auBergewohnlich geringe
Umschlagshaufigkeit  des eingesetzten Kapitals, der
Fremdenverkehr hat wie keine andere Sparte im
gewerblich-wirtschaftlichen Bereich eine &uBerst
starke Saisonabhéngigkeit, und vor allem mufl dazuge-
sagt werden, daB die Nichtentlastbarkeit der Ausléan-
dereinnahmen oder des Ausldndertourismus iiber-
haupt von der Umsatzsteuer im Gegensatz zur sonsti-
gen Exportwirtschaft im Fremdenverkehr eine zusétz-
liche Belastung fiir diese Wirtschaftssparte darstellt.
Und worauf ich zum wiederholten Mal, aber auch
heute wieder hinweisen muB, ist die einmalige Diskri-
minierung der Getrinkebesteuerung im osterreichi-
schen Fremdenverkehr, die nirgends in den Konkur-
renzlandern so hoch ist wie bei uns in Osterreich und
die den Betriebsinhabern sehr zu schaffen macht. Nur
einige wenige Zahlen dazu. Die Besteuerung von Wein
zum Beispiel betridgt in Osterreich das 2,4-fache gegen-

_liber der Bundesrepublik Deutschland und das 3,6-

fache gegeniiber Italien, aber das 10,5-fache gegen-
iiber der Schweiz. Was das fiir die Einnahmen der
einzelnen Betriebe bedeutet, kann man sich vorstellen.
Leider muB man, wie auch bei der sonstigen Wirt-
schaftsforderung, bei der Fremdenverkehrsforderung
immer wieder betonen, was wir sehr oft mit barem

Geld fordern, wird auf der anderen Seite wieder

weggesteuert, was ein Unsinn in sich selbst in weiten

Bereichen der Wirtschafisférderung ist. Obwohl der

Fremdenverkehr in Osterreich eine gesamtwirtschaft-
liche Bedeutung hat wie in keinem anderen Industrie-
land der Welt — ist er bei uns der Fakior, der uns die
Zahlungsbilanz normalerweise noch ausgleicht, wah-
rend die Handelsbilanz normalerweise defizitdr ist,
aber das liegt in der Struktur unserer Gesamtwirt-
schaft —, ist der Fremdenverkehr eben nirgends so
belastet wie bei uns in Osterreich. Dazu muB noch
eines gesagt werden: Fremdenverkehr, Tourismus
iiberhaupt, wirkt sich direkt .auf die meisten Wirt-
schaftssparten aus, und nicht nur auf die Beherberg-

" ungsbetriebe oder Gast- und Schankbetriebe. Es lie-

gen nunmehr genaue Untersuchungen vor, was mit
dem Geld, das der Tourismus insgesamt ausgibt, letz-
ten Endes geschieht. Das Ergebnis ist, da von den
touristischen Ausgaben in Osterreich 57,8 Prozent
direkt auf das Hotel- und Gastgewerbe entfallen und
etwas iiber 40 Prozent auf andere Wirtschaftssparten,
wie Nahrungsmittel- und Getrankeerzeugung, Trans-
porte und Erhaltung, Bekleidung und dergleichen.
Dazu . mufl aber noch gesagt werden, daBl von diesen
57,8 Prozent, die die Fremdenverkehrsbhetriebe direkt
kassieren, mehr als die Hilfte die Fremdenverkehrs-
wirtschaft fiir Vorleistungen anderen Wirtschaftsspar-
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ten abgibt, etwa dem Baugewerbe, dem Baunebenge-
werbe, den Tischlereien zum Beispiel, der Land- und
Forstwirtschaft und vielen anderen Bereichen, die
eben die Fremdenverkehrswirtschaft direkt beschaf-
tigt. : o

SchlieBlich darf ich, Hohes Haus, als ein besonderes
Anliegen wiederholen, da8 unsere steirische Fremden-
verkehrsstatistik eindeutig zeigt, daB der Anteil von
Betten mit gehobenen Kategorien noch viel zu gering
ist. Nur die Hilfte der gewerblichen Zimmer in der
Steiermark sind mit Bad oder Dusche und WC ausge-
stattet. Zu den bisher schon bestehenden sollien noch
zusatzliche Investitionsmotivatiorien zur Qualitétsstei-
gerung geschaffen werden. Auch die Primien in der
Komfortzimmeraktion entsprechen jedenfalls nicht
mehr der Kostenentwicklung und sollten der Situation
angepaBt werden. Vielleicht 1afit sich, Hohes Haus und
lieber Herr Landesrat Dr. Heidinger, gemeinsam mit
dem Bund ein Modell erarbeiten, das neue Anreize, vor
allem fir die Qualitdtshebung, in der Fremdenver-
kehrswirtschaft erméglicht. Natiirlich miissen auch
weiterhin die Bemiihungen um die Verbesserung der
Infrastruktur, um die Géstebetreuung, aber auch inner-
halb der Betriebe selbst, um die iiberbetriebliche
Zusammenarbeit von Fremdenverkehrsbetrieben
gehoben und geférdert werden. Ich erlaube mir
abschlieBend, auf ein dsterreichisches, fast méchte ich
sagen, international bekanntes Beispiel hinzuweisen:
Es ist die Bettenborse des Stubaitales in Tirol. Privat-
vermieter, Pensionsinhaber und Spitzenhotels aller
finf Stubai-Orte haben sich zu einer Genossenschaft
nach dem System Schulze-Delitsch zusammenge-
schlossen. Sie haben eine computergestiitzte Betten-
borse gegriindet, in die bisher rund 6000 Betten einge-
speichert sind. Alle im System erfaBten Betten sollen,
wenn moglich, voll ausgelastet werden. Das ist die
Zielsetzung. Hiefiir eignet sich am besten eine borsen-
dhnliche Institution, die den Ausgleich von Angebot
und Nachfrage tdglich bewerkstelligt. Der Grund-
gedanke ist recht einfach: die Vermieter geben an, fir
welche Zeitrdume sie welche Betten welcher Qualitéat
zu welchem Mindestpreis zu vermieten bereit sind,
und die Nachfrager geben ari, welche Betten welcher
Qualitdt sie zu welchen Zeitrdumen und zu welchem
Hochstpreis zu mieten gedenken. Konkret unterschie-
den werden zehn Ausstattungs- und Leistungskatego-
rien, von den Privatpensionen ohne Friihstiick bis zum
Spitzenhotel mit Vollpension. Ein Telefonanruf in
jedem Fall geniigt, und was bei dem Stubai-Betten-
borse-Projekt besonders interessant ist,. ist der
Umstand, ' daB der in Graz auch besitens bekannte
Univ.-Prof. Clemens August Andrde der wissenschaft-
liche Begleiter dieser Institution ist, die ausgezeichnet
angelaufen ist-und, wie wir horen, in den betroffenen
Orten des Stubaitales grofe Erfolge bringt. Es wird
sicher, Hohes Haus, auch in der steirischen Fremden-
verkehrswirtschaft nicht leichter, aber nach wie vor
gibt es in ihr Chancen, die geniitzt werden miissen,

und das Beispiel der Bettenbdrse Stubaital wire jeden-

falis, wie ich glaube, iiberlegenswert, und ich wiirde
mir wiinschen, daB es uns gelingen moge, irgendwo in
der Steiermark zumindest einen derartigen Versuch zu
starten. (Beifall bei der OVP und SPO.)

Prisident Klasnic: Als ndchstem Redner erteile ich
dem Herrn Abgeordneten Hammer das Wort.

Abg. Hammer: Frau Prisident, meine Damen und
Herren!

Der Herr Berichterstatter hat diesen Bericht ja aus-
fiihrlich dargelegt, und ich kann dazu im Prinzip. nichts
mehr sagen, seine Ausfiihrungen waren allumfassend.
Ich darf aber wohl vermerken, daB der Fremdenver-
kehr wohl noch nie in diesem AusmaB von Bund und
Land gefordert wurde, als dies derzeit der Fall ist.
Eines zeigt uns dieser Bericht aber auch auf, daB es in
unserem Land noch gewisse Schwachstellen gibt, die
zu beseitigen sind. Hiezu gibt es sicherlich interessante
Uberlegqungen, die in der Zukunft entsprechend zu
verfolgen sein. werden. Der Fremdenverkehrsforde-
rungsfonds ist auch ein Instrument fiir alle, die sich
bemiihen, im Fremdenverkehrsgewerbe die Steier-
mark mit ihrem vielfdltigen Programmangebot unseren
Gasten entsprechend zu présentieren. Auf Grund der
verstdrkten Konkurrenz ist zu wiinschen, daf8 sich die
Personalsituation in der Landesfremdenverkehrsabtei-
lung nun endlich entsprechend beruhigt, damit eine
moglichst kontinuierliche Arbeit, vor allem in der
Werbung und im Marekting insgesamt, einsetzen
kann. (Abg. Kroll: ,Arbeitet hervorragend!”) Arbeitet
bisher hervorragend, aber das mufl sich solidisieren.
Der Personalwechsel ist sicherlich nicht unbedingt das

beste in einer solchen Frage; wobei ich glaube, daB wir -

einen guten Mann fiir die Zukunft gefunden haben.

Der Fremdenverkehr ist in vielen unserer Regionen
oft die einzige Mbglichkeit, Einkommen zu erzielen. Er
bietet aber oft eine realistische Chance, auf gewerb-
liche und industrielle Veranderungen in diesen Regio-
nen zu reagieren. Diese Bemiihungen bediirfen daher
auch der entsprechenden Unterstiitzung, zu denen
auch entsprechende Grundlagen gehéren. Leider geht
auch diese Landtagsperiode ohne Beschlubfassung fiir
ein Fremdenverkehrsgesetz zu Ende.

Mein Kollege Brand], den ich im Zuschauerraum
gesehen habe, wiirde das etwa so kommentieren: ,Ich
mag schon gar nicht mehr dariiber reden, aber ich muf
fragen: Herr Landesrat, was ist mit dem neuen Frem-
denverkehrsgesetz? Leider sind wir wieder am Ende,
und wir haben noch kein neues.” Auf einem anderen
Gebiet verlieren wir wertvolle Zeit, um entsprechend
effizient arbeiten zu kénnen, weil es von der VP-Seite

. noch immer keinen Termin fiir die Konstituierung der

neuen EisenstraBentragerschaft gibt. Dies, obwohl die
Parteienverhandlungen zwischen SPO und der OVP
einvernehmlich abgeschlossen sind. Diese Verzdge-
rung ist fiir alle Interessierten, wie Gemeinden, Ver-
eine und ehrenamtliche Mitarbeiter an der Eisenstrale,
unverstdndlich, da ja auch Landeshauptmann Dr. Krai-
ner eine solche neue Tragerschaft anldflich einer
Wirtschaftsenquete in Eisenerz unterstiitzt hat und
auch der Bund bereit ist, hier einen entsprechenden
finanziellen Anteil zu. leisten. Sollte es aber noch
irgendwelche offene Fragen geben, sind wir sicherlich
gerne bereit, Verhandlungen hier weiterzufiihren.
Ansonsten darf ich wohl im Interesse aller an der
EisenstraBe Tatigen hoffen, dafl wir moglichst bald zu
einem Termin fiir die Konstituierung kommen, um dort
die positiv begonnenen Arbeiten im Interesse des
Fremdenverkehrs, im Interesse der Region Steirische
Eisenstrafle fortzufiihren. {Allgemeiner Beifall.)

Président Klasni_c: Herr Landesrat, bitte.
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Landesrat Dr. Heidmger' Frau Président, Hohes
Haus, sehr geehrte Damen und Herren!

Nachdem aktuelle Fragen schon in der Fragestunde
behandelt wurden, kann ich mich sehr kurz fassen.
Was der Herr Abgeordnete Dr. Dorfer beziiglich neuer
Anreize zur Verbesserung der Qualitit im Gastrono-
miebereich meinte, ist ja, und das stehtim Bericht auch
angedeutet, durch die neuen regionalen Férderungen
im Rahmen der BURGES-Aktion seit 1. Jinner 1986
und ebenso durch die: Qualitdtssteigerungsaktion,
wenn ich das so nennen darf, zur Schaffung von Drej-
Sterne-Betrieben erreicht. Wir priifen derzeit auch die
Frage, ob nicht in einem Paket mit dem Bund die
Prémien fiir Komfortzimmer angehoben werden kén-
nen. Ich muB nur darauf aufmerksam machen, daB
allzuviel zu Lasten des Fonds und seiner Substanz
gehen wiirde und wir daher zwischen den ungeféhr
20 Millionen, die aus der Fremdenverkehrsabgabe
derzeit dem Fonds zuflieBen, aus den Zinsen, die dem
Fonds zuflieBen, nicht mit verlorenen Zuschiissen hin-
ausgehen wollen, um die Substanz des Fonds nicht zu
geféhrden,

Bettenborse. Das Modell ist uns bekannt. Ist sicher
nur in einem so intensiven Fremdenverkehrsgebiet
méglich, wie es in Tirol der Fall ist. Wir sind aber mit
einer. Fille von EDV-Projekten, BTX-Projekten im
Reservierungsbereich befaft, auch iber die Oster-
reichische Fremdenverkehrswerbung, und ich lade die
Gastronomie hier ein, noch besser als bisher mitzu-
arbeiten, denn solche Einrichtungen kénnen nicht von
hoher Hand verordnet werden, sondern sie miissen von
den Betrieben und regionalen Fremdenverkehrsverei-

- nen und Verbinden getragen sein.

Zum Herrn Abgeordneten Hammer mochte ich nur
sagen, ich wére sehr ungliicklich, wenn sich das
Personal in der Landesfremdenverkehrsabteilung und
im - Landesfremdenverkehrsverband ° ,beruhigen”
wiirde. Sie sollen nicht ruhig; sondern sie sollen un-
ruhig und tdtig sein. Herr Hotter ist das im hohen
MaBe. Vorher war es mir zu ruhig. Also ich hoffe, wir
verstehen uns, und wir bemiihen uns, im Rahmen der

" gegebenen Moéglichkeiten, die auch von den Unter-

nehmen und Betrieben herkommen, denn es hat kei-

nen Sinn, im luftleeren Raum zu agieren, aber gerade-

unsere Familienaktion hat ein sehr schénes Echo
gefunden. Wir haben uns 50 Pilotbetriebe vorgestelit,
es haben sich bis jetzt bereits 78 Betriebe gemeldet.

Wir werden sicher solche aussuchen konnen, die auch -

Gnade vor den strengen Priifern des ADAC finden,
und das wird unserer Imagepflege sehr gut tun.

Was die Eisenstrafe betrifft aus meiner Sicht, Herr
Abgeordneter, und das wissen Sie besser als ich, im
Fremdenverkehr des Bezirkes haben die Aktivitidten
des Herrn Antl nicht ungeteilte Zustimmung gefunden,
sondern im Gegenteil, sehr namhafte bisherige ehren-
amtliche Verireter des Fremdenverkehrs haben sich da
heftig gewehrt, weil eines natiirlich schon sichtbar
wird, daB Gemeinden, die zum Verband Eisenstrafle
zahlen, nicht bereit sind, auch dem Fremdenverkehrs-
verband Prabichl-Leoben wie bisher. Beitrdge zu lei-

sten. Es wird unter anderem auch notwendig sein, hier

nicht durch eine Aktion in den ibrigen Teilen des
Bezirkes die Fremdenverkehrsarbeit lahmzulegen. Ich
bitte insbesondere auch die értlichen Abgeordneten, in
dieser Richtung vorzugehen.

Ich habe bei diesbeziiglichen Diskussionen erklért,
daB mir auch eine Konstruktion recht ist, nachdem
nach meinem Wissensstand zwei hauptamtliche
Geschadftsfithrer fiir den Verband Eisenstrafie vorge-
sehen sind, wenn sich einer hauptamtlich um den
Fremdenverkehr kiimmert, aber dann bitte im gesam-
ten Bezirk Leoben! Die Eisenstrafe, soweit sie iiber
den Bezirk hinausgreift, miite als Sonderfall behan-
delt werden, weil wir nicht die regionale Ordnung im
Hinblick auch auf das Fremdenverkehrsgesetz zersto-
ren kénnen, Herr Abgeordneter, weil wir uns an die
Regionen und die Bezirksgrenzen anlehnen miissen,
um die nétigen Daten aus den statistischen Unterlagen
der Finanzverwaltung bekommen zu kénnen. Also, das

~muf geklart werden. Ich ware auch sehr dafiir, wenn

das im oOrtlichen Bereich bei und nach der Konstitu-
ierung rasch zu einer sinnvollen Ordnung kdme im
Interesse des Gebietes und im Interesse der Betriebe in
diesem Gebiet. DaBl gerade in Ihrem Gebiet die Aui-
bauarbeit fremdenverkehrsméBig besonders schwierig -
ist, ist hinlénglich bekannt. Das Land hat sich bemiiht,
der Bund hat sich bemiiht, Sie kennen die Studie des
Herrn Ministerialrates Dr. Wiirzl und seiner Mitarbei-
ter. Gerade das zeigt, was ich immer behaupte, dafl
Fremdenverkehr nicht verordnet werden kann, son-
dern von den Initiativen der Unternehmen und der
regionalen Verbande wesentlich mitgetragen wird.
Ich méchte mich an dieser Stelle fiir die groBartige
Mitarbeit vieler Hunderter ehrenamtlicher Mitarbeiter
im Rahmen der Fremdenverkehrsorganisation bedan-
ken, ohne die der gegenwdrtige Stand im Fremdenver-
kehr nicht erreicht worden wiére und ohne die es auch

Ain der Zukunft nicht geht, obwohl wir natirlich, und

hier gibt es eine sehr gute Kooperation mit der Arbeits-
marktverwaltung, derzeit bei etwa 16 gemeinsam von
Bund und Land weitgehend finanzierten hauptamt-
lichen zusétzlichen Mitarbeitern in regionalen und ért-
lichen Fremdenverkehrsbiiros halten. Das ist sicher
eine Entwicklung, .die weitergehen soll und weiter-
gehen wird. Ich bitte also, diesen Bericht, der, glaube
ich, kein schlechter Bericht ist, .genehmigend zur
Kenntnis zu nehmen. ’

Prisident Klasnic: Keine weitere Wortmeldung. Die
Damen und Herren, die dem Antrag zustimmen,
mégen ein Zeichen mit der Hand geben.

Ich stelle die einstimmige Annahme fest.

11. Bericht des Sozial-Ausschusses iiber die Regie-
rungsvorlage, Einl.-Zahlen 786/6 und 866/6, zu den
Antriagen der Abgeordneten Dr. Kalnoky, Prdsident
Klasnic, Univ.-Prof. Dr. Schilcher, Dr. Hirschmann,
Schwab und Péltl, betreffend die Erstellung von Richt-
linien fiir den Standard von Pﬂegeheimen, Einl.-
Zahl 786/1, und zum Antrag der Abgeordneten Priisi-
dent Klasnic, Dr. Kalnoky, Schrammel, Schwab und"
Dr. Maitz, beireffend die Schaifung von Richtlinien fiir
private Alten- und Pilegeheime, Einl.-Zahl 866/1.

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete Hubert
Schwab. Ich erteile ihm das Wort. :

Abg. Schwab: Frau Prisident, sehr geehrte Damen
und Herren!

Zu diesen Antragen ist folgender Bericht zu er-
statten:
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Die Steierméarkische Landesregierung hat am
3. Mérz 1986 eine Verordnung beschlossen, die die
Heimunterbringung von Personen regelt, deren eige-
nes Einkommen und Vermégen fiir die Kostendeckung
nicht ausreichen und ein Einspringen der Sozialhilfe
nach sich ziehen. Bundesweit ist die Steiermark das
zweite Land nach Salzburg, das eine solche Verord-
nung erlassen hat. Hier ist besonders darauf hinzuwei-
sen, daB vorwiegend bundesgesetzliche Kompetenzen
in diesem Bereich anzuwenden sind, und zwar auf
Grund der Gewerbeordnung. Aus der Sicht der Sozial-
hilfe sind daher nur dort Regelungen moglich, wo
Personen ganz oder teilweise auf Kosten der Sozialhilfe
untergebracht werden. Auf Grund der relativ hohen
Heimunterbringungskosten betrifft dies jedoch den
tiberwiegenden Teil des in Frage kommenden Perso-
nenkreises. -Werden von einéem Heim oder einer
Anstalt die von der Sozialhilfe festgelegten Vertrags-
bedingungen nicht eingehalten, ist der Sozialhilfetrd-
ger nur berechtigt, seine Kostenleistungen einzustel-
len. Das Vorliegen von Bewilligungen nach anderen
Gesetzen ist jedoch eine Voraussetzung fiir einen
VertragsabschluB mit dem Sozialhilfetrager.

Im Namen des Sozial-Ausschusses ersuche ich um
Kenntnisnahme.

Prisident Klasnic: Es liegt keine Wortmeldung vor.

Wenn Sie dem Antrag zustimmen, bitte ich Sie um ein
Zeichen mit der Hand.

Ich stelle die einstimmige Annahme fest.

12. Bericht des Sozial-Ausschusses iiber die Regie-
rungsvorlage, Einl.-Zahl 893/3, zum Antrag der Abge-
ordneten Harmtodt, Neuhold, Buchberger und
Schrammel, betreifend die Gewihrung einer Forde-
rung fiir die Errichtung einer Pilegestation Feldbach-
Bad Gleichenberg.

Berichterstatter ist Herr Abgeordneter Josef Schram-
mel. Ich erteile ihm das Wort.

Abg. Schrammel: Frau Prasident, meine Damen und
Herren! _

Zum vorliegenden Antrag berichtet die Landesregie-
rung in dieser Vorlage, daB derzeit noch keine Finan-
zierungsmdglichkeiten bestehen und auch kein Kon-
zept vorliegt. Bei Vorliegen eines solchen, heifit es hier,
wird versucht werden, im Rahmen der zur Verfiigung
stehenden Kreditmittel einen Forderungsbeitrag zu
gewdhren.

Ich darf um Annahme dieser Vorlage ersuchen.

Prisident Klasnic: Sie haben den Antrag gehort. Ich
ersuche die Damen und Herren, die ihm die Zustim-
mung erteilen, ein Zeichen mit der Hand zu geben.

Der Antrag ist einstimmig angenommen.

13. Bericht des Sozial-Ausschusses iiber die Regie-
rungsvorlage, Einl.-Zahl 92173, zum Antrag der Abge-
ordneten Président Klasnic, Dr. Kalnoky, Pdltl,
Schrammel und Schwab, betreffend die derzeit beste-
hende finanzielle Benachteiligung der Familien mit
Kindern gegeniiber Allemstehenden und kinderlosen
Ehepaaren. :

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete Hubert
Schwab. Ich erteile ihm das Wort.

Abg. Schwab: Frau Président! Sehr geehrte Damen
und Herren!

Dieser Antrag wurde damit begriindet, dafl in der
Steiermark in 49.510 Familien, das sind 22 Prozent aller
steirischen Familien, mehr als drei Kinder leben und
insbesondere Alleinverdiener mit mehreren Kindern
unter die Armutsgrenze gedridngt wiirden. Die Steier-
maérkische Landesregierung hat am 20. Janner 1986
beschlossen, mit einem entsprechenden Schreiben an
die Bundesregierung heranzutreten. In seinem Ant-
wortschreiben vom 14. April 1986 hat der Herr Bundes-
kanzler Nachstehendes mitgeteilt: ,Dem Bundesmini-
ster fir Finanzen liegen von verschiedenen Seiten
eingebrachte Vorschlédge fiir eine Anderung der Fami-
lienbesteuerung zur Uberpriifung vor. Einige davon
zielen auf Wiedereinfithrung von Familienfreibetragen
ab. Nach Ansicht des Bundesministeriums fiir Finan-
zen kommt eine solche Wiedereinfiihrung von Fami-
lienfreibetrdgen nicht in Betracht.” Es wurden dann
auch weitere Vorschlige eingebracht, etwa den auf
Erhéhung des Alleinverdiener- beziehungsweise
Alleinerhalterabsetzbetrages. Der Steiermaérkische
Landtag hat die Schaffung eines steuerfreien, gestaf-
felten Existenzminimums vorgeschlagen. Die SchiuB-
aussage lautet etwas unverbindlich: ,Es werden alle
diese Vorschldge einer sorgféltigen Priifung unter-
zogen.” Ich ersuche um Kenntnisnahme.

Prisident Klasnic: Eine Wortmeldung liegt nicht vor.
Sollten Sie dem Antrag Ihre Zustimmung geben, bitte
ich um ein Zeichen mit der Hand.

Der Antrag ist einstimmig angenommen.

14. Bericht des Landwirtschaits-Ausschusses iiber
die Regierungsvorlage, Einl.-Zahlen 727/11 und
731/16, zu den Antrigen der Abgeordneten Zellnig,
Prutsch, Kohlhammer, Trampusch, Ofner, Freitag,
Dr. Wabl und Genossen, Einl.-Zahl 727/1, und zum
BeschluB Nr. 447 des Steiermdrkischen Landtages
vom 7. Dezember 1984 iiber den Antrag der Abgeord-
neten Dipl.-Ing. Chibidziura, Buchberger, Schram-
mel, Zellnig und Prutsch, Einl.-Zahl 731/1, betreffend
die Vorlage eines Steirischen Sonderkulturen-
gesetzes.

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete Hans Kar-
rer, dem ich das Wort erteile.

Abg. Karrer: Meine Damen und Herren!

Die betreffende Vorlage des Landwirtschafts-Aus-
schusses befabt sich mit dem zu schaffenden Gesetz fiir
Sonderkulturen im Land Steiermark. In der Sitzung des
Steiermaéarkischen Landtages vom 27. November 1984
wurde der Antrag der Abgeordneten Zellnig, Prutsch,
Kohlhammer, Trampusch und Genossen, betreffend
die Vorlage eines Steiermarkischen Sonderkultur-
gesetzes, geméf der Geschiftsordnung des Steiermaér-
kischen Landtages der Landesregierung zugewiesen.
Hier wurde die Landesregierung aufgefordert, daf in
diesem Gesetz a der kleinflachige Anbau der Sonder-
kulturen erhalten bleibt und b die értliche Veredelung
weitergefiihrt werden mubB.

Es sind nun in der Vorlage sehr umfangreich und
ausfiihrlich die Stellungnahmen und die Uberlegun-
gen der verschiedenen damit befafSten Institutionen
aufgezeigt. Es ist auch aufgezeigt, daB verschiedene
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zollpolitiséhe MaBnahmen bereits . getroffen worden

sind und daB sich verschiedene Ministerien, Handel,

Gewerbe, Forstwirtschaft, Finanzen und so \Weiter.

. damit zu befassen haben, weil es doch auch weit iber
unsere Grenzen durch die Zollsétze hinaus geht; die
Folge dieser unbefriedigenden Handelspolitik sei auf-
gezeigt und auch die defizitére Situation. Es wird nun
von den verschiedenen Ministerien Stellung- genom-

men, aber im wesentlichen wird vom Finanz-

ministerium dazu ausgesagt, daB schon bisher Zolltarif-
mdéglichkeiten in Verhandlungen mit der Landwirt-
schaft gegeben wurden und daB auch hier gewisse
Einspriiche iiber verschiedene Moglichkeiten gemacht
wurden. Man ersieht daraus, daB es nicht leicht ist, mit

dieser Vorlage zurechtzukommen beziehungsweise -

eine momentane Aussage treffen zu kénnen. Auch sind
bereits neuerliche Uberlegungen und ein Zollgesetz in
Vorbereitung und auch zur Begutachtung ausgesandt
worden. In diesein Zusammenhang wird darauf hinge-
wiesen, daB dieses neue Zollgesetz vorauss1chthch mit
1. Juli 1988 in Kraft treten konnte.

Ich darf daher im Namen des Landw1rtschafts Aus-
schusses noch erwdhnen, daf} die Grenzlandférderung
von Bund und Land mit jeweils fiinf Millionen Schilling
fiir das Sonderkulturenforderungsgesetz realisiert wot-
den ist. In diesem Zusammenhang darf ich den Antrag
stellen, die'Vorlage zu gencehmigen.

Priisident Klasnic: Zu Wort gemeldet hat sich der
Herr Abgeordnete D1p1 -Ing. Chibidziura.

Abg. Dipl.-Ing. Chibidziura: Sehr geehrte Frau Pra-
sident, Hoher Landtag!

Die Initiative zu diesem Sonderkulturengesetz ist
deswegen gekommen, weil eben im steirischen Grenz-
land der GroBteil jener Betriebe liegt, die Sonderkultu-
ren haben. Diese Betfiebe haben im Schnitt nicht mehr
als fiunf Hektar Kulturfliche. Die Zielsetzung ist, diese
Benachteiligungen, die auf Grund der derzeitigen Zoll-

moglichkeiten bestehen, abzubauen. Besonders betrof-

fen davon ist der steirische Johannishbeerenanbau, und

diese AuBenhandelsregelungen sind eben fiir diese

Obstart, fiir die Beeren, nicht brauchbar. Der Export-
anteil der steirischen Beerenobstbauern liegt bei
95 Prozent, und es ist notwendig, daB bis zu 95 Prozent

exportiert werden miissen. Es wird in die EWG ver-,

kauft, weil hier ein Zollsaiz von 8 Prozent darauf ist.
Wenn eine Veredelung stattfindet, eine Verbesserung,
" eine Pressung zu Saft und so weiter, gehen die Zoll-
sétze bis zu 45 Prozent hinauf, je nach Konzentration
des Saftes. Dies alles hat mit den Dumpingpreisen aus
den Ostblockléndern . zusammengewirkt, dal eben
40 Prozent der Anlagen bereits gerodet wurden. Ich
glaube aber, daB dies ein ausgesprochen wichtiger
Ertragszweig fiir unser Grenzland ist, fur unsere
Bauern in diesem Gebiet.

Leider Gottes war die Erledigung vom Bund abschli-
giger Art, weil hier Erledigungen {iber den Zollrat in
-Zukunft zu erwarten sind. Aber ich muB ganz ehrlich
sagen, im Jahre 1986 sind diese Probleme ja nicht
gegeben, weil die gesamte Ernte verstrahlt ist, und in

. Osterreich gilt durch ErlaB des Gesundheitsministe-
riums beziehungsweise des Gesundheitsministers der
Grenzwert von drei Nanocurie. Das  Ausland hat zehn
Nanocurie als Limit- festgelegt, und hier hat der

Gesundheitsminister den Landeshauptleuten freige-
stellt, eine Verordnung in die Richtung zu machen, daB
es moglich ist zu ernten, wenn diese jeweiligen Pro-

‘dukte ins Ausland verkauft werden. Unter Umstinden

waére es méglich gewesen, hier 30 Prozent der Ernte zu
retten, aber die Frage ist sicherlich: Wer iibernimmt die
Garantie? Wenn man die Grenzwerte und die Messun-
gen betrachtet, dann muB man feststellen, dall bei
57 Proben eine einzige Probe unter drei Nanocurie
war, 56 Proben im Schnitt also iiber zehn Nanocurie.
Besonders belastet war der Bezirk Deutschlandsberg
mit 20 bis 36 Nanocurie — also im niederschlagsreichen
Gebiet. Ich glaube, es ist richtig, da8 die Steirische

‘Beerenobstbaugenossenschaft ihren Bauern angeraten

hat, nicht /zu ernten. Es ist mit Fug und Recht zu sagen,
daB es richtig ist, zumal sich die Bauern ja auch strafbar

machen, wenn sie wissen, daB sie mehr als drei’

Nanocurie haben und ernten und diese Ware in den
Verkehr kommt. Sie sind schluBlendlich als Produzen-
ten fiir ihre Produkte verantwortlich.

Die Feststellung des Gesundheitsministeriums in

einem Gesprach im Parlament, dal die drei Nanocurie .

gelten, war richtig, und damit ist auch klar, daB die
Entschddigungspflicht, die gesetzlich vorgeschrieben
ist, damit auch gegeben ist. Die 75 Prozent des gemei-
nen Wertes werden natiirlich in der Feststellung der
Hohe noch Probleme machen, aber ich persénlich
neige eher dazu zu sagen, daBl der Wert mit 75 Prozent
auch dann richtig ist, wenn heute schon der Herr
Landesrat Dipl-Ing. Riegler gesagt hat, ddf seine
Meinung 100 Prozent ist. Man mu8 hier auch wirklich
fragen, warum man dann nicht beim Hochwasserscha-
den. schon seit Jahren 100 Prozent abgegolten hat.
SchlieBlich und endlich mufi man ja auch einsehen,
daB bei einer Abgeltung eine Arbeltsemsparung ge-
geben ist. .

‘Meine sehr geehrten Damen und Herren' Eines ist,
glaube ich, sehr wichtig und entscheidend fiir unsere
Beerenobstbauern: Das ist der sogenannte Vormerk-
verkehr, Die’ eingefithrten Beeren bei Riickfrage im
Ministerium aus Ungarn, Polen und ‘der Tschechei
wurden angeblich auf Verstrahlung gepriift. Die dort
ansdssigen Bauern behaupten das Gegenteil. Es gibt
zwar einen Formalakt fiir das phytosanitdre Zeugnis,
aber auf Strahlen wurde angeblich nicht untersucht.

Nun, was ist der Vormerkverkehr? Der Vormerkver-
kehr ist, daB Beeren aus diesen Ostblockléndern im-
portiert werden, hier verarbeitet werden, aber Oster-
reich wieder verlassen miissen. Hier geht es in erster
Linie um drei Dinge:

erstens: dabB es wirklich so aussieht, daB nicht gepriift
wurde, ;

zweitens: dafl die verstrahlten Trester in Osterreich
bleiben. Hier wird sicherlich der Herr Landesrat Dipl.-
Ing. Riegler darauf achten miissen, was mit diesen

. verstrahlten Trestern passiert. Es ist ja schlieflich und

endlich atomarer Abfall schlechthin, zumal ja mehrere
hundert’ Tonnen in der Steiermark verpreBt werden.
Soviel ich weiB, ist das in Stainz der Fall. Und ich
verstehe auch, daB die Bauern sich gewehrt und hier
eine Blockade durchgefiihrt thaben, denn schlieilich

“und endlich ist das ja nicht ein Problem, das erste

heute, sondern schon ldnger da ist. Also nicht unter-
sucht — was geschieht mit dem Strahlenmiill, und wie
wird es sein, wenn es auf‘einmal in wenigen Monaten
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heiBt: ,Osterreich hat Ernteverbot fiir Johannisbeeren
gehabt, jedoch wird auf dem internationalen Markt

- bsterreichische Ware angeboten.” Und zwar ber die-

sen Vormerkverkehr, wo man, wenn es eine Wertstei-
gerung gibt, die {iber 25 Prozent ist, als dsterreichische
Ware deklarieren kann. Wenn es 50 einen sogenannten
Tarifsprung gibt, dann ist es dsterreichischer Herkunft.
Ich glaube, daf es fiir unsere Glaubwiirdigkeit auch

-auf dem Weltmarkt sehr entscheidend ist, dal man hier

eine Deklarationswahrheit einfiihren miiite, wo es
einfach heifit: ,Ungarische Beeren, in Osterreich abge-
prefit.” Ich personlich kann mich nicht damit abfinden,
daB es in wenigen Monaten heiit: ,Saft aus Oster-
reich”, und wir haben ein Ernteverbot erlassen. Es ist
zwar richtig, daB ein Vormerkverkehr notwendig ist,
um Kapazitdten auszuniitzen und auch osterreichische
Arbeitsplatze zu sichern — das ist schon richtig, und es
ist nichts dagegen zu sagen —, aber man sollte das mit
einer Deklarationswahrheit verbinden.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Die typisch
Osterreichische Lésung mit dem Slalom — nur nirgends

anecken — wird nicht méglich sein. Ich glaube, hier -

werden wir etwas unternehmen miissen. Ich kann mir
vorstellen, daB es auf anderen Gebieten, zum Beispiel
in der Industrie, wo ein Garn aus Taiwan eingefiihrt
und ein Hemd gefertigt wird, berechtigterweise richtig
ist, daB man hier sagt, es ist dsterreichischen
-Ursprungs. Aber bei den landwirtschaftlichen Produk-
ten muf} es eine andere Deklaration geben. Das war
eigentlich schon seit Jahren immer aktuell, aber im
Jahr 1986 ist es ganz, ganz heiB. Es gibt Gegenkrifte
aus der Industrie, aber, Herr Landesrat, ist erwarte von
Thnen, daf} Sie sich hier einsetzen und einen Abbau der
Ungerechtigkeiten versuchen. ’

Prasident Klasnic: Als ndchstem Redner erteile ich
dem Herrn Abgeordneten Poltl das Wort.

Abg. P6ltl: Frau Président, meine sehr verehrten
Damen und Herren!

Eigentlich hétten wir uns auf Grund der inhalts-
schweren Vorlage die Wortmeldungen iiberhaupt
ersparen kénnen, und ich méchte dem Herrn Abgeord-
neten Harrer fast ein Kompliment machen, da8 er aus
dieser sehr komprimierten Vorlage eigentlich ein
harmloses Geschiftsstiick gemacht hat. Es ist ja Auf-
gabe und Sinn und Zweck, im Landtag im Rahmen der
Debatten jene Ergdnzungen zu machen, die vor allem
den Landtag und dariber hinaus die Offentlichkeit
informieren, was die Beweggriinde sind und welche
Situation wir derzeit im Bereich der Landwirtschaft im
konkreten vorfinden oder speziell in diesem grofien
Problembereich der Sonderkulturen. Unter anderem

" steht in dieser Vorlage, ich zitiere wortwortlich: ,Bei

Verarbeitungsprodukten, zum Beispiel Dicksdften aus
Beeren, Apfeln, Birnen und anderem, betrdgt der
Zollsatz fiir Importe in die EWG 42 Prozent, bei
Importen nach Osterreich dagegen nur 8 Prozent.” So
wissen Sie sehr genau die Grundlagen zum Beispiel
bei anderen, konkret bei den Johannisbeeren — -der
Kollege Dipl.-Ing. Chibidziura hat das leider auch nicht
erginzt — bei Exporten pro 100 Kilogramm 110 bis

200 Schilling, bei Importen bei solchen Produkten

20 Schilling pro 100 Kilogramm. Sie konnen daraus
genau erkennen, in welcher Situation unsere steiri-

schen Bauern sind, die sich mit diesen Sonderkulturen
beschiftigen, und Sie wissen sehr genau, in welcher
Situation sich derzeit die Landwirtschaft und die Bau-
ern draufien auf ihren Hofen befinden. Wir haben das
‘Gefiihl und in weiten Bereichen auch die nachhaltige
Bestatigung tagtéglich, daB es hier — man kann das
fast sagen — auf vier breiten Spuren einen General-
angriff auf die Landwirtschaft gibt. Wir haben das noch
nie erlebt, und wir spiliren am allerstarksten die ver-
fehlte Agrarpolitik seit langer Zeit mit all den Uber-
schiissen. Das ist die Abseilermethode, das ist die
herrliche Abseilermethode — Thr wollt regieren und
nichts verantworten. Das haben die Leute schon langst
durchschaut, meine Damen und ‘Herren! Wir haben
langst diese Konzepte vorgelegt, aber man hat uns
sozusagen weggewischt. Wir haben ein AgrarauBen-
handelsdefizit in dieser gleichen Zeit, das um das
Zwolffache gestiegen ist. Wir sind bei 31.000 Millionen
Schilling. Wir haben in weiterer Folge jetzt — dafiir
kann sicherlich keine Regierung — einen Strahlenbela-
stungseffekt zu tragen, der laut Verordnung 25 Prozent
Mindesteinkommen, sicherlich, einen Teil kann man

abziehen — wie es der Kollege Dipl.-Ing. Chibidziura

gesagt hat — durch Arbeitsersparnisse, aber Sie kon-
nen sich denken, welches Gefiihl man hat, wenn die
Kulturen stehenbleiben miissen. Und der vierte Gene-
ralangriff, den muB ich bei dieser Gelegenheit wirklich
ankniipfen, daB man wieder. den ,Roten Kater* ent-
deckt. Er spaziert frisch und munter, selbst entsprun-
gen, der liebe Herr Prasident Benya erklirt ganz
munter — dhnlich wie bei den Flugbldattern —, daB

eigentlich die Landwirtschaft eine Menge Geld ver-

wirtschaftet und nichts einbringt. Meine Damen und
Herren, wenn so etwas im Fersehen gesagt wird, da
springt so mancher spontan auf und sagt, ist das nicht
eigentlich eine Frechheit, wobei wir nie der Verstaat-
lichten oder den Bundesbahnen in solcher Form Vor-
haltungen gemacht haben. Konkret, meine Damen und
Herren, auch noch ein klassischer Obertrick. Sie ken-
nen zum Teil die Agrarbudgetsituation. Meine Damen
und Herren, insgesamt sind es iiber 5500 Millionen
Schilling, wenn wir das durchziehen, die Bundesforste
sind im Agrarbudget, der Lawinenschutzverbau,
Schonbrunn mit den Bundesgérten, die Spanische
Hofreitschule, die Agrarwelt mit zehn Millionen Schil-
ling, 300 Millionen Schilling fiir die Beamten im Mini-
sterium, die  Ausgleichsgelder der Bauern sind im
. Agrarbudget. Meine sehr geehrten Damen und Her-
ren, das soll einen bei einem solchen Geschaftsstiick
nicht bewegen, wenn wir in der Steiermark 3,4 Prozent
unserer Nutzflichen — dies sind 20.000 Hektar — in
Form dieser Sonderkulturen bewirtschaften, in jenen
Gebieten der Steiermark mit Kleinstrukturen, wo liber
50 bis 80 Prozent der Betriebe bis zu fiinf Hektar
Nutzfliche haben. Meine Damen und Herren, der
Produktionswert dieser Produkte betrégt 1,3 Milliarden
Schilling, das sind 13 Prozent des Produktionswertes
“der steirischen Landwirtschaft.

Meine Damen und Herren! Seit Jahrzehnten haben
alle Landeshauptleute und Agrarreferenten diese For-
derungsmaflnahme des Landes auf diese Strukturen
abgestimmt. Und wenn wir genau analysieren, so
wissen wir, daff zum Beispiel die Weinbaupléne 1 und
2 genauso wie die Versuchsanstalten in Wies und in
Haidegg weit iiber 100 Millionen Schilling Ausgaben
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des Landes waren, die eben zur Férderung und zur
Selbsthilfe durch den Anbau von Sonderkulturen ein-
fach gewéahrt wurden. Aber der massivste Schlag fiir
jene Sonderkulturen war — ich habe im Jahre 1974
meine Jungfernrede dazu gehalten — die Ostliberali-
sierung fiir diese Produkte: Ja, meine Damen und
" Herren, wenn Sie heute bei Verhandlungen mit Essig-
gurken den Partnern gegeniibertreten und momentan
die Lkws mit ausldndischen-Gurken die Lager fiillen,
dann wissen Sie, welche Verhandlungsposition wir fiir
die steirischen Essiggurkenbauern haben.

Meine Damen und Herren, vielleicht noch einen
Gedankengang dazu. Sie wissen — und ich habe das
bereits gesagt —, daB 1,3 Milliarden Schilling erwirt-
schaftet sind. Das sind 600 Arbeitspldtze im Endpro-
dukt. Und wenn wir 100 Millionen Schilling vom
Endprodukt fiir dies anlegen, und wenn wir das
umrechnen, sind das 13.000 Arbeitsplédtze in der Steier-
mark, die durch diese Sonderkulturen im wahrsten
Sinne des Wortes geschaffen werden.

Meine Damen und Herren, wir haben auch inner-
halb der Landwirtschaft die elementarste Aufgabe, die
Abwanderung von Arbeitskraften mit allen Mitteln zu
verhindern. Ich sage Ihnen einige Zahlen, damit Sie
nicht glauben, das ist eine globale Aussage. Die
Arbeitskrifte, die aus der Landwirtschaft im Bezirk
Leibnitz verlorengingen, von 70 auf 80: 4420, im Bezirk
Feldbach 3945, im Bezirk Hartberg 3543. Das ist auch
ein Blickwinkel, den wir bei dieser Diskussion mitbe-
achten miissen. Sie alle wissen sehr génau, daB die
Schaifung von solchen Arbeitspldtzen sicherlich von

.der dffentlichen Hand, von der Férderung her, wesent- .

lich verniinftiger und 'giinstiger ware, wie es zum
Beispiel im Bereich der Industrie oder der gewerb-
lichen Wirtschaft wire.

Meine Damen und Herren, ich méchte zusammen-
fassen und sagen, daB wir von der Entwicklung her die
AuBenhandelsentwicklung in weiten Bereichen sehr
bitter ‘beklagen miissen. Es liegt und steht in der
Vorlage. Ich méchte Sie bitten, diese Vorlage wirklich
durchzulesen. Sie ist im konkreten sehr informativ. Wir
wissen aber sehr genau, daB wir, gerade wenn wir an
diese Sonderkulturen denken, unmittelbar neben den
gewaltigen Problemen in der Landwirtschaft diese
Chancen 1in der Landwirtschaft haben. Das Konsum-
verhalten der Menschen, je mehr der Wohlstand sich
entwickelt, &ndert sich, und ich bin iiberzeugt, daf wir
hier einen enormen Markt vorfinden, denn der Import-
bedarf an Sonderkulturen hat in Osterreich 9,2 Milliar-
den Schilling speziell zum Teil auf Grund dieses
gednderten Verhaltens betragen.

Meine Damen und Herren, wir wissen sehr genau,
daB der bauerliche Familienbetrieb speziell in den
Grenzregionen entscheidend  zu jenem Begriff, den
Bundeskanzler Dr. Kreisky einmal geprigt hat, bei-
tragt, namlich einen bliihenden Giirtel von Wohlstand
— will ich bitte nicht sagen — zu schaffen. Wie wir hier
auf Grund dieser Vorlage feststellen kénnen, haben
_ der Steiermérkische Landtag, die Landesregierung, die
Kammern und épeziell der Fleil der Bauern, das
Festkrallen an Grund und Boden, jenen Eindruck
hinterlassen, den man jetzt noch als einen ,bliihenden
Giirtel” betrachten darf. Meine Damen und Herren, ich

glaube vor allem, wir Brauchen ldngst eine geénderte

Agrarpolitik und wir brauchen auch diese neuen

Wege, die wir beschreiten miissen, damit wir die
bauerlichen Familienbetriebe mit den verschiedenen
Produktionsbereichen erhalten und damit auch die
Existenz des:léndlichen Lebensraumes im wahrsten
Sinne des Wortes miterhalten kénnen. (Beifall be1 der
OvP,) :

. Priisident Zdarsky: Zum Wort gemeldet hat sich der
Herr Abgeordnete Zellnig. Ich erteile es ihm. :

Abg. Zellnig: Frau Prasident, Hohes

geschatzte Damen und Herren!

Trotzdem, daB mein Vorredner erklart hat daB zu
dieser folgenschweren Regierungsvorlage eigentlich
keine Wortmeldung sein soll, habe ich mich entschlos-
sen, meine Wortmeldung nicht zuriickzuziehen, und
mochte zu einigen Punkten dieser Regierungsvorlage,
sehr geehrte Damen und Herren, Bezug nehmen.
Diese Regierungsvorlage gibt AufschluB fiir uns Bau-

Haus,

"ern, wie schwierig ein AuBenhandelsschutz fiir die

Sonderkulturen, vielleicht auch durch die verteilten
Kompetenzen der einzelnen Miﬁisterien, erreicht wer-
den kann. Das Bundesministerium fiir Handel,
Gewerbe und Industrie verweist in seiner Stellung-
nahme in dieser Regierungsvorlage auf die Zustidndig-
keit des Finanzministeriums. Das Finanzministerium
wiederum weist auf die Federfiihrung des Landwirt-
schaftsministeriums hin. Sehr geehrte Damen und
Herren, und dazu kommen noch — und das muB auch
die Landwirtschaft zur Kenntnis nehmen — die interna-
tionalen Handels- und Gattiibereinkommen, welche
notwendige Verdnderungen noch schwieriger gestal-
ten. Ich mochte Sie als Beispiel auf das Bemiihen um
eine Zollsenkung fir Qualitdtsweine in Flaschen mit
der EG durch den Landwirtschaftsminister hinweisen.
Trotz besonderen Bemiihens durch den Landwirt-
schaftsminister erteilte der EG-Ministerrat kein Ver- -
handlungsmandat, daher konnten im Jahre 1985 dies-
beziigliche Verhandlungen nicht gefiihrt werden. Aus
diesem Grund waren auch Zollsenkungen nicht mog-
lich. Richtig ist, daB sich das agrarische AuBenhandels-
defizit gegeniiber der EG vergroBert hat. Die Importe
nehmen stdrker zu als die Exporte. Dies ist darauf
zuriickzufiihren, daB der AuBenhandelsschutz der EG
beziehungsweise der Gemeinschaft, der auf den
gemeinsamen Agrarmarktordnungen basiert, handels-
hemmende Bestimmungen enthélt und dadurch agrar-
wirtschaftliche Exporte erschwert. Bei abschopfungs-
pflichtigen Produkten ist dieser AuBenhandelsschutz
so perfekt, daB nur in wenigen Fallen, in denen
Sondervereinbarungen bestehen, noch Exporte in die
EG méglich sind. Uberschiisse der Gemeinschaft wer-
den aber mit Erstattungen auf dem Weltmarkt unterge- -
bracht. Osterreich, und somit das Landwirtschaftsmini-
sterium, verfolgt diese Entwicklung mit groBer Sorge
und hat beantragt, daB der Agrarbriefwechsel des -
Jahres 1972 neu verhandelt werden soll. Diese Ver-
handlungen mit der EG-Kommission sind schon auf

‘Grund des Beitrittes Spaniens und Portugals zur EG

erforderlich, indem der abgeschlossene Agrarbrief-
wechsel auf die Gemeinschaft der zehn ausgerichtet ist
beziehungsweise war und fiir die Gememschaft der -
zwolf nicht palt.

Trotz dieser groBen Schw1engke1ten, sehr geehrte

‘Damen und Herren, sind in letzter Zeit doch einige
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positive Zollanpassungen méglich gewesen; zum Bei-
spiel bei Kren und bei geschélten beziehungsweise
schalenlos gewachsenen Kiirbiskernen wurde die Zoll-
freiheit mit Zollbelastung umgewandelt. Eine genaue
Aufzahlung dieser positiven MaBinahmen finden Sie in
dieser Regierungsvorlage. Wir wissen aber auch, daB
diese Zollbelastung bei den Kiirbisbauern noch zu
gering ist. Es muB alles versucht werden, eine neuer-
liche Anpassung im Interesse der betroffenen Produ-
‘zenten zu erreichen. ‘

Sehr geehrte Damen und Herren, jetzt noch einige
Sdtze zur unbefriedigenden Aufienhandelspolitik, wie
sie hier in dieser Regierungsvorlage dargestellt wird,
und zwar in bezug auf Import von Tomaten, Hauptel-
-salat und Gurken. Wir alle wissen, daB die 6sterreichi-
schen Bauern nicht in der Lage sind, den Inlandsmarkt
ganzjahrig mit diesen Produkten zu versorgen. Aber
alle diese Importe — und das muB man auch zur
Kenntnis nehmen — werden durch die Sozialparther,
also auch mit Zustimmung der Prasidentenkonierenz,
durchgefiihrt, indem wir ein sinnvolles Drei-Phasen-
-System vorfinden.

Erste Phase: Kein Import, wenn die Inlandsversor-
gung durch das Inlandsaufkommen gedeckt ist.

Zweite Phase: Teilweiser oder mengenbeschrinkter
Import, wenn die Inlandsversorgung nur teilweise
funktioniert.

Dritte Phase: Freigabe von Importen, wenn die
Inlandsversorgung durch Inlandsproduktion iiber-
haupt nicht gegeben erscheint.

Dieses sinnvolle System sichert die Inlandsversor-
gung und sichert den Absatz der Inlandsproduktion bei
den Sonderkulturen. Wir kennen aber auch die Pan-
nen, die hier trotz gemeinsamer Arbeit passieren,
indem manchmal bei Freigabe von Exporten der Ernte-
termin der zusténdigen Ernte per Tag nicht festgestellt
werden kann. Oder wir wissen dariiber hinaus, da8
manche Importeure bei teilweisen Importmengen
Lager anlegen und diese Lager dann bei der Ernte der
Inlandsproduktion auf den Markt werfen.

Sehr geehrte Damen und Herren, stehen wir doch
gemeinsam zu dieser positiven Einrichtung des Drei-
Phasen-Systems, und versuchen wir gemeinsam, daf3
wir dieses Drei-Phasen-System noch besser dem Markt
anpassen konnen.

Sehr geehrte Damen und Herren! Auf keinen Fall
kann das AuBenhandelsdefizit der Sonderkulturen im

. Jahre 1983 7,5 Milliarden Schilling betragen haben.

Ich habe das Jahr 1983 auf Grund der Berichte und der
Statistik analysiert und komme zu folgenden Zahlen:
Der Agrarimport betrug im Jahre 1983 25,859 Milliar-
den Schilling, der Export 13,247 Milliarden Schilling.
Das ergibt ein Gesamtdefizit von 12,582 Milliarden
Schilling. Aber, sehr geehrte Damen und Herren,
11 Milliarden Schilling Aulenhandelsdefizit machen ja
schon jene Produkte aus, die wir in Osterreich iiber-
haupt nicht produzieren kénnen, wie Reis, Zitrus- und
Siidfriichte, Kaffee, Tee und  Kakao, Olkuchen,
Fischmehl, Erdniisse, Sojabohnen und Sesamsamen.

- So bleibt im Jahr 1983 tatsdchlich ein Fehlbetrag in der

GréBenordnung von 1,5 Milliarden Schilling, was nach
meinem Ermessen sicherlich noch ein groBer Betrag ist.
Die in dieser Regierungsvorlage angefiihrten 7,5 Mil-
liarden Schilling Defizit bei den Sonderkulturen sind

fir mich unerklérlich, es sei denn, daf bei der Betrach-
tung der Sonderkulturen auch jene Produkte miteinbe-
zogen worden sind, die wir nicht produzieren kénnen.
Dies wiirde doch den steirischen Bauern, die Sonder-
kulturen betreiben, nichts niitzen.

Sehr geehrte Damen und Herren! Nach Darstellung
in dieser Regierungsvorlage kdnnen wir im Jahr 1988
mit einem generellen neuen Zolltarif beziehungsweise
harmonisierten Zollsystem rechnen. Ich glaube trotz-
dem, daB in der Zwischenzeit unbedingt notwendige
Anpassungen im derzeitigen Zollsystem fiir die Son-
derkulturen in der Steiermark moglich sein miiBten.
Eine weitere Mafinahme wére ein steirisches Landes-
Sonderkulturenférderungsgesetz. Ein solches Gesetz
kann der Steirische Landtag beschlieBen. In dieser
Legislaturperiode war es trotz Antrag der SPO in
diesem Haus nicht mdglich. Ich hoffe und wiinsche,
daB sich der neue Landtag nochmals mit einem solchen
Gesetz befassen moge, im Interesse der steirischen
Bauern, der Bauern mit Sonderkulturen. Ich danke
bestens. (Beifall bei der SPO und FPO.) - '

Prisident Zdarsky: Zum Wort gemeldet hat sich der
Herr Abgeordnete Grillitsch. Ich erteile es ihm.

Abg. Grillitsch: Frau Prédsident! ‘Meine sehr
geschatzten Damen und Herren!

Es wurde von den Vorrednern schon sehr eingehend
die Vorlage der Sonderkulturen -behandelt. Ich glaube,
man muB} die Vorlage heute generell mit der Situation
in der Landwirtschaft in Zusammenhang bringen. Ich
glaube, es ist einfach die Versorgungsfrage durch die
Vorkommnisse der letzten Wochen eine nationale
Frage geworden. Wenn Sié heute in die Bevolkerung
“hineinhéren, so verspiiren Sie iiberall die Sorge, was
wére passiert, wenn dieser Gau jetzt um diese Zeit
gekommen wire, wenn dieses Ungliick von Tscherno-
byl um diese Zeit gekommen wdre. Und in dieser
Uberlegung, meine sehr geschétzten Damen und Her-
ren, muB man auch ganz offen sagen, daB es heute sehr
deutlich und hochst an der Zeit ist, auch in der
Agrarpolitik neue Wege zu gehen. Wir sind alle sehr
froh dariiber, daf} gerade Sie den Landwirtschaftsmini-
ster, der diese nationale Frage immer nur parteipoli-
tisch gesehen hat, in die Wiiste geschickt haben und
daf man heute auch verspiirt, daf es einen jungen,
dynamischen, neuen Minister gibt, der die Fehler
seines Vorgéngers selbst erkennt. Herr Abgeordneter
Zellnig, ich méchte es zuriickweisen, wir sollen immer
wieder — machen wir aus der Bundeskompetenz eine
Landeskompetenz, machen wir in dieser Frage Sonder-
kulturen, was absolut kompetenzméBig ist, und du hast
es selbst-gesagt, wie viele Ministerien dort zustandig
sind, eine Bundesfrage ist es, da man hier ein steiri-
sches Gesetz macht, ich glaube, dir diirfte es auch
bestens bekannt sein, wie auch die Steiermark vom
Bund her finanziell beurteilt wird und daf die Finanz-
kraft der Steiermark sicherlich nicht so ist, dafi wir volle
Kompetenzen des Bundes iibernehmen kénnen. Was

das agrarische AuBenhandelsdefizit anlangt, um nur

eine klare Antwort zu geben, so hat es 1970
6,2 Millarden Schilling betragen, und es betrdgt heute
15 Milliarden Schilling. Ich habé schon gesagt (Abg.
Zellnig: ,Das waren 28 Prozent, und jetzt haben wir
56 Prozent!"), ich sehe in.der ganzen Frage die Agrar-
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politik als eine nationale Frage. Und die Bevilkerung

" verspiirt es auch. Wir haben schon auch einen Grund

zum Umdenken auf Grund der Arbeitsmarkisituation,

"meine sehr geschitzten Damen und Herren. Wenn vor

20 Jahren noch die Meinung war; warum brauchen wir
die Bergbauern, die bréuchten wir viel dringender in
der Industrie, sie konnten dort ihr Einkommen viel
leichter und viel besser verdienen, so glaube ich, ist
auch hier ein Umdenken notwendig, und wir miissen
froh sein; daB sie oben geblieben sind, daB sie unsere
Landschaft erhalten. Die Erhaltung des léndlichen
Raumes und der Wirtschaftskraft des ldndlichen Rau-
mes war immer auch ein Anliegen der bduerlichen
Berufsvertretung.

Meine sehr geschitzten Damen und . Herren, iliber
diese Fehler, glaube ich, mufi man auch ganz deutlich

reden. Wir haben in diesem Haus hier schon -des

ofteren iber die Einkommenssituation der Landwirt-
schaft gesprochen. Es dibt keine zweite Berufsgruppe,
die derartige EinkommenseinbuBlen hinnehmen hat
miissen wie die Landwirtschaft in den letzten Jahren
und vor allem auch in den letzien Monaten, meine
Damen und Herren. Und wenn ich Thnen nur sage, daB
die Fleischpreise von November bis heute fiir den
Produzenten um neun Schilling zurtickgegangen sind,
dann kénnen Sie sich vorstellen, wie sich das ganze im
»Griinen Bericht” auch in der néchsten Berichterstat-
tung auswirken wird. Auch die Schadensfrage wurde
heute schon angezogen, wir miissen darauf bestehen,
dafi den Bauern die Schidden durch die Atomkatastro-
phe zu 100 Prozent entschidigt werden, meine Damen
und Herren. Ich glaube, die Frage von Tschernobyl
verlangt auch eine klare Meinung. Es wurde schon des

ofteren auch in der Presse darauf hingewiesen, wenn .

das Ungliick wirklich. heute passiert wére, wo die
Felder alle in bestem Wachstum sind, dann hatten wir

- wahrscheinlich fiir das néchsie Jahr einen echten

Versorgungsnotstand. Das trifft Gemiise weitgehend,
das trifft das Obst total, das wiirde auch das Getreide
total treffen, das wiirde die ganze Milchproduktion
sehr stark treffen. Die Sorge um die Fleischproduktion
ist ohnedies trotzdem sehr akut, und wenn es jetzt
geschehen wire, wiére auch die Weiterfiitterung in den
Wintermonaten notwendig. Deshalb glaube ich auch,
mubB es eine Forderung der Bauernschaft sein; daB hier
in Zukunft auch Vorsorge getroffen wird, da — sqllte'
so etwas noch einmal passieren — das entsprechende
Saatgut vorhanden ist fiir die Weiterbewirtschaftung
im nédchsten Jahr, daB hier ein entsprechendes Vor-
sorgelager angelegt wird, daB auch am Getreidesektor
eine Vorsorge von mindestens drei Monaten getroffen
wird, am Fleischsektor ebenso wie bei Milchpulver
lber die inlédndische Produktion auch vorgesorgt wird,
daB wir bei einer dhnlichen Situation nicht wiederum
in die Verlegenheit kommen, die Dinge weif Gott
woher zu importieren, wo man doch selbst den Uber-
schuB hat. Ebenso trifft das auch bei den Futtermitteln
zu. Ich glaube, gerade die Erndhrungsfrage, meine
sehr geschétzten Damen und Herren, wie ich eingangs
schon sagte, hat sich zur nationalen Frage der Bevolke-
rung gemacht. Sie muB aus dem parteipolitischen Streit
herausgeldst werden, und es miissen der Land- und
Forstwirtschaft die ihr gebiihrenden Chancen, Még-
lichkeiten und UnterstiitZzungen nun endlich auch
gegeben werden, damit wir in dieser Frage unabhén-

gig vom Ausland werden und damit auch der Bauer die

Méglichkeit hat, eine umweltfreundliche Agrarpolitik
. nach gréBter Wirtschaftlichkeit zu betreiben. Es ist

heute in der Offentlichkeit gut bekannt, und es beken-
nen selbst Wissenschaftler ein, dafl viele Féhler in der
Vergangenheit gemacht wurden. Die Hauptfehler wur-
den in den letzten 15 Jahren auf politischer Ebene
gemacht, und ich hoffe, daB hier ein Umdenken auch
Threrseits Platz greift. (Beifall bei der OVP.}

Prasident Zdarsky: Das Wort erteile ich nun dem
Herrn Landesrat Dipl.-Ing. Riegler.

‘

Landesrat Dipl.-Ing. Riegler: Frau Prasident! Meine
Damen und Herren!

Nur einige Bemerkungen zu den Debattenbeitragen,
zu diesem — wie ich glaube — in vielfacher Hinsicht fiir
die Steiermark besonders wesentlichen Problem. Dem
Herrn Abgeordneten Dipl.-Ing. Chibidziura, der vor
allem fiir den Spezialbereich der Johannisbeeren die

Problematik dargelegt hat, darf ich sagen, daB ich mich

personlich seit mindestens zehn Jahren vor allem auch
in der bundespolitischen Aufgabenstellung intensivst
um eine Verbesserung in den handelspolitischen Vor-
aussetzungen bemiiht habe. Einige kleine Schritte sind
gelungen. Sehr vieles ist offen geblieben. Zur konkre-
ten Frage beziglich der Kontrolle darf ich Thnen sagen,
daB die Importkontrolle bei Ribiseln iiber die Bundes-
organe des Zolles beziehungsweise der Lebensmittel-

kontrolle vorzunehmen ist und daB bekanntlich seit °

kiirzerer Zeit die Regelung besteht, daf} jedes Export-—
land die Verpflichtung fiir die Einhaltung der Grenz-
werte des Empfangerlandes {ibernommen hat, das gilt
auch fiir Osterreich, fiir seine Exporte in die Européi-
sche Gemeinschaft. Trotzdem werden diese Importe im
Inland nach einem Stichprobenplan des Gesundheits-
ministeriums iiberpriift. Bisher ist die Einhaltung der

geforderten Werte bei diesen Proben festgestelit

worden.

Beziiglich der Entsorgung der Verarbeitungsriick-
stinde wird mir mitgeteilt, dafi auf Grund der beste-
henden Grenzwertbelastung oder des Grenzwertes
von zehn Mikrocurie pro Kilogramm fiir den Miill

keine Schwierigkeiten in der Entsorgung der Bearbei-

tungsriickstande gegeben sind.

‘Was die Frage des Vormerkverkehré ‘anlangt, darf
ich festhalten: Vormerkverkehr heiBt, daf die Rohware

importiert, verarbeitet und dann wieder das Produkt |

auBer Landes gebracht wird. Das, was Sie angespro-
chen haben, wiirde ein Umgehen des Systems des
Vormerkverkehrs unterstellen.” Im {ibrigen darf ich
auch festhalten, dali ich jede Anregung in Richtung
einer klaren Deklaration nur besténs unterstiitzen
kann, und ich hoffe, daB es gelingen wird, diese
Deklarationsverpflichtung weiter auszubauen. In dem
Sinne kann ich das nur unterstiitzen, was Sie sagen,
daB man dann auch klar zu deklarieren hat, um

“welches Produkt es sich handelt, ob ein inlandisches

oder ausldndisches Erzeugnis.

Zum Herrn Abgeordneten Zellnig, zunichst im Hin- -

blick auf die von Ihnen genannten Zahlen: Ich darf
Thnen aus der Import- und Exportstatistik mitteilen: Fiir

das Jahr 1985 ist allein im Bereich. ,Gemiise und -

Friichte, unverarbeitet und verarbeitet” ein Importwert
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von 8 Milliarden. Schilling gegeben, dem steht ein

Exportwert von 1,5 Milliarden Schilling gegeniiber, so .

daB sie 6,5 Milliarden Schilling Aubenhandelsdefizit
im Bereich ,Gemiise und Friichte, frisch oder zuberei-
tet oder getrocknet” haben. Dazu kamen dann noch
einige weitere Spezialprodukte, woraus sich diese
7.5 Milliarden Schilling ergeben haben. Ich bin gerne
bereit, Thnen diese Aufstellung auch zu iibergeben.

Zur Verflochtenheit dieser Problematik: Sie haben
darauf hingewiesen, dal von den einzelnen Ministe-
rien, Finanz-, Handelsministerium, auf die Federfih-
rung in anderen Bereichen hingewiesen wurde. Was
ich bedaure ist, daB vom Landwirtschaftsministerium
trotz Urgenz iiberhaupt keine Stellungnahme zu dieser
Vorlage zu erhalten war, und das ist eben leider auch
bezeichnend fiir die agrarpolitische Haltung des inzwi-
schen abgetretenen Ministers Haiden gewesen.

'Es ist sicher richtig, wie Sie auch anklingen lieBen,
daB es unterschiedliche Interessenslagen gibt, auch im
Bereich Industrie, Handel und Landwirtschaft, und ich
glaube daher, dafl es sich hier um eine ausgesprochene
Aufgabenstellung des gesamtstaatlichen Interesses
handelt. Wir miissen diese Frage im Hinblick auf die
Arbeitsmarktauswirkung und auf die Bedeutung der
volkswirtschaftlichen Wertschipfung behandeln, das
heiBt, daf wir die konkurrierenden Interessen im volks-
wirtschaftlichen Gesamtlichten entsprechend auszu-

" gleichen haben und daBl wir im Bereich des Auienhan-

dels jene Moglichkeiten wahrnehmen, die wir haben.
Néamlich Anpassung der Zolltarife, wo wir den handels-
politischen Spielraum haben und wo die eklatanten
Ungleichgewichte aufgezeigt wurden: 8 Prozent bei
Importen nach Osterreich, iiber 40 Prozent bei Expor-
ten beispielsweise in die Europdische Gemeinschaft.
Das zweite, was mir wichtig erscheint, ist, da die
Exportpolitik Osterreichs gedndert werden miite, dafl
wir wesentlich stdrker vom Rohwarenexport zum
Export von verarbeiteten Produkten kommen. Ich
bedaure es zutiefst, daB auch in dieser Frage in den

vergangenen Jahren so wenig Verstdndnis zu finden
war.

Der neue Landwirtschaftsminister ist bereits ange-
sprochen worden. Ich habe gerade im Hinblick auf die
Bedeutung der Sonderkulturen fiir die Steiermark ver-
einbart, daB wir in allernéchster Zeit eine ausfithrliche
Aussprache iiber neue Initiativen in dem Bereich fiih-
ren werden, und ich hoffe, daB es zumindest zur
Einleitung  neuer MaBnahmen kommt, weil ich mit
Besorgnis bezweifle, dafl es in den wenigen verblei-
benden Monaten der Nationalratsperiode noch zu den
entscheidenden Schritten vor allem auch in der Gesetz-
gebung kommen wird, die wir brauchen.

Wenn Sie nun wieder das Land angesprochen
haben, ein Sonderkulturenférderungsgesetz zu
beschliefen, dann muB ich Ihnen zum wiederholten
Mal sagen, daB es der falsche Adressat ist — wahr-
scheinlich wissen Sie das auch. Es gibt keine Zollgren-
zen zwischen den Bundesldndern, es hatte wenig Sinn,
wenn wir in der Steiermark gesetzliche Regelungen
beschlieBen, die aus der Entwicklung anderer Lander
unterlaufen wiirden. Was wir gemacht haben und
erfreulicherweise zustande brachten ist, dal wir mit
der Aufstockung des Grenzlandsonderprogrammes ein
Sonderkulturenfsrderungsprogramm im Umfang von

10 Millionen Schilling, je zur Hilfte von Bund imd

Land finanziert, seit dem Vorjahr haben und damit

zumindest einige Impulse setzen kénnen. Die beson-
dere Bedeutung der Sonderkulturen fiir die Steiermark
geht letztlich daraus hervor, daB wir in'dem Bereich
zwar nur 4 Prozent der landwirtschaftlichen Nutzflache
des Landes bewirtschaftet haben, aber 13 Prozent des
landwirtschaftlichen Erzeugungswertes der Steier-
mark und daB insbesondere auf den kleinstbiuerlichen
Betrieben durch diese Produktion 13.000 Arbeitspladtze
derzeit bereits gesichert sind. Und es ist meine feste

Uberzeugung, da8 in einem gemeinsamen Programm,

das vom Bund, dem Land und den Sozialpartnern

mitgetragen wird, hier eine der wirkungsvollsten Mog-

lichkeiten fiir eine neue Beschiftigungsoffensive

gerade im Grenzland unseres Landes vorhanden ist.

(Allgemeiner Beifall.)

Prisident Zdarsky: Eine weitere Wortmeldung liegt
nicht vor. Sollten Sie dem Antrag Ihre Zustimmung
geben, bitte ich um ein Zeichen mit der Hand.

Der Antrag ist einstimmig angenommen.

15. Bericht des Landwirtschafts-Ausschusses iiber
die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 1058/1, betreffend
die Wiederverlautbarung des Steiermarkischen Jagd-
geseizes.

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete Prasident
Rupert Buchberger, dem ich das Wort erteile.

Abg. Buchberger: Frau Prasident, meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren!

Die Vorlage betrifft die Wiederverlautbarung des
Steiermérkischen Jagdgesetzes. GemdB FErlaB der
Landesamtsdirektion vom Juli 1979 sollen Landes-
gesetze, die bereits mehr als zweimal novelliert wur-
den, durch eine Wiederverlautbarung neu herausge-
geben werden. Durch die Wiederverlautbarung darf
der materielle Inhalt des Gesetzes nicht geédndert
werden. Sie dient daher der Rechtsbereinigung, der
Erleichterung der Gesetzesanwendung beziehungs-

weise Vollziehung und der besseren Ubersicht fiir den
Normaladressaten. '

Der Landwirtschafts-Ausschuff hat sich mit dieser
Vorlage beschiaftigt, und ich darf im Namen dieses
Ausschusses beantragen, da der Hohe Landtag
beschlieBen wolle, daB der Bericht tiber die Wiederver-
lautbarung des Steiermirkischen Jagdgesetzes zur
Kenntnis genommen wird.

Président Zdarsky: Die Damen und Herren, die dem
Antrag zustimmen, mdégen ein Zeichen mit der Hand
geben. :

- Ich stelle die einstimmige Annahme fest.

Bei den Tagesordnungspunkten 16, 17 und 18 ist ein
innerer sachlicher Zusammenhang gegeben. Ich
schlage daher im Einvernehmen mit den Obménnern
der im Hohen Haus vertretenen Parteien vor, diese drei
Tagesordnungspunkte gemeinsam zu ’ behandeln,
jedoch iiber jeden einzelnen getrennt abstimmen zu
lassen. Falls Sie meinem Vorschlag zustimmen, bitte
ich Sie um ein Zeichen mit der Hand.

Ich stelle die einstimmige Annahme fest.

——
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16. Bericht des Gemeinde-, Veriassungs-, Unverein-
barkeits- und Immunitits-Ausschusses iiber die-

Regierungsvorlage, Einl-Zahl 1061/1, Beilage
Nr. 119, Gesetz, mit dem das Statut der I.andeshaupt-
stadt Graz 1967 gedndert wird.

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete Hermann
Schiitzenhéfer, dem ich das Wort erteile.

Abg. Schiitzenhéier: Frau Prdsident! Meine Damen
und Herren!

Die Vorlage der Steiermérkischen Landesregierung,
betreffend ein Gesetz, mit dem das Statut der Landes-
hauptstadt Graz 1967 geéndert werden soll, beinhaltet
vor allem Bestimmungen iiber die Wahl der fiir jeden
Grazer Stadtbezirk vorgesehenen. drei Bezirksvorste-
her durch die Wahlberechtigten der Landeshauptstadt

Graz zusammen mit der Gemeinderatswahl. Weiters
werden die Aufgaben und Rechte der Bezirksvorsteher

neu formuliert. Vor allem wird hier das Recht der
Teilnahme an allen kommissionellen Verhandlungen
im Behotrdenverfahren des eigenen Wirkungsberei-

“ches in Vollzichung von Landesgesetzen neu festge-

legt und ihnen das Recht des qualifizierten Wider-
spruchs gegen bevorstehende bezirksbezogene Ent-
scheidungen eingerdumt. Hier allerdings nur dann,
wenn es sich nicht um behérdliche Verfahren handelt.
Den Rechten gegeniiber stehen die Pflichten der
Bezirksvorsteher, die im wesentlichen bereits bisher im

" Statut vorhanden waren. Neu ist die Méglichkeit der

Disziplinierung von Bezirksvorstehern durch den Biir-
germeister beziehungsweise den Gemeinderat, wenn

- schwerwiegende Pflichtverletzungen vorliegen. Der

Bevolkerung des jeweiligen Bezirkes soll mit der Neu-
einfilhrung der Bezirksversammlung die Mdglichkeit
gegeben werden, sich iiber bezirksbezogene Angele-
genheiten zu informieren. Dariiber hinaus soll in die-
sen Bezirksversammlungen auch der Bezirksvorsteher
Rechenschaft iber seine Téatigkeit abgeben miissen.
Uber die Neuregelung, betreffend die Bezirksvorste-
her, hinaus beinhaltet die Novelle die Einfiihrung einer
Fragestunde als Interpellationsrecht des einzelnen Ge-
meinderatsmitgliedes. : »
Namens des Gemeinde-, Verfassungs-, Unvereinbar-

keits- und Immumtats Ausschusses bitte ich um An-

nahme

Prﬁsident Zdarsky: Zum Tagesordnungspunkt
17. Bericht des Gemeinde-, Verfassungs-, Unverein-

barkeits- und Immunitdts-Ausschusses iiber die -

Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 1060/1, Beilage
Nr. 118, Gesetz, mit dem eine Gemeindewahlordnung
fiir die Landeshauptstadt Graz beschlossen wird
(Gemeindewahlordnung Graz 1986),

“erteile ich ebenfalls Herrn Abgeordneten Hermann
Schiitzenhéfer als Berichterstatter das Wort.

Abg. Schutzenhofer Frau Pra51dent' Meme Damen
und Herren!

Diese Reglerungsvorlage stellt-eine Neufassung der
seit dem Jahre 1957 gelteriden Wahlordnung Graz dar,
in die die bisher erfolgten Novellierungen eingebaut
wurden. Die Neufassung hat den Zweck, ein fiir den
Anwender deutlich lesbares Gesetzeswerk vorzulegen.
Neu gegeniiber dem bisher schon geltenden Grazer
Gemeindewahlrecht sind die Bestimmungen iiber die

Wabhl, der Bezirksvorsteher sowie die Bestimmungen
liber besondere Wahlbehorden, die bhettlagerigen
Waiéhlern auch bei einer -Gemeinderatswahl in Graz die
Stimmabgaben erméglichen sollen. Diese Bestimmun-
gen sind im wesentlichen den geltenden Bestimmun-
gen der Nationalratswahlordnung und der Landtags-
wahlordnung nachempfunden. Die Wahl der Bezirks-
vorsteher soll gemeinsam mit der Wahl des Gemeinde-
rates erfolgen, und es sollen jene Parteien das Recht
haben, Wahlvorschlage einzubringen, die auch Wahl-
vorschlage fiir die Wahl des Gemeinderates einge-
bracht haben. Zum Bezirksvorsteher soll derjenige -
gewdhlt sein, dessen Parteiliste im Stadtbezirk die
meisten Stimmen erreicht hat. Der zweite und dritte
Bezirksvorsteher entfallen auf jene wahlwerbende
Gruppe, die die jeweils zweit- oder drittmeisten giilti-
gen Stimmen fiir die Bezirksvorsteherwahl im Bezirk
erreicht hat.

Namens des Gemeinde-, Verfassungs-, Unvereinbar-
keits- und Immunitéts-Ausschusses bitte ich um An-
nahme. :

Prasident Wegart: Und zum Tagesordnungspunkt

18. Bericht des Gemeinde-, Verfassungs-, Unver-
einbarkeits- und Immunitdats-Ausschusses, Einl.-
Zahl 1076/1, Beilage Nr. 120, betrefiend Landes-
Veriassungsgesetznovelle 1986 und Steiermdrkisches
Volksrechtegesetz,

erteile ich dem Berichterstatter, Herrn Abgeordneten
Univ.-Prof. Dr. Schilcher, das Wert.

Abg. Univ.-Prof. Dr. Schilcher: Herr Prasident!
Meine Damen und Herren! ‘

Nach dem derzeit geltenden Landesverfassungs-
recht wirken die Bilirger an der Gesetzgebung des
Landes durch die Wahl ihrer Représentanten im Land-
tag mit, die ihrerseits zur Gesetzgebung berufen sind.
In den sechziger Jahren wuchsen die Skepsis und
Kritik an der Osterreichischen Demokratie eines Par-
teien- und Verbandestaates. Dies fithrte zum Ruf nach
verstarkter direkter Demokratie in der Gesetzgebung,
aber auch.nach verstarkter Biirgerbeteiligung in der
Staatsfunktion Verwaltung. So wie in anderen Léndern
sollen direktdemokratische Einrichtungen der Gesetz-
gebung auch in das Steiermérkische Landesverfas-
sungsrecht Eingang finden. Neben der direkten Demo-
kratie in der Gesetzgebung sollen aber auch, wie schon
in einzelnen Lindern, namiich Burgenland, Karmnten, -
Niederésterreich und Vorarlberg, Partizipationsformen
in der Verwaltung installiert werden. Es soll damit ein
ausgewogenes Verhalinis von reprasentativer und par-
tizipatorischer Demokratie erzielt werden.

Der vorliegende Novellierungsvorschlag, der zum
Teil auch deutliche Neuerungen gegeniiber dem bun-
desverfassungsrechtlichen Normenbestand bringt,
sieht folgende Instrumente der direkten Demokratie
vor: Begutachtung von Gesetzesvorschlidgen:

Gesetzesvorschldge von grundsétzlicher Bedeutung
sollen - einem allgemeinen Begutachtungsverfahren
unterzogen werden, bei dem Landeshiirger, Gemein-
den, Interessensvertretungen und sonstige betroffene
Personen zur Abgabe einer Stellungnahme berechtigt
sind. Jedermann soll das Recht haben, in die einge-
langten Stelhingnahmen Einsicht zu nehmen.
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Volksbegehren: Das schon als klassisch zu bezeich-
nende direktdemokratische Instrument des Volksbe-
gehrens umfaBt das Verlangen auf ErlaB, Anderung
oder Aufhebung von Landesgesetzen einschlieSlich

der Landesverfassungsgesetze. Jedes mindestens von.

17.000 der fiir die Wahl zum Landtag Stimmberechtig-
ten gestellte Volksbegehren soll von der Landesregie-
rung unverziiglich dem Landtag zur geschéftsord-
nungsmadaBigen Behandlung vorgelegt werden, der
innerhalb eines Jahres dariliber zu beschlieBen hat.

Volksbegehren mit nachfolgender Volksabstim-
mung: Die Konstruktion einés Volksbegehrens mit
nachfolgender Volksabstimmung soll quantitativ quali-
fizierten, also eindrucksvoll unterstiitzten, Volksbe-
gehren eine erh6hte Wirkung erdffnen. Die Annahme
des Volksbegehrens durch Volksabstimmung 16st zwar
die Pflicht der Landesregierung aus, -einen diesem

- Volksbegehren entsprechenden Gesetzesvorschlag

dem Landtag vorzulegen. Die Entscheidung, ob und
inwieweit iiber den Gesetzesvorschlag BeschluB gefaft
wird, muff — aus rein bundesverfassungsrechtlichen
Grinden — Bestandteil des Landtages bleiben. Die
faktisch politische Verpflichtungswirkung eines durch
Volksabstimmung angenommenen Volksbegehrens ist
allerdings sehr groB. Das Institut des Volksbegehrens
mit nachfolgender Volksabstimmung wirde einen
iiber den bundes- und landesverfassungsrechtlichen
status quo weit hinaus greifenden Reformschritt bein-
halten.

Gemeindeinitiativen: Durch gleichlautende * Ge-
meinderatsbeschliisse von mindestens 80 Gemeinden

soll den Gemeinden eine dem. Volksbegehren analoge -

Gesetzesinitiative eingerdaumt werden.

Volksabstimmung: Dieses ebenfalls als klassisch zu
bezeichnende direktdemokratische Instrument soll
nicht wie auf Bundesebene nur vom allgemeinen
Vertretungskorper selbst initiiert werden. Jeder Geset-
zesbeschluB soll vielmehr auch dann einer Volksab-
stimmung zu unterziehen sein, wenn es mindestens
85.000 der fiir die Wahl zum Landtag Stimmberechtig-
ten oder mindestens 80 der Gemeinden des Landes
Steiermark auf Grund gleichlautender Gemeinderats-
beschliisse verlangen. '

Besondere Ahhérung der Gemeinden: Als besonde-

. res Mitwirkungsrecht an der Gesetzgebung sollen den

kommunalen Interessensvertretungen, namlich dem
Steiermérkischen Gemeindebund, dem Osterreichi-’
schen Stddtebund, Landesgruppe Steiermark, ' ein
besonderes Anhorungsrecht bei den Ausschullberatun-
gen eingerdumt werden.

Fiir den Bereich der Partizipation in der Verwaltung

sollen folgende Institute Einzug in das Steiermarkische .

Landesverfassungsrecht halten:

Erstens, Begutachtung von Verordnungsentwiirfen:
Es handelt sich um eine der Begutachtung von Geset-
zesvorschldgen analoge, fiir das Verfahren der Verord-
nungserlassung der Landesregierung jedoch véllig
neuartige Konstruktion. '

Zweitens, Initiativrecht der Landesbiirger: Wie die
Begutachtung von Verordnungsentwiirfen, soll auch
das Initiativrecht den Biirgern die Moglichkeit geben,
ihren Wiinschen in Angelegenheit der Regierungspoli-
tik und der Landesvollziehung Ausdruck zu verleihen

und bei ausreichender Unterstiitzung die Befassung
der Landesregierung. mit einer bestimmten Angelegen-
heit zu erzwingen, wobei auch eine Regionalisierung
des Initiativrechtes vorgesehen ist.

Drittens, Volksbefragung: Dieses partizipatorische
Instrument ist doppelfunktional; es dient sowohl als
Meinungskundgabe der Biirger als auch als Orientie-
rungshilfe fir die Landesregierung wie fir den Land-
tag, und zwar in Fragen der Gesetzgebung und der
Vollziehung des Landes. Weder die Initiative noch die
Volksbefragung zieht eine Verpflichtung der Entschei-
dungstréger nach sich, die verlangte MaBnahme auch
tatsdchlich zu setzen. Dieser Umstand sowie der Aus-
schluB beider genannten Einrichtungen bei konkreten
Personalfragen, Wahlen und Entscheidungen, die
bestimmte Personen betreffen, halten an der reprasen-
tativ-rechtsstaatlichen Demokratie fest.

Viertens, Eingaben an Organe des Landes — klassi-
sches Petitionsrecht: Das klassische Petitionsrecht in
Osterreich hat den Vorteil der Formenfreiheit mit der
Schwaéche rechtlicher Unverbindlichkeit verbunden.
Das Petitionsrecht soll daher durch Normierung einer
Reaktionspflicht — und das ist das Neue — der Landes-
organe durch Installierung eines Petitionsausschusses
im Landtag weiterentwickelt werden.

Flnftens, Auskunfts- und Beschwerderecht: Birger-
unmut hat oft seine Wurzel in der Undur_chschaubar—
keit und Kompliziertheit des Verwaltungshandelns.

Neueren rechtspolitischen Anstrengungen in allen

Gebietskorperschaften folgend, soll ein Auskunfts- und
Beschwerderecht in das Landesverfassungsrecht auf-
genommen werden.

Es gilt aber auch, in der Gemeindeselbstverwaltung
die direkte Mitwirkung der Gemeindebiirger auszu-
bauen. Die Partizipation in der Gemeinde erscheint
daher als besonders sachgerecht, weil der Bereich der
Gemeinde uUberschaubar ist und die Birger unmittel-
bar betroffen sind. Die Zuerkennung von Beteiligungs-
moglichkeiten soll zumindest in den Grundziigen ver-
fassungsrechtlich' abgesichert werden. Es sollen auf
Gemeindeebene im wesentlichen dieselben direkt-
demokratischen und partizipatorischen Einrichtungen
in das Landesverfassungsrecht aufgenommen werden
wie auf Landesebene. Diese Instrumente sollen durch
das in alteuropdischer Tradition stehende Institut der
Gemeindeversammlung im Dienste der Information
und Kommunikation zwischen Gemeindeverwaltung
und Gemeindebiirger erganzt werden. Hervorzuheben.
ist, daB} durch die B-VG-Novelle 1984 dem Landes-
gesetzgeber die Méglichkeit eréffnet wurde zu bestim-
men, durch eine partizipatorische Einrichtung das
Votum der Gemeindebiirger an die Stelle einer Ent-
scheidung des -zustdndigen Organs der Gemeinde
treten zu lassen.

Mit dem Novellierungsvorschlag zum Landes-Ver-
fassungsgesetz wird im besonderen das Ziel verfolgt,
durch die Aufnahme direktdemokratischer und partizi-
patorischer Instrumente in die Landesverfassung ein
ausgewogenes Verhaltnis von reprasentativer und par-
tizipatorischer Demokratie zu schaffen. Dieser Reform-
schritt der Verfassungsebene bedarf einer umfangrei-
chen einfachgesetzlichen Ausgestaltung.

Bei der einfachgesetzlichen Umsetzung der Reform-
struktur sind folgende Zielsetzurigen vorrangig:
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Erstens: Mit dem verliegenden Antrag soll ein ein-
heitliches und geschlossenes Gesetzeswerk iiber die
Rechte der Biirger in Gesetzgebung und Vollziehung
des Landes und iiber die Rechte der Biirger in der
Gemeinde geschaffen werden. Damit soll vermieden
werden, daB dem Biirger durch Rechtszersplitterung
Verstdndnis und Zugang zu seinen Rechten erschwert
werden. Die geschlossene Regelung einer gesamten
Materie bietet auch den Vorteil einer méglichst ein-
heitlichen Terminologie und vermeidet damit unge-
wollte unid den Rechtszugang erschwerende Differen-
zierungen.

Zweitens: Das Grundvertrauen der Demokratie in
den Biirger gebietet es, direktdemokratisch-partizipa-
torischen Biirgeraktivititen eine faire Chance einzu-
raumen.  Das bedeutet, daB der Zugang zu diesen
Einrichtungen so gestaltet wird, daB sie nicht nur
gesellschaftlichen Grogruppen offenstehen. Gewéhr-
leistet wird dieses Ziel durch nicht zu hohe Quoren,
ausgewogene Fristen und sinnvolle Schranken. Das
auch fiir die direkte Demokratie und die Partizipation

-vorgesehene Rechtserzeugungsverfahren — mit seiner

notwendigen Formgebundenheit — schafft Klarheit
und Sicherheit fiir alle Beteiligten und erschwert den
MiBbrauch der. Einrichtungen. Direktdemokratisch
oder partizipatorisch zustandegekommene. Rechtsakte
bieten die Chance erhohter Akzeptanz durch die Biir-
ger, womit letztlich auch die Handlungsféhigkeit der

verantwortlichen Organe der Gesetzgebung und Voll-

ziehung und damit die Regierbarkeit des gesamten
politischen Systems erhoht werden.

’ Drittens: Das rechtstechnische Anliegen des vorlie-
genden Anirages ist es, ein Volksrechtegesetz zu
erlassen, das dem Biirger in seiner sprachlichen Dik-
tion den Zugang zum Rechtsstoff erleichtert. Um die
allgemeine Verstandlichkeit dieses Gesetzes zu erho-
hen, ‘wurde weitgehend auf Verweisungen verzichtet
und wurden Wiederholungen aus dem Verfassungstext
sowie besonders eingehende Regelungen bewuBt in
Kauf genommen.

Viertens: Mit dem vorliegenden Antrag wird auch
das Ziel verfolgt, soweit als méglich durch Rechts-
schutzeinrichtungen die Einhaltung des objektiven
Rechts zu sichern. Dem Landesgesetzgeber ist aller-
dings im Bestreben, einen umfassenden Rechtsschutz

zu gewahrleisten,  eine einschneidende Grenze -

gesetzt: GemdB Artikel 141 Absatz 3 B-VG wurde
durch Bundesgesetz geregelt, unter welchen Voraus-
setzungen der Verfassungsgerichtshof iiber Anfech-
tungen des FErgebnisses von Volksbegehren- oder
Volksabstimmungen zu entscheiden hat. Da es keine
entsprechenden bundesgesetzlichen Regelungen gibt,
besteht-auch keine Moglichkeit, die Ergebnisse von
(Landes)-Volksbegehren oder (Landes)-Volksabstim-
mungen beim Verfassungsgerichtshof anzufechten.
Eine entsprechende Anderung der einschlagigen bun-
desrechtlichen Vorschriften wire daher in hohem

MabBe wiinschenswert.

Ich darf weiters berichten: Entisprechend den Diskus-
sionen im Verfassungsverhandlungs-Ausschufl erkla-
ren sich die Klubs der OVP, SPO und FPO bereit, im
weiteren Verlauf der Verhandlungen iiber eine neue
Landesverfassung Regelungen zu beraten und zu
beschlieBen, mit denen fiir jene Spitzenpolitiker, die
nicht ohnehin dem Unvereinbarkeitsgesetz 1983 unter-

liegen — das sind die Regierungsmitglieder —, Ver-
pflichtungen zur Offenlegung ihrer Vermégensverhalt-
nisse vorgesehen werden sollen. Hiebei wird noch zu
priifen sein, ob die von der Bundes-Verfassung vorge-

.gebenen grundrechtlichen, némlich datenschutz- und

gleichheitsrechtlichen . und kompetenzrechtlichen,
Schranken verletzt werden kénnten. Deshalb wird
noch insbesondere der Verfassungsdienst des Bundes-
kanzleramtes zu horen sein.

Ich stelle nunmehr den Antrag, die entsprechenden
verfassungsrechtlichen Bestimmungen der Landesver-

“fassung sowie das Volksrechtegesetz zu beschliefen.

Prasident: Zum Wort gemeldet ist der HerrVAbgeord-
nete Dr. Maitz. Ich erteile esihm.

Abg. Dr. Maitz: Verehrter Herr Prasident, sehr
geehrte Damen und Herren! :

Das weltbeste Sachbuch des Jahres 1985 war das
Buch ,Megatrends — 10 voraussehbare Entwicklungen
in unserer Welt" von John Naisbitt, dem amerikani-
schen Zukunftsforscher. Ich méchte am Beginn meiner
Ausfithrungen zu den drei zur Verhandlung stehenden
Stiicken aus seinem Kapitel ,Von der reprasentativen
zur partizipatorischen Demokratie” drei kurze Absatze
zitieren. Als Einstieg sagt er: ,Dann kam die Revolu-
tion der Kommunikation — ndmlich Anfang der sieb-
ziger Jahre — und mit ihr eine extrem gebildete und
gut informierte Wahlerschaft. Heute, da alle Informa-

‘tionén augenblicklich landesweit und weltweit ver-
-breitet werden, weiBl der Wahler im selben Augen-

blick;, was Abgeordnete in den Parlamenten denken
und wissen.” Das Denken wiirde ich bezweifeln, aber
das Wissen auf jeden Fall.

Ein weiterer Absatz: ,Initiativen und Referenden
— also in unserer Sprache Volksbegehren und Volks-
abstimmung — ,sind die eigentlichen Werkzeuge der
neuen Demokratie der neunziger Jahre, denn sie
geben direkten Zugang zu den Fallen politischer Ent-
scheidungen, und das ist genau das, was der infor-
mierte, aufgeklarte Biirger will.* Als Rezept fir diese
neue Demokratie schligt der Zukunftsforscher John
Naisbitt vor: ,Es wéare ein Netzwerk zu errichten”
— das Wort ,network” ist ja im Englischen eher ein
aktives und ein arbeitenden Wort als ein statisches —,
~ein ZusammenschluB von Leuten, die miteinander
reden, ihre Ideen und Informationen austauschen und
sich gegenseitig alle Hilfsmittel zur Verfiigung stellen,
die es in vielfsltiger Weise wie noch nie zuvor in
unseren Tagen gibt.” John Naisbitt — und das Wort

_+Netzwerk” fiihrt flir mich unmittelbar zum Land

Steiermark und zum ,Modell Steiermark”. Denn was
hat das ,Modell Steiermark” sich anderes vorgenom-
men, als in diesem Sinn ein Netz von Menschen zu

- sein, die Ideen haben und diese auch durchsetzen. Wir

alle haben. die' Aufgabe, das sachlich richtig Aner-
kannte durch langfristige Strategien zu verwirklichen,

" und nicht unsere Fahne tagtdglich nach dem Wind der -

Meinungsforschung zu richten. So haben wir auch im -
Bereich der Biirgermitbestimmung und der - 6ffent-
lichen Kontrolle klare Zielvorgaben gehabt und sind

zum Erfolg gekommen. Die Zielvorgaben hat Landes- v

hauptmann Dr. Josef Krainer in seiner Regierungs-
erklarung vom 21. Oktober 1981 umrissen. Ein wesent-

licher Teil war, die Biirgermitbestimmung, Kontrolle
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und damit Demokratiereform den Entwicklungen der
Zeit entsprechend anzupassen. Ich erwdhne nur zwei
Stationen bis zum heutigen Tag: Der Landesrech-
nungshof mit seinen drei besonderen Einrichtungen,
begleitende Kontrolle, Vergabekontrollkommission
und Projektkontrolle, und Anfang des Jahres 1985 die
weiteren Verbesserungen unserer biirgerfreundlichen
Landesverwaltung: das Biiro fiir Birgerberatung und
alle in der Landesverwaltung mit dem Schlagwort
Biirgerservice bezeichneten Dienstleistungen. Die jetzt
in Verhandlung stehende Novelle zur Landesverfas-

~sung und das Volksrechtegesetz sind weitere wichtige

Teile zur Verwirklichung von mehr Biirgermitbestim-
mung in unserem Lande.

Die Vorarbeiten zu diesem groBen Gesetzeswerk
gehen auf das ,Modell Steiermark 1980“ zuriick, das
habe ich schon erwé&hnt, und waren im Ansatz bereits
im ,Modell Steiermark 1970“ enthalten. Der eigentli-
che Entwurf zum Steiermarkischen Volksrechtegesetz

wurde in rund einjahriger Arbeit vornehmlich von den-

beiden hier unter den Zuschauern befindlichen Univer-
sitatsprofessoren Dr. Wolfgang Mantl und Dr. Reinhard
Rack ausgearbeitet; mit den Universitdtsassistentinnen
Dr. Margit Vallant und Dr. Waltraud Petek und- dem
Juristen Dr. Gunther Gruber wurde dieses Gesetzes-
werk mit 194 Paragraphen erstellt. (Allgemeiner Bei-
fall) Es ist dies eine zweifache Premiere: Erstens
beinhaltet unser Steiermérkisches Volksrechtegesetz
die weitestgehenden Biirgerrechte aller osterreichi-
schen Bundesldnder. Auch da liegt ein Vorteil, wenn
man nicht bei den ersten beschlubfassenden Landern
ist, sondern sich etwas zuriickhalt, um dann aus den
Erfahrungen anderer Bundeslinder zu lernen und
dariiber hinauszugehen, wir haben jetzt — und das ist
fiir die Zukunft sehr wesentlich — die weitestgehenden
Biirgerrechte aller dsterreichischen Bundeslénder. Und
zweite Premiere: Alle Biirgerrechte sind erstmals wie-
derum in Osterreich in einem umfassenden Gesetzes-
werk, das fiir den Biirger wie eine Gebrauchsanwei-
sung vom Grundsatz bis zur tatsdchlichen Ausfiihrung,
Unterschriftsleistung und im Detail so aufgebaut ist,
wie es der tatsdachlichen Arbeitsleistung eines aktiven
Biirgers dann entsprechen wiirde. Man kann sagen,
das Volksrechtegesetz wird das Buch aller steirischen
Aktivbiirger sein.

Die Grundsétze des Steiermdrkischen Volksrechte-
gesetzes wurden intensiv und breit diskutiert. Ich
mochte nur einige Beispiele erwéhnen: Mit Interessen-
ten aus allen Bevdlkerungsschichten, nach offenen
Einladungen etwa in den Bildungseinrichtungen, mir
fallen folgende Veranstaltungen ein und es waren
sicher noch andere, in den Bildungshdusern Josef-
Krainer-Haus, Otto-Mobes-Schule, Retzhof, Bildungs-
haus Mariatrost und St. Martin und bei den Neuberger
Gesprachen im Miirztal. Das sind nur die wesentlich-

sten, die mir hier eingefallen sind, wo es Diskussionen

zu diesen grundsatzlichen Beteiligungsmodellen gab,
mit Studenten und Aktivbiirgern und oftmals mit Biir-
germeistern und leitenden Beamten der Gemeinde-
abteilung und anderer Abteilungen des Landes. In
allen Phasen der Konzeption und Diskussion war ein
Mann besonders aktiv, den ich heute schon erwdhnt
habe und der heute einmal in Ruhe hier sitzen und
zuhoren kann, Univ.-Prof. Dr. 'Wolfgang Mantl, mit
billantem Sachwissen (Allgemeiner Beifall.), groBem

ist.

Einfiihlungsvermoégen und einer fiir einen Universitats-
professor geradezu bewundernswerten Geduld und
viel Verstandnis fiir die politische Notwendigkeit, aber
auch mit Bereitschaft zur Detailarbeit, die oft Tage und

Naéchte beansprucht hat, er ist der wissenschaftliche:

Motor der steirischen Demokratiereform, und ihm und
Univ.-Prof. Dr. Reinhard Rack gebiihren der Dank des
gesamten Landtages. (Allgemeiner Beifall.) SchlieBlich
haben die Verhandlungsteams der Regierungsparteien
am Beginn, und in der SchluBphase auch der Vertreter
der Freiheitlichen Partei, dieses Steiermérkische
Volksrechtegesetz geprdgt. Es waren dies fiir die
Sozialistische Partei Landesrat Dr. Christoph Klauser,
Klubobmann Dr. Dieter Strenitz, Landesparteisekretar
Franz Trampusch und der von uns allen so sehr
geschatzte und friith verstorbene Vor- und Nachdenker
Dr. Giinther Horvatek. (Allgemeiner Beifall.) Mit den
Sekretaren aus den Regierungsbiiros Dr. Horst Nigitz,

Dr.. Kurt Flecker und Dr. Alfred Moser, der in beson-

ders verdienstvoller Weise im Detail tatig war.

Fiir die Volkspartei waren Klubobmann Univ.-Prof.
Dr. Bernd Schilcher als politischer Verhandlungsleiter,
Landesparteisekretar Dr. Gerd Hirschmanh und Kam-
meramtsdirektor Dr. Leopold Dorfer und ich selbst als
Moderator und Vorsitzender dieses Gremiums tétig.
Als Beamter stand uns Dr. Gunther Gruber zur Seite. Er
hat die Last der schriftlichen Arbeiten, der Formulie-
rungen und Abstimmungen gemeinsam mit der
Studienassistentin Veronika Cortolezis getragen. Die-
sen beiden mochte ich fiir zusitzliche tagelange Kor-
rektur- und Schreibarbeiten besonders danken. (Allge-
meiner Beifall) Fiir die Freiheitliche Partei war — wie
gesagt — am Beginn und in der SchluBphase Klubob-
mann Mag. Ludwig Rader eingeschaltet.

Nun zu den wesentlichen Inhalten des neuen Geset-
zes. Dazu habe ich Ihnen allen eine Kurzfassung — weil
es sich wirklich um ein umfassendes Gesetzeswerk
handelt, durch das man sich schwer durchliest — aller
jener Rechte, die in diesem Gesetz neu fiir die Steier-
mark eingefiihrt werden, liberreichen lassen. Eine
schriftliche Kurzfassung wird im Plenum verteilt. Diese
Kurzfassung gliedert sich in drei Bereiche, die Rechte
der Biirger in der Gesetzgebung und Vollziehung des
Landes, die Rechte der Biirger in der Gemeinde und
die besonderen Rechte der Gemeinden gegeniiber
dem Land. Zu diesem dritten Teil ist zu sagen, daB
sowohl die Experten als auch wir von der Volkspartei
die Gemeinden stets in diese Initiativrechte eingebun-
den hatten und daf} zuséatzlich zu den vorgesehenen
Rechten ein Herausschilen und eine Verstarkung die-
ser Rechte ein besonderes Anliegen der sozialistischen
Fraktion war. Die Volksrechte in Gesetzgebung und
Vollziehung des Landes, also die Biirgerrechte, die
jedermann ab 1. Janner 1987 in Anspruch nehmen
kann, sie wurden zum Teil genannt. Ich méchte sie nur

noch aufzdhlen und auf die schriftliche Unterlage

verweisen.

Erstens: Die Begutachtung von Gesetzesvorschlagen
und Verordnungsentwiirfen.

Zweitens: Das Volksbegehren, wenn es dur¢h 17.000
Unterschriften stimmberechtigter Blirger unterstitzt

_ Drittens: Das Volksbegehren mit nachfolgender
Volksabstimmung. Das ist ein Volksbegehren, das
mindestens 85.000 Stimmberechtigte unterschrieben
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haben und dann zu einer Volksabstimmung - fiihrt,

wenn der Landtag keinen dem Volksbegehren ent-

sprechenden Beschluf} faft.

Viertens: Die Volksabstimmung. Das Recht der Lan-
desbiirger zu entscheiden, ob ein Gesetzesbeschlufl
auch Gesetzeskraft erlangen soll, wenn mindestens
85.000 Stimmberechtigte unterschreiben oder der
Landtag es beschlieft.

Fiinftens: Die Volksbefragung, die der Erforschung

des Willens der Landesbiirger hinsichtlich kiinftiger
politischer Entscheidungen und Planungen dienen soll,

~wenn 17.000 Stimmberechtigte unterschreiben, der

Landtag es beschlieBt oder ein Drittel der Abgeordne-
ten des Landtages es wiinschen. Ebenso, wenn die
Landesregierung eine solche Volksbefragung be-
schlieBt.

Sechstens: Das ganz Neue in der Landschaft der
Biirgerrechte ist das sogenannte Verwaltungsbegeh-
ren, also das Initiativrecht auf Anderung oder ErlaB
oder Aufhebung einer im selbstindigen Wirkungs-
bereich des Landes liegenden VerwaltungsmaBnahme.

- Das Initiativrecht wird wirksam, wenn 85.000 Stimm-

berechtigte ein solches unterschreiben.

Vorweggenommen haben wir als Stelermarklscher
Landtag seinerzeit den Teil ,Petitions-, Auskunfts- und
Beschwerderecht” durch die Biirgerberatung und die
Offnung und Verbesserung der Landesverwaltungs-
dienstangebote. Wir haben lediglich hier noch den

“neuen Petitions-AusschuB, der im Landtag eingerichtet

werden wird. In derselben Weise gibt es dann diese
Rechte auch in der Gemeinde, die der Gemeindebiir-
ger im Rahmen seinher Méglichkeiten in der Gemeinde
ausniitzt, und da kommt auch eine Neuigkeit, die es
noch nirgends gibt, dazu: néamlich die verpflichtende
Gemeindeversammlung, die mindestens einmal jahr-

lich, aber auch dann stattfinden muB, wenn es

5 Prozent der Stlmmberechtlgten einer Gemeinde Ver-

langen.

Nun zum dritten Teil, der die besonderen Rechte der
Gemeinden gegeniiber dem Land beinhaltet:

Frstens: Die Gemeindeinitiative, die also wiederum
parallel zum Volksbegehren auf ErlaB, Anderung oder
Aufhebung eines Landesgesetzes zielt und durch iiber-
cinstimmende Beschliisse von 80 Gemeinden der
Steiermark erreicht wird.

Zweitens: Der Antrag der Gemeinden auf Volksab-
stimmung, wenn namlich 80 Gemeinden in gleichlau-
tenden Beschliissen verlangen, daf ein Landesgesetz
vor der Kundmachung einer Volksabstimmung zu
unterziehen ist.- Ein sehr starkes Kontrollmittel der

- Gemeinden zusatzlich zu den Biirgern.

Drittens: Der Antrag der Gemeinden auf Volksbefra-
gung. Auch hier sind es wiederum- 80 steirische
Gemeinden, die eine Volksbefragung herbeifiihren
konnen, und zwar sowohl im Bereich der Gesetz-
gebung als auch im Bereich der Vollziehung.

Viertens: Wiederum ein ganz neues Instrument in
der Demokratiediskussion, das wir in der Steiermatk
erstmals eingefiihrt haben: nédmlich die besondere
Anhérung der Gemeinden, die eine urspriingliche Idee
der politisch Verantwortlichen und Experten aus dem
«Modell Steiermark” war und in dieser Form nun auch

-zur BeschluBfassung steht. Bei allen Landesgesetzen,

die den Wirkungsbereich der Gemeinde_n beriihren,

sind kiinftig Vertreter der Gemeindeverbénde, also
Steirischer Gemeindebund und Osterreichischer
Stadtebund, ‘Landesgruppe Steiermark, im ]ewelhgen
Landtags-Ausschuf zu héren.

Damit, meine Damen und Herren — und ich habe es
eingangs schon gésagt —, beinhaltet das Steiermaérki-
sche Volksrechtegesetz die weitestgehenden Mitbe-
stimmungsrechte von Biirgern und Gemeinden aller
osterreichischen Bundeslénder. B

So haben wir in einer groBlen steirischen Tradition
gemeinsam mit den international anerkannten Profes-
soren der Universitdt, gemeinsam mit unserer quali-
tatsvollen Landesverwaltung, gemeinsam mit dem
interessierten Teil der vielfdltigen intellektuellen und .
kiinstlerischen Szene unseres Bundeslandes und unter -
Einbeziehung einer grofen Zahl aktiver Biirger einen
weiteren Meilenstein auf dem steirischen Weg in eine
gute Zukunft gesetzt. Unter der sorgenden und verant-
wortungsbewuliten Fithrung unseres Landeshaupt-
mannes Dr. Josef Krainer und unter Einbeziehung

hervorragender Kopfe aus allen Parteien.

Lassen Sie mich zu diesem Teil als Schlufbemer-
kung sagen: Selbstverstdndlich- werden wir mit der
gleichen Anstrengung, mit der, gleichen Konsens- .
bereitschaft, aber auch mit der gléichen Konsequenz
ab Herbst im neuen Landtag die Verhandlungen zum
Landes-Verfassungsgesetz, zur Geschaftsordnung des
Landtages und fiir eine neue Landtagswahlordnung
weiterfiihren. Das Kontrollinitiativgesetz ist ja faktisch
fertig und muB lediglich in dieses Paket itbernommen

_ werden.

Es sind zwei weiteie Punkte auf der Tagesordnung,
die wir gemeinsam behandeln: Gestatten Sie mir, daf
ich noch zum Statut der Stadt Graz ein paar Sdtze sage.

‘Sie erinnern sich sicher: In einer ersten Welle der

Blirgerbeteiligung in der Landeshauptstadt zu Beginn
der siebziger Jahre war unter Biirgermeister Dipl.-Ing.
Haisba das Biiro fiir Biirgerinitiativen eingerichtet
worden und die fast obligatorischen Biirgerversamm-
lungen zu groBen Problemen dieser Stadt als wesent-
licher Bestandteil der Politik und der Verwaltung. Die
zweite groBe Welle geht ebenfalls auf eine Initiative
des heutigen Landesrates Dipl.-Ing. Hasiba zurlick,
néamlich zur Stadtrechtsreform, und diese Stadtrechts-
reformvorstellungen wurden nun von Biirgermeister
Erich Edegger voll ilbernommen und werden weiterge-
fiihrt. Es ist ja auch im Stadtparlament, im Gemeinde-.
rat, zu einem &hnlichen Vorgang gekommen wie hier
in unserem Landesparlamelit, daB wir schrittweise die

‘wesentlichsten, die am ehesten und schnellsten fiir die

Biirger wirksamen Gesetzesteile vorwegnehmen, um

.in diesem' Verfahren zu einer Gesamtlésung einer

Gesamt'demokratisierungsreform zu kommen.

Vier wesentliche, Punkte sind es, die im Stadtstatut

. politische Aufmerksamkeit erfordern.

Erstens: die verpflichtende Bez1rksversammlung.

‘Wir haben gerade vorher gehort, daf wir das auch in

den steirischen Gemeinden so vorgesehen haben.

Zweitens: die Wahl der Bezirksvorsteher und die
Neuordnung ihrer Rechte und Piflichten.

Drittens: das neue Instrument des sogenannten qua- -
lifizierten Einwandes. Namlich, wenn alle drei Bezirks-
vorsteher eines Stadtbezirkes in Graz einvernehmlich
und gemeinsam eine MafBnahme der Stadtverwaltung.
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beeinspruchen, haben sie ein aufschiebendes Veto-
recht, und der Gemeinderat oder das zustdndige
Organ, also der Stadtsenat, miiite in einem solchen
Fall eine begriindete neue Entscheidung treffen.

Der vierte Punkt ist die Verbesserning der Arbeits-
moglichkeiten der Mitglieder des Gemeinderates. Da
geht es um Dinge, die bei uns im Landtag selbstver-
stdndlich sind, nun aber auch im Gemeinderat zum
Tragen kommen, ndmlich das Teilnahmerecht aller
Gemeinderatsmitglieder bei allen Ausschufisitzungen
und auch das Rederecht, wenn der Ausschuf das mit
Mehrheit beschliefjt.

Wesentlich fiir die Partizipationsdiskussion ist die

Einfiihrung der Fragestunde auch mit Gemeinderat,
die nunmehr mit der BeschluBfassung tiber die heutige

. Statutennovelle moglich sein wird.

Es ist mir auch eine angenehme Pilicht, in diesem
Hohen Haus jenen Herren zu danken, die im Ge-
meinderat, die in der Stadtverwaltung von Graz diese
Reform vorbereitet, im Detail ausformuliert und im
Einvernehmen mit unserem AusschuB heute zur
BeschluBfassung vorgelegt haben. Es sind dies fiir die
Sozialistische Fraktion Biirgermeister Alfred Stingl und
Dr." Helmut Reinweber, spéter Dipl.-Ing. Walter Papou-
sek. Fiir die OVP-Fraktion Biirgermeisterstellvertreter
Erich Edegger und Dr. Helmut Reinhofer, fiir die
Freiheitliche Fraktion war der seinerzeitige Gemeinde-
rat und jetzige Stadtrat Dr. Peter Weinmeister beteiligt.
Als der eigentliche juristische Motor und Formulierer
dieser Grazer Statutnovelle ist Magistratsdirektor
Dr. Horst Bogner besonderer Dank zu sagen. Und mit
diesem Dank schliéBe ich auch schon den Teil Stadt-
reform.

Ich freue mich — wie gesagt — noch einmal, daB wir
ein groBes Stiick in der Biirgermitbestimmung, aber
auch inh der Kontrolle der Biirger gegeniiber ihren
Verwaltungen weiterkommen. (Allgemeiner Beifall.)

Prisident: Zum Wort gemeldet hat sich der Herr
Abgeordnete Dr. Strenitz. Ich erteile es ihm..

Abg. Dr. Strenitz: Herr Prasident! Meine sehr geehr-
ten Damen und Herren!

Die meisten von Ihnen kennen wahrscheinlich den
Ausspruch Kaiser Ferdinands, der, als die Wiener
Biirger im vergangenen Jahrhundert den Aufstand
probten, fragte: ,Ja, diirfen’s denn das eigentlich?”
Obwohl man Ferdinand auch den ,Glitigen” genannt
hat, zeigte diese Haltung nicht gerade von besonderer
Biirgernahe. Nun, meine Damen und Herren, kann
man einen Vergleich ziehen zwischen damals und dem
Jahre 19867 Ich sage, durchaus! Nun ist es nicht gerade
so, daB die Biirger den Aufstand planen, aber es ist
dennoch uniibersehbar, daB ein gewisses MaB an

‘MiBtrauen gegeniiber den klassischen Akteuren der

politischen Szene in den letzten Jahren zuné&chst
unmerklich, dann aber standig und schliefilich uniiber-
sehbar stieg. Ein zunehmendes Ohnmachtsgefiihl
gegeniiber den Miachtigen und ihren Apparaten, das,
gepaart mit einem gewissen Unbehagen tiber Stil und
Inhalt der Politik und iiber politische Kultur, zu einem
Verirauensverlust des Biirgers gegeniiber Politik, Ver-
waltung, Organisation und Apparaten gefiihrt hat.
Ablesbar an zunehmender Wahlenthaltung. Und,
meine Damen und Herren, wie steht es mit unserer

Biirgerndhe? Ist sie in unserem demokratischen Staats-
"wesen mit seinen bisweilen autoritiren Zigen und
landesfiirstlichen Einschligen ein besonderes Ver-
dienst, eine gonnerhafte Huld der Obrigkeit, des
Gesetzgebers und der Verwaltung, oder ist sie uns
wirklich ehrliches Programm, demokratischer Auftrag,
standige Maxime der Verwaltung und auch Verfas-
sungsprinzip? Meine Damen und Herren! So wird das
Verhaltnis zwischen dem Birger und seinem Staat, die
Biirgernahe, geradezu zur faustischen Gretchenfrage
an den Politiker: ,Wie haéltst du's mit der Blirgerndhe?*
Das Steirische Volksrechtegesetz, das wir heute
beschlieBen werden, ist eine exemplarische Antwort
auf ' diese Frage und als solche mehrschichtig.
Zundchst, meine Damen und Herren, das Volksrechte-
gesetz ist alles in allem ein gutes Gesetz. Es ist ein
einheitliches und geschlossenes Gesetzeswerk tber
die Mitwirkungsrechte der Biirger in Gesetzgebung
und Vollziehung des Landes und iiber direktdemokra-
tische Rechte der Biirger in den Gemeinden. Es ist,
zumindest von der Absicht des Gesetzgebers her, kein
Propagandainstrument, sondern eine praktische Hand-
habe. Ich hoffe, daB das Gesetz fiir den Biirger auch im
Unterschied zu manchen anderen Gesetzen lesbar ist.
An dieser Stelle gebiihrt es sich auch flir mich — so
glaube ich —, entsprechenden Dank abzustatten, wie
das auch Kollege Dr. Maitz getan hat. Der Dank
gebiihrt Thnen, meine Damen und Herren des Hohen
Hauses, die Sie dieses Gesetz wahrscheinlich beschlie-
Ben werden. Der Dank gebiihrt allen Mitgliedern des
Verhandlungsteams, und weil sie Dr. Maitz im einzel-
nen genannt hat, so darf ich das pauschal tun, vor
- allem auch ihren beamteten Helfern, die sich in unzgh-
ligen Verhandlungsstunden manchmal bis tief in die
Nacht und auch Samstag und Sonntag durch einen fiir

den AuBenstehenden kaum abschétzbaren Berg von

Einzelproblemen durchgekampft haben. Aber, meine
Damen und Herren, Dank gebiihrt im Verhandlungs-
team im besonderen wieder zwei Mannern, die, ohne
daB damit das Verdienst der anderen Verhandler

geschmalert sein soll, die Hauptlast getragen haben,

manchmal auch dadurch sichtbar, da die Verhand-
lungsunterlagen beileibe nicht mehr in eine gewéhn-
liche Aktentasche gepaBt haben, sondern dafiir zwei
mittlere Koffer herhalten mufiten — unvergeflich das
Bild des Herrn Prof. Manil, wie er hier seine Akten
jeweils in die Sitzung hereingeschleppt hatte. Und
damit ist auch schon der erste jener beiden Méanner
genannt, Univ.-Prof. Dr. Wolfgang Mantl im OVP-
Verhandlungsteam und Landesrat Dr. Christoph Klau-
ser auf sozialistischer Seite. Beide Herren sind die
Viéter und Trdger der Verfassungsverhandlungen und
des Volksrechtegesetzes. Und es ist ihnen wahrlich
und aufrichtig dafiir zu danken. (Allgemeiner Beifall.)

~ Meine sehr geehrten Damen und Herren! Die SPO
Steiermark und der sozialistische Landtagsklub sagen
ein eindeutiges ,Ja" zur direkten Demokratie und zum
Volksrechtegesetz. Um unsere Haltung lberspitzt zu
formulieren, ohne deshalb gleich in schweizerische
Verhiltnisse ausarten zu wollen: Es ist wahrscheinlich
besser, der Biirger geht viermal im Jahr zu den Urnen
als einmal in vier Jahren. Direkte Demokratie und
Biirgerbeteiligung in Gesetzgebung und Vollziehung
relativieren ein bichen die Blankovollmacht, die der
Biirger alle vier oder fiinf Jahre mit seinem Kreuzchen
auf dem Wahlzettel ausgestellt hat und das scharfere
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Kritiker bisweilen als sach~- und sinnentleert bezeich-
nen. Nun, was erwarten wir uns vom Volksrechte-

~ gesetz? Was erwarten sich Politiker, Verwaltungsjuri-

sten, Wissenschafter davon? Was kann sich vor allem
der Biirger vom Volksrechtegesetz erwarten? Zum
einen: Erhohte Offentlichkeit, bessere Einschaubarkeit
durch das Begutachtungsverfahren in wichtigen Ange-
legenheiten der Gesetzgebung und der Vollziehung.
Ferner Praventivwirkung durch frithzeitige Einschal-
tung der Betroffenen, aber dadurch auch bessere Legi-
timation von Gesetzgebungs- und Verwaltungsakten.
Dann Impulse durch Volksbegehren und Willenskund-
gebungen durch Volksabstimmungen. Auch Entschei-
dungshilfen durch Volksbefragungen. Und schlieBlich
~ und darum hat die SPO hart gerungen — eine
Starkung des foderalistischen Gedankens durch die

Gemeindeinitiativen, die, weil die Gemeinde dem’

Biirger am né&chsten ist, selbstverstdndlich auch eine
Starkung der direkten Demokratie bedeutet. Das alles,

" meine Damen und Herren, sind durchaus positive

Erwartungen. Aber, geschétztes Hohes Haus, bleiben
wir auch realistisch! Allzu viele positive Erwartungen
wiéren verfehlt. Auch die direkte Demokratie hat ihren
Preis, ihre Gefahren und ihre Grenzen. DaB Demokra-
tie und vor allem direkie Demokratie Zeit und Geld
kostet, ist fiir uns selbstverstandlich. Verfassungsjuri-
sten und auslindische Politiker mit Erfahrung mit

- extensiver direkter Demokratie, wie etwa in der

Schweiz, merken zusatzlich einige kritische Punkte an:

Erstens, die Moghéhkelt einer Uberlastung des Biir-
gers, der nicht sténdig am gesamtpolitischen Prozeﬁ
teilnehmen kann und teilnehmen will;

zweitens, die Frage der Reprasentativitdt einer
Volksabstimmung, an der zwischen 20 und 30 Prozent
der Wahlberechtigten teilnehmen, manchmal auch
weniger, und damit auch die Gefahr der Dominanz
einer aktiven Minderheit oder :

\iirittens der MiBBbrauch des Referendums als Schutz- -

schild durch Politiker, die sich nicht ,,nem Zu sagen
trauen;

viertens, ferner auch die Tatsache, daB plebiszitare
Mechanismen oft konfliktreicher sind als repréasen-
tative Formen der Demokratie, weil Sieg oder Nieder-
lage deutlicher in der direkten Demokratie zutage
treten;

fiinftens, schlieflich auch die Gefahr von Fehlent-

" scheidungen bei emotional besonders belasteten The-

men, wie etwa der Todesstrafe, und schlieBlich ein
besonderer politischer Kern, die Gefahr der Vereinnah-
mung direktdemokratischer Instrumente durch Opi-
nionleaders, durch Medien, durch kapitalkraftige
Interessensgruppen, Apparate und Parteien.

Sagen wir es, meine Damen und Herren, deuthcher

’ und formulieren wir es klarer:

Das Volksrechtegesetz und seiné Instrumente der
direkten Demokratie sind ein Arngebot an den Biirger.
Sie sind kein Angebot an Parteien, Verbdnde oder
Medien, zu ihren vielfdltigen Mdglichkeiten noch wei-
tere Herrschaftsinstrumente hinzuzufiigen, und wir
wollen hoffen, daB uns die politische Realitdt in

* Zukunft nicht eines Schlechteren belehrt.
Dazu brauchen wir nicht nur die Zuriickhaltung und .

Selbstbeschrénkung des politischen Profis. Wir brau-
chen auch den politisch aktiven Biirger, der aus seiner
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Betroffenheit nicht in Resignation und Aussteigertum
ausweicht, sondern der seine Betroffenheit zu demo-
kratischer Aktivitit werden 146t. Aufbruch statt Demo-
kratieverdrossenheit soll die Devise sein, und wir
glauben, dafl das Volksrechtegesetz dem Biirger hiefiir

. eine faire Chance gibt.

Aber, meine Damen und Herren, da ich nun schon
bei einigen kritischen Anmerkungen bin, gestatten Sie
mir noch ein paar weitere: Man sagt, daB die Verfas-
sung der Zaun auf der Weide der Gesellschaft sei,
Grenze und Fessel der Macht der politisch- GroBen. An
diesem Zaun zu bauen und ihn den Méchtigen und
ihren Herrschaftstechnikén jeweils anzupassen, ist
Aufgabe jeder Generation: Die Steiermark hat nicht
sehr rasch gebaut. Die Landesverfassungen der oster-
reichischen Bundeslidnder, deren Verfassungsautono-
mie unbestritten ist und deren Verfassungskompetenz
sicherlich iiber eine blofe-Ausfiihrungskompetenz zur
Bundesverfassung -hinaus geht, befanden sich lange
genug in einem Zustand — wie es formuliert wurde —
der Starrheit zwischen durch die Bundesverfassung
gefesselter Phantasie und eigener Phantasielosigkeit.

Allerdings sind so gut wie alle ésterreichischen
Landesverfassungen etwa ab dem Ende der sechziger
Jahre in Bewegung geraten, die Lander haben ihre
Verfassungen modernisiert .und direktdemokratische
Instrumente eingebaut.

Die Steiermark ist das letzte Bundesland auf diesem

-Weg. So gesehen ist der heutige BeschluBl zwar erfreu-
lich, aber er ist keine Pioniertat. .

Ich stehe auch nicht an zu sagen, meine Damen und

_ Herren, daB sich die Sozialistische Partei in der Steier-

mark eine Paketlosung gewtinscht hitte. Es wiare sehr
schén gewesen, wenn dieser Landtag, meine Damen
und Herren, das zustandegebracht hitte, was alle
anderen Bundesldnder vor uns schon lange zustande-
gebracht haben, ndmlich eine Gesamtreform der Ver-
fassung mit Volksrechtegesetz und mit Geschéftsord—\
nung des Steiermérkischen Landtages (Beifall bei der
SPO.), vor allem deswegen auch eine Verfassungs-
reform im Interesse der Damen und Herren Abgeord-

neten, um den Landtag gegeniiber einer Exekutive mit

ihrem Informiations- und Machtvorsprung zu stdrken
und eine neue Geschaftsordnung mit wesentlichen
Kontrollrechten der Abgeordneten gegeniiber der Exe-
kutive.

Die ersten Entwiirfe, meine Damen und Herren,
liegen fast zehn Jahre zuriick. Landesamtsprasident
Dr. Tropper und der leider allzu frith verstorbene
Hofrat Dr. Max Brdu haben hier verdienstvolle Arbeit
geleistet. Es mag dem AuBenstehenden wohl unerklir-
lich sein und bleiben, warum solche Verhandlungen
nach fast zehn Jahren noch immer nicht abgeschlossen
werden konnten, sind doch Verfassungs--und Parla-
mentsreform geradezu ein Indikator des demokrat1-

" schen Potentials eines Landes.

Wir haben alle im Verhandlungs- Ausschuﬁ in den
letzten Tagen und Wochen pausenlos gearbeitet und
verhandelt, und ich sage, hdtten wir diesen Eifer auch
bei Verfassung und Geschaftsordnung an den Tag
gelegt, wir hétten langst auch eine neue moderne

_Verfassung und eine Geschéftsordnung. Es ist nur zu

hoffen, daB hier nicht der Offentlichkeitswert von
Volksrechten gegeniiber dem Offentlichkeitswert
einer Verfassungsreform den Ausschlag gegeben hat.
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So ist uns der Nachweis von Demokratisierungsfreu-
digkeit nur zum Teil gelungen. Verfassung und
Geschéftsordnung gehoren jedenfalls zu den vordring-
lichsten Aufgaben der Herbstarbeit. Ihr rascher und
einvernehmlicher BeschluB werden als Stdrke, Klug-
heit und FairneB zu werten sein.

Meine Damen und Herren! Dem offenbaren Zeit-
druck ist auch ein Weiteres zum Opfer gefallen: Die
Sozialistische Partei hétte sich fiir das Volksrechte-
gesetz wie auch fiir die Landesverfassung eine Biirger-
begutachtung sehr wohl vorstellen kénnen und auch
gewiinscht, wie sie in anderen Bundeslandern auch
praktiziert und im Verhandlungs-AusschuB diskutiert
wurde. Und es wiére schéner gewesen, hdtten wir
unsere steirischen Mitbiirger in breitem Rahmen an
der Diskussion zum Volksrechtegesetz beteiligt. Der
politische Effekt wire eine grofiere Identifikation unse-
rer Landesleute mit dem Volksrechtegesetz gewesen.
Und weil ein solches Begutachtungsverfahren kiinftig
ja auch schon bei einfachen Gesetzen moglich sein

~wird, umso mehr wire es beim Volksrechtegesetz, das -

die verfassungsrechtlichen Spielregeln der direkten
Demokratie normiert, angebracht gewesen. Wir wollen
hoffen, daB der Biirger die nun von oben kommende
Erneuerung der politischen Spielregeln nicht als
Zwangsbegliickung versteht, die'quasi in einem Blitz-
verfahren verordnet wurde. Wir wollen schlieBlich
auch hoffen, daB der Biirger nicht einen Zusammen-
hang zwischen dem so rasch erfolgten Erlafl des Volks-
rechtegesetzes und dem nahenden Wahltermin sieht.
Wir Sozialisten und Hans Gross haben jedenfalls
immer gesagt: ,Die Verfassung ist kein Wahlkampf-
thema und kein politisches Kleingeld. An die Verfas-
sung muB man sorgfaltig und behutsam herangehen.*

Darfich, meine sehr geschétzten Damen und Herren,
Ihre Aufmerksamkeit fiir einige Augenblicke auch auf
die Novelle zum Grazer Statut und die Grazer Ge-
meindewahlordnung lenken. Mit diesem Gesetz tiber-
nehmen wir bekanntlich vollinhaltlich einen Vorschlag
des Grazer Gemeinderates, mit dem die im Stadtsenat
vertretenen Parteien mit Blirgermeister Stingl an der
Spitze einen gemeinsamen BeschluBl nach mehr und
zusatzlicher Demokratie in der Landeshauptstadt ver-
wirklichen. Ich sage deswegen ,zusétzlicher Demokra-
tie“, weil das Grazer Statut bekanntlich ja schon langst
auch direktdemokratische Institutionen vorsieht.

Die Direktwahl der Grazer Bezirksvorsteher und die
mindestens einmal jahrlich abzuhaltende Stadtteilver-
sammlung sind in Graz ein weiterer Schritt zu mehr
Biirgerndhe, und der Steiermdrkische Landtag wird
diesem Wunsch der Grazer Kollegen sehr gerne ent-
sprechen.

Meine Damen und Herren, lassen Sie mich zum
Schiufl kommend folgendes sagen: Es gehdrt zu einer
Standardformel, daB direkte Demokratie und représen-

. tative Demokratie keine Gegensdtze sind. Das ist

richtig. Sie sollen in einem ausgewogenen Verhalthis
zueinander stehen. Lassen Sie mich diese Aussage
geringfiligig modifizieren. Direkte Demokratie ist eine
wertvolle Ergdnzung der reprasentativen Demokratie,
die reprasentative Demokratie, ist sicherlich unersetz-
bar. Und weil im Zusammenhang mit direktdemokrati-
schen Diskussionen so viel Kritisches, um nicht zu
sagen Negatives, liber unseren Staat und seine Ver-
waltung, iiber unsere Parteien und iiber unser System

i

gesagt wird, meine Damen und Herren, lassen Sie
mich zur Abwechslung auch einmal etwas Gutes dar-
iiber sagen: Unsere Demokratie und unser politisches
System ist, ohne daB wir die Augen vor den Schatten-
seiten der Zeit verschlieBen wollen, itberhaupt besser
als es manche glauben oder es manche den Menschen
aus sehr durchsichtigen Grinden einzureden ver-
suchen. Wir besitzen ein politisches und wirtschaft-
‘liches System der Stabilitit und unverzichtbare Frei-
heiten, um die uns viele' Menschen jenseits einer
langen Grenze beneiden.

"Und weil es auch offenbar zum guten Ton gehort,
ilber Verwaltung und Biirokratie herzuziehen, meine
Damen und Herren: Biirokratie — und ich verwende
diesen Ausdruck bewufit — im positiven Sinn des
Wortes ist auch viel besser, als sie oft dargestellt
wurde. Da finden sich sehr viel Sachverstand, systema-
tisches Denken, Beriicksichtigung des gemeinsamen
Ganzen, welches der Biirger, der ja seine partikuldren
Interessen sieht, nicht immer so einzubeziehen vermag
und auch einbeziehen will, und viel Kontinuitat und
Loyalitdt gegeniiber dem Gesetz und seinem Aufirag.

Die Leistungen der politischen Parteien — und ich
sage aller politischen Parteien — méchte ich als Politi-
ker nicht hervorheben. Wenn wir alle zusammen
gegeniiber unseren Biirgern Fehler gemacht haben,
dann dirfen wir alle zusammen die betreffenden
Warnzeichen nicht tibersehen. DaB wir auch entspre-
chende Sensibilitdt besitzen, zeigt der BeschluB iiber
dieses Volksrechtegesetz. Und schlieBlich und zu aller-
letzt, meine Damen und Herren, um ein Wort abzuwan-
deln, daB der Krieg viel zu wichtig sei, als daB man ihn
allein den Generdlen iiberlassen konnte, es ist viel-
Jeicht auch die Politik viel zu wichtig, als daB man sie
allein den Politikern, den Berufspolitikern, tiberlassen
konnte. Politik ist das Schicksal aller, das Medium zur
Verwirklichung unserer Wiinsche und Sehnsiichte und

' zur Abwehr unserer Angste, an deren Gestaltung alle

mitwirken sollen, wollen sie nicht die Ergebnisse guter

" oder weniger guter Politik passiv am eigenen Leib

erfahren. Das Steirische Volksrechtegesetz soll mithel-
fen, daB sich enttduschte Hoffnungen, die sich hier
niemals véllig vermeiden lassen, nicht im auBerparla-
mentarischen Raum und in auBerparlamentarischer
Aktion zusammenfinden. Das §sterreichische politi-
sche System hat insgesamt seine Problemlésungskapa-
zitat durchaus bewiesen. Seien wir zuversichtlich, daB
wir unsere Probleme auch in Zukunft 16sen werden.
Das Steiermérkische Volksrechtegesetz wird uns auf
diesem Weg helfen. (Beifall bei der SPO und FPO.)

Prisident: Zum Wort gemeldet ist der Herr Abgeord-
nete Mag. Rader. Ich erteile es ihm.

Abg. Mag. Rader: Herr Préasident! Meine verehrten
Damen und Herren!

Dieser Landtag wird noch genug Llchter aufgesetzt
bekommen, hoffentlich, in den nachsten Perioden auch
rhetorischer Natur.

. Ich war ja zuerst ein bifchen enttdauscht, weil der
Herr Préasident heute morgen meine Meldung als
Gegenredner zu dieser Verfassungsreform nicht als
solche zur Kenntnis nehmen wollte, weil wir schluB-
endlich dann doch zustimmen werden. Aber wenn ich
die ersten beiden Reden gehort habe, dann bin ich
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schon dankbar dafiir, daB er mich nicht als ersten zum
Rednerpult geholt hat, weil sehr viel Wichtiges gesagt
werden muB, das eigentlich von allen unterschrieben
werden kann und muB. Ich bin froh, dafi das meine
Vorredner bereits so deutlich formuliert haben, daB ich
mich nur mehr auf jene Bereiche konzentrieren muf,
die uns besonders naheliegen.

. Meine verehrten Damen und Herren! Ich habe
Anfang der siebziger Jahre, damals als Mitarbeiter des
seinerzeitigen Klubobmannes und Abgeordneten
DDr. Gétz, an Verhandlungen — wie es damals hie =,
Abschluverhandlungen zur Reform der Landesverfas-

sung teilgenommen. In der Zwischenzeit sind einige’

Legislaturperioden vorbeigegangen, und nunmehr
‘haben wir einen Teil dieser Verfassung, die damals
verhandelt. wurde, herausgepicki. Und wenn Herr
Kollege Dr. Maitz davon gesprochen hat, daB es sich
hier in zweifacher Sicht um eine Premiere handelt,
dann wiirde ich meinén, wenn im Theaterleben gilt,
was ich nicht weill, daB die besten Aufﬁihrurigen
diejenigen sind, fiir die am langsten geprobt worden
ist, dann miissen das exzellente Auffithrungen sein, die
es nunniehr mit dieser Beschlufifassung gibt. Meine
Damen und Herren, aus dem Gesamtkuchen der Lan-
desverfassung — und der Herr Kollege Dr. Strenitz hat
es angeschnitten — sind eigentlich jetzt unmittelbar vor

dieser Landtagswahl nur die Rosinen herausgepickt

worden. Jene Rosinen, die den Menschen drauBen
signalisieren sollen, daf von dem Gesamtpaket der
Landesverfassung, der Spielregeln unserer steirischen
Demokratie, jene Bereiche zuerst einmal vorgezogen
werden, die neue, fiir Bewohner anderer Bundeslénder
nicht neu, aber flir uns neue, fiir die Steirer neue
Rechte schaffen sollen. Meine Damen und Herren!
Rosinen sind eigentlich sti8. Und das ist auch der Sinn
vieler, daB sie Rosinen zuerst herausnehmen und auch
dann zdgernd, aber immerhin doch, wenn der Druck
hart genug ist, auch den restlichen Kuchen essen. Ich
hoffe sehr, meine Damen und Herren, da8 jene Ankiin-
digung, die Abgeordneter Dr. Maitz hier gemacht hat,
daB né&mlich sofort nach der Wahl und nach dem
Verzehr der Rosinen nunmehr auch der Kuchen der
restlichen Landtagswahl weiter verhandelt und weiter
beschlossen werden soll, auch tatsdchlich stimmt.

Aber, meine Damen und Herren, wenn man daran- |

geht, die Rosinen durchzukosten, dann kann es passie-
ren, dal man die eine oder die andere erwischt, die
trotzdem bitter schmeckt. Wir haben bei diesen Geset-
zesmaterien in der kurzen Zeit, die uns zur Verfiigung
stand, eine viel kiirzere, als das Parlament in anderen
Phasen gehabt hat, wo wegen die Kiirze der Zeit
deutlich Kritik angemeldet wurde, die Rosinen durch-
gekostet und haben zwei gefunden, die doch etwas
bitter schmecken. Es handelt sich — und ich habe das
bei den Verhandlungen bereits mitgeteilt — um die
Materie des Volksbegehrens mit nachfolgender Volks-
abstimmung und die Maiterie — wie es der Kollege
Dr. Maitz genannt hat — des neuen Verwaltungsbe-
gehrens, wie ‘es im Gesetz heifit, des Initiativrechtes
der Landesbiirger. Meine verehrten Damen und Her-
ren, wenn man mit den Menschen redet, dann haben
die — und das vollig zu Recht — den Eindruck, daB in
dem Augenblick, wo eine Volksabstimmung iiber ein
Thema stattgefunden” hat, das gilt, was das Volk

abgestimmt hat. Und es ist auch eine verstdndliche

Auffassung, weil die Menschen, wenn sie schon zur
Urne gerufen werden, gewohnt sind, daf§ das, was sie
dann entschieden haben, gilt. Leider Gottes ist das bei
dieser Konstruktion des Volksbegehrens mit nachfol-

- gender Volksabstimmung nicht so.

Wenn wir uns die Abldufe anschauen, dann heiit
das: Wenn mindestens 17.000 Steirer ein Volksbegeh-
ren unterstiitzen, so hat sich der Landtag damit zu
beschéftigen. Wenn es 85.000 Steirer sind, dann sind
das 10 Prozent, dann umso mehr. Tut er es aber nicht,
dann gilt jetzt — das ist eine Frage der Verfassungsdis-
kussion schon seit Jahren, daB nachher nach einem
Jahr das Volk zu den Urnen gerufen wird, um abzu-
stimmen, ob dieser Gesetzesentwurf, der durch das
Volksbegehren eingebracht worden ist, Giiltigkeit
erlangen soll oder nicht. Und das Volk stimmt dann ab.
Nehmen wir an, es entscheidet sich dafiir, dafi dieser’
Gesetzesentwurf, der als Volksbegehren eingebracht,

- aber leider nicht behandelt oder anders behandelt -

wurde, Giiltigkeit erreichen ‘soll, und eine Mehrheit
spricht sich fiir diesen Gesetzesentwurf aus, dann wird
jeder Mensch in der Steiermark davon ausgehen, daB
damit dieses Gesetz beschlossen ist. Mitnichten! Herr
Kollege Dr. Maitz, mitnichten! Und die Enttduschung
wird ungeheuerlich sein, wenn er daraufkommt, daf er
damit eigentlich nichts anderes erreicht hat, als er
schon ein Jahr vorher erreicht hat, als er das Volksbe-
gehren unterschrieben hat, ndmlich, daB wiederum ein
Gesetzesentwurf im Landtag liegt, der so, so oder nicht
behandelt werden muB. Das, Herr Kollege Dr. Maitz,
ist jener Ansatzpunkt, wo ich sage, die Menschen
werden sich in dem Augenblick, wo sie diese Frage
sehen, wo sie diese Abldufe erkennen, gefrotzelt fiih-
len. Wenn der Landtag wirklich meint, daB es ein
Problem ist, dem man nahetreten soll, dann hétte man
ein Jahr vorher Zeit gehabt. Es hat sich an sich an der
politischen Meinung iiberhaupt nichts gedndert, ob ein
Jahr vorher das Volksbegehren eingebracht wird oder
anschlieBend die Volksabstimmung erfolgt. Ich glaube, -
daB man mit-dem Signal, eine Volksabstimmung nach
einem nicht behandelten Volksbegehren durchfiihren
zu wollen, die Menschen téuscht, da man ihnen damit
vortduscht, daB sie eine Entscheidungsméglichkeit
haben, die sie in Wirklichkeit nicht haben. Ich halte das
fiir einen sehr kritischen Ansatzpunkt bei einem
Gesetz, das von hoher Sensibilitdt getragen ist, wie es
der Kollege Dr. Strenitz gesagt hat. Wir sollten um
Himmeéls Willen auch nicht durch so kleine Regelun-
gen den Eindruck erwecken, als ob nur einige wenige
Passagen in diesem Gesetz nicht: wirklich ernst -

~gemeint waren von allen, die sie beschlieBen und von

allen politischen Mandataren. Wir werden daher diese
Bestimmung, um zu zeigen, wie unzufrieden wir damit
sind, sowohl in der Landesverfassung als auch im
Ausfithrungsgesetz ablehnen.

Die zweite Thematik, meine Damen und Herren, ist
das neue sogenannte ‘Verwaltungsbegehren. Ich gebe
zu, es ist schon eine Zeitlang her, seit ich dem Jusstu-
dium gefront habe, aber eigentlich hat man es uns
beigebracht, daB die Situation so ist, da8 die hoherran-
gige Ebene die Gesetzgebung ist und dann als Ausfiih-
rung dieser Gesetzgebung die Ausfilhrung in der
Verwaltungsebene erfolgt. Ich bin sehr froh, dab es
nunmehr erstmals in Osterreich in einem Bundesland
die Méglichkeit geben soll, daB die Menschen nicht
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nur die Gesetzgebung in Gang bringen kénnen, son-

"~ dern auch Verwaltungsakte. Aber wenn man sieht, daf} .

schon 17.000 Steirer ein Gesetz anregen konnen, es
aber 85.000 Unterschriften bedarf, um einen einfachen
Verwaltungsakt in Gang bringen zu konnen, dann
werden die Menschen fragen: ,Bitte, wo ist hier diese
Wertigkeit?” Und nehmen wir ein Beispiel, das es in

jiingster Zeit erst auf einer anderen Ebene gegeben
hat. Wir haben in diesem Landtag und auch in der

Offentlichkeit sehr oft iiber eine Initiative diskutiert,
die eigentlich nach dem Grundverstdndnis dessen, um
das es geht, die Beeinflussung eines Verwaltungsaktes
gewesen ist, namlich jenes beriithmte Anti-Draken-
Begehren der steirischen Volkspartei, iibrigens eines
der traurigen Beispiele des MiBbrauches der direkten
Demokratie durch eine politische Partei.. (Abg.
Dr. Maitz: -,Das hétten Sie sich sparen kdnnen! Sie
wissen, daB der Minister bereits dem Rechnung tragen

“willl!)

Meine Damen und Herren, und nicht umsonst, Herr
Kollege Dr. Maitz (Abg. Dr. Hirschmann: ,MiBachtung
der steirischen Demokratie! "), ist es ja rundweg abge-
lehnt worden, in das Gesetz eine Formulierung mitauf-
zunehmen, und ich habe mich dem gebeugt, daB auch
im Gesetz festgeschrieben werden sollte, daBi politi-
sche Parteien nicht Trdger von Biirgerrechten sein

. diirfen. Ich gebe schon zu, das Argument wire ja, daf

wir es eh nicht hétten vollziehen konnen — ich gebe
das zu —, aber so ist es.

Und, meine Damen und Herren, wenn Ziel dieses
Begehrens war, daB das Flugzeug ,.Draken” mnicht
angekauft wird, was ein Verwaltungsakt ist, und wére
diese Bestimmung, die jetzt beschlossen werden wird
— gegen unsere Stimmen —, auf Bundesebene giiltig
gewesen, dann hatten Sie nicht den Umweg, wie Sie es
selbst formuliert haben, iiber einen Gesetzestext gehen
miissen, sondern Sie hétten ein solches Verwaltungs-
begehren eingebracht. Ein Verwaltungsbegehren in
ganz Osterreich, das darum geht, dieses Flugzeug
nicht anzukaufen. Bitte schdn, so weit, so gut. Nur,
wenn ich Thre Unterschriftsgrenzen nachrechne, dann
hétte dieses Verwaltungsbegehren Anti-Draken, um
vor der Regierung iiberhaupt Beachtung finden zu
miissen, etwa 550.000 Unterschriften gebraucht. Tat-
sdachlich haben Sie aber nur die Hilfte davon auf die
Beine gestellt. Das heifit, meine Damen und Herren:
(Abg. Dr. Maitz: ,Das ist ein TrugschluB, eine Milch-
madchenrechnung!”) Sie setzen sich fiir Thre Beeinflus-
sung lhrer Regierungstétigkeit durch die steirischen
Biirger viel hohere Grenzen, als Sie es- selbst in
Anspruch nehmen, wenn Sie die Regierungstatigkeit
anderer beeinflussen wollen.

Meine Damen und Herren! Ich halte diese Ungleich-
behandlung einer Gesetzesinitiative und einer Verwal-
tungsinitiative, wie es genannt wurde, fiir nicht
gerechtfertigt. (Abg. Dr. Maitz: ,Sie haben es halt
leider nicht genau gelesen!") Der Ankauf, lieber Herr
Kollege, ist keine Frage, die nur die Steiermark angeht,
sondern ganz Osterreich. Wenn Sie sich nur gegen die

. Stationierung gewehrt hédtten, hétte ich diese Diskus-

sion der regionaien Beeinflussung gelten lassen. Tat-
sdchlich haben Sie sich aber gegen den Ankauf
gewendet und nicht gegen die Stationierung. Ich habe
mir dieses Argument, das ich ja erwartet habe, sehr
genau liberlegt. (Abg. Dr. Maitz: ,Der Vergleich ist

falsch!") Die Grenze ist eine andere, sie ist doppelt so
hoch, als Sie sie selbst in Anspruch genommen haben.

Meine Damen und Herren, wir werden daher auch

‘diese Ungleichbehandlung ablehnen, weil wir es nicht

einsehen, warum eine Gesetzesinitiative mit einem
Bruchteil jener Stimmen in Gang gesetzt werden
konnte als eine Verwaltungsinitiative. Ich- darf daher
mitteilen und das dem Prasidenten dann tiberreichen,
daB wir bitten, die Paragraphen 39 Landes-Verfas-
sungsgesetz und 40 bis 45 Volksrechtegesetz sowie
den Paragraph 43 Landes-Verfassungsgesetz und den
Paragraph 15 - Volksrechiegesetz einer getrennten

. Abstimmung zu unterziehen, weil wir diesen Paragra-

phen unsere Zustimmung nicht geben werden, wohl
aber selbstverstandlich allen anderen Biirgerrechten.

Lassen Sie mich aber zum AbschluB, meine Damen
und Herren, noch ein paar Sétze zu jenen Anderungen
sagen, die wir fiir die Landeshauptstadt Graz beschlie-
Ben: Auch hier leider nur ein erster Teilschritt. Die
Wabhl der Bezirksvorsteher, meiné Damen und Herren,
ist der Ausweg nicht! Denn wenn wir die -‘Wahl der
Bezirksvorsteher beschlieBen miissen, um bessere
Bezirksvorsteher zu bekommen, ist das nichts anderes
als das Eingestdndnis, daB die Auswahlkriterien der
Parteien méglicherweise nicht funktioniert haben. Sie
ist nur dann-sinnvoll, wenn gleichzeitig damit eine
starkere Position der Bezirksvorstehung erreicht wird.
Das ist versucht worden, aber leider Gottes aus verfas-
sungsmdBigen Griinden, etwa in weiten Bereichen des
Gewerberechtes, nicht moglich gewesen. Ich glaube,
hier sollten wir weiterarbeiten. Aber ein weiterer
Punkt, wenn man es wirklich ernst nimmt, auch in der
Stadt Graz langsam jenen Standard zu erreichen, den
wir Gott sei Dank in der. Zwischenzeit im Landes-
bereich schon haben, dann miissen wir klarstellen, daB
der nachste Schritt sein muf, daB wir auch fiir die Stadt
Graz einen unabhéngigen Stadtrechnungshof schaf-
fen, der ebenso unabhéngig vom Biirgermeister ist, wie
der Landesrechnungshof vom Landeshauptmann
unabhéngig sein sollte.

-Meine Damen und Herren, ich weiB schon: Die
Fraktionen waren immer alle dafiir; die jeweiligen
Biirgermeister aus mir durchaus versténdlichen Griin-
den — und zwar aller Fraktionen — sind diesen Gedan-
ken immer reserviert gegeniibergestanden. Ich hoffe
aber, daB sich die Abgeordneten und die Gemeinde-
réte in Graz durchsetzen werden und dafl wir diesen
nachsten Schritt machen.

Lassen Sie mich abschlieBend, meine Damen und
Herren, noch ein paar Sitze zu jener Berichterstattung
sagen, die Kollege Univ.-Prof. Dr. Schilcher im Zusam-
menhang mit den Vermdgensoffenlequngen zum
SchluB gebracht hat. Jawohl, ich bin der Auffassung
— und wir haben das in die Verhandlungen auch
eingebracht —, daB das MiBtrauen gegen die Politik so
stark geworden ist, daB wir uns Dingen unterziehen
miissen, die tiblicherweise nicht mehr zumutbar sind.
Das heiBit, daBl ich der Auffassung bin, daB jeder, der
ein politisches Amt antritt, seine persénlichen Vermo-
gensverhdltnisse offenlegen soll, und zwar so offenle-
gen, daB jeder Landesbiirger auch die Berechtigung
hat, in diese Offenlegung Einsicht zu nehmen, und daB
diese Offenlegung in periodischen Zeitrdumen wieder-
holt werden muB und schluBendlich noch einmal
gemacht werden muf, wenn er aus dem politischen
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Amt scheidet. Denn nur, wenn sich jeder persénlich
liberzeugen kann, dafl — und das ist ja die Realitédt — in
Wahrheit einem durchschnittlichen Mandatar seine
politische Tatigkeit nicht Vermégenszuwachse bringt,
sondernh Vermdgensabgéinge, daB er damit nicht Geld

" verdient, sondern in Wahrheit Geld ausgibt, wenn er es

wirklich ernst nimmt, dann wird auch in diesem
Bereich die Glaubwiirdigkeit der Politiker wieder stei-
gen. Und ich sehe es nicht ein, warum jeder von unsin
Wahrheit von den Menschen drauBlen als Gauner
angesehen wird — bis zu einem gewissen Grad unter-
schwellig -, und ich habe es satt, immer wieder gesagt
zu bekommen: ,Ihr kassiert ja nur, und sonst habt ihr

nichts in den Augen.” Das muB ein 'Ende haben, und

ich bin sehr froh (Abg. Dr. Hirschmann: ,Nicht jeder!*
— Landeshauptmann Dr. Krainer: ,Sehr subjektiv!”),
meine Damen und Herren, daB sich die Landtagspar-
teien nunmehr dazu verstehen, diesen Schritt in der

néchsten Legislaturperiode zu gehen', und zwar nach

Uberpriifung der verfassungsmédBigen Grundlagen,
damit wir auch diese Debatte weg haben.

Meine Damen und Herren, ich bin froh, daB es einen
ersten Teil dieser Verfassung gibt, mit all den
Wermutstropfen, ich hoffe, daB es die weiteren Teile
auch in absehbarer Zeit geben wird. (Belfall bei der
FPO.)

Prisident Wegart: Eine weitere Wortmeldung liegt
nicht vor. Ich gehe daher zur Abstimmung iiber. Die
Damen und Herren, die dem Bericht des Gemeinde-,
Verfassungs-;, Unvereinbarkeits- und Immunitats-Aus-
schusses {iiber die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl
1061/1, Beilage Nr.~ 119, Gesetz, mit dem das Statut der
Landeshauptstadt Graz 1967 gedndert wird, ihre
Zustimmung geben, bitte ich um ein Zeichen mit der
Hand.

Ich stelle die einstimmige Annahine fest.

Wir kommen nunmehr zur Abstimmung iiber den
Bericht des Gemeinde-, Verfassungs-, Unvereinbar-
keits- und Immunitéts-Ausschusses iiber die Regie-
rungsvorlage, Einl.-Zahl 1060/1, Beilage Nr. 118,
Gesetz, mit dem eine Gemeindewahlordnung fiir die
Landeshauptstadt Graz beschlossen wird (Gemeinde-
wahlordnung Graz 1986). Die Damen und Herren, die
diesem Bericht ihre Zustimmung geben, bitte 1ch eben-

falls um ein Zeichen mit der Hand.
Ich stelle auch hier die emstnnmlgé Annahme fest. -

Ich komme nun zur Abstimmung tber den Bericht
des Gemeinde-, Verfassungs-, Unvereinbarkeits- und
Immunitéts-Ausschusses, ' Einl.-Zahl 1076/1, Beilage
Nr. 120, betreffend Landes-Verfassungsgesetznovelle
1986 und Steiermérkisches Volksrechtegesetz. Zur
Klarstellung des Abstimmungsergebnisses lasse ich
vorerst iiber die Landes-Verfassungsgesetznovelle
1986 ohne die Paragraphen 39 und 43 sowie iiber das
Steiermadrkische Volksrechtegesetz ohne die Paragra-
phen 15 und 40 bis einschlieBlich 45 abstimmen.

Wénn Sie diesem Teil der Beilage Nr. 120 Thre
Zustimmung geben, bitte ich um ein Héndezeichen.
Ich stelle die einstimmige Annahme fest.

Nun lasse ich iiber die Paragraphen 39 und 43 der
Landes-Verfassungsgesetznovelle 1986 und iiber die
Paragraphen 15 und 40 bis einschlieBlich 45 des Steier-

* markischen Volksrechtegesetzes, welchen die Freiheit-
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liche Partei nicht zustimmt, abstimmen. Ich bitte auch
hier um ein Héandezeichen, wenn Ihre Zustimmung
vorliegt.

Das ist die Mehrhelt und damit die notwendige
verfassungsgemédBe Mehrheit. :

19. Bericht des Gemeinde-, Verfassungs-, Unverein-
barkeits- und Tmmunitits-Ausschusses iiber den
Antrag, Einl.-Zahl 1062/1, der Abgeordneten Buch-
berger, Dipl.-Ing. Chibidziura, Dr. Dorfer, Dipl.-Ing.
Dr. Dornik, Prof. Dr. Eichtinger, Erhart, Freitag,
Fuchs, Grillitsch, Halper, Hammer, Hammerl, Harm-
todt, Dr. Hirschmann, lleschitz, Dr. Kalnoky, Kanduth,
Karrer, Kiiner, Prisident Klasnic, Kohlhammer, Koll-
mann, Kréll, Lind, Loidl, Dr. Maitz, Meyer, Neuhold,
Ofner, - Dr. Piohl, Pinegger, Poltl, Premsberger,

_Prieschl, Purr, Mag. Rader, Rainer, Ritzinger, Dipl.-

Ing. Schaller, Univ.-Prof. Dr. Schilcher, Schrammel,
Schiitzenhiéfer, Schwab, Sponer, DDr. Steiner, Ing.
Stoisser, Stoppacher, Dr. Strenitz, Trampusch, Tscher-
nitz, Dr. Wabl, Prasident Zdarsky und Zellnig, betref-

"fend Beendigung der X. Gesetzgebungspenode nach

§ 10 Abs. 2 L-VG 1960.

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete Univ.-Prof. .
Dr. Bernd Schilcher, dem ich das Wort erteile.

Abg. Univ.-Prof. Dr. Schilcher: Ich stelle den Antrag,
die Gesetzgebungsperiode gemaB Paragraph 10 der
Landesverfassung zu beenden und gleichzeitig die
Landesregierung aufzufordern, Neuwahlen fiir den
21. September 1986 auszuschreiben.

Prisident: Eine weitere Wor_tmeldﬁng liegt nicht vor.
Ich stelle fest, dafi doch eine Wortmeldung vorliegt.
Zum Wort gemeldet ist der Herr Abgeordnete Mag

" Rader. Ich erteile ihm das Wort.

Abg. Mag. Rader: Herr Président! Meine verehrten.
Damen und Herren!

Daf es der Prasident dieses Hauses, der, wie ich
festgestellt habe, der einzige Abgeordnete ist, der
diesen Antrag nicht unterschrieben hat, noch viel
eiliger hat als alle anderen, diese Legislaturperiode zu
beenden und nicht einmal die vereinbarten Wortmel-
dungen erteilt, ist eine vollig neue Facette dieser

_ Beendigung, meine Damen und Herren! Wir bekennen

uns als Freiheitliche, meine Damen und Herren, zu
einem méglichst raschen und kurzen Wahlkampf, der
die Menschen vergessen lassen sollie, was sie an Arger
in der vergangenen Periode des Wahlkampfes um den |

" Bundespréasidenten aufgestaut haben. Es.ist in dieser .

Periode vorgekommen, daB uns Menschen gesagt
haben, daB sie eigentlich gar nicht mehr wéahlen
wollen. Und es ist eine der bittersten Erkenntnisse flir
einen freiheitlichen Politiker, dessen politische Vorfah-
ren mit anderen im dieses Wahlrecht gekdmpft haben,

daf es Menschen gibt, die auf Grund des Verhaltens
der politischen Parteien’ dieses Wahlrecht nicht mehr
ausiiben wollen. Wir bekennen uns natiirlich gerne
dazu, daB wir diese Legislaturperiode so sehr abkiir-
zen, daBl es diese Auswiichse eines Wahlkampfes

'schon rein zeitlich und getragen vom Willen der
‘verantwortlichen Partei nicht glbt

Meine Damen und Herren wir waren in den letzten

.Jahren keine sehr bequeme Fraktion in diesem Hause.
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Wir haben mit 5,12 Prozent der Stimmen und

3,57 Prozent der Abgeordneten, was ein Licht auf das ‘

Wahlrecht wirft, 15 Prozent der Wortmeldungen in
diesem Hause abgegeben, und nicht immer zu Ihrer
Freude, wie man vor wenigen Minuten gesehen hat.

Wir haben auch iiberall dort, wo wir gemeint haben, -

daB es sich um Regelungen handelt, die wir nicht fiir
gut halten, die wir nur zum Schein abgegeben halten,
nein gesagt, wie etwa beim Tiérschutz, bei den Spiel-
automaten, bei der weitéren Verschuldung oder auch
— wie vor wenigen Minuten — bei wenigen Bereichen
der Volksrechte. Und so haben wir in der Vergangen-
heit die Arbeitsplatzproblematik in der Steiermark
behandelt. Meine Damen und Herren! Es ist nieman-
dem gedient, wenn wir alle gemeinsam so tun, als ob
Politiker Arbeitsplatze sichern kénnten. Wir werden
daher — auch wenn es von vielen nicht verstanden
werden wird — den Umbau der obersteirischen Indu-
strieregion in eine klein- und mittelstandische Ge-
werberegion vertreten und vorantreiben. Ich weiB3, da8
das nicht die Unterstiitzung aller finden wird. Und ich
weiB auch, daB es zu Auseinandersétzungen kommen
wird, wobei ich vor allem die Haltung des Osterreichi-
schen Gewerkschaftsbundes in der Vergangenheit

nicht verstanden habe und mdéglicherweise in den

nichsten Wochen auch nicht verstehen werde kénnen,
daB er als wahrhaft konservative Kraft diesen Umbau
nicht unterstiitzt. Ich hoffe, dab es nie mehr so weit
kommen muB, daB ich im Uberschwang jenes Unver-
standnisses neuerlich formulieren muB, was ich schon
zweimal formulieren mufite, da manchmal jene, die
gegen die Arbeitspldtze sind, vor allem gegen die
neuen, in Bereichen sitzen, die bisher eigentlich eher
fiir die Arbeiter agieren mufiten. Meine Damen und
Herren! Wir werden Partner fiir diese Auseinanderset-
zung finden. Unsere Partner werden die jungen Men-
schen sein, die neuen Ideen aufgeschlossen sind und in
diesen — das war immer schon so, da konnte ja jeder
kommen — nicht vertreten werden. Und unsere Partner
werden die Frauen in diesem Land sein, weil sie sich
nicht nach den bisher iblichen Politschemas richten
werden und auch die groBen Erklarungen nicht sehen
wollen, sondern weil sie wirklich wollen, daf ihren
Minnern und daB ihnen selbst durch sichere Arbeits-
pléatze geholfen wird. Meine Damen und Hetren! Unser
Parteibuch ist nicht die Steiermark, sondern wir sehen
unseren Zweck darin, daB wir durch unsere Politik
sicherstellen, dall die Steirer kein Parteibuch brau-

‘chen, um weiterzukommen. Das beginnt bei den

Arbeitspldtzen, das geht iiber die Wirtschaftspolitik
und das ist auch bei den Persona_laufnahmen S0, WO €s
heute einen ersten Schritt gegeben hat, dem wir gerne

“kiinftig weiter folgen werden.

Meine Damen und Herren, lassen Sie mich schliefen
mit einem Zitat von Peter Rosegger, das vor einigen
Jahren schon ein anderer in diesem Haus zitiert hat,
aber ich wiederhole es gerne, das sich mit den politi-
schen Parteien beschéftigt, es sagt: ,Man sollte sich
ofter daran erinnern, daB unsere politischen Parteien,
die uns soviel Sorgen und Widerwartigkeiten machen,
an sich notwendig und daher berechtigt sind. Sie
bilden untereinander gleichsam ein Gegengewicht,
eine Einheit, wenn eine Partei wegfiele, ginge es noch
schiefer als es ohnehin schon geht.” In diesem Sinne
auf Wiedersehen im Herbst! (Beifall bei der FPO.)

Préasident: Zum Wort gemeldet ist der Herr Erste
Landeshauptmannstellvertreter Hans Gross. Ich erteile
es ihm. )

Landeshauptmannstellvertreter Hans Gross: Herr
Président! Hohes Haus!

Wenn wir uns heute zur letzten Landtagssitzung
zusammengefunden haben, dann, glaube ich, konnen
wir ohne Uberheblichkeit sagen, daB unsere Arbeit in
der nun zu Ende gehenden Legislaturperiode erfolg-
reich gewesen ist. Wir konnten vielen Menschen dieses
Landes bei der Bewadltigung ihrer Probleme helfen,
und wir haben auch versucht, Weichen fiir eine gute
Zukunft zu stellen. Wir haben besondere Anstrengun-
gen zur Bekampfung der Jugendarbeitslosigkeit unter-
nommen, die uns vor allem hier in der Steiermark
groBe Sorgen bereitet und wo wir hoffen, daB durch
eine gemeinsame Aktion, Bund und Land, und durch
die Bereitstellung zusé&tzlicher Mittel hier ein.wenig
Abhilfe geschaffen werden kann. Ich mdchte auch
nicht verhehlen, daB wir in der Arbeitsmarktpolitik
sicherlich eine Entlastung dadurch erreicht haben, daB
sowohl die Bundesregierung als auch das Land Steier-
mark Sonderwohnbauprogramme durchgefiihrt haben.
Wir waren dariiber hinaus in der Lage, den Steirern
neben den Kontingenten zeitgem&Ben Wohnraum zur
Verfiigung zu stellen.

Meine Damen und Herren, wir alle wissen, daB in
der Beschéftigungspolitik unseres Landes die verstaat-
lichte Industrie einen besonderen Stellenwert hat. In
diesem Zusammenhang habe ich wiederholt erkléart,
dafl man betriebswirtschaftliche Notwendigkeiten auf
die Dauer nicht ignorieren kann, aber eine Ldsung
dieser Frage ohne Beriicksichtigung der regional- und
sozialpolitischen Aspekte einfach nicht méglich ist. Ich
sage es hier vor dem Hohen Haus noch einmal sehr
deutlich: Von einer Ankiindigungspolitik ochne Vorlie-
gen konkreter Konzepte halte ich in diesem Zusam-
menhang gar nichts, und wir werden zumindest in den
nachsten Jahren die Unterstiitzung der offentlichen
Hand brauchen. Und was wir brauchen, ist fir die
besonderen Schwierigkeiten der Steiermark eine
gesamtosterreichische Solidaritat, liebe Frauen und
Maénner! (Allgemeiner Beifall.)

"Man muB auch erkennen — ich glaube, das ist in
weiten Bereichen bersits der Fall — daf eine Hilfestel-
lung fiir die verstaatlichte Industrie mit dazu beitrégt,
Zehntausende Arbeitspldtze auch in der Privatwirt-
schaft zu sichern.

Meine Damen und Herren, nicht weniger Bedeutung .
in unserem Lande haben die Fragen des Umweltschut- .

zes. Wir wissen alle, daB der Umweltschutz enorme
finanzielle Mittel erfordert. Es geht um Milliarden-
betrdge, und wir wissen auch, daf solche Betrdage nicht
von Arbeitslosen aufgebracht werden konnen. Darum
stellen wir diese Beschaftigungspolitik so stark in den
Vordergrund. Aber wir kdnnen hier als Steirer sagen,
daB wir auf dem Gebiet des Umweltschutzes in den
letzten Jahren ganz bedeutende Initiativen gesetzt
haben. Ich verweise darauf, daB wir den Umweltfonds
des Landes gegriindet haben, auf die Initiative zur
Sanierung von Mur und Raab, auf das Wasser- und
Abwasserprogramm fiir unsere Gemeinden, das in die
Milliarden geht. Und wir alle wissen, daB noch sehr
viel zu tun ist, und wir werden das Bestmdgliche tun
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miissen, um fiir die Generation, die jetzt lebt, fiir ihre
Gesundheit, das sicherzustellen, was sie braucht, und
ebenso fiir die folgenden Generationen.

Meine Damen und Herren, wir haben jetzt soeben im

Steiermérkischen Landtag ein Volksrechiegesetz

beschlossen, und wir haben damit einen weiteren
Schritt in Richtung direkter Demokratie getan und dem
einzelnen Staatsbiirger, aber au¢h den steirischen
Gemeinden wichtige demokratische Instrumente in die
Hand gegeben. Durch den heute zu fassenden
BeschluB, am 21. September — ist ja inzwischen bereits
erfolgt — den Landtag neu zu wihlen, wird es in der
Steiermark nur eine kurze Wahlbewegung geben, was

sicherlich im Interesse der Bevdlkerung liegt und es.

den wahlwerbenden Parteien ermdglicht, die Kosten

der Werbung auch finanziell zu begrenzen. Durch das -

dbgeschlossene Wahliibereinkommen wollen wir auch
gewdhrleisten, daB es eine faire Auseinandersetzung
wird. Eine faire Auseinandersetzung, meine Damen
und Herren, die es uns ermdglicht, ohne daff wir
Scherben wegrdumen miissen, am 22. September wie-
derum gemeinsam fiir dié steirische Heimat weiterzu-
arbeiten. Wir werden in dieser Wahlauseinanderset-
zung die gemeinsamen grofen Probleme unseres Lan-
des den Menschen verstiandlich mache_n. Wir werden
ihnen auch sagen, wo die Unterschiede unserer Mei-
nung nach bestehen, und wir werden versuchen, wie in
einem Wettbewerb der besseren Ideen, dies den Men-

schen unserer steirischen Heimat klarzumachen. Im "’

neu zu wahlenden Landtag werden einige Abgeordne-
ten dieses Hohen Hauses nicht mehr vertreten sein,

und ich glaube, auch in lhrem Namen.zu sprechen,

wenn ich diesen Kollegen fiir ihre Tdtigkeit im Inter-
esse unserer steirischen Heimat und der hier lebenden
'~ Menschen unseren besten Dank ausspreche. (Allge-
meiner Beifall.) . .

Herr Prasident, meine Damen und Herren! Dieser
Dank gilt auch der steirischen Bevélkerung, die in
einer schwierigen Zeit bewiesen hat, da8 sie in Sorge
um unsere Heimat bereit ist, mit uns gemeinsam die
Probleme zu meistern. Diese Gesinnung ldft mich
hoffen, daB wir auch die groSen Probleme der acht-
ziger Jahre, vor denen wir stehen, gemeinsam bewalti-

gen werden. In diesem Sinne Ihnen allen ein herzliches -

Gliickauf! (Allgemeiner Beifall.)

Prasident: Zum Wort gemeldet ist der Herr Landes-
hauptmann Dr. Josef Krainer. Ich erteile es ihm.

Landeshauptmann Dr. Krainer: Herr Prisident,
meine verehrten Damen und Herren!

Es ist vereinbart worden, daB die Herren Obménner
der im Landtag vertretenen Parteién ein kurzes SchluB-
wort halten. Es hat dies der Obmann der Freiheitlichen
Partei getan und auch der Obmann der Sozialistischen

Partei, und es ist nun an mir, dieses kurze Wort fiir uns .

alle zu sprechen. Es war ja die erste Halfte der
achtziger Jahre, in denen wir in dieser Periode téatig
waren, ganz sicherlich von der wirtschaftlichen, aber
auch von der 6kologischen Problemstellung her keine
einfache Spanne der steirischen Politik. Es hat sicher
schwierigere gegeben, und es besteht auch fiir mich
kein Zweifel dariiber, daB manchesmal in der Relation
und in der Einschdtzung der Phasen gerade auch der
Schwierigkeit der politischen Aufgabenstellung in den

erten Jahren seit 1945 da und dort iibersehen wird,
ndmlich was es gerade fiir unsere Véter- und Grof-
vitergeneration bedeutet hat, wirklich mit nichts anzu-
fangen. Es ist aber auch nicht zu tibersehen, da§ die
speziellen Problemstellungen gerade auch dieser acht-
ziger Jahre von eigener Art sind, und in vielem gerade
auch vor dem Hintergrund einer Wohlfahrtsentwick-
lung, wie sie sich forzusetzen schien iber die Jahr-
zehnte, von besonderer Art und manchesmal fiir
bestimmte Gruppierungen iiberraschend sind. Ich
glaube, daB wir dabei den redlichen Versuch unter-
nommen haben, uns auf die Problematik der Zeit ohne
resignative Elemente einzustellen, und auch den Ver-
such unternommen haben, in besonders schwierigen
Problemen, wie- etwa den der Verstaatlichten — der
Herr Landeshauptmannstellvertreter Gross hat das
auch angesprochen, und wir haben in den letzten
Jahren oft dariiber diskutiert —, die Hoffnung nicht zu
verlieren, daB wir miteinander die Probleme l6sen
kénnen. :

Und, meine Damen und Herren, ich glaube, daB das
ein Kennzeichen steirischen Wesens ist — erfreulicher-
weise. Bei aller Unterschiedlichkeit der Standpunkte,
auch der hier immer wieder notwendigerweise unter-
schiedlichen Standpunkte und Positionen, auch der
Temperamente und der Persdnlichkeitsstrukturen,
haben wir zu spiiren vermocht in diesen letzten fiinf
Jahren, daB es letztlich doch jedem einzelnen darum
gegangen ist, in bestmoglicher Weise die Aufgaben zu
erfiillen, die ihm gestellt sind, und das in aller Regel
auch mit hohem Verantwortungsbewufitsein. So ist
auch von meiner Seite festzustellen, daB gerade das,

was in dieser letzten Sitzung der Landtagsperiode

moglich gewesen ist, ndmlich nach tagelangen schwie-
rigsten Verhandlungen, wirklich auch néchtelangen

Verhandlungen — wie ich von jenen gehort habe, die

vor allem auch die Vorbereitung zu leisten hatten —,
ein Ergebnis zu erzielen, zu dem wir grosso modo ja

sagen konnten, vor allem die beiden Regierungspar- -

teien ja sagen konnten. Ich sage das ohne Zynismus,
ich habe auch verstanden, daB Sie, Herr Abgeordneter
Mag. Rader, den Versuch unternehmen zu miissen
glaubten, die gewisse Differenz auch in dieser Frage
der Volksrechte zum Ausdruck zu bringen. Das ist
nicht nur Ihr gutes Recht, sondern ich kann auch

verstehen, warum Sie das tun. Das dndert nichts daran, -

daB im Grunde genommen die wirklich tragenden
Sdulen der steirischen Politik in diesen so wichtigen
Fragen eine Ubereinstimmung erzielen konnten, und
es ist ja heute auch in einer Pressekonferenz erfreu-
licherweise mit Thnen zusammen in der Frage dieser
Personaleinstellungsmodelle pro futuro iiberhaupt ein
totaler Konsens im Landtag erzielt worden. Und auch
das — glaube ich — soll man bei dieser Gelegenheit
feststellen. Alle diese Schritte sind letzten Endes wich-
tig, nicht zuletzt deshalb, meine Damen und Herren,
weil ich glaube, daB wir damit in der Lage gewesen
sind — und das halte ich persénlich fiir auBerordentlich
bedeutsam.—, anch den fiir die Biirger unseres Landes
wichtigsten Teil des Gesamtverfassungspaketes
gemeinsam zu beschliefen. Wir haben damit eigent-
lich -die wichtigsten Elemente des Arbeitsiibereinkom-
mens von 1981 bis 1986 realisieren konnen. Das Pend-

lerpauschale, das Sonderwohnbauprogramm, den

Selbstdndigen Wirtschaftskorper fiir die steirischen
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Spitaler, den Landesrechnungshof und schlieBlich
heute die -Volksrechte. Und die Erfiilllung dieser

~ Ankiindigungen und Arbeitsschwerpunkte halte ich

auch deshalb fiir wichtig — um das zu sagen —, weil
verirauenserweckende und glaubwiirdige Politik nicht
nur reden und ankiindigen kann, sondern vor allem
halten muB, was sie verspricht. Wir konnen am Ende
der Periode sagen: Das, was wir in diesem Arbeitsiiber-
einkommen versprochen haben, das haben wir auch
miteinander halten kénnen. Ich glaube, dal¥ dies eine
der entscheidenden Grundlagen fiir die Unterstiitzung
der Politik durch die Steirerinnen und Steirer ist. Und
da bin ich nicht so pessimistisch wie Sie, Herr Kollege.
Das darf ich mir auch erlauben, in diesem Zusammen-
hang zu sagen. Denn es gibt sehr wohl das Phdnomen
der Verdrossenheit nicht nur tiber die Politik allge-
mein, sondern auch iiber spezielle Politiker, es ist aber
auch keine Frage, daB im Regelfall die Menschen ein
gutes Gespiir dafiir haben, daf jene, die sich mitihrem
ganzen Wesen und auch mit aller Kraft engagieren,
auch fiir sie einen Dienst zu leisten beabsichtigen. Ich
habe jedenfalls diese Erfahrung hundert- und tausend-
mal in allen Bevélkerungsschichten dieses Landes
erfreulicherweise immer wieder machen kénnen. Ich
bin liberzeugt, viele von Ihnen auch.

In diesem Geiste, es ist schon gesagt worden, haben
wir uns auch gemeinsam entschlossen, den Landtags-
wahltermin mit dem 21. September 1986 festzulegen.
Auch das war ein erfreulicher, gemeinsamer Ent-
schluB, und die groBen Probleme unseres Landes dul-
den keinen Dauerwahlkampf, sondern sie verlangen

nach fortgesetzter und nach gemeinsamer Anstren-

gung.

Meine Damen und Herren, wir wollen durch unser
Verhalten in den kommenden Monaten auch den
Nachweis erbringen, daB es sich bei den Erklarungen
und Ubereinkommen, die wir geschlossen haben, nicht
nur um schéne Worte und um geduldiges Papier,
sondern um eine steirische Realitat handelt. Das wird
gar nicht auf allen Ebenen und immer einfach sein. Das
wissen wir alle. Und es gilt auch jedenfalls fiir uns, ich
bestreite das nicht. Wir sind das aber letztlich den
Menschen dieses Landes schuldig. Und es ist auch jene
Haltung, die den groBen und bedréangenden Proble-
men unserer Steiermark angemessen sind.

In diesem Sinne darf auch ich einen herzlichen Dank

" fiir Ihre Arbeit sagen, verabschiede mich auch offiziell

von jenen Mitgliedern des Landtages, die dieser so
wichtigen Institution unserer steirischen Demokratie in
der nachsten Periode nicht mehr angehdren werden.
Es sind einige darunter, die iiber lange, lange Jahre
hier einen ganz wesentlichen und entscheidenden
Beitrag auch flir das demokratische Leben unseres
Landes geleistet haben. Ich méchte keinen namentlich
nennen, sonst miiBite ich alle nennen. Uber Fraktions-
grenzen hinweg sind in diesen Jahren auch Freund-
schaften entstanden, deren wir uns nicht zu schdmen
haben, und ist der gegenseitige Respekt durchaus
nicht unter die Réader parteipolitischer Engstirnigkeit
und kleinkarierter Rechthaberei geraten. Das ehrt
schlieBlich den Stil der steirischen Politik und auch das
Klima in diesem Hohen Haus. Ich danke Thnen dafiir
und wiinsche uns allen, den Steirerinnen und Steirern,
ein herzhaftes Gliickauf fiir die Zukunft. (Allgemeiner
starker Beifall.)

Prasident: Eine weitere Wortmeldung liegt nicht vor.
Wenn Sie dem Antrag des Herrn Berichterstatters Ihre
Zustimmung geben, ersuche ich um ein Zeichen mit
der Hand.

Ich stelle die einstimmige Annahme fest.
Hohes Haus! '

Nach der Landesverfassung wird der Landtag auf
fiinf Jahre gewdhlt. Diese Periode, es ist die X. Gesetz-
gebungsperiode, geht nunmehr zu Ende. Damit ist die
heutige Landtagssitzung voraussichtlich die letzte Sit-
zung in diesem von der Verfassung vorgegebenen
Zeitraum.

Ich beantrage daher im Einvernehmen mit den
Obmaénnern der im Hohen Haus vertretenen politi-
schen Parteien, mit der heutigen Sitzung die Friihjahrs-
tagung 1986 zu schliefen.

Die Damen und Herren des Hohen Hauses, die
meinem Antrag zustimmen, bitte ich um ein Héndezei-
chen.

Ich stelle die einstimmige Annahme fest.

Allerdings bleiben Sie bis zum Zusammentritt des
neugewdhlten Landtages im Amt. Sollten es daher die
Umstande in diesem Zeitraum erfordern, werde ich
den Landtag zu einer aufierordentlichen Sitzung einbe-
rufen.

Ich mdchte die heutige Sitzung aber nicht schliefen,
ohne einige personliche Worte an Sie, meine Damen
und Herren, zu richten und einen kurzen Uberblick
liber die Arbeit des Steierméarkischen Landtages und
seiner Ausschiisse in der X. Gesetzgebungsperiode zu
geben, :

Die Arbeit der Abgeordneten ist eine vielfdltige. Zu
einem nicht unwesentlichen Teil, vor allem im Bereich
der Gesetzgebung, bleibt sie der Offentlichkeit verbor-
gen. Was hier im Hohen Haus beschlossen wird und
dann seinen Niederschlag in der Offentlichkeit findet,
ist ja nur der SchluBpunkt einer oft langwierigen und
miihevollen Entwicklung, begleitet von Uberlegungen,
Beratungen und oft harten Verhandlungen in den
Ausschiissen. Flei}, Sachkenntnis und Einfiihlungsver-
mogen, aber auch Behutsamkeit, Respekt und Riick-
sichthahme auf die Vorstellungen Andersdenkender
sind erforderlich, ehe eine Vorlage zum Gesetz werden
beziehungsweise zum Beschlufl ethoben werden kann.

In dem nun fast fiinfjdhrigen Zeitraum seit der
Konstituierung des Landtages am 21. Oktober 1981
haben insgesamt 45 Landtagssitzungen stattgefunden,
bei denen 647 Regierungsvorlagen behandelt wurden,
darunter 119 Gesetzesvorlagen, 74 BeschluBantrage im
Rahmen der Landesvoranschldge sowie fiinf selbstéan-
dige Antrdge von Ausschiissen. Insgesamt hat der
Landtag 696 Beschliisse gefafit, davon waren 98 Geset-
zesbeschliisse. Voraussetzung dafiir war die in Zahlen
nicht erfafbare Tatigkeit der Abgeordneten in den
zahlreichen Ausschiissen, wo ja die parlamentarische
Hauptarbeit geleistet wird. Alles in allem haben diese.
Landtags-Ausschiisse 312 Sitzungen abgehalten.

Dazu kamen die Fragestunden, eine parlamentari-
sche Neuerung, die sich bewdhrt hat und wesentlich
zur Verlebendigung der Demokratie in diesem Haus
beigetragen hat. 269 Mal muBiten die Regierungsmit-
glieder den Abgeordneten Rede und Antwort stehen.
Weitere zehn dringliche Anfragen standen auf der
Tagesordnung des Hohen Hauses. .
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" Immer wieder ist ’es 'zu lebhaften und kn'tisch'en

Debatten gekommen, auch scharfe Worte haben nicht.

gefehit, Gegensitze sind =itage getreten. Es hat
Angriff und. Verteidigung gegeben. Aber einmal mehr
hat sich gezeigt, daB gliicklicherweise das Gegenein-
ander nicht so akzentuiert ist, wie es gerne kolportiert
wird. SchlieBlich stand immer das Bemithen um den
politischen Grundkonsens im Vordergrund. Ein erfolg-
reiches Bemiihen, wie ich gerne feststellen mochte, so
daB das Hohe Haus eine Stéitte der Begegnung war,
zugegebenerweise der kritischen Begegnung, aber so
soll es ja sein, als eine Stitte des unduldsamen Gegén-
einander.

Ich méchte Abstand nehmen von einer langatmigen
"Aufzédhlung der Gesetzesbeschliisse und der Leistun-
gen der Ausschiisse im einzelnen. Lassen Sie mich statt
dessen einige Hoéhepunkte herausstellen, stellvertre-
. tend fiir alles, was insgesamt geleistet wurde. '

Ich beginne mit den drei Gedenksitzungen, die allen
sicher in Erinnerung bleiben werden.

Ich erinnere an die groBe Festsitzung anléBlich des
200. Geburtstages von Erzherzog Johann.

Ich erinnere an die Gedenksitzung zur Erinnerung
an die tragischen Ereignisse des Jahres 1934 und die
Wiedererrichtung der Republik Osterreich.

"Ich erinnere an die Trauersitzung zur vergangenen
Jahreswende, in der wir von dem langjdhrigen Prési-
denten dieses Hauses und grofien steirischen, Kultur-
politiker Hanns Koren Abschied genommen haben.

Von den Beschliissen des Steiermarkischen Land-
tages ist die Installierung eines Landesrechnungshofes
besonders hervorzuheben, womit unser Land ein wei-
sungsungebundenes Kontrollinstrument erhalten hat,
" das sich in der kurzen Zeit seines Bestehens berelts
hervorragend bewihrt.

Ferner mochte ich die Schaffung der Steiermarki-
schen Landesholding sowie die Errichtung des selb-

standigen Wirtschaftskorpers Steiermérkische Kran-

kenanstalten Ges. m. b. H. nennen.

Auch’ auf dem Gebiet des Umweltschutzes wurde
Wesentliches geléistet. Malnahmen zum Schutz des

* Waldes und des Grundwassers sowie fiir die Abfallbe-

seitigung wurden getroffen. Nicht zuletzt kam es zur
Ausarbeitung eines Alarmplanes anldBlich der Errich-
tung eines Atomkraftwerkes in Kr3ko in Slowenien.
Nicht zu vergessen sind die MafBlnahmen im Bereich
des Jagdgesetzes, des Fischereigesetzes und des Tler-
schutzes.

Soziale Belange wurden im Rahmen des Invaliden-
einstellungsgesetzes, des Behmdertengesetzes und
des Jugendschutzgesetzes beriihrt.

Der Bogen spannt sich weiter iiber verkehrspohtl-'

sche Fragen, Probleme des Schulwesens und kulturelle
Angelegenheiten bis hin zu aktuellen Energieproble-
men, Fragen der Raum- und Bauordnung, der Férde-

rung der Wirtsehaft, vor allem der Klein- und Mittel-

betriebe, weiters der Férderung von Wissenschaft und

Forschung, und bedeutend auch die MaBfnahmen im

Bereich der Pendlerbeihilfen.

Ein Hohepunkt 'ist die  soeben vorgenommene
BeschluBifassiung, womit Bestimmungen iiber die
Volksrechte in das Steiermérkische Landesverfas-
sungsrecht aufgenommen werden, sowie die Erlassung

eines Geseizes iiber die Rechte der Biirger in Gesetz-
gebung und Vollziechung des Landes und iiber die
Rechte der Biirger in der Gemeinde.

Zum SchluB, aber nicht als Letztes, wére die alljdhr-
liche Arbeit und die damit verbundenen Verhandlun-
gen zum Jahresvoranschlag. zu nennen, der ja die
materielle Grundlage fiir das darste]lt was Sie hler tun
und leisten.

Insgesamt war es eine Gesetzgebungspeﬁode, die
durch starke personelle Verdnderungen gekennzeich-
net war: Zehn Abgeordnete haben in dieser Legislatur-
periode das Hohe Haus verlassen, darunter der lang-
jahrige Prasident dieses Hauses, Univ.-Prof. Dr. Hanns
Koren, den wir Ende des vergangenen Jahres unter
groBer Anteilnahme der Bevolkerung zu Grabe getra-
gen haben.

Der langjahrige Dritte und. schlieflich Erste Prési-
dent des Hauses, Kommerzialrat Franz Feldgrill, ist in
den Ruhestand getreten. Mit Waltraud Klasnic wurde
wiederum eine Frau in das Landtagsprasidium be-
rufen. Ich selbst habe die Regierungsbank verlassen
und bin durch Ihr Vertrauen in das Amt des Landtags-
prasidenten gewahlt worden. '

Erst vor wenigen Tagen haben wir Dr. Giinther
Horvatek, eine junge Hoffnung seiner Gesinnungs-
gemeinschaft, aber auch dieses Landes, zu Grabe
getragen.

Hohes Haus! Unter Thnen, meine Damen und. Her-
ren, die Sie hier bis zur letzten Sitzung der laufenden
Gesetzgebungsperiode mitgearbeitet haben, befinden
sich manche, die nicht mehr kandidieren und damit
das Hohe Haus verlassen. Stellvertretend fiir alle diese
mochte ich den Herm Landtagsabgeordneten Franz

Nleschitz nennen, der seit dem 11. April 1961 dem.

Hohen Haus angehort hat und in zahlreichen Aus-
schiissen tatig war. Von 1970 bis 1975 war er Zweiter
Landtagsprasident. Wir alle haben ihn als einen sach-
kundigen Abgeordneten kennen und schétzen gelernt.

Ich darf ihm namens des Hohen Hauses und in
meinem Namen fiir seine jahrzehntelange Tatigkeit fiir
die Steiermark herzlich danken. (Allgemeiner Beifall.)

Abweichend von meinem Konzept darf ich ihm
schon jetzt zu. seinem' ,Siebziger”, de
11. September dieses Jahres begehen wird, herzlich
begliickwiinschen und noch viele weitere gesunde und
schone Jahre wiinschen. (Allgemeiner starker Beifall.)

So war die auslaufende Gesetzgebungsperiode ein
Stiick parlamentarische Geschichte unseres Landes.
Wobei neuerlich der Beweis erbracht werden konnte,
daB dieses Land 41 Jahre nach dem groBen Krieg iiber
eine stabile, krisenfeste demokratische Ordnung ver-
fugt; daB wir in einem Rechtsstaat leben, in dem
menschliche Grundwerte, wie Freiheit, Friede und
Toleranz, unbedingte ' Geltung haben; daff wir ein
umfangreiches Paket sozialer Einrichtungen in
Anspruch nehmen kénnen. So selbstverstindlich das

vielleicht klingen mag, so selbstverstindlich ist es
- leider in unseren Tagen nicht. Sie brauchen sich nur

ein wenig in der Welt umzusehen und die taglichen
Nachrichten zu héren und zu lesen.

Wir leben in einem freien Land. Ich zitiere h1ebe1 den
italienischen Schriftsteller Ignazio Sllone, der lange
Zeit Kommunist gewesen ist und der folgendes sagte:
. Dort, wo die.Menschel_l nicht mit den Handen abstim-
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men kénnen, stimmen sie mit den FiiBen ab durch die -

Flucht*. Ende des Zitates. Keine Osterreicherin und
kein Osterreicher hat seit 1945 unser Land aus politi-

‘schen Griinden verlassen oder ist gefliichtet. Wohl

aber sind zwei Millionen Menschen seit 1945 nach
Osterreich gefliichtet, um hier Schutz und Geborgen-
heit zu finden. Sie haben im wahrsten Sinn des Wortes
mit den FiBen abgestimmt.

Hohes Haus! Wir haben bei aller Kritik und bei allen
Fehlentwicklungen in diesen Jahren, die gar nicht

weggeleugnet werden sollen, nicht eine Sekunde lang -

einen Zweifel daran gelassen, dafl dieses demokrati-
sche System mit seinen Grundwerten das einzige
System ist, zu dem wir uns bekennen und das uns
geeignet - erscheint, ein lebenswertes Umield zu
sichern. '

Das schlieBt das Bekenntnis zur parlamentarischen

Demokratie ein, ohne die keine Demokratie moglich’

wdre. Das sei mit allem Nachdruck ausgesprochen in
einer Zeit, in der das Ansehen der Politiker in gewisse
Turbulenzen geraten ist.

Es stimmt mich nachdenklich, daf} die Medien stén-
dig von Demokratie-, Politik- und Politikerverdrossen-
heit ‘reden und schreiben, wéhrend gleichzeitig die
Abgeordneten drauBen in ihren Lebens- und Wir-
kungsbereichen anerkannt, respektiert und popular
sind.

Hohes Haus, meine Damen und Herren! Sie gehen
nun in die Ferien. Die meisten von Ihnen werden sich
in wenigen Wochen von neuem um ein Mandat in
diesem Haus bewerben und sich der Wahl stelien.
Sorgen wir daflir, daB es ein fairer Wahlkampf wird.

Lassen Sie mich diesen Wunsch mit dem Dank an Sie |

alle verbinden, fur Thr Vertrauen, fiir Thre Arbeit in
diesem Haus und auch fiir die Unterstiitzung, die Sie
mir gezollt haben.

In gleicher Gesinnurig danke ich der hohen Beam-
tenschaft, die uns als Vertreter der Referate oder als

Sachverstandige und Auskunftspersonen behilflich
waren.

Herzlich danken méchte ich den Klubobminnern

der drei Landtagsfraktionen fiir das angenehme Klima

und die kollegiale Zusammenarbeit bei den Klub-
obmaéannerkonferenzen.

Ebenso gilt mein Dank meinen Mitarbeiterinnen und
Mitarbeitern in der Landtagsprasidialkanzlei sowie
dem Landtagsstenographendienst.

Mein Dank gilt den Massenmedien, der Presse und
dem OREF, die unsere Arbeit der Offentlichkeit vermit-
telt und durch ihre Kommentare zum besseren Ver-
stdndnis derselben beigetragen haben. :

SchlieBlich aber, meine Damen und Herren, gilt
mein Dank Ihnen allen.

Ich verabschiede mich herzlich von denen, die nach
der Wahl nicht mehr in den Landtag kommen werden,
und hoffe, daf Ihnen ihre Tatigkeit als Abgeordneter in
guter Erinnerung bleiben wird.

Denen aber, die nun hinausziehen, um sich neuerlich
um ein Mandat, also um ein weiteres Vertrauen der
Wahlerschaft zu bemiithen, mochte ich die notwendige
gesundheitliche Kraft sowie — was nicht immer leicht
ist — das entsprechende Kontingent an Beherrschung
wiinschen, damit wir -in der kommenden Gesetz-
gebungsperiode uns wieder zu fruchtbarer Arbeit im
Dienste unserer Steiermark zusammenfinden konnen.

In dieser Gesinnung rufe ich Thnen den steirischen

Bergmannsgruf§ zu: Gliick auf! (Allgemeiner starker
Beifall.)

Die Sitzung ist geschlossen. _

Wie immer am Ende einer Legislaturperiode ist es
vorgesehen, von den Mitgliedern des Steiermarki-
schen Landtages eine Gruppenaufnahme zu machen.
Ich ersuche die Damen und Herren, sich in den
Landhaushof zu begeben.

(Ende der Sitzung: 15.40 Uhr.)
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