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Beginn der Sitzung: 9.30 Uhr.
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Priisident Univ.-Prof. Dr. Hanns Koren; Hohes Haus!

Ich erdffne die 6. Sitzung des Steierméarkischen
Landtages in der laufenden X. Gesetzgebungsperiode
und begriifie alle Erschienenen, vor allem die Mitglie-
der der Landesregierung mit Herrn Landeshauptmann -
Dr. Josef Krainer an der Spitze..

Ebenso begriife ich die Damen und Herren des
Bundesrates.

Entschuldigt sind die Herren Abgeordneten Schram-
mel, Loidl, Dr. Horvatek, Ileschitz, Trampusch und
Dipl.-Ing. Chibidziura.

Die Tagesordnung zur heutigen Sitzung ist Thnen mit

“der Einladung zugegangen.

Wird gegen die Tagesordnung ein- Einwand er-

hoben?

Das ist mcht der Fall.

Mit der heutigen Sitzung wird die Fruh}ahrstagung
1982 eroffnet. GemiB § 58 a der Geschéaftsordnung des
Steiermérkischen Landtages beginnt diese daher mit
einer Fragestunde. Der Aufruf der eingebrachten
Anfragen erfolgt in alphabetischer Reihenfolge der
befragten Regierungsmitglieder.

Anfrage Nr. 39 des Herrn Abgeordneten Johann
Aichhofer an Herrn Landesrat Dipl.-Ing. Hans-Georg
Fuchs, betreffend die SchlieBung des Betnebes SOLO
in Deutschlandsberg.

Anfrage des Herrn Landtagsabgeordneten Johann
Aichhofer an Herm Landesrat Dipl.-Ing. Hans- Georg

‘Fuchs.

Der Betrieb SOLO in Deutschlandsberg wurde vom
Eigentiimer aus Schweden zugesperrt,

-In der Presse gibt es widerspriichliche Meldungen in
dieser Angelegenheit.

Ich frage Sie, Herr Landesrat, ist die SchlieBung des
Betriebes SOLO in Deutschlandsberg endgiiltig?
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. Herr Landesrat Dipl-Ing: Fﬁchs, ich bitte um die
Beantwortung der Frage.

. Landesrat Dlpl -Ing. Fuchs: Die Anfrage des Herm
Abgeordneten Aichhofer beantworte ich wie folgt:

Die Firma SOLO hat, wie von der Geschiftsleitung
behauptet, aus Griinden nicht mehr gegebener Renta-
bilitdt ihren Produktionsbetriéb in Deutschlandsberg
mit Ende Mérz 1982 aufgegeben. Die Eigentlimer sind
die . ,Swedish ‘Match“, die sich aus verschiedenen
Griinden dazu gezwungen sahen.

Interesse fiir eine Weiterfithrung wurde von einigen
Personen bekundet. Modelle einer Weiterfiihrung ste-
hen zur Zeit in Priifung, wobei das Land Steiermark
seine nachhaltige Unterstiitzung fiicr den Fall eines
‘unternehmerisch selbstiragenden Modelles zugesagt
hat. . :
Ich kann Ihnen die Mitteilung machen — ob sie
erfreulich ist, wird sich erst herausstellen —, das heute
Verhandlungen des Landes mit Bundesférderungsstel-
len und einer Osterreichischen Interessensgruppe in
Wien stattfinden mit dem Ziel, die Firma SOLO doch
weiterfithren zu lassen.

Prisident: Eine Zusatzfrage wird nicht gerichtet.

Anfrage Nr. 40-des Herrn Abgeordneten Franz Koll-
mann an Herrn Landesrat Dipl.-Ing. Hans-Georg
Fuchs, betreffend die Lehrlingsausbildung in der Berg-
werkschule der VOEST-ALPINE in Eisenerz.

Anfrage des Herrn Landtagsabgeordneten Franz
Kollmann an Herrn Landesrat D1'p1 -Ing. 'Hans-Georg
Fuchs. -

Beabsichtigte Einschrdnkungen der Lehrlingsausbil-
dung in der Bergwerkschule der VOEST-ALPINE in
Eisenerz haben zu Uberlegungen gefiihrt,
Werksschule eine berufsbildende Ausbildungsstiitte
fiir den ,Nordischen Schilauf” anzugliedern.
 Unter Bezugnahme auf den vom Landtag im Dezem-
ber 1981 gefaBten BeschluBl eines Resolutionsantrages
bitte ich Sie, sehr geehrter Herr Landesrat, um Aus-
kunft, inwieweit die Intervention der Landesregierung
beim Bundesministerium fiir Unterricht und Kunst
erfolgreich war.

Herr Landesrat, ich bitte, die Frage zZu beantworten

Land_esrat Dipl.-Ing. Fuchs: Die Anfrage desr Hermn
Abgeordneten Kollmann ist wie folgt zu beantworten:
Es wurden verschiedene Gespriache mit dem Bund,
der Stadtgemeinde Eisenerz und der VOEST-ALPINE
gefuhrt ‘Perzeit liegt folgender Vorschlag des Bundes-
ministeriums vor:

Schaffung eines Vereines, dem Bund Land, Stadtge-
meinde Eisenerz, Ferienwerk fiir Mittelschiiler, VOEST
und allfallige private Lehrherren sowie der Osterreichi-
schie Schiverband angehéren. Dieser Verein soll als

: Ausblldungs- und Kostentrédger fungieren.

 Gedacht ist an die Ausbildung von 6 bis 10 Lehrlm-
gen im ersten Lehrjahr, wobei der Endaiisbau maximal

40 Lehrlinge vorsieht, Die VOEST-ALPINE ist bereit,

ihre Lehrlingswerkstétte zur Verfliigung zu stellen,
wobei 18 Fachrichtungen - angeboten werden. Die
VOEST verlangt hiefiir den Ersatz der Lehrlingsausbil-

dieser

dungskosten, und zwar in der Héhe von derzeit 110.000 -

Schilling pro Jahr und Lehrling. Der Bund hat einen
Entwurf fiir Statuten dieses Trigervereines vorgelegt.
Demnach wiirde der Bund 70 Prozent der Kosten
iibernehmen. Auf das Land sollten die restlichen
30 Prozent entfallen. Im Jahr des Beginnes der Ausbil-
dung wiirden auf -das Land rund 132.000 Schilling
entfallen. Die Kosten wiirden sich ~ nach den derzeiti-
gen Ausbildungskosten — pro Jahr fiir das Land um

330.000 Schilling erhéhen. Im Endausbau wiirden auf

das Land aus dem Titel Lehrlingsausbildungskosten

.1,320.000 Schilling’ entfallen. Diese Kosten kénnten

sich dadurch verringern, daB an Stelle der VOEST
private Lehrherren einen Teil dieser Lehrlinge iiber-
nehmen. Private Lehrherren fordern nur 14mal jdhrlich
die Lehrlingsentschidigung, die steigénd ab dem
ersten Lehrjahr 30.000 bis 50.000 Schilling im letzten
Lehrjahr betragt. Das sind also Summen, die etwa in
einem Drittel bis der Hélfte des Betrages liegen, den
die VOEST-ALPINE fiir notwendig erachtet.

Der Bund hat sich bereit erklért, die Kosten fiir die
Mattenschanze mit einer Million - Schilling und den
Trainer zu iibernehmen.

.Die Erhaltung der Sportanlage wiirde d1e Stadtge-

.. meinde Eisenerz libernehmen. -

Der Osterreichische Schiverband wiirde die erforder-
lichen Gerite und Ausrustungsgegenstande beistellen

sowie die Kosten fiir die notwendigen Transporte .

beziehungsweise die Unterbringung der Wettkampfer
tragen.

Intematsméiﬁlg sollten die Lehrlinge im SchloB Leo-
poldstein untergebracht werden, welches vom Ferien-
werk fiir Mittelschiilerinnen gefiithrt wird. Das Ferien-

~werk wiirde sich bereit erkldren, 40 Pldtze zur Verfii-

gung. zu stellen. Nach dem Vorschlag des Bundes
sollten das Land und der Bund -einem Beherbergungs-
betrieb fiir Lehrlinge beitreten und je 50 Prozent eines
jahrlichen Bereitstéllungsentgeltes tragen, welches
sich an den Adaptierungskosten von rund fiinf Millio-
nen Schilling und den Errichtungskosten fiir einen
Trainings- und Gymnastikraum auch von fiinf Millio-
nen Schilling orientiert. Der Gymnastikraum soll im
Rahmen des Einsatzes des Schulbauhofes der. HTL
Graz, Ortweinplatz, erfolgen — also der Bau des Gym-
nastiksaales —, so daf hier im wesenthchen nur Mate-
rialkosten anfallen. .

Die- Adaptiefung des Schlosses Leopoldstein soll

durch das Land durchgefiihrt werden, wobei die Finan-

zierung iber den Heimtriiger erfolgen sollte.

AuBerdem soll das. Land einem Schiilerheimvertrag

beitreten, der fiir Schiler weiterfiihrender Schulen -
gedacht ist, die auch eine nordische Ausbildung erhal- .
ten. Auch hier soll der Schliissel 50 : 50 Bund — Land

zur Anwendung kommen.

Im sportlichen Forderungsprogramm schelnt auch
ein Stiitzpunkt bei der bestehenden Normalschanze

auf, der eineinhalb bis zwei Millionen Schilling kosten

soll. Wer. diese Kosten tragen soll, ist noch nicht

geklart. Im Vorschlag des Bundes ist eine Kosteniiber- -

nahme derzeit nicht vorgesehen.
Es miissen jetzt im Bereich des Landes Gesprache

Zur Kostentragung fiir alle Punkte bewegen kann.

-stattfinden, ob ein Beitritt des Landes stattfinden soll - - v
und in welcher Hohe sich die Verpflichtung des Landes
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In diesem Zusammenhang moéchte ich noch sagen,
dafBl wir auch ganz besonders darauf zu sehen haben,
daB das Prinzip des dualen Ausbildungssystems in
diesem Zusammenhang nicht verletzt wird.

Prasident: Eine Zusatzfrage wird nicht gewiinscht.
Anfrage Nr. 37 der Frau Landtagsabgeordneten Wal-

traud Klasnic an Herrn Landesrat Josef Gruber, betref-
fend die Teilnahme von Witwen der Inhaber von

" Opferausweisen an den Altenurlaubsaktmnen des Lan-

des Steiermark.

Anfrage von Frau Landtagsabgeordneter Waltraud
Klasnic an Herrn Landesrat Josef Gruber.

Haben in der Altenurlaubsaktion des Landes Steier-
mark auch die Witwen der Inhaber von Opferauswei-
sen die Méglichkeit, daran teilzunehmen?

Herr Landesrat, ich bitte, die Anfrage zu beant-

worten.

Landesrat Gruber: Hohes Haus, meine Damen und
Herren!

Zur Anfrage der Frau Abgeordneten Klasnic méchte
ich feststellen:

Wir haben derzeit in der Steiermark 1170 Inhaber
eines Opferausweises, und fiir diese Ausweisinhaber
gibt es seit dem Jahre 1978 eine Urlaubsaktion, die mit
100 Urlaubspldtzen pro Jahr beschrdnkt ist. Witwen
dieser Opferausweistriger kénnen zu den normalen
Bedingungen an der Altenurlaubsaktion teilnehmen,
das heiBt, wenn sie das 60. Lebensjahr tiberschritten
haben und ihr Einkommen 4000 Schilling nicht dber-

" steigt. |

Prasident: Eine Zusatzfrage wird nicht gestellt.

Anfrage Nr. 38 des Herrn Abgeordneten DDr. Gerd
Stepantschitz an Herrn Landesrat Josef Gruber, betref-
fend die Anzahl der freien Pldtze in den Landesfiirsor-
geheimen und Bezirksaltenheimen.

Anfrage des Herrn Landtagsabgeordneten Prim.
DDr. Gerd Stepantschitz an Herrn Landesrat Josef
Gruber.

Angeblich sind einige Landesfursorgehezme und
Berzirksaltersheime seit einiger Zeit nicht mehr voll
belegt.

Ich richte daher an Sie, sehr geehrter Herr Landes-
rat, die Anfrage, wie viele Pldtze in den genannten
Anstalten derzeit frei sind? ,

Herr Landesrat, ich bitte, die Frage zu beantworten.

Landesrat Gruber: Hohes Haus, meine Damen und
Herren!
Der Herr Abgeordnete DDr. Stepantschitz fragt an,

wie die Auslastung der Betten in den Landesaltenpfle- .

geheimen und in den Bezirksaltenheimen ist. Dazu
kann ich feststellen, dal durch den Zubau beim
Landesaltenpflegeheim in Radkersburg derzeit in Rad-
kersburg noch 50 Betten frei sind. Es hat aber die
Erfahrung beim Landesaltenpflegeheim Mautern
gezeigt, daB beim Aufstocken des Bettenstandes es

einige Monate dauert, bis die Vollauslastung erreicht -

ist. Fiir die drei anderen Landesaltenpflegeheime Mau-
tern, Knittelfeld und Kindberg sind derzeit 118 Perso-
nen vorgemerkt. Es ist auch zu erwarten, daB sich ein
Teil dieser Personen beziehungsweise deren Angeho-
rige mit der Aufnahme in Radkersburg einverstanden
erkldren werden, aber das bedarf einer gewissen Zeit
der Abwicklung.

In den Bezirksaltenheimen zeigt sich, dafl besonders
Einbettzimmer und Pflegeabteilungen gefordert sind.
Derzeit haben wir in den Bezirksaltenhéimen Bruck,
Miirzzuschlag, Kindberg, Kapfenberg freie Kapazits-
ten: in Bruck 5, in Murzzuschlag 5, in Kindberg 15, in
Kapfenberg 30.

Die jeweils zustindigen Sozmlhllfeverbande sind
aber damit befaBt und haben Plane fiir den Umbau
dieser Heime, wonach die Qualitidt dieser Heime ver-
bessert wird und die Pflegeabteilungen in diesen Hei-
men erweitert werden.

Prisident: Keine Zusatzfrage.

Anfrage Nr. 36 des Herrn Abgeordnetén Dipl.-Ing.
Wolf Chibidziura an Herm Landesrat Prof. Kurt Jung-
wirth, betreffend die Teilzeitbeschidftigung von Leh-

‘rern.

Anfrage des Herrn Landtagsabgeordneten Dipl.-Ing.
Wolf Chibidziura an Herrn Landesrat Prof. Kurt Jung-
wirth. v

Die Situation bei der Anstellung von Lehrern wird
immer bedrohlicher und stehen heute schon viele
Junglehrer ohne Anstellung da.

Andererseits wird vielfach von angestellten Lehrern, .
insbesondere Frauen, der Wunsch nach der Méglich-
keit einer Teilzeitbeschiftigung geduBert. Eine solche
Lésung kénnte dazu beitragen, die angespannte
Beschdftigungssituation bei den Lehrern zu verbes-
sern. ‘

Sind Sie, sehr geehrter Herr Landesral, bereit, Initia-
tiven zu setzen, damii Teilzeitbeschdftigungen bei
Lehrern mit Beginn des neuen Schuljahres vorgesehen
werden knnen?

. Herr Landesrat, ich bitte um Beantwortung der
Frage.

Landesrat Prof. Jungwirth: Herr Prasident, Hohes
Haus! Zu dieser Anfrage kann ich folgendes berichten:

Eine Teilbeschiftigung von Lehrern an allgemeinbil-
denden Pilichtschulen und héheren Schulen ist grund-
sédtzlich méglich. Bisher wurden pragmatische Lehrer
nicht teilbeschiéftigt, und der Entwurf eines neuen-
Landeslehrerdienstgesetzes sieht die bisherige Bestim-
mung iber teilbeschiftigte Landeslehrer nicht mehr
vor, weil die Ansicht vertreten wird, daB die pragmati- ‘
schen, das heiit beamteten Lehrer ein Recht auf
Vollbeschaftigung haben. Diese Frage ist allerdings bis
zur Gesetzeswerdung offen.” Grundséatzlich ist noch

- folgendes zu sagen: Volksschullehrer und Sonder-

schullehrer kénnen nicht teilbeschéftigt sein, weil sie
nach dem Klassenlehrerprinzip eingestellt sind., Ein
Lehrer unterrichtet eine Klasse durchgehend die ganze
Woche lang. Es konnte deshalb eine Teilbeschaftigung
nur fiir Hauptschullehrer, Lehrer an polytechnischen




328 " - 6. Sitzung des Steiermarkischen Landtages, X. Gesétzgebungsperiode — 20. April 1982

L‘éhrg.i'ingen, weiters Fachlehrer und Lehrér an hohe-

‘ren Schulen in Erwdgung gezogen werden. Seitens der
. Dienstbehérden Rechtsabteilung 13 und Landesschul-

rat fiir . Steiermark besteht auch volle Bereitschaft,
Lehrer, die einen Wunsch auf Teilbeschéftigung
&uBern, in diesem gewiinschten AusmaB vertraglich in
Dienst zu stellen. )

In der Praxis ergeben sich natiirlich gewisse Schwie-
rigkeiten, beispielsWeise wenn weite Fahristrecken
zwischen Diénst- und Wohnort vorliegen.

-Es,ist ndmlich auch nicht zu iibersehen, da} eine
gewisse Ungleichheit besteht, denn teilzeitbeschéftigte
Lehrer bekommen bei Supplierungen, also beim Ein-

‘springen fiir verhinderte Kollegen, bereits ab dem

ersten Tag voll bezahlt, wéhrend vollbeschaftxgte Leh-
rer. erst ab dem dritten Tag mit der vollen Bezahlung
rechnen kénnen. Das heifit, nur vollbeschéftigte Lehrer
haben beim derzeitigen Stand der Vorschriften die
Verpflichtung zur unentgeltlichen Supplierung. Es
handelt sich hiebei um bundesgesetzliche Regelungen.

Zusammenfassend betone ich nochmals die grund-
sétzliche Bereitschaft der.Dienstbehérden zur Einstel-

lung teilbeschiftigter Vertragslehrer.

Soweit die Landesregierung dafiir zustdndig. ist, ist

die betreffende Abteilung, die Rechtsabteilung’ 13,"

angewiesen, in diesem Sinne vorzugehen.

Prisident: Ich danke dem Herrn Landesrat fiir diese

FleiBaufgabe. Die Frage wird ndmlich auBerdem noch
schriftlich beantwortet, da der Herr Abgeordnete Chi-

bidziura nicht anwesend ist. Aber ich glaube, es war .

der Inhalt der Anfrage auch fiir die iibrigen Herrn
Abgeordneten interessant. .

Anfrage Nr. 41 des Herrn Abgeordneten Dr. Pfohl an

-Herrn Landesrat Dr..Christoph Klauser, betreffend den
- Transport von Schifahrern zum Nulltarif zu den Schilif-

ten der Riesneralmbergbahnen in Donnersbachwald. ‘

Anfrage des Herrn Landtdgsabgeordneten Dr. Pfohl

an Herrn Landesrat Dr. Christoph Klauser, betreffend

den Transport von Schifahrern zum -Nullfarif zu den
Schiliften der RJesnemImbergbahnen in Donnersbach-
wald.

Mir ist bekannt geworden, daB die Riesnera]mberg-

‘bahnen zum Nulltarif wéihrend der Wintersaison 1981/

1982 tiglich Schiiler ynd Schifahrer mit einem Postbus

von Liezen kostenlos zu den Liftanlagen der vorge--

nannten Gesellschaft nach Donnersbachwald hin und
zuriick transportieren. Auf der Strecke von Liezen nach
Donnershachwald kénnen in diesen Bus alle Personen
einsteigen, wenn sie einen Schidref8 ‘anhaben. Die
Gratisriickfahrt erfolgt gegen Vorweis einer Liftkatte.
Diese Vorgangsweise stellt eine wesentliche Konkur-
renzverzerrung zwischen den Liftbetrieben auf der
Planneralm und den Riesneralmbergbahnen dar.

Sehr geehrter Herr Landesrat, konnen Sie Auskunft
dariiber geben, ob Sie diese Vorgangswe1se fiir zielfiih-
rend halten?

Herr Landesrat ich bltte dle Frage Zu beantworten

Landesrat Dr 'Klauser' Hohes Haus'

" Die Anfrage des Herrn Abg. Dr. Friedrich Pfohl
beantworte 1ch wie folgt ‘

Es stimmt, daB die Riesheralmbergbéhnen Ges. m. b.

"H. & Co. KG. in der Hauptsaison, das heifit, zu Weijh-

nachten, in den beiden Energiewochen und zu Ostern,
tdglich einen Postbus von Liezen zu den Liftanlagen in
Donnersbachwald und zuriick fithren. Auf der Strecke
nach Liezen und 'Donmersbachwald konnen alle Perso-
nen mit SchidreB und Schiausriistung einsteigen. Die
Riickfahrt erfolgt gegen Vorweisung einer Liftkarte
und eines Kupons gratis. Eine Konkurrenzverzerrung

- zu den Liftbetrieben auf der Planneralm besteht nicht,

da diese bereits vor Bestehen der Riesneralmbergbah-
nen Ges. m. b. H. & Co. KG. und seither eben einen
CGratisbus gefiihrt haben. Die Planneralm fiihrte im

letzten Winter vom 26. Dezember 1981 bis 6. Jinner -
1982, vom 30. Jéanner 1982 bis 14. Februar 1982 und.
. vom 3. April 1982 bis 12. April 1982, also ungefahr zum

selben Zeitpunkt, ebenfalls tdglich den Gratisschibus
ab Rottenmann. Ebenso wurde in der gleichen Zeit ein
Gratisschibus ab Stainach iiber Irdning gefiihrt. AuBer-
halb der Saison werden die Gratisbusse sowohl der
Riesneralm als auch der Planneralm nur an Samstagen
und Sonntagen sowie von der Planneralm ab Stainach
zusédtzlich an Dienstagen und Donnerstagen gefiihrt.

-Sowohl Riesneralm als auch Planneralm machen mit

dem Gratisschibus Reklame.

Der Unterschied in der Vorgangsweise liegt darin,
daB die Schifahrer, die auf die Planneralm fahren, ihre
Liftkarte bereits im Bus 16sen und die Liftgesellschaft
sodann am Ende der Saison eine Riickverrechnung mit
dem Busunternehmen macht. Bei der Riesneralm wer-
den die Liftkarten jedoch erst an der Kassa gelost.

Ich persoénlich bin weder liber den Gratisschibus der
Planneralm ab Rottenmann noch den der Riesneralm
ab Liezen gliicklich. Sinnvoll wire, wenn sich beide
Unternehmungen abstimmen und die Fahrt von Gratis-

- schlbussen einstellen wiirden.

Pra51dent: Keine Zusatzfrage.

Anfrage Nr. 43 des Herrn Abgeordneten Dr. Helmut
Heidinger an Herrn Landeshauptmann Dr. Josef Krai-

. ner, betreffend den Bau des Plabutschtunnels im Zuge

der A 9.

Anfrage des Herrn Landtagsabgeordneten Dr. Hel-

mut- Heidinger an Herrn Landeshauptmann Dr. Josef

Krainer, betreffend Bau des Plabutschtunnels im Zuge
derA9. T '

In der Presse erschienen w1derspruch11che Nachrich-
ten iiber den Weiterbau des Plabutschtunnels und der
finanziellen Sicherung dieses Vorhabens.

Ich stelle daher an Sie, sehr geehrter Herr Landes-

_ hauptmann, die Anfrage, wie ist der tatsachllche Stand

des Plabutschtunnelbaues? .

Herr Landeshauptmann, ich bitte um die Beantwor-
tung. '

Landeshauptmann Dr. Krainer: Die Arbeiten am
Plabutschtunnel konnten bekanntlich nach jahrelan-
gen Diskussionen und einem Wasserrechtsverfahren,
das bis zum Verwaltungsgenchtshof gegangen ist —

.die Damen und Herren des Hohen Hauses, die damals

schon hier saBen, erinnern'sich lebhaft an die entspre-
chenden langanhaltenden Diskussionen und auch die

Fronten, die es damals gegeben hat —, im Herbst 1980 .
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in Angriff genommen werden, und zwar, wie es von
Anfang an beabsichtigt war, mit dem Sondierstollen.
Die Ausbruchsarbeiten am Sondierstollen sind so weit
gediehen, daB von den insgesamt 8500 Metern noch
1250 Meter bis zum Durchschlag zu bewdltigen sind.
Zweck dieses Sondierstollens ist es, genauen Aufschlufl
" {iber die geologischen und hydrogeologischen Verhilt-
nisse des Plabutsch-Buchkogelzuges zu erhalten, wor-
iiber ja bekanntlich von Experten in der Vergangenheit

sehr unterschiedliche und voneinander abweichende .

Meinungen gedubBert worden sind. Da, wie gesagt,
noch 1250 Meter vorzutreiben sind, kann heute noch
kein endgiiltiges Urteil iiber die Geologie des gesam-
ten Tunnels abgegeben werden. Die bisherigen Ergeb-
nisse zeigen jedoch, dafl die praliminierten Kosten um
30 Millionen Schilling unterschritten werden konnten,
das heiBt, daB im bisher erfolgten Ausbruch die geolo-
gischen Verhaltnisse sogar einfacher waren, als die
Experten angenommen haben. Nach den seinerzeiti-
gen Vereinbarungen zwischen Bund und Land sollen
nach Fertigstellung des Sondierstollens die weiteren
Entscheidungen iiber den Vollausbruch fallen. Das
heilit, daB bei positivem Ergebnis des Sondierstollens
die erforderlichen Briicken in Raach und im AnschluB

daran der Vollausbruch ausgeschrieben werden sollen.

Anfang dieses Monats wurde von einer Grazer Tages-
zeitung in groBer Aufmachung die weitere Finanzie-
rung des Plabutschtunnels in Frage gestellt. Wer das
initiiert hat, weiB ich nicht, welche Interessenten hier
am Werk waren, ist mir auch nicht bekannt, es gibt nur
Vermutungen. Ich habe mich daraufhin in einem Fern-
schreiben unverziiglich ~ ich habe das nicht publiziert

— an den Herrn Bundesminister Sekanina gewandt und

darauf hingewiesen, daB3 die Ergebnisse des vor der
Fertigstellung stehenden Sondierstollens bestatigen,
daB diese Ldsung von allen seinerzeit diskutierten
Varianten nach wie vor die kostengiinstigste ist. Und
politisch gesehen heute sogar von jenen vertreten wird,
die damals gegen mein Projekt aufgetreten sind, was
mich auBerordenthch freut.

Daeine Verzogerung des Vollausbruches nur kosten-
steigernd sein kann, habe ich den Herrn Bautenmini-
ster um eine rasche Klarstellung der Finanzierung
dieses wichtigen Bauvorhabens ersucht, weil ndmlich
in dieser Frage weder die Grazer Bevolkerung noch die
Bauwirtschaft, deren Beschaftigungslage ohnehin
ernst genug ist, verunsichert werden darf und gerade
auch die am Tunnel derzeit geschaftigte Baufirma —
eine renommierte Tunnelbaufirma —~ beweist, daB man
in der Lage sein kann, die Kosten sogar zu unterschrel-
ten, wenn entsprechend gearbeitet wird.

Herr Bautenminister Sekanina hat mir daraufhin
sofort schriftlich geantwortet, daB nie die Rede davon
war, an den geplanten Abldufen rund um den Bau des
Plabutschtunnels irgend etwas zu &ndern.

Bei Baubeginn des Sondierstollens im Herbst 1980
wurde der Fertigstellungstermin des gesamten Bau-
werkes mit dem Jahre 1986 festgesetzt. Aufgrund der
erfolgten Klarstellung des Herrn Bautenministers ist an
diesem Termin unter den gegebenen Bedingungen
nicht zu zweifeln, und er ist fiir mich damit auch
aufrecht.

Prisident: Keine Zusatzfrage.

freter Adalbert’ Sebastian,

Anfrage Nr. 42 des Herrn Abgeordneten Johann
Neuhold an Herrn Landeshauptmann Dr. Josef Krai-
ner, betreffend eine zusitzliche Grenzlandférderungin

Hohe von flinf Millionen Schilling.

Anfrage des Herrn Landtagsabgeordneten Neuhold
an Herrn Landeshauptmann Dr. Josef Krainer, betref-
fend die Grenzlandférderung.

Der Herr Landwirtschaftsminister hat vor den letzten
steirischen Landtagswahlen eine zusitzliche Grenz-
landférderung in Héhe von 5 Millionen Sc}ung zuge-
sagt.

Herr Landeshauptmann, stimmt es, daB dieses Ver-
sprechen bisher noch nicht eingehalten wurde?

Herr Landeshauptmann, ich bitte, die Anfrage zZu
beantworten.

Landeshauptmann Dr. Krainer: Die Steiermark hat
sich seit jeher des steirischen Grenzlandes mit umfang-
reichen FérderungsmaBnahmen in besonderer Weise
angenommen. So wurden bereits im Budget 1958 —
erstmals in Osterreich — neben der allgemeinen Wirt-
schaftsférderung erstmals Mittel eben auch fiir eine
besondere Forderung des Grenzlandes vorgesehen
und ein Generalplan fiir das Grenzland ausgearbeitet.
Allein im fiinfjahrigen Zeitraum von 1976 bis ein-
schlieflich 1980 wurden aus Landesmitteln
5.181,200.000 Schilling dem steirischen Grenzland zur
Verfligung gestellt. Aber gerade in wirtschaftlich
schwierigen Zeiten ist der verstdrkien und gezielten
Forderung dieser strukturschwachen Regionen ein
ganz besonderes Augenmerk zuzuwenden, wie dem
Hohen Haus ohnedies bekannt. Wir haben daher von
Landesseite in den letaten Jahren immer wieder unse-
rer Grenzlandpolitik neue Impulse verliehen. So haben
wir unter anderem am 12. September 1979 unter

. Fiihrung meines Amtsvorgdngers, Landeshauptmann

Dr. Nieder], mit dem Herrn Landeshauptmannstellver-
dem . Herm Landesrat
Dr. Klauser und mir beim Bundeskanzler die steiri-
'schen Forderungen nach einem verstédrkten Bundesen-
gagement in den steirischen Grenzlandregionen depo-
niert. Seither wurden mehrfach in persénlichen Vor-
sprachen Vorschlédge fiir konkrete gemeinsame Forde-
rungsprogramme von Bund und Land Steiermark
sowohl dem Herrn Bundeskanzler als auch dem ressort-
zustindigen Landwirtschaftsminister vorgelegt, und es
wurde der Bund von uns immer wieder eingeladen,
einem Ubereinkommen zwischen der Republik Oster-
reich und dem Land Steiermark fiir eine verstdrkte
Grenzlandférderung beizutreten. Kernpunkt dieses
Programms ist die notwendige Verdoppelung der der-
zeitigen Beihilfemittel von 15 Millionen auf 30 Millio- .
nen Schilling pro Jahr sowchl vom Bund als auch vom
Land Steiermark, da die Férderungsbeitrdge pro
Betrieb in der Steiermark betrachtlich unter den ver-
gleichbaren Werten in den anderen Bundesldndern
liegen. So werdén ndmlich seitens des Bundes in
Karnten etwa pro Grenzlandbetrieb 1660 Schilling in
der Férderung zur' Verfiigung gestellt, fiir den steiri-
schen Grenzlandbetrieb sind es 526 Schilling, also um
mehr als um 1000 Schilling weniger, wobei hier die
nach langen und zahen Verhandlungen erfolgte Erhé-
hung der Bundesmittel von 15 auf 20 Millionen Schil-
ling pro Jahr bereits bertlicksichtigt ist. Im Bundes-
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durchschnitt liegen die Bundeébeitrége bei 800 Schil-
" ling, und nur durch einé Erhéhung eben auf die 30

Millionen Schilling kommt der steirische Grenzlandbe-

trieb mit 789 Schilling in die Nihe des dsterreichischen

Durchschnittswertes der Grenzlandférderung. Es ist
richtig, Herr Abgeordneter, und ohnedies auch
bekannt — es hat ja eine lange, zum Teil auch sehr
polemische Auseinandersetzung in der Presse gege-
ben —, daB der Landwirtschaftsminister Dr. Haiden vor
den steirischen Landtagswahlen im Oktober vorigen
Jahres eine weitere Erhéhung der. Grenzlandbeihilfe

'vom Bund um 5 Millionen Schilling in Aussicht gestellt

hat, was aber noch immer nicht die notwendige und

von uns geforderte Verdoppelung auf 30 Millionen
Schilling bedeuten wiirde. Und nun ergibt sich fol-
" gende  Kuriositdt: In einer eben vom Minister Dr.

Haiden herausgegebenen Publikation iiber die Land-,
Forst- und Wasserwirtschaft 1981 (Wien, Dezember

1981) sind in einer Tabelle {iber die Bundesbeitrage fiir
_ das Jahr 1982 25 Millionen Schilling ausgewiesen. Zu

.meiner Verwunderung mubBte ich allerdings feststellen,
~daB in einem ebenfalls vom Landwirtschaftsminister

Dr. Haiden .unterzeichneten ErlaB vom 10. Februar
1982 an das Amt der Steiermérkischen Landesregie-
rung Bundesbeitridge in der Héhe von nur 20 Millionen
Schilling in Aussicht gestellt wurden. Ich hoffe, daf es
moglich ist zu kldren, welche der beiden Zahlen wirk-
lich stimmt, und es ware wiinschenswert, wenn ‘wenig-
stens die 25 Millionen Schilling stimmten.

Der Landmrtschaftsmlmster hat aber auch eine dem
Agrarreferenten der Landésregierung, Simon Koiner,
gegeniiber personlich abgegebene Zusage, die Grenz-
landmittel zumindest von 20 auf 25 Millionen Schilling
aufzustocken, wieder zurlickgezogen — wir mir Lan-
desrat Koiner sagte. Ja, er hat sogar versucht, das
Grenzland gegen die Berglandregionen auszuspielen,
indem er vorgeschiagen hat, 5 Millionen Schilling von
der Bergbauernforderung Zur Grenzlandforderung um-
zuschlchten _ : :

Ich mdchte ausdriicklich sagen, dasB ich als steiri-
scher Landeshauptmann diese Vorgangsweise auf das
Entschiedenste zuriickweise. Da Verhandlungen mit

.dem Minister Dr. Haiden offenkundig trotz der objekti-

ven Beweise fiir eine ganz krasse Benachteiligung des
steirischen Grenzlandes gegeniiber anderen Grenzre-

" gionen durch den Bund scheinbar zwecklos sind — ich

habe x-mal verhandelt —, werde ich nochmals person-

. lich an den Herrn Bundeskanzler Dr. Kreisky herantre-
. ten, um von ihm als Regierungschef die mir gegeniiber

schon einmal abgegebene Verwendungszusage fir
eine Verdoppelung des Bundesanteiles von 15, nicht
auf 20; auch nicht auf 25, sondern auf 30 Mi]lionen
Schilling eéinzulésen.  ~ | -

Prisident: Keine Zusatzfrage.’
Folgende Geschaftsstiicke hegen heute auf, die ich

. wie folgt zuweise:

der Landesregierung:

den- Antfag, Einl.-Zahl 169/1, der Abgeordneten,

Poltl, Buchberger, Grillitsch, Kanduth, Kréll und

Ritzinger, betreffend Novelherung des Flscherelge- '
" setzes; . :

den Antrag, Eirll:-Zahl'l'?O/l, der Abgeordneten
Neuhold, Buchberger, Klasnic, P6ltl und Grillitsch,

betreffend Preisriickgénge bei Dieseldl, Benzin und

sonstigen Treibstoffen;

den Antrag, Einl.-Zahl 171/1, der Abgeordneten Prof,
Dr. Eichtinger, Kanduth, Ritzinger und Kroll, bétref-
fend die Erhaltung und den modernen Ausbau der
Bundesforstsdge in Neuberg;

den Antrag, Einl.-Zahl 172/1, der Abgeordneten Dr.
Maitz, Klasnic, DDr. Stepantschitz .und Dipl.-Ing.
Schaller, betreffend die Emennung eines Landesbeau-
tragten fiir behindertengerechtes Bauen;.

_ den Antrag, Einl.-Zahl 173/1, der Abgeordneten DDr.
Stepantschitz, Klasnic, Dr. Maitz und Prof. Dr. Eichtin-
ger, betreffend Einweisung von Patienten in Landesfur-
sorgeheime und Bezirksaltersheime;

den Antrag, Einl.-Zahl 174/1, der Abgeordnete’n
Klasnic, Dr. Maitz, Lind und Kréll, betreffend Richtli-

nien fiir ein behindertengerechtes Bauen; -

den Antrag, Einl.-Zahl 175/1, der Abgeordneten
Trampusch, Premsberger, Halper, Kohlhammer und

Genossen, betreffend die erste Erstellung eines

Landesenergieplanes;

den Antrag, Einl.-Zahl 176/1, der Abgeordneten
Meyer, Sponer, Hammer, Karrer und Genossen, betref-

" fend die Aufnahme von finanziellen Mitteln im Voran-

schlag 1983 fiir die Realisierung des Schwerpunktkran-
kenhauses Bruck an der Mur;

den ‘Antrag, Einl.-Zahl 177/1, der Abgeordneten
Freitag, Dr. Wabl, Prutsch, Trampusch und Genossen,

betreffend die Aufnahme von finanziellen Mitteln in
~ den Voranschlag 1983 fiir den Ausbau des Landeskran-

kenhauses Feldbach;

~ den Antrag, Einl.-Zahl 178/1, der Abgeordneten

Kohlhammer, Dr. Strenitz, Dr. Horvatek, Kirner und
Genossen, betreffend die Stiitzung des Mensa-Meniis
durch die Steiermérkische Landesregierung;

. den Antrag, Einl.-Zahl 179/1, der Abgeordneten
Hammerl, Brandl, Zdarsky, Kirner und Genossen,
betreffend die Schaffung eines Dienstzweiges ,Geho-
bener Forstdienst” fiir Beamte des Forstaufsichtsdien-
stes und geelgneter Ubergangsbestlmmungen fir die
Altforster;

den Antrag, Einl.-Zah! 180/1, der Abgeordneten

Loidl, Hammerl Dr. Stremtz Zinkanell und Genossen, )
betreffend die Errichtung eines Gehweges enﬂang der

Peter- -Rosegger-StraBe in Graz;

- den Antrag, Einl.-Zahl 181/1, der Abgeordneten”

Brandl Ethart, Freitag, ‘Halper, Hammer, Hammer], Dr.

: Horvatek Ileschitz, Karrer, Kirner, Kohlhammer, Loidl,

Meyer, Ofner, Premsberger, Prutsch, Rainer, Sponer,
Dr. Strenitz, Trampusch, Tschernitz, Dr. Wabl, Zdarsky
und Zinkanell, betreffend die Novellierung des Steier-
madrkischen Flscherelgesetzes 1964;

‘den Antiag, Einl.-Zahl 182/1, der Abgeordneten

" Zdarsky, Kohlhammer, Brandl, Zinkanell und Genos-

sen, betreffend die Novellierung des § 67 des Steier-
marklschen Jagdgesetzes,

" den Antrag, Einl.-Zahl 183/1 der Abgeordneten

' Halper Loidl, Sponer, kaanell und Genossen, betref-

- 7"\# ,—‘W,/ S

—
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fend Ausbau der Piber- Lahdesétré.[ie L 345 im Stadtge-
biet Kéflach von km 1 bis 1,2,3,4, Abschniit ,Kreuz-
berg”;

den Antrag, Einl.-Zahl 184/1, der Abgeordneten
Halper, Loidl, Sponer, Zinkanell und Genossen, betref-
fend den Ausbau der St. Martiner Landesstraf3e L 346
im Ortsgebiet von St. Martin am Wt')llmiﬁberg, km 7,1
bis 7,6;

den Antrag, Einl.-Zahl 185/1, der Abgeordneten’

Halper, Loidl, Sponer, Zinkanell und Genossen, betref-
fend die Errichtung von Radfahrwegen entlang von
Landes- und BundesstraBen;

dem Gemeinde- und
Verfassungs-AusschuB:

die Anzeige, Einl.-Zahl 186/1, des Hermn Landtagsab-
geordneten Franz Trampusch, gemaB § 22 der Landes-
verfassung 1960 und § 7 der Geschéftsordnung des
Steiermarkischen Landtages in Verbindung mit dem
Unvereinbarkeitsgesetz;

die Anzeige, Einl.-Zahl 187/1, des Herrn Landtagsab-
geordneten Dr. Friedrich Pfohl, geméB § 22 der Landes-
verfassung 1960 und § 7 der Geschéftsordnung des
Steiermérkischen Landtages, in Verbindung mit dem
Unvereinbarkeitsgesetz;

die Anzeige, Einl.-Zahl 188/1, des Herrn Landesrates
Dr. Christoph Klauser, gemaB § 28 der Landesverfas-
sung 1960, in Verbindung mit dem Unvereinbarkeits-
gesetz; ’

die Anzeige, Einl.-Zahl 189/1, des Herrn Landesrates
Simon Koiner, geméa8 § 28 der Landesverfassung 1960,
in Verbindung mit dem Unvereinbarkeitsgesetz;

‘die Anzeige, Einl.-Zahl 190/1, des Herrn Landes-
hauptmannstellvertreters . Franz Wegart, gemafi § 28
der Landesverfassung 1960, in Verbindung mit dem
Unvereinbarkeitsgesetz; '

die Anzeige, Einl.-Zahl 191/1, des Herrn Landtagsab-
geordneten Karl Rainer, geméB § 22 der Landesverfas-
sung 1960 und § 7 der Geschéftsordnung des Steier-
markischen Landtages, in Verbindung mit dem Unver-
einbarkeitsgesetz;

die Anzeige, Einl.-Zahl 192/1, des Herrn Landesrates
Gerhard Heidinger, gemdf § 28 der Landesverfassung
1960, in Verbindung mit dem Unvereinbarkeitsgesetz;

die Anzeige, Einl.-Zahl 193/1, des Herrn Landesrates
Prof. Kurt Jungwirth, gemé&B § 28 der Landesverfas-
sung 1960, in Verbindung mit dem Unvereinbarkeits-
gesetz; ’

dem Wirtschafts-
und Raumordnungs-AusschuB:

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 10/3, zum Antrag
der Abgeordneten Dr. Dorfer, Ing. Stoisser, Dr. Eichtin-
ger, Dr. Pfohl, Dr. Heidinger und Kollmann, betreffend
Befreiung von WirtschaftsforderungsmaBnahmen von
der Einkommmensteuer.

Wird gegen diese Zuweisungen ein Emwand er-
hoben?

Das ist nipht der Fall.

Ich bitte die Frau Prasident Zdarsky, die Antrage zur
Kenntnis zu bringen. :

Prisident Zdarsky: Folgende Antrage wurden heute
eingebracht, die ich der geschaftsordnungsmaﬁlgen
Behandlung zufiihre:

Antrag der Abgeordneten Klasnic, Dr. Maitz, Schiit-
zenhofer und DDr. Stepantschitz, betreffend Mafinah-
men fiir freipraktizierende Hebammen;

Antrag der Abgeordneten Dr. Wabl, Freltag, Tram-
pusch und Kohlhammer, betreffend die Forderung der
Ansiedlung der Firma Zanussi in Fiirstenfeld;

Antrag der Abgeordneten Halper, Zdarsky, Sponér,
Meyer und Genossen, betreffend die Verbesserung der
facharztlichen Versorgung im Bezirk Voitsberg;

Antrag der Abgeordneten Halper, Zinkanell, Sponer,
Erhart und Genossen, betreffend Ankauf der Gebaude’
der Bezirkshauptmannschaft Voitsberg aus dem Eigen-
tum des Sozialhilfeverbandes Voitsberg;

Antrag der Abgeordneten Dr. Horvatek, Loidl, Kar-
rer, Meyer und Genossen, betreffend den Ausbau der
Landesstraflie L 104 iiber das Straflegg und den Bau
eines Straflentunnels zwischen Gasen und Breitenau.

Wir gehen nun zur Tagesordnung iiber:

Wir kommen zu den Tagesordnungspunkten 1 und 2.
Da zwischen beiden Regierungsvorlagen, Einl.-Zahl
66/3 und Einl.-Zahl 67/3, ein sachlicher Zusammen-
hang besteht, schlage ich im Einvernehmen mit den
Obménnern der im Hohen Haus vertretenen Parteien
vor, diese gemeinsam. zu behandeln, jedoch getrennt
hieriiber abstimmen zu lassen. Falls Sie mit meinem
Vorschlag einverstanden sind, bitte ich Sie um ein
Zeichen mit der Hand.

Ich stelle die einstimmige Annahme fest.

1. Bericht des Wirtschafts- und Raumordnungs-
Ausschusses iiber die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl
66/3, zum Antrag der Abgeordneten Karrer, Sponer,
Hammer, Kirner und Genossen, betrefiend die Forde-
rung der verstaatlichten Industrie und der Gro8-
betriebe im Land Steiermark.

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete Premsber-
ger. Ich bitte um die Berichterstattung.

Abg. Premsberger: Am 31. Dezember 1981 wurde
von den Abgeordneten folgender Antrag eingebracht:

Die Steiermdrkische Landesregierung wird aufgefor-
dert, die durch eine weltweite Stahlkrise in Schwierig-
keiten gekommenen Betriebe der Eisen- und Stahl-
industrie mit dem Ziel der Erhaltung und Sicherung
von Arbeitspldtzen zu férdern und dem Hohen Landtag
iber die Forderungen ehestens Bericht zu erstatten.

Die Fachabteilung fiir Wirtschaftsférderung des
Amtes der Steierméarkischen Landesregierung- berich-
tet wie folgt: ’

1. Allgemeinde Wirtschaftsforderung des Landes
Steiermark:

Die Summe der seit 1967 bis 21. September 1981
durchgefiihrten WirtschaftsforderungsmaBnahmen
betrégt rund 2,59 Milliarden Schilling. Davon entfallen -
auf den Bereich der verstaatlichten Industrie rund
463 Millionen Schilling oder 17,9 Prozent.
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In den Jéhren 1980 ﬁnd 1981 Hat sich dieser Prozent-
satz wesentlich erhoht:

Foérderung insgesamt davonh\lrgtr;iiizﬂichte ‘?:llt;;'oﬂ
in Millionen Schilling »
1980 175,207 37,33 21,3
1981 305,331 53,7

164,00
(Stand 21. 9. 1981) -

Dazu kommen noch bisher unerledigte Antrédge-der
verstaatlichten Industrie, welche ein Forderungsvolu-
men von mehr als 60 Millionen Schilling '(Zihsgenzu-
schiisse) darstellen, wovon auf das Jahr 1982 rund
18 Millionen Schilling -entfallen.

Im Landesvoranschlag fiir das Jahr 1982 sind auBler- -
dem noch Beihilfen an die VEW in Hohe von 100

Millionen Schilling vorgesehen.

2. Gemeinsame Sonderférderungsaktion Bund und
Land Steiermark fiir die Obersteiermark: ‘

Im Rahmen der gemeinsamen Sonderférderungs-
aktion wurden 1981 von der Steiermark 22,55 Millionen
. Schilling an Foérderungsmitteln vergeben bzw. deren
Vergabe beschlossen. Davon entfallen auf die verstaat-
lichte Industrie 13,15 Millionen Schilling oder 58,3 Pro-
zent.

Dazu kommen noch nicht beschlossene Antrdge der
VOEST-Alpine im GesamtausmaB von 21,85 Millionen
Schilling.

Insgesamt wurden im Forderungszeitraum 1967 bis
einschliellich 31. Dezember 1981 Forderungsmittel in
Hohe von rund 476,1 Millionen Schilling an die ver-
staatlichte Industrie gewéhrt, wovon allein auf das Jahr
1981 177,15 Millionen Schilling entfallen..

Die Vorlage wurde im Wirtschafts- und Raumord-

nungs-AusschuB behandelt, und ‘ich stelle namens ’

dieses Ausschusses den Antrag: Der Bericht der Steier-
maérkischen Landesregierung zum Antrag der Abge-
ordneten Karrer, Sponer, Hammer, Kirner und Genos-
sen, betreffend die Férderung der verstaatlichten Indu-
strie und der GroBbetriebe im Land Steiermark, wird
zur Kenntnis genommen. -

Prisident Zdarsky:

2. Bericht des Wirtschaits- und Raumordnungs-
Ausschusses iiber die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl

67/3, zum Antrag der Abgeordneten Dr. Horvatek,

~ Kohlhammer, Dr. Wabl, Erhart und Genossen, betrei-
fend die Forderung von Klein- und Mittelbetrieben.

'Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete Franz Hal-
per. Ich erteile ihm das Wort,

Abg. Halper: Hoher Landtag, Frau Président,
geschatzte Damen und Herren!

Der Bericht des Wirtschafts- und Raumordnungsaus-
schusses zur Regierungsvorlage, Einl.-Zah! 67/3, zum
Antrag der Abgeordneten Dr.'Horvatek, Kohlhammer,
_ Dr. Wabl, Erhart und Genossen, beschiftigt sich mit
der Férderung von Klein- und Mittelbetrieben. Diesem
Bericht ist zu entnehmen, daf die Klein- und Mittelbe-

triebe einen wesentlichen Beitrag zur Sicherung der

Beschaftigung leisten, und diese Auffassung hat sich

" auch durch konkrete Férderungsleistungen des Landes
an diese Betriebe bestétigt. Nun die Zahlen hiezi: Aus
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dem Fonds fiir gewerbliche Darlehen wurden-im Zeit-
raum 1967 bis 1981 3020 Darlehen mit einer Forde-
rungssumme von .390,954.000 Schilling gewéhrt. An
Zinszuschiissen wurden aus- diesem gleichen Fonds
4042 Falle gefordert mit einer Forderungssumme von
58,410.000 Schilling. Somit insgesamt Anzahl der
gewdhrten Darlehen 7062 mit einer Férderungssumme
von 449,364.000 Sch1]11ng An Jungunternehmerforde-
rung wurden im Zeitraum 1973 bis 1981 174 Darlehen

‘mit einer Summe von 30,110.000 Schilling gewéhrt.

Zinszuschiisse, Anzahl der Fille 1330 mit einer Forde-
rungssumme von 46,284.000 Schilling, somit insgesamt
1504 Félle mit einer Férderungssumme von 76,394.000
Schilling. Fiir den vorhin angegebenen Zeitraum somit
8566 Forderfille mit einer Gesamtsumme fiir Klein-
und Mittelbetriebe im AusmaB von 525 758.000. SChll-
ling.

* In diesem ‘Bericht wird noch vermerkt, daB allein in
den letzten vier Jahren durchschnittlich 850 Forde-
rungsansuchen der mittelstandischen Wirtschaft posi-'
tiv erledigt wurden. Die besondere Wertschatzung fiir
Klein- und Mittelbetriebe hat nicht zuletzt dadurch
auch seinen Ausdruck gefunden, daB eine neue Aktion
fiir Klein- und Handelsbetriebe geschaffen wurde, die
der Nahversorgung dienen. Hier wurde erstmals eine
Forderung mit Betriebsmittelkrediten und F1nan21e-
rung ermdglicht.

Namens des Wirtschafts- und Raumordnungs-Aus-
schusses stelle ich den Antrag:

Der Bericht der Steiermérkischen Landesregierung
zum Antrag der Abgeordneten Dr. Horvatek, Kohlham-
mer, Dr. Wabl, Erhart und Genossen, betreffend die
Férderung von Klein- und Mittelbetrieben, wird zur
Kenntnis genommen.

Prasident Zdarsky: Ich eréffne nun iiber diese bei-

- den Tagesordnungspunkte die Wechselrede. Zu Wort

gemeldet hat sich der Herr Abgeordnete Ing Stoisser.
Ich erteile es ihm.

Abg. Ing. Stoisser: Sehr geehrte Frau Pras1dent

meine sehr geehrten Damen und Herren!

Die sozialistischen Abgeordneten haben in zwei
Antrdgen hier im Hohen Haus uns Gelegenheit gege-
ben, iiber die Wirtschaftsférderung zu sprechen. Ich
freue mich sehr, wenn die Sozialisten die Liebe zu den
Kleinbetrieben entdeckt haben. Wenn sie in ihrem
Antrag zuletzt schreiben, daB sie der Auffassung sind,
daB die Klein- und Mittelbetriebe ganz wesentlich zur
Erhaltung und zur Schaffung von Arbeitsplatzen beige-
tragen haben. Dafl sie fiir die GrofBibetriebe selbstver-
stdndlich da-sind, ist ja hinlanglich bekannt. Allein-die
Taten in der Wirklichkeit gegeniiber den Kleinbetrie-
ben sind leider Gottes etwas anderes, aber hier in der
Steiermark ist es erfreulicher. Hier haben wir seit
eineinhalb - Jahrzehnten é&ine wirkungsvolle Wirt-
schaftsforderung. Es sind beachtliche Zahlen, die heute’
von den Berichterstattern hier bekannigegeben wur-

‘den. In Milliardenhéhe wurden Férderungen an die

steirische Wirtschaft, an die Kleiri- und Mittelbetriebe,
an die GroBbetriebe und auch an die verstaatlichten
Betriebe weitergegeben. Das Land Steiermark hat sich
hiersogar sehir flexibel gezeigt und auf die Krise in der
Miirz-Mur-Furche sofort reagiert und den Anteil fiir die
Forderung an die verstaatlichte Industrie in dieser
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Region gewaltig erhoht, ohne aber dabei auch die Sicht ,

und die Mittel fiir die Klein- und Mittelbetriebe zu
vergessen. Es soll auch hier vermerkt werden, daB der
Herr Landeshauptmann eine Studie iiber die Wirt-
schaft in der Obersteiermark in Auftrag gegeben hat
und er bereits mit dem Bundeskanzler Kreisky in
Verbindung getreten ist, daB eine Regionalkonferenz
in der Obersteiermark iiber dieses Krisengebiet ehe-

baldigst abgehalten werden kann. Es war auch gestern

in der Sendung , Schilling” die ganze Sendung dieser
Region gewidmet, und es hat auch dort unser Landes-
rat Dipl.-Ing. Hans Georg Fuchs den Standpunkt der

- Steiermark vertreten, und ich glaube, es miissen alle

zusammenarbeiten, wenn es gelingen soll, diese
Region und diese Betriebe iiber diese schwere Krise
hinwegzubringen. Es wird eine Illusion sein zu glau-

- ben, daB das mit einié;en Milliarden Schillingen und in

wenigen Jahren geschehen wird. Hier miissen 100
Jahre alte Strukturen verandert werden, von den Men-
schen her, von den Anlagen her und von der ganzen
Gesinnung her. Das wird eine sehr schwierige Aufgabe
werden, und hier bedarf es wirklich der Zusammenar-
beit aller. Ich glaube aber auch, da Sie Ihre Antrdge
auf Grund der jetzt schwierigen Wirtschafislage

_gestellt haben. Und ich méchte hier auch einige Zahlen

bringen, nicht wegen des Frohlockens, sondern um auf
den Ernst hinzuweisen, der die jetzige Lage kennzeich-
net. Die Arbeitslosigkeit im Winter war furchtbar. Sie
hat sich Gott sei Dank schon wesentlich gebessert, aber
die Zahlen sind noch immer beédngstigend.

Ich mochte Thnen nur einige Zahlen aus-der Region
von Voitsberg bis nach Hartberg geben: Im Februar
waren die Arbeitslosenzahlen der Bezirke Voitsberg,
Deutschlandsberg, Leibnitz, Radkersburg, Feldbach,
Fiirstenfeld und Hartberg im Durchschnitt 13,8 Prozent
und sind auch noch mit Ende Mirz bei liber neun

Prozent, wobei Deutschlandsberg und Hartberg mit elf

Prozent und Leibnitz und Fiirstenfeld mit rund zéhn

Prozent — diese Zahlen haben wir noch nicht genau —.

besonders hervorstechen. Es ist auch bemerkenswert,
daB im Bezirk Leibnitz die Arbeitsiosigkeit bei den
Bauarbeitern jetzt im April noch dreimal so grof) ist wie
im vorigen Jahr. Hier zeigt sich, wie eine Branche
darauf reagiert, wenn sie von der offentlichen Hand
besonders stark abhéngig ist. Und die Bauwirtschaft ist
in Osterreich mit iber 60 Prozent von der offentlichen

Hand abhéngig, das heiit, fast zwei Drittel der Auf-
trage werden von der offentlichen Hand getétigt, und

wenn diese 6ffentliche Hand nun leer wird, macht sich
das natiirlich bei den Zahlen der Arbeitslosen und vor
allen Dingen bei der Bauwirtschaft bemerkbar. Es ist
auch der Beschéftigtenstand in der gesamten Steier-
mark von 1980 auf 1981 um iiber 6300 zuriickgegan-
gen, wobei bemerkenswert ist, daB der besonders
starke Riickgang in der Industrie mit nahezu 3500 war,
und bei der Sektion Verkehr betrdgt der Riickgang
‘auch etwa 3500. Auch die Sektion Verkehr, das Trans-
portwesen, leidet natiirlich sehr stark unter dem Auf-

- tragsmangel im Bau.

'Es sind auch weiterhin die Insolvenzen in diesem

* Jahr wieder besonders stark gestiegen, und die Stati-

stik fiir das erste Quartal ist eigentlich beéngstigend,
ist doch die Zahl der Gesamtinsolvenzen von 468 auf
644 gestiegen. Das sind immerhin plus 42 Prozent,
wobei es besonders zu vermerken gilt, daB die mangels

Vermogens abgewiesenén Konkursantrége sich
nahezu verdoppelt haben. Sie steigen von 119 im
ersten Quartal des Jahres 1981 auf 220 im ersten
Quartal dieses Jahres. Es ist weiterhin auch bemer-
kenswert, daf von diesen Insolvenzen im heurigen

-Jahr 3800 Arbeitnehmer betroffen wurden, wiahrend es

im Vorjahr 5600 waren. Es ist an und fiir sich erfreulich,
daf weniger Arbeitnehmer betroffen wurden, man
sieht jedoch daraus, daB nun die Kleinbetriebe dran
sind. Das sind die vielen kleinen Betriebe draufien, die
mit der heutigen Belastung und mit dem heutigen
Konkurrenzkampf nicht mehr fertig werden. Und wie
ich schon vorhin gesagt habe, stehen hier an erster
Stelle der Insolvenzen die Bauwirtschaft, an zweiter
Stelle die Holzwirtschaft, die ja damit unmittelbar
verbunden ist, und an dritter Stelle noch die Elektro-
installateure, die ebenfalls mit dem Bau sehr stark
verbunden sind.

Ich méchte nun auf einige Wirtschaftsfé6iderungs-
falle besonders eingehen und méchte mich hier auf die
Region Voitsberg bis Hartberg konzentrieren. Es sind
in diesen Bezirken 30 Prozent der Wohnbevblkerung
und nur 16 Prozent der Arbeitspidtze. Das heilit, daB
diese Region zu wenig Arbeitspldtze hat, daB3 viele
auspendein miissen und daf} es gerade hier notwendig
ist, erhohte ForderungsmaBnahmen zu setzen. So hat
der politische Bezirk Voitsberg in der Wirtschaftsforde-
rung insgesami von 1967 bis 1981 245 Millionen
Schilling, Deutschlandsberg 304 Millionen Schilling,
Leibnitz 317 Millionen Schilling, Radkersburg 50 Mil-
lionen Schilling, Feldbach 139 Millionen Schilling,
Fiirstenfeld nahezu 170 Millionen Schilling und Hart-
berg 176 Millionen Schilling an Wirtschaftsforderungs-
geldern erhalten. Die gesamte Grenzlandregion, wenn
ich das hier als erweiterte Grenzlandregion bezeichnen
darf, hat somit 1,4 Milliarden Schilling erhalten. Das ist
sehr erfreulich, und wir haben hier auch sehr viele

* positive Beispiele. So hat im Bezirk Voitsberg die Firma

Denzel, die aus der insolvent gewordenen Junior-
Gruppe heraus einen Teil der Betriebsanlagen erwor-
ben hat, vom Land Steiermark AufschlieBungsbeihilfen
und Zinsenzuschiisse erhalten und dort 80 Dienstneh-
mer beschaftigt. Die Firma Koflach beschaftigt jetzt 520
Dienstnehmer und hat beim Neubau auch vom Land
ein Darlehen erhalten. Die Firma Triumph in Kéflach -
hier hat das Land Steiermark von der Firma Junior die

Liegenschaft erworben und diese an die Firma'

Triumph weitervermietet — hat bereits 118 Dienstneh-
mer beéschaftigt.

. Im Bezirk Deutschlandsberg haben Wir die Firma

. Gabor, die eine Produktionsstdtte errichtet hat. Sie hat
ebenfalls vom Land Steiermark Zinsenzuschufi und

AufschlieBungsbeihilfen erhalten und beschéftigt jetzt
im April beinahe 200 — ganz genau 198 — Mitarbeiter.
Die Firma Internorm in Lannach wurde ebenfalls mit
Landeshilfe beim Neubau bedacht und hat auch Auf-
schlieBungsbeihilfen bekommen und beschiftigt zur

Zeit bereits 80 Mitarbeiter. Die Firma Leitinger in.

Wernersdorf hat vom Land Steiermark ZinsenzuschuB
und AufschlieBungsbeihilfen bekommen und beschai-
tigt 116 Mitarbeiter. '

Im Bezirk Leibnitz hat die Firmengruppe Assmann

670 Mitarbeiter und bei den Standorten Leibnitz, Wies,
‘Gleinstdtten und Tillmitsch jeweils diverse Landesmit-

tel erhalten.
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Ein besonders gut ‘gelungener Fall von Betriebsan-
siedlung ist hier die Firma Philips, - die rund 660
" Mitarbeiter beschéftigt und  ebenfalls vom Land mit
Darlehen und Zinsenzuschiissen bedacht wurde. Ein
kleinerer Fall ist die Firma Franz Kreiner, die ebenfalls
zwei Darlehen erhalten hat, aber von sich aus schon
108 Mitarbeiter beschéftigt hat.

Ich mochte tiber Verhandlungen, ‘die mit einzelnen

Firmen noch stattfinden, nicht weiter sprechen. Wir-

. haben hier im Moment gerade ein Beispiel fiir den
Bezirk Firstenfeld, wo sich die Landesregierung und
besondets Herr Landesrat Dipl.-Ing. Fuchs bemiihen,
immer wieder ausldndische Investoren herzubekom-
men, aber immer wieder gelingt es da und dort; in der
Offentlichkeit Diskussionen iber die Sinnhaftigkeit
solcher Investitionen zu fiihren, und was glauben Sie,
was sich ein Unternehmer denkt, wenn er in den
steirischen Zeitungen liest, daB ‘es Diskussionen dar-
iiber gibt, ob man diesen nun hier haben will oder
nicht, ob man ihm Férderungen geben soll oder nicht,
oder daB man sogar gegen eine solche Betriebsansied-
- lung in der Arbeiterkammer stimmt. Ich kann mir nicht
vorstellen, daf} das eine posmve Arbeit fiir die Ansied-
lung von Betrieben ist.

Im Bezirk Radkersburg haben wir die Firma Peterka,
die auch von sich heraus und mit Hilfe des Landes —
Darlehen und Zinsenzuschiisse — 203 Mitarbeiter
beschaftigt. Die Firma Prassl, eine gutgehende und
sehr gute Tischlerei, hat rund 30 Mitarbeiter und wurde
ebenfalls vom' Land mit Direktdarlehen bedacht.

Im Bezirk Feldbach haben wir die Firma Wolf, die
seit 1979 dort ein Zweigwerk errichtet hat und bereits

~ 115 Mitarbeiter hat — ebenfalls Landesdarlehen. Die
Firma Herbert Schmidt Junior in Feldbach hat eben-

falls aus der Firma Merino heraus dort die Arbeit-

begonnen. Diese Firma ist nun etwas in Diskussion
geraten, weil angeblich die Arbeitspldize der Firma
Schmidt OHG in Leibnitz gefdhrdet sind. Ich bin aber
liberzeugt davon, daB es méglich ist, sowohl den

Betrieb in Feldbach als den in Leibnitz und den
neuentstehenden in Wagna iiber die Runden zu brin~

_gen, wenn man hier Ruhe: bewahrf und mit den
Unternehmern und mit dem Land Steiermark und auch
mit Hilfe des Bundes eine ordentliche Lésung fiir alle
drei Betriebe sucht. Im Bezirk Firstenfeld, der im
Moment ein echtes Problemgebiet ist, sind auch wieder
einige positive Falle zu verzeichnen, und es ist zu
hoffen, daff weitere folgen werden. Esist hier die Firma
Saria zu nennen, die im April bereits _175 Dienstnehmer
hat. Hier wurde die Liégenschaft der liquidierten-Firma
Romako erworben und an die Firma Saria weiterver-

. mietet. Bei der Firma Kapsch sollen auch 150 Mitarbei-
 ter beschéftigt werden; auch das mit Hilfe des Landes. _

Im Bezirk Hartberg haben wir die Firma Durmont mit
152 Beschéftigten, die Firma Triumph mit 465 Beschéf-
tigten, die Firma Weirer hat 40 Mitarbeiter und die
Firma Seak in Lafnitz soll ebenfalls in nédchster Zeit in
" Betrieb gehen. Weiters soll die Arbeit im Bezirk Rad-
kersburg beziiglich der Industrieparks und sonstigen
wirtschaftspolitischen MaBnahmen, die dort durch Lan-
desrat Fuchs gesetzt wurden, erwédhnt werden. Hier hat
die Steirisch¢ Grundbeschaffungsgesellschaft diese
Arbeit iibernommen, Der Industriepark Mureck umfaBt

vier Industriehallenzu je 1300 Quadratmetern und vier

Kleinhallen zu 400 Quadratmetern. Hier wird mit der
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. Fertigstellung des ersten Bauabéchnittes mit Anféng

1983 gerechnet. Der Handwerkshof in Radkersburg soil
zehn Kleinwerkstétten und ein Gasthaus beinhalten,

und es sind auch hier schon die Vorarbeiten im Gang;,

und die Bezugsfertigstellung soll Mitte 1983 sein. Eine
Lehrwerkstatte in Radkersburg soll eine Fachschule fiir
Maschinenbau und Elekirotechnik ins bestehende
BORG miteinbeziehen, und die ehemalige Humanik-.
Werkstétte soll die Lehrwerkstdtten aufnehmen. Es
sollen damit fachlich qualifizierte Krifte in diesem
Bezirk herangebildet werden, so daB die Ansiedlung

- von Betrieben erméglicht wird. Der Gewerbepark Rad-

kersburg umifaBt ebenfalls drei Werkstattenkomplexe
mit etwa 800 Quadratmetern,

Meine Damen und Herren! Es ist hier eine groBe
Zahl von Forderungen aufgezahlt worden. Es konnte
damit gezeigt werden, dafl das Land Steiermark sich
sehr wohl um die steirische Wirtschaft bemiiht. Dar-
iiber hinaus, glaube ich, ist es notwendig, dab man
mehr als die Auffassung vertritt, Klein- und Mittelbe-
triebe als .Trdager vieler Arbeitsplédtze sollen verstarkt
gefordert werden. Man soll dariiber hinaus auch ein
positives Wirtschaftsklima = schaffen. Man soll die
Unternehmer motivieren. Es war der Generaldirektor
der Nationalbank, Kinzl, vor einiger Zeit in Graz und
hat hier iiber den Wirtschaftsdefaitismus Klage

 gefiihrt, der seit 1979 standig zunimmt. Das heiBt, daB

die Unternehmungen und die Unternehmer keine posi-
tive Einstellung mehr zur Wirtschaft haben. Er wundert

- sich dariiber, aber ich nicht. Es sind in den zw6lf Jahren

der sozialistischen Regierung immerhin die Belastun-
gen gewaltig gestiegen. So war die Staatsquote im
Jahre 1970 noch bei 34 Prozent, 1982 bei 42,4 Prozent,
das ist eine Steigerung von 20 Prozent. Es sind alle
Kosten, die nicht direkt mit der Produktion zusammen-
héngen, stindig gestiegen. Es sind zwischen 1970 und
1980 die Lohne um 96 Prozent gestiegen. Dafi wir uns
nicht falsch verstehen: Auch wir Unternehmer freuen
uns, daB unsere Mitarbeiter ihren gerechten Lohn
bekommen. Es sind aber nebenbei die - Lohnkosten

~ dazu um 114 Prozent, daff heifit um 18 Prozent gestie-

gen, und das ist das grofie Problem, dafB die Unkosten
stdndig steigen und die Mobilitdt der Arbeitnehmer

dabei immer sinkt. Die Ankiindigung neuer Belastun- - - -

gen. verunsichert ‘ebenfalls die Unternehmer. Wenn
man von einem Jugendeinstellungsgesetz spricht: Die
Wirtschaft hat imn letZzten Jahrzehnt bewiesen, daB sie
bereit ist, die Jugend einzustellen. Wenn wir heute in
einer Beantwortung gehért haben, daB die VOEST,
wenn sie Lehrlinge aufnimmt, von der offentlichen
Hand einfach 110.000 Schilling pro Jahr und Lehrling

-verlangt, dann sehen Sie, um welche GréBenordnun- . _ _

gen es.sich handelt, die die 6sterreichische Wirtschaft
in jhrer Gesamtheit mit der Ausbildung der Lehrlinge
iibernommen hat. Ich habe mir das schnell ausgerech-.
net. Wir haben heuer den héchsten Stand an Lehrlin-
gen, ich glaube 198.000, also nahezu 200.000, und das -
multipliziert mit 110.000 ergibt 22 Milliarden Schilling.
Das erspart die mittelstandische Wirtschaft dem Staat,
und ich glaube, dafl das auch der richtige Weg ist, daB
man der Wirtschaft freie Hand lassen soll und nicht
immer iiber den Umweg, egal ob das nun Bund, Land
oder Gemeinde oder sonstige dffentliche Korperschai-_
ten sind, den Unternehmer bevormundet, von'ihm
hohe Steuerquoten herauspreBt und diese .dann sehr
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verdiinnt zurlickverteilt. Es war in den sechziger bis in
die Mitte der siebziger Jahre der Faktor Arbeitskraft
eine Mangelware, und in dieser Zeit war es sicherlich
moglich, in bezug auf Léhne und auf Lohnnebenkosten
und kollektivvertragliche Rahmenbestimmungen, die
diversen Belastungen fiir die Wirtschaft zu erhshen.
Aber ich glaube nicht, daB es sinnvoll ist, in der
jetzigen Zeit, wo der Faktor Arbeitskréfte zur Geniige
vorhanden ist, leider Gottes zu viel vorhanden ist, daB
man diesen Faktor nun mit neuen Belastungen belegt,
das heiBt, daB man das Einstellen von Arbeitskraften
erschweren will. Hier miiite ein Umdenken stattfinden,
und man solite das Einstellen von Arbeitskraften
erleichtern, und dazu gehort, daf man nicht Belastun-
gen, die mit der unmittelbaren Arbeit nichts zu tun
haben, weiterhin erhoht. Ich méchte auch noch sagen,

daB dieser Wirtschaftsdefaitismus sehr viel weitergeht,

als viele glauben. Ich bin sehr viel drauBen in den
Betrieben, und ich hére immer wieder von den Unter-
nehmern die Klage, daf ihre Kinder nicht mehr bereit
sind, in die Betriebe einzusteigen, diese Betriebe zu
ibenehmen, weil sie sagen: Ich bin doch nicht bléd,
daf ich doppelt so viel arbeite, dafiir in der Offentlich-
keit als Gauner und Trottel hingestellt werde. Man hort
immer wieder, wenn irgendwo eine Insolvenz ist, daf§
dies das Fehlverhalten der Unternehmer ist oder noch
viel drgeres, das haben wir vom Bundeskanzler oder
von vielen ihrer Funktionére schon 6fters gehort, und
weiterhin aber die Arbeitszeit fiir diese Unternehmer
weit hoher ist als die anderer, und es diese Unterneh-
merskinder nun schon sehr in geregelte Arbeitsverhalt-
nisse, wie es zum Beispiel im offentlich-rechtlichen
Dienst ist, hinzieht. Die beste Forderung fiir die
Betriebe ist meiner Meinung nach die Schaffung eines
positiven Klimas. Dazu gehort, daB wir nicht nur Worte
fiir die Betriebe finden, sondern auch Taten, die die
Arbeit der Wirtschaft erleichtern. Als ausgezeichnete
Wirtschaftsférderung finde ich die Beratungen, die
auch vom Land Steiermark, von den Wirtschaftsforde-
rungsinstituten im besonderen, vom Verein fiir prakti-
sche Betriebsberatung getétigt werden. Es konnten auf
Grund von Beratungen sehr oft schon eine Insolvenz
oder eine Fehlentwicklung verhindert werden.

Ein weiterer wichtiger Punkt sind die Schulungen fiir
die Unternehmer und fiir die Mitarbeiter, denn die

- Qualitdt der Arbeit, der Arbeiter und unserer Produkte
muB in Zukunft erhéht werden, weil nur hochqualifi-

zierte Produkte in Zukunft auf dem Weltmarkt und
auch auf dem heimischen Markt Erfolg haben werden.

Ich mochte auch noch in Bezug auf die Wirtschafts-
férderung — es drangt sich das auf — Stellung nehmen,
daB das General-Motors-Werk an einem Platz mit einer
Forderung von 2 Millionen Schilling je Arbeitsplatz
errichtet wurde, wo ohnedies keine Arbeitslosen oder
wesentlich weniger Arbeitslose sind als hier, Wenn wir
mit den durchschnittlichen Werten, die wir in der
Steiermark fiir die geschaffenen Arbeitspldtze vom

Land und vom Bund gefordert haben, wenn wir mit

diesen Sétzen dieses Geld in der Steiermark eingesetzt

hitten — oder hitten kénnen —, hitten wir 20.000

steirische Arbeitspldtze damit geschaffen, meine sehr
geehrten Damen und Herren.

Eines mochte ich in diesem Zusammenhang auch
noch sagen, weil ich das gestern wiederum in der
.Neuen Zeit* gelesen habe, in bezug auf die steirische

Grundbeschaffungs-Gese]lschaft, wo wiederum darauf

' hingewiesen wurde, daB die GWS 10 Millionen Schil-

ling bekommen sollte, und zwar fiir etwas, was ihr nicht

. zusteht. Es geht um die Arbeit fiir die Landesberufs-

schule in Lassing, die nicht gebaut wurde, die
anderswo untergebracht wird und dadurch dem Land
130 Millionen Schilling erspart werden. Bei diesen
10 Millionen Schilling, die gar nicht feststehen und
etwa 7 Millionen Schilling betragen sollen, sind 4,7
Millionen Schilling fiir die Grundbeschaffung da. Bitte,
dieses Geld ist nicht weg. Das Ganze reduziert sich auf
etwa 2 Millionen Schilling fiir wirklich geleistete Archi-
tektenarbeit. Ich wiirde also sehr bitten, im Zuge einer
guten Zusammenarbeit iiber Dinge sachlich zu disku-
tieren. Das gehort auch zur Wirtschaftsféorderung.
Wenn namlich unsachlich iiber wirtschaftliche Dinge in
den Parteizeitungen berichtet wird — und das Skanda-
lisieren ist ja leider Gottes jetzt an der Tagesordnung
—, trégt das weiterhin dazu bei, daf Unternehmer nicht
mehr bereit sind, initiativ und innovativ zu sein.

Als positiver Mensch betrachte ich es aber persénlich
als einen guten Ansatz, dafl die unterzeichneten Abge-
ordneten der sozialistischen Fraktion der Auffassung
sind, daB die Klein- und Mittelbetriebe Trager vieler
Arbeitspldtze sind und verstdarkt gefordert gehoren.

“Wenn Sie das wirklich ernst meinen — und ich glaube

es Thnen —, dann wird es eine gute Zusammenarbeit
geben, und diese Zusammenarbeit ist sicherlich not-
wendig, wenn wir diese schwere Wirtschaftskrise, die
wir jetzt haben, iiberwinden wollen. (Beifall bei der
OVP) . _ o

Prdsident Zdarsky: Als ndachstem Redner erteile ich
dem Herrn Abgeordneten Karrer das Wort,

Abg. Karrer: Frau Président, meine Damen und
Herren! . » :

Wenn am Anfang unserer heutigen Tagesordnung
Wirtschaftsprobleme zu behandeln sind, dann ist dies
ein Tagesordnungspunkt, der von seiten der Landesre-
gierung in Beantwortung steht, wozu die sozialisti-
schen Abgeordneten am 16. Dezember einen Antrag
gestellt haben, der in der Kurzform gebracht werden
kann: Hilfe fiir die verstaatlichten und Gro8betriebe in
der Steiermark. Es wird aufgezeigt, dafi die Betriebe
historisch gewachsen sind, so wie mein Vorredner, der
Herr Ing. Stoisser, gesagt hat, daB ja zum Teil Betriebe
iber 100 Jahre alt geworden sind. DaB bei dieser
Vergangenheit der Betriebe, meine Damen und Her-
ren, natiirlich auch eine Verdnderung innbetrieblich
stattzufinden hat, glaube ich, braucht hier nicht betont
zu werden. So ist es auch schwierig, solche Betriebe

. einfach von wirtschaftlichen Geschehnissen auf der

Welt herauszuhalten, denn sie werden einfach hinein-
gezogen. Und wenn nicht rechtzeitig dafiir gesorgt
wird, daB} ein Umdenken, ein Umwandeln der Betriebe
und der Zeit angepafte Umstrukturierungen vorge-
nommen werden, die sicher sehr viel Geld kosten, viele
Kapitalien verschlingen, bleibt man einfach im Hinter-
treffen. Es wird auch darauf hingewiesen, daB es
Aufgabe des Eigentlimers wére, hier Vorsorge zu tref-
fen. Wir sind aber der Meinung, meine Damen und
Herren — und zwar geschlossen von der sozialistischen
Fraktion —, daB nicht nur der Eigentiimer, sondern
auch die Gebietskorperschaften, also auch das Land,




L L |

336 i 6. Sitzung des Steiermérkischen Lahdtages, X. Gesetzgebungspériode — 20. April 1982

das. ja offentliche Interessen zu vertreten und wahrzu- E

nehmen hat, hier helfend und férdernd beistehen
miissen, um die Sicherung, die Erhaltung und die

Schaffung neuer Arbeitsplatze zu bewerkstelligen. DaB )

dies besonders in.der Mur- und Miirzfurche gravierend
ist, wissen Sie. Und jeder, der gestern die Fernsehsen-
dung gesehen hat — ich habe sie mir angesehen und
habe sie auch aufgezeichnet; meine Damen und Her-
ren, und ich muB sagen, nun, das Ganze hétte ja schon

~vor zehn oder 15 Jahren passieren miissen, was sich

hier zugetragen hat. (Abg. Dr. Eichtinger: ,Zwo6lf Jahre

'SPO-Regierung und so ein Zustand. Traurig ist das!* —
Landeshauptmannstellvertreter Gross: ,Was ist vorher -

geschehen?")

Meine Damen und Herren, ich sage vor zehn oder 15

Jahren deswegen (Abg. Dr. Eichtinger: ,Das ist ein -

Trauerspiel!”), weil ja Gott _sei'Dank Osterreich seit
zwolf Jahren eine sozialistische Bundesregierung hat
und Gott sei Dank seit dieser Zeit auch diese Probleme
im Interesse der ésterreichischen arbeitenden Men-
schen angegangen worden sind. Das darf man doch
auch sagen. (Beifall bei der SPO.) (Abg. Dr. Eichtinger:

» Tausende Arbeitsplitze sind verlorengegangen Das -

ist die Tatsache!”)

Es wird vom Land Steiermark in der Berichterstat-
tung zur Vorlage angefiihrt, daB hier 463 Millionen
Schilling ausgegeben worden sind, und daB dies ein

Prozentsatz von nicht ganz 18 Prozent von einer

Summe von 2,59 Milliarden Schilling ist.

Es wird noch weiterhin gesagt, dab die Férderungen

bis 31. Dezember 1981 etwa 476 Millionen Schilling

betragen. DaB darin auch die Sonderférderung fiir die
VEW enthalten ‘ist, wofiir das Land 200 Millionen

Schilling bereitgestellt hat — 100 Millionen Schilling
wurden schon gegeben -, ist, glaube ich, auch’
bekannt. Aber, meine Damen und Herren, die Zwi- .

schenrufe, die jetzt: gemacht worden sind, zeigen ja,
wie problematisch die Situation in der verstaatlichten

Industrie und diese aus der Vergangenheit zu erken-

nen ist. Lassen Sie mich daher auch sagen, daB die
verstaatlichte. Industrie Osterreichs volkswirtschaftlich
von eminent groBer Bedeutung ist. Und jeder, der hier
zweifeln wollte, glaube ich, der bege_ht hier Unrecht,
und zwar Unrecht an jenen Verhiltnissen in Oster-
reich, die einfach aus dem Jahre 1945 entstanden sind.
DaB wir ein Wirtschaftssystem mit sffentlicher Gemein-
wirtschaft und Privatwirtschaft haben und daB Oster-
reich dabei bisher sehr gut gefahren ist, meine Damen
und Herren, ich glaube, das ist auch nicht zu bestrei-

ten. MNatiirlich, ich weif schon, daB die eine Seite es’

lieber hétte, wiirde es nach ihren politischeh und

--wirtsehafilichen-Ubetlegungen-gehen: Gott sei-Dank

ist dies aber im Jahre 1945 doch. von verniinftigen

- Menschen so in die Wege geleitet worden, und (Abg.

Kollmann: ,Die OVP hat das nach dem Krieg beschios-
sen. Keine Geschichtsfdlschung!”) wurde im Jahre

-1946 beéim ersten Verstaatlichungsgesétz einstimmig in

Osterreich beschlossen.” (Abg. Kollmann LMit der
absoluten Mehrheit!") :

Meine Damen und Herren — ich komme schon noch
darauf —, einen BeschluB einstimmig zu fassen, wo sich
auch die OVP nun, wenn auch mit Bauchweh, etwa
dazu bekennt. (Abg. Poltl: ,Mit der absoluten Mehr-
heit, Herr Kollege Karrer!") '

Meine Damen und Heiren, vom Jahre 1945Van eine

gewisse Zeit haben ja viele in Osterreich die absolute
Mehrheit gehabt, das wissen Sie. Auch die Besatzungs-

méchte hatten die absolute Mehrheit. Das darf man-

auch- nicht vergessen. (Abg Dr. Eichtinger: ,Das ist
kein Vergleich!")

Auf die Frage, ob hier auf Grund dieses Wirtschafts-

systems -ein Vorteil erzielt worden ist, sage ich ja. Die
" Gemeinwirtschaft ist einfach in der besseren Situation,

konjunkturelle Schwankungen, sei es nun auf dem

Weltmarkt oder auch auf dem Inlandsmarkt, besser -

abzufangen und sie nicht sofort auf die Arbeitsplatz-

" situation iilberzuwaélzen. Das hat man gesehen im Jahre

1975, und das zeigt sich auch in den vergangenen
Jahren so, daB jene Belastung und jene Sorge nicht
sofort wie im Ausland auf die gsterreichischen Arbeiter
und auf die sterreichischenArbeitsplitze liberwilzt

wurde. Das Opfer, meine Damen und Herren, das hier

erbracht wird, ist ja bekannt, das wissen Sie. Die
Gemeinwirtschaft, aber auch die Privatwirtschaft, das
gebe ich zu, haben hier Opfer gebracht. Aber es darf
auch nicht iibersehen werden, daB dieses Opferbrin-

“gen naturgebunden auch zum Teil ein reiner Selbst-

erhaltungszweck ist. So darf ich sagen: Die Verstaat-
lichte hat im Verlauf ihrer Geschichte leider Gottes seit
dem Jahre 1946, seit dem 26. Juli 1946, als das.erste
Verstaatlichungsgesetz beschlossen . wurde, nicht
immer rithmliche Zeiten miterleben kénnen. Es war zu
viel und zu tief im politischen Hick-Hack verwickelt, je
nach Wahlausgang, je nach politischen Verhilinissen
in unserem Land wurde auch die verstaatlichte Indu-
strie leider Gottes immer wieder miteinbezogen. Es ist
ja so, daB in einer Zeit, wo die OVP die alleinige
Verantwortung in diesem Land gétragen hat, mit der
Schaffung des OIG-Gesetzes im Jahre 1966, daB diese
Zeit fiir die verstaatlichten Betriebe keine segensreiche
war. Wenn Sie hier auch anzweifeln, was ich Thnen
auch zugestehe als politisch nicht interessierte Partei
an dieser Wirtschaftsform, dann darf ich Thnen sagen:

- Die Vorfélle, die Auswiichse und Entgleisungen gerade *

dieser Zeit waren ja zu umfangreich. Wenn ich Sie
erinnern darf, daB in der seinerzeitigen Sektion 4 der

damalige Spitzenpolitiker der OVP Withalm die soge-.
nannte Volksaktie in Osterreich einfiihren wollte mit.
verschiedenen Hintergedanken, die ich heute hier”

nicht bringen will, dann wissen Sie, daB von dieser Zeit
nichts Gutes iibriggeblieben ist.. (Abg. Dr. Maitz: ,Tun
Sie nicht immer verdachtigen!”) Das sind keine Ver-
dachtlguhgen sondern Tatsachen. (Abg. Dr. Dorfer:
.Nehmen Sie sich die Zeit, daff Sie uns die Hinterge-

danken erzihlen!”) Kollege Dorfer, wenn Sie sich die -
Zeit nehmen und aus den Protokollen der Sitzungen
“aus der Sektion 4 nachlesen — (Abg. Dr. Dorfer: ,Ich

bin ein Anhidnger der Volksaktie. Es wiirde mich
interessieren!*) Ich kann mich noch persénlich erin-

" nern, als Withalm nach Kindberg kam zum Betriebsbe-

such, -als ich Betriebsratsobmann war, mit ihm auch
eine Auseinandersetzung iiber diesen Fragenpunkt
hatte, er uns als Beispiel die’ Tivoliwerke in Wien

" angegeben hat, wo es so glorreich die Einfithrung der

Volksaktie gegeben hat. Siehe da, nach kurzer Zeit ist
diese Firma Pleite gegangen. (Abg. Dr. Eichtinger:

,,Zumutungen sind das. Furchtbar!*) Nicht wegen der

Volksak_tlen, aber mit dem Bemiihen und mit dem
Hintergedanken der Volksaktien. Das darf ich hier
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sagen. So mubB auch gesagt werden, daB diese Bundes-
einstellung gegen die verstaatlichte Industrie ja zum
~ Teil auch in unserem Land Platz gegriffen hat.

Ich glaube, das werden Sie nicht bestreiten, dafi der
damalige Wirtschaftsmann in der Steiermark -kein
Freund der Verstaatlichten war. Das konnte ich auch
belegen und beweisen. (Abg. Dr. Maitz: ,Wer war.
das?”) Der kiirzeste Amtszeitprasident der Handels-
kammer. Wenn Sie das wissen wollen. Das war eine
politische Einstellung, ob von ihm persénlich oder ob er
sie {ibertragen angenommen hat, das obliegt seiner

‘ Beurteilung, nicht meiner. Aber in der Offentlichkeit
hat er sich dagegen ausgesprochen. Ich kann mich
noch erinnern, daB8 er iiber die Bergbausituation in
Osterreich gesprochen hat, und zwar in Kindberg
anlaBlich einer Zusammenkunft. Dort hat er gesagt:
Die Manager, die zu dieser Zeit die Kohlenbergbaue
nicht schlieBen wiirden, nachdem sie defizitdir gewor-
den sind, die gehoren abgesetzt. Einige Zeit spater hat
derselbe Mann hier im Landtag gesagt: Diese Kohlen-
gruben miifiten aus nationalen wehrtechnischen Uber-
legungen erhalten bleiben. Also ein Gesinnungswan-
del. (Abg. Dr. Dorfer: ,Das ist kein Widerspruch. Ein
schlechter Manager kann ersetzt werden, aber die
Arbeitspldtze miissen erhalten werden. Da hat er recht
gehabt!”) Diese Uberlegungen der nationalen Wirt-
schaft, Kollege Dorfer, sind ja nicht von ihm, die hat er
nur-von uns iibernommen. Denn aus diesen Griinden
wurde der Kohlebergbau in der VOEST-Alpine nicht
stillgelegt, weil wir wuBten, daB er zutiéfst eine volks-
wirtschaftliche Aufgabe zu erfiillen hat. Diese volks-
wirtschaftliche Aufgabe haben sie Jahrzehntelang
erbracht, und zwar in der Form, dafl der paktierte
Kohlepreis, das wissen Sie ganz genau, der VOEST-
Alpine im Verlauf dieser zehn, 15 Jahre, etwa 6 Milliar-
den Schilling an Gewinnverlust eingebracht hat. Hitte
die Alpine auf dem Preissektor diese Summe kassieren
kénnen so wie andere Betriebe, genauso auf dem
Stahlsektor, wo auch der Preis im Inland paktiert war-
zum Nutzen fiir die (ibrige verarbeitende Industrie, da
werden Sie mir beipflichten, wére auch dieser Betrieb
wirtschaftlich nicht in solche Schwierigkeiten gekom-
men. (Abg. Dr. Maitz: ,Nach zwélf Jahren SPO-Regie-
rung ist die OVP schuld, wenn die Verstaatlichte
Schwierigkeiten hat!”) Dafi di¢ SPO-Regierung damit

. SchluB gemacht hat, war ein Segen fiir die verstaat- -

lichte Industrie in Osterreich. Das darf ich Thnen sagen.
Aus dieser Zeit stammen auch noch Unterlagen, die
besagern, daB die damalige politische Fiihrung in unse-
rem Land hinsichtlich der Verstaatlichten, keine gliick-
liche war. Wenn ich erinnere, die dlteren von Thnen
werden es vielleicht noch wissen, daB in der Sektion 4
der damalige Ressortleiter Pittermann einen Vorschlag
gesetzesreif unterbreitet hat iiber die Zusammenfiih-
rung, iber die wirtschaftliche Gestaltung, iiber das
Anpassen an die Situation, wo auch vom Ausland
schon die Erkenntnisse gekommen sind, daB8 seine
Punkte abgelehnt wurden. (Abg. Dr. Schilcher: ,Den
Pittermann hat der Kreisky abgesetzt!“)

Ich konnte es hier Wort fiir Wort nachlesen. Aber
auszugsweise darf ich thnen sagen, da hier leider
Gottes von Ihren Bundespolitikern, vom Minister Pock
beginnend bis Withalm und Minister Weiss, Aussagen
vorliegen. (Abg. Ing. Stoisser: ,Das ist Urzeit!* — Abg.
Dr. FEichtinger: ,Reden wir von heute!” — Abg.

Dr. Schilcher: ,Damit werden wir keine Arbeitnehmer
begeistern. Die wollen wissen, was in Zukunft
geschieht!”) Ich will nicht die Arbeitnehmer begei-
stern, sondern will der Offentlichkeit aufzeigen, daB
man sich als politisch verantwortliche Gruppe einfach
nicht so benehmen kann. (Abg. Dr. Maitz: ,So wie Sie
sich benehmen, werden Sie keine Arbeitsplitze
sichern!*) Das, was in der Vergangenheit von der OVP
jahrzehntelang verhindert wurde, nun iiber Nacht, weil
die Situation anders wurde, za sagen: Die Vergangen-
heit geht mich nichts an, sondern ich lebe heute, und
alles, was an Unvermégen der Wirtschaft zugefiigt
wurde, das kann keine Giiltigkeit haben. So kann man
nach meinem Erachten das Problem nicht abtun. Dazu
sind die Aussagen, die Erkenntnisse, die Vergangen-
heit zutiefst den verstaatlichten Betrieben angelastet

worden. Das miissen Sie auch einmal wissen. (Beifall

bei der SPO. — Abg. Ing. Stoisser: ,Siehe Klein- und
Mittelbetriebe!“ — Abg. Grillitsch: ,Soviel Bldodsinn,
wie in den letzten zehn Jahren, ist friiher nicht pas-
siert!”) Es war ja gestern bezeichnend in der Fernseh-
sendung, daB der Herr Landesrat Fuchs nun in den

Vordergrund gestellt hat, was sich heute hier abspielt.

Nun, man soll einmal aufhdren damit. Was war, ist
geschehen. (Abg. Dr. Eichtinger: ,Was ist gesche-
hen?") Es ist nun einmal so, daB man die Geschehnisse,
die von seiten des politischen Gegners, in dem Fall von
der OVP, auch als verantwortliche politische Gruppe in
unserem Land und im Staat, nicht einfach vom Tisch
wischen kann. (Abg. Dr. Eichtinger: ,Man kann die

zwdlf Jahre SPO nicht wegwischen!*”) Kollege Eichtin- -

ger, ich wiirde dir raten, diese Aktivititen oben in
Kindberg fiir die Erhaltung der Arbeitsplitze einzuset-
zen. Es sind in den letzten eineinhalb Monaten 300
Arbeitspldtze verloren gegangen, aber vom Kollegen
Eichtinger hat man nichts gesehen. (Abg. Dr. Maitz:
. Tun Sie das endlich, und nicht von Sachen reden, die
zehn Jahre und mehr zuriickliegen!"”})

Die Stahifusion im Jahre 1973 war ein Nachholbedarf
dessen, wie ich schon gesagt habe, was in der Vergan-
genheit an dieser grofien Industrie gesiindigt wurde.
Und daB diese Stahlfusion ihr Gutes hat, glaube ich,
das kann man nun; wenn man die Betriebe besichtigt
und wenn man die Berichte liest, sehen, und man kann
dazu sagen, daB diese Betriebe (Abg. Kollmann:

.Diese Berichte werden in Linz gedruckt, lieber -

Freund!") nun eine Aufholjagd zu vollziechen haben,
die sondergleichen ist, und zwar deswegen: Schauen
Sie, die Weltwirtschaft hdangt einfach nicht von der
osterreichischen Wirtschaft ab (Abg. Dr. Schilcher:
»Schuld sind der Reagan und der Roth!“), sondern die
Stahlindustrie auf dem Weltsektor, meine Damen und
Herren, wies im Jahre 1970 eine Weltstahlerzeugung
von etwa 600 Millionen Tonnen auf und im Jahre 1980
eine Stahlerzeugung von 720 Millionen Tonnen. Auf-
geteilt auf die verschiedenen Kontinente und Wirt-
schaftsblécke der Welt sieht das so aus, daB leider
Gottes Europa in der Stahlproduktion um etwa 25 Mil-
lionen Tonnen zuriickgegangen ist und daB. die
Schwellenlédnder, das sind jene Lénder, die zu relativ
glnstigen, billigen Kosten Stahl produzieren und die
auch -technisch gut ausgertistet sind, eine Zunahme
von 70 Millionen Tonnen. hatten.  Und darin, meine
Damen und Herren, glaube ich, liegt auch ein Teil der
Situation, in der wir uns befinden, dal wir Sorge um die
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‘verstaatlichten Betriebe beziehungsweise um die GroB-

betriebe haben. Nicht nur um die Betriebe, sondern

auch in erster Linie um die Leute, die dort beschiftigt -
+ sind, um die Arbeitsplatze.

Und sehen Sie, so glaube ich auch sagen zu kénnen,
daB auf Grund def Zusammenfiihrung und auf Grund
des Know-how und auf Grund der Moéglichkeiten, mit
diesen Betrieben  auch ins Ausland zu gehen, die
verstaatlichte und die private Industrie im Sog der
verstaatlichten sehr stolze und sehr gute Leistungen
erbringen, daBl zum Teil eine Kooperation, eine Zusam-

" menarbeit auf den Mirkten vorzufinden ist, und daB
hier - das darf ja auch nicht iibersehen werden, und:

das kénnen Sie ja wochentlich in den Zeitungen lesen
— die verstaatlichte Industrie doch einen sehr wesent-
lichen Wirtschaftsmotor in Osterreich darstellt. Wollte
man dies alles iibersehen, meine Damen und Herren,
wiirde man keinen guten Dienst erweisen. Man kénnte
diese Uberlequngen nun auf die verschiedensten
Gebiete ausweiten: Beschéftigtenstand auf der Welt
zurickfiithrend auf Osterrelch die Stahlindustrie allein

‘betrachtet; die Gesamtwirtschaft. Man kénnte nun

auch Uberlegungen anstellen, was die Verstaatlichte in
Osterreich in ihrer Gesamtheit fiir die Wirtschaft und
fiir den Staat bedeutet. Hier lieBen sich viele positive
Punkte herauslesen. Ich darf aber doch sagen, daB wir
trotz all dieser positiven Momente in die Zone gekom-

“men sind, wo auch gut gefithrte Betriebe einer finan-

ziellen Hilfe bediirfen. Und' dies ist ja der Hinter-
gedanke unseres Antrages gewesen, weil wir erkannt
haben, daB im Jahre 1981, das letztlich doch das
krisenwirtschaftlich gefahrlichste Jahr war, auch
potente Betriebe so wie die VOEST-Alpine, VEW und
andere mehr — auch private Betriebe — in Schwierig-
keiten geraten sind. In Ubersee oder im iibrigen
Europa wurden Betriebe in einem AusmaB gestiitzt, das
wir uns ja nicht vorstellen kénnen. Wenn wir als einer
der letzten Betriebe hier an den Staat, an den Eigentii-
mer, herantreten, auch zu helfen, dann deswegen, weil
wir wissen, daB hier eine Umstrukturierung notwendig
ist, weil wir wissen, daB hier eine Hilfe insofern erfor-
derlich - ist, - daB die Arbeitsplitze erhalten werden
konnen, die momentan vorhanden sind. Daff daneben
Bestrebungen im Gang sind, neue Arbeitsplitze zu
schaffen, neue Technologien, Umstrukturierungen der
Betriebe herbeizufiihren, wissen Sie. -

Der alte Grundsatz der Schwerindustrie in Oster-
reich, nur Hiittenprodukte zu erzeugen, ist ja langst
iiberholt. Es geht ja nur so, daB die Betriebe ebén'in die
Finalindustrie gehen, was ja auch der Herr Landesrat
Dipl.-Ing. Fuchs gestern gesagt hat. Man sollte .einmal
aufhéren — sicher war es in der Vergangenheit so, aber

nun-ist auch-die Erkenntnis scheinbar-bei ihm und-bei-

seinen Genossen durchgekommen, daB die verstaat-
lichten Betriebe, wollen sie bestehen, auch in die
Finalindustrie gelien und eine Ausweitung ihrer Pro-
dukte erfahren miissen, ansonsten kann ja mit den
Hiittenprodukten . allein nicht mehr das Auslangen
gefunden werden. Das sieht man ja auf der Welt
iiberall. o

Und wenn hiér, meine Damen und Herren, in Flug-
schriften gefordert wird, der Eigentiimer soll hier ein-
springen — ich habe hier so eine Flugschrift; sie ist

.zwar schon &dlteren Datums, aber sie hat noch ilire

Giiltigkeit in der demagogischen Aussage nun in der

T

Verteilung im obersteirischen Raum —, dann muf} ich
sagen: Auch fiir das Land Steiermark ist das so. (Abg.
Dr. Schilcher: ,Nur sind wir nicht Eigentiimer!*)
Wenn die Wirtschaftsférderung im Land St_eiemiark
die Moglichkeiten und die Grundlagen einer -Wirt-
schaftsférderung zum Ausdruck bringt, dann will ich

_das nicht kritisieren, sondern sie ist nur etwas sehr spdt

und iiber Druck von vielen, vielen in diesem Haus
geschehen. Das wissen Sie ganz genau, und das wurde
auch schon einige Male hier diskutiert, und es fanden .
auch schon heftige Auseinandersetzungen statt, - die
besagen, daf eben die Steiermérkische Landesregie-
rung Wirtschaftsférderung allgemeiner Art und auch
im besonderen durchfiihrt, sei es nun fiir Klein- oder

Mittelbetriebe — das ist ja hier nachzulesen. Was mir

aber unverstdandlich ist, meine. Damenund Herren, daB
bei all dem doch auch zum Ausdruck gebracht werden
muf}, daBl von seiten der Steierméarkischen Landesre-
gierung die Férderung fiir die Mur- und Miirzfurche

.ins Hintertreffen gekommen ist. Relativ genng

erscheint hingegen im Berichtszeitraum der Mittelein-
satz in der Mur- und Miirzfurche,

Sie fiihren dann weiter aus, daB es eben aus beson-

‘deren Umstdnden bei den Industrien bisher nicht

moglich war, konnen Sie auf Seite-104 in dem Bericht
nachlesen, da steht das drinnen: ,Auch fiir kraftige
Beschiftigungsausweitungen bereits bestehender
Betriebe scheinen auf Grund der in diesem Gebiet
gegebenen Wirtschaftsstruktur sowie der derzeitigen
konjunkturellen Situation kauin gréBere Moglichkeiten
gegeben.” Das brauche ich Ihnen nicht sagen, das
konnen Sie nachlesen.

Natiirlich ist auf Grund der Situation in den Betrie-
ben die Beschiftigungssituation zurlickgegangen.
Wenn der Herr Abgeordnete Dr. Eichtinger den Zwi-
schenruf gemacht hat: ,3000 Arbeitsplatze!”, jawohl,
das wissen wir, und das muB auch insofern so verstan-
den werden, dabB es ja nicht verantwortlich ist, und da8
in Betrieben, wo letzten Endes die Produkte nicht
verkauft werden kénnen, ein Umdenken notwendig ist,
und wenn dies nicht méglich ist, daB auch ein voriiber-
gehendes Auflassen von Arbeitsplatzen in Kauf
genommen werden muB. Es ist ja keiner entlassen
worden, es ist ja keiner brotlos gemacht worden,
sondern auf Grund von innerbetrieblichen Umstellun-
\gen, auf Grund von.sozialpolitischen Méglichkeiten,
die ja Gott sei Dank durch die Regierung in den zwdlf
Jahren ermdglicht wurden, wurde hier ein sozialer Weg
gegangen, der tragbar ist. Das darf man doch nicht
libersehen. (Abg. Dr. Eichtinger: ,Es sind 4000 Arbeits-
platze verlorengegangen!”) :

Wenn ich hier nur ein Beispiel anfiihre, dann kénnte
man demagogisch sagen: Ja, auch in Kindberg hatten

" wir 1970. 1150 Arbeitsplétze bei den Arbeitern und bei .

den Angestellten etwa 180. Das kénnte man demago-
gisch sagen, denn zum heutigen Zeitpunkt gibt es nur
840 Arbeiter. Aber, Sie sehen ja, was sich in diesem .
Raum tut, Sie sehen ja, was hier investiert worden ist,
Sie sehen ja, wie hier in die Zukunft gearbeitet wird,
daB wir im Oktober, spitestens im November wieder
1150 Arbeitsplitze haben werden. Das muB man doch
sehen, daB in der Zwischenzeit die Leute umgeschult

. werden, daB in der Zwischenzeit die Arbeitskréfte fiir

die neue Technologie vorbereitet werden. Ja, das muBl

man letzten Endes mitiiberlegen, und dann darf man
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nicht sagen, es sind so und so viele Arbeitsplatze
verlorengegangen. Der Umwandlungsproze in der
Schwerindustrie ist eben nicht von heute auf morgen
.zu bewerkstelligen. Das dauert einen langeren Zeit-
punkt. (Abg. Grillitsch: ,Die Wahrheit darf man nicht
mehr sagen!*) Und ich bin iiberzeugt, daB dann, wenn
dies so weitergeht, in dem Geist, wie es bei uns in
Kindberg und im Geist der VOEST-Alpine allgemein
vor sich geht, meine Damen und Herren, nach meinem
Erachten nach schon zum Ende des Jahres 1982 eine
Besserung eintreten wird. Wir werden es miterleben,
daB der Hiittenanteil, der vor ungeféhr zehn Jahren
70 Prozent betragen hat, nun auf 45 Prozent zuriickge-
gangen ist, und daB wir die Technologien auf dem
Weltmarkt insofern verbessern konnten, daB der Anla-
genbau, der Maschinenbau — das alles — sich so
entwickelt hat, wo letzten Endes auch mehr Geld zu
verdienen ist. DaB im Inland eine qualitativere Arbeit
geleistet wird, das verstehen Sie, glaube ich, auch von
selbst, denn jeder, der eine Maschine erzeugt, muf}
mehr Kénnen haben als wenn ,nur” Hiittenprodukte
erzeugt werden. So glaube ich, meine Damen und
Herren, wird sich die Beschiftigungssituation in den
néchsten Jahren zum Positiven einpendeln. So glaube
_ ich auch abschlielend sagen zu konnen, daB die
verstaatlichte Industrie einen gesunden Weg geht.
Man soll sie nur so arbeiten lassen, man soll sie
unterstiitzen, sicher, man soll sie iberlegt, man soll sie
kontrolliert beobachten, das gebe ich zu, denn nichts
ist gefdhrlicher, als in der Wirtschaft freie. Hand zu
lassen. Das sieht man ja bei den Insolvenzen, die der
Herr Kollege Ing. Stoisser angezogen hat. Ich will hier

nicht auf die Griinde eingehen. Ich bin nun seit

Monaten mit solchen Insolvenzfallen beschéftigt; und
ich weil ganz genau, wie hier der Hase lduft. Das sage
ich ganz offen, weil letzten Endes das Wort vom ,Hase
laufen” vom Geld herkommt, und dort liegt die Schwie-
rigkeit. Dafl eben Betriebe in der Zeit, in der sie sich
vielleicht hochgearbeitet haben, es unternehmerisch
nicht rechtzeitig verstanden haben, hier Einhalt zu
gebieten oder auf dem Stand zu bleiben. (Abg. Ing.
Stoisser: ,Das Eigenkapital hat man ihnen wegge-
nommen!*“) ’ )

Denn, meine Damen und Herren, das Baunebenge-
werbe ist auch ein wichtiger Faktor fiir unsere Indu-
strie, genauso wie die Bauwirtschaft eine eminente
Bedeutung fiir die dsterreichische Volkswirtschaft hat.
Und wenn hier die Bauwirtschaft angezogen worden ist
und daraus ja Tausende von Arbeitsplétzen resultieren,
meine Damen und Herren, dann war ja auch dies ein
Punkt in der jlingsten Vergangenheit, woriiber sehr
viel diskutiert worden ist. Ich glaube, da wird heute
noch einiges zu sagen sein. Von mir aus, aus diesem
Gesichtspunkt, wiirde ich die Steiermérkische Landes-
regierung bitten, auch die Mur- und Miirzfurche nicht
so wie im Bericht auf Seite 104, besser und verniinftiger
(Abg. Dr. Eichtinger: ,Nichts Verniinftiges ist gesche-
hen! Das ist unglaublich!*) beziehungsweise konstruk-
tiver zu unterstiitzen, so daB ich Sie alle ersuche, dieses

Ansinnen von 10.000 Arbeitskollegen im obersteiri-
schen Raum zu unterstiitzen und der Vorlage die
Zustimmung zu geben. (Beifall bei der SPO.)

Prisident Feldgrill: Zum Wort gemeldet hat sich der
Herr Abgeordnete Schiitzenhofer. Ich erteile es ihm.

Abg. Schiitzenhofer: Herr Prasident, meine verehr-
ten Damen und Herren!

Wenn der Abgeordnete Karrer hier sagt: Gott sei
Dank, daB es zwolf Jahre eine SPO-Regierung gibt, und
seine Fraktion dann glteich in Heiterkeit ausgebrochen
ist, dann kann ich Ihnen nur sagen: Nach zwélf Jahren
SPO-Regierung gibt es keinen Grund, fréhlich zu sein,
sondern nur die Hoffnung, daB es bald einen Wechsel
in Osterreich gibt. (Beifall bei der OVP.) Wenn Sie sich
des langen und breiten iiber die Verstaatlichte unter-
halten und verschiedene Dinge zitieren, insbesondere
nehme ich wohl an aus der sozialistischen Korrespon-
denz, dann kann ich thnen sagen, mit einem Satz ist
der Zustand beschrieben: Noch nie wurde fiir die
verstaatlichte Industrie in der Steiermark so wenig
getan vom Eigentiimer Bund als unter der sozialisti-
schen Alleinregierung mit Bruno Kreisky an der Spitze,
und noch nie wurde fiir die verstaatlichte Industrie in
der Steiermark so viel getan, denken Sie an je 100
Millionen Schilling im Vorjahr und 1982, als durch eine
auBerordentliche Kraftanstrengung der Landesregie-
rung, an der Spitze mit Josef Krainer. Das ist die
Wahrheit. (Beifall bei der OVP.) Die Sache ist sicherlich
vereinfacht dargestellt, aber im Grund genommen trifft
sie den Kern. Denn wenn wir uns gemeinsam Gedan-
ken machen, so hilft es nicht, hier gegenseitig die
Dinge auszuspielen. Fest steht, daB wir in der verstaat-
lichten Industrie in den letzten Jahren Tausende von
Arbeitsplatzen verloren haben, daB wir uns gemeinsam
bemiihen sollten, hier wieder zu mehr Arbeitsplatzen
zu kommen. Aber mit soichen Darste]lungen wird das
sicherlich nicht moglich sein. Denn man kann die
Dinge drehen und wenden wie man will, es ist heute
schon historisch erstaunlich, daB es der sozialistischen
Alleinregierung in diesen zwdlf Jahren gelungen ist,
und das ist eindeutig nachzuweisen, die regionalen
Unterschiede in Osterreich und damit auch die sozia-
len Belastungen fiir die Arbeitnehmer noch zu verstar-
ken. Das ist begriindet in unzéhligen Untersuchungen,
auch in kritischen AuBerungen selbst sozialdemokrati-
scher Wissenschaftler, und ist begriindet mit erhéhter
Tegionaler Arbeitslosigkeit, verstarktem Fernpendler-
wesen, verstirkten regionalen Lohndifferenzen und
dergleichen. Die Ursachen fir diese Entwicklung, die
gerade uns Steirer sehr zu beschéftigen haben, treten
in der eindeutig verfehlten Struktur- und Regionalpoli-
tik der Bundesregierung zutage. (Abg. Sponer: ,Wie
weit sind Sie von der Wirklichkeit weg!* — Abg. Dr.
Eichtinger: ,Das ist die Realitdt!") In dem vor wenigen
Tagen erschienen Handbuch der osterreichischen
Wirtschaftspolitik, und damit komme ich zur Wirklich-
keit, dessen Mitherausgeber kein geéringerer als der
sozialistische Nationalratsabgeordnete und Wirt-

-schaftssprecher Prof. Novotny ist; wird diese verfehlte

Politik (Abg. Sponer: ,Haben Sie sich persénlich mit
diesen Dingen schon einmal 'auseinandergesetzt?
Auch Sie lesen nur, ohne die Wirklichkeit zu kennen!")
am Fall des General-Motors-Projekt in Wien-Aspang
aufgezeigt. ’ i

In der sozialistischen Arbeiterzeitung vom 14. April *

1982 steht zur lesen, daBl nach einer wirtschaftlichen

Kostennutzenrelation nur wenige positive Punkte fiir
dieses Projekt General Motors abfallen.

Beim General-Motors-Werk ist es leider schon zu
spéat, denn der von der USA-Autokrise angeschlagene




multmatlonale Konzern erhielt einé Bundessubvention’
in der Héhe von insgesamt 2,6 Milliarden Schilling, die
bereits: zur Génze in den Bau des neuen Werks und
Verwaltungsgebdudes gesteckt wurden. Unsere war-

" nenden Prognosen, die sich auch auf den falschen

Standort dieses Projekts bezogen haben, werden von
den Wissenschaftlern in dieser Studie noch verstérkt.
Denn es handle sich, wie ausgefiihrt wird, bei der
geplanten Produktion weder um ein innovations- und
forschungstrachtiges Projekt, das” den spezifischen
Starken der osterreichischen Arbeitsplétze gerecht

wird, noch um ein solches, das mittel- und kurzfristig

hohe Wachstumsraten erzielen kann. Das Projekt

. scheine daher fiir die Mehrzaht der &sterreichischen

Zulieferanten zu groB, als daB es an sie nennenswerte

- Impulse weitergeben kénne. (Abg. Sponer: ,Kennen

Sie alle steirischen Fehlinvestitionen? Zéhlen Sie die
auch auf!“) Man muf} wirtschaftswissenschaftlich nicht
tiefgriindig forschen, um klar zu sehen, meine Damen
und Herren, daf hier Parallelen zu dem geplanten
UNO-Konferenzzentrum (Abg. Hammer: ', Das Sie sei-

. nerzeit beschlossen haben. 1967?2"), das ja bekanntlich

jetzt schon den Namen Mausoleum von Kagran erhal-
ten hat, bestehen. Da wir dort handelt es sich, wie
unser Landeshauptmann immer wieder festgestellt hat,
um das falsche Projekt am’ falschen Ort und zur
falschen Ze1t

Es geht nicht darum, die Ausgaben der offentlichen

‘Hand fiir die Arbeitsplatzsicherung auch in diesen

Punkten generell zu kritisieren. 3 Milliarden fiir Gene-

ral Motors und die geplanten/\ 7,5 Milliarden fiir das

UNO-Konferenzzentrum, sondern es geht um ganz
klare Alternativen in der Wirtschaftspolitik' und
Arbeitsplatzforderung aufzuzeigen. Ich meine das

~ nicht demagogisch: Es ist beschamend, daB die steiri-
- schen Sozialisten offensichtlich unter dem Druck der

Wiener Parteizentrale nachgeben mubten und in der
Frage des Konferenzzentrumbaus eine Schwenkung
um 180 Grad vollZzogen haben. Denn vor der steiri-
schen Landtagswahl hat gerade auch Ihr Landeshaupt-

- mannstellvertreter Hans Gross unter dem Eindruck der

schwierigen Arbeitsmarktsituation insbesondere in der
Miirz-Mur-Furche und in der verstaatlichten Industrie,
wie wir heute schon des ofteren festgestellt haben,
verlauten lassen, ich zitiere: ,. . . dafi doch alles Geld,
das fliissiggemacht werden kann, mit Vorrang fiir das
steirische Krisengebiet eingesetzt werden soll” — Ende
des Zitates. Ja, meine- Damen und Herren, es ist ein
trauriges Beispiel fiir die heutige Politik und fiir
bestimmte Politiker, und eine'tragische Tatsache letzt-
lich fiir unsere landespolitischen -Interessen, dafl die
steirischen Sozialisten der Parteirdson der Wiener SPO-

- Zentrale folgen-und- damit-den-steirischeir Interessen' o

und vor allem den Tausenden steirischen Arbeitneh-
mern in den Riicken fallen. Meine Damen und Herren!
Denken Sie daran, daB wir Ende Februar eine Arbeits-

losigkeit von '6,6 Prozent gehabt haben, denken Sie-

daran, da8 in einer Prognose der Raumordnungskonfe-
renz fiir-das Jahr 1986 etwa dem Bundesland Wien ein
Aibeltsplatzuberschuﬁ von 54.000 Personen vorausge-

sagt wird, dab fiir die Steiermark ein Arbeltsplatzdeflzlt ’

von 48.000 Personen vorausgesagt wird, was — wenn
nichts geschieht — heiflen wiirde, daf-wir bis zu diesem
Zeitpunkt 10,4 Prozent Arbeitslosigkeit hétten. Das

" alles wissen Sie, stimmen aber als: Sozialisten diesem
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Konferezzentrum zu, obwohl Sie ganz genau wissen,
daB mit dem Bau des Konferenzzentrums fiir diesen
Betrag die wenigsten Arbeitsplitze gesichert werden
und daB, wenn dieser Betrag fiir verschiedene andere

Projekte, iiber welche kann man nattirlich . immer
‘reden, in allen Bundeslandern verwendet wiirde, meh-

rere tausend Arbeitsplitze mehr, das heifit auch Hun-
derte, um nicht zu sagen Tausende Arbeitspléatze in der

Steiermark gesichert werden konnten. Ja, angesichts .

dieser Tatsache, meine Damen und Herren von der

. sozialistischen Fraktion, auch wenn Sie mir jetzt vor-

werfen, daB ich das linkisch oder demagogisch meine,
mubB ich Sie ja wirklich fragen: Denken Sie nur soziali-
stisch oder denken Sie auch steirisch? (Beifall bei der
OVP. - Landeshauptmann Dr." Krainer:  ,Jawohl,
genau!”) Trotzdem, welche erfreulichen Erfolge im
Land Steiermark, insbesondere auch durch das Wirken
des Landeshauptmannes, des Wirtschaftslandesrates,
der Landesregierung moéglich sind, zeigen doch die
jlingsten Betriebsansiedlungen im Elektronikbereich
und die ernsthaften Verhandlungen im Zusammen-
hang mit der Umstrukturierung des Steyr-Daimler-
Puch-Werkes in Thondorf.

- Mit Riesenprojekten werden auch Wege aufgezeigt,
.in welchen Produktionen und Branchen marktgerechte -

und international konkurrenzfshige Produkte und
somit krisensichere Arbeitsplatze geschaffen werden
konnen. Wir diirfen aber nicht aufhoren, uns um
Produktionen und Betriebsneugriindungen in den stei-
rischen Regionen zu kiimmern, und daher miissen wir
— um es noch einmal zu sagen — auf allen Ebenen auch
die Bundesregierung um ihre. Verantwortung fragen

-und den Bundeskanzler als Eigentlimervertreter der

verstaatlichten Betriebe und Banken auffordern, auch
so wie. wir bei jeder sich bietenden Chance in der
Steiermark fiir Ersatzarbeitsplitze zu sorgen und von
den Bundesfoérderungssteiten die groBtmégliche Bezu-
schussung zu verlangen, Ich denke: hier auch ganz
konkret an die Produktion des M-1-Motors von Steyr-
Dalmler-Puch den List-Motor, der zur.Zeit in einer
Forschungsgemeinschaft mit BMW serienreif gemacht

~wird und dessen Produktion neben dem Allradtrans-

porterprojekt in Puch-Thondorf zu einer Sicherung und

- Erweiterung der Arbeitspléitze in unserem traditionel-

len Steyer-Werk in Thondorf fiihren kénnte.

Lassen Sie m1ch, meine Damen und Herren,

abschlieBend noch eines sagen: Sie haben heute einen
Antrag eingebracht, wonach die Steiermérkische Lan-

desregierung der Firma Zanussi bei der Betriebsan- _

siedlung im sicherlich sehr strukturschwachen Gebiet
Oststeiermark, insbesondere Fiirstenfeld, helfen soll.
Wir freuen uns, daB Sie hier auch auf den Zug aufsprin-

gen: Sie'wissen ja, dal dufch zdhe Verhandlungendes

Wirtschaftslandesrates und insbesondere natiirlich
auch des - Landeshauptmannes selbst schon erreicht

werden konnte, daB sich diese Firma upnter gewissen

Bedingtingen in diesem'fiir uns so férderungswichtigen
Gebiet niederlassen kénnte, wenn auch der Bund
mittut. Und sehen Sie, an diesem Beispiel sehen wir
doch Ihre Unglaubwiirdigkeit. Es tut mir leid, daB ich
das hier wieder sagen muB. Am Freitag vergangener
‘Woche haben Sie einen OAAB-Antrag inder Arbeiter-

kammer, der da gelautet hat, daB das eben ein struktur- :
- schwaches Gebiet ist, daB es hier um 400 Arbeltsplatze .
geht, und der gelautet hat, dab die Landesregierung
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und diev.Bundesregierung — wir haben die Landes-
regierung nicht ausgelassen — aufgefordert werden, in

~ der Relation ein Drittel : zwei Drittel zu férdern, mit der
- sozialistischen Mehrheit gar nicht zur Abstimmung

bringen lassen, sondern dem Antrag die Dringlichkeit
verwehrt, .und der sozialistische Fraktionsfijhrer hat
gesagt, es sei nicht Aufgabe der Arbeiterkammer, sich
fiir einzelne Regionen und Bezirke einzusetzen. Meine
Damen und Herren, ich will die Arbeiterkammerdinge
nicht hier austragen. Ich sage nur eines, daB es im
Paragraph 2 f des Arbeiterkammergesetzes heifit, daBl
die Arbeiterkammer insbesondere berufen ist, an der
Hebung der wirtschaftlichen und sozialen Lage der
Arbeiter und Angestellten beizuiragen und an der
Bekampfung der Arbeitslosigkeit mitzowirken. Wenn
das so ist und wenn wir uns daran zu halten haben,
dann mub das fiir alle Bezirke, dann muf} das auch fiir
Firstenfeld gelten. Und wenn Sie hier den Antrag auf
Forderung einbringen, dann hitten sie, wenn Sie
gerecht sein hitten wollen und wenn e$ Thnen um die
steirischen Arbeitspldtze und die steirischen Arbeit-
nehmer geht, auch hineinnehmen miissen: Land und
Bund: Denn es geht nur gemeinsam. Wir werden nicht
aufhdren, den Bund aus jener Verantwortung zu entlas-
sen, die ihm zusteht. Daran miissen wir und werden wir
immer wieder erinnern. (Beifall bei der OVP.}

Priisident Feldgrill: Zum Wort gemeldet hat sich der
Herr Abgeordnete Hammer. Ich erteile es ihm. -

Abg. Hammer: Herr Prasident, Hohes Haus, meine
Damen und Herren!

Sehr emotionsgeladen wurden ]etzt die Reden von
links und rechts iiber die Férderungen der Wirtschaft in
unserem Land vorgetragen. Ich glaube doch, daB es
sich hier um eine Diskussion handelt, in der man
dariiber spricht, daB eigentlich Instrumentarien einge-
richtet wurden, die sehr Positives gébracht haben,
vielleicht aber nicht immer das, was wir uns vorgestellt
oder erwartet haben. Das ist doch sicherlich. méglich
und liegt auch durchaus im Bereich der Sache. Ich
machte, glaube ich, nur eines klarstellen, daB es fiir uns
Sozialisten keinen Unterschied bei Arbeitspldtzen, ob
sie in der verstaatlichten Industrie angesiedelt sind
oder ob sie in der Privatwirtschaft angesiedelt sind,
gibt, denn auch der Bund gibt betriachtliche Mittel. Der
Herr Kollege Ing. Stoisser hat dieses Thema vorher
wieder aufs Tapet gebracht. (Abg. Kanduth: ,Bei uns
gibt es nur steirische Arbeitsplatze!“) Es gibt eben nur
Arbeitsplétze, und nur wenn beide funktionieren kann
hier etwas Positives geschaffen werden. Allein die
VOEST-Alpine kauft fiir 18 Milliarden Schilling in der
Privatindustrie zu und sichert damit ebenfalls 5000 bis
6000 Arbeitsplatze, und Sie sehen daraus, die Verflech-
tung ist so eng, daB hier nur ein Gemeinsames sein
kann. 30 Prozent der gesamten Industrieinvestition in
Osterreich: werden von der verstaatlichten Industrie
getétigt. Ein erheblicher Anteil, den man ganz einfach
nicht wegdiskutieren kann. Die Situation in der Stahlin-
dustrie ist natiirlich sehr schwierig, meinie Damen und
Herren, und Sie wissen das ja genau. Es gibt eben im
Jahr 700 bis 750 Millionen Tonnén an Weltstahlproduk-
tion, und es wurden in der Stahlindustrie in Europa in
den letzten Jahren 240.000 Beschiftigte freigesetat.
Die Problematik liegt darin, da8 sich die Weltstahlpro-

duktion zwischen 700 und 750 Millionen Tonnen einge-
pendelt hat, daB aber stindig neue Erzeuger mit
Standardvorteilen dazukommen, die die européische
Stahlindustrie ganz einfach nicht hat, weil der Rohstoff
wesentlich weiter weg liegt und weil auch neue Tech-
nologien gekommen sind und die neuen Stahlerzeuger
sich diese Technologién einfach dazugekauft haben,
die keinerlei eigene Forschungstitigkeit oder Entwick-

lungsarbeit zu leisten brauchten, sondern diese Tech-

nologien eingekauft haben.

‘Meine Damen und Herren Imch bewegt aber etwas
ganz anderes. Ich habe mich deshalb zu Wort gemedet,
weil in der Region Eiseneiz-zu Beginn des heurigen
Jahres der Optimismus durch Betriebsneugriindungen
im Raum Eisenerz gestirkt wurde. Die Kunststeiner-
zeugung. der VOEST-Alpine, ein Tochterbetrieb, hat
ihre Produktion aufgenommen, und hier wurden wie-
der neue, junge Leute beschéftigt. Die-Produktion lauft
bereits gut an, und es besteht die Hoffnung, daB
weitere Menschen dort beschaftigt werden. Die Spa-
tenstichfeier fiir den Neubau der VOEST-Alpine-Glas-
veredelung wurde durchgefiihrt, und auch hier wurden
wieder Voraussetzungen fir neue Arbeitspldtze
geschaffen. Der Munitionslagerbau in Hieflau durch
das Bundesheer, der groBte Lagerbau fiir das Heer
iberhaupt, hat bereits begonnen, und auch hier wer-
den Arbeitskrdfte aus - dieser knsengeschuttelten
Region eingesetzt werden.

Zur Anfrage des Herrn Kollegen Kollmann, betrei-
fend das nordische Zentrum Eisenerz, sprich Schiwerk-
schule, méchte ich sagen, daBl auch hier Initiativen
gesetzt wurden, um diese Region weiter zu beleben.
Der Bund hat bereits konkrete Unterstiitzungen zuge-
sagt, und ich erhoffe mir, daB diese konkreten Unter-
stiitzungen nun auch vom Land folgen werden, und ich
glaube doch die berechtigte Hoffnung haben zu diir-
fen, daB sich hier alle bemiihen werden, diese Initiative
zu erhalten, damit sie fiir den Raum Eisenerz wirksam
wird. Und ich bitte Sie, Herr Landesrat Fuchs, daB wir
demndchst zu einem Verhandlungstermin kommen,
damit noch heuer die ersten Lehrlinge aufgenommen
werden kénnen, um in dieser Sparte ausgebildet wer-
den zu kénnen, weil das ganz einfach fiir diese Region
sehr lebensnotwendig ist und wir diese Dinge sehr
brauchen

 Zu all diesen optimistischen Betrachtungen kommt
allerdings ein schwerer Wermutstropfen. Vor einigen
Tagen haben bei mir die Belegschaftsvertreter der
Firma Vogl & Noot des Betriebes Eisenerz vorgespro-
chen und mir erkldrt, daB ihnen seitens der Firmenlei-
tung nahegelegt wurde, ihre Belegschaftsmitglieder
sollen sich andere Arbeitsplétze suchen und darum
umschauen, weil der Betrieb in Eisenerz in grofien
Schwierigkeiten ist und wahrscheinlich auslaufen wird.
Diese Aussage erhirtet die Tatsache, da das Betriebs-
gelainde und die Betriebshallen, welche dem Land
Steiermark gehoren, dem Land von der Firmenleitung
praktisch zuriickgegeben wurden, dem Land zur Verfii-
gung gestellt wurden, daf sich die Arbeitsmarktverwal-
tung hier um neue Péachter beziehungsweise Betreiber,
Bentitzer dieses Grundstiickes und dieser Betriebshal-
len, umsehen soll. Damit sind 41 Arbeitspldtze in
diesem schwergepriiften Raum Eisenerz . wiederum

" gefdhrdet. Es geht nicht nur um 41 Arbeitspldtze allein.

Hier sind Familienvéter beschéftigt, und die Auswir-

L onke




- unterstreichen konnen, sind fiir den gewerblichen
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“kung daraus ist wesentlich gréfer als wir das im ersten

Augenblick vielleicht {ibersehen konnen. Eine Delega-
tion des Betriebsrates der Firma Vogl & Noot bei
Wartberg hat bei Landeshauptmannstellvertreter
Gross vorgesprochen und ihm die Situation dieses
Betriebes geschildert. Landeshauptmannstellvertreter
Gross hat sich darauf sofort mit der Arbeitsmarktver-
waltung in Verbindung gesetzt, die nétigen Kontakte
hergestellt, daB auch hier die entsprechenden Instru-
mentarien und Unterstiitzungen wirksam werden kén-
nen. Ich glaube, es wird dort in niichster Zeit einen
Aussprachetermin geben, um eben alles zu unterneh-
men, um diese Arbeitsplatze entsprechend zu retten.
Ich richte daher den dringenden Appell auch an alle

" verantwortlichen Stellen hier in'der Landstube, an alle

Herren und im speziellen an “den Herrn Landesrat
Fuchs, alles zu unternehmen, daB die 41 Arbeitsplétze
_des Betriebes in Eisenerz unbedingt erhalten bleiben.
Denn nur, wenn wir weitere Arbeitsplatze in unserem
Raum sichern,.dann kénnen wir auch in der Zukunft
die Hoffnung haben, daf}’ weitere Arbeitspldtze und
weitere Betriebe in diesem Raum angesiedelt werden
konnen. Ich bitte Sie daher sehr eindringlich im Inter-

" esse dieser 41 Arbeitnehmer um Ihre Unterstiitzung

und danke fiir Thre Aufmerksamkelt Gliick auf! (Beifall
bei der SPO.)

Priisident Feldgrill: Zum Wort gemeldét hat sich der
Herr Abgeordnete Dr. Heidinger. Ich erteile es ihm.

Abg. Dr. -Heidingel:: Herr Prasident, Hohes Haus,
sehr geehrte Damen und Herren!

Die Wortmeldung des Kollegen Hammer ieigt uns
sehr eindringlich, wie in verschiedensten Teilen unse-

rer Heimat sich Wirtschaftsprobleme, die man in einer °

guten Entwicklung glaubt, wie Sie, Herr Kollege, selbst
gemeint haben, sehr rasch wieder in ein Problem

“verwandeln kénnen. Ich méchte mich in meiner Wort-
meldung mit einer Problemregion beschiitigen, in der -

rund 250.000 Menschen leben, ndmlich mit der Pro-
blemregion Grenzland. Die Osterreichische Raumord-
nungskonferenz -hat eine sehr knappe Studie - nach
jahrelangen Arbeiten verabschiedet, ich kann sie nur
jedem zum Studium empfehlen. Hier wird der Grund-

satz aufgestellt, der wohl fiir uns alle selbstverstdndlich’

ist, dal gleichwertige und ausgewogene Lebensbedin-
‘gungen im gesamten Bundesgebiet ein Ziel der Raum-
ordnung, der Wirtschaftsentwicklung zu sein haben.

Unterschiede im wirtschaitlichen Entwicklungsniveau .
sollen moglichst ausgeglichen werden, wobei regionale

'Entwit:klungsschwerpnnkte; wie eben etwa der Raum

_Eisenerz, der ein besonderes Problemgebiet ist, oder

Bereich, daf aus der Region herais; wie das auch
gestern in der Diskussion im Fernsehmagazin ,Schil-
ling” zum Ausdruck gekommen ist, die Krafte aus der
Region, Herr Kollege Karrer, angeregt werden miissen,

- und daher ist es keine Lésung, wenn nur die verstaat-

lichten Betriebe mit GroBinvestitionen versuchen,
umzustrukturieren und die Arbeitsplatze zu halten. Sie
sind ja leidgepriift, Sie haben es auch angedeutet, mit
einem Konkursfall beziehungsweise vorlaufigem Aus-
gleichsfall in Threm Bereich bei einem mittelgroBen
Betrieb, daB nur das Zusammenwirken — ich méchte
das fiir alle hier im Haus unterstellen, vor allem aber
duch fiir unsere Fraktion, dafl es keinen Unterschied -
zwischen vetstaatlichter und nichtverstaatlichter Wirt-
schaft gibt, es gibt nur eine steirische Wirtschaft. Ich
glaube, das muB man, weil Sie immer wieder versu-
chen, da einen Gegensatz zu konstrujerén, der nicht
besteht, klar sagen. Aber in unserem. Bereich, wir
haben iiberhaupt keine verstaatlichten Betriebe, wenn
man von der Bundesbahn absieht, .die wir in diesem
Zusammenhang ja nicht als verstaatlichten Betrieb
sehen. Also Erweiterung der bestehénden Betriebe hat
Vorrang, das ist hier eindeutig von der Raumordnungs-
konferenz festgelegt, und die steirische Wirtschaftsfor-
derung hat sich immer daran gehalten. Bei Neuansied-
lungen das Prinzip der dezentralen Konzentration,
oder wenn Sie wollen: Einziehen von Korsettstangeén,
wie das etwa im Bezirk Leibnitz mit dem Betrieb Philips
gelungen ist, und der Kollege Stoisser hat ja eine Fiille
von erfolgreichen Ansiedlungsprojekten angefiihrt. Im
land- und forstwirtschaftlichen Bereich kann ich es
auch sehr kurz machen, weil der Herr Landeshaupt-
mann ja auf die Anfrage des Kollegen Neuhold die
Probleme der Grenzlandf6rderung im Zusammenwir-
ken Land—Bund sehr klar dargestellt hat. Ich méchte
nur hoffen, daf§ hier der Bund umdenkt, und da8 nicht
irgendwelche Prestigestandpunkte den Bund veranlas-
sen, seine Pflicht, die wir wohl erwarten diirfen, ver-
nachléssigt, wenn wir etwa in Kérnten pro Grenzland-
betrieb eine Férderung von fast 1700 Schilling haben
und bei uns derzeit von 653 Schilling. Das kann ein
normal Sterblicher nicht verstehen beziehungsweise es
kommt dann der schale Geschmack, da8 hier parteipo-
litisch, weil in K&rnten eine sozialistische Mehrheit im

- Land besteht, da vielleicht auch die Férderung seitens

des Bundes beeinfluBt wird. Ich hoffe, daB derartige
Spekulationen nicht stimmen. Wir haben sehr klar
gesagt, welche Forderungen wir uns vorstellen, Wir

haben bereits im Vorjahr dem Bund eine Kooperation

vorgeschlagen, und ich muB jetzt leider abschlieBend
aufzdhlen, was da alles nicht geschehen ist, und ich
wiére sehr gliicklich, wenn' Sie nicht nur mit einem
Antrag der Forderung von Klein- und Mittelbetrieben

die Grenzregion, zu bilden sind. Die Grenzlandbezirke_
der Steiermark rangieren in der Klassifizierung als -

sogenannte . periphere Regionen, und von
Deutschlandsberg bis Fiirstenfeld leben, wie gesagt,
rund '250.000 Menschen, von denen nur 44 Prozent
innerhalb einer 50 Minuten gedachten Linie im Indi-

vidualverkehr zentrale Orte erreichen kénnen, und 56

Prozent liegen, wie es fachlich heiBt, penpher Wie-

dérum vier Prozent extrem peripher, das heiBt, ‘da8 sie

regionale Zentren, also ihren Bezirksort, nur in einem
Zeitraum {iber eine halbe Stunde erreichen kinnen.
Weitere Ziele, die hier aufgestellt sind und die wir nur

~ das Wort reden wiirden, sondern wenn Sieauchbeider

Ihnen besonders nahestehenden Bundesregierung
endlich die Erledigung von sehr konkreten Antrigen

" betreiben wiirden. Da ist zunéchst die Griindung einer

Entwicklungsgesellschaft, die . fiir das Grenzland
zustdndig sein soll und die vom Bund, Land und den
ortlichen Initiativen getragen werden soll. Da ist zwei-
tens, x-mal urgiert, in der land- und forstwirtschaftli-
chen Forderung das Obst- und Gemiisegesetz, weil ich
gerade den Kollegen Prutsch vor mir sehe. Gerade fiir

-den Bezirk Radkersburg hatte die Moglichkeit von

Spezialkulturenanbau, abgesichert durch - ein Obst-

“und Gemiisegesetz, eine besondere Bedeutung Das
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dritte ist, daB die Sonderférderungsaktion 100.000

-Schilling fiir einen neuen Arbeitsplatz, und zwar mit
einer Summe von jéhrlich je 50 Millionen Schilling von
Bund und Land, endlich auch auf das Grenzland
ausgedehnt werden und nicht nur fiir die Mur-Miirz-
Furche Geltung haben sollte. Und schlieBlich wiren
die Grenzlandmittel des Bundes, wie heute in der
Anfragebeantwortung durch den Herrn Landeshaupt-
mann schon ausfiihrlich dargestellt, auf die Héhe, die
das Land vorgesehen hat und die wir im Landesbudget
beschlossen haben, aufzustocken. Das heiBt, daB der
infrastrukturelle Ausbau nicht nur im Bereich der
Bundes- und LandesstraBen, sondern auch der Giiter-
wege und Gemeindewege fortgesetzt werden kann. Ich
glaube, es wéare wirklich an der Zeit, daB hier nicht nur
Anregungen gegeben werden, sondern daff der Bund
auch handelt. (Beifall bei der OVP.)

Prasident Feldgrill: Das Wort erteile ich dem Herm
Abgeordneten Dr. Wabl. )

' 'Abg. Dr. Wabl: Meine sehr geehrten Damen und
Herren!. '

Zur Wortmeldung des Kollegen Schiitzenhofer

mochte ich mir eine Anmerkung erlauben. Ich halte es
fiir bedauerlich, in dieser schwierigen Situation hier in
diesem Haus SchwarzweiBmalerei zu betreiben. Wenn
er hier erklart, fiir die Arbeitsplatzschaffung und
Arbeitsplatzsicherung macht das Land — sprich OVP —
- alles und der Bund hilft zuwenig, so glaube ich, dafi
damit dem arbeitsuchenden Steirer und der arbeit-
suchenden Steirerin nicht gedient ist. Aus einer kiirz-
lich erschienenen Umfrage geht hervor, daB die Bevdl-
kerung sehr wohl weiB, daB hier die ‘SPO und die
Bundesregierung alle Anstrengungen unternehmen,
um Arbeitsplatze in der Steiermark zu schaffen und zu
sichern. Ich glaube auch, daB hier ein gegenseitiges
Zuspielen des Balles nichts bringt und vor allem den
Arbeiter verdrossen macht und ihn resignieren 1a6t. Ich
glaube also, daB wir hier voranstellen sollten, daB
‘gerade die Zusammenarbeit fiir die Schaffung von
Arbeitspliitzen von besonderer Bedeutung ist.

Aber ich méchte zu diesem Tagesordnungspunkt aus
einem aktuellen Anla$ Stellung nehmen. Die Situation
im Grenzland, speziell im Bezirk Fiirstenfeld, ist schon
von meinen Vorrednern, Abgéordnetem Dr. Heidinger
und Abgeordnetem Ing. Stoisser, angesprochen und
aufgezeigt worden. Wir im Bezirk Fiirstenfeld sind in
einer besonders schwierigen Lage. Wir haben in der
letzten Zeit zirka 2000 Arbeitspldtze verloren, und die
Namen Eumig, Weichl und Sturia sind allen ein Begriff.
Wir haben aber auch Probleme mit der Firma Stahl-
cord, dem gréSten Minnerbetrieb, Wir haben durch
diese Verluste Einbufien an der Wirtschaftskraft und an
der Kaufkraft erlitten, und wir, gerade in der Stadt
Fiirstenfeld, aber auch in den umliegenden Gemein-
den, miissen feststellen, dafl die Gemeindekassen
praktisch leer sind. Und wir haben es fast ausschlie-
lich mit Klein- und Mittelbetrieben zu tun und missen
feststellen, daB die Arbeitslosenrate sehr hoch ist, daf
die Pendlerquote nach wie vor sehr hoch ist — sie istin
letzter Zeit weiter angestiegen — und durch die Pleite
' der Firma Eumig im vergangenen Jahr sind besonders
sehr viele Frauen, die alleinstehend sind und die fiir
Kinder zu sorgen haben, in eine hoffnungslose Situa-

tion geraten, und wir miissen alle Anstrengungen
unternehmen, daB hier wieder Lichtblicke am Horizont
auftauchen. : C

Und nun bin ich eben schon bei den Erfolgen:

Wir haben die Firma Sariana, die in letzter Zeit einen
grofBen Aufschwung erlebt hat und auch vor allem
Frauen aufgenommen hat. Eines mdchte ich hier auch
hervorheben, weil Sie, Herr Kollege Schiitzenhéfer,
und auch die Vorredner erklirt haben, daB der Bund
gerade fiir das Grenzland zu wenig iibrig hétte, daB
durch einen Auftrag des Bundesheeres fiir die Produk-
tion von Funkgerédten fiir Panzer eine Ansiedlung der

Firma Kapsch in Fiirstenfeld, die zirka 60 Arbeitsplatze .

schafft, moglich geworden ist. Diese Auftragsvergabe
ist eben mit der Auflage erteilt worden, daB sich -die
Firma Kapsch in Fiirstenfeld niederldBt und mit Hilfe
des Bundes und des Landes — das méchte ich hier auch
hervorstreichen; das Land hat das Gebdude der Firma
Weichl ersteigert —, also mit gemeinsamer Hilfe — und
das méchte als Fiirstenfelder hier freudig betonen — ist
dieses Werk nach Fiirstenfeld gekommen, und im
Sommer wird der Betrieb dort aufgenommen werden,
und wir sind froh, dafi dieser Tropfen auf einem heifen
Stein — so kann man es vielleicht nennen' — hier in
Fiirstenfeld doch stattgefunden hat.

Wir haben auch einen Nachfolgebetrieb fiir die
Firma Sturia, und hier érlauben Sie mir auch eine
etwas kritische Anmerkung. Bei FérderungsmaBnah-
men kann es auch passieren und passiert es auch ofter,
daf Ansiedlungen, Foérderungen eben nicht Etfolg

haben — Schiffbruch erleiden. Es sind sehr groBe .

Anstrengqungen des Bundes und auch des Landes, das
das Werksgeldnde der Firma Sturia erbaut hat, erfolgt,
um diesen Betrieb nach GroBwilfersdorf zu bringen.
Ich muB sagen, im nachhinein sind immer alle geschei-
ter, aber es hat damals in weiten Kreisen der Bevdlke-
rung die Meinung vorgeheirscht, daB gerade fiir Fer-
tigteilhduser in der Osisteiermark und auch in der
lbrigen Steiermark kein unbedingt ausreichender
Markt vorhanden sei. Die Firma hat damals erklart, sie
wolle den Mercedes der Fertighduser bauen. Sie ken-
nen alle die Geschichte. Diese Firma ist nach knapp
einem Jahr wieder in Konkurs gegangen. Es waren 50
Arbeitspldtze — sehr groBe Anstrengungen und Férde-
rungsmaBnahmen der 6ffentlichen Stellen. Nun ist es
gelungen, hier wieder eine Nachfolgefirma, die Firma
Haas aus Bayern, zu finden, die diese Woche — am
Donnerstag - ihr Programm vorstellen wird und von
der wir hoffen, daB sie in einigen Ausbaustufen wieder

-entsprechende Ersatzarbeitsplatze schafft. Aber so pas-

siert es eben, daf auch gutgemeinte und positive
FoérderungsmaBnahmen bedauerlicherweise Schiff-
bruch erleiden.

Und nun zum Erfreulichsten. Auch hier sollte man
nicht unbedingt dieses Spiel spielen, das der Herr
Kollege Schiitzenhofer hier erwédhnt hat: auf den fah-
renden Zug aufspringen. Nur einige Anmerkungen zur

- Klarstellung zur Firma Zanussi, die beabsichtigt, im

Werksgeldnde der Firma Eumig einen Betrieb zu griin-
den. Die ersten Kontakte sind in Wien erfolgt, und —
das mochte ich hier besonders hervorheben — schon
bei den ersten Gespréachen hat der Bund den Vorschlag
gemacht, daB fiir die Férderung der Betriebsansied-
lung der Firma Zanussi ein Aufteilungsschliissel von
2 : 1 Bund und Land erfolgen soll. Erst nachtréglich —




B B und das ist eben darauf zu‘.n'iqkzufﬁh;‘en‘, daB hier
) natiirlich auch von seiten dgr Verantwortlichen des
Landes, Herrn Landeshauptmann Dr. Krainer, der ein

.gemacht worden ist, hier diese fixierte FérderungsmaB-
nahme (Landeshauptmann Dr. Krainer: ,Stimmt ja gar
nicht!") so weit auf die eigenen Fahnen zu heften.
(Landeshauptmann Dr, Krainer: = ,Das ist die
Geschichte des Dr. Wabl!*) Diese Férderungsvor-

gemacht worden, und der Schliissel von 2.: 1 ist von

den Zweck, hier vielleicht noch der anderen Seite den
«Schwarzen Peter” zuzuschieben oder si¢h selbst ins
rechte L1cht zu riicken. .

Fest steht (Abg. Dr. ElChtlngel‘ .Das’ nennt man ein

gen vorhanden sind, daB die Verhandlungen erfreu-
licherweise sehr weit -gediehen sind, und dafl am
28. April in Wien eine abschlieBende Gesprachsrunde
stattfinden wird, von der wir Fiirstenfelder, aber nicht’
nur wir Fiirstenfelder, sondern wir Vertreter der Steier-
mark und vor allem auch des Grenzlandes hoffen, daB
- der Vertrag perfekt wird und daB — das betone ich noch
einmal — die gemeinsamen Bemiihungen um die
.-Ansiedlung der Firma Zanussi in Fiirstenfeld Erfolg

unserer Region, die schon so dringend Arbeit suchen
und deren Existenz gefdhrdet ist. (Beifaﬂ bei der SPO.)

Prasident Feldgrill: Ich erteile dem Herrn Abgeord
neten Rainer das Wort. :

Damen und Herren, Hohes Haus!

" Der Beirat fiir Wirtschafts- und Sozialfragen hat in
seiner jiingsten Stellungnahme festgestellt, daB fiir den
* Zeitraum 1975 bis 1981 international festzustellen ist,
. -daB die Arbeitslosenziffern inzwischen von 15 Millio-
nen auf 28 Millionen angestiegen sind. Im selben
Zeitraum ist in Osterreich die Arbeitslosenrate von 1,9
auf 2,9 Prozent angestiegen, und damit erledigt sich
auch die Frage, die hier durch den Abgeordneten-
- Stoisser gestellt wurde, was der Bund eigentlich tut. Er
hat in diesen Zeitrdumen enorme Kapitalien einge-
setzt. Sie erinnern sich, und es hat ja hier in diesem
Haus mehrmals eine sehr heftige Diskussion dariiber
gegeben, ob zu diesen Zeitpunkten der Mitteleinsatz
. - ein zweckentsprechender war. Wir glauben, wenn wir
- die Arbeitsmarktziffer nehmen, daB das sicher der Fall
- gewesen ist und daB die Mittel richtig eingesetzt

derum feststellbar, daB durch das Konjunkturaus-
gleichsbudget etwa 5 Milliarden Schilling dazu beitra-
gen werden, dafl rund 18.000 Arbeitspldtze abgesichert
werden. So gesehen ist es auch richtig, wenn heute hier
dargestellt wird, daB ausgewogen, aber zumindest von
-allen Seiten des Hauses anerkannt, die Férderung des
-Landes fir die verstaatlichte wie auch die private
Industrie anerkannt wird. Auch wir bekennen uns
selbstverstindlich dazu. Es kann das ‘auch gar keine
Frage sein, daf} dies auch in der Zukunft in dieser Form
~geschehen. sollte. Aber wenn man nach Taten des
- Bundes fragt, dann ist auch feststellbar, daB der Bund

* Telegramm nach Wien geschickt hat — der Versuch.

schldge sind von seiten des Bundes von Anfang an’

Anfang an festgestanden. Diese Telégramm_e oder .
diese Schreiben nach Wien haben offensichtlich nur -

Spiel, Herr Doktor!*), da$ hier gemeinsame Bemiihun- -

haben werden und dies zum Segen jener Menschen in’

-Abg. Rainer: Herr Prasident, meine sehr geehrten'

——- e WAFden. -Auch - im-gegenwartigen - Zeitraum - ist- -wie-—-
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zummdest im gleichen AusmaB, wir behaupten’ sogar
in weit hoherem AusmaB als das Land, seinen Ver-
pflichtungen, auch unserem Bundesland gegeniiber,
nachgekommen ist. Vielleicht hier kurz zitiert; weil
nicht nur das von Ihnen vielfach zitierte und unge-
liebte Konferenzzentrum, sondern die Bauwirtschaft
insgesamt mafigeblich ist, also ein Schliisselbereich der
Osterreichischen und auch der steirischen Wirtschaft
mit all den Problemen, die es in diesem Bereich gibt. So
ist festzustellen; daB in die Steiermark enorme Mittel
im Hoch- wie auch im Tiefbau vergeben wurden und
vergeben werden und wesentlich dazu beitragen, daB .
wir in der Steiermark eine Auslastung der Baubetriebe
spiiren, und ‘daB- -auch jetzt feststellbar ist, daB die
saisonale -Arbeitslosigkeit schrittweise abgebaut wird.
Zugegeben, das ‘'wurde auch beklagt, wenn wir jetzt
zum Beispiel den 15. April nehmen, miissen wir eine
Feststellung treffen, die richtig ist, da das Abbauen
der saisonalen Arbeitslosigkeit vor allem bei der
Gruppe der Bauarbeiter viel langsamer geht, als wir .
uns das wiinschen wiirden. Die Griinde sind vielfiltig,
weil die Auftragsvergabe nicht zeitgerecht erfolgen
konnte. Dies liegt auch darin, da8 sich die Steiermark
bis zum heutigen Zeitpunkt nicht dazu entschlieBen
konnte, daB die Bundesrite der Steiermark der Oster-
reichischen Volkspartei gegen das Sonderwohnbau- :
programm des Bundes gestimmt haben. Hier hitten
sich die Bauunternehmungen auf eine zusatzliche
Beschaftigung einstellen kénnen, und wir hétten einige
hundert Arbeitsplédtze in der Steiermark mehr besetzt
oder wir wiirden sie unmittelbar in der nédchsten Zeit
besetzen konnen, wenn tatsdchlich dieses Sonder-

vwohnbauprogramm ziigig, wie vorgesehen ‘hétte

durchgezogen werden kénnen.

Wir alle wissen, meine Damen und Herren, daB auch
jene Beitrdge, die der Bund leistet fiir Kanalisation und
Wasserleitungsbau, nicht gering sind. Wenn das Land
nicht seine Zahlungen zuriicknehmen wiirde oder
iiberhaupt einstellen will, was hoffentlich nicht pas-
siert, eine zusétzliche und beachtliche Moglichkeit, die
Beschiftigung der Bauwirtschaft voranzutreiben. Nur
herausgegriffen einige Beispiele, Ich will gar nicht
davon reden, daBl das Konferénzzentrum auch in der
Steiermark, und speziell in jenen Rdumen, die immer
wieder angesprochen werden, zumindest fiir eine
Abwanderung der arbeitslosen Bauarbeiter sorgen
_ wiirde. Auch hier ist feststellbar, daB'es ja jene bekann-
~ ten Bezirke sind; die zum Teil auch zitiert wurden, wo
Bauarbeiter 1982 und womdglich auch in der nachsten
Jahren nicht in den Wiener Raum einperndeln kénnen,
weil diese Bauvorhaben, die in den vergangenen Jah-

-ren zur Verfiigung standen, nicht mehr zur Verfligung :
-stehen-sollen; und daher-die-Beschéftigung-insgesamt———

in Frage gestellt sein konnte. Das heifit aber umge-
kehrt, daB wir eine hohere Sockelarbeitslosigkeit bei
den Bauarbeitern zu erwarten hétten und daneben dleA
Probleme der metallverarbeitenden Industrie, wo wir
auch feststellen miissen, daB das Abbauen der Arbeits-
losen langsamer geht als wir es gerne hétten. Daher
jede Unterstiitzung' fiir jede MaBnahme des Landes,
-die hiermit gesetzt wird, damit die Beschaftigung in
allen diesen Bereichen angehoben wird. Niemand ist
dagegen, nur wir stellen fest, daB Sie aus bestimmten:
Uberlegungen, . scheinbar aus politischen, einfach
gegen ganz bestimmte Bauvorhaben séin miissen oder .
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. sind, weil Thnen die einfach politisch nicht gefallen.
(Abg.. Dr. Eichtinger: ,Das ist Demagogie!") Wenn
dargestellt wird, ich habe fast den Eindruck, es ist eine
Fortsetzung der semerzeltlgen Budgetdebatte, immer

"wieder Insolvenzen. Auch hier ist feststellbar, daB sich
nichts verdndert hat. Wenn man untersucht, ist nach

" wie vor feststellbar, daB die Insolvenzen aus den

gleichen Griinden passieren und daB nur in den wenig-

sten Fallen, es sind nur drei Prozent, meine Damen und

Herren, tatsdchlich unverschuldet in eine Insolvenz

- geraten. Es ist zwar richtig; daB jetzt sehr viele kleinere
Betriebe oder Einzelunternehmen insolvent werden.

Aber dort liegen die Ursachen erst recht beim Unter-

. nehmer oder in einem wirtschaftlichen oder sonstigen

‘Fehlverhalten. (Abg. Aichhofer: ,Fehlverhalten der
Regierung!”) Leider miissen wir auch in der letzten
Zeit feststellen, daf jene eingetretenen Insolvenzen in
der Steiermark wiederum den Nachweis liefern, daB
wir hier nicht sagen konnen, daf es die wirtschaftlichen
Umsténde sind, die zu dieser Insolvenz gefiihrt haben.
(Abg. Dr. Eichtinger: ,Sie haben keine Ahnung, Herr
Kollege. Das spiirt man!*) Wenn aber hier die regio-
nale Disparitdt des Arbeitsmarktes festgestellt und
darauf hingewiesen wird, weil auch die Betriebe, die
insolvent wurden, ganz wesentlich dazu beigetragen
haben. Dann haben wir festzustellen, daB zwar die
Férderung verstaatlichter wie auch privater Unterneh-
mungen dazu gefiihrt und sicher dazu beigetragen hat,
daB Beschiftigung abgesichert wird. Ich frage mich
manchesmal, meine Damen und Herren, ob alle diese
Férderungen auch wirklich effizient gewesen sind, und
ich frage mich im besonderen, ob Sie etwas dazu
beigetragen haben, diese Regionen auch wirtschaftlich
zu entwickeln, daB sie gerade in einer Zeit wie dieser
wirklich konkurrenzfahig sind oder belebend fiir den
Ubrigen Markt wirken. Hier miissen wir feststellen, daf3
viele Zuzahlungen, die verantwortungsbewufit von
allen Seiten geleistet wurden, bestenfalls dazu beige-
tragen haben, da8 sie strukturkonservierend gewirkt.
haben. Wenn man besondere Bereiche, Regionen her-
ausgreift, wo es in den Janner-, Februar- und Marzwer-
ten sehr hohe Arbeitslosenraten durchschnittlich gibt,
also diese regionalen Disparititen, wenn man die
Landeshauptstadt in Beziehung setzt, vergleicht, ist
auch hier feststellbar, dafl in der Vergangenheit, ich
will niemanden beschuldigen, von 1945 in der Aufbau-
phase, vor allem am Beginn der filinfziger Jahre bis hin
zu 1975, sehr viele Modglichkeiten auch im Land
bestanden hétten, um diese rédumliche Entwicklung
durch eine gezielte Ansiedlung von Unternehmungen,
die nicht nur bestenfalls strukturkonservierend wirken,
mit beizutragen. Hier miissen wir feststellen, daB vie-
les, was wir heute empfinden, als regionale Disparitét
damals entstanden ist und heute nicht mehr abgebaut
werden kann, weil einfach auch der Mitteleinsatz nicht
mehr ausreicht, Unternehmer dorthin zu bringen,
damit sie wirklich bereit sind, sich in solchén Regionen
anzusiedeln. Es ist daher auch falsch, wenn man dann
beklagt, wenn wo anders angeblich falsche Projekte am
falschen Ort angesiedelt werden und wenn irgendwel-
che Studien immer wieder als Nachweis dafiirherange-
zogen werden, seien dies steirische Sozialokonomen,
die erst jiingst eine Studie Ihrer Seite belegt, wonach
das Konferenzzentrum iiberhaupt nichts bringt, oder:
auch andere Studien gleichen Inhalts. Nur, Tatsache
ist, daB dort Beschaftigung immer noch stattfinden wird

und daB wir einfach nicht anerkennen kﬁnneﬁ, daB hier
aus der politischen Optik oder aus bestimmten Uberle-

- gungen diesem Projekt eihe totale Absage erteilt wird.

Weil weder die Bauarbeiter noch jene Arbeitskrifte,
die dort tatig sind oder tatig werden, dafiir ein Ver-
sténdnis. haben werden.

Und nun noch zu der Darstellung des Kollegen
Schiitzenhofer, betreffend die letzte Vollversammlung
der steirischen Arbeiterkammer. Die Diktion, die hier
wiedergegeben wurde, die der Fraktlonsobmann der
sozialistischen Fraktion dort verwendet hat, war leider,
Kollege Schiitzenhoéfer, unvollstdndig. Es war ndmlich
so, daB die Dringlichkeit diesem Antrag des OAAB
deswegen nicht zuerkannt wurde, weil feststellbar war;
daB ja in-vielen weiteren Regionen gleiche Probleme
existieren, und es ist auch ausdriicklich dargestellt
worden, daB es nicht nur um diese eine Problemregion
geht, fiir die alle Kammerrdte aller Fraktionen in
diesem Haus Verstindnis gehabt haben, die sich alle
bereit erklart haben, auch dafiir einzutreten, daB dieser
Region jede Férderung zuteil wird, umgekehrt aber die’
Dringlichkeit einfach deswegen nicht zuerkannt wer-
den konnte, weil vollig unvorbereitet dieses eine Pro-
blem herausgegriffen und hier in den Raum gestelit
wurde: Wir wollen eine Dringlichkeit. Warum Sie das
wollten, das wissen wir heute. Sie haben hier offen-
sichtlich ganz gezielt Informationen erhalten, die Ihre
Aktivitdten besonders herausstreichen soliteh. Das war
aber, mei.ne Damen und Herren, keineswegs notwen-
dig (Abg. Schiitzenhéfer: ,In der Arbeiterkainmer.
kann dieses Problem nicht besprochen werden, und
heute bringen Sie diesen Antrag hier ein!“), weil in der
steirischen Kammer fiir Arbeiter und Angestellte kein’
Kammerrat, welcher Fraktion er auch immer angeho-
ren moge, dagegen war, daB dieses Zanussi-Werk in
Firstenfeld angesiedelt wird. Nur wuBiten wir zum
damaligen Zeitpunkt in der Kammer, daB es auch
andere Uberlequngen gegeben hat, und niemand
wollte in die Offentlichkeit gehen, um woméglich einen
Vertrag zu geféhrden. Und es waren auch Uberlegun- -
gen, die hier im Raum gestanden haben, aber alle
haben sich dazu bekannt, daB die Foérderung dort
hingegeben wird. (Abg. Schiitzenhofer: ,Entschuldi-
gen Sie. Dann wollen die Sozialisten in der Arbeiter-
kammer etwas anderes als im Landtag!*)

Liebe Kolleginnen und Kollegen des Hohen Hauses,
es ist keineswegs so, daf} diese Forderung des ‘Bundes
in dem Ausmaf nicht bereits seit langerem bekannt
war. Es ist ja bei der Besprechung im Bundeskanzler-
amt gefordert worden, wenn es zu einer Ansiedlung —
damals gab es noch gar keine Uberlegungen hinsicht-
lich Zanussi — in Fiirstenfeld kommt, dann sollten zwei
Drittel — je ein Drittel Forderung Bund und Land —
dieser Region zuteil werden, und es ist auch damals
bereits im Bundeskanzleramt zugesagt worden. (Abg.
Schiitzenhofer: ,Warum seid Thr zuerst dagegen, wenn
dann alles zugesprochen wird?“) Das heifit also, meine
Damen und Herren, daB wir uns in jeder Phase auch als
sozialistische Kammerfraktion, und erst recht hier in
diesem Haus, dazu bekennen, bekannt haben und

-auch weiterhin bekennen werden, daB in dieser Region -

die Ansiedlung mit dieser Forderung, die selbstver-
standlich beim Bund auch durch uns betrieben wird,
erfolgen wird, damit dort wieder Arbeitsplatze fiir die -
Arbeitslosen entstehen konnen. Das ist unsere Sicht
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von der Situation in dér Region Fiirstenfeld. (Beifall bei
der SPO.)

Priisident Feldgrill: Zum Wort gemeldet hat sich der-

" Herr Abgeordnete Dr. Dorfer. Ich erteile es ihm.

Abg. Dr. Dorier Herr Prasident, hohes Haus, meine
Damen und Herren!

Wirtschaftsdiskussionen unserer Zeit dieser Monate -
Jaufen in ungefédhr so ab wie auch heute hier im Hohen

Haus die 'Diskussion iiber diese beiden Tagesord-
nungspunkte abgelaufen ist. Der erste Akt ist, daB
sozialistische Abgeordnete verkiinden, wie gut Oster-
reich wirtschaftlich dasteht, wie wenig Fehler unsere
Bundesregierung oder méglichst gar keine und wie
viele die Landesregierung gemacht hat, dann zeigen

OVP-Abgeordnete die Fehler und Versaumnisse der-

Bundesregierung auf, dann wieder verkiinden soziali-
stische Abgeordnete, wieviel besser Osterreich wirt-
schaftlich dasteht als die ganze iibrige Welt, und die
Ursachen und Schwierigkeiten liegen in Versdumnis-
sen einer seinerzeitigen OVP-Regierung, einer OVP-
mehrheitlichen Landesregierung, und unsere Schwie-
rigkeiten sind im librigen, so meinen wieder sozialisti-
sche Abgeordnete, auch heute mehrmals, nur die Folge
der internationalen wirtschaftlichen Lage. Unsere Bun-

desregierung wolle nicht nur ohnedies das Beste, sie

mache ja ohnedies eine international bewunderte Wirt-
schaftspolitik. (Beifall bei der SPO. — Abg. Brandl:
.Endlich einmal. Die Erkenntnis hat lange gedauert!*)
- Meine Damen und Herren, ich habe im Konjunktiv
gesprochen Sie mache eine mternatmnal bewunderte

_ W1rtschaftsp0ht1k

‘Meine Damen wund Herren, jéde demokratisch

"-gewihlte Regierung, und natiirlich auch unsere, will

das Beste fiir ihr Land, das ist doch wohl auBer Zweifel.
Man kann doch nicht ans Rednerpult gehen oder auch

sonstwo daran denken oder reden, daB eine Regierung

etwas Schlechtes fiir ihr Land wolle. Das ist auch wohl

nie gesagt und gedacht worden. Es ist nur so, daB

gerade in wirtschaftlichen Fragen in der Theorie und
Praxis.die Meinungen weit auseinandergehen; und es
ist eben die Wirtschaft keineswegs eine exakte Wissen-
schaft, und: der EinfluB weltanschaulicher Grundhal-

tungen macht sich hier immer wieder enorm spiirbar.’

Der Bogen spannt sich eben von den Liberalisten bis
hiniiber zu den Anhéngern einer sozialistischen Staats-
monopolwirtschaft, die ich hier nicht wéihne, ich meine
nur, das ist eben das andere Extrem. Weiters meinen
Sozialisten immer wieder, im internationalen Verglelch
liegen wir so gut. Man kann darauf nur sagen: Seit 20
Jahren stehen wir im internationalen Vergleich ausge-

gen OVP-Minisier ‘gemeint:‘ Wir sind fiir Osterreich
zustdndig,” und Schwierigkeiten auBerhalb unseres

Landes interessieren uns nicht, sind zuniindest nicht
unser Problem; wir haben aufzuzeigen, was hier falsch
und was hier schlecht gemacht wurde. Und es mehren
sich in letzter Zeit in bedngstigendem MabB jedenfalls
auch international die Publikationen und Berichte,
wonach der:-Anteil der dsterreichischen Wirtschaftspo-
litik selbst an ihren Problemen ein durchaus beachtli-
cher ist, beziehungsweise mit anderen Worten, der
hausgemachte Beitrag zu unseren Wirtschaftsproble-
men sehr, sehr hoch gelegen ist. Ich gebe dabei gerne
zu, meine Damen und Herren, daB anderswo oft die
gleichen, ja noch gréBere Fehler gemacht wurden, wie
sie"auch in Osterreich gemacht wurden. Aber, meine
Damen und Herren: Man kann nicht alles miteinander
vermischen. Anderswo gibt es eben keine Sozmlpart-
nerschaft wie wir sie in Osterreich Gott sei Dank haben,
denn das ist QZWeifellos der Hauptstabilisierungsfaktor
unseres wirtschaftlichen und politischen Lebens, und
die Sozialpartnerschaft ist bekanntlich auch 25 Jahre
alt und nicht eine neueste Erfindung. Und anderswo
gibt es eben nicht diese GroBverbande der Unterneh-
mer und der Unselbstdndigen: einen Einheitsgewerk-

‘'schaftsbund und eine Einheitswirtschafiskammer, wo
~eben alle Richtungskdmpfe intern ausgeglichen wer-
"den und eine Lizitationspolitik von innen her sozusa-
-gen nicht moglich ist. Zustdnde, die es in Italien und

sonstwo im Westen gibt. Und anderswo — und das ist
die Hauptursache, warum wir uns nicht mit anderen
Landern vergleichen diirfen, mochte ich glauben —
gibt es eben mnicht so klare. pélitische Mehrheitsverhalt-
nisse wie bei uns in Osterreich. Es ist unsinnig, von uns
aus auf Italien zu verweisen und zu meinen, dort hatte
jahrzehntelang die Democrazia Cristiana regiert, oder
auf Belgien, wo auch zwischendurch Biirgerliche und
dergleichen regiert haben. Meine Damen und Herren,
das waren immer entweder Minderheitsregierungen

. oder Koalitionsregierungen, die jeweils Gejagte waren,

sei es von der Opposition, sei es von den Koalitions-
partnern in-der Regierung. Das-ist bei Italien oder

Belgien — nur um zwei Beispiele zu nennen — beson-

ders hervorstechend. Auf solche Ausreden und Ver-
gleiche konnen wir uns in Osterreich sicher nicht
zuriickziehen, weil hier die politischen Mehrheiten seit
vielen Jahren eindeutig sind. :

Neu in Osterreich, und das ist das Negative .an

‘unserer Entwicklung, ist zweifellos das ungeheure Aus-

mal an Staatsverschuldung, wie wir dieses wohl noch

_nicht gehabt haben, und ich bin der Uberzeugung, da8
die Ursachen hier in der Gefalligkeitspolitik der siebzi-

ger Jahre liegen, im Nahren von lllusionen, auch, aber

- zeichnet da, sowohl was die Vollbeschaftigung betriftt,

was die Inflation betrifft, was die Staatsverschuldung
betrifft zumindest bis 1974 — jetzt ja nicht mehr —, was
die Zahlungsbilanz betrifft zumindest bis etwa 1975/,
1976 — heute auch nicht mehr. Wir sind international
seit 20 Jahren unter den Spitzenreitern. Das ist ja
iiberhaupt nichts Neues. Und zweifellos, das kann man
natiirlich in diesen Tagen nicht bestreiten und- wird
man auch nicht, machen- internationale und weltweite
wirtschaftliche Schwierigkeiten sich auch in Osterreich.

_ bemerkbar und wirken sich. hier auch aus. Aber, der

Oppositionsfithrer Dr. Kreisky im.Jahr 1968/1969 hat

" bei dhnlichen Argumentationen vice versa der damali-

nicht fiuf ifi defi Mehrausgaben fur antizyklische Wirt=—
-schaftspolitik, die” zweifellos getatigt wurden 1974,

1975 und noch Anfang 1976. Denn diese antizyklische
Wirtschaftspolitik . mit verbundenen Mehrausgaben

_war genauso 1967/1968 notwendig wie acht Jahre-
spéter. Es mufite dann eben entsprechend -wieder

ausgeglichen und anderswo eingespart werden. Nicht
neu, meine Damen und Herren, ist fiir die jetzige
Wirtschaftssituation auch der Umstarid, daB wir: eine
Rezession in der Konjunktur haben, die ist' gar nicht so
arg, nebenbei bemerk!, es hat nach dem Krieg schon
groBere Rezessionen in der Wirtschaft gegeben, und
nicht neu sind auch die Strukturprebleme, wenn- sie
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auch hier in einigen Bereichen vielleicht jetzt harter
sind, weil immer aufgeschoben, als frither. Dazu
kommt, daB die Losung dieser Probleme immer schwie-
riger wird, weil nachgewiesenermafien, ich habe das an
dieser Stelle schon friither einmal unter Beweis gestelit,
die wirtschaftliche Mobilitdt in Osterreich in den letz-
ten zwdlf Jahren um ein beachtliches geringer gewor-
den ist. Neu in Osterreich ist auch dieses ungeheure
AusmaB an Insolvenzschdden, das liber die Wirtschaft
hereinbricht. Waren es etwa im Jahre 1980 noch
Insolvenzschaden von 8 Milliarden, die uns auf den
Kopf gefallen sind, so waren és 1981 bereits 17 Milliar-
den Schilling. Das sind natiirlich Betriage, die weh tun.
Beachtlich ist unser hausgemachter Beitrag zu unserer
wirtschaftlichen Situation. Ich darf hier vor allem auch
meine persénliche Uberzeugung zum Ausdruck brin-
gen, meine Damen und Hemren des Hohen Hauses:
Sozialistische Ideen in der Wirtschaftspolitik sind eine
Droge, von der man sich berauscht. Man redet von
einem sogenannten gerechten Ausgleich, von gerech-
ter Umverteilung, man muB begeistert sein davon, und
die Mehrheit der Staatsbiirger ist es offensichtlich, das
entspriclit auch ein bifichen, wenn man sie stindig
nahrt, der Neidgenossenschaft, ja keiner soll mehr
haben, alle moglichst gleich viel, und diese Droge wird
letzten Endes auch durch falsche Fakten gendhrt.
Wenn man etwa immer wieder die Einkommensstatistik
zitiert und sagt: Eigentlich ergibt sich noch immer, daB3
die Unternehmer mehr verdienen als die Unselbstandi-
gen. In der Statistik sicher richtig. Nur, meine Damen
und Herren, werden Sie mir sicher recht geben, daBl
selbstdndiges Einkommen, wozu auch die Einkommen
der Unternehimungen gehéren, natiirlich ganz was
anderes sind als unselbstdndiges Einkommen. Was ich
als Unselbsténdiger verdienen, kann ich verbrauchen.
Wenn ich als Selbsténdiger, als Unternehmung, das
Verdiente, was ich an Einkommen habe, verbrauche,
dann bin ich in einigen Jahren mit Sicherheit in der
Insolvenz; das heiBt, es muB ein GroBteil selbstdndigen
Einkommens wieder investiert werden. Aber solche
Statistiken werden immer wieder gebraucht. Oder
Steuerstatistiken, genau dasselbe. Man glaubt zu
beweisen, die Unternehmer seien die hdheren Steuer-
hinterzieher und die, die immer weniger Steuern zah-
len, weil sie effektiv im Eingang weniger in der Ten-
denz zahlen als die Unselbstindigen. Das heifit, die
Lohnsteuer entwickelt sich nach aufwérts, die Einkom-

mensteuer nach unten. In Wahrheit ist das der Beweis "

dafiir, daB eben in der Tendenz die Summe der
selbstandigen Einkommen sinkt oder zumindest in den
vergangenen Jahren gesunken ist und die Summe der
unselbstdndigen Einkommen in den vergangenen Jah-
ren entsprechend mehr gestiegen ist. Zur Zeit steigt sie
ohnedies nicht mehr. Aber in der Relation im Budget ist
die Tendenz noch dieselbe. Das Ergebnis dieser Droge,
wie ich sie bezeichne, ist eben im Westen eine Art
schwedischer Zustand. In Schweden haben ja lange
genug nur Sozialdemokraten regiert, und im Osten ist
es ein wirtschaftlicher Bankrott. Es ist insgesamt der
Zusammenbruch- — wie ich glaube — einer Illusion.
Interessant sind die Folgen dieses -Ergebnisses. Im
Westen glaubt man jetzt in mehr Staatswirtschaft
ausweichen zu miissen, um dieser Probleme Herr zu
werden. Ein Beispiel ist Frankreich. Im Osten ‘glaubt
man ganz umgekehrt, mehr in Privatwirtschaft fliichten
zu miissen, weil nur das sei eine Rettung. Der Herr

Janosch Kadar in Ungarn macht es bekanntlich seit

Jahren, und dortist jetzt auf einmal sogar eine gewerb-

liche Wirtschaftsférderung, und private, kleinere und
mittlere Unternehmer sind zugelassen und mdéglich bis .
zu 16 Beschdiftigten, weil man einfach weiB, daf man -
der wirtschaftlichen Probleme nur Herr werden kann,
insbesondere der Nahversorgung, wenn es auch die
private Initiative und privaten FleiB gibt. Bei uns sucht
die Bundesregierung immer wieder in diesen schwieri-
gen Situationen Zuflucht zu politischen Schlagworten.
Sie sind auch heute hier wieder gefallen. Schuld an
den Insolvenzen sind natiirlich die Manager und
Unternehmer, hat der Kollege Karrer gesagt, hat eben
auch der Kollege Rainer gesagt und meint, ‘in- der
Insolvenzstatistik sei erwiesen, dafl eben der GroBteil
der Insolvenzen auf Verschulden der Unternehmer
zurtickzufiihren sei. Ich habe hier die neueste Insol-
venzstatistik und darf dazu sagen: personliches Ver-
schulden der Unternehmensleitung bei Insolvenzen
13 Prozent, und im iibrigen gewisse Fahrldssigkeiten,
gewisses Unvermdgen in der Betriebsfithrung und zu
einem beachtlichen Teil auch keinerlei personliches
Verschulden, und vor allem zu 25 Prozent Kapitalman-
gel. Das sind die eigentlichen Insolvenzursachen,
wobei ich zugebe, daB gewisse Fahrlassigkeiten natiir-
lich bei einem hohen Prozentsatz der Insolvenzen
gegeben sind. Denn, meine Damen und Herren, das ist
im Leben immer so: Im nachhinein ist man bei allem,
was passiert, natiirlich gescheiter als im vorhinein. Das
ist selbstverstdndlich. Aber ich betone noch einmal:
personliches Verschulden bei 13 Prozent der Insolven-
zen und nicht mehr. Alles andere ist das, was eben im
menschlichen Rahmen passieren kann. Meine Damen
und Herren! Es hat der Minister Dallinger vor einigen
Tagen in Graz gemeint, in den sechziger Jahren seien
die Insolvenzen wegen zu geringen Eigenkapitals
gewesen und in den siebziger Jahren wegen der Fehler

"der Manager und Unternehmer. Das ist einfach nach

allem, was uns vorliegt, falsch. Anders kann man es
nicht ausdriicken, oder man wéare der Meinung, die
Unternehmer sind seit zehn oder 20 Jahren um soviel
diimmer geworden, daB sie eben jetzt einfach wegen
ihrer Dummbheit in die Insolvenz gehen. Die Hauptur-
sache bei unseren Insolvenzen ist zweifellos der
Umstand, daf} die Eigenkapitalanteile in den Betrieben
beachtlich, ja sogar bestiirzend, abnehmend sind.
Durch den Steuerdruck in erster Linie, aber auch
Lohnnebenkosten und alles was dazukommt. Eindeutig
ist gerade auch bei den verstaatlichten Betrieben, daB
die Manager ihre Umstrukturierungsvorhaben sehr oft
nicht - realisieren konnten aus politischen Griinden
durch entsprechenden Druck von oben, vom Eigen-
tumsvertreter her, und da8 eben auch die Lohnpolitik,
die ja primdr dort von den Gewerkschaften gemacht
wird, mit Erfolgsprdmien und dergleichen mehr, einen
negativen EinfluB auf Umstrukturierungsmdéglichkei-
ten gehabt hat. Das diirfte ja wohl unbestritten sein.
Nun, die von allen Parteien gewilinschte Arbeitsplatzsi-
cherung wird zusédtzlich noch zu einem politischen
Schlagwort degradiert. Auch das ist eine Droge gewor-
den. Eine Droge, die es vor 10, 15 oder 20 Jahren
einfach nicht gegeben hat, weil man damals der Mei-
nung war, eine gute Wirtschaftspolitik hat Vollbeschaf-
tigung zur Folge. Aber nicht, da man alles, was man

" tut, einfach aufhdngt, man miisse es tun, weil man
“Arbeitsplatze sichern wollte. Selbst wenn man sehr oft
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-durch diese Tat das Gégenteil bewirkt, man einfach die
Arbeitsplatzsicherung als Authénger nimmt. Ich nenne
" hier das KongreBzentrum der UNO- -City in Wien, das
heute schon vom Kollegen Schiitzenhdfer erwahnt

* wurde. Meind Damen und Herren, es kann doch nicht.

"ernsthaft bestritten - werden von irgendjemandem in
. diesem Haus, daBl diese etwa 7 Milliarden anders

ausgegeben, dezentrah51ert sei es im Wohnbau, woes

so dringend wire oder wo immer, ein mehrfaches-an
' Arbeitsplatzsicherung, an Vermehrung von Airbeits-
pldtzen bringen wiirde als dort, wo Arbeitskréfte im
Grunde genommen nicht vorhanden  sind und zuge-
fithrt werden miissen, nédmlich in Wien. (Abg. Kohl-
hammer: ,1967 aber auch!*) Dazu kommt, daB der
Bundeskanzler immer wieder, vor jeder Wahl insbeson-
dere, unter viel Applaus den Standpunkt vertreten-hat,
«€in paar Milliarden Schulden machen mir weniger
Kopfzerbrechen als ein paar hunderttausend Arbeits-

losé”, Wortlich genommen stimmt es sicher. Nur ist die -

Frage ,Schulden oder Arbéitslose” nicht die Alterna-
tive. Je mehr Schulden um so mehr wiirden wir Arbeits-
lose haben. Wobei es heute primar darum geht, Schul-
den abzubauen um weniger Arbeitslose zu haben. Das
kann doch nur die Wirkung sein! DaB eine antizykli-
sche Wirtschaftspolitik fast nicht mehr moglich ist
durch unsere Bundesregierung, ist ja auf den Bestand
dieses ungeheuren SchuldenausmaBes zurlickzu-
fithren. : ’ '

Und die Beéchenkten der siebziger Jahre, auch das’

14Bt sich nicht mehr bestreiten, sind die Zahler der
achtziger Jahre. Das Traurige dabei ist, daB unsere
Jugend mit finanziellen Hypotheken auf die Zukunit
leben muB Ahnlich wie ein einigen Léndern des
Westens. Nicht so, interessanterweise, in Frankreich.
Dort hat eine biirgerliche Regierung bei all ihren
- wirtschaftspolitischen Fehlern immerhin eines bewirkt:
einen minimalen Staatsverschuldungsgrad. Ich bin
aber sicher, daB die franzésische Volksfrontregierung
es in einigen Jahren geschafft haben wird; daB auch
Frankreich restlos verschuldet ist. Das ist eine Frage
der Zeit, bis diese Droge Sozialismus auch dort voll
zum Durchbruch kommt. Die Frage fiir unsere steiri-
sche Wirtschaftsférderung ist immer: Welche Art von
Wirtschaftsforderung ist wohl die beste?. Betriebs-
sicherung? Betriebserweiterungen? Ich wiirde glau-
"ben, primédr — und das wird ja auch so gehandhabt —
_ miissen es einheimische mittelstindische "Betriebe

sein, wenn sie bereit sind und motiviert werden kénnen

zu investieren und sich zu erweitern. Wesentlich dabei
ist die Innovationsférderung durch Verbesserung der
‘wirtschaftlichen Rahmenbedingungen, wobei wir hier

natiirlich schon mit den Moglichkeiten anstehen. Zu .

feststellen. Es gehén nicht nur viele Absolventen unse- .
- rer technischen Hochschulen in Richtung Bundesrepu-

blik Deutschland und Westen, sondern auch Absolven-

. ten unserer Fachschulen — ich nenne hier etwa die .

Hotelfachschule in Bad Gleichenberg — -zu einem
beachtlichen Anteil Richtung Westen, zum Teil noch
innerhalb Osterreichs, zum Teil dariiber hinaus, und
auch sonstige gelernte Facharbeiter wandern mehr

und mehr Richtung Westen und Nordwesten. Die’

Steiermark ist bekanntlich das Bundesland mit der
hochsten Lehrlingsanzahl, und wir kénnen ohne Uber-
treibung wohl sagen, das Land mit der besten Landes-

berufsschulorganisation. Und hier miissen wir- alles .
dazu tun, daB uns diese Fachkréfte erhalten bleiben,

denn es steht fest, daB in den nédchsten Jahren, und
zum Teil schon jetzt, die Wirtschaft zuwenig qualifi-
zierte Facharbeiter hat und mehr braucht.

Nun, wie konnte man zunéchst die Situation verbes-
sern? An die Richtung der Bundesregierung muBl man
hier sagen: Es muf aufgehért werden, die Wirtschaft zu
verunsichern. Das Gerede von dieser ‘Arbeitszeitver-
kiirzung ist nun einmal als negativ zu werten, obwohl
wir uns alle, meine Damen und Herren, doch dariiber
im klaren sind, daB Arbeitszeitverkiirzung natiirlich
kommen wird. Selbstverstdndlich! Die Frage ist nur:
Wann ist es sinnvoll, sie Zu bringen? Zur Zeit kénnen

-wir nur feststellen, daB es einfach nicht sinnvoll sein
kann, wo etwa unsere Gesamt]ahresarbeltszelt unge- .

féhr 300 Stunden unter der Jahresarbeitszeit der Japa-
ner gelegen ist. Da kann man doch nicht sagen: Und
jetzt miissen wir die Arbeitszeit verkiirzen, Ich kann
dem Herrn Minister Dallinger auch nur sagen, daB ich
hoffe, daB er in dieser Frage sehr viele Bremser in den
eigenen Reihen hat — und diese zeigen sich ja auch

‘schon. Spdter wird man dariiber reden. Und selbstver-
~. sténdlich gibt es hier keinen - Stillstand. Oder das

Kinder- und Jugendbeschéftigungsgesetz, wo ein teu-
rer KompromiB gefunden werden konnte. Es bringt
jedenfalls wieder eine Verteuerung- der Lehrlings-
haltung. Es ist zweifellos ein Beitrag zu weniger Lehr-

. platzen. Dariiber kénne wir uns im klaren sein, wenn

diesem Ministerialentwurf auch die &rgsten Giftzdhne
gezogen worden sind. Denn fest steht eines — Kollege
Ing. Stoisser hat es schon gesagt —, dafl die Lehrlings-

ausbildungskosten seit 1975 iiberproportional gestie--

gen sind, das heiBt viel mehr als die sonstigen Kosten
oder Einkommen oder Lohne der ,Unselbstdndigen

"insgesamt. Oder das dauernde Gerede in gewissen

Gewerkschaftsgruppen und vor allem vom Herrn Mini-
ster -Dallinger, die Forderung nach einem Jugendein-

‘ st,e]luhgsgesetz. Das ist eine ZwangsmaBnahme mit
Wirkung gegen die Lehrlingsausbildung. Wenn dieses .

den Rahmenbedingungeh primér wiirde gehéren: eine
entsprechende Steuerpolitik. Das ist praktisch hur Bun-

deskompetenz. Technologietransfer in aller Form. Hier

hat Landesrat Dipl.-Ing. Fuchs einiges sehr Lobens-

wertes unternommen, das ja in Zukunft sehr fruchtbrin-

gend sein wird. Oder auch Exportring, AWG, Initiati-
ven, die verbessert werden miissen, und die, wie ich
hoffe, verbessert worden sind, und dann muf vor allem

dieses ,Hinter-dem-Berg” der Steiermark, diese ver- .

kehrspolitische Abgelegenheit vermindert werden.
Eine Gefahr und geradezu typisch fiir die: steirische
- Wirtschafts- und Arbeitsmarktsituation ist, daB wir eine
_ bedenkliche Abwanderung qualifizierter Arbeitskrafte

!

Jugendeinstellungsgesetz kommen solite — ich kann
nur hoffen, lieber Herr Abgeordneter Hammerl, daB es
nicht kommt —, denn ‘es ist klar erwiesen, daB die

Wirkung dann die wire, daB man zwar einstellen =
miifite, aber den jungen Mann sicher nicht als Lehrling -
fiir eine Ausbildung, sondern ihn eben als Hilfsarbeiter

nehmen wiirde. Genau diese Wirkung hat das gleiche
Gesetz, ‘das damals befristet war, nach ‘dem Krieg
gehabt, und auch deswegen hat. man es auslaufen

‘lassen, weil es eine négative Wirkung fiir die Ausbil-
-dung der Jugend gebracht hat, und zur Zeit-ist dieses

Gerede eben eine Beunruhlgung und Verun51cherung,

‘und die Betnebe werden dann bei der Einstellung
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vorsichtig, weil sie sagen: Na, wer weill, was da noch
kommt. Und die Arbeiterabfertigung — sie ist nach wie
vor, meine Damen und Herren des Hohen Hauses, ein
ungeléstes Problem., Man hat hier ein Gesetz mit
finanziell riickwirkenden Folgen beschlossen. Die Ein-
kalkulierung dieser Kosten der Arbeiterabfertigung in
die Preise war nicht moglich, und das ganze muB daher
insgesamt fiir die Wirtschaft schiefgehen. Wir haben
daher auch Minister Dallinger ersucht, iiber die Ver-
ldngerung der Fristen zu verhandeln, ndmlich der
Fristen, die 100prozentige Arbeiterabfertiqung einzu-
fiihren. Er hat Verhandlungen zugesagt, und ich hoffe,
daf} diese Verhandlungen zu einem positiven Ergebnis
fiihren. Die Zeitschrift ,Industrie” bringt in ihrer letz-
ten Ausgabe die Uberschrift: ,Die Zeitziinderbombe ist
gelegt. Es geht jetzt um die Entscharfung bei der
Arbeiterabfertigung.” Und_gerade Herr Prisident Ing.

' Stoisser hat genaue Unterlagen erheben lassen,

wonach in der Steiermark eine beachtliche Anzahl
kleinerer und mittlerer Betriebe durch diese Arbeiter-

abfertigung in ‘den Jahren 1984, 1985 und 1986 in

Insolvenz gehen miifite, wenn hier nichts geschieht.
Entscheidend fiir die weitere wirtschaftliche Entwick-
lung in Osterfeich, meine Damen und Herren, ist
zweifellos, inwieweit es gelingt, Vertrauen in die wirt-
schaftliche Zukunft zu wecken. Das Schlechteste ist
Wirtschaftspessimismus., Das kann tddlich sein. Nur
Vertrauen und Optimismus konnen letzten Endes wie-
der zur Investitionstust fithren. An sich eine Selbstver-
standlichkeit, eine Binsenweisheit. Und die Gefahr
unserer Zeit ist auch — das ergeben ibrigens. alle
statistischen Erhebungen auch in Deutschland —, daf}
die Unternehmer immer rarer werden. Das heifit, es ist
kein finanzieller Anreiz mehr da, es ist ein geringes
Sozialprestige mit dem Unternehmersein verbunden,
die Unternehmerbeschimpfung hat: in letzter Zeit —
gebe ich zu — nachgelassen, aber immerhin in den

letzten zehn Jahren dazu beigetragen, daB es unlustig
ist, es zu werden. Die Anreize, Unternehmer zu wer- -

den, miissen geschaffen werden. Von der gesamten
Gesellschaft und nicht nur von einer Jungunterneh-
merférderungsgesellschaft, Jungen Wirtschaft, WIFI,
Handelskammer und was es da alles gibt, weil der

. Unternehmer nun einmal der Motor wirtschaftlichen -

Geschehens ist.

" Zur steirischen Wirtschaftsférderung kann ich nur
sagen, es liegen uns hier einige nackte Zahlen in
diesen beiden Regierungsvorlagen vor. In Wahrheit
kann man nur sagen, ich weiB nicht, warum  das
getrennte Regierungsvorlagen sind. Es ist doch vollig
egal, ob es sich hier um GroB-, Klein-, private oder
verstaatlichte Betriebe handelt. Wesentlich ist, daB die
Betriebe funktionieren und sinnvoll geférdert werden.

- -Wesentlich ist, daBl gesunde gefordert werden und dafl

man aussichtslose sterben liBt. Und auch Kollege
Rainer hat gemeint, eine Strukturkonservierung sei
schlecht. Ich kann das nur dreifach unterschreiben,
bitte ithn nur, daB er das seinem Bundeskanzler immer
wieder moglichst laut, wenn er ihn irgendwo sieht,
auch sagt. Und die Frage taucht immer auf, wie viéle
Arbeitsplatze wurden durch die steirische Wirtschafts-
férderung in den vergangenen 15 Jahren etwa geschaf-
fen oder erhalten. Meine Damen und Herren, ‘ich bin
sicher, daB diese genaue Ziffer nie eruierbar ist. Es gibt
da Berechnungen der zustdndigen Abteilung mit

18.000. Das sind jene, wo man nachweislich auf Grund
der Forderung sagen konnte: Dadurch ist ein Arbeits-
platz gesichert oder in dem Fall geschaffen worden. In
Wabhrheit sind es nach meiner Uberzeugung sicher
mehr. Wieviel mehr, kann man nicht sagen, weil man
nie statistisch feststellen kann, ob bei einer Nichtforde-

" rung — und auch wenn es nur um einen kleinen Kredit

aus dem Fonds fiir gewerbliche Darlehen geht — damit
ein Arbeitsplatz geschaffen wurde, ob damit die Auflo-
sung eines Arbeitsplatzes verhindert wurde und der-
gleichen mehr. Entscheidend fiir die steirische Wirt-
schaft ist die Verbesserung unserer wirtschaftsgeogra-
phischen Randlage. Das ist ja tiberhaupt die Bedin-
gung Nummer 1 fiir eine Verbesserung der steirischen
Wirtschaft. Hier sind Autobahnen in Bau. Ich betone
nur zum wiederholten Mal an dieser Stelle: Was wir
wollen, ist eine neutrale Maut fiir alle Autobahnen, die
liber die Alpen von Norden nach Siiden gehen. So wie
es jetzt aussieht, wird die Maut von Linz nach Graz in
etwa das Doppelte betragen als die Maut von Miinchen
nach Bozen oder auch von Salzburg nach Klagenfurt.
Das sind Zusténde, die wir nicht hinnehmen kénnen.
Ich bin zur Zeit zufrieden mit der Pkw-Maut beim
kleinen Tunnel. Wir aber kénnen nicht zufrieden sein
mit den Lkw-Mauten, weil immer noch zwei Drittel des
Schwerverkehrs auflen herumgehen. Das kann nicht
der Sinn von Autobahnbauten sein, dal man die
Autobahnen aus betriebswirtschaftlichen Griinden
meiden muB. Es ist insgesamt ein- Gebot der Stunde:
ein besserer Verkehrsanschluf nach Nordwesten. Die
alten Strukturen in der steirischen Industrie, heute ist
dazu schon genug gesagt worden, eine Umstrukturie-
rung ist zweifellos in verstaatlichten Betrieben mit
besonderen Verzdgerungen verbunden. Es scheint
jetzt der groBe Umstrukturierungsprozefi anzulaufen.
Hoffentlich sind das nicht nur groBe Ank{indigungen,
Ich habe, meine Damen und Herren, an sich wirtschaft-
lich eine grofie Hoffnung, und diese Hoffnung ist, daB
erste Konjunkturschwalben in der Bundesrepublik
Deutschland fliegen, wie sich wortlich die ,Ziiricher
Nachrichten” und der Ziiricher Wirtschaftsbericht aus-
driicken. Wir werden als Osterreicher sicher’davon
einiges abbekommen: Dazu kommt, daB die leeren
Lager spétestens ab Herbst 1982 eine Auffiillung erfor-
dern, so daBl wir konjunkturell hoffen kénnen, dal es
Ende dieses Jahres wieder aufwirts geht. Dazu kommt,
und auch das werte ich als positiv, das wirtschaftspoliti-
sche Utopien der siebziger Jahre, Benya-Formel, itber-
betriebliche Mitbestimmung, alles machbar und der-
gleichen, - vergessen .erscheinen. Was ich fiir die
Zukunft unserer Wirtschaft als ungeheuren Vorteil
werte. Henry Ford I. hat einmal wortlich gesagt:
.Unsere Fehlschldge sind lehrreicher als unsere
Erfolge.” Wir wollen hoffen, meine Damen und Herren,
daB zumindest fiir die néchsten zehn Jahre auch bei
uns in Osterreich die Lehren aus den Fehlern der
Wirtschaftspolitik der siebziger Jahre, ein ,Leben auf
Kosten der Zukunft”, gezogen werden, damit es wieder
entsprechend aufwarts gehen kann. Ich danke. (Beifall
bei der OVP)) -

Priisident Feldgrill: Letzte Wortmeldung vor dem
SchluSwort der Herr Abgeordnete Halper.

Abg. Halper: Hohes

Herr Préasident,

Haus,

. geschétzte Damen und Herren!

i
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Ich wiirde die Hoffnung meines Freundes und Abge-
ordneten Dr. Dorfer teilen, daB die néchsten zehn Jahre
‘wirtschaftlich gesehen zu Optimismus Anla8 geben,
wenn die. sozialistische Bundesregierung weiter die

Mehrheit in diesem Land hat. (Beifall bei der SPO.)’

Wenn das Vertrauen in diese Wirtschaftspolitik von
einem so profunden Vertreter der Wirtschaft noch
bestdtigt wird. Ich glaube, Vertrauen in die Wirtschaft
heiBt auch Vertrauen in die eigenen Taten zu setzen,
und heifit auch, Vertrauen zu entwickeln in die eigene
personliche Leistung. Ich glaube, so einfach kann man
es sich nicht machen, wie etwa in einer abgeanderten
Form, frei nach Peter Roseggeér nimmt man die Dinge
in der' OVP, wie man sie gerade braucht, so ungefihr
wie das Gedicht vom Regenschirm: Gehe ich fort,
bleibe ich da, nimm ich ihn mit, nimm ich ihn nicht mit;
schaue ich ins- Ausland, wenn es gut ist fiir mich,
schaue ich nicht ins Ausland, wenn es schlecht fiir uns
ware, einmal -sind wir die Insel, ein anderes Mal
miissen wir die Wirtschaft isoliert betrachten. Ich
glaube, eines schadet uns sicher in der Wirtschaftsge-
sinnung dieses Landes: der fehlende Optimismus fiir
die Zukunft. Denn das Lamentieren, Sempern und
Raunzen tut uns sicher allen weh. Was uns gut tun
wiirde, und zwolf‘.Ia’hre Bundesregierung haben es
bewiesen, daB wir ein modernes Osterreich vorfinden,
" daB wir ein lelstungsfamges Land vorfinden, und um
dieses Land. beneiden uns viele Lander dieser Erde,

und viele Regierungen (Beifall bei der SPO.) wéren

froh, wenn die wirtschaftlich schwierigen Klippen der
vergangenen Jahre mit so viel Elan gelost worden
wéren, wie es'in Osterréeich geschehen ist. Man kann es
_sich sehr einfach machen, ich habe die gleiche Statistik
hier, um nach Ursachen von Ausgleichén und Konkur-
sen zu suchen. Ich habe hier die gleiche Zahl: 13 Pro-
zent. Hier steht aber dabei: personliches Verschulden.
Jedoch die’' Gesamtsumme von Fahrlassigkeiten und
Unsachlichkeiteh; deren Griinde im Persénlichen zu
suchen sind; und das wissen Sie wie ich, Herr Abgeord-

neter, sind 69 Prozent. Kein persénliches Verschulden .

zwei Prozent. Wir haben die gleiche Statistik, und wir
‘wollen ‘gleich ehrlich argumentieren. Ich halte auch

fest, daB der Punkt Kapitalsarmut angefiihrt wird, der"

als Ursache mit‘einem Viertel aller Insolvenzen ange-
geben wird. Eine hohe Zahl. Man muB sicherlich

MafBnahmen treffen, daB diese Zahl reduziert wird, _

aber es ist nicht die alleinige Ursache. Es sind zwei
Drittel, die in persénlichen Bereichen zu suchen sind.
So meine ich, wenn heute zwei Anirdge zur Wirtschaft
" unseres Landes vorliegen, dann soll man die Probleme
sachlich und nicht unsachlich aussprechen wie es
mein Vorredner getan hat. Ich glaube, daB die vorlie-
genden Antrige der sozialistischen Abgeordneten zur

dés und auch um die Zukunft der Jugend unserer
" Heimat. Das Zitat: , Wirtschaft sind wir alle” entspringt

nicht unserer Gedankenwelt, aber ich bin gerne bereit,

es einem gemeinsamen Gedanken zuzufiihfen. (Abg..

Dr. Dorfer: ,Warum eigentlich nicht?”) Es ist richtig,
Wirtschaft ist nicht nur der Unternehmer. Wirtschaft

sind wir alle. Der Arbeiter, der Angestellte, der Land-
wirt, der Beamte, der Vertragsbedienstete, der Bauar-
beiter im gleichen Maf wie jene, di€ in'den Geldinsti- -

tuten tatig sind. Ich glaube, genau diese Gemeinsam-
keit, die Wirtschaft als Einheit zu erkennen, brauchen

- wir in dieser Zeit, um eben die besonderen Probleme

unseres Landes 16sen zu kénnen. (Abg. Poltl: ,Ist das

eirie Selbsterkenntnis, Kollege Halper?*) Die Aufe-.
rung des Abgeordneten Stoisser, daB das Gesprdchs-

klima verschlechtert sei, sollte in den OVP-Reihen zum
Nachdenken Anlafl geben, um die Ursachen zu
suchen, wieso es denn zu einer Verschlechterung der
Gesprichsbereitschaft kommt. Wenn wir feststellen

miissen, daB Parteienvereinbarungen, die vor sechs .

und sieben Monaten gemeinsam getroffen” wurden;
nunmehr von Ihnen in Frage gestellt werden. Es sind
doch Ihre offentlichen Aussagen, die vieles in der

-Geschiftsverteilung  der . SPO-Landesregierungsmit-

glieder in Frage stellen. Ihre AuBerungen sind doch
etwas zwiespdltig, wenn Sie auf der einen Seite mei-

nen, das Konferenzzentrum sei nicht notwendig, aber
- im gleichen Atemzug in Plakaten fordern, mehr Wohn-

r4um fiir dieses Land. Ja dann fehlt doch irgendwo die
Ehrlichkeit, wenn ein Sonderwohnbauprogramm des
Bundes zur Verfiigung steht, wenn man sofort 728

Wohnungen in diesem Land bauen konnte ... (Abg. .

Aichhofer: ,Weil sie die Leute nicht bezahlen kon-
nen!” — Abg. Polil: ,Eine Minutenpolitik. Das ist ein
Witz! Was kosten die Wohnungen?“) und Sie nein
sagen, um Thren Probegalopp Volksabstimmung iiber

die Ruriden zu bringen. Dann ist das nur der Vorwand .
fiir Ihre Handlungen, nicht die Sorge um die Arbeits-

platze dieses Landes. (Landeshauptmann Dr. Krainer:
»Das war eine verbindliche Mitteilung von Ihnen!*) Sie
ist sicherlich so verbindlich wie' Thre Aussagen zu

dieser Frage sind und wie Ihre Bundesrate in Wien

gehandelt haben. (Landeshauptmann Dr. Krainer:
«Das ist demagogisch!") Sehen Sie —~ und das haben
Sie ja blsher in diesem Haus getan.

Ich glaube die Situation auf dem Arbeltsmarkt die
wirtschaftliche Randlage und die Verkehrsstruktur, das
trifft uns in Zeiten wie diesen'mit voller Harte.

+Die Sorgen um die Frhaltung der Arbeitsplédtze sind

gleich groB im Mur- und M\'irzta}, in der Grenzland-
region, in -der Ost- und in der Weststeiermark, vom
Bezirk Voitsberg bis Murau und von Radkersburg bis

Forderung der  verstaatlichten Industrie und der

zweite, der sich mit der Forderung von Mittelbetrieben
und Kleinbetrieben beschaftigt, ja den Schwerpunkt in
‘zusitzliche Férderung lenkt. Was heiBt denn Forde-
rung? (Abg. Kollmann: ,Weniger Steuérn!“) Mehr
Hilfe fiir die Betriebe dieses Landes. Egal ob groB ob
klein, ob Mittelbetrieb, egal ob in der Obersteiermark

oder in der Untersteiermark. Mehr Hilfe fiir unsere -

Betriebe. Woraus entsteht denn dieser Wille?:Aus einer
tiefen Sorge um die Wirtschaft dieses Landes, eben in
der groBen Verantwortung der sozialistischen Fraktion
um die FErhaltung der Vollbeschiftigung in - dieser
unserer Heimat, in Sorge um die Zukunft dieses Lan-

‘Miirzzuschlag. Das wurde von dén Vorrednern bereits .

dargestellt. Und wenn Sie hier von einer wirtschaftli-
chen Verantwortung der SPO-Regierung in den letzten
zwdlf Jahren sprechen, bitte, dann sprechen Sie auch

" von'einer Verantwortung der OVP-Mehrheit in diesem

Land in den letzten 36 Jahren. Hier haben Sie die
Verantwortung fiir die Fehlentscheidungen und fiir die
Versdumnisse in diesem Land zu tragen. Ich mochte
hier nicht polemisieren. (Abg. Dr. Eichtinger:. ,Das war
der beste Witz des ‘Tages!”) Nein, wie Sie es getan
haben: daB die Einkommen um 100 Prozent gestiegen

sind und daB die Steuern und die- Abgaben ‘gestiegen;
_sind: Ja, bitte, dann muBten Sie i im glelchen Atemzug'
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auch davon sprechen, daB es in diesem Land vier
Steuersenkungen gegeben hat und daB es viele
Erleichterungen auf dem Sektor der Gewerbesteuer fiir
die Kleinbetriebe gegeben hat; auch mit der jiingsten
Abgabenénderung, die mit 1. Janner dieses Jahres
wirksam geworden ist.

Ich glaube, der soziale Frieden dieses Landes muB

uns allen etwas wert sein, und die Wirtschaftsférderung

in ‘diesem Land muB auch so gesehen werden — ich
méchte die Leistungen der Wirtschaftsforderung nicht
schmalern, aber feststellen, daB es noch immer zu
wenig Mittel sind, um die groBen strukturellen Pro-
bleme unserer Heimat zu 18sen. (Abg. Aichhofer: ,Die
vom Bund kommen!” — Abg. Kollmann .7 Milliarden
aus Wien!“)

Die vorhandenen Mittel reichen doch nur aus, um in
Kraftakten immer wieder Feuerwehr spielen zu kon-
nen. Wenn wir die Wirtschaftskennzahlen des heurigén
Jahres beurteilen, dann miissen wir sagen: Jénner
7,2 Prozent Arbeitslosigkeit, Februar 6,4 Prozent, Mérz
5,2 Prozent. Allein diese Arbeitslosenzahlen miifiten
uns schon zu einer gemeinsamen Handlungsweise
bewegen {Abg. Lind: ,Und trotzdem ein Konferenz-

.zentrum!”), in Verantwortung um die Sorgen dieses

Landes gemeinsam mit dem Bund doch die groBen
anstehenden strukturellen Probleme unserer Heimat
zu losen. (Abg. Dr. Maitz: ,Daher kein Konferenzzen-
trum Wien. Unterschreiben Sie das Volksbegehren!”)

Und wenn wir die Strukturprobleme dieses Landes
beurteilen, dann miissen wir ehrlich feststellen, meine
sehr verehrten Damen und Herren: Die gesamte Steier-
mark ist auf Grund der Berichte der Vorredner eine
Krisenregion, weil in allen Ecken und Enden groBe
strukturelle Probleme die Menschen belasten. Und
dann wiére es einseitig, nur zu sagen: ,Das Land hat
die Probleme gelost, das Land hat die Rettungsanker
gesetzt.” Ich glaube, es ist ehrlich, zu sagen — wie es
der Herr Abgeordnete Ing. Stoisser getan hat —: ,Das
Land hat Schwerpunkte gesetzt.” Aber es ist noch
ehrlicher zu sagen — es hat viele Schwerpunkte ver-
saumt.

Wir meinten in vielen Punkten, man konnte sie mit
dem Bund gemeinsam noch besser setzen, und haben
das immer wiedéer angefiihrt. (Landesrat Dipl.-Ing.
Fuchs: ,Wer hat denn gesagt, das Land allein hat das
gemacht?”) Es soll in diesem Kreis hier und in diesem
Hohen Haus betont werden. Ich komme noch dazu,
und ich werde auch das Positive erwahnen. Es sollen
die positiven Leistungen des Landes nicht geschmalert
werden. (Landesrat Dipl.-Ing. Fuchs: ,Sie wéren der
erste heute!”) Einer muB der. erste sein, wenn das
Gesprach gesucht wird, Herr Landesrat.

In dieser Situation. muB doch in Fairnefi gesagt
werden, daB auch der Bund groBe Leistungen fiir die

‘Steiermark erbracht hat: wie zum Beispiel im Bezirk

Voitsberg iiber 4 Milliarden Schilling, die zur Errich-
tung des Kraftwerkes III der ODK fiihren; Aufschlie-
Bung eines Bergbaubetriebes in Bérnbach mit iiber
700 Millionen Schilling, und natiirlich die finanziellen
Unterstiitzungen des Landes, wie zum Beispiel: Wie-
derbelebung der Triumph-Werke, also der Firma
Junior, oder aber auch der gemeinsame Weg, den wir
bei der Firma Waldhauser in Maria Lankowitz beschrit-
ten haben, sehr positive Akzente sind, die betont
werden miissen. .

Trotz dieser Erfolge miissen wir in unserer heutigen
Wirtschaftsdebatte zur Kenntnis nehmen daB die Wirt-
schaft Osterreichs nicht als die einer isolierten Insel
betrachtet werden kann. Die Wirtschaft Osterreichs ist
von der internationalen Konjunkturlage abhéngig, und
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wir kennen die Zahlen, daB} die Wirtschaft im EG-Raum .

in der OECD im letzten Jahr ein Minuswachstum
gehabt hat und daB wir auch in ‘Osterreich grofie
Probleme mit den steigenden Arbeitslosenzahlen
gehabt haben. Aber, wenn Sie die Dinge ehrlich
analysieren, stellen wir fest, daB die Steiermark tiber
dem osterreichischen Schnitt der Arbeitslosenzahlen
liegt. Wir haben in Osterreich im Jdnner-Februar-
Schnitt fiinf Prozent Arbeitslose, in der Steiermark
sieben Prozent. (Abg. Dr. Maitz: ,Warum bauen wir in
Wien ein Konferenzzentrum?') Das sind doch Fakten,
die uns alle zum Umdenken bewegen soliten. Ich
komme noch darauf zurtick. Und ich gebe Ihnen gerne
Argumentationshilfen, daB Sie wissen, was hier
geschieht, was Sie 1967 inszeniert haben: einstimmiger
BeschluB der OVP-Bundesregierung (Abg. Dr. Maitz:
~Damals haben wir keine 150.000 Arbeitslose gehabt,
Herr Kollege. Damals haben wir nicht zwolf Jahre

" MiBwirtschaft der Sozialisten gehabt!“) mit der Argu-

mentation: Wien beziehungsweise Osterreich soll eine
zweite Schweiz werden. Sie wollen halt wieder eine
Kindesweglegung betreiben, aber ich komme schon
noch darauf zuriick. Gerade in Zeiten wie diesen, wo
wir Wirtschaft fiir alle betreiben sollten, meine ich,
miiite es ein echter Vorrang unserer Bemiihungen
sein, die Arbeitslosigkeit zu bekdmpfen und uns zu
bemiihen, die Vollbeschiftigung zu erhalten. )

Wenn vorweg verurteilt wurde, daB die Bundesregie-
rung Schulden gemacht hat, um Arbeitsplétze zu schaf-

" fen oder zu sichern, ja, dann ist das noch immer der

bessere Weg als in Belgien, wo der Staat bei 500.000

Arbeitslosen Kredite aufnehmen muB, um die Arbeits- -

losenunterstiitzungen auszuzahlen. Dann ist mir der
Weg noch immer lieber, wenn ich bestehende Arbeits-
platze fordere, sichere oder durch finanzielle Unterstiit-
zung erhalte. (Beifall bei der SPO. — Abg. Kollmann:
.Bei uns miissen die Unternehmer Kredite aufriehmen,
um die Steuern zu zahlen!”)

‘ Bitte, wir haben ein Beschiftigungsprogramm vorge-
legt. Da hat die Bundesregierung wirtschaftliche
Impulse gesetzt: Zwolf Punkte fiir die Osterreichische
Wirtschaft. (Abg. Lind: , Fiir wen? Nur fiir Wien!") Und
ich lade Sie, Herr Abgeordneter Lind, gerne ein, diese
Punkte mit mir und allen meinen Freunden zu diskutie-
ren. Diese zwolf Punkte sind ein Beitrag zur Sicherung
der Arbeitsplédtze, und es liegt an den Landern, halt
weitere Schritte zu setzen und auch eigene Beschafti-
gungsprogramme zu entwickeln, um die Wirtschaft
eben antizyklisch ankurbeln zu kénnen. (Abg. Poltl:
«Fragen Sie die Eumig-Leute!") Es sind Impulse fiir die
Bauwirtschaft und fiir die Investitionsférderung, und es
ist die Topfoérderungsaktion, die man nicht negieren
kann, und wir alle gehen in diese Richtung, und es sind
die rettenden Impulse fiir die Eisen- und Stahlindustrie

gesetzt worden.

Allein durch dieses Zwolf Punkte -Programm konnten
20.000 Arbeitspldtze zusdtzlich geschaffen werden.
Damit konnten ein Wachstumseffekt von 0,8 Prozent
und eine Senkung der Arbeitslosenzahlen von 0,5 Pro-
zent bundesweit bewirkt werden. Auch fiir die Klein-

»
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und Mittelbetriebe — es sei erwahnt — gibt es genauso
in gleichrangiger Férderung Unterstiitzungen wie fiir
die GroBbetriebe. Es.sind Zinsstiitzungsaktionen, es ist

der ERP-Ansatz zur Férderung von Bauinvestitionen im

Fremdenverkehr, und es ist eine Milliarde niedrig

‘verzinsten Geldes fiir Klein- und Mittelbetriebe. Sie -

alle, die sich mit Wirtschaft beschiftigen, wissen, wo
eine der groBen Ursachen fiir die derzeitigen Probleme
der Wirtschaft liegt, fiir das Beginnen von jungen
Unternehmen. Bitte, diskutieren wir einmal ehrlich, wie
schwer es einem jungen Unternehmer gemacht wird,
wenn er selbstindig werden will .(Abg. Dr. Maitz:
«Seitens der Bundesgesetzgebung!”- — Abg. Brandl:
.Gegen die Kammerhierarchie!“), welche Birokratien
er iiberwinden muB, welche Kammerhierarchien auf
ihn einstromen, damit er den Zugang zur Selbstdndig-
keit erlangt, damit er die Einverleibungsgebiihr bezah-
len kann, Das ist nicht jene Gewerbefreundlichkeit, die
Sie hier vorgeben, aber in der Tat drauBen im Alltag

nicht umsetzen. (Abg. Dr. Maitz: «Verschwendungs-

politik der Sozialisten!”) Es sind aber auch andere

‘Griinde, die wirklich unser Wirtschaftsgéfiige belasten,

und das sind, Herr Abgeordneter Dorfer, Sie werden
mir recht geben, die zus&tzlichen Belastungen der
Wirtschaft durch die vorhandene Hochzinspolitik, die
sicherlich unsere Unternehmen und. ihre Investitions-
freudlgkelt bélasten. Ich darf Ihnen hier nur einige
Zahlen nennen {Abg. Kollmann: ,Fiir die Zinsen miis-
sen wir noch Steuern zahien!*): Allein die 6sterreichi-

- . schen Kreditnehmer sind vor den Jahren 1979, 1980
und 1981 .auf Grund einer Studie der Kammer fiir

Arbeiter und' Angestellie Oberdsterreichs mit 30 Mil-
liarden Schilling, also in der GroBenordnung zwischen
25 und 30 Milliarden Schilling, durch die Hochzinspoli-~

tik zusatzlich belastet worden. Wir wissen auch die -

Ursachen des {iberhaus hohen Zinsniveaus. Ich darf es
Ihnen nur an Hand eines privaten Beispiels wiederge-
ben. Denken Sie, ein Privatmann nimmt einen Kredit
um 100.000 Schilling im Jahre 1979 auf. Dafiir hétte er
mit Zinsen und Gebiihren zu diesem Zeitpunkt 26.000
Schilling zu bezahlen gehabt. Heute miifte er fiir den

gleichen Betrag 46.000 Schilling an Zinsen und Spesen
"bezahlen. (Abg. Klasnic: ,Haben Sie das fiir das-

Konferenzzentrum auch schon berechnet?”) Eben weil

_die Kreditzinsen so gestiegen sind, haben wir alle die

groBten Schwierigkeiten bei den Betriebsmittelinvesti-

_tionen, bei der Bauwirtschaft und der Finanzierung

offentlicher Aufgaben. Wir miissen einen gemeinsa-
men Weg finden, um die Kredite fiir Investitionen zu
senken. Das kénnen wir jedoch nicht in ‘Osterreich

_-allein, sondern da sind wir vom internationalen Gefiige

des Zinsniveaus abhédngig. (Abg. Dr. Dorfer: , Wir wer-
den mit dem Reagan sprechen!”] Sie hitten und wir

Ein weiterer Punkt kénnte sein, ‘wenn man die
Gespréche in Richtung Finarizierung der Abwasserbe-

seitigungsanlagen in unseren Gemeinden vorantrei- .

ben kénnte, damit es ehebaldigst zur Auftragsvergabe

_kommt. Die Mittel vom Wasserwirtschaftsfonds hiezu

stehen bereit. Es liegt auch am Land, jetzt einen
verniinftigen finanzierbaren Weg zu gehen, um diese
Mittel freiwerden zu lassen. Ich glaube, die internatio-
nale Wirtschaftskrise dauert exakt und mit den Auswir-
kungen steigende Arbeitslosigkeit, steigende Infla-
tionsraten doch iiber sieben Jahre, und um so ldnger
sie dauert, um so mehr Schwierigkeiten werden auf uns
zukommen. Dennoch, wie immer wir die Dinge beurtei-
len, brauchen wir fiir, Osterreich kein schauriges Bild

zu malen. Nach: wie vor ist die Preisentwicklung als

verniinftig zu beurteilen. Nach wie vor gibt es eben
dieses von vielen Lindern beneidete soziale Klima
dieses Landes. Ich glaube, wenn wir nur iiber unsere
Grenzen schauen, ob in Polen, ob im Osten, im Westen,

'in den Vereinigten Staaten, kénnen wir stolz auf unsere

Leistungen sein. Vielleicht noch ein Schritt, weil wir die
Problematik der wirtschaftlichen Randlage haben und
eben das Bemiihen um die Verbesserung der Verkehrs-
struktur. Hier miissen mittel- und léngerfristige Kon-

zepte erstellt werden. Ein Punkt miiBte auch diskutiert

werden: Wir miiBten nach wie vor, das’ist eine personli-
che Ansicht von mir, den Ausbau der Eisenbahn, wie

-zum Beispiel das Semmeringprojekt, vorantreiben, weil

dadurch vieles zur Verbesserung unserer Struktur
geleistet werden koénnte. Dazu einige Zahlen, und hier
gilt es den Hebel anzusetzen, wenn der Schnellzug von
Wien nach Linz mit einer Durchschnittsgeschwindig-
keit von 99,28 Stundenkilometern fahrt, und wenn ich

von Graz nach Wien mit-einer Durchschnittsgeschwin-

digkeit von 67 Stundenkilometern fahre, Das ist eine
langere Zeit, fir die Fracht, mehr Energie. Allein durch
die Errichtung ‘des Semmeringtunnels kénnte die
Durchschnittsgeschwindigkeit um zwdlf Stundenkilo-
meter erhdht werden, das heiit, wir werden niher an

die - groBen - Wirtschaftszentren angekoppelt. Ich . .-

glaube, wir alle sind uns dessen bewufit, da wir uns in
einer Zeit befinden, in der sich alte, groBe traditionelle
Strukturen verandern und daB dabei viele Arbeits-
plétze in Gefahr geraten, und ich glaube, es stellt eine
hohe Anforderung an uns alle, die Verantwortung
tragen, durch ein koordiniertes Vorgehen, das in
Zukunft sicher noch verstédrkter notwendig sein wird,
um die Vollbeschéftigung in Osterreich, in unserer

-Heimat und damit in der Steiermark zu erhalten. Ich

glaube aber dariiber hiniaus noch in wenigen Sétzen
ein Problem der Wirtschaft zu streifen, das heute nur

am Rand diskutiert wurde. Es-ist-das Problem der .
Jugendarbeitslosigkeit. Gerade in so schwierigen wirt-

alle hétten in diesem Land Anlaf genug, zusitzliche,
eben in Anbetracht der hohen Arbeltslosenzahlen und
der zu befiirchtenden Sockelarbeitslosigkeit, Schritte
zu setzen. Ein Schritt konnte die Annahme des Sonder-
wohnbauprogramms des Bundes sein. (Abg. Dr. Ste-
pantschitz: ,Wer zahlt das?" — Weitere -unverstandli-
che Zwischenrufe.) Ein zweiter korinte das Akzeptieren
des Konferenzzentrums sein, weil dadurch fiir Tau-
sende oststeirische Bauarbelter zumindest Arbeits-

plitze in Wien geschaffen werden kénnten. (Abg.

Kollmann: ,Sie schicken die Oststeirer nach .Wien
arbelten, das ist Thre Politik!” — Prisident Feldgrill:

Ich b1tte den Redner fortfahren zu lassen'") :

‘schaftlichen Zeiten, wie wir sie vorfinden, wenn -
Beschiftigte gekiindigt werden, wenn Menschen ihren .

Arbeitsplatz’ verlieren, dann sind es doch immeér in
erster Linie die Alteren, die Behinderten, und es sind

die Jugendlichen, die als erstes ihren. Arbeitsplatz -

verlieren., Wir haben doch alle-eine groBe soziale
Verantwortung der Jugend gegeniiber, Wir haben eine
Verantwortung fiir die Menschen, die die Zukunft
dieses Landes pragen werden. Wenn der Einstieg in die
Zukunft Arbeitslosigkeit heifif, dann mufi es an uns

liegen, groBere. Opfer fir die' Jugend auf. uns zu.

nehmen. (Abg. Kollmann: ,Dann beweisen’ Sie -es!*)

Dazu 'gelibrt auch, daB sich das_ Land Steiermgrk a
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vermehrt ah der Einstellung von Jugendlichen betei-
ligt, daB auch im Landesdienst zusitzlich Lehrplitze
fiir Jugendliche geschaffen werden. Wir haben Gott sei
Dank in Osterreich noch keine Jugendarbeitslosigkeit.
Wir werden jedoch Schwierigkeiten mit der Jugend
haben, wenn ich internationale Vergleiche hernehme,
daB 40 Prozent aller Beschiftigungslosen von den
30,000.000 im OECD-Raum Jugendliche zwischén 15

‘und 25 Jahren sind, dann meine ich, daB es doch

notwendig sein wird, daB wir in Zeiten wie diesen
diesen von der SPO angeregten Berufsausbildungs-
fonds wieder diskutieren, genauso ehrlich, wie der Herr
Abgeordnete Stoisser anldBlich der Budgetdebatte
gemeint hat. Auch die Wirtschaft wird um die Diskus-

_ sion einer moglichen Arbeitszeitverkiirzung nicht

herum kommen, weil eben, wenh wir die Mikroprozes-
soren, wenn wir den strukturellen Wandel beriicksichti-
gen, in vier bis fiinf Jahren mit Arbeitslosenzahlen von
400.000 oder 500.000 gerechnet werden muB. Es liegt
an uns, auch weitere Schwerpunkte in der Ausbildung
nicht nur in den Klein- und Mittelbetrieben zu setzen.
Hier geht das Ersuchen an die Interessensvertretungen
der Unte}pehmer, doch etwas mehr zu tun und doch
mehr Moglichkeiten auszuschopfen; so liegt es auch an.
uns, neue Ideen und Modelle zu entwickeln, wie zum
Beispiel das Modell des Berufsférderungsinstitutes und
der Arbeitsmarkiverwaltung in Deutschlandsberg
durch die Errichtung einer iberbetrieblichen Lehr-
werkstétte, damit vor allem in den Grenzregionen ein
effizienter Ausgleich zur Bewiltigung der Jugendar-
beitslosigkeit geschaffen werden kann. Ich glaube, wir
haben in unserer Zeit nicht nur die Verpflichtung, den
materiellen Wohlstand abzusichern, um die Bediirf-
nisse zu befriedigen, die an uns herankommen, wir
haben auch die Verpflichtung, der Jugend dieses
Landes eine Chance zu geben, durch unser Beispiel,
durch die Méglichkeit, auch der Jugend geeignete

Arbeitsplédtze zur Verfiigung zu stellen. Danke schon! -

(Beifall bei der SPO.)

Priisident Feldgﬂll: Ich erteile dem Herrn Landesrat
Dipl.-Ing. Fuchs das SchluBwort zu diesen beiden
Tagesordnungspunkten.

N

Landesrat Dipl.-Ing. Fachs: Herr Prasident, meine

-sehr geehrten Damen und Herren!

Die Debatte iiber die wirtschaftliche Situation in der
Steiermark hat sich entziindet an zwei Antrdgen, die
von sozialistischen Abgeordneten-eingebracht wurde-
nund die eigentlich mehr Anfragen waren. Die
Debatte ist jetzt iiber gut drei Stunden gegangen. Es
haben sich sehr viele Abgeordnete beider Fraktionen,
die in der Regierung vertreten sind, daran beteiligt,
eine AuBerung der FPO dazu ist nicht erfolgt. Ich
nehme an, daB der Herr Abgeordnete Ing. Turek
entweder mit allem oder mit nichts einverstanden ist!
(Abg. Ing. Turek: ,Das kannst du dir aussuchen!*) Ich

kann es mangels Teilnahme an der Debatte nicht -

feststellen! Die Anfragen, die gestellt wurden, diirften
eine Antwort bekommen haben, die nicht allen Erwar-
tungen entsprochen hat, sonst wére es nicht vorstellbar
gewesen, daBl der Herr Abgeordnete Karrer so grimmig
dahergekommen wére. Ich habe ihm draufilen im
Restaurant gesagt (Abg. Karrer: ,Sie kennen mich ja
gar ‘nicht, ‘wenn ich zornig-bin! Seien Sie froh dar-

liber!"”), er soll, wie der Wolf im Mairchen, Kreide
fressen, bevor er hérausgeht, damit er ein biSchen
sanfter ist, er war so wild. Ich habe fast gedacht, Herr
Kollege, daB sie hier {iber ein Geschéftsstiick sprechen,
in dem etwa eine schlechte, fiir Sie ungiinstige Aus-
kunft erteilt worden wére. Dabei geht es darum, da8
konkret zum ersten Punkt, zu dem Sie sich gemieldet
haben, die verstaatlichte Industrie mit einem Beschaf-
tigtenanteil von 14 Prozent an der gewerblichen Wirt-
schaft 58 Prozent Foérderungsmittel bekommen hat.
Und es hat bis zum vorletzten sozialistischen Sprecher,
ich miifite nachschauen, wer das war, ich komme dann
noch darauf, keinen gegeben, der gesagt hat, das sei
gut, sondemn jeder ist nur gekommen und hat gesagt,
man muB doch eigentlich wirklich etwas tun, es ist doch

" allerhand, daB das Land nichts tut. Ich kann nur sagen,
-das Gegenteil ist der Fall. Ich mochte sagen, daf man

den Ziffern nicht Glauben zu schenken scheint, denn
das ist innerhalb eines Jahres nunmehr die dritte
Anfrage in derselben Richtung. Vor einem Jahr hat
man mich in der Fragestunde gefragt, wie ist das
Verhilinis Private zu Verstaatlichten. Das waren Ubri-
gens dieselben Ziffern wie heute. In der vorigen

Landtagssitzung war eine Anfrage, die wieder auf .

dasselbe hingegangen ist, und jetzt ist noch einmal
dasselbe gewesen. Ich freue mich iiber die Moglich-
keit, anhand solcher Anfragen gewisse Dinge klarstel-
len zu konnen. (Abg. Sponer: ,Herr Landesrat, Sie
verwechseln jetzt nur etwas: Das ist eine Vorlage und
keine Anfrage!”) Es ist im wesentlichen eine Anfrage,
wie es denn namlich wirklich sei,. und sie ist auch
entsprechend beantwortet worden. Noch einmal: Von
258.000 Beschéftigten in der gewerblichen Wirtschaft
in der Steiermark sind 30.000 in der Verstaatlichten
beschiftigt, das entspricht etwa 14 Prozent. Die Forde-
rungsbeitrage sind 58 Prozent, womit nicht gesagt

wird, daB irgend jemand die Verstaatlichte bevorzugt,

sondern es wird damit zum Ausdruck gebracht, daB
sich beide Seiten des Hauses, und vor allem beide
Seiten auf dieser Regierungsbank, voll bewuBt sind,
daB dort geholfen werden muBl, wo eben die Not am
groBten ist, und daB man nicht etwa nach dem GieB-
kannenprinzip herumgehen und sagen kann, alle wer-
den gleichméBig gefordert, so wie es der Herr Kollege
Halper gesagt hat, auf die Alteren und auf die Jiinge-
ren, dazwischen ist leider sehr wenig Spielraum, auf
die muB man besonders schauen. Wir kénnen nicht auf
alle schauen, sondern wir kénnen nur schwerpunktma-
fig vorgehen, was im vorliegenden Fall offensichtlich
geschieht, und was mindestens meiner Meinung nach
so bemerkenswert ist, wie die Tatsache, daf} die Bun-
desregierung Geld in der Steiermark ausgibt, wozu ich
immer wieder sagen muB, und darauf hat der Herr
Landeshauptmann schon.seit langer Zeit hingewiesen,
da8 das Landesbudget nur sechs Prozent des Bundes-
budgets ist, und dafl das daher ein Verhdltnis ein
Drittel zu zwei Drittel, etwa wie es ein Herr hier heute
gefordert hat, bedeutet, daB unsere Anstrengung
erheblich gréBer ist als die des Bundes, was einfach
festzustellen ist. Was es festzustellen gilt, und bitte von
beiden Seiten des Hauses, hoffe ich, mit derselben
Freude, denn letztlich verwaltet die Landesregierung
das Geld, das Sie uns zur Verfiigung gestellt haben aus
den Steuermitteln, die hoffentlich auch eingehen wer-
den; in -der Landesregierung sind vier Herren der
sozialistischen Partei, der Herr Erste Landeshaupt-
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" mannstellvertreter gehort der Sozialistischen Partei an,
der Herr Finanzreferent gehort der Sozialistischen

Partei an, es sind fiinf Mitglieder der OVP, und die

*. Beschliisse in diesem Zusammenhang sind einstimmig.

Nachdem ein Kuratorium oder ein Beirat — der Herr
Dr. Kyrer sitzt hinten, er ist jedesmal an diesen Sitzun-
gen beteiligt, mit ganz wenigen Ausnahmen, und die
sind im positiven Sinn entschieden und sind im positi-
ven Sinn Ausnahmen — einstimmige Beschliisse fafBt,
gehen wir hier wirklich gemeinsam vor. Wenn ich mir
das anhdre, habe ich das Gefiihl, das wird uns abgerun-
gen, abgezwungen, -ist unzureichend, viel zu wenig
und wird wirklich nur geradezu unter dem Druck der

offentlichen Meinung miihselig herausgequetscht aus
. einer miserablen OVP. Ich-habe fast das Gefiihl, der

Herr Finanzreferent gehort der OVP an, so. wie die
Herren hier gesprochén haben. Ich freue mich, daB der
Kollege Halper am SchluB gesagt hat, es ist wirklich
auch anzuerkennen, dal} das Land etwas tut. Ich kann
Thnen sagen, meine sehr geehrten Damen und Herren
Abgeordneten - zum  Steiermérkischen Landtag, das

. Land Steiermark tut mehr als irgend ein anderes Land,

ein anderes Bundesland, auf diesem Gebiet und
ungleich mehr in der Steiermark im Verhiltnis zu den
Steueraufkommen als der Bund. Darauf sollen wir alle
stolz sein, und wir sollen gleichzeitig dankbar sein und
nicht durch ein lacherliches Hin und Her eine Atmo-

* sphire vergiften, die wir dringend brauchen, um auch

letztendlich vom Bund die Mittel zusétzlich zu bekom-
men, die wir benétigen, damit die gemeinsame Lei-
stung und die gemeinsame Anstrengung dann den

gewiinschten Erfolg hat.

Wenn ich ganz kurz auf einige Beitrage elngehen
darf, die geliefert wurden, dann bitte ich vielmals, und
das ist vor allem eine Bitte auch an die Héfren der
Presse, die sehr eifrig sich fiir die Diskussion interes-
siert gezeigt haben, der Fall Zanussi eignet sich wirk-
lich nicht sehr fiir Schlagzeilen. Es hat einer der Herren
Kollegen gesagt, daB man in der Arbeiterkammer den
Antrag des AAB niedergestimmt hitte, damit er nicht
die notwendige Publizitat bekommt, damit in der causa
Zanussi nicht die Presse beschaftigt wird, so ungeféhr.
Die heutige oder gestrige Aufmachung.in der ,Neuen

- Zeit" ist das Gegenteil davon. Ich bitte Sie vielmals, es

ist drauBen, man kann esnicht d&ndern, es istv auch kein
Ungliick, weil Gertichte gefahrlicher sind als eben eine
sachliche Berichterstattung. Ich bitte daher, so wenig

" wie moglich {iber den Fall Zanussi zu berichten. Ein-

fach deshalb, weil die Firma sonst in ihrem eigenen
Land, das auch mit Strukturproblemen zu kdmpfen hat,
Schwierigkeiten bekommt. Und wenn da eine groB-

‘artige Presseangelegenheit ist und das zu Hause ent-

Mensch sagt, daB es eigentlich — und bitte, meiner
Meinuhg nach — wirklich iibertrieben ist, daB die
VOEST-Alpine 110.000 Schilling fiir jeden Lehrling
haben will, den sie ausbildet, als ob sie nichts davon
hétte. Der Herr Sozialminister sagt in Graz, man wird

_ein Jugendbeschaftigungsgesetz miachen miissen, man
- wird dié Wirtschaft zwingen miissen, Jugendliche zu

beschiftigen und auszupilden. Hier wird gesagt, das
Land soll mehr aufnehmen, und der VOEST-Alpine
sollen wir 110.000 Schilling fiir die Lehrlinge vergiiten, _
nur weil sie {iber die Zahl, die sie sich vorgestellt

haben, hinausgeht. Ganz sehe ich das nicht ein, und -
ich hétte mir eigentlich, Herr Kollege, erwartet, da8 Sie -
auch im Interesse der Landesfinanzen mit nachdenken,
a) ob der Betrag von 110.000 Schilling gerechtfertigt

ist, b) warum die Privaten, wir haben ja mit Privaten in .

Eisenerz gesprochen, mit 30.000 bis 50.000 Schilling
auskommen, und (Abg. Hammer: ,Es gibt auch andere
Angebote, auch von der-Privatwirtschaft!“) c) ob eine
Firma — bitte, ‘es ist immer noch doppelt so hoch wie
ich glaube, daBl es angemessen ist — aber Sie wissen

-auch, daB wir Angebote haben mit 30- bis 50.000

Schilling, und das wird eben iibersehen. {Abg. Ham-
mer: ,Das soll aber keine Streitfrage sein!”) Was die
Angelegenheit Vogel & Noot anlangt, die 41 Beschaf-
tigten, so war die Betriebsratsdelegation auch beim
Herrn Landeshauptmann. Sie war nicht bei mir und es
ist erfreulich, daB der Herr Erste Landeshauptmann-
stellvertreter die Arbeitsmarktverwaltung davon ver-
standigt hat. Mich hat er nicht davon verstandigt, ist -
auch nicht seine Aufgabe. Aber tun hitte er es als
zustdndiger Gemeindereferent auch kénnen. (Abg.
Hammer: ,Als Aufsichtsratsvorsitzender!”) Nein, bin
ich nicht, leider, Irrtum. (Abg. Hammer: ,Jetzt nicht
mehr!”) Bin ich nicht, ist unvereinbar, bin ich nicht!
Das ist krdnkend, und ich bitte auch die ,Neue Zeit",

‘das zur Kenntnis zu nehmen, falls Sie da noch alte

Sachen anschauen, ist nicht der Fall, bitte. Ist unverein- .

‘bar und wurde daher zuriickgelegt schon vor geraumer

Zeit und findet nicht statt. Aber es wére nett, Gott sei
Dank habe ich die Information auch bekommen, aber
eigenartig ist es schon, das .darf ich hier in dem
Zusammenhang sagen. Die Angelegenheit — Dr. Wabl
— Aufteilung Bund—Land zwei Drittel,.ein Drittel. Ich
habe gesagt zwei Drittel — ein Drittel ist ein Prozent-
satz, der den Bund begiinstigt. Wir haben uns dazu
bekannt; nur.eine Zusage des Bundeskanzleramtes in
der Sache Zanussi gibt es nicht. Es haben Vorgespra-

che stattgefunden, die der Herr Botschafter Hoess im

Aufirag der zustandigen Abteilung in Wien gefiihrt
hat. Es hat der Sektionschef Gatscha eine Verwen-

- dungszusage gegeben; dariiber hinaus liegen keine

Zusagen vor. Es ist der erste Termin fiir das Gesprach

" sprechend breitgetreten wird, dann Kafin €35 bedeuten,

daB dort Betriebsrite, Gewerkschaften, Banken — ich

~weill nicht wer — so einen Druck ausiiben, daB das

Projekt noch verhindert werden kann. Ich bitte also um
die notwendige Dlskretlon und um eine bescheldene

* Berichterstattung.

. Der Herr Abgeordnete  Hammer hat kurz die

- Geschichte ,Nordisches Zentrum* erwihnt. Bitte, wir

sind laufend im Gesprach dariiber. Es haben unsere
Beamten an den sogenannten Besprechungen beim
‘Bund teilgenommen. Ich begreife es nicht ganz, warum
man sagt, das Land muB bezahlen, was es ohnehin tun

wird, weil das wirklich ein Anliegen von uns ist. Kein

im Bundeskanzleramt, ich glaube, fiir den 30. April
anberaumt, und dort wird man dann sehen, wie es
weitergeht. Einen breiten Raum hat.das KongreBzen-
trum eingenommen. In dem. Zusammenhang muf ich
sagen, Herr Abgeordneter Kohlhammer, Sie haben
dazwischengerufen, und der Herr Abgeordnete Halper

"hat es dann auch gesagt, 1967 waren Sie doch auch

dafiir. Also dasist 15 Jahre her, und ich glaube, irgend
wer hat einmal gesagt, gescheiter wird man doch
werden diirfen, und - Verhéltnisse haben sich in 15
Jahren schon geédndert. {Abg. Kohlhammer: ,Zum
Vorteil geandert, Herr Landesrat"‘] Und das, bitte, ist
das Problem mit den allzu Plangldubigen, die glauben,
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wenn 1967 die Verhdltnisse so'waren, daB sich ein Land
angesichts seiner Vollbeschaftigung den Bau eines
KongreBzentrums leisten kann, daB man deshalb.im
Jahre 1982 noch darauf bestehen muB. Und wenn Sie
alles das, was die OVP-Alleinregierung in den Jahren
: beschlossen hétte, so pflichtgetreu ausfithren wiirden,

" wie jetzt den Bau des Konferenzzentrums und sich
immer berufen wiirden auf den Beschlufi einer OVP-
Regierung, dann stiinde es viel besser um manche
Dinge in diesem Land. (Beifall bei der OVP.) Abgese-
hen davon, daB Ihnen natiirlich auch Unterlagen
bekannt sind, die von Prof. Tichy kommen, der nach-
weist, daB dasselbe Geld etwa im Wohnungsbau einge-

vierfachen als Alternativprojekt zum KongreBzentrum,
und fiir Energieerzeugungsbauten eingesetzt den acht-
fachen Effekt. Und wenn wir unseren Anteil in der
Steiermark hitten und damit zum Beispiel an der Mur
Kraftwerke bauen wiirden, dann hédtten wir fir die

daB wir uns freuen miissen dariiber, daB fiir Wien
Pendlerarbeitspldtze geschaffen werden. Unabhéangig
davon hat der Herr Landeshauptmann Krainer eine
Initiative ergriffen und hat dem Herrn Landeshaupt-
mann Niederl als Vorsitzendem des Aufsichtsrates der
STEWEAG geschrieben, da8 er in der ndchsten Zeit
den Vorstand der STEWEAG, die Zentralbetriebsrats-
obmdnner und den Vorsitzenden des Aufsichtsrates
und seine beiden Stellvertreter .zu einem Gesprach
einladen wird, um zu priifen, ob es méglich ist, durch
ein verstdrktes Bauvolumen der STEWEAG. der
-1 Beschiaftigungssituation vor allem in der- Steiermark
- einen positiven Auftrieb zu geben, der Beschaftigungs-
situation vor allem in der Bauwirtschaft, die sehr

- notleidend ist. Die' STEWEAG verfiigt {iber ausrei-

chende. Mittel, der Ausbau von Kraftwerken etwa
entlang der Mur wére deshalb eine verniinftige Investi-
- tion, weil ‘sie sich selbst bezahlen wiirde aus den
Erlésen, die fiir den Strom erzielt werden. Es wire eine

wird in absehbarer Zeit grundsétzlich mdglich. Und
auBerdem — wie gesagt — wiirde das bedeuten, daB

entsteht, auf der dann siid-, ost- und weststeirische
Bauarbeiter vielleicht auch arbeiten diirften, sondern
- daB wir dann entlang der Mur — quer durchs ganze
Land — mehrere Baustellen hédtten, was das Pendler-
leid wesentlich verringern wiirde. (Beifall bei der OVP.)
Im iibrigen hat der Herr Landeshauptmann sich im
Zusammenhang mit der Studie, iiber die ich-abschlie-
- Bend nioch ein paar Worte sage, an den Herrn Bundes-
kanzler gewandt, um eine Regionalkonferenz vorzu-
schlagen, weil es einfach notwendig wird, und darauf
komme ich dann noch im Detail zurtick, sich mit dieser
Frage ganz ernstlich auseinanderzusetzen, weil es dort
um das Schicksal der Wirtschaft der Steiermark
schlechthin geht. Bevor ich aber dazu komme, darfich
noch ein kleines Wort sagen, Herr Kollege Halper. Sie
haben von der Verschlechterung des Gespréchsklimas

wiirde. Kein Mensch hat die Geschéaftsverteilung ange-
griffen. Wir haben die Méglichkeit einer Anderung
innerhalb der Geschéftsverteilung im selben Ressort
insofern ins Auge gefaBit, als es uns zweckmabBig
erscheint, die Landesbeteiligungen in einer Holding

setzt, den vierfachen Beschaftigungseffekt hitte, den

Steiermark den achtfachen Beschaftigungseffekt, ohne |

saubere Energie. Durch die Sanierung der Pols ist
dieser Ausbau grundsatzlich moglich geworden oder

nicht nur zentral in Kagran eine riesige Baustelle

gesprochen, weil die Geschéftsverteilung angegriffen’

zusammenzufassen, die, wenn Sie es wiinschen, und

weil es letztendlich vereinbart wurde, durchaus beim -

selben Referenten bleibt, aber die einfach eine, nach
unserer Ansicht, zweckmabBigere Verwaltung gestattet.
Das ist dasselbe wie der selbstdndige Wirtschaftskorper
Landeskrankenhaus. Kein Mensch konstruiert daraus
etwa eine Verschlechterung des Gesprichsklimas.

- Meldungen, wie in der ,Neuen Zeit" in der letzten Zeit

mehrfach meine Person betreffend zu lesen waren,
wéren viel eher angetan, eine Verschlechterung des
Gesprachsklimas nach sich zu ziehen, Nur Gott sei
Dank lesen nicht so viele Leute dieses Blatt, daB man
sich dariiber iiberméBig aufregen miiBte. (Beifall bei
der OVP)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, es hat sich
die Landesregierung in ihrer gestrigen Sitzung unter
anderem auch mit einem Bericht befaBt, der vorliegt.
Und zwar, wenn ich Sie daran erinnern darf, hat eine
Raumordnungskonferenz im Herbst des Jahres 1980 in
Leoben stattgefunden, in der iiber die Sorgen und
Schwierigkeiten der obersteirischen Industrie disku-
tiert wurde. Der Herr Landeshauptmann hat dert ver-
langt, daB eine entsprechende Studie iiber die Situa-
tion der Obersteiermark in Auftrag gegeben wird.
Nach einigem Zégern und nach mehrmaligen Bemer-
kungen, daB man so etwas eigentlich nicht brauche,
weil genug Studien vorldgen, und einem Hin und Her,
wer mittut und wer nicht mittut, hat man sich letztend-
lich, und . auf das kommt es an, darauf geeinigt, daB

Bund, Land und OIAG eihe_ solche Studie in Auftrag.

geben. Diese Studie ist, wie die gestrige ,Schilling”-
Sendung gezeigt hat, bereits in 6ffentlicher Diskussion,
und ich glaube, es steht dafiir, Thnen nur ein paar der
High-lights aus dieser Studie zur Kenntnis zu bringen.
High-lights und einige Fakten deshalb, weil ich glaube,
daB dieses Hin und Her und jeder versucht dem
anderen noch etwas anzuhdngen, angesichts der Pro-
blematik, vor der wir stehen, mehr als unangebracht
ist, leider, der Kollege Karrer ist jetzt nicht da, aber ich

‘hitte es thm gerne noch einmal gesagt, mehr als

unangebracht ist. Denn, meine sehr geehrten Damen
und Herren, die Studie, die vorliegt, und die einzelnen
Teile kommen stiickelweise heraus, sagt nicht mehr
und nicht weniger, als dal} in der Obersteiermark auf
das schwerste 45 Prozent der gesamten steirischen
Industriekapazitit betroffen sind, daB in dér Oberstei-
ermark jeder flinfte Arbeitsplatz, die Studie sagt noch
dazu, das ist wahrscheinlich die untere geschétzte
Grenze, verlorengehen wird oder wiirde, wenn die
Dinge einfach ihren Lauf nehmen. Das betrifft dort
immerhin einen Raum, in dem 14 Prozent der steiri-
schen Bevodlkerung leben, und das ist daher ein Pro-
blem mit einer Tragweite, die weit iiber die Steiermark
hinausgeht, ein Problem in einer Dimension, wie sie in
der Studie auch hervorgehoben wird, daB es das grofite
Strukturproblem Osterreichs seit Bestehen der Zweiten
Republik ist. Ich glaube, daBl es wirklich angemessener
ist, sich dariiber Gedanken zu machen, als nur, ob der
das gesagt hat, und der vor fiinfzehn Jahren dafiir war
und heute dagegen ist. (Abg. Sponer: ,Herr Landesrat,
ist diese Studie nur fiir die Regierung gemacht?*) Die
Studie ist nicht nur fiir die Regierung. Die gibt das

Institut fiir Wirtschaftsforschung auch jedem interes- -

sierten Abgeordneten. Sie ist in gedruckter Form vor-
liegend. Ich habe mich gewundert, daBl sie noch nicht
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‘bekannter ist, denn wenn sie der ORF bekommen kann,
- der sie offensichtlich schon zu einer Sendung verarbei-
tet hat, dann miiBte man eigentlich annehmen, daB die
Parteien auch Zugang zu. diesen Informationen haben
‘oder daB sie sich darum kiimmern, daB 51e auch solche
Informationen bekommen. Ich habe sie mir auch
beschaffen miissen. Sie ist mir auch nicht zugeflogen.
Diese Studie ist in mehrfacher Hinsicht deshalb bemer-
kenswert, weil sie zum Beispiel feststellt, daB jahrlich
tausend Steirer das Land verlassen, zusétzlich, weil sie
keinen Arbeitsplatz hier finden. Eine Studie, die fest-
"stellt, daB die Grundstoffindustrie in der obersteiri-
schen Wirtschaft 58 Prozent aller Arbeitspldtze umfaBt,

wogegen sie im dsterreichischen Durchschnitt nur etwa -

bei 20 Prozent liegt, daB auf der anderen Seite die
Finalbetriebe in der Obersteiermark und in der Steier-
" mark insgesamt nur 39 Prozent ausmachen, wogegen
sie im dsterreichischen Durchschnitt 50 Prozent ausma-
chen. Sie sehen also eine sehr deutliche Verschiebung
in einem’ Bereich, der sehr ungiinstig ist. Sie'stellt
weiters fest, da von den 46.000 Industriebeschaftig-
ten, und das ist Vlellelcht das, was am markantesten ist,
21.000.im Bergbau und 12.000 in der Papierindustrie
tatig sind. Das heiBit, insgesamt 35.000 von 46.000 sind
in zwei auf das schwerste von der Strukturkrise betrof-
fenen Sparten, und sie sagtauch dazu, daB jeder fiinfte

Arbeitsplatz in der Eisen- und Stahlindustrie in der.

Obersteiermark verlorengehen wird, und daff wir noch

auf Jahre rechnen werden miissen, dall zwei Prozent .-
der Arbeitsplatze in’der Papierindustrie jahrlich verlo- -

rengehen. Man kann sich schon bald aussuchen, ob es
- besser ist, daB einer gekiindigt wird oder daff- nur
Abgénge nicht ersetzt werden; es bedeutet in Wirklich-
keit, daB die jungen Leute, die in den Arbeitsproze§
- kommen wollen, einfach keine Mdglichkeit haben, in
den ArbeitsprozeB zu kommen, und das, meine sehr
geehrten Damen und Herren, ist das schlimmste Pro-
‘blem dabei. Da kann man ruhlg sagen, na ja, wir haben
keinen brotlos gemacht, aber wir haben keinem das

Brot gegeben. Und das ist das Schlimme, und dort muB .
angesetzt werden. Es ist sehr interessant, und ich-

méchte es in Anbetracht der Zeit nicht so weit ausdeh-
nén, daB diese Studie sagt:<Wie ist es eigentlich dazu
gekommen? Wieso ist es moglich, daff so eine Situation
vorherrscht? Sie sagen, es ist ganz einfach die Tatsa-
che; daB wir eine' Schwiche der strukturellen Erneue-
rung vor uns haben. Das heiBit, normalerweise éntste-
hén Arbeitsplétze fiir irgend ein Produkt. Das Produkt
geht, hat seinen Lebenszyklus, wird verkauft. Mit der
Zeit entstehen dann in Entwicklungsléndern entspre-
chende Arbeitsplédtze, und die billigen Produkte wan-

dern in die Billiglohnlander ab, und neue Produkte:

entstehen. 'Und das Problem der obersteirischen Indu-

", miissen,.die-bei uns gebliebeil sind. Die Antwort auf‘

die Frage ist iiberhaupt nicht einfach, sondern. ist
eigentlich eine sehr bedriickende. Erstens sagt m’an, es
wird iberhaupt nicht schnell gehen und nicht méglich
sein, rasch diese Situation zu iiberwinden, und ganz
sicher wird €s nur méglich sein, wenn es uns gelingt,
wieder, und das, bitte, steht wortwortlich “drinnen,
unternehmerische Menschen zu finden. Die Vorstel-
lung, daB der GroBibetrieb die Lésung des Problems ist,

* die Vorstellung, daB man Arbeitspldtze kaufen kann,

etwa indem man irgend ein riesiges Werk dorthin’
bringt, das ist eine falsche Uberlegung. Das ist zwar

voriibergehend beschiftigungsmésig ,eine Erleichte-
‘rung, verschiebt aber das Problem nur ein wenig. Wir

miissen dazu kommen, daB wir -eine ertschaftspohtlk
machen, bitte nachzulesen, die von unternehmeri-
schen Menschen geniitzt werden kann und diese mit
Inititative ausniitzen, erfiillen und d_ér'«m die Arbeits-
pléatze schaffen. Das ist der einzige Weg, der in die

" Zukunft fithrt. Und. alle anderen- Vorstellungen sind -

nicht zielfiihrend. In der Studie wird angegeben, daB
es mindestens zehn Jahre dauern wird, um des Pro-
blems Herr zu werden. Es wird dann in Details sehr klar
ausgefiihrt, was a]les ‘geschehen muB innerhalb dieser
zehn Jahre, daB vor allem gewisse Beschaftlgungsga-
rantien an die vorhandenen Unternehmen gegeben
werden miissen, einfach um es dort nicht zu einer
Massenarbeitslosigkeit kommen zu lassen, die dann
eine Abwanderung der Bevdlkerung mit sich bringen
wiirde, die dann wieder zur Folge hitte, daf die
Wiederaufriistung gar nicht so ohne weiteres méglich
ist. Die Studie sagt auch — das ist sehr interessant —
daB das Problein an sich den Verantwortlichen se1t '
Beginn der sechziger Jahre hétte klar sein miissen, daB
man aber zundchst geglaubt hat, durch Zusammenle- *
gung von Unternehmungen das Problem allein schon
zu l6sen. Und das ist sicher tiberhaupt die Vorstellung

. oder die irrige Uberlegung, daB eine MaBnahme allein

zum Ziel fithren kann. Die Zusammenlegung der Eisen-
und Stahlindustrie in der Steiermark war sicher eine -
notwendige MaBnahme, aber es war nicht die und
nicht die einzige Mafnahme, und wie das heutige
Ergebnis zeigt, vor allem nicht die zielfiihrende MaB-
nahme, um die Probleme deér obersteirischen Eisen-
und Stahlindustrie zu lsen, sondern das war besten-

- falls eine Voraussetzung, auf der man hétte aufbauen

kénnen. Dann 'ist am Anfang der siebziger Jahre der
Rohstoffboom gekommen. Es ist wieder alles gegan-
gen, und alle sind dagestanden und haben gésagt,
schaut uns an! Jetzt haben wir die zusammengelegt
und schon geht es besser, und alles ist wunderbar. Und
das Erwachen istein bitteres, wenn man die Tendenzen

 nicht verfolgt und nicht die Probleme sucht. Und dann, |

strie ist, dab diese Abwanderung der billigen Produkte
unmoglich war. Sie sind einfach dort sitzen geblieben.
Es ist keine strukturelle Emeuerung nachgekommen,
wozu sehr viele Griinde angegeben werden! Das fangt

an bei der Organisation von den nicht vorhandenen.

Forschungs- und Entmcklungsemnchtungen, aus der
Tatsache'heraus, daB nur GroBbetriebe da waren und
eine unzureichende Anzahl, und die Firma sagt auch,

daB einfach die GréBenstruktur nicht richtig ist in der.

. Obersteiermark. Das sind alles Griinde, daB es zn

" keiner Emeuerung gekommen ist. Man hat sich an
Produkten festgehalten, einer Tradition verhaftet, die
schon “lingst hétten in Billiglohnlinder abwandérn

}
o

“das St bitte auch das ganz Gravierende; Sei Tioch

einmal gesagt — es gibt eine unzureichende -Anzahl
von kleinen und mittleren Unternehmen, und es gibt

- damit nicht dieses Mistbeet, aus dem heraus' die
- Spargel wachsen -und aus dem heraus neue Betriebe

entstehen kénnen. Es ist wie mit den Wellen im Meer,
die kénnen nicht aus sich heraus wieder etwas werden
- der Umstrukturierungsprozef ist ein ganz miihsamer
ProzeB, und er kann nur so gehen, indem das eine
weniger wird und das andere steigt. Das geht nur mit
einer Vielzahl von Unternehmungen und nicht -mit
einigen GroBbetrieben, 'so sehr das auch ideologisch
dem einen oder anderen nicht passen muB, und es'geht -
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vor allem, das sei noch einmal gesagt, es geht nur mit
unternehmerischen Menschen, ganz gleich, ob sie
Manager einer verstaatlichten oder Inhaber oder
Manager einer privaten Wirtschaft sind. Aber auf die
kommt es in allererster Linie an. Wenn der . Herr
Staatssekretar Wiselsky gesagt hat, daf die Mitbestim-

- mung eine ganz wesentliche Voraussetzung ist, dann

will ich mich auf den Streit nicht einlassen. Da kann
man verschiedener Meinung sein. Aber die Bestim-
mung ist das wichtige, daB nédmlich einer da ist, der
weiB, wo der Weg hingeht. Der es auch sagen kann und
— bitte — der sich durchsetzen kann. Und der nicht mit
Komitees und Komitees und Komitees alles durchrau-
fen mufB, und wo alle moglichen l;berlegungen die mit
dem Problem selbst nichts zu tun haben, dann eine
Rolle spielen. Und deswegen wird auch die Fiihrungs-
struktur in der verstaatlichten Industrie als eine ganz
entscheidende, reformbediirftige Sache angesprochen,
so eine Situation miissen wir wieder schaffen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Vielleicht -

zum AbschluB folgendes, und das, weil wir doch alle

aus verschiedenen Gegenden auch dieses Raumes.

kommen: Es sind die verschiedenen Standorte
bekannt. Miirzzuschlag, Kindberg, Bruck an der Mur,
Leéoben-Donawitz, Knittelfeld, Judenburg usw. Liezen,

~ Eisenerz. Die Studie sagt ganz klar, daB in allen diesen

Standorten und ohne Ausnahme gravierende Beschaf-
tigungsprobleme entstehen werden. Beschéftigungs-
probleme, die man durch alle méglichen MaBnahmen
mildern kann, zum Beispiel, wie vorgeschlagen wird,
durch eine Beschaftigungsgarantie dieser Standorte

oder einzelner Standorte seitens des Eigentiimers, der

dann natiirlich auch die Kosten dafiir -iibernehmen
muf, was er aber — wenn man genau hinsieht — heute
auch schon tut. Interessant ist, daf in Kapfenberg laut
dieser Studie, man kann sagen, die irren sich oder

. nicht, aber das ist das, was drinnen steht — in Kapfen-

berg ist ein hohes Technologieniveau, da ist eine
Betriebsstdtte, die wirklich auch iiber Fertigprodukte

‘entgegen allen Verboten verfiigt, dort wird es am-

wenigsten Probleme geben. In Leoben-Donawitz wird
es die allergrofiten Probleme geben, und sehr grofie

.Probleme wird es in Liezen geben. In Liezen aber —

jetzt komme ich wieder auf das zurtick, immer wieder
zu sagen, die Struktur — in liezen werden diese
Probleme nicht zu der Auswirkung kommen, weil sich

- dort eine Leichtindustrie angesiedelt hat, und weil dort
" im Gegensatz zu allen anderen Standorten eine grofie

Zahl auch kleiner und mittlerer Betriebe vorhanden ist,
die in der Lage sind, den Arbeitsmarkt zu entlasten,
und durch ihr Wachstum die Auswirkungen in. den
GroBbetrieben zu mildern. Ich verstehe es durchaus,
daB man an den gewohnten Vorstellungen und an den

. traditionellen Begriffen festhélt, es ist der GroBbetrieb,

es ist die grofie Einheit und es ist diese riesige Pyra-
mide nicht die ideale Form, um diese Zukunftspro-
bleme zu bewiltigen. Es steht dann weiter drinnen, da3
in Miirzzuschlag betrdchtliche Schwierigkeiten sein

-werden und daB der Raum Knittelfeld—Judenburg

auch vergleichsweise ungiinstiger liegt. Am schwierig-

 sten ist die Situation — aber das wissen wir alle — in

Leoben-Donawitz. Und der Vorschlag ist, daB man
eben in diesen Rdumen Miirzzuschlag, Judenburg,
Knittelfeld eine schwere Stahlbauindustrie macht, was
nicht so anspruchsvoll ist wie etwa in Aichfeld-Murbo-

den die Werkzeugmacher in der Eumig-Fabrik, die
trotz grofter Bemithungen und enormer Anstrengun-
gen und eines begelsternden Einsatzes nicht auf die
Rationalitit kommen und die nicht auf die Produktivitét
kommen kénnen, weil es eben einfach nicht so leicht
ist, einen vierzigjdhrigen Mann umguschulen und aus
einem Bergmann einen Werkzeugmacher zu machen,
sondern man muB Dinge finden, die nicht allzu fern
sind von dem, was -€r bisher gemacht hat, also einen
langsamen Ubergang. Sonst wiirden wir dieselben
Fehler machen, wie etwa die Entwicklungsldnder, die
auch glauben, sie kénnen die Entwicklung von 50 oder
100 Jahren iiberspringen. Das geht nicht, man kann sie
beschleunigen, man kann aber die Dinge nicht iiber-
springen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Wir wer-

_den uns in der néchsten Zeit sehr mit diesen Fragen

befassen miissen. Es wird wieder einmal nicht moglich
sein, nur eine Losung fiir dieses Problem zu finden, nur
eine MaBnahme zu ergreifen, sondern es wird ein
Biindel von MaBnahmen sein. Es werden Maflnahmen
sein, die Land und Bund oder Bund und Land gemein-
sam ergreifen miissen. Es werden auch MaBnahmen -
sein, die in verschiedenen Bereichen gleichzeitig sind.
Es werden infrastrukturelle MaBnahmen sein, man
wird Bildungseinrichtungen schaffen miissen, nicht
nur, damit man den Arbeitslosen die Zeit verkiirzt,
sondern damit dort Kapazitaten, geistige Kapazitaten,
und geistige Zentren geschaffen werden, die dann
wieder aus sich hgraus Menschen produzieren, die in
der Lage sind, diese Probleme zu 16sen. Das ist ganz
wichtig und ganz entscheidend, und normalerweise
wird immer - wieder gesagt, im Zentrum steht der
Mensch, hier ist ganz klar, daB8 alles Geld und alles,
was gemacht wird, nicht annéhernd das ausgleichen
kann, was eben nicht geschehen kann, wenn die
geeigneten Menschen nicht da sind, wenn die geeigne- -
ten geistigen Kapazitdten nicht da sind, und daB die
iiberhaupt die erste Voraussetzung sind, damit wir
unsere Probleme bewiltigen, und in diesem Sinn wer-
den wir es auch angehen miissen. Ich bedanke mich
noch fiir die Diskussion in den Punkten, wo es wirklich
zu einer Klarung gefiihrt hat, und bitte, daBl wir uns
dann mit den gemeinsamen Fragen auch in.einer
wirklichen Gemeinsamkeit und frei von gegenseitigen
Sticheleien und gegenseitigem Hickhack, das uns nie-
mand abnimmt, befassen. Danke! (Beifall bei der OVP.)

Prisident Feldgrill: Es liegen keine Wortmeldungéan,
mehr vor. Wir kommen daher zur Abstimmung. Wenn
Sie den Tagesordnungspunkten 1 und 2 Ihre Zu-
stimmung geben, bitte ich Sie um ein Zeichen mit
der Hand. Ich stelle die einstimmige Annahme
fest. ' o

Prisident Zdarsky:

3. Bericht des Wirtschafts- und Raumordnungs-
Ausschusses iiber die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl
101/1, Beilage Nr. 10, Gesetz, mit dem das Steiermér-
kische Raumordnungsgesetz 1974 geindert wird

" (Steiermédrkische Raumordnungsgesetznovelle 1981).

.Berichterstatter ist Herr Landtagsabgeordneter Her- -
mann R1tz1nger
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Abg. Ritzinger. Hohes Haus, meine sehr geehrten‘

Damen und Herren! - . %

.Bei dieser Vorlage handelt es sich um eine Novelle
zum Raumordnungsgesetz, und zwar wird dieses in
drei Punkten abgedndert. Im Paragraph 30 erfolgt die
Abéanderung in der Form, daB ein Entwicklungsplan
oder ein Flaichenwidmungsplan einer Gemeinde nach
fiinf Jahren wieder auf Initiative der Gemeinde abge-
andert wird. Es werden die Gememdeburger und die
betroffenen Stellen aufgefordert, ihre Meinung zu dem
Entwicklungsplan und ~ Flichenwidmungsplan zu
duBern, um so eine laufende Fortentwicklung zu

-haben. Der nichste Paragraph beinhaltet den Para-
- graph 31. Hier tritt insofern eine Anderung ein, wenn
man beispielsweise bei eine Parzelle, die unmittelbar
an Bauland grenzt, diese eingliedern will, so braucht
‘man in der ersten Phase nur die Nachbatn zu fragen.
Wenn diese zustimmen erfolgt die Vorgangsweise in
der Form, daB dann erst das zweite Anhorverfahren,
wie es bisher im Gesetz auch fiir den ersten Teil
gefordert wurde, mehr oder weniger eintritt. Das dritte
beinHaltet den Paragraph 51. Hier sind die Gemeinden
verhalten, bei Anderungen und bei Nuizung der
Gebiete, die sie in der Orisplanung haben, mehr oder
wémger Sachverstdndige zu fragen. Hier erfolgt inso-
fern eine Anderung, als dies auch durch die Landesre-
gierung ‘- bezichungsweise durch die zustdndige
* Fachabteilung erfolgen kann. Ich darf Sie um die
Annahme der Novellierung im Rahmen des Wirt-
- schafts- und Raumordnungs-Ausschusses ersuchen.

Priisident_Zdarsky: Sie haben den Antrag gehort.
Wortmeldungen liegen nicht vor; Ich ersuche nun die
Damen und Herren, die ihm die Zustimmung erteilen,

_ein Zeichen mit der Hand zu geben. -
Der Antrag ist emstunmlg angenommen v

‘

4. Bericht des Landwirtschaits-AusschuSses iiber die
Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 150/1, Beilage Nr, 11,

Gesetz iiber den Schutz landwirtschaitlicher Betnebs-

fldchen.

Berichterstatter ist Herr Landtagsabgeordneter Ench :
Poltl

Abg. Poltl: Frau Président, meine Damen und
Herren!

- Die_gegenstdndliche Vorlage, Einl.-Zahl 150/1, mit’

. der mit dem Gesetz der Schutz landwirtschaftlicher
. Betriebsflachen . geregelt wird, wurde im Landwirt-
schaftsausschuB beraten. Dieses Gesetz ersetzt im
Grund zwei bisher geltende Gesetze vom Jahre 1921

und vomn Jahre 1932; Es werden damit die-Vorschriften -~ Gebarung ¢ dgstTbgﬁfmgsfoﬁdsﬁrdas.Lmd»w —]

iiber die Mindestabstinde, die bei nichtforstlicher
* Neupflanzung gegeniiber landwirtschaftlichen
Betriebsflichen einzuhalten sind, geregelt und die
Bewilligungspflicht bei Anderungen landwirtschaftli-

- cher Grundstiicke in Wald und die hiebei einzuhalten-

"~ den M.mdestabstande Ich bitte namens des Ausschus‘
ses um Annahme. :

Prasident Zdarsky D1e Damen und Herren dle demv‘
Antrag zustlmmen, mogen ein Ze1chen mit der Hand

geben. .
Der Antrag ist emstlmmlg angenemmen.

5. Bericht-des Landwirtschaits-Ausschusses iiber die
Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 158/1, Beilage Nr. 13,

- Gesetz, mit dem das Stelermarklsche Jagdgesetz 1954

gedndert wird.

Berichterstatter ist Herr Landtagsabgeordneter Gott-
fried Grillitsch.

Abg Grillitsch; Frau Prisident, meine sehr geschatz-
‘ten Damen und Herren!

Die Regierungsvorlage beinhaltet  geringfiigige
Anderungen des Jagdgesetzes. Es wurde in den letzten *
Jahren des ofteren iiberlegt, die Jagdkartenausgabe
der EDV zu unterlegen. Dadurch werden 450- Arbeits- .
‘tage eingespart. Die gesetzlichen Anderungen sind

~geringfiigig, es hebt sich die Bezirksjagdkarte auf, und-

es erfolgt die Ausgabe einer Landesjagdkarte. Die
Jagdkarte hat im ganzen Land Giiltigkeit und veldn-
gert sich automatisch jahrlich nach abgelegter Jagd-
priifung - mit Bezahlung des Mitgliedsbeitrages fiir
irgend eine Jagdgemeinschaft und Bezahlung der
Versicherungsbetridge. Die Anderung soll, nachdem
das Jagdjahr schon begonnen hat, mit 1. April des
‘nichsten Jahres in Kraft treten. Ich bitte um Annahme

. dieser Regierungsvorlage.

iprﬁsident Zdarsky: Eine Wortmeldung liegt nicht

. vor. Sollten Sie dem ‘Anfrag Ihre- Zustimmung geben,

bitte ich um. ein Zeichén mit der Hand.

Der Antrag ist einstimmig angenommen.

Wir kommen nun zu den Tagesordnungspunkten 6
und 7. Da zwischen den beiden Regierungsvorlagen,
Einl.-Zahl 79/1 und Einl-Zahl 96/1, ein sachlicher
Zusammenhang besteht, schlage ich im Einvernehmen
‘mit den Obménnern der im Hohen Haus vertretenen
Parteien vor, diese gemeinsam zu behandeln, jedoch
getrennt hieriiber abstimmen zu lassen. Falls Sie mit
meinem Vorschlag einverstanden sind, bitte ich Sle um
ein Zeichen mit der Hand. ’

Ich stelle die einstimmige Annahme fest.

6. Bericht des Finanz-Ausschusses iiber die Regie-
rungsvorlage, Einl.-Zahl 79/1, iiber den Stand und die
Gebarung des Wohnbauférderungsfonds fiir das Land
‘Steiermark (Landes-Wohnbauiorderungsgesetz 1974)
im Jahre 1980.

Berichterstatter ist Herr Landtagsabgeordneter Prof.
Dr Karl Eichtinger.

Abg. Dr. Elchtmger Frau PraSIdent meine Damen
und Herrenl :

Diese Vorlage betnfft wie schon erwéhnt, Stand und :

Steiermark, und zwar in den drei Positioren: 1. die
Schaffung von Wohnraum, 2. die Verbesserung und

" Instandsetzung von erhaltungswiirdigen Altwohnhau-

sern und Altwohnungen und 3. fiir die Hausstands-
grundung von Jungfamilien. Dazu ist-zu erwdhnen,
daB im Berichtsjahr 1980 der Fixsatz von 100.000
Schilling auf 120.000 Schillig angehoben wurde und

~ auBerdem eine Direktforderung dann erfolgt, wenn-

mindestens zwei Kinder vorhanden sind oder es sich
um eine Jungfamilie handelt. Vorher wurde-die Forde- -
rung bei drei Kindern gewdhrt. Auf Grund dieses ..

‘Umstandes verringerte sich die Anzahl-der mit Zinsen-.
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zuschiissen -aus dem Landesfonds geforderten Woh-
nungen von 2733 im Jahre 1979 auf 1650 im Jahre
1980. Gleichzeitig besteht nun auch die Forderungs-
moglichkeit fiir sogenannte Altematlvenerglen und
zwar von 40.000 Schilling pro Wohnung.

Zusammenfassend ist zu sagen, daB im Berichtsjahr

1650 Wohnungen in Eigenheimen geférdert wurden,

weiters bei Hausstandsgriindungen von Jungfamilien

2038 Begehren bewilligt wurden, Verbesserung und’

Instandsetzungen von -Altwohnhdusern und Altwoh-
nungen 1145 und im Sonderprogramm fiir Industrie
und Heime drei Heime.

Namens des Ausschusses bitte ich um Annahme

dieser Vorlage.

Prasident Zdarsky: Der Herr Abgeordnete Dr. Eich-
tinger hat auch die Berichterstattung zum Tagesord-
nungspunkt 7. i

7. Bericht des Finanz-Ausschusses iiber die Regie-
rungsvorlage, Einl.-Zahl 96/1, iiber den Stand und die
Gebarung des Wohnbauforderungsfonds fiir das Land
Steiermark (Landes-Wohnbauiorderungsgesetz 1974)
im Jahre 1979.

JBerichterstatter ist Herr Landtagsabgeordneter Prof.
Dr. Karl Eichtinger.

Abg. Prof. Dr. Eichtinger: Diese Vorlage behandeit
das Jahr 1979 in allen vorhin erwdhnten Positionen.
Zusétzlich ist hier festzustellen, daB mit 1. Janner 1979
der Kinder- und Elternzuschlag von 30.000 auf 40.000
Schilling angehoben wurde. Zur Zahl der Férderungen
ist festzustellen: Schaffung von Wohnraum: 2733 Woh-
nungen in Eigenheimen, Hausstandsgriindung von
Jungfamilien: 2615 Begehren, Verbesserungen,
Instandsetzungen von Althdusern: 1910 Wohnungen,
und im Sonderprogramm fiir Industrie und Heime
wurden drei Heime gefordert. Auch diese Vorlage
wurde eingehend beraten, und ich bitte Sie, sie anzu-
nehmen. '

Prisident Zdarsky: Zu Wort gemeldet hat sich der
Herr Abg. Dr. Strenitz. Ich erteile es ihm.

Abg. Dr. Strenitz: Frau Prasident, meine sehr geehr-
ten Damen und Herren!

In der Wirtschaftsdebatte des heutigen Vormittags
ist bereits mehrfach angeKlungen, daB ein Wirtschafts-
zweig mit besonderen Schwierigkeiten zu kdmpfen hat,
ndmlich die Bauwirtschaft. Auch die Griinde. hiefiir
sind uns genannt worden, in erster Linie die Hochzins-

~ politik, die privaten Bauinvestitionen aller Art, welche

einen nicht unbetréchtlichen Teil des Bauvolumens
ausmachen, die wegen der hohen Kreditkosten zuséatz-
lich erschwert, so daf viele nicht mehr in Angriff
genommen werden konnten, Es ist schon vor langerer
Zeit eine Winterarbeitslosigkeit im Baugewerbe vor-
ausgesagt worden, und leider wurden unsere Beflirch-
tungen noch weit iibertroffen. Ich darf eine Zahl

nennen: Ende Jénner hatten wir in der Steiermark

12.000 arbeitslose Bauarbeiter zu verzeichnen. Das ist
ecine Arbeitslosenrate von zirka 50 Prozent. In Erkennt-
nis, daB jeder arbeitslose Bauarbeiter sehr bald vier bis

fiinf weitere Arbeitspléatze gefahrdet, hat die Bundesre- .

gierung -rasch gehandelt und das schon mehrfach

zitierte Maﬁnahrhenpaket zur Belebung der Wirtschaft
beschlossen. Die steirischen Bauarbeiter haben vor
allem in zwei Mafinahmen dieses Paketes ihre beson-

‘deren Hoffnungen gesetzt. Und zwar in das Sonder-

wohnbauprogramm des Bundes, wo der Anteil fiir die
Steiermark iiber 700 Wohnungen betragt, und in den
sofortigen Bau des Konferenzzentrums. Wie berechtigt
diese Sorge war und ist, geht aus der Tatsache hervor,
daB wir auch noch Mitte des vergangenen Monats 9400
arbeitslose Bauarbeiter zu verzeichnen hatten. Das ist
das Doppelte und Dreifache der Ziffern vergangener
Jahre. Das ist kurz gesagt die Situation, in der wir uns
befinden. Meine Damen.und Herren, ich richte noch
einmal von dieser Stelle aus an Sie die Bitte, sich aus
welchen Griinden immer diesen Argumenten nicht zu
verschlieBen und sich nicht ldnger gegen diese MaB-
nahmen der Bundesregierung zu stellen. Diese gewi§
schwer aufzubringenden zusétzlichen Mittel, meine
Damen und Herren, das gilt fiir Bund und Land in
gleicher Weise, kénnen gerade beim Bau als weitest
gestreute und zweckmaBigste Wirtschaftsférderung
betrachtet werden. AuBerdem hat unser Bundesland
nach Wien den hochsten Wohnungsfehlbestand zu
verzeichnen, und die Versorgung der Bevolkerung mit
Wohnraum gehort ja nicht zuletzt zu den vordring-
lichen Aufgaben der Politiker.

Ein weiteres Argqument, meine Damen und Herren!
So sehr wir es begriiien, da8 durch die In1t1at1ve von
Herrn Ersten Landeshauptmannstellvertreter Gross
und Herrn Landesrat Koiner der Bau von 700 Wohnun-
gen aus dem steirischen Wohnbauprogramm 1982
wegen der kritischen Situation am steirischen Bauar-
beitsmarkt vorgezogen wird, so sehr diirfen wir nicht -
vergessen, daB gerade durch dieses Vorziehen in
spiterer Zeit zwangsldufig eine Beschiftigungsliicke
eintreten wird und auch aus diesem weiteren Grund
eine Inangriffnahme des Sonderwohnbauprogramms
fiir die Steiermark eine unbedingte Notwendigkeit
wiére. Meine Damen und Herren! Es geniigt eben nicht,
sich dauernd verbal zur Arbeitsplatzsicherung zu
bekennen, sondern wir miissen etwas tun. Die Bundes-
regierung war bereit dazu. Der Nationalrat hat die
entsprechenden Beschliisse gefafit. Und ich richte von
dieser Stelle nochmals an den Herrn Landeshaupt-
mann den Appell, die so oft zum Ausdruck gebrachte
steirische Eigenstdndigkeit auch hier unter Beweis zu
stellen und sich von der Ablehnung des Sonderwohn-
bauprogramms durch die Bundes-OVP zu distanzieren.
Herr Landeshauptmann, folgen Sie dem guten Beispiel
anderer OVP-Landeshauptleute, ich darf zitieren: Wall-
nofer und Kebler, Haslauer und Ratzenbdck, folgen Sie
dem guten Beispiel, daB Sie in der steirischen Eigen-
standigkeit nicht so weit gehen, daB die Steiermark am
SchluB in dieser Frage von allen Bundesldndern allein
iiberbleibt. Das ist die Hoffnung der Bauarbeiter, das

-ist die Hoffnung der Bauwirtschaft und das ist auch die

Hoffnung der Wohnungssuchenden in diesem Land.
Meine Damen und Herren! Burgenland hat eine
andere Situation in der Baustruktur. (Abg. Pdltl:
«Sagen Sie das dem Kery und dem Wagner!*)

Aber, meine Damen und Herren, wir hitten auch
allen Grund, zum Konferenzzentrum in Wien noch aus
anderen Uberlegungen heraus eine andere Haltung
einzunehmen. Ich méchte Thnen nur ganz leiden-
schaftslos vor Augen fiihren, wie die Situation der
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Bauarbeiter in der Steiermark weiters ist. Wir hatten im
Oktober des vergangénen Jahres 27.920 Steirer, wel-
che in unserem Land ihren stindigen Wohnsitz hatten,
ihre Familien hatten, und die in engerem Sinn als
Bauarbeiter zu bezeichnen sind. Aber nur rund 20.000,
- oder genauer gesagt, 20.580 von diesen 27.920 Bauar-
beitern fanden in der Steiermark einen Arbeitsplatz.

Und nicht weniger als 7340 — mebhr als ein Viertel — ist

gezwungen gewesen, sich in. einem anderen Bundes-
land das Brot zu verdienen.-Abgesehen vom Burgen-
land sind alle anderen Bundesldnder in einem weitaus
héheren MaB in der Lage, ihren Bauarbeitern im
- eigenen Land Arbeit und Brot zu geben. Nun sei noch
dazu gesagt, daB allein in Wien — und das schon seit
vielen Jahren — nicht weniger als rund 3500 steirische
Bauarbeiter, vor allem aus der Oststeiermark, einen
‘sicherén und im iibrigen in der Regel besser bezahlten
Arbeitsplatz gefunden haben als in der Steiermark. Die
Verantwortlichen in unserem Land, vor allem auch der

Landsleute vor der Arbeitslosigkeit zu bewahren,. die
man selbst aus ‘den verschiedensten Griinden nicht
verhindern kann, auf das wirmste begriifen und wiir-
digen. Es ist nicht ganz versténdlich, wenn man statt
dessen abwertend davon spricht, daB die Steirer als
Fremdarbeiter nach Wien arbeiten gehen miissen.

Meine Damen und Herren! Es ist leider Gottes seit eh
und je das. Schicksal der Bauarbeiter, pendeln zu
miissen. Und wenn es schon sein muB, dann geht ein
Bauarbeiter aus der Oststeiermark in der Regel lieber

‘nach Wien arbeiten, als er sucht einen unter Umstin-

" den weiter entfernten Arbeitsplatz in der Steiermark

auf, egal ob es dann in Graz oder Bruck, Leoben oder
sonst wo ist. )

Es gibt aber fﬁr‘ das Kongrefizentrum neben diesem

besch%iftigungspo]itiéchen Aspket noch eine Argumen- -
tation. Das ist die aufienpolitische Seite. Meine Damen-

und Herren, AuBenpolitik ist ein wesentlicher Faktor
der-Sicherheitspolitik. (Abg. Lind: ,Aber chne Konfe-
renzzentrum!“) Wenn Wien und Osterreich als Sitz der
3. UNO-Stadt anerkannt sind und es auch in Zukunft

sein werden, dann gibt das fiir Osterreich mehr Sicher-

heit als ein Bataillon Panzer. (Abg. Dr. Heidinger:
. »Und auflerdem gibt es bereits ein Konferenzzentrum

fiir 1700 Sitze in der UNO-City!") Nein, nein! Ich
komme noch darauf zu sprechen, Herr Kollege Heidin-
ger. Wenn es uns gelingt, dieses Konferenzzentrum
fertig zu bauen, zu dem wir uns im iibrigen gegeniiber

internationalen Organisationen verpflichtet haben, so -

liegt darin, meine Damen und Herren, mehr Sicherheit
als in zwei Abfangjdgern. Denn nicht mehr und nicht
weniger -als das betragt der Gegenwert des jahrlichen
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sen gehabt! Damals ist es uns gut gegangen!*) Nein, -

sie befinden sich im Irrtum! Denn 1967 lag Osterreich

“um acht Prozent unter dem Durchschnitt des Bruttoso-
zialproduktes der OECD-Lénder, und heute liegt Oster- "

reich um 20 Prozent dariiber. Das ist die Sitnation. Wir
hétten es uns damals vielleicht nicht leisten kénnen,

- aber wir kénnen es uns heute leisten. Ich bitte Sie auch,
* die Dimensionen nicht aus dem Auge zu lassen. Wenn

Sie diese 7,5 Milliarden auf sechs Jahre umlegen, dann

bedeutet das 0,9 Milliarden pro Jahr oder ganze drei -
Prozent des jahrlichen Bundesbauaufwandes. Ich bitte,
diese Ziffer nicht auBer acht zu lassen. Das ist kein.

Monsterprojekt und das ist keine Gigantomanie, das

-sind ganze drei Prozent des Bundesbauaufwandes

eines Jahres, und das sind 0,8 Promille, nicht Prozent,

- des Bruttonationalproduktes eines Jahres. Das sind die
"Dimensionen, meine Dameh und Herrén'
Dr. Maitz: ,Schauen Sie sich die Schulden von damals
" und von heute an!“ — Abg. Péltl: ,Wieviel hat die
Herr Landeshauptmann, miiBten diese Mbglichkeit, -

(Abg.

Bauwirtschaft konkret von diesem Projekt?*) Die Bau-
wirtschaft hat von einer Milliarde hier verbaut nicht
mehr und nicht weniger als sie von einer Milliarde
anderswo verbaut hat, Es ist ein Irrtum zu ¢lauben, daf
eine Milliarde hier mehr oder weniger bringt, als eine
Miliarde dort.

‘Meine Damen und. Herren, la_sseh Sie mich zum
Schlufi dieses Beitrages zur Wohbaudiskussion ein
paar Bemerkungen Zur Frage der Sauberkeit und des

Stils in der Politik machen, weil wir uns alle datiiber '

klar sein sollten, daB ein gegenseitiges Aufrechnen von
Skandalen niemandem niitzt, auf der anderen Seite
jedoch der Demokratie, den Parteien und dem einzel-
nen Politiker Schaden in einem unvorstellbaren Aus-
maB bringt. Wenn es auch nicht geglaubt wird, so sage
ich es dennoch, es gibt Tausende von Minnern und
Frauen, die sich in der Politik tagaus, tagein fur ihre
Mitmenschen und ihre Interessen einsetzen, ohne
dafiir irgendwelche Gegenleistungen zu erhalten, die

Opfer an. Zeit und Gesundheit bringen. Ich sage klar -

und deutlich, wir haben kein Verstdndnis dafiir, und

ich bin iiberzeugt, auch Sie nicht, wir haben kein
“Verstandnis dafiir, wenn einzelne AuBenseiter, die es

in jeder Gesellschaft gegeben-hat und in jeder Gesell-

schaft geben wird, durch Eigennutz dem gemeinsamen-

Ganzen unermeBlichen Schaden zufiigen. Niemand ist

schuldlg gesprochen, bevor nicht ein rechtskrafhges ‘

Urteil eines unabhéngigen Gerichtes ihn verurteilt hat.
Sollte es aber da oder dort kritninelle Elemente geben,
so werden wir uns ohne Ansehen von Rang und

Nahmen rasch, vorbehaltlos und griindlich von ihnen -

tréennen. Alles, was sich'in den letzten Tagen; Wochen
und Monaten aufgetan hat, ist unschon, ist entsetzlich,

Baua‘utwandes‘des UNofzeptrmns. Das Konferenzzen-
trum ist Teil einer aullenpolitischen ‘Konzeption eines
" Kleinstaates an der Schnittlinie zwischen Ost und

. 'Weést. Eine Konzeption, zu der wir uns alle nach dem’

_ Staatsvertrag bekannt haben. (Abg. Dr. Maitz: ., GroB-
- 'mannssucht und falsches Prestige!”) Nein, wir hatten
damals, Kollege Maitz, damals als Oppositionspartei

. gegen dieses KongreBzentrum protestieren kénnen,

-das ‘damals fiir 8700 Personen vorgesehen war: Wir
haben es nicht getan. Und heute, wo das KongreBzen-
trum um die Hilfte Kleiner ist als nach-dem damaligen
Beschluf}, sprechen’ Sie von: GroBmannssucht {Abg.

o Dr Maitz: ,,Damals haben wir keine 150 000 Arbeltslo-

1

Aber ich glaube, daB wir alle miteinander, alle Par-
teien, heute eine groBe Chance haben; namlich die
Chance, gemeinsam einen Reinigungsprozef durchzu-

machen. Wir alle sind dafiir verantwortlich, daB diese :

Charnce gentitzt wird, geniitzt dadurch, daB wir Konse-
quenzen aus Tatbestdnden ziehen, deren Setzung wir

_vielleicht nicht erkannt haben oder nicht verhindern

konnten. Ich hoffe, dai wir dieses Chance insofern

auch niitzen, als es uns gelingt, Systemeé und Struktu-
‘ren zu finden, um eine Uberlappung von Politik und

Wirtschaft kiinftighin weitestgehend zu vermeiden.
Und ich- hoffe s¢h11e13hch atch, daB wir die ‘Chance
niitzen, einen Stil zu pflegen, indem wiruns so begeg-
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nen, daB wir einander auch morgen noch in die Augen

‘schauen koénnen. Wie gesagt, ich hoffe, wir alle niitzen

diese Chance! (Beifall bei der SPO.)

Préisideht Zdarsky: Als néachstem Redner erteile ich -
dem Herrn Abgeordneten Dipl.-Ing. Schaller das Wort.

Abg. Dipl.-Ing. Schaller: Meine sehr geehrten
Damen und Herren! ) ]

Ich mochte durchaus gerne beim letzten -Punkt
anschlieBen, den Kollege Dr. Strenitz erwdhnt hat mit
der Frage der Sauberkeit in der Politik und kann auch
durchaus ja sagen. Ich glaube, wir sollten hier abwar-
ten, was die Gerichte sagen. Ich habe auch durchaus
Verstédndnis dafiir, und Sie werden das auch verstehen,
daB das gar nicht so leicht ist, einen' solchen Stand-
punkt einzunehmen angesichts vieler Artikel, die in
den letzten Tagen in den Zeitungen erschienen sind.
Man muB allerdings dann auch, bitte, erwarten diirfen,
daB das fiir alle Seiten gilt. Wenn ich die ,Neue Zeit”
am Sonntag gelesen haben, habe ich nicht den Ein-
druck gehabt, daB hier mit dem gleichen Verantwor-
tungsbewuBtsein geschrieben wird, wenn es um einen
anderen Politiker geht.

Meine Damen und Herren, auch zur steirischen
Eigenstdndigkeit. Ein bifichen sonderbar hat es mich
schon beriihrt, wenn Kollege Dr. Stirenitz das sagt,
dann kann ich das gerne zuriickgeben und fragen, wo
bleibt diese steirische Eigenstdndigkeit, und was gilt
das Wort eines Landesparteiobmannes und Landes-
hauptmannstellvertreters, wenn er immerhin am
21. Mérz 1981, und ich zitiere hier die ,Neue Zeit",
klar und ausdriicklich sagt, ich lese das vor: ,Noch vor
Beginn der Sitzung forderte Gross im Hinblick auf die
wirtschaftliche Situation in der Steiermark eine Zuriick-
stellung der Errichtung der UNO-City-Konferenzzen-
tren in Wien. Gross verwies — und da sind wir durchaus
mit ihm einer Meinung — gegeniiber der ,Neuen Zeit’
darauf, daB in Anbetracht der wirtschaftlichen Situa-

tion in der Steiermark und insbesondere der Krise der

Vereinigten Edelstahlwerke alle Mittel darauf konzen-
triert werden miiBten, 'in der Mur-Miirz-Furche, und
insbesondere in Judenburg, Arbeitsplatze zu erhalten
und neue zu schaffen. Auch wenn das Konferenzzen-
trum zu einem grofien Teil nicht aus sofort zur Verfii-
gung stehenden Eigenmitteln errichtet werden soll,
sondern die Mittel darauf aufgenommen werden soll-

ten, sollte man doch das Geld, das flissiggestelit’

werden kann, mit Vorrang fiir das steirische Krisenge-
biet einsetzen. * Bitte auch hier steirische Eigenstandig-
keit, meine Damen und Herren! Ich werde auf diese

Frage ganz sicher noch zurtickkommen. Ich méchte’
_ aber doch, und zwar, wenn es um die Frage der

Finanzierung des Wohnbaues geht, ausgehen von der
Vorlage, die eigentlich heute zur Diskussion steht und
die einen Teil steirischer Wohnbaupolitik behandelt,
und zwar jenen Teil steirischer Wohnbaupolitik, der
von uns selbst gestaltet werden kann, namlich jener

" Teil des Landesfonds. Es sind dies, wie Sie wissen, die |

Eigenheimfoérderung, soweit sie aus steirischen Mitteln
gestaltet wird, die Althausverbesserung als Unterstiit-
zung zur Wohnungsverbesserung und die Hausstands-
griindung. In all diesen drei Punkten haben wir zwei an
sich charakteristische und interessante Entwicklungen.
Eine Riicklaufigkeit bei der Eigenheimférderung, ver-

sténdlich und begriindbar damit, da wir eben vor zwei
Jahren, Gott sei Dank, auch die Eigenheimférderung
umgestellt haben auf die WFG 1968, aber eine
betréchtliche Zunahme der Althausverbesserung. Im .
Jahre 1975 haben wir noch 352 Fille geférdert, 1980
waren es 1145. Ich glaube, daB darin auch ein- sehr .
wichtiger arbeitsplatzschaffender Beitrag geleistet
wird, weil bekanntermaBen ja die Althausverbesserung
einen Menscheneinsatz, Menschenarbeit und nicht
Maschinenarbeit forciert. Ein. Punkt, und der ist
erwghnt worden vom Berichterstatter, eine massive
Aufstockung der Hausstandsgri'mduhg, die jetzt mit-
100.000 Schilling auch ein wirklicher Beitrag fiir die
Jungfamilien ist, sich ihr Wohnproblem, ihre Einrich-
tungsprobleme lésen zu helfen: Mir ist schon klar, daB
dieser Teil der Wohnbaupolitik eben nur ein Teil ist,
weil die grofien' Entscheidungen, die groBen Mittel
eigentlich iiber die Wohnbauférderung 1968 dem Land
zukommen, und weil dort eigentlich der gesamte
soziale Wohnbau finanziert wird. Bei aller Problematik -
in der Wohnbaudiskussion, und wir soliten hier durch-
aus nicht die Augen verschlieflen, bei der Problematik,
ob es jetzt um die Frage der ganzen Wohnbautrédger
geht, aber auch bei der Problematik der Finanzierung
kann man insgesamt eines sagen, daB das Instrumenta-
rium, das im Jahre 1968 geschaffen worden ist, ein
durchaus brauchbares, ich mochte micht nur sagen
brauchbares, sondern ein sehr gutes ist. Und zwar
deshalb ein sehr gutes, weil es diesen Wust von
Uniibersichtlichkeit und von verschiedenen Forde-
rungsmafinahmen  vereinfacht - hat, transparent
gemacht hat, um ein friither sehr hiufig verwendetes
Wort hier aus der Vergangenheit heraufzuholen. Weil
es vor allem einen ganz neuen Schwerpunkt gesetzt
hat, ndmlich nicht primér oder nicht nur das Objekt,
den Bau zu férdern, sondern abzustellen auf die Lei-
stungsfdhigkeit des Menschen, also insgesamt- ein
Instument, das — wenn man vom Mittel selbst absieht

.— auch heute absolut funktioniert, und ich kann auch

durchaus sagen, ich habe den Eindruck; daB wir hierim
Haus auch sehr dhnlich denken. Ich kann es mir anders

. nicht erkldren, daB wir sonst gerade in der Frage der

Wohnbauférderung im wesentlichen eine recht gute
verstdndnisvolle Kooperation haben. Ich mochte aller-
dings. auch nicht verhehlen, daB dieses Instrument
vielleicht gerade von der Bundesregierung, die 1970
die politische Landschaft gewechselt hat, mit einigem
MiBtrauen vielleicht aufgenommen worden ist, daB
herumgedoktert worden ist, es sind unzidhlige Novellen
gewesen, Novellen, die sinnlos waren. Ich erinnere an
die drei Novellen im Jahre 1972, wo man plétzlich die
Objektférderung wieder in den Mittelpunkt gestellt
hat, damals diesen ungliickseligen Annuitdtenzuschuf

eingefiihrt hat, der enorm viel Geld kostet, iiberhaupt

nicht abstimmt auf das Einkommen, auf die Leistungs-
fahigkeit der Familie. Es haben weitere Novellen statt-
gefunden, die wieder zuriickgenommen worden sind. -
Es ist ein ziemliches Hickhack in der Gesetzgebung
gewesen. Aber was ich fiir mindestens ebenso proble-
matisch halte ist die Tatsache, daf dieses Instrument
allméhlich doch angenommen worden ist, aber einfach
der Finanzierungsrahmen -den Bedingungen nicht
angepalit wurde. Das klingt deshalb auch vielleicht
enttduschend,; und insoweit ist die sozialistische Wohn-
baupolitik der Bundesregierung eher ein sehr glanzlo-
ses Kapitel der Regierungspolitik, wenn man bedenkt,




362

.

'6. Sitzung des Steiermarkischen Landtages, X. Gesetzgebungsperiode — 20. April 1982

B

welche Hoffnungen im Jahre 1970 geweckt worden
sind. Ich habe vor mir den Text eines Inserates in der
+Arbeiterzeitung” vom 24. Februar 1970 folgenden
Inhalts. Ich' lese ihn vor, weil er doch ein biBchen
wiedergibt, was 51ch alles nicht nur zum Guten in
‘Osterreich geandert hat. Der Text lautet: ,100.000
Menschen suchen eine neue Wohnung. Wir bauen sie
ihnen: 775.000 Wohnungen in den néchsten zehn
Jahren.. Ab 1980 werdeh es jahrlich 100.000 sein.”
Meine Damen und Herren, die Bilanz ist eine traurige.
Statt der -775.000. Wohnungen sind 554.590 gebaut
worden, also um 200.000 weniger, und statt der 100.000
Wohnungen, die ab 1980 von der damaligen Bundesre-
gierung versprochen worden sind, sind im Jahre 1979
— das sind die letzien Zahlen, die verfligbar sind —
45377 gefordert worden. Warum sage ich das? Ich

Finanzierungsproblematik in diesen zehn Jahren
nichts geschehen ist. Dall man sich einfach auf die
* Riickfliisse, auf das, was im WFG 1968 als ein Teil
drinnen gestanden ist, verlassen hat, nicht einmal
bereit war, iiber die Mehrwertsteuer zu reden, und daf}

der Auftrag, den das Wohnbauférderungsgesetz 1980 -

in Paragraph 4 a erteilt hat, namlich Zufiihrung von
Mitteln aus dem Budget in den Fonds des WFG 1968,
nicht geschehen ist und daB-kein einziger Schilling
daher zuriickgefiihrt worden ist.-Nun, ich bin iiber die
Dinge eigentlich nicht gliicklich. Mir wére es lieber, ich
konnte hier sagen, es ist sehr viel geschehen. Es ist viel
geredet worden, das ist unbestreitbar. Es wird seit
Jahren . davon geredet, da sind wir durchaus einer
Meiming, auch mit unseren steirischen Sozialisten
ohnedies aber auch, ich glaube, daB auf der Bundes-
ebene keine unterschiedliche Auffassung besteht, daf
die Laufzeiten etwa beim WFG 1968 von 47,5 Jahren,
die véllig unsinnig sind in einer expandierenden Wirt-
schaft, daB. die vekiirzt gehéren. Es wird seit Jahren
- Uber dieses Anliegen gesprochen, bis heute ist nichts

. ‘geschehen. Im Gegenteil, wir haben' als steirischer

'Landtag beziehungsweise im Wohnbauférderungsbei-
‘rat den Vorschlag gemacht, in der Steiermark nicht zu

warten, bis die Regierung etwas macht, sondefn von.

uns aus zu handeln, die Darlehenslaufzeiten herunter-

zusetzen, zu verkiirzen. Die Regierung ist unseren -

'Empfehlungen gefolgt, und es ist daher massivst bean-
standet worden vom Bautenministerium, daB hier ent-

gegen dem WFG 1968 gehandelt worden ist, Es wird -

. seit vielen Jahren davon gesprochen und auch dariiber
"ist Einigkeit, daB diese 30 Schilling Wohnbauhilfe, die
im Jahre 1951 eingefiihrt worden sind, eigentlich ein
Unsinn ‘sind und sehr viel kosten, mehr als eine
Milliarde, und lieber umgewidmet und der Wohnbau-
finanzierung zugefithrt qehdrten Es ist nicht gesche-

programm, mit dem ich mich jetzt-ein wenig auseinan-
dersetzen mdchte. Ich muB mich deshalb damit ausein-
andersetzen, weil ich es; ehrlich gesagt, fiir den Aus-
druck der Hilflosigkeit und des Unvermégens sehe, ein
Problem anzugehen und zu l6sen. Mehr noch, ich sehe
in der Art und Weise, wie man an dieses Thema.
herangeht, fast so etwas wie einen gew1ssen Zynismus,
ndmlich eine Zynismus insoweit, als man einfach ver-
sucht, jetzt irgendwo etwas auf den Markt zu werfen,
ohne dariiber nachzudenken, was pa551ert und was
hinter uns ist. Ich mdchte das bezeichnen als ¢ine
Politik, hinter mir die Sintflut, sei was sei, wer das
bezahlt, das ist nebensachlich. Ein Zynismus insoweit,

-als man ghnlich wie in der Umweltproblematik einfach

heute die Giiter dieser Erde in einer Weise gebraucht,

" die jede Solidaritat mit den nachfolgenden Generatio-
sage es deshalb, weil ich glaube, daB einfach in der -

nen einfach wegdiskutiert. Die sich nicht die Frage
stellt, was wird mit den Kindern und Kindeskindern
einmal ‘in dieser - unserer weitgehend zuerstorten

- Umwelt sein, die wir gebrauchen, dié wir verbrauchen,
-die wir riicksichtslos gebrauchen, und ich méchte hier

auch sagen, diese Losung, wie sie jetzt vorgeschlagen

ist, hat dhnliche Ziige, weil ihr einfach jede Form der _ ‘

Solidaritdit mit den nach uns Kommenden fehit.
Schauen Sie, das ist eine Art von Politik, die ich
persénlich wirklich deswegen in.hochstem MaB . fiir
problematisch haite, weil der Biirger einfach nicht in
der Lage ist zu unterscheiden. Vordergriindig ist die
Lésung durchaus bestechend, ich gebe das gerne zu.
Es sind geringere Belastungen monatlich; in den ersten
14 Jahren, dort pendelt es sich ein, beginnt etwa bei 30
Schilling. Geringere Belastung, keine Eigenmittelauf-
bringung, geringere Riickzahlungen, durchaus beste-
chend auf den ersten Blick. Freilich, das dicke Ende
kommt nach, meine Damen und Herren! Denn wenn
Sie das Programm genauer ansehen, mufl man sagen,

.ist diese Form der Wohnbaufinanzierung unglaublich”

aufwendig und kostspielig. Lassen Sie mich das an
einem kurzen Beispiel erlautern. Und zwar, wenn man
als Grundlage- eine Wohnung mit 80 m? nimmt, kann
man annehmen, Gesamtherstellungskosten, sagen wir,
damit die Réchnung einfacher ist, eine Million. Wenn
wir diese Wohnung mit der Wohnbauférderung 1968,
die ja die Wohnbauférderung in Osterreich ist, férdern,

‘kostet das dem Land 600.000 Schilling, 60 Prozent

Landesdarlehen und sagen wir abgerundet: 70.000
Schilling als Eigenmittelersatzdarlehen. Das heiit, es
kostet die ¢ine Wohnung mit 80 m?, die Baukosten von
insgesamt einer Million verursacht, dem Land Steier-
mark, und in dem Fall auch dem Bund, 670.000

" Schilling. Wenn - Sie sich die Kostenberechnungen

beim Sonderwohnbauprogramm vor Augen fiihren, .
dann kommt die gleiche Wohnung, wie es jetzt konzi-

“hen. Und damlt kommie ich schon zum Punkt Sonder-
. Wohnbauprogramm

Meine Damen und Herren! Ich habe fast ein biichen
" den Eindruck, dab in der Krise, in der wir uns jetzt
befinden — das ist uniibersehbai — wir eine sehr
beachtliche, erschreckende Arbeitslosigkeit haben. Ich
frage mich freilich auch, ob nicht die Verantwortlichen
nachdenken sollten dariiber, daf die Politik mit die

. Ursache _fiir. eine solche Arbeitslosigkeit ist. - Mir

‘schemt daB angesichts - dieser -Situation .des zwar
Redens aber nicht Handelns dann die Flucht nach

vorne angetreten worden ist mit dem Sonderwohnbau- .

piert ist, wenn man davon ausgeht, daB wir diése Mittel -
im Budget nicht finanziert haben und daher im Darle-
hensweg finanzieren miissen, kommt nach dem Schliis-

-sel 50 : 50 Burid /Land die gleiche Wohnung dem Land

auf etwa 1,8 Millionen und dem Bund, fiir den Fall, daB
er sie ebenfalls im Darlehensweg finanzieren muf, auf -
ebenfalls' 1,8 Millionen, das heiBt, Sie kommen auf
Gesamtkosten von 3,6 Milliorien Schilling. Wenn wir

-davon ausgehen, daB der Bund vielleicht die Budget-

mittel dafiit verfiighbar macht, sind es immerhin-noch

_rundé 2,7 Millionen Schilling, die eine Wohnung der

offentlichen Hand kostet; wenn ich sie iiber.dieses von
der SPO-Regierung vorgeschlagene Programm finan-
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ziere. Wenn man das ganze jetzt umrechnet, diese 728

Wohnungen bei einer 25jéhrigen Laufzeit, kommen

diese 725 Wohnungen dem Land auf 631 Millionen
Schilling und dem Bund ebenfalls 631 Millionen Schil-
ling, also man kann sagen 1,3 Milliarden Schilling,
unter der Voraussetzung, daB nur Budgetmittel einge-
setzt werden. Wenn ich wieder davon ausgehe, daB
anstelle der Budgetmittel Bankmittel aufgenommen
werden missen, bei den jetzigen Riickzahlungsraten
und hohen Zinsen, kann ich annehmen, daf ich fiir 728
Wohnungen in 25 Jahren runde 2,5 Milliarden Schil-
ling auf den Tisch legen muB. 2,5 Milliarden Schilling,
bitte sehr, meine Damen und Herren, und dann ver-
gleichen Sie es mit der WFG 1968, wo das gleiche
Programm 487 Millionen Schilling kostet. Das heiBt, ich
komme auf Finanzierungskosten, die 1: 5 sind. Jetzt
muB ich schon sagen, wenn der Herr Abgeordnete
Brandl  einen Zwischenruf gemacht hat, uns kann
nichts zu teuer sein (Abg. Zinkanell: ,Das hat er ja gar

‘nicht gesagt!”), dann wundere ich mich, wenn ein

Abgeordneter so leichtfertig iber Hunderte Millionen,
um nicht zu sagen, von Milliarden von Schillingen
spricht.

Jetzt zum Beitrag vom Kollegen Dr. Strenitz. Er hat
gesagt, eine Milliarde ist eine Milliarde. Meine Damen

" und Herren, von diesen Wohnbaumitteln, die wir auf-

wenden miissen, werden zwei Drittel fur die Baukredit-
kosten fliissiggestellt werden miissen, und nur ein
Drittel wird wirklich dem Bau zugefiihrt, das heiBt, von

3 Millionen werden 2 Millionen Finanzierungskosten

sein, und nur eine Million wird verbaubar. Und jetzt
bitte sehr, muB ich schon sagen, so gesehen ist der
AnnuitatenzuschuB}, den wir Gott sei Dank abgeschafft
haben, eine Sparvariante des Wohnbaues gewesen,
gemessén an dem, was uns hier vorgeschlagen wird.
Meine Damen und Herren, da muBl ich sagen, diese
Dinge miissen alle bezahlt werden. Wenn wir uns
heute anschauen, wieviel Spielraum wir {iberhaupt
noch haben in unseren 6ffentlichen Budgets, weil wir
uns nicht mehr rithren kénnen, wiel die Darlehenstil-
gungen ein AusmaB angenommen haben, die unsere
Handlungsfahigkeit praktisch fast ausschlieBt, dann
muB ich mich fragen, ob man sich hier so billig und so
einfach mit diesem Problem auseinandersetzen kann.
Ich will gar nicht davon reden, daf3 das wieder ein
klassischer Fall dafiir ist, daB alles umgangen wird, dafi
die an sich im WFG 1968 vorgesehene Finanzierung
Bund—-Land, also 14 Prozent Land und der Rest Bund,
hier einfach umgewandelt wird durch Bundesgesetz,
ohne mit dem Land vorher zu reden. 50 : 50, aber das
stilmt ja gar nicht, weil die Relation noch ungiinstiger
ist, angesichts der Uberlegung, daB wir ja auch spéter
die Wohnbeihilfen, die ja dann sehr hoch ansteigen,
auch aus Landesmitteln bezahlen miissen. Also das
Verhéltnis verschiebt sich noch weitaus ungiinstiger.
Ein wichtiger Gesichtspunkt in diesem Zusammen-
hang, und da schlagt schon auch Gesellschaftspolitik
massiv durch, es ist eine Diskriminierung des Gedan-
kens des Wohnungseigentums, weil sie ausschliefilich
eingesetzt werden diirfen, fiir den Mietwohnungsbau,
aber. darauf komme ich dann noch einmal zuriick.
Wenn ich mir jetzt die Frage stelle, wo liegt die Logik
der ganzen Wohnbaupolitik, wie ich sie versucht habe,
darzustellen? Ist das ganze eher Ausdruck des Unver-
mogens, der Hilflosigkeit, des sich Treibenlas§éns, ist

das Chaos oder ist dahinter System? Da mochte ich
sagen, daB es beides ist, Chaos insoweit, als auf dpr
einen Seite neben dem WFG 1968, das iiberhaup!
erstmals eine gewisse Transparenz in den Wohnbaube-
reich hineingebracht hat, nunmehr auf einmal wieder
eine Reihe von neuen Bundesgesetzen geschaffen

werden, die auch FoérderungsmaBnahmen zur Folge

haben. Ich erwdhne hier das Bundesgesetz fiir die
Foérderung, Erhaltung und Verbesserung von Wohn-
hédusern, ich nenne das Kapitalférderungsgesetz, das
wieder ein ganz anderes Finanzierungssystem hat,
2,5 Prozent Darlehen, wobei wieder das Land unge-
fragt zu sechs Prozent ZinsenzuschuB verpflichtet wor-
den ist, das Startwohnungsgesetz hat wieder eine ganz

.andere Finanzierung, zehn bis 25 Jahre unverzinsli-

ches Darlehen, wo wir. uns heute fragen, ob das
halbprozentige iiberhaupt noch sinnvoll ist bei einem
Zinssatz von zwolf Prozent mit einem wieder ganz
eigenen Mitheihilfensystem, das wieder abweicht von
der Wohnbeihilfe, und jetzt das Sonderwohnbaupro-
gramm mit dem 50 : 50-Finanzierungsschliissel, der
ohnedies in Wirklichkeit eine weitaus gréBere Bela-
stung bringt. Dann kommt noch dazu, eine unsinnige

Anderung, meiner Meinung nach, die Bausparfinan- .

zierung im Jahre 1979, die dazu beigetragen hat, da
das Bausparen uninteressant geworden ist. DaB wir
zwar im Jahre 1980 insgesamt in Osterreich 22 Milliar-
den Schilling im sozialen Wohnbau Bausparfinanzie-
rung einflieBen lassen konnten und diese 22 Milliarden
sich innerhalb von zwei Jahren halbiert haben auf 11
Milliarden. Und dann sollen wir hier Wohnungen
bauen zu einigermaBen giinstigen Bedingungen. Ich
glaube, daB es einerseits einfach Ausdruck der Hilflo-
sigkeit, des Unvermégens ist, auf der anderen Seite
aber doch ein gewisses System dahintersteht. Das
System besteht darin, ich sage das schlicht und ein-
fach, die Wohnbauférderung 1968 auszuhdéhlen, auszu-
hohlen durch immer neue Gesetze und Bestimmungen,
die Kompetenz der Lander zu umgehen durch zentrali-
stische Gesetze, das wird dann wiederum zentral von
einem Fonds verwaltet in Wien, die Lander zunehmend
in Belastungen hineinzuziehen, die sie nicht mehr
tragen kénnen, und eine weitere Tendenz, eine mas-
sive Diskriminierung des Wohnungseigentums. Meine
Damen und Herren, ich bin wirklich bemiiht und habe
mich immer bemiiht in der Vergangenheit, zu differen-
zieren. Aber ich sage ehrlich, angesichts des sozialisti-
schen Wohnungsprogramms, das jetzt vorgelegt wor-

den ist, kann ich das nur an diesem Hintergrund

beurteilen, daB hier einfach die Tendenz da ist, die
groBartige Erfindung des Wohnungseigentums in
Osterreich, das sich absolut durchgesetzt hat, zu unter-
wandern und allméhlich das WFG 1968 auch zu zer-
schlagen. Insoweit hat die Ideologie frischfréhliche
Einstéinde in der Wohnbaupolitik gefunden. Wir miis-
sen nach Alternativen suchen. Wir sind uns durchaus

einig, daB etwas geschehen mufi, um einerseits den -

‘Wohnungssuchenden zu helfen und andererseits auch
unseren Arbeitnehmern in der Baubranche Arbeits-
moglichkeit anzubieten. Ich glaube, da8 ein erster
wirklich guter Schritt die Vorziehung dieser 900 Wohn-
einheiten ist, die jetzt schon teilweise im Beirat gewe-
sen sind, die bauwirksam werden, die damit einen doch
sehr starken Impuls auslésen konnen in der Steier-
mark, und - wo wir eigentlich gerade von der Steiermark
aus einen Akzent gesetzt haben, wie ihn kein anderes




Bundesland gesetzt hat. Ich glaub'e aber, daB wir einen
Schritt weiter gehen sollten. Es ist schon so viel gespro-

" hen worden {iber das Konferenzzentrum. Dort werden
"immerhin Betrdge in der GréB8enordnung von 7,5 Mil-
liarden Schilling verbaut. Und zwar verbaut eher in:

einer Foerm von Maschmenbeschaftlgung und weniger
von Beschéftigung von Menschen. Nach der Studie,
die heute schon zitiert worden ist, ist die Arbeitsplat-
zwirksamkeit dieses Konferenzzentrums erstens primar
auf Wien konzentriert und zweitens mcht so hoch, etwa

_bei 1700 Arbeitsplitzen.
' Meine ‘Damen und Herren, man hat nie mit den .

Lindern geredet in der Frage Sonderwohnbaupro-
gramm. Es ist nie mit den zusténdigen Regierungsmit-
gliedern Verbindung aufgenommen worden. Wir

‘haben Vorschldge in dieser Richtung. Es wére doch

durchaus sinnvoll, meine Damen und Herren, wenn wir
die Mittel, die dort gebunden werden, zufithren dem
WFG 1968, der Wohnbaufdrderung 1968, damit sofort
bauwirksam machen, aufteilen auf die Lander entspre-

‘chend dei Landesschliissel, so daB wir dann richt 728

Wohnungen in der Steiermark bekommen-hétten, son-

dern immerhin 1100 Wohnungen, also um etwa 400

Wohnungen mehr, und die Mittel, die jetzt offensicht-
lich hineingebaut werden sollen in dieses Konferénz-

. zentrum, dann wirklich auch den Bundesldndern zuge-

fihrt werden.

Meine Damen und. Herren! Ich finde es schon eini-
germafien arg, wenn man sich die Dinge so einfach
macht und sagt, die oststeirischen Arbeiter, die miissen
ja sozusagen Arbeitspldtze in Wien finden kénnen. Aus
meinem Bezirk, dem Gerichtsbezirk Bitkfeld, pendeln
1200 Menschen wéchentlich nach Wien,. also auBier-

_halb des Bundeslandes groBtenteils nach Wien. Wollen

Sie haben, daB dieser Prozentsatz, der so schon gigan-

tisch hoch ist, noch mehr vergréBert wird? Sollen also .

dlle diese Menschen mehr odef minder dazu gezwun-
gen werden, nach Wien zu fahren, damit die Bauwirt-

schaft in Wien beschiftigt ist und dann noch ein Objekt .

errichtet wird, wo sehr berechtigte Zweifel bestehen,
ob das iibérhaupt einen- Sinn hat, meine Damen und

‘Herren? Wenn man schon soviel Geld aufwendet, bitte,

dann stecken wir es doch hinein zur Schaffung wirklich
von Werten, die alle bendtigen. Dann bauen wir mit
diesen 7,5 Milliarden Schilling eben 7500 Wohnungen,

- micht nur in Wien, sondern in ganz Osterreich, meine

Damen und Herren! (Beifall bei der OVP. — Abg.

* Sponer: ,Dann fahren sie von der Oststeiermark nach

Salzburg!*) Nein, gar nicht, das wiirden wir doch in die

‘Steiermark bekommen. Schauen Sie, das ist klassisch!

Sie wollen die nach Salzburg und nach Wien schicken.
Wir sind der Meinung, daB sie in der Steiermark

-t bleiben-sollen, dab sie-hier bauen sollen
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' Wohnbaufragen immer ein recht gutes Gesprachs-
. klima-in der Stelermark gehabt haben. Und eigentlich

— vielleicht ist das auch ein Ansatzpunkt, ich verstehe
schon, daB das nicht dffentlich geschehen wird, ein
Ansatzpunkt fiir die steirischen Sozialisten, einmal
nachzudenken. Wir sind, glaube ich, doch an einer
Wegkreuzung angelangt, und wir sollten uns iiberle-

gen,-ob wir nicht auch in dieser Frage prim4r steirisch -
denken sollten und ob wir nicht in dieser Frage tuns

zusammensetzen sollten und daB Sie auch vielleicht
den Sprning tber den Schatten wagen in dieser Frage,
es wire kein Nachteil ftir die Steiermark| '

Meine Damen und Herren, eines ist Kiar, das ist ja
nur die eine Seite des ganzen V\(ohnbauproblems, das
ich jetzt behandelt habe. Es kommen Fragen auf uns

.zu, die ja alles eher als angenehm sind, meine Damen

und Herren! ‘Denn das Bild des Wohnbaues, wie es sich
insgesamt darbietet, ist' durchaus nicht allgemein

: erfreulich-und eher alarmierend. Skandale chne Ende,
auch die Politik und Politiker sind leider Gottes — da

kann sich niemand dariiber freuen ~ mit involviert. Die
Wohnbautrédger sind ungeliebte Kinder, vielleicht auch
deshalb, weil einfach gewisse Fakien da sind, die
wirklich nicht {ibersehen werden diirfen. In einer Ana-
lyse einer steirischen Tageszeitung ist vor kurzem sehr
treffend gesprochen worden vom Monopolcharakter,
den die Genossenschaften heute ausiiben mit - allen
Problemen und Geféhrdungen. Es gibt wirklich keinen

_freien Markt, meine Damen und Herren! Wir haben
leider noch immer einen Verk&ufermarkt, wenn man -

ﬁberhauf;t vom Markt sprechen kann. In Wirklichikeit
haben wir eine Bewirtschaftung. Und weil wir diese
Bewirtschhfting haben, gibt es — auch das bedaure ich
— Abhéngigkeiten, statke Abhéngigkeiten, ob das jetzt
die Abhéngigkeit der Wohnungssuchenden ist, ob es
die Abhéngigkeit der Planenden ist, ob es die Abhén-

gigkeit der Firmen ist. Es ist gar keine. Frage, daf} die -

Wohnbautrdager heute — ich mochte fast sagen — eine
Schliisselrolle in der Bauwirtschaft insgesamt bekom-
men haben und mit dieser Schliisselfunktion auch sehr
viel Verantwortung und sehr viel Macht bekommen
haben, ob sie es nun ausiiben wollen oder nicht; und
daf diese Konzentration von Macht und Einfluf natiir-

“lich auch grofie Anz1ehungskraft auf die Parteieh aus-.

iibt, weil es um Einflud geht und weil es um Geld geht.
Und es wundert einen nicht, wenn da und dort
Bereicherung und persénliche Korruption leider da
sind. Schauen Sie, das wundert einen schon dann

nicht, wenn das Unterscheidungsvermégen nicht ein-

mal bei den Kéntrolloren da ist. Wenn man bedenkt,
dafBl der Priifungsverband der Gememnutmgen Woh-

, nungswn'tschaft einem Herrn Titze in einer Zeit; wo

jeder gewufBt hat, was d1eSer Herr ist, einen Passier-

Meine Damen und Herren! Schauen Sie, das Thema
ist leider schon so aufgeheizt, und es war sicher nicht

sehr demokratisch, daB die Bundesregierung den Ent-

scheid der Bevdlkerung gar - nicht abgewartet hat,
sondern einfach von vornherein gesagt hat, wir bauen

-es, ob die Osterreicher dafiir sind oder nicht. (Abg.

Zinkanell: ,Das ist eine Probegaloppgeschichte!”)

Vielleicht; meine Damen und Herren, in dieser Frage.
sind Sie genauso {iberrynpelt worden von Threr Bun-
despartel, und ich muB sdgen, -es tut mir leid, daB Sie
" dort nicht mehr steirische Eigenstandigkeit entwickeln.
Es tut mir deshalb leid, weil wir eigentlich in' den

,schem ausgestellt und ihn ‘als eine saubere Person
dargestellt hat. Uber die Kontrolle wird zu reden sein,
man wird nachdenken miissen iiber neue Formen der

Kontrollen, Landesrechnungshof, das ist ein ganz drin-

gender wichtiger Punkt. Auch dariiber, da8§ offensicht-

lich die unmittelbar Kontrollierenden, die Aufsichts- -

rate, ihrer eigenen Funktion auch nicht gerecht werden
und vielleicht iiberfordert sind oder vielleicht auch

‘nicht in der Lage sind dazu.

. Ich glaube, damit komme ich zum Schlu8, wir sollten

es uns.auch nicht zu einfach machen, ich halte die

Theorie der ,schwarzen:Schafe” im Wohnbau nicht ,ﬁir
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die Losung. der Frage. Denn natiirlich gibt es dort
.schwarze Schafe”, aber das Problem ist vielschichti-
ger. Es hat viel mehr Dimensionen. Ich mochte fast
sagen, insgesamt wahrscheinlich ist es nicht nur eine
Krise von einzelnen Personen, sondern eine Krise der
Ethik iiberhaupt, nicht nur im Wohnbau sondern iiber-
haupt insgesamt, eine- Frage des Menschen, wie er zu
den Dingen steht, und auch wahrscheinlich eine Krise
des Systems. Wir sollten diese MiBsténde und Ubel, wir
sollten nicht nur, wir miissen sie ausfindig machen, von
der Wurzel her bekdmpfen. Wahrscheinlich sind noch
gar nicht alle Dinge an der Oberfldache. Ich kénnte mir
vorstellen, daB einiges noch nachkommt. Wir werden
Zeiten vor uns haben, die alles eher als rosig sind. Und
gerade, weil wir so schwere Zeiten vor uns haben, weil
der Vertrauensverlust, der heute da ist, nicht nur den
‘Wohnbau, nicht nur die Wohnbautrdger betrifft, son-
dern auch die Politik betrifft, auch die Demokratie
betrifft, sollten wir eigentlich gut daran tun, in diesen
entscheidenden Fragen zusammenzufinden und ernst
an der Losung dieser Krisen, an der Beseitigung von
MiBstanden arbeiten. Ich bin immer ein eher optimisti-
scher Mensch. Ich bin tiberzeugt, daff, wenn wir diesen
Willen haben; gemeinsam diese Fragen anzugehen,

OVP) .

., wir sie auch 16sen werden kénnen. (Beifall bei der

Prisident Zdarsky: Nun erteile ich der Frau Abge-

" ordneten Meyer das Wort.

Abg. Meyer: Sehr geehrte Damen und Herren!

Wenn Herr Abgeordneter Dr. Dorfer heute gesagt
hat, die Schwierigkeiten in den anderen Landern seien
fiir uns hicht so interessant, so méchte ich doch ganz
feststellen, daB es eine Situation gibt, iiber die man
nicht hinwegsehen sollte und die uns wohl sehr interes-
sieren muB. Es ist dies die Situation der grof3en Arbeits-
losigkeit in den anderen Léndern. (Abg. Dr. Dorfer:

»Das hat Bruno Kreisky immer gesagt — ich habe nur’

ihn zitiert, nicht meine Meinung gesagt! Sie zitieren
mich falsch!”) Denn fest steht, daB es 30 Millionen
Menschen sind, die in den Industriestaaten ohne
Arbeit sind und die keine Hoffnung haben, in absehba-
rer Zeit eine Beschaftigung zu finden. Und unbestritten
muB wohl auch bleiben, daB es in Osterreich gelungen
ist, mit den Auswirkungen der Weltwirtschaftskrise
besser fertig zu werden als in fast allen anderen
Landern. Und trotzdem waren in diesem Winter zirka
150.000 Arbeitslose bei uns in Osterreich, darunter ein
Drittel in der Bauwirtschaft, registriert. Auch ich mu8,
so wie Kollege Dr. Strenitz,, darauf hinweisen, daB die
Bundesregierung ein MaBnahmenpaket fiir die Siche-
rung der Arbeitsplitze erarbeitet hat, und darurter fallt
auch das Sonderwohnbauprogramin, das den Bau von
5000 zusdtzlichen Wohnungen in Osterreich zu

" erschwinglichen Preisen fiir die Mieter vorsieht. Dieses

Sonderwohnbauprogramm dient sicher unter anderem
auch der -Konjunkturbelebung und soll der grofSen
Arbeitslosigkeit in der Bauwirtschaft entgegenwirken.
Mit dem Bau dieser 5000 vorgesehenen Wohnungen,
wovon laut Aufteilungsschliissel auf die Steiermark
eben 728 Wohnungen entfallen sollen, hitte im April
dieses Jahres bereits begonnen werden konnen. Aber
durch den unverstindlichen Einspruch der OVP-Mehr-
heit im Bundesrat wurde die Durchfiihrung dieses

Programmes wesentlich verzégert. Das Gesetz ist nun
mit groBer Verspatung am 16. April dieses Jahres in
Kraft getreten. Aber nicht nur die Wirtschaft soll mit
diesem Sonderwohnbauprogramm angekurbelt wer-
den, sondern es dient ja auch der Wohnversorgung der
einkommensschwachen Bevélkerungsschichten und
das eben, wie ich vorher schon sagte, zu erschwingli-
chen Preisen. Erschwinglich schon deshalb, weil fiir
diese Miet- und Genossenschaftswohnungen keine
Eigenmittel aufzubringen sind, das heiSt doch, daB

_einkommensschwache Familien in erster Linie Beriick-

sichtigung finden wiirden, Familien, die sich sonst eine
neue Wohnung vielleicht nicht mehr leisten kénnten.
Und die Riickzahlung der Darlehen ist so vorgesehen,
daB im ersten Jahr nur eine Annuitét von drei Prozent
und ab dem dritten Jahr eine von fiinf Prozent von den
Darlehensnehmern zu leisten ware. Die Differenz soll
in Form von Annuitdtenzuschiissen von Bund und von
den Landern getragen werden. Wenn es von seiten der
Osterreichischen Volkspartei heifit, dieses Sonder-
wohnbauprogramm kéme viel teurer — (Abg. Dr. Dor-
fer: ,Zwolf Jahre rote Bundesregierung haben bewirkt,
daB sich ein Kleiner keine Wohnung mehr leisten
kann!“) — so ist das nach genauer Durchrechnung

- nicht richtig. Auch wir haben Berechnungen angestellt

und Kosten beziehungsweise Riickzahlungen berech-
net, und man kann das auch von einer anderen Seite
betrachten, als dies die Osterreichische Volkspartei tut.
Wenn man bedenkt, daB weder Eigenmittel fiir Bau-
kosten noch ein Grundkostenanteil von den Woh-
nungswerbern, aufzubringen sind, so fallen in diesen
Fallen schon einmal die Eigenmittelersatzdarlehen
weg. Wenn man pro Wohnung mit 50.000 Schilling
rechnet, so sind das bei zirka 800 Wohnungen immer-
hin 40 Millionen Schilling an Eigenmitteleréatzdarle‘-
hen, die nicht ausgezahlt zu werden brauchen. Und
durch den Quadratmeterpreis von 26,41 Schilling nach
dem Sonderwohnbauprogramm 1982 werden auch
wesentlich geringere Wohnbeihilfen auszuzahlen sein.
Nach dem Wohnbauférderungsgesetz 1968 liegt ja der

‘Quadratmeterpreis bei zirka 39 Schilling, das bedeutet

eine Ersparnis bei Bauten nach dem Sonderwohnbau-
programm bei der Mietenzahlung in der Héhe von
13 Schilling pro Quadratmeter. (Abg. Ing. Stoisser:
« Wer zahlt die Differenz?") Durch diesen Quadratme-
terpreis von 26,41 Schilling nach dem Sonderwohnbau-
programm tritt natiirlich auch eine gewaltige Ersparnis -
bei der Auszahlung von Wohnbeihilfen in den ersten
beiden Jahren, und zwar um 59,41 Prozent, ein. Im
dritten Jahr wére die Ersparnis noch 51,92 Prozent, ab
dem fiinften Jahr 15,16 Prozent und ab dem 15. Jahr
noch immer 0,10 Prozent, und erst ab dem 20..Jahr
ergibt sich eine Differenz zu Lasten des Sonderwohn-
bauprogramms um 14,27 Prozent. Und diese Wohnun-
gen nach dem Sonderwohnbauprogramm kann man
sicher wieder in die Reihe des sozialen Wohnbaus -
eingruppieren. Denn mit diesen Wohnungen koénnen,
wie ich schon vorher erwahnte, nun einkommens-
schwache Familien Beriicksichtigung finden; haben
wir doch schon anlédBlich der Budgetdebatte im Dezem-
ber festgestellt, dal es fiir Familien mit geringem
Einkommen immer schwieriger wird, sich eine Woh-
nung; die qualitativ dem Familienstand und den heuti-
gen Bediirfnissen - entspricht, anzuschaffen. Schon
allein durch die enorme Steigerung der Grundkosten
und den Umstand, daB die Grundkostenanteile von
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~ keiner Seite geférdert werden, ist es trotz der Eigenmit- ’

telersatzdarlehen vielen Familien nicht mehr méglich,
sich einé neue Wohnung zu kaufen. Nun wiirden 5000

Familien in Osterreich und davon in der Steiermark -

728 auf. Grund des Sonderwohnbauprogramms der
Bundesregierung zu einer Wohnung kommen, die fiir
sie erschwinglich wére. Wohnen ist nun einmal eines
der wichtigsten Grundbediirfnisse der Menschen.
Wohnen ist nicht nur eine wichtige Existenzfrage,
sondern auch eine materielle und kulturelle Grundlage
der Lebensqualitdt. Es ist fiir uns unversténdlich, da8
die OVP im Bundesrat mit ihrer Mehrheit diesem
Sonderwohnbauprogramm nicht ihre Zustimmung

gegeben hat. Wiederholf hat ja die Osterreichische.

Volkspartei versprochen, sich voll und ganz fiir die
Vollbeschéftigung in Osterreich einzusetzen. Durch
den Einspruch im Bundesrat gegen dieses Sonder-
wohnbauprogramm bleibt die Frage offen, wie wichtig
der OVP die Wohnungssuchenden aber auch die vielen
Tausenden arbeitslosen Bauarbeiter sind. Wie wichtig
dieses Sonderwohnbauprogramm auch fiir das Bundes-
land Steiermark wére, geht schon aus der Tatsache
hervor, daB es seit 20 Jahren hier bei uns die héchste
Arbeitslosenrate in der Steiermark gibt, und der Wohn-

. bauist nun einmal ein Instrument zur Ankurbelung der-
" Bauwirtschaft. AuBerdem liegt der Wohnungsfehlbe-

stand in der Steiermark bei zirka 40.000 Wohnungen.
Wenn zur Zeit auch zirka 5000 Wohneinheiten im Bau
sind, so habe ich schon vorher erwéhnt, daf durcl die
“hohen Grundkosten gerade wieder die einkommens-
schwachen Familien zum Teil nicht zum Zuge kommen
und dadurch benachteiligt sind. Und wenn Herr Abge-
ordneter Schiitzenhoéfer als Debattenredner die SP_O
aufgefordert hat, daran zu denken; wie viele Arbeits-
lose es in der Steiermark zur Zeit gibt, so konnte ich
diese Frage im Zusammenhang mit der Beteiligung des
Landes. Steiermark am Sonderwehnbauprogramm, zu
der sich die steirische OVP bis jetzt nicht entschlieBen
konnte, nun zuriickgeben. Denn eine Beteiligung des
Landes Steiermark am Sonderwohnbauprogramm 1982
wire ja nicht nur fiir 728 wohnungssuchende steirische
Familien von ganz groBer Bedeutung, sondern es
_ konnten damit auch zirka 800 Menschen einen Arbeits-
platz gesichert erhalten. Mit dieser Beteiligung des
Landes am Sonderwohnbauprogramm der Bundesre-
gierung kénnte die OVP auch beweisen, wie ernst es
ihr mit dem Versprechen,; alles gegen die Arbeitslosig-
‘keit und alles fiir sozial bediirftige Menschen zu tun,
ist. Sie konnte beweisen, wie ernst es ihr mit ihrer
Feststellung ist, ‘alle Probleme in der Steiermark in
- gemeinsamer Arbeit mit den anderen Fraktionen zu
~ lésen. (Beifall bei der SPO.)

haben Ich habe- es hier. Da fallt mir ein bIBchen etwas
auf, und das sind zwei Dinge: Das eine, das hat Kollege
Schaller schon gesagt, und es wird in meiner weiteren

Wortmeldung der Hauptpunkt sein, es wird die Forde-

rung lediglich Gemeinden oder gemeinniitzigen Bau-
vereinigungen zur Errichtung usw. in Miete und Nut-
zung gegeben. Es ist also praktisch so, daB hier Bund
und Land etwas férdern, was dann nach den 251J ahren,

nach Ablauf der Annuitdten, in das Eigentum einer .

Gemeinde oder in-das Eigentum eines gemeinniitzigen
Bautrdgers iibergeht. Ich wei nicht, ob Ihnen dieser
Aspekt aufgefallen ist. Mir ist er aufgefallen. Es ist

- ausgesprochen ein Gesetz, das in Richtung Stadt und

Gemeinde und Land Wien gemacht ist, denn 91 Pro-~

zent der im Jahre 1980 fertiggestellteh,' von Gemein-
den gebauten Wohhungen sind in Wien gebaut wor-

‘den. Es ist ein ausgesprochenes Pro-Wien-Gesetz, wie-
der einmal mehr, daB unsere Arbeiter aus der Oststei-

ermark dann eventuell in Wien einen Arbeitsplatz
bekommen kénnen.

Und das, was im Paragraph 4 des Gesetzes geschrie-
ben ist, das scheint auch auf andere Lander abgestellt
Zu sein, denn bei uns in der Steiermark hat man die
saubere Usance, daB in den Wohnbauférderungsbeirat
nur Projekte kommen, die auch die Chance haben,
gefordert zu werden, und man. nicht uferlos Projekte in
der Schublade liegen hat. Die kurze Frist von vier
Wochen fiir die Vorlage beim Bundesministerium fiir

Bauten und Technik 138t mlch vermuten daB hier die

Absu:ht dahinter steckt.

Und schlieBlich, wenn Sie von einem Sofortpro-
gramm sprechen, dann hétten Sie den Paragraph 1

- vielleicht genauer lesén sollen, wo es heiBt, daB der
Baubeginn in den Jahren 1982 und 1983 sein kann.

Also, es ist durchaus nicht so, da8 jetzt alle Wohnungen

. sofort auch nach dem Gesetzestext in Angriff genom-

men werden sollen.

Aber, meine sehr geehrtén Damen und Herren, der-
"Hauptgrund meiner Wortmeldung ist -das, was der

Kollege Schaller sehr richtig angerissen hat, namilich,
daB die bisherige Entwicklung unter der SPO-Bundes-

regierung im Wohnbau eine Richtung zu gehen
scheint, wo die Ideologie immer starker in den Vorder-

grund tritt. Wenn in Threm neuen Wohnbauprogramm
eingangs festgestellt wird ,Wohnen ist ein Grundbe-
diirfnis”, so steht das:auBer Streit. Ich sage gleich

-vorweg, daB sehr vieles, was im Detail in Ihrem
Wohnbauprogramm steht, fast mit gleichen Worten bei’
“uns'im ,Modell Steiermark” steht und damit sicherlich.
auBer Streit gestellt werden wird und auBer Streit:
gestellt werden kann. Aber Sie haben eines ubersehen, .
- aber.das miissen Sie sicher mit sich selbst ausmachen.

" Prisident Zdarsky: Als nichster Redner hat der Herr
. Abgeordnete Dr. Heidinger das Wort.

Abg. Dr. Heidinger: Frau Prasident, Hohes Haus,

sehr geehrte Damen und Herren!

Frau Kollegin, Sie haben noch einmal das Sonder-
wohnbauprogramm des  Bundes uns_ besonders

schmackhaft machen wollen. (Abg. Spoener: ,Ist schon
Geschichte!“) Sie haben die sehr pointiert und sehr
_ sachlich vorgebrachten Bemerkungen des Kollegen

- Schaller in keiner Weise widerlegt. Aber ich hoffe, Frau
Kollegin, daf ‘Sie auch das Gesetz im Text gelesen

Mir persorilich ist es sehr angenetinr,—dafi—jetzt-hier -
scheinbar eine ganz klare Linie Ihrer Partei, die man

mit dem Motto ,Eigentumsfeindlichkeit” umschreiben

kann, Durchbruch erzielt haben kénnte. Diese Signale, ' -

die Sie im Grundsatz der Eigentumsfeindlichkeit
gesetzt haben, haben Sie zunédchst einmal — und damit
verwitren :Sie den Wohnbaumarkt. welter — mit dem
Mietengesetz, das am 1. Janner 1982 in Kraft getreten

ist, geschaffen. Die Ziele sind von Ihnen anders darge-.

stellt, aber es ist ein Zangenangriff auf den Privatbesitz

“und auf das Privateigentum. Faktum dleses Gesetzes
- ist Mietendirigismus und Ertragslomgkelt des Althaus--

besitzes! Und die Folgen sind weiterer Wertverfall der
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Objekte, Wegfall von Kreditsicherheiten und die Stadt-
erneuerung und Althaussanierung, die Sie in [Threm
neuen Programm so grofl schreiben. Davon ist keine
Rede, sondern ganz im Gegenteil, das neue Mietenge-
setz wird die Bestrebungen in dieser Richtung nur
weiter gefahrden.

Dagegen unser Standpunkt: Wir haben 1967 mit der
Mietengesetznovelle vorsichtig ~begonnen, eine
Ermunterung der Privatinitiative und 50 Jahre, damals
waren es genau 50 Jahre, denn der Mietenstop ist 1917
und das Mietengesetz 1922 in Kraft getreten, hier also
vorsichtig wieder in Richtung Initiative, in Richtung
Privatinitiative, vorsichtig die Schleusen aufzumachen,
weil uns klar ist, dafi das ganze Wohnbauproblem so
schwierig und-so diffizil ist, daB entweder nur eine
Gewaltlésung oder sehr behutsame Losungen die
Dinge weitertreiben konnen. Wenn ich nun das neue
Wohnbauprogramm — ich hoffe, Sie kennen es — hier
vor mir habe, dann habe ich mir erlaubt, auch das
Wohnbauprogramm des Jahres 1969 mir wieder anzu-
sehen, das mit Pate stand fiir Thren Wahlsieg im Jahre
1970. Und da lese ich: ,Eigenheim — Mietwohnung:
Die Wahl der Rechtsform der geférderten Wohnung,
also ob Eigenheim, Eigentums-, Genossenschafts- oder
Mietwohnung, muBl dem Wohnungssuchenden freige-
stellt sein. Im Rahmen der regionalen Entwicklungs-
konzepte soll den personlichen Auffassungen und wirt-

" schaftlichen Moglichkeiten des einzelnen weitgehend

Spielraum gelassen werden. Es wird nur auf zweckma-
Bige Bestandverwertung und rationelles Bauen
Bedacht zu nehmen sein. " Ende des Zitates. So damals,
und wie liest man es nun im Entwurf Thres Programms?
Da kann man lesen: ,1.3 Zur Sicherung eines kosten-
glinstigen sozialen Wohnbaus ist eine verstarkte Forde-
rung von Miet- und Genossenschaftswohnungen not-
wendig. In diesem Bereich soll die Wohnbauférderung
auch in Zukunit jedenfalls einhe Kombination der
Objekt- und Subjektforderung vorsehen.” Und dann

wenig weiter beziiglich Eigentumswohnungen und

Eigenheimen, hier heifit es, daB der Eigentiimer durch
Verkauf und Vermietung héhere Verwertbarkeit des
Wohnraums erzielt. Denken Sie bitte an IThr Mietenge-
setz, und es heifit dann wortlich: , Dies rechtfertigt eine
geringere offentliche Férderungsleistung, was in
einem niedrigen 6ffentlichen Darlehen zum Ausdruck
kommen soll." Bitte, eine interessante Entwicklung, die
zweifellos zeigt, daff die Eigentumsfreundlichkeit, die
in Threm Programm 1969 noch durchaus da ist, offen-
sichtlich unter Druck Ihrer linken Fliigel weggenom-
men worden ist. Und Sie sind schon sehr konkret in
Ihren MaBnahmen. Wer denkt bitte daran, daB die
Eigentumswohnungen — (Abg. Sponer: ,Gleiches MaB
fiir alle!*) Herr Kollege, héren Sie zu, — daB die
Eigentumswohnungen mit 18 Prozent Mehrwertsteuer
belastet sind, wéhrend bei den Mietwohnungen die

. Mehrwertsteuer einem Vorsteuerabzug unterliegt.

Daher ist es ganz klar, daB bei gleicher Forderung die
Mietwohnungen einmal schon um das billiger sind.
Und nachdem eine Mehrwertsteuerdifferenz dann bei
der Mietverrechnung besteht, ist das ein Vorteil von
zumindest zehn Prozent. Das ist eine Milchmédchen-
rechnung! Das ist in Wirklichkeit viel mehr, weil Sie
abzinsen miissen. ’

- Und ein zweites: Die 'Stadt Wien hat bereits bei
Eigentumswohnungen die Mehrwertsteuer aus dem

Forderungsbetrag herausgenommen. Es ist sicher
logisch, wenn- man eigentlich von unserem Forde-
rungsbetrag, den wir vom Bund bekommen, 18 Prozent
gleich wieder dem Finanzminister zuriickschicken kén-
nen und nach dem Finanzausgleichschliissel nur einen
bescheidenen Teil die Lander und Gemeinden wieder- -
zuriickbekommen. Den Léwenanteil hat der Finanz-
minister! Aberich will auf diese Details nicht eingehen.
Ich glaube, daf Ihnen das schon sehr deutlich zeigt, wo
es hingeht. : ' S

Aber noch etwas: Sie sagen im neuen Wohnbaupro-
gramm, daB der Wohnungsverbesserung entsprechend .
Vorrang einzurdumen ist. Sehr richtig! Keine Frage!
Aber die Osterreichische Raumordnungskonferenz hat
mit Recht festgestellt, und Sie koénnen es in den
Strukturdarstellungen lesen, dafl die schlechtesten
Wohnstandatrds nicht in den Ballungsrdumen der
Stadte, sondern im ldandlichen Raum, etwa im Bezirk
Radkersburg, im Bezirk Leibnitz zu finden sind. Und so,
wie das neue Wohnbauprogramm jetzt sich die Sanie-
rung vorstellt, ist es nur auf die Stadte abgestellt. Wir
werden uns mit einer solchen Entwicklung, die den
landlichen Raum benachteiligt, sicher nicht einverstan-
den erklédren konnen.

Und ein drittes: Sie haben in Threm Punkt 1.13 die
Kontrolle der Bautrdger angezogen, und nachdem
heute von den Hauptsprechern zu diesem Kapitel
schon berechtigterweise sehr ernste Worte gesprochen
wurden, méchte ich als ein auch in einer offentlichen
Einrichtung oder einer Einrichtung, die der Kontrolle
und Kritik der Offentlichkeit unterliegt und-der immer
froh war, wenn derartige Kontrollen stattgefunden
haben, etwas dazu sagen: Sie sagen néamlich hier
wortlich, sehr vorsichtig formuliert, es ist auch ,die aus
der Tradition der Genossenschaftsidee hervorgegan-
gene Form der verbandsinternen materiellen Revision
weitér zu entwickeln”. Man konnte das auch als Einge-
standnis sehen, und ich muB das leider sagen, daB die
Form, die bisher der gemeinniitzige Wohnbautrager-
verband in der Kontrolle gehabt hat, offensichtlich
unzureichend ist. Ich glaube auch, die Griinde zu
kennen, abgesehen von den persénlichen Problemen,
die ja schon angerissen wurden. Es kann iiberall Leute
geben, die ihre Aufgabe nicht erfiillen, und es kann
solche geben, die dariiber hinaus dolos werden. Aber
es geht meines Erachtens nicht, daB die gesetzlichen
Revisionsabsténde nicht eingehalten werden. Man
wird wohl einmal da nach dem Rechten sehen miissen.

Ich glaube ein zweites: Bei uns in den Sparkassen,
wir haben auch einen selbstédndigen Priifungsverband,
den wir selbst tragen, so wie die Genossenschaften,
aber dieser Priifungsverband untersteht, und das ist bei’
den Wohnbautrdagern nicht der Fall, der Aufsicht des
Bundesministeriums, bei uns miiBte er der Aufsicht der
Lander unterstehen, und die Lénder miiBten in die
Revision eingebunden werden. Bei uns ist es selbstver-
stédndlich, daB der Staatskommissér bei jeder Revisions-
schlulbesprechung anwesend ist, und es wire das ein
erster Schritt, der sehr zweckmiBig auch in die Kon-
trolle der Wohnbautréger eingefiigt werden kénnte. -

Natiilich noch etwas: Es wird auch im Programm
nicht exakt nach Kontrolle und Revision unterschieden.
In der Betriebswirtschaft sagt man, Kontrolle ist das,
was wihrend des laufenden Geschehens passiert, Revi-
sion ist das, was hintennach von AuBenstehenden
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kritisch hachvollzo'gen wird. Ich glaube, daf bei der

Kontrolle, also das, was man als ,begleitende Kon-,

trolle” bezeichnen konnte, auch die Bautrdger selbst
etwas tun miissen. Es ist selbstverstdndlich im Kredit-
apparat, daB wir eine Innenrevision haben, die entwe-
der dem Gesamtvorstand oder auch dem Aufsichtsrat
berichtspflichtig ist. Eine Losung, die auch fir d1e
Wohnbautrager iiberlegenswert wire!

Ich darf zusammenfassén: Wohnen ist ein' Grundbe-
diirfnis, und daher ist es auch ein Grundinteresse der
Offentlichkeit, was wir hier jetzt im Zusammenhang
mit gewissen Malversationen natiirlich schmerzhaft

erleben. Es ist daher auch berechtigt, durch die Offent-

lichkeit Férderungen in diesem Bereich einzusetzen,
aber Eigeninitiative und Eigeninteresse miissen und
solleri der Motor bleibén. Und die SPO-Wirklichkeit

- Mietengesetz und die SPO-Planung, ndmlich das neue.

Wohnbauprogramm der SPO, ist eigentums- und auch -
landerfeindlich. Ich habe hier eine Bitte: Bei .der
Diskussion des Programms im Rahmen Ihrer Partei
versuchen Sie wenigstens, die Benachteiligungen der

- Lander auszumerzen. -Die Eigentumsfeindlichkeit ist

Thre ideologische Sache, aber auch. die ‘sollten Sie

_ iberdenken. Denn bitte bedenken Sie eines: Die

Grenzlinie zwischen Ost und West ist auch die Tren-

.nungslinie zwischen Kollektiv- und Privateigentum als

Stiitzpfeiler der wirtschaftlichen Ordnung. Und die
Angriffe, die- derzeit in Threm Entwurf zu lesen sind,
sind Angriffe auf diese Stiitzpfeiler, und damit ist es
eine Sache, die weit liber die Frage der Wohnbauférde-
rung hinausgeht. (Beifall bei der OVP.)

Priisident Zdarsky Das Wort hat nun Hen‘ Landesrat
Komer

Landesrat Koiner: Frau Président, meme sehr geehr-
ten Damen und Herren!

Wir haben ‘heute Punkte behandelt, die das Landes-
wohnbauprogramm und die Landeswohnbauférderung -
zum Inhalt hatten. Zu diesen beiden Punkten hat es

~ weder divergierende . Auffassungen, noch ‘Beanstan-

dungen gegeben, was mir immerhin wichtig erscheint
festzustellen. Wo es.differenzierte Auffassungen gege-
ben hat, ist klar zum Ausdruck gekommen Die grund-
satzlichen Standpunkte sind aber sowohl zum Sonder-
wohnbauprogramm als auch in der Frage der Umwid-
mung von Mitteln fiir das KongreBzentrum von den
Damen und Herren am Rednerpult sehr deutlich zum
Ausdruck gekommen Ich. glaube, daB es nicht sehr
sinvoll ist, diese Argumente noch einmal zu wiederho-
len. Unser Standpunkt dazu ist bekanntgegeben ‘wor-
den. Erist auch mein Standpunkt als Wohnbaureferent.
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ren, dafl man ihm sagén muB, ja bitte schon, wir haben v
kein Geld. Das wird nicht passieren. In dieser Bezie- -

hung ist alles auf unsere finanziellen Moglichkeiten
abgestimmt. Allerdings auch auf eine- Auslastung bis
zur Grenze, weil wir das in Riicksicht auf die Bauwirt-
schaftssituation und vor allem auf dem Arbeitsplatzsek-
tor- der Bauwirtschaft tun mufiten. Nur eines wird

einfach furchtbar schwer zu sagen sein, Frau Kollegin

Meyer: Das Sonderwohnbauprogramm des Bundes sei
eine so giinstige Férderung, wenn man die gesamten
Mittel, die-man fiir den Bau einer Wohnung braucht,
auf dem freien Kapitalmarkt mit 11,5 Prozent Zinsen
aufnimmt und dann noch 26 Schilling fiir den Quadrat-
meter zahlt, wie Sie das gesagt haben. Wenn das die
Losung des Problems wire, ja, dann miiBten wir alle

~miteinander verriickt sein, daB wir nicht hergehen und

sagen: ,Jda dann machen wir das doch.” (Abg. Ing.

Stoisser: ,Die sozialistische Finanzwirtschaft!“) Eines .

kommt ganz deutlich heraus, nadmlich: Das muB ja alles
bezahlt werden, so sehr wir auch auf die Situation in
der Bauwirtschaft und auf die Beschaftlgung in der
Bauwirtschaft bedacht sein miissen. Vollig kiar. Auf

diese ‘Art und Weise wird es leider Gottes nicht zu -

machen sein; ndmlich, daB nur ein Drittel der Summe
arbeitsplatzwirksam wird und — ich bitte das noch
einmal zur Kenntnis zu nehmen, und zwar nur dann,
wenn wir das Geld iiberhaupt haben. Wir haben es ja

nicht! Wenn von 3 Millionen Schilling eine Million fiir -

die Bauwirtschaft aufgewendet wird und 2 Millionen,

also zwei Drittel, rein fiir die Zinsenbelastung aufge-

hen, dann ist das doch nicht die eptimale Art, Beschdf-

‘tdgung in der Bauw1rtschaft Zu erzeugen.

Ich mochte es heute dabei bewenden lassen und

’mochte mich nun, nachdem diese Punkte wirklich so

prazise von den belden Parteien. dargestellt worden

- sind, mit einer anderen Sache befassen, die mir als

zustindiger Referent au¢h sehr am Herzen liegt. Ich
habe mir Gedanken dariiber gemacht: Warum gibt es
zum Beispiel in diesem Bericht {iber den Landéswchn-
bauférderungsfonds keiné divergierenden Meinungen,
keine’ Beanstandungen also groBie Elmgkelt in .der
Auffassung? Ich glaube,” die Ursache ist "darin zu
suchen, meine Damen und Herren, daB wir u_berall
dort, wo wir in der Wohnbauférderung eine Art der
Administration haben, wo das Geld direkt zum Mann
Kommt, da gibt es an und fiir sich ganz wenig Pro-

bleme. Es ist aber fast uniibersehbar, daB wir auf dem .

GeschoBbausektor, auf welche Art die Administration
auch immer abgewickelt wird, wirklich Probleme
haben, wobei ich dankbar dafiir bin —
wirklich ausdriicklich vermerken —, da$ aus den Dar-
stellungen der Parteien — und ich kenne sie auch aus

ich mochte das -

Ich m&chte das unumwunden sagen. Ich mochte auch

bemerken, mieine Damen und Herren, daB wir auf die ~

erkennbare Situation der Wohnbauwirtschaft in ‘der

. Steiermark sehr friih reagiert haben, und zwar so friih,

dafl das Sonderwohnbauprogramm fiir 900 ‘Wohnun-
gen zu Beginn dieses Friihjahrs wirklich wirksam wer-
den wird, und dies auch: durchaus verantworten kon-

.men, weil wir groBen Wert darauf gelegt haben, daB

dieses Sonderwohnbauprogramm - auch finanzierbar
ist: Das heifit, wer im Rahmen: dieses Sonderwohnbau-

programms einen Wohnbau in Angriff nimmt und die

Abrechnung. an das Land beziehungsweise an die-

_Rechtsabtellung 14 herant’ragt dem kann nicht pa551e-

dém Wohnbauforderungsbeirat — das Bemiihen zu’

erkennen ist, in der Steiermark zu einer optunalen
Administration der Wohnbauforderung zu kommen.

‘Das méchte ich ausdriicklich feststellen. Ich halte das

doch fiir sehr positiv. Was ist also fiir mich erkennbar?

In der Eigenheimférderung, in der Wohnungsverbesse-
rung, auch in der Varianfe 2 des verdichteten Flach-
"baus als einer giinstigen oder anderen Form der Eigen-
- heimférderung, gibt es keine Probleme, auler da und
dort den wirklich berechtigten -Wunsch: Wenn die

Fbrderung ein biBchen hoher sein konnte, wiirde uns
das gut tun. Deswegen auch ein berechtigter Wunsch,
weil wir den Eigenheimbau etwa mit einem Drittel des
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Aufwandes fordern, den wir fiir eine Eigentumswoh-
nung aufwenden miissen. Ganz abgesehen davon, dafl
uns niemand mehr um eine Wohnbeijhilfe kommt, die
im Bereich der Eigentumswohnung unerlaBlich und

auch im Zunehmen begriffen ist. Im Gegenteil, ich .

sage das nun selbst im Hinblick darauf, in den Ver-
dacht der Annahme von Geschenken zu kommen, es
kommen immer wieder Leute zu mir und bringen mir
eine selbstgebratene Henne und ein selbsigemachtes
Geselchtes, bitte, ich lasse Sie ‘raten, ob ich das
annehme oder nicht, und sagen: Danke vielmals, wir
haben das Geld jetzt bekommen. Fiir mich jedenifalls
deutlich ein Zeichen der Dankbarkeit dieser Men-
schen, auch bei einer etwas reduzierten Foérderung.
Dabei ist nicht zu {ibersehen, daB so und so viele Leute
nicht nur fiir sich selbst, sondern auch fiir die Kinder
oder fiir eine zusédtzliche Familie mit dieser Forde-
rungsform Wohnraum schaffen. Das ist uniibersehbar.
Dort, wo wir uns also im GeschofBlbau einer komplizier-
ten Administration bedienen miissen, dort haben wir
divergierende Auffassungen, dort haben wir Beschwer-
den, dort gibt es MiBtrauen. Das ist auch. unverkenn-
" bar. Ich méchte jetzt auch sagen, wir haben eine ganze
Reihe von Genossenschaften, die in der administrati-
ven Abwicklung sich sehr bemiihen. Mein Problem ist:
Ich kenne bis jetzt kein wirklich durchdachtes Modell;
daBl wir etwa im GeschoB3bau auf die Mitwirkung der
Wohnbaugenossenschaften und Wohnbauvereinigun-
gen nach dem. Gemeinniitzigkeitsprinzip verzichten
konnen. Ich kenne noch kein durchdachtes Modell.
Vorstellbar ware es, bitte. Es wére durchaus vorstellbar,
daB wir sagen: Wir wickeln das vom Land aus in
Eigenregie ab. Mit all den Problemen, die sich daraus
ergeben, meine Damen und Herren, und mit der
absoluten Nichtgewdhr dafiir, daB nicht da und dort
auch etwas passieren kann. Die Abwicklung iiber
kleine Gemeinschaften ist ein denkbares Modell. Mit
all den Schwierigkeiten, die in so einer komplizierten
Materie jedenfalls jedesmal neu entstehen, wenn wir
eine Wohneinheit irgendwo bauen. Das ist unverkenn-
bar. Mein Bemiihen wére, auch in der Abwicklung der
GeschoBbauférderung etwa dahin zu kommen, wo wir
bei der Eigenheimférderung sind. Das wire so die
Traumvorstellung, die zu verwirklichen wire, wobei
dies schon sehr kompliziert wire. Ich bitte, Ansitze
haben wir in der Steiermark wirklich gehabt, meine
Damen und Herren. Wir sind auch bei den letzten
Richtlinien davon ausgegangen, sehr friih die Beteili-
gung miteinzubinden. Die begleitende Kontrolle! Und
ich bitte, auch hier ein. offenes Wort. Ich halte die
begleitende Kontrolle fir das allerwichtigste. Kon-
trolle, so wie sie heute in verstdrktem Ausmafi-gefor-
dert wird, ist ja nur eine Kontrolle im nachhinein. Wenn
dort schon etwas passiert ist, dann ist es passiert. Da
_ gibt es auch Vorkehrungen dafiir. Wir machen das
auch. Ich mochte hier keinen Zweifel lassen. Wir
koénnen ja nicht, wenn in einer Wohnbaugenossen-
schaft etwas passiert, sagen, jetzt wird iiberhaupt alles
gestrichen, denn wie kommen die Wohnungswerber
dazu. Die miissen dort faktisch weiter betreut werden.
Aber, das ist durchaus in unserem Bereich, und das
haben wir da und dort auch gemacht. Wir legen dann
die Férderungsbetrdge auf ein Sammelkonto, und dort
diirfen sie nur abberufen werden, wenn ein Mann der
Rechtsabteilung 14 gegenzeichnet, damit vermieden
wird, daB fallige Forderungsgelder in Kanéle gehen,

die nicht mehr dem entsprechen, wofiir sie bestimmt

‘sind. Das weerden wir machen und das ist auch richtig,

damit hier nicht ahnliche Dinge passieren konnen, wie
sie in einem benachbarten Bundesland passiert sind.
Dahin wiirde also sehr stark mein Bestreben gehen.
Frithe Beteiligung auch auf die Gefahr hin, daB die
Administration komplizierter wird, daB die Abwicklung

* sogar etwas langsamer gehen kann, ist durchaus ein-

kalkuliert. Aber bitte, wenn begleitende Kontrolle,
dann im Weg der neuen Richtlinien. Ein Vorhaben —
ein Bankkonto. Alle Zahlungen und Ausgaben werden
auf einem Konto verpflichtend gefiihrt. Damit besteht
auch eine wirkliche Kontrollméglichkeit fiir diejenigen
Leute, die sich hier dafiir bereitfinden. Das ist eine
Riesenarbeit. Aber von der staatlichen Kontrolle das zu
verlangen, wére auch denkbar. Ich erinnere mich
daran, und ich sage das auch bewulit noch einmal.
Rasser war etwa vor sieben, acht Jahren beauftragt, in
Polen zu priifen, ob dort die Genossenschaften'demo-
kratisch sind. Was mir so sehr in Erinnerung ist, daB
ihm dort ein Universitdtsprofessor gesagt hat, , Sie, wir
werden hier nie zu einer 6konomischen Abwicklung
unserer Dinge kommen, denn bei uns im Land sind 40
bis 45 Prozent aller Leute fiir die Kontrolle in irgend
einer Form von der Partei iiber die Gewerkschaft
eingesetzt, und das kann kein dkonomisches System
sein.” Auch hier sind die Grenzen absehbar, die der
Kontrolle tiberhaupt gesetzt sind, wenn man sie zweck-
maBig ausfiihrt. Ich gebe aber gerne zu, wenn solche
Dinge sich ereignen, mufi die Kontrolle her, aber sie
wird erst zu spdt die Dinge feststellen. Was innerhalb
der Wohnbaugenossenschaften - als Aufsichtsrat zu
sagen ist, meine Damen und Herren, ist eine recht
schwierige Aufgabe. Es ist gar nicht so einfach, als
Aufsichtsrat mit auch wahrscheinlich vielen anderen
Verpflichtungen die Dinge so zu ibersehen, daB das
laufend wirklich {iberwacht wird. Aber wenn man sich
dazu hergibt, dann gehort das einfach zu den Pilichten.
Es wird sich jeder in Zukunft sehr gut iberiegen
miissen, ob er so etwas annimmt, ob er dem gerecht
wird, denn dort mubfl die erste Kontrolle sein. Vor allem
muB auch die Auswahl derjenigen Personen, die dort
handeln, die Auswahl des Geschéftsfithrers, das ist nur
eine der Hauptaufgaben des Aufsichtsrates, in entspre-
chender Weise vorgenommen werden, denn es hingt
immer wieder an den Personen. Wenn ich zu jeder
handelnden Person im Wohnbau und auch in der
Abwicklung der Wohnbauférderungen eine Kontrolle
dazustellen muB, dann ist das nicht gut denkbar.

" AuBerdem miiBte ich dem, den ich dort als Kentrollor

hinschicke, wahrscheinlich noch einen Oberkontrollor
beigegen, denn es ist ja nicht gesagt, daB ein Kontrolior
gegen alle Dinge gefeit ist, wie die Tatsachen bewei-
sen. Das sind die groBe Probleme. Ich glaube dafl wirin
der Richtung unsere Gedankenginge weiter entwik-
keln sollten. In der Form der Abwicklung! Damit wir

wie beim Eigenheimbausektor kiinftig auch bei den

Geschoflbauvorhaben und den Eigentumswohnungen
eine Abwickiung ohne Probleme feststellen konnen.

Um eines mochte ich abschlieend bitten: Die Ver-
antwortung, die unsere Wohnbautrdger, Wohnbauge-
nossenschaften haben, ist eine wirklich grofe. Denn
wenn Sie anschauen, wieviel an Administration dort
eigentlich  verankert ist, dann ist das erstaunlich. Wir
geben zwar die Férderung, wir bewilligen die entspre-
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chenden Férderungsvorhaben. Die Bauplatzbeschaf-
fung, die Bauausschreibung, die Durchfithrung des"
Baues, die Abrechnung, die Zuweisung der Wohnun-
gen, die Berechnung der Kosten, und zwar sowohl
Wohnungskosten wie Betriebskosten, von der Ubertra-
gung ins Eigentum, die weitere Betreuung usw., das ist
alles administrativ von den Wohnbaugenossenschaften
zu bewdéltigen. Das ist alles eine riesige Aufgabe, eine.
riesige Verpflichtung, aber, ich gebe das zu, eigentlich
auch eine riesige Macht, eine riesige Macht in diesem
so bedeutenden Teil der Grundbediirfnisse des Men-
schen. Im allergréBten Bereich wird das so aufgefaft,
dafl das Verantwortung erfordert. In manchen Berei-
chen geht, leider Gottes, eher das Zeigen, wer man ist
und wieviel Macht man hat, an die Wohnungswerber
weiter. Da und dort hért man auch: ,Es kommt mir so
vor, Herr Landesrat, dal .. .”, oder jemand von der
Rechtsabteilung 14: ,Da stimmt etwas nicht, aber bitte
schén, meinen Namen sollten Sie eigentlich nicht
nennen” usw. Das sind sicher Dinge, die wir in den
Griff bekommen miissen. Liegen tut's am Menschen.
Die Auslese muf} dort erfolgen. Wir werden, wenn da
und dort etwas passiert, sicherlich nicht die Forde-
rungsmittel abdrehen, aber ich glaube, es muB eine
Konsequenz geben. Wir werden vorsorgen, dafl die
Foérderung weiter bestehen kann und daB nichts zum
Nachteil der Forderungswerber, der Wohnungswerber
passieren kann, Aber in der weiteren Beschéftigung, in
der Zusage von Férderungsmitteln, wird es einfach
Konsequenzen geben miissen, falls Dinge passieren.
Sonst wére der Vorwurf wirklich berechtigt, es kann ja
gemacht werden was will, es geht ja alles im gleichen
Ton weiter. Hier wird es ernstlich Konsequenzen geben
miissen. Ich sage das auch'in aller Deutlichkeit, damit
man dann dariiber nicht erstaunt ist. Im {ibrigen wiirde
ich'bitten, daB die positiven Aspekte auch nicht ganz
iibersehen werden, auch nicht von den Medien. Ich
glaube, daB uniibersehbar ist, wenn wir diese Art der
‘Wohnbauférderung nicht hétten, dann wiirde es halt
nur ganz wenige tausend Leute in der Steiermark
geben, die sich eine Wohnung tiberhaupt leisten kénn-
ten. Wir sollten versuchen, Miistinde aufzuzeigen und
auch abzustellen, aber nicht das Kind mit dem Bad
ausgieBen. Darum wiirde ich herzlich bitten, und es
wiirde sicherlich im Interesse von uns allen sein, wenn
sich auch die Medien zu dieser Linie bekennen konn-
ten. Ich danke vielmals. (Allgemeiner Beifall.)

Prisident Zdarsky: Zu Wort gemeldet hat sich der-
Herr Landeshauptmann Dr. Krainer.

Landeshauptmann Dr. Krainer: Frau Préasident,

meine sehr geehrien Damen und Herren!

Es hat eine fast sechsstiindige Debatte gegeben zu -
" elementaren Fragen der Wirtschaft und insbesondere
des Wohnungswesens, und ich méchte auf zwei
Gesichispunkte abschlieBend hinweisen. Einerseits hat
jeder, der aufmerksam zugehort hat, feststellen kon-
nen, daB da und dort mit groBei Sachkenntnis und mit
groBem Ernst die Fragen besprochen und Vorschldge
unterbreitet wurden. Es gehdrt wohl auch zum Stil
unserer Tage, daB da und dort das parteipolitische
Turnier auch nicht zu kurz kommen kann. Aber das hat
jeder selbst zu verantworten, der das Wort in diesem
Hohen Haus nimmt und der dem Anspruch, der e/ixier
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solchen Institution innewohnt, auch einigermaﬁén
gerecht werden will.

Meine Damen und Herren, bemiihen wir uns, das zu
tun, was wir in Wahrheit sicher wirklich alle wollen,
namlich die Wirtschaft, die gerade in dieser krisenhaf-
ten Zeit von allergréBter Bedeutung — nicht nur fiir die
Losung wichtigster eben wirtschaftspolitischer Aufga-

- ben ist, sondern ganz sicher auch entstanden ist fiir ein

Klima der sozialen und politischen Entwicklung unse-
res Landes, wie wir es Gott sei Dank viele, viele
Jahrzehnte in den Geschichtsbiichern und auch in den
eigenen Gedéchtnissen wiederfinden.

Ieh mochte das gar nicht dramatisieren.

Ich mochte auch noch einmal zu diesem Kongrefi-
zentrum in Wien etwas sagen.” Nicht zuletzt deshalb,
weil ich selbst mit dem Herrn Bundeskanzler in dieser
Frage konferiert habe, nicht zuletzt deshalb, weil wir
einmal in dieser Frage einen gemeinsamen steirischen
Standpunkt gehabt haben, von dem ich mich sehr
gefreut hitte, wenn er aufrecht zu erhalten gewesen
wadre. Ich werde Sie nicht iiberfordern als sozialistische
Fraktion, hier darzulegen, warum das so ist, aber ich -
bitte Sie um eines, und vielleicht ist das eine Bitte, die
wenigstens auch in Zukunft auf fruchtbaren Boden
fallen kann. Wenn wir gemeinsam auftreten, sind wir
immer noch starker gewesen, und zwar ganz gleichgiil-
tig, in welcher Richtung. Es ist auch unbestreitbar, was
etwa der Wirtschaftsberater des Landes, Professor
Tichy, in seiner Studie dargelegt hat. Meine Damen
und Herren, ich habe diese Studie dem Herrn Bundes-
kanzler iibersandt, und er hat mir sofort zuriickge-
schrieben im Janner, daB er rasch mit mir Verhandlun-
gen aufnehmen wird iiber diese interessante Studie.
Auch da‘'moéchte ich nicht kleinkariert sagen, das ist bis
heute nicht geschehen, das wird seine Griinde haben.
Der Kanzler war krank und es hat viele, viele Probleme
zu 10sen. gegeben. (Abg. Dr, Strenitz: ,Er hat sich im
Parlament aber iiber diese Studie geduBert!”) Herr
Kollege Dr. Strenitz, ich werde mich trotzdem bemi-
hen, das nicht.aufzunehmen, was Sie jetzt gesagt
haben, weil auch in Wien dariiber Unklarheit besteht,
selbst in Threr eigenen Fraktion, ob der Herr Kanzler
die Sache nicht wirklich verwechselt hat. Ich habe’
diesen Eindruck, denn sonst hétte er mir einen solchen
Brief nicht schreiben kénnen, den ich hier habe; wenn
Sie wollen, lese‘ich ihn vor. Ich bedaure es sehr; daf
auch Thr Klubobmann in Wien sagt, es gibt ein Volks-
begehren, aber es wird gebaut, denn ich habe von
vielen sehr emst zu nehmenden, auch sozialistischen
Herren gehort, auch von Herren der Freiheitlichen
Partei, ich will nur sagen, parteiunabhéngig gehort,

_hétte man sich doch zusammengesetzt und hdtteman

" versucht, mit dem wenigen Geld, das wir haben —und

die Stunde der Wahrheit ist lingst angebrochen — )
(Abg. Rainer: ,Aber auch fiir unsere Bauarbeiter, Herr
Landeshauptmann!”), sinnvolle und notwendige Pro-
jekte in Angriff zu nehmen. Darauf werde ich Bezug
nehmen, und das ist der zweite Punkt. Und, Herr,
Kollege Rainer, ich nehme an, da8 Sie in der Atmo-
sphére, in der wir jetzt diskutieren, das @uch so gemeint
haben, wie ich es gerne verstehen méchte, namtich, wir
haben ein Sonderwohnbauprogramm beschlossen,
lange bevor der Bund auf dié Idee gekommen ist, wenn
wir schon so reden. Und wenn den einen vorgehalten
wird, sie wiiiten nicht, was in der Bauwirtschaft dieses




L r'ﬁl

6. Sitzung des Steiermarkischen Landtages, X. Gesetzgebungsperiode — 20, April 1982 371

Landes los sei, sage ich: Da braucht man uns nichts zu
erzédhlen. Wir sind im iibrigen auch mit Thren Leuten

im engsten Kontakt in diesen Fragen. Ich méchte das -
gar nicht hier aufspielen, aber hidtte man sich zusam- -
. mengesetzt und gefragt, wie man mit den wenigen

Mitteln, die wir haben, sinnvoller umgehen kénnte.
Welcher Fonds ist denn iiberhaupt noch in der Lage,
seine Aufgaben voll zu erfiillen? Meine Damen und
Herren, alle, die sich in den Finanzen auskennen,
wissen das. Das beginnt beim Arbeitslosenfonds, das
geht hiniiber zum Familienlastenausgleich und selbst-
verstindlich zum Wasserwirtschaftsfonds. Uberall ist
die Ebbe ldngst ausgebrochen. (Abg. Brandl: ,Und das
Geld liegt und wird nicht abgeholt!”) Bitte, ich will
keinen hier'anwesenden Kollegen von Thnen, der sich
wirklich auskennt, bitten, dazu Stellung zu nehmen,
denn wir haben eine solche Sitzung gerade hinter uns
gebracht. Konkrete Frage: Wo sind die Milliarden, die
von den Gemeinden im Wasserwirtschaftsfonds nicht
abberufen werden kénnen? Antwort: ,Die gibt es nicht,
denn wenn wir sie bréuchten, miiten wir sie aufneh-
men.” Offizielle Auskunft, ich sage gar nicht, von wem.
Denn der AbschluB} 1981 hat einen Uberschufl von nur
52 Millionen bei einem Volumen von vielen Milliarden.
Ich brauche da, glaube ich, jenen, die sich wirklich um
die Dinge kiimmern, auch gar nicht sagen, wie das
aussieht. '

Meine Damen und Herren, Sie wissen es, die Tichy-

Studie sagt uns, fiir das UNO-Konferenzzentrum 1700 .

Arbeitsplatze in Wien, fiir Schulen und Amtsgebadude
mit demselben Geld 2000 Arbeitsplédtze dsterreichweit
verteilt, fiir den Wohnbau — dasselbe Geld — 3400
Arbeitsplétze, und fiir die Wasserkraft im Ausbau bei
einer bestimmten Form von ZinsenzuschuBl 14.000
Arbeitsplédtze und eben auch in allen Bundeslandern.

Meine Damen und Herren, weil auch das immer

. wieder angesprochen wird, méchte ich Ihnen eine sehr

einfache und leider fiir uns eher betriibliche Karte
zeigen. In dieser Tichy-Studie gibt es eine Prognose
iilber den Arbeitsmarkt, von dem heute hier schon
gesprochen wurde. Es gibt aber auch eine Darstellung
der Arbeitsmarktsituation Ende Dezember 1981, als mit
der Arbeit begonnen wurde, und da erkennen Sie eines

ganz deutlich: Jene Lénder, also Kdrnten, Steiermark, -
das Burgenland und Niederosterreich, die die hchsten

Arbeitslosenziffern. haben, sind jene Linder, die das
zusdtzliche Sonderwohnbauprogramm des Bundes
nicht in Anspruch nehmen konnten. Auch hier hat man
mit uns im tibrigen nicht verhandelt. Ich weiB sehr
genau, was auch die Herrn sozialistischen Landes-
hauptménner, weil ich mit ihnen selbst dariiber gespro-
chen habe, und die zusténdigen Referenten in dieser
Frage denken, namlich das gleiche wie wir. In Kérnten
ist man so weit gegangen, allen Biirgermeistern
anheim zu stellen, ob sie sich an diesem Sonderwohn-
bauprogramm des Bundes beteiligen. Das kann bei uns
jederzeit- geschehen, wenn versucht werden sollte,
billig den Ball von einer in die andere Ebene der
Gebietskorperschaften zu spielen, was uns allen leider
nichts bringt. Alle Lander, die die relativ geringsten
Arbeitslosenziffern haben, ndmlich Vorarlberg, Tirol,
Salzburg, Oberésterreich und Wien, waren hingegen in
der Lage, auf Grund der wirtschaftlichen und finanziel-
len Situation ihrer Budgets dieses Sonderwohnbaupro-
gramm zum Teil mit deutlichem Ach und Weh und zum

Teil mit der deutlichen Bemerkung ,schlecht aber zu
akzeptieren".
Ich mochte Ihnen heute hier auch Mitteilung von

einer Sache machen, die ich auf Grund der Situation

fiir sehr wichtig halte, denn Sie, Herr Abgeordneter
Rainer, und auch einige andere, die aus Ihrer Fraktion
gesprochen haben, haben die bauwirtschaftliche Situa-
tion im Land als bedauerlich und gar nicht erfreulich
dargestellt, obwohl in der Steiermark im Jahre 1982
sowohl in der Wohnbauférderung als auch im StraBen-
bau mit Zuwachsraten zu rechnen ist und wir insge-
samt in diesen Fragen iliber dem Bundesschnitt liegen.
Ich habe also den Herrn Vorsitzenden des Aufsichtsra-
tes der STEWEAG, Landeshauptmann a. D. Dr. Nie-
derl, mit den beiden Stellvertretern, dem Herrn Lan-

deshauptmannstellvertretern. D. Sebastian und dem °

Herrn Landesrat Hans-Georg Fuchs, den gesamten
Vorstand und je einen Vertreter der Betriebsratsfraktio-
nen der OVP und der SPO zu einem Gesprich eingela-
den, iiber ein erarbeitetes Sonderausbauprogramm fiir
die steirische Wasserkraft. Es ist das ein sehr bemer-
kenswertes Konzept, das mir vorliegt, mit dem wir sehr
rasch, wenn uns die STEWEAG darauf einsteigt, wirk-
lich zusdtzliche Arbeitspldtze in der steirischen Bau-
wirtschaft in einem betrdchtlichen AusmaB zustande
bringen. Ich hoffe, daB es gelingt in diesem Gesprach,
die Herren von dieser Vorstellung zu, iiberzeugen,
insbesondere deshalb, weil es sich auch um eine Art
der Finanzierung handeln wiirde, die die Gebietskor-
perschaften nicht belastet. Das ist ja letzten Endes, wie
Sie alle sehr genau wissen, der eigentliche Grund, und
dieses Kraftwerksprogramm wiirde noch dazu fiihren,
daB nach den Erfahrungen der STEWEAG zu 90 Pro-
zent die steirische Wirtschaft beauftragt wird, — Elin,
aber auch viele, viele andere Unternehmungen; daB

- wir sehr markant auch mit einer zusétzlichen Strom-

gwinnung in diesen Kraftwerken die Handelsbilanz
entlasten kénnten und somit einen Mehrfacheffekt im
Zusammenhang mit der Stagnation und der Krise in
unserem Land erzielen konnen. Es hat der Herr Lan-
desrat Fuchs — nehme ich an — ausfiihrlich gesprochen
tiber die Darlequng, die ich gestern auch in der
Regierung, beziiglich meines Vorschlages an den
Herrn Bundeskanzler, vorgenommen habe, daB wir,
wenn die Studie {iber die Obersteiermark vollkommen
zur Verfiigung steht, in einer gemeinsamen Regional-
konferenz die MaBnahmen fiir die Zukunft festlegen.

Wir miissen in dieser Frage offensiv sein, und je -

eintrdchtiger wir in diesen Fragen auftreten, um so
stiarker werden wir auch sein.

Lassen Sie mich auch ein abschlieBendes Wort zu
den Skandalen der letzten Zeit sagen. Es ist sehr
Eindrucksvolles hier heute dazu schon gesagt worden.
Und es wiirde bedeuten, vieles zu wiederholen, wollte
ich das alles sagen, was ich insgesamt mir zu dieser

Frage denke.

Aber die Lage ist schlimm genug, deshalb haben wir
auch in der Sondersitzung am Dienstag nach Ostern
beschlossen, die bekannten Genossenschaften zu kon-
trollieren. Allerdings — und da ist das Wort des Herrn
Generaldirektors a. D. und des jetzigen Pradsidenten
der Sparkasse, Heidinger, von Bedeutung, auch in der
Form der Revision. Der Landesrat Koiner hat sehr
iiberzeugend und praktisch von der Notwendigkeit der
begleitenden Kontrolle gesprochen. Das bedeutet aber




‘auch, daB wir die Frage des Landesrechnungshofes
ohne groBen Vaterschaftsstreit rasch 16sen. Und das
- sage ich.Thnen auch, Herr Abgeordneter Turek — die
Abteilung des Landes, die bisher ressortzustindig
unter dem Landeshauptmann gearbeitet hat, hat ihre
Aufgabe vorziiglich gelost, vorziiglich geldst! (Abg.
Ing. Turek: ,Ist nicht geschehen!”) Und ich wiirde
mich auch sehr hiiten, einen Beamten auf Grund seiner
"politischen Zugehérigkeit oder deshalb, weil er in
einem bestimmten Politikerbiiro gut gearbeitet hat,
prinzipiell zu disqualifizieren. Aber das ist eine Frage
die wir ja heute nicht zu kldren haben. Nur das, was.der
Landesrechnungshof zusdtzlich bringen kann, das soll
er bringen. (Abg. Zinkanell: ,Das klingt wie eine
Feststellung!"”) Herr Abgeordneter Zinkanell, du weifit
gar nicht, wovon ich rede, sonst konntest du solches
nicht gesagt haben. Das ist eine Mitteilung aus der
Pressekonferenz des geehrten Herrn. Abgeordneten,
und sonst gar nichts. (Abg. Ing. Turék: ,Das ist wortlich
in der Zeitung gestanden!”) Die hast du offenkundig
nicht gelesen. Jedenfalls ist fiir mich klar, dal der
. Rechnungshof natiirlich erst recht die Wohnbautrager
in die Priifung einbeziehen muB. Und jener verfas-
sungsrechtlichen - Spitzfindigkeit oder Haarspalterei,
die uns beweisen will, daB das zwar eine Abteilung der
Landesregierung in der Exekutive darf, aber nicht ein
Rechnungshof, der dem Landtag untersteht, der werde
ich jedenfalls fiir meine Person, und ich glaube, da8 ich
das fiir meine Fraktion sagen’ kann, nicht folgen,
sondern wir werden einen Weg finden miissen, der
juristisch einwandfrei gerade auch diesen Teil der
begleitenden Kontrolle und der Revision seitens des
entsprechenden wirklich iiberzeugenden Kontroll- und
Rechnungshofes ermdglichen kann. Das ist immerhin
ein weiterer Schritt. Im iibrigen hoffe ich, daB nach
Beendigung der Priifung und der Kontrolle jene Konse-
quenzen, die notwendig sind, auch wirklich gezogen
werden. (Abg. Brandl: ,Herr Landeshauptmann, die
Art stort mich!”) Herr Kollege Brandl, ich glaube das.
. war eine Zustimmungserkldrung, die wir alle fiir wiin-

schenswert halten. (Beifall bei der OVP.)

Prisident Zdarsky: Zu Wort gemeldet hat sich der
- Herr Erste Landeshauptmannstellvertreter Gross.

Landeshauptmannstellvertreter Gross: Herr Prasi-
dent, meine Damen und Herren! ] g

_ Ich habe nicht die Absicht gehabt, mich zu Wort zu
. melden, aber die Ausfilhrungen sowohl des Herrn
Abgeordneten Schaller wie die von Herrn Landesrat
Koiner und nun von Herrn Landeshauptmann bringen
mich einfach dazu, hier etwas zu sagen, weil sonst die

-~ ———Interpretation—wiederumerfolyen-wird — das ‘wissen

. wir aus der Praxis —, der steirische SP_O-Parte_igbmann'
hat zu all diesen Dingen nichts zu sagen. Meine Damen
und Herren, wir stimmen mit Jhnen in diesem Hohen
Haus weitestgehend, wenn nicht volisténdig, iiber die
Form einer - verstdrkten Kontrolle in allen Bereichen
iiberein. Ich maéchte besonders unterstiitzen, was Lan-
desrat Koiner hier festgestellt hat. Man kann am Schluf
einer Kontrolle — und ich halte die Verbandskontrollen
der Genossenschaften fiir unzulénglich, das sage ichin
aller Deutlichkeit — immer nur das feststellen, was
bereits passiert ist. Ich glaube daher, das Schwerge-
wicht muB auf eine begleitende Kontrolle gelegt wer-
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den, daB wir hier bereits Méngel feststellen und auch
entsprechende Konsequerizen daraus ziehen konnen,
Aber, meine Damen und Herren, es ist hier ein ganzes
Paket abverhandelt worden von Fragen der Wirtschaft,
des KongreBzentrums, Wohnbausonderprogramms
und aller jener Fragen, die hier hineinspielen. Und ich

.bin auch personlich zitiert worden, und ich weiche’

dieser Gegeniiberstellung gar nicht aus, obwohl der
Herr Landeshauptmann gesagt hat, er will uns nicht in
diese Zwangslage bringen, und ich meine das auch gar
nicht bése oder irgendwie unterschwellig oder. viel-
leicht in einer Art, die angezweifelt- werden konnte.
Meine Damen und Herren, ich bekenne mich dazu, am
31. Mérz 1981 diese Frklarung abgegeben zu haben:

.auf Grund der schwierigen wirtschaftlichen Situation

der Steiermark, daB, wenn entsprechende Geldmittel
zur Verfiigung gestellt werden, wir der Meinung sind,
sie besser in jenen Bundesldndern, vor allem auch in
der Steiermark, einzusetzen, wo wir diese grofien
Schwierigkeiten haben. Aber, meine Damen und Her-
ren, es hat inzwischen eine Regierungsklausur der SPO
gegeben, und ich habe ein Gesprédch vor kurzem mit
dem Herrn Landeshauptmann gefiihrt, und ich sage

- Thnen hier dasselbe jetzt. Bei dieser Regierungsklausur

hat der Herr Bundeskanzler und haben die Mitgtieder
der Bundesreglerung dieses KongreBzentrum in sei-
nem Entstehen dargestellt, wie es nunmehr gestaltet
und gebaut werden soll. Denn es soll ja nicht begonnen

werden zu bauen; 700 Millionen Schilling sind ja schon.

verbaut. Das sind ja Dinge, auf die ich gar nicht
eingehen mochte: Wer es beschlossen hat, wer die
Finanzierung dann auch mitbeschlossen hat, das war
nicht mehr in den Zeiten der OVP-Alleinregierung, das
war im Jahre 1972, wo es bereils eine sozialistische
Alleinregierung in diesem Land gegeben hat. Der Herr

. Bundeskanzler hat in diesem Zusammenhang festge-
halten, auf Grund der Diskussion, die wir durchgefiihrt .

haben, diese Gelder fiir das Konferenzzentrum sind

"nur fir das Konferenzzentrum zu erhalten und fiir

keirien anderen Zweck zur Aufteilung auf die Bundes-
lander, meine Damen und Herren. (Abg. Dr. Maitz:
«Osterreich bekommt doch Kredit in der ganzen

- Welt!”) Es geht nicht darum, daB wir Kredite bekom-

men, Gott sei Dank bekommen wir sie. Aber wenn der
Herr Bundeskanzler mir das mitteilt, dann, Herr Kol-

* lege Maitz, das habe ich dem Herrn Landeshauptmann

auch gesagt, dann miissen Sie mir zugestehen, daB ich
unserem Bundeskanzler und dén Mitgliedermn der Bun-
desregierung, mit dem Finanzminister, in dieser Frage
doch etwas mehr Glauben schenke, als ihrer Pro-
paganda in dieser Frage. {Béifall bei der SPO.)

Meine Damen und Herren, es ist eine eindeutige

~ Tatsache, daB diese Entscheidung nicht leichtfertig
gefallen ist. Sondern immerhin, wenn wir dieses Geld
bekommen wiirden, bringt es allein auf dem Stahl-
sektor fiir rund 900 Millionen Schilling Auftrdge. Es
bringt Auftrage von rund 500 Millionen Schilling auf
dem Holzsektor. Der Herr Bundeskanzler hat erklirt,
und ich rede gar nicht von der Beschéftigungsproble-
matik, daB ein wesentlicher Teil dieser Aufirdge hier-
her in die Steiermark kommen wird, das heiBt also, wir
haben nicht aus politischem Opportunismus eine
Kehrtwendung gemacht, sondern auf Grund der Reali-

taten, der Tatsachen. wie sie nunmehr fiir uns vorhan- *

den smd
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Meine Damen und Herren, wenn Sie jetzt wiederholt

zitieren und sagen, das ist ein Gewaltakt, wenn der

Herr Klubobmann Fischer sagt, ein Volksbegehren
wird nicht abgewartet, sondern es wird einfach gebaut,
da kann man das interpretieren wie man will. Aber
wenn man sagt, 90 Prozent haben das Konferenzzen-
trum in Wien abgelehnt, dann bitte soll man nicht
vergessen immer wieder hinzuzufiigen, das war eine
Beteiligung von 16 Prozent, zu der die OVP aufgerufen
hat, und davon haben 90 Prozent abgelehnt.

Meine Damen und Herren, ich sehe in diesem
Zusammenhang noch etwas, was ich fiir ein biichen
bedenklich erachte. Trotz unserer Bemiihungen, und
die werden auch in Zukunft vorhanden sein, als Steirer
geschlossen und stark, wenn es sein muf}, und das
haben wir in einigen Féllen bewiesen, auch gegeniiber
den Zentralstellen in Wien aufzutreten. Wenn man
nunmehr in den Raum stellt und sagt, wir verlangen ein
Volksbegehren, und das wére notwendig und zweck-
méBig. Meine Damen und Herren, wir alle sind immer
dafiir eingetreten und tun es nach wie vor, Sie und wir

" Sozialdemokraten, fiir- mehr direkte Demokratie in

diesem Land, aber ich habe das Gefiihl, daB bei diesem
Volksbegehren nicht nur der von Graff angekiindigte
Probegalopp fiir die Nationalratswahl stattfinden soll,
sondern, meine Damen und Herren, man erzeugt hier
eine Anti-Wien-Stimmung, die sicherlich unserer
Arbeit nicht forderlich ist, das sage ich Thnen. Und
wenn Sie wiederholt gemeint haben, dariber miissen
wir ein Volksbegehren machen, dann sage ich Ihnen:
Wenn wir dieses Volksbegehren gemacht hétten beim
Bregenzer Festspielhaus, wenn Sie wollen, beim Salz-
burger Festspielhaus — wenn Sie wollen, ich gehe hier
so weit, obwohl es ein heiBes Thema ist, beim Pla-
butschhinnel, und sagen, alle Osterreicher sollen ent-
scheiden, ich weiB nicht, meine Damen und Herren,
wie diese Entscheidungen tatsdchlich ausgefallen
wiren. Unsere Haltung- ist.klar, [hre Haltung ist klar,

Ve

ich méchte Sie hier aber noch einmal betonen. Meine

‘Damen und Herren, ich nehme mit Bedauern zur

Kenntnis, daB die OVP nicht bereit ist, dem Bundesson-
derwohnbauprogramm in der Steiermark ihre Zustim-
mung zu geben. Man sagt, das hat die Ursachen in der
budgetdren Situation, die sind mir auch bekannt, die
Zahlen sind genannt worden. Welcher Betrag im ersten
Jahr, welcher im zweiten und im dritten Jahr nétig
wiére. Wir sehen es von der Wohnungsversorgung, wir

" sehen es aus der Sicht der sozial Schwachen, das wurde

alles betont, und wir sehen es arbeitsmarktpolitisch
und erachten es fiir notwendig. Meine Damen und

Herren, wenn hier der Herr Abgeordnete Schaller sagt,

dieses ganze Konzept des Sonderwohnbauprogramms
zeigt von Hilflosigkeit, von Unvermégen, und er ver-
wendet dann das Wort Zynismus, muB ich sagen, kann
ich mich nur sehr dartiber wundern, daB bei all diesen
Argumenten der Hilflosigkeit, des Unvermogens und
des Zynismus ein OVP-Landeshauptmann von Ober-
dsterreich dem die Zustimmung gegeben hat. Ein OVP-

Landeshauptmann in Vorarlberg, ein OVP-Landes-

haupfmann in Salzburg, und wir wissen, da8 die Dinge

_momentan in Niederdsterreich noch nicht ausgestan-

den sind. (Abg. Dr. Maitz: ,Und was geschieht mit
Karnten und Burgenland?”) Ich werde Ihnen gleich die
Antwort geben, Herr Kollege Maitz! Wenn Sie nun-
mehr sagen, und was geschieht mit Karnten und was

geschieht mit dem Burgenland, dann kann ich Thnen
hier auch die Begriindung sagen — wenn Sie es nicht
wissen —, die die Kérntner uns gegeben haben. Sie
haben gesagt, sie sind in einer budgetdr so guten
Situation, daBl sie den Wohnraum ungleich besser
bisher férdern konnten und es auch in Zukunft tun
werden als es in diesem Programm méglich wére. Auch
in der Zinsbildung fiir die Mieten. Und, meine Damen
und Herren! DaB dieses Sonderwohnbauprogramm bei
den Hochbauten fiir das Burgenland nicht jene Bedeu-
tung hat wir fiir die Steiermark und fiir andere Bundes-
lander, ich glaube, das ist uns allen doch sehr klar. Ich
glaube vor allem eines, meine Damen und Herren, da
in dieser Frage des Sonderwohnbauprogramihs es
nicht die entscheidende Frage ist, ob es Wohnungsei-
gentum ist oder Mietwohnungen sind. Das werden die
Menschen drauBen meiner Meinung nach wenig ver-
stehen. Es geht darum, zusétzlichen giinstigen Wohn-
raum in der nachsten Zeit fiir die Steirerinnen und
Steiter zu schaffen, meine Herren. (Beifall bei der
SPQ.) : : v

Ich komme zurlick zur Ausgangsposition. Ich muf}
noch einmal den Herrn Abgeordneten Schaller zitie-
ren, der gesprochen hat von der Arbeitslosigkeit und
den Auswirkungen einer verfehlten Politik. Meine
Damen und Herren, das, glaube ich, ist kein guter
Weg, wenn wir in dieser Art argumentieren. Wir haben

eine weltweite Krise nicht erst seit Mitte des Jahres

1980, wo die Steiermark so schwer getroffen worden ist.
Wir haben sie seit dem Jahre 1974, und wir werden von
vielen Landern, die wirtschaftlich ungleich stérker und
reicher sind, als das kleine Osterreich, heute noch
immer als Vorbild hingestellt, wie wir die Dinge in der
Beschaftigung in den Griff bekommen haben gegen-
iiber anderen Staaten. (Beifall bei der SPO.) Und wenn
hier gesagt worden ist, das ist eine Schuldenpolitik,
und sie kommt an die Grenze der Belastbarkeit, dann —
meine Damen und Herren. — mache ich es mir nicht so
einfach zu sagen, vielleicht ein paar Milliarden mehr

ist uns ganz gleich, wir wissen, wie das uns alle

belastet. Aber ich sage Thnen — ich werde den Bundes-
kanzler nicht interpretieren — in diesem Zusammen-
hang nur, wir bekennen uns zu dieser Beschaftiqungs-
politik, und wir bekennen uns dazu, lieber Gelder dafiir
aufzunehmen, um Arbeitspldatze zu sichern, als um
Gelder -aufzunehmen, um die Arbeitslosen iiberhaupt
bezahlen zu konnen, wie es in anderen Landern bereits
der Fall ist. .

Meine Damen und Herren, ich glaube, daB uns in der
steirischen Landschaft nicht so viel trennt, wie es in
den letzten Tagen und Wochen in der Medienland-
schaft zum Ausdruck gekommen ist. DaBl wir natiirliche

Gegensétze in den Parteien haben, das gehort zum

Wesen der Demokratie. Sie haben eine andere Auffas-
sung zum Sonderwohnbauprogramm, wir haben diese
Auffassung. Sie haben eine andere Auffassung, was
den Wasserwirtschaftsfonds anbelangt, teilweise noch
immer, wir haben eine andere Auffassung, wir werden
sie verireten. Aber wir werden sie so vertreten, daB wir
die Achtung vor den politisch Andersdenkenden

bewahren und damit der Politik und vor allem der:

Demokratie in unserem Land keinen weiteren Schaden
zufiigen. (Beifall bei der SPO.)

Priisident Zdarsky: Es liegen keine weiteren Wort-
meldungen vor. Wir kommen daher zur Abstimmung.
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Wenn Sie dem Bericht des Finanz-Ausschusses iiber
die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 79/1, iber den Stand
und die Gebarung des Wohnbauférderungsfonds fiir
das Land Steiermark, Landeswohnbauférderungsge-
setz 1974 im Jahre 1980, Ihre Zustimmung geben, bitte
ich Sie um ein Zeichen mit der Hand. Ich stelle die
einstimmige Annahme fest.

Ich lasse nunmehr iiber den Tagesordnungspunkt 7,
Bericht des Finanz-Ausschusses iiber die Regierungs-
vorlage, Einl.-Zahl 96/1, iiber den Stand und die
Gebarung des Wohnbauférderungsfonds fiir das Land
Steiermark, Landeswohnbauférderungsgesetz 1974 im
Jahre 1979, abstimmen. Wenn Sie ihre Zustimmung
geben, bitte ich auch hier um ein Zeichen mit der
Hand. Die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 96/1, ist eben-
falls einstimmig angenommen.

8. Bericht des Finanz-Ausschusses iiber die Regie-

- rungsvorlage, Einl.-Zahl 97/1, betreifend den Grund-

tausch bzw. Grundabiretung von Grundstiicken des

Landes Steiermark, gehorend zur Land- und forstwirt-

schaftlichen Fachschule A Hafendorf, Tauschpartner
Gemysag bzw. Stadtgemeinde Kapfenberg.

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete Ritzinger,
dem ich das Wort erteile,

Abg. Ritzinger: Hohes Haus, meine sehr geehrten
Damen und Herren! .

Sie haben von der Frau Préasident gehort, daB es sich
bei dieser Vorlage um eine Grundabtretung von

Grundstiicken des Landes Steiermark und der Land-

und forstwirtschaftlichen Fachschule Hafendorf und
der Siedlungsgenossenschaft Gemysag und der Stadt-
gemeinde Kapfenberg handelt. Es werden in diesem
Zusammenhang vom Land Steiermark 9964 m? Grund
an die Gemeinde Kapfenberg-beziehungsweise an die
Siedlungsgenossenschaft abgetreten, die Fachschule
Hafendorf erhlt dafiir 14.289 m? Fiir beide Teile ist
~ dieser Grundtausch von Vorteil. Auf der einen Seite fiir
" die Gemeinde Kapfenberg hinsichtlich der Verbauung,
und fiir die Fachschule Hafendorf hinsichtlich der
Bemrtschaftung Ich darf Sie um die Annahme der
Vorlage im Auftrag des Finanz-Ausschusses ersuchen.

Prisident Zdarsky: Die Damen und Herren, die dem
Antrag zustimmen, mdgen ein Zeichen mit der Hand
geben, Ich stelle die einstimmige Annahme fest.

9. Bericht des Finanz-Ausschusses iiber die Regie-
rungsvorlage, Einl.-Zahl 98/1, betrefiend Landeskran-
kenhaus Deutschlandsberg; Grundankiufe fiir die
Errichtung von Personalwohnhausern im Ausmaf von

ling (ao. Ansatz 5/840013)

Berichterstatter ist Herr Abgeordneter kaanell
dem ich das Wort erteile.

Abg. Zinkanell: Hohes Haus!

Wie Sie von der Frau Prasident bereits gehért haben, -

handelt es sich um einen Grundkauf beziiglich.des
Landeskrankenhauses Deutschlandsberg. Eine genaue
" Priiffung dieser Grundstiicke hat ergeben, da8 sie fiir
dieses Projekt bestens geeignet sind. In Anbetracht

dessen, daB die Stadtgemeinde Deutschlandsberg .

einer Umwidmung der Grundstticke in Bauland zustim-

men wird, kann der Quadratmeterpreis von 175 Schil-
ling als angemessen und ortsiiblich angesehen werden.
Die Kaufsumme an sich fiir den Grund ist 4,725.000
Schilling, der Kaufpreis insgesamt, wie bereits

erwdhnt, 5,3 Millionen Schilling. Der Finanz-AusschuB3:

hat bei seiner Sitzung am 14. April diese Vorlage
beraten, und ich darf im Namen dieses Ausschusses
den Antrag stellen, dem Ankauf die Zustlmmung Zu
geben,

Prisident Zdarsky: Die Damen und Herren, die dem
Antrag zustimmen, moégen ein Zeichen mit der Hand
geben. Ich stelle die einstimmige Annahme fest,

10. Bericht des Finanz-Ausschusses iiber die Regie-A

rungsvorlage, Einl.-Zahl 100/1, betreffend den Abver-
kauf eines landeseigenen, zum Guisbestand der Land-
und forstwirtschaftlichen Fachschule Grabnerhof
gehorigen Grundstiickes an das Ehepaar Christine
und Matthdus Limmer, 8911 Admont, Oberhall 7, zu
einem Gesamipreis von 500.000 Schilling.

Berichterstatter ist Herr Abgeordneter Pinegger. Ich
erteile ihm das Wort.

Abg. Pinegger: Frau Prasident! Hohes Haus!

Die Regierungsvorlage 100/1 befaBt sich mit dem
Abverkauf eines landeseigenen Grundstiickes mit
einem Objekt und Nebengebduden und einem Grund
im AusmaB von zirka 4900 m® Dieses Grundstiick aus
dem Landesbesitz soll dem Ehepaar Limmer, Admont,
Oberhall 7, {ibereignet werden. Familie Limmer ist
schlechtest wohnversorgt und wurde aus diesen Griin-
den im FEinvernehmen mit ‘dem Sozialhilfeverband
Liezen der Ankauf dieses Grundstiickes mit Gebaude

erwogen. Die Stellungnahme der Fachabteilung IV ¢

des Amtes der Steiermérkischen Landesregierung hat

geben.

Prasident Zdarsky: Keine Wortmeldung. Ich lasse
abstimmen und ersuche die Abgeordneten, die dem
Antrag des Herr Berichterstatters zustimmen, eine

Hand zu heben. Der Antrag ist einstimmig ange-

nommern.

-~

- den Kaufpreis von 500.000 Schilling fiir angemessen
erachtet. Ich darf namens des Finanz-Ausschusses den
Antrag stellen, diesem Abverkauf die Zustlmmung zZu-

11. Bericht des Finanz-Ausschusses iiber die Regie-

- rungsvorlage, Einl.-Zahl 102/1, betreffend den Ver-

kauf des Wohnhauses in Dollach’ 24, 8624 Au bei
Aflenz, und einer Grundildche von 657 m? an Fried-
rich und Martha Ranschl zum Preis von 219.700
Schilling und Riickkaui einer Grundiliche von 657 m?

zum Preis von.65.700 Schilling.

Berichterstatter ist Herr Abgeordneter Dr. Pfohl, dem
1ch das Wort erteile. .

Abg. Dr. Piohl: Von der Frau Prﬁsident ist schon
vorgelesen worden, worum es sich handelt. Das Land

Es ist im schlechten Bauzustand. Im Jahre 1916 ist es
errichtet worden und hat erhebliche Baumaéangel. Ein
Wohnbedarf fiir Landesbedienstete besteht nicht. Fiir
den Verkauf des Wohnhauses und den Grundstiicks-
riickkauf wurden Verkehrswertschétzungen vorgenom-

G AR e e ket D Ul e o

- -zirka 27.000 m’, Gesamtpreis.rund 5,3 Millionen Schil-- —yon Alois und Josefine Schafienberger, 8624 Dollach,

. Steiermark ist Eigentiimer dieses Personalwohnhauses. .
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men. Da die zum Wohnhaus gehérige Grundfléche im
AusmaB von 657 m? wertgleich abgetauscht werden
soll, wurde der Verkehrswert fiir das Gebaude mit
154.000 Schilling ermittelt. Es ergibt sich daher fiir den
Verkauf an Friedrich und Martha Ranschl ein Preis von
219.700. Schilling, und fiir den ARiickkauf des Grund-
stiickes von Aloisia und -Josefina Schaffenberger ein
Preis von 65.700 Schilling. Namens des Finanzaus-
schusses stelle ich daher den Antrag, der Hohe Land-
tag wolle beschlieBen, dem Verkauf des Wohnhauses
in Do6llach 24 mit einer Grundflache von 657 m’ an
- Priedrich und Martha Ranschl zum Preis von 219.700
Schilling, und dem Riickkauf einer Grundfldche von
657 m? von Alois und Josefine Schaffenberger, Déllach,
zum Preis von 65.700 Schilling zuzustimmen.

Prisident Zdarsky: Ich bitte die Damen und Herren
des Hohen Hauses um ein Zeichen mit der Hand, falls
Sie dem Antrag zustimmen. Der Antrag ist einstimmig
angenommen.

12, Bericht des Finanz-Ausschusses iiber die Regie-
rungsvorlage, Einl.-Zahl 103/1, betrefiend Ilse Marte-
lanz, Petersgasse 25 b; Verkauf von 86 m’ bzw. Tausch
von 9 m? aus der landeseigenen Liegenschaft EZ, 878,

KG. St. Leonhard (Gesamtkaufpreis 115.756 Schilling.

Berichterstatter ist Herr Abgeordneter Rainer. Ich
erteile ihm das Wort.

Abg. Rainer: Frau Prédsident, Hoher Landtag!
Die zitierte Vorldge beinhaltet den Abverkauf dieser

Liegenschaft an Frau Ilse Martelanz. Sie kauft aus -

dieser Liegenschaft EZ. 878 86 m? zum Gesamtpreis
von 115.756 Schilling, das heiit pro m* ein Preis von
1346 Schilling. Gleichzeitig bietet sie einen Tausch aus
ihrer angrenzenden Liegenschaft im AusmaB von 9 m?
an. Der Kaufpreis wird binnen 14 Tagen nach Vertrags-
abschluB entrichtet. Es wird daher namens des Finanz-
Ausschusses der Antrag gestellt, dem Kauf und auch
dem Tausch die Zustimmung zu geben.

Prisident Zdarsky: Keine Wortmeldung. Wenn Sie
dem Antrag des Herrn Berichterstatters zustimmen,
bitte ich Sie, ein Zeichen mit der Hand zu geben. Ich
stelle die einstimmige Annahme fest.

13. Bericht des Finanz-Ausschusses iiber die Regie-
rungsvorlage, Einl.-Zahl 149/1, betreifend die Errich-
tung eines Gehérlosenzentrums in Graz durch den
Landesverband Steiermark im Bund der Landesver-
binde der Gehérlosenvereine Osterreichs, Erh6hung
der jidhrlichen Darlehensriickzahlung von 805.400
Schilling auf 902.168 Schilling des bei der Steiermiir-
kischen Sparkasse aufgenommenen und durch das
Land Steiermark zuriickzuzahlenden Darlehens.

Berichterstatter ist ebenfalls Herr Abgeordneter
Rainer.

Abg. Rainer: Die Vorlage beinhaltet, daB der Lan-
desverband der Gehdrlosenvereine Steiermarks ein
Gehérlosenzentrum in Graz errichtet hat. Das Land hat
mit BeschluB der Landesregierung vom 30. Mai 1980
beziehungsweise der Landtag mit BeschluB vom
25. Juni 1980 beschlossen, fiir zehn Jahre jahrlich den
Betrag von 806.000 Schilling zur Kapital- und Zinsentil-

gung bei der Steiermérkischen Sparkasse zu entrich-
ten. Auf Grund der Zinsenerhéhung erhoht sich die
Pauschalrate auf 902.168 Schilling oder die Halbjahres-
raten auf 402.700 Schilling beziehungsweise 451.084
Schilling. Um die eingegangenen Verpflichtungen zu
erfiillen, soll in den kiinftigen Landesvoranschldgen

" der.Betrag von 103.000 Schilling vorgesehen werden.

Tilgungsbeginn ist der 1. Méarz 1982. Nachdem der
Finanzausschul dem die Zustimmung gegeben hat,
stelle ich diesen Antrag, dem so die Zustimmung zu
erteilen.

Prisident Zdarsky: Eine Wortmeldung liegt nicht
vor. Sollten Sie dem Antrag Ihre Zustimmung geben,
bitte ich um ein Zeichen mit der Hand. Der Antrag ist
einstimmig angenommen.

14. Bericht des Finanz-Ausschusses iiber die Regie-
rungsvorlage, Einl.-Zahl 151/1, betreffend den Bericht
des Rechnungshofes iiber das Ergebnis seiner Geba-
rungsiiberpriifung bei der Osterreichischen Fremden-
verkehrswerbung. -

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete Ofner. Ich
erteile ihm das Wort.

_Abg. Ofner: Hohes Haus!

Die gegenstandliche Vorlage behandelt die Uberprii-
fung der Gebarung der Osterreichischen Fremdenver-
kehrswerbung im Jahre 1980 durch den Rechnungshof.
Der Bericht iiber die Priiffungstitigkeit wurde am
19. Mai 1981 verfaBt und der Steiermérkischen Landes-
regierung zwecks Vorlage an den Steiermérkischen
Landtag iibermittelt. Der Rechnungshof gliedert seinen
Bericht in die Punkte Vereinsrecht, Vertretung im
Ausland, Organisation, Werbung, Druckauftrdage,
Druckwerke, Personal, Buchhaltung und Verrechnung
und sonstige Priifungsfeststellungen. Unter dem Titel
« Vereinsrecht” setzt sich der Rechnungshof im ersten
Abschnitt seines Berichtes unter anderem mit der
Satzung und mit der Geschéftsordnung des Vereins
Osterreichischer Fremdenverkehrswerbung auseinan-
der, und er gibt Empfehlungen zu Anderungen und
Ergédnzungen der Satzungen beziehungsweise schligt
vor, eine Geschéftsordnung fiir das Direktorium und
fiir die Geschaéftsfiilhrung neu zu erlassen. Zur Frage
der Vertretung im Ausland stellt dér Rechnungshof
fest, daB bestehende Vertretungen durch Privatperso-
nen auslaufen sollen und daB fiir diese Privatpersonen
in Hinkunft verstirkt Tourismusfachkréfte eingesetzt
werden sollen. Weiters ist der Rechnungshof der
Ansicht, daB die Leiter der Zweigstellen der Oster-
reichischen Fremdenverkehrswerbung im Ausland als -
Reprasentanten des Osterreichischen Fremdenvekehrs
nach Tunlichkeit 6sterreichische Staatsangehorige sein
sollen und dafl daher bei der Neubesetzung dieser
Positionen in erster Linie Osterreichér heranzuziehen
sind. Im Zuge der Uberpriifung der Marktforschungs-
auftrage stieB der Rechnungshof wiederholt auf
unklare Offerte, nicht vorhandene Gegenofferte,
miindliche vorzeitige Auftragsvergabe, nachtrdgliche
Vereinbarung- und auf Auftragsbedingungen und
ungeniigende Auswertungen von Studien. AuBerdem
wiéren Marktforschungsauftrige in jedem Fall auszu-
schreiben, die Veririge eindeutig hinsichtlich ihrer -
Leistung abzuschlieBen und vor endgiiltiger Auftrags-
vergabe die Genehmigung des Direktoriums einzuho- .
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len. Alle hauptamtlichen Vertretungen der Osterreichi-
schen Fremdenverkehrswerbung sowie diejenigen
ehrenamtlichen Vertretungen, bei denen eine Touris-
musfachkraft der Osterreichischen Fremdenvekehrs-
werbung beschéftigt ist, haben Saisonberichte zu
erstellen. Der Rechnungshof stellt fest, daB diese
Berichte oft unterschiedlich und mangelhaft waren. Die
Osterreichische Fremdenverkehrswerbung verfaBt all-
jahrlich einen Tatigkeitsbericht beziehungsweise legt
am Ende eines jeden Jahres fiir das kommende Jahr
einen WerbekompaB8 vor, der im wesentlichen die
Werbekonzeption, die Werbemittel und die Planung
der Osterreichischen Fremdenverkehrswerbung sowie
Mitteilung . tiber ausldndische Markte enthielt. Der
Rechnungshof empfiehlt in' diesem Sinn eine sparsame
Verwaltungsfiihrung, den Kreis der Adressaten fiir
diese Druckwerke auf Personen beziehungsweise

schnell einzuschrianken, die unmittelbar mit dem Frem-.

denverkehr befaBt sind. Unter dem Titel ,Personal”
beschéftigt sich der Rechnungshof unter anderem mit
den . Geschéftsfiihrervertragen und empfiehlt von der

. bisherigen Regelung, die Abteilungsleiter mittels-Zula-

gen auf Geschiftsfihrerbeziige anzuheben, abzuge-
hen und den Vertrdgen mit den Geschéftsfiihrern ein
angemessenes Entgelt 14mal jahrlich festzulegen. Zwi-
Osterreichischer © Fremdenverkehrswerbung
einerseits und dem Angestelltenbetriebsrat der Oster-
reichischen Fremdenverkehrswerbung anderseits wur-
den Betriebsvereinbarungen abgeschlossen, welche
mit 1. Jdnner 1975 in Kraft traten. Der Rechnungshof
kritisiert diese Betriebsvereinbarungen in mehreren
Punkten und regt eine Uberarbeitung derselben an. Da
zum Aufgabenbereich der Bediensteten der Oster-
reichischen Fremdenverkehrswerbung insbesondere
bei den AuBenstellen auch Verkaufsgespréche mit

- Reiseveranstaltern, Hoteliers usw. gehodren, empfiehlt

der Rechnungshof, um die Entstehung eines Abhéngig-
keitsverhéltnisses zu vermeiden, der Geschaftsfiihrung
der Osterreichischen Fremdenverkehrswerbung, sich
von allen ihren Bediensteten eine Erklarung etwa

folgenden Inhalts geben zu lassen: Die Bediensteten

der Osterreichischen Fremdenverkehrswerbung sind
verpflichtet, fiir sich und fiir ihre Angehérigen weder
Geld noch Geldwerte, Leistungen oder sonstige Vor-

teile, die iiber Werbegeschenke hinausgehen, anzu-

nehmen. Zur Buchhaltung und Verrechnung der Oster-
reichischen Fremdenverkehrswerbung stellt der Rech-

. nungshof fest, daB sich bei der Verbuchung von Repra-

sentationsausgaben Abgrenzungsprobleme zu den
Kosten der Werbung und der Offentlichkeitsarbeit
ergaben. Zu diesem Bericht des Rechnungshofes hat
die Steiermérkische Landesregierung keine AuBerung

" Bundeslénder nicht ein eingegangen 1 wurde. Der Rech-

nungshof hat in seinem Bericht fiir das gesamte Kon-

. zept und fiir die Satzung der Osterreichischen Frem-
" denverkehrswerbung Vorschlige und Anregungen

unterbreitet. Diese Anrequngen wurden in einer Son-
dersitzung aller Bundesldnder im August 1981 durch-
gefihrt.:

Namens des Fmanz Ausschusses stellte ich daher
den Antrag, der Hohe Landtag mdge diesen Bericht
des Rechnungshofes {iber die Priifung der Osterreichi-

. schen Fremdenverkehrswerbing zur Kenntnis nehmen

und méchte dem Rechnungshof fiir seine Miihewal-
tung den Dank aussprechen. ’

6. Sitzung des Steiermirkischen Landtages, X. Gesetzgebungsperiode — 20. April 1982

Prisident Zdarsky: Keine Wortmeldung! Die Damen
und Herren, die dem Antrag des Herrn Berichterstat-
ters zustimmen, bitte ich um ein Zeichen mit der Hand.
Der Antrag ist einstimmig angenommen. .

15, Bericht des Finanz-Ausschusses iiber die Regie-
rungsvorlage, Einl.-Zahl '152/1, betreffend Firma
Brimo Ges. m. b. H., Gleisdorf, Erwerb der Liegen-
schaft EZ. 1428, KG. Gleisdorf, zum geringsten Gebot
von 2,066.500 Schilling.

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete Zinkanell,
dem ich das Wort erteile. '

Abg. Zinkanell: Hohes Haus!

Uber das Vermégen der von der Frau Prasident
genannten Firma ist im Dezember 1980 das Konkurs-
verfahren erdfinet worden. Das Land Steiermark hat
der genannten Firma zwei Darlehen, eines in der Héhe
voh 914.000 Schilling und eines in der Hohe von
2,5 Millionen gewdhrt. Der Masseverwalter hat beim
Bezirksgericht Gleisdorf die Zwangsversteigerung der
Liegenschaft beantragt. Bei der Versteigerung am
18. Dezember 1981 konnte der Vertreter des Landes
die EZ. 1428 zum geringsten Gebot von 2,066.500
Schilling ersteigern. Da dieser Vorgang der Genehmi-
gung des Steierméarkischen Landtages bedarf, stelle ich
auf Grund der diesbeziliglichen Beratungen des
Finanz-Ausschusses den Antrag, den Ankauf mit dem
Betrag von 2,066.500 Schilling zu genchmigen.

Priisident Zdarsky: Eine Wortmeldung liegt nicht

vor. Sollten Sie dem Antrag Thre Zustimmung geben, -

bitte ich um ein Zeichen mit der Hand. Der Antrag ist
einstimmig angenommen.

- 16. Bericht des Finanz-Ausschusses iiber die Regie-
rungsvorlage, Einl.-Zahl 153/1, betrefiend di¢ Uber-
priifung der Gebarung des Wasserverbandes Miirz-
verband durch den Rechnungshof seit Grundung bis
einschlieBlich 1979..

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete Dr. Dorfer,
dem ich das Wort erteile.

Abg. Dr. Dorfer: Meine Damen und Herren!
Der Rechnungshof hat mit - Schreiben -vom

" 30. November seinen Bericht iiber das Ergebnis der

Uberpriifung der Gebarung .des Wasserverbandes
Miirzverband seit Griindung bis einschlieflich 1979
sowie die AuBerung des Wasserverbandes hiezu zur
Vorlage an den Steiermérkischen Landtag tibermittelt.
Aus dem Bericht geht hervor, dabB die Uberprufung im

brachte, wobe1 vor a]lem d1e gettoffenen techmschen
Losungen des Umweltschutzes fiir das Miirztal durgh
Schaffung ‘einer zentralen Miillbeseitigungsanlage
und von vier dezentralen Kldranlagen mit einer
gemeinsamen Verwaltung als sehr gelungen bezeich-
net werden konnte. Ich stelle daher namens des
Finanz-Ausschusses den Antrag, zu beschliefien: Der
Bericht der Steiermérkischen Landesregierung, betref-
fend Uberpriifung der Gebarung des Wisserverbandes
Miirzverband durch den Rechnungshof seit Griindung
bis einschlieBlich 1979 wird zur Kenntnis genommen
und dem Rechnungshof fiir die durchgefiihrte Uber-

. priifung der Dank ausgesprochen.

k1




6. Sitzung des Steiermérkischen Landtages, X. Gesetzgebungsperiode — 20. April 1982 377

Priisident Zdarsky: Die Damen und Herren, die dem
Antrag zustimmen, mégen ein Zeichen mit der Hand
geben. Ich stelle die einstimmige Annahme fest.

17. Bericht des Finanz-Ausschusses iiber die Regie-
rungsvorlage, Einl.-Zahl 154/1, Beilage Nr. 12,
Gesetz, mit dem das Gesetz iiber die Einhebung von
Verwaltungsabgaben in den Angelegenheiten der
Landes- und Gemeindeverwaltung geéindert wird.

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete Sponer, ich .

erteile ihm das Wort.

Abg. Sponer: Bei dieser Novellierung geht es um die
Anderung des Paragraph 1 Absatz 3, indem der letzte
Satz zu lauten hat: ,Die Verwaltungsabgabe darf im
Einzelfall 9000 Schilling nicht iibersteigen.” Namens
des Finanz-Ausschusses ersuche ich um Zustimmung.

 Prisident Zdarsky: Ich bitte die Damen und Herren
des Hohen Hauses um ein Zeichen mit der Hand, falls
Sie dem Antrag zustimmen. Der Antrag ist einstimmig
" angenommen. '

18. Bericht des Finanz-Ausschusses iiber die Regie-
rungsvorlage, Einl.-Zahl 155/1, betreffend den lasten-
freien Ankauf der Liegenschait EZ. 2469, KG. Fiirsten-

feld, GB. Fiirstenield, im AusmaB von 49.235 m? von

der im Ausgleich befindlichen protokollierten Firma
H. Weber und Co., Watte- und Steppdeckenfabrik,
8280 Fiirstenfeld, durch das Land Steiermark um
einen Kaufpreis inklusive zehn Prozent Nebengebiih-
ren von 2,420.000 Schilling.

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete Dr. Dorfer.
Ich-erteile ihm das Wort.

Abg. Dr. Dorfer: Meine Damen und Herren!

Die Vorlage liegt Thnen vor, und namens des Finanz-
Ausschusses stelle ich den Antrag, dem Ankauf der
Liegenschaft EZ. 2469, KG. Fiirstenfeld, der im Aus-
gleich befindlichen protokollierten Firma Weber zum
Preis von 2,420.000 Schilling inklusive zehn Prozent
Nebengebiihren Ihre Zustimmung zu erteilen.

Priisident Zdarsky: Wenn Sie dem Antrag des Herrn
Berichterstatters zustimmen, bitte ich Sie, meine
Damen und Herren, ein Zeichen mit der Hand zu
geben. Ich stelle die einstimmige Annahme fest.

19, Bericht des Finanz-Ausschusses iiber die Regie-
rungsvorlage, Einl.-Zahl 156/1, betreffend Graz,
Petersgasse 31, Verkauf der Liegenschaft an Herrn
Adolf Hirmann zu einem Preis von 600.000 Schilling.

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete Rainer,
dem ich das Wort erteile.

Abg. Rainer: Hohes Haus!

Verkauf der Liegenschaft Petersgasse 31 an Herrn
Adolf Hirmann zum Preis von 600.000 Schilling: Die
Landesregierung hat mit Beschluf vom 30. Juni 1980
und det Landtag mit Beschlu vom 20. Oktober 1980
beschlossen, 238 m? der Liegenschaft KG. II, St. Leon-
hard, EZ. 875, an Herrn Thenn um 600.000 Schilling zu
verkaufen. Trotz BeschluBl und mehrfacher Urgenz kam
es nicht zum VertragsabschluB mit Herrn Thenn. In der
Zwischenzeit sind weitere Kaufinteressenten bei der
Rechtsabteilung 10 eingelangt. Unter anderem auch
Herr Adolf Hirmann.- Dieser ist bereit, um 600.000
Schilling diese Liegenschaft zu erwerben. Es wird

" beantragt, den BeschluBf des Landtages vom 20. Okto-

ber 1980 zu reassumieren und die gegenstandliche
Liegenschaft an Herrn Adolf Hirmann zu verkaufen.
Der Finanz-AusschuBl hat die Zustimmung gegeben.
Ich stelle namens des Finanz-Ausschusses diesen An-
trag.

Prisident Zdarsky: Eine Wortmeldung liegt nicht
vor. Sollten Sie dem Antrag Ihre Zustimmung geben,

‘bitte ich um ein Zeichen mit der Hand. Der Antrag ist

einstimmig angenommen.

20. Bericht des Finanz-Ausschusses iiber die Regie-
rungsvorlage, Einl.-Zahl 157/1, betreffend den Ankauf
eines Grundstiickes im Ausma# von zirka 5517 m’ der.
KG. Hatzendorf, Gst. Nr. 972/1, aus dem Eigentum von
Johann und Hilde Bohm, 8361 Hatzendorf 85, zu
einem Quadratmeterpreis von 70 Schilling.

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete Buchber-
ger. Ich erteile ihm das Wort.

Abg. Buchberger: Meine Damen und Herren!

Die Vorlage betrifft den Ankauf eines Grundstiicks
mit einem GésamtflaichenausmaB8 von 5517 m? aus dem
Eigentum von Johann und Hilde B6hm, Quadratmeter-
preis 70 Schilling. Insgesamt ein Preis von 386.190
Schilling. Der Finanz-Ausschuf empfiehlt die An-
nahme,

Priisident Zdarsky: Die Damen und Herren, die dem
Antrag des'Herrn Berichterstatters zustimmen, bitte ich

um ein Zeichen mit der Hand. Der Antrag ist einstim-
mig angenommen, ) .

Damit ist die heutige Tagesordnung erschépft. Die
néchste Sitzung wird auf schriftlichem Weg einberu-
fen. Die Sitzung ist geschlossen. (SchluB der Sitzung:
16.25 Uhr.} ‘

L

T




	LTProt-1981-1986-0001
	LTProt-1981-1986-0002
	LTProt-1981-1986-0003
	LTProt-1981-1986-0004
	LTProt-1981-1986-0005
	LTProt-1981-1986-0006
	LTProt-1981-1986-0007
	LTProt-1981-1986-0008
	LTProt-1981-1986-0009
	LTProt-1981-1986-0010
	LTProt-1981-1986-0011
	LTProt-1981-1986-0012
	LTProt-1981-1986-0013
	LTProt-1981-1986-0014
	LTProt-1981-1986-0015
	LTProt-1981-1986-0016
	LTProt-1981-1986-0017
	LTProt-1981-1986-0018
	LTProt-1981-1986-0019
	LTProt-1981-1986-0020
	LTProt-1981-1986-0021
	LTProt-1981-1986-0022
	LTProt-1981-1986-0023
	LTProt-1981-1986-0024
	LTProt-1981-1986-0025
	LTProt-1981-1986-0026
	LTProt-1981-1986-0027
	LTProt-1981-1986-0028
	LTProt-1981-1986-0029
	LTProt-1981-1986-0030
	LTProt-1981-1986-0031
	LTProt-1981-1986-0032
	LTProt-1981-1986-0033
	LTProt-1981-1986-0034
	LTProt-1981-1986-0035
	LTProt-1981-1986-0036
	LTProt-1981-1986-0037
	LTProt-1981-1986-0038
	LTProt-1981-1986-0039
	LTProt-1981-1986-0040
	LTProt-1981-1986-0041
	LTProt-1981-1986-0042
	LTProt-1981-1986-0043
	LTProt-1981-1986-0044
	LTProt-1981-1986-0045
	LTProt-1981-1986-0046
	LTProt-1981-1986-0047
	LTProt-1981-1986-0048
	LTProt-1981-1986-0049
	LTProt-1981-1986-0050
	LTProt-1981-1986-0051
	LTProt-1981-1986-0052
	LTProt-1981-1986-0053
	LTProt-1981-1986-0054
	LTProt-1981-1986-0055

