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Beginn: 9.30 Uhr.

Prisident Komm.-Rat Franz Feldgrill: Hohes Haus!

- Ich erdffne die 18. Sitzung des Steiermdrkischen
Landtages in der laufenden X. Gesetzgebungsperiode

und begriile alle Erschienenen, vor allem die Mitglie- -

der der Landesregierung mit Herrn Landeshauptmann
Dr. Josef Krainer an der Spitze.

Ebenso begriBe ich die Damen und Herren des
Bundesrates.

Die Tagesordnung zur heutigen Sitzung ist Ihnen
zugegangen.

Bevor ich in die Tagesordnung eingehe, schlage ich
im Einvernehmen mit den Obmaénnern der im Haus
veriretenen Parteien vor, den Tagesordnungspunkt 13,
Einl.-Zahl 231/6, betreffend die Abschaffung der
Luxusstener fur alle Behinderten-Pkw, von der heuti-
gen Tagesordnung abzusetzen.

GemaB § 27 Abs. 5 der Geschiéftsordnung des Steier-
markischen Landtages ist hiefiir die Zustimmung der
Zweidrittelmehrheit der anwesenden Mitglieder erfor-
derlich. )

Ich bitte die Damen und Herren des Hohen Hauses,
die meinem Vorschlag zustimmen, um ein Zeichen mit

-der Hand.

Ich stelle die einstimmige Annahme fest.

Wird gegen die librige Tagesordnung ein Einwand
erhoben? Das ist nicht der Fall.




—

Meine Damen und Herren!

Ich bitte Sie, sich von den Sitzen zu erheben, denn
wir haben heute eines Mannes zu gedenken, der am
15. November 1983 im 92. Lebensjahr von uns gegan-
gen ist — Dr. Franz Meran.

Dr. Meran war in der Zeit von 1934 bis 1938 Mitglied
des Steiermérkischen Landtages und wéhrend dieser
Zeit auch Mitglied des Volkswirtschaftlichen Aus-
schusses.

Sowohl in der Ersten Republik als auch in der
Zweiten Republik bat Dr.. Meran durch profilierte

. Offentlichkeitsarbeit seine tiefe Verbundenheit mit der

steirischen Heimat unter Beweis gestelit.

In der Ersten Republik war Dr. Meran Président des
Steiermarkischen Forstvereines und Obmann des
Forst-Ausschusses der Kammer fiir Land- und Forst-
wirtschaft.

Von 1951 bis 1966 war Dr. Meran Préisident‘des
Steirischen Jagdschutzvereines, dessen Ehrenprési-
dent er sodann bis zu seinem Tode war.

Als Prasident des Kuratoriums des Landesmuseums
Joanneum hat er in der Zeit von 1946 bis 1971 die
Geschiifte dieses Landesmuseums mit groﬁem Erfolg
gefiihrt.

Auch am Wiederaufbau der Grazer Wechselseitigen
Versicherungsanstalt hatte er als Prasident des Auf-
sichtsrates einen wesentlichen und entscheldenden
Anteil.

Die Offentlichkeitsarbeit von Dr. Meran wurde vor
allem auch durch hohe Auszeichnungen gewlirdigt..

Der Steiermarkische Landtag wird diesem Manne,
dem Urenkel des steirischen Prinzen, der in der steiri-
schen Bevolkerung tief verwurzelt war, stets ein ehren-
des Angedenken bewahren.

Ich danke fiir die Bezeugung Ihrer Anteilnahme.

Folgende Geschéftsstiicke liegen heute auf, die ich
wie folgt zuweise:

dem Finanz-Ausschuf}:

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 92/12, zum Antrag
der Abgeordneten Sponer, Ofner, Brandl, Freitag und
Genossen, betreffend die Ausbezahlung der Kinder-
gartenbeihilfen an die Kindetrgartenerhalter;

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 417/1, Beilage

- Nr. 49, Gesetz tiber die Aufnahme von Anleihen durch

das Land Steiermark;

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 418/1, betreffend
den Verkauf der landeseigenen Wohnung Nr. 10,
Feldbach, Turnerweg 3, an ORR. Mag. Helmut Krasser
zum Preis von 301.340 Schilling;

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 419/1, betreffend
die Erméchtigung zur Ersteigerung der Betriebsliegen-
schaft EZ. 151, KG. Radersdorf, GB. Fiirstenfeld, durch
das Land Steiermark sowie fiir den Fall der Ersteige-
rung Erméchtigung zur Einrdumung einer Kaufoption

‘zugunsten der Firma Xaver Haas, Holzbau, D-8355

Falkenberg, hinsichtlich der Liegenschaft EZ. 151,

KG. Radersdorf;

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 421/1, iiber den
Abverkauf der Liegenschaft EZ. 2, KG. Pircha,
GB. Gleisdorf, an Herrn Erich Ladler, 8051 Graz,
Schippingerstrafie 55;
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die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 423/1, iiber den
Landesvoranschlag 1984, den Dienstpostenplan und
den Kraftfahrzeugsystemisierungsplan;

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 424/1, iiber die
Bedeckung iiber- und auBerplanméBiger Ausgaben
gegeniiber dem Landesvoranschlag 1983;

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 425/1, iiber den
Ankauf der Liegenschaft EZ. 243, KG. Freidorf a. L.,
GB. Deutschlandsberg, mit dem Wohnhaus Frauental,
Gleinzer StraBe 26, gemeinsam mit dem Sozialhilfever-
band Deutschlandsberg;

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 427/1, betreffend
den Erwerb der Betriebsliegenschaften der Firma Fel-
ten und Guilleaume Stahl- und Walzwerk Diemlach

- Gesellschaft m. b. H., 8605 Kapfenberg-Diemlach, und

zwar der EZ. 16, KG. Diemlach, GB. Bruck, und EZ. 113,
KG. Diemlach, GB. Bruck, im GesamtflaichenausmaB
von 107.257 m* um den Kaufpreis von 18,5 Millionen
Schilling, zuziiglich 10 Prozent Grunderwerbsneben-
kosten in Héhe von '1,850.000 Schilling, insgesamt also
um den Betrag von 20,350.000 Schilling, durch das
Land Steiermark;

dem Kontroll-AusschuB:

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 426/1, betreffend
den Bericht des Rechnungshofes vom 4. Juli 1983 iiber
das Ergebnis seiner Gebarungspriifung des Wasserver-
bandes Ausseerland seit Griindung des Verbandes im
Jahre 1970 bis einschlieBlich Janner 1983, die AuBe-
rungen des Wasserverbandes Ausseerland und des
Geschafisfithrers dieses Verbandes hiezu vom
16. August 1983 und die GegenduBlerung des Rech-
nungshofes vom 3. Oktober 1983;

dem Landwirtschafts-AusschuB:

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 428/1, betreffend

die Wiederverlautbarung des Steiermarkischen Grund-
verkehrsgesetzes — StGVG 1983;

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 429/1, betreffend »

den Bericht iiber die wirtschaftliche und soziale Lage
der Land- und Forstwirtschaft in der Steiermark;

‘dem Sozial-AusschuB:

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 420/1, Beilage
Nr. 50, Gesetz, mit dem das Behindertengesetz geén-
dert wird.

Wird gegen diese Zuweisungen ein Einwand er-
hoben? :

Das ist nicht der Fall.

" Folgende Antrage wurden heute eingebracht, dieich
der geschiftsordnungsméBigen Behandlung zufiihre.

Antrag ‘d'er Abgeordneten Aichhofer, Buchberger,
Dr. Dorfer, Dipl.-Ing. Dr. Dornik, Prof. Dr. Eichtinger,

Prasident Feldgrill, Fuchs, Grillitsch, Harmtodt,’

Dr. Hirschmann, Dr. Kalnoky, Kanduth, Prasident Klas-
nic, Kollmann, Kréll, Lind, Dr. Maitz, Neuhold,
Dr. Piohl, Pinegger, Poltl, Ritzinger, Dipl.-Ing. Schaller,
Dr. Schilcher, Schramme], Schiitzenhofer, Schwab,
DDr. Steiner, Ing. Stoisser und Stoppacher, betreffend
die steirische Pendlerhilfe;

_ — ————
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Antrag der Abgeordneten Dipl.-Ing. Schaller,
Schramm‘el, Kanduth und Ing. Stoisser, betreffend
Anhebung der Wohnbauférderung fiir Eigenheime;

Antrag der Abgeordneten Schrammel, Pilil, Neu-
hold, Schwab und Fuchs, beziiglich Novellierung des
Gemeindewasserleitungsgesetzes 1971, LGBL Nr. 42;

Antrag der Abgeordneten Harmtodt, Neuhold,
Schrammel und Dipl.-Ing." Schaller, betreffend die
Errichtung von Schutzvorrichtungen bei den Bahn-
itbergangen zwischen Feldbach und Fehring;

Antrag der - Abgeordneten Ritzinger, Grillitsch,
Dr. Dornik, Kollmann und Prof. Dr. Eichtinger, betref-
fend die Errichtung einer ORF-eigenen Sendeanlage
flir Ortsteile der Gemeinde Gaal;

Antrag der Abgeordneten Dr. Kalnoky, Préasident
Klasnic, Prof. Dr. Eichtinger und DDr. Steiner, betref-
fend die geburishilfliche Versorgung im Bereich Miirz-
zuschlag;

Antrag der Abgeordneten Prof. Dr. Eichtinger,
DDr. Steiner, Ritzinger und Kollmann, betreffend die
Uberpriifung des Larmschutzes im Bereich der S 6
Kindberg—St. Marein; '

Antrag der Abgeordneten Prdsident Klasnic,
Schrammel, Kollmann, Grillitsch, betreffend die Set-
zung von MafBnahmen zur Schaffung einer Funk-
schiene im Gleinalmtunnel;

Antrag der Abgeordneten Polt], Schrammel, Buch-
berger, Neuhold, betreffend die Errichtung eines Wild-
zaunes an der Siidautobahnstrecke Gleisdorf—Hart-
berg;

Antrag der Abgeordneten DDr. Steiner, Prof.
Dr. Eichtinger, Kanduth, Kollmann und Krdll, betref-
fend die Errichtung einer héheren Schule im Gerichts-
bezirk Mariazell; .

Antrag der Abgeordneten Schrammel, Préasident

Klasnic, Prof. Dr. Eichtinger und Neuhold, betreffend

Vorstellung beim Bundesministerium fiir Soziale Ver-
waltung flir die Abschaffung der Luxussteuer fiir alle
Behinderten-Pkw;

Antrag der Abgeordneten Ritzinger, Grillitsch,
Dr. Dornik, Kollmann und Prof. Dr. Eichtinger, betref-
fend die Errichtung eines Fernsehumsetzers fiir Orts-
teile der Gemeinden St. Ruprecht ob Murau und
St. Georgen ob Murau;

Antrag der Abgeordneten Brandl, Erhart, Freitag,
Halpér, Hammer, Hammerl, Dr. Horvatek, Ileschitz,
Karrer, Kirner, Kohthammer, Loidl, Meyer, Ofner,
Premsberger, Prutsch, Rainer, Sponer, Dr. Strenitz,
Trampusch, Tschernitz, Dr. Wabl, Prasident Zdarsky
und Zellnig, betreffend ein Gesetz iiber die Einhebung
einer - Landschaftspflegeabgabe (Steiermaérkisches
Landschaftspflegeabgabegesetz 1983);

Antrag der Abgeordneten Halper, Loidl, Prasident
Zdarsky, Sponer und Genossen, betreffend die Erstel-
lung einer interdisziplindren Studie iiber die Ursachen
des erhohten Krebsrisikos in der Region Voitsberg—
Koflach einerseits - und der moglichen SO,-Schadstoff-

belastung infolge der Inversionslage in der Region -

Voitsberg—Koflach andererseits;

Antrag der Abgeordneten Freitag, Prutsch,
Dr. Wabl, Loidl und Genossen, betreffend die Errich-

tung von SicherheitsmaBnahmen bei der Bahniiberset-
zung zwischen Raabau und Ertlermiihle im Zuge der

Bahnlinie Feldbach—Fehring;

Antrag der Abgeordneten Halper, Kohlhammer, Ile-
schitz, Sponer und Genossen, betreffend die Errichtung
von Hochwasserschutzbauten und die Regulierung des-
Gailbaches im Gebiet der Stadtgememden Koflach und
Béarnbach;

Antrag der Abgeordneten Ofner, Sponer, Erhart,
Kirner und Genossen, betreffend den Ausbau bzw.
Neubau der WC-Anlagen in den Landesbahn-Bahnho-
fen Teufenbach, Niederwdlz und Ramingstein.

ich erteile nun dem Herrn Landesfinanzreferenten,
Landesrat Dr. Christoph Klauser, das Wort zur Einbe-
gleitung des Landesvoranschlages fir das Jahr 1984.

Landesrat Dr. Klauser: Hohes Haus, meine Damen
und Herren!

In Zeiten einer weltweiten Krise kénnen wir feststel-
len, daB die Bedingungen, die wir in Osterreich
geschaffen haben, eine durchaus beispielhafte Wirt-
schaftsstruktur zeigen. Dies bestétigt sich in Phasen
der Rezession wesentlich deutlicher als in solchen des
Aufschwungs, Wichtige Industrielander Europas, wie
die Bundesrepublik, die Schweiz, Schweden, Belgien,
Holland, Frankreich und vor allem Grofibritannien,
kénnen mit der wirtschaftlichen Dynamik Osterreichs
nicht Schritt halten. Sicherlich ist unser Land von der
weltwirtschaftlichen Entwicklung seit 1973 nicht ver-
schont geblieben. Umso wertvoller ist jedoch der rela-
tive Wirtschaftserfolg im Vergleich zu vorangegange-
nen problemlosen Hochkonjunkturphasen. Mit ande-
ren Worten: Unser Aufholproze ist in der Rezession
wesentlich rascher vor sich gegangen und wesentlich

‘deutlicher zum Ausdruck gekommen als vorher. Einige

Wachstumsvergleiche dafiir:

Japan hatte von 1955 bis zum ersten Knsen]ahr 1973
ein durchschnittliches Wachstum von 8,3 Prozent und
seither bis 1982 ein solches von 2,6 Prozent pro Kopf
und Jahr. Die BRD fiel im gleichen Beobachtungszeit-
raum von 4 auf 1,7 Prozent zuriick, die Schweiz von 2,0
auf 0,3 Prozent. Die gesamte EG von 3,3 auf 1,2 Prozent
und die OECD insgesamt von 3,7 auf 1,5 Prozent. Im
Vergleich dazu liegt Osterreich mit einem durch-
schnittlichen Pro-Kopf-Wachstum von 4,6 Prozent in
den Jahren 1955 bis 1973 und einem von 2,5 Prozent
von 1973 bis 1982 geradezu hervorragend. Diese Ent-
wicklung hatte eine erhebliche Positionsverbesserung
Osterreichs zur Folge. Die MeBbarkeit dieser Rangliste
ist nunmehr gegeben. Auf Grund eines Forschungspro-
jektes der UNO, dem auch die OECD beigetreten ist, ist
es maoglich, internationale Einkommens- und Lei-
stungsvergleiche fiir das gesamte Bruttoinlandspro-
dukt zu Kaufkraftparitdten anzustellen. Die bisherigen
Vergleiche unter Zugrundelegung offizieller Wechsel-
kurse waren ja unrealistisch, weil der Wechselkurs die
tatsdchliche Kaufkraft nicht korrekt iibersetzt. Nach
dieser neuen, effektiven Berechnung zeigt sich folgen-
des Bild: Die USA sind nach wie vor die reichste Nation
der Welt: 1938 lagen sie mit ihrem realen Pro-Kopf-
Einkommen zur Kaufkraftparitat um 90 Prozent, 1955
um 135 Prozent vor Osterreich. 1973 lagen sie um
50 Prozent, aber 1982 nur mehr um 32 Prozent vor uns.
Die Schweiz war 1938 und 1955 um 80 Prozent stéarker,
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1973 um 32 Prozent und 1982 nur mehr um 10 Prozent.

Die BRD war um 50 Prozent, 1955 um 30 Prozent und
1973 um 16 Prozent itberlegen. 1982 war der Vor-
sprung bereits unter 10 Prozent gesunken. Sehr dra-
stisch fallt natiirlich der Vergleich mit GrofSbritannien
aus. Lag dessen Pro-Kopf-Einkommen 1938 noch mit
70 Prozent und 1955 mit 60 Prozent vor Osterreich, so
ist dieser Vorsprung bis 1973 auf 5 Prozent gesunken.
1982 liegen wir gegeniiber Grofibritannien um
12 Prozent vorne. ’

Wie schauen nun die Exporterfolge aus, meine
Damen und Herren? Innerhalb des Gesamtexportes
aller 24 OECD-Lander hat Osterreich seine Marktan-
teile seit 1973 um 4 Prozent erhoht. Dabei stieg der

- Marktanteil an Industriewarenexport seit 1973 um 15

und der in der Kategorie ,Maschinen und Verkehrsmit-
tel” um 30 Prozent.. Vergleichsweise sanken diese
Marktanteile der BRD im gleichen-Zeitraum um insge-
samt 10 Prozent, bei Industriegiitern um 12 und bei
«Maschinen und Verkehrsmitteln” um 13 Prozent. Bei
einer Gesamtbetrachtung dieser Statistik ergibt sich
eine weltweite Ausnahmestellung Japans, der in
Europa nus Osterreich einigermafen folgen kann. Zwar
ergeben die direkten Vergleichswerte fiir Exportwaren
ein nahezu unaufholbares Davonlaufen des asiatischen
Giganten bei Hinzurechnung des ,Kow-how“-Exportes
— vor allem im Anlagenbau bleiben erfreulicherweise
nur mehr geringfiigige Unterschiede gegeniiber unse-
rer Republik tibrig. Wir sehen also ein Bild, das ange-
sichts der Situation einiger Industriebetriebe wie eine
Fata Morgana erscheinen mag, aber das — und ich
glaube, das ist wohl die wichtigste Aussage — zeigt,
daB wir uns auf dem richtigen Weg befinden.

Wenn wir vom magischen Viereck der Volkswirt-
schaftslehre sprechen, meinen wir starkes Wirtschafts-
wachstum, Vollbeschéftigung, Preisstabilitdt und eine
gute Zahtungsbilanz. Die Forderung nach einem star-
ken Wirtschaftswachstum ist, wenn schon absolut gese-
hen nicht erfiillbar, so in der gegebenen Relation ih
Osterreich erfiillt worden. Fir die Vollbeschiaftigung
gilt das gleiche, wenn auch das Ergebnis aus verglei-

- chender Sicht noch wesentlich besser ist. Mehr als

97 Prozent aller Lander haben eine mehr als doppelt so
hohe Arbeitslosigkeit wie wir. Nur vier, Japan,
Schweiz, Schweden und Norwegen, haben bessere
Werte. Wir konnten die Arbeitslosenrate vom Winter-
spitzenwert mit 6 Prozent auf 3 Prozent zum Sommer
halbieren. Die BRD konnte lediglich eine Verbesserung -
um 1 Prozent, namlich von 10 auf 9 Prozent, erreichen.
Die Geldwertstabilitat ist in Osterreich unbestritten
und -bedarf keiner ndheren Erlduterung. Es sei nur
gesagt, dafy wir 1982 an dritter Stelle und heuer
phasenweise an erster Stelle lagen. '

Bei der Zahlungsbilanz hatten wir bis 1982, wie jeder
weil, schlechte Werte. Dann gelang die Sanierung der
Leistungsbilanz. Hatten wir 1981 ein Leistungshilanz-
defizit von 2 Prozent am Bruttoinlandsprodukt, konnte

‘es 1982 in einen Uberschuf} von 1,6 Prozent umgewan-

delt werden. Reiht man nun Osterreich im Rahmen des
Ergebnisses der erwdhnten vier Forderungen, so erge-
ben sich, nach Platzziffern addiert, folgende Rénge
insgesamt: 1955 lagen wir an achter Stelle, 1972 an
sechster Stelle, 1973 an funfter Stelle, und in der
Rezessionsphase 1973 bis 1982 konnten wir im Schnitt
Platz Vier erreichen. Besser. lagen nur Japan, die

Schweiz und die BRD. Im Jahre 1982 allein konnten wir
bereits die BRD und die Schweiz tiberholen und lagen
nur mehr hinter Japan. Ich weiB durchaus, daB es nicht

unser Ziel sein darf und kann, nach einer Katastrophe . .

sagen zu kénnen: ,Aber wir waren immerhin noch die
besten.” Jedenfalls aber zeigen diese Werte, dafi es
uns gelungen ist, eine Basis zu schaffen, die uns
weniger krisenanféllig macht als manche andere. Der
Preis, den die Industrieldnder fiir ihre Anstrengungen
bezahlen, 136t sich an ihren Haushalten ablesen. I
Gegensatz zu den rechien Theoretikern des Monetaris-
mus sind wir allerdings nicht der Meinung, daf} das

Gedeihen von 80 Prozent eines Volkes mit der Verelen-

dung der restlichen 20 Prozent bezahlt werden soll.

Auch wenn diese 80 Prozent eine Mehrheit garan-

tieren.

Daher halten wir auch nichts von Sanierungskonzep-
ten, die nur iiber die Verringerung der Ausgaben

laufen. Sie beschneiden nur die Umverteilungsfunk-

tion des Wohlfahrtsstaates und lassen die Armeren
allein daflir bezahlen.

Man mufl daher nicht nur bei den Ausgaben sparen,

‘sondern auch die Einnahmen erhéhen,. selbst dann,

wenn das weh tut.

Uber die Zinsertragssteuer ist schon so lange disku-
tiert worden, daf ich nicht viel sagen mu8. Sie ist sicher
die Folge der Steuermoral bei der Deklaration von
Zinsertragen, in der Schweiz mit 35 Prozent der Ertrige
bereits lang getlibte Praxis, und wird bei uns wegen des
niedrigen Steuersatzes nicht zu ausreichenden Mehr-
einnahmen fithren..

Die Erhéhung der Mehrwertsteuer ist eine unmittel-
bare Folge des Ergebnisses der letzten Nationalrats-
wahl. Ich halte sie auch nur fiir eine Notldsung, die mir
keine Freude macht. Denn erstens ist sei eine der

indirekten Steuern, die in Osterreich im internationa-

len Vergleich ohnehin Spitzenwerte haben, ganz im
Gegenteil zu den direkten Steuern, bei denen wir
durchaus Nachziehmoglichkeiten hétten; zweitens ist
sie zugleich inflationsférdernd und konsumhemmend,
was in Zeiten geringer Nachfrage eine zusitzliche
Belastung bedeutet; drittens ist sie verteilungspolitisch
falsch und viertens trifft sie die Gebietskérperschaften
auch auf der Ausgabenseite.

Im ganzen haben wir im Landeshaushalt Nettomehr-
einnahmen von 256 Millionen Schilling aus dem soge-

nannten MafBnahmenpaket veranschlagt. Dieser Saldo -

setzt sich zusammen aus den erhéhten Eingdngen an
Umsatzsteuer von 292 Millionen Schilling, an Kraft-
fahrzeugsteuer von 80 Millionen Schilling und Verrin-
gerungen durch die Erhohung des Vorabzuges fiir den
Familienlastenausgleichsfonds bei der Einkommen-
steuer von 28 Millionen Schilling und bei der Lohn-
steuer von 88 Millionen Schilling.

'Dennoéh, meine Damen und Herren, sind die Un-
sicherheitsfaktoren hoher als je zuvor. Im wirtschaft-
lichen Bereich weil niemand, wie wir die Schulden-
berge der dritten Welt in den Griff bekommen kénnen.
Die Umschuldungen schieben das Problem ja nur in
die Zukunft — und in der Politik erleben wir eine
Schwarzweifmalerei, die beinahe Glaubenskriegen
gleicht. . .

T ———
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Hermann Hesse sagt in seinen Briefen, ich zitiere:

,Ein Krieg kommt nicht aus dem blauen Himmel
herab, er mufi gleich jeder anderen menschlichen
Unternehmung vorbereitet werden, er bedarf. der
Pflege und Mitwirkung vieler, um méglich und wirklich
zu werden. Gewiinscht aber, vorbereitet und suggeriert
wird er durch die Menschen und Machte, denen er
Vorteil bringt. Er bringt ihnen entweder direkten baren
Geldgewinn, wie der Riistungsindustrie, oder er bringt
ihnen Gewinn an Geltung, Achtung und Macht.”
(Zitatende).

Nun wissen wir ja, dafl Zeiten wirtschaftlicher Rezes-
sion immer wieder Néhrboden fir das Aufkommen
radikaler Ideologien gewesen sind. Hinter den Predi-
gern dieser Ideologien standen meistens anonyme
Krafte, die mit der Hysterie ihr Geschéft zu machen
versuchten. Parallelen zu heute sind nicht zu iiber-
sehen. : ‘ '

Ein Ristungswahn sondergleichen hat ein Waffen-
potential geschaffen, das in der Lage ist, unsere Welt
binnen kiirzester Zeit zu vernichten. Die Politik der
gegenseitigen Abschreckung beherrscht die Praxis.
. Niemand kann sagen, ob der Beginn eines weltweiten
Vernichtungskrieges noch durch demokratische Kon-
trolle verhindert werden kann. Wir wissen auch nicht,
wie weit die Barometer des Volksempfindens in west-
licheén Demokratien nicht doch bereits auf ,Gewalt”
stehen: Wurde die Intervention der USA in Grenada
von fast allen westlichen Nationen verurteilt, so haben
die Meinungsumfragen in den USA ergeben, daf} eine
groBe Mehrheit der Bevdlkerung dahinter steht. Die
Prasidentschaftswahlen sind nicht mehr weit, und
offensichtlich ist auch die Anwendung von Gewalt in
der Wahlwerbung gewinnbringernd einzusetzen. Mrs.
Thatcher hatte ihren grofien Wahlerfolg ja auch nicht
etwa ihren innenpolitischen oder gar sozialpolitischen
Aktivitaten zu verdanken. -

Hoffen wir, daB uns das Schlimmste erspart bleibt.
Ich meine damit aber nicht nur den Krieg, sondern
auch Entwicklungen, die zum Verlust unserer demo-
kratischen Spielregeln fiihren kénnen, das Rufen nach
dem starken Mann, der es schon ,richtig” machen
wird. i

Unsere parlamentarische Demokratie aber lebt von
der selbstverstandlichen Beachtung von Recht und
Gesetz, vom Bemiihen um Legalitdt und Legitimitat,
von der Selbstkritik, der wir uns zu unterziehen haben,
und von der Hoffnung, daf Protestbewegungen sich
nicht nur in Protesten erschopfen, sondem Wege fin-
den, mit unserer Hilfe und unserem Verstindnis das
Mégliche im Rahmen unserer demokratischen Spiel-
regeln zu verwirklichen. Es hat lange genug gedauert,
bis wir zu diesem System gewaltfreier Konfliktlosungen
gekommen sind. Wir diirfen es nicht leichtfertig aufs
Spiel setzen.

Unter diesen Voraussetzungen sind die Vorhersagen
fiir die wirtschaftliche Entwicklung zu sehen. Sie gehen
von einem unterschiedlichen, aber generellen Wirt-
schaftswachstum, einem gedampften, anndhernd

. gleichbleibenden Preisauftrieb und steigender Arbeits-
losigkeit aus. Im internationalen Vergleich ergibt eine
Darstellung von Lohn- und Lohnnebenkosten zu Pro-
duktionswerten pro Arbeitsstunde, allerdings nach
Wechselkursen umgerechnet, folgendes Bild:

Die Statistik setzt fiir die Werte der Bundesrepublik
gleich 100. Fiir England betragen danach die Lohn-
kosten 17 DM, der Produktionswertindex 69.

. Produktions-
Lohnkosten wertindex
Japan 19,00 85
Osterreich 20,00 77
Frankreich 21,00 92
Italien 22,50 69
Schweden 23,50 -87
Belgien 24,50 95
Niederlande 25,00 - 103
Deutschland 27,00 100
Schweiz 29,50 118
USA 31,50 133

Dabei ist dieses Auseinanderlaufen zwischen Kon-
junkturentwicklung und Beschéftigungssituation ein
generelles Problem. -Die Technisierung der Betriebe
fiihrt automatisch zu einer Produktivitdtssteigerung je
Arbeitsstunde, das heiBt, dafl grob gesagt mehr
maschineller Einsatz die Produktivitdt des Arbeitsein-
satzes hebt. Von 1964 bis 1982 ist die Wertschopfung
der Industrie preisbereinigt um 104 Prozent gestiegen,
die Zahl der dazu notwendigen Arbeitsstunden aber
um 30 Prozent gesunken. Die Rationalisierung hat zur
Folge, dabB sich in den letzten 18 Jahren die Wertschop-
fung pro Arbeitsstunde fast verdreifacht hat., Meiner
Meinung nach wird auch in der Frage der Arbeitszeit-
verkiirzung an den Dingen vorbeigeredet. Wenn die
35-Stunden-Woche als Chance verstanden wird, ein
Achtel oder 16 Prozent Arbeitnehmer mehr zu beschaf-
tigen, kann ein Lohnausgleich dafiir ja nicht in Frage
kommen. Wenn die Arbeitszeitverkiirzung als Arbeit-
nehmeranteil an erhbhter Produktivitét erfolgen kann,
ist der Lohnausgleich selbstverstdndlich und gerecht-
fertigt.

Allerdings wird diese Theorie in der Praxis durch die
Zusammensetzung des Einkommens aus Grundlohn
und allen méglichen Zuschldgen schwer umsetzbar. In
manchen Dienstleistungsbetrieben haben wir ja Ent-
lohnungen, die zu mehr als 50 Prozent aus Uberstun-
den-, Sonntags- oder Nachtschichtzulagen bestehen.
Eine 35-Stunden-Woche wiirde dort aber wohl eine Art
Vierschichtenturnus zur Folge haben, der verheerende
Auswirkungen auf bestehende Einkommensverhalt-
nisse hétte. Mir sind Diskussionen um Ubergangs-
lésungen, die dieses Problem erfassen, tiberhaupt nicht
bekannt. Wir alle, meine Damen und Herren, wissen
natirlich, daf die Steiermark im 6sterreichischen Rah-
men eine bedauerliche Sonderstellung einnimmt, weil
die Probleme der Mur- und Miirzfurche uns vor beson-
ders schwere Aufgaben stellen. Diese Diskussion hat
auch im Rahmen ‘der laufenden Verhandlungen um
einen Staatsvertrag zwischen Bund und Land gemaB
Artikel 15 a eine besondere Rolle gespielt, vor allem in
der Frage der sogenannten Beschiftigungsgarantie.
Dabei ist mir natiirlich bewuft, daB das Wort , Beschaf-
tigungsgarantie” vordergriindig genommen durchaus
auf Zusﬁmmung stoBit, vor allem bei denen, die sich
gefahrdet filhlen. Nur wird iibersehen, daB auch diese
Garantie das Problem nur in die Zukunft verlagert,
ohne zu einer Losung zu fithren und ohne deren Kosten
Zu begrenzen. .

Ebenso bewuBt ist mir, daB} die Verireter der neoklas-

.sischen Nationaldkonomie zum Beispiel auch in der
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BRD fordern, die 6ffentlichen Haushalte konsequent zu
beschranken, das vorhandene Geld den Betrieben fiir
Wachstumsimpulse zur Verfligung zu stellen und die

Arbeit — wie sie das nennen — billiger zu machen.’

Durch eine Abkehr von den starren kollektiven Lohn-
vertrigen der Tarifpartnér, durch die Offnung der
Lohnlinien nach unten, durch eine Reduzierung der
Lohnnebenkosten der Soziallasten etwa, durch Kiirzun-
gen im sozialen Netz. Doch wo sie von KostenbewuBt-
sein und Rentabilitdt reden, dort wird fiir uns die
gesicherte Substanz der Sozialstaatlichkeit beriihrt,

verirrt sich die marktwirtschaftliche Logik in unzumut-
“bare Bereiche. : -

Wie hoch ist der Preis dés sozialen Friedens? Dar-
liber gibt es nicht einmal Versuche der Abgrenzung,
obwohl die Arbeitslosigkeit natiirlich viel mehr kostet
als das Arbeitslosengeld, das ausbezahit wird. Inso-
ferne sind Kosten, die uns neue Arbeitsplitze schaffen,
auch dann sinnvoll und vertretbar, wenn sie mit Kredi-
ten, anders ausgedriickt, mit Schuldenmachen, finan-
ziert werden.

-Die Kosten der Beschéftigungsgarantie wédren daher
dann vertretbar, wenn ein Erfolg sichtbar und wenn sie
iiberhaupt kalkulierbar wéren. Der Wurm liegt vor
allem in der Systemwidrigkeit, aber auch in der Aus-
weglosigkeit dieser Forderung, der.nur eine propagan-
distische, -aber leider keine wirtschaftliche Bedeutung
zukommt. Im Bemiihen um die Erhaltung der Zahl der
Arbeitsplatze in der Obersteiermark sind wir uns ja alle
einig. Um den besseren Weg wird natiirlich diskutiert.
Der Bund hat zuletzt folgende Formulierung fiir den
Staatsvertrag angeboten:

«In der Regierungserklarung vom 31. Mai 1983 wird
festgestellt, daB der Bund als Eigentiimer fiir die
Unternehmen der verstaatlichten Industrie besondere
Verantwortung trégt: Die verstaatlichten Unternehmen
stehen vor der Aufgabe, die Grundstofferzeugung
weiter zu modemisieren und gleichzeitig in neue Final-
produktionen vorzustofen. Dabei ist eine langerfri-
stige, zukunftsorientierte Strategie fiir jeden einzelnen
Unternehmensbereich zu entwickeln. Angesichts der
tiefgreifenden Branchenkrisen ist es notwendig, da8
der Eigentiimer der verstaatlichten Industrie diesen
Unternehmen durch Zufiihrung ausreichender Mittel
die Erfiilllung dieser Aufgabe ermdglicht. Ziel unserer
Industriepolitik ist es, Tendenzen der Entindustrialisie-
rung, die weltweit festzustellen sind, entgegenzuwir-
ken und das Beschiftigtenniveau der Industrie zu
stabilisieren. Im Sinne der Regierungserklarung wird
der Bund die Umstrukturierungsmafinahmen der ver-
staatlichten Unternehmen weiterhin verstdrkt unter-
stiitzen, so dafl langerfristig ein hohes Mal} an Beschaf-
tigung gesichert werden kann. Bund und Land Steier-
mark werden sich bemiihen, fiir verlorengegangene
Arbeitsplatze in der Obersteiermark nach Moéglichkeit
hinreichende . Ersatzarbeitsplédtze zu schaffen, und
erklaren sich bereit, dafiir entsprechende finanzielle

_ Mittel zur Verfiigung zu stellen.” Soweit das Zitat.

Eine Beschéftigungsgarantie im Sinne etwa der Aus-
fiihrungen von Professor Tichy allerdings wird vom
Bund abgelehnt. Auch ich sehé nicht, wie wir diese
Beschiftigungsgarantie mit unserem System der
gemischten Marktwirtschaft in Einklang bringen kon-
nen. Wir sind schon heute in vielen Bereichen ‘der

~ Wirtschaftsférderung mit dem Problem der Verzerrung

der Konkurrenzverhéalinisse konfrontiert. Die Beschafti-
gungsgarantie lieBe aber keinen Weg fiir die Berechen-
barkeit von Produktionen offen. Auch wir Sozialisten
bekennen uns im Rahmen dieser gemischten Markt-
wirtschaft dazu, daB der Unternehmer Gewinn machen
muBl, daB er so zu kalkulieren hat, daB ihm Geld

- iiberbleibt, nicht, weil wir ihm ein besonders schénes

Privatleben wiinschen, das soll ef ruhig haben, sondern:
weil er investieren soll. Auftridge konnen unserer Auf-
fassung nach nur libernommen werden, wenn diese

" Rechnung stimmt. Dieser Vorgangsweise wiirde aber

durch eine Beschaftigungsgarantie die Basis entzogen.
Ich glaube, daB darin die Hauptschwierigkeit liegt, und
nicht in der ungleichen Behandlung von Arbeitspldt-
zen in der verstaatlichten und in der privaten Wirt-
schaft. Theoretische Uberlegungen machen meiner
Meinung nach eine solche Garantie unméglich. Sie
vernichtet die Kalkulationsgrundlage, sie 1aBt eine
Berechnung ihrer Kosten nicht zu. Es bleibt often, nach
welchen Grundsdtzen Auftrége hereingenommen wer-
den. Eine Garantie wiirde nicht einmal die Verluste
abgrenzen. Wenn man aber auch Fragen der Unter-
nehmensfithrung kontrollieren will, kommen wir zu
einer Uberkontrolle, die praktisch das Management
‘ersetzt. AuBerdem fehlt dann der Druck zur Verdnde-
rung zur Strukturanpassung. Und schliefilich ist mir
vollkommen unverstidndlich, wie sich die Forderung
nach einer Beschéftigungsgarantie mit der Verweige-
rung der Kapitathilfe von 16,6 Milliarden fiir die Ver-
staatlichte in Einklang bringen 148t. (Abg. Dr. Eichtin-.
ger: ,So etwas!” — Abg. Schiitzenhofer: , Sprechen Sie
als Landesrat oder sind Sie bevollméchtigter Vertreter
der Bundesregierung? Vertreten Sie die Steiermark?*
— Landeshauptmann Dr. Krainer: ,Das ist die Interpre-
tation des Landesvoranschlages!) Das System der
Beschiftigungsgarantie ist ja nichts Neues. Wir kénnen
beobachten, wie es funktioniert. Beobachten, wie die
Staatswirtschaften des COMECON damit zu Rande
kommen beziehungsweise damit nicht zu Rande kom-
men. Auch in der Wirtschaft gibt es den idealen
Menschen .nicht, der villig unabhéngig von persén-
lichem Erfolg oder Gewinn Risken iibernimmt und
Entscheidungen fdlit. Ein gesundes MaB an Eigennutz,
anders ausgedriickt, das notwendige Streben nach
Gewinn, bleibt der Motor auch unserer Volkswirtschaft,
den wir mit einer solchen Beschiftigungsgarantie aus-
schalten wiirden. Ich bin liberzeugt davon, daf} es uns
gemeinsam gelingen wird, die Strukturkrise der Ober-
steiermark mit der Zeit zu bewiltigen, chne unser
gemischtes marktwirtschaftliches System aufzugeben.
Die Schwierigkeiten liegen ja nicht nur in der gegebe-
nen Struktur, sondern auch im begreiflichen Bemiihen
der Beschiftigten, ihre erworbenen Rechte zu wahren.

Meine Damen und Herren, der Landesvoranschlag
1984 kann auf diese laufenden Diskussionen nicht
Bedacht nehmen. Erist auf der Grundlage bestehender
Rechtsverhéltnisse erstellt. Er ist auch der letzte, derin
den geltenden Finanzausgleich fallt. Wir werden 1984
nicht nur einen neuen Finanzausgleich, sondern dar-
iiber hinaus auch das Schicksal des Krankenanstalten-
Zusatnmenarbeitsionds zu beraten haben. Ich komme
zum SchiuB und nidchte noch ‘iiber einige Schwer-
punkte sprechen: '

Das ‘Erste ist der Ansatz fiir die Pendlerhilfen. Ich
habe am ‘17. Oktober den Entwurf des Finanzreferen-
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ten in die Regierung eingebracht, der im Einverneh-

men mit dem Ersten Landeshauptmannstellvertreter

Hans Gross 40 Millionen Verstarkungsmittel fiir den
Fall vorgesehen hat, daB es zu einer Einigung tliber das
Pendlerpauschale kommt. Nunmehr scheinen auf
Grund der letzten Schiatzungen 50 Millionen Schilling
hiefiir beim Ansatz 459004-7690 auf.

Das Zweite sind die grofien Steigerungen im Rahmen
der Behindertenhilfe. Sie gehen darauf zuriick, daB die
Auswirkungen der dem Hohen Haus zugewiesenen,
aber noch nicht beschlossenen Novelle zum Behinder-
tengesetz im Voranschlag beriicksichtigt sind. Es han-
delt sich um insgesamt rund 85 Millionen Schilling; die
zugunsten der steirischen Gemeinden durch die Ver-
dnderung des Schliissels vom Land {ibernommen wer-
den sollen.

Damit versuchen wir, Thnen die Lasten der Sozial-
hilfe zu erleichtern. Wir haben ja aus Anla der
Festsetzung der Prozentsétze bei der BeschluBfassung
des Sozialhilfegesetzes eine Uberpriifung der Kosten-
tragung vereinbart. Die vorgesehene Neuaufteilung
entspricht der allgemeinen Auffassung, daB den
Gemeinden in diesem Bereich geholfen werden muB.

Im iibrigen haben Bund und Ldnder ja auch verein-
bart, den Gemeinden fiir das Jahr 1984 je ein gutes
Drittel des voraussichtlichen Verlustes bei der Gewer-
besteuer nach dem Kapital zu ersetzen, bei den Lin-
dern macht das global 70 Millionen Schilling aus, fiir
uns daher etwa 10 Millionen Schilling. SchlieBlich
wurden erst in den Regierungsverbandlungen iiber
Antrag des Ersten Landeshauptmannstellvertreters
Hans Gross zusatzliche 60 Millionen Schilling fur
Wasser- und Abwasserbautenforderung in den auBer-
ordentlichen Haushalt aufgenommen.

Hohes Haus! Die Vorlage der Steiermaérkischen Lan-
desregierung iiber den Landesvoranschlag 1984 weist
im ordentlichen Haushalt Ausgaben von 21 Milliarden
449 Millionen 120 Tausend und Einnahmen von
20 Milliarden 470 Millionen 983 Tausend Schilling aus.
Der Gebarungsabgang im ordentlichen Haushalt
betrdgt demnach 978,137 Millionen Schilling.

Der auBerordentliche Haushalt mit seinen Gesamt-
ausgaben von 830,254 Millionen Schilling ist zur
Génze durch Kreditoperationen zu bedecken. Gegen-

iiber der vor kurzem hier behandelten Budgetvorschau -

haben sich Veradnderungen nicht nur durch die zu
erwartenden Mehreinnahmen aus den Steuererhéhun-
gen ergeben, sondern auch dadurch, dafl es uns nicht
gelungen ist, die Bedeckungswiinsche der einzelnen
Referenten mit dieser Vorschau in Einklang zu halten.
Ich darf daran erinnern, daB in dieser Budgetvorschau

im ordentlichen Haushalt um fast 250" Millionen

Schilling, im -auBerordentlichen Haushalt um rund
330 Millionen Schilling weniger Ausgaben vorgesehen

- waren, bei geringeren Einnahmen von 133 Millionen!

Insbesondere machte ich darauf hinweisen, daf} die
Globalziffern des vorliegenden Haushaltsentwurfes
Grenzen zeigen, die uns auch im Rahmen der Wirt-
schaftsférderung gesetzt sind.

"Ich bin allerdings nach wie vor der Meinung, daB es
sich um relative Grenzen und relative Mafistabe han-
delt, weil wir sie jeweils mit dem beabsichtigten, wenn

‘schon nicht mit dem erzielten Erfolg in Beziehung

setzen sollten. Rein konservierende Hilfe ist jedenfalls
anders zu sehen als eine Forderung, mit der die
Produktivitit gesteigert und neue Arbeitsplatze
geschaffen werden kénnen.

Die steirische Wirtschaft und ihre Struktur werden
nicht durch spektakuldre MaBnahmen, sozusagen mit
einem revolutiondren Sprung, zZu verandern sein, son-
dern nur im Wege des gememsamen Bemiihens um
1000 kleine Schritte. Ein einziger solcher Schritt wird
manchmal nicht verstanden, oft auch gar nicht gese-
hen, trégt aber dennoch mit gréBerer Sicherheit zum
Erfolg bei als manches, was laut propagiert wird.

‘Durchaus im Sinne Bruno Kreiskys bin ich der

Meinung, daf hier auch die Summe der kleinen °

Schritte dazu fiihrt, daB Quantitdt in Qualitat
umschldgt, wenn wir dieses Ziel gemeinsam und hart-
nédckig genug verfolgen. Ich bin Giberzeugt davon, daB
auch dieser Landesvoranschlag dazu beitragen kann.

Ich mochte mich bei allen, die an der Erstellung der
Regierungsvorlage beteiligt waren, namentlich bei
Herrn Hofrat Dr. Tito Kriegseisen und Herrm Oberrech-
nungsrat Otto Pirzl sowie ihren Mitarbeitern, bedan-
ken. Sie, meine Damen und Herren des Hohen Hauses,
ersuche ich, dem vorliegenden Landesvoranschlag
1984, dem Dienstpostenplan und dem Kraftfahrzeug-
systemisierungsplan Ihre Zustimmung zu geben. (Bei-
fall bei der SPQ.)

N

Prisident Feldgrill: ich danke dem Herrn Landes-
finanzreferenten fiir die Darlegung des Landesvoran-
schlages 1984. Wir gehen nun zur Tagesordnung iiber.

1. Bericht des Finanz-Ausschusses iiber die Regie-
rungsvorlage, Einl.-Zahl 376/1, iiber die Bedeckung
ilber- und aufierplanméBiger Ausgaben gegeniiber

" dem Landesvoranschlag 1982 (2. Bericht — Abschlufi-

bericht — fiir das Rechnungsjahr 1982).

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete ‘Hans’

Brandl. Ich erteile ihm das Wort.

Abg. Brandl: Hoher Landtag, meine Damen und
Herren!

In der Zeit vom 1. Oktober bis 31, Dezember 1982
wurden fiir den Bereich der gesamten Landesverwal-
tung Mehrausgaben gegeniiber dem Landesvoran-
schlag 1982 von insgesamt 595,953.519,75 Schilling im
dringenden.und offensichtlichen Interesse des Landes
durch die Steiermérkische Landesregierung geneh-
migt. Dieser Betrag ist unterteilt fiir den ordentlichen
Haushalt mit einer Summe von etwas mehr als
435 Millionen Schilling und fiir den auerordentlichen
Haushalt mit etwas mehr als 160 Millionen Schilling.
Die Bedeckung ist nach den gesetzlichen Bestimmun-
gen gegeben.

Ich bitte um Annahme dieser Regierungsvorlage.

Prisident Feldgrill: Es liegen keine Wortmeldungen
vor. Die Damen und Herren, die dem Antrag des Herm
Berichterstatters zustimmen, moégen ein Zeichen mit
der Hand geben. Ich danke der Antrag ist einstimmig
angenommen.

s

T
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2, Bericht des Finanz-Ausschusses iiber die Regie-
rungsvorlage, Einl.-Zahl 379/1, betreffend Bericht der
Steiermiirkischen Landesregierung an den Landtag
‘liber die erfolgten Ubernahmen. von Ausfallshaftun-
gen im Jahre 1982. '

. Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete Hans
Brandl. Ich erteile ihm das Wort. :

Abg. Brandl: Meine sehr geehrten Damen und Her-

- ren, im Namen des Finanz-Ausschusses darf ich den
Antrag stellen, die Ubernahme von Ausiallsbiirgschaf-
ten des Landes Steiermark im Jahre 1982 in der Hohe
von 293,550.000 Schilling auf Grund der generellen
Ermé&chtigung durch den Steiermérkischen Landtag zu

. -genehmigen.

* Prasident Feldgrill: Ich bitte die Damen urid Heérren,
die dem Antrag zustimmen, um ein Zeichen mit der
Hand. Ich stelle die einstimmige Annahme fest.

3. Bericht des Finanz-Ausschusses iiber die Regie-
rungsvorlage, Einl.-Zahl 385/1, betrefiend den Ver-
kauf des im Eigentum des Landes Steiermark (Steier-
madrkische Landesiorste) stehenden Grundstiickes
389/23 Wald der KG. Reiflingviertel im Ausmafi von
22 Ar 54 Quadratmetern an die Ehegatten Josef und
Rosa Ranninger, wohnhaft in 8933 St. Gallen, Reifling-
viertel 26.

. Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete Hans
Brand]}, ich erteile ihm das Wort.

Abg. Brandl: Hoher Landtag, sehr geehrte Damen
und Herren!

Der Neubau der Erb-LandesstraBe St. Gallen/Grof}-
reifling hat gréfere Grundablésungen und Grundab-
trennungern zur Folge gehabt. Die Ehegatten Josef und
Rosa Ranninger sind besonders davon betroffen wor-
den. Zwischen den Landesforsten und den vorgenann-
ten Ehegatten ist nun ein Kaufvertrag abgeschlossen
worden, wo sie im AusmaB von 22 Ar 54 Quadratme-
tern einen Grund mit dem Quadratmeterpreis vor
30 Schilling, im Gesamtbetrag von 67.620 Schllhng,
erwerben konnen.

Ich ersuche im Namen des Finanz-Ausschusses um
Annahme dieser Regierungsvorlage.

Prﬁsident Feldgrill: Sie haben den Antrag gehort.
Ich ersuche die Damen und Herren, die ihm .ihre
Zustimmung erteilen, ein Zeichen mit der Hand zu
geben. Der Antrag ist einstimmig angenommen.

4. Bericht des Finanz-Ausschuss'es‘ iiber dié Regie-
_rungsvorlage, Einl.-Zahl 386/1, betreffend den Ver-

kauf der landeseigenen Liegenschaft (Landesstrafien- .

verwaltung) EZ. 198, KG. Fischbach — Schneepflug-
halle Fischbach, an die Ehegatten Willibald und Anita
Breitegger zum Kauipreis von 420.000 Schilling.

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete Dr. Giin-
ther Horvatek. Ich erteile ihm das Wort.

Abg. Dr. Horvatek: Hohes Haus!
Die gegenstdndliche Vorlage betrifft den Verkauf

einer landeseigenen Liegenschaft, und zwar der Lan- -

desstraflenverwaltung in ‘Fischbach. Diese 450 Qua-

“kauf des
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dratmeter grofe Liegenschaft mit einer Schneepflug-
halle wird nicht mehr benétigt und soll um 420.000
Schilling an das Ehepaar Willibald und Anita Breiteg-
ger verkauft werden. Der Kaufpreis ist durch die
Gutachten gedeckt. Ich ersuche um Annahme.

. Prisident Feldgrill: Die Damen und Herren, die dem
Antrag zustimmen, mogen ein Zeichen mit der Hand
geben.

Der Antrag ist einstimmig angenommen.

5. Bericht des Finanz-Ausschusses iiber die Regie-
rungsvorlage, Einl.-Zahl 390/1, betreffend Abverkauf
der landeseigenen Liegenschait EZ. 582, KG. Irdning,

an Horst und Maria-Theresia Gliser, D-8000 Miin-

chen 82, Ottilienstrafie 72, zu einem Kaufpreis von
77.400 Schilling (774 m* a 100 Schilling}.

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete Tschermtz

Ich erteile ihm das Wort

Abg. Tschernitz: Hohes Haus!

Die gegenstdndliche Vorlage befaBit sich mit dem
Abverkauf eines Grundstiickes, das im Besitz der Lan-
desstraBenverwaltung ist, in der Liegenschaft EZ. 582,
KG. Irdning, im AusmaB von 774 Quadratmetern. Fiir
LandesstraBenzwecke wird nunmehr das gesamte
Grundstiick nicht mehr benétigt. Laut Schitzungsgut-

achten des Ingenieurkonsulenten fiir Landwirtschaft

Dipl.-Ing. Erich Hartleb wurde ein Verkehrswert von
100 Schilling pro Quadratmeter festgelegt, und laut
einer FErklirung der fritheren Eigentiimerin Frau
Gudrun Haas ist sie an dem Riickkauf des Grundstiik-
kes Nr. 164/33, KG. Irdning, nicht interessiert.

. Der Finanz-Ausschuf hat sich mit dieser Vorlage
beschiftigt, und ich stelle daher den Antrag, daB der
Abverkauf der landeseigenen Liegenschaft EZ. 582,
KG. Irdning, bestehend aus dem Grundstiick Nr. 164/
33 LN, im AusmaB von 774 Quadratmetern an Horst
und Maria-Theresia Gldser, RingstraBe 30, 8952 Ird-
ning, zu einem Kanfpreis von 77.400 Schilling geneh-
migt wird. .

Prisident Feldgrill: Eine Wortmeldung liegt nicht

vor. Sollten Sie dem vom Herrn Berichterstatter gestell- -

ten Antrag Ihre Zustimmung geben, bitte ich um ein
Zeichen mit der Hand.

Ich stelle die einstimmige Annahme fest.

6. Bericht des Finanz-Ausschusses iiber die Regie-
rungsvorlage, Einl.-Zahl 391/1, betrefiend den Ver-
ehemaligen Bahnhofareals Strallegg,
Gemeindegebiet Waiseneqgq, ehemalige Bahnkilo-
meter 7,6 bis 7,8, an Franz Friesenbichler, Waisenegg
Nr.112, Josei Krogger, Waisenegg 40, und August
Holler, Walsenegg 39, zum Gesamtpreis von 171.910
Schilling.

Benchterstatter ist der Herr Abgeordnete Peter Stop-
pacher. Ich erteile ihm das Wort,

Abg. Stoppacher: Hohes, Haus, meine Damen und
Herren!

Die vorliegende Vorlage behandelt das Problem, und
zwar, daB das Land Steiermark, die Steiermérkischen
Landesbahnen, als Eigentiimer des ehemaligen Bahn-
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hofareals Strallegg einen Verkauf, und zwar im
GesamtausmaB von 3629 Quadratmetern empfiehlt. Da
mit Bescheid des Bundesministeriums fiir Verkehr am

15. April 1981 der Eisenbahnverkehr auf der Teil- -

strecke Birkfeld—Ratten ganzlich eingestellt wurde,
werden diese Flachen von den Steiermadrkischen Lan-
desbahnen nicht mehr benétigt. Die Kaufwerber sind
bereit, die Grundstiicke zu erwerben. Sie tragen die
Kosten der Grundstiickschatzung, Vermessung, Kauf-
veriragserrichtung sowie der grundbiicherlichen
Durchfiihrung.

Der Vorlage liegt ein Schétzungsgutachten des
Herrn Dipl.-Ing. Erich Hartleb vor. Die Schétzung geht
von der Tatsache aus, dafi das Bahnhofareal als Ganzes
verauBert wird. Die Gemeinden des Oberen Feistritzta-
les haben allerdings gebeten, daf ein Teil der Trasse
zum Bau eines Radweges zur Verfiigung bleibt. Die-
sem Wunsche wurde entsprochen. Der Kauferlds ist fur
wertvermehrende Investitionen bei den Steiermérki-
schen Landesbahnen zuzufithren.

Die Vorlage ist dem Finanz-Ausschuf in seiner Sit-
zung vorgelegen und stelle ich den Antrag, der Hohe
Landtag wolle beschliefien, dem Verkauf des gesamten
ehemaligen Bahnhofareals Strallegg, Gemeindegebiet
Waisenegg, an Franz Friesenbichler, Josef Krogger
und August Holler zuzustimmen.

Prisident Feldgrill: Ich bitte die Damen und Herren
des Hohen Hauses um ein Zeichen mit der Hand, fails
sie diesem Antrag zustimmen. Ich stelle die einstim-
mige Annahme fest.

7. Bericht des Finanz-Ausschusses iiber die Regie-
rungsvorlage, Einl.-Zahl 393/1, Beilage Nr. 46,
Gesetz, mit dem das Steiermirkische Fernseh- und
Rundfunkschillinggesetz gedndert wird.

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete Dr. Dieter
Strenitz, dem ich das Wort erteile.

- Abg. Dr. Strenitz: Herr Président, meine Damen und
Herren!

Mit dieser Vorlage soll die genannte Abgabe mit
Wirkung am 1. Marz 1984 wie folgt erhoht werden: Die
Inhaber einer Fernsehrundfunkhauptbewilligung von
bisher 10 Schilling auf kiinftig 12 Schilling, die Inhaber
einer Rundfunkhauptbewilligung von bisher 5 auf
6 Schilling. Diese Abgabe ist zweckgebunden fiir die
Sanierung des Grazer Opernhauses und den Neubau
der Werkstatten. Ich bitte um Annahme.

‘Prasident Feldgrill: Zum Wort gemeldet hat sich der
Herr Abgeordnete Magister Rader. Ich erteile es ihm.

Abg. Mag. Rader: Herr Prasident, meine verehrten
Damen und Herren! :

Angesichts der Groteske, die sich derzeit in den
Medien und in der Offentlichkeit um die sogenannte
Pendlerpauschale abspielt, wo sich alle tiberschlagen
mit Werbemitteln, sich als Vater und Weihnachtsman-
ner dieser Pendlerpauschale darzulegen, méchte ich es
nicht versaumen, bei diesem Stiick anzumerken, daf
hier der Drang, sich als Vater dieser Erhchung darzu-
stellen, nicht so gro8 ist. Die Begriindung, die darge-
stellt wurde, ist falsch, meine Damen und Herren.

Wenn es wirklich nur um die 20 Prozent Preissteige-
rung beim Opernhaus ginge, diirfte die Erhohung nur
60 Groschen sein und nicht 2 Schilling. Meine Damen
und Herren, wir werden, weil wir wissen, daB nicht nur
der Bund sondern auch das Land Geld braucht, dieser
Vorlage zustimmen. Ich merke aber an, daf ich Sie
dringend ersuche, der Bevolkerung auch in Fragen, wo
es um Belastungen geht, ebenso offen und ebenso fair
reinen Wein einzuschenken, wie wenn es darum geht,
den Menschen Begilinstigungen zu geben. Bitte
auch in dieser Frage dieselbe Offenheit. Und wenn Sie

-nur einen Bruchteil der Energien, die Sie dafiir verwen-

den, die Pendlerpauschale zu verkaufen, aufwenden,
zu erklaren, warum das notwendig ist und warum Sie
das Geld brauchen, dann haben Sie der Bevilkerung
mehr gedient. (Beifall bei der FPO.)

Prasident Zdarsky: Zu Wort gemeldet hat sich der
Herr Landesrat Dr. Klauser. Ich erteile es ihm.

Landesrat Dr. Klauser: Hohes Haus, meine Damen
und Herren! .

Diese Vorlage geht auf einen Beschlufl des Steier-
markischen Landtages vom 20. Jdnner 1981 zuriick, in
dem es heiBt, das Land Steiermark erhoht den soge-
nannten Rundfunkschilling mit 1. Marz 1981 von 3 auf
5 Schilling bzw. von 7 auf 10; erhoht sich der Verbrau-
cherpreisindex 1976, bezogen auf den 1. Janner 1981,
zum 1. Janner eines Jahres um mehr als 10 Prozent, so
sind die Gebiihren um diesen Prozentanteil zu erho-
hen. Hiebei werden Betrdage bis zu 75 Groschen auf
50. Groschen abgerundet und Betrdge lber 75 Gro-
schen auf 1 Schilling aufgerundet. Der damalige
Beschluf erfolgte einstimmig.

Priisident Zdarsky: Es liegt keine weitere Wortmel-
dung vor. Die Damen und Herren, die dem Antrag
zustimmen, mogen ein Zeichen mit der Hand geben.

" Der Antrag ist einstimmig angenommen.

8. Bericht des Finanz-Ausschusses iiber die Regie-
rungsvorlage, Einl.-Zahl 399/1, betreffend Uber-
nahme von Ausfallshaitungen, Ermichtigung an die
Steiermirkische Landesregierung, . fiir weitere
100 Millionen Schilling Haftungen zu iibernehmen.

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete Hans
Brandl. Ich erteile ihm diis Wort.

Abg. Brandl: Hoher Landtag, sehr geehrte Damen
und Herren! :

Auf Grund der bisher bei der Rechtsabteilung 10
bearbeiteten Ansuchen ist der Haftungsrahmen von
200 Millionen Schilling bereits {iberschritten. Es liegen
jedoch bei der Rechtsabteilung weitere Antrage auf
Ubernahme von Ausfallsh;ifmngen vor, und ich darf
daher im Namen des Finanz-Ausschusses den Antrag
stellen, die Steiermérkische Landesregierung zu
ermdchtigen, fiir weitere 100 Millionen Schilling gegen
nachtragliche Berichterstattung die Ausfallshaftung zu
libernehmen.

Prasident Zdarsky: Ich bitte die Damen und Herren
des Hohen Hauses um ein Zeichen mit der Hand, falls
sie diesem Antrag zustimmen.

Dieser Antrag ist einstimmig angenommen.

TSTT T
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9. Bericht des Finanz-Ausschusses iiber die Regie-

rungsvorlage, Einl.-Zahl 414/1, betreffend Einrdu-

mung einer Kauioption ab dem dritten Bestandjahr an
die Firma H. Moser, Bekleidungs-Ges. m. b. H. in 5023
Salzburg Gnigl, betreffend die landeseigene Liegen-
schait EZ. 134, KG. Griinau, GB. Deutschlandsberg, im
Flichenausma#f von 5556 Quadratmetern mit darauf
befindlicher Produktionshalle.

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete Franz Koll-
mann. Ich erteile ihm das Wort.

- Abg. Kollmann: Das Land Steiermark hat mit Kauf-

" vertrag vom 18. Janner beziehungsweise 25. Februar

1982 die Liegenschaft EZ. 134, KG. Griinau in Deutsch-
landsberg, im Flachenausmafl von 5556 Quadratme-
tern mit darauf befindlichen Baulichkeiten erworben.
Diese Betriebsliegenschaft wurde bisher von der Firma
Kafer & Kiedl, Erzeugung von Bekleidung aller Art
Ges. m. b, H. in Griinau, GroB St. Florian, genutzt. Uber
diese Firma wurde mit BeschluB vom 9. August 1983
das Konkursverfahren erdffnet. Im Zuge der Versuche
der Fachabteilung fiir Wirtschaftsférderung, eine neue
Firma fiir dieses Areal zu finden, hat sich die renom-
mierte Bekleidungsfirma H. Moser in Salzburg angebo-
ten und interessiert gezeigt, auf diesem Areal die
Produktion in Angriff zu nehmen. Der Firma Moser soll
nun unter gewissen Voraussetzungen, und zwar, da
sie im ersten Jahr mindestens. 35 Mitarbeiter, im
zweiten Jahr mindestens 50 Mitarbeiter und ab dem
dritten Jahr mindestens 60 Mitarbeiter beschiftigt,
eine Kaufoption ab dem dritten Jahr des Bestandsver-
trages eingerdumt werden.

Ich bitte um Annahme des Antrages.

Prasident Zdarsky: Es liegen keine Wortmeldungen
vor. Sie haben den Antrag des Herrn Berichterstatters
gehort. Wer ihm seine Zustimmung erteilt, mége ein
Zeichen mit der Hand geben.

Der Antrag ist einstimmig angenommen.

10. Bericht des Finanz-Ausschusses iiber die Regie-
rungsvorlage, Einl.-Zahl 414/1, betrefiend den Jahres-
abschluB, Geschéitsbericht und Priifungsbericht der
Landes-Hypothekenbank fiir 1982.

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete Hans.

Brandl. Ich erteile ihm das Wort.

Abg. Brandl: Hoher Landtag, sehr geehrte Damen
und Herren!

Der Jahresabschlub 1982 wurde von der Gesellschaft
fiir Revision und treuhandige Verwaltung in der Zeit
vom 7. bis 25. Mérz 1983 der AbschluBpriifung unterzo-
gen. Auf Grund der Uberpriifungsergebnisse konnte
die vorgenannte Gesellschaft den Jahresabschluff der
Landeshypothekenbank Steiermark mit dem uneinge-
schrankten Bestatigungsvermerk versehen. Die wirt-
schaftliche Entwicklung der Landeshypothekenbank ist
sehr positiv. Aus dem Bericht ist zu entnehmen, daB
der Bruttogewinn um 5,6 Prozent angestiegen ist.

Im Namen des Finanz-Ausschusses darf ich den
Antrag stellen, den vorliegenden Bericht zur Kenntnis

" zu nehmen und den Miigliedern des Aufsichtsrates, .

dem Vorstand sowie- den Beamten und Angestellten
der Landeshypothekenbank Steiermark den Dank aus-
zusprechen.

Priasident Zdarsky: Eine Wortmeldung liegt nicht
vor. Sollten Sie dem Antrag thre Zustimmung geben,

‘bitte ich um ein Zeichen mit der Hand.

Der Antrag ist einstimmig angenommen.

‘11. Bericht des Verkehrswirtschaftlichen Ausschus-
ses iiber die Regiérm_lgsvorlage, Einl.-Zahl 232/5, zam
Antrag der Abgeordneten Dr. Dorfer, Prisident Klas-
nic, Kollmann, Schiitzenhofer und Kréll, betreifend
eine verbesserte Verkehrsiiberwachung auf den stei-
rischen Autobahnen. ‘

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete Richard
Kanduth. Ich erteile ihm das Wort.

Abg. Kanduth: Frau Prisident, Hohes Haus, meine
sehr verehrten Damen und Herren!

Die Vorlage 232/5 befaBt sich mit der besseren
Uberwachung der steirischen Autobahmen. Mit

-BeschluBl der Steiermarkischen Landesregierung vom

2.. Mai 1983 wurde der Herr Landeshauptmann
erméchtigt, mit folgendem Schreiben an das Bundes-
ministerium fiir Inneres heranzutreten:

« Wegen mangelnder personeller Besetzung der Ver-
kehrsauflenstellen im Bereich der durch die Steiermark
tithrenden Siid- und Pyhrnautobahn ist keine zufrie-
densteliende Verkehrsitberwachung gegeben. Derzeit -
ergibt sich nachstehende Situation: '

Die VerkehrsauBenstelle Trieben ist zur Zeit mit acht
Beamten besetzt. Fiir die Jahre 1983/84 wairen vier
weitere Beamte notwendig.

Die VerkehrsauBenstelle Gleinalm ist zur Zeit mit
zwOlf Beamten besetzt. Erforderlich wédren noch wei-
tere sechs Beamte.

Die Verkehrsauflenstelle Graz-West ist zur Zeit mit

' 30 Beamten ausreichend besetzt. Die VerkehrsauBen-

stelle Unterwald ist mit elf Beamten besetzt. Ein weite-
rer Beamter ware erforderlich.

Die Verkehrsaufienstelle Hartberg wird im Jahre
1983 errichtet und ist mit zwolf Beamten besetzt. Bis
zur Fertigstellung der A 2 iiber den Wechsel wéren
zusatzlich weitere sechs Beamte erforderlich.

Nach Ansicht des Landesgendarmerickommandos
fiir Steiermark und auch der Rechtsabteilung 11 wiirde
die Verkehrsilbberwachung der Autobahnen A 9 und
A 2 im Bereich des Bundeslandes Steiermark nur dann
zufriedenstellend zu bewiltigen sein, wenn eine Ver-
mehrung der Dienstposten in den oben angefiihrten
GréBenordnungen erfolgt. In diesem Zusammenhang
wird ausdriicklich darauf hingewiesen, daB fir die
Handhabung der Verkehrspolizei auf Autobahnen aus-

. schlieBlich die Landesregierung zusténdig ist und die

damit verbundene Verantwortung nur dann sinnvoll
libernommen werden kann, wenn das Bundesministe-
rium fiir Inneres fiir die unbedingt notwendige Anzahl
von Strabenaufsichtsorganen Sorge tragt.”

Das Bundesministerium fiir Innéres teilt mit: ,Dem
Landesgendarmeriekommando fiir Steiermark wurden
im Rahmen der gegebenen Moglichkeiten bisher ins--
gesamt 21 zusédtzliche Planstellen fiir die Verkehrsab-
teilung zugewiesen, und zwar im Stellenplan 1980
zehn zur Errichtung und Verstarkung von AuBenstellen
mit Schwerpunkt Gastarbeiterroute und im Stellenplan
1983 ‘elf Posten fiir die AuBenstelle Hartberg. Fiir den
Stellenplan 1984 fiir die Bundesgendarmerie wurden
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bereits entsprechende Antrage gestellt. Die Zuweisung
der Planstellen wird von der BeschluBfassung iiber das
Bundesfinanzgesetz 1984 abhéngen.”

Ich bitte um Annahme dieser Vorlage.

Prisident Zdarsky: Eine Wortmeldung liegt nicht

vor. Sollten Sie dem Antrag Ihre Zustimmung erteilen,

bitte ich um ein Zeichen mit der Hand.
Der Antrag ist einstimmig angenommen.

12. Bericht des Verkehrswirtschaftlichen Ausschus-
ses iiber die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 296/5, zum
Antrag der Abgeordneten Poltl, Lind, Schrammel,
Neuhold, Harmtodt, Buchberger und Stoppacher,
betrefiend die Verbesserung der Zugsverbindungen
fiir Pendler aus der Oststeiermark und der Bundes-
hauptstadt Wien.

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete Josef
Schrammel, dem ich das Wort erteile.

Abg. Schrammel: Frau Président, meine sehr verehr-

. ten Damen und Herren!

Zum Antrag der OVP-Abgeordneten Poltl und seiner
Kollegen berichtet das Verkehrsministerium, daB
bereits im Oktober 1982 die Osterreichischen Bundes-
bahnen auf Grund einer Intervention der Arbeiterkam-
mer fir die Steiermark die Méglichkeit einer Fahrplan-
verbesserung untersucht haben. Es hat sich dabei
herausgestellt, dal die Inanspruchnahme in der

gewiinschten Verbindung Hartberg—Wien nicht im -

tatsachlichen AusmafB gegeben erschien. Deshalb hat
die Kraftwagenbetriebsleitung der Post am ersten
Werktag jeder Woche eine Busverbindung von Hart-
berg nach Friedberg vorgesehen, wodurch die Erreich-
barkeit eines Zuges mit Ankunft Wien um 7.30 Uhr
sichergestellt war. Wegen der duBerst geringen Inan-
spruchnahme wurde aber diese Busverbindung wieder
eingestellt. Eine Schnellzugsverbindung im Strecken-
abschnitt Wiener Neustadt—Hartberg wdre ebenfalls
nach den gegebenen Uberprifungen nicht ange-
bracht. Die Osterreichischen Bundesbahnen bekunden
tiber- das Verkehrsministerium, dall sie zu weiteren
Gespriachen beziiglich einer Verkehrsverbesserung in
diesem Raum Hartberg—Wien zu Gesprachen bereit
'sind. Ich darf um Annahme dieser Vorlage ersuchen.

Prasident Zdarsky: Zu Wort gemeldet hat sich der
Herr Abgeordnete Hammer. Ich erteile es ihm.

Abg. Hammer: Frau Président, meine Damen und
Herren!

. Die gegenstdndliche Vorlage beschéftigt sich mit der
Verbesserung der Zugsverbindung fir Pendler aus
dem Raume Oststeiermark. Dieser Antrag wurde von
der OVP am 1. Dezember 1982 hier im Hohen Haus
eingebracht. Der Beschluf} dafiir wurde am 6. Juni 1983
in der Landesregierung gefafit. Daraufhin hat der Herr
Landeshauptmann am 10. Juni dem Herrn Bundesmi-
nister' Lausecker einen Brief geschrieben, um in der
Frage dieser Pendlerverbindung Stellung zu beziehen.
Der Herr Bundesminister hat sofort am 27. Juni 1983
die Antwort geliefert und dabei betont — ich zitiere aus
dem Antrag, der Herr Berichterstatter hat das ebenfalls
erwidhnt —, bereits im Oktober 1982 haben die Oster-
reichischen Bundesbahnen auf Grund einer Interven-

tion der Kammer fiir Arbeiter und Angestellte in der
Steiermark die Moglichkeiten einer Fahrplanverbesse-
rung zwischen der Oststeiermark und Wien eingehend
iUberprift. Das heiBt, auch hier waren die Arbeitneh-
mervertretungen bereits initiativ, und die OVP hier im
Hause ist dem nachgefolgt. Es scheint tiberhaupt in der
Frage der Pendlerhilfe symptomatisch fiir die OVP zu
sein, daB sie erst immer nachziehen muB. (Abg. Fuchs:

«Das glaubst du ja selber nicht!“) Wahrscheinlich ist

die OVP in der Pendlerfrage nur mit halbem Herzen,
meine Damen und Herren, dabei. Denn in der Frage
der Pendierhilfe ist die OVP ebenfalls verspétet dran.
Wir Sozialisten haben bereits im Dezember, am
10. Dezember 1980, einen Antrag hier im Hause auf
Gewéhrung einer Pendlerbeihilfe fir Berufspendler
eingebracht. (Abg. Dr. Dorfer: ,Landesrat Dr. Klauser
war dagegen! Bitte das in der ,Neuen Zeit' vom Vorjahr
zu lesen!”) Wir haben diese Forderung aber auch im
Wahlkampf gegeniiber unseren Steirerinnen und Stei-
rern, die von der schweren Belastung des Pendelns
betroffen sind, vertreten. Dies war ja dann auch AnlaB,
anlaBlich der Parteienverhandlungen 1981 nach den
Landtagswahlen diese Frage der Pendlerbeihilfe in die
Parteienverhandlungen aufzunehmen und mit Prioritat
zu versehen, meine Damen und Herren (Beifall bei der
SPO.}, und zwar mit der Prioritdt zu versehen, daf
diese Pendlerbeihilfenfrage bis Ende 1982 abverhan-
delt sein soll. Meine Damen und Herren, bis Ende
1982! Ich kann mich nicht erinnern, daB wir einmal
nicht verhandlungsbereit gewesen wiren. Die Einberu-
fung dieses Verhandlungsausschusses lag bei Ihnen,
meine Damen und Hetren! Der Herr Kollege Poltl ist
der Vorsitzende dieses Verhandlungskomitees. (Abg.
Dr. Maitz: ,Er wird es dir gleich sagen, wie es wirklich
war!” —~ Abg. Poltl: ,Ich bin dir sehr dankbar dafir!")
Und wieder war es die SPO, meine Damen und Herren,
die die Initiative in der Frage der Pendlerbeihilfe
ergriffen hat. Wie bereits der Herr Finanzreferent
‘ausgefiihrt hat, hat er im Budget fiir 1984 einen Ansatz
mit 40 Millionen Schilling fiir eine allfdallige Pendler-
beihilfe vorgesehen, und im Zuge der Budgetverhand-
lungen wurden diese 40 Millionen dann auf 50 Millio-
nen aufgestockt. Meine Damen und Herren, wir haben
die Initiative mit 40 Millionen ergriffen, und es stimmt
nicht, was in lhrem Flugblatt hier steht, es sei die
Initiative der OVP, Ihres Landeshauptmannes, mit
50 Millionen Schilling. (Abg. Dr. Maitz: ,Das stimmt
genau, es stammt von Landeshauptmann Dr. Krai-
ner!”) Es tut mir leid, aber es ist nicht so, und ich kann
Thnen deshalb auch nicht zustimmen. Aber es hat sehr
wohl der Herr Landeshauptmann sich die Kompetenz
dafiir geholt, diese 50 Millionen Schilling zu verteilen,
und deshalb, meine Damen und Herren, um nicht den
schwer gepriiften Pendlern die Form eines Bittstellers
verleihen zu miissen oder dieses Geftihl aufkommen zu
lassen, verlangen wir fiir die Frage der Pendlerbeihilfe
eine gesetzliche Regelung. (Beifall bei der SPO. — Abg.
Dr. Horvatek: ,Ihr wollt schon wieder Almosen vertei-
len!" — Abg. Dr. Maitz: ,Bei uns gibt es keine Bittstel-
ler, das kennen wir nicht!*)

Meine Damen und Herren, ich darf noch einmal auf
unseren Antrag vom Dezember 1980 verweisen, wo wir
diese Pendlerbeihilfe fiir die Tagespendler gefordert
und auch damals bereits die Wochenpendler miteinge-
schlossen haben. Sie fehlen leider in Ihren Verhand-
lungsunterlagen total.
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Wir hoffen, daB auch diese Gruppe, die ebenfalls die
schwere Last der Pender — {Abg. Dr. Maitz: ,Wissen
Sie; was gestern in der Regierung beschlossen worden
ist2") Ja, bitte sehr, wenn gestern in der Regierung
etwas beschlossen wurde, dann verstehe ich nicht,

wenn Sie heute einen Antrag einbringen, wo das nicht -

enthalten ist, meine Damen und Herren von der ovp!
Sie haben keinerlei Erkldarungen daftir.

Meine Damen und Herren, ich darf Thnen noch
einmal sagen, wir Sozialisten sind weiterhin bereit zu
verhandeln, stehen jederzeit fiir Verhandlungen zur
Verfiigung, denn wir glauben, nur mit einer raschen,
mit einer wirklichen Hilfe kénnen wir dieser schwerge-
priiften Arbeitnehmergruppe, die durch das Pendeln
belastet wird, tatsdchlich eine entsprechende Hilfe
bieten. (Beifall bei der SPO.) -

Prasident Zdarsky: Als nachstem Redner erteile ich
dem Herrn Abgeordneten Schrammel das Wort.

Abg. Schrammel: Sehr geehrte Frau Prasident,
meine sehr verehrten Damen und Herren des Hohen
Hauses!

Ich verstehe es nicht, daB der Kollege Hammer
versucht hat, hier anhand einer Vorlage, die sehr
sachlich auch von mir als Berichterstatter vorgetragen
wurde, ein politisches Kapital (Abg. Dr. Horvatek:
~Euer Flugblait!”) zu schlagen fiir seine Partei, und ich
modchte nur eines doch sehr entschieden zuriickweisen:
seine Gleichstellung, daB Arbeiterkammer mit SPO,
gleichzusetzen wire. (Abg. Hammer: ,Das habe ich
nicht gesagt!”) Es wurde in meiner Berichterstattung
sehr wohl erwéahnt, daf die ArbeiterKammer der Steier-
mark diesbeziiglich vorstellig wurde, und ich nehme
an, daB eine Interessensvertretung natiirlich von allen
Parteien getragen wird, die in diese Vertreter entsandt
haben. Meine sehr verehrten Damen und Herren, ich
bin der Auffassung, daB die Diskussion um die Pendler-
pauschale nie ein Politikum sein darf. (Heiterkeit bei
der SPO.) Warum soll man dariiber lachen! Es ist sehr
erfreulich, daB von verschiedenen Seiten (Abg.
Dr. Dorfer: ,Die Mehrheit hat entschieden!”) Initiati-
ven gesetzt wurden, um diesen Menschen, die oft
taglich ein bis fiinf Stunden und teilweise noch langer
unterwegs sein miissen, um vom Wohnort zum
Betriebsort zu gelangen und wieder zuriickzukommen,
zu helfen. Es gibt viele Pendler, die gerade aus dem
Grenzland kommen, die nicht einmal t&glich, sondern
nur wochentlich zu ihrer Familie heimkommen. Es ist
daher angebracht, daB wir uns gemeinsam bemiihen,
eine Pendlerpauschale zu schaffen, aber nicht nur das
Land Steiermark, sondern auch der Bund. (Beifall bei
der OVP — Abg. Kollmann: ,Nach dem Verursacher-
prinzip!“} Es ist ja nicht unsere Aufgabe, hier als
Steiermérkischer Landtag und Steirische Landesregie-
rung allein Initiativen zu setzen, in.dankenswerter

Weise wurde mit einem Ansatz von 50 Millionen

Schilling Landesférderung ein Anfang gesetzt. Nun
liegt es beim Bund, angemessen seiner vergleichbaren
Budgetmoglichkeiten, dasselbe zu geben. Die Pendler-
hilfe ist meiner Meinung nach doch primér Aufgabe
des Bundes. Wenn das Land Steiermark nur ein Zwan-

zigstel des Bundesbudgets ausmacht, kénnen wir uns -

ausrechnen, um wieviel mehr der Bund jetzt dazulegen

" miifite, um die Pendlerpauschale zu einer echten Hilfe

machen zu kénnen. Wir wollen also keine politischen
Abhandlungen, sondern eine echte Hilfe fiir die zahl-
reichen Pendler, die in letzter Zeit immer mehr werden.
Wir machen uns jetzt alle fiir das Pendlerpauschale
stark, was erfreulich ist, es wird aber gar nicht leicht
sein, die Details bei der Auszahlung zu klaren und
abzugrenzen. Die Grenzziehung wird fiir viele unge-
recht sein, deshalb, weil sie knapp an die Grenze
herankommen und dann keine Beihilfe mehr in

. Anspruch nehmen kénnen. Man wird in diesen Detail-

{iberlequngen noch verhandeln miissen. Es ist daher
erfreulich, daB bei den Parteienverhandhingen weitge-
hend Ubereinstimmung herrscht. Wir treten auch dafiir
ein, daf} die Wochenendpendler gleichfalls in die For-
derung miteingebunden -werden. (Abg. Dr. Strenitz:
«Das stimmt ja nicht, das ist ja nicht beschlossen
worden; Sie kennen nicht einmal den Regierungsbe-
schluB!*") Kollege Dr. Strenitz, du sitzt selbst im Unter-
ausschufi. Es ist zu erwarten, daB es uns gelingt,
libereinstimmende Unterlagen fiir eine einigermafen
gerechte Administration zu finden. Unser gemeinsa-
mes Ziel muB sein, eine wirksame Pendlerhilfe, getra-
gen vom Land und Bund, zu schaffen. Gerade' die
Arbeiter in den Randlagen der Wirtschaftsgebiete
brauchen die Pendlerhilfe. Ich méchte nur den Raum
aus meiner engeren Umgebung Firstenfeld als Bei-
spiel herausgreifen, wo in den letzten drei Jahren
durch den EUMIG-Niedergang und durch andere
BetriebsschlieBungen mehr als 2500 Arbeitspldtze ver-
lorengegangen sind und diese Menschen jetzt gezwun-
gen wurden — wvielfach sind das Familienviter und

_auch -miitter —, weit zu pendeln, nicht nur nach Wien,

sondern auch in westliche Bundesldnder, um dort als
Saisonarbeiter in der Fremdenverkehrswirtschaft ihren
Familienunterhalt zu verdienen, daB fiir diese Men-
schen auch eine gerechte Forderung gesetzt wird.
(Abg. Sponer: ,Spit!”) Ich mochte nur ersuchen, daB
wir uns in Einmiitigkeit, ohne dabei parteipolitische
Vorteile suchen zu wollen — (Abg. Hammer: ,Pro-
spekte!“) Diese Prospekte sind bei weitem nicht so grof
wie Ihre Plakate, die Sie plakatiert haben. (Beifall bei
der.OVP. — Abg. Hammer: , Aber richtiger sind unsere
Plakate!“} Ich glaube, es ist ein gutes Zeichen, wenn
sich die Parteien zur Pendlerpauschale iibereinstim-
mend bekennen. Sind wir doch froh, daf wir versu-
chen, eine Basis zu finden und daf das Land Steier-
mark initiativ wurde, wenn uns schon der Bund jahre-
lang hinhalt. (Abg. Loidl: ,Oberbsterreich hat es ja
schon!“) Hoifen wir, daBf durch das Signal, welches das
Land Steiermark mit dem Ansatz von 50 Millionen

Schilling fiir die Pendlerbeihilfe setzt, und durch das’

Beispiel anderer Bundeslédnder, die der OVP angehé-
ren, der Bund auch endlich bereit sein wird, einen
namhaften Betrag fiir die Pendlerpauschale und fiir die
Pendlerhilfe zur Verfiigung zu stellen. Wir hoffen es.
{Beifall bei der OVP.)

Prasident Zdarsky: Zum Wort gerﬁeldet hat sich der

"Herr Abgeordnete Freitag. Ich erteile es ihm.

Abg. Freitag: Frau Prasident, Hohes Haus, meine
sehr geehrten Damen und Herren!

Ich méchte aus der Sicht eines Abgeordneten, der
aus dem Grenzlandbezirk Feldbach kommt, in dem es

. einen sehr hohen Anteil an Auspendlern gibt, folgen-
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des sagen: Ich selbst habe in der Landtagswahlbewe-
gung in Pendlerziigen friithmorgens unzahlige Gespra-
che mit den Betroffenen gefiihrt und in den Wahler-
vérsammlungen die verschiedensteni Probleme der
Pendler kennengelernt. Ich mochte hier :gleich. zu
Beginn eine Feststellung machen: Ich habe kaum
einen Pendler gefunden, der liber sein Schicksal gliick-
lich war und die Strapazen des Pendelns gerne auf sich
genommen hat. Jeder diéser Betroffenen hitte gerne
einen Arbeitsplatz in seiner Gemeinde oder in seiner
ndheren Umgebung und wiirde auch dadurch Lohnein-
bufen in Kauf nehmen. Besonders arg betroffen aber
sind die Wochenpendler. Im Bezirk Feldbach sind
davon zirka 5000 Betroffene oder 30 Prozent der
Auspendler, die eine Woche oder ldnger von ihren
Familien getrennt leben miissen und dadurch auch oft
in schwierige soziale Situationen kommen. Daher war
es fiir die steirische SPO sehr verwunderlich, daB im
Entwurf der OVP fiir die Gewédhrung einer Pendlerbei-
hilfe die Wochenpendler nicht enthalten waren. Nach
der letzten UnterausschuBsitzung hat sich hier eine
Losungsmoglichkeit zugunsten dieser Betroffenen
abgezeichnet und wurde auch in der gestrigen Regie-
rungssitzung ein diesbeziiglicher Beschluf ins Auge
- gefaBit. (Abg. Dr. Maitz: ,Also doch!™) Immerhin pen-
deln 5,5 Prozent der steirischen Arbeitnehmer, das sind
rund 21.000 Beschiftigte, iber die Grenzen unseres
Bundeslandes aus und nehmen die Strapazen und
Risken einer liberdurchschnittlichen Reisebelastung in
Kauf, um vielfach iberhaupt Arbeit zu haben. Das
hohere Einkommen ist dabei sicherlich nicht unerheb-
lich, doch sekundidr. In einer Studie, die von der
Fachabteilung Ib in Auftrag gegeben wurde, konnte
festgestellt werden, dafl 30 Prozent des verfligbaren
Jahreseinkommens eines Nichttagespendlers fiir den
Konsum im Arheitsplatz-Bundesland verbraucht wer-
den. Das heifit also, der groBte Teil des verdienten
Einkommens flieit wieder zurlick in die ‘Steiermark.
Weiters sind die steirischen Gebietskéiperschaften
iber den Finanzausgleich mit einem Ertrag von
52,3 Millionen Schilling oder 3,9 Prozent am Steuerauf-
kommen beteiligt. Zusé&tzlich werden fiir das Jahr 1984,
wie Landesrat Dr. Klauser in seiner Budgetrede ausge-
fithrt hat, 80 Millionen Schilling tiber die Kfz-Steuer
dem Land zuflieBen. Die Studie berichtet ferner, daB
rund zwei Drittel aller Auspendler mit einem privaten
Pkw von ihrem Heimatort ins Arbeitsplatz-Bundesland
fahren. Aus diesem Grund erschiene es mir durchaus
logisch und sinnvoll, daB man diesen Beschiftigten
ebenso die Pendlerbeihilfe gewahren mufi, da sie
ohnehin auch von diesen direkt erbracht wird. Wir
werden daher von unserer Forderung auf Einbezie-
hung der Wochenpendler in die Pendlerbeihilfe nicht
"abgehen. (Abg. Ritzinger: ,Ist schon geschehen!*”) Bei
dieser Gelegenheit mochte ich aber auch klar und
unmiBverstandlich zum Ausdruck bringen, daff Lei-
stungen, die jetzt iiber den Beihilfen liegen, nicht
angetastet oder gedndert werden diirfen. Was mich
aber ganz besonders freut, ist, daB die OVP plétzlich ihr
Herz fiir die Pendler entdeckt hat. Es hat lange genug
gedauert (Abg. Kanduth: ,1979 das erste Mal gefor-
dert!”) — darf ich fortsetzen, dann kommen wir uns
vielleicht naher. Es hat also lange genug gedauert, bis
die OVP die schon seit 1980 von der SPO geforderte
Pendlerbeihilfe akzeptiert hat und auf den fahrenden
Zug .aufgesprungen ist. (Beifall bei der SPO. — Abg.

Schrammel: ,Wann wird der Sinowatz aufspringen?”)
Da kann auch eine Inseratenkampagne oder das Aus-
schicken von Werbebroschiiren daran nichts @ndern,
daf wir, ndmlich die steirische SPO, es waren, die diese
schon langst fallige Beihilfe gefordert haben. Zur
Erinnerung darf ich Thnen auszugsweise aus einer
Broschiire aus dem Jahre 1981 vorlesen. (Abg. Kan-
duth: ,Das haben wir 1979 schon gefordert. Das war
vor der Wahl 1981. Da seid Ihr fiir das Konferenzzen-
trum gewesen!”) Viele Steirerinnen und Steirer sind
gezwungen, tiglich weite Wegstrecken zum und vom
Arbeitsplatz zurlickzulegen. Hans Gross und die steiri-
sche SPO haben deshalb als sozialen Ausgleich die
Einfiihrung eines Pendlerpauschales beantragt — 1981!
(Beifall bei der SPO.) Aber ich darf auch eine Glosse
einer steirischen Tageszeitung vom 11. November
dieses Jahres zitieren, wenn die OVP glaubt, sich mit
fremden Federn schmiicken zu miissen. Ich darf bitte
wortwortlich zitieren: ,Was die steirische Volkspartei
in einer Inseratenkampagne aber jetzt mit der geplan- |
ten Pendlerbeihilte des Landes auffiihrt, hinterlaBt den
schalen Geschmack billiger Effekthascherei.” (Beifall
bei der SPO.) ,Es war die steirische SPQO, die im
Landtag seit 1980 konsequent eine Pendlerbeihilfe
forderte. Und die OVP verhielt sich von Anbeginn an
abwartend.” Es geht weiter. ,Dabei wiirde eine Partei
sicher viel an Sympathien gewinnen, wenn sie sich zu
guten Ideen des Gegners deutlich bekennt. Sich aber
nach drei Jahren einfach- mit fremden Federn zu
schmiicken, das ist nicht die feine englische Art.” (Abg.
Pinegger: ,Wo steht das geschrieben?") Das ist die
.Kronen-Zeitung” vom 11. November. (Beifall bei der
SPO.) Ich sage, das ist leider die unfeine Art der OVP.
Ich frage jetzt wirklich: War es die OVP, die die
Pendlerbeihilfe seit Jahren gefordert hat, oder waren
es nicht doch die steirischen Abgeordneten dieses
Hauses, die seit 1980 dieses Pendlerpauschale fordern?
{Abg. Kanduth: ,Der Pendler wird es zu schétzen

‘wissen!" — Abg. Dr. Dorfer: ,Die OVP hat es beschlos-

sen!") Hatte die OVP schon 1980 mit den Verhandlun-
gen begonnen, dann hétten wir heute schon die Pend-
lerbeihilfe! (Beifall bei der SPO.) Ich {iberlasse es den
Steirerinnen und Steirern, zu beurteilen, wer in dieser
Frage die glaubwiirdigere Partei war und ist. Danke!
(Beifall bei der SPO.) '

Prasident Zdarsky: Als nachstem Redner erteile ich
dem Herrn Abgeordneten Péltl das Wort.

Abg. Poltl: Frau Prdsident, meine Damen und

. Herren!

Der Kollege Freitag hat mir einen herrlichen Einstieg
zu meiner Wortmeldung geboten, denn ich bin person-
lich iiberzeugt, und vor allem die, die betroffen sind,
daB es im Grunde nur das schlechte Gewissen sein -
kann, diesen Weg nach vorne anzutreten mit folgender
Begriindung, meine Damen und Herren: Wir erkennen’
langst die Problematik und die Lasten, die unsere .
Pendler in der Steiermark auf sich nehmen miissen.
(Abg. Sponer: ,Seit wann?” — Abg. Dr. Maitz: ,Abwar-
ten, es kommt schon!“) Meine Damen und Herren —
(Abg. Dr. Strenitz: ,Das schlechte Gewissen bei der

- OvP*) LaB'ein biBchen Zeit, Herr Kollege, Ihr seid so

nervos. Thr werdet noch im Detail informiert.

v
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Meine Damen und Herren, wir wissen, daB frither
unsere Arbeitnehmer stundenlang zu FuB zu ihren
Arbeitsplédtzen gegangen sind. Und wir wissen auch,
daB es ein echter Segen der Technik war, eben diese
Zeit zu verkiirzen. Aber jetzt sitzen Arbeiter und
Arbeitnehmer stundenlang oder wohnen wochenlang
von ihren Familien weqg, um ihren Arbeitsplatz zu
erreichen. Meine Damen und Herren, auch deshalb hat
die Osterreichische Raumordnungskonfeérenz ausge-
fithrt und empfohlen, daf keine weitere Abnahme der
landlichen Bevblkerung stattfinden soll, und weiters,
daB Arbeitsplidtze in zumutbaren Tagespendeldistan-
zen geschaffen werden sollen. Meine Damen und
Herren, in diesem herrlichen, hochgelobten Osterreich
unter Dr. Kreisky folgende Entwicklung: 1971 in der

gerung um 47 Prozent, und ich frage (Abg. Premsber-
ger: ,Sind wir Steirer da schuld, wenn wir zu wenig
Arbeitspldtze haben?”), wenn wir das hochrechnen,
eine weitere Steigerung um 20 Prozent, wir sind derzeit
bei 200.000 Pendlern.

Meine Damen und Herren, und jetzt eine konkrete
Antwort auf die Situation, wie wir agiert haben in
dieser Angelegenheit: Am 19. Juni 1979 wurde ein
Antrag der Osterreichischen Volkspartei iiber die
Nationalrdte im ‘Nationalrat um eine bundesweite
Pendlerpauschale eingebracht, und ich frage, ob auch
die steirischen Sozialisten, die im Nationalrat sitzen,

flir eine Pendlerpauschale sind, denn damals hétten sie .

mitstimmen miissen, meine Damen und Herren. (Bei-
fall bei der OVP.) Am 26. September 1980 Prasentation
des Modells Steiermark, meine Damen und Herren!
Hier wurde festgehalten, dort, wo das Pendeln zumin-
dest in einem bestimmten AusmaB erforderlich bleibt,
miissen wir den Pendlern Hilfestellungen anbieten.
Daher Priifung der Mbglichkeit einer finanziellen

Riickvergiitung der zusétzlichen Kosten fiir jene Pend--

lergruppen, die einen.besonderen finanziellen Auf-
wand fir das Pendeln zu tragen haben. {Abg. Prems-
berger: ,Aber gemacht habt Ihr nichts!") In chronolo-

gischer Reihenfolge: Meine Damen und Herren, erst:

am 10. Dezember 1980 der Antrag der Sozialistischen

. ‘Partei. Und es wurde von unserer Seite das Bundesmi- -

nisterium fir Finanzen angeschrieben, um eine kon-
krete Hilfe fir unsere Pendler zu erwirken. (Abg.
Premsberger: ,Wir haben gebeten darum, aber Ihr
habt es nicht befolgt!”) LaB8 dir Zeit! Ich muB das
ausleuchten. Es tut sicher weh, wenn ich diese Dinge
sage. Ich habe Verstédndnis, Kollege Premsberger!
(Abg. Aichhofer: ,Wer kassiert die Steuer? Ihr habt ein
schlechtes Gewissen!* — Abg. Karrer: ,Die OVP tat

“ mitpendeln!”) Wenn die Pendler sehen wiirden, wie

wir tiber dieses Thema diskutieren, so hétten sie noch
den verstdrkten Eindruck, meine Damen und Herren,
daB man nicht mit Pendlern, sondern fiir Pendler eine
Politik betreiben muB. Das haben sich diese Pendler
‘verdient! (Beifall bei der ovp,)

Wenn wir schon vom Pendeln reden, ich. méchte
ersuchen, da8 Sie aufpassen. Es gibt auch ein Interview
vom 29. November 1981, auch eines steirischen Soziali-

sten, Landesrat Dr, Christoph Klauser, und héren Sie

Dr. Christoph Klauser zum Landesvoranschlag 1982:
Vom wirtschaftlichen Standpunkt bin ich mit der Pend-
lerpauschale nicht gliicklich, weil damit nur eine Art
Schmerzlinderung verabreicht wird und nichts, was

das Problem an sich angehen wiirde, Mir wére viel
lieber, wir kénnten uns auf die Strukturverbesserungs-
mabBnahmen einigen, die genereller Natur sind, als auf
solche Einzelhilfen. Meine Damen und Herren, nicht
entweder oder, sondern sowohl als auch ist unsere

Devise! (Beifall bei der OVP,)

Meine Damen und Herren, iiberlegen wir, da wir in
der weiteren Vorgangsweise in dem Unterausschug fiir
die Pendlerpauschale folgende konkrete Sitzungen
abgehalten haben: Wir haben gemeinsam nach zwei
Sitzungen vereinbart, daB wir eine Studie beim Institut

. fiir Finanzwissenschaften und Infrastrukturpolitik der

Technischen Universitdit Wien in.Auftrag geben, um
klar festzustellen, welche Wertschépfungen unsere
steirischen Arbeitnehmer in anderen Bundesldndern
leisten und welche Steuerleistungen in diesen Bundes-
landern erbracht wurden. Wir haben vereinbart, daf
nach Bekanntgabe dieser Studie weiterverhandelt
wird. Es ist ein Brief an mich ergangen, rasch einen

Termin fiir eine weitere Verhandlung anzusetzen. Ich’
habe sofort zuriickgeschrieben und gebeten, diesen

Termin einvernehmlich abzustecken, und nach dreimo-
natigen Versuchen ist es endlich gelungen, als die
Studie vorhanden war, einen weiteren Termin anzuset-
zen. Es stimmt nicht, Kollege Hammer, daB wir nicht

-verhandlungsbereit waren. (Beifall bei der OVP.) Wir -

haben uns ganz korrektim Sinne dieser Problembewil-
tigung in diesem AusschuB verhalten. {Abg. Dr. Stre-
nitz: ,Wegen der Verhandlungsbereitschaft werde ich
euch etwas erzahlen!")

Es wurde angezogen, daB die Wochenpendler ausge-
schlossen seien. In jedem dieser Antrége wurde dem
Unterausschuf die Entscheidung iiberlassen, ob auch
die - Wochenpendier, in welcher Hohe, ab welcher
Einkommensgrenze, eingebunden werden. Es ist eine
entscheidende Frage, bei dieser Regelung auch klarzu-
stellen, daB} wir nicht Betriebsleistungen iibernehmen.
Es muB auch bei dieser Pendlerpauschale klargestellt
werden, damit wir keine Prajudiz schaffen, was die
geseizliche Regelung betrifft, daB der Bund, wie bei
vielen anderen Dingen, sagt: Das machen bereits die
Lander, danke, wir brauchen das nicht mehr.

Meine Damen und Herren! Ich glaube, daf Sie ganz
nervis werden. Denken wir nur: In der Sozialistischen
Partei Osterreichs wurde die Pendlerpauschale abge-
lehnt; im sozialistischen Bundesland Burgenland die
Pendlerpauschale abgelehnt; in K&rnten die Pendler-
pauschale abgelehnt; in Tirol die OVP beschlossen, die
SPO dagegengestimmt. Ja, meine Damen und Herren,
wenn Sie mir das Gegenteil beweisen, dann glaube ich
Thren Ausflihrungen. Aber wir wissen nachweislich,
daB das sicherlich der Hintergrund Ihrer Nervositat
sein muB. (Beifall bei der OVP.)

Ich bin iiberzeugt, daB wir sehr aufmerksam. alle
anderen Entwicklungen auch sehen miissen, die zum
Beispiel der Kollege Klauser angezogen hat. Wir wis-

- sen sehr genau, wie der Kollege Freitag ausgefiihrt hat,
" daB die ideale Losung eine stdrkere wirtschaftliche
Kraft in den landlichen Peripherien wére, eine stirkere

Voraussetzung fiir die Wirtschaft in unseren landlichen
Regionen. Ist das nicht ein klarer Widerspruch, wenn

. man ein Belastungspaket macht, wo man einen GroB-

teil an Belastungen draufhaut auf die Betriebe und nur
einige Leckerbissen ankiindigt? (Abg. Premsberger:
«Das Land Steiermark kassiert ja schon — Kraftfahr-
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zeugsteuer, 90 Prozent kassiert das Land Steiermark!")
Das Land Steiermark kassiert — ein wunderbares Stich-
wort! Herr Kollege Premsberger, folgende Fakten: Die
Pendler leisten zum Beispiel in den Bundeslandern
auBerhalb der Steiermark eine Leistung von 8,8 Milliar-
den Schilling auf Grund dieser Studie. 3,5 davon
leisten sie im Raum Wien. Von den 1,3 Milliarden
Schilling Steuerleistungen der Pendler, die in diesen
Regionen produziert werden, gehen zwei Drittel in den
Bundestopf, und der kiimmert sich iiberhaupt nicht,
was mit den Pendlern geschieht, was die Abgeltung
ihrer Mehrkosten betrifft. (Abg. Brandl: ,Eine engstir-
nige Auffassung!“) 136 Millionen, das sind 10 Prozent,
gehen von dieser Arbeitsleistung in den Raum Wien. Es
stimmt{ sehr genau, daB nur 52 Millionen, wie der
Kollege Freitag ausgefiihrt hat, 3,9 Prozent, in die
Steiermark iiber den Finanzausgleich zuriickkommen.
Ja, kann das Gerechtigkeit und Gleichheit auch im
Sinne einer sozialistischen Partei sein? Daran zweifle
ich ernsthaft. (Abg. Trampusch: ,Sie sind dagegen, daf
die Obersteiermark eine Finanzhilfe bekommt!*) Wir
sind nicht dagegen! Wir sind dagegen, daB wir ein
Kiindigungskonzept finanzieren, ohne Riicksicht, was
in diesen Regionen passiert. Das ist unsere Position.

Ich glaube vor allem, da8 es jeden Tag Zeit ist, seine
Fehler zu revidieren. Ich rede daher vom Steiermarki-

schen Landtag aus die Bundesregierung an, vor allem

die sozialistische Mehrheitsfraktion, ihre Einstellung in
bezug auf die Pendlerpauschale zu &ndern. (Beifall bei
der OVP))

Meine Damen und Herren! Der heutige Anlafl ist
eine Vorlage um eine bessere Verkehrsverbindung aus
" dem oststeirischen Raum. Es ist fast symptomatisch,
daBl nach jahrzehntelangem Miflachten dieser poten-
tiellen Fahrgéste einfach ein kurzer Versuch gemacht
wird, auf der €inen Seite leere Ziige, hohe Defizite, und
auf der anderen Seite Tausende Wochenpendler, die

per Achse und per Strafle mit hohen Kosten nach Wien

fahren. Ich glaube vor allem, dai es auch langfristig
richtig sein miiite, sehr iiberzeugend auch diese Fahi-
gemeinschaften, aber vor allem diese 6ffentlichen Ver-
kehrsmittel im Bereich des Verkehrsverbundes, wie wir
es auch im Raum Graz ansteuern wollen, in der
Diskussion um die Pendlerpauschale verwirklichen
konnen. Ich glaube daher, daB diese Pendlerpauschale
zum Nutzen und zum Vorteil als eine kleine Teilabgel-
tung und als eine Anerkennung fiir ihre persénlichen
Leistungen, die in weiten Bereichen die &ffentliche
Hand nicht beriicksichtigt, ist. Ich verweise nochmals:
eine extreme Steigerung der Pendlerwanderung in
Osterreich. Ich bin personlich iiberzeugt, daf hier
tatsachlich das Verursacherprinzip gelten miifite. Denn
wer Steuern kassiert, wer Ballungsrdume starkt, wer
iiber den Finanzausgleich keine Gerechtigkeit erwirkt,
hatte mindestens bei den Direktbetroffenen die Ver-
pflichtung, einen Ausgleich zu schaffen. Wir werden
daher dieser Vorlage, dem Bericht, die Zustimmung
geben, aber mit voller Begeisterung dieser steirischen
Pendlerbeihilfe zustimmen, die mit dem BeschluB des
Landtagsbudgets eben Gesetz geworden ist und womit
auch ein voller, gesicherter Anspruch gegeben ist.
(Beifall bei der OVP.) -

. Prdsident Zdar.sky: Zum.Wort gemeldet hat sich der
Herr Abgeordnete Mag. Rader. Ich erteile es ihm.

Abg. Mag. Rader: Frau Prasident, meine verehrten

~Damen und Herren!

Die Plakate, Inserate, Postwiirfe der letzten Wochen
und die heutige Debatte bringen mir eine Meinungsbe-
fragung in Erinnerung, die ich mir erlaubt habe, anlafi-
lich der Verabschiedung unseres fritheren Prasidenten
Koren zu zitieren, nach der namlich 86 Prozent der
Osterreicherinnen und Osterreicher der Meinung sind,
daB Politiker nur zum Schein streiten, und 43 Pro-
zent — ich zitiere das, ohne die bisherigen Redner
anzusprechen — obendrein noch der Auffassung sind,
sie sind schlechte Schauspieler. (Abg. Dr. Dorfer: ,Der
Steger ist sicher ein schlechter Schauspieler!”) Das,
meine Damen und Herren, ist der Hintergrund des
tragischen Images der Politik, das es derzeit gibt, und
ich befiirchte, daB diese Werbeaktionen und diese
Groteske — ich habe es heute schon einmal so genannt
— um diese Pendlerpauschale, diese Meinung, die die
Offentlichkeit von den Politikern hat, leider nur unter-
streicht. Haben Sie nicht gesehen, meine Damen und
Herren, daB Sie etwa auch in dieser Debatte — strek-
kenweise, gebe ich zu, aber immerhin ~ diese tragi-
sche Meinung, die es in der Offentlichkeit gibt, eigent-
lich unterstrichen haben? Da diirfen Sie sich nicht
wundern, daB viele junge Menschen die traditionellen
politischen Bewegungen verlassen, abwandern, in ob-
skuren anderen Bewegungen sich orientieren wollen
und damit aber langfristiy — meine Damen und Her-
ren, das ist wirklich der Hintergrund - auch die
Demokratie verlassen werden. Meine Damen und Her-
ren, das ist ein Problem, das uns allen zu denken geben
sollte. Sie werden jetzt ein Fiinftel jener Summe, die
nach der heutigen Aussage des Landesfinanzreferen-
ten heute dieses anscheinend so grauenhafte ,Bela-
stungspaket” der Bundesregierung in die Steiermark
bringt, dafiir aufwenden, um den Pendlern 50 Millio-
nen Schilling zu geben. Sie wissen ganz genau, meine -
Damen und Herren, daB auch das keine endgiiltige
Losung ist. Das kann keine endgiiltige Losung sein.
(Abg. Stoppacher: ,Wir wollen keine endgiiltigen
Losungen, die haben wir schon einmal gehabt!”}) Es ist
eigentlich bezeichnend, daB sich die Debatte um diese
Pendlerpauschale ausgerechnet an einem Stiick ent-
ziindet, in dem drinnensteht, daB eigentlich die 6ffent-
lichen Verkehrsmittel gar nicht so sehr benutzt werden,
wie man sich das eigentlich vorstellt, weil sie, und das
steht nicht drinnen, aber das ist der Hintergrund, zu
wenig attraktiv sind. '

Meine verehrten Damen und Herren, der wirkliche
Weg, die Situation zu erleichtern, kann ja nur sein, den
offentlichen Verkehr attraktiv und giinstig zu machen,
wobei attraktiv nicht nur bequem, sondern auch giin-
stig heifit. Ich stimme da dem Herrn Kollegen P6ltl
vollinhaltlich zu, wenn er zum Schluf meint, das mu8 ja
das Ziel sein. Und ich bedaure auBerordentlich, da
etwa im Raume Graz die Bemiihungen so schleppend
vor sich gehen, hier in diesem groBen Raum einen
wirklich verniinftigen Verkehrsverbund weiterzubrin-
gen, der alle Trager der offentlichen Verkehrsmittel,
wie Grazer Verkehrsbetriebe, wie Landesbahnen, wie
Bundesbahnen, wie Post, was immer es gibt, auch die
vielen privaten Unternehmer, die hier Verkehrsfunktio-
nen ausiiben, einbindet. Das, meine Damen und Her-
ren, soll der Schwerpunkt sein. Ich bitte Sie instandig
in dieser Situation und in dieser Debatte, daB kein
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Schilling, den Sie jetzt durchaus zu Recht, denn es ist
eine Erleichterung, wenn auch nur eine minimale, fiir
die Pendler in die Pendlerpauschale investieren, dazu
fithren soll, daB nur ein kleines Jota jener Bemiihungen
zurlickgenommen wird, die wirklich zu einem verniinf-

tigen Verkehrsverbund und zu wirklich attraktiven
Verkehrsmitieln fithren. Das ist das Ziel, und hier muf

man verstirkt sich dahinterklemmen und um Himmels
willen nichts zuriicknehmen! (Beifall bei der FPO.)

Prisident Zdarsky: Zu Wort gemeldet Hat‘ sich der
Herr Abgeotdnete Professor Eichtinger. Ich erteile es
ihm. :

Abg. Prof. Dr. Eichtinger: Frau Prasident, meine

‘Damen und Herren!

Es ist wohl in Osterreich eine Tatsache, daB es nicht
bald so einen Schauspieler geben wird, wie den Herrn
Dr. Norbert Steger. Ich glaube, wir wollen ihn alle nicht
nachahmen. Die Worte waren ja schén gesprochen,
Herr Kollege, aber reden Sie zu IThrem Obersten in
Ihrer Partei. Fiir uns ist die Pendlerpauschale auch
keine Groteske, Herr Kollege, sondern die Groteske ist

fiir uns eine unbedingte Notwendigkeit, weil es eben ,

Familien gibt, wo man dieses Geld dringend braucht.
Groteske ist auch das, was heute in der Steger-FPO
vorgeht. Ich glaube, das méchte ich woh! hier feststel-
len. Daf wir die Pendlerpauschale sehr ernst nehmen,
dariiber brauchen wir gar nicht zu reden.

Herrn Kollegen Freitag méchte ich sagen, so, wie wir
in der Obersteiermark uns bemiihen, daf der Bund uns
endlich hi;ft, so hoffe ich, daB es euch auch gelingt, daf§

der Bund bei der Grenzlandf¢rderung endlich ein-.

steigt, denn. damit wiirden ja so manche Probleme
gelost werden. Die Kollegen von der SPO haben es
natirlich heute bestimmt nicht leicht, denn wenn man
das Versagen dieser Bundesregierung jahrelang vertei-
digen muf, ist man nattirlich leider in keiner glick-
lichen Lage. (Abg. Premsberger: ,Hast du heute den
Wirtschaftsbericht gehort?” — Abg. Brandl: ,Du hast
beim Klauser zu wenig aufgepafBt, das darf einem
Lehrer nicht passieren!”) Uns ware es lieber, ihr wéret

in einer giinstigeren Lage und miiBtet nicht solche.

Purzelbdume' schieflen, um das zu verteidigen, was

. heute auf uns zukommt. Es ist witklich nicht einfach!
" Ich wehre mich auch gegen das Wort ,unfeine” Art.
- Wir fassen das als etwas auf, das heute notwendig ist,

und ich bin froh, daf wir das demnéchst beschlieBen
werden. Ich mochte auch sagen, Sie brauchen sich
keine Gedanken zu machen iiber die Wochenpendler.
Das alles wird so geregelt, daB diese Gruppe, die
wirklich am schwersten betroffen ist, leider aber auch
durch so manche Entwicklung, die durch diese Regie-
rung herbeigefiihrt wurde und wird, da8 der geholfen
wird. (Abg. Loidl: ,Das glaubst du selber nicht!“) Ich
muf das hier wirklich in aller Ruhe feststellen. Wenn
der Herr Landestat Dr. Klauser lieber Strukturverbes-
serungsmaBnahmen hétte, ja, wir wéren ja auch dafiir,
sofort dafiir, aber wo bleiben. diese Strukturmafinah-

- men? Soweit wir sie bis jetzt kennenlernen, heifien
 diese MaBnahmen Abbau von Arbeitern, mehr Pend-

ler, wie gerade festgestellt wurde, in vielen Betrieben
die Angst vor dem Zusperren, Aufmérsche der empor-

_ ten Arbeiter und Angestellten in der Oberstejermark.
Meine Herren, das ist das Bild, das sich heute darbie-
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tet. Und wenn der Herr Landesrat Dr. Klauser versucht
hat, einen Bericht zu geben tiber die Insel der Seligen
in Osterreich, daB es uns tiberall so gut geht: Ich
glaube, Sie haben innerlich genauso den Kopf geschiit-
telt — (Abg. Loidl: ,Wieder nicht aufgepaBt!” — Abg.
Premsberger: ,Daf es Schwierigkeiten gibt, das wissen
wir! Das wird nicht bestritten! ") wie wir auf dieser Seite
hier, weil alle, die drauBien stehen und mit der Bevilke-
rung tagtédglich zu tun haben, die wissen ja, wie es
letzten Endes zugeht und wieviel Angst heute drinnen-
steckt und wieviel Bangen um die Zukunft. Das méchte
ich hier ganz klar und eindeutig feststellen. Und wenn
ein Regierungsmitglied vor kurzem erkldrt hat, man
habe sich zum brutalen aber notwendigen Griff in die
Taschen der Biirger entschlossen, meine Damen und
Herren, so ist das ja auch eine Aussage, die letzten
Endes sehr bitter ist. Denn dieser brutale Griff, von
dem hier geredet wurde, der trifft ja die Pensionisten, -
der trifft die Familie mit mehreren Kindern und die
Zehntausende von Pendlern. Auch das ist eine Tatsa-
che. Und so mufl man sagen, daB unter dieser sozialisti-
schen Umverteilung, die leider von unten nach oben
geht, die Armen am stérksten getroffen werden. Wenn
heute Herr Landesrat Dr. Klauser, hier stimme ich ihm
zu, von der Mehrwertsteuererhéhung gesprochen hat,
so muB man wirklich sagen, das wurde von euch immer
wieder beinhart bekdmpft und abgelehnt, weil es ja
wirklich die Armsten trifft. Aber wenn man merkt, daB
man gerade damit neue Belastungen schafft, um
25 Prozent diese Steuererhhung, dann frage ich mich
wirklich, was ist hier sozial, was ist hier sozialistisch,

‘was ist hier sozialdemokratisch, es ist egal, wie wir das

hier sagen. Das moéchte ich wirklich ganz klar fest-
stellen. . '

Ich mdchte auch noch etwas dem Herrn Dr. Klauser
sagen,-nachdem er ein wunderbares Bild gezeichnet
hat. Wenn Sozialwissenschaftler in Innsbruck kiirzlich
festgestellt haben, daB in Osterreich zirka 1,3 Millionen
Menschen unter der Armutsgrenze liegen und daB es
vor zehn Jahren erst 450.000 waren, ja, meine Damen
und Herren, das sind ja die letzten Jahre. Das ist ja die
Entwicklung der sozialistischen Regierung und all die-

‘'ser MaBnahmen. (Abg. Premsberger: ,Kannst du dich

noch an 1967 erinnern?“) Da war es nicht so arg. Wenn -
das von Wissenschaftlern hier objektiv festgestelit
wird, dann ist das Bild, das der Herr Landesrat
Dr. Klauser gezeichnet hat, nicht richtig, dann mu8 ich
Ihnen sagen, dann ist dieser sozialistische Gsterreichi-
sche Weg ein schlechter Weg, dann ist es ein Weg, der
wirklich abgebrochen werden mu8. Ich hoffe, daB im
Nachbarbundesland, in Niederdsterreich, der Anfang
damit gemacht wurde, und zwar im Interesse letzten
Endes von uns allen. Weil man, meine Damen und
Herren, den Pendlern helfen wollte und weil man die

* Entwicklung schon erkannt hat, hat die-OVP im Natio-

nalrat 1979 verlangt, daB endlich geholfen wird. Aber
was ist geschehen? Die SPO hat glattweg mit ihrer
absoluten Mehrheit abgelehnt, obwohl, und hier unter-
stiitze ich den Kollegen Hammer, es sich hier um eine
schwergepriifte Arbeitnehmergruppe handelt. Trotz-
dem: Ihre Mandatare, die steirischen Mandatare,
haben genauso nein gesagt. Wir haben dann gehofft,
meine Damen und Herren, daB sich das soziale Gewis-
sen doch etwas regt und daB man es einsieht, daf man
helfen muB, aber leider Gottes nicht. Wir haben dann
noch eines gehofft, nachdem auch ihr von der SPO
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‘gegen dieses Konferenzzentrum gewesen seid, am

Anfang, daB ihr wenigstens dann zustimmt in dem
Augenblick, wo dieses Konferenzzentrum gebaut wird.
(Abg. Premsberger: ,Gott sei Dank ist das gebaut
worden, sonst hdtten wir keine Arbeit! ") Wo wiederum
Milliarden nach Wien hinausgegangen sind, die wir in

der Steiermark gebraucht hétten! Wir alle wissen, daB .

wir das General Motors Werk in die Obersteiermark
héatten bringen miissen, dann wére der Effekt dagewe-
sen. (Abg. Premsberger: ,Verschweige doch nicht, daB
700 Zulieferfirmen beteiligt sind!”) Lieber Kollege, da
spreche ich das aus, was viele Sozialisten genauso
sagen wie ich, daB es schade ist, daB man sich hier
nicht durchgesetzt hat, daB es schade ist, daf3 auch ihr
mit dazu beigetragen habt, dafl der Herr Dr. Kreisky in
Wien seine Monumente setzen konnte. Ewig schade
darum, denn wir werden jahrzehntelang zahlen, und
bis heute wissen wir noch nicht, woher das Geld
wirklich kommt. (Abg. Premsberger: ,Korrekterweise
begriiBen wir jede Arbeitsplatzbeschaffung in Oster-
reich!"} Heute hdngen die grofen Plakate drauien. Da
muB ich sagen, je groBer die Plakate sind, desto
schlechter ist das Gewissen (Abg. Brandl: ,Das gilt fiir
die steirische Breite auch!“), habe ich das. Gefiihl
(Beifall bei der OVP.} Denn ich muB hier feststellen, das
sage ich auch bewuBt, dafl man sich leider gerade von
eurer steirischen sozialistischen Seite in Wien ganz
einfach nicht durchgesetzt hat. (Abg. Premsberger:
«Die steirische Breite hat im Bundesrat versagt!”)
Wenn wir diese steirische Breite nicht hitten, wie
wiirden wir dann erst dastehen? Sind wir froh, daB wir
die steirische Breite haben! Die steirische Breite ware
nicht mehr zu tiberbieten, wenn wir eure Breite — sie ist
natiirlich etwas kleiner als unsere ~ auch dazubekom-
men wirden. Dann wiirden wir in Wien dastehen, und
dann moéchte ich diese Regierung sehen und nicht
immer ein Nein zu unseren Problemen sagen. Sie
wissen ganz genau, daf} es uns am meisten driickt und

daB wir am meisten leiden miissen. Nun ist es Gott sei’

Dank so weit, dafl der Beschluf durch das Land kommt.
Wenn der Kollege Freitag sagt, wir sind auf den
fahrenden Zug aufgesprungen — iiberhaupt nicht. Wir
haben den Zug schon in Bewegung gebracht durch
unseren Antrag im Nationalrat.

Dann haben wir angenommen, wenn jetzt noch mehr
Pendler hinausfahren miissen, dann muBl etwas
geschehen. Weil nichts geschehen ist, haben wir
gesagt, jetzt machen wir es steirisch. (Abg. Ofner:
»Steirisch aufspringen!”) Wie Poltl bereits gesagt hat,
auch noch mit dem Gedanken, daB der Bund endlich
draufkommt, daB er es selbst ibernehmen muf. Er, der
am meisten abschopft, hat das zu tbernehmen. Ich
hoffe, ihr tut hier mit und wir erreichen etwas, was uns
alle freut. Da ist keine Demagogie dabei, sondern das
ist ein Anruf. {Abg. Premsberger: ,Der GroBteil der
220.000 Pendler ist hier in der Steiermark. Nur 21.000
gehen iber die Steiermark hinaus!*) Wir wissen das
alles! Aber diese 21.000, welche Unsumimen die dort in
dieses sozialistische Wien hinausbringen, wo ihr euch
nicht nein zu sagen getraut, darum geht es uns,
Freunde. Da miissen wir etwas machen. {Abg. Loidl:
-.Jetzt wirst du endlich demagogisch werden!”) Jetzt
‘mochte ich noch etwas dazu sagen. Ich war bei einer
Jubilarehrung, und der Betriebsratsobmann der VEW
Miirzzuschlag-Honigsberg, der Karl Berger (Abg.
Brandl: ,Das ist ein guter Mann!*), hat vielleicht auch

im Hinbliek schon auf die neuen Pendler, die es geben
wird, erkldrt: ,In den letzten Jahren haben wir um 630
Arbeitnehmer weniger, das sind 28 Prozent in diesem
Betrieb.” Eine grofie Zahl. Dann sagte er noch: ,Die
Ertragslage hat sich leider weiterhin verschlechtert.
Wir sind Leid gewohnt, und wir haben uns schwer
getduscht. Was jetzt auf uns zukommen soll, das dritte
Strukturprogramm, wire eine einzige Katastrophe, und
da bitte ich auch um eure Mithilfe, denn wir haben ja
schon durch die Verlagerung des Stabstahlwerkes
einen solchen Aderlaffi hinnehmen miissen, daB der
Bestand von Miirzzuschlag-Honigsberg tatsdchlich auf
das schwerste gefdhrdet ist. Wenn hier das nicht
gemeinsam gemacht wird, dann befiirchte ich etwas.”
Kollege Dr. Horvatek, wenn Sie mit Thren 16,6 Milliar-
den kommen — noch einmal eindeutig: In unserem
Antrag, der von euch abgelehnt wurde, ist festgestellt
worden, 16,6 Milliarden, aber ein Strukturprogramm

dazu, das nicht zu Arbeiterentlassungen fiihrt und zu -

neuen SchlieBungen, sondern zu neuen Strukturen.
Das ist unsere Meinung. Wenn ich den Betriebsrat
Berger hier zitiert habe — (Beifall bei der OVP. — Abg.
Dr. Horvatek: ,Landeshauptmann Dr. Krainer hat im
JKurier' erkldrt, er kann sich nicht vorstellen, da8 ein
einziger steirischer Abgeordneter dagegen stimmen
wird!”) Kollege Dr. Horvatek, Sie miissen es doch
wissen, der OVP-Antrag hat gelautet: 16,6 Milliarden
und — nicht aber — damit die Verbesserung, die echte
Verbesserung der Struktur. Das habt ihr abgelehnt.
Wenn der Betriebsratsobmann Berger sich so beklagt,
dann beklagt er das Strukturprogramm, das ihr
beschlossen habt. Die Arbeitnehmer nehmen das nicht
mehr so zur Kenntnis, Herr Dr. Horvatek, wie ihr
glaubt, es noch hinausposaunen zu miissen. Kollege
Dr. Horvatek, ich stehe tdglich draufien, und ich weiS,
was hier vorgeht. Auch der Sepp Willek hat gesagt:
.Ich nehme zur Kenntnis, daB die OVP positiv fiir diese
Entscheidung, fir die 16,6 Milliarden Schilling, ist.”
(Abg. Dr. Strenitz: ,Wer hat die Flugblatter verbrei-
tet?") Auch das mochte ich Ihnen, Herr Parteisekretar,
hier sagen. (Abg. Premsberger: ,Das habt ihr euch
nachher nur iiberlegt!”)

Ich schliefle mit etwas, was auch -zu denken gibt. Es
hat vor einigen Tagen Arbeiterbetriebsratswahlen, bei
einer Kapfenberger Baufirma gegeben. Dort sind auch
Pendler beschaftigt. Von 47 giiltigen Stimmen hat die
SPO 27 Stimmen bekommen und die OVP 20 Stimmen.
{Abg. Hammerl: ,Einen kleineren Betrieb hast du nicht
gefunden?”) Sie hat erstmals kandidiert, und diese
Arbeiter haben bereits gesplirt, daB es gut ist, wenn
man die OVP stérkt. (Beifall bei der OVP.) Mich hat das
insofern gefreut, weil ich mir gedacht habe, nicht nurin
Ternitz ist man draufgekommen, was hier wirklich los
ist {Abg. Loidl: ,Du kennst die Griinde nicht!"}, son-
dern auch bei uns wird man mehr und mehr verstehen,
was sich hier wirklich abspielt. So gut du es auch
meinst, aber dort, wo du die Regierung verteidigst, dort,
wirst du unglaubhaft werden. Da sage ich.dir noch
etwas: Dann wurden zwei Kundmachungen ausge-
héngt. Eine von der sozialistischen Fraktion, eine von
den christlichen  Gewerkschaftern. Da steht oben:
27 SPO, 20 OVP, haben die sozialistischen Gewerk-
schafter in° Anwesenheit eines Gebietssekretars und
alles, was gut ist, in.der Sache erkldrt. 27 : 20 ergibt ein
Verhiltnis drei SPO, ein OVP. (Abg. Dr. Maitz: ,Kon-
nen die nicht dividieren?”* ~ Abg. Premsberger: ,Was
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hat das mit den Pendlern zu tun?“) Jeder, der nur ein
bifichen zu rechnen versteht, sieht sofort, das Ergebnis
lautet 2:2. Ihr habt keine Ahnung, was sich hier
-abgespielt hat und was man hier tun muB. Loidl, ich
bitte dich, unterstiitze uns, daBl das klargestellt wird,
daf das 2:2 ist. Und im ibrigen méchte ich jetzt
wirklich bitten und méchte ich euch beruhigen. (Abg.
Brandl: , Wir waren nicht aufgeregt!") Die Pendlerpau-
schale wird so durchgefiihrt, daf gerade die am
schwersten gepriiften Arbeitnehmer sagen kénnen, es
ist fiir uns etwas geschehen. Und weil es vom Bund
nicht geschehen ist, hat es das Land machen miissen.
{Beifall bei der OVP.)

Prasident Zdarsky: Zum Wort gemeldet hat sich der
Herr Abgeordnete Dr. Strenitz. Ich erteile es ihm.

* Abg. Dr. Strenitz: Frau Préasident, meine sehr geehr-

ten Damen und Herren!

Man koénnte die bisherige Geschichte der Pendler-
pauschale in verschiedene Kapitel gliedern, und ich
werde versuchen, diese Kapitel jeweils mit Uberschrif-
ten zu versehen. Erstes Kapitel, Uberschrift: ,Die
Chronologie” oder ,Man wehrt sich gégen das Kind bis
zuletzt". (Abg. Dr. Maitz: ,Jetzt schaltet er schon um!*)
Die wesentlichen Meilensteine dieses Weges, angefan-
gen vom ersten SPO-Antrag 1980 bis zur Hans-Gross-
Initiative und bis zu dem Zeitpunkt, an dem Herr
Landesrat Dr. Klauser die 40 Millionen Schilling als
ersten Ansatzpunkt ins Budget genommen hat, sind
bekannt, dariiber kann ich hinweggehen. Nur ein Zitat
aus jener Zeit, weil Sie immer sagen: Sie von der OVP
haben das Pendlerpauschale gefordert. Im Bund ja, das

kostet nichts. Im Land Steiermark haben Sie anders

gesprochen. o _
Im Land Steiermark hat 1980 in der Budgetdebatte
namens lhres Klubs Frau Abgeordnete Jamnegg wort-
lich gesagt: ,Es stellt sich aber die Frage, ob es sinnvoll
ist, dem Pendler 80 oder 100 Schilling im Monat zu

geben. Ich glaube vielmehr, dall damit niemandem

wirklich geholfen ist. In dieser Form, meine Damen
und Herren, ist eher eine Verzettelung der Mittel zu
befiirchten.” (Abg. Dr. Horvatek: ,Das war die Mei-
nung der Frau Jamnegg!”)

Meine Damen und Herren, ich komme zum zweiten
Kapitel, Uberschrift: ,Man entschlieBt sich jetzt doch,
das Kind auszutragen.” 7. November 1983, 17.45 Uhr:
Nachdem sich die OVP drei Jahre lang quergelegt hat,
nachdem ihre Verhandler im Verhandlungsteam
strengstes -Stillschweigen bewahrt haben (Abg.
Dr. Maitz: ,Wir haben gehofft, daB es der Bund
macht!“), legt der Herr Landeshauptmann 15 Minuten
vor Beginn der Regierungssitzung einen Antrag, derim
librigen fast wortwortlich von den oberdsterreichischen
Richtlinien abgeschrieben ist, vor. Die Flugbléatter sind
offenbar schon gedruckt, die Zeitungsinserate schon in
Auftrag gegeben.

Und so kommen wir also zum dritten Kapitel, das ich
betiteln méchte: ,Der Kampf um die Vaterschaft (Abg.
Dr. Maitz: ,Den haben wir nicht begonnen, das Plakat
war zuerst draufien!“), obwohl das Kind noch gar nicht
geboren ist und man noch gar nicht weil, wie es
aussehen wird.” Die Lésung, die Herr Landeshaupt-
mann Krainer vorgelegt hat, ist eine halbe Loésung
gewesen; ich werde lhnen das beweisen. (Abg.

Prof. Dr. Eichtinger: ,Wie2") Weil es eine halbe Lésung
war, haben es die sozialistischen Mitglieder in der
Landesregierung abgelehnt, in dieser Sitzung dariiber
zu beschlieBen, und wir haben eine neuerliche Bera-
tung erreicht. Es werden Parteienverhandlungen anbe- -
raunt, . )
Viertes Kapitel, Uberschrift: ,Obwohl man nach
auBen stolz verkiindet, daB man jetzt Vater geworden
ist, stellt sich sehr schnell heraus, daB es doch ein
ungeliebtes Kind ist.” Die Parteienverhandler treffen
sich am 9. November. Die OVP-Unterhandler, fiir die
das vorgelegte Papier offenbar der Weisheit letzter

" SchiuB ist, es trdgt ja auch die Unterschrift ihres

Landesparteiobmannes, sind ganz erstaunt, daf die
Sozialisten drei Forderungen auf den Tisch legen,
némlich erstens die Einbeziehung der Wochenpendler.
Davon ist in Ihrem Papier keine Rede. Ich weiff auch, .
warum. Weil Sie ndmlich die oberdsterreichischen
Richtlinien abgeschrieben haben, weil dort von den’
Wochenpendlern auch nichts drinnen steht {Beifall bei
der SPO.), und weil Sie diese Richtlinien offenbar
gedankenlos abgeschrieben haben. (Abg. Dr. Maitz:
~Wenn nur die Bundesregierung die oberdsterreichi-
schen Richtlinien abgeschrieben hétte, dann waren wir
heute schon viel weiter!*).

Zweite Forderung der Sozialisten: Horen Sie ein
biBchen zu! Zweite Forderung der Sozialisten:
Anspruchsberechtiqung fiir alle Betroffenen, soferne
die Voraussetzungen gegeben sind. Das OVP-Papier,
das Landeshauptmann Dr. Krainer vorgelegt hat, sagt
ausdriicklich, ein Rechtsanspruch besteht nicht! Wir
legen einen Wert auf diese Feststellung: (Beifall bei der
SPO.) '

Dritte Forderung der Sozialisten: ein steirisches
Pendlerpauschalegesetz  anstelle  unverbindlicher
Richtlinien. Meine Damen und Herren, die OVP-Dele-
gation, die offenbar gar kein Verhandlungspouvoir hat,
meint, wir miBten einen neuen Termin vereinbaren,
und so geschieht es auch. (Abg. Poltl: ,Herr Kollege,
gilt die Unterschrift vom Kollegen Gross oder nicht?*)
Aber da komme ich schon noch dazu! Es wird also ein
neuer Termin vereinbart, und zwar soll es Dienstag, der
15, November, 17 Uhr, sein, und man beachte jetzt die

- Begriindung, an diesem Dienstag Nachmittag sind die

Ausschiisse beisammen, und da-sind ohnedies alle
Abgeordneten griffbereit. Dienstag, 15. November,
kurz nach 17 Uhrn: Der Delegationsfithrer der OVP
meint, man habe jetzt schwer Zeit zu verhandeln,
Begriindung: weil die Ausschiisse zusammengetreten
sind und die Abgeordneten jetzt beschaftigt seien.
Zusatzbemerkung des  OVP-Delegationsfiihrers:
«Warum drangts denn jetzt iiberhaupt so (Abg. Poltl:
«Wenn es ohnehin schon beschlossen ist seit dem.
15. Juni!*} bei der Pendlerpauschale.” Erlduterung von
mir: Ihr Konzept ist klar..Nachdem die OVP-Propa-
ganda lange vorbereitet auf Hochtouren lauft, will man
jetzt jede Gelegenheit vermeiden, bei der man einbe-
kennen miifite, daBl Ihr Vorschlag ja bisher nur ein
halber Vorschlag war. Die SPO sagt, die Sache hat fiir
uns Prioritdt. Es kommt dennoch zu Gespréachen, erst-

. mals ist auch Ihr Klubobmann bei diesen Gesprachen

dabei. - '
Und jetzt fiinftes Kapitel, Uberschrift: ,Vielleicht

. doch ein Sinneswandel”. Die SPO verlangt, und ich

sage das jetzt, weil hier im Hause heute anders gespro-
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chen wird, als Sie es im AusschuB getan haben,
Antwort auf ihre drei Hauptforderungen.

Erstens Einbeziehung der Wochenpendler. Was sagt

die OVP dazu? Ich zitiere wortlich: ,Das ist Neuland,
da gibt es keine Erfahrungswerte, da miiiten wir eine
Probezeit machen, zuerst nur mit den Tagespendlern.
Die Wochenpendler geben ihr Geld ja gar nicht in der
Steiermark aus, noch dazu in Wien geben sie das Geld

-aus. (Abg. Ing. Stoisser: ,Was ist das Negative

daran?”) Da bekdmen Firmen Zuschiisse, da miiiten
wir doppelt zahlen. Die Einkommen der Wochenpend-
ler ldgen ohnedies iiber den Einkommen der Tages-
pendler. Die Sozialisten aber haben gesagt, das sind
die Armsten der Armen, vielleicht gar nicht so sehr
finanziell, aber die Opfer, die sie bringen, im Hinblick
auf ihre Familie, auf den Bekanntenkreis, die sind nicht
zu iibersehen. Und viele dieser Wochenpendler wiir-
den auf manchen Schilling verzichten, wenn sie diese
Opfer nicht bringen miiften."” (Beifall bei der SPO.)

Jetzt, meine Damen und Herren, der erste Schwenk
der OVP. Als wir némlich gesagt haben, wir bleiben
dabei, da zieht sich die OVP-Truppe auf die Formel
zuriick, das von Herrn Landeshauptmann Krainer vor-
gelegte und beschlufireif unterschriebene Papier sei
nur ein Diskussionsentwurf gewesen. Das war Ihr erster
grofier Schwenk.

Zweitens: Zur Frage der Anspruchsberechtigung.
Ich zitiere sie wieder wortlich aus dem Ausschufl, weil
es heute ganz anders geklungen hat. Sie haben gesagt:
,Da konnen wir nichts riskieren, solange keine Erfah-
rungswerte vorliegen; da bewegen wir uns im Blind-
flug; die 50 Millionen Schilling sind auch nur eine
Ermessenspost (Abg. Dr. Maitz: ,Jetzt fangen wir an,
alle Diskussionen hier wiederzugeben! Dann gibt es
eine Gaude!”), da kénnen wir nicht gleich einen
Anspruch daraus ableiten, und wir haben ja gar keine
Ahnung, ob wir mit diesem Geld iiberhaupt auskom-
men. Meine Herren, ich sage, wenn Sie nicht einmal
eine Ahnung haben, wie es funktioniert, um so schlim-
mer, wenn Sie hinausgehen und die Propagandatrom-
mel rithren und versuchen, den Menschen etwas einzu-
reden. (Beifall bei der SPO. — Abg. Dr. Eichtinger:
»1979 angefangen — seien Sie so objektiv, und geben
Sie das zu!”) Ich komme auch da noch darauf zuriick.
Warten Sie ein bichen! (Abg. Dr. Maitz: ,Hetr Hofrat,
Sie haben dem Kollegen P6ltl nicht zugehért!") Wir
haben Sie ausreden lassen, haben Sie ein bifichen
Geduld. Ist es IThnen unangenehm?

Drittens: Aber jetzt zur Frage Pendlerpauschalge-
setz, meine Damen und Herren: Warum weichen Sie
dieser Frage aus? Haben Sie Angst, als Steiermarki-
scher Landtag hier einen Beschluf} zu fassen? Warum
sehen Sie zu, wie man die gewdhlten Vertreter der
Steirerinnen und Steirer auf die Seite schieben und ein
Gesetz durch unverbindliche Richtlinien im Stile einer
Prasidialdemokratie ersetzen will? Das ist nicht unsere
Auffassung, meine Damen und Herren! (Beifall bei der
SPO. — Abg. Dr. Maitz: ,Sie haben Herrn Abgeordne-
ten P6ltl nicht zugehort!")

Und jetzt in aller Freundlichkeit zum Kollegen
Schrammel. Ich sage-das jetzt, was sich in der Regie-
rung abgespielt hat, weil der Kollege Schrammel es
nicht genau gewuBt hat und offenbar nicht vollstindig
informiert ist. Jetzt kommt ein offenbar unscheinbarer
Schritt der OVP, aber es ist eigentlich ein unglaubli-

cher Schritt, der jetzt gesetzt wird. Am Donnerstag der
vergangenen Woche teilte das Biiro des Herrn Landes-
hauptmannes eigentlich ziemlich nebenbei mit, der
BeschluBantrag fiir die Landesregierung wiirde geédn-
dert werden. In Ordnung. Wie schauen uns das an, und
wie sieht es aus? Im BeschluBiantrag noch drinnen ist
der Ruf an den Bund, ist die Kompetenz fiir den Herrn
Landeshauptmann Dr. Krainer, im BeschluBantrag
fehlt aber der bisherige Entwurf fiir die Pendlerpau-
schale. Davon hat man sich klammheimlich abgesetzt.
Das ist die Wahrheit, meine Damen und Herren!
(Beifall bei der SPO.) Die letzte Nuance dabei ist, daB
man, ich hoére, offenbar von Regierungsseite, einer
Tageszeitung die Information gegeben hat, es seien
nun auch die Wochenpendler beschlossen. Das stimmt
nicht. Es ist gestern diesbeziiglich iiberhaupt nichts
beschlossen worden. Das ist eine klare Falschmeldung,
vielleicht ist es auch eine neue Art, Politik zu machen!
(Abg. Dr. Eichtinger: ,Diese Unterstellung kénnen Sie
sich ersparen! Das ist unglaublich, das wiirde ich mich
nicht zu sagen getrauen!”) Fragen Sie den, der solche
Meldungen lanciert, mich geht das ja nichts an!

Sechstes Kapitel, meine Damen und Herren: ,Man

reklamiert nach wie vor das Kind fiir sich, aber man
sucht schon wieder oder noch immer fremde Zahler fir
die Alimente.” Jetzt mochte ich ein paar Beweise auf
den Tisch legen. Ich erinnere Sie an einen Antrag, den
Sie am 1. Dezember 1981 als OVP-Klub eingebracht
haben. In diesem Antrag, so abenteuerlich es klingt,
verlangen Sie vom OGB die Zurverfiigungstellung
einer Milliarde Schilling zur Losung der Frage der
Pendlerpauschale. Das ist so abenteuerlich, daf ich
mich dariiber gar nicht weiter auslasse. Weiters wen-
den Sie sich an den Bund. Auch in den Verhandlungen
war es so, daB man im Ton der Entriistung von einem
Brief an den Bund berichtet hat, der wie alle diese
Briefe schon seit langer Zeit vorliegt und noch immer
nicht beantwortet ist. Auf die Frage, wann dieser Brief
‘abgeschickt wurde, héren wir: mit 3. November 1983
datiert, wahrscheinlich abgeschickt am 4. November
1983, wahrscheinlich angekommen am 6. November
1983. Die Blitzaktion des Herrn Landeshauptmannes,
die sich auch auf das Untatigwerden des Bundes
griindet: 7. November 1983. Das ist die zeitliche
Abfolge. Auch das spricht fiir sich. Aber die Begriin-
dung, mit der Sie an den Bund herantreten, meine
Damen und Herren von der OVP, ist windschief. (Abg.
Poltl: ,Haben Sie diese Studie studiert?”) Die habe ich
von der ersten bis zur letzten Seite gelesen — ich
glaube, nur Sie haben sie nicht gelesen!

Aus dieser Studie heraus, weil Sie sich darauf beru-
fen: Diese Studie, auf die sich Ihre Begriindung stiitzt,
spricht von 21.000 Steirerinnen und Steirer, die iiber
die Landesgrenzen der Steiermark hinauspendeln.
Abgesehen davon, daB das — das steht auch in der
Studie — eine Erleichterung fiir die Arbeitsmarktsitua-
tion der Steiermark ist, handelt es sich bei diesen
Menschen um nur 10 Prozent der pendelnden Steirer,
und rund 200.000 Steirerinnen und Steirer pendeln
innerhalb der Landesgrenzen. Aber jetzt kommt der
Clou. Von diesen 10 Prozent, die iiber die Landesgren-
zen hinauspendeln, sind laut Studie 90 Prozent
Wochenpendler, und diese Wochenpendler sind in
Ihrer Vorlage ja gar nicht beriicksichtigt. Das heiBt im
Klartext, meine Damen und Herren, dafl Sie vom Bungi
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einen Aufwandsersatz fiir etwas fordern, wofilir Sie in ’

der Steiermark gar keinen Aufwand eingesetzt haben.

Das ist das Interessante und intellektuell ein bifichen

Unredliche an dieser Angelegenheit! (Beifall bei der
SPO.)

Siebentes und letztes Kapitel. , Grundsétzliches fir den
weiteren Lebensweg” — wiirde ich sagen. (Abg. Poltl:
«Fragen Sie die Gemeinden! Fragen Sie, ob sie eine

- Wohnbaubeihilfe haben wollen!”) Das ist die Wahrheit

iber die Pendlerpauschale. Ich habe Ihnen jetzt
geschildert, was Sie bei den Verhandlungen gesagt
haben. Das ist namlich das, was Sie wirklich meinen,
und das, was Sie heute hier gesagt haben, ist das, was
Sie versuchen, der Bevilkerung einzureden. Und wenn
die OVP-Propagandisten hundertmal versuchen, es
den Menschen so einzureden, so wird es dadurch noch
nicht zur Wahrheit. Nun gibt es manche, die meinen,
jetzt hitten wir es geschafft, nach drei Jahren haben
wir es erreicht, oder nach drei Jahren haben wir sie
endlich dazu. gebracht, jetzt konnten wir uns den
Vaterschaftsstreit eigentlich sparen. Es geht gar nicht
so sehr darum. Es geht um die grundséitzliche Frage
des Stils in der steirischen Landespolitik. Es ist das
ewig gleiche Rezept, das hier befolgt und nach dem
gekocht wird. Ich habe Ihnen in der letzten Sitzung am
Beispiel der Entwicklung der Verhandlungen zur steiri-
schen Landesverfassung die Vorgangsweise der OVP
datumsmédBig und mit.Briefverkehr belegt vorlesen
konnen. Das Rezept sieht namlich folgendermafBen
aus: Es laufen Parteiengesprache, oder zumindest
tduscht man Parteiengespriache vor. (Abg. Dr. Maitz:
«Das ist eine iible Unterstellung! Man tduscht nichts
vor!*) Man ist langst zum Alleingang entschlossen,
man verkiindet dann autokratische Entscheidungen,
die propagandistische Begleitmusik ist langst kompo-
niert, die Flugblatter gedruckt, die Inserate aufgege-

“ben. (Abg. Dr. Maijtz: ,Die Plakate waren doch vorher!

Eine Unwahrheit wird deshalb nicht wahr, weil man sie
dauernd wiederholt!”) Die Demokratie lebt von' der
Einhaltung ihrer Spielregeln und auch von der Beob-
achtung ihres Geistes. Lautstdrke ersetzt die Argu-
mente nicht, die Sie in den Verhandlungen nicht auf
den Tisch legen. (Abg. Dr. Maitz: , Auch die Wiederho-
lung einer Unwahrheit nicht, Herr Kollege Dr. Stre-
nitz!*) Auch wenn Sie zahlenmiBig in der Mehrheit
sind, meine Damen und Herren, es gilt, den Geist der
Demokratie und ihre Spielregeln zu beachten. {(Abg.
Dr1. Maitz: ,Den wir ganz besonders verkérpern, Herr
Hofrat!") Ich lese iiber Thren Parteitag in einer Zeitung:
+Es war ein gut inszeniertes Fest mit Blasmusik -und

* Diashow, mit Chéren und Biifett.” (Abg. Dr. Maitz: ,In

welcher Zeitung?”) Es war nicht die ,Neue Zeit", es
war die ,Kleine Zeitung”. ,Dazwischen’, so lese ich
weiter, ,ein biBchen Diskussion. Die Partei des Herrn

Landeshauptmannés ist keine diskutierende Partei, sie’

ist eine hérende und noch mebhr eine klatschende
Partei.” (Abg. Dr. Maitz: , 15 Diskussionsmeldungen!")
Sie, meine Damen und Herren von der OVP, und der
Herr Landeshauptmann diirfen nicht erwarten, daf wir
zu allen Thren Aktionen applaudieren. (Belfall bei der

SPO.)

Prédsident Zdarsky: Als vorlaufig letztem Redner

erteile ich dem Herrn Abgeordneten Stoppacher das
- Wort. S

‘Abg. Stoppacher: Frau Prasident, Hohes Haus,

! .
meine sehr geehrten Damen und Herren!

Ich bedaure es eigentlich, daB trotz der oftmaligen
Hinweise, daB} Lautstirke die Argumente nicht ersetzt
und daf der Ton die Musik macht, in dieser Art und
Weise iiber ein Problem diskutiert wird. Herr
Dr. Strenitz, es bleibt Ihnen vorbehalten, Sie kénnen

die Zeitung vorlesen, wir haben sie schon gelesen. Es

ist Sache des zustindigen Redakteurs, der seine Mei-
nung kundtut, das ist sein gutes Recht, wir nehmen sie

zur Kenntnis. Wir als Osterreichische Volkspartei, als

Delegierte unseres Landesparteitages, haben nicht die-
sen Eindruck gehabt. Wir stehen zu unserem Landes-
parteiobmann, wir stehen zu unserer Osterreichischen
Volkspartei. Es ist unser Problem, und wir werden es

auch unseren Wahlern und auch allen anderen Steire-
rinnen und Steirern zu vermitteln wissen. Wir werden .

uns auch das nicht vorschreiben lassen. (Beifall bei der
OVP.)

Weiters meinen Sie, Herr Dr. Strenitz, daB wir dabei
sind, fiir die Alimente einen Zahler zu finden. Lieber
Herr Dr. Strenitz, ich glaube, das ist zu allen Zeiten so
gewesen, dal jeder versucht, im privaten wie auch im
politischen Leben, einen zu finden. Nur, das Suchen
um einen Zahler vor allem beim Bund ist wohl nicht
unberechtigt, weil es die Aufgabe des Bundes wire,
dafiir Sorge zu tragen, auch dann, wenn es nur um
10 Prozent der steirischen Pendler geht, die in und
auBerhalb der Steiermark pendeln miissen. Wenn Sie
sagen, daB bei den Parteiengesprachen anders gesagt
worden sei, als es dann in der Offentlichkeit gebracht
.wurde, so nehme ich an, da8 man hier eine Zusage mit
einem Gesprach um eine Ldsung verwechselt. Ich
glaube, daB eigentlich fiir eine Partei der Standpunkt
erst dann feststeht, wenn die Verhandlungen abge-
‘schlossen und das Ergebnis in Form eines Antrages zur
Behandlung eingereicht ist.

Herr Magister Rader, auch noch ein Wort: Sie haben
es ein bisserl leichter. Sie haben gemeint, dafi der Streit
zum Schein und durch schlechte Schauspieler darge-
stellt sei. Bei Ihrem Parteitag in Tirol hat man wirklich

‘nicht den Eindruck gehabt, daB der Streit nur zum

Schein ist. (Beifall bei der OVP. — Abg. Mag. Rader:

«Ich nehme alles zuriick, Sie sind doch ein guter °

Schauspieler!”) Danke herzlich! Ich freue mich dar-
iber, obwohl ich nicht als Schauspieler ausgebildet
bin. Ich weiB nicht, wie es IThnen geht.

Und nun zum eigentlichen Kapitel, zur Vorlage iiber
die Zugsverbindung, Pendler aus der Oststeiermark,

die AnlaB ist, iber dieses Kapitel zu reden, das eigent-

lich erst ins Haus steht und erst behandelt werden wird.
Aber nun dazu: Es ist immer so gewesen, die Juristen
wissen es viel besser als ich; als Laie, der von Juristerei
nichts versteht,
schwierig und langwierig sind und zumeist auch sehr

emotionell gefiihrt werden, ob es um den Vater geht -

oder auf der anderen Seite um die Mutter. .

Nun, meine Damen und Herren, iiber die Frage der
Vaterschaft bei der Pendlerpauschale diirfte es keinen
Streit geben, da ist die Genetik so einwandfrei.

Zu der Zeit, meine Damen und Herren, als der
Antrag Nummer 5a am 19. Juni 1979 der Abgeordne-
ten Ing. Gasser und-Genossen, betreffend Schaffung

einer Pendlerpauschale, im Nationalrat eingebracht

wurde, waren der. Herr Landtagsabgeordnete

—

daB ' Vaterschaftsprozesse duBerst’
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Dr. Wabel auf der einen Seite und ich auf der anderen
Seite in Wien jeweils in unserem Parlamentsklub tatig.
Und hier heifit es, ich wiederhole, eingebracht am
19. Juni 1979, der Nationalrat wolle beschlieBen: Der
Bundesminister fiir Finanzen wird aufgefordert, umge-
hend — das ist schon so ein Wort, was heilit das, wie

" schnell — eine Novelle zum Einkommensteuergesetz

1972 auszuarbeiten, die vorsieht, daf} fiir Arbeitneh-
mer, deren standiger ganzjahriger Wohnsitz mehr als
20 Kilometer von der Arbeitsstatte entfernt liegt, zur

_ Abgeltung von Mehraufwendungen ein Kostenpau-

schalbetrag in der Hoéhe von jahrlich 2400 Schilling
gewdhrt wird. Pendlerpauschale. Fiir meinen
Geschmack, wenn man das Datum, wenn man den
Kalender zur Hand nimmt, ist jedenfalls das Datum
19. Juni 1979 vor dem Datum des Antrages, der hier im
Landtag von thnen eingebracht-wurde. Ich glaube, da
sind wir uns alle einig dariiber. Man kann nicht mit Fug
und Recht behaupten, daB damit einwandfrei die
Vaterschaft fiir die SPO gegeben ist. Im Gegenteil, ich
glaube, mit Recht sagen zu konnen, daf das erste Mal,
als die Pendlerpauschale behandelt wurde, von den
OVP-Abgeordneten im Parlament in Wien der Antrag

"kam. Nun zu einer zweiten Frage. (Abg. Mag. Rader:

+Warum so laut?”) Das ist die Lautstarke, ich kann
nichts dafir, ich habe eine ziemlich laute Stimme. Ich
rede immer sehr laut, aber dafiir versteht man mich
auch sehr leicht. Das ist wieder ein Vorteil. Fein wére es
gewesen, meine Herren von der Sozialistischen Partei,
wenn ihr euren Einfluf mit diesem Einsatzwillen,
Premsberger, mit deiner Glaubwiirdigkeit vorgetragen,

damals in Wien eure Kollegen so weit gebracht héattet,

daB sie wenigstens bereit gewesen wiéren, iiber diese
Frage zu verhandeln. Das wére ein Einsatz fiir die
Pendler, auch fiir die steirischen Pendler, gewesen.
(Abg. Premsberger: ,Im Betrieb habe ich seit 20 Jahren
eine weit bessere Pendlerpauschale! In meinem
Betrieb bekommt jeder Pendler ganz schén bezahlt!*)

Zu einer weiteren Frage: Es ist immer so, da, wenn
irgend etwas in Gang gesetzt wird, vor allem von der
anderen Reichshalfte, von der anderen Seite der Poli-

"tik, daB man dann auf einmal das Herz fiir das Problem

entdeckt — auch nichts besonders Neues. Und wenn ihr
seinerzeit bei der Pendlerpauschale in Wien euer
Wissen und euren Einsatz geleistet hattet, ware es noch
besser gewesen. Und, Herr Abgeordneter Premsber-
ger, zu deiner Aussage, daB durch das General-Motors-
Werk soundso viele Zulieferbetriebe beschaftigt wer-
den. Nur, bitte sehr, wenn das Werk in der Miirz- oder
Murfurche stehen wiirde, so wiirde es genau so.viele
Zulieferer geben — vielleicht einige mehr aus der
Steiermark. Dies steht einwandfrei fest. {Beifall bei der
OVP.) Aber man muB ja nicht nur iiber General Motors

reden. (Abg. Premsberger: ,Steirisch denken! Dem

Unternehmer mufl man es tiberlassen, wo er hingeht!“)
Man kénnte auch an das Konferenzzentrum denken.
Bitte schon, der Meinung waren wir nicht, daB wir das
Werk in der Steiermark nicht brauchen. Mit diesem
Geld und dem des AKH hétten wir nicht nur in Wien
Arbeitspldtze gesichert und geschaffen, sondern, wenn
man das aufgeteilt hétte, dann wére den Pendlern aus
der Steiermark und aus den anderen gsterreichischen
Bundeslandern gedient gewesen.

Meine Damen und Herren, ich verstehe vollauf, dab
die SPO-Fraktion heute sehr nervis ist. Das begreife

ich, wenn der eine oder der andere heute friih die
~Presse” gelesen hat. Und in der ,Presse” steht drin-
nen, wie weit das stimmt, kann ich nicht beurteilen, dafi
es angeblich der OVP erstmals wieder gelungen sei,
wie man beim Pferderennen sagt, die Nase vorne zu
haben. Das ist natiirlich eine grausliche Geschichte in
euren Augen. Und wenn man die Ergebnisse in Nieder-
osterreich vergleicht oder in Innsbruck, wo es auch

" dhnlich gegangen ist, so versteht man diese Nervositét.

Ich glaube vielmehr, daB es sich die Vertreter der
steirischen Volkspartei nicht nehmen lassen, weiterhin
unbeirrt fiir die Steirerinnen und Steirer zu arbeiten,
auch fiir die steirischen Pendler, die aufierhalb und
innerhalb unseres Bundeslandes pendeln miissen.
(Beifall bei der OVP.)

Und schlieflich noch einen Punkt. Es ist hier von
einem Vorredner Ihrer Fraktion die Rede gewesen, der
meinte, dafl wir auf den fahrenden Zug aufspringen
wollen. (Abg. Premsberger: ,Ich habe gesagt, aufge-
sprungen seid ihr!") Wir wollten nicht aufspringen und
sind nicht aufgesprungen und sind daher nicht auf die
Nase gefallen. Der Grund liegt vielmehr darin, daB

man unseren Landeshauptmann und Landesparteiob--

mann immer wieder angreift und Wortbriichigkeit vor-
wirft. Wir sind der Uberzeugung, daB3 der Herr Landes-
hauptmann in den letzten drei Jahren bewiesen hat,
daBl der Zug in Ordnung ist, daf wir einen ansténdigen
Lokfiihrer haben, unseren Landeshauptmann Dr. Josef
Krainer, und daB der Zug, der durch die Waggons
gebildet wird, kannst auch Mandate sagen, wie du es
willst, Abgeordneter Premsberger, bestens unterwegs
ist. (Abg. Premsberger: , Wir haben auch einen guten
Lokfithrer!”) Ich muB dir jetzt noch etwas sagen:
Selbstverstandlich freuen wir uns, wenn es nicht nur
ein OVP-Zug, sondern auch ein Zug mit SPO- und FPO-
Waggons wire und wenn diese Mandate im Steiermér-
kischen Landtag den steirischen Zug bilden wiirden.
Einen Lokfiihrer haben wir, das ist unser Dr. Josef

‘Krainer, und selbstverstandlich brauchen wir auch

einen Heizer, dies ist keine Frage. Nur, was wir nicht
brauchen im Interesse der Steirer und der Steirerinnen,
Bremser brauchen wir keine. Wir halten uns an das.
Danke. (Beifall bei der OVP.)

. Prasident Zdarsky: Eine weitere Wortmeldung liegt
nicht vor. Ich bitte um ein Zeichen mit der Hand. Der
‘Antrag ist einstimmig angenommen. (Abg. Dr. Maitz:

+Wo sind die SPO-Abgeordneten, wo es um die Pend- -

lerpauschale geht? Acht sind nur da!“)

14. Bericht des Sozial-Ausschusses iiber die Regie-
rungsvorlage, Einl.-Zahl 266/6, zum Antrag der Abge-
ordneten Prisident Klasnic, Schrammel, Stoppacher
und Schwab, betrefiend Telefonanschliisse fiir dltere,
alleinstehende Personen.

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete Stoppa-
cher, dem ich das Wort erteile,

Abg. Stoppacher: Meine Damen und Herren!

Der Antrag der Abgeordneten Schrammel, Prasident
Klasnic, Schwab und meiner Wenigkeit lautet, da8l die
Steiermarkische Landesregierung aufgefordert wird,
bei der Landespostdirektion und beim Verkehrsmini-
sterium vorstellig zu werden, um fiir die behinderten
Personen die Telefonanschliisse zu erleichtern. Im
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Landesvoranschlag sind seit eihigen Jahren im Rah-
men der Altenbetreuung Beihilfen: zu den Telefonan-
schluBkosten vorgesehen. Die Post- und Telegraphen-
direktion fiir Steiermark wurde um Stellungnahme

. gebeten und hat mitgeteilt, daB Telefonanschliisse fiir

Personen, die das 65. Lebensjahr vollendet haben,
sofern die technischen Voraussetzungen gegebeii sind,
beschleunigt hergestellt werden. Dieser Vorreihungs-
grund kann bei der zustindigen Bezirksbaufiihrung
beziehungsweise bei jedem Postamtunter Vorlage des
amtlichen Lichtbildausweises oder eines entsprechen-
den Dokumentes geltend gemacht werden. Das Ver- '
kehrsministerium wurde hievon in Kenntnis gesetzt.

Zusammenfassend kann. gesagt werden, daB neben
der Forderung der Post- und Telegraphendirektion im

Rahmen der Altenbetreuung in besonders gelagerten

Fdllen auch noch im Rahmen der Sozialhilfe eine
Unterstiitzung als Hilfe in besonderen Lebenslagen
gewdhrt werden kann. '

Namens des Sozial-Ausschusses stelle ich .den
Antrag auf Annahme,

Président Zdarsky: Zum Wort gemeldet hat sich die
Frau Abgeordnete Meyer. Ich erteile es ihr. .

. Abg. Meyer: Frau Préasident, sehr geehrte Damen
und Herren!

Mit der gegensténdlichen Vorlage der Steiermaérki-
schen Landesregierung wird zum Antrag der Abgeord-
neten der Osterreichischen Volkspartei Stellung
genommen. Dieser Antrag, eingebracht am 19. Okto-
ber 1982, fordert die Steiermarkische Landesregierung
auf, bei der Landespostdirektion und beim Verkehrsmi-
nisterium vorstellig zu werden, um &lteren und allein-
stechenden Personen durch Telefonanschliisse den
sozialen Kontakt zu erleichtern. Insbesondere soll das
fiir dltere Menschen mit geringem Einkommen gelten.
Dazu erlauben Sie mir einige Bemerkungen,

Esistuns allen bewubBt, daf} es eine Verpilichtung der
Politiker und er ganzen Gesellschaft ist, gerade jenen
Menschen in allen Lebensbereichen zu helfen, die der
Hilfe der Gemeinschaft bediirffen und selbst nicht in
der Lage sind, ihre Probleme zu 16sen. Materielle Hilfe
ist nicht immer ausschlaggebend, ist es doch gerade
bei den dlteren Menschen die Isolierung, die Einsam-
keit, das Alleinsein. Dazu kommen noch Gebrechlich-
keit und Krankheit, die viele besonders hart treffen.
Diese Tatsache mub uns als politisch Verantwortliche
dazu dréangen, alles zu unternehmen, um diesen Men-
schen ihr Los zu erleichtern. Ein sozialistischer Ver-
kehrsminister war.es ja auch, der sich schon seit vielen
Jahren besonders fiir diese adlteren, kranken und einsa-
men Menschen insofern eingesetzt und ihre Probleme

erkannt hat, als gerade auf dem Gebiete des Fernmel-

dewesens groBle Fortschritte in den letzten Jahren
zugunsten alterer, isoliert lebender Menschen erzielt
wurden. Waren es im Bundesland Steiermark im Jahre
1979 noch 34.200 Menschen, die auf Fernsprechan-
schliisse warteten, so sind es im November 1983 nur
noch 13.000. Die Anzahl der Anschliisse im selben
Zeitraum stieg in unserem Bundesland von 237.000 auf’
323.800, also in vier Jahren um rund 100.000. Gerade
der ldndliche Raum stellt seit 1979 einen besonderen
Schwerpunkt im Rabmen der Investitionen dar. Ab
Mitte der siebziger Jahre, also in der Zeit, in der die
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Sozialisten die Regierungsverantwortung tragen, wur- ’
den mehr als 50 Prozent der fiir den Fernmeldelei-
tungsbau in den Bundesldandern verfiigbaren Mittel fiir
den Ausbau des Leitungsnetzes in landlichen Gebieten
aufgewendet. Zusitzliche Sonderbautrupps sind sogar
fir diese Gebiete eingesetzt. Seit Dezember 1982
werden Bergbauernfunkteleforie im Rahmen einer
besonderen Aktion zur Telefonversorgung von isoliert
gelegenen Bergbauerngehdften eingesetzt. Ihre
Errichtung soll zu besonders giinstigen Herstellungsko-
sten, insbesondere fiir kinderreiche Bergbauernfami-
lien mit Hofen in extremen Lagen, erfolgen, wenn die
allgemein iibliche Versorgung mit Telefonkabel unzu-
mutbare Kosten nach sich ziehen wiirde. Nicht uner-
wiéhnt sollen die Férderungsleistungen fiir die Telefon-
anschlisse durch das Bundesministerium fiir Land-
und Forstwirtschaft bleiben, welches Kostenb'eitrége ‘
an Bergbauern leistet. Ein Konzept fiir die Einrichtung
von Einheitsrufnummern vor allem fiir Notdienste ist
schon sehr weit fortgeschritten und kommt 1984 zur
Durchfiihrung. Dies stellt sicher wieder einen wesent-
lichen Beitrag fiir erhohte Sicherheit und Lebensqua-
litdt dar. Wenn von der Osterreichischen Volkspartei
im vorliegenden Antrag davon gesprochen wird, daB
man gerade fiir einkommensschwache Personen eine
verbesserte Situation schaffen sollte, so darf ich darauf
hinweisen, daf es gerade in Osterreich international
als beispielhaft anerkannte Befreiungsinbgh'chkeiten
gibt, wieé die Befreiung von der Grundgebiihr auch fiir
Einzelanschliisse, die Befreiung von der Ortsge-
spriachsgebiihr fiir eine Stunde monatlich. AuBierdem

'gibt es auch die Moglichkeit, daf fiir dltere oder kranke

Menschen die Zusatzeinrichtungen 'bei Telefonan-
schliissen gratis hergestellt- werden. Zur Zeit machen
von diesen Mdglichkeiten 217.000. dsterreichische
Fernsprechteilnehmer, die einkommensschwach, blind
oder hilflos sind, Gebrauch. Seit 1. Mai 1980 ist das
bereits verwirklicht, was Sie auch mit diesem Antrag
vom Jahre 1982 meinen. Seit 1. Mai 1980 werden
némlich alle Menschen, die das 65. Lebensjahr erreicht
haben und einen Telefonanschlufl bekommen wollen,
den anderen Bewerbern gegeniiber bevorzugt behan-
delt beziehungsweise vorgereiht. Also auch diese Még-
lichkeit besteht Dank der Initiativen der Sozialisten
schon seit drei Jahren. Aber auch an Behinderte wurde
selbstverstdndlich gedacht. Es werden nun auch spe-
zielle Telefonzellen fiir Rollstuhlfahrer errichtet, um
ihnen die Beniitzung 6ffentlicher Fernsprechstellen zu
ermoglichen. Ich glaube doch, daff die Mafnahmen,
die ein sozialistischer Minister schon lange vor dem
19. Oktober 1982, also der Antragstellung durch die’
OVP in der Steiermark, betreffend die Telefonan-
schlisse flr dltere Menschen, setzte, gezeigt haben,

" dafi die Sozialisten sich immer gerade um jene Men-

schen bemiihen, die die besondere Hilfe der Mitmen-
schen, aber auch der Gesellschaft und der éffentlichen
Hand, brauchen. Wir betreiben nicht politische 'Effekt-'
hascherei, sondern wir handeln und setzen Taten fiir
unsere Menschen, und so verstehen wir unsere Arbeit
fiir die Beviolkerung. (Beifall bei der SPO.)

Prasident Feldgrill: Eine weitere Wortmeldung liegt
nicht vor. Sollten. Sie dem Antrag Thre Zustimmung .
geben, bitte ich um ein Zeichen mit der Hand. :

Ich stelle die einstimmige Annahme- fest.



http://war.es

Gesetzgebungsperiode — 22. November 1983 997

18. Sitzung des Steiermaérkischen Landiages, X

15. Bericht des Wirtschafts- und Raumordnungs-
Ausschusses iiber die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl
170/6, zum Antrag der Abgeordneten Neuhold, Buch-
berger, Prisident Klasnic, Pltl und Grillitsch, betref-
fend Preisriickgidnge bei Dieseldl, Benzin und sonsti-

gen Treibstoifen.

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete Gottfried
Grillitsch, dem ich das Wort erteile.

Ich erteile seinem eingeteilten Stellvertreter das
Wort. ] ‘

Abg. Schiitzenhofer: Meine Damen und Herren!

In der Vorlage wird vom Generaldirektor der OMV,
der fiir den damaligen Minister Dr. Staribacher auf
Grund unseres Antrages berichtet hat, formuliert, daB}
mit dem Riickgang der Rohélpreise die OMV noch vor
Wirksamwerden fiir das Unternehmen, nicht zuletzt auf
ihr Drédngen hin, mehrere Preisreduktionen vorwegge-
nommen hat, .dafl weitere Preissenkungen derzeit
daher nicht realisierbar sind. Es wird weiters insbeson-
dere darauf hingewiesen, dafl hohe Investitionen not-
wendig waren in bezug auf die Herabsetzung des
Schwefelgehaltes der Heizéle und des Bleigehaltes von
Normalbenzin. Es wird auch zum Ausdruck. gebracht,
daB die OMV sehr deran interessiert ist, daf die
Benzinpreise moglichst kalkulierbar bleiben, so daB es
keine hohen Preisschwankungen gibt, und daB aus all
diesen Griinden eben eine weitere Preissenkung nicht
mdglich erscheint. Ich darf namens unseres Ausschus-
ses den Antrag stellen, den Bericht zur Kenntnis zu
nehmen.

Prisident Feldgrill: Keine Wortmeldung. Ich lasse
abstimmen und ersuche die Abgeordneten, die dem
Antrag des Herrn Berichterstatters zustimmen, eine
Hand zu erheben.

Ich stelle die einstimmige Annahme fest.

16. Bericht des Wirtschafts- und Raumordnungs-
Ausschusses iiber die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl
301/4, zum Antrag der Abgeordneten Halper, Brandl,
Trampusch, Ofner und Genossen, betreifend die
Genehmigung von Autoabstellplitzen (Autofriedhoie)
durch die Gemeinde.

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete Hammer.
Ich erteile ihm das Wort.

Abg. Hammer: Meine Damen und Herren!

Zur gegenstindlichen Vorlage darf ich folgendes
ausfiihren: Zur Bewilligung der Errichtung oder Inbe-
triebnahme einer Autoabstellfliche (Autoffiedhof) ist
der jeweiligen Standortgemeinde Parteistellung
zukommen zu lassen. Dies ist ausdriicklich in einem
Kompetenzfeststellungserkenntnis des Verfassungsge-
richtshofes dem Landesgesetz vorbehalten. Dagegen
bieten in der Steiermark weder die Bauordnung noch
die Garagenordnung im Hinblick auf die Wahrung des
StraBen-, Orts- und Landschaftsbildes eine geeignete
Handhabe. Es wére daher notwendig, die Steiermaérki-
sche Garagenordnung 1979 anliBlich der Uberarbei-
tung der geltenden Bauordnung insoweit abzuandern,

. wonach im Hinblick auf den besonderen Verwen-

dungszweck derartiger Anlagen als Autofriedhéfe und

dergleichen auf das StraBen-, Orts- und Landschafts-
bild Riicksicht zu nehmen ist. Ich stelle daher den
Antrag, diesen Bericht zur Kenntnis zu nehmen.

Prasident Feldgrill: Ich bitte die Damen und Herren
des Hohen Hauses um ein Zeichen mit der Hand, falls
sie zustimmen.

Ich stelle die einstimmige Annahme fest.

17. Bericht des Wirtschafts- und Raumordnungs-
Ausschusses iiber die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl
381/1, betreifend den Wirtschaftsiorderungsbericht.

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete Hermann
Ritzinger. Ich erteile ihm das Wort.

Abg. Ritzinger: Hoher Landtag!

Die Vorlage geht zurlick auf das im Jahre 1977
beschlossene Mittelstandsférderungsgesetz und auf
das Industrieférderungsgesetz. 1977, als diese beiden
Gesetze beschlossen wurden, wurde verlangt, daB in
zweijdhrigen Abstinden immer wieder ein Bericht
iiber die mittelstandische Wirtschaft und auch iiber die
Industrie des Landes Steiermark dem Landtag vorge-
legt wird. Man konnte sich, so geht das zumindest
indirekt aus diesem Bericht und aus dieser Vorlage
hervor, erst jetzt auf einen gemeinsamen Bericht eini-
gen, und er liegt uns nun fiir die Periode 1977 bis 1980
vor. Er gliedert sich in vier Teile, und zwar in die
wirtschaftliche Lage Osterreichs, die Entwicklung der
steirischen Wirtschaft, die steirische Arbeitsmarktent-
wicklung und die Wirtschaftsforderung des Landes
wiahrend dieses Zeitraumes. Die Vorlage ist sehr
umfangreich, und ich darf Sie namens des Wirtschafts-
und Raumordnungs-Ausschusses ersuchen, der Vor-
lage Thre Zustimmung zu geben.

“Prédsident Feldgrill: Zum Wort gemeldet hat sich der
Herr Abgeordnete Kollmann. Ich erteile es ihm.

Abg. Kollmann: Herr Prisident, meine Damen und
Herren!

Vor Thnen liegt der erste Wirtschaftsforderungsbe-
richt der Landesregierung. Er umfafit gemé&f8 Mittel-
standsforderungsgesetz und Industrieférderungsge-
setz die Jahre 1977 bis 1980 und erstreckt sich damit,
ich mochte hoffen ausnahmsweise, liber einen Zeit-
raum von vier Jahren. Um es gleich vorwegzunehmen,
an sich sieht das Gesetz eine Erstellung iiber einen
Zweijahreszeitraum vor. Es haben sich jedoch anféang-
liche Startschwierigkeiten ergeben, die ich jetzt nicht
untersuchen und darlegen mochte, weshalb im Marz
1982 erstmals die im Gesetz zur Erarbeitung vorgese-
hene Kommission eingesetzt wurde, die in fiinf Sitzun-
gen bis 27. September des Vorjahres den Berichtsent-
wurf durchackerte, Anderungen und Ergdnzungen vor-
nahm und ihn schlieBlich an den Mittelstandsbeirat
und an den Industriebeirat weiterleitete. Nach deren
positiven Begutachtung wanderte das Papier schlieB-
lich zur Landesregierung, die es nun dem Landtag zur
Kenntnisnahme vorlegt. Ich darf an dieser Stelle kurz
aber herzlich allen danken, die an diesem Bericht
mitgewirkt haben, Vertretern der Kammern ebenso wie
den Sachverstindigen und den Vertretern auch der
politischen Parteien und nicht zuletzt der Geschiifts-
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stelle; Herrn Dr. Franz Bekerle, von der Abteéilung fiir
Wirtschaftsforderung, der letztlich die Hauptarbeit fir
diesen Pilotbericht auf sich zu nehmen hatte.

Doch nun in gebotener Kiirze zum Bericht selbst, der
im ibrigen, und das moéchte ich betonen, von der
Kommission einstimmig verabschiedet wurde. Der
Berichtszeitraum fiir die Jahre 1977 bis 1980 umfaBt
ziemlich genau einen vollen Konjunkturzyklus. Im
dritten Quartal 1976 hatte eine Abschwungphase
begonnen, die ihren Tiefpunkt im zweiten Quartal 1978
erreichte. Ein darauffolgender bescheidener Auf-
schwung erreichte seinen Hohepunkt im ersten Quar-
tal 1980, wonach die Kurve allerdings wieder stark
abzusinken begann. Das Bruttoinlandsprodukt hatte in

" diesen vier Berichtsjahren um rund 13,4 Prozent zuge-
. nommen, was einer jahrlichen Wachstumsrate von

R . o .

immerhin guten 3,2 Prozent entspricht. Aber die heimi-
sche Wirtschaft hatte. natiirlich ihre aktuellen Pro-
bleme, die sich relativ. deutlich in der anhaltenden
Leistungsbilanzschwédche duBerten. Dazu kam noch,
daB die Nachfragesteuerung iiber das Budget kaum

noch in der gewiinschten Weise funktioniert hat. Auf -
- dem Arbeitsmarkt gab es ebenfalls damals schon Anlaf§

zur Besorgnis, weil die geburtenstarken Jahrgénge der
sechziger und frithen siebziger Jahre ins Haus standen,
die im Berichtszeitraum erstmals auf einen in seiner
Dynamik ziemlich abgeschwéchten Arbeitsmarkt tra-
fen. Die Schwierigkeiten der &sterreichischen Wirt-
schaft resultieren in diesem Zeitraum in erster Linie
aus den bekannten Strukturschwichen. Die Arbeits-
marktprobleme sind dabei als Verstarkungsfaktor
anzusehen. Nach Prof. Tichy fiihrte das hohe AusmaB
der Nachiragestiitzung, also des traditionellen Defizit-
spending der o6ffentlichen Hand, in Osterreich zu einer

Art Sonderkonjunktur, wie er das nennt, und somit zu -

hoheren Einkommen, die allerdings wegen der fal-
schen Produktionsstruktur der heimischen Wirtschaft
in erster Linie die Importe erhoht haben. Demgegen-
lber blieben die Exporte infolge der anhaltenden
Konjunkturschwéche bei unseren Haupthandelspart-
nern hinter dieser Entwicklung zurtick. Damit ergibt
sich, meine Damen und Herren, der groteske Fall, daB
die hohen osterreichischen Budgetdefizite nicht nur
heimische Arbeitspldtze geschaffen oder gesichert,
sondern auch mehr oder minder eine Arbeitsplatzfor-
derung fiir das benachbarte Ausland dargestellt haben.
Marktanteilsvertuste der 6sterreichischen Industrie im
Inland und hohe Importiiberschiisse bei technologie-
intensiven Waren haben gleichzeitig die Struktur-
schwéachen der Osterreichischen Wirtschaft bestétigt.
Ein Problem, mit dem wir uns eigentlich seit mehr als
einem Jahrzehnt herumschlagen.

" Meine Damen und Herren! Speziell zur steirischen
Wirtschaft: Was die Entwicklung der steirischen Indu-

" strie zundchst einmal betrifft, wurden im Berichtszeit-

raum 1977/80 wieder die alten Strukturprobleme unse-
res Bundeslandes deutlich sichtbar, Als sich 1977 ein
Konjunkturaufschwung zeigte, wirkte sich dieser in der
Steiermark unter dem osterreichischen Durchschnitt
aus und kam nur wenigen Sparten, wie zum Beispiel
der Gruhdstoffindustrie, zugute. Gerade die hohen
ProduktionseinbuBen beim Bergbau, in der Magnesit-
und Stahlindustrie — wir wissen das alle —, die zwar
der gesamtosterreichischen Entwicklung entsprachen,
fallen aber wegen der besonderen Bedeutung dieses

Wirtschaftszweiges fiir die Steiermark sehr stark ins
Gewicht. Entgegen dem &sterreichischen Trend muB-
ten aber auch Riickgénge in der Maschinen-, Stahlbau-
sowie Nahrungsmittelindustrie verzeichnet werden,
wohingegen damals die Entwicklung bei Textil-,
Bekleidungs- und Lederindustrie sowie im Fahrzeug-
bau noch relativ giinstig verlief. Von der Rezession des
Jahres 1978 allerdings wurde die Steiermark von allen
Bundesldandern am starksten betroffen. Die im Jahre
1979 erfolgte Osterreichweite Konjunkturerholung hielt
nur kurz an. Bereits zu Beginn des darauffolgenden
und schlieBlich des letzten Berichtsjahres kam "der
Aufschwung wieder zum Stillstand beziehungsweéise
miindete in eine Abschwungphase.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ganz kurz
vielleicht zur Entwicklung der steirischen Klein- und

Mittelbetriebe. Man darf registrieren, daB diese sowohl
bei der Produktion als auch bei der Beschéftigung-

konjunkturunabhéngiger waren als beispielsweise die
Industrie. Dies 18t sich auch aus dem direkten Verhalt-
nis der Kleinbetriebe zu ihren Arbeitnehmern sowie
aus der Nahversorgungsfinktion dieser Betriebe ablei-

ten. Diesen Kleinbetrieben kommt eine besondere’
"Bedeutung, wie wir wissen, gerade im Bereich der

Lehrlingsausbildung zu. Insgesamt waren Mitte des
Jahres 1980 in rund 27.000 Kleinbetrieben der Steier-
mark 96.500 Menschen beschéftigt, was immerhin

27 Prozent aller steirischen Unselbsténdigen aus- -

machte. Ebenfalls groBe Bedeutung oder steigende
Bedeutung erhielt in diesen Jahren das steirische

. GroBgewerbe, wenn man das als solches bezeichnen

darf, denn man versteht darunter im Bericht Grofen-
ordnungen der Betriebe von 20 Arbeitnehmern auf-
wirts. Dieses Grofigewerbe konnte seinen Produktions-
wert in den Jahren 1976 bis 1979 um rund 50 Prozent
steigern, ist jedoch stark im Sog der Industrie gelegen
und zeichnet daher schliellich eine dhnliche Entwick-
lung, die wesentlich konjunkturabhéngiger ist als beim
Klein- und Mittelgewerbe.

Die Entwicklung des steirischen Arbeitsmarktes:
Dazu. muB festgestellt werden, daB eigentlich nur der
GroBraum Graz seinen Beschaftigtenstand halten, ja
sogar leicht erhéhen konnte. Ihm am nédchsten kam
vielleicht noch der Bezirk Weiz. Alle anderen Bezirke
konnten besténfalls in die Nahe der fritheren Ziffern
kommen. Ganz augenfllige Beschiftigungsriickgange

- zeigten sich bereits damals in den Bezirken Judenburg,
.Knittelfeld und ganz besonders im Bezirk Leoben. In

den Arbeitslosenraten zeigt sich allerdings, daf§i der

Bezirk Murau und die Grenzbezirke an der Spitze

liegen und iiberdurchschnittliche Arbeitslosenzahlen
aufweisen, was man vielleicht so erkldren kann, daB die

Leute, die im Industrieraum leben und arbeitslos wer-

den, etwas mobiler sind und sich leichter durch Pendel-
tatigkeit einen neuen Arbeitsplatz finden konnen.

Ein Satz zur Einkommensentwicklung der Industrie-

beschiftigten. Bei "den Industriearbeitern lag die
Steiermark knapp iiber dem osterreichischen Durch-
schnittswert und bei den Industrieangestellien knapp
darunter. Insgesamt aber zeigte sich bei allen Arbeit-
nehmern eine erfreuliche Aufwértsentwicklung. Das
durchschnittliche Pro-Kopf-Einkommen je Arbeitneh-
mer stieg von 10.420 im Jahre 1976 auf 13.480 im Jahre
1980 monatlich. Das bedeutet immerhin 29,4 Prozent.
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Uber die soziale -Lage der Wirtschaftstreibenden
— und iiber die sollte man eigentlich auch sprechen im
Zusammenhang mit einem solchen Bericht — finden
wir leider kein Kapitel, denn sie ist allzu schwer in
Zahlen auszudriicken und auszuloten. Wer aber, meine
Damen und Herren, vor allem die Lage der kleinen und
kleinsten Unternehmer objektiv betrachtet, wei}, dal
deren Mitarbeiter sozialrechtlich und in vielen Féllen
auch monetdr ungleich besser gestellt sind als die
Arbeitgeber. Es wird natiirlich kein Arbeitgeber darauf
pochen konnen, mehr Einkommen erzielen zu miissen,
als er seinen Mitarbeitern an Léhnen und Gehéltern
bezahlt. Aber seien wir ehrlich, dafi der risikobereite
Unternehmer so viele Stunden seiner Arbeit dem Staat
widmen muB, ohne in irgendeiner Form dafiir entscha-
digt zu werden, ist paradox, bedenkt man, daB der
Unternehmer noch fiir jeden Irrtum zur Verantwortung
,gezogen werden kann, nicht jedoch der Staat oder
dessen Vertreter. :

J

Noch etwas, meine Damen und Herren, was man zu
diesem Bericht unbedingt sagen muB8. Ist es wirklich
der Wille des Staates, daB viele pensionsreife Gewer-
betreibende nicht in der Lage sind, in den verdienten
Ruhestand zu treten, weil sie damit gleichzeitig ihren
Konkurs anmelden miiten? Es ist doch wirklich unrich-
tig, daB man den Unternehmen, vor allem den kleinen
und Kkleinsten, soviel Lasten aufbiirdet, daB sie sich
einen Pensionsantrag nicht mehr ,leisten” konnen,
= weil sie einfach die Schande einer Insolvenz nicht
s ertragen, was an sich durchaus verstandlich ist. Wissen

Sie, meine Damen und Herren, diese nicht selten als
Kapitalisten bezeichneten Kleinunternehmer, es sind
in ganz Osterreich immerhin 137.000, erhalten heute,
im September 1983, wenn sie in den Ruhestand treten,
eine durchschnittliche Pension in der Héhe von
6030 Schilling. Das ist wahrlich kein sehr hoher Lohn
fiir eine lebenslange Risikobereitschaft, Initiative und
Arbeitgeberfunktion.

TR

J

l

Nun kurz zur Wirtschaftsférderung: Meine Damen
und Herren, Sie kennen die steirischen Wirtschaftsfor-
derungsgesetze, ich brauche sie nicht zu erlautern, sie
wurden um die Jahresmitte 1977 beschlossen und
fassen das ganze Instrumentarinm der Wirtschaftsfor-
derung unseres Landes zusammen. Interessant sind
daher fir diese kurze Zusammenschau vor allem die
Zahlen der Jahre 1978 bis 1980, in denen die Wirt-
schaftsférderung iiber volle Jahre geméB den Gesetzen
wirksam war. So wurden fiir fast 2700 Unternehmun-

- gen nahezu 770 Millionen Schilling eingesetzi, und
damit erhohte sich die gesamte Wirtschaftsforderung
des Landes seit 1967 auf liber 9000 Forderungsfalle mit
einer Gesamtsumme von 2 Milliarden 760 Millionen
Schilling. Das ist, glaube ich, eine gewaltige Leistung
des Landes, noch dazu wenn man weiB, daB diese
Leistung freiwillig gegeben wird, denn Wirtschaftsfér-
derung und die Wirtschaft iiberhaupt ist ja von der
Verfassung her reine Bundessache. Hohe Prioritat
wurde von Landesseite dabei den grenznahen und
strukturschwachen Gebieten der Steiermark einge-
rdumt, und damit konnten nach einer amtlichen Schat-
zung seit 1967 etwa 87.000 Arbeitspldtze gesichert und
14.000 Arbeitspldtze neu geschaffen werden. Ich weil,
diese Zahlen, die bis 1980 gelten und sich natiirlich in
der Zwischenzeit steigern, konnen nicht sehr exakt
festgestellt,' jedoch relativ einfach errechnet werden.
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Allein in den Jahren 1978 bis 1980 kann die Zahl der
neugeschaffenien Arbeitsplatze mit 8000 angenommen
werden. Zu diesen Férderungsmafinahmen, die wir alle
kennen, miissen natiirlich auch die Haftungsiibernah-
men des Landes hinzugerechnet werden. Sie betrugen
in den Jahren 1977 bis 1980 immerhin 201 Millionen
Schilling. Sosehr man zugeben muB, meine Damen
und Herren, daB sich die steirische Wirtschaftsforde-
rung zu einem wirkungsvollen Instrument zur Beein-
flussung der Wirtschaftsstruktur entwickelt hat und
Arbeitsplatze schaffen und sichern hilft, so bin ich doch
ganz personlich der Ansicht, daB sowohl die langfristi-
gen Strategien in der regionalen Zielsetzung, wie auch
die nicht monetdren Mafinahmen der Beratung, Schu-
lung, Aus- und Weiterbildung von Unternehmern und
Mitarbeitern in der Zukunft den Vorrang haben sollen
und miissen. Sogenannte Feuerwehraktionen werden
eingeschriankt werden miissen, da deren Effizienz nicht
in allen Fillen gegeben erscheint. Fiir eine entschei-
dende Wende beziehungsweise fiir ein Beheben der
Strukturschwéchen, besonders im obersteirischen
Industrieraum, haben wir im Land sicherlich zuwenig
Mittel zur Verfiigung. Wir miissen ehrlich genug sein,
uns dies einzugestehen. Wir werden kleine Schritte
machen miissen, und in erster Linie werden wir wieder
zur bevorzugten Férderung der weniger krisenanfal-
ligen und innovationsbereiten Klein- und Mittelbe-
triebe zuriickkehren miissen. Wenn sich dann einmal
die Chance bietet, dhnlich wie in Unterpremstétten,
eine Produktionsstatte fiir Erzeugnisse von hoher Tech-
nologie anzusiedeln, werden wir sicherlich alle Forde-
rungsmittel, die wir zur Verfiigung haben, dringend
benétigen, und ich bin auch sicher, daB die Landesre-
gierung diese Mittel einsetzen wird.

Aber, meine Damen und Herren, alles Austiifteln
neuer wirkungsvoller Férderungsmafinahmen wird nur
dann sinnvoll sein ~ und das miissen wir, glaube ich,
hier von Landesseite immer wieder betonen —, wenn
eine ehrliche und auf Jahre hinaus vorkalkulierbare
Steuergesetzgebung das Wirtschaften wieder etwas
mehr zur Freude macht, Erst dann, wenn man den
Risikofreudigen und den Innovationsfreudigen belohnt
und ihn nicht durch das Fegefeuer sich sténdig andern-
der staatlicher Rahmenbedingungen schickt, wird er
jene Gewinne machen kénnen, die letztlich die Voraus-
setzung fiir jede Investition und die Schaffung und
Sicherung von Arbeitsplétzen ist. :

In diesem Sinne ist dieser Wirtschaftsbericht, auch
wenn er lingst vergangene Jahre betrifft — wenn man
ihn aufmerksam liest —, eine Warnung vor allem fiir die
Bundespolitiker, aber auch, meine Damen und Herren,

seien wif ehrlich, fiir uns selbst im Land. Die Praxis

— und sicherlich wird es auch der néchste Wirtschafts-
bericht zeigen — wird uns veranschaulichen, wie sehr
man auf Bundesebene in den letzten Jahren geglaubt
hat, einfach alles machen zu kénnen. Aber Zauberer,
meine Damen und Herren, gibt es eben nur im Mar-
chen und nicht in der Politik. Vielleicht gibt es in der
Politik Magier, aber Magie ist Illusion, und fiir Nllusio-
nisten ist in der Wirtschaftspolitik sicherlich kein Platz
und darf es nicht sein, wenn wir eine Wirtschaftspolitik

wollen — muB man dazusagen —, die uns letztlich die-

Realisierung aller iibrigen politischen Zielsetzungen
ermoglichen sol], im Sozialen, in der Erziehungspolitik,
in der Kultur, im Umweltschutz unid wo immer der
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Fortschritt oder, wenn Sie wollen, das Halten des

Errungenen Geld kostet. Danke schén! (Belfall bei der

OVP und FPO.)

Prisident Feldgrill: Als ndchstem Redner erteile ich
d_em Herrn Magister Rader das Wort.

Abg. Mag. Rader: Herr Prasident, meine verehrten
Damen und Herren!

Die Ausgangsbasis fiir diesen Bericht, der eigentlich
zwei Berichté enthélt, ist auf der einen Seite — das
wurde schon zitiert — das Mittelstandsforderungsge-
setz und auf der anderen Seite das Industrieforde-
rungsgeseiz, die in etwa gleichlautend verlangen, daff
dem Landtag alle zwei Jahre — es hat diesmal langer
gedauert — ein schriftlicher Bericht itber die wirtschaft-
liche und soziale Lage des gewerblichen Mittelstandes
und der freien Berufe und die Ergebnisse der nach
diesem Gesetz durchgefithrten Férderungen und iiber
die kiinftigen Erfordernisse vorzulegen ist.

Meine verehrten Damen und Herren, die Lage der
beschriebenen Bereiche ist sehr umfangreich und sehr
detailliert geschildert, und der Herr Kollege Kollmann
hat das in einer fiir mich beeindruckenden Weise hier

" soeben referiert.

Die Frage der Ergebnisse der Landesférderungen
allerdings konnte der Bericht nicht beantworten bezie-
hungsweise nicht so schildern, daB sie von uns jetzt
beurteilt werden konnen, ob sie wirklich gut oder
schlecht waren.

Greifen wir einen Bereich heraus, wie etwa die
geschilderten Auswirkungen der Landesférderung auf
die Arbeitspldtze: Die Ausgangsbasis, die in diesem
Bericht gestellt wird, ist duBlerst groBziigig angelegt
und heiBt nichts anderes als: Erstens: Jeder Betrieb
wdre ohne die Landesférderung ganz sicher nicht mehr
existent. Wie mir scheint, eine sehr ibertriebene Schil-
derung. Zweiténs: Es hitte iiberhaupt keine Investition
gegeben ohne Férderung des Landes. Wenn man weil,

daB die Ansuchen der Betricbe meist erst gestellt

werden, nachdem die Férderungsentscheidung gefal-
len ist, auch eine etwas groBzigige Beurteilung. Drit-
tens: Jeder einzelne Arbeitsplatz, den es gibt und der

entstanden ist, wird in einen Kausalzusammenhang mit -
- der Forderung des Landes gestelit.

‘Damit gibt es natiirlich, meine Damen und Herren,
zum Teil strahlend schone Ziffern als Ergebnis, denen
man nur mit hoher Skepsis gegeniiberstehen kann.

Ich bitte, mir nicht ungehalten zu sein, wenn mir in
diesem Zusammenhang Eugen Roth einfillt, der sagt:
+Ein Mensch, der spiirt, wenn auch verschwommen, er
miifite sich genaugenommen im ‘Grunde seines Her-
zens schamen, zieht vor, es nicht genau zu nehmen.”

Ich will nicht unterstellen, meine Damen und Her-
ren, daB diese Schilderungen Absicht waren, aber ich
glaube, daB die Ansatzpunkte, die wir in diesem
Bericht haben, ganz einfach zu grofiziigig waren. Aber,
meine Damen und Herren, ich sehe diesen. Bericht ja
nur als Ubergangsphase zu kiinftigen Berichten, die
— wie mir scheint — zeitgerecht kommen sollen und die
auch dem Gesetzesauftrag gerecht werden sollen.

Wie koénnten diese Berichte aussehen? Meine
Damen und Herren, ich habe in den Protokollen der’

Kommission, die sich mit der Vorbereitung dieses

Berichtes beschaftigt hat, gelesen, dafi einer.der gro-
Ben Streitpunkte war, ob. man jetzt die Férderungsfalle
tatsdchlich im Detail auf den Tisch legen soll oder
nicht. Man hat sich schlieillich dazu entschieden, es
nicht zu tun, weil — und ich unterstreiche das durch-
aus — man nicht in dieser schwierigen Situation noch
zusdtzlich einen Neidkomplex det Nichtgeforderten
gegeniiber den Geférderten erwecken soll. Das mag
sein.

Der Preis, der dafiir zu zahlen ist, meine Damen und
Herren, ist aber, daB wir nicht beurteilen kénnen,
welche konkreten Auswirkungen die Landesférderun-
gen im wirtschaftlichen Bereich haben. Daher sollte
man zumindest den Versuch machen, das ndchste Mal
einen Mittelweg zu gehen, daB die Forderungsfalle mit
Hilfe von Kennziffern zwar aufgelistet werden; aller-
dings eine Grenze Qer Erkennbarkeit des Einzelbetrie-
bes nicht tberschreiten dirfen. Es sollte angegeben
sein: die Branche, die Region, der Beschiftigtenstand
und die Situation des Unternehmens, wie gesund das

geforderte Unternehmen war, die Art und die Hohe der’

Forderung, Zweck und Ziel der Férderung und vor
allem, fir welche Investitionen sie gegeben wurde.

Was erforderlich scheint, ist die Legung einer Erfolgs- .

rechnung, aus der der Effekt der Férderung ablesbar

sein muB. Die einzelnen Férderungsfalle sollten, wenn .

wir kiinftig zweijahrige Berichte haben, auch in spate-
ren Berichten berilicksichtigt werden, weil ja nur
dadurch eine Effizienziiberpriifung mdoglich ist, ndm-
lich die Priifung, ob diese Férderung tatsachlich lan-
gerfristig gegriffen hat oder nicht. Was uns notwendig
erscheint, ist das Aufzeigen der Auswirkungen der
konkreten Landesférderungen und die Gegeniiberstel-
lung, meine Damen und Herren, vor allem mit regiona-
len Zielen, die ja formuliert werden.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, unter
diesen Gesichtspunkten ist die Beurteilung in diesem
Bericht im Punkt 4, daf .es'sich um ein wirkungsvolles
Instrument handelt, etwas kiihn. Ich glaube, man kann
es noch nicht so qualifizieren. Aber, meine Damen und
Herren, um davon wegzugehen, sollten wir nicht alle
gemeinsam den Versuch machen, vom Dogma, daf
alles wachsen muf, freiwillig und rechtzeitig Abschied
zu nehmen? In solchen Situationen, wie wir uns wirt-
schaftlich befinden, sollte von der Politik her nicht

gejammert und gejeiert werden, weil damit eine soge-

nannte negative Placebowirkung erreicht wird. Sie
kennen alle das beriihmte Beispiel des Arbeiters in
einer Kiihlgenossenschaft, der iiber Nacht im Kiihlhaus
eingesperrt war und am Morgen erfroren aufgefunden
wurde, weil er sich eingebildet hat, dal diese Tempera-
tur von minus 4 Grad, die dort herrscht; ihn auf jeden
Fall umbringt. Tatsachlich hat sich aber herausgestellt,
daB das Kiihlhaus iiberhaupt nicht eingeschaltet war

und daB eine Temperatur von plus 11 Grad geherrscht .-
- hat, das heiBt, nur weil er sich eingebildet hat, da8 er

erfrieren muB, ist er erfroren. Diese negative Placebo-

* wirkung, meine Damen und Herren, sollte man im

wirtschaftlichen Bereich ausschalten. Ich warne daher

auch bei dieser Gelegenheit vor einer Verunsicherung -

der Menschen, weil Verunsicherung — meine Damen

und Herren — Angst erzeugt. Ich darf Thnen aus einer

Rede des beriihmten liberalen Philosophen Ralf Dah-

rendorf aus dem Vorjahr zu diesem Thema zitieren, der .

sagt: , Angst macht Menschen klamm, besorgt um das,
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was sie haben, auf Schutz bedacht, damit defensiv und
protektionistisch. Das aber sind Haltungen, die am
Ende noch immer zu einer Verschlechterung der
Lebensbedingungen gefiihrt haben.”

Meine Damen und Hetren, setzen wir genau so, wie

- es Kollege Kollmann getan hat, demgegeniiber den

Mut des Unternehmers, der, selbst auf sich gestellt,
entschlossen ist, durchzubeiBen. Lamentieren wir die-
sen Mut nicht weg. Auf der anderen Seite setzen wir
gegeniiber die Bereitschaft der Menschen, sich am
Arbeitsplatz einzusetzen. Das ist etwas, was man nicht
befehlen kann, was durch Gesetze nicht herbeigerufen
werden kann. ‘ S

Es ist eines der traurigen Kapitel dieses Berichtes,
daB wir festgestellt haben, daB die Produktivitat der
steirischen Industriebetriebe in den letzten Jahren
gegeniiber dem Bundesdurchschnitt drastisch abge-
sunken ist. Wir sollten die wirtschaftliche Situation
nicht beschénigen, meine Damen und Herren, aber wir
sollten Optimismus verstreuen, wie jenes Wort von
Viktor Frankl, der gesagt hat: ,Die Welt ist nicht heil,
aber sie ist heilbar.” Und daran solliten wir arbeiten.
(Allgemeiner Beifall.)

Prisident Feldgrill: Zum Wort gemeldet hat sich der
Herr Abgeordnete Ing. Stoisser. Ich erteile es ihm.

Abg. Ing. Stoisser: Sehr geehrter Herr Prdsident,
meine sehr geehrten Damen und Herren!

Vorige Woche war ich bei einem 25jahrigen Jubi-
laum eines Unternehmens, das vor' 25 Jahren mit
einem vollig neuen Artikel begonnen hat, nachdem es
seit einem Jahrhundert Artikel erzeugt hat, die jetzt
einfach nicht mehr gegangen sind. Warum sage ich
das? Das ist ein Beispiel, wie ein Unternehmer es eben
geschafft hat, aus der Situation des Marktes und der
Zeit doch Gutes fiir seinen Betrieb hervorzuholen.
Dieser Unternehmer hat in der Zwischenzeit noch drei,
vier andere Kleinunternehmungen, die alle neue Arti-
kel erzeugen, gegriindet und ist meiner Meinung nach
ein Musterbeispiel, wie man eine Strukturkrise bewalti-
gen kann. Er hat vor 25 Jahren noch keine Férderungs-
mittel des Landes bekommen. Er hat aber in der
Zwischenzeit sehr wohl fiir seine Innovationen da und
dort Forderungen des Landes Steiermark erhalten und
ist so eigentlich als ein positives Beispiel zu sehen. Das
wollte ich einmal eingangs zu diesem Wirtschaftsbe-
richt sagen. Es wurden die Zahlen schon genannt. Sehr
viele Millionen oder — wenn man den Zeitraum bis
1967 zuriick nimmt — zweidreiviertel Milliarden Schil-
ling wurden an Férderungen ausgezahlt.

Es ist auch ganz interessant, die Gliederung zwi-
schen der allgemeinen Férderung und der kleinge-
werblichen Férderung genauer anzuschauen. So ist das
Verhéltnis seit dem Jahre 1967: Es sind 475 Millionen
fiir die Kleinférderung ausgegeben worden von den
zweidreiviertel Milliarden, also ein verhdltnismaBig
geringer Teil, nicht einmal 20 Prozent. Im Abschnitt

1978 bis 1980, den dieser Bericht beinhaltet, waren es

fir die Kleinbetriebe 182 Millionen. Davon waren
70 Prozent Darlehen, und es sind fiir einen Férderungs-
fall fiir die Kleinbetriebe 52.000 Schilling ausgegebén
worden, in der allgemeinen . Wirtschaftsforderung
163.000 Schilling. Wenn man nun noch weifl, dafl bei
der kleingewerblichen Forderung etwa 70 Prozent

Darlehen sind, ist die tatsdchliche Férderung etwa bei
17.000 Schilling. Und trotzdem ist hier sehr viel Positi-
ves entstanden. Es ist namlich nicht das Geld allein,
das hier ausschlaggebend ist. Da gebe ich dem Kolle-
gen Rader hundertprozentig recht, der Unternehmer
allein ist derjenige, der seinen Betrieb ausweitet. Und
wenn er eine Forderung bekommt, nimmt er sie sicher-
lich dankbar an. Ob es die Forderung ist, die den neuen
Arbeitsplatz bringt, das ist eine Frage. Es ist aber
durchaus legitim, wenn die Wirtschaftsforderung die
Forderungsmittel durch die neuen Arbeitsplétze divi-
diert und sagt, pro neuen Arbeitsplatz haben wir so
viele Schilling ausgegeben. Die Frage ist sicherlich
offen, ob sie der Unternehmer nicht auch ohne Forde-
rung geschaffen héatte. Aber alleine die moralische
Unterstiitzung, die er bei dieser Foérderung bekommt,

es ist ja im gewissen Sinne auch eine Beratung dabei,

gibt ihm einen gewissen Riickhalt. Gerade der kleine
Unternehmer sagt, ,die gescheiten Herren sagen zu
mir, das ist gut, ich werde das durchziehen.” Und das
ist dann umgekehrt zu dem Mann im Kiihlhaus, er fiihlt
sich im richtigen Kilima und wird dann seine Arbeit
richtig machen. .

Ich habe auch eine Statistik iiber Betriebsgrﬁﬁén mit

verschieden viel Angestellten. Da ist interessant, daB
diese Arbeitsstdttenzahlung zwischen 1973 und 1981
ergibt, daB es in dieser Zeit um 16.500 Arbeitsplitze
mehr gibt, und davon sind 12.700. Arbeitspldtze in
Betrieben bis 99 Mitarbeiter. Also mehr als drei Viertel
sind in diesen Betrieben zugewachsen. Ich méchte da
die einzelnen im Detail nicht weiter bringen. Es ist aber
auch interessant, daB dieser Zuwachs 6,7 Prozent
betrdgt, gegeniiber 4,9 Prozent, die insgesamt ent-
standen sind. Es liegen diese Kleinbetriebe unter
100 Mitarbeiter wesentlich besser bei der Schaffung
neuer Arbeitsplatze, trotz wesentlich geringerer Forde-
rung. Es ist auch interessant dabei, daB die Zahl der

- selbstdndigen Erwerbstdtigen im Bereich der Kammer

der gewerblichen Wirtschaft in den Jahren 1970 bis
1982 um 1721, von 32.467 auf 30.746, abgenommen
haben, also um mehr als 5 Prozent. Und das gibt auch

_vielleicht eine Antwort auf die soziale Lage der Unter-

nehmer. Diese Frage hat der Kollege Kollmann
gestellt. Ich kann nicht miide werden, immer darauf
hinzuweisen, daB die Eigenkapitalsquote in den Betrie-
ben standig sinkt und in den Jahren 1970 bis 1982 von
iiber 20 Prozent auf 12 bis 13 Prozent abgesunken ist.
Das ist auch der Grund, daB die kleinen Unternehmun-
gen immer weniger werden und viele auch nicht mehr
bereit sind, so kleine Betriebe zu iibernehmen oder neu
zu griinden.

Jetzt mochte ich diesen Kleinbetrieben die OIAG
gegeniiberstellen. Dem kleinen Betrieb, den ich vorhin
genannt habe, die OIAG, die seit 1968 durch das
damalige Booz-Allen-Gutachten weil}, daf sie falsche
Produkte erzeugt. Es wurden damals in der OVP-
Alleinregierung die organisatorischen Voraussetzun-
gen geschaffen, es wurde die OIAG gegrﬁhdet, und
trotzdem hat man es bis heute in 15 Jahren nicht
geschafft, diesen Strukturwandel durchzufithren. Und
das, meine Damen und Herren, ist ausschlieBlich
Schuld der sozialistischen Bundesregierung, welche
hier als Eigentumsvertreter tétig ist. Wir sagen trotz-
dem und gerade deshalb ja zur verstaatlichten Indu-
strie und auch zu dieser 16,6-Milliarden-Spritze fiir
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- dieses Konzept, das vorgelegt wutrde, aber mit Zusét-

zen! Wir sind fiir ein umfassendes Sanierungskonzept,

- das die Betriebe endlich wieder in die Gewinnzone

fithrt und die Arbeitsplatze damit wirklich sichert. Wir
sind auch fiir die Schaffung von Ersatzarbeitsplatzen in
den Bereichen, wo Qben von der Verstaatlichten Arbei-
ter freigesetzt wurden. Regional soll die Zahl der
ArbeitspldtZze erhalten bleiben. Wir sind fiir den Ver-
zicht auf wirtschaftsfeindliche MaBnahmen und Rege-
lungen, wie Kreditsteuer, Gewerbekapitalsteuer und
35-Stunden-Woche, die unsere Betriebe nur weiterhin

" in Schwierigkeiten bringen wiirden. Wir sind auch fiir

soziale Hilfen fiir die Arbeitnehmer, die von der Struk-
turanpassung und Modernisierung der Verstaatlichten
betroffen sind. Wir wollen hier einen Sozialplan. Von
1979 bis 1982 bekamen die Verstaatlichten immerhin
Mittel in der Héhe von 10,7 Milliarden Schilling, und in
diesem Zeitraum wurden in diesen unterstiitzten
Betrieben gleichzeitig 9350 Arbeitsplatze abgebaut.
Zum Unterschied von dem, was ich vorhin von den
Firmen in der Steiermark sagen konnte.

Als Beispiel fiir solche sozialistische schlechte Wirt-
schaftspolitik mochte ich auch noch einmal das Gene-
ral-Motors-Werk nennen, wo an einem véllig falschen
Plaiz mit einer irrsinnig hohen Férderung — (Abg.
Premsberger: ,Hast du es schon einmal angeschaut?
Esist ein Prachtwerk!”) Jawohl, aber ich werde dir auch
sagen, Herr Kollege, was auch dort gerade in bezug auf
den Arbeitsmarkt schieflauft. Uber 2 Millionen Schil-

ling wurden dort je Arbeitsplatz ausgegeben. Ver- -

gleich wieder ~ ich weib, er ist ein biichen polemisch,
aber trotzdem —: 17.000 Schilling bei den Kleinbetrie-
ben hier in der Steiermark. Ich weib schon, das ist viel
technischer, aber immerhin, wir haben damit auch
Arbeitsplitze geschaffen, (Abg. Premsberger: ,Wir
haben auch schon eine Million Schilling in der Steier-
mark ausgegeben, um einen Arbeitsplatz zu
schaffen!”) ' -

Und nun ist bei General Motors folgender Fall
eingetreten: Weit mehr als ein Drittel miissen von weit
her aus- und éinpendeln. Die Folge davon ist, daB die
Leute nicht zufrieden sind. Es ist eine iiberdurch-
schnittlich hohe Fluktuation, und aus diesem Grunde
miissen immer wieder neue Einschulungen durchge-
fiihrt werden — und das ist dabei das Lustige —, die
wieder die Republik Osterreich zahlen muB. Die
Arbeitskosten sind aus diesem Grunde wesentlich teu-

-rer als im vergleichbaren Opel-Werk in Deutschland,

wie iberhaupt das Belastungspaket der Bundesregie-
rung unserer Wirtschaft schwer zu schaffen macht. Die
Wirtschaft wird mit 30 Milliarden Schilling belastet
werden und daflir um 2,5 bis 3 Milliarden Schilling
— also ein Tropfen auf den Stein — entlastet werden.
Ich mochte die einzelnen Fakten hier nicht anfiihren,
aber-als ein sehr ,soziales” Beispiel méchte ich diese
30 Schilling Wohnbeihilfe fiir jeden einzelnen Arbeit-

" nehmer bringen, die der Staat fiir sich kassiert hat und
sie nicht fiir den Wohnungsban nimmt. {Abg. Prems- -

berger: ,Damit er die Wirtschaft férdern kann!“) Die
Zinsertragsstener und die Mehrwertsteuererhthung
hat ja heute Ihr Landesrat Dr. Klauser als nicht gut

. qualifiziert, und daher kann ich mir das ersparen. Die

Folgen dieses Belastungspaketes sind aber furchtbar.
Die Inflationsrate wird sich um ein Drittel auf tber
5 Prozent erhohen, das Wirtschaftswachstum wird um

zwei Drittel auf ein halbes Prozent zuriickgehen, unﬂ N

die Einsparungen fehlen. Von Einsparungen kann man
iiberhaupt nicht reden, das ist ja mehr eine Willenser-
klarung, echte Einsparungen finden tiberhaupt nicht
statt, und die echte Reform im Sozialbereich fehlt

volisténdig. Es sind nur Tariferhhungen da. Die ver- -

fiigten Belastungen im Bereich der Abgaben und
Gebiihren werden laut Wirtschaftsforschungsinstitut
rund 20.000 Arbeitspldtze kosten. Das sind die Folgen
fir die Wirtschaft. Man spricht so viel von Wirtschafts-
férderung — so wird man die Wirtschaft sicherlich nicht
fordern konnen! ‘ :

Es ist zu sagen, daB das steirische Mittelstandsférde-
rungs- und das Industrieférderungsgesetz sicherlich
dazu beigetragen haben, daB die Wirtschaft in der
Steiermark nicht schlechter dasteht. Sie haben sicher-
lich dafiir gesorgt, daB man da und dort Aufwaértstrends
sieht und daB eine gewisse Stabilisierung da ist, und es
ist auch zu hotfen, daB das auch fiir die Zukunft so'sein
wird. S ;

Aber die monetire Forderung hat ihre Grenzen
alleine im Haushalt, wenn wir héren, wie um jede
Million Schilling hier gerauft wird. Hier wére unser
Vorschlag, daB fiir die Zukunft natiirlich diese Forde-
rungsmalnahmen weitergefiihrt werden, aber es sollte
der nichtmonetdre Bereich ausgeweitet werden. Hier
meinen wir vor allen Dingen die Innovationspolitik.

Wir haben in der Steiermark drei Hochschulen und

kooperative Forschungsinstitute, Wenn wir mit diesen

mehr Verbindung hétten, kgnnte hier sicherlich einiges
geschehen. Aus diesem Grunde haben wir auch im
Rahmen dieser Wirtschaftsférderung die Technova
gegriindet. Dazu ein Wort: Es wurde in Deutschland
festgestellt, daB junge Wissenschaftler, die in Amerika
an Universitdten gearbeitet haben, wenn sie nach ein
bis zwei Jahren zuriickgekommen sind, wesentlich
erfolgreicher ihre Forschungstatigkeit in Richtung pro-
dukftreife Entwicklungen fortgesetzt haben, die -dann
unmittelbar in die Produktion iibernommen werden
konnten. Untersuchungen haben ergeben, daf diese
Universitdten -in Amerika unternehmerisch gefiihrt
werden, auf Gewinn und Verlust aufgebaut sind und
als solche daher ein anderes Klima fiir die Leute, die
dort arbeiten, geschaffen haben und sich daraus eine
vollig andere Motivation ergibt.

Es wiére auch ein Wunsch fiir hier, daf der Kontakt
zwischen solchen Wissenschaftlern und Firmen, die ein
solches Risikokapital zur Verfiigung stellen, zustande

kommt und somit neue Produkte auch hier in der

_Steiermark entwickelt werden koénnten. Ein erfolgver-

sprechender steirischer Weg ware also, die Kontakte

‘zwischen Wirtschaft und Hochschulen zu intensivieren

und neben der Auffiillling des Eigenkapitals auch eine

Erneuerung des Kapitalstockes und Zufiihrung von . -

Risikokapital. Auch in der PForschung miissen den

_kleinen und mittleren Unternehmungen Briicken

gebaut werden, und die Kooperation der iiberwiegend
in der produkinahen Forschung tatigen Betriebe mit
der Grofiforschung muB erleichtert. werden. Es wire
denkbar, wissenschaftliches Personal in ‘Betrieben

direkt einzusetzen. Alle diese Mafnahmen greifen =
allerdings nur, wenn endlich ein entsprechendes Wirt- -

schaftsklima geschaffen wird. AusschlieBlich pessimi-
stische Darstellungen des technischen Fortschrittes
wirken genauso innovationshemmend wie die Ankiin-
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digung starrer Arbeitszeitkonzepte und defenswes
.Bekampfen der Arbeitslosigkeit.

Wir soliten auch — das wurde auch schon gesagt —
nicht Feuerwehr spielen, wir sollten ein Frihwarnsy-
stem -einfilhren, und so etwas wird jetzt bereits im
Versuch vom Wirtschaftsforderungsinstitut durchge-
fiihrt, in Zusammenarbeit mit der Wirtschaftstorderung
des Landes, in Zusammenarbeit mit dem WIFI der
Kammer und mit den Betrieben. Denn die Prophylaxe
ist sicherlich besser als die kurative Behandlung. Uber-
haupt miiite die Beratung, ebenfalls eine nichtmone-
tdare Férderung in diesem Sinne, einen groBen Raum

einnehmen. Auch hier haben. das Wirtschaftsforde- -

rungsinstitut und der Verein fiir praktische Betriebsbe-
ratung GroBartiges geleistet.

Standortberatung und Grundbeschaffung sind wei-
tere Eckpfeiler einer Wirtschaftsférderung, fiir die auch
bereits die organisatorischen Amnsdize in der Wirt-
schaftsforderung der Steiermark da sind.

Zum SchluBl mochte ich aber auch sagen, daB alle
diese FérderungsmaBnahmen nur helfen kénnen. Tatig
werden missen die Betriebe, und das sollten sie im
Rahmen einer sozialen Marktwirtschaft, denn das —
glaube ich — ist die beste Garantie fiir einen Fortschritt
in unserer menschlichen Gesellschaft. (Beifall bei der
OVP.)

Gesetzgebungsperiode — 22. Novembef 1983

Ende der siebziger Jahre es durch entscheidende
MabBnahmen der Bundesregierung gelungen ist, noch
weitere Wachstumsschiibe in unserem Lande zu errei-
chen und die Beschéftigung auch mit Ende der siebzi-
ger Jahre in diesem Lande zu halten. Vor diesem
Hintergrund wird der Stellenwert der Wirtschaftsférde-
rung zu betrachten, aber auch zu durchleuchten sein.
Wir wollen gerne das Positive aufzeichnen und aus den
negativen Aspekten lernen.

Vorweg aber ein recht herzlicher Dank vor allem den
zustandigen Beamten der Fachabteilung fiir Wirt-
schaftsforderung und der Rechtsabteilung 10, die im
Umsetzen dieser Wirtschaftsfdrderungsmafnahmen
immer wieder bewiesen haben, daB sie unbiirokratisch
rasch handeln und hilfsbereit solche Begehren behan-
deln. Es sei mir aber gestattet, und das scheint das

" Verwirrende des iiber 100 Seiten umfassenden Berich-

tes zu sein, daB es sehr schwierig ist, einen ehrlichen
Bezugspunkt zu finden, aus der Sicht, daB man eine
Jahreszahl hernimmt und von dieser ausgehend Ver-
gleiche anstellen kann, wenn im Bericht mehrmals
Zahlen auftauchen: 67/80, 77/80, 74/80, so daB Verglei-
che objektiver Art durchaus schwierig werden. Das
schafft Unsicherheit. Ich meine auch, daBl im Wesen ein
besonderer Aspekt fehlt, ndmlich nicht nur die Schilde-
rung positiver Leistungen, sondern auch das Einbrin-

gen von Erfahrungswerten aus negativen Erlebnissen

i

. Priisident Feldgrill: Zum Wort gemeldet hat sich der i Zusammenhang mit der Wirtschaftsférderung, und =
o Herr Abgeordnete Halper. Ich erteile es ihm. auch diese sind uns hinlanglich bekannt. Aber summa »
4 summarum kann man doch feststellen, da nahezu

P
kS

Abg. Halper: Hohes Haus, Herr Prdsident,

geschéatzte Damen und Herren!

Vorweg eine erfreuliche Feststellung. Man freut sich
besonders dariiber, dal Sie, geschdtzte Damen und
Herren der Osterreichischen Volkspartei, durch die
Ermmennung des Herrn Landeshauptmannes — ausge-
sprochen durch den Herrn Abgeordneten Stoppacher

_— zum Landeszuglokfithrer zugeben, den richtigen

Weg, die richtige Weichenstellung in der, Frage der
Pendlerbeihiife gefunden zu haben, daB Sie nunmehr
aus lhrem Kreisverkehr herausgefunden haben und
mit Hilfe der SPO den richtigen Weg in Hinkunft
einschlagen. Es steht sicherlich fest, dab der Lokfiihrer
das Tempo bestimmt, aber der wichtigste Mann, der
die Richtung angibt, der Weichensteller ist. Ich freue
mich, daB wir Ihnen dabei behilflich sein konnten. Wie
ja konservative Landespolitik auch so interpretiert
werden kann, daB sie Politik der Sozialdemokratie mit
zehnjdhriger Verzogerung ist. Thnen ist es nunmehr
gelungen, und das scheint der erfreuliche Tatbestand
zu sein, diesen Zeitraum auf drei Jahre zu verkiirzen.
Man kann Ihnen dazu-gratulieren, Sie sind auf dem
richtigen Wege. (Abg. Dr. Maitz: ,Das beurteilen die
Wihler!" — Abg. Kanduth: ,In Witklichkeit tut es euch
weh, daf ihr den Antrag im Jahr 1979 hinunterge-
stimmt habt!”) Geschétzte Damen und Herren, Herr
Prasident! Der vorliegende Bericht, betreffend die
Wirtschaftstérderung unseres Landes, ist ein umfassen-
der Bericht. Er ist — wie schon mehrmals dargestellt —
das Spiegelbild der wirtschaftlichen Entwicklung unse-
rer Heimat in bezug auf die Gesamtschau der Republik
Osterreich mit Ende der siebziger Jahre. Es ist eine in
Kennziffern gegossene Gegeniiberstellung von Bun-
deswerten zur Steiermark. Es ist erfreulich festzuhal-
ten, daB trotz des AHintergrundes einer weltweiten Krise

zwei Drittel objektivster Darstellung des dsterreichi-
schen Weges der sozialistischen Bundesregierung zu
vermerken sind. Das ist ein sehr erfreulicher Aspekt.

Es ist zum Ausdruck gebracht worden — und Herr
Abgeordneter Kollmann hat das auch gemeint —, daB§
der Wirtschaftsiorderung des Landes beschrdankte
Méoglichkeiten gegeben sind, sowohl in materieller als
auch in quantitativ-qualitativer Hinsicht, daB aber ein
wirkungsvolles Instrumentarium ‘der Wirtschaftsférde-
rung nur dort sinnvoll sein kann, wo gemeinsame
Aktionen zwischen Bund und Land gesetzt werden und
worden sind, wie zum Beispiel beim Projekt AMI in
Unterpremstitten, hier vor aliem, wenn man den Hin-
tergrund kennt, daB ernsthafte Bestrebungen dieses
Unternehmens vorhanden waren, den Standort Salz-
burg zu wéhlen, weil die geographische Randlage der
Steiermark von den Projekttragern als nicht zumutbar
betrachtet worden ist und wiederum ein Ausdruck
dessen ist, wieviele Versdaumnisse uns in die Situation
bringen, aus der die Wirtschaft unseres Landes heute
beurteilt werden mufB. (Abg. Poltl: ,Ihr habt so eine
sozialistische Bundesregierung!“) Ich komme schon

- noch darauf hin.

Der Wille des Gesetzgebers in Fragen der Wirt-
schaftsférderung ist im wesentlichen in zwei Gesetze
gegossen, in das Mittelstandsférderungsgesetz und in
das Industrieférderungsgesetz. Es hat die Zielsetzung
der Sicherung bestehender Arbeitspldize, die Schaf-
fung neuer, die Beseitigung regionaler Ungleichheiten,
das Erkennen des Strukturwandels, soll Investitionsan-
reize geben und helfen, innovierte Produkte zu for-
dern. Gerade aus dem Aspekt der Hochkonjunktur,
geschatzte Damen und Herren, war es ja recht unpro-
blematisch, wenn wir den Zeitraum 1967/80 herneh-
men (Abg. Grillitsch: ,Das hat bis 1970 gegolten!”), da
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strukturelle Schwichen durch hohe Wachstumsraten
iiberdeckt wurden, wahrend wir mittlerweile feststellen
miissen, daB es offensichtlich nicht gelungen ist, mit
den vorhandenen Instrumentarien strukturelle Mangel
zu beseitigen und sinnvolle Wege in die Zukunft zu
setzen. Zumindest wurden jene MaBnahmen einwand-
frei versdumt, die begleitend dazu beigetragen hitten,
die Infrastruktur vieler Krisenregionen zu verbessern,
StraBlen ‘auszubauen, Alternativenergien zu schaffen
oder aber auch im Bereich des Wohnbaues entschei-
dende Schritte zu setzen, um die Abwanderung der
Jugend zu verhindern. Im wesentlichen kann aber
festgestellt werden, daB im sehr ausfiihrlichen Bericht
zwar der arbeitsmarktpolitische Effekt durch eine stati-
stische Zunahme bewiesen worden ist, daf aber der
Nachweis qualitativer Art zwischen Forderung und
Zunahme und der Beschidftigung nie nachgewiesen
wird, sondern schlichtweg nur behauptet. Es steht also
sohin fest, daB die Forderungspolitik kaum zu Verbes-

" serungen des technologischen Standortes unserer Wirt-

schaft gefiihrt hat und dafB es im wesentlichen Bundes-
initiativen waren, die dariiber hinaus neue, innovierte
Produkte in dieses Land gebracht haben. AMI, Pdls
und so weiter, oder aber, wenn ich einen positiven
Beitrag der Ausschopfung eigener Ressourcen
betrachte, die AufschlieBung der Kohlevorkommen im
weststeirischen Raum, damit die Sicherung veon
Arbeitsplatzen im Bergbau durch die Errichtung eines
kalorischen Kraftwerkes. Es fehit jeglicher Beweis in
diesem Bericht, da8 durch gezielte Forschung und
Férderung die Entwicklung von neuen Produkten auf
neue Markte eingeleitet worden ist. Auch hier stellen
wir fest, wenn wir parallel dazu den Wissenschafts- und
Forschungsiorderungsbericht lesen, da wir zwar. sehr
viele Anstrengungen unternehmen, um im -Ausland

Impulse zu setzen, daB wir geistiges Kapital exportie-

ren und anderen zur Verfiigung stellen, dal wir aber

‘keine Grundlagen schaffen, um unsere Strukturen

entscheidend zu verbessern. Auch die Industrieparks,

denen wir grundsétzlich positiv gegeniiberstehen, sind

nicht in jenen Regionen zur Errichtung gekommen, wo
die Strukturméngel erkennbar waren, sondern viel-
mehr nur dort, wo die entsprechend qualifizierten
Arbeitskréfte fehlen. Ich méchte nicht auf die Ursachen
der wirtschaftlichen Krise eingehen. Alle Meinungen,
dab die Ursachen der Krise in Lohnerhéhungen oder in
der Arbeitszeitverkiirzung oder im Wohlfahrtsstaat lie-
gen, sind sicher irrig, wenn man dabei nicht iibersieht,
daB die Industrie, die Wirtschaft vielfach an den
Bediirfnissen vorbeiproduziert haben und Schwellen-
ldnder diese Nischen erkannt haben, und wir kénnen
aus unserem eigenen Bereich nicht jene Verschiebun-
gen der Energiestruktur beeinflussen, die sich durch
die Erhdhung der Energiepreise ergeben haben.

Nur eines sei gesagt: Das Wirtschaftsklima unseres
Landes ist sicherlich besonders gut, wenn man davon
ausgeht, daB wir zwar keine Insel der Seligen sind,
aber Osterreich in jedem Fall mit Hilfe der Sozialisten,
mit Hilfe der sozialistischen Bundesregierung eine
Insel der sozialen Sicherheit ist, eine Insel der sozialen
Sicherheit, um die uns viele, viele Linder dieser Erde
beneiden. : -

Wir stellen nur fest, da der Hintergrund des wirt-

schaftlichen Handelns Ruhe und Ordnung verspricht.
Gerade wir in der Steiermark haben die Chancen mit

der Riickendeckung einer konjunkturell guten Entwick-
lung im Vergleich zu anderen Bundeslindern wenig
geniitzt. Wir haben — und das sei statistisch auch
festgehalten — im Vergleich zu anderen Bundeslan-
dern eine schlechtere Entwicklung genommen. Trotz

-gewisser struktureller Vorteile Mitte der fiinfziger und

sechziger Jahre hat hier eine Kehrtwendung ins Nega-
tive eingesetzt. Wie driickt sich das aus? Wir sind in der

"Wertschopfung an die letzte Stelle der dsterreichischen

Bundeslédnder geriickt. Die Arbeitslosenraten liegen
iiber dem osterreichischen Durchschnitt. Der Arbeits-
losenandrang, die Zahl der Arbeitslosen je freier
Arbeitsstelle, istin der Steiermark 10,6 auf einen freien
Platz gegeniiber 6,4 im Osterreichischen Schnitt, in

einzelnen Krisenregionen bis zu 60 zu 1. Wir haben

keine MaBnahmen, obwohl erkennbar, ergriffen, das
zu erwartende Arbeitsplatzdefizit bis Mitte der achtzi-

ger Jahre in der GréBenordnung von fehlenden 50.000-

Arbeitsplatzen entscheidend zu beeinflussen und wirt-
schaftlich gegenzusteuern. Es gibt heute keinen Lan-
desteil in unserer Heimat, der nicht Probleme hitte,
sowohl im Grenzland wie in der Ost- und Weststeier-
mark und in der Mur-Mirz-Furche. Man kann also
behaupten und es auch feststellen, dafl die gesamte
Steiermark eine Krisenregion geworden ist oder — um
es einfacher zu sagen — daB jene, die frither nicht
arbeiten mufiten, heute arbeiten diirfen und jene, die
frither arbeiten muBten, heute nicht arbeiten diirfen.
Angesichts steigender Arbeitslosigkeit und zunehmen-
der sozialer Armut in gewissen Industrieregionen, in
traditionellen Industrieregionen, ist es hochst an der
Zeit, eine aktive Wirtschaftspolitik zu betreiben.

Die Einkommensrelation wurde geschildert, bezieht
sich aber — und das soll der Ehrlichkeit halber zum
Ausdruck gelangen — ja nur auf den Industriearbeiter.
Der Industriearbeiter wird in dieser Statistik mit brutto
14.611 Schilling angegeben. Der Durchschnitt aller
Arbeitnehmer in der Steiermark liegt derzeit bei
8932 Schilling gegeniiber 10.742 Schilling im Bundes-
durchschnitt zum Zeitpunkit 1980.

Ich meine auch, die Diskussion um die Pendlerbei-
hilfe muf}, wenn man meint, das Geld wird nur nach
Wien delegiert, auch so ehrlich gefiihrt werden, da8
jeder der Auspendler um ein Viertel mehr verdient als
im Landesdurchschnitt und daB die Statistik bewuft
— ich wiirde fast sagen, man konnte mutmafien —
unterschlagén hat, die Zahl der Einpendler, die aus
benachbarten Bundesldndern in die Steiermark ein-
pendeln, anzufiihren, um eine echte Wirtschaftsrela-
tion herzustellen. ~ '

Die genannten Instrumentarien unserer Wirtschafts-
forderung sind das Mittelstandsforderungsgesetz und
das Industrieférderungsgesetz. Es ist hier aufgezeigt,
daf} eine namhafte Summe fiir Férderungszwecke ver-

wendet wurde, aber es ist in diesem Bericht auch.

festgehalten, dafl der Anteil des Landes, gemessen am
Gesamthaushalt, zur Wirtschaftsférderung sinkende
Tendenz aufweist. Wenn wir 1977 noch einen Anteil
von 3,6 Prozent gehabt haben, dann ist er im Jahr 1980
auf 3 Prozent gesunken. Das ist auch ein Wert, der zam
Ausdruck gebracht werden muB. Im auBlerordentlichen

‘Haushalt hat er sich von 4,8 Prozent im Jahre 1978 auf

4,5 Prozent reduziert.

Wenn wir den Bericht objéktiv diskutiéren wollen,
geschétzte Damen und Herren, k6nnen wir nicht iiber-




18. Sitzung des Steiermérkischen Landtages, X. Gesetzgebungsperiode —~ 22. November 1983 1005

sehen, welche groBartigen Leistungen der Bundesre-
gierung in den letzten 13 Jahren entscheidend dazu
beigetragen haben, um die Wirtschaftsstruktur der
Steiermark zu verbessern. Ich mochte nur aufzéhlen,
erstens, daf wir in jedem Bezirk moderne Schulen
haben, um der Jugend den Zugang zur Bildung, zu
hoherer Qualifikation zu erméglichen, zweitens, da8 es
das ausschlieBliche Verdienst der sozialistischen Bun-
desregierung ist, daB es eine Siidautobahn, eine Pyhm-
autobahn, eine S 36 und eine S 6.gibt (Abg. Kanduth:
.Das zahlen die Steuerzahler!”), StraBen, die Sie ver-
sdumt haben. Das tut weh. Ich verstehe es. Ich verstehe
Sie durchaus. Aber das sind ausschliefilich Leistungen
der Sozialisten. (Beifall bei der SPO. - Abg.
Dr. Fichtinger: ,Alter Kaffee tut immer weh!")

Oder, wenn ich die Hilfe des Bundes fiir die verstaat-
lichte Industrie hernehme: Ja, meine geschatzten
Damen und Herren, Sie iibersehen ja den Multiplika-
toreffekt, wenn also eine Krisenregion einen Betrieb
halten kann. Ich méchte nur die Junior-Werke erwah-
nen. Wir miissen weiterkdmpfen, um dort Losungen zu
finden. (Abg. Aichhofer: ,Wo ist das Geld?")

Aber, es sei nur erwahnt, dall das Projekt General
Motors fiir iber 70 Firmen in der Steiermark zusatzlich
Arbeit schafft, vor allem in Krisenregionen schafft, wo
‘vorher keine Chance gewesen wire, mit Landesférde-
rungen oder mit anderen Férderungen Arbeitspldtze
zu sichern und zu schaffen. Na bitte, das ist doch
Wirtschaftspolitik, wie wir sie uns vorstellen. (Beifall
bei der SPO. — Abg. Dr. Eichtinger: ,Deswegen wer-
den immer weniger Arbeitspldtze, weil sie abgeschaf-
fen werden!"”) Und Sie wiirden unehrlicherweise iiber-
sehen, daB jeder Zusammenbruch von Strukturen
enorme Einbriiche in die Kaufkraft, in den Haushalt der
Gemeinden nach sich zieht, was ja weitere Folgen hat.
Deshalb bekennen wir uns uneingeschrénkt zur 16,6-
Milliarden-Finanzhilfe fiir die verstaatlichte Industrie
unseres Landes. (Beifall bei der OVP.)

Wenn Sie, geschatzte Damen und Herren der Oster-
reichischen Volkspartei, sagen, eine Beschéftigungsga-
rantie mufl her, dann geben Sie ja unumwunden zu,
daB Sie in der Privatindustrie nicht in der Lage sind,
jene Garantien zu geben, die der Bund seit Jahrzehn-
ten gibt. (Beifall bei der SPO. — Abg. Kanduth: ,Wo
sind am wenigsten Arbeitsplatze verlorengegangen?
In der Privatwirtschaft!“) Man soll auch sagen, weil ein
Ruf aus dem Hintergrund erhallt, welche zusétzlichen
Beschiéftigungsimpulse uns entgangen sind, weil wir es
nahezu nochnisig abgelehnt haben, das Sonderwohn-
bauprogramm des Bundes anzuerkennen. Welche

‘Impulse uns fiir die Bauarheiter verlorengegangen
sind angesichts der Tatsache von 40.000 Wohnung-
suchenden oder einem Fehlbestand in der Steiermark.

Und Sie, geschéatzte Damen und Herren, wir kénnen
nicht die Milliarden Leistungen der Arbeitsmarktver-
waltung tlibersehen, Schulung von Dienstnehmern,
Facharbeiterausbildung, Jugendférderung und dar-
tiber hinaus alle Mdaglichkeiten, junge Menschen iiber
Praktikantentum und so weiter in den Arbeitsprozef
einzugliedern. In Wirklichkeit, geschétzte Damen und
Herren, ist der Bericht ein ehrliches Eingestdndnis

grofter Versdumnisse der Wirtschafispolitik unseres.

Landes durch die Osterreichische Volkspartei. Sie
haben damit schriftlich- dokumentiert, welche Ver-
sdumnisse Sie auf dem Gebiet der Erhaltung der

Steiermark als Industrieland festgehalten haben. (Abg.
Kanduth: ,Wer hat das Gesetz gemacht? Das haben
wir der Frau Minister Rehor zu verdanken!") Die
Instrumentarien unserer Wirtschaftsférderung sind
stumpf geworden oder teilweise ohne Effizienz einge-
setzt worden. (Abg. Lind: ,Geben Sie die 16 Milliarden
Schilling in die Privatwirtschaft!“) Herr Abgeordneter
Lind, wenn wir gewissen Berichten Folge leisten, dann
haben Sie Forderungsinstrumentarien unter MiBach-
tung gesetzlicher Grundlagen so zum Einsatz gebracht,
wie es nicht dem Willen des Gesetzgebers entsprungen
ist, ein biBchen hier, ein biichen da. Das ist nicht jene
Wirtschaftspolitik, die wir uns vorstellen. (Abg. Poltl:
.Der Landesrat Klauser redet fiir die tausend kleinen
Schritte!") Die Fragen lhrer Wirtschaftsférderung,
geschiatzte Damen und Herren der OVP, sind sicherlich
nicht in dem MaSBe geniitzt worden, wie der Gesetzge-
ber die Moglichkeiten geschaffen hat. Oder sie wurden
in vielen Féllen zu spat eingesetzt. Ich denke nur an
das steirische Raumordnungsgesetz, das die Moglich-
keit geben wiirde, einen Landesentwicklungsplan zu
erstellen, um ihn in die Tat umzusetzen. Es ist uns bis
zum heutigen Tag nicht gelungen, fiir einzelne Krisen-
regionen Strukturverbesserungspldne zu erstellen.
Indessen haben Sie natiirlich durch 6ffentlichkeitswirk-
same Vereinsgrindungen eine Flucht aus dem Budget
begangen. Wenn ich an die Effizienz von einzelnen
Firmen oder Vereinen denke, dann entsteht bei objekti-
ver Betrachtung und erstellter Kosten-Nutzen-Rech-
nung der Eindruck, daB einzelne dieser Gesellschaften
Personalbeschaffungsgesellschaften sind. (Abg. Aich-
hofer: ,Zum Beispiel Koralm-Siid, das der Bundesmini-
‘ster eingefiihrt hat!”“) Am Beispiel der Technova, fiir
ausgediente Biirgermeister so-eine kleine Zwischensta-
tion, um sie nachher zu einem Prasidenten, wo immer
auch hin, zu bestellen. (Abg. Kanduth: ', Wie lange
sollen wir uns das noch anhéren?”) Nun ist dieser
Effekt sicherlich erzielt worden. Aber ich meine, wir
Sozialdemokraten haben in ehrlicher Absicht und auf
Initiative des Ersten Landeshauptmannstellvertreters
Hans Gross diesem Hohen Haus vorgeschlagen, horen
wir auf mit der Verzettelungspolitik in der Wirtschafts-
forderung, und griinden wir ein steirisches Industrie-
institut, das in der Lage-sein wird, all diese strukturel-
len Verdnderungen zu erkennen und ein wirksames
Instrument zur Bekdmpfung der Krise zu entwickeln.
(Abg. Kroll: ,Schau, wo die Leute beschéftigt sind!")
Die Frage der Verzettelung. (Abyg. Aichhofer: ,Du
warst schon besser!”) Das weifl ich, die Wahrheit
vertrdgt man nicht immer. Ich weiB, daB man sich
zwischendurch etwas schwer tut.

Aber nunmehr zum Abschlufi. Die Méglichkeiten der
Wirtschaftsforderung, und wir missen den Anschlufi
an die wirtschaftliche Entwicklung anderer Bundeslédn-
der finden, dies kann nur in einer Neuorientierung der
Wirtschaftsférderung gelegen sein. Ein konstruktiver
Vorschlag hiezu ist die Schaffung des Industrieinstitu-
tes, wie es die sozialistischen Abgeordneten dieses
Hauses vorgeschlagen haben. Keine Verzettelungspo-
litikk, sondern eine gemeinsame kraftvolle Linie zur
Bewdltigung der Wirtschaftsprobleme in unserer Hei-
mat. (Beifall bei der SPO. — Abg. Pinegger: ,Glauben
Sie das? Ich nicht!") Ich mdchte festhalten, daf es
durchaus bewuft ist, daB wir unsere beschrankten
Mittel in der Wirtschaftsférderung, wenn sie auch,
gemessen am Gesamthaushalt, gesunken sind, iiber-
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wiegend fiir Feuerwehraktionen verwenden miissen
und dafi der Raum fiir die Neustrukturierung unserer
Wirtschaft immer schmaéler wird. Es ist hochst an der
Zeit, alle positiven Kréfte zu vereinen, um wirkungs-
volle Instrumentarien fiir die Wirtschaftsférderung ins
Leben zu rufen. Ich glaube, wir sollten aus den
Erkenntnissen, die der Bericht gibt, nicht nur Kritik
iiben. Das wollen wir nicht tun, sondern wir sollen

gemeinsam auch aus Fehlentwicklungen lernen, nam-.

lich das positive Wollen kann nur ein richtiger Weg in
die Zukunft sein. Die sozialistischen Abgeordneten
dieses Hauses werden dem Bericht des Wirtschafts-
und Raumordnungs-Ausschusses, betreffend die Wirt-
schaftsférderung, ihre Zustimmung erteilen, und ich

danke Ihnen fur die Aufmerksamkeit. (Beifall bei der

SPO.)

Priisident Feldgrill: Als ndchstem Redner erteile ich
dem Abgeordneten Premsberger das Wort.

Abg. Premsberger: Sehr geehrter Herr Président,
meine Damen und Herren! :

Ich werde diesmal extra die Uhr herlegen, damit ich
nicht zu lange spreche. ‘

Zu dieser Wirtschaftsforderung muB ich sagen, man
muf einmal durchleuchten, warum kommen wir tiber-
haupt in die Situation, dafi’ wir heute nur mehr von
Wirtschaftsférderungen sprechen. Wir wurden durch
die weltwirtschaftliche Krise praktisch gezwungen, da@
wir vom Land und vom Bund Férderungen durchfiih-
ren. Ich bekenne mich zu Forderungen in Zeiten wie
diesen, weil sie notwendig sind. Sie kritisieren Forde-
rungen des Bundes (Abg. Ing. Stoisser: ,Das tun wir
nicht!” — Abg. Dr. Dorfer: ,Wer tut denn das?“) und
ibersehen aber, daBl ein Teil dieser F6rderungsmitte1
der Steiermark zugute kommt. In der Grundindustrie
sind im ersten-Halbjahr 1983 neuerlich um 20.000
Stahlarbeiter weniger geworden. Wenn wir uns die
Beschaftigungszahl von 1974 ansehen, dann ist es

alarmierend, daB 300.000 Stahlarbeiter praktisch ihren-

Arbeitsplaiz verloren haben. Und das in einer Zeit, die

-uns wirklich Sorgen bereitet, vor allem durch das

Wettriisten der GroBmachte.

In ‘'den EG-Staaten — weil man hier immer von der
verstaatlichten Industrie Osterreichs so gerne spricht —
werden auch die privaten Grundindustrien geférdert.
Sie waren ja auch der AnlaB dazu, daf wir heute auch
gezwungen sind, Férderungsmafnahmen zu ergreifen.
Ich sage, dies darf nicht zu einem Gewohnheitsrecht
ausarten: Namlich, etwas miissen wir in unserer Situa-

tion feststellen, dafl diese Forderungen, die hier gege- -

ben werden, ja anch weltweit die Sitten der Wirtschaft
negativ beeinfluBt haben. Die” Gelder, die oft als
Férderungen gegeben werden, um Strukturprobleme
zu lésen, werden bedauerlicherweise auch zum Abdek-
ken von Verlusten verwendet. Ich glaube, daraus
haben wir'auch gewisse Lehren zu ziehen, daf ja nicht
nur in den verstaatlichten Betrieben, sondern auch in
den Privatbetrieben, in den von den Banken kontrol-
lierten Betrieben Auftrage hereingenommen wurden,
die nicht so einfach finanziert werden konnten. Die
Substanz ganzer Konzerne wurde in Frage gestellt, und
es ist so, daff damit ja auch die Arbeitspldtze aufs Spiel
gesetzt wurden. Diese negativen Auswirkungen, die
daraus entstanden, sind ja in vielen regionalen Berei-

chen, besonders hier in der Steiermark, in allen Zwei-
gen der Wirtschaft zu verspiiren. Die Zulieferfirmen,
denn es wird ja an Aufirégen sehr viel weiterdelegiert,
sind die Leidtragenden. Wenn ein Preisverfall festzu-
stellen ist, dann wird dieser an die Zulieferfirmen

weltergegeben, die dann zum Teil dem Konkurs entge-

gensteuern. Es wiére die Aufgabe der Fiihrung der
einzelnen Betriebe und Konzerne, die Entwicklung am
Weltmarkt zeitgerecht zu verfolgen, um in Zeiten der
Hochkonjunktur eine Vorsorge fiir schlechtere Zeiten
zu treffen. Da hilft auch die Flucht zu Fusionen nichts,
und auch der sogenannte-Gesundschrumpfungsprozef
wird diese Probleme nicht 16sen.  (Abg. Ing. Stoisser:
.Fusionen in verniinftiger Uberlegung!”) Na ja, die
Fusionen in verniinftiger Uberlegung — weil hier der
Zwischenruf kommt —, da darf ich Ihnen eines sagen:
Die Alpine hat bei der Fusionierung nur gewonnen,
ansonsten wéren die Probleme der Alpine in der
Steiermark noch viel, viel schlechter, als wir sie heute
zur Kenntnis nehmen miissen. Die Werksvorstiande

missen natiirlich zeitgerecht erkennen, ob das Auf-

tragsvolumen zu halten ist oder schrumpft. Es ist dann

. Grund dazu, Uberlegungen anzustellen, neue Mérkte

zu erschlieBen, das heiBt aber auch, neue Technologien
zu finden. Ich glaube, wir miissen hier eines in korrek-
ter Form zur Kenntnis nehmen: Die Grundstofferzeu-
gung kénnen wir in Osterreich nicht aufgeben, sondern
wir haben sie aufrechtzuerhalten. Natiirlich ist eine

. Uberproduktion, die derzeit weltweit festzustellen ist,

abzubauen. Wir begriiBen auf Grund dieser Uberle-
gungen, daB man sich bereit erklart hat, 16,6 Milliar-
den Schilling fiir die Umstrukturierung zur Verfligung
zu stellen. Wenn Sie die Konzeptlosigkeit kritisieren, so
bestreite ich nicht, daB es auf gewissen Gebieten zu
wiinschen  iibrig laBt. Aber das ist doch nicht die
Aufgabe des Besitzers — hier ist es der Bund -,
sondern es .ist Aufgabe der Vorstdande, die richtigen

‘Konzepte auszuarbeiten, und ich glaube zu wissen, da8

in der verstaatlichten Industrie iiber 80 Prozent der
Fiihrungskréfte aus Threr Partei kommen. (Abg. Kroll:
. Die haben nichts zu reden!*) Dann kritisieren Sie Ihre
eigenen Leute, und ich sage Thnen eines: Als Sozial-

‘demokrat bin ich bereit zu sagen, daB auch Ihre

Vorstandsmitglieder wenigstens versuchen, Losungen

“zu finden, die ihnen halt heute furchtbar schwerfallen.

Und ich glaube, wenn Sie sich gegen diese
16,6 Milliarden Schilling, von denen ein Grofiteil auch
fur die Obersteiermark zum Tragen kommt, ausspre-
chen, dann tun Sie das nicht, weil Sie sgch echte Sorgen
um die Arbeitsplitze machen, sondern aus politischen
Uberlegungen. Ich glaube, das ist an und fiir sich sehr
gefahrlich. Wenn diese 16,6 Milliarden Schilling
gezielt zur Strukturbereinigung verwendet werden,
begriBen wir es, Eine Kontrolle — und das bestreite ich
nicht — ist notwendig, denn diese Gelder diirfen nicht
zu Wettbewerbsverzerrungen fithren. Dazu bekenne
ich mich auch. (Abg. Kollmann: ,Das dient nur der
Liquidationsverbesserung und nichts anderem!") Auch
ich als Gewerkschafter bin nicht erfreut iiber das
Mafnahmenpaket, da wir den Giirtel enger schnallen
miissen, um auch unseren Beitrag zu leisten, daB
Arbeitspldtze gesichert werden kdénnen und daB Gel-
der fiir die Wirtschaft zur Verfiigung gestellt werden
kénnen. Wir bekennen uns aber dazu. 1980 gab es
29.193 Betriebe, und davon 26.915 Betriebe, die weni-

“ger als 20 Beschéftigte aufwiesen. Ein GroBteil — das
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sind 96.538 Beschéftigte — ist in der Privatindustrie, in
den Mittel- und Kleinbetrieben beschaftigt. Als Sozial-
demokraten und als Gewerkschafter treten wir natur-
lich fiir die Arbeitsplatzsicherung auch in diesen Berei-
chen ein, und wir sprechen nicht nur fiir die Verstaat-
lichte. Denn auch von diesem Belastungspaket bezieht
die Wirtschaft gewisse Mittel, daB es moglich ist,
kleinere Betriebe ebenfalls zu fordern, und vom Bund
her. — das verschweigen Sie — kommen auf diesem
Gebiet auch Gelder in die Steiermark. (Abg, Kollmann:
~In welcher Hohe, bitte?*)

Glauben Sie mir, als Gewerkschafter und Funktionar
des Bezirkes OGB Graz und Umgebung hére ich von
den Schwierigkeiten. Ich bin kein Schwarzmaler, son-
dern ich bin davon dberzeugt, es wird uns irgendwie
gelingen. Wenn man heute davon spricht, daBb man
1985 damit rechnen kann, daB sich weltweit wieder
eine Verbesserung in der wirtschaftlichen Situation
abzeichnen wird, dann werden wir das meistern. Aber
derzeit sieht es doch so aus, daB sich im Bezirk Graz
und Umgebung — und das ist einer der gréfiten —
praktisch die ganzen Grofibetriebe im Jahr 1984 in
Schwierigkeiten befinden werden. -Das wirkt sich auf
den Bezirk Graz aus und auch auf alle Wirtschaftsbe-
reiche, weil sich die Auftragsschwierigkeiten der Grof3-
betriebe auf die Zulieferfirmen auswirken. 54.000 Men-
schen pendeln nach Graz ein. Das ist eine sehr grofie
Anzahl. Sie sind in allen Sparten beschaftigt; die
wenigsten in den Grofibetrieben. Wir bekennen uns zu

~ Kraftwerksbauten und verlangen, daf die, die in Pla-

nung stehen, schnellstens gebaut werden. Ich nenne
nur Haimburg, und Sie werden sagen: ,Ja, wieso
ausgerechnet aus dem Bereich Graz?" Diese Bauwerke

bringen nicht nur den Bauarbeitern die Arbeit, sie

bringen der Maschinenindustrie und der Stahlindustrie
die Auftrige. Und ich glaube, jeder von uns miifite
wissen, daf} allein hier im Bezirk Graz die Beschafti-
gungssituation bei Waagner-Biré im Jahr 1984 negativ
ausfalit, weil eine Verzdgerung im Bau dieses Kraftwer-
kes eingetreten ist. Wenn hier immer wieder von der
Verzogerungstaktik der einzelnen Bereiche gespre-
chen wird, dann verstehe ich folgendes nicht — und das
muB man heute hier auch sagen: Mellach, eine Not-
wendigkeit, bereits lange geplant, etliche Verhandlun-
gen haben stattgefunden, und niemand kann bestrei-
ten — und das ist eine Tatsache —, wenn man alles
kotrekt durchleuchtet, daB die erforderlichen Umwelt-
schutzanlagen eine hohe Technologie erfordern. Das
Know-how ist hier in der Steiermark vorhanden. Trotz-
dem lieb3ugelt man, die Auftrdge ins Ausland zu
vergeben. Wenr das der Fall sein sollte, miiiten wir
auch als Abgeordnete, gleichgiiltig, welcher Partei
angehorig, gegen solche Plane schérfstens protestie-
ren. Wir brauchen diese Auftrdge in Osterreich. (Abg.
Mag. Rader: ,Viel Ghick fiir Niklasdorf!")

AbschlieBend — Sie sehen, ich habe meine Zeit
eingehalten — mochte ich noch auf etwas hinweisen:
Wir kritisieren die Bundesldnder Niederdsterreich,
Wien. Jeder von uns weifl, daB sich der Rhein-Main-
Donau-Kanal negativ auf die Steiermark auswirken
wird. Ich selbst kdmpfe seit zehn Jahren, dafl unser
Betrieb hier in Graz erhalten bleibt. Unterstiitzungen
vom Land, korrekterweise muf} ich das sagen, habe ich

gefunden, von den Politikern der Stadt kann ich nur

Verzogerungstaktik zur Kenntis nehmen. Es ist htchst

an der Zeit, daB man schnell entscheidet, denn sonst ist
wieder eine Abwanderung eingeleitet, und dann gibt
es keinen Stopp. Wir miiten als Steirer den Versuch
unternehmen, einen Gegenpol gegen diesen Sog des

Rhein-Main-Donau-Kanals zu hilden, die Adria gibt"’

uns Moglichkeiten. Es wurde uns der Hafen Koper
angeboten, leider ist das wieder eingeschlafen. Wenn
es uns gelingen wiirde, dort Verschiffungsméglichkei-
ten,-eine gewisse Freihandelszone fiir unsere Export-
wirtschaft zu schaffen, dann hétten wir unserer gesam-
ten Wirtschaft echt gedient. Mége es uns gelingen, dal
Mittel, die heute flir die Wirtschaft zur Verfligung
gestellt werden, ganz gezielt in Forschungsprojekte
investiert werden. Dann werden wir die Zukunft
— glaube ich — meistern. Danke. (Allgemeiner Beifall.}

Prisident Feldgrill: Zum Wort gemeldet hat sich der

Abgeordnete Dr. Dorfer. Ich erteile es ihm.

Abg. Dr. Dorfer: Herr Priasident, Hohes Haus, meine

Damen und Herren!

Wirtschaftspolitik ist offensichtlich, und dartiber sind
wir uns sicher einig, keine exakie Wissenschaft; es
steht oft Meinung gegen Meinung, und es ist trotz
besten Willens oft unméglich, darauf zu kommen, wo
eigentlich die Wahrheit liegt. Offenbar hat die Wahr-
heit nur der Kollege Halper gepachtet. Meine Damen
und Herren, lieber Kollege Premsberger, du hast rich-
tig gesagt, Gelder wurden bedauerlicherweise auch
zum Abdecken von Verlusten verwendet. Leider ja, da
hast du sicher recht. Fest steht nur, am allermeisten in
der verstaatlichten Industrie, warum, wissen Wir.
Schuld sind natiirlich wieder einmal, auch nach deiner
Meinung, die Vorstandsmitglieder insbesondere, oder

"nur jene, so habe ich es gehort, die von der OVP

dorthin entsandt werden: (Abg. Premsberger: ,Nein,
alle!"} Mir ist eigentlich nie bekannt, ob jemand diim-
mer oder gescheiter ist, oder fahig oder weniger fahig
ist, je nach dem, welcher Partei er angehort, ich wiirde
generell glauben, daB die Vorstandsmitglieder, insbe-
sondere in der verstaatlichten Industrie — und dort
haben wir ja die gréte Krise —, sehr oft, ich will nicht
sagen immer, aber sehr oft, die Getriebenen vom
Eigentiimer sind: Das ist die Bundesregierung — und
auf der anderen Seite vom Betriebsrat, weil notwen-

dige Strukturverdnderungen dann, wenn sie durchge-‘

fihrt werden sollten, nicht durchgefiihrt werden diir-
fen, weil natlirlich jede Strukturverdnderung schmerz-
lich ist fiir die betroffenen Mitarbeiter, und weil das
dazu fiihrt, daB der Eigentumsvertreter sie nicht zulaB8t
und der Betriebsrat.schon gar nicht. Und dann wird die
nicht bereinigte Struktur vor sich hergeschoben. Und
das, was jetzt im VOEST-Alpine- oder inshesondere im
VEW-Bereich passiert, hitte vor zehn Jahren passieren
sollen. Alle Vorstandsmitglieder, egal welcher Partei-
angehorigkeit, bestreiten gar nicht, da das vor zehn
Jahren alles hekannt war, dall es im wesentlichen so
kommen muBte. Aber stellen Sie sich vor, wie hétte ein
Betriebsratsobmann oder ein Vertreter des Eigenti-
mers, der Bundesregierung, damals diese schmerzli-
chen Einschnitte, die wir jetzt machen miissen, zuge-
lassen. Niemals, obwohl es damals sicher noch um
vieles leichter gewesen wiére, die Ersatzarbeitsplatze
zu finden, die man braucht. Leicht wire es auch damals
schon nicht gewesen. Das ist uns — glaube ich — wohl
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allen klar. (Abg. Mag. Rader: ,Jetzt fahrt der Herr .

Landeshauptmann nach Miirzzuschlag und legt sich
quer!*) Die Betriebe sind ausgehungert, und jetzt

-‘missen jene Schritte getan werden, die lingst fallig

gewesen waren, Und das, Herr Kollege Halper, was Sie

gesagt haben, hat mich eigentlich nicht mehr Zu

Zwischenrufen veranlaBt, wozu ich an sich neige, das
hat mich eigentlich traurig gestimmt, weil ich wirklich
ohne Arroganz und ohne Unkollegialitit sagen méchte,
diese Aussagen von Ihnen, die disqualifizieren sich
selbst. Denn wenn es so einfach wire, Herr Kollege
Halper — (Abg. Halper: ,Das ist sehr arrogant!*) Das
hat nichts mit Arroganz zu tun, denn so apodiktisch zu
behaupten, alles, was die Bundesregierung tut, ist gut
und gescheit, und das Land hat nichts getan. Und die
Steiermark ist hintenan in der wirtschaftlichen Entwick-
lung, meine Damen und Herren, lieber steirischer
Landtag, das wissen wir doch, wo die Hauptursachen
liegen, dafi wir leider langsam immer mehr zuriickge-
blieben sind. Das ist eihmal unsere wirtschaftsgeogra-
phische Randlage, fiir die wir alle hier nichts konnen,
und das ist zum Zweiten unsere alte Industriestruktur
— und hier sage ich bewubt, die leider in dem Zusam-
menhang, aber nur in diesem Zusammenhang eine
verstaatlichte Industrie ist, wo eben Umstrukturierun-
gen nicht stattfinden konnten zu einem Zeitpunkt und
nicht stattfinden durften, wo es notwendig gewesen
wire. (Abg. Dr. Horvatek: ,Und wer ist daran schuld? )

Ich meine, einfach die verstaatlichte Industrie als die

bessere hinzustellen gegeniiber der privaten, wie es
der Kollege Halper tut zu einem Zeitpunkt, wo wir rein
statistisch feststellen, daB dort die meisten Arbeits-
platze verlorengehen, das ist einfach eine Zumutung,
so etwas hier einem Hohen Haus, einem steirischen
Landtag zu erzéhlen. (Abg. Premsberger: ,Das ist die
Weltwirtschaftskrise!*) Wo nehmen denn die Arbeits-
plétze am meisten ab? Wer ist denn dort Eigentumsver-
treter? Wer hat denn dort die eigentliche Macht? Und
wenn der Kollege Halper sagt: ,sicher ist irrig”; er hat
es wortlich gesagt, Lohnerhéhungen, Arbeitszeitver-
kiirzung und so weiter, ich nenne es die Aushungerung
der Betriebe, aber auch meistens durch andere Ursa-
chen auch, vor allem durch die steuerlichen Belastun-
gen, zweites Abgabendnderungsgesetz dieser Bundes-
regierung des Bundeskanzlers Kreisky und Finanzmi-
nisters Androsch, alle diese Dinge haben die Betriebe
ausgehungert. Und das ist sicher eine Hauptursache,
daB wir so weit sind. Und was ist im iibrigen schon
sicher, die Wahrheit gepachtet hat sicherlich auch
nicht der Kollege Halper. Und wenn Halper meint, die
Landeswirtschaftsférderung brachte keine neuen Tech-
nologien, ich kann nur sagen, ich sitze in fast allen
Wirtschaftsférderungsbeiriten, ja bitte, es wird dort
alles gut beraten, ist sicher schon bestens vorberaten,
insbesondere in dieser Frage auch in der Rechtsabtei-
lung 10, beim Landesrat Dr, Klauser genauso wie beim
Landesrat Dr. Heidinger und den ihm unterstehenden
Abteilungen, egal, ob es die Rechtsabteilung 4 ist oder
die Wirtschaftsforderungsabteilung. Aber hier einfach
zu sagen, hier geschieht nichts, keine neuen Technolo-

gien, bitte, das kann man in irgendeiner Fraktionsver- -
sammlung sozialistischer Gewerkschafter mit dieser.

Art des Brusttons der Uberzeugung sagen, meinetwe-
gen wie es der Kollege Halper getan hat, des Landta-
ges ist es meines Erachtens einfach unwiirdig. Und
wenn Sie meinen, die konservative Politik ist immer

zehn Jahre hintenher, ich wiirde sagen, teilweise
haben Sie sicher recht, wenn die Sozialisten seit 1960
schon regiert hétten, dann hétten wir 1970 schon einen
total verschuldeten Staat gehabt. So ist es erst zehn
Jahre spater gewesen. (Beifall bei der OVP.) Und noch
einmal, meine Damen und Herren, wir sind ja nicht am
Ende, wir miissen die Welt um uns sehen, wie es der
Herr Abgeordnete Premsberger richtig gesagt hat. Und
hier bin ich auch iiberzeugt, daB es viele Staaten gibt
— was heilit iiberzeugt — wir sehen es, wir haben die
Statistiken und wissen es in diesem Fall, daB es
anderswo sicher noch schlechter geht als bei uns.’

Und hier méchte ich die positive Wirkung aller
groBen Gruppierungen nicht vermindern, sei es in der
Sozialpartnerschaft, sei es in der Politik, inshesondere

- der beiden groBen Parteien, die im wesentlichen in den

letzten 30 Jahren regiert haben. Aber diesen &ster-
reichischen Weg einfach einer Partei zuzuschreiben, ist
ja wirklich nicht zu glauben. Die Sozialpartnerschaft
basiert auf einem Ausnahmezustand des damaligen
Besetztseins, in der Zusammenarbeit zwischen
Gewerkschaft und Wirtschaftskammer, namentlich
Johann Béhm und Julius Raab, und diese Art der
Sozialpartnerschaft hat den dsterreichischen Weg
ermoglicht und ermdéglicht ihn im wesentlichen heute
noch. Man kénnte jetzt hundert Beispiele aufzihlen,
wie es im einzelnen in Osterreich eben anders geht als
anderswo, weil hier ein Stabilisierungsfaktor gegeben
ist, wo nicht nur Prestigestandpunkte parteipolitischer
Art im Parlament zum Tragen kommen, sondern sehr
oft dann, wenn die Regierungspartei nicht mehr aus
und ein weiff, man sagt, na, da sollen noch einmal die
Sozialpartner verhandeln, und bei diesen relativ sach-
lichen Sozialpartnerverhandlungen kommt dann doch
etwas heraus, was fast immer in Osterreich im Parla-
ment dann einstimmig beschlossen werden kann, und

. das ist auch die Ursache dieses relativ stabilen Klimas

in Osterreich, der sogenannten Insel der sozialen

 Sicherheit; was natiirlich auch iibertrieben ist.” Aber

immerhin, das hat sicher mit der derzeitigen Bundes-
regierung allein genausowenig zu tun wie mit Bundes-
regierungen vorher, weil der Zustand im wesentlichen
seit 25, ja.30 Jahren besteht. :

Meine Damen und Herren, Hohes Haus! Im Berichts-
zeitraum 1977 bis 1980 dieses Wirtschaftsforderungs-
berichtes hatten wir in der Steiermark noch einigerma-
fien zufriedenstellende wirtschaftliche Fakten zu ver-
zeichnen; eine Wachstumsrate von 3,2 Prozent jéhrlich,
eine Inflationsrate von 4,8 Prozent, im Schnitt eine
durchaus positive Beschaftigungsbilanz, die Arbeits-
losenrate bei 2 Prozent, man mufB dazusagen, ,noch*,

Schon haben sich in dieser Zeit die dunklen Wolken
fiir die wirtschaftliche Zukunft abgezeichnet, sowohl
konjunkturell wie strukturéll, insbesondere auch in der
steirischen Wirtschaft, und arbeitsmarktpolitisch haben
sich’ die ersten Schwierigkeiten, vor allem fiir die
Zukunft im Hinblick auf die geburtenstarken Jahr-
génge, gezeigt, dazu noch die wirtschaftliche Rezes-
sion. Immer wieder muBte die Wirtschaftsférderungs-
politik auch in diesen drei Jahren auf kurzfristig wir-
kende Sanierungsmafinahmen ausgerichtet werden, Es
sind heute diese- Mafinahmen, schon mehrmals Feuer-
wehrmafinahmen genannt, zum Locherstopfen, was
sicher wirtschaftspolitisch momentan notwendig ist.
Gerade solche Akte sind ja nie mehrheitlich gesche-
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hen, sondern weil eben die Situation danach geschrien
hat, aber im Ergebnis ist sicher die Folge davon, daf
zuwenig Geld fiir langerfristige Aspekte der Wirt-
schaftspolitik vorhanden war. Und sehr oft waren sol-
che Aktionen — wie immer in der Wirtschaftsférde-
rung — auch Beitrdge zur Erhaltung versteinerter

‘Strukturen — das geschieht insbesondere jetzt in der’

verstaatlichten Industrie — und Beitrdge zur Verzer-
rung der Konkurrenzverhdltnisse. Auch das mufi an
dieser Stelle gesagt werden. ..

Hohes Haus, meine Damen und Herren, ich méchte
nur noch einige Bemerkungen generell zur kiinftigen

- Wirtschaftsférderungspolitik machen. Es ist hier von

verschiedenen Vorrednern schon gesagt worden, daf
sich die Wirtschaftsiérderungspolitik in Zukunft mehr

noch als bisher zu den nichtmonetdren Forderungs- .

mafinahmen hinwenden wird miissen. Auch aus dem
Grund, weil diese Mafinahmen in Relation zum Kosten-
aufwand sicher billiger und im gesamten wirtschafts-
politisch wirksamer sind. Das heift, wir brauchen mehr

- beratende Wirtschaftsforderungstatigkeit. Es ist ganz

wichtig und hervorzuheben, daB das auch fiir das
kommende Jahr durch Landesrat Dr. Heidinger und
die gesamte Landesregierung wieder geschehen wird,
daB etwa ein Verein fiir praktische Betriebsberatung,
der gerade die Kleinsten berét, wieder finanziert wird.
Ein Exportring, eine AWG, weil wir immer wieder
feststellen, daB ausgezeichnete Betriebe im klein- und
mittelstandischen Bereich insbesondere so etwas wie
eine Art Schwellenangst beim Export haben, sich rein
mit den Formularen und mit der gesamten Abwicklung
des Exportes nicht auskennen und deswegen diese
Beratungsstellen brauchen. Oder die Technova — von
Landesrat Dipl.-Ing. Fuchs gegriindet —, ein Mittel
zum Technologietransfer, das ein Gebot der Stunde
insgesamt darstellt. Alle Akitivitdten des BFI genauso
wie des Wirtschaftsiérderungsinstitutes der Handels-
kammer und der Betriebsberatung insgesamt, egal,
von wem sie gemacht werden.

Der Grundsatz, meines Erachtens, der Wirtschaftsfor-
derung muB jedenfalls sein: Hilfe zur Selbsthilfe und
nicht Bevormundung oder momentan materielle
Locher stopfen, um Strukturen zu versteinern, wobei
ich hier immer dazusagen mub, es wird immer wieder
Félle geben, wo wir wissen, daB wir dieses da und dort
aus sozialen Riicksichten leider tun miissen.

Eine wirksame und ich glaube auch finanzierbare
Wirtschaftsforderung wére eine Einschrankung der
Eigenregiearbeiten der Gebietskorperschaften — ich
weifi auch hier, wie schwierig das in der Praxis ist —,
dann MafBnahmen zur Bekdmpfung des Pfuscherunwe-
sens: Hier meine ich nicht, meine Damen und Herren,
die kleinen Hilfen, die sich Nachbarn beim Hausl-
bauen und dergleichen immer wieder angedeihen
lassen, aber insgesamt — und das ist inzwischen ja die
Weisheit aller Parlamentsparteien geworden — ist die
Pfuscherbekampfung in Osterreich ganz wesentlich,
weil das Pfuscherunwesen zur Zeit die grofite Steuer-
hinterziehung iiberhaupt ist und zugleich die grofite
Arbeitsplatzvernichtung, und es ist mir eigentlich
unversténdlich, daB das Pfuschen eine Art Kavaliersde-
likt geworden ist, das man beinahe nicht straft oder mit
so minimalen Strafen, daB das iiberhaupt keine Folge-
wirkung hat, wihrend jede andere Form der Steuerhin-
terziechung ab einem bestimmten Ausmal in den
letzten Jahren kriminalisiert worden ist. Hier muf

— glaube ich - eingegriffen werden, und auch die
Landesregierung hat insbesondere als oberste zustén-
dige Strafbehérde hiezu viele Méglichkeiten.

Die Reform des Vergabewesens ist ein altes groBies

Anliegen insbesondere der mittelstandischen Wirt-

schaft. Ich weill auch hier, wie schwierig das ist.
Notwendig wird es allerdings sein, mittelstdndische
heimische Betriebe noch mehr als bisher einzuspannen
und nicht nur die Billigstbieter als die Bestbieter
anzusehen. Die Férderung von Energiesparaktionen
und vieles andere mehr dieser Art von Wirtschaftsfor-
derung wird ein Gebot der Stunde fiir die Zukunft sein.
Wichtig ist auch ein koordiniertes Vorgehen verschie-
dener Forderungsstellen beim Land, wozu ich auch die
Arbeitsmarktverwaltung zdhle, beim Bund, beim Land,
bei den Gemeinden, oder, soweit die Kammern Wirt-
schaft fordern, daB hier die einzelnen Férderungsaktio-
nen koordiniert werden. Trotz aller Beratungsmafnah-
men durch Land, Handelskammer, Arbeitsmarktver-
waltung und dergleichen bleiben immer wieder — sei
es aus Bequemlichkeit oder aus Unkenntnis der Még-
lichkeiten ~ vor allem Bundesforderungsmittel unaus-
geniitzt. Das ist ein Faktum, das wir feststellen miissen.
Zumindest ist die Steiermark in der Statistik oft weit
hinter anderen Bundesldndern in der Beanspruchung
der Bundesaktionen. Vielleicht wohl auch deswegen,
und zum Teil sicher sogar deswegen, weil eben die
Investitionstédtigkeit in den vergangenen Jahren in der
Steiermark geringer ist als anderswo, aber sicher nicht
nur deswegen. Ich glaube, in der Wirtschaftsférderung
muB der Grundsatz sein — er wird, soweit moglich, ja
auch schon gehandhabt —, dab zuerst die Bundesforde-
rungen beansprucht werden sollen, auch die Arbeits-
marktverwaltung, dann subsidiar die Landeshilfe und
zuletzt Gemeinde, Handelskammer oder wo immer es
Férderungen eben gibt. Meiner Meinung nach miiiten
aber auch bestehende Moglichkeiten gemeinsamer
Férderungsaktionen von Bund und Land besser als
bisher — glaube ich — ausgeschopft werden. Uber-
haupt sollen solche Férderungsaktionen neu gemacht
und vereinbart werden. Beispielsweise wéire aus mei-
ner Sicht eine breitere Mitwirkung zu erzielen, wenn
man im Rahmen der Fremdenverkehrssonderkreditak-
tionen des Handelsministeriums eine gemeinsame
Aktion mit dem Land anstreben wiirde; eventuell sogar
auch zu Lasten bestimmter bestehender Landesférde-
rungen, weil wir dadurch eine grofere Breitenwirkung
hétten. Weiters bietet das novellierte Gewerbestruktur-
verbesserungsgesetz die Moglichkeit einer gemeinsa-
men Forderung von Investitionen in Entwicklungs- und
Problemregionen mit einem flinfprozentigen Zinsenzu-
schuB. Eine diesbeziigliche Vereinbarung mit dem
Land Steiermark steht aus, obwohl — wie im gegen-
stdndlichen Bericht kritisiert wird — die Sonderaktion
fiir die Mur-Miirz-Furche und andere Problembezirke
im Hinblick auf die Gré8enordnung kaum in Anspruch
genommen wird. Es wird auch notwendig sein, die
Sonderaktion fiir die Mur-Miirz-Furche durch Ent-
scharfung der prohibitiven Mindestvoraussetzungen
attraktiver zu gestalten. Das wiirde voraussetzen, daB
die obligatorische Beschéftigungsanzahl sowie die
Hohe des Mindestinvestitionsvolumens pro Arbeits-
platz herabgesetzt beziehungsweise den steirischen
Gegebenheiten angepalt wird. Unversidndlich ist mir
auch, ‘warum a priori bei dieser Aktion der Fremden-
verkehr liberhaupt ausgeklammert ist.

bl
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Ich méchte nur mit wenigen Sétzen zum Fremden-

verkehr sagen, daB der iiberdimensionierie Steuer-
druck und die sinkende Konsumkraft zweifellos als -

Folge davon die Hauptursachen fiir die riicklaufige

“Ertragskraft dieses Bereiches der Fremdenverkehrs-

wirtschaft sind. Man spricht vom fremdenverkehrswirt-
schaftlichen Hoffnungsland Steiermark und propagiert
in diesem Zusammenhang die Notwendigkeit einer
Qualitatssteigerung. Das ist zweifellos richtig. Aber
Investitionen dieser Art sind sehr kostenintensiv und
zweifellos kaum zu erwirtschaften. Hier, glaube ich,
sind gute Ansitze im Gange, und es ist der Landesre-
gierung zu danken, insbesondere dem zustiandigen
Referenten, daB hier zuséatzliche Millionen im Budget-

entwurf fiir nichstes Jahr, der uns heute vorgelegt

wurde, vorgesehen sind. Eine Bitte habe ich noch an
den Landesrat Dr. Heidinger, was die Fremdenver-
kehrsforderung betrifft, es geht um die Beschleuni-
gung der Bearbeitung der Forderungsfille im Frem-
denverkehr. Hier sind Riickstdnde vorhanden, die die
Investitionsstimmung sicher nicht verbessern.
Bedauerlich ist, und das soll der Vollstandigkeit
halber bei dieser Diskussion auch mit einem Satz

erwahnt werden, daB nach wie vor wesentliche Teile

der steirischen Wirtschaftsforderungsmittel durch Bun-
desgesetze weggesteuert werden. Bisherige Initiativen
auch {iber dieses Hohe Haus sind bekanntlich vom
Bundesminister fiir Finanzen kategorisch abgelehnt
worden. AbschlieBend, Hohes Haus, méchte ich fest-
stellen, sicherlich ist die Schaffung besserer Rahmen-
bedingungen fiir die Entwicklung unserer Betriebe in
der Zukunft letztlich das Um und Auf: Mehr Eigenkapi-
talbildungsmdoglichkeiten, mehr Entlastung der
Betriebe, das Belastungspaket der Bundesregierung,
Prasident Stoisser hat es schon angeschnitten, bringt
Belastungen zusétzlich fiir die Betriebe von 14 Milliar-
den Schilling und Entlastungen von zweieinhalb Mil-
liarden, also sechsmal soviel Belastungen als Entlastun-
gen, ohne natilirlich Mehrwertsteuer und Zinsener-
tragssteuer. Aber trotzdem wissen wir, daB diese Ziel-
setzungen nur zu einem geringen Teil werden vérwirk-
licht werden konnen im Laufe der nédchsten Jahre.
Eines aber miissen wir trotz aller verstandlichen und
notwendigen Berucksichtigung tagespolitischer Férde-
rungsaktionen uns zum Ziel setzen: Soweit nur irgend-
wie moglich mufl unsere steirische Wirtschaftsférde-
rung, die ja quantitativ ihre Grenzen sieht, ein dynami-
scher Beitrag zur Umstrukturierung unserer Betriebe
sein, denn gerade bei uns ist diese Zielsetzung vor-
dringlich und die Frage unseres wirtschaftlichen Uber-
lebens. (Beifall bei der OVP und FPGO.)

Prisident Feldgrill: Ich erteile dem Herrn Abgeord—
neten Tschernitz das Wort.

. Abg. Tschernitz: Herr Prasident! Meine sehr geehr-
ten Damen und Herren des Hohen Hauses! =~
Ich glaube, wenn ich gerade von meinem Vorredner,
Herrn Abgeordneten Dr. Dorfer, doch auf einige Dinge
nwr ganz kurz erwidern darf, er hat eigentlich keine
besonders guten Worte fiir die Betriebsfunktionédre
gefunden. Vielleicht kann ich es ganz kurz noch einmal
schildern. Ich bin froh, personlich Betriebsfunktionir
zu sein, nicht in der verstaatlichten Industrie, sondern
in einer sogar sehr guten Privatwirtschaft. Wenn man

also gemeint hat, daB die Betriebe ausgehungert sind,
so glaube ich, wenn es eine gute Wirtschaftsférderung
gibt, daB} es auch in sehr schwierigen Zeiten moglich
ist, Betriebe hervorragend zu fithren trotz aller dieser
Probleme und natiirlicherweise auch jene Mafinahmen
in Anspruch nehmen, die natiirlicherweise geboten
werden. Wenn man doch immerhin von dem verschul-
deten Staat Osterreich gesprochen hat, so muB man ja
doch hier feststellen, daBl gerade vor kurzer Zeit der
Weltwahrungsfonds eine Liste herausgegeben hat, wo
unter 114-Landern eigentlich Osterreich fiir die Kredit-
wiirdigkeit an der zehnten Stelle steht. {Abg. Ritzinger:
«Weil die anderen noch schlechter sind!") Ich glaube,

daB dies ein sehr gutes und positives Ergebnis fiir _

dieses kleine Land ist. Aber auch die heutige Vorlage,
iiber die — meine sehr geehrten Damen und Herren ~
hier sehr ausfiihrlich diskutiert wurde, die sich mit dem
Wirtschaftsforderungsbericht des Landes Steiermark
beschiftigt. Aus diesen Ergebnissen der steirischen
Wirtschaftsférderung 188t sich der Schluf ziehen; daB
die kiinftigen — es ist auch verdnkert — monetédren
Erfordernisse in erster Linie von der konjunkturellen
Entwicklung, weltweit gesehen, in Osterreich und in
der Steiermark abhédngig sind. Das heifit, daB es nurin
koordiniertem Einsatz aller monetdren und nichtmone-
téren ForderungsmaBnahmen' der steirischen Wirt-
schaftsférderung, in den noch schwieriger werdenden
Jahren méglich sein wird, der priméren Zielsetzungen
der Anhebung der Wirtschaftskraft sowie der Schaf-
fung und Sicherung hochwertiger Arbeitspldtze
gerecht zu werden. Das bedeutet aber auch, daB in
einer der léngsten Rezessionsphasen seit dem Zweiten
Weltkrieg eine solidarische Anstrengung aller eigent-

‘lich die Grundvoraussetzung zur Anhebung dieser

Wirtschaftskraft darstellt. Und Osterreich, das durch

‘'seine internationalen Handelsverpflichtungen auf das

engste mit diesen weltwirtschaftlichen Entwicklungen
verbunden ist, ist es ja doch immerhin gelungen, die
Folgen dieser so tiefgreifenden Krise seit dem Zweiten
Weltkrieg soweit als {iberhaupt moglich abzuschwi-
chen. Aber es muBten sicherlich MaBnahmen gesetzt
werden, um den Auswirkungen der weltwirtschaftli-
chen Situation entgegenzusteuern. Die wirtschaftli-
chen MaBnahmen, die im Budget der Bundesregierung
und im MaBnahmenpaket vorgesehen sind, beriick-
sichtigen ja doch immer wieder zugleich die 6konoini-
schen und sozialen Erfordernisse in diesem Lande. Und
wenn auch diese anhaltende Wachstumsschwéache wei-
terhin in natiirlicher Weise zu Steuerausféllen und
Budgetbelastungen fithren wird, werden mit dieser
Budgetpolitik des Bundes natlirlicherweise auch Wirt-
schafts- vnd Beschaftigungsimpulse immer wieder
gesetzt. Ich glaube, auch wir Sozialisten wissen es doch
genau, daB die Wirtschaft expandieren soll, wenn man
uberhaupt Arbeitspldtze erhalten beziehungsweise
liberhaupt Welche geschaffen werden sollen. Deshalb
sind auch im Budget des Bundes immerhin sehr
umfangreiche FérderungsmaBnahmen zur Modernisie-
rung, zur Strukturbereinigung der Wirtschaft vorgese-
hen. Ich glaube, es kann auch fiir dieses Land Steier-
mark vielleicht nicht giinstig oder nicht von Vorteil
sein, wenn von seiten der Bundesregierung auch
neben der verstaatlichten Industrie, iiber die ich heute
hier nicht sprechen mdchte, im besonderen aber im
Bereich der privaten Wirtschaft, im Bereich der Klein-

-und Mittelbetriebe zusatzliche Impulse zur Erschlie-
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Bung neuer Produktionen, zur Stérkung des Eigenkapi-

tals und zur Ausweitung der Investitionstatigkeit
gesetzt worden sind. Sie wissen alle, daf} Milliarden

von Schillingen zur Verfilgung stehen, die im Rahmen

der Biirges-Top-Kreditaktion fiir diese Wirtschaft, vor
allen Dingen auch fiir die Privatwirtschaft, zur Verfii-
gung stehen; daB es zusitzliche Mittel gibt des Bundes,
die im Rahmen der Forderaktion fiir Handel und
Gewerbe neuerlich geschaffen und erhoht wurden,
und dafl zur Férderung regional und strukturpolitisch
wichtiger Investitionsvorhaben im Rahmen von
Umschichtungen und Betriebsansiedlungen immerhin
weitere zusatzliche 250 Millionen Schilling vorgesehen
sind. Es ist besonders auch fiir die steirische Wirtschaft
bedeutend, weil es gerade hier viele sehr stark export-
orientierte Unternehmer gibt. Es ist auch eine ver-
starkte Exportférderung sowie eine verstirkte For-
‘schungsférderung im Jahre 1984 vorgesehen. Es sind
besondere MalBnahmen gesetzt worden, die zur Star-
kung des Eigenkapitals — ich glaube, das ist eine
Grundvoraussetzung, und zu der bekennen wir uns
auch — vor allen Dingen der Klein- und Mittelbetriebe
bestimmt sind, um eben jenen Wirtschaftsbetrieben die
Madglichkeit zur Bewdltigung dieses Strukturwandels
zu geben und eine gesunde finanzielle Basis fiir diese
Betriebe zu schaffen helfen. Und wenn die Privatwirt-
schaft die Mbglichkéit nicht hétte, vor allen Dingen in
der Forschungsférderung, vor allem in der Exportférde-
rung die unzéhligen Mittel, die zur Verfligung stehen,
in Anspruch zu nehmen, wiirde es schwere wirtschaftli-
che Einbriiche in vielen Wirtschaftssparten geben. Es
gibt unzahlige Lénder im Osten und auch im Westen,
die zum Teil zahlungsunfédhig geworden sind, und die
Osterreichische Kontrollbank einfach nicht mehr
imstande ist, Ausfallshaftungen fiir exportorientierte
Unternehmungen zu iibernehmen. Wenn es das nicht
geben wiirde, so wiirde es zusatzlich sehr schwere
wirtschaftliche Einbriiche in vielen Sparten der &ster-
reichischen Wirtschaft geben. Wir Sozialisten beken-
nen uns zur Forderung des Bundes und auch zur
Forderung des Landes, weil sie ja untrennbar mit der
Sicherung und Erhaltung der Arbeitsplatze in diesem
Land verbunden sind. Und wir wissen gerade als
Betriebsfunktionére, daf auch in der Privatwirtschaft
‘die Wirtschaft oft eigene Wege geht. Wir wissen aber
auch, daf Investitionen unbedingt notwendig sind und
die finanzielle Basis der Unternehmer vorhanden sein
muB. Wir wissen aber auch genauso, da8 durch Ratio-
nalisierungen Hunderte, ja vielleicht auch Tausende
Arbeitsplatze nicht nur in der verstaatlichten Industrie,
sondern auch in der Privatindustrie verlorengegangen
sind, weil es notwendig war, Rationalisierungen durch-
zufithren. Und gerade wir als Betriebsfunktiondre
haben uns nicht hingestellt und verlangt, hier mu8 eine
Arbeitsplatzgarantie vorhanden sein, sondern wir
haben uns vor allem darauf geeinigt, weil wir wufiten,
daB es notwendig ist, der Industrie, gerade der Privat-
industrie jene Impulse zu geben, und es besteht bei
dieser oder jener Produktionsstétte eben die Notwen-
digkeit der Investition und damit natiirlich auch ver-
bunden der Verlust eines Arbeitsplatzes. Wir haben im
Interesse des Unternehmens versucht, gerade als
Betriebsfunktiondre, aber auch im Interesse unserer
Kolleginnen und Kollegen in den Betrieben, anderwar-
tig ohne soziale Harten mit Inanspruchnahme von zur
Verfiigung stehenden Gesetzen, hier durch Sonderun-

terstiitzungen, durch Arbeitsmarktforderungen, wo ja
Milliarden Schilling verwendet werden, diese Pro-
bleme zu lésen. Es muBiten diese MaBnahmen gesetzt
werden, um die Konkurrenzfahigkeit der Betriebe auch
in der Privatwirtschaft in der Zukunft erhalten zu
kénnen. Wenn diese MaBnahmen gesetzt worden sind,
die natiirlich dem Bund, den Landern sowie auch der
Wirtschaft, vor allem aber diesen Klein- und Mittelbe-
trieben doch zum Grofteil zugute kommen, so ist es
nur im Interesse der Sicherung und Erhaltung auch der
Arbeitspldtze gewesen.

Sie, meine Damen und Herren, wissen ja, daB es
unzéhlige Beispiele gibt, und ich bestreite nicht, daB
das eine oder andere zum Teil vielleicht auch reform-
bedirftig sein kann, aber es ist immerhin wiederum die
Erweiterung jener 100.000-Schilling-Aktion im Budget

1984 vorgesehen, vor allen Dingen zur Schaffung von .

industriell-gewerblichen Arbeitsplatzen. Sie wissen,
daB dieses zweite Sonderwohnbauprogramm mit

10.000 Wohnungen arbeitsintensiv enthalten ist, wo -

gerade der Hochbau eine besondere Bedeutung zur
Sicherheit der Arbeitsplatze in der Bauwirtschaft
bringt, die Abschaffung der Gewerbekapitalssteuer,
die Reduzierung der Vermogenssteuer um diese
10 Prozent oder die Erh6hung der Steuerbegiinstigung
um diese 20 Prozent, fiir die im Betrieb gelassenen
Gewinne. Alles Mafinahmen, die sicherlich notwendig
sind, die aber vor allen Dingen der Wirtschaft zugute
kommen. :

Ich glaube, es ist fiir unser Land, fur unsere steirische
Heimat, die vor so grofien wirtschaftlichen Problemen
steht, von ganz besonderer Bedeutung, daB nun auch
die Impulse, die von seiten des Bundes und des Landes
gesetzt worden sind — und hier pflichte ich dem Herrn
Abgeordneten Dr. Dorfer bei —, von der steirischen
Wirtschaft angenommen werden und damit zur Stdr-
kung der Wettbewerbsféhigkeit der.Wirtschaft, verbun-

den mit der Erhaltung und Sicherung der Arbeitsplatze’

in unserem Lande, mit beitragen. Mit einer dement-
sprechenden finanziellen Unterstiitzung des Bundes
und des Landes werden wir auch imstande sein
— glaube ich —, dieser steirischen Wirtschaft wiederum

~ die notwendigen Impulse in der Zukunit zu geben.

Es ist natiirlich auch das Land Steiermark verpflich-
tet, daB es auch die infrastrukturellen Voraussetzungen
schafft. Wenn es immer wieder Diskussionen vor allen
Dingen um General Motors gibt, dann mul man auch
sagen, daf} es fast nicht méglich ware, und wenn dieses
Werk auch hier unter Umstédnden in der Steiermark
stehen wiirde, kime es zu Zulieferungen. Und wenn
ich gerade an unseren Bezirk Liezen denke, daB es dort

die gréBten Schwierigkeiten gibt, weil die infrastruktu-

relle Aufschliefung nicht vorhanden ist. Wir sind sehr
1froh, daB gerade im VOEST-Werk in Liezen Tausende
Kurbelwellen in Bestellung fiir General Motors sind,
dafl wir in Altenmarkt das steirische Druckgufiwerk
haben, wo GroBauftrdge fiir General Motors produziert
werden. Die Schwierigkeit ist aber, wie kann man
abtransportieren. Dann, gla{lbek ich, es ist eine Grund-
voraussetzung und.eine Verpflichtung des Landes
Steiermark, daB hier jene infrastrukturellen Vorausset-
zungen natiirlicherweise geschaffen werden. Deshalb
auch immer wieder von uns das Ersuchen und die
Forderung an das Land Steiermark, sei es auf energie-
politischer Seite eben die Weiterfithrung der Erdgaslei-
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tung in den Bezirk Liezen oder der Ausbau des Stra-
Bennetzes, was ja immer wieder von uns verlangt
wurde und nach unserer Meinung viel zu spét so
intensiv in-Angriff genommen wurde, um die Voraus-
setzungen gerade in einer wirtschaftlich schwierigen’
Zeit zu schaffen, um auch den Anreiz zu geben, in
Regionen, dié wirtschaftlich als &ufierst schwierig zu
betrachten sind, eine Betriebsansiedlung zu erreichen
oder einer Zulieferfirma dort die Chance zu geben, ihre
Produktion aufzunehmen.

Es geht also darum, daf} alle MaBnahmen so wie von
seiten des Bundes — und ich sage es ganz offen — auch
von seiten des Landes gezielt wirtschaftsbelebend und
beschéftigungssichernd eingesetzt werden und immer
mit jenem Ziel, eben unserer Jugend die Chance der
Ausbildung zu geben und alles zu tun, um die Wettbe-
werbsfdhigkeit unserer steirischen Industrie, der steiri-
schen Wirtschaft auch in Zukunft aufrechtzuerhalten.

Das muB, glaube ich, fiir uns alle, die eigentlich
politische Verantwortung in diesem Lande tragen,
Pflicht und Selbstverstandlichkeit sein und bedingt
natiirlich die Fortsetzung des FEinsatzes beschéfti-

- gungssichernder MaBnahmen in der so lang andauern-

den weltweiten Rezession, in der sich doch gerade
dieses kleine Osteérreich so hervorragend gehalten hat.
Das, glaube ich, ist fiir uns, meine Damen und Herren,
Pflicht im Interesse der steirischen Wirtschaft und auch
im Interesse der steirischen Arbeitnehmer. (Bexfall bei
der SPO.}

Prisident Feldgrill: Als letztem zu dieser Vorlage
vorgemerktem Redner erteile ich dem Herrn Landesrat
Dr. Heidinger das Wort.

Landesrat Dr. Heidinger: Herr Prasident, Hoher
Landtag, sehr geehrte Damen und Herren!

Wenn man der Debatte, die jetzt doch sehr lange
gedauert hat, zugehort hat, dann ist man versucht,
Conrad Ferdinand Meyer zu zitieren, aus seinem

" Gedicht ,Huttens letzte Tage”, wo es immer wieder im

Refrain heifit: ,Es macht, ich bin kein ausgekliigelt
Buch, ich bin ein Mensch mit seinem Widerspruch.”
Ich habe das bei manchen der Kollegen des Landtages
empfunden, wenn sie im zweiten Teil ihrer Rede
eigentlich dem widersprochen haben, was sie im ersten
Teil gesagt haben. Es ist vollkommen klar, daB es in der
Wirtschaft mit ihren vielfaltigen Verastelungen und
Zusammenhédngen eben stindig Widerspriiche gibt,
zum Beispiel den vom Herrn Abgeordneten Dr, Dorfer
aufgezeigten Widerspruch zwischen Forderung und
Steuerpolitik. Wenn ich es aus der Sicht der Steuer-
politik sehe, dann miifite jeder Betrieb, der gesund ist,
der gut gefiihrt ist, der daher auch jetzt noch Gewinne
macht, von der Férderung ausgeschlossen werden, weil
je nach der Steuerart und der Gesellschaftsart
60 Prozent der Férderung sofort wieder vom Fiskus
kassiert werden. Das heiBt also, dal man eigentlich nur
die kranken Betriebe fordern sollte; weil dort wenig-

stens die Forderung verbleibt. Oder der Widerspruch.

zwischen betriébswirtschaftlichen Notwendigkeiten
und regionalpolitischen Forderungen, wie das etwa im
Referat des Herrn Kollegen Halper so deutlich zum
Ausdruck gekommen ist. Oder der Widerspruch aus
den Perspektiven jedes einzelnen, der sich hier zu Wort
gemeldet hat, aus seiner beruflichen Sicht, aus seiner

regionalen Sicht, aber natiirlich auch von seinem politi-
schen und gesellschaftlichen Standort aus, weil die
Nationalokonomie und auch die Betriebswirtschafts-
lehre trotz aller modernen Okonometrie mit kithnen
Rechenbeispielen ebén in Wirtklichkeit nicht rechenbar

'sind; weil der Mensch — Gott sei Dank — nicht
rechenbar ist, und der homo 6konomicus nur in den

Ideen der Nationalékonomen existiert.

- Esist zum Teil — und das ist auch verstdndlich — weit
iiber den Rahmen der Vorlage hinaus diskutiert wor-
den. Ich werde, um Ihre Zeit nicht allzusehr in
Anspruch zu nehmen, daher weder auf die doch sehr
einseitig gesehenen Uberlegungen eingehen, die ja
dann sowieso in der Diskussion wieder von anderen
Abgeordneten ins andere oder ins richtige Lot gestellt
wurden. Ich werde auch nicht iiber den Fremdenver-
kehr reden, weil er von dieser Foérderung und von
diesem Rechenschaftsbericht vollig ausgenommen ist.
Ich werde nur kurz zu ein paar Punkten Stellung
nehmen, die sich wie ein roter Faden durchgezogen
haben. Zunédchst zur Frage der Darstellung: Herr Kol-

lege Rader, wir nehmen Kritik gerne entgegen; nichts’

ist vollkommen, und daB der Bericht so verspatet oder
s0 historisch ins Hohe Haus gekommen ist, hat seine
Ursache darin, dafi im Industrie- und Mittelstandsfor-
derungsbeirat jahrelang — ich kann wirklich sagen
jahrelang — um die Darstellung gerungen wurde und
man sich schlieBlich zu dieser Form als Konsenslosung
bekannt hat. Die Aufgliederungen, die Sie moniert
haben —'moglicherweise haben Sie den Bericht nicht
so genau angesehen —, gibt es auf den Seiten 104, 106,
110 und 112 des Berichtes. Wir haben auch selbstver-
standlich die Absicht, weiter aufzugliedern. Man kann
auch dariiber reden, ob man, um sozusagen auch eine
MiBerfolgsstatistik nicht zu verschweigen, die Insol-
venzstatistik, die ja publiziert ist, hier mit hineinneh-
men sollte; wir werden auch diskutieren, ob die Insol-
venzen, die Landesférderungsfille gewesen sind, auch
ausgefithrt werden sollen. Fiir aufmerksame Abgeord-
nete sind die Ausfdlle sowieso im Rechnungsabschluf
beziehungsweise im Voranschlag sichtbar, wo etwa fiir
die Inanspruchnahme von Haftungsfdllen, wenn ich es
richtig im Kopf habe, im néchstjdhrigen Budget 60 oder
65 Mil]ionen Schilling vorgesehen sind.

Nun zur vielkritisierten Effizienz. Ich glaube, es ist zu
einfach, wenn man sagt, alles ist schlecht, was hier
steht, alles ist ein Blodsinn, was die Landesforderung
gemacht hat, alles ist grandios, was vom Bund gesche-
hen ist. ich bekenne freimiitig, da das Zurechnungs-

problem in der Wirtschaft positiv oder negativ bis jetzt -

iiberhaupt nicht geloést ist. Das habe ich in meiner
Lehrzeit bei Taucher und Dobretsberger gehort, und es
hat sich nicht gedndert. Faktum ist — und jetzt mag der
eine den Stern dem Bundesverireter an die Brust
heften, der andere dem Landesvertreter, der dritte dem
Biirgermeister, der eine der. Arbeiterkammer, der
andere der Handelskammer ~, daB sich die. Zahl der
Unselbstandigen in der Stelermark von 1969, wo die
Wirtschaftsfdrderung des Landes eingesetzt hat, bis
1982 von 330.000 auf 376.000 erhoht hat. Fiir die, die
die Statistik gut kennen, sage ich gleich dazu, daB es
schon mehr gewesen sind. Wir waren schon auf

382.000 im Jahre 1980. Die Zahl der Lehrlinge betrug .

im Jahre 1969 23.000, 1982 31.000, sie hat also um 8000
zugenommen. Die Zahl der Arbeitsstétten ist von 1973

——
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bis 1981 von 37.000 auf 36.000 gefallen, sichér ein
Zeichen fiir die unbefriedigende Entwicklung in der
Steiermark: Sie .ist aber nicht unbefriedigend, weil
unsere Forderung unbefriedigend ist, sondern ‘sie ist
trotz unserer Forderung unbefriedigend. Die Frage, die
nicht beantwortet werden kann, ist, wie es aussidhe,
wenn nichts geschehen wére. Ich habe die Arbeitsstét-
tenzahl deswegen erwéhnt, weil Sie aus dem Bericht
entnehmen kénnen, daB wir etwa 4000 Forderungsfélle
im Berichtszeitraum hatten, das heiBt, daf§ innerhalb
einer Frist von drei Jahren 10 Prozent der Unterneh-
3 men, — ich weiff schon, dalh das eine Milchmadchen-
rechnung ist, aber fir die GréBenordnung mag es
genligen — einer Forderung teilhaftig geworden sind.
Das widerlegt auch die immer wieder vorgebrachte
Behauptung, daB nur gewisse Betriebe etwas bekom-
men. Und was die Bruttowertschépfung betrifft, so ist
sicher die Kritik berechtigt. Der Anteil des Bundeslan-
des Steiermark, der im Verhéltnis zum Bevolkerungs-
4 anteil leider immer niedrig gewesen ist, ist von
-~ 12,7 Prozent der osterreichischen Wertschopfung im
Jahre 1970 auf 12,8 Prozent im Jahre 1976 gestiegen.
Und das konnte jetzt wieder — vielleicht in einer etwas
i einseitigen Argumentation ~ auf die Fahnen der Lan-
desférderung geheftet werden, die in diesen Jahren
besonders aktiv und, wenn man die einzelnen Fille
kennt, auch besonders erfolgreich gewesen ist. Im
Jahre 1982 aber waren es nur mehr 12,4 Prozent. Und
hier ist es fiir mich iiberhaupt keine Frage, daB die
Ursache in der von uns bejahten — und daher hat ja der
Herr Landeshauptmann -das Wort ,Beschaftigungsga-
rantie” von Prof. Tichy iibernommen und in die politi-
sche Debatte geworfen — - Aufrechterhaltung der
Beschéftigung aus regionalpolitischen und aus sozia-
len Griinden in Betrieben liegt, wo man hatte eigent-
lich zusperren oder zumindest Kurzarbeit einfiihren
sollen, die ja jetzt erst — leider oder Gott sei Dank — in
groBerem Umfang auch bei uns zum Tragen kommt.
Verlustbeschidftigung kann nur geringe oder sogar
negative Wertschépfung bedeuten. Das dazu! )

Nun zur Infrastruktur. Bitte, es ist jedermanns Sache,
die Schuld hin- und herzuschieben, aber die iiberregio-
nalen Strafien und die Eisenbahn sind ausschlieflich
Bundessache. Und auf die Eisenbahn ist ja gerade die
linke Seite des Hauses so besonders stolz. Und es ist
keine Frage, da wir gegeniiber anderen Bundes-
landern benachteiligt worden sind. Das heifit, die
Siidautobahn ist viel spéter als die Westautobahn
iberhaupt in Bau gegangen. Die Westautobahn hat

bahn ist aber im steirischen Bericht erst jetzt weitge-
hend fertig, und es werden sich sicher auch ihre
regionalpolitischen Vorteile herausstellen. Wir haben
das iiberhaupt nur erreicht, und das muf man sagen,
weil es keiner der Herren Abgeordneten gesagt hat,
weil das Land hier in eine reine Bundesaufgabe 1,6
Milliarden Landesleistung hineingesteckt hat. Das ist
die Wirtschaftsférderung, die mit Recht von vielen als
die viel effizientere als die Einzelférderung angesehen
wird. Hier hat das Land mehr als seine Pflicht getan.
Und wiare das nicht geschehen, dann hitte der Bund
sicherlich auch nicht die Méglichkeit gesehen, jetzt in
der Obersteiermark mit der Mur- und Miirztalschnell-
straBe ein weiteres wesentliches Faktum zu setzen. Ich
mochte aber nicht alles anfithren, was wir uns noch

bekanntlich schon Adolf Hitler begonnen, die Siidauto-

wiinschen, dafiir wird in der Debatte zum Budget ja
reichlich Gelegenheit sein. Aber daB die Bundesbahn
die Tauernstrecke ausgebaut hat, die Westbahnstrecke
ausgebaut hat, und daB man bei uns nach vielfaltigem
Drangen — ich méchte hier besonders meinen Vorgén-
ger im Amt, Landesrat Fuchs, hervorheben — endlich
beginnt, die Strecke St. Michael~Selzthal und weiter
nach Bischofshofen auszubauen, das ist eigentlich
nicht Sache des Landes. Und trotzdem miissen wir im
Nahverkehr wieder dazuzahlen und werden dazuzah-
len, damit auch im Nahverkehr seitens des Bundes und
der Bundesbahn das getan wird, was wirklich dringend
notwendig wére. Ich koénnte Ihnen da eine lange
Wunschliste aufzihlen.

Und nun zur Frage der Beschiftigungsgarantie, mit
der sich ja heute auch der Herr Landesfinanzreferent
auseinandergesetzt hat. Ich glaube, wenn man es so in
den Raum stellt, dann wird es sogar von Arbeitnehmer-
vertretern abgelehnt, die ja eigentlich auf ein solches
Stichwort begeistert reagieren miiften. Es wird natiir-
lich abgelehnt von liberalen Nationalékonomen, von
liberalen Betriebswirten. Aber die Idee der Beschafti-
gungsgarantie, wie wir sie verstehen und wie wir sie
jetzt auch dem Bundeskanzler noch einmal versuchen
auszudeuten und einen Formulierungsvorschlag fir
die Paragraph-15-Vereinbarung zu iibermitteln, geht
von folgender Uberlegung aus: Wenn eine Region
abgeriistet ist, wenn Arbeitspldtze in einem groBeren
AusmaB vernichtet sind, dann wandern die Arbeits-

" krafte notgedrungen ab, und es ist gar nicht mehr

moglich, dort aufzuriisten. Das heiBt, es muB die
Neuinstallierung von zukunitstrachtigen Produktionen,
Ubergang etwa von der reinen Grundstoffindustrie zur
Finalgiiterindustrie, entweder im gleichen Betrieb, am
gleichen Standort, zur gleichen Zeit erfolgen, oder es
mufl zumindest ein Werk daneben aufgebaut werden,
daP man das eine reduzieren oder im Extremfall schlie-
Ben kann und das andere anléuft und die Arbeitskréafte
tibernimmt. DaB es hier Hemmnisse gibt, die aus der
Sicht des einzelnen fast uniiberwindlich sind, weil
natiirlich keiner seiner Rechte Feind sein will, das
mdéchte ich auch im Hinblick auf die vielen Gewerk-
schafter, die hier anwesend sind, sagen. Das soziale
Netz und die soziale Sicherheit mit Abfertigungsgaran-
tie und so weiter machen es fast zur Notwendigkeit,
einen Betrieb zugrunde gehen zu lassen, damit man
mit einem neuen anfangen kann. Ich bin gerne bereit,
in Details mit Ihnen dartiiber zu diskutieren. Ich mochte
es nur anmerken. »

Wir wollen die Regionen nicht verdden lassen, daher
ist es auch zuwenig, wenn es gelingt, etwa wie das
dritte Strukturverbesserungsprogramm fiir die VEW
votsieht, einen Standort faktisch auszuradieren. Daher
das von einem Abgeordneten — ich glaube, der Sozia-
listischen Partei — kritisierte Auftreten des Herrn Lan-
deshauptmannes fiir Miirzzuschlag. Na selbstversténd-
lich! Wir koénnen doch nicht einen ganzen Bezirk
ausradieren lassen. Und wenn das so passiert, wie esim
jetzigen Programm drinnensteht, dann ist vorprogram-
miert, daB in drei Jahren in Miirzzuschlag jedenfalls
kein VEW-Arbeitsplatz mehr existiert. Das ist unertrag-
lich, meine sehr geehrten Damen und Herren, und ich
glaube, daB der Hohe Landtag hier, so dhnlich wie die
Solidaritdt in der Regierung gegen dieses Programm
gewesen ist, das wohl auch in dieser Linie vertritt.
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Ich méchte damit schon zum SchluB kommen, zur
Linie fiir die Zukunft. Meine sehr geehrten Damen und
Herren, ich habe relativ viel von Landes- und Regional-
entvncklungsplanen gehort, und es steht ja auch .im
Schlquort in den letzten zwei Seiten 126, 127, iiber
die kiinftigen Erfordernisse: Nachzudenken iiber die
Zukunft ist Pilicht und ist edel, aber in der Praxis
schaut das meistens so aus, daB die Zahl dieser Ent-
wicklungspléne, die mir auf den Tisch flattern, Legion
ist. Wenn darin die Meinung verkorpert ist, alles ist
machbar, und wenn alle frommen Wiinsche bis zum
Jahr 2000 aufgelistet sind und der naive Leser dann
natiirlich annimmt, dafl das alles in ein, zwei Jahren
verwirklichbar ist, was aus finanziellen Griinden voll-
kommen unméglich ist, und wenn, was natiirlich das
gute Recht eines Sachverstdndigen — und jetzt darf ich
doch zum Fremdenverkehr kommen — etwa des Frem-
denverkehrs ist, da§ er sagt: ,Na, weil die Dachstein-
Tavern-Region im Fremdenverkehr so erfolgreich
gewesen ist, dann machen wir im Gebiet X auch
Fremdenverkehr”, und wir dabei iibersehen, daB das
ein organisch gewachsenes Fremdenverkehrsgebiet
ist, wenn wir tibersehen, wieviel Geld das kostet und

- welche Initiativen von jedem einzelnen erbracht wer-

den miissen, und wenn man nur auf das Fiillhorn
wartet, dann werden solche Pline nur zu einem Arger-
nis fir den Biirger mit seinen Politikern und natiirlich
auch — aber iiber die redet man ja nicht — fiir die
Herren Planer. Diese haben ihr Honorar kassiert,
freuen sich, und die Geschichte ist erledigt. Also biite,
Skepsis beziiglich von Pldnen und diese als Allheilmit-

* tel anzuerkennen, und daher bitte auch Skepsis vor

neuen Instituten. Wir haben wahrlich genug Hoch-
schulinstitute, die uns immer wieder zu allen méogli-
chen Themen sehr gescheite und auch brauchbare
Unterlagen liefern. Wir brauchen das Rad nicht zum
350. Mal zu erfinden, aber bitte, wenn irgendwer der

.Meinung ist, daB das der Beschéftigungssicherung von

Akademikern dient, es ist'sicher geschéiter, sie noch
etwas machen zu lassen, als sie tiberhaupt nicht in den
WirtschaftsprozeB einzugliedern. Aber nur so akzep-
tiere ich neue Institute.

Was wirklich gesucht werden muB, das sind Unter-
nehmer, meine sehr geehrten Damen und Herren. Wir
brauchen Leute, die etwas unternehmen. (Beifall bei
der OVP.) Verschiedene Indikatoren — und es wurde in

~ der Debatte genannt — zeigen leider, daff wir deswe-

gen in der Situation sind, weil in den groBen Betrieben,
und vor allem in den verstaatlichten Betrieben und
auch in den Regionen, dort sehr lange die Meinung
vorgeherrscht hat — und ich kénnte Ihnen ja die
Beweise namhafter Herren anfiihren —, daf wir -keine
anderen Betriebe brauchen, daB wir keinen Fremden-
verkehr brauchen, weil wir unsere VOEST haben und
unsere Alpine, und das geniigt uns.. Wir brauchen
Leute, die findig sind, die Marktnischen aufspiiren,
und daher — und das ist ja mit Recht von allen
Abgeordneten in irgendeiner Weise moniert worden. —
brauchen wir mehr Beratung. Daher haben wir uns
bemiiht — auch nicht von mir erfunden, sondern von

‘meinem Vorgénger ins Leben gerufen. —, die vielkriti-

sierten Vereine zu schaffen. Die Technova, bitte, ist
kein Abstellgeleis fiir einen Biirgermeister, sondern sie

ist ein ganz hervorragendes Instrument: Heute, zum

Beispiel, ist am Nachmittag eine Veranstaltung, wo die
Einkdufer von BMW mit potentiellen Lieferanten

zusammengebracht werden. Es ist eine Kontaktborse in
vielfaltigster Hinsicht. Und die Innofinanz, dle seiner-
zeit unter Patronanz von mir ins Leben gerufen wurde,
bemiiht sich eben, Risikofinanzierungen im mittelstan-
dischen Bereich bei Erfindern zu machen. Wenn es gut-
geht, ist es ein Kredit, wenn es schiefgeht, dann war es
eine Beihilfe. Forschungsstétten und forschungsinten-

_ sive Betriebe wurden und werden gefordert, natiirlich
auch auf das Risiko hin, daB man dann solche in der

Insolvenzstatistik findet, Herr Kollege Rader, wie es
jetzt einen erwischt hat, oder da8 die Entwicklung ein
Flop gewesen ist.

Ich méchte schliefilich darauf hinweisen, dah Wll‘ pro

Jahr rund tausend kleine, aber auch sehr viele groBe
Félle mit einem ganz kleinen Stab von Mitarbeitern
— vier Akademiker sind in der Wirtschaftsfordetungs-

abteilung und insgesamt 25 Mitarbeiter — bearbeiten.

Wenn es dann gleichzeitig bei drei oder vier groBeren
Fallen brennt, dann wissen wir nicht, wen wir zu den
Verhandlungen entsenden sollen, Und dann kann es

passieren, daB die Dinge langer dauern 1ind linger

liegen, als es mir als Referenten lieb ist, wie ich es etwa
aus der Privatwirtschaft selbstverstindlich gewohnt

- bin. Aber bis wir die Riickstinde abbauen, braucht es

eben einige Zeit. Ich méchte daher den Mitarbeitern in
der Wirtschaftsforderungsabteilung fiir ihren weit iiber
das MaB eines normalen Arbeitstages hinausgehenden
Einsatz sehr herzlich danken. Ich danke auch allen

. Abgeordneten, die sich durch ihre zum Teil sehr

temperamentvollen und, wie ich einleitend sagte,
manchmal auch sehr widerspriichlichen AuBerungen
zu dem Thema gemeldet haben. Es ist sicher eine
schwierige Zeit, die wir, wenn wir besser zusammenste-
hen, als es in der heutigen Debatte den Anschein hat,
sicher bewdltigen. -Aus meiner Praxis — und auch das
mochte ich attestieren, ist eine hervorragende Zusam-

. menarbeit mit allen Stellen, ob es die Handelskammer

oder Arbeiterkammer, Gewerkschaftsbund oder
Rechtsabteilung 10 im Hause ist, gewéhrleistet. Wir
sind fast immer der gleichen Meinung, aber sehr oft
Sachzwingen ausgeliefert, daB wir sehenden Auges
— und ich bekenne mich dazu — Akten unterschreiben
miissen, wo wir sehr zweifeln, ob dieser Weg nicht nur
der zweitbeste gewesen ist. Aber es ist leider im Leben
so, und ich bekenne mich zu allem, was geschehen ist,
zum Guten und zum Schlechten. (Allgemeiner Beifall.)

Prisident Feldgrill: Wir kommen zur Abstimmung.
Ich ersuche die Damen und Herren, die dem Antrag
die Zustimmung erteilen, ein Zeichen mit der Hand zu
geben. Der Antrag ist einstimmig angenommen.

19. Bericht des Landwirtschafts-Ausschusses iiber
die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 396/1; Beilage
Nr. 47, Gesetz, mit dem die Steiermarkische Land-
arbeitsordnung 1981 geiindert wird..

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete Hubert
Schwab. Ich erteile ihm das Wort.

Abg. Schwab: Herr Prasident, sehr geehrte Damen

und Herren!

Die Vorlage 396/1 befaBt sich mit der Steiermiirki-
schen Landarbeitsordnung. Der Bund als Grundsatzge-
setzgeber- hat eine Landarbeitsgesetznovelle 1982,
betreffend die Erhéhung des Mindesturlaubes von vier
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auf fiinf Wochen beziehungsweise nach 25 Dienstjah-
ren von finf auf sechs Wochen, erlassen. Fir die
Ausfithrungsgesetzgebung sind die Bundesldander
zustdndig. Im Artikel 1 der Vorlage sind die Grund-
sidtze festgelegt, die ab jenen Urlaubsjahren gelten
sollen, die 1986 beginnen. Der Artikel 2 regelt die
Fristen und Ubergangsbestimmungen. Namens des
Landwirtschafts-Ausschusses ersuche ich um An-
nahme.

Prisident Feldgrill: Eine Wortmeldung liegt nicht
vor. Sollten Sie dem Antrag Ihre Zustimmung geben,
bitte ich um ein Zeichen mit der Hand. Ich stelle die
einstimmige Annahme fest.

18. Bericht des Landwirtschafts-Ausschusses iiber
die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 346/3, zum Antrag
der Abgeordneten Trampusch, Prutsch, Zellnig, Ham-
merl und Genossen, betrefiend die Durchiiihrung
organisatorischer, personeller und tariflicher MaB-
nahmen bei der Landwirtschaitlich-chemischen Ver-
suchs- und Untersuchungsanstalt.

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete Franz Zell-
nig, dem ich das Wort erteile. '

Abg. Zellnig: Sehr geehrter Herr Prasident, Hoher
Landtag, geschétzte Damen und Herren!

Die Vorlage 346/3 befaBt sich mit der Landwirtschaft-
lich-chemischen Versuchs- und Untersuchungsanstalt.
Schon der Kontroll-Ausschufl hat im Jahr 1982 diese
Versuchsanstalt eingehend beraten und hat nachste-
hend angefiihrte Anderungen in organisatorischer,
personeller, tarifarischer Hinsicht vorgeschlagen mit
der Zielsetzung, eine bessere Wirtschaftlichkeit in die-
ser Versuchsanstalt zu erreichen. Im organisatorischen
Bereich sind zehn MaBinahmen vorgeschlagen worden.
Von diesen zehn Mafinahmen sind zur Zeit acht erfillt
und zwei bereits in Angriff genommen. Personelle
Mafnahmen wurden damals vorgeschlagen. Das
Ergebnis ist, da in dieser Versuchsanstalt von 34
damals Bediensteten sechs Bedienstete freigestellt
worden sind. Auf Grund des Voranschlages 1982 in
bezug auf die Personalkosten, wo noch 13,5 Millionen
Schilling vorgesehen waren, wurden bereits 2,4 Millio-
nen Schilling eingespart. Tarifarische MaBnahmen
sind weitgehend mit dem Bund gekoppelt, und so
wurden mit 1. April 1983 tarifarische Mafinahmen mit
einer durchschnitflichen Erhshung von zirka 10 Pro-
zent durchgefiihrt. Ferner ist unbestritten, daff eine
ausgeglichene Gebarung der Landwirtschaftlich-che-
mischen Versuchs- und Untersuchungsanstalt auf
Grund der Aufgabenstellung, gesetzliche Auftrége
~und Forderungsaufgaben, nicht moglich ist, da die
Tarife insbesondere bei Untersuchungen, die im Inter-
esse der steirischen Landwirtschaft liegen, kaum
kostendeckend durchgefiihrt werden. Ich stelle daher
namens des Landwirtschafts-Ausschusses den Antrag,
diese Vorlage zur Kenntnis zu nehmen.

Prisident Feldgrill: Sie haben diesen Antrag gehort.
Ich ersuche die Damen und Herren, die ibhm die
Zustimmung erteilen, ein Zeichen mit der Hand zu
geben. Der Antrag ist einstimmig angenommen.

20. Bericht des Landwirtschaits-Ausschusses iiber
die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 398/1, Beilage
Nr. 48, Gesetz, mit dem das Steiermirkische Jagd-
gesetz 1954 gedndert wird.

Berichterstatter 'ist der Herr Abgeordnete Wilhelm
Fuchs, dem ich das Wort erteile.

Abg. Fuchs: Herr Prdsident! Hoher Landtag! Sehr
verehrte Damen und Herren!

Der Landwirtschafts-AusschuB hat sich in seiner
Sitzung vom 15. November 1983 mit der Regierungs-
vorlage, Einl.-Zahl 398/1, Novelle zum Steiermarki-
schen Jagdgesetz, befalit und wurde hiebei folgendes
festgestellt: AnldBlich der heuer stattgefundenen Jagd-
gebietfeststellung hat es sich herausgestellt, da hin-
sichtlich der Eigenjagden an der Landesgrenze in
Karnten und Niederosterreich Verdnderungen einge-
treten sind. Hiedurch ist es insofern zu Hértefallen
gekommen, als zwischen der Steiermark und den
genannten Nachbarbundesléndern nunmehr keine
Gegenseitigkeit mehr besteht. Die gegenstandliche
Vorlage sieht daher vor, dafl in Hinkunft eine Eigen-
jagdfeststellung auch dann erfolgen kann, wenn ein in
Steiermark gelegener Grundkomplex zusammen mit
einem im Nachbarbundesland gelegenen Grundkom-
plex das fiir Eigenjagden erforderliche Mindestausmaf
von 115 Hektar erreicht. Durch diese Regelung lassen
sich in Hinkunft sachlich nicht gerechtfertigte Harten
vermeiden. AnlaBlich der Beratung im Landwirt-
schafts-Ausschuf wurde weiters der einstimmige
BeschluB gefafit, daB im Paragraph 67 Absatz 2 folgen-
der Satz anzufiigen ist: ,Insbesondere ist die Verwen-
dung von Fanggeriten, die die sofortige Totung oder
das unversehrte Fangen eines Tieres nicht sicherstel-
len, verboten.” Durch diese Ergdnzung wird dem
Antrag, Einl.-Zahl 412/1, entsprochen und werden
tierqualerische Fangmethoden verboten. Ich bitte um
eine entsprechende Beschlufifassung im Sinne der
Regierungsvorlage beziehungsweise des Beschlusses
des Landwirtschafts-Ausschusses vom 15. November
1983.

Prdsident Feldgrill: Zum Wort gemeldet hat sich
Frau Prasident Zdarsky. Ich erteile ihr das Wort.

.Priisident Zdarsky: Herr Président! Hohes Haus!

Zu Beginn der Herbstperiode haben sozialistische
Abgeordnete dieses Hauses eirien Antrag eingebracht,
mit dem das Jagdgesetz gedndert werden soll. Es
handelt sich um den Antrag, die Verwendung von.
Fanggeréten, die die sofortige Totung oder das unver-
sehrte Fangen eines Tieres nicht sicherstellen, in der
Steiermark zu verbieten. ’ '

Die Steiermark ist ja eines der letzten Bundeslénder,
wo dies noch gestattet ist. Fiir die heutige Sitzung des
Hohen Hauses kam nun im zustdndigen Ausschuf in
der vergangenen Woche eine Vorlage zur Behandlung,
mit der ebenfalls das Jagdgesetz eine Anderung
erfahrt, und zwar der Paragraph 4 Absatz 3. Bei dieser
AusschuBsitzung war es nun moglich, auch gleichzeitig
den sozialistischen Antrag einzubinden. Ich méchte
mich hier bei allen AusschuBmitgliedern bedanken,
daB} sie so schnell und einfach unseren, eben die
Anderung des Paragraphen 67 Absatz 2, tierschiitzeri-
schen Antrag miteingebunden haben. Ich hoife nur,
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daB dieser Paragraph auch eingehalten wird, das heiBt,
diesem neuen Passus im Jagdgesetz besser Folge
geleistet wird als der alten Verordnung. Bis jetzt waren
ja auch schon Tellereisen, Fischottereisen, Schlageisen
und so weiter verboten, und doch wurden sie in
Geschaften, in Katalogen angepriesen. Manche sogar
mit dem Schlagwort ,meistbegehrt”. '

Wie oft dadurch Tiere — und nicht nur Niederraub-
wild — elend sterben miissen, kann man ermessen,
wenn man erfahrt, daB zirka 90 Prozent der Fiichse mit
den schon jetzt verbotenen Tellereisen gefangen bezie-
hungsweise gettet wurden. Und ich frage, wo bleibt
da das edle Waidwerk? Es wire jetzt also Sorge zu
tragen, daB diesem Abschnitt des Jagdgesetzes mehr
Kontrolle beigegeben wird. (Abg. Schrammel: , Es soll
lieber geschossen werden!”) Ja, es wire wahrschein-
lich — wenn man das so sagen kann — der humanste
Tod.

Nach einer Statistik, die die ,Kleine Zeitung* vor
kurzem verbffentlicht hat, sollen sich 87 Prozent aller
Osterreicher als Tierfreunde bekennen. Man kann also
mit Sicherheit annehmen, daf sie politisch in allen
Parteien vertreten sind. Doch die Medien und die
Propaganda werden hiefiir nicht eingespannt, auch
nicht bezahlt. Die steirischen Tierfreunde warten seit
Jahren auf ein neues; zeitgem:iBes Tierschutzgesetz,
das den neuen gegebenen Veranderungen Rechnung
tragen wird, vor allem auch der Massentierhaltung.

Und wenn heute ein kleiner Schritt zur Verbesserung
des Tierschutzes im Jagdgesetz gemacht wird und dies
so unkonventionell rasch gegangen ist, so bedauere ich
es umso mehr, daff die Abfassung eines guten steiri-
schen Tierschutzgesetzes so verzégert wird. Persénlich
halte ich es fiir eine Kulturschande, daB sich die
Interessen des Tierschutzes so wenig durchsetzen kén-
nen. Es werden bei den Besprechungen so viele Kom-
ponenten ins Gesprach gebracht, daf ich den Eindruck
gewinne, der Tierschutz steht bei dieser Gesetzwer-
dung nicht mehr im Vordergrund, sondern die Wettbe-
werbsfahigkeit. Da kann ich nur die Frage stellen, mit

wem und in welchem Wettbewerb stehen die Tiere mit -

einem oft so erbarmungswiirdigen Leben und oft 50
einem erbarmungswirdigen Sterben? (Allgemeiner
Beifall.)

Prisident Feldgrill: Es liegt keine weitere Wortmel-
dung vor. Die Damen und Herren, die dem Antrag des
Herrn Berichterstatters zustimmen, mégen ein Zeichen
mit der Hand geben.

Ich stelle die einstimmige Annahme fest.

21. Bericht des Volkshildungs-Ausschusses iiber die
Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 286/5, zum Antrag der

Abgeordneten Ritzinger, Prof. Dr. Eichtinger, Gril-

litsch und Kréll, betrefiend die Anstellung von Jung-
lehrern mit einer hatben Lehrverpflichtung.

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete Professor

~ Dr. Karl Eichtinger. Ich erteile ihm das Wort.

Abg. Prof. Dr. Eichtinger: Herr Prisident! Hoher
Landtag!

Dieser Vorlage liegt ein Antrag der Abgeordneten
Ritzinger, Prof. Dr. Eichtinger, Grillitsch und Kréll
zugrunde. Demnach wird die Landesregierung ersucht,
Mdglichkeiten zu schaffen, bei Vertragslehrern Dienst-
posten zu teilen und Junglehrer mit einer halben

Lehrverpflichtung einzustellen. Weiters soll es pragma-
tisierten Lehrern méglich sein, anstelle einer vollen

" Lehrverpflichtung voriibergehend eine halbe Lehrver-

pilichtung einzugehen. Weiters ist dem Landtag ein
Bericht vorzulegen, aus dem ersichtlich ‘ist, wie viele
Mehrdienstleistungen an den steirischen Schulen im
laufenden Schuljahr geleistet wurden. Dazu berichtet
der Landesschulrat, daB an allgemeinbildenden
Pilichtschulen insgesamt 10.233 Uberstunden, an mitt-
leren und héheren Schulen 9492 Uberstunden ausge-
bt wurden. Das ergibt, ausgedriickt in Dienstposten,
eine Zahl von insgesamt 528. Bei allgemeinbildenden
Pilichtschulen besteht keine Moglichkeit einer zuséatz-

" lichen Anstellung. Bei den héheren Schulen wurden

neue Lehrer eingestellt. Bei pragmatisierten Lehrern
gibt es noch keine gesetzliche Regelung fiir Teilbe-
schéftigung. '

Die Vorlage wurde im AusschuB eingehend beraten.
Ich bitte um Annahme.

Prasident Feldgrill: Zum Wort gemeldet hat sich die
Frau Abgeordnete Dr. Kalnoky. Ich erteile es ihr.

Abg. Dr. Kalnoky: Herr Prasident, Hoher Landtag,
meine Damen und Herren!

Der Antrag heute will jungen Lehrern, die noch
keine Anstellung haben, helfen, indem sie zumindest
eine halbe Lehrverpflichtung haben. Ich wei8, daB es
auf diesem Gebiet weitere Antrdge geben wird, und
zwar Teilzeitbeschiftigung fiir Landesbeamte und
auch Teilzeitméglichkeit fiir pragmatisierte Lehrer. Die
ersten zwei Antriage sind von unserer Seite, der OVP
aus, gestellt, der letztere Antrag von der SPO. Ich hoffe
auf einen Wettlauf, weil es dringend notwendig ist, daB
wir moglichst schnell gn dieses Ziel kommen, was so
viele Menschen betrifft. Ich glaube nicht an einen
Konkurrenzkampf, sondern ich hoffe auf Kooperation,
weil es in diesem. Fall ganz besonders wichtig ist, daB
die sozialistische Fraktion zusammen mit uns hier
diesen Weg geht, weil es bisher nicht gelungen ist, die
BewuBtseinsverweigerung der Regierungspartei zu
dndern, die bisher nicht einsehen will, da eben Teil-
zeitbeschiftigung eine Maglichkeit ist, vielen weiteren
Menschen Arbeit zu geben. Wenn dieses kontrover-
sielle Thema, was einer Disharmonie &hnelt, nun so zu
einer Harmonie wird, so hat sich sicher auch eine
Bewulitseinsdnderung hier abgespielt. Und ich selber
kann das aus der langen Zeit, in der ich mich nun schon
mit der Teilzeit und der flexiblen Arbeitszeit beschii-
tige, verfolgen. Frither war es mehr ein Weg zu einem
besseren, zu einem qualifizierteren Leben, in dem sehr
viele Menschen, hier natiirlich schon zum groBen Teil
Frauen, die Familie und Beruf haben, von der Doppel-
belastung entlastet werden wollten. Es ist natiirlich
vielen auch nicht moglich, Teilzeit zu haben, weil sie

" Familienalleinerhalter sind, und dann ist es nicht még-

lich. Vielen aber wiére es eine groBe Hilfe, weil sie mehr
zu Hause bei ihrer Familie sein kénnten und trotzdem
den ,Fuf in der Tiir* zu der Welt des Berufslebens

. hédtten. Wenn frither die Teilzeit mehr aus der Sicht

eines Weges gesehen wurde, so kann man jetzt sagen,
die Teilzeit ist gleichzeitig auch ein Ausweq aus einer

-sehr schwierigen Situation. Wenn junge Lehrer keine

Anstellung haben, so ist eine halbe Lehrverpflichtung
ein Hoffnungsschimmer, und es ist auch fiir sie wieder
ein FuB in der Tiir, von der sie hoffen, daB sie diese Tiir
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eines Tages aufmachen und ganz hindurchgehen in ihr
Berufsleben. Sie glauben nun vielleicht, daB das — die
einen wollen Teilzeit und die anderen brauchen Teil-
zeit — etwas Kontroversielles ist, aber in Wirklichkeit
konnte sich das sehr oft erganzen. Wenn Sie glauben,
daB niemand in der heutigen Zeit Arbeit abgeben will,
so kann ich Ihnen von einer Befragung des Landes-
schulrates berichten: Im heurigen Frithjahr wurden
7230 Lehrer gefragt, ob sie Teilzeit haben wollen oder
nicht. Darauf haben 1283 Lehrer, das sind 17,4 Prozent,
positiv geantwortet, wenn es méglich wire, wiirden sie
sofort auf Teilzeit umsteigen.

Ich glaube, daB hier wirklich ein Wandel mensch-
licher Einstellung geschieht, denn ich habe auch
gehort, dafi ganz spontan bei einer Tagung der Sozial-
arbeiter in St. Martin sich Sozialarbeiter gemeldet
haben, die gesagt haben, wir wollen jungen Kollegen,
die noch keine Arbeit haben, von unserer Arbeit
abgeben. Ich glaube, das ist wirklich ein Wandel
menschlicher Einstellung, und ich kénnte mir in nicht
allzuweiter Zukunft vorstellen, daB Uberarbeitung
nicht mehr das Statussymbol ist, wie es heute noch so
oft zu finden ist, sondern dafl immer mehr Menschen
lernen, daB Teilen nicht nur der Verlust des Ganzen ist,
weil leider das Wort Teil bisher signalisiert, daB es nicht
Ganzes ist, sondern dafl dieser Teil eben dazu beitréagt
zu einem Ganzen, zur Gemeinschaft, daBl Teilen aus
dieser Sicht gesehen eben ein Gewinn ist. Was hindert
uns nun daran, nicht viel mehr Teilzeitmoglichkeiten
zu haben? Auf der einen Seite kann ich Ihnen berich-
ten, es gibt schon einige klare Gesetze, auf der anderen

" Seite gibt es ganz klare Nein-Antworten bisher, Und

dann vor allem gibt es sehr viel Unwissenheit zu

- diesem Thema. Es gibt ein Gesetz, im Landeslehrer-

dienstgesetz, Paragraph 46, sind die Beziige teilbe-
schéftigter Landeslehrer schon geregelt, und im Land-
und forstwirtschaftlichen Landeslehrerdienstgesetz
sind unter Paragraph 49 die Beziige teilbeschiftigter
land- und forstwirtschaftlicher Landeslehrer auch gere-
gelt. Also, hier werden wir Teilzeit sofort in die Tat
umsetzen konnen. Aber was uns wirklich fehlt, ist, daB
alle pragmatisierten Beamten bisher, wenn sie auf
Teilzeit gehen wollen, die Pragmatisierung aufgeben
miissen und Vertragsbedienstete werden. Und hier
wiére gut zu helfen, daB -auch den pragmatisierten
Lehrern die Moglichkeit gegeben wird, und dabei hoffe
ich vor allem auch auf die Hilfe der sozialistischen
Fraktion, die bisher in der Regierungspartei solche
Antrage verhindert hat. ich méchte nun einige Antwor-
ten des Bundeskanzleramtes vorlesen, warum Teilzeit
nicht moglich ist und aus welcher Sicht, sowie die
Problematik. Es wird auf der einen Seite gesagt, zum
Wesen des Berufsbeamtentums gehort die Vollbeschaf-
tigung. Dann sagt das Bundesministerium fiir Finan-
zen: ,Eine Aufweichung des Berufsbeamtentums wird
konsequent abgelehnt.” Es wird als Aufweichung
betrachtet. Und dann heifit es wiederum: ,Das gesamte
System des Beamtendienstrechtes ist aus historischen
Grinden auf Vollbeschéftigung ausgerichtet." Und

hier mochte ich etwas einwenden. Ich glaube, man

kann sagen, im Franzosischen heifit es: ,Une fausse
idée tres claire” — eine falsche Idee, ganz klar. Hier

wird gesagt, aus historischen Griinden wird das System .

abgelehnt, wobei ich sagen kann, natiirlich erwarten
wir vom Beamten einige Tugenden, wie Unbestechlich-
keit, Pflichttreue, Hilfsbereitschaft. Und ganz sicher

wachsen diese Tugenden unter einem Glassturz bes-
ser, aber dieser Glassturz ist die Sicherheit. Die Sicher-
heit ist wirklich etwas historisch Gewachsenes, was wir
unterstiitzen sollen. Ich erinnere mich, einmal in einem
Buch von Friedldnder gelesen zu haben, es heifit
«Letzter Glanz iiber die Méarchenstadt um die Jahrhun- |
dertwende”, daff zum Beispiel damals einem Sektions-
chef nichts Argeres geschehen konnte, als wenn er vom
Kaiser gefragt wurde, ob er nicht Minister werden
mochte, weil dann der Sektionschef gewubt hat, es ist
um ihn geschehen. So sicher war es damals, Beamter
zu sein, und so soll es auch immer sein. Aber historisch
das Wesen des Beamtentums als Vollbeschéftigung zu
sehen, da mochte ich etwas anderes sagen. Vollbe-
schaftigung ja, natiirlich wollen wir, daB Beamte, die
arbeiten, wahrend ihrer Arbeit voll beschiftigt sind.
Aber ich kann mir auch vorstellen, daB man wahrend
einer Teilzeitarbeit volibeschaftigt ist, bitte. Ich moéchte
hier nur noch einige Griinde aufzeigen, die vom
Bundeskanzleramt genannt worden sind, warum Teil-
zeit so schwierig ist. Hier wird angegeben, die aliquote
Anrechnung miite berechnet werden, bitte, in der
Wirtschaft ist das langst geschehen. Es wird gesagt,
daB bei Vorgesetzien die Dienstpflicht nicht erfiillt
werden kann, Wir kénnen das doch vergleichen am
Landeskrankenhaus. Keiner hat mehr als 40 Stunden
zu arbeiten. Die Patienten liegen dort langer als
40 Stunden in der Woche. Auch dort ist es sehr wohl
moglich, Verantwortung zu iibertragen. Es wird gesagt,
im Zusammenhang mit Nebenbeschéftigungen — ich
kann mir nicht vorstellen, daf hier die Familie gemeint
ist, aber ich gldaube, daB es vielmehr dazu kommt, daB
Nebenbeschaftigungen, die nicht ins Berufsleben hin-
eingehoren, eben bei einer Teilzeitbeschiftigung weg-
fallen zugunsten von uns allen. Und schliefilich wird
gesagt, daB Aus- und Fortbildungen eben auf den
ganzen Tag hin gerichtet sind und daB man das den
Teilzeitbeschaftigten nicht zumuten kann. Ich glaube,
auch dort hoffen wir auf einen Wandel menschlicher
Einstellung, weil es ist ja nicht nur die Fortbildung eine
Pflicht, sondern auch ein Geschenk und etwas Schones.
Ich kénnte mir leicht vorstellen, wenn jemand die
Chance hat, wenigstens durch Teilzeit arbeiten zu
konnen, daB er doch umso lieber auch eine Fortbildung
mitmacht. Das alles wird als Problem angegeben, und
ich glaube auch, das sind Probleme. Aber in dem Wort
«Problem"” steckt sicher auch das Wort ,probieren”,
und es sollte nicht der Grund sein, es nicht zu beginnen
und zu verhindern. Es wurde heute schon einmal
gesagt, wir brauchen 1000 Schritte, um in die Zukunft
zu gehen, und ich bitte die Kollegen von der sozialisti-
schen Fraktion, machen Sie diese Schritte mit, damit es
ein Gehen und nicht ein Auf-der-Stelle-Treten ist.
(Allgemeiner Beifall.}

Prdsident Feldgrill: Sie haben den Antrag gehort.
Ich ersuche die Damen und Herren, die ihm die
Zustimmung erteilen, ein Zeichen mit der Hand zu
geben. Der Antrag ist einstimmig angenommen.

22. Bericht des Volksbildungs-Ausschusses iiber die
Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 382/1, Beilage Nr. 43,
Gesetz, mit dem das Steiermirkische Pilichischul-
erhaltungsgesetz 1970 gedndert wird (Steiermarki-
sche Pilichtschulerhaltungsgesetznoveile 1983).

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete Adolf
Pinegger. Ich erteile ihm das Wort.
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Abg. Pinegger: Herr Priisident, meine Damen und
Herren!

Mit der Pflichtschulerhaltungsgesetznovelle 1983
wird das Pflichtschulerhaltungsgesetz 1970 in einigen
Punkten geéndert. Die Verdnderung bezieht sich ‘auf
die Vorschulstufenklassen, angeschlossen an die Volks-
schulen. Dann-ist geregelt die Errichtung von Sonder-
schulen, wo eine Garantie auf Jahre hinaus- dahin
gegeben ist, daB man mit drei Klassen rechnen kann.

' Die Volksschuistandorte sind hier bezogen auf die

Vorschulklassen geregelt. Im' weiteren werden dann
die nétigen Schulsprengel fiir diese Vorschulklassen
bzw. Vorschulstufen gesetzlich verankert. Fiir die
Gemeinden ist auch in einem SchluSparagraphen
darin geregelt, daB sie als Schulerhalter fiir,die raum-
lichen Voraussetzungen fiir die Einrichtung von Vor-
schulstufen zu sorgen haben. : :

Namens des Volksbildungs-Ausschusses ersuche ich
um Zustimmung, bezogen auf diese Pflichtschulerhal-
tungsgesetznovelle 1983.

Prasident Feldgrill: Ich bitte die Damen und Herren,
die dem Antrag des Herrn Berichterstatters zustimmen,
um ein Zeichen mit der Hand. Ich stelle.die einstim-
mige Annahme fest.

23. Bericht des Volksbildungs-Ausschusses iiber die
Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 383/1, Beilage Nr. 44,
-Gesetz, mit dem das Steiermirkische Schulzeit-Aus-
fiihrungsgesetz gedndert wird.

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete DDr Hans
Steiner, dem ich das Wort erteile.

Abg. DDr. Steiner: Herr Prasident, Hohes Haus!

Es handelt sich um die Anderung des Schulzeit-
Ausfiihrungsgesetzes. Es gibt- ein Schulzeit-Ausfiih-
rungsgesetz, das letzte aus dem Jahre 1979, in dem
vorgesehen ist, daB Sprechtage auch an Pflichtschulen
stattfinden kénnen und dazu schulfrei gegeben wird.
Aber in diesem Gesetz gab es eine Passage, die zu
Mifiverstdndnissen gefithrt hat, und so kommt es zur
Neufassung des Paragraphen 2 Absatz 7, der zu lauten
hat: ,In jedem Unterrichtsjahr kénnen fiir Eltern-
sprechtage, wenn mit der sonst schulfreien Zeit das
Auslangen nicht gefunden werden kann, vom Schuler-
halter, vom Schulamt und vom Bezirksschulrat weitere
Schultage frei gegeben werden.” Es ist eine Anderung

des Schulzeitgeseizes, die notwendig geworden ist,

und ich bitte, die Annahme vorzuschlagen.

Prisident Feldgrill: Sie haben den Antrag gehort.
Ich ersuche die Damen und Herren, die ihm die

Zustimmung erteilen, ein Zeichen mit der Hand zu -

geben. '
Der Anirag ist einstimmig angenommen.

- 24, Bericht des Volksbildungs-Ausschusses tiber die

Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 384/1, Beilage Nr. 45,
Gesetz, mit dem das Steiermirkische Pilichtschul-
organisations-Ausfiihrungsgesetz' geandert - wird
(7. Steirische Pﬂlchtschulorgamsahons-Ausiuhrungs-
gesetz-Novelle).

Berichterstatter ist ebenfalls der Herr Abgeordnete

DDr. Hans Steiner, dem ich das Wort erteile,

Abg. DDr. Steiner: Hérr Prasident, Hohes Haus!
Dieses Gesetz ist ein "Ausfiihrungsgesetz nach der

. grofien 7. Schulorganisationsgesetz-Novelle vom vori-

gen Jahr. Dieses Ausfilhrungsgesetz bringt Anderun-
gen in einem entscheidenden AusmaB. Es bringt die
Anderung im Bereich der Einfilhrung der Vorschul-
stufe als Teil der Volksschule. Es bringt die Senkung
der Klassenschiilerhdchstzahlen, die Einfiihrung der
neuen Hauptschule durch Abschaffung der Klassen-
ziige und Einfilhrung des Unterrichtes in lelstungsdlf-
ferenzierte Schiilergruppen in den Pflichtgegenstédn-
den Deutsch, Mathematik und lebende Fremdsprache.
Es bringt die Senkung der Klassenschiilerzahlen und
Festlequng der Anderung der Schiilerzahlen fiir den
Unterricht in den Schiilergruppen in den Hauptschu-
len. Es bringt ebenfalls die Einfithrung des Schulversu-
ches im Bereich der Vorschulklasse und Grundschule
im Bereich der fremdsprachigen Vorschulerziehung.
Ebenfalls Einflthrung einer lebenden Fremdsprache als
Pflichtgegenstand im leistungsdifferenzierten Unter-
richt im Polytechnischen Lehrgang. Besonders hervor-
zuheben ist, daf die neuen Bestimmungen nach dem
Willen des Grundsatzgesetzgebers, des Bundes, Fillig-
keitstermine haben. Die Bestimmungen iiber die Vor-
schulstufe, eingetreten mit 1. September 1983, im
heurigen Jahr, die Bestimmungen iiber die Hauptschu-
len, kommend mit 1. September 1985, und die Bestim-
mungen Uber die Einfiihrung der lebenden Fremdspra-
che im Polytechnischen Lehrgang mit 1. September
1989. Die Gesetzesvorlage liegt Thnen vor. Es ist nur
folgendes zu bemerken, daB im Paragraphen 6 Ab-
satz § es zu lauten hat: ,Zur Erreichung der Mindest-
zahlen nach Absatz 4 konnen Schiiler mehrerer Klas-
sen einer Schule oder mehrere Schiiler zusammenge-
fafit werden, etwa Unterricht in Gruppen.” Und das

" wiederholt sich dann ebenfalls im Paragraphen 11 und

im Paragraphen 14 lit. f.

Ich bitte um Annahme dieses entscheidenden Aus-
fiihrungsgesetzes fiir unser Schulwesen in der Steier-
mark

Priisident Feldgrill: Die Damen und Herren, die dem
Antrag zustimmen, mogen ein Zeichen mit der Hand
geben.

Der Anirag ist einstimmig angenommen.

" 25. Bericht des Kontroll-Ausschusses iiber die
Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 397/1, betreffend den
LandesrechnungsabschluBl 1982.

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete Kurt Ham-
mer. Ich erteile ihm das Wort.

N ]
Abg. Hammer: Sehr geehrte Damen und Herren!

Der RechnungsabschluB 1982 wurde im Kontroll-
Ausschuf beraten, ist Ihnen persbnlich zugegangen,
und ich darf vorausseizen, daf die Zallen bekannt
sind, und ich mochte daher den Anirag stellen, der
Hohe Landtag wolle beschlieBen, der Landesrech-
nungsabschluf 1982 mit dem Band 1, ordentlicher
Haushalt, auBerordentlicher Haushalt, Gesamtiiber-
sicht und Nachweise, dem Band 2, Untervoranschldge
und. Wirtschaftsbetriebe, und den Benchngungen zu
Band 1 wird zur Kenntnis genommen.

. _ .
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Prasident Feldgrill: Eine Wortmeldung liegt nicht
vor. Sollten Sie dem Antrag Ihre Zustimmung geben,
bitte ich um ein Zeichen mit der Hand.

Der Antrag ist einstimmig angenommen.

26. Wahlen in Landtags-Ausschiisse:

Frau Présidenf Waltraud Klasnic hat nach ihrer Wahl
zum Dritten Landtagsprasidenten nunmehr ihre Funk-
tion in den einzelnen Landtags-Ausschiissen zuriickge-
legt.

Die Osterreichische Volkspartei hat mir daher ent-

. sprechende Wahlvorschldage zugemittelt.

Bevor ich in den Wahlvorgang eintrete, verweise ich
auf Paragraph 54 der Geschéftsordnung des Steiermar-
kischen Landtages, wonach jede Wahl im Landtag wie
in den Ausschiissen mittels Stimmzettel vorgenommen
wird, soferne nicht einstimmig die Wahl in anderer
Form beschlossen wird. ‘

. Ich schlage im Einvernehmen mit den Klubobmadin-
nern der im Hause vertretenen Parteien vor, die nun-
mehr durchzufithrenden Wahlen in einzelne Landtags-
Ausschiisse mit Erheben der Hand durchzufiihren.

Wenn Sie meinem Vorschlag zustimmen, bitte ich
Sie um ein Zeichen mit der Hand.

Ich stelle die einstimmige Annahme fest.

Wir kommen nun zum eigentlichen Wahlvorgang.
Fiir die von Frau Prasident Waltraud Klasnic zuriickge-
legten Funktionen in den einzelnen Ausschiissen lie-
gen folgende Wahlvorschlage der Osterreichischen
Volkspartei vor: ’

Im Finanz-AusschubB:

als Ersatzmitglied Herrn Landtagsabgeordneten Dipl.-
Ing. D1. Helmut Dornik.

Wenn Sie diesem Wahlvorschlag IThre Zustimmung-

geben, bitte ich um ein Zeichen mit der Hand.
Ich stelle die einstimmige Annahme fest.

Im Gemeinde-, Verfassungs-, Unverein-’

barkeits- und Immunitédts-Ausschu8:

als Mitglied das bisherige Ersatzmitglied Herrn Land-
tagsabgeordneten Hermann Kroll, als Ersatzmitglied
fir Landtagsabgeordneten Hermann Kréll Herrm Land-
tagsabgeordneten Dipl.-Ing. Dr. Helmut Dornik.

Wenn Sie diesen beiden Wahlvorschlagen Ihre
Zustimmung geben, bitte ich um ein Zeichen mit der
Hand. ;

Ich stelle die einstimmige Annahme fest.

Im Verkehrswirtschaftlichen Ausschubf}:

als Mitglied Herrn Landtagsabgeordneten Dipl.-Ing.
Dr. Helmut Dornik.

Wenn Sie diesem Wahlvorschlag Thre Zustimmung

"~ geben, bitte ich um ein Zeichen mit der Hand.

Ich stelle die einstimmige Annahme fest.

Im AusschuB fiir Landes-Kranken-,
Heil- und Pflegeanstalten:
als Mitglied Frau Landtagsabgeordnete Dr. Lindi Kal-
noky.

Falls Sie diesem Wahlvorschlag zustimmen, bitte ich
um ein Handezeichen.

Ich stelle die einstimmige Annahme fest.

Im Ausschuf fir Gesundheit
und Umweltschutz:

.als Ersatzmitglied Herrn Landtagsabgeordneten
Dr. Gerhard Hirschmann.

Wenn Sie zustimmen, bitte ich um ein Héndezei-
chen. .

Ich stelle die einstimmige Annahme fest.

Im Sozial-Ausschuf:
als Mitglied das bisherige Ersatzmitglied Herrn Land-
tagsabgeordneten Peter Stoppacher, als Ersatzmitglied
fiir Landtagsabgeordneten Peter Stoppacher Herrn
Landtagsabgeordneten Dipl.-Ing. Dr. Helmut Dornik.

Wenn Sie auch diesen beiden Wahlvorschlagen Ihre
Zustimmung geben, bitte ich um ein Handezeichen.

ich stelle die einstimmige Annahme fest.

Damit ist die heutige Tagesordnung erschépft. Die
ndchste Sitzung wird auf schriftlichem Wege einbe-
rufen. co

Die Sitzung ist geschlossen.
Ende der Sitzung: 15.45 Uhr.
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