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Beginn: 9.30 Uhr,

Prdasident Univ.-Prof. Dr. Koren: Hohes Haus!

Ich erdffne die 21. Sitzung des Steiermérkischen
Landtages in der laufenden IX. Gesetzgebungs-
periode und damit die Herbsttagung 1980/81 und
begriiie alle Erschienenen, vor allem die Mitglieder

der Landesregierung mit Herrn Landeshauptmann

Dr. Josef Krainer an dpr Q-m'hn

Wie nun bekannt wurde, beabsichtigt der Pdchter
dieses Belriebes, das Pachtverhdltnis mit dem Land
nicht fortzusetzen.

Kénnen Sie, Herr Landesrat, iiber die augenblick-
liche Situation in der ehemaligen Metall- und Eisen-

- gieBerei Rittmann in Leoben Auskunft geben? -

Herr Landesrét, ich bitte die Frage zu beantwor-
ten.

Landesrat Dipl.-Ing. Fuchs: Sehr geehrter Herr

'Président, meine sehr geehrten Damen und Her-

ren!

Die Anfrage des Herrn Landtagsabgeordneten
Franz Kollmann, betreffend die derzeitige Situation
der ehemaligen Metall- und Elsengleﬁerel Rittmann
in Leoben, beantworte ich wie folgt:

Die Steiermdarkische Landesregierung hat mit Be-
schluB vom 11. Februar 1980 der Firma Stahl- und
Walzwerk Marienhiitte GmbH einen férderungs-
konditionierten Pachtvertrag, gekoppelt mit der Ein-
rdumung einer unwiderruflichen Option auf Erwerb
der dem Land Steiermark eigentiimlichen Liegen-
schaften der ehemaligen Firma Rittmann in Leoben
angeboten.

Die Marienhiitte hat die Annahme dieses Anbotes
davon abhéngig gemacht, daB sie seitens des Bun-
desministeriums fiir soziale Verwaltung aus den
Mitteln der Arbeitsmarktféorderung einen Betragt
von 5 Millionen Schilling gewdhrt erhdlt. Das Bun-
desministerium hat nur einen Betrag von 1,8 Mil-
lionen Schilling in Aussicht gestellt und war dies
flir die Firma Stahl- und Walzwerk Marienhiitte
der Grund, auch das Anbot des Landes Steiermark

Ebenso begruﬁe ich die Damen und Herren des
Bundesrates.

Entschuldigt ist der Herr Abgeordnete Prems-
berger.

Die Tagesordnung zur heut1gen Sitzung ist Thnen
zugegangen,

Wird gegen die Tagesordnung ein Einwand er-
hoben?

Das ist nicht der Fall

GemdlB § 58 a der Geschifisordnung des Steier-
markischen Landtages beginnt die heutige Sitzung
mit einer Fragestunde.

Ich beginne nun mit der Aufrufung der eingelang-
ien Anfragen.

Anfrage Nr. 111 des Herrn Abgeordneten Franz
Kolimann an Herrn Landesrat Dipl.-Ing. Hans Georg
Fuchs, betreffend die augenblickliche Situation in
der ehemaligen Metall- und Eisengiefierei Rittmann
in Leoben.

Anfrage des Herrn Abgeordneten Franz Kollmann
an Herrn Landesrat Dipl.-Ing. Hans Georg Fuchs.

Das Land Steiermark hat im Jahr 1979 das Be-
triebsareal und die Anlagen der ehemaligen Metall-
und EisengieBerei Rittmann in Leoben ersteigert.
Dies geschah zum Zwecke der Sicherung der dort
vorhandenen rund 160 Arbeitspldtze. :

abzulehnen. Dieser Umstand veranlaft die Firma
Stahl- und Walzwerk Marienhiitte, den Betrieb in
Leoben nicht weiterzufiithren. .

Das Amt der Steiermirkischen Landesregierung
hat sich iiber meine Weisung sofort um Interessen-
ten bemiiht. Zur Zeit laufen Verhandlungen mit
vier Investoren. Die Verhandlungen selbst werden
im Hinblick auf die Notwendigkeit einer raschen
Entscheidung kurzfristig zu einem Ergebnis fithren
missen. Kurzfristig in dem Zusammenhang heifit:
noch diese Woche.

Es wird jener der Investoren zum Zuge kommen,
der einerseits die meisten Arbeitskriafte weiterzu-
beschédftigen beabsichtigt- und andererseits mit er-
traglicher Hohe von Mitteln aus offenthcher Hand
zurechtkommt.

Prisident: Eine Zusatzfrage wird nicht gestellt.

Anfrage Nr. 112 des Hermm Abgeordneten Adolf
Pinegger an Herrn Landesrat Dipl.-Ing. Hans Georg
Fuchs, betreffend die J umorwerke

Anfrage des' Abgeordneten Adolf Pinegger an
Herrn Landesrat Dipl.-Ing. Hans Georg Fuchs.

Geschdtzter Herr Landesrat, in welcher Phase be-
finden sich die Verhandlungen im . Zusammenhang
mit der Betriebsansiedlung in den ehemaligen Ju-
nior-Hallen in Kéflach, die sich im Eigentum des
Landes befinden? :
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Herr Landesrat, ich bitte die Anfrage zu beant-
worten.

Landesrat Dipl.-Ing. Fuchs: Herr Prasident, meine
sehr geehrten Damen und Herren!

Die Anfrage des Herrn Abgeordneten Biirger-
meister Adolf Pinegger, betreffend Juniorwerke, be-
antworte ich wie folgt:

Nach monatelangen - Verhandlungen mit der
Firma Helmut Heidemann, Export-Industrieanlagen
GesmbH in Hamburg, wurde die Firma Triumph-
Fahrradindustrie GesmbH & Co KG in Koflach unter
mehrheitlicher Beteiligung des Herrn Helmut Heide-
mann gegriindet und nimmt die Betriebsliegenschaft
der ehemaligen Juniorwerke Ing. Franz Weil AG
in Koflach in Bestand, um mit der Produktion von
Fahrradbestandteilen zu beginnen. Die Erzeugung
wird in einem dreistufigen Plan aufgenommen,
wobei ab Ende des 1. Betriebsjahres, das heifit etwa
Ende 1981, 35 Arbeitnehmer, ab Ende des 2. Be-
triebsjahres weitere 35 Arbeitnehmer und ab Ende
des 3. Bestandjahres insgesamt 150 Arbeitnehmer
beschéaftigt sein miissen.

Der Bestandvertrag selbst ist forderungskondi-
tioniert. Er bemiBt sich vom Wert der Bestandsache,
welche mit 20 Millionen Schilling bewertet worden
ist (das hiefiir vom Land seinerzeit entrichtete Meist-
bot hat rund 24 Millionen Schilling betragen). Der
Bestandzins fiir die ersten drei Jahre betrdgt insge-
samt 1,8 Millionen Schilling. Bei Einhaltung der Be-
schaftigungsbedingungen ist dem Unternehmen die
Moglichkeit geboten, ab September 1983 die Liegen-
schaft auch mit einem Kaufpreis von 20 Millionen
Schilling in 32 Halbjahresraten. mit Sprozentiger
Verzinsung p. a. zu erwerben.

Die Verhandlungen zwischen der Firma Triumph-
Fahrradindustrie GesmbH & Co KG und der Sach-
waltung tiber den Ankauf von Maschinen und ma-
schinellen Einrichtungen werden mutmaBlich auch
im Laufe der nédchsten 8 bis 10 Tage abgeschlossen
sein. ‘

Prdsident: Eine Zusatzfrage wiinscht der Herr
Abgeordnete Pinegger. Ich erteile Thnen das Wort.

Abg. Pinegger: Herr Landesrat, stimmt es, daB
die Stadtgemeinde Voitsberg fiir Adaptierungsar-
beiten beansprucht wird, das heifit, daff sie kosten-
mdBig die tibrigen Leistungen erbringen muf3?

Landesrat Dipl.-Ing. Fuchs: Dies ist mir nicht be-
kannt, Herr Abgeordneter.

Président: Anfrage Nr. 113 des Herrn Abgeord-
neten Ing. Hans Stoisser an Herrn Landesrat Dipl.-
Ing. Hans Georg Fuchs, betreffend den Bau der
geplanten Sportanlagen, die an den einzelnen Lan-
desberufsschulen geplant oder zumindest vorge-
sehen sind.

Anfrage des Herrn Abgeordneten Ing. Hans Stois-
ser an Herrn Landesrat Dipl.-Ing. Hans Georg Fuchs.

Wann kann mit dem Bau der geplanten Sport-
anlagen, insbesondere Turn- und Sporthallen, die an
den einzelnen Landesberufsschulen geplant oder
zumindest vorgesehen sind, gerechnet werden?

Ich bitte Herrn Landesrat, die Anfrage zu beant-
worten. ’

Landesrat Dipl.-Ing. Fuchs: Herr Prdsident, meine
sehr geehrten Damen und Herren!

Die Anfrage des Herrn Abgeordneten Ing. Stois-
ser beantworte ich wie folgt:

Einleitend mochte ich feststellen, daB an Berufs-
schulen der Unterrichtsgegenstand Leibesiibungen
noch Freigegenstand ist. Trotzdem sind bei den
zuletzt gebauten Berufsschulen Sportanlagen miter-
richtet worden.

Auflerdem hat die Steiermdérkische Landesregie-
rung — beispielgebend fiir ganz Osterreich — die
fir die Abhaltung des Unterrichtes erforderliche
Anmeldungszahl derart nieder angesetzt sowie in

bestimmten Sparten die Mdglichkeit von koeduka- .

tiven Gruppenfilhrungen bei Leibesiibungen ge-
stattet, daB der Unterrichtsgegenstand in hohem
Mafe angenommen wird.

Hinsichtlich des Awusbaues von Sportstdtten an
den é&lteren Berufsschulen darf herichtet werden,

daB in Arnfels die Turnhalle unter Beteiligung

des Berufsschulreferates fertiggestellt wurde. Die
Schiiler beniitzen auBerdem das Hallenbad der nur
13 km entfernten Landesberufsschule Gleinstdtten.
Pléne fiir eine derartige finanzielle Beteiligung an
Turnsaalbauten, die von der Gemeinde durchgefiihrt
werden, bestehen in Murau, wo zirka 3 Millionen,
und Voitsberg, wo zirka 4 Millionen Schilling not-
wendig wéaren. In Mureck wurde ein kleines Hallen-
bad errichtet und eine Wiese fiir eine ldngere
Pachtdauer gefunden, wo man einen Sportplatz er-
richten kénnte. In Firstenfeld steht ebenfalls ein
Grundstiick zur Verfiigung. Bei der Landesberufs-
schule Aigen im Ennstal laufen Verhandlungen we-
gen eines Grundankaufes.

Wann mit dem Bau der vorgenannten geplanten
Sportanlagen begonnen werden kann, hangt nicht
zuletzt von der Dotierung im jeweiligen Landes-
voranschlag ab. Damit werden wir uns ja in den
néchsten Wochen zu befassen haben.

Prdsident: Keine Zusatzfrage.

Anfrage Nr. 101 des Herrn Abgeordneten Josef
Zinkanell an Herrn Ersten Landeshauptmannstell-
vertreter Hans Gross, betreffend die Unwetterkata-

~ strophe in den letzten Wochen.

Anfrage des Herrn Abgeordneten Josef Zinkanell
an Herrn Ersten Landeshauptmannstellvertreter
Hans Gross.

Die Unwetterkatastrophe, welche die. Steiermark
in den letzten Tagen heimgesucht hat, hat auch am
Vermdgen vieler steirischer Gemeinden grofle Schd-
den verursacht.

Kénnen Sie, sehr geehrter Herr Landeshauptmann,
mitteilen, was Sie im Interesse der lhrer Zustdn-
digkeit unterstehenden betroffenen Gemeinden bis-
her unternehmen konnten?

Herr Landeshauptmann, bitte um Beantwortung
der Anfrage.
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Landeshauptmannstellvertreter Gross: Herr Prasi-
dent, meine Damen und Herren!

Die Anfrage des Herrn Abgeordneten Zinkanell
mochte ich wie folgt beantworten. '

Ich habe mich persénlich an Ort und Stelle
in einigen Bezirken der Steiermark iiber das Aus-

maB der schweren Unwetterkatastrophe, die unser .

Bundesland vor kurzem heimgesucht hat, liberzeugt.

Die Unweiterk&tastrophe hat viele steirische Mit-"

blirger am personlichen Hab und Gut, aber auch
einige der meiner Zustandigkeit unterstellten Ge-
meinden im Gemeindevermdgen schwerstens ge-
troffen. Auch diesmal haben die Regenfille, wie im
Sommer dieses Jahres, weite Teile der Ost- und
Weststeiermark verwiistet. Dadurch sind viele Ge-
meinden vor schwere finanzielle. Probleme gestellt
worden.

In Gesprachen mit den betroffenen Gemeindebiir-
gern, Gemeindefunktiondren und  Biirgermeistern
wurden mir eindringlich die Sorgen und Néte ge-
schildert.. Gleichzeitig wurde ich um rasche Hilfe
gebeten. ,

Ich habe allen Betroffenen im Rahmen der mir
gegebenen Moglichkeitén meine vollste Unter-
stiitzung zugesagt und weiters zugesichert, 'dafB} ich

mich fiir eine rasche und unbiirokratische Behand- -

lung der Ansuchen um Gewdhrung offentlicher Mit-
tel einsetzen werde. Den Bilirgermeistern habe
ich zur raschen Behebung der schwersten Schdden
Vorschiisse auf die zu erwartenden Katastrophen-
‘fondsmittel zugesichert, damit die Sanierungsarbei-
ten unverziiglich in Angriff genommen werden kon-

wesentlichen mit der Méglichkeit, inferne Félle am
Landes-Sonderkrankenhaus Stolzalpe zu betreuen,
zusammenhdingt, gerechnet werden kann?

Herr Landésrat, bitte um .Beantwlortung dieser
Anfrage.

Landeérat'Heidinger: Herr Président! Hohes Haus!

Die iAnfrage des Herrn Abgedrdneten Alfred -

Sponer beantworte ich wie folgt:

Fiir die interne Versorgung des Bezirkes Murau
besteht eine Kassenplanstelle, die durch einen Fach-
arzt fir innere Medizin besetzt ist. Dieser Facharzt

hat die Planstelle altersbedingt mit Wirksamkeit

zum 31. Dezember 1980 zuriickgelegt und erfolgte
daher in den Mitteilungen der Arztekammer fiir

Steiermark vom September 1980 die neuerliche .

Ausscdhreibung dieser Planstelle.

Dariiber hinaus ist im Dienstpostenplan des Lan-
dessonderkrankenhauses Stolzalpe ein Posten fiir
einen Fachinternisten vorgesehen, der jedoch durch
die Bestellung des bisherigen Facharztes zum Leiter
der Medizinischen Abteilung des Landeskranken-
hauses Bad Aussee trotz intensivster Bemiihungen
der Anstaltsleitung und des Amtes der Steiermé&r-
kischen Landesregierung noch nicht nachhesetzt wer-
den konnte. Sollte bis zur Neubesetzung der Kas-
senstelle in Murau fiir das Landessonderkranken-
haus Stolzalpe kein Facharzt fiir innere Medizin
gewonnen werden koénnen, ist als Ubergangslésung
bis zur definitiven Nachbesetzung des vorhandenen
Dienstpostens die konsiliarméBige Mitbetreuung der
Anstalt durch den niedergelassenen Facharzt in Aus-
sicht genommen,.

" nen.

Das Ausma8 der Unwetterschdden hat mich veran-
laBt, mit Bundesminister Haiden umgehendst Ver-
bindung aufzunehmen. Dieser hat spontan Sofort-
mittel des Bundes in der Héhe von 10 Mllllonen
Schilling zugesmhert

Ich bin mir vollkommen bewuBt, daB die Ange-
legenheiten der Katastrophenhilfe in die Zustén-
digkeit des Herrn Landeshauptmannes Dr. Krainer
fallen, glaube aber, daB dieser schwere Schlag, der
unsere steirische Heimat getroffen hat, Anla8i sein
muB, iiber die Zustdndigkeiten und Parteigrenzen
hinweg alles Menschenmégliche zu unternehmen,
damit den vom Hochwasser geschadigten Mitbiir-
gern und unseren Gemeinden in dieser schwierigen
Situation ein HochstmaB an rascher Hilfe zuteil
werden kann. ' :

Priisident: Eine Zusatzfrage wird nicht gewiinscht.

Anfrage Nr. 102 des Herrn Abgeordneten Alfred
Sponer an Herrn Landesrat Gerhard Heidinger, be-
treffend die Verbesserung der internistischen Ver-
sorgung des Bezirkes Murau.

Anfrage des Herrn Abgeordneten Alfred Sponer
an Herrn Landesrat Gerhard Heidinger.

Koénnen Sie, .sehr geehrter Herr Landesrat, mit-
"teilen; bis wann mit einer Verbesserung der inter-

nistischen Versorgung des Bezirkes Murau, die im

Prisident: Eine Zusatzfrage wird nicht gewiinscht.

Anfrage Nr. 103 des Herrn Abgeordnetén Peter

Zoisl an Herrn Landesrat Gerhard Heidinger, be-.

treffend die Um- und Ausbauarbeiten im Landes-
krankenhaus Voitsberg:.

Anfrage des Herrn Abgeordneten Peter Zoisl an
Herrn Landesrat Gerhard Heidinger.

Koénnen Sie, sehr geehrter Herr Landesrat, mit-

. teilen, wann die derzeit noch laufenden Um- und
Ausbauarbeiten im Landeskrankenhaus Voitsberg

abgeschlossen sein werden?

Bitte, Herr Landesrat.

Landesrat Heidinger" Herr Président! Hohes Haus!

Die Anfrage des Herrn Abgeordneten Peter Zoisl
beantworte ich wie folgt:

‘Das Landeskrankenhaus thsberg Wurde seit dem
Jahr 1974 in drei Etappen aus- bemehungswelse

: umgebaut

Die erste Etappe, die durch das standlge Anstel-
gen der Ambulanzfrequenz notwendig wurde, bein-
haltete die Errichtung eines Funktionstraktes. Fiir
diese AusbaumaBnahme, die die Ambulanzen der
medizinischen, der chirurgischen und der gynédko-
logisch-geburishilflichen Abteilung beinhaltet, wur-
den insgesamt 44 Millionen Schilling aufgewendet.
Seit dem: AbschluB der Bauarbeiten im Jahr 1978
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. beziehungsweise 1979 ist eine weitere starke Steige-
rung der Ambulanzfrequenz eingetreten. Dies kann
als Hinweis auf die Notwendigkeit und Dringlich-
keit des finanziellen Einsatzes gewertet werden.

In der zweiten Ausbauetappe wurde durch die
Aufstockung des Hauptgebédudes die gynédkologisch-
geburtshilfliche Abteilung geschaffen. Diese neue
Abteilung wurde mit einem Kostenaufwand von
21 Millionen Schilling errichtet und konnte mit
1. Oktober 1979 in Betrieb genommen werden. Durch
die Inbetriebnahme dieser Abteilung ist eine ent-
scheidende Verbesserung in der medizinischen Ver-
sorgung fiir die Frauen dieses Bezirkes eingetreten.
Ein Teil der im Aufstockungsbereich geschaffenen
Réaumlichkeiten wird derzeit noch von der medizini-
schen beziehungsweise von der chirurgischen Ab-
teilung beansprucht, da in der dritten Ausbauetappe
die Altbausanierung vorgenommen wird und Pa-
_tientenzimmer der vorgenannten Abteilungen -zur
Durchfithrung der SanierungsmaBnahmen gerdumt
werden miissen.

Die Sanierung des Altbaues umfaBlt das Erdge-
schoB und das erste Obergeschol und wird voraus-
sichtlich im J&nner 1981 fertiggestellt sein. Durch
die Sanierung des Altbauteiles wird eine Anglei-
c¢hung an die im zweiten ObergeschoB neu ge-
schaffenen Patientenzimmer vorgenommen.

Als vierte Ausbauetappe ist ein Zubau an die
seitlichen Fliigel der Krankenanstalt geplant. Durch
diesen Zubau sollen weitere Patientenzimmer ge-
wonnen werden, um in den Altbauteilen eine Auf-
lockerung auf dem Bettensektor zu erreichen.

Prisident: Eine Zusatzfrage wird nicht gewiinscht.

Anfrage Nr. 110 des Herrn Abgeordneten Dipl.-
Ing. Chibidziura an Herrn Landesrat Professor Kurt
Jungwirth, betreffend .die Ubernahme der AKM-
. Gebiihren durch das Land Steiermark als Unter-
stlitzung der steirischen Blasmusikkapellen.

Anfrage des Herrn Abgeordneten Dipl.-Ing. Wolf
Chibidziura an Herrn Landesrat Prof, Kurt Jung-
wirth., )

Die steirischen Blasmusiken stellen, vorwiegend
durch den idealistischen Einsatz ihrer Mitglieder
getragen, einen maBgeblichen Faktor im kulturellen
Leben, vor allem im ldndlichen Bereich, dar und
sind zugleich eine wertvolle Unterstiitzung bei den
Bemiihungen steirischer Gemeinden um den Ausbau
des Fremdenverkehrs.

Die Vorschreibung der AKM-Geblihren stellt eine
erhebliche finanzielle Belastung fiir die Blasmusik-
kapellen dar. Es wiirde eine groBe Erleichterung
fiir den Bestand der steirischen Blasmusiken dar-
stellen, wenn das Land Steiermark die anfallenden
AKM-Gebiihren {ibernehmen kénnte.

Ich stelle daher an Sie, sehr geehrter Herr Lan-
desrat, die Anfrage, ob die Méglichkeit besteht, daf3
eine solche Regelung bereits fiir das Budget 1981
vorgesehen werden kann?

Herr Landesrat, ich bitte die Frage zu beantwor-
ten.

Landesrat Prof. Jungwirth: Herr Pra51dent| Hohes
Haus!

Ich kann die vorliegende Anfrage wie folgt be-
antworten:
Aufgrund eines Vertrages mit dem Bund der

Blasmusik Osterreichs haben die steirischen Blas- -
musikkapellen iiber den Steirischen Blaskapellen-

. verband 1980 einen Pauschalbetrag von 143.000 Schil-

ling an die AKM entrichtet.

Mit diesem Pauschalbetrag sind abgedeckt: eine
Veranstaltung pro Kapelle im Jahr — sofern sie
im ortsiiblichen Rahmen ' abgehalten wird —,
Wunschkonzerte und fiir Fremdenverkehrsgemeln-
den eine Tanzveranstaltung.

Fiir weitere Veranstaltungen ist direkt an die
AKM zu zahlen. Wie hoch dieser Betrag ist, den
die Musikkapellen iiber den Pauschalbetrag hinaus
entrichten, konnte auch von der AKM in der kurzen
Zeit nicht in Erfahrung gebracht werden. Man
schétzt jedoch mindestens einen Betrag von
500.000 Schilling. Das bedeutet im Durchschnitt rund
1700 Schilling pro Kapelle und Jahr.

Was die Landeshilfe betrifft, scheint es eher wich-
tig zu sein, schwerpunktartig vorzugehen, wie das
auch bisher bei der Anschaffung von Instrumenten,
von Noten, beim Bau von Heimen und bei der
Anschaffung von Trachten iber das Kulturreferat
oder iiber das Fremdenverkehrsreferat getan wurde.
Fir 1981 habe ich jedenfalls eine krédftige Auf-
stockung fiir die steirischen Blaskapellen beantragt.

Prdsident: Eine Zusatzfrage wird nicht gewtinscht.

Anfrage Nr. 114 des Herrn Abgeordneten Adolf
Marczik an Herrn Landesrat Professor Kurt Jung-
wirth, betreffend die Anstellungsmoéglichkeiten fiir
Absolventen der P&dagogischen Akademie mit
Volks- und Hauptschullehrerausbildung sowie fiir
Arbeitslehrerinnen in der Steiermark im Schuljahr
1980/81.

Anfrage des Herrn Abgeordneten Adolf Marczik
an Herrn Landesrat Prof. Kurt Jungwirth.

Durch die Zugrundelegung neuer Klassenschiiler-
héchstzahlen bzw. sich daraus ergebender giinstige-
rer Teilungszahlen konnten die Anstellungschancen
fiir die Absolventen der Pddagogischen Akademien -
mit Volks- und Hauptschullehrerausbildung fiir das
Schuljahr 1980/81 verbessert werden.

Trotzdem warten noch viele der besagten Absol-
venten auf eine Anstellung im steirischen Schul-
dienst, wobei die Absolventen mit Volksschulleh-
rerausbildung vermutlich noch eine lingere Warte-
zeit in Kauf nehmen werden miissen.

Diverse Aussagen und Pressemeldungen sind zum
Teil einander widersprechend, so daB3 bisweilen Un-
klarheit und Unsicherheit iiber die tatsdchliche
Situation bestehen.

Besonders gering scheinen auch weiterhin die
Chancen fiir Arbeitslehrerinnen zu sein.

Kénnen Sie, sehr geehrter Herr Landesrat, dem
Hohen Landtag einen klaren Situationsbericht iliber
diese Problematik geben und auBerdem konkret
mitteilen, was' im Bereich unseres Bundeslandes

/
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Steiermark von den zustdndigen Stellen unternom-
men wird, um mdglichst allen genannten Absol-
venten in absehbarer Zeil eine Anstellung im stei-
rischen Schuldienst zu erméglichen?

) Herr Landesrat; ich bitte die Frage zu beant-
~ worten .

Landesrat Proi. Jungwirth: Meine Damen und
" Herren!

Die Steiermérkiscie. Larndesregierung hat zum
Dienstpostenplan fiir Lehrer an Volksschulen fiir
das Haushaltsjahr 1980 einen Nachtragsantrag fiir
den Zeitraum vom 1. September bis 31. Dezember
1980 an das Unterrichtsministerium tibermittelt. Nach
dem vom Ministerium vorgesehenen Berechnungs-
schliissel fiir Volksschulen werden bei -einer Ge-
samivolksschiilerzahl von 69.800 zusatzlich 438

 Dienstposten benotigt. Diesem Dienstpostenplan fiir
Volksschulen hat das Unterrichtsministerium noch
nicht zugestimmt. Man muf allerdings dazu sagen,
daB solche Zustimmungen {iblicherweise jeweils erst
im Dezember des laufenden Jahres von Wien kom-
men. Eine Differenz in der Schiilerzahl in den Be-
rechnungen zwischen dem Land und dem Bund
wurde inzwischen vom Land korrigiert und die
Unterlagen sind nach Wien abgegangen.

Aufgrund der Situation konnten die Méglich-

flir Volksschulen nicht ausgeschopft werden, so daB§
mit Stichtag 6. Oktober 1980 78 Volksschullehrer
keine Anstellung gefunden haben.

‘ Bis zum genannten Stichtag konnten neu 150
f_Awm¢M%AMoMerwullehmr und 15 Ar- ¢
beitslehrerinnen eingestellt werden. Keine Anstel-
lung war fiir .15 Hauptschullehrer und rund 40 Ar-
beitslehrerinnen maéglich.

Da im Laufe eines Jahres in jedem Schulbezirk
durchschnittlich drei bis vier Lehrer infolge Mutter-
schaftsurlaub, Krankheit oder Pradsenzdienst aus-
fallen, kann mit ziemlicher Sicherheit gesagt wer-
] ) den, dafB} bis Janner 1981 alle Hauptschullehrer und

Volksschullehrer, von denen bisher Anstellungsan-

suchen vorliegen, befristet untergebracht werden

konnen. Was die Absolventen der Padagogischen
" Akademie vom Herbst dieses Jahres betrifft, so
konnen sie nur fiir ausfallende Landeslehrer be-
7 fristet eingestellt werden. Es ist jedoch mit groBer
' Wahrsbheinlichlgeit damit zu rechnen, daB bis Jén-
ner 1981 auch die Absolventen des Herbsttermines
kurzfristig untergebracht werden kénnen.

den, daB eine Unterbringung kaum mdglich er-
scheint. 'Eine . Situation,” die bereits seit Jahren
in der Steiermark bekannt ist. Fallweise wird si-
cherlich die vertretungsweise Einstellung in Betracht
kommen. Grundsatzlich ist festzustellen, daB der
Dienstpostenplan voll ausgeschopft ist. Die Landes-
‘regierung ist bemiiht, durch verschiedene MaBnah-

stellt ‘werden koénnen. Zu diesen MaBnahmen. ge-
horen unter anderem der Einsatz eines zusétzlichen
B Sonderschullehrers fiir jeweils drei Sonderschulklas-
4 sen, die Ruhestandsversetzung von Landeslehrern

"keiten der. Neugestaltung des Dienstpostenplanes -

'Bézﬁglich der Arbeitslehrerinnen mufl gesagt wer-

men 74 erreichen, daB stellensuchende Lehrer einge-

infolge Krankheitsféllen oder  iiber eigenes Ansu-
chen vor dem 60. beziehungsweise 65. Lebensjahr

- und die Aufrechterhaltung der Organisationsform

an niederorganisierten Volksschulen: Hinsichtlich
der Herabsetzung der Klassenschiilerhéchstzahlen
bleibt eine Bundeslésung abzuwarten.

Prisident: Eine Zusati}rége_ wird nicht gewiinscht.

Anfrage Nr. 104 des Herrn Abgeordneten Dr. Die-
ter Strenitz an Herrn - Landesrat Professor Kurt
Jungwirth, betreffend die Uberschreitung der im
Voranschlag 1980 fiir die Musikausstellung in Ad-
mont vorgesehenen Mittel.

Anfrage des Herrn Abgeordneten Dr. Dieter Stre-
nitz an Herrn Landesrat Prof. Kurt Jungwirth.

Im Voranschlag 1980 sind fir die Musikausstel-
lung in Admont 3,14 Millionen Schilling prdliminiert.
Derzeit liegen bereits Mehrausgaben in der H6he

_von rund 2,69 Millionen Schilling vor.

Kénnen Sie, sehr geehrter Herr Landesrat, mit-
teilen, wie es . zu dieser mehr als 80prozentigen
Uberschreitung gekommen ist und wie Sie die Be-
deckung dieses Betrages vornehmen wollen?

Herr Landesrat, ich bitte um die Beantwortung.

Landsrat Prof. Jungwirth: Meine Damen und Her-
ren!

Fiir die Admonter Ausstellung waren im Budget-
entwurf fir das Jahr 1980 rechtzeitig begrindet
Mittel in der Hoéhe von 4,070.000 Schilling sowie fiir
die Konzertveransialtungen in der Hohe vo
1,275.000  Schilling beantragt worden. Im Entwurf
des Finanzreferates wurden dafiir nur 2,024.000 Schil-
ling beziehungsweise bei den Konzertveranstaltun-

" gen 900.000 Schilling eingesetzt. Dieser Vorgang war.

nicht neu, schon bei der Gotikausstellung in Sankt
Lambrecht lag sogar ein rechtzeitig eingebrachter
LandtagsbeschluBl vor, trozdem fanden Streichungen
statt, so daB im nachhinein eine Nachbedeckung
notwendig wurde. Ich habe bereits daher' Anfang
1980 noch im Einvernehmen mit dem Herrn Landes-
hauptmann Dr. Niederl fiir Herbst dieses Jahres die
Notwendigkeit von- Nachbedeckungen angemeldet.
Sie sind im Budgetentwurf des Jahres 1981 veran-
kert. Ich moéchte bei dieser Gelegenheit noch anfii-
gen, daB -die Admonter Ausstellung gestern ihre
Tore geschlossen hat und mit 75.000 Besuchern von
den 10 Ausstellungen, die seit den sechziger Jahren
in der Steiermark stattgefunden haben, das zweit-
beste Besucherresultat hatte. Im {ibrigen sind in
ganz Osterreich die steirischen Landesausstellungen
als besonders billig bekannt.

Prisident: Eine Zusatzfrage wird nicht gewiinscht.

Anfrage Nr. 115 des Herrn Abgeordneten Dr. Hel-
mut Heidinger an Herrn Landesrat Dr. Christoph
Klauser, betreffend die Sicherstellung durch den

. Budgetvollzug im ordentlichen Haushalt, daB der

prdliminierte Abgang nicht liberzogen wird, sowie

die tatsdchliche Notwendigkeit, den- Darlehensab-

schluBrahmen effektiv auszunutzen.
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Anfrage des Herrn Abgeordnefen Dr. Helmut
Heidinger an Herrn Landesrat Dr. Christoph Klau-
ser.

Das Landesbudget 1980 baut bei einer relativ
optimistischen Einnahmenschdtzung, insbesondere
bei den Ertragsanteilen, auf einen Abgang von
rund 882 Millionen Schilling im auBerordentlichen
Haushalt auf. Dafiir und fiir die Finanzierung des
ordentlichen Haushaltes wurden Finanzoperationen
gemdfB Budgetbeschluf bis zu einer GréBenordnung
von rund 1,4 Milliarden Schilling durch Anleihen
und Darlehensaufnahmen bewilligt.

Der gefertigie Abgeordnete stellt dazu folgende

Anfrage:

Sind Sie, Herr Landesrat, in der Lagé, mitzuteilen,
inwieweit der Budgetvollzug im ordentlichen Haus-
halt sicherstellt, daf3 der prdliminierte Abgang nicht
iiberzogen wird, und wie ist die tatsdchliche Not-
wendigkeit, den Darlehensbeschlulrahmen effektiv

.auszuniitzen?

Ich bitte Herrn Landesrat um die Beantwortung.

Landesrat Dr. Klauser: Hohes Haus, meine Damen
und Herren!

Im Landesvoranschlag 1980 wurde fiir den ordent-
lichen Haushalt ein Abgang von rund 882 Millionen
und im auBerordentlichen Haushalt ein Abgang von
rund 517 Millionen Schilling veranschlagt. Die Lan-
desregierung hat sohin Sorge zu tragen, daB der
prdliminierte Abgang von 1,399 Millionen Schilling
finanziert wird. Auf der Einnahmenseite rechnet die
Rechtsabteilung 10 in ihrer Hochrechnung vom Ok-
tober mit Ertragsanteilen in Héhe von 5.192,8 Mil-
lionen Schilling, das heiBt, da die veranschlagte
Summe um 2,8 Millionen iiberschritten wiirde. Auch
bei den Beniitzergebiihren, insbesondere bei den
Pflegegebiihrenersdtzen der Landeskrankenanstal-
ten, kann damit gerechnet werden, daB die veran-
schlagten Summen zu erreichen sind. Beim Vollzug
der Ausgaben sind bisher wesentliche, im bewillig-
ten Haushalt unbedeckbare Uberschreitungen nicht
eingetreten. Inwiefern sich dies in den néchsten
zwei Monaten wegen der Finanzierung unveran-
schlagter Ausgaben, welche zum Beispiel aus Natur-
katastrophen oder aus erhthten Beitragsleistungen
des Landes aufgrund von Bundesforderungsaktionen
resultieren, auswirkt, kann derzeit noch nicht ab-
gesehen werden. Die Finanzabteilung beabsichtigt
daher, vorerst bei den -Darlehensaufnahmen nur
von den veranschlagten Budgetsummen auszugehen
und wird Schuldaufnahmen in Hoéhe von 1,3 Milliar-
den Schilling durchfithren. Hievon sind 750 Mil-
lionen Schilling durch die Landesanleihe 1980 abge-
deckt, wdhrend weitere 550 durch Darlehensauf-
nahmen abgedeckt werden. Die Finanzabteilung ist
dariiber hinaus genétigt, Umschichtungen innerhalb
der Verbindlichkeiten des Landes durchzufiihren,
weil einzelne Banken bei bereits laufenden Dar-

lehen und Krediten unter Berufung auf die der-
zeitige Geldmarktsituation zu hohe Zinsen verlan--

gen, so dafl die Notwendigkeit b'esteht,‘der'artige
Engagements aufzukiindigen. Die letzte Abrechnung

hinsichtlich der endgiiltigen Bedeckung des Haus-
haltes 1980 wird naturgemd&B erst nach Jahresende
moglich sein. '

Prisident: Eine Zusatzfrage wird nicht gewiinscht.

~ Anfrage Nr.'116 des Herrn Abgeordneten Johann'
Aichhofer an Herrn Landesrat Simon Koiner, betref-
fend MaBnahmen der Steiermérkischen Landesregie-
rung fiir die Unwettergeschddigten in den Bezirken
Deutschlandsberg, Leibnitz und Radkersburg.

Anfrage des Herrn Abgeordneten Johann Aich-
hofer an Herrn Landesrat Simon Koiner.

- Im heurigen Sommer gingen schwere Unwetter in
den Bezirken Deutschlandsberg, Leibnitz und Rad-
kersburg nieder.

Die Steiermdrkische Landesregierung hat den
Geschddigten zugesagt, ihnen nach Méglichkeit be-
stens zu helfen.

Ich frage Sie, Herr Landesrat, welche MaBnahmen
wurden seitens der Steiermdrkischen Landesregie-
rung gesetzt, um den Betroffenen unter die Arme
zu greifen?

Herr Landesrat Koiner, ich bitte die Anfrage~ zZu
beantworten. '

Landesrat Koiner: Herr Pradsident, meine Damen
und Herren!

Durch das Hagel- und Sturmunwetter vom
4, August 1980 sind in den Bezirken Deutschlands-
berg, Leibnitz und Radkersburg existenzbedrohende
Schdaden an Gebduden, Obst- und Weinanlagen
sowie an Feldfriichten in einer Héhe von ungeféhr
300 Millionen Schilling aufgetreten.

Landeshauptmann Dr. Krainer hat persénlich die

betroffenen Gebiete besichtigt und eine sofortige

Uberpriifung der bestehenden Hilfsmoglichkeiten an-
geordnet. Der Landeshauptmann hat sich auch sofort
fernschriftlich mit dem Finanzminister in Verbin-
dung gesetzt und Sondermittel zur Behebung dieser
Schédden beantragt. Auch ich habe den Finanzmini-
ster um Hilfeleistung ersucht. Am 7. August fand
in der Landeskammer fiir Land- und Forstwirtschaft
ein Krisengipfel statt, in dem iber die notwendigen
HilfsmaBnahmen beraten wurde.

Folgende Hilfsmafnahmen konnten  eingeleitet
bzw. gesetzt werden:

1. Durch die zustdndige Abteilung der ‘Landesre-
gierung und durch die Bezirkshauptmannschaften
die Veranlassung der raschen Schdtzung von Ge-
béude-, Ernte- und Flurschdden durch gerichtlich be-
eidete Sachverstandige und durch Amtssachverstan-
dige. ‘

2. Die sofortige Gewdhrung von Uberbriickungs-
beihilfen in der Héhe von 630.000 Schilling an 70
schwerstbetroffene Besitzer durch die Landesregie-
rung. ’ o
3. Die Abwicklung einer Kreditaktion durch die
Landeskammer fiir Land- und Forstwirtschaft, fir
die das Land und der Bund jeweils einen Zinsen-
zuschuB gewihren.
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4. Die Moglichkeit einer Verldngerung der Zinsen-
zuschufiférderung fiir Betriebe, die bereits einen Be-
triebsmittelkredit in Anspruch genommen haben.

5. Die Abw1cklung verschiedener Hilfsaktionen,
- wie zum Beispiel Gemiise- und Futtermittelaktionen,
durch die Lar(deskammer fiir Land- und Forstwirt-
© schaft.

Das Bundesministerium fiir Finanzen hat mittler-

weile fiir die Behebung von Hochwasser-, Erdrutsch-

und Vermurungsschdden 20 Millionen Schilling und
als Sonderaktion fiir die Behebung von Sturm- und

- Hagelschdden einen ZwedkzuschuB von 10 Millionen
Schilling bereltgestellt Weiters hat die Steiermarki-

-sche Landesregierung in der Sitzung vom 29. Sep-
tember {iber meinen Antrag beschlossen, einen
gleich hohen Betrag zur Verfiigung zu stellen.

. Es ist vorgesehen, fiir die Ernte- und Flurschdden
eine Beihilfe von 20 Prozent und fiir die Gebdude-
schdden eine Beihilfe von 40 Prozent zu gewéhren.

Die Gebdudeschdden wurden mittlerweile ge-
schétzt, so daBl {iber meinen Antrag mit BeschluBl
der Landesrégierung vom 6. Oktober zur teilweisen

Behebung der Gebdudeschdden ein Beihilfenbeirag

von 6 Millionen Schilling an 530 Geschédigte bereits.
gewdahrt werden konnte. Die Schdtzung der Ernte-

und Flurschédden ist abgeschlossen.

Mit der Gewdhrung von Beihilfen fiir diese Ernte-
und Flurschédden ist schon in Kiirze zu rechnen.

 Prisident: Keine Zusatzfrage.

Anfrage Nr. 105 des Herrn Abgeordneten Hans
Brandl' an Herrn Landesrat Simon Koiner, betref-
fend ‘die Wiedervorlage des land- und forstwirt-
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eingebracht und -wird geméB der Tagesordnung in
der heutigen Sitzung des Steiermdrkischen Land-
tages dem LandwirtschaftsausschuBl zugewiesen.

Wie mir berichtet wurde, war eine frilhere Zu-
weisunig wegen der durch die Sommerferien einge-
fretenen Pause in den Landtagssitzungen nicht mog-
lich. :

Prdsident: Keine Zusatzfrage.

Anfrage Nr. 106 des Herrn Abgeordneten Johann
Kirner an Herrn Landeshauptmann Dr. Josef Krai-
ner, betreffend die Errichtung einer Verkehrssignal-
anlage im Kreuzungsbereich Siidbahmstrafe—See-
grabenstraBe—Judendorfer StraBe in Leoben.

Anfrage des Herrﬁ Abgeordneten Johann Kirner
an Herrn Landeshauptmann Dr. Josef Krainer.

"In der Sitzung des Steiermdrkischen Landtages
vom 21. Mai 1980 wurde den Abgeordneten durch
die Ihnen unterstehende Landesbaudirektion auf den
Antrag der sozialistischen Abgeotidneten, betreffend
die Errichtung einer Verkehrssignalanlage im Kreu-
zungsbereich StidbahnstraBe—SeegrabenstraBe—Ju-
dendorfer StraBe in Leoben mitgeteilt, daB die An-
lage notwendig sei und die Projektierungsarbéiten
bereits vergeben wurden.

Kénnen Sie, sehr geehrter Herr Landeshauptmann,
mitteilen, bis wann mit der Aufnahme der Bau-
arbeiten in diesem Kreuzungsbereich fiir die Signal-

.anlage begonnen werden wird?

Herr Landeshauptmann, ich bitte um die Beant-
wortung. : '

Landeshauptménn Dr. Krainer: Wie bereits in der

- schaftlichen Gleichbehandlungsgesetzes.

Anfrage des Herrn Abgeordneten Hans Brandl
an Herrn Landesrat Simon Koiner.

Das land- und forstwirtschaftliche Gleichbehand-
lungsgesetz wurde in der Sitzung des Landwirt-
schafts- Ausschusses vom 15. April 1980 zur Ein-
holung von weiteren Fakten zuriickgestellt.

Koénnen Sie, sehr geehrter Herr Landesrat, mit-

teilen, warum die Wiedervorlage dieses Gesetzes‘

bisher nicht erfo]gt ist?

Herr Landesrat, ich bitte die Frage zu beant-
worten.

Landesrat Koiner: Herr Prdsident, meine Damen
und Herren!

Der - Entwurf eines Steiermdarkischen land-

und forstwirtschaftlichen Gleichbehandlungsgesetzes:

wurde in der Sitzung des Landwirtschaftsausschus-
ses vom 15. April 1980 zwecks Veranlassung einer
Uberprufung der Verfassungsmaﬁlgkelt der grund-
satzgesetzlichen Regelung an die Steiermirkische
Landesregierung. zuriickverwiesen. Nach . erfolgter

UNerpriifung hat die Rechtsabteilung 8 einen’ dies-

beziiglichen Bericht unter AnschtuB eines Entwurfes,
mit. dem der Einbau der Bestimmungen des Gleich-
behandlungsgesetzes in die Steiermérkische Land-
arbeitsordnung vorgesehen ist, erstellt. Dieser Be-
richt wurde mit BeschluB der Steiermirkischen Lan-
desregierung vom 16. Juni 1980 in den Landtag
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in- der Sitzung des Steiermérkischen Landtages vom

21. Mai 1980 berichtet, daB die Projektierungsarbei-

ten fiir die Errichtung der Verkehrssignalanlage
im Kreuzungsbereich .Stidbahnstrafe—Seegraben-
straBe—Judendorfer StraBe in Leoben eingeleitet -
worden waren.

Ergdnzend kann ich Thnen nunmehr mitteilen,
Herr Abgeordneter, daB das Projekt in der Zwi-
schenzeit fertiggestellt und iiber meinen Antrag von
der Steiermdrkischen Landesregierung genehmigt
wurde. ‘Das Land Steiermark hat sich mit diesem
Regierungsbeschluﬁ auch bereiterkldrt, einen Ko-
stenanteil von 76 Prozent, das sind rund 600.000
Schilling, zu tragen, wenn die restlichen 24 Prozent
von der Stadtgemeinde Leoben finanziert werden.
Dieser Aufteilungsschliissel wurde auf der Grund-
lage von Verkehrserhebungen nach dem Verhilt-
nis des Verkehrsaufkommens der Landes- und der
Gemelndestraﬁen errechnet.

Die Stadtgemeer Leoben ist mit Schreiben vom

25. Mai 1980 aufgefordert worden, eine Erklarung

zur Kostentragung ihres Gememdeantelles VOTZUu-
legen. -

Soviel mir. das Landesbauamt berichtet hat, llegt

“diese Erkldrung bis heute noch nicht vor. - -

Ich hoffe aber, daB die Stadtgemeinde Leobeﬁ
diese Erklarung ehebaldigst abgibt und habe jeden-

falls ' Auftrag. gegeben,  das Vorhaben seitens des -

Landes in das LandesstraBenbauprogramm 1981 auf-
zunehmen.
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Prisident: Eine Zusatzfrage wird nicht gewlinscht.

Anfrage Nr. 107 des Herrn Abgeordneten Harald
Laurich an Herrn Landeshauptmann Dr. Josef Krai-
ner, betreffend die Verringerung der Unfallgefahr
auf dem StraBenstiick der B 113 von der Bahniiber-
setzung Liezen bis zum Gasthof Gosch.

Anfrage des Herrn Abgeordneten Harald Laurich
an Herrn Landeshauptmann Dr. Josef Krainer.

Auf dem StraBenstiick der B 113 von ‘der Bahn-
tibersetzung Liezen bis zum Gasthof Gosch waren
vom 1. Jdnner 1980 bis 11. Juni 1980 49 Verkehrs-
unfdlle zu verzeichnen. Am 11. Juni wurde ein neuer
Asphaltbelag - aufgebracht. Seit diesem Zeitpunkt
haben sich auf diesem StraBenstiick 125 Verkehrs-
unfille ereignet, allein in der sogenannten ,Lett-
maierkurve” 30.

Kénnen Sie, sehr geehrter Herr Landeshauptmann,
mitteilen, weshalb bisher zur Verringerung der Un-
fallgefahr auf dieser Strecke nichts geschehen ist,
obwohl der StraBenverwaltung die drastische Er-
hbhung der Verkehrsunfdlle bekannt sein mubBte?

Herr Landeshauptmann, ich darf um die Beant-
wortung bitten.

Landeshauptmann Dr. Krainer: Im heurigen Som-
mer wurde auf der B 113, das ist die SchoberpaB-
BundesstraBe, im Abschnitt Selzthal—Liezen die
VerschleiBdecke aufgebracht.

Zur Herstellung des Fahrbahnbelages wurde von
der bauausfiilhrenden Firma die tlibliche und lang-
jéhrig bewdhrte Rezeptur fiir das HeiBmischgut ver-
wendet. Sowohl der Zuschlagstoff wie auch das Bi-
tumen haben den Normbedingungen entsprochen.

Nach Fertigstellung des Fahrbahnbelages kam es,
insbesondere an Regentagen, auf der neuen Belags-
strecke zu den in der Anfrage erwdhnten Ver-
kehrsunfédllen, die sich besonders im Bereich der
.Lettmaierkurve” gehduft haben. Als ich davon er-
fuhr, habe ich sofort personlich Auftrag gegeben,
eine genaue Untersuchung iiber die Ursachen durch-
zufiihren.

Die von der BundesstraBenverwaltung durchge-
filhrten Griffigkeitsmessungen konnten diese -Ur-
sachen nicht eindeutig klaren, weshalb noch weitere
Priifungen des VerschleiBbelages in der Gesamtheit
angeordnet wurden.

Unabhédngig davon habe ich aber veranlaBt, daB
eine Aufrauhung der Belagsoberfldche mittels Frasen
erfolgt. . '

AbschlieBend und abgesehen vom vorhin Gesag-
ten mochte ich in diesem Zusammenhang aber wie-
der daran erinnern, daB eine wirklich wirksame
Ausschaltung dieses vor allem fiir den internatio-
nalen Durchzugsverkehr vollig unzureichenden Stra-
Benabschnittes trotz des neuen Belages nur mit dem
raschen Bau der Pyhrnautobahn im Abschnitt ,Selz-
thal* und mit der-Einbindung der Ennstal-Schnell-
straBe von Liezen bis zum Autobahnknoten méglich
ist. ‘ : : ’

Ich mddhte Thnen aber auch sagen, was ich schon

. mehrmals bei Debatten dieser Art hier angeschnit-

ten habe, daB wir nicht {ibersehen diirfen, dafl der

\

transnationale Verkehr auf dieser internationalen
Transitroute — das ist also jener Verkehr, der
Quelle und Ziel auBerhalb Osterreichs hat — mehr
als 40 Prozent des Gesamtverkehrs ausmacht und von .
diesem 97 Prozent — also fast der gesamte inter-
nationale Verkehr — mehr als 10 Stunden und
68 Prozent — also zwei Drittel — mehr als 20 Stun-
den unterwegs sind. Dieses von Professor Steyer-
wald bekanntgegebene Ergebnis seiner Untersu-
chungen findet natiirlich auch seinen Niederschlag
tragischerweise in der Auslénderbeteiligung am Un-
fallgeschehen. Ich bin kirzlich selbst ins Ennstal
unterwegs gewesen und wahrend des Regens ist
knapp vor mir ein tiirkischer Gastarbeiter iiber die
Boschung geraten, vollig unergrindlich, nérdlich
von Wald am Schoberpal, nicht anders erkldrbar,
als daBl der Mann offenkundig bereits 20 oder auch
weniger Stunden, aber immerhin sehr lange, unter-
wegs und offensichtlich unachtsam war. Wir haben
dann die Gendarmerie und die Rettung verstandigt.
Es ist Gott sei Dank kein ganz tragischer Ausgang
gewesen, aber immerhin ist Thnen ja allen, die' Sie
vor allem aus diesem Bereich kommen, bekannt,
daB dieses Phdnomen eines der starksten tiberhaupt
auf den steirischen Strafien ist.

Prisident: Eine Zusatzfrage? Bitte!

Abgeordneter Laurich: Herr Landeshauptmann,
die Aufrauhung des StraBenstiickes erfolgte nach
Einbringung meiner Anfrage, also in der vorigen
Woche. Die Aufrauhung hat einen sehr geringen
Zeitaufwand erfordert. Warum hat man das nicht
friher gemacht? Ich bin der Auffassung, daB das
liberaus wirksam ist.

Landeshauptmann Dr. Krainer: Mir ist das nicht
bekannt, warum man das nicht frither gemacht hat.
Ich werde mich aber erkundigen. Ich habe diesen
Auftrag schon lange gegeben, sollte er nicht zeit-
gerecht erfiillt worden sein, wird das Konsequenzen
haben.

Prédsident: Bitte, Herr Landeshauptmann, jetzt
die letzte Anfrage. '

Anfrage Nr. 108 des Herrn Abgeordneten Giinther
Ofner an Herrn Landeshauptmann Dr. Josef Krainer,
betreffend die Umfahrung von Neumarkt.

Anfrage des Herrn Abgeordneten Giinther Ofner
an Herrn Landeshauptmann Dr. Josef Krainer.

Im Zuge der Planung der wichtigen Umfahrung
von Neumarkt wurden verschiedene Gutachten er-
stellt, die die Ldrm- und Abgasfrage im Interesse
der Bewohner und die geologische Struktur beinhal-
ten. ’

Sind Sie, sehr geehrter Herr Landeshauptmann,
bereit, bekanntzugeben, wie weit die Planung der
Umfahrung von Neumarkt unter Einbeziehung obi-
ger Gutachten gediehen ist? ‘

Landeshauptmann Dr. Krainer: Nachdem. bereits
im Jahre 1976 auf der Grundlage eines vom Bau-
tenministerium genehmigten generellen Projektes
das Anhérverfahren fiir die Erlassung der Trassen-
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verordnung gemdaB Paragraph 4 Bundesstraengesetz
durchgefiihrt wurde, hat das Bautenministerium mit
ErlaB vom 8. Méarz 1977 die Erlassung einer der-
artigen Verordnung wegen Anrainereinspriichen ab-
gelehnt. '

Unter gré8tmoglicher Bedachtnahme auf die Argu-
mente der Anrainer wurde daraufhin ein Detail-
projekt erstellt und von Bautenministerium mit Er-
1aB vom 19. Oktober 1978 genehmigt. Ein daraufhin
"durchgefiihrtes zweites Anhérverfahren erfolgte in
der. Zeit vom 26. J&nner bis 9. Mdrz 1979 in den
betroffenen Gemeinden Perchau am Sattel, Neu-
markt und Sankt Marein.

Zustimmende Beschliisse zur Trassenfiihrung sind
von den Gemeinden Perchau am Sattel und von
Sankt Marein eingelangt. Die Gemeinde Neumarkt
hingegen hat nur die Stellungnahmen der von der
Anhorung betroffenen Grundeigentiimer {ibermittelt,
jedoch bis heute noch keinen zustimmenden Ge-
meinderatsbeschlufl gefaBt. In der Zwischenzeit wur-
de das bereits genehmigte Detailprojekt im Bereich
der Schwimmbadsiedlung dahingehend modifiziert,
als auf die urspriinglich vorgesehenen Parkflachen
verzichtet und statt dessen entsprechende Larm-
schutzmaBnahmen geplant wurden.

In der Zwischenzeit wurden auch Gutachten ein-
geholt, und zwar bei Herrn Professor Dr. Krieber-
negg ein Verkehrsgutachten und bei Herrn Lan-
deshygieniker Universitatsprofessor Dr. Mose ein
umwelthygienisches Gutachten.

Das Verkehrsgutachten prognostiziert eine hervor-
ragende Verkehrswirksamkeit der Umfahrung, ndm-

lich daB ein Verlagereffekt von 80 Prozent des
Verkehrs auf die UmfahrungsstraBe erfolgen wird.

. In Zahlen ausgedriickt bedeutet das, daB vom ge-

schitzten durchschnittlichen téglichen Verkehr 1980
auf die Umfahrung 4300 Kraftfahrzeuge pro Tag
verlagetbar wéren, die einen Giiterverkehrsanteil
von 26 Prozent haben. :

Der fortschreitende Ausbau der A 2 Siidautobahn
14Bt zwar eine teilweise Veranderung der Verkehrs-
beziehungen, insbesondere nach Fertigstellung der
Packiiberquerung im Jahre 1982, erwarten, und
zwar insbesondere aus dem Raum Wien und Nie-
derésterreich in den Raum Kérnten und weiter nach
Italien. Die damit verbundene Verkehrsverlagerung
~auf die Stidautobahn wird aber im Laufe der acht-
ziger Jahre durch den parallel verlaufenden Ausbau
der Miirz-Mur-Furche sicherlich wieder kompen-
siert werden. Man kann nicht genau sagen, in wel-
chen Zeitrdumen, denn eines ist sicher: diese Ver-

kehrsroute. ist gegeniiber der Siidautobahn im Ab-

schnitt Wiener Neustadt—Klagenfurt um 20 Kilo-
- meter kiirzer. Ini Augenblick und insbesondere nach

der Fertigstellung des Packiiberganges .1982 wird-

das Interesse gréfier sein, die Siidautobahn zu ver-
wenden, aber wenn die Miirz-Mur-Furche weiter
ausgebaut sein wird, so rechnen die Verkehrsplaner
damit, daB wieder ein Riickfluf} einsetzen wird.

Die Beriicksichtigung dér Verkehrsentwicklung in
den néchsten zehn Jahren und der Verlagerungs-
effekt’ Stdautobahn—Miirz-Mur-Furche laft daher

fiir das Jahr 1990 einen etwa anndhernd gleichen
Verkehr in Neumarkt erwarten. Das ist die Meinung
dieses Verkehrsgutachtens.

Erginzend zum Verkehrsgutachten des Professors
Kriebernegg hat Professor Mose eine umwelthy-
gienische Beurteilung der Umfahrung Neumarkt im
Bereich der Schwimmbadsiedlung durchgefiihrt. In
diesem Gutachten hat Professor Mose festgestellt,
daf der Bau der Umfahrung aus umwelthygienischer

Sicht unbestritten ist, zumal der Ortskern derzeit -

einer absolut nicht mehr tragbaren Immissionsbe-
lastung ausgesetzi ist. AuBerdem kommt Professor
Mése zum SchluB, daB die topographischen'Gegeben-
heiten und die giinstige meteorologische Situation
das geplante Bauvorhaben beglinstigen lassen und
daB unzumutbare Larm- und Abgasbeldstigungen
schon deshalb ausgeschlossen werden konnen, weil
seitens der Planungen entsprechende SchutzmaB-
nahmen vorgesehen sind.

Zusammenfassend kann ich mitteilen, daBl der
Antrag auf Erlassung der Trassenverordnung dem
Bautenministerium unverziiglich vorgelegt werden
wird, sobald der GemeinderatsbeschluB} fiir die Ver-
pilichtung. zur Ubernahme der aufzulassenden Bun-
desstraBe bei uns einlangt.

Président: Eine Zusatzfrage, bitte.

Abg. Ofner: Herr Landeshauptmann! Hat man

- bei der Planung berticksichtigt, daB bei einer Héher-

verlagerung beziehungsweise bei einer Weiterver-
lagerung nach Osten um zirka 300 Meter der Ab-
bruch einiger Einfamilienhduser nicht vorgenommen
werden miite, beziehungsweise daf auch das groBte

Verkehrshindernis in Klamm ber Hammerl, so auch

das Kurhaus Wlldbad Eindd, umfahren werden
konnte?

Landeshauptmann Dr. -Krainer: Wir haben, wie
Sie ja wissen, mehrfach Trassenstudien-in diesem
Raum durchgefiihrt. Da gibt es eine lange Ge-
schichte dieser Trassenstudien, wir haben auch jetzt
wieder diese Umplanung im Bereich der Schwimm-
badsiedlung vorgelegt und wir sind selbstverstdnd-
lich bestrebt, jene Trasse wirklich zu bauen und
vom Bautenministerium verordnen zu lassen, die am

umweltschonendsten ist. Ich werde Ihnen gerne im

Detail, auch wenn Sie es wiinschen, dariiber pei-
s6nlich Auskunft erteilen.

Priisident: Danke Herr Landeshauptmann, Die An-
frage des Herrn Abgeordneten Premsberger an
Herrn Landeshauptmann Dr. Krainer wird wegen
Abwesenheit des Herrn Abgeordneten gemdB Para-

graph 58d der Geschéftsordnung des Steirischen -

Landtages vom Herrn Landeshauptmann schriftlich
beantworteét.

Damit sind die eingelangten "Anfragen erledigt.
Es liegen heute folgende Geschaftsstiicke auf,
die ich, wie folgt, zuweise:

- der Landesregierung:

den Antrag, Einl.-Zahl 385/1, der Abgeordneten
Univ.-Prof. Dr. Schilcher, Dr. Maitz, Dr. Pfohl, Dipl.-
Ing.. Schaller und Jamnegg; betreffend die Einfiih-
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rung gesetzlicher Vorschriften, die es dem ORF er-
moglichen, TV- und Horfunkiibertragungen aus den
Wiener Bundestheatern durchzufiihren;

den Antrag, Einl.-Zahl 386/1, der Abgeordneten
Univ.-Prof. Dr. Schilcher, Aichhofer, Buchberger,
Dr. Dorfer, Prof. Dr. Eichtinger, Feldgrill, Haas,
Harmtodt, Dr. Heidinger, Jamnegg, Kanduth, Koll-
mann, Univ.-Prof. Dr. Koren, Lackner, Lind,
Dr. Maitz, Marczik, Neuhold, Dr. Pfohl, Dr. Piaty,
Pinegger, Poltl, Pranckh, Ritzinger, Dipl.-Ing. Schal-
ler, Schrammel, DDr. Stepantschitz, Ing. Stoisser und
Trummer, betreffend die Aufnahme stédndiger -Bud-
getposten fiir konkrete Projekte in der Dritten Welt
im Budget des Steiermarkischen Landtages;

dem Finanz-AusschuB:

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 387/1, betref-
fend Ankauf der EZ. 112 und 1492, KG. Baierdorf,
Graz, im AusmaB von 4177 m? von Dir. Josef
Griinanger bzw. Peter und Juliane Jeritsch zu einem
Gesamtpreis von 3,875.000 Schilling;

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 388/1, betref-
fend Flughafen Graz Betriebsgesellschaft mbH., Er-
weiterung des Ausbauprogramms fiir den Flughafen
um 144 Millionen Schilling;

- die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 395/1, betref-
fend W. Hofrat Dipl.-Ing. Herbert Bochsbichler,
Vorstand der Baubezirksleitung Liezen, Verkauf von
1869 m? landeseigenen Grund aus der EZ. 732, KG.
Liezen (Gesamtkaufpreis 430.000 Schilling);

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 396/1, betref-
fend Verkauf des Objektes Radetzkystrae Nr. 8
(EZ. 453, KG. I. Innere Stadt) an Herrn Josef und
Frau Friederike Knilli zu einem Kaufpreis von
3,400.000 Schilling;

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 397/1, betref-
fend Errichtung eines  Landeskrankenhauses in
Deutschlandsberg, Ankauf von zusdtzlichen Grund-
stiicken; )

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 398/1, betref-
fend Landesstrafle 104, Verkauf des Grundstiickes
Nr. 6 Wald der EZ. 91, KG. Haslau, Bezirksgericht
Birkfeld, im AusmaB von 36.937 m? an Johann und
Maria Reiter zu einem Kaufpreis von 850.000 Schil-
ling;

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 399/1, betref-
fend den Erwerb der Betriebsliegenschaft EZ. 468,
KG. Koflach, GB. Voitsberg, der ehemaligen Junior-
werke Ing. Franz Weil AG. in 8580 Koéflach im Fla-
chenausmaBl von 26.152 m? im Zwangsversteige-
rungsverfahren durch das Land Steiermark zum Ab-
schluB eines Bestandvertrages mit der Firma
Triumpf-Fahrradindustrie Ges. m. b. H. & Co. KG.
in 8580 Koflach, bei gleichzeitiger Einrdumung einer
bedingten Kaufoption ab dem 11. September 1983
an das letztgenannte Unternehmen;

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 400/1, betreffend
den Abverkauf des Grundstiickes Nr1. 63/2, EZ. 963,
KG. Webling, im AusmalB von 10.202 m? zu einem
Quadratmeterpreis von 300 Schilling an die Oster-
reichische Wohnbaugesellschaft zur Errichtung einer
geforderten Wohnsiedlung fiir Landesbedienstete;

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 401/1, betreffend
Schmiedgasse 11 und 13, Schenkung an die Lan-
des-Hypothekenbank Steiermark;

die . Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 402/1, betref-
fend Ankauf der Liegenschaft EZ. 1731, KG. Lend,
im Gesamtausmall von 5075 m? zu einem Gesamt-
kaufpreis von rund 4,4 Millionen Schilling von
Herrn Erich Ladler; ’

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 403/1, betref-
fend Landes-Hypothekenbank Steiermark, Genehmi-
gung des Rechnungsabschlusses und des Berichtes
der Pflichtprifer iiber das Geschéiftsjahr 1979 sowie
Auflage des Berichtes an den Steiermérkischen Land-
tag liber das Gebarungsergebnis und das Ergebnis
der Uberpriifung; ’

dem Gemeinde- und Verfassungs-
AusschubBl: .

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 389/1, betref-
fend die Wiederverlautbarung des Gesetzes iber
die Einhebung einer Abgabe von Anzeigen in Druck-
werken durch das Land Steiermark (Landes-Anzei-
genabgabengesetz), LGBl Nr. 12/1947, in der Fas-
sung der Gesetze LGBIL Nr. 89/1960, LGBl. Nr. 158/
1963, LGBl Nr. 147/1964 und LGBI. Nr. 14/1972;

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 390/1, betref-
fend die Wiederverlautbarung des Gesetzes iiber
die Einfiihrung einer Landeskurabgabe, LGBI1. Nr. 42/
1954, in der Fassung der Gesetze LGBl Nr. 158/
1963, LGBl. Nr. 126/1967, LGBl. Nr. 13/1972 und
LGBL. Nr. 160/1975;

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 391/1, betreffend
die Wiederverlautbarung des Gesetzes tiber die
Einhebung einer Abgabe zur Férderung des Frem-
denverkehrs (Fremdenverkehrsabgabengesetz 1963),
LGBl Nr. 260/1962, in der Fassung der Gesetze
LGBIL. Nr. 28/1967, LGBl. Nr. 20/1971, LGB1. Nr. 68/
1974, LGBL Nr. 159/1975, LGBl Nr. 58/1979 und
LGBL. Nr. 27/1980;

die Anzeige, Einl-Zahl 392/1, des Herrn Abge-
ordneten Dr. Friedrich Pfohl gem&B § 22 der Lan-
desverfassung 1960 und § 7 der Geschédftsordnung
des Steiermérkischen Landtages;

dem Ausschufl fiir Gesundheit und
Umweltschutz: :

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 37/7, zum An-
trag der Abgeordneten Jamnegg, DDr. Stepantschitz,
Dr. Dorfer und Schrammel, betreffend die Erstellung
eines Bedarfsplanes fiir die arztliche Versorgung
in allen steirischen Regionen;

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 346/3, zum An-
trag.der Abgeordneten Dipl.-Ing. Chibidziura, Neu-
gebauer, Ing. Turek, Ritzinger, DDr. Stepantschitz,
Brandl und Zinkanell, betreffend die Kosteniiber-
nahme bei Zeckenimpfungen fiir Angehorige von
im Forstbereich tdtigen Arbeitnehmern;

dem Kontroll-AusschubB:

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 394/1, betreffend
Rechnungsabschiufl 1979; '
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dem Landwirtschafts-Ausschu.B:
. die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 393/1, Beilage

Nr. 53, Gesetz, mit dem die Steiermérkische Land- .

arbeitsordnung 1972 gedndert wird;

dem Sozial-AusschubB:

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 314/5, zum An-
trag der Abgeordneten Zdarsky, Bischof, Sponer,
.Loidl und Genossen, betreffend den Essenszustell-
dienst im Sinne des Sozjalhilfegesetzes; -

dem Verkehrswirtschaftlichen
AusschuB:

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 254/4, zum An-
trag der Abgeordneten Dr.- Horvatek, Heidinger,
Aichholzer, Karrer und Genossen, betreffend die Ein-

stellung des Bahnverkehrs auf der Strecke Birk-

feld—Ratten;

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 358/4, zum An-
trag der Abgeordneten Hammerl, Loidl, Sponer, Er-

- hart und Genossen, betreffend die Aufstellung von
Hinweistafeln und Notrufsdulen zur Verstdndigung
von Rettungsstellen an Bundes- und LandesstraBen;

dem Wirtschafts- und Raumofd-
nungs-Ausschulfl:

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 160/5 zum An-
trag der Abgeordneten Kohlhammer, Zinkanell,
Aichholzer, Sponer und Genossen, betreffend die

380-kV-Leitung der Verbundgesellschaft von Kéarn-

ten nach Zwaring;
die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 273/3, zum An-

Erhaltung und Sicherung der Arbeitsplitze im VEW-
‘Werk Judenburg sowie die Schaffung zusatzlicher
Arbeitsplédtze in der Region Aichfeld-Murboden.

Wird gegen diese ZuWelsungen ein Einwand er-
hoben?

Das ist nichtv der Fall.

Es liegt heute der abschlieBende schriftliche Be-
richt des Untersuchungs-Ausschusses, Einl.-Zahl
377/2, hinsichtlich der im Zusammenhang mit der
Steirischen Tierkdrperverwertungs-Ges. m. b. H. auf-
getretenen Fragen, auf.

Nachdem tiber diesen schriftlichen Bericht noch
heute beschlossen werden soll, habe ich ihn auf
die Tagesordnung gesetzt. Da er ‘erst heute aufge-
legt werden kann, ist gemaB § 31 der Geschéftsord-
nung des Steiermérkischen Landtages die Abstand-

lich.

Ich ersuche _daher die Damen und Herren des
“Hohen Hauses, die ihre Zustimmung geben, um ein

Zeichen mit der Hand. Ich stelle fest, daB die Ab-

standnahme von der 24stund1gen Auflagefrist ge-
nehmigt ist.

Weiters liegt ein Bericht des Ausschusses fiir Ge-
sundheit und Umweltschutz, Einl.-Zahl 100/8, Bei-
lage Nr. 54, betreffend die Regierungsvorlage, Einl.-

nahme von der 24stiindigen Auflagefrlst erforder-

Zahl 100/3, Beilage Nr. 52, Gesétz, mit dem das
Steiermdrkische Krankenanstaltengesetz neuerlich
gedndert wird (4. KALG-Novelle), auf.

Der. AusschuBl fiir Gesundheit und Umweltschutz
hat die 4. KALG-Novelle mit wesentlichen Anderun-
gen und Erganzungen beschlossen und das Ergebnis
dieser Beratung ist als schriftlicher Bericht.in der
heute aufliegenden gedruckten Beilage Nr. 54 ent-
halien.

Da auch diese Vorlage noch heute beschlossen
werden soll, habe ich sie auf d1e Tagesordnung ge-
setzt.

GemdB § 31 der Geschaftsordnung des Steier-
maérkischen Landtages ‘ist, da diese Beilage erst
heute aufgelegt werden kann, die Abstandnahme
von der 24stlindigen Auflagefrist erforderlich. Ich
ersuche die Abgeordneten, die hiezu ihre Zustim-
mung erteilen, um ein Zeichen mit der Hand.

Die Abstandnahme von der 24stlindigen Auflage-
frist ist somit genehmigt.

Eingebracht wurden folgende Antrdge, die der ge-
schéftsordnungsmaBigen Behandlung zugefihrt wer-
den:

Antrag der Abgeordneten Prof. Dr. Schilcher,
Dr. Strenitz, Neugebauer, Ing. Stoisser, Zinkanell,
Poltl und Ileschitz, betreffend eine Begrenzung der
Parteienfinanzierung; :

‘ Antrag der Abgeordneten Laurich, Freitag, Zdar-
sky, Bischof und Genossen, betreffend die Novellie-
rung des Steiermérkischen Schulzeltausfuhrungsge-

. setzes;

Antrag der ‘ Abgeordneten Horvatek, . Freltag,

i —trag—der-AbgeordnetenMarczik, Koiner, Kanduth,—1.6idl, Karrer und Genossen, betreffend den Ausbau |
Ritzinger, Pranckh und Dr. Dorfer, betreffend die .

der SchanzsattelstraBe insbesondere im Bereich der
sogenannten ,Gmoa";

Antrag der Abgeordneten Brand], Zinkanell,
Sponer, Erhart und Genossen, betreffend den Ab-
schluB einer Vereinbarung gemiB8 Artikel 15 a B-VG
zur Sicherung eines ausgewogenen Verhaltmsses
von Wald und Wild;

Antrag der Abgeordneten Laurich, Loidl, Brandl,
Hammer und Genossen, betreffend die Inangriff-
nahme des Verkehrskonzeptes fiir das Ausseerland;

Antrag der Abgeordneten Dr. Strenitz, Zdarsky,
Bischof, Kirner, betreffend die Férderung der Nach-
barschaftshilfe;

Antrag der Abgeordneten Erhart, Sponér, Dr. Hor-
vatek, Zinkanell und Genossen, betreffend die Be-
kdmpfung des Splelautomatenunwesens in der Stei-

" ermark;

Antrag der Abgeordneten Sponer Zdarsky, Er-
hart, Bischof und Genossen, betreffend- den Ausbau
der chirurgischen Ambulanz  des Landeskranken- ‘
hauses Judenburg. :

Wir gehen nun zur Tagesofdnung tber.

Als erster Punkt stehen Wahlen in Landtags-
Ausschiisse auf der Tagesordnung.

Durch die Wahl von einigen Abgeordneten zu
neuen Regierungsmitgliedern bzw. durch das Aus-
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scheiden von Abgeordneten ergibt sich die Not-
wendigkeit, Wahlen in einzelne Landtags-Aus-
schiisse durchzufﬁhren. :

Seitens der Osterreichischen Volksparte1 liegen
folgende Wahlvorschldge vor:

Fiirden Finanz- AusschuB

als Mitglied: Abg. Hubert Schwab anstelle des Abg
Simon Koiner;

flirden Gemeinde- und Verfassungs-
Ausschub:

als Ersatzmitglied: Abg. Hubert Schwab anstelle des
Abg. Simon Komer

fir den Landwirtschafts-Ausschull:
als Mitglied: Abg. Erich Poltl anstelle des Abg.
Simon Koiner;

als Ersatzmitglied: Abg. Hubert Schwab anstelle
~des Abg. Erich P6ltl;

fur den Wirtschafts- und Raumord-

nungs-Ausschuf}:

als Mitglied: Abg. Josef Schrammel anstelle des
Abg. Simon Koiner;

als Ersaizmitglied: Abg. Richard Kanduth anstelle
des Abg. Josef Schrammel.

Von der Sozialistischen Parei OUsterreichs wurden
folgende Wahlvorschldge eingebracht:

Fiirden Finanz-AusschuB:

als Frsatzmitglied: Abg. Alexander Freitag anstelle
des Abg. Walter Gratsch, Abg. Johann Kirner an-
stelle des Abg. Gerhard Heidinger, Abg. Giinther
Ofner anstelle der Abg. Annemarie Zdarsky;

firden Gemeinde- und Verfassungs-
AusschuB:

als Mitglied: Abg. Hans Brandl anstelle des Abg.
Walter Gratsch, Abg. Dr. Dieter Strenitz anstelle
des Abg. Gerhard Heidinger;

als Ersatzmitglied: Abg. Giinther Ofner anstelle des
Abg. Dr. Dieter Strenitz;

firden AusschuB fiir Gesundheit und
Umweltschutz:

als Mitglied: Abg. Josef Zinkanell anstelle des
Abg. Gerhard Heidinger, Abg. Georg Hammerl an-
stelle der Abg. Annemarie Zdarsky;

als Ersatzmitglied: Abg. Glnther Ofner anstelle des
Abg. Georg Hammer], Abg. Josef Prutsch anstelle
des Abg. Josef Zinkanell;

firden Kontroll-AusschuB:
als Ersatzmitglied: Abg. Josef Prutsch anstelle des
Abg. Walter Gratsch;

fir den Landwirtschafts-AusschuB:

als Ersatzmitglied: Abg. Josef Prutsch anstelle des
Abg. Gerhard Heidinger;

firden Sozial-AusschubB:

als Mitglied: Abg. Alfred Sponer anstelle der Abg. '
Annemarie Zdarsky;

als Ersatzmitglied: Abg. Alexander Freltag anstelle
des Abg. Alfred Sponer;
fiir den Volksbildungs-AusschuB:

als Mitglied: Abg. Anton Premsberger anstelle des
Abg. Gerhard Heidinger;

als Ersatzmitglied: Abg. Giinther Ofner anstelle des

" Abg. Anton Premsberger, Abg. Alexander Freitag

anstelle der Abg. Annemarie Zdarsky;

fir den Wirtschafts-
nungs-Ausschubfl:

als Mitglied: Abg. Walter Kohlhammer anstelle
des Abg. Gerhard Heidinger.

und Raumord-

Nach § 54 der Geschéftsordnung des Steiermarki-
schen Landtages sind Wahlen im Landtag mit
Stimmzetteln vorzunehmen, sofern nicht einstimmig
die Wahl in anderer Form beschlossen wird.

Im Einvernehmen mit den Obminnern der im
Hause vertretenen Parteien schlage ich vor, diese
‘Wahl durch Erheben mit der Hand vorzunehmen.

Wer mit diesem Vorschlag einverstanden ist, den
bitte ich um ein Zeichen mit der Hand.

Ich stelle fest, daB mein Vorschlag, die Wahlen
durch Erheben der Hand durchzufiihren, einstimmig
angenommen wurde.

Wir kommen nun zur Abstimmung tiber die Wahl-
vorschlage der Osterreichischen Volkspartei.

Wer mit diesen Wahlvorschldgen einverstanden
ist, den bitte ich um ein Zeichen mit der Hand.

Die Wahlvorschldge der Osterreichischen Volks-
partei sind einstimmig angenommen.

Wir stimmen nun iiber die Wahlvorschldge der
Sozialistischen Partei Osterreichs ab.

Und ersuche auch hier die Damen und Herren,
die mit diesen Wahlvorschlagen einVerstanden sind,
um ein Zeichen mit der Hand.

Die Wahlvorschlige der Sozialistischen Partei
Osterreichs sind einstimmig angenommen.

2. AbschlieBender Bericht des Untersuchungs-Aus-
schusses, Einl.-Zahl 377/2, hinsichtlich der im Zu-
sammenhang mit der Tierkérperverwertung auige-
tretenen Fragen. '

Berichterstatter ist Herr Abgeordneter Ing. Klaus
Turek. Ich erteile ihm das Wort.

Abg. Ing. Turek: Hohes Haus, sehr geehrter Herr
Préasident!

Der Steiermdrkische Landtag hat in seiner Sit-
zung vom 29. April 1980 folgenden BeschluBantrag,
betreffend die Einsetzung eines Untersuchungsaus- .
schusses, gefalt.

A. Ein Untersuchungsausschuf} des Steiermdrkischen
Landtages wird eingesetzt, in dem
die Usterreichische Volkspartei vier Abgeord-
nete,
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die Sozialistische Partei Osterre1chs vier Abge-
ordnete und

die Frelhelthche,Partei Osterreichs einen Abge-
ordneten
zu entsenden hat.

B. Dieser UntersuchungsausschuB hat seine Arbeit
- unverziiglich aufzunehmen und mégliche Zu-
sammenhdnge zwischen privatwirtschaftlichen In-
teressen in der Steirischen Tierkérperverwer-
tungs-Ges. m. b. H. in Landscha und der Tétig-
keit von Landesorganen in Ausiibung des offent-
lichen Amtes auf ihre RechtmaBigkeit zu tber-

prifen und sodann dem Landtag bis spatestens -

- 25. Juni 1980, das ist das ‘Ende der Friihjahrs-
session, zu berichten.

Der seinerzeit durch den Landtag vorgesehene

Termin fiir einen AbschluBbericht am 25. Juni konnte’

wegen der sehr verzweigten Zusammenhédnge, we-
gen biirokratischer und rechtlicher Hemmnisse sowie
mangels entsprechender wirksamer Kompetenzen
des Untersuchungsausschusses nicht eingehalten
werden. Aus diesem Grunde konnte dem Landtag

am 25. Juni lediglich ein Zwischenbericht iiber die

bis dahin ausgeiibte Téatigkeit vorgelegt werden.

Den dringlichen Anfragen der OUsterreichischen
Volkspartei und der Sozialistischen Partei Oster-
reichs in der Sitzung am 29. April 1980 sowie der
von allen im Landtag vertretenen Parteien gefor-
.derten Einsetzung eines Untersuchungsausschusses
war folgender Sachverhalt vorausgegangen:

1. Mit Notariatsakt vom 8. September 1979 hatie -

der Agrarverwertungsverband reg. Gen. m. b, H.

Tlerkorperverwertungs Ges. m. b. H. fiir einen Kauf-
preis von rund 65 Millionen Schilling kauflich er-
worben. Diese Gesellschaftsanteile waren von den
ehemaligen Gesellschaftern einer kanadisch-steiri-
schen Gruppe im Jahr 1972 um 4,5 Millionen Schil-
ling gekauft worden.

2. Es bestand die Tatsache, daB die Steirische
TKV-Ges, m. b. H. in den Jahren 1974 bis 1976
tilgungs- und zinsbegiinstigte Darlehen in Hohe von
zusammen 19,26 Millionen Schilling vom Lande
Steiermark aus 6ffentlichen Budgetmitteln erhielt.

3. Es war bekannt, daB schon seinerzeit bei Griin-
dung der Steirischen TKV-Ges. m. b. H. im Jahre
1972 maBgebliche OVP-Mandatare sehr wesentlich
am Zustandekommen dieser Gesellschaft mitgewirkt
hatten. So soll der ehemalige OVP-Landtagsabge-

ordnete Heribert Polzl mit den spateren kanadischen

Gesellschaftern, aber auch mit der steirischen Ge-
sellschaftergruppe, im Auftrag des Landes Verhand-
. lungen gefiihrt haben. Auch sollen freundschaftliche
Kontdkte zwischen dem damaligen Geschaftsfihrer
der TKV, Kommerzialrat Schréck, und dem Landes-
rat fiir Wirtschaftsférderung, Anton Peltzmann, be-
standen haben. Uber die TKV: sollen aber atich
enge Beziehungen zu den kanadischen Gesellschaf-
tern zustandegekommen sein, die zu ausgedehnten

Reisen durch Landesrat Peltzmann — aber auch -

Lahdeshauptmann Dr. -Friedrich Niederl wurde in
diesem Zusammenhang genannt — nach Kanada ge-
fiihrt haben sollen.
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4. Dazu kam, daB etwa um dieselbe Zeit, zu der
die. Ubernahme der Gesellschaftsanteile der TKV

- durch die Firma Agrosserta erfolgte, die schon seit

langerem geforderte, aber bis dahin nicht zustande-
gekommene Tierkérperverwertungsverordnung am
28. November 1979 erlassen wurde. Diese Verord-
nung trat, obwohl von Handels- und Landwirt-
schaftskammer sowie von den Betroffenen bekampft,
mit 1. Janner 1980 in Kraft.

Die Verordnung raumt der Steirischen TKV eine
Monopolstellung ein und werden dieser Gesellschaft
Mehreinnahmen allein iiber die ‘dort festgesetzten
Tarife von ‘jahrlich rund 3,5 Mllhonen Schllhng
gesichert.

5. Zur selben Zeit wurden sodann Geriichte laut,
daBl Landesrat Anton Peltzmann Gesellschafter der
TKV gewesen sein soll. In spiterer Folge richtete
sich dieser Verdacht auf seine Frau Franziska Peltz-
mann. Ebenso wurde behauptet, da Spenden von

seiten der TKV an die OVP gegeben worden sein

sollen.

Die Offentlichkeit wurde auf diese Umsténde
und vermuteten Zusammenhédnge durch Meldungen
in Zeitungen aufmerksam gemacht. Die ,Steirer-
krone” hatte durch ihren Redakteur Dr. Lehner um-
fangreiche Nachforschungen angestellt und diese so-
gar in einer Fortsetzungsserie den Lesern zur
Kenntnis gebracht.

Nach seiner Einsetzung hat sich der Untersu-
chungsausschuB sofort konstituiert (1. Sitzung).

In den folgenden 16 Sitzungen des Untersuchungs-
ausschusses wurde durch Anhdrung von betroffenen
Zeugen und mit der Materie befaBten Beamten

—AgLsttha_dLejesellschaﬁsanteﬂ &demmcmsmrdurdrﬁemmmmfmg—m schriftlichen Be=———

weisunterlagen und Gutachten versucht, die Hlnter-
grinde aufzuhellen.

Wie schon im Zwischenbericht am 25. Juni fest-
gehalten, waren am Anfang mangels entsprechen-
der Erfahrungswerte vorerst die rechtlichen und
praktischen Méglichkeiten zu klédren, in welcher
Form die Untersuchungen gefiihrt werden kénnten.

In weiterer Folge war zu priifen, wie dem Auf-

trag des Landtages im einzelnen Rechnung getragen
werden konnte.

Es wurde Einigung dariiber erzielt, daB im we-
sentlichen auf die fiinf folgenden Fragen eine Ant-
wort gefunden werden sollte (2. Sitzung).

‘a) Waren Landesrat Peltzmann - oder seine Frau

ehemals Gesellschafter der TKV?

b} Wieviele und in welcher Form wurden offent-
liche Mittel an diese Gesellschaft von seiten
des Landes gegeben und erfolgten diese Leistun-
gen dem Gesetz entsprechend und waren diese
Leistungen rechtmaBig? :

‘¢) Gab es Zuwendungen an politische Parteien?_'

d) Hat es Reisen des ehemaligen -Landeshauptman-
nes Dr. Niederl auf Kosten der TKV nach Kanada
gegeben?

e) Welche sachlichen und politischen Erwégungen

waren fiir die Erlassung der am 1. Janner 1980

. in. Kraft getretenen Tierkdrperverwertungsver-
* ordnung mafgebend?
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In den darauffolgenden Sitzungen erkldrten sich
alle danach befragten Zeugen bereit, unter Eid aus-
zusageen und dies auch vor Gericht zu wiederholen.

3. Sitzung:

Redakteur Dr. Jiirgen Lehner iiber Unterlagen und
Informationen, die zu seiner Artikelserie, die er
in seiner Aussage bekréftigte, in der ,Steirerkrone”
fiihrten.

4. Sitzung:

Der ehemalige Landtagsabgeordnete der OVP,
Heribert Polzl, schilderte das Zustandekommen der
Steirischen Tierkdrperverwertungs-Ges. m. b. H,
behauptete, von einer Beteiligung von Frau Peltz-
mann iber einen Freuhandvertrag mit Kommerzial-
rat Schrock gewulit zu haben, er berichtete in diesem
Zusammenhang von einer ihm angeblich vorent-
haltenen Provision und behauptete ebenso, den
Verkauf der Gesellschaftsanteile an die Firma Agros-
serta vermittelt zu haben.

5. Sitzung:

Wirkl. Hofrat Dr. Franz Kandler, Vorstand der
Abteilung fiir Wirtschaftsforderung, schilderte die
Griinde, die zur Gewdhrung der Foérderungsdar-
lehen an die TKV maBgebend waren. Er erlduterte
die einzelnen Forderungshergédnge, vertrat die Recht-
maBigkeit der vergebenen Darlehen und behauptete,
dafl es sich um keinerlei auBlergewdhnliche Be-
vorzugung der TKV gehandelt habe.

Landesrat Peltzmann gab in dieser Sitzung- an,
von einer ehemaligen Beteiligung seiner Frau an
der TKV nichts zu wissen. Sein Desinteresse an den
geschéftlichen Angelegenheiten seiner Frau gehe so
weit, daB er bis vor kurzem nicht einmal gewulfit
habe, daB seine Frau eine eigene Steuernummer
besitzt. 1974 habe er den Forderungsakt als Korrefe-
rent, ab 1975 habe er die zwei Forderungsakte als
Referent fiir die Wirtschaftsférderung der Landes-
regierung zur BeschluBfassung vorgelegt. Er teilte
auch mit, daB seine Frau nicht gedenke, vor dem
UntersuchungsausschuB zu erscheinen.

6. Sitzung:

Der chemalige Geschaftsfiihrer, Kommerzialrat
Schrodk, stellte in Abrede, daB Frau Peltzmann Ge-
sellschafterin der TKV gewesen sei und auch, daB
zwischen ihm und der Genannten ein Treuhand-
vertrag bestand. Er bestitigte, daf Wahlspenden ge-
leistet wurden, war jedoch nicht bereit, mitzuteilen
an wen. Er verneinte, daB Peltzmann je auf Kosten
der TKV nach Kanada gereist sei.

Kommerzialrat Dir. Erich Klauser behauptete, daB
ihm gegeniiber von Frau Peltzmann im Zusammen-
hang mit der TKV nie die Rede gewesen sei.

7. Sitzung:

Wirkl. Hofrat Dr. Gottlieb Gromes, Vorstand der
Rechtsabteilung 8, und Wirkl, Hofrat Dr. Georg
Strahser, Vorstand der Fachabteilung flir das Ve-
terindrwesen, begriindeten die Monopolstellung der
TKV. Es habe wohl seinerzeit von seiten der Lan-
desamtsdirektion Bedenken gegeben, jedoch seien

diese in spdterer Folge zuriickgezogen worden.
Die Bemessung der festgelegten BEntgelte sei auf-
grund der durch die TKV angegebenen, im Jahr
1978 fiir Einsammeln, Abfuhr und Beseitigung auf-
gelaufenen Kosten nach dem Verursacherprinzip,
das heifft 25 Prozent Gemeinden und 75 Prozent
Schlachth&user und Fleischhauereien, erfolgt.

8. Sitzung:

Landesrat Dr. Christoph Klauser gab an, daB er
zur RechtméBigkeit dieser Verordnung stehe, daB
er aber der Meinung sei, da damals keinem Lan-
desregierungsmitglied gegenwértig gewesen sei, daB
die Verwertung iiberhaupt eine Rolle spiele.

Wirkl. Hofrat Dr. Ernst Domitiner meinte, dal
die Verwertung in die TKV-Verordnung deswegen
nicht aufgenommen wurde, weil diese im Gesetzes-
text nicht aufscheine. Er vertrat die Awuffassung,
daB der Landeshauptmann gar nicht berechtigt ge-
wesen sei, bei der Berechnung der Tarife die Ver-
wertung miteinzubeziehen.

In dieser Sitzung wurde beschlossen, Herrn Kom-
merzialrat Schréck noch einmal zu horen, da in der
Zwischenzeit am Wahrheitsgehalt seiner ersten Aus-
sage vor dem UntersuchungsausschuBB Zweifel auf-
getaucht waren. Die Einvernahme erfolgte, da Kom-
merzialrat Schrock in der Zwischenzeit in Unter-
suchungshaft genommen worden war, durch den
Vorsitzenden des Untersuchungsausschusses und
seine beiden Stellvertreter am 7. August 1980 im
Landesgericht fiir Strafsachen in Graz. Bei dieser
Einvernahme bestatigte er nunmehr, dal Frau Peltz-
mann treuhdndige Gesellschafterin der TKV gewe-
sen sei.

9. Sitzung: Einvernahme der Landesparteisekretdre.

Der auf Urlaub weilende Landtagsabgeordnete
Dr. Horvatek teilte schriftlich mit, daB die SPO
niemals Zuwendungen von seiten der TKV erhal-
ten habe. Dasselbe wurde von Dr. Tritthart fir die
FPO erklart.

OVP-Landesparteisekretdr Landtagsabgeordneter
Dr. Maitz erklarte, daB die OVP aufgrund der
Vorwlirfe nach einer eingehenden Uberprifung nun-
mehr festgestellt habe, daf in dem Spendenbetrag
der Hauptbezirksparteileitung Weiz ein Betrag von
50.000 Schilling von der TKV und 18.000 Schilling

von Kanadiern enthalten waren. Zum Zeitpunkt der -

Entgegennahme war fitr die OVP-Landesparteilei-
tung nicht erkennbar, woher diese Gelder stammen.
Da es sich um vollig legale Parteispenden handle,
sehe er keinen Grund fiir die OVP, diese Gelder
zuriickzuzahlen.

Dr. Rainer als Vertreter der Landwirtschaftskam-
mer und Dr. Kasper von der Handelskammer stell-
ten fest, daB nach wie vor gravierende Bedenken
gegen den Inhalt der Verordnung vorliegen.

Frau Franziska Peltzmann lieB sich fiir diese Sit-
zung wegen Erkrankung ihres Mannes entschuldi-
gen. ‘

10. Sitzung:

Der Innungsmeister fl'ir das Fleischérgewerbe,
Kommerzialrat Sepp Bliem, schildert die Auswirkun-
gen. der Tierkodrperverwertungsverordnung auf das
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von ihm zu . vertretende Gewerbe und stellte fest,
daB die zu bezahlenden Entgelte fiir seinen Berufs-
stand eine schwere Belastung darstellten.

Frau Peltzmann leistete nunmehr einer dritten
Ladung Folge und stellte fest, daB sie mit einem
fiinfprozentigen Anteil an der TKV durch ein Treu-
handverhéltnis mit Kommerzialrat Schréck betei-
ligt war. Sie sagte, nicht gewuBit zu haben, dafi ihre
Beteiligung an der TKV fiir die Offentlichkeit und
fiir den Landtag von Bedeutung gewesen sei.

11. Sltzung

Der ehemahge Landeshauptmann Dr.
Niederl - erklirte, daB ihn keinerlei private Be-
ziehungen mit der TKV verbunden hétten. Diese
Gesellschaft hatte nie irgendwelche Reisen- fur ihn
bezahlt. ,

OR. Alois Golles, Obmann der Agrosserta, sowie
Dipl.-Ing. Pichler, Geschéftsfiihrer der Agrosserta,
schilderten, wie es zum Ankauf der Gesellschaftsan-

teile der TKV kam. Von seiten der Agrosserta sei

nie etwas unternommen worden, um eine rasche
Erlassung der Tierk'o'rperverwertungsverordnung zZu
erreichen.

Obmann . Golles worthch .Es hat auch ohne
Verordnung relativ gut geklappt.”

12. Sitzung:

Ing. Rolf Schenk, Verantwortlicher fiir das Finanz-
wesen der Agrosserta, konnte keine Auskunft dar-
iiber geben, warum die kanadischen Gesellschafter
die Auszahlung ihrer Anteile in zwei Schecks ver-
langten und wohin die Summe des kleineren
Schedks letztendlich geflossen ist.

13, Sitzung:

. Landeshauptmann Dr. Krainer erlduterte, daf die
Erlassung der Verordnung in Vollziehung eines
bundesgesetzlichen Auftrages erfolgt sei. Die recht-
lichen Fragen seien durch die zustdndigen Abteilun-
gen des Landes gepriift: worden. Aufgrund seiner
Informationen habe er annehmen miissen, daB8 die
TKV damals kein gewinnbringender Betrieb ge-
wesen sei. Auch habe er als geschiftsfithrender Par-
teiobmann der OVP vor Einsetzung des Unter-
suchungsausschusses nichts iiber eine Beteiligung
. der Frau Peltzmann an der. TKV gewuBt.

Der ehemalige Landeshauptmannstellvertreter
Adalbert Sebastian gab an, daB die SPO in der Lan-
desregierung aufgrund der ihr damals vorliegen-

. den'Informationen dieser Verordnung ihre Zustim-

mung gegeben hitte.

Zu dieser Sitzung war auch Landesrat a. D. Anton
Peltzmann eingeladen worden. Er hatte sich aus
Krankheitsgriinden jedoch entschuldigt.

Landtagsabgeordneter a. D. Heribert Polzl, der
nochmals vor den UntersuchungsausschuB -geladen

wurde, hat es abgelehnt, vor diesem zu erscheinen. )

In den folgenden Sitzungen wurde sodann der
heute . vorliegende . Bericht des Untersuchungsaus—
schusses erarbeitet.

Das offentliche Interesse konzentrierte sich vor-
allem auf die’ Frage, ob Landesrat Peltzmann oder
seine Frau Gesellschafter der. TKV waren. Wire

Friedrich -

doch aus dieser Tatsache allein im Zusammenhang
mit der Gewdhrung von 6ffentlichen Darlehen eine
bedenkliche Verquickung von Wahrnehmung 6ffent-
licher Aufgaben und Verfolgung personhcher wirt-
schaftlicher Interessen gegeben.

Zu seiner eigenen Person erkldrte Landesrat Peltz-
mann arldBlich der Landtagssitzung am 29. April
1980, daB er niemals eine Beteiligung an diesem
Unternehmen besessen habe und auch nicht durch
andere Personen beteiligt sei. Auch vor dem Unter-
suchungsausschufl blieb Landesrat Peltzmann bei
dieser Behauptung und beteuerte, von einer Beteili-
gung seiner Frau an der TKV nichts zu wissen.

Frau Peltzmann selbst unmittelbar dazu zu befra-
gen, war nicht moglich, da sie am 27. Mai 1980 durch
ihren Gatten erkldren lieB, daB sie ,nicht daran
denke”, vor dem UntersuchungsausschuB zu erschei-
nen, sich fiir 5. August 1980 durch ihre Tochter
entschuldigen lief und erst am 19. August vor dem
UntersuchungsausschuB erschien, nachdem bereits
die Offentlichkeit iiber die tatsadchlichen Zusammen-
hénge informiert worden war. -

Der ehemalige OVP-Landtagsabgeordnete Heri-
bert Polzl erkldrte, daB ihm bekannt gewesen sei,
daB Frau Peltzmann {iber einen Treuhandvertrag mit
Kommerzialrat Schréck mit fiinf Rrozent an der
TKV beteiligt gewesen sei. Zur weiteren Unter-

-mauerung dieser Behauptung fiihrte Polzl an, daB

ihn Frau Peltzmann etwa im Juni 1979 in Vancouver
ersucht habe, ihren Gesellschaftsanteil zu verkau-
fen. Kommerzialrat Schréck stellte diesen Tatbe-
stand und auch das Vorhandensein eines Treuhand-
vertrages entschieden in Abrede. Auch der befragte
Kommerzialrat Klauser erkldrte, von einer direkten
oder indirekten Beteiligung von Frau Peltzmann
nichts gewuBt zu haben. Nachdem sich der Verdacht
erhéartete, daB es zwischen Kommerzialrat Schréck
und Frau Peltzmann ein Treuhandverhdltnis gege-
ben haben miisse und auch bekannt war, daB seitens
der TKV im fraglichen Zeitraum Gewinne an die
Gesellschafter ausgeschiittet worden waren, gingen
die Bemithen des Ausschusses in die Richtung, Ein-
sicht in die Steuerakte von Kommerzialrat Schrock
und Frau Peltzmann zu erhalten. Aufgrund der be-
stehenden Redhtslage konnen die Finanzbehérden

. solche Auskiinfte nur gewdhren, wenn durch den

Betroffenen eine Entbindung von der Verschwiegen-
heitspflicht erfolgt oder wenn ein zwingendes offent-
liches Interesse vorliegt. Die zweite Frage, ob ein
Untersuchungsausschuf eines Landtages grundséatz-
lich im zwingenden offentlichen Interesse handelt,
mufite und konnte im konkreten Fall nicht ausdis-
kutiert werden. In einem Fernschreiben an den Ob-
mann des Untersuchungsausschusses, welches gleich-

. lautend auch der Presse zuging, beantwortete Frau

Peltzmann  die die Offentlichkeit interessierende
Frage von sich aus und erklarte, sich 1973 als stille
Gesellschafterin an der TKV beteiligt zu haben. Auf
Befragen im Untersuchungsausschuf}, warum sie erst.
so spdt den tatsdchlichen Sachverhalt preisgab, er- .
klarte Frau' Peltzmann, daB sie sich dazu ent-

- schlossen habe, nachdem .von seiten der Finanz-

behdrden bei ihr angefragt wurde, ob sie bereit
wire, diese von der Verschwiegenheitspflicht zu ent-
binden. .
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Allein der Tatbestand der Beteiligung von Frau

Peltzmann an der TKV. wiirde die Forderung nach
einem Ricktritt von Landesrat Anton Peltzmann als
Regierungsmitglied " nicht rechtfertigen. Wohl ist
aber aus seinem Verhalten im Verlauf der Diskus-
sion in der Offentlichkeit sein bereits erfolgter Riick-
tritt als zwingende folgerichtige Konsequenz anzu-
sehen.

Landesrat Peltzmann war bis 1974 Korreferent
und ab 1. Janner 1975 alleiniger Referent fiir die
Wirtschaftsforderung des Landes Steiermark. In die-
ser Zeit wurden der TKV von seiten des Landes
drei Darlehen im Ausmalfl von zusammen 19,260.000
Schilling gewdhrt.

Der BeschluB vom 18, November 1974 iiber ein
Darlehen von 3,000.000 Schilling wurde durch Lan-
desrat Peltzmann als Korreferent gefertigt.

Der Beschluf vom 10. Méarz 1975 iiber 8,900.000
Schilling enth&lt die Unterschrift von Landeshaupt-
mannstellvertreter Franz Wegart fir den zur da-
maligen Zeit auf Urlaub befindlichen Landesrat
Peltzmann. .

Die dritte Darlehensgewdhrung im AusmaB von
7,360.000 Schilling wurde von Landesrat Peltzmann
als zustdndigem Referenten gefertigt.

Die zwei ersten Darlehen wurden fiir eine Lauf-
zeit von 10 Jahren, 2 Jahre tilgungsfrei, bei einer
Verzinsung von 5 Prozent p. a. gewahrt.

Das dritte Darlehen sah eine Laufzeit von 12 Jah-
ren bei sonst gleichbleibenden Konditionen vor.

Die Riickzahlungen erfolgen seitdem plangemaf
entsprechend den Vereinbarungen.

Landesrat Peltzmann hat sich stets dahingehend
geduBert, dafl er von einer stillen Beteiligung seiner
Frau an der TKV nichts gewuBt habe.

Dieser Verantwortung konnte seitens des Unter-
suchungsausschusses nicht gefolgt werden.

Wenn auch rein rechtlich aufgrund einer Stel-
lungnahme des Verfassungsdienstes des Landes
keine Verletzung der Bestimmungen iiber die Un-
vereinbarkeit vorliegt, ist doch die Handlungsweise
von Landesrat Peltzmann als ein politisches und
moralisches Fehlverhalten zu kritisieren. Es wére
von Landesrat Peltzmann zu erwarten gewesen, sich
in den gegenstdandlichen Fé&llen von Darlehensge-
wéhrung fir befangen zu erkldren. Besonders zu
verurteilen ist Peltzmanns Verhalten im Zusammen-
hang mit der in der Offentlichkeit gefithrten Dis-
kussion. Spétestens anlaBlich der Landtagssitzung
am 29. April 1980 wéare es seine Pflicht gewesen,
den Landtag und damit die Offentlichkeit wahrheits-
getreu zu informieren.

Die Offentlichkeit, den Landtag und nicht zuletzt
auch den Untersuchungsausschuf durch Monate hin-
durch tber die wahren Zusammenhédnge im unkla-
ren zu lassen, ist mit der Ausilibung einer so be-
deutsamen Funktion, wie sie die eines Landesre-
gierungsmitgliedes darstellt, unvereinbar.

Es drangt sich auch die Frage auf, warum von

vornherein eine seinerzeitige stille Beteiligung von

Frau Peltzmann in Abrede gestellt wurde. Kom-
merzialrat Schrock gab an, den Eindrudk gehabt zu
haben, daB Frau Peltzmann nicht daran interessiert
gewesen sei, daB dieser Umstand in der Offent-

lichkeit bekannt werde. Frau Peltzmann behauptete,
nicht angenommen zu haben, daB ihre Beteiligung
fiir den Landtag und die Offentlichkeit relevant sei.

Landesrat Peltzmann selbst behauptete stereotyp,
von einer Beteiligung nie informiert gewesen zu
sein. Eine beabsichtigte nochmalige Befragung durch
den UntersuchungsausschuB am 2. Oktober 19380
konnte nicht erfolgen, da Landesrat Peltzmann einer
diesbeziiglichen Einladung aus gesundheitlichen
Griinden nicht Folge leistete.

Es ist anzunehmen, daf die engen persénlichen und
politischen Beziehungen zwischen dem zusténdigen
Landesrat fiir Wirtschaftsférderung und den Gesell-
schaftern eines Betriebes, der durch ihn federfithrend
Forderungsmittel des Landes erhielt, in der Offent-
lichkeit nicht bekannt werden sollten. Auch ist anzu-

nehmen, dafl die Familie Peltzmann — obwohl an

diesen Transaktionen angeblich selbst nicht beteiligt
— von den in spaterer Folge bekanntgewordenen
Schwarzgeldgeschdften, die iiber Liechtenstein ab-
gewidkelt wurden, wufte und der begreifliche
Wunsch bestand, in diesem Zusammenhang nicht in
der Offentlichkeit genannt zu werden.

Zu Landesrat Peltzmanns AuBerungen in den
Medien, er habe seine eigene Partei, die OVP,
nie belogen, konnte dieser vor dem Untersuchungs-
ausschufl nicht befragt werden. Landeshauptmann
Dr. Krainer sagte in diesem Zusammenhang aus,
von Peltzmann tiber die wahren Zusammenhédnge
nie informiert worden zu sein.

Die Untersuchungen, ob an politische Parteien
Spenden gegeben wurden, ergaben keinen Hinweis,
daf an SPO oder FPO solche Zahlungen erfolgten.

Von seiten der OVP wurde durch Landespartei-
sekretdr Landtagsabgeordneten Dr. Maitz mitgeteilt,
daB im Jahre 1978 Wahlspenden an.die Landesor-
ganisation der OVP gegangen seien, von denen
nach einer Untersuchung aufgrund der Vorwiirfe
festgestellt werden konnte, daB ein Teilbetrag in
Héhe von 50.000 Schilling aus Geldern der TKV
stammen.

Es wurde- erklart, daB anlédBlich der Landiags-
wahl 1978 den einzelnen Ortsgruppen ein Wahl-
spendenbetrag vorgeschrieben wurde.

Kommerziairat Schrock, damals Geschaftsfithrer
der TKV, hat nach eigener Angabe als damaliger
Wirtschaftsbundobmann von Weiz und Mitglied der
Stadtparteileitung Weiz von kanadischen Geschéfts-
freunden und der TKV fiir den Fonds zur Wieder-
wahl von Landeshauptmann Dr. Niederl zusammen
den Betrag von 68.000 Schilling einbezahlt.

Von, der Hauptbezirksleitung der OVP Weiz
wurde angegeben, daf. von den Ortsgruppen in
keinem Fall ein Nachweis verlangt wurde, von
welchen Spendern die vorgeschriebenen Betrdge

aufgebracht wurden. Es sei daher seinerzeit nicht:

bekannt gewesen, woher der Betrag tatséchlich
stammte. Die TKV soll in diesem Zusammenhang
nie genannt worden sein. Nach Kommerzialrat
Schrock wurden 50.000 Schilling iiber einstimmigen
BeschluBl der ehemaligen Gesellschafter der TKV
hiefiir vorgesehen, und 18.000 Schilling sollen aus
Kanada gekommen sein. Auch Schréck beteuerte,
daB die Landesparteileitung der OVP davon nichts
gewubBt haben konnte.
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" Landeshauptmann Dr. Krainer teilte dem Untei-
suchungsausschul mit, da wegen der spater be-
kanntgewordenen Herkunft dieser Gelder der Be-
trag von 68.000 Schilling an Institutionen weiterge-
geben wurde, die sich mit der Betreuung behinder-

_ter Kinder beschiftigen. Es wurden dem AusschuB
XKopien von Uberweisungsauftrdgen vorgelegt.

Mit Férderungsansuchen vom 30. Juni 1974 hat

" die Steirische TKV beim Land Steiermark um Ge-

wihrung eines Investitionskredites in Hohe von
11,9 Millionen Schilling angesucht. Diesem Ansu-
chen waren heftigste Proteste der umliegenden Be-

. volkerung in Landscha vorangegangen, da sich aus

dem Betrieb immer wieder unzumutbare Geruchs-
beldstigungen ergaben. Die in Mitleidenschaft ge-
zogenen Anrainer waren nicht mehr gewillt, diese

Beeintrachtigung ihter Lebensbedingungen hinzu-

nehmen. Das Uniernehmen wurde deshalb verhal-
ten, MaBnahmen zu setzen, die diesen Ubelstan-
den abhelfen sollten. Die MaBnahmen zur Luft-
reinigung wurden damals mit rund 17 Millionen
Schilling, geschédtzt. 5,1 Millionen Schilling sollten
durch Barmittel und einen Bankkredit aufgebracht
werden. Der Rest wurde vom Land erbeten. Da es

sich um betrédchtliche Investitionen im Sinne des -

Umweltschutzes handelte und neben diesen Inve-
stitionen auch fiir die Wasserreinigung zusitzlich
Mittel aufgebracht werden muBten, erscheint auch
aus der Sicht von heute die Gewdhrung dleses Dar-
lehens gerechtfertigt. :

Aufgrund der angespannten Budgetlage kam es
sodann zu einer Auszahlung dieses Betrages in zwei

Tranchen. 3 Millionen Schilling wurden mit Regie- -

rungsbeschluB vom 18. November 1974 und 8,9 Mil-
lionen Schilling am 10. Mérz 1975 genehmigt.

Am 18. November 1975 trat die TKV erneut mit
einem Ansuchen um Gewdhrung eines weiteren
Darlehens im AusmaB von 7,4 Millionen Schilling an
das Land heran. Begriindet wurde dieses Begehren
dahingehehd, daB aufgrund zusédtzlicher nachtrag-
licher Vorschreibungen und: teilweiser Fehleinschat-
zung des planenden Architekten mit der urspriinglich

-angenommenen Gesamtsumme von 17 Millionen

Schilling” nicht das Auslangen gefunden werden
konnte. Die Firma gab an, sich auBerstande zu
sehen, diese Mittel ohne Inanspruchnahme eines
verbilligten Kredites aufbringen zu kénnen. Gleich-
zeitig wurde beteuert, daB aus dem Betrieb selbst
nur kleine Gewinne erwirtschaftet werden koénnten.
Am 8. Mirz 1976 wurde sodann die Geéwahrung
dieses Darlehens in Héhe von 7,36 Millionen Schil-
ling beschlossen.

Die Vergabe dieses Darlehens erscheint allerdings
aus der Sicht eines gezielten und sorgsamen Ein-
satzes Offentlicher Gelder problematisch. Es scheinen
diese Mittel aufgrund der vorliegenden Bilanzen
nicht fiir die zu leistenden- Investitionen, sondern.

zur Stdrkung der Eigenkapitalsbasis und zur Til- )
gung von Bankdarlehen eingesetzt worden zu sein.

Wurden im Jahre 1975 noch Bankverbindlich- -

keiten von 2,951.349 Schilling ausgewiesen, so weist’
die Bilanz 1976 bereits Bankguthaben von 7,534.976

Schilling aus, wovon 4,025.277 Schilling auf Spar-

buch veranIagt wurden.

1977 stieg das Bankguthaben auf 11,991.102 Schil-
ling, davon 9,078.107 Schilling auf Sparbuch.

1978 betrugen die Bankguthaben 13,772.519 Schil-

. ling, davon 5, 327.767 Schilling auf Sparbuch.

Darlehensverbindlichkeiten bestanden in diesen
Jahren keiner Bank gegeniiber, sondern lediglich
gegeniiber dem Land Steiermark und dem Wasser-
wirtschaftsfonds.

Wenn auch der Forderungsgrundsatz, gesunde -
und zukunftstrichtigte Betriebe zu férdern, zu unter-
streichen ist, muB in diesem Fall doch darauf hinge-
wiesen werden, daB zinsbegiinstigte Darlehen der
offentlichen Hand nicht zur Veranlagung in Spar-
und Bankguthaben gedacht sein kénnen. Auch ist es
sicher einem' Betriéb mit so einer aus den Bilanzen

eindeutig ersichtlichen ausgezeichneten Ertragslage

zumutbar, sich erforderliche Mittel auch auf dem
Kapitalmarkt zu den {iblichen bankmaﬁlgen Kondi-
tionen zu besorgen.

Noch dazu, wenn beriicksichtigt wird, daB seit dem
Jahr 1972 der TKV zusatzlich ein jédhrlicher Zinsen-
zus¢huff in Hohe von 100.000 Schilling. gewdhrt
wurde und im Jahre 1977 833.000 Schilling dem

"Unternehmen an Subverntionen zugingen.

Ein Schwerpunkt der Arbeit des Untersuchungs-
ausschusses war die Frage der Tierkdrperverwer-
tungsverordnung. -

Im Bestreben, einé, ordnungsgeméBe Regelung im
Sinne des Tierseuchengesetzes aus dem Jahre 1909
mit seinen folgenden Novellen und der Vollzugsan-
weisung des Staatsamtes fiir Land- und Forstwirt-
schaft im Einvernehmen mit dem Staatsamte fiir
Volkserndhrung aus dem Jahre 1919, betreffend
Verwertung von Gegenstdnden animalischer Her-
kunft in Tierkdrperverwertungsanstalten, zu treffen,
war es 1961 zur ersten Tierkérperverwertungsver-
ordnung gekommen. - In der damaligen Fassung
konnte diese allerdings nicht verwirklicht und auch
nicht praktisch angewendet werden. Mit Ubernahme
der seinerzeitigen. Anstalt Kaluschke durch die Stei-
rische Tierkdrperverwertungs-Ges. m. b. H. und die
Durchfiihrung der Beseitigung beziehungsweise Ver-
wertung aller der der Abfuhrpflicht unterliegenden

- Gegenstdnde durch die TKV war eine grundlegende

Uberarbeitung dieser zitierten Verordnung notwen-
dig.

Im Jahre 1976 kam es sodann zu einem ersten
Entwurf einer neuen Verordnung, der auch einem
Anhérungsverfahren unterzogen wurde. -

Am 21. April 1976 wurde durch sozialistische Ab-
geordnete im Landtag ein Antrag eingebracht, worin
verlangt wurde, umgehend mit der Steirischen Tier-
korperverwertungsgesellschaft ein Abkommen zu
treffen, mit dem Ziele, dab diese alle in den steiri-
schen Gemeinden anfallenden Schlachtabfalle, ein-
schlieBlich des Blutes, itbernimmt.

IAufgrund einer. Verfassungsgerichtshofentschei-
dung vom 3. Dezember 1976, in deren Folge mit
dem Bundesgesetz vom 14. Dezember 1977 der Para-
graph sechs der Vollzugsanweisung vom 19. April
1919 ergénzt wurde, kamen die Verhandlungen iiber’
die Erlassung diéser Verordnung ins Stocken. -
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Aus einem Schreiben der Fachabteilung fir das
Veterindrwesen an die Rechtsabteilung 8 vom 15. Fe-
bruar 1977 geht hervor, daB von seiten der TKV
die Erlassung dieser Verordnung immer dringlicher
gefordert wurde. Als Grund hiefiir wurde die Er-
tragslage fiir Tierkorpermehl ins Treffen gefihrt.
Neben der knappen - Gewinnspanne wiirden die
hohen Investitionen die Gesellschaft sehr belasten.
Sie wiirde sich deshalb auBerstande sehen, die Ver-
luste aus den Abfuhrkosten zu tragen. Aufgrund
der ungekldrten Rechislage seien die Verluste un-
einbringlich und miissen aus dem Produktionserlds
ausgeglichen werden, Bei Andauern dieses Zustan-

des konnte die Gesellschaft den Betrieb nicht wei-

terfithren und das Land Steiermark miiBte aufgrund
vertraglicher Verpflichtung den Betrieb iibernehmen.

1976 wies jedoch die TKV laut den vorgelegten
Bilanzen einen wirtschaftlichen Gewinn von 13,1 Mil-
lionen Schilling und 1977 von 14,1 Millionen Schil-
ling aus.

Am 16. Juli 1979 ging sodann ein gednderter
Entwurf nochmals ins Anhérungsverfahren.

Sowohl die Kammer der gewerblichen Wirtschaft
als auch die Kammer fir Land- und Forstwirtschaft
meldeten schwere Bedenken gegeniiber dem Ver-
ordnungsentwurf an. Von beiden Kammern wurde
in den entscheidenden Fragen gleichlautende Kritik
geduBert.

Es wurde insbesondere bemadngelt, daB der TKV
gleichsam eine Meonopolstellung eingeraumt werde;
den Schlachtbetrieben eine allenfalls gewinnbrin-
gende Verarbeitung der verwertbaren Abfélle ver-
wehrt werde; bei der Kalkulation des zu ent-
richtenden Entgeltes der Verwertungsgewinn unbe-
riicksichtigt bleibe.

Ohne diese gravierenden Einwénde zu beriick-
sichtigen, wurde am 28. November 1979 die Tier-
koérperverwertungsverordnung erlassen.

Bei der Bemessung der Tarife wurde davon aus-

gegangen, daB nach Paragraph 61 des Tierseuchen-

gesetzes die Kosten fiir das Ausfiihren der Seu-
chenkadaver beziehungsweise seuchenverdachtiger
Tierkadaver von den Gemeinden zu tragen sind.
GemdfB Paragraph sechs Absatz vier der Vollzugs-
anweisung, STGBL. Nr. 241, in der Fassung des Ge-
setzes, BGBL. Nr. 660/1977, sind die Abgaben fiir
die Abfuhr anderer tierischer Abfille von den Ver-
ursachern zu tragen. Die von der TKV angegebenen
Gesamtkosten der Abfuhr aus dem Jahre 1978 wur-
den sodann nach dem Verursacherprinzip im Ver-
haltnis 25 Prozent Gemeinden und 75 Prozent
Schlachtstatten inklusive Gefliigelschlachthduser auf-
geteilt, :

Fiir das Jahr 1980 wurden die amtlichen Vieh-
zédhlungsergebnisse vom 3. Dezember 1978 und Ge-
samtabfuhrkosten in Héhe von 6,5 Millionen Schil-
ling herangezogen.

Aufgrund von Protesten der Vertreter der Flei-
scher- und Schlachtbetriebe kam es dann am 23. Jan-
ner 1980 zu einem DurchfiihrungserlaB zur Tierkor-
perverwertungsverordnung, der eine ndhere Erlau-
‘terung zu den Paragraphen zwei, fiinf und zehn
brachte. Dieser DurchfihrungserlaB stellt allerdings
eher eine durch die Verordnung nicht gedeckte Er-
génzung zu dieser dar. '

Der der Verordnung als bundesgesetzlicher Auf-
trag zugrundegelegte Gedanke, eine sichere, ge-
ordnete und wirtschaftliche Beseitigung und Ver-
wertung von Tierkérpern und. Tierkérperteilen
durchzufiihren, ist grundsatzlich zu bejahen. Inhalt-
lich sind jedoch eine Reihe von Bedenken anzu-
melden. . )

Obwohl mit Vertrag vom 24. September 1975
der TKV das ausschlieBliche und alleinige Recht,
alle in der Steiermark anfallenden Tierabfdlle —
ausgenommen kduflich erworbene Nebenprodukte
der Schlachtung zur direkten industriellen Verwer-
tung, nicht jedoch zur Herstellung von tierischem
EiweiBfutter und tierischen Fetten — in ihré An-
stalt abzufithren und dort zu beseitigen beziehungs-
weise einer Verwertung zuzufiihren, zugestanden
wurde, ist trotzdem diese Einrdumung einer. Mono-
polstellung als problematisch anzusehen.

Der Inhalt des Durchfihrungserlasses sollte als
Bestandteil der Verordnung in diese selbst Eingang
finden, um diese Fragen auf eine rechtlich einwand-
freie Basis zu stellen.

Es sind Uberlegungen dahingehend anzustellen,
daB bei Vorliegen gewisser Voraussetzungen, wie,
zum Beispiel veterindrpolizeiliche Gesichtspunkte,
in gewerblichen fleischverarbeitenden Betrieben an-
fallende Schlachtabfédlle selbst verwertet werden
koénnen und fiir die somit nicht abzufiihrenden Ab-
falle keine Entgelte zu entrichten sind.

Bei der Bemessung der Entgelte mifiten die Ver-
wertungsgewinne in die Kalkulation Eingang fin-
den. Da es umstritien erscheint, ob eine diesbeziig-
liche Regelung eine entspreciende gesetzliche Dek-
kung im Paragraph 6 Absatz 3, BGBL Nr. 660/
1977, betreffend die Kostentragung fiir die Beseiti-
gung von Tierkérpern, findet, muB diesbeziiglich
eine einwandfreie Kldrung herbeigefiihrt werden,
um kiinftige Auslegungsschwierigkeiten zu vermei-
den. Sollte eine Berticksichtigung der Verwertungs-
gewinne durch Verordnung nicht moglich sein, ist -
eine entsprechende bundesgesetzliche Regelung an-
zustreben. Als Alternative dazu konnte auch eine
Vergiitung der abzuliefernden Rohware erfolgen.

Zur Berechnung der Entgelte an Fleischhauereien,
Schlachtstétten, Schlachthéfe und sonstige Fleisch-
verarbeitungsbetriebe sind derzeit der TKV von
diesen Betrieben die jahrlichen Schlachtziffern be-
kanntzugeben.

Da die Firma- Agrosserta nunmehr alleinige Ge-
sellschafterin der TKV ist, stellt dies sicher eine
nicht winschenswerte Preisgabe von Betriebsge-
heimnissen an ein Konkurrenzunternehmen dar.
Hier ist eine Lésung anzustreben, die eine Preis-
gabe von Betriebsbelangen nicht erfordert.

AbschlieBend muB noch betont werden, daB der
Untersuchungsausschuf seine Aufgabe lediglich
darin zu sehen hatte, politische Zusammenhénge
und politische Verantwortung zu kldren. Es war
nicht Aufgabe des Ausschusses, strafrechtliche Tat-
bestdnde aufzuzeigen beziehungsweise zu verfolgen.
Dies muB Aufgabe der unabhangigen Gerichte blei-
ben. Deshalb wurden bei Gericht anhdngige Ver-
fahren, betreffend zum Beispiel Schwarzgeldge-
schafte und Devisenvergehen, von vornherein aus-
geklammert. Zur Diskussion gestandene Provisions-
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zahlungen warén nur so lange zu verfolgen, als
aufzukldren war, ob solche Zahlungen an Politiker
oder politische Parteien erfolgt seien. Hiefiir haben
sich im Verlauf der Untersuchungen ke1nerle1 An-
. haltspunkte ergeben :

Als Hindernis im Sinne einer ziigigen und un--

biirokratischen Durchfithrung der Untersuchungen
haben sich die mangelnden Kompetenzen eines Un-
tersuchungsausschusses erwiesen. Aus dieser Erfah-
rang heraus miiBte in der in Beratung stehenden
Novelle zur Geschidftsordnung des Steiermérkischen
Landtages vorgesehen werden, daB ein Untersu-
chunigsausschufi seine Untersuchungen nach den Be-
_-stimmungen der StrafprozeBordnung zu fithren hat,
und es miifte verankert werden, daB ein Unter-
suchungsausschuff grundsétzlich im zwingenden
offentlichen Interesse eingesetzt w1rd

Mit dem heute dem Hohen Landtag vorgelegten
AbschluBbericht glauben die Mitglieder des Unter-
suchungsausschusses, aufgrund  der erarbeiteten
Fakten dem Auftrag des Landtages entsprochen zu
"haben.

Namens des Untersuchungsausschusses soll aber
auch Dank gesagt werden:

Den Dienstsiellen des Landes, d1e im Zuge der

Ermittlungen befaBt wurden, fir die gute Zusam-
menarbeit.

Den vor den AusschuBl geladenen Beamten fﬁr.
die freimiitigen und von grofier Sachkenntnis

getragenen Auskiinfte.

Sowie den geladenen Zeugen, soweit sie bereit

waren, zu einer vollen Aufkldrung der Zusam-
. menhénge beizutragen.

Der vorliegende Bericht wurde im Untersuchungs-
ausschufl einstimmig beschlossen

Es wird daher der.Antrag gestellt:
Der Hohe Landtag wolle beschliefien:

Der abschlieBende Bericht ‘des Untersuchungs-
ausschusses hinsichtlich der im Zusammenhang mit
der Steirischen Tierk6rperverwertungs-Ges. m. b. H.
aufgetretenen Fragen wird zustimmend zur Kennt—
nis genommen. Ich bitte um Annahme.

- Prédsident: Zu Wort gemeldet hat sich der Herr
Abgeordnete Dr. Pfohl. Ich erteile es ihm.

Abg. Dr. Pfohl: Hohes Haus, -I—Ie.rr Préasident,
meine Damen und Herrn!

Sie haben das Ergebnis des Untersuchungsaus-
schusses gehort. Der Bericht ist ein Kompromif —
-nicht so sehr in der Sache — als in der Stilisierung.

Ich darf an dieser Stelle in Erinnerung rufen,
daB es die Usterreichische Volkspartei war, die
die Einsetzung dieses Untersuchungsausschusses ver-
_ langt und damit deutlich zu erkennen gegeben hat,
wie sehr ihr die restlose Aufkldrung der erhobenen

Vorwiirfe ein ehrliches Anliegen war.

-‘Allein aus der Tatsache, daB die OVP auf das
ihr zustehende Mehrheitsrecht im Untersuchungs-
ausschuB} verzichtet hat, geht eindeutig hervor, daB
ihr die objektive Wahrheitsfindung wichtiger war —
(Abg. Brandl: ,Sicherlich!” ~— Abg. Dr. Maitz: ,AKH

Wien!” — Abg. ‘Ritzinger: ,Jetzt seid Ihr stilll”)
ich komme dann.noch darauf zuriik, meine Her-
ren! — wichtiger war als Parteifreundschaft und
Parteistrategie. NaturgeméB lag fiir die Oppositions-
parteien die Versuchung nahe, aus der ,Causa TKV"”
politisches Kapital zu schlagen. Doch ich stehe nicht
an festzustellen, daB das Arbeitsklima im Ausschuf
tiberwiegend sachlich war. Ein Punkt, welcher zu

besonders hartnﬁckigen Diskussionen gefihrt hat, - '

war die steirische Tierkérperverwertungsverord-
nung. Hier meinte die Opposition, einen effektvol-
len Angriff auf unseren neuen Landeshauptmann
vornehmen zu kénnen (Abg. Brandl: ,Was heiit
Opposition?”), doch es zeigte sich, dal manchmal
ein geordneter Riickzug kliger als ein kithner An-
griff ist..(Abg. Brandl: ,Was ist das fiir eine Aus-
legung?”) Nicht nur, daBl der Verfassungsjurist Hof-
rat Dr. Domittner wund Universitdtsprofessor

Dr. Briinner die RechtméaBigkeit der Verordnung

bestdtigt haben, auch das von der sozialistischen
Fraktion des Untersuchungsausschusses verlangte
Rechtsgutachten des Verfassungsdienstes des Bun-
deskanzleramtes kommt zu dem SchluB, daf ein
Verwertungsgewinn bei der Erstellung der Tarife

kraft geltender Gesetze nicht hétte Berucksmhtlgung i

f1nden diirfen.

Sicherlich ist die Auslegungsproblematik, ob unter
dem Begriff der Tierkdrperbeseitigung auch die
Verwertung zu verstehen ist, im Licht der sich
wandelnden ¢gesamtwirtschaftlichen Situation zu
sehen. Ich habe in diesem Zusammenhang volles
Verstdandnis dafiir, daB Zweifel daran laut werden,
ob es. richtig ist, daB ein Unternehmen einen ver-
wertbaren, gewinnbringenden Rohstoff kostenlos
ins Haus geliefert bekommt. Unter diesem Gesichts-
punkt ist es sicherlich verniinftig, die Verordnung zu
tberprifen und den sich gednderten dkonomischéen
Voraussefzungen anzupassen. Doch in einem Rechts-
staat sind auch opportun érscheinende Verdnderun-
gen nur .im Einklang mit den bestehenden Geset-
zen moglich; das ist ein Grundsatz, Das bedeutet in
diesem ' Fall,- daB =zundchst auf Bundesebene die
entsprechende rechtliche Basis geschaffen werden
muB: Erst nach einer Anderung 'des Bundesgesetzes
kann die Verordnung, die iibrigens seinerzeit ein-

" stimmig, also auch mit den Stimmen der sozialisti-
- schen Regierungsmitglieder, beschlossen wurde, Te-

vidiert werden.
Sicherlich stimmen Sie alle mit mir darin ijberein

" daB die Rechtsstaatlichkeit absoluten Vorrang ha-

ben muB. Mit einem Wort: Zuerst ist der Bund ain
Zug, -dann erst haben wir die Méglichkeit, die uns
wiinschenswert erscheinenden Anderungen der Ver-
ordnung zu beschlieBen. =

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Ge-
statteh Sie mir nunmehr einige prinzipielle Bemer-
kungen zur derzeitigen von Wittschaftsskandalen
und: Bestechungsaffaren gepragten Situation in
Osterreich:

Ich will Sie keineswegs mit einer umstindlichen

Aufzihlung aller Skandale der jiingsten Vergangen- -

heit ermiiden und es ist klar, daB es.nicht nur in
der quantitativen, sondern auch in der qualitativen

Dimension dieser Skandale. Unvergleichbares gibt. |
Doch all diesen Unzukémmlichkeiten ist gemeinsam,
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dab man sie als Anzeichen dafiir werten muB, daB
die politische und dkonomische Moral in den Augen
der Offentlichkeit als stark erschiittert erscheint
und daB insbesondere die Abgrenzung zwischen
offentlicher Funktion und privater Geschaftstatig-
keit manche unzulassige Verschiebung erfahren hat.
Korruption, ungerechtfertigte Bereicherung, MiB-
brauch 6ffentlicher Funktionen fiir private Geschéfte:
all dies sind problematische Bestandteile der Wirt-
schaftsgeschichte — leider auch der Osterreichischen.

Ich darf dazu ein kennzeichnendes Zitat bringen,
welches uns zum Nachdenken veranlassen sollte.
Ich zitiere wortlich: ,Die Korruption hat wirklich
schon erschreckende Dimensionen angenommen.
Man spricht iiber die schlimmsten Dinge wie tliber
Alltaglichkeiten, man wittert iiberall im staats- und
wirtschaftlichen Leben Bestechung, Nepotismus, Be-
trug. Man achtet die hervorragendsten Politiker
nicht, weil man weiB, daB an Ihnen allen, mit viel-
leicht sehr wenigen Ausnahmen, dieser oder jener
bose Makel haftet. Man achtet die Personen nicht,
aber man beugt sich vor ihrem Range, vor ihrem
Reichtum, und man beneidet sie sogar deswegen,
wdhrend man den Mann, der es nicht versteht oder
es verachtet, sich auf Kosten seiner Ehrenhaftigkeit
zu bereichern, wie einen armen Narren bemitleidet.
Es wird fortgeschwindelt! Das ist die Parole, die das
wirtschaftliche Leben Osterreichs beherrscht und das-
selbe zu Grunde richten wird, wenn die Umkehr
nicht bald eintritt. Noch ist der Boden vorhanden,
auf dem das Gute und Tiichtige wachsen kann.”
Ende des Zitates.

Diese Worte haben zweifellos aktuellen Gehalt.
Doch sie stammen keineswegs aus einem 10-Punkte-
Programm des Jahres 1980. Diese Worte sind rund
120 Jahre alt und stammen aus dem Werk ,Volks-
wirtschaftliche Zustdande in Osterreich”, welches
im April 1871 in Leipzig erschienen ist.

Dieser Hinweis darauf, daB man bereits vor einem
Jahrhundert in Osterreich mit &hnlich gelagerten
Problemen zu kampfen hatte, soll nicht als ein
Versuch mifiverstanden werden, Gegenwéartiges zu
bagatellisieren. Im Gegenteil — gerade ein Blick
auf die historische Dimension dieses Problems
zeigt unsere Verpflichtung, jenen Kampf um eine
ehrliche und saubere Verwaltung weiterzufiihren,
welchen bereits Generationen vor uns eingeleitet
haben. Die Geschichte lehrt uns, daB auf lange Sicht
betrachtet sich diese Suche nach mehr Transparenz
und Sauberkeit in der Politik durchaus lohnt.

Das Phanomen ,Korruption* ist sicherlich genauso
alt, wie die geschriebene Geschichte der Mensch-
heit, genauso alt ist aber auch der Kampf gegen

"diese Mifistande. Immerhin sollte man sich daran

erinnern, dafl das Wort ,verdienen” mit ,dienen”
zusammenhdngt und hier glaube ich, auch eine
wichtige Grenze zwischen Moral und Amoral im
Wirtschaftsleben erkennen zu kdnnen. Sie verlduft
dort, wo das Verdienen nicht mehr in der Erbrin-
gung eines echten Dienstes, sondern. unter Weglas-
sung des Dienstgedankens gesucht wird. Begriffe
wie Balkan und Bakschisch miissen fiir uns weiterhin
Fremdworte bleiben. ‘

So unerfreulich die zahlreichen in Osterreich be-
kanntgewordenen Skandale sind, so sehr glaube ich

aber auch, etwas Positives aus der derzeitigen
Situation herauslesen zu kénnen:

Uber Parteigrenzen hinweg hat meiner Meinung
nach bereits jetzt ein umfassender Reinigungspro-
zeB eingesetzt; — daB dieser in der Steiermark
schneller verlauft als in Wien, kann als steirische.
Eigenheit dahei vermerkt werden.

Zugleich glaube ich, daB eine Sensibilisierung fir
politische und 6konomische Moral aufgrund der
nunmehr gegebenen Situation eingetreten ist, viel-
fach verstdrkt durch eine Portion Angst, die zu
einem umfassenden Proze der ,Gewissenserfor-
schung” in allen Bereichen fiithrt.

In diesem Zusammenhang sei auch die” wichtige
Funktion der Medien gewtlirdigt.

Fiir den Politiker ist der Journalist oft ein unbe-"
quemer Parfner und darauf sollten wir eigentlich
stolz sein, denn nur eine freie und unbequeme,
aber anstdndige, mit hohem Ethos ausgestattete Pub-
lizistik kann ihren Dienst bei der Suche nach Ehr-
lichkeit und Wahrheit erfiilllen. Vielleicht geht es
uns da wie mit dem eigenen schlechten Gewissen —
es ist einem unbequem, aber man braucht es lebens-
notwendig. Wer zur Demokratie ja sagt, mufl auch
zwingend zu den freien Medien ja sagen.

In totalitdren Staaten, wo diese kritische Instanz
der freien Berichterstattung fehlt, wird nur selten
iber derartige Probleme berichtet, doch die Logik,
daB nicht stattfindet, woriliber nicht berichtet wird,
geht nicht auf.

So meine ich, daB die mit unserem Gesellschafts-

.system verbundene offene seriése Berichterstattung

ein wesentlicher Beitrag im Ringen um mehr Sau-
berkeit ist. Und die bereits erwdhnte héhere Sen-
sibilisierung &uBerte sich ja auch bereits im wvor-
liegenden Fall ,TKV" und in dessen politischen
Konsequenzen.

Ich darf dazu bemerken, daB Herr Landesrat
Anton. Peltzmann sich — laut Priifungsbericht des
Ausschusses — keinerlei rechtlicher Verfehlungen
schuldig gemacht hat. Uber seine positiven politi-
schen Aktivitaten fiir unser Land liegen zahlreiche
Beweise vor: Es ist mehr als politische Hoéflichkeit,
ihn nach 17jdhriger Tatigkeit als ,verdienten” Lan-

‘despolitiker zu bezeichnen. Woran ist dann aber

seine politische Karriere gescheitert? Ich sage es
in aller Deutlichkeit: Es sind weniger die vorliegen-
den Fakten selbst, als vielmehr das lange — eben
zu lange — Verschweigen derselben. In jeder Ent-
scheidungssituation gibt es verschiedene gangbare
‘Wege. Als Herr Landesrat Peltzmann zum ersten
Male mit der Frage konfrontiert wurde, ob er oder
seine Frau in irgendeiner Form an der TKV betei-
ligt wére, hat er leider eine falsche Richtung einge-
schlagen. Eine freimiitige Offenlegung der Wahrheit
zum ehestméglichen Zeitpunkt wire zweifellos die
richtige Reaktion gewesen.

Es ist Thnen aber auch allen bekannt, daB er
daraus kompromiBlos die Konsequenzen gezogen
hat. :

Mogen Politiker mitunter wegen ihrer Macht und
ihrer privilegierten Stellung an den Schaltstellen
unserer Gesellschaft beneidet werden: In einer de-
mokratischen Qrdnung westlicher Pragung gibt es
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ein sehr ernstzunehmendes Gegengewicht fiir diese
genannten Vorteile. Vom Politiker ist ein hoherer-

moralischer Pegel zu verlangen und er ist auch

einem hoheren Publizititszwang unterworfen als

andere Staatsbiirger.

Wir diirfen uns nicht iiber Schlagworte wie ,De-
mokratie- und Parteienverdrossenheit” beziehungs-
weise ,Politikmidigkeit der - Jugend” beklagen,
wenn nicht das Image des Politikers mit dem Be-
griff einer moralischen Autoritdt in Einkalng ge-
bracht werden kann.

. Diese standige Anforderung an den Politiker,
selbst Vorbild im Handeln zu sein, ist zugleich eine
Belastung, die er aber auf sich zu nehmen hat und
die ihn in unserem politischen System, trotz aller
Macht, leicht verwundbar macht.

Ich habe bereits darauf hingewiesen, daf die
bekanntgewordenen Wirtschaftsaffdren der letzten
Monate Unvergleichbares aufweisen. TKV und AKH
klingen zwar wie sprachliche Zwillinge, in Wahrheit
liegen Welten dazwischen. Um bei den Tierkdrpern
zu bleiben: Sie verhalten sich zueinander wie einé
Maus zu einem Elefanten oder eigentlich besser zu
einem Dinosaurier.

Abgesehen von den in Frage stehenden Dimen-
sionen dieser beiden Falle zeichnen sich hier zwei

grundverschiedene Haltungen zur Verantworthch-'

kelt des Politikers ab.

Landesrat Peltzmann hat durch seine Konsequenz
des Riicktritts einen wesentlichen Beitrag zur Ver-
besserung der allgemeinen politischen und wirt-
schaftlichen Moral geleistet. Aber auch seine Partei-
freunde haben in dieser Situation Charakter be-
wiesen und unmiBverstindlich zu erkennen gegeben,
daB politische Moral hoher als Parteidisziplin ein-
zuordnen ist. :

Wie sieht es mit der politischen Verantwortung
im -weitaus_ gravierenderen Fall AKH aus? Die
effektvollen Riicktrittsfestspiele um den Finanzmini-
ster haben sicherlich einen hohen Unterhaltungs-
wert; aber erinnern sie nicht eher an die ,,Commedla
del Arte" als an ernsthafte Konsequenz?

Und damit komme ich zum SchluB: In der Causa
TKV sind in der Steiermark iiberaus schnell und
iiberaus ernsthaft Konsequenzen gezogen worden.
Wir haben sicherlich keinen Grund, auf die Affire

"TKV stolz zu sein. Doch im Ringen um eine Jster-

reichweite Verbesserung des wirtschaftsethischen
Klimas und der politischen Moral wurde hier ein
unmifiverstdndliches Signal gesetzi. Unzukdmmlich-
keiten werden nie vollkommen auszuschlieBen

-sein — die entscheidende Frage ist aber, wie

schnell und wie wirksam es gelingt, Konsequenzen

zu ziehen. Und hier hat die Steiérmark ein durchaus

respektables Beispiel gegeben. (Beifall bei der OVP
und FPO.)

Prisident: Zum. Wort gemeldet hat sich der Herr
Abgeordnete Dr. Strenitz. Ich erteile es ihm,

- Abg. Dr. Strenitz: Herr Prasident! Meme Damen
und Herren!

Am 29. April dieses Jahres hat die sozialistische
Fraktion' in diesem Haus einen. Antrag auf Einset-
zung eines Untersuchungsausschusses gestellt und

wir haben dann in derselben Sitzung gemeinsam
diesen Untersuchungsausschuf} eingesetzt. Ich habe
damals namens meiner Fraktion eingangs ausge-
fihrt: ,Wenn die sozialistische Fraktion im Steier-
mérkischen Landtag heute eine dringliche Anfrage

‘eingebracht hat, um eine Reihe von aufklarungs-
bedirftigen Vorgangen im Zusammenhang mit der
“Steirischen Tierkérperverwertungs-Ges. m. b. H. vor

die Offentlichkeit zu bringen, dann geschieht dies
weniger einzelner Personen wegen, mége es sich
auch um prominente Politiker handeln, sondern
eher, weil wir der Meinung sind, daB hier grund-

legende Werte der Demokratie betroffen, ja in Ge- -

fahr sind.” Und ich setzte damals fort: ,Eine Auf-
klarung der behaupteten Vorwiirfe und Zusammen-
hdnge hat gleichermaBen im Interesse der betrof-

fenen Personen zu geschehen wie im Interesse

unserer steirischen Mitblirger, die nicht zuletzt auch
Steuerzahler sind. Wir werden alle diese Fragen
gelassen, kiihl und sachlich und ohne Emotionen
diskutieren.” In diesem UntersuchungsausschuB}, der
-— wie Sie gehért haben — 16 Sitzungen abgehal-

ten hat, ist dies — und ich glaube, es im Namen
aller Betelhgten sagen zu koénnen — auch ge-
schehen.

Der uns gestellte Aufgabenkreis hat ein breites
Spekirum umfaBt. Es waren im wesentlichen finf
Fragen, auf die wir Antwort zu finden glauben
mubBten:

Erstens: War Landesrat Peltzmann oder seine
Frau ehemals Gesellschafter der TKV, also eines
vom Land geférderten Unternehmens?

Zweitens: Welche Subventionen und Zuwendun-
gen der offentlichen Hand waren in dieses Unter-
nehmen geflossen? In welcher Form waren sie er-
folgt und waren sie rechtméaBig?

Drittens: Gab es Zuwendungen der TKV an poli-
tische Parteien?

Viertens: Welche Bewandtnis  hat  es mit den
Reisen des ehemaligen Landeshauptinannes Dr. Nie-
derl nach Kanada, angeblich auf Kosten der TKV?
und schlieBlich

Fiinftens: Welche sachlichen und politischen Er-
wiagungen waren fiir die Erlassung der am 1. Jén-
ner 1980 in Kraft getretenen Tierkdrperverwertungs-
verordnung maBgebend?

Es waren also insgesamt fiinf groBe Fragenkreise
und: nicht etwa nur die Verordnung, wie man auf-
grund der Rede des Kollegen Pfohl annehmen
miiBte; daB es sich im Rahmen der Untersuchungen
dieses Ausschusses allein um die Frage der Tier-
korperverwertungsverordnung gehandelt hatte. Aber
zur Frage der Verordnung wird mein Freund Zin-
kanell sicher noch einiges zu sagen haben.

Wir haben uns, meine Damen und Herren, die
Arbeit .im Untersuchungsausschufl nicht leicht -ge-
macht, obwohl wir sehr.rasch an die verfassungs-
und’ geschaftsordnungsméaBigen Grenzen der Mog-
lichkeiten dieses -Untersuchungsausschusses gesto-
Ben sind. Nicht alle Betroffenen sind vor dem Unter-
suchungsausschuB erschienen, ohne daB wir die
Mbéglichkeit gehabt héatten, sie zum Erscheinen zu
zwingen. Im UntersuchungsausschuBl selbst muBten
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wir uns nachweisbar Unwahrheiten und Halbwahi-
heiten anhoren, ohne daB wir die Moglichkeit ge-
habt hétten, selbst die entsprechenden Konsequen-

zen zu ziehen. Daraus ergibt sich fiir uns zweierlei:

Zum einen, dal — abgesehen von den finanz-, de-
visen- und strafrechilichen Tatbestédnden, deren Kla-
rung Aufgabe der zustédndigen Behoérden ist und

‘die der Untersuchungsausschul bewuBit ausgeklam-

mert hat — einige Fragen nach wie vor offen
blieben. Zum zweiten: DaB mit dem vorliegenden

Bericht und der heutigen Diskussion der Blick si--

cherlich nicht allein auf die Vergangenheit gerichtet
werden darf, sondern wir nicht verzichten diirfen,
daraus auch die Lehren fir die Zukunft zu ziehen.
Aber auch dariiber einiges spater.

- Meine Damen und Herren! Es ist vieles ge-
schehen, besprochen, geschrieben worden. Ein nur
am Rande Beteiligter hat im Zuge der Ereignisse
einen unfaBbaren tragischen Schritt getan und ich
stehe nicht an zu sagen, dal wir dariiber zutiefst
erschiittert waren und es noch sind und daB wir
es zutiefst bedauern, daB ein Mitarbeiter unserer
Partei in Wien diesen tragischen Fall in unzumut-
barer Weise in eine Belangsendung aufgenommen

hat. Ich sage das hier in aller Deutlichkeit.

~ Aber nun zu jenem Mann, der fiir uns die sicht-
bare und zentrale Figur dieser Affdre ist. Der Mann,
um den es damals ging, sitzt heute nicht mehr auf
der Regierungsbank. Wir empfinden deswegen we-
der Genugtuung noch Befriedigung. Wir sehen in
seinem Schritt nur eine notwendige Konsequenz in
einer funktionierenden Demokratie, weil er den stei-
rischen Landtag am 29. April dieses Jahres, aber
viel mehr noch, weil er die steirische Offentlichkeit
trotz klarer Fragen lber die inzwischen erwiesene
Beteiligung seiner Frau monatelang im Unklaren
gelassen hat. Dieser Schritt ergab sich zwingend aus
seiner Miflachtung der notwendigen Verantwortung
und aus seiner Pflicht zu Offenheit, um nicht zu
sagen, Ehrlichkeit gegeniiber der steirischen Offent-
lichkeit und somit aus seiner MiBachtung grund-
sdtzlich-demokratisch-parlamentarischer Regeln. Fir
uns, meine Damen und Herren, war diese Konse-
quenz notwendig und daher automatisch und nicht
das Verdienst einer Partei oder irgendeiner Per-
son.

Wir haben den vorliegenden Bericht im Unter-

suchungsausschull gemeinsam erarbeitet und diese,

Arbeit ist groBteils von sachlichem Bemiihen ge-
tragen gewesen. Das darf nus aber nicht hindern,
die Dinge auszusprechen, von denen wir glauben,
daB es notwendig ist, sie zu sagen. So stelle ich
ohne Polemik fest, daB es sich unbestritten um
Vorfalle gehandelt hat, die sich ausschlieBlich im
Bereich der steirischen OVP abgespielt haben. Die
Kette reicht vom Ex-Abgeordneten Polzl iiber den
hohen Wirtschaftsbundfunktiondr Schréck, den
Herrn Ex-Landesrat Peltzmann bis zu den Managern
der Agrosserta.

Meine Damen und Herren, ich habe es in meinem
Redekonzept nicht vorgesehen und ich héatte es
auch nicht gesagt, wenn nicht Kollege Pfoh! hier
gemeint hétte, daB zwischen TKV und AKH Welten
liegen. Es gibt sicherlich Unterschiede. Ein Unter-
schied ist der, daB es bis heute keinen Beweis

dafiir gibt, daB in Sachen AKH ein politischer Man-
datar, ein Politiker, ein Funktionar involviert ware.
Die Untersuchungen in Wien laufen, wogegen es
dem steirsichen Untersuchungsausschull gelungen ist,
nach 16 Sitzungen seine Untersuchungen abzuschlie-
Ben. Eines muB aber gesagt werden, meine Damen
und Herren, weil Sie hier i{iber die Funktion des
Herrn Finanzministers und Vizekanlers so polemi-
siert haben: Es hat bis heute noch nie in der Zen-
trale der Sozialitistischen Partei Osterreichs zu mit-
terndchtlicher Stunde, bei Nacht und Nebel, ein
Mann mit einem Koffer, mit acht, zehn oder
auch mehr Millionen Schilling vorgesprochen. Es
ist wahrscheinlich nur dem schlechten Gewissen
der Empfdnger zuzuschreiben, daB dieser Geld-
betrag umgehend retourniert wurde. Ich hétte
das nicht gesagt, wenn man nicht die .Ausfithrungen
liber Vizekanzler Androsch gemacht hédtte. Aber,
damit eines klargestellt ist, und das zahlt zu unseren
politischen Grundsétzen, wo immer sich eine unzu-
ldssige Vermengung von politischem Bereich und
privaten Interessen, oder wenn Sie wollen, von

Politik und Geschaft herausstellt, so sind, wenn

die Beweise auf dem Tisch liegen, ohne Ansehen
der Person und des politischen Lagers, die not-
wendigen Konsequenzen zu ziehen. Aber, meine
Damen und Herren, erst wenn die Beweise auf dem
Tisch liegen! Ich habe das in meiner Rede anldf-
lich der Einsetzung dieses Untersuchungsausschusses
so formuliert. Dabei darf und wird solange gegen
niemanden, weder rechtlich noch moralisch, ein Ur-
teil gefdllt werden, als nicht Gerichte, Finanzbe-
hérden oder ein UntersuchungsausschuB eindeutig
gesprochen haben.

Meine Damen und Herren! Wir, meine Fraktion,
haben uns in der TKV-Affare vom Anfang bis zum
Ende an diesen Grundsatz gehalten und ich glaube,
wir diirfen auch von Thnen erwarten, da Sie ein
Gleiches tun. (Abg. Dr. Heidinger: ,Der Herr Bundes-
kanzler hat sehr klar gewisse Dinge herausgestellt,
Herr Kollege!”) Der Herr Bundeskanzler hat sich
sehr klar dazu bekannt, daB — sollten Verfehlun-
gen vorliegen — diese unnachsichtig geahndet wer-
den. Aber, bitte schon, erst wenn die Beweise am
Tisch liegen! Das ist in einem geordneten Rechts-
staat ja wohl selbstverstandlich. (Abg. Dr. Hei-
dinger: ,Auch Trennung von Politik und so wei-
ter — nur geschehen ist nichts!*)

Ich habe in meiner Rede seinerzeit zehn Fragen
an den Herrn Landesrat Peltzmann gestellt. Kollege

Ritzinger hat damals, ich sage es ohne Ironie, ge-

meint, daf alle in den Raum gestellten Vorwiirfe
letzten Endes wie ein Luftballon plazten beziehungs-
weise sich in Schall und Rauch auflosen und alle
Vorwiirfe zuriickgewiesen werden wiirden. Trotz-
dem sind die meisten dieser zehn Fragen heute be-
antwortet. Ich verzichte gerne darauf, die Antwor-
ten zu wiederholen, weil ich Sie nicht mit inzwi-
schen Bekanntgewordenem langweilen mdéchte.
Allerdings sind einige neue Fragen hinzugekom-
men, die zu stellen ich mich verpflichtet fiithle und
ich tue es auch hiemit. Zunéchst: Was meint der
Herr Landesrat Peltzmann in seiner Aussage gegen-
iber der steirischen Presse: ,Ich habe die Partei-

spitze der OVP nie angelogen.” Das heifit doch wohl,
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tiber den wahren Sachverhalt nicht im unklaren ge-
lassen. Nun sagt Herr Landeshauptmann Dr. Krai-

ner, daB er vor Einsetzung des TKV-Untersuchungs-
ausschusses keine Ahnung von den Hintergriinden

und insbesondere auch von einer Beteiligung der
Frau Peltzmann gehabt habe.” Wir nehmen Thre
Aussage, Herr Landeshauptmann, gerne zur Kennt-
nis,. daB Sie weder vom Herrn Landesrat Peltz-
mann, noch von einem Mitglied seiner Familie,
noch von irgendeiner anderen Seite vor Einsetzung
dieses Untersuchungsausschusses hérten oder wubB-
ten, daB Frau Franziska Peltzmann an der TKV be-
teiligt gewesen war. Ich rdume allerdings ein, daB
Herr Landesrat Peltzmann in seiner Erkldrung ge-
geniiber den Medien von der OVP-Parteispitze ge-
sprochen hat, die er nie angelogen haben wollte
und ich bitte Sie, es zu sagen,: sollten Sié es anders
interpretieren. Der Begriff ,Parteispitze”. ist ein
weitldufiger, umfaBt ja sicherlich mehr und andere
hohe OVP-Funktiondre, die méglicherweise heute
hier auch im Saal sitzen. Dann bitte ich Sie, be-
- ziehungsweise- diese Funktiondre, es hier und heute
zu sagen. Ich wiirde namlich eine solche Aussage
fir das Protokoll dieser Sitzung fiir auBerordent-
lich wichtig halten. '

Ein weiteres zur Frage der Parteispenden: Der
Bericht, der von allen Fraktionen unterschrieben
wurde, enthélt auf Seite 13 die niichterne Feststel-
lung: ,Die Untersuchungen, ob an politische Par-
teien Spenden gegeben wurden, ergaben keinen
Hinweis, daB an SPO oder FPO solche Zahlun-
gen erfolgten.” Weiters wortlich: ,Kommerzialrat
Schrodk, damals Geschiftsfiihrer der TKV, hat nach
eigener Angabe als damaliger Wirtschaftsbundob-
mann von Weiz. und Mitglied der. Stadtparteilei-
tung Weiz von kanadischen Geschiftsfreunden und
der TKV fir den Fonds zur Wiederwahl von Lan-
deshauptmann Dr. Niederl zusammen den Betrag
von 68.000 Schilling einbezahit.”

Meine Dameén und Herren, es wdre fiir mich und
uns jetzt ein leichtes, iber das Verhalten der OVP
in dieser Frage der Parteispenden zu polemisieren:
Vom anfanglichen Nichtwissen iiber das spétere
+Dochwissen” aber auf keinen Fall Zuriickgeben-
wollen bis zum letztendlichen Weiterleiten fiir cari-
tative Zwedke. Ich tue das nicht, meine Damen und
Herren! Ich tue es bewuBt nicht, weil ich sage, wir
sollten alle gemeinsam unseré Einstellung und un-
sere Haltung zur Frage der Parteienfinanzierung
tiberpriifen, weil ich weiters meine, daB die politi-
schen Parteien keinen Grund haben, sich hier zu
verkriechen. Parteien gehéren nun einmal zur De-
mokratie, das heiBit aber auch, daB ihre finanziellen
- Grundlagen gesichert sein miissen. Wenn Parteien
offentliche Aufgaben zu erfiilllen haben, so haben
sie auch Anspruch auf- &ffentliche Mittel. Daher
kénnte uns ein biichen mehr Mut -zur Wahrheit

nicht schaden. Ich sage das im Interesse eines bes-.

seren Bildes der Parteien und im Interesse eines
besseren Ansehens der Politiker, denn wir sind es

einer demokratischen ‘Selbsterhaltungspflicht schul-

dig, gemejnsam der Meinung entgegenzutreten, daB

der Bereich des oOffentlichen Lebens nur noch ein

* Tummelplatz krimineller Elemente sei.

Ich unterstreiche es noch einmal: Wo. Fehlverhal-
ten vorliegt, gilt es, dieses Fehlverhalten unnachsich-
tig zu verfolgen. Aber es sollte das Wort Korrup-
tion nur mit duBerster Vorsicht .gebraucht werden.
Ich sage das nicht an die Adresse des Kollegen
Pfohl, den ich sehr schidtze und dessen Ausfithrun-
gen zu diesem Teil seiner Rede ich voll und ganz
unterstreiche, aber ich sage es allgemein, daf Profi-
lierungsversuche mit tiefschiirfenden AuBerungen
iiber Korruption eher unangeébracht waren.

Zu den Fragen, die ungeklart blieben, zdhlt etwa
die wundersame Tatsache, daBl es bei der Bezahlung

des exorbitanten Kaufpreises durch die Agrosserta

an den einen Teil der Gesellsthafter zwei Schecks
gegeben hat und der Umstand, daB offenbar im Zu-
sammenhang mit diesen beiden Schedks 500.000 Schil-
ling abhanden gekommen und bislang noch nicht auf-

‘gefunden worden sind. Unaufgeklart blieb weiters

die Behauptung einer Wochenzeitschrift, daB je-
mand zwei Millionen Schilling geboten hétte, wenn
der Ablauf der TKV-Vorfélle nicht in die Offentlich-

keit getragen werden wiirde, eine Aussage, zu der -

Dr. Lehner vor dem Untersuchungssausschufi grund-
sétzlich auch nach wie vor stand. Ungeklart blieb
so manches andere, meine Damen und Herren, doch
wir haben den Blick nicht nur in die Vergangen-

“ heit, sondern auch in die Zukunft zu richten und

daraus die notwendigen Lehren zu ziehen.

Der vom Untersuchungsausschull erarbeitete Be-
richt wurde gemeinsam erstellt und ich glaube,
nochmals sagen zu kénnen, dafl das in.einem sach-
lichen Bemiihen geschah. Das soll uns aber nach

. wie vor nicht hindern, die Dinge auszusprechen,

die wir fiir notwendig halten: Sauberkeit und Glaub-
wiirdigkeit - erreichen wir nicht dadurch, daf wir
behauptete oder auch vermeinte Skandale gegen-
seitig aufrechnen, sondern nur dadurch, daf wir
mit allen Kraften und mit allen Konsequenzen je-
weils im eigenen Haus Ordnung halten und wenn
notwendig auch Ordnung schaffen. (Beifall bei der
SPO.) : :

Priisident: Zum Wort gemeldet hat sich der Herr
Abgeordnete Zinkanell. Ich erteile es ihm.

Abg. Zinkanell: Herr Président, Sehr geehrte
Damen und Herren!

Bei der TKV-Diskussion hier im Hohen Haus
am 29. April dieses Jahres habe ich mich mit dem

- Problem - ,Verordnung” befaBit. In der heutigen

Debatte — ich hoffe, es wird die letzte. sein —

will ich mich wiederum, und zwar vom neuen In-

formationsstand aus, mit diesem Teilbereich befas-
sen. Nachdem es eine verhdltnismé&Big kompliziérte
Materie - ist, bitte ich um einige Geduld. Darf ich
einleitend noch einmal kurz den Sachverhalt in
Erinnerung rufen: ’ : :

Die von vornherein von Vertretern der fleisch-
verarbeitenden Betriebe, aber auch. der Handels-
kammer und der Landwirtschaftskammer: entschie-
den bekdmpfte TKV-Verordnung vom 28, November
1979 ist mit 1. Janner 1980 in Kraft getreten und
es wurde. auch schon in den Medien darauf hinge-

wiesen, daB das sehr kurz nach dem Kauf der.
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TKV durch die Agrosserta erfolgt ist. Neben dem
Auftrag zur Entsorgung von gefallenen Tieren etc.
statuiert sie, daB auch die zum menschlichen Ge-
nufB untauglichen, aber sonst verwertbaren Schlacht-
abfélle — mit einer Ausnahmebestimmung iibrigens,
die sich selbst wieder aufhebt — an die TKV-An-
stalt abgeliefert werden miissen, ohne daf dafir,
im Gegensatz zu Ank&ufen aus dem Ausland, eine
Entschdadigung gesichert ist. Jene, die die brauch-
bare Rohware abliefern miissen, werden obendrein
gezwungen — gemeinsam mit den Gemeinden —,
die Zufuhr dieser Rohware zur TKV-Anstalt an die
TKV-Gesellschaft in Form von vorgeschriebenen Ta-
rifen zu bezahlen. Dieser Sachverhalt allein wiirde
dann als notwendige MaBnahme ohne Kritik zur
Kenntnis genommen werden, wenn die TKV-An-
stalt die angelieferten Abfalle eventuell vergraben
oder sonstwie vernichten, also beseitigen miifite.
In Landscha — das konnten wir bei unserer Exkur-
sion .damals deutlich sehen und auch riechen —
wird die angelieferte Rohware aber verarbeitet und
die Fertigware als Tiermehl und Tierfett mit Ge-
winn verkauft, also verwertet. Wenn ein privater
Betrieb zu Lasten von anderén privaten Betrieben
die Kosten der Rohware und die Zufuhr nichf als
Produktionskosten rechnen muB, dann -kann ent-
weder das Endprodukt sehr billig, oder aber bei
normalen Preisen der Erlds entsprechend hoch sein.
Mir ist nicht bekannt, daB das Tiermeh! und Tier-
fett aus Landscha auBergewdhnlich billig wére. Also
muB die sehr giinstige Belieferung mit Rohwaren
sich auf der Gewinnseite sehr deutlich auswirken.
Das ist ja bekanntlich auch der Fall, und zwar
bereits aus der Zeit vor der Verordnung, als allein
der Vertrag zwischen dem Land Steiermark und
der TKV-Gesellschaft gegolten hat. Einem Vertrag
iibrigens, der auch die Verwertung zum Ziel hat
und in dem im Paragraph acht von der Erfillung

einer Offentlich-rechtlichen Aufgabe gesprochen
wird. Schon damals —  aus dem Geschaftsbericht
1976 — war die beachtliche Gewinnsituation er-

sichtlich. Der Bericht meldet einen Ertrag von tiber
30 Millionen Schilling, das ist eine Umsatzsteige-
rung von 42 Prozent gegeniiber dem Vorjahr und
der zu versteuernde Gewinn war 6,7 Millionen
Schilling. Es wurde die Auszahlung einer Dividende
von 30 Prozent auf das Stammkapital vorgeschla-
gen. Ein ganz beachtlicher Prozentsatz.

Aus dem Bericht des Untersuchungsausschusses —
auf Seite 15, glaube ich -—— koénnen Sie entnehmen,
daB im Jahr 1975 noch Bankverbindlichkeiten von
rund drei Millionen Schilling ausgewiesen wurden.
Die Bilanz 1976 weist aber bereits Bankguthaben
von 7,5 Millionen Schilling auf; davon waren 4 Mil-
lionen Schilling auf Sparbuch veranlagt. 1977 stieg
das Bankguthaben auf rund 12 Millionen Schilling;
davon lagen neun Millionen Schilling auf Sparbuch.
Im Jahre 1978 betrugen die Bankguthaben 13,7 Mil-
lionen Schilling. ) '

Der Herr Kollege Abgeordneter Dr. Pfohl hat
uns im Untersuchungsausschul mehrmals belehrt,
Gewinne seien als Zeichen der Tiichtigkeit der Be-
triebsfithrung zu begriiBen.” Ich méchte sagen, ich
habe nichts dagegen; nur wird in unserem TKV-
Fall der Gewinn auch und weitgehend davon be-

einfluft, daB die unentbehrliche, einen Geldwert
darstellende Rohware kostenlos bis in die Fabriks-
halle geliefert wird. ‘

Aber, und das ist das Interessante dabei, je
glinstiger die finanzielle Entwicklung der TKV-
Gesellschaft wurde, desto diisterer waren die Infor-
mationen, die von dort kamen. Man lief sogar
verlauten, daf die Entsorgung eingestellt werden
miiBte, wenn nicht bald die Verordnung mit ent-
sprechenden Tarifen herauskomme. Es ist eine der
ungekldrten Fragen der TKV-Angelegenheit, warum
bei den vorbereitenden Verhandlungen iber die
Verordnung diese Drohung trotz hicht zu verheim-

‘lichender Gewinnlage so ernst genommen wurde.

Bei der Befragung der mit der Vorbereitung —
ich betone — unmittelbar beauftragten Beamten
aus nicht sozialistisch gefiihrten Abteilungen wurde
lediglich geantwortet, da man nicht gewuBit habe,
dafl die praktizierte Verwertung einen ansehlichen
Gewinn erbringt. Nachdem gerade in diesem Som-
mer so viel von politischer Verantwortung gespro-
chen wurde, kann man es bei der TKV-Sache nicht
anders halten. Dem zustandigen politischen Referen-
ten, damals Landesrat Dr. Krainer, kann man den
Vorwurf nicht ersparen, sich doch anscheinend zu
wenig lber den Sachverhalt rund um die TKV-
Verordnung informiert zu haben und es mutet
eher peinlich an, wenn nun von der OVP ver-
sucht wurde und wird, die Sozialisten mitschuldig
zu machen. Ich darf dazu sagen: Wenn jedes Ressort
alle seine Entscheidungsgrundlagen von jedem an-
deren Ressort von Null an wieder neu erheben und
erarbeiten lassen miiite, dann kénnte die Landesre-
gierung auch mit dem doppelten Stand von Per-
sonal sicher nicht auskommen. Es ist daher sehr
billig, zu sagen, daB der Herr Landeshauptmannstell-
vertreter Sebastian wesentlich an der Gestaltung
der Verordnung beteiligt gewesen sei, oder wenn
man versucht, die Rechtsabteilung 10 vorzuschie-
ben. Der Herr Landesrat Dr. Klauser hat bei der
Befragung deutlich die Grenzen der Moglichkeiten
seiner Abteilung am Fehlen von rechtlichen Hand-
haben aufgezeigt. Man soll sich ... (Abg. Poltl:
LStimmt nicht!" — Abg. DDr. Stepantschitz: ,Das
hat er gar nicht!”} Sie brauchen es nur nachzulesen!

Man soll sich vor allem auch dann nicht der
politischen Verantwortung entziehen wollen, wenn
man, wie bei der Beratung zur Erstellung des Durch-
fihrungserlasses, selbst den Vorsitz gefiihrt hat.
Sicherlich wissend, daB das nicht mehr und ein
erlduternder Erla zur Verordnung, sondern in
Wahrheit eine Novellierung der Verordnung ge-
wesen ist. Im Bericht des Untersuchungsausschusses
auf Seite 18 heifit es, daB es aufgrund von Pro-
testen der Vertreter der Fleischer- und Schlachtbe-
triebe zu dem DurchflihrungserlaB gekommen ist. Er
half so offenbar diese Gruppe zu beruhigen, und
dient nun fir eine Praxis der Abwidklung der Ge-
schdfte, die mit der Verordnung nicht iiberein-.
stimmt. So riickte der Herr Landeshauptmann selbst
von der Verordnung ab und fiihrt sie zum Teil
ad absurdum, zu deren Untermauerung.und Ver-
teidigung er bei dem Herrn Universitdtsprofessor
Dr. Christian Briinner ein Rechtsgutachten in Auf-
trag gegeben hat, das heute bereits kurz angezogen
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wurde. Wéahrend Herr Professor Dr. Briinner in
seinem Gutachten vom 18. August 1980, Seite 12,
die Rechtlichkeit der monopolédhnlichen Stellung der
TKV-Anstalt darlegt, hat der Herr Landeshaupt-
mann schon im Dezember 1979 verhandelt und mit
23, Janner 1980 durch diesen DurchfithrungserlaB

den Ablieferungszwang und damit auch die Aus-:

wirkung des Monopols deutlich gelockert. Wenn
Professor Briinner mit seiner Rechtsauffassung recht
hat, dann kann nicht zugleich Herr Landeshaupt-
mann Dr. Krainer mit der gegenteiligen Handha-

bung auch recht haben. Der Untersuchungsausschuf3 '

hat dann auf Seite 18 des Berichtes festgestellt —
sehr hoflich nebenbei —, dieser Durchfiithrungser-
laB stelle allerdings eher eine durch die Verord-
nung nicht gedeckte Ergdnzung zu dieser  dar; man
konnte sagen eine Novellierung. Mit anderen Wor-
ten: Weil dem Herrn Landeshauptmann schon da-
mals die Verordnung im Gegensatz zu Professor
- Briinner dem Sachverhalt nach nicht zu entsprechen
schien, hat er sie in nicht gesetzeskonformer
Weise — muB ich dazu sagen — geéandert. (Lan-
deshauptmann Dr. Krainer: Das stimmt nicht —
in gesetzeskonformer Weisel”) Offen ist auch noch
die Frage des Entgeltes. Welche Diskrepanz zwi-
schen der Zahlungsverpflichtung der betroffenen Be-
triebe und den Gemeinden einerseits und der Ge-

winnsituation . der TKV-Anstalt andererseits wvor-

handen ist, habe ich bereits dargelegt.

Professor ‘Dr. Briinner rechifertigt die Verord-
nungsbestimmungen zusammengefafit auf Seite 6
der Verordnung wie folgt — ich zitiere: Para-
graph 10 der TKV-Verordnung ist nicht deshalb
gesetzwidrig, weil bei Berechnung des Entgeltes
fir die Einsammlung, Abfuhr und Beseitigung der
nach- Paragraph 2 der TKV-Verordnung — nicht
. Durchfithrungserla — abzuliéfernden Gegenstande

ein etwaiger Gewinn aus der Verwertung dieser Ge-:

genstinde unberiicksichtigt bleibt, Der Herr Univer-
sitdtsprofessor Dr. Briinner hétte sich meines Erach-
tens gar nicht so anstrengen miissen, denn der Herr
Landeshauptmann hat schon am 23. September die-
ses Jahres einen Kreis von Sachverstandigen zusam-
mengerufen, um auch in dieser Frage, so nehme ich
jedenfalls an, eine der Praxis entsprechende bessere
Lésung zu suchen, die trotzdem gesetzeskonform
sein soll oder sein wird. Wie. man aus diesem
Kreis, der- Anfang Oktober das zweite Mal schon
zusammengetreten ist, hort, hat Professor Dr. Briin-
ner in der Diskussion mit den dort anwesenden
Praktikern ja auch eingerdumt, daBl es auch andere
als seine Argumente zu beachten gibt und ein Xol-
lege, der dort dabei war, hat mir gesagt, in Wahzr-

heit hat er zurlickgezogen, insbesondere eine Defini-.

tion der unklaren Frage verlangt: Was ist Abfall,
was ist verwertbare Ware. Wenn. man das klar-
gestellt hat;, sieht die Sache schon ganz anders aus.
Die Herren der Rechtsabteilung. der Handelskam-
mer und der Landwirtschaftskammer, die noch im
Sommer und im Herbst 1979 heftig, aber vergeblich
gegen  die Verordnung aufgetreten sind, werden
jetzt mit Genugtuung vermerken, daB ihre Stellung-
.nahmen spét, aber doch, wenn auch nicht in ganz
iilberzeugender Form — ich erinnere an den Durch-
fiihrungserlaB — in die TKV-Praxis-Eingang fin-

den sollen. Es wére denn, daf der Anlauf, der am
23. September gestartet wurde, nach dem heuti-
gen Tag wieder im Sand verlduft; die Neuberech-
nung der Tarife nach Konfiskaten und anderem
Material getrennt, die Uberlegungen beziiglich der
Bezahlung der Rohware und der EinfluBmdglichkeit

des Marktpreises, daB -das alles nach dem heutigen

Tag wieder ad acta gelegt wiirde. Dann hitte zwar
der Herr Universitdtsprofessor Dr. Briinner recht
behalten, aber ganz sicher nicht der Herr Landes-
hauptmann! (Abg. Dr. Pfohl: ,Wenn der Bund das
andert, geht das nicht ad actal”)

Meine - Damen und Herren! Darf ich noch er-
ganzen, von den drei Fragen, die im Gutachten
des Herrn Professor Briinner behandelt werden, soll
die letzte, bezliglich der ersatzlosen Aufhebung der
Verordnung, nicht unerwéhnt bleiben. Mich hat die

‘Frage, die von ihm verneint wurde, gewundert,

denn soweit mir bekannt ist, hat ochnedies niemand
von .den Betroffenen eine ersatzlose Aufhebung
verlangt. Nlcht nur-die Verordnung an sich gehort
weg, sondern ein Teil ihrer Bestimmungen unter
Beachtung derer des Durchfithrungseriasses, die
mehr oder weniger praktiziert werden, gehort ge-
andert.

Hohes Haus! Es ware ein Versdumnis, wollte ‘ich
das Kapitel Verordnung abschlieBen, ohne auf das
Rechtsgutachten des Verfassungsdienstes des Bun-
deskanzleramtes einzugehen. Zum Unterschied von
Uberlegungen, die sehr deutlich in den Arbeiten
auch des Untersuchungsausschusses zum Ausdruck
gekommen sind, wonach Verwertung gleich Besei-
tigung ist, stellt es klar fest, daB es sich hier um
zwei vOllig verschiedene Begriffe handelt.

" So heiBt es zum Beispiel auf Seite 5 — ich darf
wieder zitieren: ,Damit ergibt sich aber, dafi, Be-
seitigung und Verwertung geradezu einander aus-
schliefende Begriffe sind.” Ich muB bei dieser Stelle
wiederholen, daB in Landscha verwertet und nicht
beseitigt wird, daB die Tarifbestimmungen aber fiir
Beseitigung lauten. Im Sinne dieser Begriffsdifferen-
zierung habe ich vorerst auch einen Satz aus
diesem Rechtsgutachten des Verfassungsdienstes
des Bundeskanzleramtes gelesen, der wie folgt
lautet: ,Der- Gesetzgeber beabsichtigte nicht anzu-
ordnen, daf dann Entgelte entrichtet wiirden, wenn
Tierkoérper zur Erzeugung von Futter und Fett oder
anderen Materialien in Tierkdérperverwertungsan-
stalten verwendet werden.” Dafl dann nicht Entgelte
entrichtet werden, wenn verwertet wird — so war
der Satz zu lesen, so lautet er in diesem Gut-
achten. Kiirzer gefaBt: Es heiBt hier nicht ,fiir die
Verwertung”, sondern ,daB dann kein Entgelt ge-
leistet werden soll, wenn verwertet wird”. Ich habe

mich als Laie sofort einmal an die Salzburger Ver- .

ordnung erinnert, die in diesem Sinne Tarife nur
dann vorschreibt, soweit -andere Einnahmen . nicht
ausreichen. Ich habe auch daran gedacht, daf von
den in unserem Untersuchungsbericht erwédhnten
dicken Bankguthaben der Steirischen Tierkérperver-

wertungsanstalt immer noch rund die Halfte dibrig

bleibt, wenn gar keine ‘Entgelte, weder von den
Betrieben noch von den Gemeinden, an die Tier-
korperverwertungsanstalt eingezahlt werden. Bei der
SchluBifolgerung beziiglich dieses Gutachtens des




21, Sitzung des Steierm. Landtages, IX. Periode — 20. Oktober 1980

835

Verfaésungsdienstes .auf Seite 6 muBte ich aller-
dings feststellen, daBl man statt ,dann" doch ,dafiir”
lesen sollte, denn dort wird unter Bezugnahme auf

die Novellierung 1977 — den BefaBten ist das ein -

Begriff — der Vollzugsanweisung 1919 so formu-
liert — ich zitiere: ,Eine Einrechnung der bei der
Verwertung auflaufenden Kosten ist dabei nicht
zuldssig.” Und weiter heiBt es: ,Zusammenfassend
ist daher festzuhalten, daB Paragraph 10 Absatz
eins der Tierkorperverwertungsverordnung — das

ist einschlieBlich des Tarifes — dann gesetzmaBig

ist, wenn bei der Tarifberechnung die Aufwendun-
gen fiir die Verwertung auBer Betracht bleiben.”
Von der Erloseinrechnung ist da nicht die Rede.
(Abg. Dr. Pfohl: ,Das sind Argumente!”) Auch wenn
es die Kollegen der OVP-Fraktion — wahrschein-
lich auch den Herrn Kollegen Pfohl — é&rgert, ich
wiederhole meinen Hinweis, daf die bezogene
Gesetzesstelle der Novelle 1977 der Vollzugsanwei-
sung von Beseitigung spricht, daB der Verfassungs-
dienst des Bundeskanzleramtes zwischen Beseiti-
gung und Verwertung scharf unterscheidet und da8
in Landscha verwertet und nicht beseitigt wird. In
diesem Zusammenhang darf ich auch auf den Unter-
suchungsbericht aufmerksam machen. Dort heilit es
auf Seite 19 — im Einvernehmen mit der OVP-
Fraktion: ,Bei der Bemessung der Entgelte miiiten
die Verwertungsgewinne in die Kalkulation Eingang
finden.” Was fiir die Zukunft gelten soll und was
jetzt anscheinend bei den Gesprdchen angepeilt
wird, das miiBte logischerweise auch fir die Ver-
gangenheit gegolten haben.

Meine Damen und Herren, Sie sehen, man wiirde
zu den zwei vorhandenen Rechtsgutachten min-
destens noch ein drittes brauchen, um die klaffende
Differenz zwischen Gesetz und Tatbestand abzu-
klaren, wenn — wie schon gesagt wurde — die
am 23. September aufgenommenen Beratungen des
neu installierten Gremiums auch nach dem heutigen
Tage weitergehen und die angepeilten Losungen
realisiert werden. Das heiBit praktisch: Schaffung
einer neuen Verordnung, vor allem mit modifizierten
Kriterien fiir die Berechnung der Tarife, die meines
Erachtens deutlich gesenkt werden kénnten. Es
wiirden sowohl die Gemeinden als auch die Flei-
scher- und Schlachtbetriebe entlastet und es wiirde
damit auch der AnlaB wegfallen, Uberhéhte Ko-
sten — wie angezeigt wurde — der fleischverarbei-
tenden Betriebe auf die Konsumenten und auf die
Landwirte iliberwalzen zu wollen. Zugleich bestiinde
bei dieser neuen Verordnung die Mbglichkeit, die
Datenschutzbestimmungen ausreichend zu beriick-
sichtigen. :

Hohes Haus, bei aller gerechtfertigten Kritik
modchte ich aber abschlieBend doch sehr deutlich und
betont sagen, daB die neuen Beschliisse so abge-
stimmt sein miissen, daB die TKV-Anstalt ihrer Ent-
sorgungsaufgabe jederzeit nachkommen kann. Ich
brauche hier in diesem Hause dazu keine geson-
derte Begriindung liefern. Die Sozialisten werden
jedenfalls dem Bericht die Zustimmung geben. (Bei-

~ fall bei der SPO.)

Prdsident: Zum Wort gemeldet hat sich der Herr
Abgeordnete P6ltl. Ich erteile es ihm.

Abg. Poltl: Herr Prasident! Meine sehr verehrten

Damen und Herren!

Wir alle wissen, daf wir im Grunde umfassend
in einer Welt der Spezialisierungen leben und ich
sage dies vor allem deshalb, weil es ja fast den
Anschein hat, daB der Herr Kollege Zinkanell —
obwohl er sagt, daB er ein Laie sei in einem ge-

- wissen Zusammenhang — eine eigene Rechtsmei-

nung hier vertritt. Ich bin nicht gehéssig und modate
vor allem auf die Meinung, daB wir wieder ein
Gutachten brauchen, um doch die richtige Rechts-
‘meinung zu finden, eingehen. Es ist wie bei der
Atomabstimmung: So lange versuchen wir es, bis
es endlich einmal paBt. '

Meine sehr verehrten Damen und Herren, wir
alle wissen, dall wir gerade bei dieser Diskussion
um die Steirsiche Tierkoérperverwertung sicherlich
das Problem im Raum stehen haben, daB sich einer-
seits Entwidklungen fortsetzen, aber sehr oft im
Negativen. Wie -wir es bei der TKV sehen, daB
es auch Entwicklungen zum Positiven gibt, und daB
der Gesetzgeber solche Entwicklungen iibersieht
oder nicht sehen kann, wie wir es ganz konkret
hier erlebt haben. Wir haben hier eine Verordnung
erlassen erhalten, die aufgrund des Bundesgesetzes
und in Zusammenarbeit aller Abteilungen in der
Landesregierung gemacht wurde. Es stimmt also
nicht, daB nur OVP-Ressorts, die Rechtsabteilung 7,
die Rechtsabteilnug 8, die Veterinarabteilung, son-
dern auch die Rechtsabteilung 10, die die finanziel-
len Interessen dieser Landesregierung zu vertreten
hat, die Verantwortung gehabt hitten, wenn es
moglich gewesen wére, die Bilanzen dieser TKV
zu durchschauen oder sie zu verlangen.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, ich mull
dies vor allem deshalb sagen, weil es nach meiner
Auffassung nicht moglich ist, daB man die Abtei-
lungen der OVP als Aktive und vielleicht die
Rechtsabteilung 10 so bewertet, als hétte sie prak-
tisch nur die Pflicht, das*zu kontrollieren, was hier
vorgelegt wurde. Sie hitte auch mitgestalten kon-
nen.

Wenn wir den Ausfiihrungen des Herrn Kollegen
Zinkanell gefolgt sind, so hat er sehr ausfiihrlich
das Salzburger Beispiel zitiert und diesen Satz genau
umrissen. Ich mochte aber auch fortsetzen: In diesem
Paragraph sieben der Salzburger Verordnung ist im
Absatz sechs auch der Satz enthalten: ,Dem Be-
sitzer tierischer Abfdlle gebiihrt flir die Ablieferung
kein Entgelt.” (Abg. Zinkanell: ,Aber die Tarife
brauchen sie nicht zu bezahlen!’) Das muB man
eben auch zur Ergénzung dazusagen.

Meine sehr verehrten Damen -und Herren, wir
sind der Auffassung, daf wir alle gemeinsam —
bitte auch die sozialistische Fraktion und die Ver-
antwortlichen der Sozialistischen Partei — hier in
dieser TKV-Angelegenheit im Grunde nicht im vol-
len Besitze der Information gewesen sind. Es gibt
einen Nachweis, der wirklich handfest ist, denn
sonst konnten sozialistische Abgeordnete nicht ganz
konkret einen solchen Antrag stellen. Ich bin der
Auffassung, dall wir wirklich in dieser demokrati-
schen Vorgangsweise, wie wir im Ausschufi ge-
arbeitet haben, auch in dieser Verantwortung tat-
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~ sachlich die Gewichte richtig verteilen. Ich hoffe

also, daBb nach meiner Auffassung in Zukunft diese

" TKV-Angelegenheit jetzt geregelt ist, aber im Auf-

trag des Ausschusses einer weiteren vollendeten
Losung zugefithrt werden muf}, weil im Grunde von
der Organisation und von der Aufgabe her eigent-
lich die Notwendigkeit besteht, einerseits die Um-
welt frei von diesen Kadavern zu halten, aber an-
derseits ganz prézise klargestellt werden muB, daB
im Grunde -ein allgemeines Interesse besteht, daB

auch die Fleischversorgung in unserem Land ge-

sichert ist, aber dafiir — und da bin ich im Gegen-
satz zum Kollegen Zinkanell — nicht die Bauern

. eine Beitragsleistung zu tragen haben, sondern,

wie in dieser Verordnung klargestellt ist, nicht die
Bauern, sondern eben die Allgemeinheit iiber ver-

. schiedene Wege - zu dieser Verantwortung nach

meiner Auffassung herangezogen werden muB.

Ich kann mich, Herr Kollege Zinkanell, noch ganz
gut auf die konkrete Frage im AusschuB in dieser
Richtung erinnern. Da hat der Herr Kollege Pliem
ganz klar gesagt: So einfach kann man es sich nicht
machen, daB man gleich von den Fleischhauern den

Sprund in die Bauern macht. Das war eine dezitierte

konkrete Aussage.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich

hoffe nur und mdchte damit abschlieBen, daB es
auch- Aufgabe der sozialistischen Fraktion wire,

" die bundesgesetzliche Regelung verdndern zu helfen

und auch mit ihrem starken EinfluB beim zusténdi-
gen Minister eben uns eine solide, verniinftige
steirische Losung in dieser TKV-Angelegenheit

" moglich zu machen. (Beifall bei der OVP.)

Président: Zﬁ_m Wort gemeldet hat sich der Herr
Abgeordnete Dr. Horvatek. Ich erteile ihm das
Wort.

Abg Dr. Horvatek: Herr Président, Hohes Haus, .

meine Damen und Herren!

Vor etwa einem halben Jahr habe ich hier in
diesem Hohen Haus namens unserer Fraktion die
Einsetzung jenes Untersuchungsausschusses ~ver-
langt, liber dessen Bericht heute schon einiges ge-
sagt wurde. Mein Kollege Dr. Strenitz hat heute

dazu .einleitend festgestellt, daB. uns das de-facto-’

Ergebnis, nadmlich der zwingend erfolgte Riicktritt
des Herrn Landesrates Peltzmann allein-nicht mit
Genugtuung erfilllt. Er hat ‘damit auch gemeint,

‘daBl es heute und hier nicht nur darum gehen kann,

iber den Skandal, seinen Ablauf, sein Ergebnis zu
reden, sondérn daf es unsere Verpflichtung sein

muB, den Blick nach vorne zu richten und dariiber °

nachzudenken, welche Konsequenzen sich' aus die-
sen Vorfdllen ergeben. Es ist keine Frage, daB
der Mehrheitspartei im Lande bei der -Trocken-

legung des. Feuchtbodens, bei ‘dem solche Aus-.

wiichse wie bei der TKV gedeihen konnen, eine
ganz besondere Verpflichtung zukommt. Es liegt
bei Thunen, fiir eine klare Trennung von Landes- und
Parteiinteressen zu sorgen, Sie haben es in der
Hand, den Verflechtungen, die es geben kann und
die e¢s auch gegeben hat, den Nghrboden recht-

zeitig zu entziehen.-Es geht dabei, was die Zukunft
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betrifft, nicht um Absichtserkldrungen,  nicht um
Reparaturen, sondern darum, rechtzeitig vorzubeu-
gen. ' ' : ’

Meine Damen und Herren! Lassen Sie mich noch

- eines vorausschicken: Die Kontrollmechanismen des.
Landes haben in dieser Frage offensichtlich nicht

rechtzeitig gegriffen. Wir sitzen heute nicht hier,
weil die Selbstkontrolle funktioniert hat, sondern
weil ein Journalist Dr. Lehner und in der Folge
andere in wochenlangen genauen Recherchen die
Parteien und damit dieses Hohe Haus gezwungen
haben, tédtig zu werden. Journalisten, mit denen auch
wir manch harten StrauB auszufechten haben. Fir
uns heiBt das — ich schlieBe mich hier durchaus den
Ausfithrungen des Kollegen Pfohl an —, daB} wir,
ohne einem schrankenlosen Enthiillungs Journahsmus
das Wort reden zu wollen, die Bedeutung der
Medien in einer funktionierenden Demokratie ach-
ten miissen, auch wenn sie oft unbequem sind. Bei
aller kritischen Distanz zwischen dem Politiker und
dem Journalisten, die es geben muf}, und bei aller
Abneigung gegen eine Kameraderie zwischen Jour-
nalismus und Politik, verdient auch der steirische
Journalismus, und ich .meine hier alle Zeitungen,
als Korrektiv zu Fehlleistungen im politischen Be-
reich Anerkennung. Fiir uns bleiben die Konse-
quenzen zu lberlegen. Erstens sollten wir uns alle
den Grundsaiz zu eigen machen, daff das Haupt-
gewicht der Kontrolltitigkeit selbst nicht bei der
starksten Partei liegen kann. Ich konzertiere Thnen in
diesem Zusammenhang gerne, daB Sie diesem Grund-
satz bei der Zusammensetzung des Untersuchungs-
ausschusses gefolgt sind. Aber in der Konsequenz
gilt es nunmehr, die Rechte der Minderheitsparteien
bei den Kontrollméglichkeiten zu starken. Zweitens:
Das wird ja diskutiert, es gilt nunmehr, die Fragen
der Landesverfassung und Geschéftsordnung in die-
sem Hohen Haus sehr rasch zu beraten und zu be-
schlieBen. Es geht uns dabei -dritteris vor allem

um den schon erwihnten raschen Einbau der Ele-

mente der direkten Demokratie in die Landes-
verfassung. Hier gibt es grundséatzlich Einigkeit,
nutr wird es langsam Zeit. Viertens heilit dies, und

kommt ja auch im Bericht dieses Ausschusses zur .

Geltung, daB in die Verfassung und Geschiftsord-
nung konkrete Bestimmungen iiber Untersuchungs-
ausschiisse des Landes einzubauen sind, wobei wir
in Verhandlungen mit dem Bund anstreben sollten,
daB die Rechte der Landiagsuntersuchungsaus-
schiisse jenen der Untersuchungsausschiisse des Na-
tionalrates angendhert werden. Das wiirde bedeu-
ten, daB wir ein eigenes Statut fir Untersuchungs-

‘ausschiisse brauchen wiirden. Fiinftens glauben wir,

daB das Kontrollamt, dessen Leistungen wir Kei-

neswegs in Zweifel ziehen, im Gegenteil, nicht mehr
dem Landeshauptmann, sondern dem Landtag unter-

stellt werden sollte. Das bedeutet, daB Kontroll-

auftridge in Hinkunft ebenfdlls vom Hohen Haus und
nicht mehr vom Landeshauptmann erteilt werden.
" sollten. Dies konnte auch heiBen, daB schon auf
Verlangen einér qualifizierten Minderheit im zu--
" stdndigen Ausschufl bei Berichtén von politischer .
Relevanz die Diskussion iiber Kontrollberichte auch .
~ im Hohen Haus gefithrt werden konnte. Wir koénn-

ten als sechstes, hier gibt es ja be1 Ihnen &hnliche
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Uberlegungen, uns eine Art unabhdngigen Rech- :

nungshof des Landes Steiermark vorstellen, der
vor allem begleitende Kontrollen bei GroBbauvoz-
haben des Landes durchfithren sollte. Es wére sie-
bentens die Frage des Interpellationsrechtes auf
Landesebene auch im Sinne des Paragraph 59 der
Geschaftsordnung zu tiberprifen, beziehungsweise
auszuweiten, und wir sollten achtens, das ist nicht
der letzte Punkt, der sollte vielleicht an der Spitze

stehen, den menschlichen Zugang zum Recht ver-.

bessern; vielleicht sollte ich es klarer sagen: er-
moglichen. Hiezu gehort nicht zuletzt die Durch-
schaubarkeit der Verwaltung. Heute steht ja nicht
nur der Staatsbiirger, heute stehen ja selbst die
Juristen — mit Ausnahme einiger Spezialisten —
dem Fachchinesisch und dem Gestripp von Geset-
zen, Verordnungen und Erldssen nahezu hilflos
gegeniiber.

Hohes Haus! Ich glaube, wir sind uns alle dar-
lUber einig, daB es zu unseren wichtigsten Auifgaben
gehoren muf, fir eine grofitmdégliche Sauberkeit im
Bereich der Gesetzgebung und Verwaltung unseres
Landes zu sorgen. Wir alle haben ein Mandat auf
Zeit und sind den Menschen draufien am Land in
unserer personlichen Gesinnung, in unserer Begeg-
nung mit ihnen und unserer Arbeit fiir sie verant-
wortlich und verpflichtet. Das ist das Politikerbild,
das die Bevolkerung erwartet und fir das wir jeder-
zeit vorzuleben bereit sein miissen.

Es wurde heute schon gesagt, daB vor wenigen
Wochen der Herr Bundeskanzler Dr. Kreisky Ziel-
vorstellungen in diese Richtung aus aktuellem An-
laB in zehn Punkten zusammengefaBt hat. (Abg.
DDr. Stepantschitz: ,Aber nicht lber die TKV!")
Zehn Punkte, von denen wir glauben — ich schliele
mich hier durchaus den grundsétzlichen Ausfithrun-
gen des Kollegen Pfohl an —, daB sie auch in der
‘Steiermark von Bedeutung sind. Unsere Fraktion
glaubt, ich wiederhole das, daB auch die Tierkor-
perverwertungsangelegenheit kein Grund sein
sollte, daraus billiges Politkapital zu schlagen, da8
wir aber alles tun miiBten, um &hnliche Vorfille
in der Zukunft, die dem Image des Politikers scha-
den, zu vermeiden. Das ist der Grund, warum ich
nunmehr in diesem Hohen Haus als Teil meiner
Rede und im Auftrag meiner und unserer Fraktion
einen Antrag im Zusammenhang mit diesen Forde-
rungen verlese, den wir in der nachsten Sitzung
des Landtages einbringen werden.

Hier wird es heiBen: Herr Bundeskanzler
Dr. Kreisky hat vor kurzem ein Zehn-Punkte-Pro-
gramm fiir die politische Sauberkeit veroffentlicht

und présentiert. Die Vorgdnge um die Tierkdrper-

verwertung lassen in der Steiermark im Sinne der
Starkung der politischen Moral die Beriicksichtigung
einer Reihe dieser Punkte notwendig erscheinen.
Wir sind der Meinung, daB es dringend notwendig
ist, die Rechtsgrundlagen von Untersuchungsaus-
schiissen des Steiermérkischen Landtages, insbeson-
dere auch im Lichte der Erkenntnis des vorliegen-
den Berichtes des Untersuchungsausschusses, durch
Verhandlungen mit dem Bund auszuweiten und auf
eine neue Basis zu stellen. Wir werden daher bean-
tragen und die Steiermirkische Landesregierung
auffordern:
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1. In den Regierungsentwurf fiir die Landesverfas-
sung und Geschiftsordnung Bestimmungen tber
die Kompetenz von Untersuchungsausschiissen
aufzunehmen.

2. In Abstimmung mit anderen Bundeslindern durch
Verhandlungen mit dem Bund zu erreichen ver-
suchen, daB fir kiinftige Untersuchungsaus-
schiisse Voraussetzungen geschaffen werden, die
ihnen einen Status geben, der den vom National-
rat eingesetzten Untersuchungsausschiissen ange-
nahert ist.

3. In Wahrnehmung der politischen Moral und Ver-
‘antworfung folgende Punkte zu realisieren:

a) GroBere Kontrolle bei GroS8bauvorhaben der
offentlichen Hand durch eine begleitende Kon- -
trolle.

Schaffung von eigenen Gesellschaften fiir der-

artige GroBbauvorhaben, deren Organe der

besonderen Verantwortung gerecht werden
sollen.

c) Ausschreibungen und Auftragserteilungen
sollten grundsdtzlich nur offentlich erfolgen.
Dasselbe gilt fiir die Beschidftigung von Sub-
unternehmungen und bei Nachforderungen.

d) Offenlegung der Vermogensverhaltnisse der
obersten Organtrdger des Landes und Uber-
prifung, wie weit etwaige Unternehmen die-
ser Organtriager oOffentlich verwaltet werden
sollten.

e) Schaffung eines Ehrensenates fiir Anschuldi-

gungen gegen Amtstrdger oberster Landes-

organe. '

Angleichung des Steiermarkischen Bezligege-

setzes an die zu erwartenden Regelungen des

Bundes.

b

~

=
~

4. Dem Steiermarkischen Landtag noch in der
Herbstsession iliber das VeranlaBte einen ent-
sprechenden Bericht vorzulegen.

Soweit der Antrag fiir die nédchste Sitzung. Ich

‘ersuche Sie, sich zu seinen Grundsitzen zu beken-

nen, denn deren Verwirklichung wird mithelfen,
das Image der Politiker in der Offentlichkeit zu
verbessern, Fehlleistungen zu vermeiden und die
Kontrolltdtigkeit dieses Hohen Hauses zu. stdrken.

(Allgemeiner Beifall.)

Prisident: Bevor ich dem néachsten Redner das
Wort erteile, habe ich die Ehre, dem Hohen Haus
mitzuteilen, daB sich auf. der Galerie der Gaéste
Frau Vizekulturminister Micic und Herr Prasident
Starova des Komitees fiir auswértige Beziehungen
in Beograd eingefunden haben. Ich begrifle die
Herrschaften herzlichst. (Allgemeiner Beifall.)

Als néchster Redner hat sich nun der Herr Ab-
geordnete Dipl.-Ing. Chibidziura zu Worte gemel-
det. Ich erteile es ihm.

Abg. Dipl.-Ing. Chibidziura: Sehr geehrter Herr
Prasident! Hoher Landtag!
Es wurden heute schon sehr viele Worte ge-

sprochen und beinahe wére zwischen dem Herrn
Abgeordneten Dr. Pfohl und dem Herrn Abgeord-
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neten Dr. Strenitz ein VaterschaftsprozeB entbrannt,
wer im Ursprung diesen UntersuchungsausschuB
gefordert hat. Auch wir haben ihn gefordert; aber
ich will dies natiirlich nur der Ordnung halber fest-
stellen.

Wie gesagt, der vergangene Sommer hat einiges
politisch HeiBes gebracht und was die Hitze be-
trifft, so waren es zwei Feuer: AKH- und TKV-
-Affdre. Global betrachtet sind bei allen diesen Vor-
kommnissen einige Parallelen festzustellen: .

1. Die Bundesldnder, in denen die Skandale auf-

flogen, werden mit absoluter Mehrheit verwal-
tet. Diese absoluten Mehrheiten waren bis heute
nicht bereit, die spédrlichen Ansédtze der Kontrolle
auszubauen.

2. Keiner der Verantwortlichen fiihlt sich schuldig.'
Nach Aussage der Verantwortlichen tritt kein-

Geschédigter auf.

3. Man kann feststellen, daB oft mit der Blindheit
und Uniformiertheit vieler Biirger regelrecht kal-
kuliert wird.

. Wenn irgendwo ein Skandal auffliegt, rufen meist
die Politiker der GroBparteien nach mehr Kontrolle.
Der Ruf gilt aber meist nur jenen Bereichen, in
denen der Gegner die Macht besitzt. Vom Prinzip

her ist dies sicherlich richtig, denn Macht braucht

Kontrolle. Aber meistens fehlt die Bereitschaft,
diese Kontrolle auch im eigenen Bereich durchzu-
fiihren oder durchfiithren zu lassen. Der Kontroll-
ausschuB des Landtages ist eine ausgesprochen
stumpfe Waffe und wird so lange fiir jede Kontrolle
wertlos sein oder nur geringfiigig Werte bringen,
so lange er jenen unterstellt ist, deren Tatigkeit
fachlich und politisch iiberpriift werden soll. Ahn-
liche Zeichen gab es beim UntersuchungsausschuB,
daB hier auch die Kompetenzen einfach zu gering
sind und solange ‘dieser so geringe Kompetenzen
besitzt, so daB es vorkommen kann, daf Zeugen es
sich leisten konnen, vor dem Untersuchungsaus-
schufl Uberhaupt nicht zu erscheinen oder andere
diesen Untersuchungsausschuf} einfach anliigen, wird
dem MiBbrauch der Macht nicht rechtzeitig und mit
der notwendigen Konsequenz begegnet werden kon-
nen. In der Frage der Kontrolle — das wurde auch

schon erwdhnt — wurde seitens der Steiermarki-

schen Landesregierung zuwenig ‘oder ungentiigend
getan. Wenn wir den Blick nach vorne richten wol-
len, sp ist es meine Pflicht als Obmann des Kon-
trollausschusses, im Namen der Freiheitlichen zum
‘Nutzen der Demokratie, zum Vorteil der Bevdlke-
rung und deren Zusammenleben sowie der. Einhal-
tung der hiefiir notwendigen Spielregeln im Bereich
des Landes Steiermark zur Kontrolle der fachlichen
und politischen Verwaltung den Landesrechnungs-
hof zu fordern. Dieser soll als unabhdngiges Organ
dem Steiermérkischen Landtag unterstellt sein, von
dessen Beamten jdhrlich ein eigenes Priifungspro-
gramm erstellt wird, das vom Landtag zu genehmi-
- gen ist; Priifungsaufirdge sind vom Landtag an den
Landesrechnungshof zu geben-und von diesem ent-
gegenzunehmen. ‘

Ich muB an und fiir sich v1eles das der Herr Ab-
geordnete Dr. Strenitz gesagt hat, unterstreichen,
mochte aber hier noch anschlieBen, daBl im Kompe-

tenzbereich auch die Uberpriifung der Férderun-

gen, und das vielleicht mit einem jahrlichen For-

derungsbericht, richtiger wére, so daB auch die im
Geschaftsjahr geférderten Betriebe aufscheinen und
deren Forderungswirdigkeit auch gepriift wird; wie
gesagt, auch die begleitende Kontrolle bei GroB-
bauten, ebenso eine Einrichtung einer Beschwerde-
oder Kontrollelnrlchtung fur offentliche Auftrags-
vergaben

- Aber eines ist — Iglaube ich — auch sehr wichtig: .

Ein Landesrechnungshof oder eine ‘unabhangige
Kontrollabteilung oder wie immer sich das dann
nennt, ohne die Mdoglichkeit, Konsequenzen durch-

* zuseizen, wére von Beginn an eine Totgeburt. Die

Bevolkerung hat das' Recht auf eine umfassende
Information und wenn dies geschieht und geschehen
kann, dann wird auch in der Politik die Sauberkeit
gewdhrleistet sein, und ich hoffe, daB anlaBlich der

Erstellung der neuen Landesverfassung diese Uber-

legungen miteinflieflen und mit dem Landesrech-
nungshof ein Mechanismus der unabhédngigen, dem
Landtag untersteliten Kontrolle eingerichtet wird.

Zum Bericht des Untersuchungsausschusses méch-
te ich vorwegschicken, daB wir Freiheitlichen die
Zustimmung zu diesem Bericht geben, aber nur
fiir mich als kleinen Abgeordneten ergeben sich ver-
schiedene Fragen, die mir nicht recht in den Kopf

‘gehen wollen. Und zwar ergibt sich die Frage,

nachdem ich mit dem Herrn Gsellmann, ich weill
nicht, vielleicht ist er bekannt, gesprochen habe und
dem Herrn Unger, jenen Herren, die im Jahre 1971
diese Tierkérperverwertung machen wollten, daB
dieser sagt, daB er faktisch schon die Firma Ka-
luschke gekauft hat und nur das Land hétte ihn
nicht dabei unterstiitzt. Warum verhinderte eigent-
lich das Land Steiermark damals eine rein steirische
Firma, eine rein steirische TKV, und bestand - auf
den Anteilen der Kanadier. Warum wurde die Be-
teiligung der kanadischen Partner in so einer kom-
plizierten. Form gewdhlt: Die Distrikt Company
hatte wieder die Firma Distrikt Trust Company
in ihrem Besitz und von dort wieder die Interna-
tional Pipe Products und dieser gehérten 55 Prozent
von der TKV, und alle finanziellen Transaktionen
hatte die Drehscheibe Vaduz und die Briefkasten-
firma Globe Train mit dem Bankkonto 21872604
bei der Liechtensteinschen Landesbank in Vaduz.
Warum wurden dort beim Kauf von Maschinen aus
der USA die Verrechnungen iiber die Globe Train
gefiihrt? Unter Umstdnden, um Zwischengewinne
hier auf das Konto der Globe zu bringen. Denn
schlieBlich und endlich, wenn .es. iberhéht ver-
kauft wird, dann ergeben sich drei. Vorteile:
Schwarzgeld, niedrige Gewinne und somit niedrige
Steuern. Warum lieBen die Kanadier im Jahre 1977
die Schweizer Treuhandgesellschaft die TKV iiber-

priféen? Warum wurde die Firma Awustrokahn in -

eine Nummernfirma im November 1979 umgewan-
delt? Warum wurden die Subventionen vom Land
uniiblicherweise nicht -grundbiicherlich gesichert?
Warum versuchte man im November krampfhaft,
in Vancouver dje Beteiligungen zu verkaufen?
Warum wurde im Juni. heurigen Jahres nicht die
Globe liquidiert, wie es ausgesagt wurde, sondern
nur umgewandelt durch eine Statutendnderung und
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Auswechslung des Verwaltungsrates, Einsetzung
eines dénischen Direktors? Das sind alles Fragen,
die mir nicht in den Kopf gehen wollen. Warum

~ wurde die Firma International Pipe Products, die

Mehrheitsgesellschaft der TKV, als Postkastenfirma
im Handelsregister Amsterdam eingetragen, damit
der VerduBerungsgewinn in Holland, da ja ein
Doppelversteuerungsabkommen besteht, nicht ver-
steuert wird, beziehungsweise nach Kanada gehen
kann. Eine Frage, die mich bewegt: Warum wurde
uberhaupt die TKV verkauft? Das ist etwas, was
mir eirifach unverstdndlich ist. Wenn man derartig
gute Gewinne machen kann, dann gibt €s nur drei

Moglichkeiten: Entweder ich habe ein besseres

Geschdft oder ich verstehe von dem ganzen iiber-
haupt nichts oder es gehort mir nichts. Ich frage
mich, wer kann es sich leisten in der heutigen
inflationsgeschiittelten Zeit, eine derartige Gold-
grube zu verkaufen und warum bestand eigent-
lich das Land nicht auf einer oOffentlichen Aus-
schreibung des Verkaufes? Wenn man jetzt noch
die Verordnung betrachtet, so mu man ehrlich
zugeben, daB der Bauer, der beispielsweise einen
Blitzschlag erleidet bei seinen Rindern, also einen
Schaden von 80 oder 100.000 Schilling bei finf Rin-
dern erleidet, zirka 3000 Kilogramm bestes Roh-
material der TKV liefert, ohne einen Groschen.
Das wird von den Gemeinden frank und frei ins
Haus gestellt. Hier ist es auch so, daBl jene Kéufe,
die aus Ungarn in die Steiermark oder in die steier-
markische TKV kamen, sehr wohl bezahlt wurden,
und ich glaube, daB eigentlich der steirische Bauer
auch ein Recht auf eine Abgeltung der Rohware
hédtte. Ich glaube, alle diese Fragen lassen den
Schlufl zu, daB die Grindung der TKV ein bifichen
unter verschiedenen Aspekten durchgefiihrt wurde.
Vielleicht auch, um wvon vornherein Gelder in
dunkle Kandle zu leiten und es muB unsere Auf-
gabe sein, eine wirksame Kontrolle zu finden, um
eine Erweiterung der Kompetenzen fir diese Kon-
trolle einzusetzen, da sonst die Gefahr besteht, daf
sich die Demokratie ad absurdum fihrt. (Beifall
bei der FPO.)

Prédsident: Zum Worte gemeldet hat sich der Herr
Abgeordnete DDr. Stepantschitz. Ich erteile es ihm.

Abg. DDr. Stepantschitz: Sehr geehrter Herr Pra-
sident, meine Damen und Herren!

Wir sind sicher alle der Meinung, daB liber ein
an sich trauriges Kapitel jetzt genug geredet wurde.
Es wurden auch Fragen aufgeworfen, die immer
bestehen bleiben werden, die zum Teil allerdings
vom Vorsitzenden hétten beantwortet werden kon-
nen. Aber einige Bemerkungen darf ich doch noch
machen.

Der Herr Abgeordnete Dr. Strenitz sprach von
der Automatik, die dazu gefiihrt hat, daB der Herr
Landesrat Peltzmann zuriickgetreten ist. Wir hoffen
sehr, ‘daB diese Automatik nicht auf die Steiermark
beschrankt bleibt. (Beifall bei der OVP.)}) Es gibt
auch andernorts sicher AnlaB, daB automatisch
etwas passiert, und Herr Kollege, wenn Sie von den
zehn Punkten des Bundeskanzlers gesprochen und
uns angedeutet haben, daB Sie sie das ndchste Mal

ins Haus bringen werden, ‘der Herr Bun.deskanzler
hat ja nicht an uns gedacht, als er die zehn Punkte

_verfaBt hat, sondern an seinen Vizekanzler, wie

bekannt ist. Ich glaube also, wir in der Steiermark
haben es nicht notwendig, daB wir zehn Punkte aus
Wien in diesen Landtag einbringen, uns geniigt ein
Punkt aus der Steiermark und der heiBt: sei an-
stdndig und treu, auf daB der Wahler dich aner-
kennt. (Beifall bei der OVP.) Wenn wir nach die-
sem Punkt arbeiten, auf der Basis, werden wir uns
schon wieder nachher eihigen. Wenn wir nach
diesem einen Punkt arbeiten, dann werden wir das
Bestmogliche tun, das Bestmdégliche, daB das, was
passiert ist, nicht noch einmal passiert. Ausschal-
ten werden wir das nie. Wenn auch die Kontrolle
nicht gegriffen hat, das ist richtig, aber nicht nur
bei einer Abteilung, bei allen. Denn die Abtei-
lung 10 ist ja nicht ein Notar, der nur die Unter-
schrift bestdtigt, die hétte eigentlich die Aufgabe,
die Wirtschaftlichkeit zu priifen. Aber es ist sicher
so, daB es immer so sein wird, daB man mit Bilan-
zen verschiedenes entdedken, aufdecken und ver-
decken kann. Wir wollen uns, glaube ich, nur vor-
nehmen, dal wir das Bestmogliche tun, um das in
Zukunft zu verhindern.

Herr Abgeordneter Zinkanell, schauen Sie, Sie ha-
ben uns schon sehr oft und sehr viel von Ihrer
Rechtsauffassung erzahlt, ich bin ganz iiberzeugt,
daB Sie es an sich richtig meinen, nur es geht halt
nicht nur um Formalismen. '

Schauen Sie, diese TKV-Verordnung wurde am
17. Dezember 1979 versandt; auch an uns alle —
im Gesetzblatt der Steiermark. Auch Sie haben
es bekommen und auch Thnen ist offenbar nichts
aufgefallen, sonst hédtten Sie sich sicher gerihrt.
(Abg. Brandl: ,Das niitzt uns nichts!") Niemand
hat zu dem Zeitpunkt gewufit — wie alle an-

deren —, welche Geschdfte hinter der TKV
stecken, denn sonst hatten alle anders rea-
giert, aber alle — das wissen wir ja. Und alle

haben den Mut und den Willen, das kinftig zu
dndern. Es geht — glaube ich — jetzt nicht darum,
daB wir Paragraphen reiten, es geht darum, daB
wir dann, wenn ein Gesetz durch die Entwicklung
tiberholt ist, alles tun, daB es gedndert wird. Der
Herr Landeshauptmann hat das erkannt und auch
gleich gesagt, er wird das Notwendige veranlas-
sen. Wenn alle Rechtsgutachten dafiitr sprechen,
daB zuerst ein Bundesgesetz gedndert werden muf
— (Abg. Zinkanell: ,Er unterlduft es ja selber, er
macht etwas Neues!”) —, na schauen Sie, ein Bun-
desgesetz kann ich leider nicht machen. Wir werden
uns sehr bemtihen, daB Thr Minister Salcher das
moglichst bald tut. Er wurde dazu vom Herrn Lan-
deshauptmann aufgefordert; ob schon eine Antwort
da ist, das weil ich nicht, beim letzten Ausschuf
war noch keine da. Es hat ziemlich lang gedauert.
Wir werden uns aber sicher bemiihen, daB eine
Antwort kommt, .und wir werden danach handeln.
Wir wissen — und da sind wir halt anderer Mei-
nung —, daB die Entwicklung die Gesetzgebung
iberholt hat. Das kommt ja immer wieder vor.
Es geht darum, daB erstens der Gesetzgeber daraus
die Konsequenzen zieht und zweitens geht es aber
auch darum, dafi man im Rahmen der Gesetze das




Bestmogliche macht. Deshalb verstehe ich iiberhaupt -

nicht, warum Sie gegen den ErlaB meutern. (Abg.
Zinkanell: . ,Sie haben ja in Ihrem Bericht selbst
zugegeben; daB das nicht stimmt!”) Dieser hat im
Rahmen der gesetzlichen Médglichkeiten doch Zu-

stinde geschaffen — das haben die Juristen bestd-

tigt —, die der Realitdt entsprochen haben. Es ist
danach Ruhe eingékehrt." Man. kann dem Herrn
Landeshauptmann ja nur danken, daB er das ge-
macht hat. Schauen Sie, Herr Kollege, ich, habe
einmal Jus studiert — das ist schon sehr lange her
— und man hat mir im ersten Semester schon ge-
sagt — an das kann ich .mich noch erinnern —,
es geht sicher darum, daB Recht Recht bleibt, es
geht aber auch immer darum, daB das Recht mit
dem Volksempfinden in Ubereinstimmung gebracht
wird. Das ist in diesem Fall durch den Hersn Lan-
deshauptmann geschehen. Deshalb weiff ich nicht,
warum Sie sich in eine Paragraphenreiterei ver-
stricken, die doch -wirklich zu tberhaupt nichts
fithrt. -

Ich bin ganz der Meinung des Herrn Kollegen
Dr. Strenitz, betreffend die Parteifinanzierung. Ich
weil nur nicht, warum er einen Fall, der an sich
unvermeidlich ist und der immer wieder passieren
wird — die Spende an die OVP durch die TKV —,
als Beispiel herangezogen hat, denn da wuBte ja
der Empfénger nicht, von wem sie gekommen ist
und es waren auch keinerlei Bedingungen damit
verbunden. Es gibt ja auch andere Firmen in der
Steiermark, die Futtermittel erzeugen. Ich will hier
nicht mehr sagen, weil ich mir vorgenommen habe,
nicht zu polemisieren. (Beifall bei der OVP.)

Schauen Sie, meine Herrschaften, .es tut mir leid,
daB der Herr Kollege Dr. Strenitz nicht da ist —
da kommt er gerade. Er hat in seiner einleitenden
Rede auf seine Rede anldBlich der Aufforderung
an den Landtag, einen Untersuchungsausschul ein-

zusetzen, Bezug genommen, und ich muB} Ihnen, -

Herr Kollege, sagen, Sie haben mir dabei eigent-
lich seinerzeit weh getan. Ich habe mein Amt als
Abgeordneter doch immer ernst genommen, und ich
glaube, ich bin auch bei Ihnen dafiir bekannt, daB
ich keine Parteibrille habe, wenn ich irgendwo
etwas finde; was- mir nicht 'pafit. Ich habe das —

glaube -ich — doch schon bewiesen. Wenn Sie nun

gesagt haben, die OVP, die diesen Antrag ein-
gebracht hat, hat die Flucht nach vorne angetreten,

so Hat mich das also wirklich bedriickt. Als ich

gelesen habe, was los-ist, war ich als erster bheim

Herrn Landeshauptmann — es mag ein reiner Zu-

fall sein — und war auch der erste, der den Antrag
unterschrieben hat. Da habe ich mir gedacht, viel-
leicht gibt es doch Leute, die sich in die Situation
eines Abgeordneten gar nicht mehr hineindenken

kénnen, wenn es nicht um die Partei geht, sondern
um mehr. Es ist seither einiges passiert. Wir haben

die Sommerferien zum Teil gemeinsam beim TKV-
AtsschuB verbracht und da entsteht ja auch so
etwas wie eine Gemeinschaft. Es gibt verschiedene
Formen von Gemeinschaft: von der Frontkamerad-
. schaft- bis . zur Héfengemeinschaft; ich glaube,
irgendwo in-der Mitte ist unsere Verbindung ge-
wesen, und wir haben uns da recht gut kennen-
gelernt, und ‘ich' weiBl auch heute, daB ‘Sie es ernst
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meinen. Sie haben dié Gelegenheit bei diesem Aus-
schufl .gehabt, jeden zu fragén; Sie haben festge-
stellt, daB wir freiwillig in die Minderheit gegan-
gen sind, wir haben nicht versucht, einen einzigen
Antrag von Thnen zu boykottieren. Sie haben Ge-
legenheit gehabt, den Herrn Landeshauptmann wie
einen Untersuchungshéaftling zu vernehmen — er
hat das im Sinne des Demokratieverstindnisses
auch ertragen. ’

Sie haben also doch die Mdglichkeit gehabt, dort

zu fragen und zu erkunden was Sie wollter, und
wir sind zu einem gemeinsamen Bericht gekom-
men. Schauen Sie, déer Herr Abgeordnete Ing. Turek,
der strafweise jetzt da stundenlang sitzen muB
(Abg.  Ang. Turek: ,Auch ein Schicksal, das ich
ertragen muBl”), hat sich bei uns allen bedanki
und hat gemeint, dafl wir objektiiv gearbeitet hat-
ten. Ich darf ihm den Dank zurickgeben. Er hat
sich auch wirklich bemiiht, nicht nur zu einer Losung
zu kommen, sondern auch rasch zu einer Ldsung
zu kommen. Wenn man jetzt sieht, wie wir ge-

arbeitet haben und wie rasch die Konsequenzen ge-

zogen wurden und wir alle den Vorsatz unter-
strichen haben, da etwas zu &dndern und zu ver-
bessern, dann glaube ich, wenn Sie da seinerzeit
gesagt haben: ,Flucht nach vorne” und wenn Sie
nun unsere Arbeit mit dem, was in Wien passiert,
vergleichen, war das doch eigentlich ein "Schuf
nach hinten. Wir werden aber jetzt nicht herumfra-

-gen, wer der erste und wer der zweite war. Es

geht uns wirklich um méhr.

Wie wir gemeinsém bei der TKV waren — der
ganze AusschuBl hat sie angeschaut; es stinkt dort

fiirchterlich, wir sind den Geruch drei Tage lang

nicht losgeworden, nur die Frau Abgeordnete Jam-
negg ist gleich gefliichtet, wie sie bemerkt hat, was
los ist —, wir haben -drei Tage lang ,gemieferlt”

und das war so symbolisch fiir die Situation eines

Unternehmens, das hier echt ,Stunk” gemacht hat.

Nur darf ich eines im Zusammenhang mit Gestank ’

sagen: Wenn in diesem Zusammenhang der TKV
eine Person nicht in einen schlechten Geruch ge-
kommen ist, sondern in den Geruch der Ehrlichkeit
und Zielstrebigkeit, so war das unser neuer Lan-
deshauptmann Dr. Krainer. (Beifall bei der OVP))
Er hat die Gelegenheit bekommen — leider muB
man sagen, weil der AnlaB nicht erfreulich war —,
schon kurz nach seinem Antritt zu zeigen, wes Gei-
steskind er ist. Wir haben volles Vertrauer, daB das
Land unter seiner Fithrung auch die sehr vielfalti-
gen Probleme, die an uns heranstehen — es geht
ja nicht nur darum, iiber Skandale zu reden —, be-
waltigen wird.

- Wir als Abgeordnete stehen aber auch unter einem

Geruch. Man braucht ja nur in die Strafenbahn ein-

zusteigen, um zu hodren, was die Leute iiber uns
denken. Ich bin fest davon {iberzeugt, daB das zu
Unrecht geschieht. In der Politik gelten andere
Gesetze als im sogenannten biirgerlichen Leben. Wir
stehen einmal im Brennpunkt, und wir haben uns
mit Dingen zu beschaftigen, die -anderenorts unbe-
kannt sind.” Wir haben alle mit Parteispenden zu
tun und es ist ja-niemand da, der nicht schon ein-
mal fiir die Partei etwas genommen hat und nicht
Gefahr lauft, daB dann jemand kommt und ihm
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auf die Schulter klopft und sagt: ,Kannst Du Dich
‘noch an seinerzeit erinnern?" Wir werden die Frage
der Parteifinanzierung sicher ernst iiberdenken miis-
sen, obwohl wahrscheinlich der eine maBgebliche
Journalist recht hat, der gemeint hat, das gehért
einmal zur Geburt einer Demokratie dazu und das
ist ein Fehler, den man ihr letztlich nie nehmen
" kann. Wir werden versuchen miissen, hier etwas
zu verbessern.. Der Herr Strafrechtler von Graz,
Dr. Schick, hat anlaBlich einer Diskussion iber die
Korruptionshekdmpfung gesagt: ,Die Korruption
kann schon bei einem freundlichen Ansprechen
beginnen, sie beginnt aber sicher bei jeder politi-
scher Intervention.” Ich bin Leiter der Schule im
Krankenhaus und es ist, glaube ich, liberhaupt
niemand hier, der bei mir fiir den oder fiir jenen
nicht schon interveniert hétte. Auch dieses Inter-
ventionswesen werden wir echt iiberdenken miis-
sen.

Zusammenfassend mochte ich sagen — wir wollen

ein neues Gesetz haben, obwohl es schon ein Anti- .

korruptionsgesetz gibt, wir wollen diese und jene
Angelegenheit erledigt haben —, dal wir alle zur
Kenntnis nehmen werden miissen, daB es mit Ge-
setzen, mit - Verurteilungen, mit fragischen Schick-
salen und mit ‘Prozessen nicht getan ist. Es geht
letztlich darum, daB wir alle zusammen unseren
Beruf noch ernster nehmen als bisher. Wir werden
Fehler nie ausschalten, aber wir kénnen — glaube
ich — dazu beitragen, daf der Ruf der Politiker
bei der Bevolkerung wieder besser wird, und wir
kénnen dazu beitragen, dafl das Schicksal unseres
Vaterlandes und unseres Heimatlandes in guten
Hénden liegt. Danke schén! (Beifall bei der OVP
und FPO.) '

Prédsident: Zum Worte kommt noch der Herr
Landeshauptmann Dr. Krainer.

Landeshauptmann Dr, Krainer: Herr Préasident,
meine sehr geehrten Damen und Herren!

" Es hat heute eine fiir den Gegenstand — wie ich
meine — sehr sachliche Diskussion zum Ausschuf}-
bericht des Untersuchungsausschusses gegeben. Ich
glaube, daB es angemessen erscheint, wenn auch der
Landeshauptmann in einer solchen Situation sagt:
es ist intensiv gearbeitet worden, es ist griindlich
gearbeitet worden und es ist vor allem versucht
worden, ein sachliches Ergebnis zu erreichen, daB
man daher diesen Vorgang auch im Interesse unse-
rer Demokratie als einen positiven einzuschédtzen
hat. Ich glaube auch, daB fiir die Zukunft vieles,
was heute hier gesagt wurde, was in den letzten
Wochen und Monaten gedacht und publiziert wurde,
dazu beitragen kann, daB wir uns unter Umstdnden
solche Vorgédnge ersparen kénnen. Weil einige der
Herrn Abgeordneten auch zu ganz konkreten Pro-
blemen Stellung bezogen haben, die mich auch in
der Funktion des Landeshauptmannes betreffen,
mochte ich ganz kurz darauf antworten.

Wenn gesagt wurde, was. ich durchaus verstehe,
vom Sprecher der SPO, daB sich die Dinge aus-
schlieBlich im Bereich der OVP abgespielt haben,
so ist das der Wirklichkeit nicht entsprechend. Ich
habe auch im AusschuB Gelegenheit gehabt, das

deutlich zu unterstreichen, und wir brauchen uns
daflir auch nicht zu schamen. Thre Herren Regie-
rungskollegen, die daran beteiligt waren, ebenso-
wenig wie unsere, ihre Beamten ebensowenig wie
unsere. Denn eines hat sich. herausgestellt: daB
grindlich gearbeitet wurde und daB auf der Basis
der bundesgesetzlichen Voraussetzungen eine Ver-
ordnung erlassen wurde, die diesen Voraussetzun-
gen voll entsprochen hat. Nicht nur die Gutachten
im nachhinein, da tut man sich immer etwas leich-
ter, sondern auch die Positionen etwa der Juristen
im vorhinein haben ﬂbereingestimmt mit dem, was
heute auch unser .aller Auffassung in dieser Frage
ist. DaB es Unterlagen gegeben hat, die von den
zustandigen Fachleuten offenbar nicht in ihrer Voll-
standigkeit und auch im Hinblick auf die Identitét
von Wirklichkeit und Schein durchschaubar gewe-
sen sind, steht auf einem anderen Kapitel, und ich
bin sehr froh dariiber, daBl die Dinge offenkundig nun
voll zu Tage getreten sind. Es haben der Herr Lan-
deshauptmann Dr. Niederl und der Herr Landes-
hauptmannstellvertreter Sebastian, die am 14. Sep-
tember miteinander befunden haben als Fraktions-
filhrer der Regierung und auch des Landtages, daB
die Verordnung zum 1. Janner 1980 erlassen sein
muf, ohne dafi ich damals als zustdndiger Referent
davon gewulit hédtte iibrigens, mir- war zu diesem
Zeitpunkt vollig unbekannt, daB etwa die Agros-
serta inzwischen diesen Betrieb gekauft hatte, wir
haben sicherlich in der besten Absicht gehandelt
und voll gesetzeskonform, weil einfach dieses Bun-
desgesetz existiert, und wir wissen heute alle und
sind sozusagen alle gescheiter und kliger in diesem
Zusammenhang, daB diese Gesetzesmaterie ver-
dndert werden mu8l. Ich habe daher auch dem Herrn
Bundesminister Salcher, der mir iibrigens inzwi-
schen geantwortet hat, geschrieben, und zwar schon
Anfang September, am 4. September, daB ich ihn
bitte, eine umfassende Neuregelung dieser nach
dem Bundesverfassungsgesetz in die Gesetzgebung
und Vollziehung des Bundes fallenden Materie zu
veranlassen. Ich habe ihm auch geschrieben, daB
ich ihn bitte, eine umfassende und den Gegebenhei-
ten Rechnung tragende gesetzliche Grundlage zu
schaffen, die den veterindrpolizeilichen ‘und um-
weltpolitischen Anforderungen entspricht. ,Wegen
der besonderen Dringlichkeit habe ich gleichzeitig
ersucht, sein Ressort anzuweisen, eine diesbeziig-
liche Regierungsvorlage raschest fertigzustellen.”
Ich habe ihn auch nicht dariiber im unklaren ge-
lassen, daB anderenfalls steirischerseits ein Gesetzes-
prifungsverfahren beim Verfassungsgerichtshof an-
gestrebt werden miifite. Er hat mir in seiner Ant-
wort, die mir am 14. Oktober zugekommen ist, ge-
sagt — und ich mochte Thnen das auch nicht vorent-
halten: ,In Beantwortung Ihres Schreibens, in dem
Sie auf die Vordringlichkeit einer umfassenden
bundesgesetzlichen Neuregelung der Materie der
Tierkorperbeseitigung hinweisen, teile ich Ihnen
mit, daf mein Ressort seit seinem Bestehen bemiiht
war, diesem Anliegen nachzukommen, zumal die

‘derzeit in Geltung stehenden, diese Materie regeln-

den Vorschriften in mancher Hinsicht nicht mehr
den modernen Anforderungen entsprechen.” Dann
erkldrt er auf zwei Seiten, wie schwierig es ist,
eine solche Grundlage zu erstellen, um abschliefend




.zu sagen:

842 -

zeigten erheblichen Schwierigkeiten weiterhin be-

‘miht sein werde, im Einvernehmen mit dem Herrn

Bundesminister fiir Finanzen” — von -dem er der
Auffassung ist, daB ihm die Federfiihrung zukommt
sdiesen: fiir die Gesundheit von Mensch und
Tier so wichtigen Problemkreis -der Tierkdrperbe-
seitigung einer weiteren Behandlung zuzuftihren."

Ich habe die Hoffnung, daB auf der Grundlage

‘der Konferenz, die ich einberufen habe und auf

der Grundlage der Arbeiten der Arbeitsgruppe, die
inzwischen bereits getagt hat, eine Losung zustande
kommt. Ich mdéchte Sie aber auch in diesem Hohen
Haus nicht daritber im Zweifel lassen, daB ich an-
derenfalls diesen Weg, ndmlich eines Gesetz- und
Priifungsverfahrens beim Verfassuhgsgerichtéhof
gehen werde, und zwar mit aller Entschiedenheit
und Entschlossenheit. Es ist heute eine Diskussion

- gewesen, die im {ibrigen bei Gott nicht mehr die

Aufmerksamkeit gefunden hat hinsichtlich des Publi-
kums, und dies seigt sich mit ganz wenigen Aus-
nahmen ja auch in den- Tageszeitungen, wie das
vor dem Sommer der Fall gewesen ist, was ja ein
gutes Indiz dafiir darstellt, ‘wie die Materie ein-
geschatzt wird nach. den Konsequenzen, die wir ge-

.zogen haben. Aber, meine Damen und Herren, die

Frage ist zu ernst auch im sachlichen Bereich und
der Herr Abgeordnete  Zinkanell hat das ganz zu-

letzt noch einmal gesagt, ndmlich: er werde auch

dafiir eintreten, daB die TKV ihre Entsorgungsaui-
gabe jedenfalls erfiillen kann. Ich bin nicht bereit,
in einer solchen Frage Zeif vergehen zu lassen,
wenn sie nicht dazu dient, daB wir zu einem ge-
meinsamen sachlichen Ergebnis-kommen, bei dem ich
Thnen auch sage, das habe ich schon der Presse
erklart in der Pressekonferenz Anfang September,
daB das Land notfalls bereit ist, auch eine Konse-

quenz zu ziehen, die angesichts der landesbudgeta-.

ren Situation fiir uns eine sehr harte Konsequenz
sein wiirde; und selbstverstandlich auch bereit bin,
jene Moglichkeiten auszuschépfen, die uns das
Bundesgesetz in.- der landesgesetzlichen Durchfiih-
rung und in der Vollziehung dieses Gesetzes ein-
raumt. Ich sage es ganz. offen, mir wére am. liebsten,
es kame wirklich zu einer bundesgesetzlichen Rege-
lung, zu einer umfassenden, und wir héitten dann
eine flir ganz Osterreich glltige gesetzliche Vor-
aussetzung, die den modernen Anforderungen ent-

- spricht. Kommt es aber nicht dazu und' sind wir

nicht in der Lage, auf der Basis der bisherigen Vor-
aussetzungen. eine einvernehmliche Losung herbei-
zufithren, dann werde ich vor den Verfassungs-

. gerlchtshof gehen Namens meiner Fraktion méchte

ich das ausdriicklich feststellen. Ich habe dem, was

ich.im Untersuchungsausschuf gesagt habe im Hin- -

blick auf die Frage, die heute  an mich gestellt

~wurde, nichts hinzuzufiigen und ich méchte mit

aller. Deutlichkeit unterstreichen, daB das, was_wir
heute hier erfreulicherweise auch an positivenr Vor-
schligen gehort haben, sich. weitgehend dedkt mit

- dem, was wir der Uffentlichkeit vorgelegt haben in

unserem Modell Steiermark. Sie kénnen es nach-
lesen — es ist die Seite 90 —, ich stelle es Ihnen
sehr gerne. zur Verfiigung. Wir haben es Threr
Presse zZur Verfugung gestellt; da muB. irgendein

«Ich mochte Thnén versmhérn,\Her‘r Lan-
" deshauptmann, daB ich trotz der vorstehend aufge-
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Kommunikationsproblem  existieren, aber ich bin

gerne bereit, es Thnen auch persénlich zuzustellen
und werde iibrigens die Gelegenheit beniitzen, Herr
Kollege, wenn Sie es. wollen, Ihnen gleich dieses
Werk zu tliberreichen. (Abg. Brandl: .,Wir kénnen
es erwarten, Herr Landeshauptmann!”) Ich bin da

-durchaus groBziigig. (Abg. Dr. Horvatek: ,Seit sechs

Jahren fordern wir Volksbefragung!”) Ich freue
mich iliber die Ubereinstimmung unserer Absichten,
Herr Kollege Horvatek, aber ich werde es Ihnen
wirklich gerne zur Verfiigung stellen, auch den Lan-

desrechnungshof betreffend, den wir hier ausfithr- -

lich behandelt haben.

Darf ich_abschlieﬁend‘ sagen, ‘meine Damen und
Herren, daBl das, was der Herr Abgeordnete

. DDr. Stepantschitz ganz zum Schiuf ausgesprocien

hat und was auch bei allen Rednern des ‘heutigen
Tages durchgeklungen ist, ndmlich, daB wir alle mit-
einander in diesem Lande das gr6Bte Interesse
haben miissen, daB solche "Vorfille sich nicht wie-

. derholen und daff wir gemeinsam am besten diesem

Anliegen dienen, wenn wir offen, ehrlich und auf
die Sache bezogen uns mit solchen Problemen aus-

einandersetzen, wenn sie an uns herankommen.'

Noch besser allerdings ist es, wenn es uns in Zu-
kunft gelingt, auf der Basis eines entsprechenden
Gesetzes solches tiiberhaupt zu verhindern. Ich
danke Ihnen. (Beifall bei der OVP und FPO.)

Président: Eine weitere Wortmeldung liegt nicht
vor. Ich komme daher zur Abstimmung und bitte
die Damen und Herren, die dem Antrag des Herrn
Berichterstatters ihre Zustimmung geben, ein Zei-
chen mit der Hand zu geben. o

Der Aritrag ist angenommen.

3. Bericht des Verkehrswirtschaftlichen Ausschus-
ses iiber die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 157/3,
zum Antrag der Abgeordneten Marczik, Pranckh,
Dr. Dorfer, Ritzinger und Kollmann, betreifend die
notwendige Sanierung der Gaberl-Bundesstrafie zwi-

‘schen Judenburg und Weifikirchen.

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete Dr. Eich-
tinger. Ich erteile ihm das Wort.

Abg. Dr. Eichtinger: Hohes Hads!

Die Vorlage betrifft die notwendige Sanierung
der Gaberl-BundesstraBe zwischen Judenburg und
‘WeiBkirchen. Dazu berichtét die Steiermdrkische

Landesregierung, daB bei einer im Frithjahr 1979 .

durchgefiihrten Begehung . der gegenstdndlichen
Strecke die aufgezeigten Maéangel, wie Uberflutung
bei Regenféllen und Frostaufbriiche in der Tau-
wetterperiode, vorgefunden und daher sofortlge
MaBnahmen zur Beseitigung der Sltuatlon in. d1e
Wege geleitet wurden.

Im Namen des Ausschusses bitte ich das Hohe
Haus, der Vorlage die Zustimmung zu geben. "

Président Feldgrill: Wird eine Wortmeldung ge-
wiinscht? Das ist nicht der Fall. Ich bitte die Damen
und Herren, die dem Antrag des Herrn Bericht-
erstatters zustimmen, ein Zeichen mit der Hand zu

’ geben

Der Antrag ist angenommen
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4. Bericht des Verkehrswirtschaitlichen Ausschus-
ses iiber die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 366/1,
betreifend die Auflassung der Landesstrafe L 459
von km 0,000 bis km 0,650 und Ubernahme durch
die Marktgemeinde Anger.

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete Josef
Schrammel. Ich erteile ihm das Wort.

Abg. Schrammel: Herr Prasident! Hohes Haus!

Die Vorlage behandelt die Auflassung der Lan-
desstraie L 459 von km 0,000 bis km 0,650 und
Ubernahme durch die Marktgemeinde Anger, die
im Zusammenhang mit der Freigabe der Ortsum-

fahrung Anger notwendig wurde. Ich ersuche um.

Annahme.

Prdsident: Sie haben den Antrag gehdrt. Liegt
eine Wortmeldung vor? Das ist nicht der Fall, Wir
schreiten zur Abstimmung und ich bitte um ein
Handezeichen, falls Sie dem Antrag des Herrn
Berichterstatters zustimmen.

Der Antrag ist angenommen.

5. Bericht des Verkehrswirtschaftlichen Ausschus-

ses itber die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 367/1,
betrefiend die Auflassung der Landesstrafie L 282 a,
Ast Traboch, von km 0,000 bis km 0.560 und Uber-
nahme durch die Gemeinde Traboch,

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete Dr. Karl
Eichtinger. Ich erteile ihm das Wort.

Abg. Dr. Eichtinger: Hohes Haus!

Die LandesstraBe L 282 a, Ast Traboch, wird von
km 0,000 bis km 0,560 als LandesstraBe aufgelas-
sen und der Gemeinde Traboch als Gemeindestrafie
iibergeben. Das Land leistet im Zusammenhang mit
dieser LandesstraBenauflassung einen einmaligen
Beitrag von 300.000 Schilling fiir den Ausbau der
FuBgédngerunterfiihrung Traboch. Als Zeitpunkt der
Auflassung wird der 1. Juli 1980 festgesetzt.

Namens des Ausschusses ersuche ich das Hohe
Haus, die Zustimmung zu geben.

Prisident: Es liegen keine Wortmeldungen vor.
Sie haben den Antrag gehort. Ich lasse abstimmen
und ersuche die Abgeordneten, die mit dem Antrag
einverstanden sind, eine Hand zu erheben.

Der Antrag ist angenommen.

6. Bericht des Finanz-Ausschusses iiber die Regie-
rungsvorlage, Einl.-Zahl 2/29, zum Beschluf Nr. 49

.des Steiermirkischen Landtages vom 7. Dezember

1978 iiber den Antrag der Abgeordneten Dr. Heidin-
ger, Buchberger, Brandl, Heidinger und Wimmler,

betreffend die Budgetvorschau des Landes Steier-

mark fiir die Jahre 1981 und 1982.

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete Dr. Leo-
pold Johann Dorfer. Ich erteile ihm das Wort.

Abg. Dr. Dorfer: Hohes Haus! Meine Damen
und Herren! i

Der Steiermérkische Landtag hat in seiner Sit-
zung vom 7. Dezember 1978 die Landesregierung

aufgefordert, eine Budgetvorschau des Landes fir -

die Jahre 1981 und 1982 zu erstellen. Es liegt nun- .

mehr das Ergebnis dieser Budgetvorschau vor und

wiirde ich aus der vorliegenden Vorschau fiir die

Jahre 1981 und 1982 kurz folgendes als SchluBfolge-
rung vorbingen:

1. Beschrdnkung der Ausgaben im Bereiche der lau-
fenden Ermessensausgaben und der nicht inve-
stitionswirksamen Forderungsausgaben.

‘2. Limitierung des Schuldendienstes.
3. Wachsende Beobachtung der Entwicklung des

Personalaufwandes.

4, Die Absicht des Landesfinanzreferenten, den Ge-
barungsabgang des ordentlichen Haushaltes auf
hochstens zwei Prozent bis 2,5 Prozent der Ge-

samtausgaben zu begrenzen, konsequent zu ver-

wirklichen.

5. Die Begrenzung des auBerordentlichen Haushal-
tes auf jene Ho6he, die ohne Netto-Mehrver-
schuldung des Landes finanzierbar ist.

Ich darf namens des Finanz-Ausschusses den

Antrag stellen, diesen Bericht der Landesregierung
zur Kenntnis zu nehmen.

Prdsident: Zum Worte gemeldét hat sich der Herr
Abgeordnete Dr. Helmut Heidinger. Ich erteile es
ihm.

Abg. Dr. Heidinger: Herr Président! Hohes Haus!
Sehr geehrte Damen und Herren!

Ich bin mir bewuBt, daB nach der umfassenden
Kontrolldebatte und der noch vor uns liegenden
Debatte des Krankenanstaltengesetzes die Budget-
vorschau vielleicht nicht die Beachtung finden konn-
te, die ihr nun einmal zukommt. Ich méchte an die
Spitze stellen, daB der Beirat fiir Wirtschafts- und
Sozialfragen, also die Sozialpartner, erstmalig fir
den Bund 1970 eine solche Vorschau vorgelegt
haben und vor kurzem eine solche fiir das Jahr
1980 bis 1984 vorgelegt wurde. Ich darf gleich
anregen, daB auch der Herr Landesfinanzreferent
ehestmoglich dem Hohen Haus eine solche Vor-
schau aus der Sicht des Landes — es liegt ja noch
im Bereich des Finanzausgleiches — vorlegen mdge.
Im Bereich des Landes hat es etwas ldnger ge-
dauert, bis wir uns zu dieser mittelfristigen Budget-
betrachtung durchgerungen haben und uns damit
befreundet haben. Ich peérsonlich habe am 31. Janner
1978 anldBlich einer Debatte liber den Rechnungs-
abschluf eine — wenn Sie so wollen — privat
erstellte Budgetvorschau  vorgelegt, und ich muB
leider feststellen, daB meine damalige Extrapolation
ziemlich gestimmt hat. Ich habe flir das Jahr 1979
in der Trendvorschau 736 Millionen Schilling Ab-
gang im Ordinarium prophezeit. Es waren effektiv
nach dem RechnungsabschluB, den wir heute be-
kommen haben, 552 Millionen Schilling. Fir 1980
hatte ich mit dem Trend von 941 Millionen Schilling
gerechnet. Im Voranschlag, der nach der heutigen
Anfragenbeantwortung durch den Herrn Landes-
finanzreferenten eingehalten werden diirfte, werden
wir rund 900 Millionen Schilling Abgang haben.

Wir haben im Jahre 1979 — und ich bitte das zu
beachten — einen Aufbau des Schuldendienstes be-
ziehungsweise des Schuldenstandes von rund 900
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Millionen bekommen. Der Herr Landesfinanzrefe-
rent hat dann am 28, Juni 1978 eine Vorschau vor-
gelegt. Sie war zu optimistisch. Nun, die jetzt vor-
liegende Budgetvorschau, die im ’April erstellt und
uns im Sommer _zugeleitet wurde, ist-in ihren
Pramissen leider schon wieder étwas iiberholt. Das
geht eben mit Prognosen so. In ihrer Grundaussage
ist sie aber sicher richtig, und ich méchte hier den
mit der Vorlage befaBten Beamten fiir die Aus-
arbeitung ausdriicklichdanken.

Ich glaube aber, eines muB man ganz deutlich

sagen: Wéahrend ich versucht habe, den Trend fori-
" zuschreiben und daraus abzuleiten, was geschehen
sollte,” damit das nicht geschieht, ist die jetzt vor-
liegende Budgetvorschau eigentlich nicht eine Trend-
‘fortschreibung, sondern bereits eine Vorschreibung
der Trendumkehr aus der Sichi des Landesfinanz-
referenten. Ich glaube, mit diesen Zielen, die der
Herr Berichterstatter genannt hat, kénnen wir uns
einverstanden erkldren. Es ist auch in der Budget-
vorschau gesagt, daB diese Trendumkehr behutsam
erfolgen’ muB, und ich glaube, es ist immer so; mit
dem Generellen sind wir uns alle sehr “schnell
einig, mit dem Speziellen und den Details aber
fiir den und jenen, fiir das Ressort und den Budget-
ansatz, fliir den die Regierungsmitglieder kampfen,
fir den die einzelnen Abgeordneten kampfen, ob
das dann die Blasmusik ist oder das Opernhaus,
ob das die StraBe da oder der Giiterweg dort ist,
da soll dann immer die Ausnahme gemacht wer-
den'

Wenn, wie ich hoffe — wir werden das ja in
Kiirze sehen —, das Budget 1981 diesen Grund-
annahmen entspricht, dann wird es sicherlich sehr

weh getan haben und viele werden sehr und man- .

che weniger unzufrieden sein. Aber ich glaube, die
Generalzahlen, die uns der Finanzschuldenbericht
der Osterreichischen Postsparkasse auch im Kon-
zert der Bundeslander zeigt, allerdings nur fir
die Jahre 1976 bis 1978, diese Globalzahlen zei-
gen, daB wir diese Trendumkehr einfach brauchen.
Wir haben von: Ende 1976 bis- Ende 1978 unsere
Nettoverschuldung um 45 Prozent erhéht, der Ge-
samthaushalt ist in dieser Zeit um 15 Prozent ge-
stiegen. Ich glaube, mehr braucht man dazu nicht
zu sagen: Das Verhéltnis der eigenén Einnahmen
des Landes zum Schuldendienst weist uns in der
- Rangordnung der Bundesldnder ohne Wien immer-
hin an der dr1tthochsten Stelle aus.

Ich darf nochmals betonen, dafB} der Budgetvoll-
zug 1980 und die heute vom Herrn Landesfinanz-
referenten auf meine Anfrage gegebene Antwort
zu der Hoffnung berechtigen, da das Budget 1981
einigermaBen so erstellt und auch vollzogen werden

kann, wie es hier in'der Budgetvorschau aufgezeigt

- ist, obwohl zum Beispiel durch die Frage der Ez-
hohung der Beamtenbeziige, hervorgerufen durch
die hohere Inflationsrate, die im April 1980 noch
nicht erkennbar war, schon wieder manches in
Frage gestellt ist.

Ich glaube, wir werden einfach von lieben Ge-
wohnheiten Abstand nehmen miissen, ohne Widch-
_tiges zu vernachldssigen. Sie haben vielleicht wie
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ich vor kurzem geilesen, daBl der oberdsterreichi-

sche Landtag ein Budget beschlieBen wird, das die.
Ermessenskredite gegeniiber. dem = Vorjahr um
30 Prozent kﬁrzt. ' : o -

Ich darf hier an dieser Stelle doch ganz kurz
und ohne jede Polemik festhalten, daBl zwischen
Bund und Léindern in der Bewéltigung der Budget-

. problematik ‘ein groBer Unterschied besteht. Der

Bund hat bisher immer wieder versucht, durch
Erfindungen neuer. Steuern, durch Uberwélzung der
Sozialausgaben auf Arbeitgeber und Arbeitnehmer
sein Budget- so einigermaBen ins Lot zu bringen.
Fiir uns ist das ausgeschlossen und wenn Sie sich
gerade die Entwicklung etwa der Budgetkapitel 5
»Soziale Ausgaben” ansehen, dann miissen wir das
iiberwiegend aus unseren Steuereinnahmen und aus
den sonstigen Einnahmen bestreiten, ohne diese -
uferlos erhéhen zu koénnen, wie das dem Bund
vorlaufig noch immer moglich ist. Die Steuerbela-
stungsquote ist ja zur Zeit der SPO-Bundesregie-
rung auch gewaltig gestiegen. Wir werden  also
auch sehr darauf achten miissen, dafl die Forderun-
gen an die Lander gebremst werden. Die Lander
kommen ja immer wieder von zwei Seiten unter
BeschuB: der Bund sagt ich gebe, aber du muBt
50 Prozent auch geben. Ob das im Bereich der Wirt-
schaftsforderung, der Grenzlandférderung und, und,
und ist und die Gemeinden erneuern immer wieder,
aus ihrer Sicht sicher auch berechtigt, die Forde-
1ung, das Land moge helfen, das Land mdge mehr
helfen, die Stadt Graz ist da besonders erfindungs-
reich mit derartigen Forderungen und die Landes-
umlage muf} weg. .

Meme sehr geehrten Damen und Herren, wenn
die Prognose stimmen wird, wenn wir das Budget
1981 beschlieBen, dann haben wir mit Mih und
Not den Abgang im Ordinarium um 200 Millionen
abgebaut. Wiirde- die Landesumlage, wie es die
Forderung der Gemeinden ist, gestrichen und den
Landern dafiir nicht andere Einnahmen erdffnet,

"so sind 350 Millionen weg. Also, Sie sehen schon,

wie komplex die Dinge sind.

AbschlieBend mochte ich sagen: die Vorschau ist
ein Spiegel fiir uns und fiir die Offentlichkeit. Ich
darf nochmals die Bitte wiederholen, daf dieser
Spiegel in seinem Zeithorizont mit allen  Vorbe-
halten, die ein so weit hinausschauender Spiegel
auch zeigt, verlangert wird. Das heiBit, daB die
Budgetvorschau fiir die Jahre 1982 bis 1984 ehe-
stens. vorgelegt wird. Ich darf namens meiner Frak-
tion sagen, daB wir uns im Grundsatz mit den
Zielen, die ja auch in der Landesregierung mit die-
ser Budgetvorschau einstimmig verabschiedet wur-
den, identifizieren und wir uns bewuBt sind; daB
es dadurch vermehrt Diskussionen und Zielkonflikte
um die Schwerpunktsetzung geben wird. Der Grund-
satz dafiir, ich glaube, auch da. wird das ganze
Hohe Haus sich einig sein, ist: Zuerst-das Notwen-
dige, dann das Wichtige und zuletzt das sonst auch
noch Wiinschenswerte. (Allgemeiner Beifall)

Prasxdent Als nachstem Redner erteile ich dem
Herrn Abgeordneten Brandl das Wort.




21. Sitzung des Steierm. Landtages, IX: Periode — 20. Oktober 1980

845

Abg. Brandl: Hoher Landtag, sehr geehrte Da-
men und Herren!

Mein Vorredner, Herr Abgeordneter Dr. Heidin-
ger, hat sehr ausfiihrlich zu dieser Regierungs-
vorlage Stellung genommen und in weiten Berei-
chen, ich moéchte fast sagen, in allen Bereichen ist
ihm zu folgen. Er hat auf die Entwicklung, wie sie
besteht, aufmerksam gemacht und hat daran er-
innert, daB ein gewisses Umdenken notwendig
wird. Er hat sich etwas dariiber beschwert, daB
es sehr lange gedauert hat, bis uns diese Vorschau
vorgelegt worden ist. Vielleicht darf man dazu
sagen, daf} es richtig ist, dafl es schon vor einigen
Jahren hétte geschehen sollen. Aber wir haben,
meine sehr geehrten Damen und Herren, auch eine

" sehr eigenartige Einstellung und eine sehr eigen-

artige Entwicklung. Denn fiir die 6ffentliche Hand
gilt anscheinend nicht ganz das, was im privaten,
im personlichen Bereich gilt. Ich meine jenen
Grundsatz: ,Spare in der Zeit, dann hast du in der
Nof!" Es schaut bei der 6ffentlichen Hand fast so
aus, daB wir das Sparenlernen erst dann kénnen,
wenn wir in der Not sind. Vorher dariiber zu
diskutieren ist anscheinend ungemein schwer.
Wenn man vor vier oder fiinf Jahren diese Budget-
vorschau mit gewissen Aussagen in der Richtung,
wie sie heute bestehen, vorgelegt hatte, dann bin ich
{iberzeugt, dal man im Hohen Haus einige Schwie-
rigkeiten bei der Erstellung so einer negativen

. Prognose fiir die Zukunft gehabt hatte.

Das Hauptproblem aller Gebietskorperschaften,
meine Damen und Herren, das ist nichts Neues,
ist das, daB die Ausgaben stdrker wachsen als die
Einnahmen in diesem Ausmafl Schritt halten kén-
nen. Die Folge davon ist, daB alle Gebietskdrper-
schaften — das trifft den Bund, das trifft die Lén-

der und das trifft in besonderem AusmaB die Ge-'

meinden Darlehen aufnehmen miissen und
zwangslaufig durch die Aufnahme dieser Darlehen
immer stdrker in Verschuldungen hineingeraten.
Und wenn wir eine Gegeniiberstellung der finan-
ziellen Situation des Bundes, der Lander und der
Gemeinden vornehmen, dann ist es so — und das
soll auch sehr offen ausgesprochen werden — das
ist ja sehr stark beim letzten Finanzausgleich zum
Ausdruck gekommen —, daB es den Léndern, was
die finanzielle Situation betrifft, immer noch am
besten geht. Und die SchluBfolgerung, meine sehr
geehrten Damen und Herren, wenn wir sie daraus
ziehen, wird sein, daB es bei der derzeitigen Auf-
gabenstellung, wie sie der Bund zu erfiillen hat,
wir wenig vom.Bund zu erwarten haben. Das ist
die eine Seite. Anderseits werden wir an die Ge-
meinden wahrscheinlich mehr zu leisten haben.
Herr Kollege Dr. Heidinger hat die Landesumlage
angeschnitten. Ich glaube nicht, daB es auf die
Dauer moglich sein wird, diese Landesumlage in
der Form zu belassen. Der Druck tind die Forde-
rung der Gemeinden nach Beseitigung dieser Lan-
desumlagen, und das sind immerhin 350 Millionen
Schilling, wie ja gesagt worden ist, der ist sehr
grof und er wird voraussichtlich, wenn auch wahr-
'scheinlich schrittweise, erfiillt werden miissen.

" Und noch eines, meine sehr geehrten Damen und

" Herren. Diese Budgetvorschau stimmi unter ge-

wissen Voraussetzungen. Das steht ja sehr deutlich

in der Regierungsvorlage drinnen. Eine Vorausset-
zung, wenn die Wirtschaftslage stabil bleibt, wenn
es uns gelingt, die 'Vollbeschédftigungspolitik auch

~in den nédchsten Jahren in dem MaBe aufrecht zu

erhalten, wenn die Einnahmen gesichert sind, so
wie man es sich vom Landesfinanzreferat vorstellt,
und keine unerwarteten Ausgaben fiir das Land ent-
stehen. Niemand von uns weiBl, was heute oder
morgen passiert, wenn diese Ausgaben absolut
groBer werden konnten. Eine ganz wesentliche Vor-
aussetzung ist, daB der Gebarungsabgang fir die
Jahre 1981 und 1982 im ordentlichen Haushalt ver-
ringert wird. Die groBe Frage ist, ob es mdglich
ist, daB diese Faktoren so bleiben, wie sie ange-
nommen worden sind. Denn wenn eine Vorausset-
zung nicht mehr stimmt, dann ist es vollig klar,
daB die finanzielle Situation des Landes noch ern-
ster wird als sie ohnehin schon ist. Wir miissen uns
also dazu zwingen, ob wir es als einzelner wollen
oder nicht, unsere Wiinsche, die wir regional haben,
sehr genau zu tiberpriiffen. Wir werden eine ver-
niinftige Finanzpolitik zu machen haben, eine Fi-
nanzpolitik, die wir auch dann gemeinsam in die-
sem Hohen Haus vertreten. Ich bin der Meinung,
Finanzpolitik kann keine Schwarzpeterl-Politik sein,
das heiBt, der andere ist schuld, wenn man einen
gewissen Wunsch nicht .erfiillen kann. Wir werden
gemeinsam die Verantwortung zu tragen haben. -
Es bleibt bei sehr realistischen Uberleguhgen auch
wieder der.Grundsatz Ubrig, der auch ansonst im
privaten Bereich gilt, fir den einzelnen Staats-
blrger gilt, fiir die Familie gilt, wir werden uns
im Lande tSeiermark selber helfen miissen. Und
wenn wir uns selber helfen, dann ist uns geholfen.
Das heiBt, wir werden eine sachliche und leiden-
schaftslose Priifung dariiber vorzunehmen haben,
wie wir zu einem bestmdéglichen optimalen Einsatz
gegebener Mittel kommen, und damit eine Steige-
rung der Wirtschaftlichkeit der Aufgabenerfiilllung
erzielen.-

Unsere Subventions- und Foérderungspolitik wer-
den wir auch neu zu ilberdenken haben und nicht
starr an bestehenden Formen festhalten diirfen. Ich
bin ebenfalls, wie Kollege Dr. Heidinger, der Auf-
fassung, dafl die in der Budgetvorschau festgelegten
Grundsdtze und Zielsetzungen uneingeschrankt zu
unterstiitzen sind. Und ich sage ebenso wie er,
generell spricht sich das sehr leicht aus, im ein-
zelnen ist es wesentlich schwieriger.

Wir, meine sehr geehrten Damen und Herren,
wollen fiir die Steiermark und flir Osterreich das
beste tun. Das erreichen wir nicht durch unerfiill-

‘bare Forderungen. Das erreichen wir nicht durch

eine Lizitationspolitik und das erreichen wir nicht,
indem wir der anderen und hoéheren Gebietskorper-
schaft unentwegt Vorwiirfe machen, sondern wir
erreichen das nur durch eine gemeinsame Finanz-
strategie, die auf allen Ebenen der Gebietskorper-
schaften mithelfen soll, die Schwierigkeiten der
nachsten Jahre zu mildern. Mehr wirtschaftliches
Denken, meine sehr geehrten Damen und Herren,
wird uns allen zusammen sehr gut tun. (Allgemei-
ner Beifall))
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Prisident: Zu einem -SchluBwort hat sich der
Herr Landesrat Dr. Klauser gemeldet. Ich erteile
es ihm.

Landesrat Dr. Klauser: Hohes Haus!

Ich hétte mich gar nicht gemeldet, weil ich ohne-

dies bei der Vorlage des Budgets demnichst Ge- -

legenheit zu ein paar grundsatzlichen Bemerkun-
gen haben werde, wenn mich nicht die Anfrage-

beantwortung ~des Herrn Kollegen Jungwirth an-

den Herrn Abgeordneten Dr. Strenitz gereizt hétte.
Er hat-die Uberschreitung der Kosten bei der Mu-
sikausstellung damit begriindet, daB - der bose Fi-
. nanzreferent die beantragten Summen herunter-
gestrichen habe. Das ist ein Musterbeispiel dafiir,
daB auch die schonsten Vorsdtze und Antrdge des
Finanzreferenten und die Beschllisse der Regierung
und des Hohen Hauses, die das ja erst ermoglichen,
nichts helfen, wenn die. Ziffern einfach mit der
Begriindung nicht eingehalten werden, ,ich habe
ja mehr beantragt’. Bei solchen Vorgangsweisen
werden wir sicher zu keinem Erfolg kommen. Ich

mochte nur die Aufmerksamkeit des Hohen Hauses .

auf diese Vorgangsweise lenken, weil sie allen un-
seren gemeinsamen Bemiihungen entgegenlduft und
sie geradezu ad absurdum fiihrt. Daher ist es dann
zwar zu meinem Vorschlag der Veranschlagung im
Jahre 1981 gekommen, aber in Wirklichkeit, meine
Damen und Herren, zahlen ja dann alle dafiir,
daB einer sich an die gemeinsamen. Beschliisse nicht
.~ halt. In diesem Sinne unterstreiche ich das, was
der Kollege Heidinger gesagt hat. Generell sind die
Vorsatze leicht zu fassen, es gehért aber auch der
Wille jedes einzelnen dazu, sie dann auch durch-
zufiihren und sich an gemeinsam gefafite Beschlisse
zu halten. Ich dan’ke schon. (Beifall bei der SPO.)

Prisident: Eine Wortmeldung liegt nicht mehr
vor. Wir haben den Antrag noch in Erinnerung,
meine Damen und Herren! Wer ihm die Zustim-

ben.

Der Antrag ist angenommen. .

7. Befic,ht des Finanz-Ausschusses iiber die Re-
gierungsvorlage, Einl.-Zahl 368/1,

Landtag iiber die erfolgten Ubernahmen von Aus-
fallshaftungen im Jahre 1979. -

Berichterstatter ist Abgeordneter Hans Brandl.
Ich erteile ihm das Wort. ‘

Abg. ‘Brandl: Meme sehr geehrten Damen und
Herren!

Aus der Regierungsvorlage ist zu entnehmen, daB

im Jahre 1979 insgesamt- 37,300.000  Schilling an

Ausfallshaftungen gegeben worden sind.

Ich bitte um Annahme  dieser Regierunsvorlage.

Prisident: “Wer dem Antrag zustimmt, mége ein
Zeichen mit der Hand geben. |

Der Antrag ist angenommen.

. ‘Wasserkraft-
(STEWEAG) Graz gehodrige Grundstiick Nr. 1072,

.richtung des

mung erteilt, moége ein Zeichen mit der Hand ge-.

betreifend Be-
richt der Steiermiirkischen Landesregierung an den

8. Bericht des Finanz-Ausschusses iiber die Re-
gierungsvorlage, Einl-Zahl 382/1, betrefiend Firma
Leykam AG, Ankauf des sogenannten Sozialtraktes
im Hause Stémpfergasse Nr. 5 um 260.000 Schilling.

Benchterstatter ist. Herr Abgeordneter Dr. Dieter
Strenitz. Ich erteile ihm das Wort.

Abg. Dr. Strenitz: Hohes Haus!

Mit der gegenstandlichen Vorlage soll im Trakt
Stempfergasse Nr. 5 ein fensterloser Anbau, der -
nur im Rohbau errichtet und nie verputzt wurde,
im AusmaB von 13 m? zu einem Preis von 260.000
Schilling gekauft werden. Der Sinn liegt darin, daB
damit die Belichtungsverhéltnisse im Hof und auch
die Verkehrsflachen dort vergioBert werden konn-
ten. : )

Ich b‘itte um Annahme.

Prisident: Wer dem Anirag zustimmt, mége ein
Zeichen geben.

Der Antrag ist angendmmen.'

9. Bericht des Finanz-Ausschusses iiber die Re-
gierungsvorlage, Einl.-Zahl 383/1, betrefiend den
Tausch des landeseigenen Grundstiickes Nr. 946/3,
Landtafel 1065, KG. Graz-Stadt — Messendorf, im
Ausmafi von 8530 m?, gegen das der Steirischen
und Elektrizitdts-Aktiengesellschaft

EZ. 773, KG. Stifting, im AusmaB von 3460 m?® mit
gleichzeitigem Wertausgleich zu Gunsten des Lan-
des Steiermark in der Héhe von 220.000 Schilling.

Berichterstatter ist' der Herr Abgeordnete Dr. Die-

.ter Strenitz. Ich erteile ihm das Wort.

Abg. Dr. Strenitz: Der Sinn dieses Grundstiick-
tausches liegt darin, dal die STEWEAG fiir die Er-
Umspannwerkes Messendorf ein
Grundstiick erhalt, anderseits das Land Steiermark
den Grundbesitz in Graz-Stifting arrondieren kénn-
te. Der Grundstiickstausch soll so durchgefiihrt wer-
den; daB das Land Steiermark einen Wertausgleich
in bar in Hohe von 220.000 Schilling zu entrichten
hétte.

Ich bitte um Annahme.

Prisident: Sie haben den Antrag des Herrn Be-
richterstatters gehort. Wenn Sie ihm die - Zustim-
mung geben, bitte ich um ein Handezeichen.

Der Antrag ist angenommen.

10. Bericht des Finanz-Ausschusses iiber die Re-
gierungsvorlage, Einl.-Zahl 348/1, betreffend Graz,
Petersgasse 31, Verkauf an Herrn Erich Thenn zu
einem Kaufpreis von 600.000 Schilling.

Berichterstatter ist der Herr Abgeoidnete Dr. Die-
ter Strenitz. Ich erteile ihm das Wort,

Abg. Dr. Strenitz: Diesér Verkauf liegt im Inter-
esse einerseits des Landes Steiermark, weil es-die
Liegenschaft im Hause Petersgasse Nr. 31 nicht
benotlgt, im Gegenteil sogar 900.000 Schilling .fir
geine Renovierung -aufwenden. miiBte, anderselts
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kann der im Nebenhaus befindliche Herr Thenn
sein Geschdft um dieses Areal erweitern. Der Preis

fir diese 238 m?2 soll 600.000 Schilling betragen,
wovon 200.000 Schilling bei VertragsabschluB, der
Rest in zehn Halbjahresraten, beginnend ab Marz
1981, fallig sein sollen.

Ich bitte um Annahme.

Prasident: Wer dem Antrag zustimmt, moge ein
Héndezeichen geben.

Der Antrag ist angenommen.

11. Bericht des Landwirtschafts-Ausschusses iiber
die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 373/1, Beilage
Nr. 48, Gesetz, mit dem das Tierseuchenkassenge-
setz gedndert wird. i

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete Johann
Aichhofer. Ich erteile ihm das Wort.

Abg. Aichhoier: Herr Président! Sehr geehrte
Damen und Herren!

Es wird ab Dezember 1979 die Viehzdhlung nur
mehr alle zwei Jahre durchgefithrt. Es miiite daher
der § 4 Abs. 2 gedndert werden. Und zwar, daB
praktisch von einem auf zwei Jahre verldangert
wird. '

Der Landwirtschafts-Ausschul hat diese Vorlage
behandelt und ich bitte um Annahme.

Prasident: Wer dem Antrag zustimmt, moége die
Hand erheben., :

Der Antrag ist angenommen.

12. Bericht des Landwirtschafts-Ausschusses iiber
die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 374/1, Beilage
Nr. 49, Gesetz, mit dem das Steiermdrkische Tier-
zuchtgesetz gedndert wird.

Berichterstatter ist der Herr ‘Abgeordnete Dipl.-
Ing. Hermann Schaller. Er hat das Wort.

Abyg. Dipi.—lng. Schaller: Hohes Haus! Meine sehr
geehrten Damen und Herren!

Es handelt sich hier um eine Novelle zum Tier-
zuchtgesetz, die notwendig geworden ist im Zu-
sammenhang mit dem sehr starken Zuchtrinder-
export in den EG-Raum. Die Novelle beruht im
weserntlichen auf Anregungen der Prédsidentenkon-
ferenz der Landwirtschaftskammer und der Steiri-
schen Landwirtschaftskammer.

Ich ersuche namens des Landwirtschafts-Ausschus-
ses um Annahme.

Prisident: Zu Worte gemeldet hat sich der Herr
Abgeordnete Schwab. Ich erteile es ihm.

Abg. Schwab: Sehr geehrter Herr Préasident!
Werte Damen und Herren!

In der gebotenen Kiirze eine kurze Stellung-
nahme zum Tierzuchtgesetz. Als Praktiker und
selbst als Bauer und Tierziichter begrife ich die
Novellierung des Tierzuchtgesetzes vor allem des-
halb, weil wir damit den Anforderungen der EG

hinsichtlich der Zuchtviehexporte wesentlich bes-
ser entsprechen koénnen. Den Abstammungsnach-
weisen wird dementsprechender Urkundencharakter
verlichen und als wichtige Basis und Grundlage
der Ziichterarbeit ist es notwendig, die Anerken-
nung von Ziichtervereinigungen und die Durchfiih-
rung der Leistungspriifung offiziell zu verankern.
Ganz wesentlich ist die mit der Novellierung des
Gesetzes bezwedkte Absicherung der Zuchtvieh-
exporte in die EG-Lander und sie ist deshalb von
so groBer Bedeutung, weil bisher mehr als 90 Pro-
zent der Zuchtviehexporte zoll- und abschépfungs-
frei eben in die EG-Lander gegangen sind. Diese
Exporte tragen auch wesentlich zu einer besseren
Preisbildung bei und erméglichen indirekt den der-
zeitigen Umfang der Leistungskontrolle und den
ziichterischen Fortschritt, den wir Gott sei Dank zu
verzeichnen haben. Denn vor allem die Rinderpreise
sind es, die speziell bei den Bergbauern eine sehr
beachtliche Rolle spielen, weil die bisherigen Aus-
gleichszahlungen nur ein Tropfen auf den heifien
Stein sind und gute Rinderpreise hingegen echte
Einkommenswirksamkeit haben. (Allgemeiner Bei-
fall.)

Prisident: Meine Damen und Herren! Uber die
Jungfernrede unseres Abgeordneten Schwab, die
die Zustimmung des ganzen Hauses gefunden hat,
komme ich nun zur Abstimmung. Wer dem Antrag
des Berichierstatters zustimmt, moége ein Zeichen
mit der Hand geben. .

Der Antrag ist angenommen. -

13. Bericht des Ausschusses fiir Gesundheit und
Umweltschutz, Einl.-Zahl 100/8, Beilage Nr. 54, iiber
die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 100/3, Beilage
Nr. 52, Gesetz, mit dem das Steiermdrkische
Krankenanstaltenlandesgesetz neuerlich gedndert
wird (4. KALG-Novelle). '

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete Dr. Die-
ter Strenitz. Ich erteile ihm das Wort.

Abg. Dr. Strenitz: Hohes Haus!

Die 4. Krankenanstaltenlandesgesetznovelle, die
heute dem Hohen Haus vorliegt, ergeht vor allem
in Ausfilhrung des Bundesgrundsatzgesetzes vom
3. Mai 1974. Dariiber hinaus wurde in die 4. Novelle
zum Steirischen Krankenanstaltenlandesgesetz noch
die Novelle 1977 zum KAG eingearbeitet, welche
Bestimmungen tiber den Datenschutz beinhaltet,
sowie die Novelle 1978 zum KAG, welche Bestim-
mungen iber die Errichtung eines Krankenanstal-
tenzusammenarbeitsfonds und die Krankenanstal-
tenfinanzierung enthdlt. Die Novelle 1979 zum KAG
beinhaltet im wesentlichen Bestimmungen tber die

Ambulatorien und die Bestimmungen iiber den tech-.

nischen Sicherheitsbeauftragten. Diese wird in der
5. KALG-Novelle ausgefiihrt werden. Es ist geplant,
nach Verabschiedung der 5. KALG-Novelle eine
Wiederverlautbarung des Krankenanstaltenlandes-
gesetzes durchzufithren. Die 4. Novelle, die heute
dem Hohen Hause vorliegt, beinhaltet insbesondere
eine Neufassung der Begriffsbestimmung der Kran-
kenanstalten, eine Typisierung der Allgemeinen
Krankenanstalten und deren Mindestaustattung, die
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gesetzliche Verankerung des Pflegedienstes, die In-
stallierung  eines Krankenhaushygienikers, die
grundsétzliche Festlegung von Einzugsgebieten, die
Aufhebung gewisser bisheriger FEinschrénkungen
von Leistungspflichten oOffentlicher Krankenanstal-

‘ten gegentiiber unbemittelten Kranken, die Beschran-

“kung auf zwei Gebﬁhrenkla_ssen, die Festlegung der
Bettenhochstzahl fiir die Fachabteilungen, die Siche-
rung der fachirztlichén Betreuung durch Fachirzte
auch in Standardkrankenanstalten, eine Modffizie-
rung der Gebiihrenverrechnung, die Erleichterung
des Arzneimittelbezuges, die Anpassung der Auf-
gaben der Anstaltsambulatorien und die gednderten
Erfordernisse sowie die vertraglichen Regélungen
der Pflegegebiihrenersdtze und die Entscheidung

von Streitigkeiten durch eine Schiedskommission.’

Alleéin diese Aufzéhlung, zeigt, daB die vorlie-
gende Novelle eine umfassende Regelung des stei-
rischen Gesundheitswesens beinhaltet, soweit es
die Landeskrankenanstalten betrifft, wenngleich der
Schwerpunkt der Verhandlungen und auch der
Blick der Offentlichkeit vor allem bei der Frage
der Sondergeblihren und der Uberschaubarkeit der
Abteilungen lag. Die -Verhandlungen und Gespra-
che, die vom 29, Marz 1976, das ist das Datum der
‘ersten Regierungsvorlage, bis vor wenigen Tagen
dauerten, brachten im wesentlichen Ubereinstim-
mung, mit einer einzigen Ausnahme, insofern, daf
seitens der sozialistischen -Fraktion dieses Hohen
Hauses ein Minderheitsantrag eingebracht wurde,
der die gesetzliche Verankerung einer Krankenhaus-
konferenz zum Ziele hat.

Namens des Gesundheits- und Umweltschutz-Aus-
schusses, der sich mit der vorliegenden Novelle

mehrfach befaBt hat, ersuche ich Sie um Annahme.

der gegenstandlichen Vorlage.

Prisident: Zum Worte gemeldet hat sich die Frau
Abgeordnete Jamnegg. Ich erteile es.ihr.

Abg. Jamnegg Herr Prasident, meine sehr ge-
ehrten Damen und Herren!

Die 4. Novelle zum Steiérméirkischen Kranken-
anstaltengesetz ist sicherlich das erste Gesetz, das
in seiner Entstehungsgeschichte zum Teil auch von
emotional gefiihrten Diskussionen begleitet wird.
Ich verstehe das auch, handelt es sich -doch um
einen sehr sensiblen und {iberaus komplex gelager-
ten Bereich und zum Teil auch mit verschiedenen
Interessenslagen einzelner ‘Gruppen und anderer-
seits; vielleicht auch ‘um einen gewissen Mangel
an ausreichender Informiertheit. Es ist ja auch nicht
so einfach fiir einen AuBenstehenden in’ der schwie-
rigen Materie sich auszukennen, die gerade in letz-

ter Zeit dazu gefithrt hat, daB von. einzelnen Be- -

rufsgrupplerungen noch .Forderungen zum Gesetz

selbst gestellt worden sind, die jedoch nicht im’

Gesetz, das -ja nur den Rahmen vorgeben kann,
sondern nur in den nachfolgenden Verordnungen,
geregelt werden konnen, vor allem aber in der
- praktischen Durchfithrung zur Anwendung kommen

sollen. Und hier wird die Erfullung der Wiinsche, .

ich darf dann noch kurz darauf emgehen auch von
uns voll zu unterstiitzen sein.

" leitung konnte nur - tiber
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Meine Damen und Herren, fiir den Landesgesetz-
geber ist ein grundsédtzliches Problem darin zu
sehen, daB einerseits ein Bundesgrundsatzgesetz

. auszufithren ist' und zum anderen innerhalb des

eingeengten Splelraumes, der-dem Land hier bleibt,
gesetzliche Richtlinien festzulegen waren, die trotz
der strukturellen Verschiedenheiten unserer steiri-
schen Spitdler von den Universitdtskliniken bis hin

- zum kleinen Krankenhaus am Land in den Grundsit-

zen anwendbar sind. Im Verlauf der letzten Jahre,
Monate und Wochen wurden von den verschiede-
nen Gruppierungen im Krankenhaus eine Reihe von
Anregungen an uns weitergegeben. Viele davon
haben im Gesetzentwurf auch ihren Niederschlag
gefunden. Dariiber” hinaus wurden in Parteienver-

_ handlungen in der Vorwoche noch fiir Verordnungen

zum -Gesetz in schriftlichen Vereinbarungen einige
Punkte auch, interpretativ festgelegt, die beispiels-
weise Prdsident Piaty gefordert hatte, und auf die
ich ebenfalls im einzelnen dann noch zuriikkom-
men darf. Der heutigen BeschluBfassung dieses Ge-
setzes, meine Damen und Herren, sind sehr lange
Vorberatungen und sehr lange, und ich glaube das
sagen zu diirfen, in einem sachlichen Klima gefiihrte
Parteienverhandlungen vorausgegangen. Natiirlich
hat es in einzelnen Fragen auch unterschiedliche:
Auffassungen gegeben und selbstverstdndlich auch
Kompromisse. Anfang Juli dieses Jahres ergab sich
eine Einigung zwischen den Parteien auf sogenann-
ter hoherer Ebene iiber einige noch offen gebliebene
Fragen. Am vergangenen Dienstag war es dann’
so weit,. da wir im zustdndigen LandtagsausschuB
die Gesetzesvorlage einstimmig beschlossen haben .
und wir diese daher auch heute dem Landtag zur
Annahme empfehlen. Nicht beitreten werden wir als
OVP-Fraktion dem Minderheitsantrag der SPO,
dem Antrag nach einer Einrichtung einer Kranken-
hauskonferenz. Meine Damen und Herren, eine
solche Einrichtung ist im Bundeskrankenanstalten-
gesetz ebenfalls nicht vorgesehen. Nach den Vor-
schligen in diesem Antrag wire das ein ziemlich
isoliertes Gremium im Krankenhaus. Die Anstalts-
Einladung, und auch
dann ohne Stimmrecht, an den Sitzungen einer sol-
chen Krankenhauskonferenz teilnehmen. Eine Kon-
struktion: also, wie wir meinen, die keinem bis-

_herigen Mitberatungs- oder Mitbestimmungsmodell

entspricht oder dort zu finden wére. Wir sind dahier
der Auffassung, die Rechte aller Krankenhausbe-

" diensteten werden vom Betriebsrat als gesetzliche

Interessensvertretung wahrgenommen, und wir sind
durchaus fiir eine breite, demokratische Mitsprache,

" die aber auch, wie wir glauben, im Rahmen der

bestehenden gesetzlichen Méglichkeiten weiter aus-
gebaut werden kann. In diesem einen Punkt, meine
Damen und Herren der sozialistischen Fraktlon,
kénnen wir uns nicht finden.

Und nun erlauben Sie mir einige Ausfiihringen
zum Inhalt der Gesetzesnovelle. Die Schwerpunkte
sind, wie der Herr Berichterstatter das schon er-
wéahnt hat, eine Neuordnung der Verteilung der

' Sondergebiihren und eine Reihe wesentlicher orga-

nisatorischer Anderungen, Festlegung hinsichtlich .
der “Ausstattung unserer Krankenanstalten sowie -

‘strukturelle ReformmaBnahmen, die die Uberschau-

’




21. Sitzung des Steierm. Landtages, IX. Periode — 20. Oktober 1980 849

barkeit der einzelnen Verantwortungsbereiche si-
cherstellen sollen. Ein Anliegen, meine Damen und
Herren, wenn Sie sich erinnern, mit dem wir uns
auch hier im Landtag im Interesse von mehr Huma-
nitdt im Krankenhaus immer wieder auseinander-
gesetzt haben. Und nun zuerst zur Frage der Son-

. dergeblihren und der Arztehonorare. Meine Damen

und Herren, das System an sich und die Entwidk-
lung der Sondergebithren hat in einigen Bereichen
jedenfalls zu Einkommensgré8en gefiihrt, die in der
Offentlichkeit immer wieder Kritik ausgelost haben.
Auch in der Arzteschaft selbst, und zwar von Ver-
tretern groBer Gruppen ist wiederholt die Forde-
rung nach einer gerechten Verteilung der Sonder-
gebiihren innerhalb der Arzteschaft gestellt und an
uns herangetragen worden. Verstdndnis fiir eine
Neuordnung herrschte nicht nur dort, wo unter dem
Durchschnitt liegende Einkommen ausgewiesen wer-
den und Primarii beispielsweise weniger verdienen
als der nachgeordnete Oberarzt. Meine Damen und
Herren, dieselbe Problematik stellt sich heute ja
erneut auch in anderen Bundesldndern. Auch dort
der Ruf nach einer gerechteren Verteilung. Das
und auch der bisher eher niedrige Landesanteil an
den Sondergebiihren, lassen in anderen Bundes-
landern, wie man hort, neuerliche Novellierungen
von Krankenanstaltenlandesgesetzen erwarten. In
den Grundsdtzen zur Neuordnung der Gebiihren-
verteilung waren wir uns von Anfang an einig,
namlich keine Oberbegrenzung festzulegen. In Karn-
ten hat die fixe Oberbegrenzung fiir die Einkom-
men der Primardrzte sich auch fiir das Land un-
gunstig ausgewirkt. Wir waren also der Auffassung,
die Leistungskomponente soll bei den Arztehono-
raren auf jeden Fall gewahrt bleiben. Ich mochte
aber kein Hehl daraus machen, daf es in den Par-
teienverhandlungen lange Diskussionen und - Be-
ratungen dariiber gegeben hat, wie man das Pro-
blem einer gerechteren Verteilung lést. Kein leich-
tes Unterfangen, meine Damen und Herren, ange-
sichts der bisher bestehenden gravierenden Ein-
kommensunterschiede. So gibt es beispielsweise,
ich will im einzelnen nicht darauf eingehen, auch
betrdachtliche Unterschiede bei den Primararzteein-
kommen selbst und das war schlieBlich auch aus-
schlaggebend dafiir, hier einen landesweiten Aus-
gleich anzustreben, insbesondere eine Forderung
der Arztekammer und einen Sockelbetrag als ga-
rantiertes Mindesteinkommen aus den Arztehonora-
ren festzulegen. Dieser Mindestbetrag ist fir Ab-
teilungsvorstdnde im Gesetz mit zunachst 40.000
Schilling festgelegt, fiir Departmentleiter mit 75 Pro-
zent dieses Mindestbetrages und kann jéhrlich durch
Verordnung der Landesregierung, und zwar unter
Beriicksichtigung des Aufkommens an den Gebiih-
ren, neu festgesetzt werden. Finanziert werden

diese Mindestbetrdge aus jenen Mitteln, die durch.

die Degression bei den Anteilen der leitenden
Arzte, das sind die Abteilungs-, Instituts- und
Departmentsleiter, abgespopft werden. Fir die Zu-
teilung der Anteile der leitenden Arzte an den
Sondergebiihren ist eine degressive Staffelung vor-
gesehen, die nach der von mir schon zitierten Par-
teienvereinbarung bei hohem Einkommen allerdings
zu spiirbaren Reduktionen fithren wird. Kleinere
Einkommensbezieher unter den Primararzien und

~

den Departmentleitern hingegen werden in Hinkunft
einen im Vergleich zu ihren bisheriger Einkiinften
aus den Gebiihren, héheren Anteil erwarten diir-
fen. Eine wesentliche Besserstellung haben die
Assistenzdrzte zu erwarten, denn der Anteil fiir die
beihilfeleistenden Arzte wurde erhéht, und zwar
auf grundsdtzlich mindestens 40 Prozent des Arzie-
anteils. Dieser Anteil kann auch mehr als 50 Prozent
ausmachen, wenn die &arztliche Téatigkeit innerhalb
einer Klinik oder Abteilung im wesentlichen auf
Beitragen dieser arztlichen Mitarbeiter beruht. Mit
der Neuregelung der Verteilung der Sonderge-
blihren wie auch mit der vorgesehenen Erhéhung
des Landesanteiles bei den Ambulanzgebiihren, und
zwar in besonders apparateintensiven und daher
kostenintensiven Abteilungen wird zweifellos Neu-
land beschritten, meine Damen und Herren. Da und

"dort konnten vielleicht Harten entstehen. Sollte

das so sein, kénnten meiner Meinung nach zweifel-
los in nachfolgenden Verordnungen auch Ausgleiche
hiefiir gefunden werden. So wurde ja auch jetzt
schon in einem weiteren Parteieniibereinkommen in
der Vorwoche festgelegt, daBl die Neuregelung bei
den Ambulanzgebiihren, und zwar durch die Erhé-
hung des Landesanteiles, die derzeitigen Einkom-

“men der beihilfeleistenden Arzte in diesen Berei-

- chen nicht schmalern werden. Im tibrigen werden

alle Regelungen im Zusammenhang mit den Son-
dergebiihren und deren anteilsmédBige Aufteilung
durch Verordnungen der Landesregierung festge-
legt und im Gesetz ist ausdriicklich festgehalten, daB
vor Erlassung der Verordnungen den Vertretern
der Arzte Gelegenheit zur Stellungnahme zu geben
ist. Das inkludiert, wie interpretativ auch schriftlich
festgehalten worden ist, auch die gewdhlten Ver-
treter der Arztekammer.

Und nun, meine Damen und Herren, erlauben
Sie mir kurz einige andere Schwerpunkte hervor-
zuheben, die zu bedeutsamen Verdnderungen in
unseren Krankenhdusern fiihren werden. Im Ge-
setzestext wurde erstmals eine Typisierung der
Allgemeinen Krankenanstalten und deren Mindest-
ausstattung festgelegt, und zwar flir Zentral-,
Schwerpunkt- und Standardkrankenh&user.

Und weil Gegenstand besonderer Diskussionen,
darf ich hier kurz auf die Frage auch der Konsiliar-
arzte und der Fachérzte fiir Andsthesiologie einge-
hen. Das Gesetz, meine Damen und Herren, schreibt
zwingend vor, daf in Standard- und Schwerpunkt-
krankenhdusern, soweit die fachdrztliche Behand-
lung nicht durch die im Gesetz festgelegten betten-
fiihrenden Abteilungen sichergestellt ist, auch —
so wie es im Gesetzestext nun heiBt — andere
fachdarztliche Behandlung durch Fachdrzte der be-

treffenden medizinischen Sonderfacher als Konsiliar- .

drzte gesichert sein muB. Die Forderung der Arzte-

kammer, daB vor der Zulassung eines Konsiliar-"

arztes im Sinne dieses Gesetzes der Landessani-
tatsrat zu horen ist, wurde zuséatzlich aufgenom-
men, und zwar in diesem letzten Ubereinkommen

zwischen OVP- und SPO-Fraktion, wie auch schrift-

lich festgehalten.

Und nun, vor wenigen rTagen, ist der Berufsver-
band der Anisthesiologen, Sektion' Steiermark, mit
einem Schreiben an alle Abgeordneten herange-
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treten. Ini diesem Schreiben wird auf ‘d'ie Unter-

versorgung der steirischen Spitdler auBerhalb - von
Graz mit Fachanasthesisten aufmerksam gemacht
und auch auf die Folgewirkungen. Ich glaube, meine

. Damien und Herren, es ist sicher ein ernstes Pro-

blem, das da an uns herangetragen worden.ist, ein
Problem, das zweifellos auch vordringlich einer
Lésung bedarf. Erlauben Sie mir aber den Hinweis,
dafl ich vor etwa einem Jahr zusammen mit Abge-
ordnetenkollegen meines Klubs schon einen dies-
beziiglichen Antrag im Landtag eingebracht habe.
Und in der Novelle zum Krankenanstaltenlandesge-
setz sind nunmehr auch fiir Standardkrankenhiuser
und Schwerpunktkrankenhauser Facharzie fiir Ané-
sthesie und auch die Einrichtungen fiir Anésthesio-
logie zwingend vorgeschrieben. Der Gesetzgeber

wird diesem Anliegen Rechnung tragén. Die zustén-.

digen Ressorts in der Landesregierung aber darf ich

in diesem Zusammenhang ersuchen, hier rasch einen

Bedarfsplan zu erstellen und auch den entsprechen-
den Anreiz und die Bedingungen dafiir zu schaffen,
daB auch fiir die steirischen Krankenanstalten im
erforderlichen AusmaB Fachédrzte fiir Anésthesio-
logie zur Verfiigung stehen.

Und nun darf ich zu einem besonderen Schwer-
punkt der Novelle kommen. Das ist die vorge-
sehene Reform der- Strukturen unserer Kranken-
anstalten. Ausgehend von den internationalen Nor-
men und Erfahrungswerten, ich verweise hier auf
die Weltgesundheitsorganisation, auf die umfas-
sende einschldgige Literatur und vor allem auf die
unter anderem in Amerika, in der Schweiz und
in der Bundesrepublik Deutschland schon lange vor
uns vollzogenen Entwicklungen.und positiven Er-

fahrungen, haben nunmehr auch wir fir Kliniken

beziehungsweise Fachabteilungen eine Bettenbe-
grenzung vorgesehen. Nach der Weltgesundheits-
organisation wird folgendes festgestellt, ich darf
hier wortlich zitieren: '

.Abteilungen sollen grundsétzlich nicht gréBer
als 120 Betten sein, da ansonsten die. Uberschau-
barkeit “von Patienten und Personal erfahrungsge-
maB nicht mehr gegeben ist.” Ende des Zitates.

Mit unserer neuen Regelung, die sich auch mit
dem "Grundsatzgesetz hinsichtlich der. tberschau-
baren GréBenordnung deckt, wird nun in-§ 9 Abs. 2
die Bettenhochstzahl fiir Abteilungen und Departe-
ments grundsétzlich mit 120 festgelegt. Nur in Aus-
nahmefdllen kann mit Genehmigung der Landesre-
gierung diese Obergrenze iiberschritten werden. Sie

darf jedoch die Hochstzahl von: 150 Betten nicht.

tibersteigen. Ausnahmen gibt es hier nur im Be-
reich der Langzeitversorgung und der Pflege von
chronisch Kranken. Diese gesetzlich festgelegte Bet-

tenbegrenzung. wird daher in der Praxis in GroB-

abteilungen beziehungsweise in grofien klinischen
Bereichen zur Untergliederung in Departements fiith-
ren. Nach Artikel 2 Abs. 3 sind die Bestimmungen
tiber die Bettenhdchstzahl bis spatestens 31. De-
zember 1986 zu vollziehen,- dariiber hinaus. gibt es
im Gesetz aber auch noch eine Bestimmung fiir eine
Reduktion des Sondergebithrenanteiles der Vor-

stande, wenn die tatsiachliche Bettenanzahl die vor- -

geschriebene Héchstanzahl iibersteigt. In einzelnen
Grazer Universitatskliniken, die ja gleichzeitig Fach-

abteilungen des Landeskrankenhauses sind, wurde
schon vor Jahren eine Neuorganisation durch die.

‘Installierung von fachlich vollig selbstindigen De-

partements vorgenommen. Und, meine Damen und
Herren, Pionierarbeit in dieser modernen Entwick-
lung hat hier in Graz der Vorstand der 1. Chirurgie,
Herr Universitdtsprofessor Dr. Kraft-Kinz géleistet.
Der groBe Vorteil einer Departementklinik liegt
nicht nur in der Uberschaubarkeit der einzelnen
Verantwortungsbereiche. Der Vorteil liegt auch in
der groferen Wirtschaftlichkeit. In einer Departe-
mentklinik sind Spezialfacher, die sich aufgrund

"des Fortschrittes in der Medizin entwickelt haben,

bei voller Selbstdndigkeit und Eigenverantwortlich-

‘keit in der wirtschaftlichen Einheit einer Klinik

beziehungsweise Fachabteilung = zusammengefaBt;.
was wesentlich kostengiinstiger ist als eine Auf-
splitterung in mehrere Spezialkliniken mit jeweils
kompletten eigenen Einrichtungen. In § 25 a Innere

- Organisation der Krankenanstalten sind, sehr deter--

miniert, die Bestimmungen fiir Departements fest-
gelegt, ebenso die Aufgabenbereiche und Rechte
der Vorstdnde wie auch der Departementleiter.

Dort, meine Damen und Herren, wo Departements
heute schon bestehen, wie beispielsweise an der
I. Chirurgie, am Zentralréntgeninstitut, haben sie
sich bewéhrt. Und es ist zu hoffen, daB nach den
Bestimmungen dieses Gesetzes auch in anderen
GroBbereichen unserer Krarnkenanstalten nicht erst
zum letztmoglichen Termin, sondern bald schon
mit der Umstrukturierung und mit der Errichtung
von Departements begonnen wird.

AbschlieBend darf ich noch darauf hinweisen,
das Gesetz enthilt weitere Neuerungen, beispiels-
weise die Abschaffung der drei Spitalsklassen, in
Zukunft wird es nur mehr zwei Klassen geben, die
allgemeine Gebiithrenklasse und die Sonderklasse.
Die Anstaltsleitung ist kilinftig unter dem Vorsitz
des drztlichen Leiters ein Kollegialorgan, in dem
auch der Verwaltungsleifer und die Leiterin des
Pflegedienstes vertreten sind, so daB zwischen den
drei-Hauptbereichen im Krankenhaus eine laufende
Koordinierung = gesichert” ist. " Zusammenfassend,
meine Damen -und Herren, glaube ich sagen zu
dirfen, daB wir mit dieser Novelle ein gutes, ein
fortschrittliches und den heutigen Erfordernissen
flir ein modernes Krankenhauswesen entsprechen-
des Gesetz beschlieBen. Es wird jetzt darauf an--
kommen, daB die notwendige Durchfiihrungsverord-
nung im Sinne dieses Gesetzes und unter Bertiick-
sichtigung der fiir die Verordnungen angemeldeten
Wiinsche, lUber die ja Einvernehmen besteht, rasch
erlassen werden. : '

- 'Meine Damen und Herren, die menschliche Kom-
ponente kann in einem auch noch so guten Kran-
kenanstaltengesetz nicht geregelt werden:. In klei-
neren Uberschaubaren Einheiten, wie wir sie vor-
sehen, wird aber gewill auch eine individuellere
menschliche Betreuung leichter gemacht. Mit die-
ser Novelle zum Krankenanstaliengesetz sollen je-
denfalls verstdarkt auch die Voraussetzungen : ge-
schaffen werden fiir mehr menschliche Zuwendung
in allen Bereichen unserer Spitdler. (Allgemeiner
Beifall.) .
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Priisident: Zum Worte gemeldét hat sich der Herr
Abgeordnete Loidl. Ich erteile es ihm.

Abg. Loidl: Herr Prasident, Hohes Haus, meine
Damen und Herren!

Das Inkrafttreten dieser wichtigen und tiefgrei-
fenden Novelle, welche mit so viel publizistischem
Interesse bedacht wurde, bringt gewil keine sehr
schnell sichtbaren oder splrbaren Verdnderungen
in unseren Krankenanstalten mit sich, das méochte
ich gleich vorweg sagen. Das mag fiir viele ent-
tduschend klingen. Aber erstens konnten wichtige
Fragen nicht im Gesetz prézisiert werden und sind
daher noch den erlassenden Verordnungen vorbe-
halten und zweitens ganz allgemein sind die neuen
Bestimmungen zunachst unerlaBliche Voraussetzun-
gen dafilir, daBl die Sicherung der 6ffentlichen Kran-
kenhauspflege auch weiterhin nach den neuesten
Erkenntnissen von Medizin und Technik in optima-
ler Weise erfolgt. Was wir heute hier tun, ist daher
die Schaffung von Voraussetzungen, welche nicht
hoch genug eingeschédtzt werden konnen, aber sie
sind leider noch keine absolute Gewdhr, denn die-
ser Gewdhr stehen, wie wir noch im Laufe der Zeit
sehen werden, so manches wenn gegentiiber, wenn
nicht manches Mal sogar dagegen. Ich meine, daB
es trostlich ist, daB wir aufgrund der groBen Lei-
stungen, welche in unserem Land in den vergan-
genen Jahrzehnten im Krankenhauswesen erbracht
wurden, die in dieser Novelle festgelegten Absich-
ten unter das Motto stellen diirfen, das Bessere
ist der Feind des Guten. So wird es wie bisher,
trotz aller gewonnenen Erkenntnisse und der ein-
deutigen gesetzlichen Grundlagen, ein miihevoller
langwieriger ProzeB sein, weil wir, das mochte ich
auch gleich vorweg sagen, sicher auch in abseh-
barer Zukunft wieder an die Grenzen der Finanzier-
barkeit stoBen werden. Meine Damen und Herren,
die grundséatzlichen neuen Bestimmungen hat die
Frau Abgeordnete Jamnegg schon dargelegt, ich

" mochte mich nicht wiederholen. Einige sind ganz

besonders wichtig, und die wurden ja ausnahmslos
dargelegt. Wenn ich es nicht tiberhort habe, sind
die Bestimmungen tiber eine méglichst gleichmé&Bige
Versorgung der Bevoélkerung in unseren Gebieten
durch die Festlegung von Einzugsgebieten und Ver-
sorgungsstufen nicht erwdhnt worden. Diese und
einige andere Grundsédtze koénnen allerdings, so-
weit sie nicht ohnehin schon verwirklicht sind,
realistischerweise nur als Langzeitprogramm aufge-
faBt werden. Besonders widhtig scheinen auch mir
die im unmittelbaren Interesse der Patienten gele-
genen Bestimmungen, die in absehbarer Zeit zu
verwirklichen sind, jene, welche die innere Organi-
sation betreffen, wie zum Beispiel auch die Be-
stellung einer verantwortlichen Leitung fiir den
Pflegedienst.

Da ist zundchst einmal der Gesetzesauftrag, wie
auch schon erwdhnt wurde, daB die Einheiten in
tiberschaubarer GréBe gehalten werden miissen und
120 beziehungsweise 150 Betten nicht tbersteigen
diirfen. Es ist einleuchtend, wie ungemein wichtig
dies fiir die Beziehungen zwischen -den Patienten,

. den Verantwortlichen, vor allem den Arzten der

Fachabteilungen und Departements sind. Es war

hochste Zeit, daB damit dem zunehmenden Abglei-
ten der Patienten in die unpersonliche Anonymitét
in manchen immer gréfer und gré8er werdenden
Fachabteilungen sehr wirksam entgegengetreten
wird. Kenner der Materie zweifeln nicht daran, daB
es da einigen Widerstand in sachlicher und persén-
licher Art geben wird und der Sollzustand nicht so
schnell als es noétig wéare, zu erreichen sein wird.
Ob die Bestimmung, daB in Abteilungen beziehungs-
weise Departements, in welchen die Bettenzahl
nach Inkrafttreten dieses Gesetzes iiber 120 liegt,
der Anteil des Abteilungsleiters beziehungsweise
Departementleiters an den Sondergebilihren ent-
sprechend gekiirzt wird, zu einer Beschleunigung
der Verwirklichung fiithren wird, bleibt abzuwarten.
Hier mochte ich gleich anmerken, daB die Not-
wendigkeit, liberhaupt eine solche Bestimmung auf-
nehmen zu miissen, eigentlich schon beweist, wie
problematisch das ganze bestehende Honorierungs-
system unserer Arzte in den Krankenanstalten von
Grund auf ist. Aber darauf darf ich dann noch
zuriickkommen. Die ebenfalls neu aufgenommene
Bestimmung iiber die Bestellung eines Kranken-
haushygienikers entspricht sicher der einfachen Er-
kenntnis, daB Hygiene im umfassendsten Sinne im
Krankenhaus hochsten Stellenwert haben muf. Mit
der Verpflichtung zur kollegialen Fihrung durch
die . Verantwortlichen des arztlichen, des Verwal- .
tungs- und des Pflegebereiches ist eine unerldB-
liche Voraussetzung fiir sinnvolle Zusammenarbeit,
ohne die eine wirtschaftliche Fihrung eines so
komplizierten Betriebes ja iiberhaupt nicht moglich
ist, geschaffen. In Bereichen, wo schnelle, verant-
wortungsvolle Entscheidungen unerldBlich sind, und
dies ist beim Krankenhaus der Fall, mu} es einen

_ hierarchischen Aufbau zu einem gewissen Grad

geben. Es ist uns aber unverstdndlich, daf die OVP
unserem Verlangen nach Installierung einer Kran-
kenhauskonferenz nicht zugestimmt hat, und wir -
diesen Vorschlag als Minderheitsantrag zur Ab-
stimmung bringen miissen.

. Gerade bei einem Betrieb mit einem hierarchi-
schen Aufbau ware es um so notwendiger und
wichtiger, daB Moglichkeiten geschaffen werden,
damit im Interesse des Ganzen gelegene Vorschldge
auch tatsachlich nach oben durchdringen koénnen.
Und wir wissen, wie schwer dies. ist. Aber dazu
wird noch von kompetenterer Seite etwas gesagt
werden. Alles in allem fiir die Menschen in unse-
rem- Lande, welche irgendeinmal im Laufe ihres
Lebens einen Krankenhausaufenthalt bediirfen und
das sind erfahrungsgemdlB fast alle, von hochster
Bedeutung. Es ist daher nicht ganz zu verstehen,
daB bei 6ffentlichen Diskussionen und vor allem in
den Zeitungen, die Frage der Neuregelung der Ein-
kommen unserer Arzte in den Krankenanstalten so
liberaus stark in den Mittelpunkt gestellt wurden.
Und tatsédchlich hat sich im Zuge der langen Ver-
handlungen herausgestellt, daB diesem Problem aus
vielen Griinden — einige hat die Frau Abgeordnete
genannt — am schwierigsten auch nur einigermafen
beizukommen ‘war. Das Ergebnis, so glaube ich
zumindest, wird einer verstadndlichen aber gleich-
zeitig auch weitgehend unberechtigten Kritik aus-
gesetzt sein. Dies ist ebensowenig ein Widerspruch
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wie ich ohne weiteres sage, daB es ein miserables
Ergebnis ist und dennoch ein annehmbar guter
KompromiB, allerdings mit einer gewissen Lang-
. zeitwirkung. Und dieser Wlderspruch bedarf, glaube
ich, einer Erkldrung. :

Meine Damen und Herren,
zustande gebrachte .KompromiB beruht leider —
leider sage ich — vollinhaltlich auf einem uriver-
: dndert gebliebenen System der Einkommensbildung
fiir unsere Arzte in den Krankenanstalten, welches
System ich fiir schlecht halte, ja geradezu unwiirdig

fiir einen Berufsstand mit so hohen ethischen An-.

forderungen. Denn allen Mythos entkleidet -und auf
die nackten Tatsachen zuriickgefiihrt, ist es ein
Akkordsystem, in anderen gewerkschaftlichen Be-
reichen wiirden wir sogar sagen, ein Stiicklohn-
system. GewiB, diese Neuregelung bringt grofe
Eingriffe in Bestehendes. Die vorgesehene Degres-
sion beschneidet bisherige Spitzenverdienste radi-
kal, soweit dies in. einzelnen Fallen vertragsrecht-
lich auch durchfiihrbar ist. Die Degression und der
volle Steuersatz von 62 Prozent, der die noch er-
reichbaren relativ.hohen Einkommen voll trifft,
wird schlieBlich fiir die Betroffenen gewiBl nicht
begriiBt aber immerhin zumutbare und auch fiir
uns vor der Offentlichkeit vertretbare Verhéltnisse
schaffen. Unzumutbar und auf die Dauer unvertret-

‘bar war und ist etwas anderes, namlich, daB die

Leiter einiger Krankenanstalten in den Bezirken
mangels Moglichkeit Sondergebiihren in entspre-
chendem AusmaB beziehen, mit ihrem Einkommen
- weit zurlickgeblieben sind, obwohl ihre Leistungen
und ihr Einsatz keineswegs geringer ist. Es ist ver-
stdndlich, daB es dadurch gegebenenfalls nicht leicht
ist, namhafte Kapazititen zur Ubernahme -eines
Bezirkskrankenhauses-zu bewegen, obwohl die Be-
volkerung ohne Zweifel Anspruch .auf ebenfalls
optimale Fithrung ihres Krankenhauses hat. Diese
Ungerechtigkeit ist durch die gesetzliche Veranke-
rung eines Betrages von 40.000 Schilling monatlich,

falls die Sondergebiihren diesen Betrag. nicht er-

reichen, zumindest gemildert. Die fiir die Absiche-
rung benétigten . Betrdge werden durch die Ab-
schépfung der Spitzenverdienste aufgebracht. Dafl
es hier iiberhaupt zu einer Lésung kommt, ist sicher
niitzlich und notwendig. Den Betroffenen ware, so
stelle ich es mir zumindest vor, gewil eine andere
Lésung als so eine Art Solidaritdtslgsung aus einem
sehr fernen Topf angenehmer.

“Aber, meine Damen und Herren, bei dem vom
. Herrn Présidenten der Arztekammer, Primarius Ab-
geordneten Piaty, mit allen Mitteln verteldlgten
Entlohnungssystem gab und gibt es keine andere
* Méglichkeit. Alles andere, was der Wertschatzung
und dem Ansehen unserer Arzte in den Kranken-
_hiusern besser entsprochen hitte, wurde durch
den offenkundig von darztekammerwahltaktischen
Griinden weitgehend beherrschten Herrn ‘Présideri-
ien Dr. Piaty verhindert. Das ganze, meine Damen
und Herren, ist an sich sehr verwirrend. Der Herr
Abgeordnete Piaty hat in der Offentlichkeit so-ge-
tan, als- wiirde an der Existenzgrundlage der Arzte
geriittelt. Es mub noch einmal gesagt. werden, daf§
die sogenannten Sonder- und Ambulanzgebiihren
Einkommensteile sind, welche unabhéngig und ne-

dleser schliefilich.

ben dem Gehalt als Angestelite des Landes ge-
wahrt werden. Und der Herr Abgeordnete wuBte
natiirlich von Anfang an ganz genau; daB -es darum
ging, die insgesamt aufgebrachten Betrdge aus die-
sen Gebiihren gerechter -zu verteilen und dort, wo
das Land — und das sind in Wahrheit die Steuer-
zahler  — teuerste Einrichtungen und Gerite, die
diese Einnahmen erst ermdglichen, beistelit, dafir’
auch einen angemessenen Betrag.zu verlangen. Und
ich mochte auf die in der Offentlichkeit gemachten
AuBerungen — und man muB es sagen — auch weit-
gehend schwer zu verantwortenden Drohungen nicht
nédher eingehen. Das ist, wie ich glaube, mehr Sache

seiner Klubkollegen, denn diese muBten ihn schlieB-

lich auch — man kann es ruhig sagen — bédndigen.-
Herr Préasident, ich bin zu sehr Gewerkschafter, um
eine energische Interessensvertretung nicht zu ver-
stehén. Selbst wenn man dabei manchimal etwas
iiber das Ziel schieBt. Aber Thr Verhalten in dieser
ernsten’ Sache ist doch am besten mit' dem Vor-
gehen einer radikalen Pseudoelektrikergewerkschaft
in einem englischen GroBibetrieb zu vergleichen,
welche ibre zentrale Stellung ohne die geringste
Riicksichtnahme auf Gesamtinteressen und etwaige
Folgen ausniitzen, um weitgehend egoistische Ein-
kommenspolitik zu betreiben. Wohin das fiihrt,

‘meine Damen und Herren, ist bekannt. Und wiirden

wir so handeln als Gewerkschafter und dazu héatten
wir bei Gott oft genug Gelegenheit und vielleicht °
auch mehr Berechtigung, weil es sich da um Men-
schen mit 8000 Schilling oder 9000 Schilling Monats-
einkommen handelt, so wire das Chaos in unserem
Lande vollstandig. Wie sollte man — da komme ich
jetzt darauf zuriick, was die Frau Abgeordnete
etwas umschriebener formulieren mufite, was: ich -
verstehe — wie sollte man ihnen -da in diesem

" Gesetz die von ihnen verlangten Positionen ein-

rdumen, bei denen es unbedingte Voraussetzung’
wire, das Ganze zu sehen und nicht einseitige In-
teressenspolitik zu betreiben. Sehen Sie, nun haben
Sie wieder ein System, wo-zum Beispiel die Lan-
desregierung bei Nichteinigung tiber die Aufteilung
der genannten Gebiihren unter den Arzten den
Streit entscheiden muB — so steht es im Gesetz.
Ob das sehr wiirdevoll und ihrem Berufsstand an-
gepaBt ist, erlaube ich mir zumindest zu bezweifeln.
Der Keim, welcher in der Vergangenheit zu so
viel berechtigter oder auch unberechtigter Unzufrie-
denheit gefiihrt hat, ist weiter vorhanden. So ge-
sehen, meine ich, ist das Ergebnis miserabel.

Meine Damen und Herren, es ist be1 den Bestlm-
mungen iliber die Zumessung der Sondergebiihren-
anteile so viel von Riicksichtnahme auf die Quali-
fikation, auf Art und Umfang der &arztlichen Tatig-
keit die Rede. Ich frage noch einmal, ich habe schon
mit dem Herrn Présidenten dariiber gesprochen,.
waére eine solche gewi notwendige Einsetzung nicht
die beste Grundlage, die Einkommeén der Arzte
insgesamt’ und vertretbar differenziert nach diesen
Grundsédtzen und Kriterien festzulegen? Eine Vor-
gangsweise namlich; wie sie tausendfad) woanders,
auch bei hohen und héchsten beruflichen Positionen,
angewendet wird. Auch dort gibt es, wo Leistung
und Verantwortung dies: rechtfertigen, sogenannte
Spitzenverdienste. Und niemand findet etwas daran.
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Aber diese Frage ist auf lange Zeit entschieden
und es ist ganz klar, daB es hier nur éine einver-
nehmliche Losung mit den Betroffenen geben kénn-
te, vielleicht wird es sie einmal geben.

Meine Damen und Herren, eigentlich miiite man,
wenn man so sagt, als ordentlicher Kaufmann, wenn
etwas beabsichtigt ist, auch fragen, was gut und
teuer ist, wie es finanziert werden kann. Die steiri-
sche Bevolkerung ist in der gliucklichen Lage, zum
Unterschied von anderen Bundesldndern, daB die
Spitalsversorgung iiberwiegend aus Landeskranken-
héusern besteht. Dazu kommt, daB die Anzahl der

. vorhandenen Spitalsbetten pro Tausend der Bevol-

kerung hoher ist als anderswo in Osterreich, ge-
schweige denn im Vergleich zum vergleichbaren
Ausland. Die riesigen Summen, welche alljahrlich

- im Landesbudget fiir den Betrieb unserer Spitdler

aufscheinen, sind bekannt. Der ebenso riesige Be-
darf fir Neubauten und Modernisierungen ist da
gar nicht inbegriffen. Der Herr Landesrat Heidinger
sprach kiirzlich von einer Milliarde fiir das Né&tigste
und Vordringlichste. Da sind wir schon langst wie-
der an die Grenzen des Finanzierbaren und.Mog-
lichen gestoBen.

Der zweite und ebenso wichtige Pfeiler fur die
Finanzierung sind die Krankenversicherungstrager.
Am Beispiel der Steierméarkischen Gebietskranken-
kasse sei gezeigt, daB auch diese bereits bis zum

 AuBersten zur Krankenhausversorgung unserer Be-

vélkerung beitrdgt. 1979 wurden bereits 30 Prozent
der gesamten Beitragseinnahmen fiir die Anstalts-
piflege aufgewendet.- 1970 waren es noch 22,5 Pro-
zent. Dabei muBl eingerdumt werden, daB die ein-
gehobenen Pflegegebiihrensdtze, gemessen an an-
deren Bundesldndern, bei uns relativ giinstig sind,
relativ, weil die durchschnittliche Beitragsgrund-
lage zur Krankenversicherung bei uns in der Steier-
mark um rund 1000 Schilling monatlich niedriger ist
als zum Beispiel in Wien, zum anderen aber auch,
weil erfreulicherweise unsere Landeskrankenhduser
durch gute Fiihrung und Leistung aller Bediensteten
die niedrigsten Kostensidtze aufweisen. Es ist' so
erfreulich, daf8 ich Sie doch noch mit zwei, drei
Zahlen belasten muB. Die amtlichen Pflegegebiihren-
sdtze betragen bei uns 1980 825 Schilling, wovon
die Krankenkassen 524 Schilling-bezahlen, das sind
64 Prozent. In Niederdsterreich betragen diese Satze
1070 Schilling und 517 Schilling werden durch die
Krankenkasse vergiitet, also nur 48 Prozent. In Tirol
sind es 1250 Schilling gegen 825 Schilling bei uns,
die Kassen zahlen 586 Schilling, also 47 Prozent.
Wir haben also die niedrigsten 'Verpflegskosten-
sdtze durch die 'gute Fihrung. Aber in Prozenten
gerechnet bezahlen die steirischen Krankenkassen
den hochsten prozentuellen Beitrag zu diesen Lei-
stungen. Das ist sicherlich ein Prozentsatz, der an
die Grenze des noch Moglichen st68t. Es ist daher
sehr zu begriiBen, daB in diese Novelle Bestimmun-
gen aufgenommen wurden, welche die Beziehungen
der Rechtstrager der Krankenanstalten und der
Krankenversicherungstrager als Vertragspartner

weitgehend neu regeln. Ich darf Sie bitten, auch

diesem Teil der Novelle .Thre Aufmerksamkeit zu

schenken. DaB nunmehr die Festsetzung der Pflege- -

gebiihrensitze sich an der Entwicklung der Bei-

tragseinnahmen der Krankenkassen orientiert, ist
verniinftig und auch realistisch. Die Installierung
einer Schiedskommission, welche aufgrund ihrer
vorgesehenen Zusammensetzung Sachkenntnis und
Objektivitdt erwarten 1aBt, ist fiir beide Vertrags-
teile, sollte es zu keiner Einigung kommen, zwei-
fellos die beste Losung. Meine Damen und Herren,
zugegeben, es hat lange Zeit gfedauert, vielleicht zu
lange, bis zur BeschluBfassung dieser wichtigen
Novelle. Man kann sagen, es ist die gesundheits-
politisch bedeutendste Gesetzesvorlage seit 1957.
Das Ergebnis ist, wie fast alles im Leben, ein Kom-
promiB. Ein KompromiB vor allem zwischen Wunsch-
vorstellungen und realisierbarer Wirklichkeit mit
einem kréftigen Schul Zukunftsoptimismus. Der ein-
stimmige Beschlufl im AusschuB, mit Ausnahme der
Krankenhauskonferenz, zeigt, daB auch in politisch
relevanten Fragen Ubereinstimmung erzielt wurde.
Prdsident Abgeordneter Piaty hat zwar in aller
Offentlichkeit gesagt, die OVP habe vor uns Sozia-
listen kapituliert. Nun, es ist gewiB kein Ungliick,
im Gegenteil, wenn jemand in einer Demokratie
vor der Uberzeugungskraft des anderen kapituliert,
denn nur so kann dies bei dem bestehenden Mehr-
heitsverhaltnis verstanden werden. Président Piaty
war ja Mitglied des Parteienverhandlungskomitees,
und er muB es daher eigentlich genau wissen. (Ab-
geordneter Dr. Piaty: ,Eben nicht!”) Wir konnten
ihn nicht {iberzeugen. Ob das seine Parteifreunde
imstande waren, wird sich ja noch im Laufe der
néchsten Stunde zeigen. Meine Damen und Herren,
nun liegt es an der Regierung, dort, wo ihr die
Ermdéchtigung, Verordnungen zu erlassen, gegeben
ist,  dies sobald als moglich zu tun. Wichtigste
Bestimmungen kénnen ja ohne diese Verordnungen
nicht vollzogen werden. Mdgen die &duBleren Um-
stdande und Verhélinisse in den kommenden Jahren
es gestatten, die neuen gesetzlichen Bestimmungen
zum Segen unserer Bevélkerung im vollen Umfang
zu verwirklichen. (Beifall bei der SPO.)

Prisident: Der Herr Abgeordnete Turek hat sich
zum Wort gemeldet. Ich erteile es ihm.

Abg. Ing. Turek: Hohes Haus, meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren!

Es ist offensichilich aufgrund der Lange der nun-

mehr finf Stunden dauernden Sitzung zu einer

ewas friedlichen Ruhe in diesem Haus gekommen,
und ich bin der Meinung, nachdem ich mein Kon-
zept ein biBchen durchgeschaut habe, daB ich auch
nicht in der Lage sein werde, Sie in Threr Ruhe zu
storen, aber ich hoffe, daB Sie mir zuhéren werden.
(Abg. lleschitz: ,Ja sicher!”) Ich habe die gefdhrliche
Drohung schon vorweggenommen. Allein aufgrund
dieser Bemerkung werden Sie schon munter Kollege
Ileschitz? Sie sind leicht zu befriedigen in der Be-
ziehung.

Meine Damen und Herren, mit der vorliegenden
Novelle wird der Versuch unternommen, den grund-
satzgesetzlichen Vorschriften im wesentlichen aus
der zweiten Krankenanstaltengesetznovelle Rech-
nung zu tragen. Der Gedanke, der der bundesge-
setzlichen Regelung hier unterlegt wurde, trdgt dem
Umstand Rechnung, dab es in der letzten Zeit eine
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stiirmische medizinische Entwicklung gegeben hat
die ja natlirlich immer weiter anhalt und daB auch
die Patienten aufgrund unseres technischen Fort-
schrittes aufgrund auch unseres besseren sozialen
Status hohere Anspriiche in die Behandlung und
Versorgung hier angemeldet haben. Der vorliegende
Gesetzesentwurf versucht diesen zwei- Umstdnden
auf jeden Fall Rechnung zu tragen, -allerdings be-
dingen diese zwei Umstinde auch, daB wir die
bisher bestehenden Krankenhausstrukturen neu
iiberdenken. AuBlerdem ist es wichtig, da — wenn
man etwas Neues schafft — die entsprechenden

Erfahrungswerte hier eingebracht werden, wobei-

man im Grunde sagen kann, natirlich hat man
neuere. Erkenntnisse in diese Novelle eingebracht.
Einige Erfahrungswerte warten allerdings und har-
- ren ihrer Verwirklichung und es ist in einem Fall
schon darauf hingewiesen worden, dall bei der
ndchsten Novelle schon ein Erfahrungswert einge-
baut werden soll, der heute schon vorliegt. Das ist
eine fiir mich etwas eigenartige Vorgangsweise,
aber bitte, wir miissen uns mit dieser Formulierung
und mit dieser Begriindung begniigen. Ich glaube,
daB es richtig ist, daB man von politischer Seite
‘her das Gesetz nach drei Gesichtspunkten durch-
leuchtet und versucht zu untersuchen. (Abg. Jam-

negg: ,Das ist geschehen!") Die Novelle bitte! Bitte, -

Frau Kollegin, vielleicht kénnen wir das anschlie-
-Bend aufklaren.

Erstens -ist es sicher das oberste Prinzip hier

wahrzunehmen, daB erster NutznieBer aus jeder
gesetzlichen als auch aus jeder verordnungsrecht-
lichen Regelung der Patient sein muB. Ich glaube,
da sind wir uns alle einig.

Zweitens ist auch festzustellen und zu unter-
suchen, inwieweit dieses verbesserte Leistungsan-
‘gebot, das dort und da deutlich versplrbar ist, auch
" wirtschaftlich optimal erbracht wird, weil wir uns
in den letzten Jahren ja schon mehrfach iiber die
wirtschaftliche Situation unserer Krankenanstalten
unterhalten haben. '

Und drittens, inwieweit werden auch die Belange
des Krankenhauspersonals, sprich die Belange der
Arzte und des Pflegepersonals beriihrt.

Zur ersten Frage,”was bringt diese Novelle den
Patienten? Sicher bringt die Typisierung, wie sie
hier im Gesetz vorgesehen ist, der Allgemeinen

Krankenanstalten und deren Mindestausstattung fur-

den Patienten im ldndlichen Bereich eine erfreuliche
und positive Besserentwicklung. Es ist anzunehmen
und zu erwarten, daf damit ein Schritt zur gleich

guten — wie ich erwarte und wir uns alle erwarten -

— Behandlung aller Steirer .auch im léndlichen
Bereich gewdhrleistet ist. Es wird auch angefiihrt,
daB die Krankenanstalten in der Form typisiert sind,
daB es Standardkrankenanstalten und Schwerpunki-
Krarkenanstalten gibt und auch eine Mindestaus-
stattung - an  bettenfithrenden Abteilungen fixiert,
 sicher auch etwas sehr Positives fiir den Patienten.
Und hier komme ich zu einer Frage, die sicher zu
bemangeln ist. Es ist diese Frage von der Frau Kol-
legin Jamnegg schon angeschnitten worden. Das ist,
-daB in dieser Mindestausstattung keine Fachabtei-
lung fiir Anéasthesie vorgesehen ist. Es hat jeder,
wie Sie schon -ausgefiihrt. haben, Frau Kollegin

‘angeschnitten haben, und Sie meinen . . .

, - Jamnegg, vom Berufsverband der Andsthesiologen

— das ist ein Zungenbrecher+als Nichtmedizinier —
von diesem Berufsverband ein . Schreiben bekom-
men, in welchem er darauf hinweist, daB es sehr
wichtig wére, auch eigene Fachabteilungen fiir An-

" &sthesie vorzusehen. Es ist sicher so und es ist

legitim, daB jeder Berufsverband hier Forderungen

-anmeldet, -das ist ja nicht nur bei der Arzteschaft"

so, sondern in anderen Bereichen ja immer wieder
bei Gesetzesmaterien erfolgt und es hat sich auch -
herausgestellt; dafi kein Abgeordneter solche For-
derungen ‘kritiklos ibernimmt. Aber ich glaube,
daB gerade die Frage der Einrichtung von Fach-
abteilungen fiir Anédsthesie — ich werde das in Zu-
kunft so umschreiben — ein ernsthaftes Problem ist,
das geprift werden muBl und das auch schon jetzt in
dieser Novelle seinen Eingang finden. sollte. Sie,
Frau Kollegin Jamnegg, haben darauf- hingewiesen,
daB ohnedies hier eine  gesetzliche Formulierung
vorgesehen ist, aus welcher hervorgeht, daB solche
Arzte zur Verfliigung stehen miissen.

Das ist natiirlich ein frommer ‘Wunsch. Bitte,
meine Damen und Herren, nicht auf meinem Mist
gewachsen, weil das eine Fachmaterie ist, die ein
Laie in der Form nicht iiberblicken kann, aber ich
habe mich hier glaubhaft informieren lassen und
bin deswegen auch bereit, dieses Anliegen vehe-
ment zu vertreten, Es ist ein frommer Wunsch des-
halb, weil offensichtlich die Attraktivitdt fiir-einen
Anésthesisten, auf das Land hinauszugehen, in ein
Krankenhaus hinauszugehen, nicht groB genug ist,
nicht in dem AusmaB gegeben ist, daB er auch tat-

~ sdchlich einen Anreiz findet, dort hinzugehen. Er- ist .

als Facharzt, als ausgebildeter erstklassiger Fach-
arzt, immer darauf angewiesen und verhalten, unter -
einem andern Facharzt, zum -Beispiel der chirurgi-
schen Abteilung, hier seinen Dienst zu versehen.
Und es ist natiirlich, meine Damen und Herren, das
ist ja doch das legitime Anliegen aller, eine leitende
Position zu haben. Und diese leitende Position ist
ihnen in den Standardkrankenanstalten und in den

~ Schwerpunktkrankenanstalten aufgrund der jetzigen

Novelle verwehrt und nicht eingerdumt. Und wenn
Sie, Frau Kollegin Jamnegg, darauf hingewiesen '
haben, daB Sie meinen und Sie sind sich des Pro-
blems ja offensichtlich auch bewuBt, weil Sie das
(Abg.
Jamnegg: ,Ich habe der Antrag vor einem Jahr ein-
gebracht!”) Frau Kollegin Jamnegg, der Antrag vo: .
einem Jahr ist anerkennenswert, hur AusfluB Thres
Antrages hétte sein miissen, daB das jetzt in dem
Gesetz einen Niederschlag findet und das ist nicht -
der Fall. Und es ist eine theoretische Formulierung,
Frau Kollegin Jamnegg, wenn Sie hier die zustédn-
digen Rechtsabteilungen und zustindigen Abteilun-
gen des Landes ersuchen, Erhebungen vorzunehmen,
Bedarfserhebungen vorzunehmen. Ich kann Ihnen
gleich sagen, Frau Kollegin Jamnegg, daB wir ohne

Erhebung den Fehlbestand und das MiBverhdltnis

zumindest in éinzelnen Ahstalten vor Augen gefiihrt
bekommen, wenn ndmlich — auch in dem Schreiben
angefiihrt, ich habe es stichprobenartig versucht zu .
iiberprifen — in den Krankenhdusern Feldbadch,"

Knittelfeld, Miirzzuschlag, Bad Aussee, Mariazell

“kein Anisthesist da ist. Hier kénnen wir den Fehl-

S
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bestand sofort feststellen; da ist nicht einmal einer
- da. In Arztekreisen ist.es unbestritten, daB natir-
lich zwei hier sein miiten, weil einer einmal krank
werden darf und weil einer einmal auf Urlaub gehen
darf und weil er . . . (Abg. Jamnegg: ,Daher Be-
darfserhebung, Herr Kollege!”) Hier brauchen wir
keine Bedarfserhebung! Trachten wir einmal dort,
wo es auf der Hand liegt, diese Lécher zu fiillen.
Meine Damen und Herren und Frau Kollegin Jam-
negg, und hier miissen wir prifen, warum wir bis-
her keinen Anésthesisten dorthin bekommen haben,
warum diese Stelle unbesetzt ist und warum diese
hochqualifizierte Tatigkeit eines Anasthesisten von
einem anderen Facharzt wahrgenommen werden
‘muB. Diese Frage erhebt sich noch dazu in der
Steiermark, wo wir eine erstklassige Universitit
haben, die erstklassige Mediziner ausst6Bt, und
genau die Fachkréfte bleiben offensichtlich nicht in
‘der Steiermark, sondern gehen in die Nachbarbun-
desldnder. Ich glaube, daB wir uns hier selbst de-
gradieren, indem wir zu Lieferanten der Nachbar-
bundesldnder  werden, die in dieser Frage offen-
sichtlich attraktivere Positionen anzubieten haben.
Aus diesem Grunde, meine Damen und Herren, darf
ich namens der Freiheitlichen Abgeordneten einen
Abénderungsantrag vorbringen, der folgenden In-
- halt hat:

In § 2a Abs. 1 ist sowohl unter lit. a als auch
unter lit. b nach der jeweiligen Aufzdhlung der
bettenfiihrenden Abteilungen nachstehender Satz
einzufigen:

.Eine Fachabteilung flir Ané&sthesiologie ist zu
errichten. Sodann konnen sowohl unter lit. a als
auch lit. b die Hinweise bezliglich Facharzt bezie-
hungsweise Einrichtungen flir An&sthesiologie ent-
fallen.”

Gleichzeitig darf ich, Herr Prasident, bitten, daB
iber den vorstehenden Abédnderungsantrag in der
Folge dann die Unterstiitzungsfrage gestellt wird.

Nun, was wirkt sich weiter positiv auf die Patien-
ten aus. Um diese Frage zu verfolgen, die ich in
den Raum gestellt habe. Es wirkt sich sicher positiv
auf den Patienten aus, dafl es zu kleineren Einhei-
ten kommt, daB tberschaubare Einheiten geschaffen
werden und es ist sicher positiv, daB bei diesen
{iberschaubaren Einheiten die Bettenhdchstzahl mit
120 beziehungsweise in Ausnahmefdllen mit 150
Stiick festgesetzt wird. Es wird auf diesem Wege
sicher zu einem intensiveren Kontakt zwischen Arzt
und Patient kommen und sicher ist es eine positive
Einrichtung, rein von der fachlichen Seite her, die
dem Patienten zugute kommen wird. Bedauerlich,
meine Damen und Herren, und hier beziehe ich mich
auf das, was der Herr Berichterstatter gesagt hat,
bedauerlich ist, daB den Vorstellungen der Arzte-
kammer im § 11 nach Bestellung eines technischen

Sicherheitsbeauftragten jetzt noch nicht Folge gelei-

stet wurde. In der néchsten Novelle ist uns das
angekiindigt. Aber meine Damen und Herren, wir
sind in den letzten Jahren, kann ich beinahe sagen,
oft und oft iiber die Medien informiert worden,

daB aufgrund technischer Gebrechen manche kom-

plizierte operative Eingriffe letal ausgegangen sind,

weil das technische Gerét versagt hat. Ich glaube,

wenn wir diesen’ MiBstand kennen, wenn wir wis-

sen, daB die technischen Einrichtungen einfach diese
hochspezialisierten Fachleute erfordern, so ist es
sicher notwendig, daB mit Erkennen dieser Proble-.
matik ja auch die Schritte gesetzt werden. Wann
wir die 5. Novelle bekommen werden, das weiB
ich nicht. Es ist an und fiir sich nicht iiblich, etwas,
was man im - Augenblick schon erkennt, auf eine
kiinftige Novelle zu verschieben. Das ist sehr be-
dauerlich, und ich hoffe, dal aufgrund einer Nicht-
verankerung dieses technischen Sicherheitsbeauf-
tragten es nicht zu weiteren Unfdllen in dieser
Richtung kommen wird.

Positiv ist auch hervorzuheben, daB der zentrale
Bettennachweis eine bessere Zusammenarbeit und
Koordination zwischen den einzelnen Spitdlern er-
bringen wird und daB es sicher auch moglich sein
wird, eine raschere Unterbringung in Akutfillen
hier zu gewéhrleisten und der Patient nicht mehr
von Spital zu Spital fahren muB, um ein Bett zu
bekommen. Die Anderung und nunmehr Festlegung
in gesetzlicher Hinsicht im § 28, daB es nur mehr
zwei Gebiihrenklassen gibt, ist ja in der Praxis
zum Teil ja ohnedies schon verwirklicht, aber es
wird nunmehr auch im Gesetz festgelegt. Es gibt
die Allgemeine Gebiithrenklasse und es gibt in Zu-
kunft offiziell nur die Sonderklasse, wobei, und das
moéchte ich noch einmal herausstreichen, auch im
Gesetz, es wire normalerweise gar nicht notwendig,
aber es ist richtig, daB darauf hingewiesen wird,
weil es dort und da auch Kritik gegeben hat, daB
es Unterschiede zwischen den Gebiihrenklassen nur
in der Hinsicht geben darf, was die Unterbringung
und die Verpflegung anbelangt. Es darf, und das ist
richtig manifestiert worden, in &rztlicher Hinsicht
keinen Unterschied geben. Ich glaube, daB es fiir die
Krankenanstalten, fiir den Rechtstrdger, notwendig
ist, auch hier immer ein wachsames Auge zu haben,
damit ja nicht in der Offentlichkeit der Eindruck ent-
steht, dafl der Patient, obwohl es keine zweite
Klasse mehr gibt, aber wenn er in der Allgemeinen
Gebiihrenklasse liegt, nicht Patient zweiter Klasse
ist. Die zweite Frage, die ich hier als zu priifende
Frage aufgeworfen habe, ist die wirtschaftliche
Situation unserer Krankenanstalten, und ob diese
neue Novelle die Spitalsdefizite, das ware ein
Wunsch, einddmmt oder sogar beseitigt. Aber wir
wissen, daB das nicht drinnen ist. Diese Frage ist
eindeutig mit nein zu beantworten. Ist ja auch im
Motivenbericht sehr vorsichtig formuliert, daB ein
wesentlicher Aufwand durch die Gesetzesvollzie-
hung nicht entsteht. Das heiBit, es wird sogar von
einem Aufwand gesprochen. Es wird hochstwahr-
scheinlich das Defizit, sicher im geringen Ausmab,
aber doch, aufgrund dieser Novelle auch steigen.
Es steht weiter dort, daB im Zusammenhang mit
jenen Normen, die vom Grundsatzgesetzgeber fiir
den Landesgesetzgeber unverdnderbar vorgezeich-
net wurden, zum Teil ein finanzieller Aufwand zu
erwarten ist, der derzeit allerdings ziffernméfBig
nicht festgestellt werden kann. Das heifit, daB uns
mit der Vollziehung dieser Krankenanstaltennovelle
weitere Lasten und Kosten erwachsen und daB es
weiterhin, ich gebe és zu, daBl es hier sehr redliche

~Bemiihungen von seiten der Verantwortlichen gibt,

unser oberstes Bemiihen sein mulB, die Defizite
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und die steigenden Aufwénde fiir unsere steirischen .

Krankenanstalten zu' senken bei gleichbleibender

- Qualitat fir den Patienten. Das muB ich sagen, weil
- das die schwierige Frage ist und das soll auch von

meiner Seite durchaus bestdtigt werden. Es erhebt
sich die Frage, welche konkreten Schritte sind hier
zu setzen? Meine Damen und Herren, nachdem
heute irgendein Modell zitiert wurde, ist es auch
von mir angebracht, ein Modell der Freiheitlichen
Partei zu zitieren, ndmlich die Formel Steiermark.
In dieser Formel Steiermark haben wir schon im
Jahre 1974 die Forderung deponiert, daB wir der
Mejnung sind, daB es sich bei unseren Kranken-
hausern um groBe wirtschaftliche Betriebe handelt
und daB es eigentlich giinstig wére, diese aus der
Hoheitsverwaltung auszuklammern und zu eigenen
Wirtschaftskorpern zu machen. Es miiBte natiirlich
ein' in der Wirtschaft gepriiftes: Management die
Fihrung dieses Wirtschaftskdrpers ibernehmen,
weil wir uns der Tatsache nicht verschlieBen kon-
nen, daB die Verwaltung etwas schwerfillig ist.
Das ist kein Vorwurf an die steirische Verwaltung
im speziellen, sondern eine Verwaltung hat nun
einmal in sich, daB sie etwas schwerfélligist und
daB auch die Budgetierung, wie sie derzeit vorge-

“sehen ist, natiirlich ein gewisses Hindernis ist, zur

Wirtschaftlichkeit und Uberschaubarkeit der Zu-
sammenhénge zu fiithren. Es gibt hier Beispiele, im
ausldndischen Bereich, wo die Ausklammerung die-
ser Krankenanstalten aus der Hoheitsverwaltung
und die Umbildung und Umformung zu eigenen
Wirtschaftskérpern zu positiven Ergebnissen ge-
fiihrt haben. Es soll sogar auch Krankenhduser
geben, die keine Defizite haben.

Eines méchte ich als dritte Frage noch in den
Raum stellen. Wie weit werden die Belange des
Krankenhauspersonals von dieser Novelle beriihrt?
Kernpunkt, das ist heute hier schon zweimal ge-
nannt worden, ist sicher die Frage der Aufteilung
der Sondergebiihren, wobei bei dieser Frage meh-
rere Probleme_zu 16sen sind. Es ist so, daB natiirlich
das Bestreben legitim ist, eine gerechtere Auftei-

lung der Sondergebiihren zwischen dem Leiter der

Fachabteilung und den Departementleitern und den
iibrigen Mitarbeitern zu erreichen. Es ist sicher auch
legitim, daf kritisiert wird, daf das Einkommens-
gefédlle zwischen den in groBen Krankenanstalten
Téatigen gegenﬁber jenen, die in kleineren Kranken-
anstalten ihren Dienst versehen, ein sehr groBes ist.

Ein Tatbestand, der ja speziell im landlichen Be-.

reich dort und da auch mangels an Attraktivitat
von solchen Positionen im l&ndlichen, Bereich zu
Besetzungsschwierigkeiten gefiihrt hat, Die Losung
dieser zwei Fragen muB allerdings unter der Pro-

" misse erfolgen, daB der Gesamttopf, der fiir Son-

dergebiihren und Ambulanzgebiihren zur.Verfﬁgung
steht, nicht erweitert wird. Da wir von Defizit und
Aufwendungen sprechen, kénnen wir keineswegs

- MaBnahmen setzen, die das Land weiterhin kosten-

intensiv belasten. DaB es keinéswegs moglich ist,
so eine Losung allseits befriedigend zu erreichen,
liegt auf der Hand, sagt ndmlich auch vereinfacht

" die bestehende Regelung, daB man einer Gruppe

etwas nimmt und einer anderen Gruppe etwas gibt.
Meine Damen und Herren, klopfen wir uns alle an
die Brust, waren wir bei. den Gebern, bin ich der

Meinung, wiirden wir auch nicht dieser Kranken-
hausnovelle unsere volle Zustimmung geben und sie -
jubelnd beklatschen. Im wesentlichen wird den Vor-

stdnden der groBen Abteilungen genommen, in der

Form, daB die Abteilungen geteilt werden, ich habe
vorher schon auf die Begrenzung der Bettenzahl

hingewiesen, und zweitens durch die Verankerung

einer degressiven Staffel fiir die Zuteilung der An-

‘teile der Abteilungs-, Instituts- und Departement-

leiter, wobei diese Staffel eine gleitende: ist, das

heiBt, wenn man sich einmal auf so eine Staffel

einigt, kann sich, wenn sich das im Gesamttopf nicht

unterbringen 14B8t, diese Staffel auch d&ndern. Den

Mindestbetrag an Arztehonoraren zu garantieren ist

sicher auch ein Weg dazu, wie ich vorher gesagt

habe, die Versorgung im ldndlichen Bereich etwas

zu verbessern oder vielleicht zu einer Gleichstel-

lung zu kommen. ‘

Meine Damen und Herren, gerade zu diesen Son-
dergebiihren mdéchte ich doch etwas sagen. Es geht
mir dabei nicht um die Frage, wieviel jemandem
weggenommen wird. Ich méchte mich auch keines-
wegs zu einem Anwalt der ,WeiBen Gétter”, wie
sie eine Zeitung genannt hat, machen. Es werden
sicher jene, die wesentliche EinbuBen erleiden miis-
sen, und das liegt schon auf der Hand, trotzdem
keine wesentlichen EinbuBlen ihres Lebenstandards
in Kauf nehmen miissen. Es geht allerdings, meine
Damen und Hetren, ich wei}, daB das nicht populdr
ist, im wesentlichen um die Grundsatzfrage, wie
weit es mit unseren rechtsstaatlichen Prinzipien in
Einklang zu bringen ist, wenn jemand erworbene
und vertragliche Rechte durch ein Gesetz verlieren
soll oder dieser Rechte beschnitten wird. Auf die
schwierige Losung dieser Mateérie ist ja auch im
Motivenbericht hingewiesen, in dem formuliert
wurde, daB das eine Frage ist, die rein rechtlich
noch zu priifen ist und es wird auch auf ein Fakul-
tatsgutachten hingewiesen, das im wesentlichen be-
'sagt,_ dafl Gesetze vertragliche Regelungen aufhe-
ben, was allerdings wieder von den Betroffenen
bestritten wird. Ich glaube, diese Diskussion ist noch
nicht zu Ende gefiihrt, ich glaube aber trotzdem hier
anmerken zu missen, sie sollte vom Willen getragen
werden, die rechtsstaatlichen Prinzipien, zu denen
wir uns alle bekennen und' die auch dort und da
vielleicht auch nicht populér sein mégen, anzuerken-
nen. : :

Meine Damen und Herren, ich habe eingangs
erwahnt, daB es in erster Linie darum geht, fir
den Patienten die beste Losung zu finden. Diese .
Losungen miissen natiirlich in Gesetze und Verord-
nungen gekleidet werden. Sie kénnen allerdings
nur eine Richtlinie und eine Verhaltensregel dar-
stellen. Was wir dadurch, allerdings nur bedingt,
erreichen koénnen ist, daB, wenn es speziell um
kranke Menschen geht, die Menschlichkeit mitver-
ordnet wird. Die Menschlichkeit kénnen wir durch
Gesetze und Verordnungen eben nicht verordnen.
Diese Menschlichkeit miissen jene erbringen, die
unmittelbar mit der Betreuung unserer Kranken
Menschen befaBt sind. Diese Menschlichkeit kann
nicht bezahlt und in Form von Paragraphen ge-
kleidet werden. Dies muB jeder Betroffene, der. in
diesem Rahmen tétig ist, in seinem Herzen mit-
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tragen. Meine Damen und Herren, wir werden die-
sem Gesetz unsere Zustimmung geben, weil wir
darin einen Rahmen sehen, nach welchem die Ab-
laufe in unseren Spitdlern besser geregelt werden.
Ich méchte aber an dieser Stelle jenen herzlich
danken, die dieses Gesetz mit Leben zu erfillen
haben. Denn nur-im Zusammenwirken von Para-
graph und Mensch werden wir dem Patienten am

besten dienen kénnen. (Beifall bei der FPO\)

Priisident: Meine Damen und Herren, der Herr

Abgeordnete Turek hat einen Abé#nderungsantrag
eingebracht. Er hat ihn verlesen und schriftlich mir
lUberreicht, er hat aber nicht die notwendige Zahl
von Unterschriften. Ich stelle daher an den Landtag
die Unterstiitzungsfrage. Die Damen und Herren,
die den Antrag des Herrn Abgeordneten Turek
unterstiitzen, mogen ein Zeichen mit der Hand
geben,

Das ist das vorgesehene Quorum.

Damit hat der Antrag die notwendige Unterstiit-
zung. Ich unterbreche die Sitzung auf zehn Minuten
und bitte die Mitglieder des Gesundheits-Ausschus-
ses zusammenzutreten. (Unterbrechung der Sitzung
von 15 bis 15.10 Uhr.)

Meine Damen und Herren, ich nehme die unter-
brochene Sitzung wieder auf. Zur Geschéftsord-
nung hat sich der Herr Abgeordnete Turek ge-
meldet.

Abg. Ing. Turek: Meine Damen und Herren!

Ich mochte zur Sitzung des Ausschusses fiir Ge-
sundheit und Umwelt hier eine Stellungnahme na-
mens der freiheitlichen Abgeordneten abgeben. Es
war bisher in diesem Haus und das haben wir sehr
angenehm empfunden, iiblich, da unabhéngig da-
von, ob jemand Mitglied dieses Ausschusses ist,
er wohl die Gelegenheit bekommen hat und das hat
sich auf uns freiheitliche Abgeordnete bezogen, weil
wir ja kraft der leider nicht vorhandenen Stéarke
in den Ausschiissen eben nicht vertreten waren,
auch unser Anliegen dort vorbringen zu konnen,
daB man uns angehort hat, daB man uns nicht un-
terbrochen hat und daB man uns nicht fast nieder-
geschrien hat. (Abg. Brandl: ,Keine Dramatisie-
rung!”) Aber wenn das der neue Ton sein soll, der
Herr Abgeordnete Schilcher hat sich sehr deutlich
in dieser Form geduBert, dann- werden wir dies
zur Kenntnis nehmen, meine Damen und Herren.
Und das ist auch der Grund, warum wir die Sit-
zung verlassen haben. Einerseits bin ich lautstark
unterbrochen worden, anderseits ist natiirlich unter
Hinweis auf die Geschdftsordnung mir bedeutet
worden, daB ich eigentlich nichts zu reden hitte.
Und wenn ich nichts zu reden habe in dieser Mate-
rie, bitte, dann stehen wir auf und gehen. Ich méchte,

zur Ehre der Frau Vorsitzenden sagen, dies mochte .

ich betonen, und ich entschuldige mich bei ihr, weil
wir von ihrem Anerbieten, trotzdem zu bleiben und
weiterzureden nicht Gebrauch gemacht haben: Sie
leitet ja schlieBlich die Sitzung und hat das zu be-
stimmen. Sie ist offensichtlich mit dieser Vorgangs-
weise nicht einverstanden. Es tut mir -leid, wenn

wir ihr hier Schwierigkeiten gemacht haben und
wenn sie iiber unsere Vorgangsweise als Vorsit- .
zende ungehalten ist. Aber ich bitte sie doch, hiefiir
Verstdndnis zu haben. (Beifall bei der FPO. — Abg.
Brandl: ,Zu frith davongerannt seid Ihr!")

Président: Ebenfalls zur Geschéiftsofdnung hat sich
der Herr Abgeordnete Dr. Schilcher gemeldet.

Abg. Dr. Schlicher: Herr Pra51dent' Meine Damen
und Herren!

Ich - will die Sitzung keineswegs verldngern, sie
dauert lange genug. Ich muB nur hier einige Dinge
geraderichtén, die hier etwas — sagen wir — aus
der Emotion des Augenblicks vielleicht schief ge-
richtet wurden. Herr Abgeordneter Turek, Sie ha-
ben drilben im AusschuB das Wort ergriffen, um
Ihren Antrag zu begriinden. Das war selbstver-
stdndlich richtig und notwendig. Sie haben weit
dartiber hinaus ausgeholt und uns Dinge erklért,
wofiir wir viele Sitzungen aufgewendet haben, wo-
fiir es letztlich im Ausschuf unter Anwesenheit
eines Mannes Ihrer Fraktion lange Zeit gegeben
hitte, diese Dlnge zu sagen und darzulegen. Ich
habe mir erlaubt zu unterbrechen, ich gebe zu, Ihren
Redefluf mit dem Hinweis ,,bitte‘ das haben wir
alles schon ~gehért, zehnmal”, entschuldigen Sie.
(Abg. Ing. Turek: ,Lautstark unterbrochen. Der Ton

"macht die Musik!") Ich habe unterbrochen und sonst

nichts. Daraufhin hat Thnen die Frau Vorsitzende
das Wort wieder erteilt und Sie sind verzichtend
darauf hinausgegangen. Ich meine, darf ich auch
etwas sagen, wir sind in keinem Ma&dchenpensionat.
Wenn Sie meine AuBerung als zu lautstark emp-
funden haben, stehe ich nicht an, die Lautstirke
zuriickzunehmen. Wenn Sie aber daraus die Kon-
sequenz ziehen, daB Sie in Threm demokratischen
Recht verletzt worden sind, so stimmt dies schlicht
nicht. Ein anderer Herr hat gesagt, bitte sehr, Sie
sind nicht einmal Mitglied des Ausschusses; das
war nicht von mir. Sie haben das als unmittelbaren
AnlaB genommen, den Saal zu verlassen, obwohl
Ihnen die Frau Abgeordnete mindestens fiinfmal
gesagt hat, Sie haben das Wort. Also vielleicht tun
wir hier ein biBchen deeskalieren. Ich méchte nur
eines feststellen, die Sachfrage selbst ist sehr lange,:
sehr ausfithrlich von allen Beteiligten diskutiert
worden und wenn Sie jetzt zum SchluB noch einmal
aufgeworfen haben, nachdem ein Angehériger Ihrer
Fraktion bei der letzten AusschuBsitzung kein Wort
verloren hat, obwohl eine lange AusschuBisitzung
sattgefunden hat, dann diirfen Sie mir bitte nicht
bose sein, wenn ich um — wann war es — Viertel-
vier gemeint habe, das haben wir alle schon gehort.
Also, wenn es der Ton war, fiir den Ton entschul-
dige ich mich gerne, wenn es der Inhalt war, bitte,
miissen Sie zur Kenntnis nehmen, daB Sie Dinge,
die langst bekannt waren, in Threr Fraktion ab-
sprechen und nicht wiederholen. Danke.

Prisident: Zum Worte gemeldet hat sich die Frau
Président Annemarie Zdarsky. Ich erteile ihr das
Wort.
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Abg. Zdarsky: Herr Prasident! Sehr geehrtet Da-
men und Herren! _ . '
Ich habe und. genieBe jetzt den Vorteil der Unter-
brechung und der Erregtheif in diesem Hause, daB
~das ganze Haus vollzdhlig vorhanden ist. Wenn das

Sprichwort ,Was. lange wehrt, wird gut Geltung

haben" richtig ist, nun dann wéren fiunf Jahre
eigentlich lange genug fiir die Werdung eines guten
steirischen Gesetzes fiir die 6ffentlichen Kranken-
anstalten unseres Landes. Dieses Gesetz, das auf
der 2. Bundesnovelle zum KAG aufbaut, ist durch
reichlich emotionelle Kritik verschiedener Einrich-
tungen und Vereine vielleicht auch von Interessens-
gruppen durch die Massenmedien. sehr publik ge-
worden. Wenn man aber genauer hinsieht, so sind
es nur ganz wenige Absitze und Neuerungen, iiber
die viel gesprochen und geschrieben wird. Es ist
aber auch-eine relativ kleine, wenn auch nicht un-
wichtige Gruppe, die besonders viel darliber spricht.
Die gréBte Gruppe aber, fiir deren Wohl ja dieses
Gesetz Verbesserungen bringen soll, namlich die
Gruppe der Patienten, soll davon beeindruckt wer-
den. Warum nun wurde das Krankenanstaltenlan-
desgesetz erneuert, wem niitzt es und von wem und
warum wird es auch negativ behandelt? Da wire
wohl festzuhalten, daB das Krankenanstaltenlandes-
gesetz in der neuen Fassung dazu.angetan ist, allen
Menschen unseres Landes zu niitzen, indem es die
innere.  Struktur der Krankenanstalten unseres

Landes den gednderten Verhdltnissen und der me-

dizintechnischen Entwicklung anzupassen versucht.
Seit der groBen Novelle 1958 HLat sich das Leben
des einzelnen im Standard; in seinen Anspriichen,
aber auch in seiner Bildung gedndert. Verdndert hat
sich damit auch die Arbeit in einer Krankenanstalt,
denn dort sind viele Menschen, die sonst auBer-
halb des Spitals ihren Lebens- und Arbeitsbereich
haben. Es ist also echt an der Zeit, daB gesetzlich
und auf Verordnungswege wenigstens zum Teil
diese Verdnderungen zum Tragen kommen. Leider
ist es letzten Endes doch so, daB diese guten Ein-
richtungen, die zur Hilfestellung des Menschen ge-
dacht und geschaffen sind, mehr oder weniger immer
ein Diktat auf den Menschen, der sie beniitzen muB
oder will, ausiiben. Er muf sich ganz dem Apparat,
wenn ich es so nennen darf, anpassen. Sehr wenige
Einrichtungen und Menschen im Krankenhaus kom-
men ihm wirklich menschlich entgegen. Je groBer
das Krankenhaus oder die Abteilung, um so un-
personlicher. Und da bin ich schon bei einem der
Kernpunkte. Es ist schon angeklungen. Sicher ist
es nicht immer moglich, groBe und teure Apparate
und Untersuchungseinrichtungen fiir kleine Abtei-
lungen bereitzustellen, auch wenn sie dort sicher-
lich auch gebraucht und von ihrem é&rztlichen Leiter
nicht unbegriindet gefordert werden. Diese Einrich-
tungen eérfordern aber einen hohen personellen und
‘technischen Aufwand, der an vielen Standorten nicht
. ausgelastet sein kénnte. Fiir jeden Steirer miiBte
es notfalls moglich sein, in ein Schwerpunktkran-
kenhaus mit bester technischer Ausstattung und
- spezialisierter Behandlungs- und. Pflegemethode zu
kommen, das heiBt also, die Ausstattung der Kran-
kenanstalten nach Planung und Einzugsgebieten zu
gestalten. Seit Jahren bewegen wir uns. hier in der
Steiermark schon auf diesem Wege. Das Spitals-

i

system, welches in Osterreich ja sehr differenziert
ist, erfdhrt durch diese.steiriséhe Novelle endlich

auch in der Steiermark einheitliche gesetzliche Richt- -

linien fiir die Zukunft. Dazu gehdrt eben, wie schon
gesagt, die Typisierung der Krankenhduser. Wenn
man weiB, welch ungeheure Summen allein die
technischen Einrichtungen bestimmter Abteilungen
verschlingen. Abgesehen davon, daBl man {iberall
spezialisierfes Personal haben muB, so verlangt

diese Novelle mit den Typisierungen in der Grund-

planung besonderes VerantwortungsbewuBtsein.
An uns, auch hier in diesem Hause, liegt es, daf
dieser Weg eingehalten wird. Um aber in den gro-

fen Kliniken und Schwerpunktkrankenanstalien bei -

allen technischen Einrichtungen und Spezialausstat-
tungen zur Diagnose und Therapie den Menschen
nicht in den Hintergrund treten.zu lassen, ist es

‘wichtig, daB der Patient als erstes der Mensch ist,

dem dies dienen soll. Es wird dies sehr oft gesagt,
aber es wird dies auch sehr oft vergessen. Der
Patient muB sich als wichtigstes in dieser Kranken-
hauswelt finden, denn fiir ihn und fiir sein Gesche-
hen ist.das das Wichtigste und sehr oft hat er auch
viel Angst. Und nie und niergends so wie dort.
‘Wer selbst krank war, weif dies. In der Praxis ist
es jedoch vielfach so, daB der Patient nebenséchlich
ist und oft empfindet er es auch. Mancher wird
damit auch nicht so recht fertig..Es verzogert oder
verschlechtert den gesundheitlichen Erfolg. Deshalb
halte ich personlich kleinere Abteilungen fiir einen
grofien Schritt zur Vermenschlichung in unseren
Krankenanstalten.. Die bessere Uberschaubarkeit
und echter Kontakt mit personlicher. Ansprache
werden Arzt und Pflegepersonal wohl mehr Ver-
antwortung und oft psychische Last bringen, doch
auch oft die verlorengegangene Befriedigung . und
Berufung zum Beruf. Dem Patienten aber auf jeden
Fall Wichtigkeit und Vertrauen sowie Geborgenheit.

Es konnte aber auch durch diese Kontaktmedizin bei

manchem Arzt Interesse oder Vérlorengeg@ngene
Liebe fiir den praktischen Arzt wieder erwecken.
Technische Medizin und komplizierte Diagnosen
sind manchmal fiir junge Arzte ein solcher Magnet,
daB sie vergessen, ‘daf der Ausgangspunkt fir
Arztsein nicht nur das Wissen der Heilkunde ist,
sondern auch die charismatische Aufgabe und auch
Klugheit und Geduld mit den Kranken. Das gilt
auch fiir die Pflegepersonen. Kleinere Abteilungen
werden mit dazu beitragen, den verbessernden
Sinn - dieses Gesetzes zu erfiilllen — eine bessere

- innerbetriebliche Struktur unserer Krankenanstal-

ten. Hiezu hilft aber auch die sogenannte kolle-
giale Fihrung, die erstmals auch die Leitung des
Pilegedienstes eigenverantwortlich fiir diese Be-
rufssparte gesetzlich verankert. Ein Krankenhaus
ist heute ein Betrieb, wenn auch mit anderen Vor-

aussetzungen. Er besteht aus dem medizinischen, das ;

heiBt dem &rztlichen und dem pflegerischen Sektor,
der Verwaltung und - dem WirtschaftSbe’t_rieb. Fast
kein Chefarzt wird so selbstherrlich sein und glau-
ben, daB er von Verwaltung und Wirtschaftsfithrung
soviel versteht, um ‘dariiber bestimmen zu kénnen.
Es erfordert eigene Fachleute. Wohl aber glauben

manche Arzte, die Krankenpflege zu beherrschen

und wollen dies auch im weiteren Sinne des Wor-

_tes.. In diesen Hiusern geht oft die echte Pflege
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verloren, denn die Schwestern verlieren die Sicher-
heit ihrer eigentlichen Aufgabe und ihres Wissens.
Heute ist die Krankenpflege ja eigenverantwortlich
und es-ist selbstverstandlich, daBl sie sich mit dem
arztlichen Arbeitskreis {iberschneidet und hier wei-
sungsgebunden arbeitet: Aber sie ist ein eigen-
stdndiger Beruf mit vierjdhriger . Ausbildung und
vielen Spezialgebieten. In Amerika und England,
in den skandinavischen Staaten und vielen ande-
ren Léndern, ist es selbstverstandlich, daB die
Oberin eines Hauses, welche flir den Pilegedienst
verantwortlich ist, auch bei der Fiihrung eines Hau-
ses fachbezogen mitsprechen kann. In den kon-
fessionellen Spitdlern Osterreichs hat sie schon
immer Fihrungsaufgaben gehabt. Gut wére es aber,
wenn alle Personen auch fir diese Fiihrungspositio-
nen als notwendige Voraussetzung aufler der fach-
lichen Qualifikation auch eine menschliche mitbrin-
gen wiirden.

Sehr geehrte Damen und Herren! In den schon
genannten Ldndern, aber auch in den konfessionel-
len Krankenanstalten bei uns gibt es so etwas Ahn-
liches, was wir Sozialisten mit unserem Antrag auf
einen Paragraph 9b, das ist unser Minderheits-
antrag, wollen, ndmlich die Einrichtung einer so-
genannten Krankenhauskonferenz. Es ist heute
schon davon gesprochen worden, flir Krankenan-
stalten mit mehr als 150 Betten. Diese hétten den
Sinn, die Zusammenarbeit zu verbessern und manch-

mal zu erleichtern, vor allem aber mehr Wissen um -

alle wichtigen Vorgange der Krankenanstalten zu
geben. Ganz sicher wiirden manche unerldBliche
MaBnahmen auf mehr Verstindnis treffen. Dieses
Verstandnis und Wissen wiirde weitergegeben, so
daB MiBverstdndnisse vermieden werden kénnten.
Die Wirtschaftlichkeit, die ja in Sozialbetrieben
immer in Frage gestellt ist, konnte dadurch we-
sentlich verbessert werden. Kleine Hiuser wissen
dies und praktizieren diese sogenannte Kranken-
hauskonferenz oft unter einem anderen Titel. Wo
es eine gute Zusammenarbeit gibt, sind diese Be-
sprechungen und Beratungen usuell. Es ist mir,
ehrlich gesagt, unbegreiflich, aus welchen Griinden
der sozialistische Vorschlag fiir die Schaffung die-
ser Einrichtungen bei der OUOVP keine Gegenliebe
findet. Ich kann es mir nicht einmal mit dem Pre-
stigedenken einer Gruppe erkldren, denn alle Er-

fahrungen koénnen ja eingebracht werden. Das bes-

sere Denken, der bessere Gedanke, das bessere
Wollen kdmen ja allen zugute und niemand hat ja
gute Gedanken fiir sich allein gepachtet. Vielleicht
konnte sich die OVP doch noch breitschlagen lassen
und unserem Minderheitsantrag zustimmen.

Sehr geehrte Damen und Herren! Dieses Gesetz
brachte ja schon im Vorstadium viel Unruhe. Vor

"der Erfiillung erhoffen wir echte Verbesserung und

vielleicht bald eine Krankenanstaltenordnung. Das
Krankenhaus, wie wir es groStenteils heute noch
eingerichtet finden, ist ein patriarchalischer Betrieb,
der Kollege Loidl hat das schon betont, in dem viele
Menschen von einer kleinen Schichte Menschen ab-
héngig sind. '

Fiir diese vielen konnten aber sicher noch Ver-
besserungen géschaffen werden, die nicht im Land-
tag durch Gesetze bestimmt werden miBten. Nur

ein paar Beispiele: Sprechstunden auf den Kran-
kenabteilungen fiir stationdre Patienten und even-
tuelle nachste Angehérige, eine Beschwerdestelle
fir Patienten, besetzt von einem unpolitischen In-
sider, so daB man nicht immer aus der Tagespresse
von eventuellen Unzuldnglichkeiten erfahren muB,
vielleicht durch Leserbriefe und so weiter.. Manch-
mal kénnten Mifiverstdndnisse ausgerdaumt werden
oder man koénnte helfen. In den gréBeren H&usern
konnte den Patienten mit einem Plan der Anstalt,
auf dem auch die Telefonnummern verzeichnet
sind, geholfen werden, sich besser zurecht zu fin-
den. Und im LKH Graz kénnte eine groBe Orien-
tierungstafel Patienten und Besuchern manche Irr-
wege vermeiden lassen. Es gebe viele Kleinigkei-
ten, die billig sind, aber ich moéchte mit einem Wort
schlieBen, das Herr Landesrat Jungwirth bei der
Eroffnung des Steirischen Herbstes am Samstag
sagte: ,Lassen wir die Stimmen von Hirn und Herz
zu Wort kommen.” Hier in diesem Fall wiirde ich
sagen, nicht eine Gruppe mit Hirn und eine Gruppe
mit Herz, Hirn und Herz zusammen in einer Sym-
biose miifiten Gesetz, Ausfithrung und Arbeit in
unseren steirischen Krankenanstalten bestimmen.
(Allgemeiner Beifall))

Prisident: Zum Worte gemeldet hat sich der
Herr Abgeordnete Dr. Piaty. Ich erteile es ihm,

Abg. Dr. Piaty: Herr Prasident! Hohes Haus!
Meine sehr geehrten Damen und Herren!

Als 13. Tagesordnungspunkt, ich hoffe, das ist
kein omindses Vorzeichen, man kann es als Gliicks-
zahl nehmen, als Pechzahl, je nach Einstellung; und
in einer Monstersitzung, an deren Anfang die TKV-
Affare stand, kommt dieses Gesetz zur Behandlung.
Das tut mir eigentlich leid, denn dieses Gesetz —
der Abgeordnete Loidl hat es ja bereits gesagt und
ausnahmsweise stimme ich ihm zu — ist ein Gesetz,
das man als ein Jahrzehntgesetz ansehen kann.
Hier werden Weichen gestellt fiir die gesundheits-
politische . Entwickluhg zumindest im Krankenhaus-
bereich und das héatte es gerechtfertigt, daB man
dieses Gesetz ohne Zeitdruck in einer eigenen Sit-
zung ausgiebig diskutieren kann. Und ich bitte
also alle jene um Verzeihung, die schon sehr un-
geduldig auf die Uhr blicken, weil sie froh wiren,
wenn diese Sitzung vorbei ist, denn die Chance

" bietet sich nicht mehr, zu diesem Gesetz allgemein

und zu einigen Grundsdtzen Stellung zu nehmen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, das
Gesetz nimmt Ausgang von der 2. Novelle zum Bun-
deskrankenanstaltengesefz 1974 und wenn ich erin-
nern darf, daB nach den verfassungsrechtlichen Be-
stimmungen ein Landesausfithrungsgesetz innerhalb
sechs Monaten nach dem Bundesgesetz erlassen
werden mub, ist es ein langer Weg. Er war so lang,
daB die Steiermark das letzte aller Bundesldnder
in weitem Abstand bei dieser Novelle zum 2. Bun-
desgesetz des Jahres 1974 ist und andere Bundes-
lander haben in der Zwischénzeit bereits diese Ge-
setze novelliert. Wir sind also arg im Versdumnis.
Und nun, meine sehr geehrten Damen und Herren,
zu all dem, was in den Zeitungen geschrieben
wurde, in den Coloirs gefliistert wird, einige Fest-
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stellungen, die ich hier treffe, weil ich Wert lege,
daB sie in das Protokoll des Landtages kommen.
Damit auch allféllige Nachfolgende nachlesen kon-
nen, wie sich. so die Dinge hierzulande bei uns zu
entwickeln pflegen. Ich war Mitglied des Verhand-
lungsausschusses zwischen den Parteien. Dieser
" tagte zum letzten Mal in den Riumen des damali-

gen Landesrates Bammer am 8. Mai 1980. In.diesen

Verhandlungen des 8. Mai 1980 gingen wir aus-

einander, wobei wesentliche Teile offen geblieben -

sind. Es gab dann — das erfahre ich aus Schilde-

rungen teilweise, teilweise habe ich es selbst er- -

lebt — einen Brief der :Abgeordneten Jamnegg vom
Mai. an den Herrn Landesfinanzreferenten
Dr. Klauser, dessen Inhalt ich kannte. Er hat noch
einmal aufgezdhli, welche Punkte offen sind, dar-
unter die Gebihrenfrage, darunter die Verteilung
der Ambulanzgebiihren und einige Punkte mehr und
enthielt auch Forderungen, die die Arztekammer
gestellt hat, zum Beispiel Richtung Konsﬂlararzte
Es soll bitte einen Brief des Herrn Dr. Klauser
an die Frau Abgeordnete Jamnegg vom 18. Juni
geben. Diesen Brief kenne ich bitte nicht. (Landesrat
Heidinger: ,Es gibt ein Briefgeheimnis!”) . Sie wer-
den sagen, ist ja kein Malheur, muB ja nicht jeden
Brief kennen, es gibt Briefgeheimnisse. Es gibt auch

andere Geheimnisse, namlich dieser Brief bitte, den

niemand kennt, bitte auch die Adressatin hat ge-
- sagt, Sie-hat ihn nie empfangen. Er mufl irgendwie
bei der Post verloren gegangen sein, dieser Brief
ist ndmlich die Grundlage, so heifit es in der Prédam-
“bel, einer Parteienvereinbarung, die am 3. Juli vom
ehemaligen Landeshauptmann Dr. Niederl fiir die
OVP und vom Herrn Dr. Klauser fiir die SPO ab-
geschlossen wurde. Und nun, meine sehr Geehrten,
ich erinnere nochmals, ich habe zum letzten Mal

am 8. Mai 1980 Informationen bekommen iiber den

letzten Stand der Verhandlungen und bekam sie
~wieder am 26. September, in denen mir der Inhalt
dieser Parteienvereinbarung zur Kenntnis gebracht
wurde; und bereits ein geédruckter Gesetzesent-
wurf bitte Sie werden {iberrascht sein
wurde mir als- Abgeordneten ausgehéndigt.
hat dann geheiBen bei den Diskussionen und
man lernt ja me dus beil diesen Dingen, daf
alifallige Anderungen ganz unmdéglich wéren, denn
— s0 wie man frither gesagt hat — roma locuta,
causa finita — das Dogma ist erlassen, .da gibt es
keine Diskussion und auch nicht beim kleinsten Ka-
plan unten; hat man gesagt, das ist eine Parteien-

vereinbarung und da kann nichts mehr gedndert

werden. Am 7. Oktiober hat sich allerdings gezeigt,
es kann doch etwas gedndert werden, denn es lagen
némlich hektographiert Abénderungsvortrige vor.
Abénderungsvortrdge, die — wenn ich an den einen
denke — zu einer Verschlechterung fiir die bei-
hllfelelstenden Arzte geflihrt héatie, weil man aus
" dem Wort ,mindestens” auf einmal das Wort
+grundsdtzlich” gemacht hat. Dann hat man gesagt
+Oh jeh, das ist ein Schreibfehlert” und dann hat
man- gesagt: ,grundsdtzlich mindestens”. Bitte, ich
nehme immer das bessere an, es war ein Schreib-
fehler. (Abg. Jamnegg: ,Es war wirklich ein Schreib-
fehler!”) '

Es
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Meine sehr geehrt'en Damen und Herren! Ich muB
Thnen sagen, ich empfinde dieses Vorgehen als eine
Diipierung eines Abgeordneten, und nicht nur eines
Abgeordneten, sondern — wenn ich das sagen

darf — ich empfinde das als eine. Diipietung aller

Abgeordneten, daB hier ein Gesetz mit wesentlichen
Bestimmungen, ein Jahrzehntegesetz, in einem Ein-
zelgesptach, firmiert als Parteienvereinbarung, pra-
judizierend fiir die Abgeordneten bereits festgelegt
wird.. Meine sehr Geehrten, einé solche Vorgangs-
weise, ich sage das im  vollen BewuBtsein dessen,
was ich sage, ist ein glatter Bruch der Verfassungs-
bestimmungen, denn es heiBt ndmlich deutlich: -

1. Gesetze macht der Lahdtag und- nicht irgend-
welche Spitzenfunktionédre, und

2. im § 23 der Landesverfassung, auf die wir an-
gelobt sind, heiBit' es ausdriicklich, daB ‘jeder
Abgeordnete seine Tatigkeit frei von Weisun-
gen auszuiiben hat. ‘ : .

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Viel-
leicht habe ich eine iibersteigerte Sensibilitat fir -
diese Dinge. Aber ich weill ganz genau aus vielen
Gesprachen, daB viele — wie sie hier sitzen als
Abgeordnete (Abg. Ing. Turek: ,Da hat der Klauser
die OVP hineingelegt. Er lacht!") — mir jetzt inner-
lich recht geben (Beifall bei der FPO. — Abg.
Brandl: ,Ein neues Gespann!”) und auch wissen,
daB dieser Stil unserer Demokratie nicht gut tut.
Ich sehe in diesem Vorgehen auch ein’ glattes und
ich mochte sagen bewufites Ubergehen der gesetz-
lichen Interessensvertretung, denn, meine sehr ge-
ehrten Damen und Herren, nicht der Arztekammer-
prasident allein'sitzt hier in diesem-Gremium, hier
sitzt der Pridsident der Arbeiterkammer, hier sitzt
der Président der Landwirtschaftskammer, hier sitzt
Herr Vizepréasident der Handelskammer.

Ich ko6nnte mir nicht vorstellen, daB in einem
Gesetz es sich der Gesetzgeber erdreisten wiirde,
die Interessensvertretung -vom Informationsflufl aus-
zuschalten. Und nebenbei bemerkt, ich halte diese
Vorgangsweise fir &uBerst unklug, denn, meine
sehr geehrten Damen und Herren, meine sehr ge-
ehrten Verantwortlichen, Sie hétten die Moglich-
keit gehabt, und ich sage Ihnen das heute. als In-
teressensvertreter, - Gott sei- Dank .haben Sie das
nicht gemacht, uns in die Verantwortung dieses
Gesetzes einzubinden, den Konsens mit uns her-
zustellen, Sie haben mich von dieser Belastung,
von dieser kammeralen ,innenpolitischen”, mit Dank
befreit. (Landesrat” Heidinger: ,Haben Sie es ge-
wollt oder nicht?’) Ich bin immer fiir offene und
ehrliche Methoden, ich .hitte es so wollen. Wir
haben ja auch von der Landesregierung etwas ge-
wollt, es gab hier ja die Grundlage des ‘alten.
Rechtsgrundsatzes ,Do ut des": ,Gib, damit dir
gegeben wird!“ Wir haben ja Wiinsche gehabt an
die Landesregierung, es wire “also ohne weitéeres
moglich gewesen, weil wir dann all das mitverant-
wortet hatten, ,was doch da. und-dort wahrschein-
lich zu ,Troubles” fihren wird; ohne jetzt Prophet
zu sein. Es ist heute im Zusammenhang mit der

‘TKV. sehr viel von Moral gesprochen worden, von

politischer Moral. Meine sehr Geehrten, diese Mo-
ral, das Verhalten, das. politische Normverhalten
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ist festgelegt durch Gesetze und durch die Verfas-
sung. Das heiBt, die Frage der politischen Moral
ist zumindest teilweise auch eine Frage des ge-

schriebenen Rechtes. Es gibt aber auch eine unge-
schriebene Moral, das ist das, was das Herz mir

sagt, ndmlich das Taktgefiihl, daB man nédmlich ge-
wisse Dinge nicht tut, weil sie verletzen konnten.
Auch in diesem Sinne war vielleicht die Vorgangs-
weise in diesem Kreis nicht ganz ideal und optimal.
Der Herr Abgeordnete Chibidziura hat heute von
der Vaterschaft gesprochen, iiber die sich die Par-
teien streiten, wenn es im Kampf um die Korruption
und um mehr Moral geht. Ich weil nicht, ob sich
der Herr Abgeordnete Chibidziura bewuBt ist, wie
schlecht muB der Ruf einer Frau sein, um deren
Kind sich drei Véter streiten. Was ich, bitte, kri-
tisieren méchte, ist ein Stil, und es ist bitte kein
steirisches Spezifikum, das ist leider, wir miissen es
sagen, ein gesamtosterreichisches Spezifikum, es ist
der Stil dieser einsamen Entscheidungen, der immer
von weniger nach obenzu getroffen wird, im Nebel
sogenannter Parteienvereinbarungen, wo dann die
Herren Abgeordneten auftreten wie im griechi-
schen Chor, sie diirfen nédmlich ein biBchen murmeln
und sozusagen den akustischen Hintergrund bil-
den. Meine sehr Geehrten, ein solcher Stil dient
meiner Auffassung nicht dem Ansehen und nicht
der Glaubwiirdigkeit und nicht der Attraktivitat
dieser Demokratie. Wissen Sie, was mich am mei-
sten erschiittert? Es hat heute der Herr Abgeordnete
Pfohl ein Zitat des vergangenen Jahrhunderts ge-

bracht, wo man gesagt hat, man empfindet die Kor-"

ruption als v6llig normal. Mich erschiittert die Tat-
sache, daB dieser abnormale Zustand, diese abartige
Form der Demokratie, der Normalzustand zu sein
scheint, denn es regt iiberhaupt niemanden mehr
auf. Es regt Sie nicht auf, meine sehr geehrten
Kollegen, die sie ja Grund hétten, sich aufzuregen,
es regt auch die Presse nicht auf, die ja sehr Grund
hatte, sich dariiber aufzuregen. Man wird einmal das
20. Jahrhundert wahrscheinlich als jenes Jahrhun-
dert bezeichnen, das gepridgt war von der Ausein-
andersetzung von Demokratie und Totalitdt. Ich
muB Thnen sagen, niemand von uns weiB, wie diese
Auseinandersetzung letztlich ausgehen wird. Wir
sind ja Mitbeteiligte. Wird der Erosionsprozef der
westlichen Demokratie fortgehen, und wir tun ja
einiges dazu, auch durch unsere Passivitdat und
durch unser Schweigen, oder wird der Osten durch
die Herren Walesa, durch Sacharow, durch Solsche-
nizyn jenen geistigen Aufbruch zur Demokratie fin-
den? Wir konnen es nur hoffen. Wenn ich die
dreiBiger Jahre nehme, meine sehr geehrten Damen
und Herren, da gab es ja auch Diktaturen, die
abzulehnen sind. Wir kédmpfen heute noch immer
gegen diese Gespenster. Bestimmte Kreise leben
von diesem Kampf. Man mufBl eines sagen: Diese
Diktaturen haben aber eines gehabt, ein Positivum,
sie waren namlich ehrlich, sie haben sich von Haus
aus als Diktatur bezeichnet. Die Diktaturen der
zweiten Hilfte des 20. Jahrhunderts pflegen das
mit Demokratie zu bemdnteln, zum Beispiel die
Volksdemokratien. (Abg. Brandl: ,Missen wir uns
das gefallen lassen?") Fiihlen Sie sich betroffen,
warum, ich weiB es nicht.

Und nun, meine sehr geehrten Damen und Her-
ren, wer dieses System kritisiert, der gilt dort als
ein Dissident. Wer sich darauf beruft, daB Verfas-
sungen wortwortlich zu nehmen sind, etwa im
Osten, der kommt in die Psychiatrie, weil sein
Benehmen so abnorm ist, nach der dortigen Ge-
sellschaftsphilosophie, dafl keine andere Alternative
bleibt. Bei uns kommt man nicht in die Psychiatrie,
Sie miissen nur rechnen, daB Sie abgestempelt
werden als Querulant, als frustrierter, kritisieren-
der Outsider. Ich nehme das bitte bewuBt auf mich.
Ich nehme das auf mich, weil ich glaube, daB wir
alles tun sollten, um eine Entwicklung einer Demo-
kratie zu verhindern, die frither oder spiter in eine
Fihrungs- — oder wenn Sie wollen — Fihrer-
demokratie endet (Abg. Loidl: ,Die Arztekammer ist
schon so weit!"), in der die legislativen Organe
aufler ihrer dekorativen Funktion nur mehr die
Funktion der notariellen Beglaubigung und Bestd-
tigung haben. Ich glaube, das ist schlecht fiir die
Demokratie, das ist schlecht fiir den Staat und das
ware auch schlecht fiir unser Land.

Und nun zum eigentlichen Thema dieses Gesetzes:
Das Gesetz hat zweifellos eine Reihe von positiven
Vorziigen. Sie greifen auf Gedanken zuriick, die
Jahre vorher von uns immer wieder vertreten wur-
den. Die Begrenzung der Abteilungen, die Verselb-
stdndigung der Departements, eine Gebiihrenrege-
lung, in der das Leistungsprinzip noch offen bleibt
und in der es einen innerkollegialen Ausgleich gibt.
Ferner die Verbesserung fiir die Gebiihren der bei-
hilfeleistenden Arzte. Das war das im Gesetz, dem
wir von Haus aus unsere Zustimmung geben konn-
ten. Offen sind geblieben bis zum 7. Oktober die
Frage der Konsiliardrzte, das Vertretungsrecht der
Arztekammer und die Regelung der Ambulanzge-
biihren in der Hinsicht, daB es zu keiner Beeintrdach-
tigung des derzeitigen Besitzstandes kommt. Es ist
dem Herrn Landeshauptmann Krainer gelungen,
diese drei Punkte auszurdumen, es gibt ein Schrei-
ben des Klubs der sozialistischen Landtagsabgeord-
neten vom 5. Oktober, an den Herrn Landeshaupt-
mann Dr. Krainer gerichtet, in dem diese Punkte
in jener Form interpretiert werden, daB8 sie unsere
Zustimmung finden kénnen, und ich stehe nicht an,
dem Herrn Landeshauptmann fiir diese Vorgangs-
weise den Dank auch der Arzteschaft auszudriicken.
Es hat dann einen vierten Punkt gegeben. (Landes-
rat Heidinger: ,Wir waren aber auch nicht dagegen!
So konnen Sie das nicht formulieren. Es war eine
Vorgangsweise, den Brief an den Herrn Landes-
hauptmann zu schicken, aber nicht, weil wir vorher
dagegen waren!") Es war eine Interpretation. Es ist
ja das Gesetz, unter uns gesagt, so allgemein ge-
halten, daf man alles herauslesen kann, was man
will, und wir waren interessiert, daB es nicht in
Zukunft Auseinandersetzungen geben soll iiber. die
Interpretation dieses Gesetzes. Ich glaube, da sind
wir ja mehr oder minder einer Meinung. Es gab dann
noch Verhandlungen mit dem Herrn Landesrat Hei-
dinger iiber die Frage der Teilnahme bei den Tarif-
verhandlungen mit den Privatversicherungen. Auch

- hier war ich gar nicht anwesend bei den Verhand-

lungen, sondern die haben Mitarbeiter von mir
gefiihrt, und ich darf auch, wenn das alles stimmt,
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, was' mir berichtet wurde, ich zweifle nicht daran,
ich habe die Mitschrift eines Telefonates, sagen,
daB ich von Ihnen, Herr Landesrat Heidinger, eigent-

" lich angenehm iiberrascht bin iber Ihre Konzilianz.:

Sie haben es uns ermoglicht, diesem Gesetz auch
in den letzten Bedenken zustimmen zu kénnen, weil

wir, wie ich richtig informiert wurde, in diesen .

Fragen gemeinsam auftreten werden.

Sosehr einige Punkte des Gesetzes, wesentliche
Punkte, als positiv zu werten sind, darf eine ge-
wisse Tendenz im Gesetz nicht ohne problematische
Betrachtung bleiben. Das eine ist, dadurch, daB alles
auf Verordnungsweg geregelt wird, kommt es zu
~ einer verstdrkten Kopflastigkeit und zu einem ver-
mehrten Entsche1dungsgew1cht der - Biirokratie. Es
wird daher notwendig sein, daB die Arzteschaft,
und wir haben hier die Zusicherung, bei den ganzen
Verordnungen im Anhdrungsverfahren die Maglich-
keit hat, als unter Umstinden notwendiges Korrek-

tiv aufzutreten. Ich modchte Sie heute nicht lang-

weilen mit Beispielen, meine sehr geehrten Damen
und Herren, wir sind in gewissen Bereichen Ent-
widcklungsgebiet. Wir sind etwa im Bereich der An-
isthesiologie, das wurde heute gesagt, Entwick-
lungsgebiet. Die Frage der Konsiliardrzte — es
gibt iiber 60 in den Krankenanstalten — ist leider
nicht geregelt worden, obwohl gerade in Fragen
der Rechte und Pflichten dieser Konsiliardrzte
eigentlich eine Regelung hatte durchgefithrt werden
sollen. Und letztlich, meine sehr geehrten Damen
und Herren, ist die Frage der Tarife nicht ohne
Bedeutung. Und da mochte ich Thnen doch einige
Tarife zeigen, damit Sie sehen, wie das Land Steier-
mark selbst, wie lasch und wie lau es die eigenen
Interessen vertritf. Ich nehme nur als Beispiel die
Operationsgruppe 4, das ist die Blinddarmoperation,
und werde Thnen jetzt die Arztehonorare ‘der Pri-
vatversicherungen in den Bundesldndern verlesen:
Burgenland 8000 Schilling, Niederosterreich 6620
Schilling, Oberdsterreich 2540 Schilling, Salzburg
2350 Schilling, Steiermark 1470 Schilling, Tirol 6210

Schilling, Vorarlberg 6116 Schilling, Wien 10.800.

Schilling.

Sie werden dann sagen, hier gibt es viel mehr
Versicherte und so weiter. Das stimmt bitte alles
nicht, ich kdonnte Ihnen die Zahl der Versicherten
sagen, der Versicherungsvertrage. Die sind in Wien
an der Spitze mit absolut 665.000 Vertragen, Steier-

mark 487.000. Vertrage. Aber ich werde Ihnen jetzt:

den Vertrag sagen, den die Arztekammer am
26. Janner 1979 mit der Merkur-Versicherung ge-
schlossen hat iiber die Finanzierung oder besser
gesagt Honorierung der gleichen Operationsgruppe 4
in ‘den Sanatorien, darunter auch im Sanaterium
der Merkur. Da bezahlt die gleiche Versicherung,

die also der Steiermirkischen Landesregierung nur

1470 Schilling zahlt, fiir die gleiche Leistung 5575

Schilling. Meine sehr geéhrten Damen und Herren,

das ist doch ein Hinweis, da8 irgendwo ein Wurm
im System sitzt und man kann sich des Eindruckes
nicht erwehren, daB manche nicht so sehr die In-
teressen des Landes, ja nicht einmal die Interessen
der Versicherten, sondern mehr die Interessen ganz
bestimmter Versicherungen im ‘Auge haben. Daher
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konnen Sie, glaube ich, froh sein,.wenn Sie durch

uns bei den Verhandlungen sozusagen Schiitzenhilfe
bekommen werden, auch im Interesse des Landes.

Damit komme ich eigentlich schon zum SchluB.
Ich darf sagen, daB ich diesem Gesetz meine Zu-
stimmung geben darf, und nicht, lieber Kollege

.Loid], weil ich geziigelt werde, sondern weil ich

in Abwédgung der Vor- und Nachteile dieses Ge-
setzes frei nach meinem Gewissen und bei. meinem
Wissen glaube, daf dieses Gesetz in seinen Grund-
satzen, in seinen Ansétzen, ein durchaus positives
‘Werk ist, das auch die Arzteschaft im grofien und
ganzen — Ausnahmen wird es geben — akzeptie-
ren darf. Ich stimme dem zu unter dem Vorbehalt,
dab ich meine strengsten und scéhwersten Bedenken
gegen die Vorgangsweise anmelde, wie ich es ein-
gangs getan habe, und der Hoffnung Ausdruck ver-
leihe, daB mit den neuen Personlichkeiten, die die
Verantwortung im Lande Steiermark iibernommen
haben, auch ein neuer politischer ‘Stil in diese Land- -
stube einkehren wird. Damit glaube ich alles ge-
sagt zu haben, was ich vom Standpunkt des Ab-

‘ geordneten, des freien Abgeordneten und des In-

teressensvertreters der Arzteschaft zu diesem Werk
zu sagen habe. (Beifall bei der FPO.)

Prisident: Zum Worte gemeldet hat sich die Frau
Abgeordnete Bischof. Ich erteile es ihr.

Abg. Bischof: Herr Prasident! Sehr geehrte Da-
men und Herren!

Bei der Debatte. um die neuerliche Novelle zum
Krankenanstaltengesetz muBl man auch — so glaube
ich — auf die Beziehung der Patienten zum Kran-
kenhaus, auf das Vertrauen der Patienten zu den
Arzten und zum Pflegepersonal eingehen. Also auf

_ all das Menschliche eingehen, das hier im Vorder-

grund steht. Es haben das bereits die Abgeordneten
Turek und Zdarsky getan, aber jeder sieht das von
seiner Warte, und so mocate ich auch von meiner
Warte das hier kundgeben, wie man das selbst
erlebt und wie uns das in den Sprechstunden zu-
getragen wird. Und darf ich vielleicht als Frau eine
Bemerkung machen. Es scheint mir, als wiirden sich
die Frauen sehr verantwortlich fiihlen fiir die Ge-
sundheit, weil alle drei weiblichen Abgeordneten
zum Rednperpult kommen. Und dem Herrn Abge-
ordneten Préasident Piaty méchte ich sagen, daB er '
wahrlich nicht allein ist und unsere Abgeordneten
nicht so hinstellen kann. Wir sind wahrlich meh-
rere, die den Mut haben, daB sie freie Abgeordnete .
sind. Sicher miissen wir auch das Negative ein-

- stedken. Und ich méchte sagen, ich gehére auch dazu

und fiir eine Frau ist das vielleicht noch viel schwe-
rer, als wenn man der méchtigste Prasident ist.

Die Details der Gesetze interessieren oft die
Menschen nicht. Sie kennen sie ja meist gar nicht.
Wichtig ist dber fiir sie, daB sie, wenn sie Hilfe
brauchen, diese in nachster’ Nihe finden. Ebenso
wichtig ist, ibnen das BewuBitsein der bestmdglichen
arztlichen Betreuung zu vermitieln, damit das Ver-
trauen erreicht wird, dds hier in diesem Fall von
besonderer Bedeutung ist. Kaum jemand geht gern

in ein Krankenhaus. Man geht ja méist erst, wenn

man muB. Daher ist es um so entscheidender, wie
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man dort aufgenommen wird. Und hier soll und
darf es dann keinen Unterschied geben in der Be-
. handlung, denn jeder von uns muB die gleiche
Chance haben, wieder gesund zu werden. Ich darf
sagen, daB ich im Vorjahr sehr begeistert von der
Aufnahme und Behandlung im LKH Miirzzuschlag
war. Es gibt ja Situationen im Leben, wo man ein-
fach im nachsten Krankenhaus Hilfe suchen muB.
Und wenn man dann das Gefiihl hat, es wird alles
getan fiir dich, dann glaube ich, ist das sehr ent-
scheidend. Und ich muB daher begriien, ob ich will
oder nicht, es miiBte mehr solche Hilfestellungen
geben im Land. Denn oft entscheiden wenige Minu-
ten iiber Leben und Tod eines Menschen. Und durch
den Neubau einer Krankenanstalt diirften nicht alle
anderen MaBnahmen zuriidkgestellt werden. Auch
ich bekenne mich zum Ziel, daB in Standardkranken-
anstalten die geforderten Abteilungen errichtet wer-
den, daB es Schwerpunktkrankenanstalten in Leo-
ben und Bruck gibt mit Aufgabenteilung und ab
einer bestimmten Einwohnerzahl eine Zentralkran-
kenanstalt. Aber auch auf die menschliche Aus-
bildung des Arztes miiBte besonderer Wert gelegt

werden. Er miifite in der Lage sein, auf die Psyche -

des Menschen eingehen zu kénnen. Meiner Meinung
nach miiBten sich die Verantwortlichen — und das
konnte auch die Krankenhauskonferenz sein — mit
Fragen beschaftigen, ob es zum Beispiel richtig ist,
daB erst drei Tage nach Einlieferung eines Kindes
ins Spital die Eltern zu Besuch kommen diirfen,
und daB Auskiinfte nur die Eltern bekommen, nicht
die GroBeltern, auch wenn sich das Kind bei den
GroBeltern befindet. Es miiBten hier iiberhaupt
Uberlegungen angestellt werden, wie man einem

Kind den Aufenthalt im Krankenhaus noch ertrdg- .

licher gestalten konnte. Jeder besorgte Mensch
miiBte Auskunft vom Krankenhaus bekommen. Und
das, bitte, auch auBerhalb der iiblichen Sprechzeit.
Es ist sichier eine grofie Belastung fiir das Personal.
Aber auf keinen Fall diirfte die Auskunft so lau-
ten: ,Sollte der Patient sterben, erhalten Sie so-
wieso ein Telegramm!” '

Uberlegt miifite auch in jeder Anstalt werden,
wo die letzte Stunde fir den Patienten stattfindet.
Es ist wirklich nicht willkommen, wenn das Bade-
zimmer am Morgen von den iibrigen Patienten nicht
beniitzt werden kann.

Und nun an die Adresse der Patienten: Immer
wieder erlebt man, und immer wieder wird Klage
dariitber gefithrt, da sich Patienten eine Besser-
stellung. erkaufen wollen durch ein sogenanntes
Trinkgeld. Vielleicht kénnte wuns hier auch die
Presse helfen. Es ist eine Ausspielung des anderen
Patienten, des Mitmenschen, der, wenn er nicht so
bemittelt ist, dies nicht verkraften kann. Hier fiih-
len sich dann vor allem &ltere Menschen sehr be-
nachteiligt, weil sie dazu finanziell einfach nicht
in der Lage sind. Ich mochte hier einen Appell
richten an die moralische Einstellung unserer Men-
schen.

Nachahmenswert wére vielleicht auch eine Initia-
tive in Wien. Im Krankenhaus Rudolfstiftung wurde
kiirzlich eine Kunstgalerie erdffnet. In der grofBien
Eingangshalle hangen jetzt an die dreilig Aquarelle
verschiedener Osterreichischer Maler. Ich glaube

auch, das koénnte ein Beitrag sein, das Kranken-
haus angenehmer und menschlicher zu gestalten
und wdére vielleicht auth eine Mdglichkeit, an immer
mehr Menschen mehr Kultur heranzubringen.

Und nun, meine sehr geehrten Damen und Her-
ren, Sie werden sicher verstehen, daB ich nicht
schliefen kann, ohne auf die alte Forderung nach
einem Neubau des Krankenhauses Bruck einzuge-
hen. Die Bemiihungen um einen Neubau gehen
iuber zwanzig Jahre zuriick. Langjdhrige Bemiihun-
gen von Landesrat Gruber, vom ganzen Bezirk, und
auch ich habe wiederholt versucht, bei den Debatten
um den jeweiligen Landesvoranschlag mich dafiir
einzusetzen. Darf ich deshalb auch heute die Gele-
genheit wahrnehmen und daran erinnern, Grund
und Zusatzgrund flir den Neubau wurden vom Land
Steiermark vor Jahren gekauft. Es hat einen Archi-
tektenwettbewerb gegeben. Unser Bezirk Bruck mit
dem tubrigen Einzugsgebiet wartet sehnlichst auf
den Baubeginn. Die stérenden Umwelterscheinungen
beim alten Bau wie StraBfenldrm, einige Abgeord-
nete kennen das, haben sich inzwischen noch ver-
schlechtert. Patienten liegen nach wie vor auf dem
Gang. Nur ein rascher Neubau kénnte uns helfen.
Fir die Menschen unseres Bezirkes bitte ich um
diese Chance. Ich bitte die Landesregierung und
den Hohen Landtag, denn gerade unsere Menschen
sind einer besonderen Belastung in der Arbeitswelt
ausgesetzt und einer besonderen Belastung auf
unseren unfallreichen Strafien. Ich danke fiir Thre
Aufmerksamkeit. (Allgemeiner Beifall.)

Prisident: Herr Primarius DDr. Stepantschitz hat
sich zu Wort gemeldet. Ich erteile es ihm.

Abg. DDr. Stepantschitz: Sehr geehrter Herr Pra-
sident, meine Damen und Herren!

Darf ich eingangs ganz kurz eingehen auf das,
was mein Kollege Dr. Piaty anfangs hier gesagt
hat. Sicher ist bei der Gesetzgebung hier einiges
passiert, was nicht entspricht und was nicht hatte
passieren sollen. Dennoch glaube ich, da wir sechs
Jahre nicht umsonst gearbeitet haben,7 da der
Gesetzestext, so wie er vorliegt, ein allgemein zu
akzeptierender ist, das hat ja auch der Kollege
Piaty gesagt, dafl er das tun wird, der Text ist ja
auch nicht gedndert worden, es geht lediglich um
einige meiner Meinung nach nicht sehr bedeutende
Bestimmungen, die mit Verordnung geregelt wer-
den sollen. Ich glaube, daB ich als freier Abgeord-
neter, und als solcher stehe ich hier, auch nicht
als Kammervertreter, auch nicht als Arzt und auch
nicht als Primarius, denn sornst miite ich vielleicht
dagegen sein, daf ich als freier Abgeordneter, wenn
ich wirklich die Interessen dieses Landes vor Augen
habe, ohne irgendwelche Gedanken an Diktatur,
vorbehaltlos zu dem Gesetz ja sagen kann. Ich
glaube, daB dieses Gesetz einen neuen Weg an-
zeigt. Das geht vielleicht verloren in der Diskussion
um Akzessorien, die jetzt vordergriindig geworden
sind. Es ist ein neuer Weg in der Gestaltung unse-

_rer Krankenhduser, wo wir die Entwicklung in

eine andere Richtung treiben wollen, was bitte nicht
heiBt, daB die bisherige Entwicklung schlecht ge-
wesen wdre, von vornherein. Nur hat es zu gewis-
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sen Ausartuhgen gefiihrt,- die menéchlich sind, die -

Jorganisatorisch begriindet sind;, die man jetzt wie-
der in den Griff bekommen mufl, Ich méchte auch
ganz klipp und klar sagen, wir gehen hier einen
ganz neuen Weg. Ich glaube, man kann sogar sagen,
einen originellen Weg, sowohl was die Departe-

ments betrifft, als auch wie wir uns die Gebiihren-
regelung vorstellen. Wir gehen nicht auf dem Kérnt-

ner Weg, der sowohl fiir die Arzte wie fiir das
Krankenhaus zu einer Katastrophe gefiihrt hat, wir
sind nicht auf dem Weg, daB wir sagen, es soll
jeder tun und lassen was er will, weil es gilt ja
nur die Leistung, und das Krankenhaus ist neben-
sachlich. Ich glaube, wir haben uns wirklich. bemiiht,
einen Weg zu finden, der allen diesen diversen
Anspriichen halbwegs gerecht wird. Und wenn das
‘Gesetz letztlich dann doch wieder ein schlechies
Gesetz sein wird, weil alles, was menschlich ist,
auch seine schlechten Seiten hat, von der Anlage her
ist es gut. Ich glaube auch, und auch das mochte

ich sagen, und ich glaube, da kann ich wieder ein -

‘ Versdhhl_iches Wort zum Freund Piaty hin. sagen,
wir alle haben es gut gemeint, ich glaube, das steht
auBer Diskussion. Das ist der Erfolg so wie er da
liegt. Und nun darf ich zum Kollegen Turek etwas
sagen, den ich heute einmal schon sehr gelobt habe,

. aber jetzt bin ich nicht so ganz zufrieden mit seiner

Wortmeldung. Du hiftest das alles, was du heute -

gesagt hast, schon lange sagen konnen. Bisher hat
es im AusschuB} immer jemanden von Euch gegeben,
und wir haben nichts gehért. Zum zweiten schau . . .
(Abg. Ing. Turek: ,War niemand im AusschuB!")
Eingeladen wart Ihr. Die technische Sicherheit, die
ist eine Regelung des: Bundesgesetzes, die ist im
Werden, trotzdem haben wir den-Sicherheitsberater
schon im Krankenhaus Graz. Es ist noch nicht per-
fekt am Land drauBen. Wenn du meinst, daB immer

wieder etwas passiert auf dem Gebiet, ich bin

schon das vierte Jahr Direktor, es ist einmal etwas
passiert, was in dieses Kapitel hineinfdllt, und das
war eine letztlich unangenehme belanglose Narben-
bildung. Also bitte auch nicht den Eindruck er-
_wecken, es ist im Krankenhaus lebensgefahrhch
weil wir keinen Sicherheitsberater haben. Wir ha-
ben ihn und er funktlomert

Das zweite, und da komme ich nun zu einer mit
Recht sehr’emotionell aufgespielten. Frage, das ist
die' Andsthesie in diesem Land. Ich darf eines
sagen: Wir haben uns sehr wohl -damit beschéaftigt.
Es hat sehr, sehr viele Diskussionen dariiber ge-
geben. Nur ‘wenn du meinst, eine Abteilung mufy
zwei Personen haben, ist das micht richtig. Wir
haben nicht nur Tag und Nacht, wir haben auch die
Vierzig-Stunden-Woche. . Jede . Abteilung braucht
also viereinhalb Personen in etwa. Das wird nicht
auf jeder Abteilung einzurichten sein, weil ja auch
die Personen fehlen, ganz abgesehen von der ma-
teriellen Belastung. Deshalb glaube ich, gerade die
-Frage Anésthesiologie zeigt uns ja, daB wir auch
bei der Entwicklung der Krankenhduser drauBlen am
Lande einen neuen Weg gehen miissen. Wir miis-
sen . -einerseits versuchen, auch die Spezialbehand-
lung dorthin zu bringen — Konsiliardrzte. Man mufl
sicher einen Weg finden. Wir miissen selbstver-
standlich dafir sorgen, daB die Anasthesie gewédhr-
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leistet ‘ist. Es ist sicher unzumutbar, was passiert,
nur wird das, glaube ich, nicht gehen, ohne daB
wir die Strukturen unserer Krankenhiuser von
vornherein griindlich iberdenken. Das ist sehr leicht
ausgesprochen. Es wird im einzelnen wahnsinnig
schwer sein, wenn man sagt, hier soll das geschehen
oder hier soll etwa in der Nacht kein Aufnahms-
dienst mehr sein. Aber letztlich geht es darum,
daB wir versuchen, aus den vorhandenen finanziel--
len und personellen Moglichkeiten das bestméog-
liche herauszuholen. Der Kollege Wageneder sifzt
hier im Haus, er nidkt, er wird bestédtigen, daB wir
uns sehr oft mit der Frage beschdftigt haben. Er
wird mir auch bestdtigen, daB ich mich sehr bemiiht .
habe, die Sache,weiterzubringen. Es ist alles nicht
ganz so einfach. Ich sehe ‘selbstverstdndlich ein,
daB auch ein Anisthesist einmal etwas werden will
und nicht immer nur in der Rolle des Zugeordneten
sein will. Nur wenn wir die derzeitigen Bestimmun-
gen und Gegebenheiten beachten, wie sie unsere
Verwaltung vorschreibt, und wir sind leider an die
Verwaltung gebunden, ich sage leider, ich komme

‘darauf noch ganz zum SchluB zuriick, dann wire

es so, wir haben das ja durchexerziert, daB, wenn
man einen Andsthesisten zum Primarius ernennt,
dann gewisse Moglichkeiten wegfallen Er hitte
dann eine Zulage von 9142 Schilling. Wenn man ihn
aber als leitenden Anésthesiearzt einsetzt, der selbst
noch Nachtdienst macht, kommt er auf eine Zulage
von 34.337 Schilling. Das sind hohe Betrdge, die
voll gerechtfertigt sind, denn es ist eine wahnsinnig
verantwortliche und schwere Tatigkeit. Nur  bitte,

- das war das Problem, das wir bei der Entscheidung

auch vor uns gehabt haben und es ist aufgrund
eines Berichtes von einem Beamtenkomitee, das
wieder aktiv' geworden ist aufgrund eines Antrages:
hier im Hohen Haus, ein Antrag an die Steiermar-

‘kische Landesregierung gegangen, dem zu entspre-

chen, daB man 1. mehr Andasthesisten einsetzt, daB
man 2. organisatorisch dafiir sorgt, daB alle Kran-
kenhduser betreut sind, und daB man 3. auch die .

Frage regelt, haben wir jetzt Primarérzte dort oder

leitende Anésthesisten. Meine persénliche Meinung
ist, daB man sicher auch auf gut osterreichisch einen
Ausweg findet, indem man sie als leitende Anésthe-
sisten bezahlt und ihnen den Titel ,Primarius”
trotzdem- ehrenhalber verleiht. Ich glaube, hier ist
sicher ein Weg zu finden und ich glaube, daf alle
daran bemiiht sind. Vor allem aber, mit dem Gesetz
direkt hat das nichts.zu tun, denn im Gesetz ist
die Andsthesie vorgesehen. Und deshalb habe ich
auch dagegen gestimmt, daB man hier noch irgend
etwas am Gesetz heruméndert, denn es steht wort-
lich drinnen, die Anisthesie ist in jedem Kranken-
haus durchzufiihren. Bitte, das nachzulesen und
nicht den Kopf zu schiitteln. (Abg. Ing. Turek: ,Es
steht nicht drinnen!”) Dann lies einmal laut vor,
was drinnen steht, dann wissen es alle. (Abg.
Ing. Turek: ,Die anderen kénnen es genauso le-
sen!”) Eben, die anderen sind ja auch zufrieden.
Es kommt jemand, es ist vorzusehen. Und wenn
es vorzusehen ist, ist es laut Gesetz ja durchzufiih-
ren. {Abg. Ing. Turek: ,Nicht in jedem Krankenhaus
vorhanden!”) Du, das ist ja neu, das Gesetz kommt
ja! Da$ kommt ja! Das ist- eine andere Frage, ob
man dem Gesetz nachkommen kann, ob man ge-




21. Sitzung des Steierm. Landtages, IX. Periode — 20. Oktober 1980

865

niigend- Leute finden kann, ob man den Weg fin- '

det, zu bezahlen, ist die zweite Frage. Aber vor-
gesehen im Gesetz ist es. Und der Antrag, hier
weiterzutreiben, ist geschehen. Wir kénnen jederzeit
noch einen einbringen. Ich bin gerne bereit, auch
einen der FPO auf diesem Gebiet zu unterschreiben.
Nur hier in das Gesetz gehort das bitte nicht hinein.

Nun zu den Besonderen Gebiihren. Ich habe schon
gesagt, es ist ein Gesetz fiir die Bevolkerung, und
ich darf das wiederholen, was ich hier schon mehr-
fach gesagt habe. Ich bin ein grundsatzlicher Geg-
ner des Systems, diese Gebiihren in einem Kran-
kenhaus, wo es hauptamtliche Angestellte gibt,
konnen nicht gut tun.- Da muB es immer wieder
Schwierigkeiten geben. Wir werden erst dann eine
Ordnung -bekommen, wenn man den Primardrzten,
den Arzten iiberhaupt, die Gehdlter bezahlt, die sie
uns wert sind. Nur bei der jetzigen Situation unse-
res Budgets sind wir abhdngig von diesen — ich
mochte sagen — verdammten Einnahmen, die mit
den Gebiihren zusammenhdngen und die dem Land
zuflieBen. Wenn wir die Méglichkeiten hatten von
der Aufbringung her, von. der Gesetzgebung her,
wie etwa das Unfallkrankenhaus, dann koénnten
wir uns auch spielen. Nur die finanziellen Méglich-
keiten haben wir nicht. Es gibt also bei uns Ver-
sicherungsanstalten, die — sind wir vorsichtig —
sehr sehr viel Geld haben und auch der ganze
Krankenanstaltenzusammenarbeitsfonds bringt uns
noch zu wenig, als daB wir uns von den Gebiih-
ren frei machen konnten. Deshalb bleibt dieses
System, und ich kann darin nun eine Mischform
sehen. Es ist eine Mischform insofern, als wir auf-
grund einer Leistung etwas verrechnen, dafl ander-
seits der vereinkommende Betrag also doch auch
verwendet wird fiir eine Aufbesserung des Gehal-
tes, von dem wir feststellen, dal er an sich zu
gering ist. Eine Mischform, das geht daraus hervor,
dal Gebilihren auch in der Urlaubszeit kassiert
werden, wenn man direkt nichts tut, auch im Krank-
heitsfalle. Ich glaube, hier ist die Regelung, die im
Gesetz vorgesehen ist, durchaus akzeptabel. Schon!
Ich hoffe also, daB das, was die Gebiihren betrifft,
die neue Regelung, die auch in der Verordnung erst
in der Einzelheit festgelegt werden mufi, daf die
zukunftsweisend ist in der Form, daB wir uns einmal
in die Richtung bewegen, daB es darum geht, ent-
sprechende Gehdlter irgendwo hereinzubekommen
und zu bezahlen. Und daB es nicht darum geht, daBl
wir Gebiihren verteilen, die sowieso ungerecht sein
miissen. Wenn ich blof daran denke, dafl es ein-
fache Abteilungen gibt, wo sehr viele Blinddarme
operiert werden und wofiir. hereinkommt, daff etwa
die Kinderklinik — wo sehr sehr viel geleistet
wird, oder die Kinderabteilung in Leoben — um
‘nur die zu nennen, die ausgezeichnet gefiihrt ist,
kaum Gebiihren bekommt, weil man Kinder nicht
auf die Gasse legt. Also, ich-glaube, wir werden
hier dann zu einer Gerechtigkeit kommen, wenn
wir den  Weg konsequent We1tergehen Ich sehe
hier nur eine Z1elr1chtung

‘Was hier nun, die Orgamsatmn betrifft, das, was
mir wesentlich erscheint. Ich’ darf also noch einmal
feststellen, das, was in Graz geleistet wurde auf

der Chirurgie durch Initiative des Professors Kraft-

Kinz, war sicher eine Pionierleistung. Es ist eine
Zusammenfassung von Spezialabteilungen in einer
einzelnen Klinik erfolgt. Und die Erfolge sind ein-
fach grofartig. Daff im Laufe der Zeit das urspriing-
liche Konzept sich auch nicht als absolut haltbar
erwiesen hat, daB8 im Laufe der Zeit auch hier
persénliche Anspriiche erfolgt sind, die man auch
zur Kenntnis nehmen muB, dem versucht der Ge-
setzgeber dadurch Rechnung zu tragen, daB man
eben die Departements etwas verselbstandigt, aber
doch noch in der Klinik eingegliedert beldaBt. Ob das
funktionieren wird, meine Damen und Herren, das
ist nur eine Frage, ob die menschlichen Qualitdten
bei allen Beteiligten vorhanden sind. Soweit ich das
einfiilhlen kann, sind sie es. Und dann haben wir
die Chance, daBl auch in Zukunft diese chirurgische
Klinik beispielgebend sein wird. Nun, dieses System
hat Schule gemacht. Wir sind alle der Meinung, ich
glaube alle, daB {ibergroBe Kliniken nicht gut tun,
das ist auch schon gesagt worden. Wir werden ver-
suchen, daB im Laufe von sechs Jahren — wie es
im Gesetz steht — die zu groBen Abteilungen ent-
weder sich aufgliedern in Departements oder ge-
teilt werden. Ich glaube, das ist eine Forderung,
die von fiiberall gekommen ist und die zweifellos
richtig ist.

Und nun, Herr Abgeordneter Loidl, ich war an
sich sehr enttduscht, Sie haben gesagt, spiter wird
noch jemand reden, ein Zusténdiger, iiber den Beirat. .
Ich habe geglaubt, Sie meinen mich. Es war aber
dann doch die -Frau Prasident Zdarsky. Bitte, ich
nehme es auch von ihr zur Kenntnis. Sie versteht
das bitte auch. Nur breitschlagen lasse ich mich
nicht einmal von Ihnen gerne, obwohl Sie das
sehr charmant machen wiirden, das weiB ich schon.
Aber ich wiirde es deshalb nicht tun, weil ich nicht
glaube, daf das  irgendwem gut tédte, auBer der
Presse, die dariiber lachen wiirde. Schauen sie,
abgelehnt ist der Beirat von unseren Betriebsrdten
worden, von den Gewerkschaftern, weil wir eine
funktionierende Zusammenarbeit mit diesen Krei-
sen haben und weil das zu nichts weiterem gefiihrt

‘“hatte, als zu einer neuen Biirokratie, die sich nun

zwischen Betriebsrat und zwischen Direktion und
Verwaliung des Krankenhauses einschalten wiirde.
Ich glaube, wenn wir uns jetzt ganz in die Augen
sehen, miissen sie zugeben, dafl die Zusammenarbeit
im Krankenhaus eine recht gute ist, daB wir uns
bemilthen, immer allen Wiinschen recht zu tun, und
gerade sie haben ja sehr viel dazu beigetragen,
daBl das Klima ein recht gutes ist. Ich glaube nicht,
daB die Notwendigkeit besteht, hier durch einen
weiteren Verwaltungskorper in diese an sich gute
Arbeit hineinzuorganisieren. Nun, an sich muB} die
kollegiale Fithrung einen Fortschritt bringen. Alles,
was Sie iiber die Schwestern gesagt haben, Frau
Abgeordnete, unterstreiche ich voll und ganz, muB
einen Fortschritt bringen. Dann — das ist wieder
die Personalabteilung und eine Frage des Per-
sonals —, wenn es uns gelingt, die geeigneten Men-

" schen an den geeigneten Platz zu setzen. Die ver-

schiedenen Anregungen, die gekommen sind iiber
die Vermenschlichung des Krankenhauses — ich
hore das immer sehr gerne an und nehme es zur
Kenntnis, ich glaube, einiges auf dem Gebiet haben
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- 'wir schon weiter gebracht, die Zeitungsmeldungen
iiber das unmenschliche Krankenhaus sind ja sel-
tener; geworden in letzter Zeit und es gibt sicher
noch Wege, ich werde im Detail darauf nicht zu
reden kommen, um hier noch weiterzuarbeiten. Aber
wer kann schon von sich sagen, er hat schon alles
getan. Ich bin also fiir die Anregungen, die hier

gegeben worden sind, sehr sehr dankbar. Meine.

Damen und Hetren, ich sage noch einmal, es ist
ein Gesetz, von dem ich glaube, daB es einen Fort-
schritt bedeutet. Es -wird auch einstimmig hier an-
genommen werden. Es ist kein Evangelium. Es ist
durchaus denkbar, daf man es bald wieder novel-
lieren muB. Wir begeben uns ja auf Neuland, es
ist durchaus denkbar, daB die Entwicklung sehr
rasch fortschreitet. Wir wiirden auch das zur Kennt-
nis nehmen. Nur, darf ich abschlieBend noch etwas
sagen, weil hier irrtimliche Meinungen bestehen.
Gerade im Zusammenhang mit der Anésthesie habe
ich das auch gesagt, wie -schwierig es ist, ein Ge-
haltsschema zu finden, in das die Anésthesisten
hineinpassen. Letztlich werden wir zu einer guten
Fiihrung der Krankenhduser nicht dadurch kommen,
daB wir neue Gesetze machen, dal wir neue Sta-
tuten erarbeiten, letztlich werden wir es erst dann
erreichen, wenn wir auch einen freien Wirtschafts-
korper schaffen. Wenn wir also so vorgehen, wie
es auch von ihrer Seite geschehen ist, etwa bei
den Stadtwerken, wenn wir dazu kommen, daf} man
auch hier elastisch vorgehen kann; daB man Ver-
trage schliefen kann, die nicht im Beamtenschimmel
drinnen sind. Und wenn wir entsprechend Inifiativen
hier freisetzen, die sicher notwendig sind, um auf
diesem Gebiet das zu erreichen, was wir alle wol-
len und was ich mich kaum mehr auszusprechen
getraue, weil es schon so allgemein platt klingt,
wenn wir das erreichen wollen, daB wir Kranken-
héuser haben nicht fir die Regierung, nicht fiir die
Arzte, nicht flir das Personal, sondern Kranken-

hiuser fiir die Kranken. Danke! (Allgemeiner Bei-

fall.)

Prisident: Herr Landesrat Dr.. Klauser wiinscht
das Wort. Ich erteile es ihm.

Landesrat Dr. Klauser: Hohes Haus, meine Damen
und Herren!

Ich habe mich nicht zu Wort gemeldet, weil der

Inhalt des Gesetzes eine solche Wortmeldung er-

fordern wiirde. Es haben fast alle daran etwas
auszusetzen gehabt, und das zeigt normalerweise,
daB es ein ganz guter Kompromii geworden ist.
. Ich habe auch tiiberlegt, ob ich reden soll und habe
" mich-gemeldet, weil ich den Vorwurf nicht riskie-
ren mo6chte, daB das- ganze Haus sich .zu den
Ausfithrungen des Herrn Dr. Piaty verschweigt.
Es scheint mir also doch erforderlich, hier eines
festzuhalten: Wir sitzen alle hier, weil uns politische
* Parteien nominiert haben und weil wir mit Unter-
stlitzung dieser politischen Parteien und dank der
herrschenden gesetzlichen Bestimmungen, die das
Wahlrecht festlegen, in dieses- Hohe Haus gewahlt

~wurden. Das was der. Herr Dr. Piaty hier aufge-.

fithrt hat, ist ein MiBbrauch dieses Mandats seiner

" politischen Partei, weil die Auf,stellung im Rahmen

einer 'politischen Partei ja- wohl auch heifit, daB
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ich die Spielregeln anerkenne und mich dem bei-
schlieBe, was hier an Spielregeln festgelegt wird.
Dazu gehort auch eine gewisse Klubdisziplin und -

die Einhaltung jener Spielregeln, die in den Klubs

aufgestellt werden. Wir haben Parteienverhandlun-
gen gefiihrt, an denen Herr Dr. Piaty sehr wohl
teilgenommen hat. (Abg. Dr. Piaty: ,Andern Sie
die Verfassung!”) Ich brauche das nicht, mir paBt
sie (Abg. Dr. Piaty: ,Ich halte mich daran!”), Herr
Dr. Piaty; wenn Sie Ihnen nicht paBt, dirften Sie
sich nicht aufstellen lassen oder Zymindest so. an-
stdndig sein und auf das Mandat verzichten. Das
Mandat zu solchen Redeweisen auszuniitzen, ist der
Gipfel der Unanstdndigkeit. Ich bedaure Ihren Klub.
(Abg. Dr. Piaty: ,Das nehmen Sie zuriick!") Es war
ja auch so, daB die Verhandlungen so gefiihrt
wurden, daB wir nicht mehr im nominierten Par-
teiengremium beisammen gesessen sind, weil wir

‘uns dort alle, einschlieBlich der Kollegen der OVP-

Fraktion, schon nicht mehr ausgekannt haben, weil
der Herr Dr. Piaty jedes Mal mit etwas Neuem

* gekommen ist, (Abg. Dr. Piaty: ,Das ist eine glatte

Unwahrheit!” — Beifall bei der SPO.) Deswegen ist
es dann dazu gekommen, daf ich die Frau Kol-
legin Jamnegg gebeten habe, einmal schriftlich fest-
zuhalten, was auBer Streit steht und was nicht,
weil man das bis dahin-nicht erkennen konnte.
Mit dem Herrn Dr. Piaty habe ich keinen Anla8,
mich weiter auseinanderzusetzen. Er hat schon be-
liebt, den Herrn Ersten Landeshauptmannstellver-
treter Sebastian und mich anldBlich der vergan-
genen Budgetdebatte als Kindermorder zu- bezeich-
nen. Das, was er heute gesagt hat, paBit zu diesem
Stil. (Beifall bei der SPO.)

Prisident: Das SchluBwort hat der Herr Landes-
rat Heidinger. Ich erteile es ihm.

Landesrat Heidinger: Meine verehrten

sehr

Damen und Herren! : _
Ob diese Novelle zum Krankenanstaltengesetz
als Jahrhundertgesetz bezeichnet werden kann, das
wage ich nicht zu beurteilen, weil mir der Ausgang
dieses Jahrhunderts noch nicht bekannt ist. Es ist
aber sicherlich -so, daB deshalb, weil das Bundes-
krankenanstaltengesetz mit Bundesgesetz vom.
3. Mai 1974 in wesentlichen' Punkten abgeédndert
wurde, nunmehr diese 4. Novelle zum Krankenan-
staltenlandesgesetz, in die die 5. Novelle eingear-
beitet wurde, notwendig wurde. Ich méchte sagen,
daB es eine der bedeutendsten Novellen zum Kran-
kenanstaltengesetz ist, und, so hoffe ich, der stiirmi-
schen mediznisch<technischen Entwicklung Rechnung
tragen wird. Es ist schon ausgefiihrt worden, daB
die Verhandlungen &uBerst schwierig waren und
durch  die Besonderheit dieser Materie so lange
Zeit in Ansprudi genommen -haben. ~Es muBten

Riickkoppelungen stattfinden, es muBten Parteien-

gesprache stattfinden, und so hat man sich letztlich
zu einem vertretbaren Kompromil gefunden, und
ich stelle jetzt schon, so sidi nicht in letzter 'Minute
noch etwas &ndern sollte, fest, daB diese Novelle
einstimmig beschlossen werden wird. o

Der Herr Prasident Piaty hat heute sowphl hier,
als auch im GesundheitsausschuB, diéses Gesetz
duBerst positiv beurteilt und als einen ordnungs-
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politischen Schritt bezeichnet. Ich darf ihm in ‘dieser
Aussage folgen., Durch diese Novelle wird Klarheit
tber die Aufgabenstellung der einzelnen Anstalten
geschaffen. Es werden erstmals Einzugsgebiete ge-
setzlich normiert, die fiir eine weitere Bedarfspla-
nung von entscheidender Bedeutung sind. Die Kate-

- gorisierung der Anstalten erfolgte sowohl aus medi-

zinischen als auch aus wirtschaftlichen Griinden und
beinhaltet durchaus auch eine Zuordnung des Patien-
tengutes. Dariiber hinhaus, und das wurde ja schon
mehrfach ausgefithrt, und ich darf mich also etwas
kirzer fassen, beinhaltet diese Gesetzesnovelle eine
Reduzierung auf kiinftig zwei Gebiihrenklassen, die
allgemeine und die Sonderklasse, wobei die Mog-
lichkeit besteht, 25 Prozent der Betten einer An-
stalt der Sonderklasse zuzuordnen. Die Behandlung
und Pflege muBi in beiden Klassen die gleiche
sein. Ein Unterschied darf nur in der sogenannten
Hotelleistung gemacht werden. In diesem Gesetz
wird also formuliert, daB ein Unterschied in der
Behandlung und in der Pflege verboten ist. Man
kann daher aus diesem Gesetz durchaus ableiten,
daB jeder Steirer das Recht auf eine gleich gute
Behandlung, auch weitestgehend unabhdngig von
seinem Wohnsitz, haben muB. Es gilt- daher auch,
die noch bestehenden regionalen Unterschiede in
der Versorgung ehestens auszugleichen. Dies ent-
spricht meiner Ansicht nach durchaus auch dem
Geist dieses Gesetzes. Dieser Auftrag nach gleich
guter Behandlung inkludiert sicherlich auch den
Auftrag an alle Mitarbeiter in unseren Anstalten,
den Patienten besonders entgegenzukommen und
ihnen das Gefiihl der Sicherheit, der Geborgen-

heit zu geben. Wenn von den Patienten, und immer

mehr auch von den Medien, der Ruf nach mehr
Humanitdt in den Krankenanstalten laut wird, dann
ist das eigentlich ein Paradoxon, denn die Kran-
kenanstalten sind an und fiir sich humane Einrich-
tungen. Ich bin mir als Krankenanstaltenreferent
durchaus bewuBt, daB man durch die Bereitstel-
lung optimaler Arbeitsbedingungen durchaus zu
einem guten Arbeitsklima beitragen kann, jedoch
14Bt lich, meine sehr verehrten Damen und Herren,
Humanitat, menschliche Hingabe und Liebe nicht
dekretieren. Ich bin aber auch davon {iberzeugt,
daB diese Hingabe, diese Liebe zu den Menschen
in unseren Krankenanstalten mehr als es bekannt
und erkannt wird, auch vorhanden ist. Ich kann
mich hier nur der Frau Prédsident Zdarsky anschlie-
fen, wenn sie meint, und das entspricht durchaus
dem Geist dieses Gesetzes, der Mensch muf} im
Mittelpunkt unserer Bemiihungen stehen. Als ein
besonderer Fortschritt wurde es auch bezeichnet,
daB kiinftighin in unseren Anstalten Abteilungen,
Departements und Stationen in einer iberschaubaren
GroBe zu halten sind. Man geht von einer Betten-
anzahl von 120 aus, die nur in begrindeten Fallen
durch einen BeschluB der Landesregierung auf maxi-
mal 150 Betten erweitert werden kann. Diese Nor-
mierung entspricht auch, und das wurde bereits zum
Ausdruck gebracht, einer Forderung der Weltgesund-
heitsorganisation. Der Gesetzesauftrag, Einheiten
mit mehr als 120 Betten entsprechend zu unter-
gliedern, ist an eine mehrjahrige Vollzugsfrist ge-
bunden. Dieser Auftrag kann aber nicht so ver-
standen werden, und wird auch von mir nicht so

verstanden, daB bis zum letzten Tag dieser Frist
die heutigen Verhéltnisse unverdndert bleiben. Es
muB vielmehr mit dem Wirksamwerden dieses Ge-
setzes die Realisierungsphase beginnen. Meine Ab-
sicht ist es, die schwierigen Fragen der Aufteilung
bestehender groSer Einheiten gemeinsam mit allen
Betroffenen zu 16sen.

Und -hier, Herr Préasident, darf ich Thnen auf
das, was Sie gesagt haben, antworten.

Ich werde bemiiht sein, einen optimalen Konsens
herbeizufiihren. Mdchte aber jetzt schon betonen, ,
daB dieses Bemiihen, einen gemeinsamen Weg zu
finden, nicht zu mutwilligen Verzégerungen bei der
Erfillung dieses Gesetzesauftrages fithren darf. Ich
habe es schon einmal bei der Eroffnung der ge-
burtshilflichen Station im Landeskrankenhaus Graz
gesagt. Dieses Gesetz soll nicht gegen Jemanden,
sondern mit allen Betroffenen vollzogen werden.
Und ich sage es hier noch einmal, damit es auch
im Protokoll steht. Ich werde wvor Erlassung der
entsprechenden Verordnungen mit allen Betroffenen
Gespréche fiihren. :

Die enorme Bandbreite der Aufgaben, die von
einem Krankenhaus heute zu erfiillen sind, erfor-
dert eine besondere Art der Zusammenarbeit aller
in einem Haus vertretenen Berufssparten. Um in
groBeren - Anstalten, in denen viele verschiedene
Berufssparten vertreten sind, jede Sparte in wichtige
Entscheidungen miteinzubinden, wurde die Errich-
tung einer Krankenhauskonferenz vorgeschlagen.
Ich war und bin noch immer, trotz der Worte des
Herrn Hofrates Abgeordneten DDr. Stepantschitz,
der Meinung, daB dieses Krankenhauskonferenz
eine gute, eine positive Einrichtung allein des-
wegen gewesen wadre, weil sie alle in diesen An-
stalten vertretenen Personengruppen in die Arbeit
und damit auch in die Verantwortung miteinge-
bunden hétte. Das wdare der Minderheitsantrag ge-
wesen, dem nicht zugestimmt wird, oder dem die
Mehrheit nicht zustimmen wird; die Zusammen-
arbeit der klassischen Fithrungskréfte ist auf jeden
Fall in dieses Gesetz eingeflossen. Es wird die
kollegiale Fiihrung, die durch den &rztlichen Leiter
als Vorsitzenden, durch den Leiter des Pflegedien-
stes und durch den Verwaltungsleiter verkorpert
wird, durch dieses Gesetz eingefiihrt. Die bedeuten-
de Funktion, die dem Pflegedienst im Rahmen des
Krankenhausbetriebes zukommt, wurde entspre-
chend gewiirdigt und findet in diesem Gesetz nun
erstmals ihren Niederschlag. Ein wesentlicher Faktor
dieser Novelle, der in der Offentlichkeit besondere
Beachtung fand, war ganz sicherlich die Frage
der Gebithren. Die Neuregelung der Gebiihren
sieht vor, daB eine Umverteilung der Arzte-
honorare vorgenommen wird. Exorbitant hohe
monatliche Sondergebiihrenanteile fiir - leitende
Arzte sollen, ich sage hier bewuBt ,sollen”, obwohl
ich ,miissen” sagen miiBte, soll es kiinftig nicht
mehr geben. Ich sage deswegen ,soll”, weil ich
damit rechnen muB oder weil das Land damit rech-
nen muf, daB unter Umstdnden der eine oder der
andere der leitenden Herren, der sich in seinen
Rechten beschnitten fiihlt, sich an das Arbeitsgericht
wendet. Die Entscheidung liegt in anderen Handen,
dartiber sollten wir nicht vorschnell urteilen. Die
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‘Umvérteilung soll aber ‘dazu fiihren, daB etWa

Landprimariate, die nicht besonders gefragt sind-

und wo es Schwierigkeiten gibt, leitende Herren in
die Spitdler hinauszubringen, davon profitieren. Es
_gibt den Fall, daB Oberdrzte drauBien in den Lan-
- deskrankenanstalten mehr verdienen als Primar-
drzte, ‘also gar nicht der Anreiz gegeben ist, Primar-
arzt zu werden. Es ist daher vorgesehen, daf die
Einkommen dieser leitenden Herren bei einem Min-
- destsockel von 40.000 Schilling bis zu 60. 000 Schil-

ling keiner degressiven Staffelung unterliegen.

60.000 Schilling, das entspricht: dem durchschnitt-
lichen Einkommen der Primaréarzte auf dem Lande.
Ich habe schon gesagt, daB jene ‘durch die Kiirzung

anfallenden Mittel vorwiegend fiir die Umvertei- .

lung und zur Auszahlung der Mindesbetrdge ver-
wendet werden. Die bisher im Stand der beihilfe-
leistenden Arzte gefithrten Departementleiter wer-
den kiinftighin in den Stand der leitenden Arzte
gehoben. Bei den Ambulanzgebilhren kann unter
Bedachtnahme auf den Personal- und Sachaufwand,
welcher dem Rechistrdger der Krankenanstalt aus
der ambulanten Untersuchung und Behandlung er-

wéchst, der Anstalisanteil. durch Verordnung der

Landesregierung festgesetzt werden.

Diese wesentlichen Anderungen, die vor allem

fiir den Stand der beihilfeleistenden Arzte, fir den °

Stand der Departementleiter, als auch fir einige Pri-
marien, insgesamt durchaus Verbesserungen' brin-
gen, haben uns eine Streikdrohung eingebracht.
Diese bis heute im Raum stehende Streikdrohung,
der Herr Prasident Dr. Piaty hat es mit dem

Wort ,trouble” umschrieben. ,Trouble” — Unruhe,
Schwierigkeit, Leid, koénnte man darunter ver-
stehen, diese bis heute in den Raum stehende

Streikdrohung ist — wie ich meine — sehr leicht-
“fertig ausgesprochen worden. Vor allem deshalb,
da zum ersten die Vertreter der Arzteschaft bis
zu einem bestimmten Punkt bei den Verhandlungen
zu diesem Gesetz lUberhaupt anwesend waren und
weil es Gespriiche gegeben hat, auf die ich noch zu
sprechen komme, wo ich der Meinung war und wo
auch Sie, Herr Préasident, der Meinung waren, daf
es eigentlich keine uniiberbriickbaren Gegensétze
gibt. Das haben wir vormittags um 11 Uhr formu-
liert. 'Zu dieser Erkenntnis sind wir gekommen.
Und am néchsten Tag in der Friih habe ich in der
steirischen Rundschati héren miissen, und in den
Zeitungen lesen miissen, daB - die Streikdrohung
. aufrecht belibt. In Gewerkschaftskreisen greift man
im allgemeinen zum schirfsten Mittel eines Ar-
beitskampfes erst dann, wenn der gesamte Ver-
handlungsspielraum ausgeschdpft wurde, und es ist
nicht iblich, Gesprdche schon vorher durch eine

in den Raum gestellte Streikdrohung zu belasten.

Die so Wichtigé Arbeit der Arzte findet neben

den Beziigen ihre Abgeltung im Arztehonorar, das -

soll: in den Raum gestellt sein, jedoch»v_héﬁgt das
positive Ergebnis. der arztlichen Tatigkeit nicht zu-
letzt auch davon ab, daB der Rechistrager der Kran-
kenanstalt den Arzten die Voraussetzungen zu
ihrem Wirken schafft. Ich wiirde meinen, daB hier
der eine, das Land, ohne den anderen, die Arzte,

nicht isoliert gesehen werden kann. Und ich bin’

durchaus dafiir, daB wir versuchen, diesen bei der
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Aufteilung der Gebiihren entstehenden Interessens-

konflikt in gemeinsamen Gespréichen zu bereinigen, -

- wobei keiner den -anderen iibervorteilen soll. Ich

vertrete jedoch auch die Auffassung, die durch das
Gesetz auch, gedeckt ist, daB}- dort, wo ein besonders
hoher apparatlver und personeller Aufwand fiir

den Rechtsirdger der Krankenanstalt erwéchst, die-.

ser auch zu einer erhéhien Abgeltung fithren muS.
Dieser erhohte Aufwand 146t sich, wie man mir

sagt, aufgrund der Kostenstellenrechnung und der .

Anlagebuchhaltung durchaus errechnen und besteht
so die Méglichkeit, an Hand objektiver Kriterien,
an Hand objektiver Ziffern, diesen erhéhten Auf-
aufwand festzustellen. Es kann jedoch keinesfalls
so laufen, daB das Land die enormen Lasten’ der
modernen hochtechnisierten Medizin zu.tragen hat
und die Arzteschaft dabei immer héhere Gebiihren

einnimmt, Das Land ist derzeit schon dadurch, daB"

es selbst mehr als drei Viertel aller in der Steier-
mark vorgehaltenen Krankenbetten in landeseige-
nen Krankenanstalten vorhalt, finanziell besonders
belastet. Die KiirZungen im Landeshaushalt und im
besonderen jene im auBerordentlichen Haushalt sind
fiir die Gruppe 5; Krankenanstalten, in den letzten
Jahren enorm ausgefailen.

Und nun zufdem, was Prdsident Piaty ausge-

fiihrt hat, als er meinte, er findet, daB ich durchaus

konzessions- und gesprachsbereit bin. Darf ich dazu
einiges iiber den Inhalt dieser Gesprdche sagen,
dieser Gesprache, die wir -unter vier Augen, die
wir am Telefon gefithrt und die ich mit Ihren
Vertretern in der Arztekammer und den Vertretern
der Arzteschaft, vor kurzem gefiihrt haben. Ich habe
dezitiert erklédrt, Verhandlungspartner bei den Ver-
handlungen mit den Sozialversicherungen als auch
bei den Gesprachen und Verhandlungen mit den
Privatversicherungen ist. ausschlieBlich das Land.
Aber ich bin durchaus bereif, wie ich schon vorhin
formuliert habe, zu einer optimalen Médglichkeit
der Mitgestaltung, wobei Sie aber nicht als Ver-
handlungspartner fungieren, sondern in der Gestalt,
daB Sie mich beraten, da wir sowohl Ihre, als auch
die Interessen des Landes gemeinsam vertreten.
Diesen Standpunkt habe ich immer vertreten. Ich
habe auch dazugesagt, und das kénnen mir Thre
zehn Herren bestdtigen, ich habe es so formuliert,
ich bitte mir das zu verzeihen, sollte ich dahinter-
kommen, habe ich wortwortlich gesagt, daB man
mich haxeln will und iiber die Ko6pfe hinweg oder
iber das Land hinweg sich Vorteile sucht, dann
tritt: jene Eiszeit ein, die es schon so oft hier bei
diesen Verhandlungspartnern, sprich Arztekam-
mer — Arzteschaft — und Vertreter des Landes
gegeben hat. Ich sage noch einmal, in gemein-
samer Partnerschaft wir, aber nicht als Verhand-
lungspartner mit einem Dritten.

'Da Ihnen, meine sehr geehrten Damen und Her-
ren und meine sehr wverehrten Kolleginnen und

Kollegen, auch ein Brief des Berufsverbandes Oster-

reichischer Andsthesiologen zugegangen ist, und

das heute auch hier schon breiten Raum in der -

Diskussion eingenommen hat, méchte ich auch dazu
etwas sagen. Im Gesetz ist im § 2a Abs. 1 for-
muliert: ,Allgemeine Krankenanstalten sind einzu-
richten als Standardkrankenanstalten mit betten-
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fithrenden Abteilungen zumindest fir", dann wird
aufgezihlt Chirurgie, Frauenheilkunde, Innere Medi-
zin und Kinderheilkunde, und, wenn Sie wollen,
und es die Regierung beschlieft, auch eine Abtei-
lung fiir Anésthesiologie. Das kann die Regierung
beschlieBen. Das heiBit, in diesem Gesetz ist die
Moglichkeit der Errichtung einer Abteilung .oder
eines Departements fiir Anédsthesiologie gegeben. Es
wird weiter hinten noch ausgefiihrt, ein Facharzt
fir Anésthesiologie hat dauernd zu Verfiigung zu
stehen. Meine Damen und Herren, das ist ein Ge-
seztesauftrag. Diesen Geseztesauftrag zu erfiillen,
das wird Angelegenheit und Aufgabe der Regierung
sein. Es wird auch bei den Schwerpunktkrankenan-
stalten &hnliches ausgefiihrt. Die Frage, ob es sich
hier nun um Abteilungsleiter, Primardrzte h. c,
wie es von Herren der Kammer ausgedriickt wurde,
ob es sich hier um leitende Fachdrzte handelt, meine
sehr verehrten Damen und Herren, das 1dBt sich im
Gesetz nicht formulieren, es laBt sich aber sicher-
lich dariiber reden. Ich glaube, daB es weit schwie-
riger sein wird, die entsprechende Anzahl von
Aniasthesisten zu bekommen als die Titelfrage oder
" die Stellung der einzelnen Arzte zueinander zu
16sen. Es ist dies auch nicht Aufgabe des Gesetzes
oder die Aufgabe einer Verordnung. Die Fragen
zwischen dem Primararzt fiir Chirurgie und dem
Facharzt oder Primararzt fiir Andsthesie, wie das

personliche Verhdltnis oder das Arbeitsverhdltnis .

zueinander zu regeln ist, und wer wem unterstellt
ist, ich glaube, das miiten die Leute, die davon
betroffen sind, sich untereinander ausreden und
glatten, diese Differenzen, die es da gibt. Ich darf
nur sagen, die Steiermarkische Landesregierung hat
sich bereits in ihrer Sitzung vom 22. September
1980 mit dem Problem der andsthesiologischen Ver-
sorgung- unserer Spitdler befafit und hat Verbesse-
rungsvorschldge fiir die Versorgung, als auch hin-
sichtlich der Stellung der Fachandsthesisten be-
schlossen. Die entsprechenden Antrdge werden der-
zeit von den zustdndigen Abteilungen des Amtes
der Landesregierung ausgearbeitet. Wenn in den
Landeskrankenanstalten Judenburg, Knittelfeld,
Bad Aussee, Eisenerz, Miirzzuschlag und Feldbach
derzeit jeweils ein freier Dienstposten fiir einen
Fachandsthesisten besteht und eine Besetzung dieser
Posten derzeit nicht moglich ist, weil zum Teil
keine entsprechend qualifizierten Arzte zur Ver-
fiigung stehen und die vorhandenen Fachérzte offen-
sichtlich nicht bereit sind, eine Stelle in einem
Spital am Land anzunehmen, so kann das sicher
nicht- am hiefiir gebotenen Entgelt liegen. Wenn
dieser vorgenannte Berufsverband der Ansicht ist,
" daB diesem Mangel durch eine Gesetzesinderung
abgeholfen werden kann, so teile ich diese Auf-
fassung nicht, ich habe hier bereits das, was im
Gesetz steht, formuliert. Wir werden also bemiiht
sein, schrittweise, den Ausbau der Anésthesie zu
vollziehen und voranzutreiben. Es hat der Herr
Landeshauptmannstellvertreter Wegart, der in die-
sem Fall zustdndig ist, die entsprechenden Antrage
‘bereits eingebracht und es wurden zum Beispiel
drei zusdtzliche Ausbildungsstellen genehmigt. Die
diese Stellen in Anspruch nehmenden Arzte miissen
sich verpflichten, nach AbschluB ihrer *Ausbildung
einen freien Dienstposten in einer auBerhalb von

bl

Graz befindlichen Anstalt zu .libernehmen. Durch
diese MaBnahme kann zumindest damit gerechnet
werden, daB} in absehbarer Zeit mehr Anésthesisten
fiir die Landspitédler zur Verfliigung stehen.

AbschlieBend, meine sehr verehrten Damen und
Herren, wie schon mehrfach gesagt, wenn das nun
zu beschlieBende Gesetz nicht allen Erwartungen
entspricht und auch nicht allen Wiinschen gerecht
wird und werden kann, so waren die Parteienver-

. handlungen doch von dem Geist beseelt, Regelun-

gen zugunsten der Patienten, also zugunsten aller
Steirerinnen und Steirer, zu finden. AbschlieBend ein
herzliches Dankeschén jenen, die als Verhandlungs-
partner am Zustandekommen dieser Gesetzesnovelle
mitgewirkt haben, allen Abgeordneten, Beamten und
auch jenen Regierungsmitgliedern herzlichen Dank,
die bereits aus der Landesregierung ausgeschieden
sind. (Allgemeiner Beifall.)

Prasident: Das Wort hat der Herr Berichter-
statter.

Abg. Dr. Strenitz: Der Ausschuf} fiir Gesundheit
und Umweltschutz hat den Initiativantrag der Frei-
heitlichen Partei, der vom Abgeordneten Dr. Piaty
unterstiitzt wurde, beraten, schlagt jedoch vor, die-
sem Antrag nicht stattzugeben, sondern bei der
urspriinglichen Fassung, die dem Hohen Hause ja
schriftlich vorgelegt wurde, zu bleiben.

Ich wiederhole daher namens des Ausschusses
meinen urspriinglichen Antrag auf Annahme.

Prisident: Zur Geschéftsordnung hat sich noch
einmal der Herr Abgeordnete Ing. Turek gemeldet.

Abg. Ing. Turek: Nachdem wir jetzt zur Abstim-
mung kommen, méchte. ich sagen, daB wir dem
Gesetz, wenn es um die Abstimmung liber das ganze
Gesetz geht, zustimmen werden, mit Ausnahme
des § 2 a, Ziffer 1, lit. a und b.

Prasident: Ich komme nun zur Abstimmung,
meine Damen und Herren. Es handelt sich jetzt um
die Abstimmung tliber die Beilage Nr. 54. Am Be-
ginn dieser Beilage ist der Minderheitsantrag der
sozialistischen Fraktion abgedruckt. Ich ersuche nun
die Abgeordneten, die der Einfiigung eines § 9b in
der Fassung des Minderheitsantrages der SPO-Frak-
tion zustimmen, um ein Zeichen mit der Hand. Ich
stelle fest, das ist die Minderheit.

Ich lasse nun iiber alle Paragraphen der Regie-
rungsvorlage, Einl.-Zahl 100/8, Beilage Nr. 54, in
der Fassung des Berichtes des Ausschusses fiir Ge-
sundheit und Umweltschutz abstimmen und bitte
die Abgeordneten - um ein Hédndezeichen, wenn sie
diesem Bericht die Zustimmung erteilen.

Ich danke, meine Herren. Die 4. Krankenanstalts-
gesetznovelle ist somit angenommen. -

14. Bericht des Gemeinde- und Verfassungs-Aus-
schusses iiber die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl
294/3, zum Antrag der Abgeordneten Kollmann,
Pranckh, Lackner, Ritzinger und Prof. Dr. Eichtinger,
betrefiend die Errichtung eines Heeresversorgungs-
lagers im Raum Eisenerz.,

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete Prof.
Dr. Eichtinger. Ich erteile ihm das Wort.
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Abg. Dr. -iiichtinger: Hohes: Haus! Meine Damen
und Herren! S

Die Vorlage betrifft die Errichtung eines Heeres-
versorgungslageré_ im Raum Eisenerz. Der Bundes-
minister fiir Landesverteidigung. bedauert, daB von
seiten des Bundesministeriums die Errichtung eines
solchen Lagers derzeit nicht in Betracht gezogen
werden koénne, und zwar deshalb, da durch den
geplanten Bau eines groBen Munitionslagers in
Hieflau dieser Raum bereits eine entsprechende
militdrische Nutzung und Auslastung aufweist. Das
bereits bestehende Heeresversorgungslager Leoben
sei nur zirka 30 Kilometer entfernt, wodurch dieser
Raum auch diesbeziiglich abgedeckt ist.

- Namens des Ausschusses bitte ich um die An-
nahme dieser Vorlage.

Prisident: Eine Wortmeldung liegt nicht vor, die
Damen und Herren, die dem Antrag zustimmen,
mogen ein Zeichen mit der Hand geben. Danke, der
Antrag ist angenommen.

15. Bericht des Gemeinde- und Verfassungs-Aus-
schusses iiber die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl
359/3, zum Antrag der Abgeordneten Hammerl,
Dr. Strenitz, Gross, Zdarsky und Genossen, betref-
fend die Vorlage eines Berichtes iiber den Einsatz
von EDV-Kleincomputern .im Bereich des Landes
Steiermark. '

" Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete Dr. Die-
ter Strenitz. Ich erteile ihm das Wort.

_‘Abg. Dr. Sirenitz: Me‘ine Damen und-Herren!

" Dem Bericht ist zu entnehmeén, .dal im Bereich
der Steiermérkischen Landesverwaltung Kleincom-

puter bei einem GrofBiteil der Bezirkshauptmann- .

schaften, bei der- Rechtsabteilung 14, bei der
Agrartechnischen Abteilung, in der Landesbuchhal-
tung und bei den Steiermérkischen Landesbahnen
eingesetzt sind. Nach mehrjdhriger Erfahrung im
Einsatz dieser Kleincomputer kann festgestellt wer-
den, daB der laufende Betrieb problemios. ist. Seit
Mitte 1979 ist ein Team im Einsatz, das die Aufgabe
hat, die fiir die- steirische Landesverwaltung am
zweckmiBigste Computerform zu priifen. Insgesamt
kann gesagt werden, daf8 fiir den Bereich der stei-
rischen -Landesverwaltung ein Mischsystem wohl
das giinstigste sein wird, das heifit, daB die Klein-

computer, die dezentralen EDV-Geréte, in-verstérk-.

tem MaBe eingesetzt werden, jedoch auf den Ein-
satz eines Zentralcomputers neben diesen Klein-
computern wahrscheinlich nicht ganz verzichtet wer-
den koénne. p ‘

Ich bitte um Annahme dieses Berichtes.

Prédsident: Sie haben den Antrag gehort. Wenn
Sie ihm zustimmen, bitte ich .Sie um ein Hé&nde-
zeichen. Danke, der Antrag ist angenommen.

Damit ist die Tagesordnung erschépft. Die nachste
Sitzung wird wieder auf schriftlichem Wege einbe-
rufen. Die Sitzung ist geschlossen. (Schiuff der Sit-
zung 16.55 Uhr.)

Steierm. Landesdrud{ér_ei, Graz. — 293-81
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