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Stenograpbisches Becicht

17. Sitzung des Steiermédrkischen Landtages

VIII. Periode — 20. Janner 1976

onalien:

Entschuldigt sind die Abgeordneten Dipl.-Ing.‘
Fuchs und Wimmler. -

Beurlaubt sind die Abgeordneten Aichholzer
und Ing. Stoisser. ‘

agen:

Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 447/%, betreffend
Thermalquelle Loipersdorf Ges. m. b. H, Bericht
iiber die bisherige Tédtigkeit der Gesellschaft,
Gewdhrung eines Darlehens in der Hoéhe von
30 Millionen Schilling, Ankauf von Griinden zu
einem Gesamtkaufpreis von 8,178.880,— Schilling
(811);

Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 448/1, iber den
Verkauf der Liegenschaft EZ. 351, KG. Bairisch-
Kolldorf, Gerichtsbezirk Fehring, an die Ehegatten
Herbert und Chrisiine Baumgartner, ersterer Hilfs-
arbeiter, letztere Hausfrau, beide wohnhaft 8344
Sulzbach Nr. 39;

Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 449/1, tber den
Ankauf der Liegenschaft EZ. 120, KG. RaBnitz,
Gerichtsbezirk Knittelfeld, mit Wohnhaus Reifers-
dorf 16, von Frau Agnes Zanger, Kaufmann, wohn-
haft Grenadiergasse 30, 8020 Graz;

Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 451/1, betreffend
.Heimat Steiermark”, gemeinn. Wohnbau- und
Siedlungsgesellschaft m. b. H., Graz, Radetzky-
straflie 7, Verkauf des Landesanteiles zum Nomi-
nale von 200.000 Schilling an die ,Heimat Oster-
reich”, Aufldsung eines Baurechisvertrages;

Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 451/1, betreffend
den Abverkauf von landeseigenen, zum Gutsbe-
stand des Landesgutes Wagna gehérigen Grund-
stiicken;

- Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 452/1, betreffend
den Abverkauf eines landeseigenen, zum Gutsbe-
stand des Landesgutes Wagna gehé¢rigen Grund-
stiickes an Firma Peter Reichl, 8430 Leibnitz, Mar-
burgerstraBe 65;

Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 453/1, iber den
a) Ankauf eines Grundstiickes in Kapfenberg im
Ausmall von ca. 2200m? zum Kaufpreis von
100 Schilling je Quadraimeter, das ist zum Ge-

. samtkaufpreis von 220.000 Schilling, von der Stadt-

gemeinde Kapfenberg fiir die Errichtung eines
Wohnhauses fiir Landesbedienstete und b) Ver-
kauf der Liegenschaft EZ. 89, KG. Sankt Martin,
Gerichtsbezirk Bruck an der Mur, bestehend aus
den Grundstiicken Nr. 106 Baufldche mit dem
‘Wohnhaus samt Nebengebdude, 8605 Kapfenberg,
Wienerstrale 63, im AusmaB von 1023 m? und
Nr. 357/1 Garten, im AusmaB von 2205m?2 zum
Kaufpreis von 2,300.000 Schilling an den Stein-
metzmeister Johann Matschy, 8605 Kapfenberg,
WienerstraBe 65; :
Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 454/1, iiber den
Ankauf der Grundstiicke Nr. 51 und 148/2 aus
dem Gutsbestand der Liegenschaft EZ. 56, KG. Mor-
tantsch, mit dem Wohnhaus Mortantsch 36, Ge-
richtsbezirk Weiz, von den Ehegaiten Wilhelm
und Hildegard Fuchs, ersterer Arbeiter, letztere
Hausfrau, beide wohnhaft Hofstatt 12, 8160 Weiz;

Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 456/1, tiber den
Ankauf der Liegenschaft EZ. 230, KG. Breitenbach,

Gerichtsbezirk Deutschlandsberg, mit Wohnhaus
Breitenbach Nr. 31, von Herrn Erwin Gutjahr,
Maurer, wohnhaft Breitenbach Nr. 31, 8502 Lan-
nach;

Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 457/1, iiber die
Verwertung des gesamten Grundvermdgens des
im Jahre 1964 génzlich aufgelassenen Streckentei-
les von Seebach-Turnau bis Au-Seewiesen der
Steiermarkischen Landesbahn Kapfenberg—Au-
Seewiesen;

Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 460/1, betreffend
die Firma Anker Datentechnik Ges. m. b. H. KG.,
Ankauf von Grundstiicken in der KG. Webling um
einen Gesamtkaufpreis von 7,667.210 Schilling;

Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 31/12, zum Be-

"schluB Nr. 46 aus der 4. Sitzung der VIII. Periode

des Steiermarkischen Landtages von 20. Dezember
1974, Landesvoranschlag 1975 zu Gruppe 6, be-
treffend ‘Dringlichkeit der Fertigstellung der Sid-
autobahn;

Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 184/3, zum An-
trag der Abgeordneten Heidinger, Loidl, Prems-
berger, Karrer und Genossen, betreffend die Haft-
pflichtversicherung fir Motorfahrrdder (Mopeds);

Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 216/11, {iber den
Antrag der Abgeordneten Sebastian, Laurich,
Brandl, Loidl und Genossen, betreffend Mafnah-
men fiir eine umfassende Lawinensicherung:

Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 50/5, zum Antrag
der Abgeordneten Ritzinger, Koiner, Dr. Eichtin-
ger und Marczik, betreffend die Durchflihrung
einer gezielten Bettenaktion im Bereich des Be-
zirkes Murau;

Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 172/8, zum An-
trag der Abgeordneten Dr. Eichtinger, Dipl.-Ing.
Dr. Eberdorfer, Ritzinger und Marczik, betreffend
die Durchfiihrung einer Bettenaktion im Bereich
des oberen Miirztales;

Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 211/8, {iber den
Antrag der Abgeordneten Dipl.-Ing. Dr. Eberdor-
fer, Koiner, Dipl.-Ing. Fuchs, Dr. Heidinger und
Ritzinger, betreffend die Erstellung eines steiri-
schen Stromenergieplanes;

Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 255/4, betreffend
den Antrag der Abgeordneten Karrer, Sponer,
Laurich, Bischof und Genossen, betreffend die. Aus-
folgung von Antragsformularen fiir Férderungsan-
suchen und Lehrlingsbeihilfen an Abgeordnete des
Landtages;

Regierungsvorlage, Beilage Nr. 37, Einl.-Zahl
Nr. 36/7, Gesetz, mit dem die Dienst- und Gehalts-
ordnung der Beamten der Landeshauptstadt Graz
1956 gedndert wird;

Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 110/10, zum An-
trag der Abgeordneten Dipl.-Ing. Schaller, Jam-
negg, Dr. Schilcher und Dr. Heidinger, betreffend
Erlassung eines Dienstrechtes. fiir Kindergérinerin-
nen;

Regierungsvorlage, Beilage Nr.” 35, Einl.-Zahl
Nr. 446/1, Gesetz, mit dem die Zustdndigkeit in
sittlichkeitspolizeilichen Strafverfahren auf die

‘Bundespolizeidirektion Graz iibertragen wird;

TIF




Y W TR

810

17. Sitzung des Steierm. Landtages, VIIL Periode — 20. Janner 1976

Anzeige, Einl.-Zahl 458/1, des Landesrates Josef
Gruber, gemdB § 28 des Landes-Verfassungsge-
setzes 1960 und § 7 der Geschiftsordnung des
Steiermdérkischen Landtages;

Anzeige, Einl.-Zahl 459/1, des Abgeordneten
Dr. Leopold Johann Dorfer, gemdB § 22 des Lan-
des-Verfassungsgesetzes 1960 und § 7 der Ge-
schaftsordnung des Steiermérkischen Landtages;

Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 75/4, zum Antrag
der ‘Abgeordneten Mag. Hartwig, Bischof, Fellin-
ger, Dr." Strenitz und Genossen, betreffend die
Einrichtung von fahrbaren Miitterberatungsstellen
in Form vollstdndig eingerichteter Autobusse;

Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 214/8, zum An-
trag der Abgeordneten Sebastian, Dr. Strenitz, Bi-
schof, Gross und Genossen, betreffend den Ausbau
der Lebensmiittelkontrolle in der Steiermark; .

Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 248/7, zum An-
trag der Abgeordneten Jamnegg, Prim. DDr. Ste-
pantschitz, Dr. Heidinger und Dr. Eichtinger, be-
treffend die Vorlage der Spitalsplane Nord und
Siid;

Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 109/0, iiber den
Antrag der Abgeordneten Ritzinger, Dr. Eichtinger,
Marczik und Pinegger, betreffend die Errichtung
eines Sportgymnasiums im Bezirk Murau;

Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 118/10, zum An-

trag der Abgeordneten Hammerl, Mag. Hartwig, .

Bischof, Klobasa und Genossen, betreffend die Aus-
bildung von Sonderkindergdrtnerinnen und Son-
derhortnerinnen;

Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 181/6, zum An-
trag der Abgeordneten Dipl.-Ing. Eberdorfer, Lack-
ner, Ritzinger, Dr. Eichtinger und Marczik, be-
treffend die Errichtung eines Bezirksaltenheimes
in Bad Aussee;

Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 295/3, zum An-
trag der Abgeordneten Ing. Stoisser, Dr. Heidinger,

Trummer und Jamnegg, betreffend einen Zubau fir -

das Landesaltenpflegeheim Radkersburg;

Regierungsvorlage, Einl.:Zahl 175/8, zum An-
trag der Abgeordneten Dr. Eichtinger, Marczik,
Ritzinger und Dipl.-Ing. Dr. Eberdorfer, betreffend
die sofortige Ubernahme des von den Bundes-
forsten iiberraschenderweise an die Firma Kuhnert
& Co. verpachteten Sdgebetriebes Neuberg an der
Miirz durch den seinerzeitigen Besitzer;

Regierungsvorlage, Beilage Nr. 33, Einl.-Zahl
Nr. 455/1, Gesetz, mit dem die Steiermérkische
Landarbeitsordnung 1972 geédndert wird;

Antrag, Einl.-Zahl 444/1, der Abgeordneten Se-
bastian, Ileschitz, Gross, Premsberger, Loidl und
Genossen, betreffend Mitwirkung der Kammer
fir Arbeiter und Angestellte fiir Steiermark, der
Landesgruppe Steiermark des OGB und der steiri-
schen Arbeitsmarktverwaltung bei Wirtschaftsfér-
derungsmaBnahmen des Landes;

" Antrag, Einl.-Zahl 445/1, der Abgeordneten Se-
bastian, Loidl, Bischof, Pichler und Genossen; be-
treffend die Gewdhrung einer Subvention an die
Aufenstelle des Hygieneinstitutes der Universitat

Graz in der MandellstraBe fir die Durchfihrung .

der Toxoplasmose-Untersuchungen im - Rahmen

des Mutter-Kind-Passes (813).

Zliwelsunqen

Regierungsvorlagen Einl. Zahl 44771, 448/1, 449/
1, 450/1, 451/1, 452/1, 453/1, 454/1, 456/1 461/1
und 460/1 dem Finanz-Ausschuf (812).

Regierungsvorlagen Einl.-Zah]l 31/12, 184/3 und
216/11 dem Verkehrswirtschaftlichen AwusschuB
(812).

' Regierungsvorlagen Einl.-Zahl 50/5, 172/8, 211/
8 und 255/4 dem Wirtschafts- und Raumordnungs-
AusschuB (812). S

Regierungsvorlagen Einl.-Zahl 36/7, 110/10, 446/
1, 458/1° und 459/1 dem Gemeinde-- und Verfas-
sungs-Ausschuf (812).

Regierungsvorlagen Einl.-Zahl 75/4, 214/8, 248/
7 dem Ausschull fir Gesundhelt und Umweltschutz
(813).

Regierungsvorlagen Einl.-Zahl 109/ 9 und 118/10
dem Volksbildungs-AusschuB (813).

Regierungsvorlagen Einl.-Zahl 181/6 und 295/3
dem Sozial-Ausschuf (813).

Regierungsvorlagen Einl.-Zahl 175/8 und 455/1
dem Landwirtschafts-AusschuB (813).

Antrége Einl.-Zahl 444/ 1 und 445/1 der Landes-
reglerung (813).

Antrége:

Antrag der Abgeordneten Ing. Stoisser, Dr. Hei-
dinger, Pranckh und Dr. Eichtinger, betreffend ei- .
nen Steiermérkischen Schotterabbauplan (813).

Antrag der Abgeordneten Dipl.-Ing. Dr. Eber-
dorfer, Koiner, Lackner und Ritzinger, betreffend
Bereitstellung von zusédtzlichen Bundesmitteln fiir
die Wildbach- und Lawinenverbauung;

Antrag der Abgeordneten Marczik, Koiner,
Ritzinger, Dr. Dorfer und Pranckh, betreffend die
Gewéhrung von - Zinsenzuschiissen zur Errichtung
einer Praxis flir Zahnbehandlung im ldndlichen
Raum analog den derzeit geltenden Bestimmungen
fiir praktische Arzte;

Antrag der Abgeordneten Jamnegg, DDr. Ste-.
pantschitz, Dr. Piaty und Dr. Heidinger, betreffend
die Neuordnung des Krankenanstaltenwesens;

Antrag der Abgeordneten Dipl.-Ing. Schaller,

Dr, Schilcher, Schrammel,-Dr. Dorfer und Dr. Maitz

auf Einfiihrung von Abendsprechstunden bei Am-
tern und Behorden;

Antrag der Abgeordneten Dr. Maitz, Jamnegg,
Dr. Schilcher und DDr. Stepantschitz, betreffend
die Foérderung eines Professor Franz-Nabl- Gedacﬁt-
niswerkes;

Antrag der Abgeordneten Sebastian, Sponer,
Pichler, Loidl, Bischof und Genossen, beireffend
die Ausbildung von Lehrschwestern durch das Land
Steiermark;

Antrag der Abgeordneten Bischof, Brandl, Fel-
linger, Karrer und Genossen, betreffend die De-
tailplanung fiir das Landeskrankenhaus Bruck an
der Mur (813).

Verhandlungen:

‘1. Bericht des Ausschusses fiir Gesundheit und
Umweltschutz und des Finanz-Ausschusses {iber die
Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 247/7, zum Antrag
der .Abgeordneten Jamnegg, DDr. Stepantschitz,
Dr. Heidinger, Dr. Dorfer und Dipl.-Ing. Dr. Eber-
dorfer, betreffend Kostenbeteiligung des Bundes
beim Bau von Spitdlern.

Berichterstatter: Abg. Jamnegg (813).

Redner: Abg. DDr. Stepantschitz (814), Abge-
ordneter Loidl (815), Landeshauptmannstellvertre-
ter Sebastian (816).

Annahme des Antrages (817).

2. Bericht des Volksbildungs-Ausschusses iiber
die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 124/9, zum An-
trag der Abgeordneten Sponer, Mag. Dr. Hartwig,
Pichler, Gross und Genossen, betreffend die Be-
stellung geeigneter Aufsichispersonen in Jugend-
warterdumen.

Berichterstatter: Abg. Klobasa (817%).
Annahme des Antrages (817).
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3. Bericht des Sozial-Ausschusses itiber die Re-
gierungsvorlage, Einl.-Zahl 13/3, zum Antrag der
Abgeordneten Dr. Piaty, Jamnegg, Nigl und In-
genieur Stoisser, betreffend Schaffung eines Pfle-
geheimgesetzes.

Berichterstatter: Abg. Jamnegg (817).

Redner: Abg..Dr. Piaty (818), Landesrat Gruber
(818).

Annahme des Antrages (819).

4. Bericht des Sozial-Ausschusses iiber die Re-
gierungsvorlage, Einl.-Zahl 266/5, zum Antrag der
Abgeordneten Schrammel, Koiner, Buchberger,
Lackner, Haas und Trummer, betreffend Vorstel-
lung bei der Bundesregierung zur Verbesserung
der sozialen Rechte der mitarbeitenden Ehegattin
in der Land- und Forstwirtschaft.

Berichterstatter: Abg. Pranckh (819).

Redner: Abg. Schrammel (819), Abg. Zinkanell
(820).

Annahme des Antrages (822). :

5. Bericht des Verkehrswirtschaftlichen Aus-

schusses iiber die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl
31/11, zum BeschluB Nr. 44 des Steiermérkischen

Landtages vom 20. Dezember 1974, betreffend In- -

stallierung einer Rollireppe bei der Bahnunter-
fiihrung beim Landeskrankenhaus Leoben.
Berichterstatter: Abg. Schon (822).
Annahme des Antrages (822).

6. Bericht des Verkehrswirtschaftlichen Aus-
schusses tiber die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl
176/4, zum Antrag der Abgeordneten Ritzinger,
Marczik, Koiner, Prof. Dr. Eichtinger und Dipl.-
Ing. Dr. Eberdorfer, betreffend wverbesserte Ein-
steigmdglichkeiten am Bahnhof Unzmarkt.

Berichterstatter: Abg. Dr. Eichtinger (823).

Redner: Abg. Ritzinger (823), Landesrat Peliz-
mann (824), Abg. Pichler (824).

Annahme des Antrages (824).

7. Bericht des Verkehrswirtschaftlichen Aus-
schusses iiber die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl

265/4, zum Antrag der Abgeordneten Prof, Dr. Eich-
tinger, Ritzinger, Dipl.-Ing. Dr. Eberdorfer und

Marczik, betreffend die Verlegung der Landes- -

strale L 114 im Bereiche von Kindberg—Kindberg-
Dorfl.

Berichterstatter: Abg. Ritzinger (824).

Annahme des Antrages (824).

8. Bericht des Gemeinde- und Verfassungs-Aus-
schusses iber die Regierungsvorlage, Einl.q-Zahl
202/6, zum Antrag der Abgeordneten Pé&lzl,
Dr. Dorfer, Dipl.-Ing. Dr. Eberdorfer, Nigl, Ritzin-
ger und Schrammel, betreffend die Einfiihrung der
Briefwahl. .

Berichterstatter: Abg. Nigl (825).

Redner: Abg. Dr. Dorfer (825), Abg. Gratsch
(826).

Annahme des Antrages (826).

9. Bericht des Gemeinde- und Verfassungs-
Ausschusses i{iber die Anzeige, Einl-Zahl 415/1,
des Landesrates Dr. Christoph Klauser gemaB § 28
des Landes-Verfassungsgesetzes 1960 und § 7 der
Geschéftsordnung des Steiermérkischen Landtages.

Berichterstatter: Abg. Dr. Heidinger (826).

Annahme des Antrages (826).

10. Bericht des
Ausschusses tiber

Gemeinde- und Verfassungs-
die Regierungsvorlage, Einl.-
Zahl 417/1, iber den Rechenschaftsbericht der
Dienststellen des Amtes der Steiermérkischen
Landesregierung fiir das Jahr 1974, -

Berichterstatter: Abg. Dipl-Ing. Schaller (827).

Redner: Abg: Dr. Helmut Heidinger (827), Abg.
Dr. Strenitz (830).

Annahme des Antrages (833).

" 11, Bericht des Gemeinde- und Verfassungs-
Ausschusses Uber die Regierungsvorlage, Beilage
Nr. 28, Einl.-Zahl 420/1, Gesetz iiber das Landes-
gesetzblatt fir die Steiermark, die ,Grazer Zei-
tung — Amtsblatt fiir die Steiermark” und
Verlautbarungsvorschriften besondetrer Art (Ver-
lautbarungsgesetz).

Berichterstatter: Abg. Dr. Dorfer (833).

Annahme des Antrages (833).

12. Bericht des Finanz-Ausschusses iiber die
Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 197/Z, zum BeschluB
Nr. 31 des Steiermarkischen Landtages vom 20. De-
zember 1974, betreffend die Einbeziehung der
Lehrlinge in die Begilinstigung der Schiilerfreifahrt.

Berichterstatter: Abg. Ritzinger (833).
Redner: Abg. Kollmann (833), Abg. Pichler (835).
Annahme des Antrages (836).

13. Bericht des Finanz-Ausschusses iber die
Regierungsvorlage, Einl-Zahl .245/5, zum Antrag
der Abgeordneten Ritzinger, Marczik, Prof. Dok-
tor Eichtinger und Dipl-Ing. Dr. Eberdorfer, be-
treffend den Ausbau des Karl-Brunner-Europahau-
ses in Neumarkt. :

Berichterstatter: Abg. Ritzinger (836).
Annahme des Antrages (836).

14. Bericht' des Finanz-Ausschusses fiber die
Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 264/2, zum BeschluBl
Nr. 120 des Steiermdrkischen Landtages vom
11, Juni 1975 iber die Bundessubvention 1975 fiir
die Lédnder- und Stadtetheater.

Berichterstatter: Abg. Dr. Maitz (836).

Redner: Abg. Dr. Schilcher (837), Abg. Dr. Stre-
nitz (837).

Annahme des Antrages (838).

15. Bericht des Finanz-Ausschusses iber die
Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 442/1, iber die Be-
deckung iiber- und auBerplanméBiger Ausgaben
gegeniiber dem Landesvoranschlag 1975, 1. Bericht
fiir das Rechnungsjahr 1975.

Berichterstatter: Abg. Brandl (839).
Annahme des Antrages (839).

Beginn: 9.30 Uhr

Univ.-Prof. Dr. Koren: Hohes Haus!

Ich er6ffne die 17. Sitzung des Steiermdrkischen
Landtages in der laufenden VIII. Gesetzgebungs-
periode, begriife die Damen und Herren des Hohen
Hauses und die Regierungsmitglieder, an der Spitze
Herrn Landeshauptmann Dr. Friedrich Niederl, und
die Mitglieder des Bundesrates.

Entschuldigt sind die Abgeordneten Dipl.-Ing.
Fuchs und Karl Wimmler.

Beurlaubt sind die Abgeordneten Friedrich Aich-
holzer und Ing. Hans Stoisser.

Die eingelangten Geschéftsstiicke weise ich wie
folgt zu:

dem Finanz-Ausschul:

Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 447/1, betreffend
Thermalquelle Loipersdorf Ges. m. b. H., Bericht
iber die bisherige Téatigkeit der Gesellschaft, Ge-
wéihrung eines Darlehens in der Héhe von 30 Mil-
lionen Schilling, Ankauf von Griinden zu einem
Gesamtkaufpreis von 8,178.880 Schilling;

Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 448/1, iber den
Verkauf der Liegenschaft EZ. 351, KG. Bairisch-
Kolldorf, Gerichtsbezirk Fehring, an die Ehegatten
Herbert und Christine Baumgartner, ersterer Hilfs-
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arbelter, letztere Hausfrau, beide wohnhaft 8344 )

Sulzbach Nr. 39;

Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 449/1, iiber den An-
kauf der Liegenschaft EZ. 120, KG. RabBnitz, Ge-

richtsbezirk Knittelfeld, mit Wohnhaus Reifersdorf

Nr. 16, von Frau Agnes Zanger, Kaufmann, wohn-
haft Grenadiergasse 30, 8020 Graz;

Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 450/1, betreffend
Heimat- Steiermark", gemeinn. Wohnbau- und
Siedlungsgesellschaft, m. b, H., Graz, Radetzkystrafe
Nr. 7, Verkauf des Landesanteiles zum Nominale
von 200.000 Schilling an die ,Heimat Osterreich”,
Auflésung eines Baurechtsvertrages;

Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 451/1, betreffend
den Abverkauf von landeseigenen, zum Gutsbe-
stand des Landesgutes ‘Wagna gehoérigen Grund-
stiicken;

Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 452/1 betreffend
den Abverkauf eines landeseigenen, zum Guisbe-
stand des Landesgutes Wagna gehérigen Grund-
stlickes an Firma Peter Reichl, 8430 Leibnitz, Mar-
burgerstrafie 65; '

Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 453/1, iiber den a)
Ankauf eines Grundstiickes in Kapfenberg im Aus-
maB von ca. 2200 m? zum Kaufpreis von 100 Schil-
ling je Quadratmeter, das ist zum Gesamtkaufpreis
von 220.000 Schilling, von der Stadtgemeinde Kap-
fenberg fiir die Errichtung eines Wohnhauses fiir
Landesbedienstete und b) Verkauf der Liegen-
schaft EZ. 89, KG. Sankt Martin, Gerichtsbe-
zirk Bruck an der Mur, bestehend aus den
Grundstiicken Nr. 106 Baufldche mit dem Wohn-
haus samt Nebengebdude, 8605 Kapfenberg, Wie-

‘nerstrafie 63, im AusmaB von 1023 m? und Nr. 357/1

Garten, im AusmalBi von 2205 m? zum Kaufpreis
von 2,300.000 Schilling an den Steinmetzmeister

Johann Matschy, 8605 Kapfenberg, Wienerstrafie -

Nr. 65;

Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 454/1, iiber den An-
kauf der Grundstiicke Nr. 51 und 148/2 aus dem

Gutsbestand der Liegenschaft EZ. 56, KG. Mor- .

tantsch, mit Wohnhaus Mortantsch 36, Gerichtsbe-
zirk Weiz, von den Ehegatten Wilhelm und Hil-

degard Fuchs, ersterer Arbeiter, letztere Hausirau,

beide wohnhaft Hofstatt 12, 8160 Weiz;

Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 456/1, iiber den An-
kauf der Liegenschaft EZ. 230, KG. Breitenbach,
Gerichtsbezirk Deutschlandsberg, mit Wohnhaus
Breitenbach Nr. 31, von Herrn Erwin Gutjahr, Mau-
rer, wohnhaft Breitenbach Nr. 31, 8502 Lannach;

Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 457/1, tiber die
Verwerting des gesamten Grindvermogens des

"im Jahre 1964 gédnzlich aufgelassenen Strecken-
.- teiles von Seebach—Turnau bis Au-Seewiesen der

Steiermérkischen Landesbahn Kapfenberg—Au-See-
wiesen; ,

Regierungsvorlage, Einl.-Zahl - 460/1, betreffend
die Firma Anker Datentechnik Ges. m. b. H. KG,,
Ankauf von Grundstiicken in der KG. Webling um
einen Gesamtkaufpreis von 7,667.210 Schilling;

_>dem' Verkehrswirtschaftlichen
AusschubB:

Regierungsvorlage, Einl-Zahl 31/12, zum Be-
schluB Nr. 48 aus der 4. Sitzung der VIII. Periode

- des Steiermarkischen Landtages vom 20. Dezember

19+#4, Landesvoranschlag 1975 zu Gruppe 6, betref-
fend die Dringlichkeit der Fertigstellung der Sid-~
autobahn;

Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 184/3, zum Antrag
der Abgeordneten Heidinger, Loidl, - Premsberger,
Karrer und Genossen, betreffend die Haftpflicht-

- versicherung fiir Motorfahrrdder (Mopeds);

Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 216/11, iiber den

. Antrag der Abgeordneten Sebastian, Laurich,

Brandl, Loidl und Genossen, betreffend MaSnahmen
fir eine umfassende Lawinensicherung;

dem Wirtschafts- und Raumord-
nungs-Ausschuf:

" Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 50/5, zum Antrag
der Abgeordneten Ritzinger, Koiner, Dr. Eichtinger
und Marczik, betreffend die Durchfithrung einer
gezielten Bettenaktion im Bereiche des Bezukes
Murau

Reglerungsvorlage, Einl.-Zahl 172/8, zum Antrag
der Abgeordneten Dr. Eichtinger, Dipl.-Ing. Dr. Eber-~
dorfer, Ritzinger und Marczik, betreffend die
Durdhfithrung einer gezielten Bettenaktion im Be-
reiche des oberen Miirztales;

Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 211/6, i{ber den
Antrag der Abgeordneten Dipl.-Ing. Dr. Eberdorfer,
Koiner, Dipl.-Ing. Fuchs, Dr. Heidinger und Ritzin-~
ger, betreffend die Erstellung eines steirischen
Stromenergieplanes;

Regierungsvorlage, Einl.-Zahl255/4, betreffend den
Antrag der Abgeordneten Karrer, Sponer, Laurich,
Bischof und Genossén, betreffend die Ausfolgung
von Antragsformularen fiir Férderungsansuchen
und Lehrlingsbeihilfen an Abgeordnete des Land-
tages; '

dem Gemeinde- und Verfassungs-
Ausschuf: ' :

die Regierungsvorlage, Beilage Nr. 37 Einl-
Zahl 36/7, Gesetz, mit dem die Dienst- und Gehalts-
ordnung der Beamten der Landeshauptstadt Graz
1956 gedndert wird;

Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 110/10, zum Antrag
der Abgeordneten Dipl-Ing. Schaller, Jamnegg,
Dr. Schilcher und Dr. Heidinger, betreffend Erlas-
sung eines Dienstrechtes fiir Kindergartnéerinnen;

Regierungsvorlage, Beilage Nr. 35, Einl.-Zahl 446/
1, Gesetz, mit dem die Zustdndigkeit in sittlich-
keitspolizeilichen Strafverfahren auf die- Bundes-
polizeidirektion Graz iibertragen wird; '

Anzeige, Einl.-Zahl 458/1, des Landesrates Josef
Gruber, gemaB § 28 des Landes-Verfassungsgeset-
zes 1960 und § 7 der Geschiftsordnung des Steier-
madrkischen Landtages; .

Anzeige, Einl.-Zahl 459/1, des Abgeordneten
Dr. Leopold Johann Dorfer, gemaB § 22 des Landes-
Verfassungsgesetzes 1960 und § 7 der Geschifts-
ordnung des Steiermérkischen Landtages;
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‘dem AusschuB fiir Gesundheit und
Umweltschutz:

Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 75/4, zum Antrag
" der Abgeordneten Mag. Hartwig, Bischof, Fellinger,
Dr. Strenitz und Genossen, betreffend die Einrich-
tung von fahrbaren Miitterberatungsstellen in Form
volistandig eingerichteter Auiobusse;

Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 214/8, zum Antrag
der Abgeordneten Sebastian, Dr. Strenitz, Bischof,
Gross und Genossen, betreffend den Ausbau der
Lebensmit{elkontrolle in der Steiermark;

Regierungsvorlage, Einl. -Zahl 248/ 7, zum Antrag
der Abgeordneten Jamnegg, Prim. DDr. Stepant-
schitz, Dr. Heidinger und Dr. Eichtinger, betreffend
die Vorlage der Spitalsplane Nord und Siid;

‘dem Volksbildungs-AusschuB:

Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 109/9, {ber den
Antrag der Abgeordneten Ritzinger, Dr. Eichtinger,
Marczik und Pinegger, betreffend die Errichtung
eines Sportgymnasiums im Bezirk Murau;

Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 118/10, zum Antrag
der Abgeordneten Hammerl, Mag. Hartwig, Bischof,
Klobasa und Genossen, betreffend die Ausbildung
von Sonderkindergédrtnerinnen und Sonderhortne-
rinnen;

dem Sozial-Ausschulfl:

Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 181/6, zum Antrag
der Abgeordneten Dipl.-Ing. Dr. Eberdorfer, Lack-
ner, Ritzinger, Dr. Eichtinger und Marczik, betref-
fend die Errichtung eines Bezirksaltenheimes in
Bad Aussee;

Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 295/3, zum Antrag
der Abgeordneten Ing. Stoisser, Dr. Heidinger,
Trummer und Jamnegg, betreffend einen Zubau fiir
das Landesaltenpflegeheim Radkersburg;

dem Landwirtschafts-Ausschufi:

Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 175/8, zum Antrag
der Abgeordneten Dr. Eichtinger, Marczik, Ritzin-
ger und Dipl.-Ing. Dr. Eberdorfer, betreffend die so-
fortige Ubernahme des von den Bundesforsten
iiberraschenderweise an die Firma Kuhnert & Co

- verpachteten Sdgebetriebes Neuberg an der Miirz

durch den seinerzeitigen Besitzer;

Regierungsvorlage, Beilage Nr. 36, Einl.-Zahl 455/
1, Gesetz, mit dem die Steierméarkische Landarbeits-
ordnung 1972 gedndert wird;

der Landesregierung:

Antrag der Abgeordneten Sebastian, Ileschitz,
Gross, Premsberger, Loidl und Genossen, Einl.-
Zahl 444/1, betreffend Mitwirkung der Kammer fir
Arbeiter und Angestellte fiir Steiermark, der Lan-
desgruppe Steiermark des OGB und der steirischen
Arbeitsmarktverwaltung bei Wirtschaftsidrderungs-
maBnahmen des Landes;

Antrag der Abgeordneten Sebastian, Loidl, Bi-
schof, Pichler und Genossen, Einl.-Zahl 445/1, be-
treffend die Gewéhrung einer Subvention an die
AuBenstelle des Hygieneinstitutes der Universitét

Graz in der MandellstraBe fiir die Durchfiithrung
der Toxoplasmose-Untersuchungen im Rahmen des
Mutter-Kind-Passes,

Wird gegen diese Zuweisungen ein Einwand er-
hoben?

Das ist nicht der Falll

Eingebracht wurden heute folgende Antrédge:

Antrag der Abgeordneten Ing. Stoisser, Dr. Hei-
dinger, Pranckh und Dr. Eichtinger, betreffend ei-
nen Steiermérkischen Schotterabbauplan;

Antrag der Abgeordneten Dipli-Ing. Dr. Eberdor-
fer, Koiner, Lackner und Ritzinger, betreffend Be-
reitstellung von zusatzlichen Bundesmitteln fir die
Wildbach- und Lawinenverbauung;

Antrag der Abgeordneten Marczik, Koiner, Rit-
zinger, Dr. Dorfer und Prandkh, betreifend die Ge-
wahrung von Zinsenzuschiissen zur Errichtung ei-
ner Praxis fiir Zahnbehandlungen im l&ndlichen
Raum analog den derzeit geltenden Bestimmungen
fiir praktiische Arzte;

Antrag der Abgeordneten Jamnegg, DDr. Ste-
panischitz, Dr. Piaty und Dr. Heidinger, betreffend
Neuordnung des Krankenanstaltenwesens;

Antrag der Abgeordneten Dipl-Ing. Schaller,
Dr. Schilcher, Schrammel, Dr. Dorfer und Dr. Maitz
auf Einfihrung von Abendsprechstunden bei Am-
tern und Behorden;

Antrag der Abgeordneten Dr. Maitz, Jamnegg,
Dr. Schilcher und DDr. Stepantschitz, betreffend die
Forderung eines Professor-Franz-Nabl-Gedachtnis-
werkes;

Antrag .der Abgeordneten Sebastian, Sponer,
Pichler, Loidl, Bischof und Genossen, betreffend
die Ausbildung von Lehrschwestern durch das
Land Steiermark;

Antrag der Abgeordneten Blschof Brandl, Fellin-
ger, Karrer und Genossen, betreffend die Detail-

planung fiir das Landeskrankenhaus Bruck an der
Mur.

Diese Antrdge werden der geschaftsordnungs-
maBigen Behandlung zugefiihrt.

Prisident: Wir gehen nun zur Tagesordnung tiber.

1. Bericht des Ausschusses filr Gesundheit und
Umweltschutz und des Finanz-Ausschusses iiber die
Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 247/7, zum Antrag
der Abgeordneten Jamnegg, DDr. Stepantschitz,
Dr. Heidinger, Dr. Dorfer und Dipl.-Ing. Dr. Eber-
dorfer, betreffend Kostenbefeiligung des Bundes
beim Bau von Spitdlern.

Berichterstatter ist Frau Abgeordnete Johanna
Jamnegg. Ich erteile ihr das Wort.

Abg. Jamnegg: Hoher Landtag' Meine sehr ge-
ehrten Damen und Herren!

Bei dieser Vorlage handelt es sich um einen
Bericht der Steiermdérkischen Landesregierung zum
Antrag der Abgeordneten Jamnegg, DDr. Stepant-
schitz, Dr. Heidinger, Dr. Dorfer und Dr. Eberdorfer,
betreffend die Kostenbeteiligung des -Bundes beim
Bau von Spitdlern.
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Der AusschuBl fiir Gesundheit und Umweltschutz

-und der Finanz-AusschuB haben sich in einer aus-

fiithrlichen Diskussion mit dieser Vorlage beschiftigt,
und es wurde einstimmig beschlossen, diesen Be-

richt der Landesregierung nur als Zwischenbericht

zur Kenntnis zu nehmen. \
" Damit bleibt der Antrag der genannten Abge-
ordneten weiterhin aufrecht.

In der Vorlage selbst wird seitens der Landes-
regierung darauf verwiesen, dal die Landeshaupt-
méannerkonferenz am 9. Mai 1973 einen BeschluB
gefaft hat, wonach fiir das weitere gemeinsame
Vorgehen der Bundeslander und der Spitalserhalter
zur Losung der Krankenanstaltenfragen seitens der
Lander durch beamtete Landesfinanzreferenten Leit-
linien auszuarbeiten sind. AuBerdem wird berichtet,
dafi tiber BeschluB der politischen Landesfinanzre-
ferenten vom 26. Februar 1975 sich ein aus beamte-
ten Vertretern der Bundesldnder Niederdsterreich,

_ Oberdsterreich, Steiermark und Wien bestehendes

Landerkomitee mit der Ausarbeitung von Vorschla-
gen flir ein neues Finanzierungssystem auf dem
Spitalssektor befaBt. Das ' Arbeitsergebnis dieses
Komitees soll als Unterlage fiir Verhandlungen
der Lander mit dem Bund dienen; mit dem Ergebnis
wird laut Vorlage zu Beginn . des Jahres 1976 ge-
rechnet.

In den Schwerpunkten deckt sich der gegenstdnd-
liche Antrag der angefiithrten Abgeordneten inhalt-
lich mit den Intentionen des Lénderkomitees.

Meine Damen und Herren, in der Vorlage sind
auch Betrdge angefiihrt, die das Land Steiermark

als Spitalserhalter ab dem Jahre 1972 als Zweck-

zuschuB des Bundes zum Betriebsabgang der Lan-
deskrankenanstalten erhalten hat. Dazu wurde in
den beiden AusschuBlsitzungen festgestellt, daf3 der
in der Vorlage fiir das Jahr 1976 angegebene Be-
trag von 125,167.000 Schilling um rund 40 Millionen
Schilling zu hoch angesetzi worden ist, wenn man

beriicksichtigt, daB der Bund nach dem derzeitigen’

Stand die Zweckzuschiisse fiir 1976 gegeniiber dem
Vorjahr von 28 Prozent auf 18,75 Prozent zuridk-
gefiihrt hat.

Seitens des Herrn Landesfinanzreferenten wurde
im AusschuB zum Ausdruck gebracht, daB man hofft,
vom Bund Hilfen zu erhalten und zu einem Saldo
zu kommen, der in etwa den Budgetansidtzen des
Landeshaushaltes entspricht.

Namens des Ausschusses fiir Gesundheif und Um-
weltschutz und des Finanz-Ausschusses bitte ich,
diesen Bericht der Landesregierunig bzw. die Regie-
rungsvorlage Einl.-Zahl 247/7 mit der Abdnderung
zu beschlieBen, daB es sich nur um einen vorldufi-
gen Zwischenbericht handelt.

Ich bitte um Kenntnisnahme.

Prisident: Zu Wort gemeldet hat sich der Herr
Abgeordnete DDr. Stepantsch1tz Ich erteile ihm das

© Wort.

"Abg. DDr. Stepantschitz: Herr Prasident! Meine
Damen und Herren!

‘Wir haben soeben von.der Frau Berichterstatter
gehort, daB noch vollig offen ist, welchen Betrag
der. Bund ‘dem Land Steiermark fiir das Jahr 1976
als Zweckzuschufl beisteuern wird. Wenn Sie die

Vorlage durchgelesen haben, so geht daraus hervor,
daB wir im Jahr 1974 etwa 75 Millionen Schilling
bekommen haben und im Jahre 1975 etwa 87 Mil-
lionen Schilling. Im gleichen Zeitraum, meine Da-
men und Herren, ist das Defizit, der Betriebsab-
gang des Landes Steiermark bei den Krankenanstal-
ten wesentlich gestiegen. Wahrend der Rechnungs-
abschlufl 1971 noch einen Abgang von 265 Millionen
Schilling ausweist, waren es 1974 477 Millionen und

1975 659 Millionen Schilling. Wir kénnen auf Grund

der Entwicklung annehmen, daf dieser Abgang in
den néchsten Jahren noch steigen wird; nicht nur,
weil die Personalkosten steigen, sondern aus sehr,
sehr vielen anderen Griinden, die heute anzufiihren
viel zu weit fitlhren wirde — Fortschritt, der Medi-
zin, hoheres Lebensalter, hShere Anspriiche der
Patienten und so weiter und so fort.

Meine Damen und Herren, das Land Steiermark
hat auch noch einen anderen Grund, auf die beson-
dere Dringlichkeit eines Zuschusses hinzuweisen:
‘Wir haben erstens einmal Universitdten mifzuver-
sorgen, Universitdten, die wesentlich hdhere An-
spriiche stellen als andere Krankenhduser in per-
soneller Hinsicht, in Laborhinsicht usw. Wir haben
in einer exakten Untersuchung festgestellt, daB die
Mehrkosten, die ein Bett an einer Klinik dem Land
verursacht, wesentlich hoher sind als der Zuschu8,
den das Unterrichtsministerium jetzt aus den Mit-
teln der Forschung dem Land Steiermark iiberweist.
Die Betten der Universititskliniken weiten sich aus,
und es werden dem Land Steiermark auch hiedurch
weitere Kosten erwachsen, die in kemem Verhalt-
nis zu den Einnahmen stehen.

Ich darf in diesem Zusammenhang sagen, daB,

-gerade was die Forschung betrifft, auch das Land

Steiermark besonders schlecht dran ist im Vergleich
etwa zu Innsbruck, wo der ZuschuB- seitens des
Bundes wesentilich hoher ist, weil eben dort die
Klinik in Eigenregie praktisch- selbsténdig die For-
schung betreibt.

Es gibt noch einen weiteren Grund, der fiir die
Steiermark spricht: Als Schwerpunktkrankenhaus

zieht das Landeskrankenhaus Graz auch sehr, sehr

viele Patienten aus anderen Bundesldndern an, vor
allem das siidlicie Burgenland wird praktisch von
Steiermark mitversorgt, und es wird auch hier zu
iiberlegen sein, inwieweit man da zu einem finan-
ziellen Ausgleich kommt. De facto erspart die Stei-
ermark jedenfalls dem Burgenland sehr wesent-
liche Betrige, die es nicht aufbringen muf.

Nun, meine Damen und Herren, wir haben ein
Gesundheitsministerium, wir stehen zu dieser Ein-
richtung, wir verdanken diesem Ministerium sehr
viele statistische Unterlagen, wir verdanken ihm
auch eine Planung, die sicherlich noch nicht aus-
reichend ist und noch nicht am Ende ist. Es ist aber
immerhin ein Beginn gesetzt. Das Gesundheitsmini-
sterium fiihlt sich auch als Oberinstanz gegeniiber
den: Krankenhdusern, denn es kommen Riickfra-
gen, wenn. jemand aufgenommen wird oder nicht.
Alles schon und gut — nur wird das auch zu be-
zahlen sein.

Meine Damen und Herren, bei der jetzigen Ent-
wicklung ist vorauszusehen, daf das Land in ab-
sehbarer Zeit iiberhaupt nicht . mehr budgetieren

kann, wenn es die volle Last der Krankenanstalten ~
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mit den immer steigenden Abgdngen tragen: soll.
Wir sind im Vergleich zu den anderen Bundeslédn-
dern bekannterweise wesentlich schlechter dran,
denn es gibt kein anderes Bundesland aufler Wien,
das so viele Krankenhé&user als Land betreibt.

Wir miissen daher feststellen, daB wir sehr auf-
merksam verfolgen, wie die Verhandlungen mit
den Ministerien in Wien ausgehen werden, und daB
wir sehr bestiirzt sind iber die Moglichkeit, die
auch im Bericht angedeutet wurde und die wir auch
in den Zeitungen gelesen haben, daB der Zuschuf
sogar geringer werden konnte. Wir miissen im In-

teresse unserer steirischen Bevdlkerung darauf be-

stehen, daB zumindest das ersetzt wird, was die
Steiermark echt an Mehrleistung zur Gesundheit
von Menschen auch in anderen Bundesldndern bei-
tragt. Wir sind jedenfalls nicht in der Lage, als
Land Steiermark, von uns aus allen diesen Anfor-
derungen nachzukommen, die man an uns stellt.

Wenn wir also nicht einer Katastrophe entgegen-
gehen wollen, und das ist kein Schlagwort, wenn
wir also nicht zu einer Situation kommen wollen,
in der wir einfach den Anforderungen nicht mehr
gerecht werden koénnen, dann wird es notwendig
sein, daB der BundeszuschuBl in Zukunft wesent-
lich hoher sein wird als bisher. Ich danke schon.
(Allgemeiner Beifall) -

Prisident: Zu Wort meldet sich der Herr Abge-
ordnete Loidl. Ich erteile es ihm,

Abg. Loidl: Herr Prédsident, Hohes Haus, meine
Damen und Herren! '

Wir haben uns hier schon anlédBlich der Budget-
debatte iiber die groBe Problematik der Finanzie-
rung des Gesundheitswesens im allgemeinen aus-
einandergesetzt, und ich glaube, wenn man das
zusammenfaBt, kann man das, was ich schon gesagt
habe, wiederholen, daB im allgemeinen eine be-
stimmte Ratlosigkeit besteht, wie man mit diesem
groBen und wichtigen Problem in finanzieller Hin-
sicht fertig werden wird. Das gilt nicht nur fir das
Krankenhaus- und Gesundheitswesen, sondern auch
fiir andere Probleme unseres offentlichen Lebens.

Es scheint mir nicht zweckmdBig, wenn auch ver-
stdndlich und wichtig, einfach vom Bund zu verlan-
gen, daB er mehr Geld fiir das Krankenhauswesen
zur Verfligung stellen soll. Es sind ja zwei S&ulen,

welche das Krankenhauswesen finanziell aufrecht’

erhalten. Das ist auf der einen Seite die Sozialver-
sicherung mit den Spitalskostenersdtzen, die mit
der letzten Regelung eine Erhohung um 20 Prozent,
nun 374 Schilling, erreichen werden. Bei 1,8 Millio-
nen Verpflegstagen kann man sich ausrechnen, wel-
chen finanziellen Stellenwert das ausmachen wird.
Besonders besorgniserregend ist, daf diese Séaule,
die soziale Krankenversicherung, sprich die Gebiets-
krankenkasse Steiermark, mit einem Abgang von
vielleicht 130 Millionen Schilling rechnen muf. Man
kann daher feststellen, daf von dorther bei den
gegebenen Verhdltnissen eine Sanierung dieses
Problems nicht denkbar ist. Dasselbe gilt letzten
Endes auch fiir den Bund. Wenn der Bund zahlen
soll oder muB, dann mufl man auch sagen, wo das
Geld hergenommen werden miifite. (Abg. Dr. Hei-
dinger: ,Der Gesundheitsschilling wurde ja einge-
fithrt!”) Meine personliche Meinung ist, daB das

Problem des Gesundheitswesens von Grund auf re-
formiert und neu iberdacht  werden muB, wenn
nicht tatsichlich die Katastrophe, von der der Herr
Primarius gesprochen hat, eintreten soll. Wir sehen
das offenen Auges, aber ich glaube, wir miissen
wirklich den Mut haben, der Bevolkerung zu sa-
gen, daB, wenn wir die medizinische Entwicklung,
die uns die Wissenschaft bietet, in Anspruch neh-
men wollen, neue Wege beschritten werden miissen.
Das kann bei kleineren Mafinahmen des Sparens
beginnen, und ich méchte eine solche MaBnahme,
die mir als Laie irgendwie auffillt, sagen: Wenn
z. B. ein Patient zu einem Arzt geht, dann wird er
zum Réntgenologen geschickt, der eine ganze Reihe
von Bildern z. B. am Dienstag macht. Trifft der
Arzt dann die Entscheidung, daB der Patient ins
Krankenhaus kommen soll, dann kommt der Patient
am Mittwoch ins Krankenhaus, und am Donnerstag
wird die ganze Reihe von Untersuchungen und
Rontgenbildern, die oft sehr sehr kostspielig sind,
noch einmal gemacht. Ich glaube, daB es zwei Dinge
zu regeln gibt: Auf der einen Seite muf man der
Bevolkerung klar machen, daf fir die Gesundheit
bestimmte Belastungen auf sich genommen werden
miussen. Auf der anderen Seite miissen die ver-
antwortlichen Stellen, die im Gesundheitswesen
tdatig sind, die entsprechende Sparsamkeit walten
lassen, ohne natiirlich die Sicherheit in irgendeiner
Form einzuschrdanken.,

Dazu kommt noch, daBf das System der Erhal-
tung der Spitdler in Osterreich so verschieden ist.
Hier in der Sieiermark tragen den Lowenanteil
die Linder. In anderen Bundesldndern sind es wie-
der mehr die Gemeinden, die die Spitalserhaltung
tragen. lin Wien ist es z. B. in einem Krankenhaus
die Krankenversicherung. Also auch hier miiite,
um eine gerechte Belastung und Verteilung der
Lasten zu gewdhrleisten, eine bestimmte Einheit-
lichkeit kommen, denn das Gesundheitswesen
nimmt — nach meiner Meinung — eine solche Kom-
pliziertheit und eine solche Ausweitung auf allen
Gebieten an, daB das eben mit den herkémmlichen
Mitteln nicht mehr bewiltigt werden kann.

Dazu kommen ja dann noch folgende Uberlegun-
gen, die man einschlieBen sollte: Ich habe schon
einmal gesagt, und ich wei}, daB ich auch mit man-
chen meiner Freunde hier nicht ganz im Einklang
bin, daB man sich vielleicht auch fragen kann, was
kann denn ein Patient, was kann denn ein Staats-
biirger selbst fiir seine Gesundheit beitragen? (Abg.
Ing. Turek: ,Du kommst mit deinen Genossen
schon {ibers Eck!”) In welchem Rahmen ist es mog-
lich und welche Methoden gibt es, daB der Arzt oder
der Gesundheitsdienst nicht mehr in Anspruch ge-
nommen wird? Es koénnten die Arzte einen ganz
groBen Teil von Einsparungen bei den Verschrei-
bungen von Medikamenten leisten. Sie kdnnten
auch hier etwas davon abgehen, daB sie bei den
Patienten den Ruf genieBen: ,Ja, wenn du zu dem
Doktor gehst, der verschreibt dir sehr groBziigig,
der verschreibt eben die groBe Packung und nicht
die kleine, der verschreibt dir den Hustensaft und
was du alles willst.” Dann liegt das zu Hause in den
Nachtkdstchen., Ich. mochte nicht wissen, um wie
viele Hunderte Millionen Schillinge Medikamente
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irgendwo- nutzlos herumliegen, weil sie verschrie-
ben wurden. Oft wurden nur zwei Tabletten ge-
nommen, die anderen aber wieder weggeworfen.
Das alles, glaube ich, miifte man zusammenfassen
und es sich nicht so leicht machen, indem man ent-
weder bei Verhandlungen mit der Krankenkasse
verlangt, daB diese mehr zahlen soll, ohne zu
wissen, woher sie es nehmen soll, wenn nicht die
Beitrage erhoht werden sollen, und auf der anderen
Seite hergeht und sagt, daB der Bund mehr be-
zahlen soll, ohne auch zu sagen, woher der Bund
das Geld wieder nehinen soll. Ich glaube, daB diese
Frage, wenn wir sie nicht zu einem politischen
Pingpongspiel machen wollen — dazu ist sie zu
ernst —, wirklich nur auf breitester Basis und mit
gréBtem VerantwortungsbewuBtsein gelost werden
kann. (Allgemeiner Beifall,)

Prasident: Zu Wort gemeldet hat sich der Herr

‘Landeshauptmannstellvertreter Sebastian. Ich erteile

ihm das Wort.

Erster Landeshauptmannstellverireter Sebastian:
Herr Prasident, meine sehr verehrten Damen und
Herren!

Erstens: zum Vergleich mit anderen Bundeslén-
dern: Der Herr Abgeordnete Loidl hat eben wieder
darauf hingewiesen, daB der Rechtstrager der
Krankenanstalten in allen Landern verschieden ist.

Wien ist Stadt und Land und ist daher nicht ver-

gleichbar, In den ibrigen Ldndern gibt es Ordens-

‘spitdler, Privatspitiler, Gemeindespitéler und Spi-

téler von Gemeindeverbdnden. Das Land Steiermark
hat sich in der Ersten Republik schon dazu bekannt,
den tberwiegenden Teil der Krankenanstalten
im Interesse seiner Landesbiirger zu fiihren. Wir
sind diesen Weg in der Zweiten Republik konse-
quent weitergegangen und haben zum Beispiel das
ehemalige Knappschafiskrankenhaus in Eisenerz und
das .Krankenhaus Bad Aussee angekauft. Uber
die ZweckméBigkeit will ich jetzt nicht sprechen,
sondern das ist eben Tatsache und ist geschehen.
DaB die Gesundheitspolitik nicht nur bei uns, son-
dern in aller Welt riesige Dimensionen ob' der
medizinisch-technische Fortschritte und Erkenntnisse
annimmf, ist auch eine Binsenweisheit, die wieder-
holt besprochen und in der Presse wiederhoit darge-
stellt wurde. DaB die Fachleute, die sich in der Welt-
gesundheitsorganisation mit den Problemen. befas-
sen, kein Rezept dafiir finden, wissen Sie ebenso.
Ich habe bei der Budgetberatung . darauf hinge-
wiesen, daB Gesundheitsexperten der Weltgesund-
heitsorganisation zum Beispiel errechnet haben,
daB dann, wenn man all das anschafft, was
die Wissenschaft entwickelt und erfunden hat,
im Jahr 2009 in allen. Lindern der Zuwachs des
Sozialproduktes nur fiir die Medizin aufgewendet
werden miifte. Das bedeutet, daB wir uns Normen
und Beschrdnkungen auferlegen miissen. Wir tun
das, wir modernisieren, wir rationalisieren, wir
sparen, wir sind zum Beispiel vergleichsweise als
das groBte Krankenhaus in Zentraleuropa in der

. Erhaltung billiger als das Krankenhaus in Villach.

Das ist keine Feststellung von mir, sondern eine

Anerkennung des Rechnungshofes. Das sind die

Probleme.

Andererseits gibt es Antrage, dort und da ein

»Krankenhaus zu errichten oder auszubauen. Alles

wird man vermutlich auch hier nicht machen kénnen.

Zweitens: Herr Abgeordneter Primarius DDr. Ste-
pantschitz, Sie meinten, die klinischen Betten weiten
sich aus — das ist unrichtig. Zum Beispiel der
Chirurgischen Kinderklinik: Es ist richtig, daf die
Steiermadrkische Landesregierung einen Beschlufi ge-
faBt hat, an den Bund heranzutreten, die Betten
der chirurgisch-orthopédischen Kinderabteilung als
klinische Betten zu iibernehmen. Eine Vermehrung
der klinischen Betten hat es aber bis jetzt nicht ge-
geben, sondern nur eine der landschaftlichen Betten.”
(Abg. DDr. Stepantschitz: ,Kinderchirurgie schon!”)
Ja schon, aber der Bund muB die Betten tibernehmen.
(Abg. DDr. Stepantschitz: ,Das kostet uns mehr!")
Das stimmt nicht. (Abg. DDr. Stepantschitz: ,Das
stimmt schon!”)

Zur Frage, ob das klinische Bett teurer sei, -
eine ganz einfache Faustregel, Herr Primarius:
Wenn der Bund fiir eine Klinik den groBeren
Teil der Arzte bezahlt, so verbleibt nur mehr ein
kleiner Teil an landschaftlichen Arzten. Ob wir
dieser Klinik noch Arzte dazugeben, ist eine Ent--
scheidung des Landes: Der Bund bezahlt die Arzte,
der Bund bezahlt den klinischen Mehraufwand,
und der Bund bezahlt die Gerdte und Instrumente.
Daher kann die Rechnung nie richtig sein, dafB
eine landschaftliche Abteilung, die ausschlieBlich zu
Lasten des Landes geht, billiger zu fithren ist.
Das ist also unrichtig. (Abg. DDr. Stepantschitz:
+Es ist aber doch so!”)

Drittens: zum Vorgang hier, der dazu gefiihrt hat
— ich konnte nicht bei dieser Sitzung dabei sein
—, daB das als Zwiscdienbericht deklariert wird:
Die Kommissionen, die von der Verbindungsstelle
und dem Spitalserhalterverband eingesetzt wur-
den, sind mit ihren Beratungen fertig und haben
das Ergebnis den politischen Finanzreferenten zur
Beratung zugemittelt. Ich kenne das Ergebnis nicht,
ich erfuhr nur gestern davon, als mir der Kollege
Klauser gesagt hat, daf es Gegenstand der néch-
sten Beratung der politischen Finanzreferenten sein
sollte.

Viertens: Der Bund mull mehr bezahlen: Na ja,
das ist der Modeschrei geworden, wo sollte der
Bund nicht noch etwas tun und bezahlen. Das ist
ja am billigsten und einfachsten.

Ich muB, meine Damen und Herren, aufmerk-
sam machen, daB die Forderung der Bundesldnder,
der Bund sollte fiir die Spitdler mehr tun, weit
in die fiinfziger Jahre zuriickreicht. Als wir damals
zwei Notopfer gegeben haben, haben wir im Jahr
1962 ein Forderungsprogramm der Bundesldnder
aufgestellt. Wenn ich die Jahreszahl sage, wissen
Sie, welche Regierung damals war und daB ich
selbst wiederholt Verhandlungspartner bei Schmitz
gewesen bin. Die Relationen waren immer die glei-
chen. (Abg. DDr. Stepantschitz: ,Nein, das stimmt
nicht!”) Ich war bei allen OVP-Finanzministern, und
ich habe zum Beispiel gemeinsam mit dem Salz-
burger Regierungsmitglied Haslinger, der schon
lange nicht mehr Regierungsmitglied ist, vorge-
sprochen, Der Bund war nie bereit, weil er sich
auf den. Standpunkt gestellt ‘hat, das sei Sache
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der Gemeinden und der Lé&nder. Wir haben im
Finanzausgleich Jahrzehnte hindurch nur 50 Mil-
lionen Schilling als ZuschuB des Bundes fiir die
Erhaltung der Spitdler erhalten. (Abg. DDr. Ste-
pantschitz: ,Das war ein Viertel des Defizits, und
jetzt sind es 10 Prozent!”) Ich darf nur darauf
verweisen, daB, wenn Sie es auf den Beitrag, den

jeder Steirer zu bezahlen hat, umlegen — ich
habe das beim Budget gesagt -—, so werden Sie
sehen, daB sich die Relationen kaum wverschoben
haben.

Ich darf nur folgendes sagen, Herr Abgeordneter
Stepantschitz: Solange es eine Koalitionsregierung
gegeben hat, solange es eine OVP-Regierung ge-
geben hat, hat es nur 50 Millionen Schilling Bun-
deszuschull fiir alle Osterreichischen Bundeslénder
gegeben. Dieser ist nach dem Kopfquotenausgleich
aufgeteilt worden, wir haben, glaube ich, sieben
Millionen aus dem Topf bekommen. Immerhin hat
diese Regierung auf dem Sektor der Investitionen
120 Millionen Schilling seit 1973 in die Steiermark
gegeben. Es werden auch heuer wieder rund 40 Mil-
lionen Schilling — etwas tiber 39 Millionen Schilling
-— sein, das sind 160 Millionen Schilling in den
Jahren 1973, 1974, 1975 und 1976.

Worum der Streit zur Zeit hier geht und was
auch von der Berichterstattung angefiithrt wurde,
ist das Abfallen von den préliminierten rund
125 Millionen Schilling auf 82 Millionen Schilling,
also um rund 42 Millionen Schilling. Die Bundes-
regierung ist um das Aquivalent der Verteuerung
des Betriebsabganges — was, wie Sie gemeint
haben, in Ordnung zu bringen ist — von 18,75 auf
24 und dann auf 28 Prozent des Betriebsabganges
gegangen. Wir haben wdhrend der ganzen Zwei-
ten Republik ‘gefordert, den Zustand der 33pro-
zentigen Beteiligung des Bundes wie in der Ersten
Republik wieder herzustellen. Dies ist aber daran
gescheitert, weil das damals zwischen Bund, Lé&n-
dern und Gemeinden gedrittelt war, und wie Sie
wissen, hat sich der Landtag bis jetzt dazu be-
kannt, die Gemeinden mit diesen Kosten nicht
auch noch zu belasten. Die Verlangerung des
Gesetzes héngt davon ab, daB Verrechnungskri-
terien geschaffen werden, damit nicht gut gefiithrte
Krankenhduser auch nur in dem MaBe finanziert
werden wie schlecht gefiihrte, weil dann die schlecht
gefithrten dabei bevorzugt sind. Da diese Kommis-
sion nicht fertig wurde, ist das Gesetz ausgelaufen,
und ich hoffe, daB ein Modus vivendi gefunden
wird, daB diese Frage geldst werden kann und
daf der Betrag weiter bezahlt wird. Das heiBt,
daB zu diesen 160 Millionen Schilling der Bund in
den letzten Jahren auch zum Betriebsabgang mehr
gegeben hat, als je zuvor von Bundesseite ge-
geben wurde. (Beifall bei-der SPO.)

Prisident: Da keine Wortmeldung mehr vor-
liegt, gehe ich zur Abstimmung tiber.

Ich bitte die Damen und Herren, die dem Antrag
der Frau Berichterstatter zustimmen, ein Zeichen
mit der Hand zu geben.

Der Antrag ist angenommen,

2. Bericht des Volksbildungs-Ausschusses iiber
die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 124/9, zum Antrag
der Abgeordneten Sponer, Mag. Hartwig, Pichler,
Gross und Genossen, betrefiend die Bestellung ge-
eigneter Auisichtspersonen in Jugendwarterdumen.

Berichterstatter ist der Abgeordnete
Klobasa. Ich erteile ihm das Wortt.

Alpis

Abg. Klobasa: Hoher Landtag!

Aus dem Antrag ist ersichtlich, daB in dankens-
werter Weise eine Anzahl von Jugendwarterdu-
men geschaffen wurde. Es wird erwdhnt, daf es
besser wire, entsprechend ausgebildete Aufsichts-
personen zur Verfliigung zu stellen,

Die Steiermdrkische Landesregierung berichtet
hiezu in ihrer Vorlage, Einl.-Zahl 124/9, daBl zur
Zeit 12 Jugendwarterdume- betreut werden, und
zwar acht in eigener Verwaltung des Landesjugend-
referates und vier mit Unterstiitzung des Landes-
jugendreferates. Berufserzieher, so heiBit es in der
Vorlage, sind nicht zu gewinnen, da die finanzielle
Entschddigung nur als Nebenverdienst angesehen
werden kann., Auch gibt es hiefiir keine Dienstpo-
sten. In erster Linie finden fiir den Aufsichtsdienst
Pensionisten aus dem Offentlichen Dienst, Haus-
frauen mit Kindererfahrung und Studenten Ver-
wendung. Eine Lernhilfe ist wegen der Kurz-
fristigkeit des Aufenthaltes der Schiiler und der
Vielzahl der im Warteraum Anwesenden nicht er-
folgreich durchzufiihren. Bisher, heiBt es in der
Vorlage, sind — obwohl es seit dem Jahr 1956
Jugendwarterume gibt — keine nennenswerten
Schwierigkeiten aufgetreten, und fiir die nichste
Zeit ist ein Seminar zur Weiterbildung der Auf-
sichtspersonen vorgesehen.

Der Volksbildungs-AusschuB hat die Vorlage be-
handelt und stellt den Antrag, der Hohe ‘Landtag
wolle die gegenstandliche Vorlage der Steiermér-
kischen Landesregierung zur Kenntnis nehmen:

Prisident: Sie haben den Antrag des Herrn Be-
richterstatters gehért. Eine Wortmeldung liegt nicht
vor. Wer dem Antrag zustimmt, den bitte ich um
ein Zeichen mit der Hand.

Der Antrag ist angenommen.

3. Bericht des Sozial-Ausschusses iiber die Re-
gierungsvorlage, Einl.-Zahl 13/3, zum Antrag der
Abgeordneten Dr. Piaty, Jamnegg, Nigl und Inge-
nieur Stoisser, betreffend die Schaffung eines Pfle-
geheimgesetzes.

Berichterstatter ist Frau Abgeordnete J ohanna
Jamnegg. Ich erteile ihr das Wort.

Abg. Jamnegg: Hoher Landtag, meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren!

Bei dieser Vorlage handelt es sich um einen
Bericht der Steiermérkischen Landesregierung zum
Antrag der Abgeordneten Dr, Piaty, Jamnegg, Nigl
und Ing. Stoisser, betreffend die Schaffung eines
Pflegeheimgesetzes. In diesem Bericht wird fest-
gestellt, daB im Entwurf des Steiermarkischen So-
zialhilfegesetzes vorgesehen ist, daB die Landesre-
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gierung durch Verordnung Richtlinien fiir- die
Errichtung von Alten-, Pflege- und Wohnheimen,
deren Verwaltung sowie deren laufende Beauf-
sichtigung zu erlassen hat. Da somit das kiinftige
Sozialhilfegesetz bereits die Grundlage fiir eine
entsprechende Erfassung bzw. Beaufsichtigung der

Pflegeheime bieten soll und die dazu ergehenden

Verordnungen eine umfassende Regelung dieser
Materie erwarten lassen, ist die Schaffung eines
‘eigenen Pflegeheimgesetzes nicht erforderlich.

Namens des Sozialausschusses stelle ich den An-
trag, diesen Bericht zur Kenntnis zu nehmen.

Prisident: Zu Wort gemeldet hat sich der Herr
Abgeordnete Dr. Piaty. Ich erteile es ihm.

Abg. Dr. Piaty: Herr Président, meine Damen und
Herren!

Zunehmendes Alter bedeutet nicht zunehmende
Gesundheit. Im Gegenteil, wir wissen heute, daB
am GefdBapparat und an Bewegungsorganen die
Zahl der Pflegefdlle bei uns immer mehr und mehr
zunimmt. Es ist bekannt — aus der eigenen Er-
fahrung konnen wir dies auch bestdtigen —, daB
ein gewisser Prozentsatz derer, die heute im Kran-
kenhaus liegen, eigentlich echte’ Pflegefdlle sind,
das heiBit, sie bediirfen keiner intensiven arzt-
lichen Betreuung mehr, sondern vorwiegend einer
- pflegerischen Betreuung. Nun gibt es hier wenig
Unterbringungsmoglichkeiten. Wir haben zwar Pile-

geheime, die entweder im Besitz des Landes oder.

der Bezirksfiirsorgeverbdnde sind, und wir haben
ganz wenige private Pflegeheime. Vielleicht 1af8t
sich zu den Ausfithrungen des Kollegen Loidl zu
- diesem Sektor eine Briicke spannen. Denn, meine
sehr Geehrten, wenn man eine zu geringe Bet-
tenkapazitdt fiir Pflegefédlle aufzuweisen hat und
wenn man allseits feststellt, daB. alle 6ffentlichen
Redhtstrager, die sich immer wieder neue Auf-
gaben aufbiirden, nicht {iber. die notwendigen finan-
ziellen Mittel verfiigen, um diese Aufgaben be-
friedigend l6sen zu koénnen, wenn wir es auch
in den Ausfithrungen lesen konnten, wie einer dem
anderen -die ‘Verantwortung zuschiebt, der Kran-
kenversicherungsirager dem Spitalserhalter, der
Spitalserhalter dem . Krankenversicherungstrager
oder dem Bund, und letztlich doch immer wieder
- der Steuerzahler herangezogen werden muf}, um
diese Aufgaben zu finanzieren, wére. es notwendig,
daB man vorhandene Privatinitiativen entsprechend
fordert. ‘ : ,

Nun, diese privaten Pflegeheime sind heute in
einer Situation, die nicht befriedigend ist. Sie wer-
den einerseits von der Handelskammer — es gibt
hier einen Schriftverkehr — als Beherbergungsbe-
triebe mit den entsprechenden Belastungen eines
Beherbergungsbetriebes eingestuft. Eine Umgehung
wire nur méglich, wenn solche Pflegeheime sich im
Sinne des Krankenanstaltengesetzes als Pflegean-
stalten etablieren wiirden, was wieder bedeuten
wiirde, daB sanitdtsrechtliche Auflagen erfillt wez-

“den ‘miissen, die die Errichtung solcher Pflegehei-
me sehr kostspielig gestalten wiirden. Es wédre nun
Aufgabe, ein Gesetz zu schaffen, das diesen Typus
.des Pflegeheimes besonders hervorhebt und diese

Mittelstellung zwischen Beherbergungsbetrieb und
einer Pflegeanstalt im Sinne des Krankenanstalten-
gesetzes herausstellt. Das wdére nach Auffassung
des Bundesministeriums fiir Gesundheit und Um-
weltschutz — diese Auffassung ist in einem Brief
festgelegt — nur durch eine entsprechende fiir-
sorgerechtliche MaBnahme des Landes moéglich. Es
lage also in der Kompetenz des Landes. Das war
der Sinn unseres Antrages.’

Wir nehmen in der Vorlage zur Ke}lntnis',' daB
der Herr Referent im Sozialhilfegesetz eine ent-
sprechende Losung herbeifiihren wird. Wir werden

abwarten miissen, wie der Wortlaut dieses Sozial-:
hilfegésetzes lautet, wie die entsprechenden Passa-
gen auf die Errichtung und den Betrieb solcher

privater Pflegeheime Bezug nehmen. Sollte das
Gesetz unseren Intentionen nicht in entsprechender

“Weise Rechnung tragen, werden wir uns erlauben,

den Landtag mit einem neuen Antrag fiir ein solches
Gesetz zu konfrontieren. (Beifall bei der OVP))

Président: Zu Wort gerﬁeldet hat sich der Herr
Landesrat Gruber. Ich erteile ihm das Wort.

Landesrat Gruber: Herr Prédsident, -Hohes- Haus,
meine Damen und Her:enl

Es ist im letzten Jahrzehnt eine Entwicklung ein-
getreten, wonach ein stirkeres oder ein groBeres
Bettenangebot fiir Pflegeheime einfach gefordert
wird. Wenn der Herr Abgeordnete Prasident Piaty
sagt, daB hier die private Initiative zu wenig unter-
stiitzt wird, oder er glaubt zumindest, zu wenig
unterstiitzt und geférdert wird, oder daB sie durch
die Rechisgrundlagen eigentlich tiberhaupt in der
Entwicklung beschrankt ist, so mufl ich dazu fest-
stellen, dafi die Pflegeheimbetten im Hinblick auf
die Zahl etwa zu 80 Prozent von den offentlich-
rechtlichen Kérperschaften gestellt werden. Das ist
eine gegebene Tatsache. Wir haben bei den Be-
zirksfiirsorgeverbdnden die Bezirksaltenheime mit
Pflegeabteilungen, und wir haben auch die Landes-
altenpflegeheime. Grundsétzlich ist sicherlich festzu-
stellen, daB das Angebot an Pflegeheimbetten in der
Steiermark derzeit nicht ausreichend ist. Dazu muf
aber beriicksichtigt werden, daB in der Zeit von
1900 bis 1960 — wie ich dem Hohen Landtag wie-
derholt gesagt habe — auf diesem Sektor keine
MaBnahmen gesetzt wurden, das heiBit, die vor-
handene Bettenanzahl nidit vergréBert wurde. Wir
haben derzeit an sich ein groBes Ausbauprogramm
fir unsere Landesaltenpflegeheime laufen, und es
wird sich in einigen Jahren die Situation wesent-
lich verbessern. Es ist selbstverstdndlich, daB es
das gute Recht der OVP-Fraktion ist, zu diesem
Antrag festzustellen: ,Falls im Sozialhilfegesetz
die Frage der privaten Pflegeheimbetriebe nicht
entsprechend beriicksichtigt wird, werden wir auf
diesen Antrag neuerlich zuriickkommen.” Ich glaube
aber, daB wir im .Sozialhilfegesetz, nachdem wir das
ja- entsprechend verhandeln, die Mbglichkeit ha-
ben, entsprechende Bestimmungen einzubauen. Wie

. weit damit aber allein mit dieser Rechfsgrundlage

die Bettenanzahl vermehrt werden kann, Herr Pra-
sident Piaty, wage ich ernsthaft zu bezweifeln. Im
wesentlichen ist es immer wieder die finanzielle




1}

17. Sitzung des Steierm. Landtages, VIII. Periode — 20. Jénner 1976 819

Frage der Errichtung und des Betriebes, ob man
die Bettenanzahl erweitern kann oder nicht. (Bei-
fall bei der SPO.) '

Prisident: Ich bitte die Damen und Herren, die
dem Antrag zustimmen, ein Zeichen zu geben.

Der Antrag ist angenommen.

4. Bericht des Sozial-Ausschusses itber die Re-
gierungsvorlage, Einl.-Zahl 266/5, zum Antrag der
Abgeordneten Schrammel, Koiner, Buchberger, Lack-
ner, Haas und Trummer, betreffend Vorstellung
bei der Bundesregierung zur Verbesserung der so-
zialen Rechte der mitarbeitenden Ehegattin in der
Land- und Forstwirtschait.

Berichterstatter ist Abgeordneter Georg Pranckh,
dem ich das Wort erteile.

Abg. Pranckh: Herr Président, meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren! ’

Diese Vorlage geht, wie erwdhnt, auf den Antrag
der Abgeordneten Schrammel, Koiner, Buchberger,
Lackner, Haas und Trummer zuriick. Das Bundes-
ministerium fiir soziale Verwaltung gab mit 28. Ok-
tober 1975 zu den im erwédhnten Antrag des Steier-
mérkischen Landtages enthaltenen Anregungen eine
Antwort, die aus der Vorlage ersichtlich ist. Im
einzelnen wird zu den verschiedenen Punkten Stel-
lung genommen und auf die derzeit geltenden ge-
setzlichen Bestimmungen hingewiesen und ausge-
filhrt: ,In Anbetracht dieser Gegebenheiten siéht
.sich das Bundesministerium fiir soziale Verwaltung
nicht in der Lage, von sich aus in diesen Belangen
eine Anderung der geltenden Rechislage vorzu-
schlagen.” .

Zufolge des Beschlusses der Steiermarkischen
Landesregierung vom 1. Dezember 1975 wird nach-
stehender Antrag gestellt: Der Hohe Landtag wolle
beschlieBen: Der Bericht der Steiermérkischen Lan-
desregierung - zum Antrag der genannten Abgeord-
neten, betreffend Vorstellung bei der Bundesregie-
rung zur Verbesserung der sozialen Rechte der
mitarbeitenden Ehegattin in der Land- und Forst-
wirtschaft wird zur Kenntnis genommen.

Der Sozial-Ausschuf hat sich in seiner Sitzung
am 13. Janner mit dieser Vorlage befaBt, und ich

bitte im Namen des Ausschusses um Ihre Zustim-

mung.

Prisident: Zu Wort gemeldet hat sich der Herr
Abgeordnete Schrammel. Ich erteile es ihm.

Abg. Schrammel: Herr Prasident! Meine Damen
und Herren! ‘

Eine zeitgemé&Be, sozialrechtliche Sicherstellung
der Bauerin wird sehr wesentlich iiber die Zukunfi
des béuerlichen Berufsstandes ‘entscheiden. Die so-
zialen Rechte der B&uerin sind zur Zeit noch so
wenig zufriedenstellend geregelt, daB es sicher not-
wendig ist, dal sich alle. Parteien, nicht nur hier
im Landtag, sondern vor allem in der Bundesgesetz-
gebung, mit dieser Materie sehr eingehend be-
schaftigen. .

Welche sozialen Rechte hat die BAuerin derzeit,
noch nicht? Sie hat keine eigene Altersversorgung,
obwohl sie in den meisten Fallen Mitbesitzerin

und natiirlich auch Mitarbeiterin in der Land- und
Forstwirtschaft ist. Im Falle der Hilflosigkeit hat
sie keinen Anspruch auf einen Hilflosenzuschu8.
Sie hat drittens keinen gesetzlichen Anspruch auf
einen Kuraufenthalt. Viertens gibt es fiir sie keine
Mutterschutzregelung, wie das bei anderen Berufen
der Fall ist. SchlieBlich hat sie keine ausreichende
‘Witwenpension, besonders bei den Zuschufirentnern.

Die Regierungsvorlage ist zwar. sehr umfang-
reich, wir nehmen aber mit Bedauern zur Kenntnis,
dafl die Vorlage lediglich den sogenannten Hduser-
Plan, der am 4. April 1975 herausgegeben wurde,
in einer sehr kurzen Fassung beinhaltet.

Zur Biuerinnenpension: Es sollte das bé&uerliche
Sozialrecht beziiglich eines Pensionsrechtes der

B&auerinnen grundlegend iiberprift werden. Wir .

wissen, daf zur Zeit in der Steiermark mit der
Ausgleichszulage sicherlich so manches ausgeglichen
werden kann und man gerade bei den kleinbduer-
lichen Betrieben nach- der jetzigen Gesetzeslage
nicht sonderlich interessiert ist, eine eigene Bé&ue-
rinnenpension zu haben.

Zum Hilflosenzuschuf: Es ist richtig, wie das in
der Reyierungsvorlage ausgefithrt wird, daB der
Hilflosenzuschu8 nur den Pensionsbeziehern ge-
bilihrt. Wenn jedoch auch in absehbarer Zeit kein
eigener Pensionsanspruch fiir die ‘Bauerin erreicht
werden kann, so miBte es doch moglich sein, daf
der Bundesgesetzgeber einen Rechtsanspruch fir
den HilflosenzuschuB schafft. Zur Zeit muB das Land

Steiermark mit der Behindertenhilfe aushelfen, und

es ist sicherlich nicht Aufgabe des Landes, die
sozialrechtlichen Fehler des Bundes auszugleichen.
Ein Argument, das fiir den gesetzlichen Hilflosen-
zuschuB der B&uerin sprechen wiirde, wére, daB
Anfang der sechziger Jahre fiir die Bezieher der
Behindertenpension  auch der Hilflosenzuschu8
geschaffen werden konnte. Es hat fast den An-
schein, daB eine Biuerin zuerst Witwe werden mubB,
um in den Genuf sozialer Rechte gelangen zu kon-
nen.

Kurz noch zu den Kuraufenthalten: Es gewdhrt
gegenwirtig die Sozialversicherungsanstalt der
Bauern fiir die mitversicherte Ehegattin Kuraufent-
halte. Keinen geférderten Kuraufenthalt bekommt
aber die Gattin eines Neben- oder Zuerwerbsland-
wirtes. Sie wissen ja, daB die Gebietskrankenkasse
und auch die iibrigen Krankenkassen keinesfalls
fiir die mitversicherte Gattin Kuraufenthalte gewdh-
ren, sofern ein landwirtschaftlicher Betrieb mitbe-
wirtschaftet wird.

Das Argument, das vom Sozialministerium gegen
die Forderung nach Mutterschafts- bzw. Karenzur-
laubsgeld -vorgebracht wird, ist nicht ganz stich-
haltig. Das Karenzurlaubsgeld wurde bis vor zwei
Jahren etwa aus der Arbeitslosenversicherung be-
zahlt, und inzwsichen werden etwa 50 Prozent aus
dem Familienlastenausgleichsfonds fiir die Bezah-
lung des Karenzurlaubsgeldes verwendet. Es ist
sicherlich richtig, daB die Sozialversicherungsanstalt
der Bauern eine Haushalts- und Betriebshilfe ge-
wahrt. Das ist auch bei Entbindungen der Fall. Der
Nebenerwerbslandwirt bezahlt ja auch die Arbeits-
losenversicherung, und ebenso zahlt die Bauerin,
sofern sie in einem Industriebetrieb oder sonst ir-
gendwo dazuverdient, ihren Anteil. Sie' bekommen
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aber keln Arbeltslosengeld und d1e Béuerin auch

kein Karenzurlaubsgeld wenn der Einheitswert
die Grenze von 40.000 . Schilling iibersteigt. Wir

haben aus Berichten des Sozialministeriums erfah-
ren, daB diese Grenze sogar auf den Einheitswert

" von 27.000 Schilling gesenkt werden soll.

Zur Witwenpension: Die Witwenpension ist bei
landwirtschaftlichen ZuschuBrentnern vor allem eine
echte Schande fiir einen Sozialstaat. Wir haben
immerhin in der Steiermark zur Zeit noch 21.000
ZuschuBrentner, die monatlich eine Rente zwischen

.390 Schilling und 550 Schilling bekommen. Mehr

als 60 Prozent von diesen ZuschuBreninern sind
Béauerinnen, sind Witwen. -

Zum letzten Punkt: Trotz der' relativ niedrigen
Unfallrenten in der Land- und Forstwirtschaft kom-
men wir ohne Bundeszuschufl nicht aus. Wenn das
Sozialministerium in der Vorlage grundsatzlich ei-
ner Staffelung in der Unfallrente zustimmt, so kann
aber nicht verlangt werden, daf diese Belastungen
ausschljeBlich die Landwirtschaft tragt. Es ist eben
so, daB die bauerliche Bevolkerung von Jahr zu
Jahr leider Gottes weniger wird und der Bundeszu-
schuB diesen Wegfall an Versicherungsleistungen
— das ist auch gesetzlich geregelt — auszuglexchen
hat.

Die Abgeordneten der Osterrelchlschen Volks-
partei nehmen grundséatzlich -die Regierungsvorlage

sachlich zur Kenntnis. Sie nehmen aber auch zur:

Kenntnis, daB die gegenwértige Bundesregierung,
besonders der zustdndige Minister, keinesfalls be-
reit, ist, die sozialen Rechte der schwer arbeitenden
Béauerinnen zZu verbessern. Verbesserungen werden
anscheinend immer wieder hinausgeschoben. Dafir
kommen neue Belastungen, die bereits mit 1. Jén-
ner 1976 in der ersten Phase in Kraft getreten sind.
Nach Ankindigungen des Sozialministers ist nach

seinem Plan zu erwarten, dall noch weit grofere

Belastungen' im heurigen Jahr zu erwarten sind.
Die Landwirtschaft wird rund 219 Millionen Schil-
ling mehr an Leistungen {iber Beitrdge zu erbrin-
gen, dafiir aber nur rund 28 Millionen Schilling an
Verbesserungen zu erwarten haben. Diese Verbes-
serungen betreffen lediglich die Friihpension -und
die zweite Bemessungsgrundlage.

Zum SchluB noch zur Behauptung, daB die anderen
Berufsgruppen unsere Pensionen oder Soziallei-
stungen in der Landwirtschaft zu bezahlen hiatten:
Diese Behauptungen, die hin' und wieder auf-
gestellt werden, miissen ganz entschieden zuriickge-
wiesen werden. Der Bundesbeitrag ist eine gesetz-
liche Verpflichtung und keinesfalls ein Geschenk
des Sozialministers oder Finanzministers. Das ist
einé gesetzliche Verpflichtung, die aus den Steuer-
geldern geleistet wird. Derzeit entfallen auf 1000
Pflichtversicherte schon etwa 800 Bauernpensionisten
und Rentner. Die Relation ist beispielsweise bei den

ASVG-Rentnern wesentlich giinstiger. Dort entfal-

len auf 1000 Pfhchtversmherte nur etwa 480 Ren-
tenempfédnger.

AbschlieBend kann ich sagen daf fir die Land-
wirtschaft seinerzeit sehr bedeuteride Sozialrege-
lungen getroffen wurden: die Einfliihrung der
Zuschufirenten und der Bauernpension, die 60pro-
zentige Erhohung der ZuschuBrenten, die Renten-
dynamisierung, die Ausgleichszulagen; der Hilflo-

senzuschufl und der 14, Rentenbezug. Es ist’ nur

-bedauerlich, daB seit diesen maBgebenden Regelun-

gen, die noch in eine Zeit hineinreichen, in der
die OVP die Regierung gestellt hat, kaum sozial-

Techtliche Besserstellungen erwirkt werden konn-

ten, obwohl sicherlich ein echter Bedarf gegeben
wiére. (Beifall bei der OVP.)

Pr.’isident: Zu Wort gemeldet hat sich der Herr
Abgeordnete Zinkanell. Ich erteile ihm das. Wort.

Abg. Zinkanell: Hohes Haus, sehr verehrte Da-
men und Herren!

Der Kollege Schrammel beklagt, daB in der Vor-

lage die Anregungen der OVP-Abgeordneten nicht

geniigend Beriicksichtigung gefunden haben, und

. beklagt auBerdem, daB der derzeitige Sozialmini-

ster nicht bereit ware, fiir die bauerliche Sozialver-
sicherung, flir die b&uerlichen Sozialversicherten

- geniigend zu tun. Er hat zwar einige Punkie aus

der Vorlage zitiert, hat aber entscheidende, sach-
liche und positive Argumente und Aussagen offen-
bar iibersehen. Ich mochte das nun ergdnzen und
darauf hinweisen, dafl zum Beispiel der Hilflosen-
zuschuB, schon dem Namen nach, ein Zuschufl zur
Pension ist und daB daher derzeit noch die Ehe-
frau auch eines Arbeiterpensionisten keinen Hilf-
losenzuschufi bekommen kann. (Abg. Schrammel:
+Aber wenn sie selber arbeitet, schon!*)

Ich glaube, es ist bekannt, hier im Haus und
weit dariiber hinaus, daB Osterreich ganz ein-
deutig zu den flihrenden Staaten auf dem Gebiet
der Sozialversicherung uberhaupt zdhlt, so daB
es im Laufe der letzten Jahre und Jahrzehnte nach
manchen konservativen Kreisen sogar ein Zuviel
an Sozialleistungen gegeben hat. Aber eindeitig sa-
gen muB man, daB natiirlich auch die Sozialisten auf
diesem Gebiet nicht einfach Wunder wirken koén-
nen. Die Ideen und Anregungen sind ja sehr inter-
essant, sind gut und man soll dariiber reden.
Aber, meine sehr verehrten Damen und Herren,
eines, glaube ich, steht doch eindeutig fest: Sozial-
politik- brauchen die Sozialisten nicht lernen. (Ab-
geordneter Dr. Maitz: ,Sehr wohl!") Von der OVP-
Fraktion braucht die sozialistische Seite ganz be-
stimmt nicht erst Sozialpolitik lernen. (Abg. Dok-
tor Eichtinger: ,So manches!” — Beifall bei der
SPO. — Abg. Dr. Maitz: ,Gemeinsame Sozialpoli-
tik seit 19451") Ja, seit 1945, lieber Herr Doktor,
wenn nicht gerade auf dem béduerlichen Sektfor
Ihre Seite viele Jahre oder Jahrzehnte hindurch
diese gemeinsame. Sozialpolitik fiir die b&uerlichen
Menschen sabotiert oder hintertrieben und. aufge-

halten -hétte. (Unversténdliche Zwischenrufe der

OVP.) Das ist Tatsache, leider Gottes, denn es hat
sehr lange gedauert (Beifall bei der SPO. — Abge-
ordneter Haas: ', Unsinn!”), bis man zu dem biB-
chen ZuschuBrente gekommen ,ist. Ich habe mich
ja vor mehr als einem Jahr sehr ausfiihrlich
(Abg. Dr. Eichtinger: ,lhr zahlt es bisher noch
nicht aus! So sieht der 'Sozialismus aus!”) iiber
dieses Thema unterhalten und Ihnen eine Reihe
von Zitaten in Erinnerung gerufen, woraus her-
vorgegangen ist, wie sich die -OVP-Nationalrite
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im Parlament zu dieser Frage gestellt haben, aber
nicht nur (Abg. Schrammel: ,Das ist von vorgestern,
reden wir jetzt von der Zukunft! Das ist ja eine
Zumutung!”) - die dort sprechenden Nationalrdte,
sondern die gesamte Partei -einschlieBlich des
Bauernbundes. {Abg. Schrammel: ,Eine Zumutung
ist das!”) Eine Zumutung, Kollege Schrammel, ist es,
wenn von deiner Seite von einer Schande in der
Sozialpolitik gesprochen wird, und ich bedaure es
sehr, daB auch heute wieder vom Kollegen Schram-
mel dieses Wort von der Schande gebracht wurde.
"(Abg. Schrammel: ,Das ist die Wahrheit!” —
Landeshauptmannstellvertreter Sebastian: ,Wenn
Sie nach 1945 unseren Vorschligen zugestimmt
hétten, hatten wir das Problem nicht!") Natiirlich!
JDer Herr Landeshauptmann macht darauf auf-
merksam, und ich habe das auch vor iber einem
Jahr gesagt. Wenn Ihre Partei seinerzeit nach 1945
mit den Vorschldgen der Sozialisten mitgegangen
ware, wenn man seinerzeit schon die entsprechen-
den Gesetze geschaffen hitte, dann wére die So-
zialversicherung fiir die b&duerlichen Menschen mit
den anderen mitgewachsen, und sie wiirde ganz
anders dastehen. (Abg. Haas: ,Seit 1970 haben
wir den Sozialstaat der Bauern!") Aber es laBt
sich eben nicht innerhalb kurzer Zeit alles machen.
(OVP: ,Das stimmt nicht!") Das stimmt sehr ge-
nau, denn Sie wissen es auch. (Abg. Dr. Dorfer:
»3echs Jahre haben Sie Zeit gehabt!”) Aber was
in dieser Zeit schon alles getan wurde, das wurde
ja heute bewuBt unter den Tisch fallen gelassen.
(Abg. Schrammel: ,Das stimmt ja gar nicht. Das
ist die glatte Unwahrheit!”) Es hat zum Beispiel
der Kollege Schrammel unter den Tisch fallen las-
sen, daB in bezug auf Gesundheitsfirsorge und
Rehabilitation in absehbarer Zeit auch eine Ver-
besserung, eine Lockerung dieser derzeitigen Be-
stimmungen zu erwarten ist und hier eine Ver-
besserung kommen wird.

Zum Hinweis wegen des Fehlens des Anspru-
ches auf Kuraufenthalt: Es ist in der Vorlage
enthalten, daB ein solcher Anspruch (Abg. Schram-
mel: ,Fir die Nebenerwerbslandwirte nicht!") auf
Kuraufenthalt auch gegeben sein soll. Wenn be-
dauert wird, daB die B&uerin heute noch immer
keine eigene Rente hat, so muB man auch darauf
hinweisen, daff im Gesetz 1969 die Bduerin aus
der Pflichtversicherung — 1969, Sie sagen immer
wieder, das war Ihr Gesetz, nach so langen Jah-
ren ist es zu einem Gesetz gekommen — aus-
genommen wurde und daf natiirlich jetzt erst
diese Grundlagen gedndert werden miissen, um
der Bauerin allenfalls einen eigenen Pensionsan-
spruch geben zu koénnen. Hinzuweisen ist aber
auf die vorgesehene Regelung, daB, wenn die Bau-
erin nach dem Mann den Betrieb Ubernimmt, sie
die Zeiten des Mannes hinzugerechnet bekommt.
Sie wissen ganz genau, daB zur Zeit Gesprache
und Verhandlungen beziiglich der ZuschuBlrentner
im Gange sind, daB die Gesprdache weitergefiihrt
werden und daBl — das ist auch in der Vorlage
drinnen, nur hat es der Herr Kollege Schrammel
entweder iiberlesen oder unterschlagen (Landesrat
Peltzmann: ,Oh, oh!" — Abg. Dr. Dorfer: ,Was
heift denn das?”) — hier betrédchtliche Leistungen

vorgesehen sind. Er hat nicht Geld unterschlagen,
nur vielleicht ein paar Zeilen. Lieber Herr Landes-
rat, ich- hoffe, das wird mir nicht als AnlaB zu
einem Ordnungsruf angekreidet, er hat jedenfalls
einiges libersehen. Und zwar offensichtlich mit Ab-
sicht. (Abg. Schrammel: ,Ich habe nicht viel Posi-
tives gesehen!”) Uber das Positive hat man hin-
weggelesen, wie daB die Schaffung der Ubergangs-
pension fiir die b&auerlichen ZuschuBrentner und
die Erhéhung der Witwenzuschufirenten in Arbeit
ist und auch weitere Verbesserungen im Ausgleichs-
recht vorgesehen sind, vor allem in der Richtung,
daB eine gewisse Angleichung auch an das Ver-
sicherungsrecht der gewerblichen Versicherung er-
folgt.

Beziiglich des Karenzurlaubes hat Kollege Schram-
mel auch bedauert, dafl wir noch nicht so weit sind.
Dazu darf ich auch darauf hinweisen, dal die Re-
gelung tiber das Karenzurlaubsgeld zur Zeit eben
nur fiur die selbst arbeitslosenversicherten unselb-
stindigen Erwerbstdtigen gilt und nicht fir die
Gattin eines Arbeiters, die nicht selbst versichert
ist, weil diese Gelder ausschlieBlich aus der Ar-
beitslosenversicherung genommen werden. (Abge-
ordneter Schrammel: ,Stimmt nicht. Zur Halfte aus
dem Familienlastenausgleichsfonds!")

Den Hinweis, den der Kollege Schrammel gegeben
hat, daB die Einheitswertgrenze von 40.000 Schil-
ling bei der Arbeitslosenversicherung fiir die Ne-
benerwerbslandwirte auf 27.000 Schilling herunter-
gesetzt werden soll, muBl ich insofern korrigieren,
als das ein Entwurf war. (Abg. Schrammel: ,Wer
hat den Entwurf herausgegeben?”) Ich bedaure die-
sen Entwurf, es war nicht sehr erfreulich, daB er
iiberhaupt hinausgegangen ist. Es ist aber bekannt
— und das hat der Kollege Schrammel auch wieder
vergessen zu sagen -—, daB derzeit die Verhand-
lungen dahin gehen, daB nicht reduziert wird, son-
dern daB unter Umstanden sogar eine Verbesserung
durch die Anhebung der Untergrenze von 1000 Schil-
ling auf 2000 Schilling eintritt, daB dann die Ein-
heitswertgrenze eher erhoht und nicht reduziert
wird. Auch hier darf ich sagen, natiirlich kann man
nicht (Abg. Dr. Heidinger: ,Ja, weil wir aufge-
paBt haben!”) innerhalb einer verhdltnismaBig sehr
kurzen Zeit Wunderleistungen erwarten, aber es
ist wohl ein biichen nebensachlich erwdhnt worden,
daB hier die Bauerin erfreulicherweise durch die
Sozialversicherungsanstalt der Bauern, die mit Zu-
schuf arbeitet — auch durch das Land, das wollen
wir nicht verschweigen —, die Moglichkeit er-
hdlt, wenn sie niederkommt, daB sie eine ent-
sprechende Hilfe hat.

Weil ich gerade von- Karenzurlaub und Geburt
rede, darf ich in Erinherung rufen, daB der ,Bauern-
biindler” — jetzt nennt man es ,Das neue Land”
— seinerzeit die Geburtenbejhilfe mehr oder
weniger bespéttelt hat — leider manche andere
auch, nicht nur der ,Bauernbiindler”. Aber beim
+Bauernbiindler” konnte man lesen, dall diese Ge-
burtenbeihilfe fiir die Bauerin nichts ist, weil sie
von vornherein keine Zeit habe, zum Arzt zu
gehen, wie das ja bei der Auszahlung der Ge-
burtenbeihilfe vorgesehen ist. Ich habe das damals
sehr ~bedauert, weil ich gedacht habe, daB eine
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solche Zeitung logischerweise der Bauerin eher an-

rét, zum Arzt zu gehen, und nicht férmlich durch
diese Meldung eine Aversion gegen diese komische
Geburtenbeihilfe erzeugt. Fest steht jedenfalls, daB
sich Gott sei Dank ‘die Bauerinnen vom ,Bauern-
biindler” nicht beeinflussen haben lassen, sondern
daBl sie wohl im Interesse ihrer Gesundheit und
im Interesse der Gesundheit des Kindes zum Arzt
gehen und daB sie sich freuen, wenn sie fiir
diesen Weg zum Arzt — das ist auch irgendwie
der Sinn der Beihilfe — eine Art Anerkennungs-
betrag, diese Geburtenbeihilfe in der Hoéhe von
16.000 Schilling, erhalten. Ich freue mich dariiber,
weil es im Interesse der Gesundheit der Bauerin,
der bauerlichen Familie und an sich im Interesse
der gesamten Bevélkerung gelegen ist, daB man

- diese Moglichkeiten ausniitzt.

Bezﬁglich der Unfallversicherung ist wohl auch
etwas vage darauf hingewiesen worden, daB hier
eine Art Ausgleich, ein Gleichgewicht zwischen
Leistung einerseits und Beitragsleistung anderer-
seits, gegeben ist, aber auch hier wird ein Bundes-
zuschuf gegeben. (Abg. Schrammel: ,Das ist ge-
setzlich geregelt!”) Wenn ich sage ,Bundeszuschuf”,
so soll man das nicht bagatellisieren und sagen:
«Die zahlen es ja nicht, und es ist auch kein Ge-
schenk.” Es ist dazu festzustellen, daB nicht mehr
wie urspriinglich 50 Prozent, sondern dafi jetzt
75 Prozent der Aufwendungen fiir die b&uerliche
Sozialversicherung der Bund zahlt. Wenn man sagt,
die zahlen es nicht, muBl man fragen, wer zahlt es
dann? (Abg. Polzl: ,Der Steuerzahler!") Der Steu-
erzahler und der Bund sind wir alle, Kollege

~ P8lzl, und wenn wir die Verdienergruppen an-

schauen, muf man sagen, daf doch der GroBteil

dieses Befrages von den Arbeitern und Angestell-

ten als Steuerzahler und von den gewerblichen
Betrieben hereingebracht werden muB. Wenn man
sagt, die anderen zahlen es nicht, dann ergibt
sich ganz automatisch die Frage, ja wer ist denn
dann der, der das bezahlt? Natiirlich muB es irgend

‘jemand sein. (Abg. Schrammel: ,Es sind ja mehr

Pensionisten in der Landwirtschaft!" — Abg. Dipl.-
Ing. Schaller: ,Das ist gleich wie bei der Berg-

arbeiterversicherung!”) Ich sage nicht, da nicht

auch die Bauern mitbezahlen, das ist wieder ein

-. ganz anderes Problem. Aber vielleicht als Vergleich:

75 Prozent — ich freue mich ja dariber, ich kri-
tisiere es nicht, nur soll man es auch ein bifichen
herausstéllen —, ,75 Prozent zahlt der Bund, im

Vergleich dazu zahlt der Bund 25 Prozent bei der
Arbeiterversicherung. Das waren ein paar wesent-

liche Feststellungen, die, glaube ich, notwendig

waren.

Zum Schluf noch ein paar Zahlen: Der gesamte
Aufwand fiir die Altersversorgung, Bauernpension
und BauernzuschuBirente ‘macht fiir das Jahr 1976
einen vorgesehenen Betrag von 4,6 Milliarden
Schilling aus. Beim letzten Budget der OVP noch

- fiir das Jahr 1970 hat dieser Betrag 848 Millionen

Schilling ausgemacht. Aus diesem Vergleich darf
man doch sagen, daB sehr wohl sehr, sehr viel
geschehen ist und sehr viel Verstindnis bewiesen
wurde, (Abg. Schrammel: ,Der Vergleich ist aber
wirklich fast eine Frechheit!") Ich darf den Kollegen

Schrammel erinnern, wir haben vor zwei, drei
Tagen in Wien die Generalversammlung der So-
zialversicherungsanstalt der Bauern gehabt, und dort
hat der Generaldirektor Dr. Grabner. mit einem
gewissen Stolz verkiindetf, daB der Gesamiaufwand

der Sozialversicherungsanstalt der Bauern in diesem

Jahr 6,3 Milliarden Schilling ausmachen wird. (Ab-

geordneter Schrammel: ,6,8!") Ja bitte, dann ist-

das im Bericht nicht richtig drinnen, im Bericht
heiBt es 6,3, ich habe mich an den Bericht ge-

‘halten und nicht an die wortlichen Ausfithrungen.

Die Summe von 6,3 Milliarden Schilling ist mit
einem gewissen Stolz erwidhnt worden. Und diese
tatsachlichen Ziffern, glaube ich, meine Damen und
Herren, zeigen halt doch etwas deutlicher, was

von der sozialen Leistung der Bundesregierung.

zu halten ist im Gegensatz zu den zum Teil de-

‘magogischen Ausfithrungen des Kollegen Schram-

mel. Ich danke. (Beifall bei der SPO.)

Priisident: Ich erinnere Sie an den Antrag des

- Abgeordneten Pranckh und bitte Sie, wenn Sie
diesem Antrag zustimmen, ein Zeichen mit der Hand

zu geben.
Der Antrag ist angenommen.

5. Bericht des Verkehrswirtschaitlichen Ausschus-
ses iiber die Regierungsverlage, Einl.-Zahl 31/11,
zum BeschluB Nr. 44 des Steiermdrkischen Land-
tages vom 20. Dezember 1974, betreffend Instal-
lierung einer Rollireppe bei der Bahnunterfithrung
beim Landeskrankenhaus Leoben.

Berichterstatter ist der Abgeordnete Willibald
Schén.- Herr Abgeordneter, ich erteile Ihnen das
Wort. :

Abg. Schon: Herr Priasident! Hohes Haus!

Der Einbau von Rolltreppen bei der Bahnunter-
fihtung beim Landeskrankenhaus Leoben ist im
Detailprojekt vorgesehen und jederzeit méglich. Die
Kosten fiir die beiden Rolltreppen belatifen sich
auf etwa zwei Millionen Schilling. Die Landes-
straBenverwaltung, angesprochen wegen eines Bei-
trages, erkldrte, sie habe bereits 50 Prozent zur
Erstellung dieser Unterfithrung geleistet und sehe
sich auBerstande, mehr zu leisten. Es sollte der Be-
trag zwischen den Osterreichischen Bundesbahnen
und der Stadtgemeinde Leoben aufgeteilt werden.
Die Osterreichische Bundesbahn gab Bericht, daB
sie fiir diese Unterfithrungsarbeiten bereits 6,3 Mil-
lionen Schilling ausgelegt habe und nicht mehr im-
stande ist, etwas zuzulegen. Darauf erkldrte sich
auch die Stadtgemeinde Leoben -auBerstande, einen
Betrag zu leisten.

Der Verkehrswirtschaftliche AusschuB hat sich

mit dieser Vorlage befaBt, und namens dieses Aus-
schusses stelle ich den Antrag, der  Vorlage die
Zustimmung zu geben.

Prédsident: Sie haben den Antrag des Herrn Be-
richterstatters gehdrt. Eine Wortmeldung liegt nicht
vor. Wer dem Antrag zustimmt, den bitte ich um
ein Handezeichen.

Danke, der Antrag ist angenommen.
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6. Bericht des Verkehrswirtschaitlichen Ausschus-
ses iiber die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 176/4,
zum Antrag der Abgeordneten Ritzinger, Marczik,
Koiner, Prof, Dr. Eichtinger und Dipl.-Ing. Dr. Eber-
dorfer, betreffiend verbesserte Einstiegsmoglichkei-
ten am Bahnhof Unzmarkt.

Berichterstatter ist Abgeordneter Dr. Karl Eichtin-
ger. Herr Abgeordneter, ich erteile Thnen das Wort.

Abg. Dr. Eichiinger: Hohes Haus!

Die Vorlage betrifft den Antrag der Abgeordne-
ten Ritzinger, Marczik, Koiner, Dr. Eichtinger und
Dipl.-Ing. Dr. Eberdorfer, und zwar geht es hier
um die verbesserten Einstiegsmoglichkeiten am
Bahnhof Unzmarkt.

Dazu wird berichtet, daB ein Gleis mit Bahn-
steigkanten ausgestattet ist, wihrend diese beim
zweiten Gleis noch fehlen. Eine technisch einwand-
freie und den Vorschriften des Eisenbahngesetzes
entsprechende Losung wire die Schaffung eines
schienenfreien Zuganges zum Mittelbahnsteig, das
heifit eines Personentunnels, und das Ausriisten des
Bahnsteiges mit Kanten beim zweiten Gleis. Ein
solcher Ausbau wiirde etwa 4,5 Millionen Schilling
kosten.

Die Osterreichischen Bundesbahnen, Bundesbahn-
direktion Villach, haben sich in ihrer AuBerung
vom 6. Oktober 1975 auBlerstande dgesehen, diese
BaumaBnahmen in néchster Zeit durchzufiihren.

Die Vorlage wurde im. zustdndigen Ausschuf}
beraten, und ich bitte um die Annahme.

Prdsident: Zu Wort gemeldet hat sich der Herr
Abgeordnete Ritzinger. Ich erteile es ihm.

Abg. Ritzinger: Hohes Haus, meine sehr geehrten
Damen und Herren!

Diese Vorlage ist sicher nicht weltbewegend.
Aber trotzdem — es scheint auch, daB es sich nur
um ein sehr kleines Problem handelt — finde ich,
daB die Beantwortung dieses Antrages seitens der
Direktion der Osterreichischen Bundesbahnen Vil-
lach in keiner Weise befriedigend ist. Beim Bahn-
hof Unzmarkt, Hohes Haus, handelf es sich um einen
typischen Umsteigbahnhof, und zwar in erster Linje
fiir die Zige der Landesbahnen, die aus dem
oberen Murtal kommen, dariiber hinaus auch fiir
deren Busse. Man muB} sich daher die Frage vor-
legen, wer die Reisenden sind, die hier von der
Landesbahn in Unzmarkt auf die Bundesbahn um-
steigen. Es handelt sich hiebei durchwegs um &altere
Personen, Schiiler und Studenten.

Meine Damen und Herren! Der Abstand zwischen
dem Bahnsteig und dem Trittbrett der Bundesbahn
ist in der Regel fast durchgehend zwischen einem
halben und einem dreiviertel Meter. Es ist daher
den &lteren Personen wirklich nur duBerst schwer
moglich, dort in die Ziige zu- und auszusteigen
und erst recht schwierig, wenn sie Gepdck haben.

Als wir diesen Antrag eingebracht haben, war
gar nicht die Rede davon, daB wir einen Personen-
tunnel mit 4,5 Millionen Schilling Aufwand fordern,
sondern das einzige, was wir wollten, ist, daf} das
Niveau des Bahnsteiges gehoben wird und am

zweiten Gleis ebenfalls eine Kante gemacht wird.
Es ist fur die Bundesbahn bezeichnend, und das
will ich einmal Offentlich aussprechen: Da wird
vor einigen Jahren dieser Bahnhof modernisiert,
der heutigen Zeit entsprechend ausgestattet, und
es wird nur eine Bahnsteigkante, und zwar fiir
Zige in Richtung Villach, ausgebaut. Dabei weill
bei uns jedes Kind, da braucht man gar keine
Marktforschung betreiben, daB3 fast 80 Prozent der
Reisenden in Richtung der Industrieorte des Mur-
und Miirztales fahren, nach Wien und Graz. Der
Bezirk Murau hat beispielsweise kein eigenes
Finanzamt und kein Vermessungsamt. (Abg. Ger-
hard Heidinger: ,Seid froh dariiber!") Es ist manch-
mal besser, Herr Kollege Heidinger, in der Nihe
der Zentrale zu sein als weit weg. Die ganzen
Fachérzte befinden sich in Judenburg, auch die
AubBenstelle der Arbeiterkammer. Ich kdnnte eine
Reihe von Institutionen aufzdhlen, die einfach die
Bevolkerung des Bezirkes Murau zwingen, nach
Judenburg, Zeltweg, Knittelfeld, Graz oder Wien
zu fahren, und es ist bezeichnend fiir die Bundes-
bahn, daB sie genau jenes Geleise ausgebaut hat,
das in Richtung Villach fithrt und das am wenig-
sten’ frequentiert wird. Ich kann mir nur vor-
stellen, daB man dieses Geleise deswegen ausgebaut
hat, weil die Bundesbahndirektion in Villach ist
und wahrscheinlich dorthin die meisten Regie-
fahrer fahren,

Meine Damen und Herren, so wie die Antwort
hier vorliegt, ist sie in keiner Weise befriedigend.
Das muB ich feststellen. Ich fordere daher, dafl auch
beim zweiten Gleis, ‘also bei den Zigen in Rich-
tung Wien und Graz, die Bahnsteigkante ausge-
baut wird. Wenn die Rede davon ist, daB das
4,5 Millionen Schilling kostet, so ist das der Tun-
nel. Ohne ein Fachmann in Bauangelegenheiten
zu sein, muB ich sagen, daB ein Meter sagen wir
500 Schilling oder von mir aus auch 1000 Schilling
maximal kosten kann. Der Herr Kollege Pichler
wird das sicher besser berechnen konnen, aber
es liegt jedenfalls der Aufwand in einer GroBen-
ordnung, schitze ich, zwischen 200.000 und 400.000
Schilling. Keinesfalls ist die Rede von 4,5 Millionen
Schilling. ‘

Meine Damen und Herren, wenn man schon einen
Bahnhof renoviert, dann gehort er ganz renoviert,
und auBerdem sind dort durch diese schlechten
Einstiegsmoglichkeiten schonf eine Rejhe von Un-
féllen passiert. Ich bin der Meinung, daf neben
dem Komfort zuerst die Sicherheit der Reisenden

doch die wesentliche Rolle spielen sollte. (Beifall .

bei der OVP\}

Meine Damen und Herren, es ist klar, wenn
so ein Antrag von einem kleinen Provinzabge-
ordneten eingebracht wird (Unverstdndlicher Zwi-
schenruf), dann ist es so, daB dem keine be-

sondere Bedeutung beigemessen wird. Das ist klar,.
ich habe Verstdndnis dafiir, aber es zeigt auch -

eine Haltung, die man uns Abgeordneten ent-
gegenbringt. Nachdem es sich beim Bahnhof Unz-

_ markt um einen Umsteigbahnhof auch der Landes-

bahnen handelt, nehme ich an, daB auch die stei-
rischen Landesbahnen ein Interesse daran haben
miifiten, da hier eine gute Zusteig- und Aussteig-
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moglichkeit besteht. Ich darf daher hoffen, nachdem
ich annehme, daB der Herr Landesrat Peltzmann
als Eisenbahnreferent mit viel Aufmerksamkeit zu-
gehort hat, daB er sich dieses Problems annehmen

wird, und ich bin iiberzeugt, daB dann die Bundes- -

. bahndirektion den Worten und den Antrdgen, die
von der hohen Warte der Regierungsbank, von
der Vogelperspektive der Politik gebracht werden,
sicher mehr Aufmerksamkeit schenkt als einem
Antrag, der aus der Maulwurfperspektive eines
Provinzabgeordneten kommt. Herr Landesrat, ich
bitte Sie darum. (Beifall bei der OVP))

Président: Zu Woit gemeldet hat sich der Herr

L.andesrat Peltzmann.

Landesrat Peltzmann: Lieber Kollege Ritzinger,
wir ‘haben den Aus- und. Umbau des Bahnhofes
Murau und seiner Anlagen 1975 abgeschlossen.
Ich weiB wirklich nicht Bescheid, ob die diesbe-
zliglichen Anlagen der Landesbahnen Unzmarkt
baulich und sicherheitsmédBig den Erfordernissen
Rechnung tragen. Ich bin gerne bereit, die Direktion
der Landesbahnen zu beauftragen, mir einen dies-
beziiglichen -Bericht vorzulegen. Im. Abschnitt der
Landesbahn werden wir, sollten dort die auf-
gezeigten Maingel zutreffen, wie sie’ hier fiir den
" Bundesbahnhof Unzmarkt vorgetragen wurden,
selbstverstindlich eine Sanierung sofort herbeifiih-
ren. (Beifall bei der OVP)

Prisident: Zu Wort gemeldet hat sich der Herr
Abgeordnete Biirgermeister Pichler. Ich erteile es
ihm. (Abg. Aichhofer: ,Ist das auch ein Provinzler?”
— Landesrat Bammer: ,Endlich ein echter Eisen-
bahner!" — Landesrat Peltzmann: ,Fahrdienstlei-
ter von Murau!")

Abg. Pichler: Herr Prasident, Hohes Haus meine
Damen und Herren!

Es ‘ist. unbestrltten, daB die Osterreichischen
Bundesbahnen noch einen bestimmten Nachholbe-
darf haben, und es ist auch unbestritten, daB in der
Zwischenzeit sehr vieles geschehen ist, dies sowohl
auf dem Streckensektor, auf dem Sektor der Fahr-
betriebsmittel und nattrlich auch der baulichen
Anlagen. Die Antragsteliung war dahingehend,
am Bahnhof Unzmarkt eine Verdnderung herbei-
zufiihren, damit dort die Einstiegmoglichkeiten un-
fallfreier vor sich gehen und daB das auch Kindern
und gebrechlichen Leuten erleichtert wird. Das
weill die Direktion Villach sowie die Streckenlei-
tung in Knittelfeld sehr genau, und, Herr Kollege
Ritzinger, ich darf sagen, es ist erst das eine
Gleis ausgebaut (Abg. Ritzinger: ,Aber warum in
Richtung Villach, Herr Kollege?"), nicht wegen
der Regiefahrer, und es wird auch das zweite
Gleis nicht wegen der Regiefahrer ausgebaut,

weil in Unzmarkt derart wenig sind. Ich glaube,

daf dieser AnschuB fir die Eisenbahner nicht
ganz am Platz gewesen ist, aber bitte schén, das
ist ja Thre Angelegenheit. Entschieden ist, daB
am Bahnhof Unzmarkt eine véllige Verquickung
mit den Landesbahnen nicht méglich sein wird,
weil die Niveauunterschiede einmal viel zu grof

3

v sind und auch der Tunnel, so wie die Bundesbahn-

direktion Villach sich geduBlert hat, in keiner Weise
so gelegt werden kann, Ich glaube, die Unzmarkter
brauchen keinen Tunnel, sie haben niemals einen
anges(trébt, sondern was sie brauchen ist eine
Verlegung des Gleises. Dazu kommt — das darf
ich nur sachlich hier ausfithren —, -daB auch das
Gleis als solches neu verlegt und gerichtet werden
mufl. Aus- diesem Grund kommen neue Bahnsteig-
kanten hin, das sind diese etwa 75 c¢cm hohen Pro-
filsteine, womit auch dieser Bahnsteig in der ge-
genseitigen Richtung hergestellt werden kann.

Die Osterreichischen Bundesbahnen haben ihr
Programm in der Richtung entwidkelt, -daB sie
einmal die Schwerpunkte gesetzt haben. Ich darf
sagen, es ist eine beachtliche Leistung, den Bahnhof
Leoben in verhaltnismiBig kurzer Zeit auszubduen.
Vor allen Dingen werden, wie wir wissen, jetzt
auch eine Reihe von Fahrbetriebsmitteln, die viele
Millionen Schilling kosten, bestellt. Wenn der
Bahnhof Unzmarkt seinerzeit auch mit spérlichen
Mitteln renoviert wurde, so hat der damals amtie-
rende Verkehrsminister Weiss scheinbar auch keine
anderen Mdglichkeiten gesehen und hat sein Best-
mogliches getan, wie es die Bundesbahnen auch
heute tun. (Beifall bei der SPO.)

Prisident: Es liegt keine weitere Wortmeldung
vor. Ich komme zur Abstimmung und ersuche Sie
um ein Zeichen mit der Hand, wenn Sie dem
Antrag beitreten.

Der Antrag ist angenommen.

7. Bericht des Verkehrswirtschaitlichen Ausschus-
ses ither die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 265/4,
zum  Anirag der Abgeordneten Dr. Eichtinger,
Ritzinger, Dipl.-Ing. Dr. Eberdorfer und Marczik,
betreifend die Verlegung der Landesstrafie L 114
im Bereich von Kindberg—Kindberg-Dorfl.

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete Her-
mann Ritzinger. Ich erteile ihm das Wort.

Abg. Ritzinger: Hohes Haus!

Die Abgeordneten Dr. Eichtinger, Ritzinger, Dipl.-
Ing. Dr. Eberdorfer und Marczik haben einen
Antrag, betreffend die Verlegung der fLandes-
straBe L 114 im Bereich von Kindberg—Kindberg-
Dorfl, eingebracht. Es liegt nun die Antwort auf
diesen, Antrag vor.. Zusammenfassend darf ich
dazu feststellen, daB . die Antwort sehr positiv ist,
daB eine Unterfiilhrung gemeinsam von der Markt-
gemeinde Kindberg, der Landesstraﬁenverwaltung
und der Bundesbahn gebaut wird.

Der Verkehrs-AusschuB hat sich in seiner Sitzung
damit beschéftigt, und ich darf Sie namens dieses
Ausschusses bitten, diesen Bericht zur Kenntnis
zZu nehmen.

Prasident: Wenn sie dem Antrag des Herrn
Berichterstatters 'zustimmen, ersuche ich um ein
Héandezeichen.

Danke, der Antrag ist angenommen.
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8. Bericht des Gemeinde- und Verfassungs-Aus-
schusses iiber die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl
202/6, zum Antrag der Abgeordneten Pé6lzl, Dr. Dor-
fer, Dipl.-Ing. Dr. Eberdorfer, Nigl, Ritzinger und

Schrammel, betreffend die Einfiihrung der Brief-

wahl.

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete Anton
Nigl. Ich erteile ihm das Wort.

Abg. Nigl: Verehrte Damen und Herren! ;

Mit dem Antrag der bereits vom Herrn Prdsi-
denten zitierten Abgeordneten ist die Landesre-
gierung aufgefordert worden, bei der Bundesre-
gierung vorstellig zu werden und zu verlangen,
daB durch eine entsprechende Anderung des Bundes-
Verfassungsgesetzes die Voraussetzungen fiir die

Einfuhr der Briefwahl bei der Bundesprasidenten-.
wahl sowie in die gesetzgebenden Korperschaften'

und in die Gemeindevertretungen geschaffen wer-
den.

Das zustdndige Bundesministerjum fir Inneres
hat mit Erla vom 3. September 1975 mitgeteilt,
daBl eine Novellierung des Bundes-Verfassungs-
gesetzes, welche die Einfithrung der Briefwahl er-
moglichen wiirde, derzeit nicht in Aussicht ge-
nommen ist. Eine Begriindung hiefiir wurde nicht
angegeben. '

Ich darf namens des zustdndigen Ausschusses
ersuchen, den Antrag anzunehmen und die Vor-
lage zur Kenntnis zu nehmen.

Prisident: Zu Wort gemeldet hat sich der Herr
Abgeordnete Dr. Dorfer. Ich erteile es ihm.

Abg. Dr. Dorfer: Hohes Haus, meine Damen
und Herren!

Im April des vergangenen Jahres haben Ab-
geordnete der Volkspartei in diesem Haus den
Antrag eingebracht, die Landesregierung moge bei
der Bundesregierung vorstelliy werden, daB das
Bundes-Verfassungsgesetz dahingehend abgedndert
wird, daB eine Briefwahl erméglicht wird.

Das Ziel dieses Antrages war es, bei den wesent-
lichen Wahlen einer Demokratie, bei den Wahlen
unseres Staatsoberhauptes, bei den Wahlen zu den
gesetzgebenden Korperschaften, zum  Nationalrat

und den Landtagen, bei den Wahlen zu den Ge-

meindevertretungen, moglichst alle Wahlberechtig-
ten an die Wahlurne heranzubringen bzw. es
moglichst allen Wahlberechtigten im Sinne des
demokratischen Prinzipes zu erméglichen, daB sie
auch von ihrem Wahlrecht Gebrauch machen kén-
nen und zwar méglichst ohne Erschwernis. Dazu
ist. eine Novelle zum Bundes-Verfassungsgesetz
notwendig, weil nach Art. 26 des derzeitigen Bundes-
Verfassungsgesetzes das persodnliche Erscheinen
des - Wahlberechtigten vor der Wahlkommission
notwendig ist.

Nun sind dadurch Kranke, Gebrechliche oder
sonstwie. Verhinderte von der Ausibung ihres
Wahlrechtes ausgeschlossen, auBer in Spitdlern,
wo es fliegende Wahlkommissionen gibt und eine
Wahl mdoglich ist. Immerhin ist das eine Summe
von insgesamt 100.000 Ssterreichischen Wahlbe-

rechtigten,. die bei jeder dieser grofen Wahlen
nicht von ihrém Wahlrecht Gebrauch machen kon-
nen. In der Steiermark wird bei Landtagswahlen
bzw. fir den Wahlkreis Steiermark bei Nafional-
ratswahlen die Summe dieser Staatsbiirger auch auf
etwa 10.000 bis 15.000 geschdtzt.

Meine Damen und Herren, ich glaube, daBl es
fir das demokratische Prinzip wesentlich ist, daB
man es den Leuten erleichtert, von ihrem Wahl-
recht Gebrauch zu machen, und daBl wir nicht
in eine Richtung gehen, wie das etwa mehrmals
schon bei den Arbeiterkammerwahlen geschieht,

‘wo Uberhaupt nur etwa 70 Prozent der Wahlbe-

rechtigten in den Wahlerlisten aufscheinen, was
zweifellos schon ein nicht mehr der Demokratie
sehr zutrdglicher Prozentsatz ist. Wenn schon sehr
viel von Demokratisierung geredet wird, dann
mufBl doch zuerst bei den wesentlichen Wahlen de-
mokratisiert werden. Das sollte wohl eine Selbst-
verstdndlichkeit sein. Es ist mir daher vollig un-
verstdndlich, daB der Herr Bundesminister flr
Inneres in Beantwortung dieses Landtagantrages
einfach mit dem lapidaren Satz mitgeteilt hat,
daf die Einfithrung einer Briefwahl nicht in Aus-
sicht genommen ist; ohne jede Begrindung wird
uns dies zur Kenntnis gebracht.

Meine Damen und Herren, wir sind als Landtag
von verschiedenen Sorten von Regierungen, auch
von unserer Hohen Landesregierung, einiges an
kurzen Mitteilungen gewohnt. Aber ohne Begriin-
dung uns einfach zu sagen: ,Es ist nicht in Aus-
sicht genommen und damit SchluB}, pasta”, das geht
denn doch zu weit. Ich wiirde glauben, das ist
fast eine MiBachtung eines Landtagsantrages, das
ist ein Ausdruck einer Selbstherrlichkeit, die man
zumindest nicht unwidersprochen hinnehmen kann.

Meine Damen und Herren, die Briefwahl ist
nichts Neues in den westlichen Demokratien. Ich
darf Thnen mitteilen, soweit Sie es nicht wissen,
dal es die Briefwahl bei den groBen, wesent-
lichen Wahlen schon in den USA, in der Schweiz,
in der Bundesrepublik Deutschland und in Schwe-
den gibt, und daBl in diesen Landern die Zahl

“derer, die von ihrem Wahlirecht mittels Briefwahl

Gebrauch machen, von Wahl zu Wahl steigt. Die
letzte Erhebung in der Bundesrepublik bei den
letzten Bundestagswahlen hat sieben Prozent Brief-
wahler ergeben; sieben Prozent der Wahlberechtig-
ten, das ist ein sehr beachtlicher Prozentsatz.

Dariiber hinaus, Hohes Haus, wird es auch
notwendig sein, die Briefwahl fiir Auslandsreisende
und fiir Auslandsosterreicher zu ermoglichen. Wir
haben auch einen diesbeziiglichen Antrag einge-
bracht, das betrifft allerdings nicht die heutige
Antwort. Nun gebe ich zu, bei den Auslandsodster-
reichern — es gibt deren etwa 300.000 — muB
man die Frage etwas differenzierter behandeln.

Denn hier gibt es sehr viele, die auch die Steuern

nicht in Osterreich bezahlen, hier gibt es sehr
viele, die etwa ihrer Wehrpflicht in Osterreich
nicht nachkommen. Hier bin ich selbstversténdlich
fiir eine differenzierte Behandlung. Nicht dieser
Meinung bin ich schon etwa bei jenen Leuten,
die die Sendboten unseres Landes in aller Welt
sind, etwa beim Personal unserer Botschaften, beim
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Personal unserer Handelsdelegationen iiberall in
der Welt. Das ist immerhin auch eine Summe von
insgesamt tiiber 5000 Frauen und Ménnern, die
dadurch, daB sie im Ausland unser Land vertreten,
von ihrem Wahlrecht nicht Gebrauch machen kon-
nen. Aber organisatorisch wére es gerade beim
Botschaftspersonal sehr einfach, diese mitwahlen zu
lassen.

.DaB es dann e1n1ge Tage dauert bis man die
Ergebnlsse hat, das ist ja letzten Endes nicht das
Wesentliche. Wesentlich ist wohl, daB die Er-
moglichung der Briefwahl nichts anderes ist als die
Ermoglichung des demokratischen Rechts eines
. Staatsbiirgers, von seinem Wahlrecht auch dann Ge-
brauch zu machen, wenn er am Wahltag durch
Krankheit, Gebrechlichkeit oder durch einen Aus-
landsaufenthalt am persénlichen Erscheinen vor
‘der zustandigen Wahlkommission verhindert ist.

Diese Briefwahl ohne Begriindung einfach abzu- .

lehnen, wirft ein recht eigenartiges Licht auf eine
Bundesregierung und auf einien Innenminister, die
so viel von Demokratie reden. Wir kénnen nur
hoffen, daB sich diese Einstellung in néchster Zu-
kunft ein wenig verbessert. (Beifall bei der OVP.)

Prisident: Zu Wort gemeldet hat sich der Herr
Abgeordnete Gratsch. Ich erteile ihm das Wort.

Abg. Gratsch: Hohes Haus, Herr Prisident, meine
Damen und Herren!

Die Frage der Wahlordnung, unter anderem der
Briefwahl, darf nicht eine Angelegenheit partéi-
taktischer - Uberlegungen werden,  wie ja {iber-
haupt — und das habe ich schon Gelegenheit
gehabt, hier einmal zu sagen — Fragen des Wahl-
rechtes nicht im Blickwinkel parteitaktischer. Uber-
legungen gesehen und auch nicht diskutiert werden
diirfen. Ich habe den Eindruck gehabt, daB der
Herr Dr. Dorfer wieder einmal di¢ Moglichkeit, auch
eine unpassende Moglichkeit, wahrgenommen hat,
um einfach auf die Bundesregierung loszugéhen.
(Landeshauptmann Dr. Niederl: ,Sie’ hat ja nein
gesagt, nur nein, ohne Begriindung!”
ordneter Dr. Dorfer: ,Auf wen hitte ich denn
sonst losgehen sollen? Das ist ja eine Antwort
des Herrn Innenministers!”) Ja, natiirlich, natiirlich,
Herr Landeshauptmann, ich weiB schon. Ich darf
nur sagen, Herr Landeshauptmann, daB die Be-
grindungen der Bundesregierung, des zustindigen
Ministers 50 oft in den Zeitungen gestanden sind.
Wenn Sie die Zeitungen lesen, wiirden Sie genau
wissen, Herr Dr. Dorfer, warum es zur Briefwahl
bisher nicht gekommen ist. Aber ich stimme in
einer Frage mit Thnen vollkommen iiberein, nim-
lich in jener, daB man allen Wahlberechtigten die
vermehrte Mdglichkeit bieten muB, vom Wahl-
recht Gebrauch zu machen, Das ist ja auch durch

die Nowvellierung der Nationalratswahlordnung un-,

ter anderem dadurch geschehen, daB die Ausgabe
von Wahlkarten erleichtert wird. Sie wissen, Herr
Doktor, frither muBten Sie bei einem. Antrag auf
Ausstellung einer Wahlkarte exakt anfithren, wozu
Sie diese Karte bendtigen und warum Sie nicht an
Threm Wohnsitz wéhlen konnen. In der augen-
blicklichen Situation geniigt einfach die Antrag-

— Abge- .

stellung, und es wird, .ohne ndhere Uberpriifung,

eine Wahlkarte ausgestellt.

Aber ich glaube nur, meine Damen und Herren,
daB man auch in diesem Zusammenhang nicht
einfach das Kind mit dem Bade ausschiitten darf.
Fiir mich stellt sich die Frage, ob nicht bei Einfiih-
rung einer Briefwahl das Prinzip der persénlichen
und damit auch der geheimen Wahl verletzt wirde
und geheimes und persotnliches Wahlrecht sind nun
einmal Kernstiicke jeder Wahlordnung und daran
kann nicht geriittelt werden. Denn wenn man daran
riittelt, dann bietet man ja jeder Manipulation den
breitesten Raum. Dann ist der Manipulation in Form
von solchen Briefwahlen Tiir und Tor gedffnet. (Abg.

- Dr. Dorfer: ,Sind Sie der Meinung, daB in Schwe-

den, in Deutschland und in der Schweiz das ge-
heime und persénliche Wahlrecht verletzt wird?”)
Ich meine, Herr Dr. Dorfer, man soll die Frage
etwas griindlicher iiberpriifen, man soll nicht aus
taktischen Uberlegungen Antrdge stellen, sondern
man soll {berprifen und man soll sich auch die
Argumente der anderen Parteien anhoren, wozu Sie
anscheinend, Herr Dr. Dorfer, nicht bereit sind. Darf
ich aber auch in diesem Zusammenhang darauf auf-
merksam machen; daB auch zur Zeit der OVP-
Alleinregierung die OVP dieser Frage nicht nédher-
getreten ist, daB sie in der Frage der Briefwahl
nicht aktiv geworden ist. Das bitte ich nur als
Feststellung aufzufassen und nicht als Vorwurf,
weil sich in der Zwischenzeit an der Situation iiber-
haupt nichts gedndert hat.

Meine Damen und Herren, bei allen Bemiihungen,
die Ausiibung des Wahlrechtes zu erleichtern, dirfen
aber keine MafBnahmen gesetzt werden, die auch
nur einen Geruch einer méglichen Manipulation
nach sich ziehen miiBten. Danke. (Abg. Dr. Dorfer:
»1963 haben wir das beantragt, nur die SPO hat nie
mitgetan!”) (Beifall bei der SPO.)

Prisident: Zu Wort ist niemand mehr gemeldet.
Ich bitte die Damen und Herren, die dem Antrag
zustimmen, ein Zeichen zu geben.

Der Antrag ist angenommen.

9. Bericht des Gemeinde- und Verfassungs-Aus-
schusses iiber die Anzeige, Einl.-Zahl 415/1, des
Landesrates Dr. Christoph Klauser gemidfi § 28 des

Landes-Verfassungsgesetzes 1960 und § 7 der Ge- -

schditsordnung des Steiermérkischen Landtages.

Berichterstatter ist Abg. Dr. Helmut Heldlnger
Ich erteile ihm das. Wort. ’

Abg. Dr. Heidinger: Herr Président! Hohes Haus!
Ich darf namens des Gemeinde- und Verfassungs-
Ausschusses bitten, folgenden BeschluB zu fassen:
Der Steiermérkische Landtag genehmigt die Tétig-
keit ‘des Landesrates Dr. Christoph Klauser als
Mitglied des Aufsichtsrates der Steirischen Wasser-

kraft- und Elektrizitdts-Aktiengesellschaft gemiB-

§ 28 des Landes-Verfassungsgesetzes 1960 und-§ 7
der Geschiftsordnung des Steiermérkischen Land-
tages.

Ich bitte um Annahme des Antrages.

Prisident; Sie haben den Antrag gehort, wer ihm

zustimmt, moge ein Zeichen mit der Hand geben.
Danke!

Der Antrag ist angenommen.

T T
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10. Bericht des Gemeinde- und Verfassungs-Aus-
schusses iiber die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 417/
1, iiber den Rechenschaftsbericht der Dienststellen
des Amties der Steiermirkischen Landesregierung
fiir das Jahr 1974,

Berichterstatter ist Abgeordneter Dipl‘.-Ing. Her-
mann Schaller. Ich erteile ihm das Wort.

" Abg. Dipl.-Ing. Schaller: Hohes Haus! Meine sehr
geehrten Damen und Herren!

Zur Beratung steht die Vorlage der Landesregie-
rung, und zwar der Rechenschaftsbericht des Landes
fiir das Jahr 1974. Es handelt sich hiebei um eine
sehr umfangreiche Vorlage mit mehr als 200 Seiten,

"wobei sich der Bericht im' wesentlichen auf die
Tatigkeit der Landesregierung in den folgenden
drei Bereichen bezieht:

Zum Gesetzgebungs- und Verordnungsbereich:
Hier fallen in das Jahr 1974 immerhin sehr be-
deutende Landesgesetze, wenn ich nur einige er-
wéahnen darf, das Landeswohnbauférderungsgesetz
1974, das Kindergartenférderungsgesetz, das Alt-
stadterhaltungsgesetz, das Abfallbeseitigungsgesetz,
das Luftreinhaltegesetz, das Bauldrmgesetz und nicht
zuletzt auch das Raumordnungsgesetz.

Der zweite Teil bezieht sich auf die Férderungs-
mabBnahmen des Landes in den verschiedenen Be-
reichen von der Wirtschaftsféorderung, angefangen
von der Gewerbeférderung zur Férderung der Ge-
meinden, der Landwirtschaft, des Fremdenverkehrs,
des Gesundheitswesens usw.

Im dritten Teil finden Sie dann einen Uberblick
iber die Tatigkeiten der einzelnen Abteilungen
des Amtes der Landesregierung, Landesamtsdirek-
tion und die Rechts- und Fachabteilungen, aber auch
der Betriebe und Anstalten des Landes. Nur eine
einzige Ziffer, die noch recht anschaulich wieder-

" gibt, wieviel an Biirokratie heute notwendig ist: Es
wurden im Laufe des Jahres 1974 mehr als eine
Million Einlaufstiicke im Amt der Steiermérkischen
Landesregierung bearbeitet.

Ich darf namens des Gemeinde- und Verfassungs-
Ausschusses der diese Vorlage beraten hat, den An-
trag auf Annahme stellen.

Préasident: Zu Wort gemeldet hat sich der Herr
Abgeordnete Dr. Heidinger. Ich erteile es ihm.

Abg. Dr. Heidinger: Herr Prasident, Hohes Haus,
sehr geehrte Damen und Herren!

Der Herr Berichterstatter hat die gegenstandliche
Vorlage, die einen guten verbalen Uberblick iiber
die Tatigkeit der Landesverwaltung im Jahr 1974
bietet, gewiirdigt. Wenn man diesen Rechenschafts-
bericht von 203 Seiten genau durchsieht, dann wird
man besser als bei den Budgetansitzen sehen, wie
weit die Landesverwaltung das Leben des einzelnen
Burgers bereits mitbestimmt. Daher ist es von be-
sonderer Bedeutung, daf wir mit Recht von unserer
Landesverwaltung sagen kénnen, daB wir eine gute,
sparsame und volksnahe Verwaltung haben. So
kénnen wir all jenen, die mitgeholfen haben und
im Dienste des Landes und fiir die Menschen des
Landes tdtig waren, recht herzlich danken, gleich-
gliltig ob es ein StraBenwérter oder der Landesbau-
direktor, ein Amtswart oder der Landesamtsprasi-

dent, eine Krankenschwester oder der Primararzt
ist, jeder dieser Mitarbeiter ist notwendig, um Ver-
waltungsfunktionen und Dienstleistungen zu erfiil-
len, die dem Land im eigenen Wirkungskreis und
in mittelbarer Bundesverwaltung zugemessen
sind. ’

Ich méchte aber nicht aus diesem Bericht zitieren.
Der Herr Berichterstatter hat einige Zahlen genannt,
die zeigen, welche Arbeitsfiillle in unserem Zeit-
alter des Sozial- und Wohlfahrisstaates durch die
Verwaltung zu téatigen ist.

In den Mittelpunkt meiner Betrachtungen mdchte
ich jedoch eine andere Blickrichtung ricken. Die
umfangreiche Tatigkeit der Landesverwaltung, vor
allem im Bereich der Investitionen und der Wirt-
schaftsférderung war nur moglich, weil der Hohe
Landtag fiir das Jahr 1974 und fir die folgenden
Jahre ein relativ expansives Budget beschlossen
hat, wobei die Investitionen weitgehend durch Dar-
lehens- und Kreditaufnahmen bedeckt werden mu8-
ten. Das hatte und hat auf der anderen Seite zur
Folge, daf die Verschuldung des Landes, die bis
zum Jahr 1973 kaum erwdhnenswert war, stark ge-
stiegen ist. Diese Budgetpolitik wurde — und da-
zu bekennen wir uns — aufgrund des Kriftever-
héltnisses in der Landesregierung und im Landtag
stark von den Vorstellungen der Osterreichischen
Volkspartei beeinfluft. Wir gingen damals von der
Uberlegung aus, daff das Land zusédtzliche Aufgaben
iibernehmen muB, die durch Kiirzungen der Mittel
des Bundes bei. gleichzeitig hohen Preissteigerungs-
raten real stark zu schrumpfen drohten. Solche Be-
reiche waren beispielsweise der Wegebau im land-
lichen Raum, Bevorschussungen bei Katastrophen-
schdden und &hnliches. Es waren daneben auch noch
Aufgaben, die das Land freiwillig und entgegen
der verfassungsrechtlichen Kompetenzverteilung
zum Teil seit Jahrzehnten {bernommen hatte, wie
etwa Wirtschaftsforderung, Krankenhauswesen und
Investitionsausgaben flir den Bereich des Gesund-
heitswesens. Leicht 148t sich aus den einschldgigen
Landesvoranschldgen und Rechnungsabschliissen so-
wie aus dem vorliegenden Rechenschaftsbericht der
Schluf} ziehen, welche gewaltigen finanziellen Mit-
tel diese groBen Aufgaben erfordern.

Dieser Budgetlinie hat — und das kam in der
heurigen Budgetrede des Herrn Landesfinanzrefe-
renten Dr. Klauser zum Ausdruck — zumindest er
selbst, wahrscheinlich aber die gesamte SPO-Frak-
tion in den Jahren 1973/74 und 1975, nur mit halbem
Herzen zugestimmt, wobei zur Begriindung diente,
dall die Wirtschaftslage bei Vollbeschéftigung diese
Defizite noch nicht notwendig gehabt hatte. Erst fiir
das Jahr 1976 hat sich der Herr Landesfinanzrefe-
rent ausdriicklich zu dieser expansiven Linie be-
kannt, ‘

Ich mochte aber auf einen deutlich erkennbaren
Umstand aufmerksam machen, der sich an vielen
Einzelbeispielen belegen 1aBt: Sind namlich Rezes-
sionserscheinungen bereits augenféllig, statistisch
und fiir jedermann spiirbar, kommt das Gegensteu-
ern durch den Staat zu spét! Denn vom Zeitpunkt des
Budgetbeschlusses bis zur tatsachlichen Realisierung
der Ausgaben — mit Planung, Ausschreibungsver-
fahren, allfdlligen vorgelagerten Rechtsverfahren,
wie Grundeinldsungen im StraBenbau usw. — dau-




828

T s R W T A - M

ert es eben seine Zeit, bis die Beschliisse ausgaben-
wirksam werden und  damit . beschdftigungs- und
einkommenspolitisch Bedeutung gewinnen. Die ho-
hen j&hrlichen Riickstellungen nicht verbrauchter
Ansdtze im auBerordentlichen Budget beweisen das
eindrucksvoll, widerléegen aber auch die weitver-
breitete Irrmeinung, heute vom Landftag oder ir-
gendeiner anderen gesetzgebenden Korperschaft be-

schlossene Ausgaben zur Konjunkturbelebung seien

morgen bereits wirksam. Sie sind es hochstens
dann, wenn sie, wie das im Vorjahr beschlossene
Konjunkturausgleichsbudget des Bundes, nur mehr
der Ausfinanzierung monatelang hinausgeschobener
Verwaltungsschulden dienen.

Fir unsere Uberlegungen ergibt sich daraus, daB
es richtig war und ist, mit dem ,deficit-spending”
frither begonnen zu haben, weil damit ein beschéaf-
tigungspolitisch glattender Effekt, soweit dies die
GroBenordnung des Landesbudgets iiberhaupt er-
laubt, erreicht wurde.

Es stellt sich nun eine. Frage, mit der sich bisher
weder der Landtag noch die Landesregierung, viel-
leicht bisher mit Recht, beschiftigten, und zwar die,
wo die Grenze fiir diese Verschuldungspolitik liegt.
Wie lange und in welchem AusmaB kann das Lan-
desbudget van heute durch massive Schuldenauf-
nahmen die Moglichkeiten der Budgetgestaltung
von morgen belasten? Dies hat Abgeordnete der
Volkspartei schon mehrmals zu Antrdgen bewogen,
die Landesregierung moge endlich eine Budgetvor-
schau vorlegen, wie das in anderen Landern und
anderen Gebietskorperschaften bereits selbstver-
standlich ist.

Ich habe erst vor kurzem in diesem Haus die
Erledigung unseres diesbeziiglichen letzten Antra-
ges- vom Herbst 1974 urgiert, was der Herr Landes-
finanzreferent mit der Erkldrung beantwortete, die
Vorschau konne erst vorgelegt werden, bis die
einzelnen Ressorts ihre Zukunfiswiinsche dem Fi-
nanzressort dargelegt hétten. Ich méchte dazu fest-
stellen, daB mir diese Begriindung nicht stichhaltig
erscheint und der Herr Landesfinanzreferent in der
Erledigung dieses Antrages bisher sdumig ist. Glau-
ben Sie nicht auch, daB wir uns, wie andere auch,
nach dem moglichen Ausgabenrahmen richten mis-
sen, an dem die Erfiilltung der Winsche zu orientie-
ren ist? Auch deshalb erscheint es dringend not-
wendig und zweckmiBig, den Mitgliedern der Lan-
desregierung, aber selbstverstindlich auch den
Damen und. Herren des Hohen Hauses, GroBen-
vorstellungen zu vermitteln, wie sich die budget-
politischen MaBnahmen in verschiedenen mdéglichen
Varianten in der Zukunft auswirken. :

Als ich schlieBlich vor kurzem die mittelfristige

Finanzprognose des Landes Salzburg fiir die Jahre
1975 bis 1979 in die Hand bekam, stand fiir mich

fest, als einer der Antragsteller selbst den Versudh

einer solchen Prognose zu unternehmen. Bevor ich
nun auf die Voraussetzungen, Grenzen und Ergeb-
‘nisse- dieser Arbeit eingehe — ich werde mir er-
lauben, dem Herrn Présidenten und den Klubob-
maénnern anschlieBend ein Exemplar zu iiberreichen
—, eine vielleicht sarkastische Bemerkung: In den
oft falschen Klischeevorstellungen der Offentlich-

keit heifit -.es’ doch immer, die SPOU sei die Partei,
" die die Planung verirete und die OVP jene, die nur
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fortwurstle. Der Herr Landesfinanzreferent wvon
Salzburg, der. eine solche Prognose vorgelegt hat,
ist aber OVP-Mandatar. Den Umkehrschluf konnen
Sie selbst ziehen. (Prdsident Ileschitz: ,So weif her-
holen. Warum nicht im eigenen Land?")

Fir die folgende Darstellung, Herr Président Ile-

‘schitz, mochte ich zundchst betonen, daB einer sol-

chen Budgetvorschau selbstverstandlich blo8 der
Charakter einer Problemschau zukommt und wei-
ters festhalten, daB gerade dann, wenn eine solche
Vorschau richtig ist, durch MaBnahmen, die auf
Grund der Prognoseergebnisse zeitgerecht gesetzt
werden, die Vorschau natiirlich dann nicht mehr
stimmdt.

Im' konkreten: Wenn die Ergebnisse zeigen, daB
der Kreditaufnahmespielraum des Landes in relativ
kurzer Zeit erreicht wird und nun daraus fir die
kiinftige Budgetgestaltung richtige Schliisse gezo-
gen werden, dann wird das Ereignis, ndmlich rasche
Erschépfung der Kreditmoglichkeiten laut Prognose
eben nicht eintreten. Zweitens wirkt einschrankend,
daB mit den einem Abgeordneten zur Verfligung
stehenden Mitteln eine solche Vorschau sehr viel
mehr Fehlerquellen enthalten muf, als wenn sie
vom zustdndigen Finanzreferenten mit einem gro-
Ben Beamtenapparat ausgearbeitet wird. Dies wol-
len Sie bitte bei dem Ergebnis beriicksichtigen und
ihm zugute halten. AuBierdem gilt unser Finanzaus-
gleich nur bis 1978, so daB es mir zweckmadBig
erschien, die Vorschau nur mehr auf die Jahre 1977
und 1978 zu erstrecken, weil .dann auch die Un-
sicherheit neuer gesetzlicher Bestimmungen dazu
kommt, die externen Bedingungen also Anderungen
unterworfen sind.

Ich ging bei meinen Uberlegungen schlieBlich da-
von aus, daB auf der Ausgabenseite keine entschei-
denden gesetzlichen Anderungen eintreten werden.
auf der Einnahmenseite der Rechtsbestand abgese-
hen von der bereits berlicksichtigten Erhéhung der
Mehrwertsteuer, im wesentlichen gleich bleibt und
eine Konsolidierung und Wiederbelebung der ‘Wirt-
schaftslage erhofft werden darf, die auch ein be-
scheidenes  Wirtschaftswachstum bringt. Ich habe
dabei fir die Jahre 1976 bis 1978 mit einem durch-
schnittlichen Wachstum von 2,5 Prozent gerechnet.
In -der Berechnungstechnik wurde von den Ergeb-
nissen der Landesrechnungsabschliisse bis 1974 so-
wie den Praliminarien 1975/76 ausgegangen. Hier
kénnen Fehler liegen, weil dem Amt die Ergebnisse
des Jahres 1975 vorliegen, mir aber nicht, und wei-
ters, weil mit Ricksicht auf die neue Haushaltsord-
nung mit Globalzahlen als Vergleichswerten gearbei-
tet werden muBte. Aus dem Trend der vergangenen
Jahre wurde in die Zukunft geschétzt, dabei natiir-

lich auch die voraussichtliche Irflationsrate beriick-
_sichtigt. SchlieBlich wurde angenommen, daB auch

in den Folgejahren der auBerordentliche Haushalt
zur Génze durch Kreditaufnahmen und allenfalls
durch Zweckzuwendungen des Bundes im Bereich
der Krankenanstalten zu bedecken ist.

Der Zuwachs der Ertragsanteile wurde gleich wie
bei der Salzburger Prognose fiir 1977 mit 7 Prozent
und fiir 1978 mit 8 Prozent angenommen: Eine we-
sentliche Steigerung liegt bei ‘der Wohnbauférde-
rung, die nach Mafigabe der bisher expansiven Ent-
wicklung und vielleicht -auch begrindbar durch die
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Progressionssteigerung bei der Lohmnsteuer mit ex-
pansiv 16 bzw. 20 Prozent préaliminiert wurde. Von
Bedeutung sind natiirlich auch die Einnahmen und
Ausgaben unserer Krankenanstalten und ich darf
wieder auf die Diskussion zu Punkt 1 hinweisen.
Hier habe ich — ich glaube zu glinstig — ange-
nommen, daB sich Einnahmen und Kostensteigerun-
gen gleich entwickeln, womit die Schere, die aus
dem allgemeinen Budget finanziert wird, sich wei-
ter Offnet, aber . nicht iiberproportional &ffnet.
Sie wird unter Einrechnung der préliminier-
ten Kostenersdtze und unter Zurechnung der
voraussichtlichen Investitionen im Landeskranken-
hausbereich im Jahr 1978 fast eine Milliarde Schil-
ling erreichen! Fiir die sonstigen Beitrage und
Ersatze, Eigendeckungen und sonstigen Einnahmen
wurde ein Steigerungsfaktor von 10 Prozent ange-
nommen. Die Ausgabensteigerung wurde im Durch-
schnitt mit 11 Prozent, die Steigerung der Personal-
kosten mit 11 bzw. 14 Prozent angenommen. Um
die Expansion im auBerordentlichen Haushalt, die
besonders im Budget 1976 deutlich wird, wieder
abzufangen, wurde fiir die Folgejahre nur mit ei-
ner jdhrlichen Steigerung von 10 Prozent gerechnet.
Es ist Thnen, sehr geehrte Damen und Herren, sicher
allen klar, daB von der Gestaltung und Ausfinan-
zierung des auBerordentlichen Haushaltes, der eben
zur Génze kreditmédfig bedeckt werden muB, die
Frage der Erreichung der Verschuldensgrenze weit-
gehend abhéngt.

Und nun noch ein paar Bemerkungen zur Ent-
wicklung des Schuldendienstes: Es wurde verein-
fachend ebenso wie in Salzburg angenommen, daB
die kiinftigen Darlehen und Kredite mit einem
Mischzinssatz von 9,5 Prozent und einer Laufzeit
von 15 Jahren zu finanzieren ist. Und hier zeigt sich,
daf der Schuldendienst, der heuer an Zinsen und
Tilgung mit rund 600 Millionen Schilling veran-
schlagt ist, im Jahr 1977 bereits 815 Millionen
Schilling und im Jahr 1978 rund eine Milliarde
Schilling an Erfordernis ausweisen wiirde. Viel-
leicht ist es gut,. dieses Erfordernis den voraussicht-
lichen Einnahmen gegeniiberzustellen, die nach un-
serer Prognose im Jahr 1978 13,7 Milliarden Schil-
ling insgesamt erreichen diirften. Davon werden
aber knapp 5 Milliarden Schilling Ertragsanteile
und Steuern sein. Also von den Steuereinnahmen
wirden dann 20 Prozent dem Schuldendienst ge-
widmet werden miissen. In der Salzburger Prognose
ist angenommen, daB die Verschuldensgrenze bei
10 Prozent der Ertragsanteile und Steuereingénge
des Landes erreicht ist.

Meine Uberlegungen sind zahlenméBig in 11 Ta-
bellen dargelegt, die ich, wie gesagt, den Klubs
tiberreichen darf, woraus sich nachfolgende Schliisse
ergeben:

1. Schuldendienst und Verschuldung werden stark
und tiberproportional anwachsen, wobei es vor
allem darauf ankommt, die Darlehen zu einem so
giinstigen Zeitpunkt und zu so giinstigen Konditionen
aufzunehmen, dafl die Tilgungsbelastung moglichst
spdt einsetzt. ,

2. Investitionen und Ausgaben fiir die Wirt-
schaftsforderung werden substantiell geringer wer-
den miissen, weil der auBlerordentliche Haushalt

im bisherigen Wachstumstempo nicht mehr finan-
zierbar ist. )

3. Der ZuschuBbedarf der Krankenhduser wird
weiter steigen und 1978 eine Milliarde Schilling
erreichen. Dies macht deutlich, wie wichtig die Vor-
stellungen sind, die man sich von einer Neuorgani-
sation des Krankenhauswesens — Kollege Loidl
hat heute richtigerweise von einer Gesamtschau
des Gesundheitswesens gesprochen — und von ei-
ner Klarung der entsprechenden Kostenbeteiligung
der Sozialversicherungstrdger und des Bundes etwa
im Hinblick darauf macht, wie Kollege Dr. Stepant-
schitz heute mit Recht erwdhnt hat, daB wir in Graz
durch die Universitatskliniken besondere Situatio-
nen haben und das Land hier zweifellos den Bund
dabei subventioniert.

4. Die mit der Besserung der Wirtschaftslage zu
erhoffende Steigerung der Einnahmenseite {iber die
Prognose hinaus darf nicht dazu verleiten, nun die
Ausgabenseite auszuweiten. Diese Praxis war, wie
ich im Hohen Haus vor kurzem darlegte — wie Sie
ja alle wissen — und sich in den Rechnungsab-
schliissen der Endsechziger-Jahre zeigte, in einer
Zeit iiblich, in der immer wieder die Ertragsanteil-
eingdnge wesentlich hoher als praliminiert lagen,
weshalb die Ausgaben ohne Gefahr fiir das finan-
zielle Gleichgewicht ebenfalls groBziigig tber das
Budget hinaus ausgeweitet werden konnten. Damit
jetzt aber dem Land einigermaBen ein ohnehin nicht
sehr grofer budgetpolitischer Spielraum bleibt, wird
unbedingt noétig sein, die Praliminarien bei Aus-
gaben auf keinen Fall zu iberschreiten und, falls
die Einnahmen erwartungswidrig stdrker fliefen,
eben weniger Schulden aufnehmen, als vom Land-
tag und den Budgets genehmigt wurden, bzw.
Schulden vorzeitig abbauen.

5. Man darf nicht darauf warten, da die Ein-
nahmenzahlen bei der Budgetierung zu niedrig an-
genommen wurden. Der Wille zu EinsparungsmaB-
nahmen und die Uberzeugung, markante Schwer-
punkte setzen zu miissen, weil einfach nicht alles
zugleich moglich ist, sollen im Vordergrund stehen.
Wir haben in den letzten Tagen ja erlebt, was es
heiBt, wenn Budgetpolitik von der Hand in den
Mund betrieben und als ultimo ratio der Staats-
biirger zur Kasse gebeten wird. Ich darf hier auch
auf -die verfassungsmafigen Unterschiede zwischen
dem Land, dem dieser Weg weitgehend verwehrt
ist, und dem Bund, der ihn groBziigig geht, hin-
weisen. Der Bund denkt dabei zumeist iiberwiegend
nur an sich, wie wir es jetzt wieder sehen, da mit
den Steuererhohungen auch die Gesamtfinanzmasse
wahrend der Geltungsdauer des paktierten Finanz-
ausgleiches zugunsten des Bundes verschoben wird
— eine Entwicklung, die wir bisher noch bei. jedem
Finanzausgleich erlebt haben. Ich verweise nur auf
die angekiindigten Zuschldge zur Bundesmineralél-
steuer, eine leider immer wieder trotz gegenteiliger
gesetzlicher Vereinbarungen im § 5 des Finanzaus-
gleichsgesctzes getroffene MaBinahme.

Ganz besonders hervorheben aber modate ich, daB
diese Budgetvorschau eine weitverbreitete Irrmei-
nung klar widerlegt, ndmlich, die Lander seien so
reich und ihre Finanzlage so vorziiglich und in Pa-
renthese — die Reichen sollen zahlen. Vor allem
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im Jahr 1978, wenn der gegenwartige Finanzaus-
gleich auslauft, wird die Lage aller Bundeslinder
und selbstversténdlich auch die der Steiermark sich
auch in der Verschuldung durchaus in Vergleich zu
anderen Gebietskorperschaften setzen lassen. Es
muf daher jetzt und zeitgerecht darauf hingewiesen
werden, daf man es bei den kommenden Finanz-
ausgleichsverhandlungen sich nicht so einfach ma-

'4chen kann und hinnehmen darf, wie es offenbar be--
absichtigt ist, denn seitens des Bundes sollen schon

Gutachten in Auftrag sein, wie der Finanzausgleich
den Bund bisher benachteiligt habe und man daher
in Zukunft den Landern noch mehr wegnehmen
miisse. Da Wien als Stadt und Land eine Sonder-
stellung einnimmi, bleiben bei den Bundesldndern
nur zwei mit sozialistischen Landeshauptménnern,
weshalb derartige Tendenzen wohl mit dem Zitat
gekennzeichnet werden diirften: ,Man merkt die
Absicht und ist verstimmt.”

Hohes Haus, sehr geehrte Damen und Herren'
Es waére eine Verkennung der Prognosemdéglich-
keiten, insbesondere fiir einen Ahgeordneten als
«Outsider” im Verhdltnis zur Exekutive, in dieser
nach bestem Wissen und Gewissen und nach wissen-
schaftlichen Methoden erstellten Vorschau mehr
als ein Aufzeigen der wesentlichsten Trends zu
sehen. Ich glaube aber, dafl die Darstellung fiir Sie
alle, meine Damen und Herren, von Interesse war
und daB wir alles werden tun miissen, damit die
Finanzgebarung des Landes auch in Zukunft dem
Landtag einen gewissen Entscheidungsspielraum
bei der Budgetgestaltung 148t. Dies aber heiBt, auf
entsprechenden Grundlagen in die Zukunft zu
schauen und planen, Ich hoffe nur, daf der Herr
Landesfinanzreferent nun bald auch seine Budget-
vorschau auf den Tisch des Hauses legen w1rd
(Allgemeiner Beifall.)

Prisident: Zu Wort gemeldet hat sich der Herr
Abgeordnete Dr. Strenitz. Ich erteile es ihm.

Abg. Dr. Strenitz: Herr Prdsident! Meine sehr

geehrten Damen und Herren!

Es gibt manche, die meinen, der Rechenschafts-
bericht sei Schnee vom vergangenen Winter oder
ein biichen Nostalgie. Das ist nicht ganz so. Es sind
zumindest zwei Grinde, die uns veranlassen soll-
ten, daB dieses Stiick legislativer und administrati-
ver Zeitgeschichte nicht ungelesen und unbeachtet
in den Schreibtischladen verschwindet. Zum eisten
bietet der Rechenschaftsbericht einen sehr detaillier-
ten Uberblick iiber die vielfdltigen Aufgaben. der
Landesverwaltung. — Ich darf gleich daran den
aufrichtigen und herzlichen Dank an alle Bedien-
steten. der Landesverwaltung kniipfen: fiir ihren
Einsatz, ihre Miihe, ihren Fleif§ und ihre Gewissen-
haftigkeit, mit der sie die Probleme und Aufgaben
im Dienste der steirischen Heimat und der steiri-
schen Bevdlkerung. wahrgenommen haben. Zum
zweiten glaube ich, daB die Aufgabenstellung und
die Probleme dieses Landes, die wir zu bewiéltigen
haben, sich nur in den allerseltensten Féllen punkt-
formig darstellen und- gleichsam mit einer MaR-
nahme abgeschlossen. sind, sondern dafl man die
meisten Probleme iiber einen ldngeren Zeitraum
hinweg verfolgen miiBite.

Die Zahl von 1,1 Millionen Einlaufstiicken ist
imponierend, doch dréngt sich an dieser Stelle die

Frage auf, wieviel, bei aller: Anerkennung der mii-
hevollen Kleinarbeit, hier tagespolitische Routine
enthalten ist und ob und wieviele Akzente fiir die
Zukunft gesetzt worden sind. Eine Zweiteilung
wdre falsch, die behaupten wiirde, daB die Beam-
tenschaft des Landes lediglich. verwalte und die
wesentlichen Impulse nur vom Gesetzgeber kdmen.
Ich glaube, daB ein Gesetz in der Regel nur der

" sichtbare Ausdruck einer Neuerung ist, in welche

sehr viele Erfahrungswerte der Verwaltung ein-
flieBen und daB die Impulse wechselseitiger Natur

sind. Das Gesetz ist jedenfalls noch gar nichts ohne - ,

die entsprechende Vollziehung.

Manchem Gesetz, das zundchst sehr gefeiert
wurde, ist bald die Erniichterung gefolgt. Wir haben
z. B. — der Rechenschaftsbericht weist das aus —,
im Jahr 1974 dds Grazer Altstadterhaltungsgesetz
beschlossen und es als groBen Schritt in Richiung
auf die Erhaltung des Grazer Kerngebietes und im
Hinblick auf die Belebung der Innenstadt gefeiert.
Allein dié Probleme, die in der letzten Zeit im

Zusammenhang mit dem Grazer Altstadterhaltungs- .

gesetz aufgetreten sind, drangen die Frage auf,
woran diese Schwierigkeiten liegen, ob das viel-
leicht in der Durchfiihrung der Mangel an gutem
Willen sei, was ich nicht annehmen méchte, oder
ob das Gesetz doch nicht so ausgereift ist, wie wir
es uns 1974 vorgestellt haben. Wir waren 1974 und
auch spéter in der Theorie groBartig. Wir haben
einen Altstadtkongref veranstaltet; und es hat eine
Aktion ,Rettet die Grazer Altstadt” gegeben; wir
haben fremdsprachige Broschiiren aufgelegt, aus-
landische Sachverstdndige eingeladen und schlie8-
lich ein Gesetz beschlossen. Aber in Graz verfallen
nach wie vor die Hduser. Die Beispiele sind den
Grazer Kollegen bekanni. Vielleicht darf ich ein

paar aufzdhlen, denn auch den Kollegen aus der

Steiermark wird & wahrscheinlich &hnliches im Zu-
sammenhang mit dem steirischen Ortskernerhal-
tungsgesetz bevorstehen.

Da gibt es das Geisterhaus am SchloBbergkai in
Graz, das die Grazer Stadtverwaltung in beinahe
rithrender Hilflosigkeit zumauern mufBte, weil man
nicht in der Lage war, zu einer entsprechenden Ent-
scheidung zu gelangen. Das Haus in der Mariahil-
ferstraBe 6 ist an einem Freitag noch gestanden und
als die Bediensteten der umgebenden Geschifte
am Montag morgen kamen, war es verschwunden,

‘weil man das Wochenende ausgeniitzt hat, dieses

Haus dem Erdboden gleich zu machen. Qder da
gibt es diese beinahe Tragikkomédie, die sich in
den letzten Tagen um das Haus Franziskanergasse
Nr. 7 abspielt, das zeitweise rund um die Uhr von
insgesamt 10 Baupolizisten bewacht wurde, damit
es nicht in einem unbewachten Augenblick™ der
Spitzhacke verfallen wiirde.

Das alles sind Zeichen eines sicherlich nicht sehr
starken - Gesetzes und Awusdruck einer sicherlich
nicht sehr handlungsfdhigen Stadtregierurng. So
werden wir um eine Novellierung des Grazer Alt-
stadtgesetzes nicht herumkommen. Fest steht, daB
nach eineinhalb Jahren Giiltigkeitsdauer des Ge-
setzes bisher noch kein einziger der rund- 1000
erforderlichen - Feststellungsbescheide iber ° die
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schutzwiirdigen Objekte in Zone I und II ergan-
gen ist, wozu die Grazer Stadtverwaltung inner-
halb von drei Jahren verpflichtet wére. Ich mdochte
den Vorwurf nicht an den zustdndigen Beamten
richten, der iiberaus fleiBig, allerdings als einzelner,
die Unterlagen fiir rund 1000 schutzwiirdige Ob-
jekte zusammentragen muf. Ich glaube nur, daf
wir um eine Fristerstreckung nicht herumkommen
werden, es sei denn, wir entschlieBen uns in die-
sem Punkt zu einer vélligen Systemdnderung und
erachten einen Feststellungsbescheid nur im ein-
zelnen konkreten Fall eines Bauansuchens fiir not-
wendig, weil die Schutzwiirdigkeit ohnedies fiir
alle Hauser in der Zone I und II gegeben ist, was
sicher im Interesse einer Verwaltungsvereinfachung
gelegen wire.

Es ist auch das Land.von einer gewissen Sorg-
losigkeit, oder Sdumigkeit nicht freizusprechen. Das
Land ist ndmlich bis dato seiner Verpflichtung zur
Erlassung der Ausfiihrungsverordnung nach § 10
nicht nachgekommen, jener Ausfithrungsverord-
nung, welche die wesentlichen Grundsétze fir die
‘Gestaltung von Dachausbauten, Geschaftsportalen,
fiir die Aufstellung von Fernsehantennen, die Art
der Beleuchtung usw. regeln sollte. Mir ist vollig
klar, daB} man bemiiht ist, gewisse Effahrungswerte
zu sammeln, um sie in die Verordnung spiter ein-
flieBen zu lassen. Dem steht auf der anderen Seite
eine enorme Rechtsunsicherheit sowohl auf der
Seite der Planer als auch auf der Seite der Haus-
eigentimer gegeniiber. Es ist vorauszusehen, daB
sich wahrscheinlich sehr wenige Hauseigentiimer auf
das Unternehmen einlassen werden, ihr Haus zu
modernisieren, bevor sie die wesentlichen Bedin-
gungen mitgeteilt erhalten haben. Nebenbei wird
man nicht dariiber hinwegkommen, auch die Gren-
zen der Zonen neu zu iberdenken. Es ist schlief3-
lich -die 50-Prozent-Bestimmung hinsichtlich Nut-
zungsdnderungen sicherlich zu eng gefaBt. Ge-
schaftslokal ist nicht Geschéftslokal. Es ist etwas
vollig anderes, ob es sich um die Filiale einer Bank
handelt oder um einen kleinen Gemiiseladen oder
ein Weinstiliberl. Auch hier wiirde die einschran-
kende 50-Prozent-Klausel - zum Tragen kommen,
was sicherlich nicht im Interesse des Gesetzes ist.

Es ist auch fir Eingeweihte kein Geheimnis, daB
der Altstadterhaltungsfonds nach wie vor notlei-
dend ist, obwohl — und auch das mufl man aus-
sprechen — bis dato kein Schilling aus dem Alt-
stadterhaltungsfonds herausgegangen ist. Der Vor-
sitzende des Kuratoriums, welches den Fonds ver-
walten soll, der Grazer Biirgermeister, hat bis heute
zu keiner einzigen Sitzung eingeladen. Dieses Ku-
ratorium ist iberhaupt noch nicht zusammengetre-
ten, obwohl immerhin einige Antrdge vorliegen.

Stiller geworden ist es auch um jene groflen
Ankiindigungen, daf§ in die Grazer Altstadt 50 Mil-
lionen Schilling einflieBen wiirden. Ich glaube, daf
man mit solchen Ankiindigungen falsche Hoffnun-
gen erweckt hat. Man erwehrt sich nur schwer des
Gedankens, daB hier ein biBchen parteipolitische
Uberlegungen und Propoganda mitgespielt haben.

Vor allem jener Grazer Gemeinderat, der noch
vor Jahresfrist so lautstark und schén diese 50 Mil-
lionen Schilling propagiert hat, ist ein -biichen ruhi-

- ger geworden. Er ist allerdings inzwischen zum

Stadtrat aufgestiegen, vielleicht deswegen, weil er
diese Dinge so schon verkiindet hat.

Was ich hier insgesamt sagen mochte ist, daB

das Grazer Alistadterhaltungsgesetz bei allem ver-
balen Bekenntnis zu einer Revitalisierung der Alt-

stadt im Prinzip iiber eine Konservierung noch nicht .

hinausgekommen ist. Denn wir haben noch kein
Konzept gefunden, um jene finanziellen Mittel, die
gewiB da und dort vorhanden sind — Wohnbau-
férderungsgesetz, = Wohnungsverbesserungsgesetz,
Altstadterhaltungsgesetz, locker zu machen und die
Hauseigentiimer und die Mieter zu veranlassen,
diese Gelder in Anspruch zu nehmen. Ich weiB
kein Rezept, was zu tun wire, wenn der Hausei-
gentimer oder auch die Mieter auf Grund ihrer

wirtschaftlichen Situation eben nicht in der Lage’

sind, diese Dinge in Angriff zu nehmen. Wir sind
noch nicht bei einer echten Revitalisierung ange-
langt. Ein konkreter Vorschlag: Vielleicht sollten
die Verantwortlichen im Stadisenat und in der
Landesregierung versuchen, irgendwo im Bereich
der Grazer Altstadt ein Studentenheim zu bauen
oder eines der Hauser zu einem Studentenheim
umzugestalten. Ich bin ganz sicher, daB diese Heim-
platze in der Grazer Altstadt zu den begehrtesten
iiberhaupt in Graz zdhlen wiirden.

Meine Damen und Herren! Noch ein paar ganz
kurze summarische Bemerkungen zu Gesetzen, die
wir ebenfalls 1974 beschlossen haben und die hier
in diesem Rechenschaftsbericht aufscheinen. Darun-
ter scheint eine ganze Reihe von Umweltschutzge-
setzen auf, wie das Abfallbeseitigungsgesetz, Raum-
ordnungsgesetz, Luftreinhaltungsgesetz und -Bau-
larmgesetz. Ich glaube, es wére jetzt, eineinhalb Jah-
re nach BeschluBifassung dieser Gesetze, der Zeit-
punkt gekommen, an dem wir priifen sollten, wie er-
folgreich unsere legistischen Versuche waren, Fragen
unserer Lebensqualitdt tatsdchlich zu bessern. Wenn
wir nur das Abfallbeseitigungsgesetz, das sicherlich
sehr notwendig war, betrachten, so zeigt sich auch
hier, welch unerhorte Schwierigkeiten sich in der
Praxis ergeben. Die Reaktionen mancher unserer
Mitbirger, die sichtbar werden, wenn ein neuer Platz
fir eine- Abfallbeseitigungsanlage bekanntgegeben
wird, zeigen uns immer wieder und mit immer neuer
Deutlichkeit, wie wichtig es ist, daB wir alle ge-
meinsam unseren steirischen Landsleuten deutlich
machen, daB in einer so entscheidenden Frage, wie
das die Abfallbeseitigung ist, das Florianiprinzip
eben nicht Platz greifen kann.

Wir haben zum Beispiel 1974 das Bauldrmgesetz
beschlossen. Gerade bei diesem Gesetz zeigt sich
die Problematik der verschiedenen Kompetenzen.
Es ist ja nicht oder nur schwer einsehbar, wenn
Lirm als Gewerbelirm Bundessache, als Baularm
Landessache, als Autobahnldrm wieder Bundessache
ist. Ich bin nun sicherlich ein begeisterter Fodera-
list, aker ich glaube, man sollte bei Behandlung die-
ser Probleme die GroBe unseres gemeinsamen Hei-
matlandes Osterreich nicht aus dem Auge lassen.
Gerade was den Liarm betrifft, glaube ich, daB die
Larmempfindlichkeit der Osterreicher sicherlich nicht
von Bundesland zu Bundesland eine andere ist.
Ich wiirde mich z. B. sehr dagegen wehren, wenn
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irgend jemand behauptete, wir wiirden weniger
strenge Bestimmungen brauchen, weil die Steirer
schwerhériger seien als die Bewohner eines anderen
Bundeslandes. .
Raumordnungsgesetz . 1974: Auch dazu eine An-
merkung: Wir haben auch hier das Pferd ein wenig
vom Schwanz ahfgezéumt und statt daf endlich

die Regionalpldne und der Landesentwicklungsplan

vorliegen, sind die Gemeinden leider noch immer
gezwungen, ohne Bekanntgabe dieser iiberregiona-
len Planungsgrundsédtze ihrer gesetzlichen Planungs-
verpflichtung nachzukommen. Das kann fiir manche
Gemeinde ein sehr teurer SpaBl werden, denn eine
Fehlinvestition kommt hier sicherlich nicht unter
300.000 Schilling. zu liegen: Das sind. wohl die
Mindestsédtze fiir Planungskosten. Wenn ein Plan
deswegen, weil iiberregionale Pline nicht vorhan-

den sind, nicht seine optimale Gestalt erreicht,

dann ist das eben leider eine Fehlinvestition.

Wir haben im Jahr 1974, auch darauf weist der Re-
chenschaftsbericht hin, das Kindergartenforderungs-
gesetz beschlossen und gerade in diesem Punkt haben
sich seinerzeit und auch heute noch groBe Auffas-
sungsunterschiede zwischen den politischen Kréften
dieses. Landes gezeigt. Das Kindergartenférderungs-
gesetz war ein vorlaufiger — unserer Meinung nach
nicht gelungener — Endpunkt sozialdemokratischer
Initiativen 4in. diesem Lande. (Heiterkeit bei der
OVP. — Abg. Dr. Eichtinger: ,Da war die SPO da-
gegen!”) Diese Initiativen lassen sich {ber Jahre
hindurch verfolgen, wir haben sie in unseren Leit-
linien festgehalten (Abg. Dr. Schilcher: ,Die Initia-
tive des Dr. Klauser war die Streichung der Mit-
tel!”) und es lassen sich diese Bemithungen durch
viele Antrdge im Detail belegen. Natiirlich ver-
suchen Sie, meine Damen und Herren von der OVP,
. diese Teilerfolge auf Thre Fahnen zu heften. (Abg.
Dr. Eichtinger: ,Das stimmt ja auch!”) Aber wir
werden nicht miide werden, der steirischen Be-
volkerung zu sagen, daB die konservativen Kréfte
in diesem Lande unsere Vorschldge niedergestimmt
und daB sie an ihrer Stelle ein sehr kompliziertes
und aufwendiges Beihilfensystem eingefiihrt haben.
(Abg. Dr. Eichtinger: ,Das tut Thnen sehr weh!" —
Abg. Jamnegq: ,Konservativ, aber trotzdem fort-
schrittlich!”) Na schauen Sie, ,konservativ” ist ja
kein -negativer Ausdruék, gnddige Frau. Sie brau-
chen sich also nicht zu wehren. Ich kenne eine ganze
Menge wvon Zeitungsartikeln in OVP-Bléttern, in
denen man sehr darum bemiiht ist, das Wort kon-
servativ wieder in ein gutes Licht zu stellen. Das
ist ja an sich nichts Boses. Wir sagen nur, daB Ihre
Auffassung in diesem Fall eine konservative ist.
(Abg. Dr. Heidinger: ,Das gibt's in Ihren Reihen
. auch, Herr Kollege!")’

Und jetzt zum SchluB, meine Damen und Herren,
ein paar kurze Bemerkungen zum -Steierméarkischen
Wissenschafts-. und Forschun’gslahdesfonds. Leider
sehe ich auch diesmal den Herrn Landeshauptmann
nicht im Saal. Der Rechenschaffsbericht ist ja in
diesem Fall auch heuer wieder ein bichen summa-
risch, es ist ein einziger Satz. Ich moéchte folgendes
- dazu sagen: Einerseits, weil die im Berichtsjahr aus-
geschiitteten 7,1 Millionen Schilling an sich kein ge-
ringer Betrag sind und weil im Rechenschaftsbericht
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eine ganze Reihe viel geringerer Betrdge viel detail-
lierter beschrieben worden ist und andererseits, weil
uns Sozialisten die Férderung von Wissenschaft und
Forschung sehr am Herzen liegt, haben die soziali-
stischen Abgeordneten schon anlédBlich der Budget-
beratungen 1974/75 den Antrag eingebracht, es
mége ein Bericht erstellt werden, wer wieviel
wofiir 'bek'ommen hat und zu welchen Ergebnissen
.diese Projekte gefiihrt haben. Aber gut Ding braucht
offenbar Weile und ich glaube, kein Geheimnis zu
verraten oder die Vertraulichkeit der Ausschuflsit-
zung zu verletzen, wenn. ich sage, daf es immer-
hin fiinf Sitzungen bedurft hatte, die sich tber ein
ganzes Jahr hingestreckt haben, bevor wir vom
Herrn Landeshauptmann zumindest die erste Frage
beantwortet erhalten haben. Die fiir uns wichtigere
. Frage, namlich wozu die einzelnen Projekte ge-
fihrt haben, ist nach wie vor offen. Der Herr Lan-
deshauptmann hat mir das letzte Mal, als wir dar-
liber gesprochen haben, gesagt, er miisse hier sehr
detailliert und gewissenhaft diese Dinge zusam-
mensfellen lassen. Ich glaube, daB sich der Herr
Landeshauptmann in diesem Punkt ein wenig im
Irrtum befindet. Denn einerseits handelt es sich um
Projekte, die zum Teil fast drei Jahre zuridkliegen,
zum anderen Teil miiite man annehmen, dall bei
Projekten, die immerhin einige 100.000 Schillinge
gekostet haben, das Ergebnis zumindest in Bro-
schiirenform vorliegt, wo es also nichts mehr zum
Zusammerstellen gibt, sondern wo es nur mehr dar-
um geht, jedem, der an diesen Dingen interessiert ist,
die Broschiire in die Hand zu driicken und zu sagen:
Das ist hérausgekommen; vielleicht ist es auch fir
. Sie interessant.. Ich mochte weder annehmen, daB
es diese Ergebnisse nicht gibt, noch mochte ich an-
nehmen, daB der Herr Landeshaupimann diese
Ergebnisse fiir sich behalten mochte.

Ich glaube, es geht hier nicht nur darum, ob man
bereit ist, Arbeits- und Forschungsunterlagen allen
politischen Kraften dieses Landes, die sich dafir
interessieren, zur Verfligung zu stellen und damit
das verbale Bekenntnis zur Zusammenarbeit auch
durch eine Handlung zu untersireichen, sondern es
geht noch mebhr darum, ob der Herr Landeshaupt-
mann bereit, ist, die Verwaltung tatsdchlich trans--
parent und einschaubar zu halten. Es geht also,
wenn  Sie wollen, sogar um das verfassunigsmaBig
-verankerte Kontrollrecht der Legislative gegeniiber
der Exekutive. (Abg. Dr. Stepantschitz: ,Der Herr
Landeshauptmann ‘hat gesagt, er gibt Ihnen jeder-
zeit Einschau! Waren Sie schon bei ihm?*) Ja, ich
kann Sie beruhigen, Herr Xollege Stepantschitz.
(Abg. Dr. Dorfer: ,Das ist eine Unterstellung!”) Ich
habe schon vor Monaten den Herrn Landeshaupt-
mann schriftlich detailliert in Briefform gebeten. Er
hat mir dann eine vertrdstende Antwort gegeben;
inzwischen sind wieder zwei Monate vergangen und
ich habe wieder nichts bekommen. (Abg. Dr. Ste-
pantschitz: ,Sie werden die Antwort schon bekom-
men! Sie miissen nur kommen!”) Aber ich werde
nicht miide werden, die Forschungsergebnisse aus
1973 nach wie vor zu verlangéen. (Abg. Dr. Dorfer:
«Das ist die Methode: Etwas wird schon hangen
bleiben!”) o * ‘

‘Meine Damen -und Herren, ich glaube — und
damit mochte ich jetzt abschlieBen — es geht hier
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darum, daB wir alle gemeinsam bemiht sind, die
Sorgen und die Probleme dieses Landes zu lésen,
miteinander und nicht gegeneinander zu arbeiten,
flir eine gerechtere, humanere, eine sozialere
Zukunft unseres Landes und seiner Mitbiirger. (Abg.
Dr. Eichtinger: ,Keine 'sozialdemokratische!”) In
diesem Sinne, meirie Damen und Herren, wird die
sozialistische Fraktion dieses Hauses dem Rechen-
schaftshericht 1974, der einen schénen Aufschluf
liber ein Stiick dieses Weges gibt, trotz aller Kritik
in Einzelfragen, ihre Zustimmung geben. (Beifall
bei der SPO))

Prdsident: Die Damen und Herren, die dem Antrag
des Herrn Berichterstatters zustimmen, werden ge-
beten, eine Hand zu erheben.

Der Antrag ist angenommen.

11. Bericht des Gemeinde- und Verfassungs-Aus-
schusses iiber die Regierungsvorlage, Beilage Nr. 28,
Einl.-Zahl 420/1, Gesetz iiber das ,Landesgesetzblatt
fiir die Steiermark”, die ,Grazer Zeitung — Amts-
blatt fiir die Steiermark” und Verlautbarungsvor-
schriften besonderer Art (Verlautbarungsgesetz).

Berichterstatter ist Abgeordneter Dr. Leopold Jo-
hann Dorfer. Ich erteile ihm das Wort.

Abg. Dr. Dorfer: Der Gemeinde- und Verfassungs-
Ausschuff hat sich mit dem Ihnen. vorliegenden
Gesetzesentwurf fiir ein Verlautbarungsgesetz be-
faBt. AuBerdem liegt Thnen ein miindlicher Bericht
Nr. 26 lber einige Abdnderungen vor und stelle ich
den Antrag, diese Gesetzesvorlage samt den Ab-
dnderungen zu beschliefen.

Prédsident: Sie horten den Antrag des Herrn Ab-
geordneten Dr. Dorfer. Wenn Sie diesem Antrag
Thre Zustimmung geben, bitte ich um ein Hinde-
zeichen.

Das Gesetz ist angenommen.

12. Bericht des Finanz-Ausschusses iiber die Re-
gierungsvorlage, Einl.-Zahl 197/2, zum BeschluB
Nr. 31 des Steiermirkischen Landtages vom 20. De-
zember 1974, betreffend die Einbeziehung der Lehr-
linge in die Begiinstigung der Schiilerireifahrt.

Berichterstatter ist Abgeordneter Hermann Ritzin-
ger. Ich erteile ihm das Wort.

Abg. Ritzinger: Hohes Haus!

FuBend auf einem Antrag liegt nun dieser Vor-
lage die Antwort zugrunde. Der Vorschlag lautet,
daB auch die Lehrlinge in die Schiilerfreifahrten ein-
bezogen werden, und zwar fiir die Fahrt von und
zur Arbeitsstétte sowie auch fiir die Schiiler der
Volksmusikschule, Zusammenfassend sei gesagt,
daBl beide Vorschldge vom Bundesministerium fiir
Finanzen abgelehnt wurden.

Der Finanz-Ausschull hat sich mit dieser Vorlage
befaBt und ich darf namens des Ausschusses um
Annahme bitten.

Président: Zu Wort gemeldet hat sich der Herr
Abgeordnete Kollmann. Ich erteile ihm das Wort.

Abg. Kollmann: Herr Prédsident! Hoher Landtag!
Bei der gegenstédndlichen Vorlage der Landesre-

gierung haben wir heute iiber einen Bericht zu be-
finden, dem eine relativ lange Vorgeschichte an-
haftet. Es scheint mir daher zweckmdBig, eine kurze
chronologische Aufzdhlung der Bemiihungen des
Landtages und der Landesregierung um die Errei-
chung der Freifahrt fiir Lehrlinge und Volksmusik-
schiiler zu geben.

Jenen Damen und Herren, die bereits im Jahr
1971 dem Hohen Haus angehort haben, wird sicher-
lich noch in Erinnerung sein, daf im November 1971
von den Abgeordneten Ritzinger, Stoisser, Lackner
und Marczik ein Antrag eingebracht wurde, der
die Einbeziehung der Lehrlinge in die Begiinstigung
der Schiilerfreifahrt zum Gegenstand hatte. Die
OVP-Abgeordneten -stellten damals fest, daB es in
den  ldndlichen Gebieten eine grofie Anzahl von
Lehrlingen gibt, die tdglich mit offentlichen Ver-
kehrsmitteln zu ihren Lehrstellen fahren miissen.
Dies kdme einem téglichen Schulbesuch gleich und
es sei daher unverstdndlich, warum bei der Be-
schlufBfassung der Novelle zum Familienlastenaus-
gleichsgesetz die Lehrlinge hinsichtlich der Fahrt
zur und von der Lehrstédtte unberiicksichtigt geblie-
ben sind. Ein Anfrag, mit dem die Steiermaéarkische
Landesregierung aufgefordert wurde, bei der Bun-
desregierung die erforderlichen Schritte einzuleiten,
damit auch die Lehrlinge aller Berufssparten in
das Gesetz iiber die Schulfahrtbeihilfe einbezogen
werden, wurde vom Landtag einstimmig angenom-
men, worauf sich die Landesregierung nach eben-
falls einstimmiger BeschluBfassung noch im Jahr
1971 an das Bundesministerium fiir Unterricht und
Kunst wardte und ersuchte, die Bestimmungen {ber
die Schiilerfreifahrten auch auf die Lehrlingsfahrten

.ausdehnen zu lassen. Das Bundesministerium fiir

Unterricht befiirwortete im Februar 1972 dieses Be-
gehren und leitete die steirische Anfrage an das
Finanzministerium mit dem Bemerken weiter, daB
dieses Ministerium dafiir federfihrend zustindig
sei. Am 24, August kam dann die Antwort des
Finanzministeriums: Eine Ablehnung. In dieser
Antwort heiBt es wortlich: ,Der Gesefzgeber ist
offenbar davon ausgegangen, daf Fahrten zu den
Lehrstellen mit jenen Verpflichtungen im Zusam-
menhang stehen, die dem Lehrling in Ansehung
des eingegangenen Dienstverhdlinisses erwachsen
und solche Aufwendungen nicht durch eine Schul-
fahrtbeihilfe abzugelten sind.”

Im Zuge der Debatte iiber den Landesvoranschlag
1975 wurde dem Landtag ein Resolutionsantrag vor-
gelegt, der sich neuerlich mit dem Problem der Lehr-
lingsfreifahrt beschéftigte. Aber auch die Schiiler der
steirischen Volksmusikschulen wurden in diesen An-
trag eingeschlossen. Auch dieser Antrag wurde ein-
stimmig angenommen und die Landesregierung wur-
de wiederum aufgefordert, bei der Bundesregierung
diesbeziiglich vorstellig zu werden. Auf das neuer-
liche ausfiihrlich begriindete Ansuchen der Landes-
regierung antwortete der Finanzminister am 15.. Sep-
tember des Vorjahres, wie gehabt, negativ. Wieder-
um meinte Herr Minister Androsch, da Fahrten

- zu den Lehrstellen zu den eingegangenen Ver-

pilichtungen des Lehrlings gehoren und er sieht
keine Veranlassung, mit diesem Problem die Bun-
desregierung zu befassen. ,An dieser meiner Auf-
fassung hat sich nichts .geéndert. Ich halte daher
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weiterhin. eine Novellierung des Familienlastenaus-
gleichsgesetzes 1967 in dem Sinne, daB in Hinkunft
fiir Lehrlinge Schiilerfreifahrten auch fiir die Fahr-
ten zwischen Wohnung und Lehrstelle durchgefiihrt
werden, nicht fiir begriindet.” Bezliglich der Volks-
musikschiiler bemerkte Dr. Androsch, .daB fiir diese
die erforderliche Qualifikation nicht bestehe und
meinte, daB im Hinblick auf die Vielfalt und Viel-
zahl ‘solcher Einrichtungen eine begriindete und
damit verfassungsrechtlich  einwandfreie Abgren-
zung kaum maglich sei.

In seiner Rede zum Budget des Jahres 1975 hat

der Finanzminister meines Erachtens sehr richtig -

bemerkt, und zwar wortlich: ,Die Bildungsstruktu-
ren miissen den tatsdchlichen Bediirfnissen ange-
paBt werden. Der wachsende Bedarf an qualifizier-
ten, gut ausgebildeten Menschen kann nicht aus-
schlieBlich - als Verlangen nach Maturanten und
Hochschiilern verstanden werden. Wir miissen auch
die berufliche Bildung und Ausbildung stdrker ins
BewuBtsein riicken. Sie ist ein gleichwertiger und
chancengleicher Teil des Bildungszieles." Soweit
so richtig. Der Herr Finanzminister meinte weiter:
«Die Wirtschaft muB fiir ein attraktives Lehrstellen-
angebot, fiir fachlich gediegene Ausbildungsméglich-
keiten und fiir entsprechende Information und Auf-
kldrung sorgen.”

Wir haben in OUstertreich und ganz sicher in der
Steiermark dieses attraktive Lehrstellenangebot.
Wir haben die fachlich gediegenen Awusbildungs-
moglichkeiten und wir haben auch fiir entsprechen-
de Information und Aufkldrung gesorgt. Wir sind
jedoch auBerstande, jedem Lehrling den fiir ihn
geeigneten Lehrplatz in seiner Wohnsitzgemeinde
zu sichern. Es 1aBt sich daher keineswegs verhin-

_ dern, daB etwa 10 bis 15 Prozent der Lehrlinge in

der Steiermark Lehrstellen in anderen Gemeinden
suchen miissen und sich dadurch Belastungen an
Fahrtkosten bis zu einigen Hunderten Schillingen
monatlich ergeben. Ich bin sicher, wir alle wollen,
daB Schulentlassene ihren Lehrplatz nicht allein
nach geographischen Gegebenheiten, sondern nach
ihrer Eignung und vor allem nach ihrer- Qualifika-
tion wéhlen. Wenn der Herr Finanzminister in
seiner Budgetrede auch meinte, eine Bildungspolitik
der Chancengleichheit habe eine Familienpolitik

des sozialen Ausgleichs zur Voraussetzung, dann’

stimme ich ihm voll zu. Dr. Androsch miifte jedoch

_ gerade im wvorliegenden Fall erkannt haben, da8

es besonders minderbemittelten Eltern erschwert
wird, fir ihre Kinder passende Lehrstellen zu fin-

den, wenn sich durch ungiinstige Lage des Wohn-

ontes hoéhere Fahrtkosten fiir die Jugendlichen er-
geben. In diesen Féllen kann leider von der viel
diskutierten und besprochenen Chancengleichheit

_ nicht mehr gesprocien werden. Der im ldndlichen

Raum wohnende Lehrling ist gegeniiber dem Stadter
stark im Nachteil.

Liest man die Schreiben des Herrn Fmanzmlm-
sters. aufmerksam durch, so fallt auf, daB darin
immer wieder von einem Dienstverhéltnis gespro-
chen wird, das der Lehrling eingehe. Ob man im
Finanzministerium bewuBt oder unbewufit der irri-
gen Ansicht ist, ein Lehrverhédltnis sei einem Dienst-
verhilinis gleichzusetzen, méchie ich dahingestellt
lassen. Tatsache jedoch ist, daf der Finanzminister

seine ablehnende Haltung an dieser falschen Inter-
pretation der beruflichen Lehre aufhdngt, obgleich
es zu den Binsenweisheiten gehoért, dal Dienst-
verhéltnisse nur moéglich sind zwischen Dienstge-

bern einerseits und Arbeitern oder Angestellten

andererseits. Ein Lehrling ist jedoch weder Arbeiter
noch Angestellter, sondern in der Regel ein Pilicht-
schulentlassener, der mit Genehmigung seines Vor-
mundes seine Ausbildung zum Zwecke der Errei-
chung eines Berufszieles fortsetzt. Dies -geht auch
klar aus dem Berufsbildungsgesetz hervor. Dort
heiBit es ndmlich im § 1: ,Lehrlinge im Sinne dieses
Bundesgesetzes sind Personen, die -aufgrund. eines
Lehrvertrages — also nicht eines Dienstvertrages —
zur Erlernung eines in der Lehrberufsliste ange-
fiihrten Lehrberufes bei einem Lehrherrn fachlich
ausgebildet und im Rahmen dieser Ausbildung ver-

- wendet werden.” AuBerdem ist aus den Bestim-

mungen tiber die Pflichten des Lehrlings und des

Lehrherrn klar herauszulesen, daB zum Wesen des

Lehrverhéaltnisses einerseits die Pflicht des Lehr-
lings zum Lernen und andererseits die Pilicht des
Lehrherrn zum Ausbilden gehort. Fir seine Tatig-
keiten erhilt der Lehrling auch eine Lehrlingsent-
schddigung und nicht einen Arbeitslohn oder Ge-
halt. Die Ausbildung eines Lehrlings ist daher mit
dem Besuch einer Berufsschule oder einer berufs-
bildenden Schule gleichzusetzen.

Aber, meine Damen und Herren, noch etwas hat.
mich am Schreiben des Finanzministers férmlich
geschockt. Er schreibt wortlich, daB er derzeit keine
Veranlassung sieht, mit diesem Problem die Bun-
desregierung zu befassen. Der Finanzminister meint
mit diesem Satz eigentlich nichts anderes, als daB
der einstimmig beschlossene Wunsch eines Land-
tages es nicht wert ist, dal man die Bundesregie-
rung damit befaBt, obwohl das Bundesministerium
fir Unterricht 1972 diesen Wunsch des Steiermaéarki-
schen Landtages und der Landesregierung befiirwor-
tet hat. Dabei war der Steiermdérkische Landtag
zwar das erste Gremium, das diese soziale Unge-
rechtigkeit mit den nicht bestehenden Lehrlingsfrei-
fahrten aufgezeigt hat, aber der Landtag steht mit
seinem Begehren nicht allein da, denn unter den
64 Antrégen, die dem Tag der Gewerkschaftsjugend
am 4. und 5. Oktober des Votjahres in Wien vor-
lagen, befand sich auch ein Antrag, in dem die
Lehrlingsfreifahrt analog unserem Wunsch gefordert
wurde. Bedauerlicherweise konnte dieser Antrag
jedoch nicht behandelt werden, denn er wurde —
wie ich mich informieren konnte — kurzfristig und
ohne Begrindung zurtickgezogen. Sicherlich wiére
es interessant zu wissen, warum dig jungen Ge-
werkschafter zuerst die Freifahrt wollten und dann

- plotzlich nicht mehr darauf erpicht waren. Mdoglicher-

weise hatte der Finanzminister zu diesem Zeitpunkt
sein wenige Tage spdter nach Graz gesandtes Ant-
wortschreiben bereits konzipiert. Aber das sind
natiirlich nur Kombinationen meinerseits und ent-
behren natiirlich jeder realen Grundlage..

Und was die Volksmusikschiiler betrifft, meine
Damen und Herren, der Finanzminister redet sich
auf eine fehlende Qualifikation aus, die natiirlich
jederzeit im Falle einer gewollten Novellierung ge-
dndert werden konnte. Auch mit der begriindbaren
Abgrenzung gegeniiber  anderen Bildungseinrich-
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tungen diirfte es bei einigermaBen gutem Willen
keine Schwierigkeiten geben. Nicht nur in Anbe-
tracht des UbermaBes an Schallplatten, Tonb&ndern
und Wurlitzerorgeln, sondern in richtiger Erkennt-
nis der Bedeutung aktiver musikalischer Betdtigung
wére eine Gewdhrung der Fahrtenbeihilfe fir die
Schiiler an Volksmusikschulen eine — wie es im
Regierungsschreiben an den Finanzminister heifit —

* zwar nicht im AusmaB, wohl aber in der Wirkung

betrédchtliche Investition zugunsten der Erhaltung
der in unserer Bevolkerung seit altersher vorhan-
denen musikalischen Neigungen und Begabungen.
Nur, wer die Begeisterungsfihigkeit unserer Ju-
gend kennt, weil auch, was die jungen Burschen
und Madchen und natiirlich auch deren Eltern, oft
an physischen und finanziellen Belastungen auf sich
nehmen, nur um ein Musikinstrument erlernen und
vielleicht spéter einmal in einer Blasmusikkapelle
oder in einem anderen Orchester mitwirken zu kén-
nen. Auch hiefiir gilt leider die Feststellung, daB der
léndliche Raum gegeniiber der Stadt arg im Nach-
teil ist. Aber was meine lobenden Ausfiilhrungen
zu den Volksmusikschiilern betrifft, weif ich mich
mit den Damen und Herren.der SPO-Fraktion dieses
Hauses eins, denn Sie haben doch in einem im
Juni des vergangenen Jahres eingebrachten -Antrag,
der die Volksmusikschulen betrifft, folgende Fest-
stellung aufigenommen: ,Es ist unbestritten, daB
die Volksmusikschulen einen sehr bedeutenden
Platz im Rahmen der Kulturarbeit, die in der
Steiermark geleistet wird, einnehmen."

Darf ich also, meine verehrten Damen und Her-
ren, zusammenfassen: Der Steiermadarkische Landtag
und die Landesregierung traten mit einstimmigen
Beschliissen an die Bundesregierung heran, um die
Lehrlinge und Volksmusikschiiler in den verdien-
ten GenuB der Schiilerfreifahrt bzw. Schulfahrtbei-
hilfe zu bringen. Zweitens, das Unterrichtsministe-
rium befiirwortet dieses Begehren. Drittens, der
Finanzminister vertritt eine irrige Rechtsansicht und
sieht keine Veranlassung, die Bundesregierung mit
einem BeschluB eines Landtages auch nur zu be-
fassen. Traurig, traurig, meine Damen und Herren!
(Beifall bei der OVP.)) :

1

Président; .Bitte, Herr Abgeordneter Pichler.

Abg. Pichler: Herr Prédsident, Hohes Haus, meine
Damen und Herren! '

Mit der Worten ,traurig, traurig® soll der heu-

tige Landtag absolut nicht schliefen, denn wir
konnen immerhin mit Freude feststellen, daB wir
erst, seitdem es eine sozialistische Bundesregierung
gibt, tberhaupt tiber Schiilerfreifahrten reden kén-
nen. Das ist entschieden. (Beifall bei der SPO))
Meine Damen und Herren, es ist ebenfalls unbe-

stritten, daB eine Reihe von Wiinschen, die vorlie--

gen, bis heute nicht realisiert wurden. Mein Vor-

redner hat mir eine sehr wertvolle Ziffer geliefert.,

Es handelt sich nach seiner Auffassung um etwa
10 bis 15 Prozent, die besonders unter der negativen
Behandlung dieses Antrages leiden. Damit ist also
ausgesagt, daB alle iibrigen Lehrlinge in Osterreich
und — so nehme ich an, auch in der Steiermark —
dank positiver Regelungen, Verhandlungen und
damit erreichter Erfolge der Gewerkschaften weit-

gehendst in den GenuB der Freifahrten gelangt
sind. (Abg. Kollmann: ,Nein, die wohnen im Ort!")
Nach meiner Auffassung hat daher der Finanzmini-
ster groftenteils vollig richtig gehandelt. (Abg.
Dipl.-Ing. Dr. Eberdorfer: ,Wie immer!”) Namlich
insoweit, als man einen Antrag nicht so generell
formulieren kann, fiir alle Lehrlinge die Schulfrei-
fahrt bzw. die Fahrt zur Lehre zu ermoglichen,
weil es eine Reihe wvon Kollektivvertragen, Son-
dervereinbarungen und Leistungen der Unterneh-
mungen gibt. Ich glaube nicht, daB sie der Meinung
sind, daB man diese Regelungen jetzt auf einmal
alle ungiiltig erkldren soll und nunmehr fiir alle,
unbeschadet in welchem AusmalB, derzeit Leistun-
gen gewdhrt werden, die sogenannte Lehrlingsfrei-
fahrt verlangt. (Abg. Dr. Schilcher: ,Das ist Forma-

lismus!”)
Meine Damen und Herren, noch etwas dazu: Ich
glaube, bei einer niichternen Uberlegung — das

machen Sie, davon bin ich {iberzeugt, in reichlichem
AusmaB — koénnen bei dem Gesetz, daB Sie anstre-
ben, Parallelen zwischen Studenten, Schiilern und
Lehrlingen nicht so ohne weiters hergestellt werden.
(Abg. Dipl.-Ing. Dr. Eberdorfer: ,Warum nicht?")
Bitte schoén, mit einem doppelten akademischen
Grad miillite es fiir Sie leicht sein, das zu erkladren.
Meine Damen und Herren, ein Lehrling ist heute
immerhin im dritten oder vierten Lehrjahr in der
gliicklichen Lage — und dariiber freuen wir uns —
teilweise schon fast iiber ein Einkommen eines
Hilfsarbeiters zu verfliigen, Nummer eins. Zweitens
sind auch zum gréBten Teil die wirtschaftlichen
Verhdltnisse anders, als er noch groBtenteils mor-
gens — wieder ausgenommen die 10 bis 15 Prozent,
von denen rede ich nicht — die héusliche Wohnung
oder seine Eltern verlaBt und am Abend wieder zu-
riickkommt. Hingegen muBl der Student gréBtenteils
auswaérts leben und eine teure Unterkunft bezah-
len. {Abg. Dipl.-Ing. D1. Eberdorfer: ,Der Vergleich
hinkt!”) Der Volksschiifer ist selbstverstandligh
ohne jedes Einkommen und daher wurde mit Recht
gerade fiir landliche Gebiete die Schiilerfreifahrt
eingefihrt.

Noch ein Wort zu der Musikschule. Auch hier
sind wir gerne bereit, zu unserem Antrag, den
wir seinerzeit gestellt haben, zu stehen und wir
sind einer Auffassung. Es hat. sich in der Auffassung
nichts gedndert, nur wird es nirgends moglich
sein, wenn wir die Realitit vor uns sehen, auch
fiir Volksmusikschiiler eigene Schiilerbusse zur Ver-
fligung zu stellen. Nicht weil man das nicht will,
sondern weil es in der Praxis einfach nicht geht,
weil es sich bei den Volksmusikschulen um stun-
denweisen Unterricht handelt, der zeitweise stark
verschoben ist, wiahrend wir bei den Pflichtschiilern
einen fixen Lehrplan und Zeitplan haben.

Ich mochte daher fiir meine Fraktion zum Awus-
drudk bringen: Wir haben keinen Grund dazu, die
Bemerkungen des Finanzministers ohne weiteres
hinzunehmen und zu sagen, es gibt keine Veran-
lassung, iber diesen Wunsch zu reden. Es miiBte
uns vielmehr gelingen, herauszukristallisieren, wie
man das fiir unser Gebiet regeln koénnte. Dort liegt
die Problematik. Darliber kénnen wir reden, denn
es ist uns letzten Endes mit der heutigen Bundes-
regierung im Laufe der letzten flinf Jahre gelun-
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gen, ein Gesetz zu Wege zu bringen, das heute
den Lehrstellenwerbern, den Lehrlingen und damit
den Schiilern vieles leichter macht, sowohl auf der
Einnahmenseite, als auch bei den Schiilerfreifahrten.

‘Wir sind gerne mit dabei, fiir die 10 bis 15 Prozent

Lésungen zu suchen, -aber eine generelle Losung

- streben auch sicherlich Sie nicht an, meine Damen

und Herren. (Beifall bei der SPO.)

- Prisident: Sollten Sie dem Antrag des Bericht-
erstatters Ihre Zustimmung geben, bitte ich um ein
Zeichen mit der Hand.

Somit'ist auch dieser Antrag angenommen.

13. Bericht des Finanz-Ausschusses iiber die Re-
gierungsvorlage, Einl.-Zahl 245/5, zum Antrag der
Abgeordneten RitZzinger, Marczik, Dr. Eichtinger
und Dipl.-Ing. Dr. Eberdorfer, betreifend den Aus-
bau des Karl-Brunner-Europahauses in Neumarkt.

Berichterstatter ist Abgeordneter Hermann Rit-
zinger. Ich erteile ihm das Wort.

Abg. Ritzinger: Hohes Haus! Meine sehr geehr-
ten Damen und Herren! -

Auch diese Vorlage geht wieder auf einen OVP-
Antrag zurick. Es handelt sich um eine sehr er-
freuliche Antwort, und zwar wird dem Bund Euro-
pdischer Foderalisten fir den Ankauf des Karl-
Brunner-Europahauses seitens der Landesregierung
ein Betrag von 120.000 Schilling zur Verfiigung
gestellt. Damit dieses Haus das ganze Jahr bentitz-
bar ist, ist ein weiterer Forderungsbeitrag von
200.000 Schilling zum Einbau einer Heizung vor-
gesehen.

Ich darf Sie namens des Finanz-Ausschusses er-

'stichen, dieser erfreulichen Vorlage IThre Zustim-

mung zu geben.

Prisident: Meine Damen und Herren, Sie haben
den Antrag vernommen; sollten Sie ihm zustimmen,
bitte ich um ein Zeichen.

Der Antrag ist angenommen.

14, Bericht des Finanz-Ausschusses iiber die Re-
gierungsvorlage, Einl.-Zahl 264/2, zum Beschluff
Nr. 120 des Steiermirkischen Landtages vom
11. Juni- 1975 iiber die Bundessubvention 1975 fiir
die Linder- und Stidtetheater. .

Berichterstatter ist Abgeordneter Dr. Karl Maitz.
Ich erteile ihm das Wort.

Abg. Dr. Maitz: Verehrter Herr Préasident! Sehr
geehrte Damen und Herren!

Die Vorlage der Steiermarkischen Landesregie-
rung iber die Bundessubvention fiir Lander- und
Stédtetheater hat im  wesentlichen folgenden In-
halt:

Das Finanzausgleichsgesetz 1973 bestimmt, daB
der Bund den Landern und Gemeinden fiir die auf
eigene Rechnung gefiihrten Theater einen gebun-
denen Zuschufy von 50 Millionen Schilling gewdahrt.
Die Vereinigten Biihnen Graz — Land Steiermark,
sind am Bundeszuschuf}' mit 24,35 Prozent beteiligt.
Die schon mehrere Jahre zuriickliegende und an
sich bescheidene Landerforderung nach einem Bun-

deszuschuf in der Gesamthéhe von 10 Prozent des

jahrlichen Abganges der Bundestheater hatte fiir.

1975 insgesamt 77 Millionen Schilling uynd damit

eine gewisse Chancengleichheit gegeniiber den -

Bundestheatern gebracht, wurde aber bisher nicht
erfullt. Dafiir aber hat der Herr Bundesminister
fiir Finanzen entgegen der bisherigen Praxis einen
Verteilungsschliissel unter EinschluB der Gemeinde
Wien verlangt.

Das Einbeziehen der Gemeinde Wien, besser ge-
sagt der ,Theater an der Wien"-Betriebsgesell-
schaft m. b. H,, in den Verteilervorschlag des Thea-
tererhalterverbandes wiirde zu einer wesentlichen
Senkung des Bundeszuschusses fiir die Vereinigten
Biithnen fiihren. Im Hinblick auf die stdndig stei-
genden Kosten vor allem im personellen Bereich
bedeutet die beabsichtigte zusétzliche Teilung des
Bundeszuschusses eine echte Gefdhrdung der Verei-
nigten Biihnen Graz — Land Steiermark, die noch
dazu den immer erst gegen Jahresende erreichba-
ren BundeszuschuB unter groften Schwierigkeiten
jéhrlich vorfinanzieren miissen. Angesichts der im

Fall einer Kiirzung des Bundeszuschusses eintreten- -

den schwierigen Lage der Vereinigten Bithnen hat
der Steiermdrkische Landtag iiber . Anirag von
Volkspartei-Abgeordneten dieses Hausesam 11. Juni
1975 die Steiermérkische Landesregierung aufge-
fordert, bei der Bundesregierung vorstellig zu wer-
den, damit 1. der BundeszuschuB fiir die Léander-
Stadtetheater 1975 in der bisherigen Héhe unge-
kiirzt bleibe und 2. .ein erster Teilbetrag bis zur
Hoéhe von 50 Prozent des Bundeszuschusses noch
vor dem Sommer zur Auszahlung gelangt.

Die Steiermérkische Landesregierung richtete da-
her an die Bundesregierung der Repupblik Oster-
reich die dringende Bitte, den Herrn Bundesminister
fiir Finanzen zu veranlassen, von der von ihm ein-
geleiteten MaBnahme zur Spdltung der bisherigen
Bundessubvention Abstand zu nehmen, zumal die
im Finanzausgleich verankerten 50 Millionen Schil-

-ling wahrend seiner Giiltigkeit ohnedies standig

an innerem Wert verlieren. ,

In. der Antwortnote des Bundeskanzlers vom
20. Oktober 1975 wurde dem Landeshauptmann der
Steiermark im'wesentlichen mitgeteilt:

- Der gemdB Finanzausgleichsgesetz vom Bund,
den Lidndern und Gemeinden zwecdkgebunden zu
gewédhrende ZuschuB im AusmaB8 von 50 Millio-
nen Schilling wird nach einem Vorschlag des
Theatererhalterverbandes.der 6sterreichischen Bun-
deslander und Stddte aufgeteilt. Der Grund, daB
Wien bisher am ZuschuBl des Bundes zur Theater-

fihrung nicht teilhaben konnte, war darin zu su-

chen, daB im Finanzausgleichsgesetz 1973 die ver-
tragliche Verpflichtung zur Tragung des Betriebs-
abganges des ,Theaters an der Wien" nicht
gegeben war. Erst im April 1974 haben Stadtsenat
und Gemeinderat der Stadt Wien die vertragliche
Verpflichtung zur Tragung des Abganges des ,Thea-
ters an der Wien" beschlossen. Der Bundesminister
fir Finanzen sah daher damals keine weitere Ver-
anlassung mehr, die Stadt Wien nicht in die Betei-

ligung an der zur Diskussion stehenden' Bundes-

leistung einzubeziehen.

Zundchst hat der Finanzminister dem Punkt 2 .
- des Landtagsbeschlusses, namlich die Hailfte des -

i
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Zuschusses vorweg schon im August auszuzahlen,
stattgegeben und nach dem seinerzeitigen Auftei-
lungsschliissel 25 Millionen Schilling zur Auszah-
lung gebracht; davon auch den entsprechenden
Anteil an die Vereinigten Biihnen Graz-Stadt und
Land Steiermark iberwiesen.

Der Verteilungsvorschlag des Theatererhalterver-
bandes hat, wie in der beiliegenden Vorlage un-
miBverstehbar ausgefithrt wurde, die Anspriiche der
Stadt Wien zu berticksichtigen; dies muB zwangs-
laufig zu einer Verringerung der bisherigen Anteile
der bis dahin verbandszugehorigen Lénder und

" Gemeinden fiihren.

Das ist der wesentliche Inhalt der Vorlage. Im
Namen des Ausschusses stelle ich daher den Antrag,
der Landtag wolle den Bericht der Steiermirkischen
Landesregierung zur Kenntnis nehmen.

Prisident: Zu Wort gemeldet hat sich der Abg.
Dr. Schilcher. Ich erteile ihm das Wort.

Abg. Dr, Schilcher: Herr Prasident! Meine Damen
und Herren!

Ich kann mir vorstellen, daB angesichts der fort-
geschrittenen Zeit handfestere Bediirfnisse als sol-
che nach Kultur das Hohe Haus bewegen. Ich werde
daher ganz kurz sein, Es fallt mir umso leichter,
als die Vorlage, wenn Sie sie durchgelesen haben
— der Herr Berichterstatter hat es getan —, einem
ohnedies die Sprache nimmt. Sie haben den Tat-
bestand gehort. Sechs Landertheater bekommen von
1973 bis 1978 starr und unverdndert 50 Millionen
Schilling. Das heifit bei 7 bis 8 Prozent Inflation
gerechnet, sind 1978 diese 50 Millionen Schilling
die Halfte dessen, was sie 1973 waren.

Das gilt fir die Lander. Fiir den Bund hat sich
der Herr Minister Sinowatz in einem Riitlischwur
im Hotel ,Sachsengang” bei der letzten Klausur
der SPO dazu verpflichtet, die Bundesdefizite zu
dynamisieren. Das ist also offensichtlich der erste
Grundsatz der SPO-Kulturpolitik, dynamisch geht
es zu bei den Bundesdefiziten in Wien, also bis
zur Stadtgrenze von Wien, dann wird es statisch
mit der Kulturpolitik.

Nun das Zweite. Das Defizit der Bundestheater
betrdgt rund 800 Millionen Schilling pro Jahr,
das, was die steirischen Blhnen bekommen, sind
12 Millionen Schilling. Das heifit, dem Herrn Bun-
desminister fiir Unterricht und Kunst und dem
Herrn Finanzminister sind die steirischen Biihnen
im Jahr genau so viel wert wie die Bithnen in
Wien in sechs Tagen. Denn die 12 Millionen Schil-
lig Defizit bringen Staatsoper und Co. in sechs
Tagen zuwege. Und das bei der katastrophalen
Lage, in der sich sowohl das Opernhaus als auch
das Schauspielhaus momentan in seiner Budge-
tierung bewegen. Ich habe nicht gehort, daB der
im Hotel ,Sachsengang” anwesende Landeshaupt-
mannstellvertreter Sebastian vehement gegen diese
Auslegung von Foéderalismus bei seinem Partei-
freund Sinowatz protestiert hdtte. Das scheint
das zweite Prinzip dieser . Kulturpolitik zu. sein,
namlich das Prinzip eines Féderalismus wie ihn die
Bundesregierung versteht. Das betrifft ja nicht nur
das Verhaltnis Bundestheater — Landestheater, das
haben Sie in allen Bereichen.

Eine steirische Zeitung hat vom Kulturwasser-
kopf Wien geschrieben. Véllig zu Recht. Schauen
Sie sich andere Zahlen an: Die Privattheater in
Wien bekommen von Sinowatz 42 Millionen Schil-
ling, die Privattheater aller anderen Bundeslédnder
bekommen eine Million Schilling, die Wiener Sym-
phoniker sind Fred Sinowatz acht Millionen Schil-
ling wert, die Grazer Symphoniker 600.000 Schilling;,
die Wiener Konzertgesellschaft bekommt drei
Millionen Schilling, der steirische Musikverein be-
kommt 100.000 Schilling. Das ist also eine durch-
gehende Wertung der Kulturpolitik. Das trifft ja
nicht nur irgendwelche Institutionen, das trifft die
Leute unmittelbar, jene Leute, die in ein Konzert
gehen wollen, die ins Theater gehen wollen. Der
Unterrichtsminister hat eine aufwendige und teure
Untersuchung tber das Ifes-Institut finanziert, in
der man nachgewiesen hat, was jeder gewuBit hat,
namlich, daB Leute in Wien etwa 20mal so haufig
ins Theater gehen wie Leute in den Bundesldn-
dern. Na, Kunststiick, wenn man in Wien die
Theater fittert, darf ich mich nicht wundern, daB
dort auch die Leute eher ins Theater gehen kén-
nen. Das scheint das dritte Prinzip zu sein, namlich
Chancengleichheit & la Sinowatz, Chancengleichheit
in der regionalen Mdiglichkeit, Kultur zu konsu-
mieren.

Jetzt kommt zu all dem — der Herr Berichterstat-

ter hat es schon erwdhnt — noch folgender Clou
dazu: Nicht nur, daB man diese katastrophale
Situation nicht verbessert, man verschlechtert sie
sogar noch. Das heiBt, man kiirzt die ohnedies
lacherlichen Mittel fiir die Landestheater noch
einmal, fiir die Steiermark heifit das eine halbe
Million Schilling weniger pro Jahr. Man kiirzt
sie noch einmal, weil man das arme Theater an
der Wien, das ja so riesig benachteiligt ist —
die Wiener Bilhnen sind ja alle so benachteiligt
—, in die Verteilung des Bundeszuschusses mit-
einbeziehen muB. Dies geschieht mit der schénen
Begriindung, die hier auch in der Vorlage zitiert
wird, wonach der Herr Bundesminister fiir Finanzen
keine Veranlasung mehr sieht, die Benachteiligung
quasi des Theaters an der Wien weiter aui-
recht zu halten. Sehen Sie, das .scheint mir das
vierte Prinzip der Kulturpolitik der Bundesregie-
rung zu sein, ndmlich, ,mir san mir”. Der Herr
Horvatek, Chef der Jungen SPO, hat heute in
der ,Kleinen Zeitung” unter anderem auch gegen
die grassierende Kaisermentalitdt des ,i bin i" pole-
misiert. Ich wiirde meinen Freund Horvatek bitten,
diese AuBerung in erster Linie gegen die Partei-
freunde seiner eigenen Bundesregierung vorzu-
bringen. Danke! (Beifall bei der OVP.)

Prédsident: Zu Wort gemeldet hat sich der Herr
Abgeordnete Dr. Strenitz. Ich erteile ihm das Wort.

Abg. Dr. Strenitz: Meine Damen und Herren!

In Anbetracht der fortgeschrittenen Zeit in aller
Kirze: Die Vorlage und der ihr zugrundeliegende
Antrag sind durch die Ankiindigung ausgelost
worden, daB auch das Theater an der Wien
miteinbezogen werden wiirde in den gemeinsamen
Bundestopf gem&B § 18 Abs. 1 Z. 4 des Finanz-
ausgleichsgesetzes 1973, der mit insgesamt 50 Mil-
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- lionen Schilling dotiert ist, wobei das Theater

an der Wien nach ersten Uberlegungen sieben
Millionen " Schilling daraus.. erhalten hétte sollen.
Diese Einbeziehung des Theaters an der Wien in
den Bundestopf geht an sich rechtlich vollig in
Ordnung — das geht auch aus der Vorlage her-
vor —. weil die Stadtgemeinde Wien seit dem
Jahr 1965 auBerordentliches Mitglied des Theaterer-
halterverbandes ist und sich im Jahr 1974 vertraglich
voll zur Deckung des Abganges verpiflichtet hat.

- -Es besteht also seit diesem Zeitpunkt kein Grund

mehr das Theater an der Wien, beziehungsweise
die Theater an der Wien-Ges. m. b. H. von der
Bundessubvention auszuschlieBen. Richtig ist, daB
urspriinglich die Absicht bestand die sieben Mil-
lionen Schilling voll aus dem Bundestopf abzu-

zweigen, was zur Folge gehabt hatte, daB sich

die Subvention fiir die Vereinigten Biihnen Stei-
ermark — Graz von 12,175.000 Schilling um
1,7 Millionen Schilling verringert hitte, so daB8
fiir Stadt und Land eine Belastung von je
850.000 Schilling entstanden wiéren.

Die Dinge sind in der. Zwischenzeit nicht mehr
so tragisch. (Abg. Dr. Schilcher: ,Eine Kirzung um
eine halbe Million Schilling ist nicht tragisch?”)
Es haben auf Staddtebundebene und im Theater-
erhalterverband Gesprache mit dem Finanzminister
stattgefunden, die zur Folge gehabt haben, daB
die Subvention von 12,175.000 Schilling auf ledig-

lich 11,688.000 Schilling reduziert wurde, was tat-.

sachlich fiir Land und Stadt je 243.000 Schilling
Belastung bedeutet. Fir 1976 werden weitere Ge-
spriche stattfinden, das ist vom Finanzministerium
bereits zugesichert worden, und zwar gemeinsam
mit den Lindern und den beteiligten Gemeinden.
Sodann wird in Zusammenarbeit mit dem Theater-
erhalterverband ein neuer Vorschlag ausgearbeitet
werden.

Ich mochte aber dazu sagen, daB es offenbar
leider zum guten Ton gehért, iiber den Bund und
iiber die Vernachldssigung der Lander und Ge-
meindebiihnen zu schimpfen. (Abg. Dr. Eichtinger:
y,Das ist ein Wiener, der da spricht!" — Abge-
ordnete Jamnegg: ,Es geht um die Anliegen der
steirischen Bevolkerung!") Darf ich dazu ein paar
kurze Bemerkungen machen, nicht deswegen, weil
ich mich als steirischer Abgeordneter verpflichtet

fithlen wiirde, den Bund in jedem Fall in Schutz:

zu nehmen, sondern allein um der Wahrheit die
Ehre zu geben. Vielleicht haben Sie die Freund-
lichkeit, ein paar Zahlen zu héren: Bereits der
Finanzausgleich 1973 hat Verbesserungen gebracht,
das ist vielleicht in der Diskussion untergegangen.
Bis dahin-bestand nadmlich von seiten der Lander-
und Gemeindebiithnen kein verbriefter Anspruch
auf eine Bundessubvention, sondern es mubfite
eine solche Bundessubvention dem Finanzminister
jeweils in z8hen Verhandlungen abgerungen wer-
den. Zweitens wurde die Bundessubvention wvon
seinerzejit 22 Millionen Schilling immerhin auf
50 ‘Millionen Schilling jahrlich erhéht, wenn auch
‘nicht dynamisiert. Das bin ich gerne bereit zuzu-
geben. Wenn Sie aber beméngeln, daB der Bund
‘sozusagen das Defizit seiner Theater dynamisierte,
dann sagen Sie mir, was er den machen soll,

wenn er zur Erhaltung dieser Theater als seine
eigenen Theater verpflichtet ist. (Abg. Jamnegg:
«Dann fahren wir alle nach Wien!”) Dazu kommt
noch, daf bis zum seinerzeitigen Finanzausgleich
alle’ Gemeindebihnen insgesamt jahrlich drei Mil-
lionen Schilling bekommen haben, ab 1973 sind es
13 Millionen Schilling.

Ich glaube, man mufl das Problem von zwei
Seiten betrachten, einmal von der Einnahmeseite,
und hier geht es tatsdchlich darum, mit dem
Finanzausgleich ab 1979 eine Losung zu finden, die
eine langerfristige ist, so daB wir nicht mehr
gezwungen sind, von Jahr zu Jahr uns hier
den Kopf zu zerbrechen. Auf der anderen Seite
ist aber. natiirlich auch -von der Ausgabenseite
her — und das unterstreiche ich — die Kritik
daran zu kniipfen, daB die Lander- und Gemeinde-
biihnen im Vergleich zu den Bundesbiihnen, gelinde
gesagt, ein’ Aschenbrédeldasein fiihren. Wenn -man
zum Beispiel weif, daB die Meistersingerinszenie-
rung in Wien allein sieben Millionen Sdhilling
gekostet hat und diese Inszenierung nur fiir zwei
Jahre gedacht ist und nach zwei Jahren von der
Karajan'schen Salzburger Auffiihrung abgeldst wer-

.den wird, dann muBl man natiirlich unterstreichen,

daB hier eine Ungleichheit besteht, die wir auf die
Dauer nicht hinnehmen konnen und nicht hin-
nehmen wollen. Aber es hat auch bei der Regie-
rungsklausur Bundesminister Sinowatz sehr deut-
lich und unmiBverstandlich zum Ausdruck gebracht,
daB er kiinftighin nicht mehr bereit sein wird, einer
Ausgabienexplosion ad infinitum zuzusehen, sondern,
daB hier sehr wohl genauestens jeder einzelne Schil-
ling dreimal umgedreht wird, bevor man ihn aus-
gibt. (Abg. Dr. Eichtinger: ,Das hat Dr. Kreisky
schon 1970 gesagt! Jetzt haben wir 19761 — Ab-
geordnete Jamnegy: ,Ja, das war einer der Schwer-
punktel”) Schauen Sie, Frau Abgeordnete, wir
haben 1971 eine Bundestheaterreform gehabt. Diese
Dinge sind durchgefithrt worden, wir stehen am
Beginn einer neuen Epoche und wir werden auch
das durchfiibren.

Ich méchte mit einer allgemeinen Feststellung
schlieBen: Es ist hier, wie in vielen Dingen, sehr
leicht, einen guten Vorsatz zu haben, aber dann
kommt die Praxis. Denn es ist oft sehr schwierig,
mit Kiinstlern zu reden. Der Einwand, Sparsamkeitf
sei gleich Beschneidung der kiinstlerischen Freiheit,
kommt oft sehr schnell, und wir kennen alle mit-
einander Kontrollberichte, auch solche, welche die
Biihnen Land Steiermark, Gemeinde Graz, betreffen,
die einiges an Auslandsgastspielen, an Vertragen,
an Biihnenbildern und an sonstigem beméngeln.
Ich glaube, man sollte auch hier nicht alles immer
wieder einseitig dem Bund in die Schuhe schieben,
sondern man sollte anerkennen, dafi seit 1973
viel geschehen ist, daB wir bei dem Erreichten
nicht stehen bleiben werden und daB gute An-
sitze von Bundesseite auch fiir die kommenden
Jahre da sind. (Beifall bei der SPO.-— Abg. Dok-
tor Eichtinger: ,Nichts ist geschehen!”)

Prédsident: Wer dem Antrag des Herrn Bericht-
erstatters zustimmt, den bitte ich, die Hand zu er-

" heben. -

. Der Antrag ist angenommen.
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15. Bericht des Finanz-Ausschusses iiber die
Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 442/1, iiber die Be-
deckung iiber- und auBerplanmifliger Ausgaben

gegeniiber dem Landesvoranschlag 1975, 1. Bericht'

fiir das Rechnungsjahr 1975.

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete Hans
Brandl. Ich erteile ihm das Wort.

Abg. Brandl: Sehr geehrte Damen und Herren!
In der Zeit vom 1. Janner bis 31. Oktober 1975
hat die Steiermdrkische Landesregierung an iiber-

und auBerplanmé&Bigen Ausgaben einen Betrag von
rund 65 Millionen Schilling getédtigt und auch be-
deckt.

Ich ersuche um Annahme dieser Vorlage.

Prasident: Wer dem Antrag zustimmt, mége ein
Zeichen geben.

Der Antrag ist angenommen.

Die Tagesordnung ist erschdpft. Die nachste
Sitzung wird auf schriftlichem Wege einberufen.
Die Sitzung ist geschlossen.

SchluB der Sitzung: 12.40 Uhr.

Steierm. Landesdruckerei, Graz. — 5238-76
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