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Inhalt:
Personalien:
Entschuldigt ist der Abgeordnete Dr. Schilcher.

Gedenkminute:
Gedenken an den verstorbenen ehemaligen
Abgeordneten des Steiermérkischen Landtages

Karl Klancnik.

Fragestunde:
Anfrage Nr. 118 des Abgeordneten Karrer an
Landesrat Gruber, betreffend den im ORF und in
der Presse dargestellten Fall der Familie Hoéfler.

Beantwortung der Anfrage: Landesrat Gruber
(1057).

Anfrage Nr. 121 des Abgeordneten Dr, Dorfer an
Landesrat Prof. Jungwirth, betreffend die Schaffung
eines dsterreichischen Nationalparkes.
~ Beantwortung der Anfrage: Landesrat Professor

~ Jungwirth (1057).

Anfrage Nr. 131 des Abgeordneten Lackner an
Landesrat Prof. Jungwirth, betreffend die Errich-
tung eines Ablageplatzes fiir Atommill im Alpen-
hauptkamm in den Bundesldndern Tirol und Stei-
ermark.

Beantworfung der Anfrage: Landesrat Professor
Jungwirth (1058).

Anfrage Nr. 122 des Abgeordneten Ritzinger
an Landesrat Prof. Jungwirth, betreffend die An-
stellung von Pilichtschullehrerinnen und Lehrern
an Hoheren Schulen ab dem Schuljahr 1976/77. -

Beantwortung der Anfrage: Landesrat Professor
Jungwirth (1058).

Anfrage Nr. 115 des Abgeordneten Schon an
Landesrat Prof. Jungwirth, betreffend den Entwurf
eines Stadt- und Ortserhaltungsgesetzes.

Beantwortung der Anfrage: Landesrat Professor
Jungwirth (1059).

Anfrage Nr. 116 des Abgeordneten Sponer an
Landesrat Prof. Jungwirth, betreffend die Verord-
nung der Steiermaérkischen Landesregierung tiber
die Bildung des Schulsprengels der Volksschule
P6ls ob Judenburg unter Einbeziehung der Kata-'
stralgemeinde Thalheim.

Beantwortung der Anfrage: Landesrat Professor
Jungwirth (1059).

Anfrage Nr. 117 des Abgeordneten, Brandl. an

betreffend die steuerliche Behandlung der im Fli-
chenwidmungsplan als Bauland ausgewiesenen,
aber weiterhin’ landwirtschaftlich gehutzten Grund-
stiicke. \

Beantwortung der Anirage: Landeshauptmann
Dr. Niederl (1061)

Anfrage Nr. 126 des Abgeordneten Dr Maitz
an Landeshauptmann Dr. Niederl, betreffend den
Zustand der steirischen Kasernen.

Beantwortung der Anfrage: Landeshauptmann
Dr. Niederl (1062).

Anfrage Nr. 127 des Abgeordneteh Marczik an
Landeshauptmann Dr. Niederl, betreffend die
Eigenheimférderung.

Beantwortung der Anfrage: Landeshauptmann
Dr. Niederl (1062).

Anfrage Nr. 128 des Abgeordneten Neuhold an
Landeshauptmann Dr. Niederl, betreffend den kiinf-
tigen Finanzausgleich.

Beantwortung der Anfrage: Landeshauptmann
Dr. Niederl (1063).

Anfrage Nr. 129 des Abgeordneten DDr. Ste-
pantschitz an Landeshauptmann Dr. Niederl, be-
treffend den Nahverkehr fiir Graz.

Beantwortung der Anfrage: Landeshauptmahn
Dr. Niederl (1063).

Anfrage Nr. 130 des Abgeordneten Ing. Stoisser '
an Landesrat Peltzmann, betreffend die Lehrlings-
situation im Sommer 1976.

Beantwortung der Anfrage: Landesrat Peltz-
mann (1064).

Anfrage Nr. 119 des Abgeordneten Ing. Turek
an Landesrat Peltzmann, betreffend die Glasfabrik
in Graz-Gosting.

Beantwortung der Anfrage: Landesrat Peltz-
mann_(1064).

Anfrage Nr. 120 des Abgeordneten Dr. Piaty an
den Ersten Landeshauptmannstellverireter Seba-
stian, betreffend die Errichtung von Schulen fiir
den physikotherapeutischen Dienst, Didtdienst, be-
schdftigungs- und arbeitstherapeutischen Dienst,
logopidisch-phoniatisch- audlometrlschen Dienst und
ortoptischen Dienst.

Beantwortung der Anfrage: Erster Landeshaupt-
mannstellvertreter Sebastian (1065).

Landesrat Dr. Klauser, betreffend die Freigabe des Amngelobung:

sechsten Sechstels der Ausgaben fiir Forderungen
und Investitionen gemdB Punkt 12 des Beschlusses
zum. Landesvoranschlag 1976.

" Beantwortung der Anfrage: Landesrat Doktor
Klauser (1060).

Angelobung der Abgeordneten Annemarie
Zdarsky (1066). ' )

Wahlen:

‘Wahl von Bundesraten (1066).

Anfrage Nr. 123 "des Abgeordnetén Dr. Hei- Aufia gen:

dinger @n’ Landesrat Dr. -Krainer, befreffend die
B 67 im Raum Graz.

Beantwortung der Anfrage: Landesrat Doktor
Krainer (1060).

Anfrage Nr. 124 des Abgeordneten Polzl an
Landesrat Dr. Krainer, betreffend die Umfahrung
von, Gleisdorf.

Beantwortung der Anfrage Landesrat Doktor
Krainer (1061).

Anfrage Nr. 125 des Abge‘ordheten Dipl.-Ing.
Dr. Eberdorfer an Landeshauptmann Dr. Niederl,

Antrag, Einl.-Zahl 539/ 1 der Abgeordneten Rit-
zinger, Lackner, Marczik, Dlpl -Ing. Dr. Eberdorfer
und Dr. Eichtinger, betreffend die Vorlage eines
Berichtes iiber die Beteiligungen des Landes (1066);

Antrag; Einl.-Zahl 540/1, der Abgeordneten Rit-
zinger, Marczik, Lackner und Dr. Eichtinger, be-
treffend die Erstellung eines Berichtes iiber den

Erfolg der bisher eingesetzten Wirtschafts- und ..

Strukturférderungsmittel in der Steiermark;

‘Antrag, = Einl-Zahl 541/1, der Abgeordneten
Jamnegg, DDr. Stepantschitz, Dr. Eichtinger und -




. stelle fiir Behinderte beim'Land. Steiermark;

Antrag, ‘Einl-Zahl 542/1, der Abgeordneten
Kollmann, ‘Ing. Stoisser, Dipl.-Ing. Dr. Eberdorfer,

" Dr.Dorfer, Marczik, Dr. Piaty und. Pdlzl, betref- -

fend . die: Einweisung: von gesundheitlich geféhr-
.deten Lehrlingen und Jugendhchen Arbeltnehmern
in Jugenderholungsheime;

Antrag,  Einl-Zahl 543/1, der Abgeordneten

“Marczik, Koiner, Dr. Dorfer, ‘Ritzinger, Dr, Eich-
_ tinger, Jamnegg und Pranckh, betreffend eine not-
wendige Erhohung des derzelt geltenden Kfz-
‘Pauschales;

Antrag, Einl.-Zahl 544/1, der Abgeordneten Spo-
ner, Erhart, Schon, Fellinger und Genossen, be-
treffend - die” Verbesserung .der Fahrpldne des
- Autobushmenverkehrs in' .der Region Aichfeld-

‘Murboden; .

Antrag, Einl. Zahl 545/1 der Abgeordneten Spo-
ner,; - Fellinger, Bischof, Erhart und  Genossen, be-
treffend die Entschdrfung und den’ Ausbau von
Gefahrenstellen auf der ehemaligen BundesstraBe
17 zwischen Judenburg und Diirnstein;

Regierungsvorlage, Einl-Zahl 21/8 zum - An-
. trag der Abgeordneten Dr. Strenitz, Loidl, Ileschitz,
) Gross, Hammerl-.und Genossen, betreffend den
Bau einer Unterfiihrung im .Zuge der Friedhof-
straBe .in Graz unter dem Bahnkorper der Siid-
autobahn;

Regierungsvorlage; Eink -Zahl 56/8 zum -Antrag
der Abgeordneten Dr. Heidinger, A1chhofer, Ing.
Stoisser und Trummer, betreffend den Neubau der
Landschabriicke im Zuge der B 67;

Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 112/10 zum An-
trag der Abgeordneten Dr. Eichtinger; -Ritzinger,
Marczik und . Kollmann, betreffend die rasche
'Samerung der Langenwanger Stideinfahrt;

Reglerungsvorlage, Einl.-Zahl 183/10, zum An- .

trag der. Abgeordneten Karrer, Bischof, Fellinger,
Brandl und Genossen, betreffend den Neubau der
‘Fahrweg- und FuBgéngerunterfiihrung Wartberg
bei km 121.449 dér Semmering-ErsatzstraBe B 306;

Reglerungsvorlage, Einl.-Zahl - 185/5, zum An-
trag der Abgeordneten Sponer, Pichler, Fellinger,
Bischof ‘'und Genossen, betreffend MaBnahmen zur

Sicherung des sch1eneng1e1chen Bahniiberganges °

-der Obdacdher Bundesstra.ﬁe in der Gememde Welﬁ-
klrchen/ Steiermark;

Reg1erungsvor1age, Eml -Zahl' 296/5, zum An-
trag der Abgeordneten Buchberger; Koiner, Dipl.-
Ing. - Schaller- und Plzl, betreffend die Verbesse-
‘rung- der P05tzustellung in den dezentralen Ge-
Ableten, :

Reglerungsvorlage, Einl.-Zahl 411/4 zum An-
trag ‘der Abgeordrieten Gratsch, Klobasa, Aichhol-

zer, Loidl und’ Genossen, betreffend die Ubernahme"
. einer GemeindestraBie in der Gemeinde Arzberg -

. als Landesstrafe;

Reglerungsvorlage Einl. -Zahl 430/5 zum An-
.+ trag-der Abgeordneten Kollmanh; Dr. Eichtinger,
' Dr.. Dorfer,” Marezik; Koiner, Ritzinger, Dipl.-Ing.

“Dr. ‘Eberderfer und Lackner, betreffend den Aus-

- bau der B.115; EisenstraBe, und, der B 115 a, Dona-

7 w1tzer StraBe im Abschmtt ,,Umfahrung Trofalach“ .

! Vg1erungsv0r1age, Einl. Zahl 437/6 zum An-
der Abgeordneten Fellm ar, - Schon, Bischof:
I d:. die Ubernahme
i To g8 der Bundes-
traﬁen B 115 und B .115a aufzulassenden Bundes-
straﬁenabschmtte -als LandesstraBen, L

Regxerungsvorlag’e. Einl. -Zahl 471/3, pum An- -

,V trag- der Abgedrdneten Pranckh, Ritzinger, Marczik
und Dipldng, Br: Eberdorfer, bettetfend Versetzen

der Verkehrshmwelstafeln entlang der oberenv

MurtalbundesstraBe, -

. ‘Dr Ma1tz betreffend E' rlchtung iner Serv1ce-.

Reg1erungsvor1age,

. Irung des Ausbauprogramms fiir - den Flughafen
um 44,800.000  Schilling sowie Angleichung des

laufenden: Investitionsprogramms  an die gestie-.

genen Lohn- und Matenalkosten um 10 Millionen
Schilling; . :

Regierungsvoilage, Einl. Zahl 547/1 betreffend
Grundverkauf des Landes Steiermark an die Firma
Oberglas, Glashiitten AG. Voitsberg; ’

7/

Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 548/1, betreffend '

Thermalquelle Loipersdorf :Ges. m. b. H.;- Ankauf
von Grund zu einem Gesamtkaufpreis von rund
3,500. 000 Schilling;

Regierungsvorlage, Einl. Zahl 549/1, betreffend
" Firma Motronic, Elektromsche Gerite Gesellschaft
m. b. H, Umwandling der bestehenden’ Ausfalls-
haftung, Anderung der Gesellschaftsform,

Regierungsvorlage,- Einl. -Zah] 550/1, betreffend
‘Liegenschaft Hartiggasse 4 Erwerb durch das Land .

Steiermark;

Reg1erungsvorlage; Einl<Zahl 551/1, betreffend
SchioB Kalsdorf bei Ilz, Einsetzung des Landes
Steiermark " als Erben, reiner ‘Nachlaf 17, 299.909

Schilling, Abgabe der bedingten Erbserkldrung;

Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 552/1, iber die
Finanzierungszusicherung an den Konvent der
Elisabethinen - fir die. Errichtung eines Erweite-

© rungsbaues zum Krankenhaus;
Regierungsvorlage, Beilage Nr.49; Einl.-Zahl .

306/7, Gesetz’ iiber die Gewédhrung von Forde-
rungsmitteln’ fiir Klein- und Mittelbetriebe (Ge-
werbliches Mittelstandsférderungsgesetz);

Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 461/4, betreffend '

den Antrag der -Abgeordneten Ing. Stoisser, Dok-
tor Heidinger, Pranckh und Dr. Eichtinger, betref-
fend einen Steiermérkischen Schotterabbauplan;

Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 14/6 und Einl.-
Zahl 236/6, zum Antrag der Abgeordneten Doktor
Piaty, Jamnegg, DDr. Stepantschltz und Dr. Dorfer,

* ‘betreffend- Griindung einer steirischen Akademie

fiir Krankenpflegefortblldung, und zum Antrag

der Abgeordneten Sebastian, Gross, Bischof, Loidl

und Genossen, betreffend *Errichtung einer Aus-
bildungsstitte fiir-das leitende und lehrende Kran-
kenpflegepersonal in der Steiermark;

Regiérungsvorlage, Einl.-Zahl 425/7, zum  An-
.trag der Abgeordneten Schrammel, Prof. Dr. Eich-
- tinger, Buchberger und Lind, betreffend die Vor-

i stellung der Landestegierung beim. Finanzministe-

rium fiir eine bessere Dotierung und raschere Aus-

. zahlung von Férderungen zur Behebung von Un-
) wetterschaden an offenthchen Wegen;

Reglerungsvorlage, Einl.-Zahl 433/5, zum An-

trag der Abgeordneten Koiner, Aichhofer, Buch-
. berger, Haas, Dr. Heidinger, Lacknér, - Neuhold,

Poltl; Pranckh, Schrammel und Trummer, betreffend
Besteuerung der Landwirtschaft;

Regierungsvorlage, -Einl-Zahl ~553/1, Bel'lage‘
Nr. 50, Gesetz, mit dem das Stelermérkische Schul-

aufsxchts-Ausfuhrungsgesetz geandert wird - (1068) :

Zuwelsungen

" Antréige, Finl-Zahlen 539/1 540/1 541/1 54201,
“543/1, 544/1 und 545/1, der Landesreglerung (1066),

Reglerungsvorlagen, Einl.-Zatlen 21/8 -56/8,

. 112/10 183/10; 185/5, 296/5 411/4, 430/5, 437/6 und
471/3, dem Verkehrswutschafthchen AusschuB

(1066). "

Reglerungsvorlagen, Elnl -Zahlen 546/1 547/1 .
548/1, 549/1, 55011, 551/1 und 552/1 dem Fmanz-

AusschuB (1067); ,
Reg1erungsvor1agen, Eml Zahlen 306/7 und

461/4; --dem . ertschafts— und Raumordnungs-Aus-

séhuﬁ (1067)

- Ein Zahl 546/1, . betreffend'
Flughafen Graz Befriebs-Ges. m.. b, H., Erweite- |

T 1T




Regierungsvorlage, Einl. Zahlen 14/6 und 236/8,
dem . AusschuB fiir Gesundhelt und Umweltschutz
(1067).

Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 425/7, dem Ge-
meinde- und Verfassungs-AusschuB-(1067).

Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 433/5, dem Land-
wirtschafts- Ausschuf (1067).

'Regierungsvorlage, Einl. -Zahl 553/1, dem Volks-
bildungs-Ausschull (1067).

Antriage:

Antrag der Abgeordneten Ritzinger, Marczik,
Dipl.-Ing. Dr. Eberdorfer und Dr. Eichtinger, be-
treffend die zeitgerechte Vorsorge zur Schaffung
neuer zusdtzlicher Arbeitsplétze in der Steiermark
durch die Bundes- und Landesregierung (106%).

Antrag der Abgeordneten Ritzinger, Marczik,
Dipl.-Ing. Dr. Eberdorfer und Dr. Eichtinger, be-
treffend die Erstellung eines mehrjghrigen Ver-
kehrskonzeptes der Steiermérkischen Landesbah-
nen, insbesondere fiir die Linien des Bezirkes
Murau;

Antrag der Abgeordneten Ritzinger, Marczik,
Dipl.-Ing. Dr. Eberdorfer und Prof. Dr. Eichtinger,
betreffend die. Erstellung einer genauen Studie
iiber eine eventuell vorhandene Armut in der
Steiermark;

Antrag der Abgeordneten Neuhold, Trummer,
Dr. Heidinger und P6ltl, betreffend Ubernahme der
Gemeindestrae Glojach—Ziprein als Landesstrale;

Antrag der Abgeordneten Neuhold, Trummer,
Nigl, Po6ltl, betreffend Ubernahme der Gemeinde-
straBe Merkendorf—Jamm—Waltra als - Landes-
strafle;

Antrag der Abgeordneten Ritzinger Dr. Eich-
tinger, Dipl.-Ing. Dr. Eberdorfer, Nigl, Kollmann,
betreffend die Bestellung des regionalen Planungs-
beirates fiir das regionale Entwicklungsprogramm
Murau. und BeschluBfassung desselben durch die
zustdndigen Organe der Landesregierung, verbun-
den mit der gleichzeitigen Abstimmung hinsichtlich
der Gebietsplanung Aichfeld-Murboden des Oster-
reichischen Instituts fiir Raumplanung;

Antrag der Abgeordnefen Dr. Eichtinger, Marc-
zik, Ritzinger und Kollmann, betreffend den Bau
einer Bahnunterfithrung im Orfsbereich St. Marein
i M.;

Antrag der Abgeordneten Dr. Dorfer, Koiner,

- Nigl, Pranckh und Ing. Stoisser, betreffend ver-

besserte MafBnahmen zur Verminderung von Ver-
kehrsunfédllen durch Wild;

Antrag der Abgeordneten Marczik,” Koiner,
Jamnegg, Dr. Eichtinger und Dr. Dorfer, betreffend
die Errichtung einer Hoheren Lehranstalt flir wirt-
schaftliche Frauenberufe oder einer dreijahrigen

 Haushaltungsschule fiir Madchen in der Reglon
Aichfeld-Murboden;

Antrag der  Abgeordneten Marczik, Jamnegg,
Ritzinger, Dr. Eichtinger und Pranckh, betreffend
die anspruchsméBige Gleichstellung von Friithpen-

sionisten gegeniiber den iibrigen Pensionsbezie-

hern im Hinblick auf die Gewédhrung von Fahr-
preisermdBigungen bei Inanspruchnahme von
offentlichen Verkehrsmltteln (OBB, Autobussen
usw.);

“Antrag der Abgeordneten Dipl.-Ing. Dr. Eber-
dorfer, Jamnegg, Dr. Dorfer und Buchberger, be-

treffend Einrichtung einer stindigen Luftglitetiber- .

wachung fiir das Bundesland Steiermark;

Anirag der Abgeordneten DDi. Stepantschitz,
Jamnegg, Dipl.-Ing. Dr. Eberdorfer, Buchberger,
Polzl, Dr. Schilcher, Prandkh, Po6ltl und Dr. Maitz,
betreffend Ausgabe eines Fragebogens an die
Patienten unserer Krankenanstalten;
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Antrag der Abgeordneten DDr. Stepantschitz,
Dipl.-Ing. Fuchs, Marczik -und Dr. Eichtinger, be-
treffend Foérderung einer Gesamtausgabe der
Werke des Dichters Max Mell und Aufstellung
ﬁmer Biiste -dieses Dichters im Grazer Schauspiel-

aus;

Antrag der Abgeordneten Gerhard Heidinger,
Laurich, Klobasa, Dr. Strenitz, Hammerl und Ge-

' nossen, betreffend die Einfiihrung des Englisch-

unterrichtes im Zweiten ,Klassenzug der Haupt-
schulen als Pflichtfach;

Antrag der Abgeordneten Klobasa, Gerhard
Heidinger, Aichholzer, Loidl, Gross und Genossen,
betreffend die Gewdhrung einer Subvention fiir die
Kurmusik Bad Gleichenberg;

Antrag der Abgeordneten Dr. Strenitz, Gross,
Hammerl, Premsberger und Genossen, betreffend

- eine. zusammenfassende und alle Méglichkeiten

beriicksichtigende Untersuchung, betreffend Nah-
erholungsgebiete und -einrichtungen fiir die Be-
vilkerung der Landeshauptstadt Graz;

.~ Antrag der Abgeordneten Laurich, Loidl, Schén, -
Brandl, Fellinger und Genossen, betreffend die
Errichtung eines Abzweigers von der Pyhrnauto-
bahn nach Admont;

Antrag der Abgeordneten Bischof, Fellinger,
Karrer, Brandl und Genossen, betreffend die Ge-
wéhrung von Investitionszuschiissen an die Leob-
ner und Miirztaler Verkehrsbetriebe; .

Antrag der Abgeordneten Kohlhammer, Zinka-
nell, Aichholzer, Zoisl und Genossen, betreffend
die Ubernahme der GemeindestraBe von km 16,5
der Sobother BundesstraBe nach Hoineg (1068).

Verhandlungen

1. Bericht des Finanz-Ausschusses iiber die Re-
gierungsvorlage, Einl.-Zahl 524/1, betreffend Er-
werb eines Grundstiickes, EZ. 129, KG. Algersdorf,
im AusmaBl von 2124 m? zu einem Quadratmeter-
preis von 450 Schilling (Gesamtkaufpreis 955.800
Schilling).

Berichterstatter: Abg. Dr. Strenitz (1069).

Annahme des Antrages (1069).

2. Bericht des Finanz-Ausschusses iiber die Re-
gierungsvorlage, Einl.-Zahl 536/1, iiber den Ankauf
der Liegenschaft EZ. 386, KG. Judendorf-StraB-
engel, Gerichtsbezirk Graz, von Herrn Herbert

 Edmund Kroboth, Judendorf, Waldweg 29.

-Berichterstatter: Abg. Dr. Strenitz (1069).
Redner: Abg. Ing. Turek (1069}, Landesrat Gru-
ber (1070).

Annahme des Antrages (1070).

3. Bericht des Ausschusses fiir Gesundheit und
Umweltschutz. iiber die Regierungsvorlage, Einl.-
Zahl 248/7, zum Antrag der Abgeordneten Jam-
negg, DDr. Stepantschitz, Dr. Heidinger und Doktor
Eichtinger, betreffend Vorlage der -Spitalspline
Nord und Sid.

Berichterstatter: Abg. Polzl (1070). :

Redner: Abg. Jamnegg (1071), Abg. Dr. Stre-’
nitz (1073), Abg. DDr. Stepantschitz (1075), Abg.
Ing. Turek (1080), Abg. Gerhard Heidinger (1082},
Abg. Dr. Heidinger (1083), Abg. Dr. Piaty (1084),
Abg. .Loidl (1086), Erster Landeshauptmannstell-
vertreter Sebastian (1087).

Annahme des Antrages (1094).

4, Bericht -des- Ausschiisses fiir Gesundhelt und
Umweltschutz iiber die Regierungsvorlage, Einl.-
Zahl 126/12, zum Antrag der Abgeordneten Kohl-
hammer, Zinkanell, Ileschitz, Aichholzer und Ge-

nossen, betreffend die Errichtung eines Landes-

krankenhauses in Deutschlandsberg.
Berichterstatter: Abg. Bischof (1094).
Annahme des Antrages (1094).

5. Bericht des Sozial-Ausschusses {iber die Re-
gierungsvorlage, Einl.-Zahl 297/5, iber den An-
trag der Abgeordneten Lackner; Dipl.-Ing. Doktor




-.Eberdorfef, Ritzinger ‘und- Prandkh, betreffend " die

Beriicksichtigung: der. Querschnittgeldhmten: bei der

Wohnversorgung.
Benchterstatter Abg.. Pranckh (1094)
Redner: Abg Lackner (1095).
Annahme des Antrages (1095)

6. Bericht des Sozial-Ausschusses iiber die Re-
gierungsvorlage, Einl. -Zahl. 394/5; zum Antrag der
Abgeordneten Schrammel, Dipl.-Ing. Schaller, Poltl,
Nigl und Ing. -Stoisser, betreffend. Vorstellung bei
der Bundesregierung ‘zur Einhebung-der Einheits-
wertgrenze zur Arbeitslosenunterstiitzung fur Ne-
benerwerbslandwirte.

Berichterstatter: Abg. Dr. Maitz (1095).

- Redner: Abg. Poltl'(1096), Abg. Zinkanell (1096).

Annahme des Antrages (1097).

7. Bericht des Verkehrswirtschaftlichen Aus-
schusses iiber die Regierungsvorlage, Eink-Zahl
268/5, iiber den Antrag der Abgeotdneten Ritzin-
ger, Koiner, Marczik und Dipl-Ing. Dr.”Ebérdorfer,
betreffend die Offnung des Militdrflugplatzes Zelt-
weg flir den zivilen Flugverkehr.

Berichterstatter: Abg. Ritzinger (1098).

Annahme des Antrages (1098).
8. Bericht des Verkehrswirtschaftlichen Aus-

" schusses iber die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl
412/11, zum BeschluB des Steiermérkischen Land-

tages Nr. 199 vom 12. Dezember 1975, betreffend

- TV-Empfang an der Grenze nach Jugoslawien.
Berichterstatter: Abg. Trummer (1098).
_Redner: Abg. Stoisser (1098), Abg. Kohlham-
mer (1099). .
Annahme des Antrages (1099).

‘9. Bericht des Volksbildungs-Ausschusses tliber
die Regierungsvorlage, Einl. -Zahl 520/1, iber den
AbschluB einés Vertrages zwischen dem Land Stei-
ermark als Auftraggeber einerseits und Dr. Oskar
Pichelmayer als Beauftragtem andererseits, hin-
sichtlich eines Forschungsauftrages auf dem Ge-
biete des Sonderschulwesens in der Steiermark,
auf Grund der Schiilerverlaufsstatistik.

. Berichterstatter: Abg. Marczik (1‘09_9)..
Annahme des Antrages {1099).

10. Bericht des ‘Volksbildungs-Ausschusses liber
die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 523/1, betreffend
die Genehmigung finanzieller Aufwendungen in
den Landesbudgets 1977 und 1978 fiir die Landes-
ausstellung ,Gotik in der Steiermark”.

Berichterstatter: Abg. Dipl.-Ing. Schaller (1099).

"Annahme des Antrages (1100).

11. Bericht des Volksbildungs-Ausschusses liber

- die ‘Regierungsvorlage; Beilage Nr. 46, Einl.-Zahl

538/1, Gesetz, mit dem das Steiermérkische

i Pfhchtschulerhaltungsgesetz 1970. gedndert wird

(Steiermérkische Pf11dltsdmlerhal"tungsgesetz-No-
_velle 1976).

Benchterstatter Abg. Marcz1k (1100).
Redner: Landesrat Prof. Jungwirth (1100).
Annahme des Antrages (1101).-

12. Bencht des Wirtschafts- und Raumordnungs-
Ausschusses, Bellage ‘Nr. 48, Einl. -Zahl 414/4, iber
die - Regierungsvorlage; Beilage: Nr. 25, -Einl.-Zahl

414/1, Gesetz; mit dem die Steierméarkische Bauord-

nung 1968 geandert wird
1976).

Benchterstatter Abg R1tzmger (1101).
Reédner: ‘Abg: Schaller (1101);. Abg. . Wimmler

(Bauordnunganv_‘elle

(1102), Abg. Hammerl (1102) Abg Ing. Turek

T (1102).
' Anrahme: des Antrages (1103)
13. Bericht ‘des Wirtschafts- und Raumordnings-

‘Aussdiusses, Béilage. Nr. 47, Einl.-Zahl .438/3, tiber
‘die Reglerungsvorlage, “Beilage ‘Nr. 30 Einl -Zahl

LA

-+ 4381, Gesetz iber den Schutz der Natut und die .
- Pflege. der Landschaft , (Steiermérkisches  Natur-
- schutzgesetz 1976 — NSchG 1976)..

Berichterstatter: Abg. Aichhofer (1103).

‘ Redner: k
:Brandl (1106), Abg. Koiner (1107), Abg. Dr. Dorfer
" (1109), Abg. Wimmler (1110}, Landesrat_ Prof. Jung-

wirth (1110).

Annahme des Antrages (1112). )

14. Bericht des Wirtschafts- und Raumordnungs-
Ausschusses iliber die Regierungsvorlage, Einl.-.
Zahl 23/7, zum Antrag der Abgeordneten Ileschitz,

" Zinkanell, Premsberger, Zoisl und Genossen, be-
treffend die Regulierung des Gepringbaches im
Gebiet der Gemeinde Dobl.

Berichterstatter: Abg: Premsberger (1112).

Anpahme des Antrages (1112). )

15. Bericht ‘des Finanz-Ausschusses tber die
Regierungsvorlage, Einl-Zahl 549/1, Dbetreffend
Fa.- Motronic, Elektronjsche Gerdte -Gesellschaft
m. b. H, Unwandlung der bestehenden Ausfalls-
haftung, Anderung der Gesellschaftsform.

Berichterstatter: Abg. Zinkanell (1112).

Annahme des Antrages (1112).

16. Bericht des Finanz-Ausschusses iber die
Regierungsvorlage, Einl-Zahl 551/1, betreffend

. Schlof Kalsdorf bei Ilz, Einsetzung des Landes
Steiermark als Erben; reiner Nachlaf' 17,299.909
- Schilling, Abgabe der bedingten Erbserkliirung.

Berichterstatter: Abg. Gerhard Heidinger (1113).

Redner: Abg. Schrammel (1113).

Annahme des Antrages (1113).

G
Beginn der Sitzung: 10.15 Uhr.

Prisident Univ.-Prof. Dr. Koren: Hohes Haus!.

Ich erdffne die 23. Sitzung des.Steiermdérkischen.
Landtages in der laufenden VIII. Gesetzgebungs-

periode und begriiBe die Damen und Herren des
'Hohen Hauses. sowie die Mitglieder der Landes-

regierung mit dem Herrn Landeshaupimann an der
Spitze. Ebenso begriifie ich die Damen und Herren
des Bundesrates.

" Entschuldigt ist der Herr Abgeordnete Dr. Sch11-
cher. .

Die heutige Tagesordnung 11egt auf Wird gegen
sie ein Einwand erhoben? -

Das ist nicht der Fall.

Ich bitte die Damen und Herren, sich von den
Sitzen zu erheben. ‘

Am 30. Mai dieses Jahres ist der ehemalige
Abgeordnete Karl-Klancnik verstorben. Karl Klanc-
nik gehorte diesem Hause vom 7. Oktober 1969
bis 15. Oktober 1971 als Mitglied an. Er war in die-
ser Zeit Mitglied des  Kontroll-Ausschusses und
Ersatzmann des Landeskultur-Ausschusses, . des
Landwirtschafts-Ausschusses und des Verkehrswirt-
schaftlichen ~Ausschusses. Abgeordneter Klancnik
war’ auBerdem Obmann der Versicherungsanstalt
des_' Osterreichis¢hen Bergbaues, Zentralbetriebsrats-
obmann der GKB-Bergbaubetriebe, Bezirksobmann
des OGB im Bezirk Voitsberg und Arbeiterkammer-
vorstandsmitglied. In Erinnerung an -sein. stets.
pilichtbewulbtes Wirken wird _ihm der Steier-

.markische Landtag ein . ehrendes  Andenken. - be-

wahren, Damit wird die allgemeine Trauet, die
durch d1e uberwalt1gende Teilnahme an seinem_Be-

-grabnis in Koflach zum Ausdruck kam, bestétigt.

Ich danke fiir.die Kundgebung der Trauer

Abg. Dipl.-Ing. Schaller (1103), Abg.
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Da mit der heutigen Sitzung die Friihjahrssession
1976 beendet wird, hat diese gemaB § 58 a der Ge-
schéftsordnung des Steiermérkischen Landtages mit
einer Fragestunde zu beginnen. Ich gehe sogleich
zur Aufrufung der eingelangten Anfragen iiber.

Die Anfrage Nr. 118 richtet der Herr Abgeordnete

"Hans Karrer an den Herrn Landesrat Josef Gruber.

Sie betrifft den im ORF und in der Presse darge-
stellten Fall der Familie Héfler.

Herr Landesrat, ich bitte um die Beantwortung.

|

Anfrage des Herrn Abgeordneten Hans Karrer an
Herrn Landesrat Josef Gruber.

Kénnen Sie, Herr Landesrat, dariiber Auskunft
geben, ob der liber ORF und Presse dargestellie
Fall der Familie Héfler (Wohnversorgung fiir Kin-
derreiche Familien) nun bereits eine abschlieBende
Erledigung gefunden hat?

Landesrat Gruber: Herr Prasident! Hohes Haus!
Meine Damen und Herren!

Die Familie Karl und Sieglinde Hofler hat im
Jahre 1972 angesucht, im Rahmen der Wohnraum-
beschaffung fiir kinderreiche Familien wohnver-
sorgt zu werden. Die Familie hat acht Kinder, wohnt

_in einer Baracke in der KapellenstraBe in Graz und

ist daher duBerst schlecht wohnversorgt. Die Rechts-
abteilung 9, aber auch ich persoénlich, haben Be-
mithungen eingeleitet, um die Wohnraumversor-
gung der Familie Hofler zu ermoglichen. Zwei Pro-
jekte wurden ausgewdhlt, sind aber dann nicht zu-
stande gekommen. -Zu Beginn -dieses Jahres haben
sich der ORF und der Ombudsmann der ,Kleinen
Zeitung” mit dieser Familie befalt und mich darauf
aufmerksam gemacht, daB im ORF und in der
«Kleinen Zeitung” eine ausfiihrliche Berichterstat-
tung iiber diese Familie und iiber ihre Wohnverhalt-
nisse gebracht werden wird. Das erfolgte zu einem
Zeitpunkt, als sich ein neues Projekt fiir die Familie
Hofler bereits abzeichnete: ein Einfamilienhaus, das
in Judendorf-StraBengel kauflich erwerbbar. ist. Es
ist hiefiir notwendig, daB, nachdem sich die Familie
Hoéfler im Gebiet der Landeshauptstadt Graz be-
findet, die Landeshauptstadt Graz einen Beifrag
von 25 Prozent leistet, wie das alle Bezirksfiirsorge-

verbdnde in Hunderten von Fallen auch bisher

selbstverstadndlich gemacht haben. Ich habe den ent-
sprechenden  Regierungssitzungsantrag
750.000 Schilling fir die Wohnversorgung der Fa-
milie Hofler zur Verfiigung zu stellen und das
Haus zu erwerben. Das wurde einstimmig beschlos-
sen, der entsprechende Landtagsantrag wurde eben-
so einstimmig im AusschuB beschlossen, und heute

liegt er zur BeschluBfassung vor. Damit schien’

optisch die Wohnversorgung dieser Familie sicher-
gestellt. ,

In der vorigen Woche bin ich allerdings von Vize-
biirgermeister Stoiser der Landeshauptstadt Graz
benachrichtigt worden, daB sein Antrag, der mit
Zustimmung des Finanzreferenten gestellt wurde,
im Voranschlags-AusschuB der Landeshauptstadt
Graz von der OVP-FPU-Koalition zuriickgestellt
wurde, bzw. die Zurickstellung beantragt wurde.
Daraufhin muBte ich mich bemiihen, eine andere
Finanzierungsquelle zu erschlieBen, weil der Vor-

gestellt, -
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vertrag mit dem Verkdufer bereits abgeschlossen
war und es dringend notwendig schien, das Geld
fliissigzustellen. Ich habe davon den Herrn Blaschka
als'Ombudsmann der ,Kleinen Zeitung" verstdandigt
und habe ihm vorgeschlagen, daf die ,Kleine Zei-
tung” eine Spendenaktion wie in vielen anderen
sozialen Fallen fiir diese Familie Hoéfler macht. Vor
einer halben Stunde bin ich von Herrn Blaschka
unterrichtet worden, daB der Herr Klubobmann Hof-
rat Dr. Scherer ihm mitgeteilt habe, daB in einer
auBerordentlichen Prasidialsitzung die OVP-Fraktion
diese Frage nochmals zur Behandlung bringen und
zustimmen wird. Ob damit die Erledigung in der
Landeshauptstadt Graz sichergestellt ist, kann ich
im Augenblick nicht sagen. Ich glaube aber, es miis~
sen Mittel und Wege gefunden werden, um einen
Fall, den nicht ich in die Zeitung und zum ORF
gebracht habe, sondern der ohne Zweifel eine be-
stimmte Dringlichkeit hat, einer endgiiltigen Erle-

"digung raschest zufiihren zu kdnnen,

Prdsident: Eine Zusatzfrage wird nicht gewiinscht.

Ich wiirde die zustdndigen Herren bitten, die Ver-
stirkeranlage auf den heutigen Stand der Technik
zu bringen.

Die Anfrage Nr. 121 des Herrn Abgeordneten
Dr. Leopold Johann Dorfer an Herrn Landesrat
Prof. Kurt Jungwirth betrifft die Schaffung eines
Osterreichischen Nationalparkes.

Ich bitte den Herrn Landesrat, Prof. Jungwirth um
die Beantwortung.

Anirage des Herrn Abgeordneten Dr. Leopold
Johann Dorfer an Herrn Landesrat Prof. Kurt Jung-
wirth, betreffend die Schaffung eines &sterreichi-
schen Nationalparkes.

Gelegentlich hért und liest man von der Még-
lichkeit, daBB auch Teile der Steiermark in einen in
Planung befindlichen O&sterreichischen Nationalpark
einbezogen werden sollen.

Herr Landesrat Prof. Jungwirth, wie weit sind
die diesbeziiglichen Vorverhandlungen gediehen,
welche Teile der Steiermark kommen fiir die Einbe-
ziehung in einen Osterreichischen Nationalpark in
Frage und welche Stellungnahme nimmt hiezu die
Steiermdrkische Landesregierung ein?

Landesrat Prof. Jungwirth: Herr Prasident! Hohes
Haus! )

Ich kann die vorliegende Anfrage wie folgt be-
antworten: o :

Der Plan zur Schaffung eines Osterreichischen
Nationalparkes in den Niederen Tauern liegt be-
reits weit zurtick. Urspriinglich wurde ins Auge
gefaBt, den Bereich der Schladminger Tauern bis
zum Klafferkessel zum Naturpark zu erkldren. Das
gesamtosterreichische Interesse konzentriert sich auf
das Gebiet der Hohen Tauern, so daB sich eine
Rangordnung herauskristallisierte. Der erste Oster-
reichische Nationalpark soll in den Hohen Tauern-
im Bereiche des GroBglockners. und GroBvenedigers
entstehen, der zweite in den Niederen Tauern und
damit in der Steiermark. Die Osterreichische Ge-
sellschaft fiir Natur- und Umweltschutz wurde er-
sucht, wissenschaftliche Studien iiber den National-




park: in den- Nlederen Tauern ausarbe1ten Zu, lassen
Im November 1975 wurde -in einem- Zw1schenber1cht
folgende Begrenzung als Grundlage festgehalten: In
‘der’ Steiermark im Norden das Ennstal; im Stden
‘das Murtal, im Osten der SélkpaB8, das Solktal bis
- Schéder-Murau; dieBegrenzung geht bis zur Lan-
" desgrenze im. Westen nachSalzburg und von dort
weiter unter Einbeziehung der Lungauer Tauern-
Taler. Mit den beteiligten Bundesldndern wird im
Laufe dieses Jahres ein Anhorungsverfahren durch-

gefithrt, wobei bis zum Ende dieses Jahres mit

einem Endbericht gerechnet wird.

Prisident: Eine Zusatzfrage wird nicht gewiinscht.
Die Anfrage Nr. 131 des Herrn Abgeordneten Karl
Lackner an Herrn Landesrat Prof. Kurt Jungwirth
betrifft die Errichtung eines Ablageplatzes fiir Atom-
mill im Alpenhauptkamm in den Bundeslandern
Tirol und Steiermark.
" Herr Landesraf, ich bitte um die Beantwortung.

Anfrage des Herrn Abgeordneten Karl Lackner
an Herrn Landesrat Prof. Kurt Jungwirth.
Wiener Pressemeldungen zufolge soll unter an-
. derem im'AIpenhauptkamm in den Bundes]&ndern
, bere1ts ortlzch f1x1ert worden sein.
Ist . ]hnen, Herr Landesrat daruber Ndheres be-
kannt?

Landesrat Prof Jungwu‘th Meine Damen und
Herren!

Die Deéponierung wvon radioaktivem Abfall ist

derzeit weltweit ein brennendes technisches Pro--

blem. In OUsterreich betrigt das Quantum dieser
Abfalle, die aus den Bereichen Forschung, Technik
und Medizin kom_men, jahrlich -rund 60 Kubikmeter.
Wenn das Kernkraftwerk Zwentendorf in Nieder-
Osterreich 1977 voll anfahrt, rechnet man mit einem
jahrlichen Abfall von 200 Féassérn schwacher und
mittelakiiver Abfille.. Fine sogenannte Enddeponie
‘soll mach Studien, d1e das GeSundhe1tsm1n1ster1um
in Auftrag .gegeben hat, in Urgestemsformatlonen

des = Alpenhauptkammes angelegt werden, Unter

anderem kommen .dafiir bisher streng geheimgehal-
tene Punkte im' Bundesland Steiermark in Frage.
Nach Bekanntweérden dieser Meldungen haben wir
vor einem Monat, ain-25. Mai, ein Fernschreiben an
die Frau Bundesminister Leodolter mit der dringen-
den " Bifte um Mitteilung - gerichtet, an welchen
Stellen des "steirischen Alpenhauptkammes: solche
Standorte fiir Atommiill vorgesehen sind. Mit Riick-
sicht .auf die. Drlnghchkelt dieser Angelegenhelt
wurde die Antwort am 3. Juni urgiert. Auf weitere
telefonische Anfragen wurde vom Biiro der- Frau
Bundesminister mitgeteilt,- daB. die Frau Minister;
die damals - voriibergehend im Ausland ‘weilte, nach

ihrer . Ruckkehr die: Fernschrelben beantworten»

" werde.. Eine schriftliche Stellungnahme wuzrde - in
Aussicht-gestellt, doch handle es-.sich um eine sehr
" heikle Angelegenheit, weshalb .noch um’ -Geduld
ersucht werde..Naheres ist zur Frage der Atommiill-
ablagerung in-den’ steitischen. Alpen blS jetzt nicht
zu -erfahren- gewesen. Es ‘wird ganz besonderes
Augenmerk auf diese W1cht1ge Frage zu.richten sein,

Président; Eine Zusatzfrage wird nicht gestellt.

“Anfrage Nr. 122 des: Herrn Abgeordneten Her-
mann Ritzinger an Herrn Landesrat Prof. Jungwirth,
betreffend die Anstellung von Pflichtschullehrerinnen

und Lehrern an Héheren Schulen ab dem Schuljahr -

1976/77.
Ich bitte den Herrn Landesrat um die Beantwol
tung.

Anfrage des Herrn Abgeordneten Hermann Rit-
zinger an Herrn Landesrat Prof. Kurt Jungwirth.

Mit Ende dieses Schuljahres werden eine grofe
Anzahl von Pilichtschullehrern und Lehrern an H6-
heren Schulen ihre Aushildung abschlieBen und eine
AnSteI]ung beim “Steiermdrkischen Schuldienst an-
streben. ‘Nach bisher zur Verfiigung stehenden In-
formationen- wird es nicht méglich sein, dlle Absol-
venten unierzubringen. Fiir das ndchste Jahr ist zu
erwarten, daB die Situation noch schlechter wird.

Herr Landesrat, haben Sie schon eine genaue
Ubersicht, wie es mit den Anstellungsméglichkeiten
von Pflichtschullehrern sowie Lehrern an Héheren

Schulen im  Schuljahr 1976/77 und spéter in der -

Steiermark aussehen wird?

Landesrat Jungwirth: Meine Damen und Herren!

* Zuerst_zur Situation bei den Pflichtschullehrern.
Von den beiden Pédagogischen Akademien in Graz

werden im Sommer des Jahres 255 Volksschulleh--
rer abgghen, 1977 werden es 320 Volksschullehrer

und erstmals auch Hauptschullehrer; und zwar rund
500, sein. Die Abgéangerzahl wird demnach bis zum
Ende des Sommersemesters 1977 ca. 1080 betragen,

.der Fehlbestand an Lehrern auf der anderen Seite

iiber 1200. Demnach werden alle Absolventen der
beiden P&dagogischen Akademien in der Steiermark
in diesem Jahr und auch im Jahr 1977 eine An-
stellung finden kénnen. Fiir 1978/79 werden vor-
aussichtlich 350 bis 450 Abginger an Volks- und
Hauptschulen in der Steiermark benétigt. Demge-

" geniiber wird die Gesamtzahl der Absolventen rund

800 betragen.

"Es kénnte also '1978/79 zum ersten Mal ein Lehrer- i

iberschufl an -steirischen Pflichtschulen auftreten,
jedoch nur unter der Voraussetzung, daB keinerlei
Verdnderungen bis dahin im Schulsystem vorgenom-

‘men werden. Bei den Direktionen der beiden Pa-

dagogischen Akademien in Graz werden die Erst-
inskribenten ausdriicklich auf dies-e Situation auf-
merksam gemacht.

- An.den Hoheren Schulen, an den Schulen des
Bundes, sieht die Situation weniger giinstig aus.
Im Zusammenhang mit der eingeleiteten Budget-
sanierung der Bundesregierung sollen nunmehr
MaBnahmen auch' auf dem Personalsektor der Bun-

deslehrer gesetzt werden. Fiir das steirische Schul-

wesen bedeutet -dies, daB der Landesschulrat - fiir
Steiermark heuer erstmals nicht mehr in der Lage

ist, alle Bewerber an den Hoheren Schulen anzu-

stellen, Dazu kommt, daj das- Unterrichtsministerium
die bisher.von den Landesschulrdten durchgefiihrten
Anstellungen im Schuljahr 1976/77 genehmigt hat,
nunmehr abetr auf Einschreiten' des Finanzministers

zu EinsparungsmaBnahmen greift. Es ist anzuneh- -
- then, daB fiir das Schuljahr 1976- eirre'\‘l'hiéchstens,

T I T
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gleichbleibende Dienstpostenanzahl an den Héheren
Schulen im Bundesland Steiermark vorgesehen wird.
Auf der anderen Seite stehen aber dem Landes-
schulrat bis heute 247 Lehrer zur Neueinstellung
zur Verfiigung, davon sind 99-yoll gepriift und -83
teilgepriift. Es ist nicht méglich, daB vollgepriifte
Lehrer keine Anstellung finden, jedoch teilgepriifte
weiterhin im Dienst bleiben. Damit wire der Lan-
desschulrat verhalten, Dienstvertrdge von Sonder-
vertragslehrern nicht mehr zu erneuern. Der Landes-
schulrat wird selbstverstdndlich bei Nichtverlinge-
rung dieser Vertrdge die sozialen Griinde beson-
ders iiberpriifen. Es werden namlich auf der anderen
Seite im steirischen Schulbereich an den Hoheren
Schulen im Jahr 10.800 Stunden Mehrdienstleistun-
gen, also Uberstunden, gehalten. Umgerechnet auf
Dienstposten wiirde das rund 500 Dienstposten be-
deuten. Durch die Beibehaltung dieser Uberstunden
" werden optisch im Sinne des Finanzministeri§ms
Dienstposten eingespart, aber es ist zugleich die
teurere Lésung, denn eine Mehrdiensileistungs-
stunde kostet im Durchschnitt nahezu das Doppelte
einer Normalstunde.

Prdsident: Keine Zusatzfrage.

Anfrage Nr. 115 des Herrn Abgeordneten Willi-
bald Schén an Herrn Landesrat Prof. Kurt Jung-
wirth, betreffend den Entwurf eines Stadt- und Orts-
erhaltungsgesetzes.

Bevor ich den Herrn Landesrat bitte, die Frage
zu beantworten, mochte ich dem Hohen Haus mit-

teilen, daB die Lautsprecheranlage gestern nach--

mittag uberprift wurde, ein neuer Héhenrege-
lungsapparat eingebaut wurde und funktioniert hat.
Wie er heute funktioniert, davon haben Sie sich
iberzeugt, aber die Firma, die das gemacht hat,
ist schon unterwegs, so daff wir bis zu den Abend-
stunden des heutigen Tages sicher in den Genuf} der
vollen Lautstirke kommen werden. Ich bitie- die
Damen und Herren Abgeordneten, ihre Stimme
stdrker anzustrengen,. um. wenigstens teilweise in
der Galerie verstanden zu werden.
Herr Landesrat, ich bitte um die Beantwortung.

Anfrage dés Herrn Abgeordneten Willibald Schén
an Herrn Landesrat Prof. Kurt Jungwirth.

Die sozialistischen Abgeordneten zum Steiermdir-
kischen Landtag haben am 11. Juni 1974 und am
19. November 1974 Initiativantrdge auf Erlassung
eines Stadt- und Ortserhaltungsgesetzes eingebracht.
Bisher wurde dem: Steiermdrkischen Landtag eine
Regierungsvorlage hiezu nicht vorgelegt.

Sind Sie, Herr Landesrat, bereit, mitzuleilen, bis
wann dem Hohen Landiag der so ‘wichtige und dring-
liche Entwurf eines Stadi- und Ortserhaltungsge-
seizes zur Beratung und BescthBfassung VorgeIegt
wird?

Landesrat Prof Jungwirth: Meine Damen und Her-
renl

Zur Anfrage des Herrn Abgeordneten Schén kann
ich berichten: Der Entwurf eines Steierméarkischen
Ortsbildschutzgesetzes wird im Herbst dieses Jahres
dem Landtag zugeleitet werden konnen. Das Gesetz

ist im Entwurf fertig, eine Verzégerung ergab sich -

aus der Tatsache, daB der Verfassungsdienst des
Bundeskanzleramtes, dem der Entwurf im Jénner
dieses. Jahres zur Begutachtung zugeleitet wurde,
erkldrte, ein fiir die Beurteilung des Entwurfes
bedeutungsvolles Priifungsverfahren im Zusammen-
hang mit der Wiener Bauordnung noch abwarten zu
miissen. Die Wiener Altstadterhaltungsgesetzno-
velle 1972 war der- AnlaB dieses Verfahrens und
man erwartete daraus wichtige Aufschliisse fiir die
Beurteilung des- steirischen Entwurfes. Dieses Er-
kenntnis ist mittlerweile ergangen und am 20. Mai
der Steiermdrkischen Landesregierung zugemittelt
worden. Das Anhérungsverfahren ist abgeschlossen
und das zustdndige Amt der Landesregierung wird
nunmehr die Stellungnahme des Bundeskanzler-
amtes — Verfassungsdienst — beriicksichtigen und
den Gesetzesentwurf ehestméglich der Steiermaérki-
schen Landesregierung und dem Landiag zur Be-
schluBfassung vorlegen konnen.

Prisident: Keine Zusatzfrage.

Anfrage Nr. 116 des Herrn Abgeordneten Alfred
Sponer an Herrn Landesrat Prof. Kurt Jungwirth,
betreffend die Verordnung der Steiermérkischen
Landesregierung iiber die Bildung des Schulspren-
gels der Volksschule Pols ob Judenburg unter Eln-
beziehung der Katastralgemeinde Thalheim.

Ich ersuche nochmals um Beantwortung dieser
Anfrage, Herr Landesrat

Anfrage des Herrn Abgeordneten Alfred Sponer
an Herrn Landesrat Prof. Kurt Jungwirth.

Am 25. Mai 1975 hat das Kollegium des Landes-
schulrates fiir Steiermark dem Entwurf einer Ver-
ordnung der Steiermdrkischen Landesregierung liber
die Bildung des Schulsprengels der Volksschule
P5ls ob Judenburg unter Einbeziehung der Kata-
stralgemeinde Thalheim zugestimmt. Trotz Vorlie-
gen dieser Zustimmung ist der Verordnungsentwurf
bis heute der Steiermdrkischen Landesregierung

nicht zur BeschluBfassung vorgelegt worden.

Sind Sie, Herr Landesrat, bereit, der Landesre-
gierung diesen Verordnungsentwurf noch so recht-
zeitig zur BeschluBfassung vorzulegen, daf} die Ver-
ordnung mit Beginn des Schuljahres 1976/1977 in
Kraft treten kann?

\Landesrat Prof. Jungwirth: Ich kann diese Frage
wie folgt beantworten:

Da fiir die Volksschule Péls ob Judenburg noch
kein Schulsprengel besteht, wurde von Amts wegen
ein diesbeziigliches Verfahren eingeleitet. In diesem
Ermittlungsverfahren wurden alle in Betraeht kom-
menden Gemeinden, der Bezirksschulrat und der
Landesschulrat um ihre Stellungnahmen ersudht.
Der- Landesschulrat fiir Steiermark hat der. beab-
sichtigten Sprengelfestsetzung zugestimmt, der Be-
zirksschulrat hat eine neutrale Stellungnahme ab-
gegeben.

Im Zuge des ortlichen Ermittlungsverfahrens hat

. sich herausgestellt, daB durch die Einbeziehung der

Katastralgemeinde Thalheim der Gemeinde Péls ob
Judenburg in den Volksschulsprengel Pols fiir die

3
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. Volksschule St.. Peter ob Judenburg ein. Verlust von
. Schiilern eintritt; was hinsichtlich der Orgonlsatlons-

form dieser Volksschule Nachteile mit.sich bringen
wiirde, da eine Verminderung der Klassenanzahl ein-
treten wirde. Dié Volksschule Pols ob Judenburg
bleibt mit.oder ohne die KG. Thatheim in den nédchsten
Jahren neunklassig, wihrend es sich bei der Volks-

schule St. Peter ob Judenburg um eine vierklassige -

Volksschule handelf, bei welcher Gefahr besteht,
daf} sie auf Grund. des Geburtenriickganges auf eine
niederorganisierte Volksschule zuriickfallt. Es sinken
die Geburtenzahlen vom. Jahre 1967 mit 40 Schiilern
auf 20 im Jahre 1975. Unter Beriicksichtigung dieser
Gesichtspunkte erscheint daher eine Einbeziehung
der KG. Thalheim in den Sprengel der Volksschule
Pé6ls nicht sinnvoll, da durch eine Sprengelfestset-
zung d1e Organisationsform einer benachbarten
Schule nicht beeintrichtigt - werden soll.

Aus diesem Grunde hat die zustdndige Ressort-

abteilung von einer Vorlage der gegenstandlichen

Angelegenheit an die Landesregierung Abstand ge-
nommen. Fiir beide Volksschulen P6ls und St. Peter
ob Judenburg werden nunmehr neue Sprengelver-
ordnungsentwurfe ausgearbeitet Werden

Préasident: Keine Zusatzfrage

Herr Landesrat Dr. Klauser, ich bitte Sie, die

Anfrage Nr. 117 des Herrn Abgeordneten. Hans
Brandl zu beantworten. Es geht um . die Freigabe
des sechsten Sechstels der Ausgaben fiir Férderun-
gen und Investitionen gem&B Punkt 12 des Be-
schlusses zum Landesvoranschlag 1976. )
-
Anfrage des Herrn Abgeordneten Hans Brandl
an Herrn Landesrat Dr. Christoph Klauser.

Sind Sie, Herr Landesrat, in der Lage, mitzuteilen,

bis wann Sie der Landesregierung im Sinne des

Punktes 12 des Beschlusses zum Landesvorahschlag
1976 berichten kénnén, ob das 6. Sechstel der Aus-.
gaben fiir Forderungen und Invest1t1onen freigege-
ben werden kann?

I.andesrat Dr. Klauser: I—Iohes Haus!

Dleses sechste Sechstel -ist gemaﬁ diesem Be-
schluB vom 12. Dezember vorldufig gesperrt. Blei-

ben die Einnahmen an Ertragsantellen an.gemein-
- schaftlichen Bundesabgaben per 30. September 1976
‘unter 73 Prozent der veranSchlagten Beirdge, so

darf das sechste Sechstel der Ausgaben fiir Forde-
rungen, bleiben sie unter 71 "Prozent, so darf auch
das sechste Sechstel der Ausgaben fiir Investitionen

_nicht freigegeben werden.

Im Landesvoranschlag fiir 1976 sind die; Ertrags-

antelle an - den gemeinschaftlichen Bundesabgaben
mit 3.641,200.000 Sdhilling veranschlagt. Der Mo-.

natsduréaschnitt betrdgt daher-303,403.000 Schilling.

Fiir-die Monate Janner bis einschlieBlich Juni sind

tatséchlich -eingelangt bzw. -angekiindigt Ertragsan-

teile in der Hohe von 1.928,441.000 Schilling. Das

ist gegeniiber - den “veranschlagten Ertragsanteilen
fir die- ersten sechs Monate in der Hohe von
1.820,600.000 - Schilling ein. Mehr . um - 107.841.000
Schilling. Aus den statistisdien Aufzeichnungen und

Beobachtungen durch das Landesfinanzreferat kann
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bereits jetzt mit hoher Wahrscheinlichkeit festge-
stellt werden, daB die im.- Voeranschlag. 1976. veran-
schlagt.en Ertragsantelle wie, vorgesehen erzielt
werden.

Ich werde daher der Landesregierung vorschlagen,
die Bindung des sechsten Sechstels der Ausgaben fiir
Férderungen und Investitionen aufzuheben.

Prisident: Eine Zusatzfragé wird nicht ge'stellt.'

Die ndchste Anfrage Nr. 123 richtet .der Herr

- Abgeordnete Dr. Helmut Heidinger an den Herrn
. Landesrat Dr. Josef Krainer. Die Anfrage betrifft

die B 67 im Raume Graz. - )
Herr Landesrat, ich bitte um die Beantwortung.

Anfrage des Herrn Abgeordneten Dr. Helmut
Heidinger an Herrn Landesrat Dr. Josef Krainer.
Auf der B 67 im Raume Graz zdhlt der Abschnitt
Zentralfriedhof—Puniigam zu den ausbaubedtirftig-
sten StraBenstiicken auf der Gastarbeiterroute. Seit
Jahren wird dieses StraBenstiick im Ausbau geplant,

- umgeplant, ausgeschrieben und dze Ausschreibung

wieder zuriickgezogen.
Daher stellt der gefertigte Abgeordnete nachste-

~ hende Anfrage:

Was waren-die Ursachen der Ausbauverzégerung
und in welchem Stand befindet sich jetzt die Reali-
Sierung dieses Bauloses?

Landesrat Dr. Krainer: Fiir den Bauabschnitt der
B 67, Grazerstrafle, liegt ein vom Bundesministe-
rium fir Bauten und Technik im Jahre 1972 geneh-
migtes Detailprojekt vor. Dieses Detailprojekt wurde
unter der Voraussetzung erstellt, daB die Grazer
Verkehrsbetriebe die Straenbahn vom Zentralfried-
hof bis . Puntigam auflassen und auf Busbetrieb
umsfellen. Diese Losung fand seitens der Stadt
Graz keine Zustimmung. Mit GemeinderatsbeschluB
vom 7. Dezember 1972 wurde ausdriicklich ver-
langt, daB die StraBenbahnlinie weiterhin aufrecht-
erhalten” werden miisse und daB diese méglicher-
weise auf der im Detailprojekt vorgesehenen &st-
lichen Busspur zu fiihren wére. Mit dieser Forde-
rung der Stadt Graz ergaben sich in der Folge er-
hebliche technische und rechtliche Schwierigkeiten.
Vor allemn lehnte das Bundesministerium fiir Bauten
und Technik zunéchst eine Baukostentragung fiir
die Wiedererrichtung der StraBenbahnlinie ab. Aus
diesem Grund muBte auch die fiir den 21. Mérz
1973 anberaumt gewesene Anbotserdffnung - iiber
Weisung. des Bundesministeriums auf unbestimmte
Zeit. vertagt ‘werden. Wir haben im Landtag ja
mehrmals iiber diese Frage anldBlich einer Anfrage
des Herrn Abgeordneten Hammerl disukutiert; das
war noch zu Zeiten des Biirgermeisters Scherbaum. -

Da aber fiir- den' Ausbat der Bundesstrafie eine
Inanspruchnahme der derzeit bestehenden Anlagen
dér GVB nicht zu umgehen ist, konnte sich auch

.das Bundesministerium fiir - Bauten und Technik

letzten Endes nicht gegen eine Entschadlgung der-
in- Ansprich zu nehmenden Gleisanlagen verschlie-
Ben.: Eine- neuerliche Uberarbeitung dér bereits
genehmigten Projektsunterlagen sieht vor, “daB die
Gleisanlagen im Absdhnitt Maut bis Puntlgam in-
klusive der Umkehrschlelfe in: Puntlgam vom ~Aus-

-
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bau unberiihrt bleiben kénnen, wihrend im Bereich
Lauzilgasse bis Maut eine Verlegung des Gleiskor-
pers von der derzeit bestehenden Anlage auf die
Ostseite der kiinftigen StraBenlage erfolgen muS.
Das neu iiberarbeitete Detailprojekt wurde am
10, Mai 1976 dem Bautenministerium vorgelegt und
dabei auf das besondere offentliche Interesse an
der Aufrechterhaltung der StraBenbahn und auf die

Dringlichkeit des Ausbaues der BundesstraBe hin-

gewiesen. Mit der Vorlage wurde ein Losungsvor-
schlag liber die Kosten der Gleisverlegung iibermit-
telt, wonach der Anteil der Stadtwerke-AG 3,4 Mil-
lionen Schilling und jener der Bundesstrafenver-
waltung unter EinschluB der Ersatzgrundbeschaffung
6,1 Millionen Schilling betragen wiirde. Dieser Auf-
teilungsschliissel wurde durch einen Kostenvoran-
schlag der Stadtwerke-AG. und ein Gutachten des
Vorstandes der Lehrkanzel fiir Eisenbahnwesen
an der Technischen Universitdt Graz, Prof. Klugar,
belegt. Eine daraufhin erfolgte Besprechung mit
Vertretern des Bautenministeriums ergab, daB in
Ergdnzung zum vorangefithrten Antrag noch eine
Schdtzung des Zeitwertes der StraBenbahnanlage
.vorzulegen ist, die als Basis fiir die Einlésung der
Anlage im Zuge des Grundeinldsungsverfahrens
dienen soll. Mit der Erstellung eines diesbeziiglichen
Zusatzgutachtens wurde neuerlich Professor Klugar
beauftragt. Professor Klugar wird dieses Gutachten
bis 10. Juli iibermitteln. Wir werden es sodann dem
Bautenministerium sofort zur abschliefflenden Beur-
teilung iibermitteln. Unter der Voraussetzung, daB
es nach diesem langen, dornenvollen Weg zu einer
raschen Erledigung durch das Ministerium kommt,
konnte das Bauvorhaben theoretisch noch im Laufe
des ‘Monates August ausgeschrieben und mit den
Bauarbeiten noch im Herbst dieses Jahres begonnen
werden.

Président: Zusatzfrage wird keine gestellt.

Die Anfrage Nr. 124 des Herrn Abgeordneten
Heribert Polzl an den Herrn Landesrat Dr. Josef
Krainer betrifft die Umfahrung von Gleisdorf.

Herr Landesrat, ich bitte die Frage zu beantwor-
ten.

Anfrage des Herrn Abgeordneten Heribert Pélzl

an Herrn Landesrat Dr. Josef Krainer. )

Der StraBenverkehr in den Sommermonaten durch
die Stadt Gleisdorf ist unértrdglich und fiir die Be-
vélkerung gesundheitsschidigend. Abhilfe kann nur
. durch den Bau einer Umfahrung geschaffen werden.

Herr Landesrat Krainer, bis wann ist mit der Fer-
tigstellung einer Autobahnumfahrung von Gleisdorf
zu rechnen?

" Landesrat Dr. Krainer: Die Umfahrung Gleisdorf
umfaBt den zirka drei Kilometer langen Abschnitt
der Siidautobahn vom derzeitigen Ausbauende bei
.der AnschluBistelle Raabtal—Gleisdorf-West bis zur
_ AnschluBstelle Gleisdorf-Siid an die Feldbacher Bun-
desstraBe B 68 und erfordert insgesamt einen Auf-
wand von 150 Millionen Schilling. Das Detailprojekt
wurde vom Bundesministerium flir Bauten  und
Technik am 18. Mai 1975 genehmigt. Im steirischen
Entwurf zum BundesstraBenbauprogramm 1976 war
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neben der Raabbriicke auch die Dammschiittung Un-
gerdorf zwischen der Raab und der Raabnitzbriicke
mit einem Ansatz von fiinf Millionen Schilling ent-
halten. Die Raabbriicke verblieb im Bauprogramm
1976 und ist bereits im Bau. Die Dammschiittung
wurde als Einzelmafnahme vom Bundesministerium
fir Bauten und Technik leider zuriickgestellt.” Fir
die Umfahrung sind daher noch die Gleisbachbriicke,
die Greithbachbriicke, die Mittereggbachbriicke dnd
die Unterfiihrung der OBB auszuschreiben.

Prisident: Zusatzfrage wird keine gestellt.

Anfrage Nr. 125 des Herrn Abgeordneten Dipl.-
Ing. Dr. Siegfried Eberdorfer an Herrn Landeshaupt-
mann Dr. Friedrich Nieder!, betreffend die steuer-
liche Behandlung der im Flachennutzungsplan als
Bauland ausgewiesenen, aber weiterhin landwirt-
schaftlich genutzten Grundstiicke.

- Ich bitte, Herr Landeshauptmann Dr. Nieder!, um

die Beantwortung der Anfrage.

In Erfiillung des Steirischen Raumordnungsgeset-
zes ist es bei der Erstellung von Fldchennutzungs-
und Bebauungspldnen notwendig, da8 auch Grund-
stiicke landwirtschaftlicher Beiriebe, die weiterhin
landwirtschaftlich genutzt werden, als Bauland aus-
gewiesen werden, und zwar auch ohne Riicksichi,

_ob der betreffende Eigentiimer dieser landwirtschaft-

lich genuizten Flidchen mit deren Zuweisung zum
Bauland einverstanden ist oder nicht.

Besteht die Gefahr bzw. die Méglichkeit, daB
solche landwirtschaftlich genutzten Grundflichen
durch die Ausweisung als Bauland im Flichennii-
zungs- und Bebauungsplan einer Gemeinde schon
als Bauland bewertet und besteuert werden kénnen?

Landeshauptmann Dr. Niederl: Die Anfrage des
Herrn Landtagsabgeordneten Dipl.-Ing. Dr. Siegfried
Eberdorfer beantworte ich wie folgt:

Mit 1. Janner 1979 wird der nachste Bewertungs-
stichtag fallig. Die Finanzlandesdirektionen beab-

- sichtigen, fiir diesen Zeitpunkt eine einheitliche

Richtlinie bei der Einstufung als land- und forstwirt-
schaftliches Vermdgen oder Grundvermdégen auszu-
arbeiten und an die Bezirksfinanzdmter auszugeben. -
Sollten dennoch unterschiedliche Vorgangsweisen
bei den einzelnen Bewertungsstellen festgestellt
werden, so werden seitens der Finanzlandesdirek-
tionen die Einladungen ergehen, diese unterschied-
lichen Vorgangsweisen der Finanzlandesdirektion
zur Kenntnis zu bringen.

Grundkriterium der. Einstufung zum land- und
forstwirtschaftlichen Vermoégen ist der landwirt-
schaftliche Betrieb mit einer Mindestgréfe wvon
10.000 Quadratmeter, also der kammerumlagen-
pflichtige Betrieb. Dieser Betrieb muB auch einen
dauernden -landwirtschaftlichen Hauptzweck fir
den Besitzer: erfiillen. Ausnahmen hiezu sind ge-
wisse Sonderkulturen, die auch bei einem geringe-
ren FldchenausmaB noch als landwirtschaftliche Ver-

mbgen zugelassen sind.

Ein rechtswirksamer Fldchenwidmungsplan ist
fiir die Finanzbehoérden aber nur ein zusétzliches
Kriterium fiir die kiinftige steuerliche Einstufung.
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'Daraus 1st ‘abzuleiten, daﬁ landwutschafthche Te11-

flachen im Verband eines landwirtschaftlichen Be-
triebes +iber 10.000: Quadratmeter Flache ‘im Bau-

‘landbereich- 11egen konnen, -ohne . deswegen dem
Grundvermogen und seiner héheren 'Besteuerung-

zugerechnet -zu werden. AnlaB fiir die Einstufung

.als Grundvermogen ist somit . fiir die Bewertungs-

stelle weiterhin in erster Linie eine durchgefithrte
Widmung des Grundstiickes oder von Teilflédchen,

die ja liberdies nur iiber ausdriicklichen Antrag des

Widmungswerbers erteilt werden kann.
Prisident: Eine Zusatzfrage wird nicht gestellt.

Anfrage Nr. 126 des Herrn Abgeordneten Dr. Karl
Maitz an Herrn Landeshauptmann Dr. Friedrich Nie-

derl, betreffend den Zustand der stemschen Ka-.

sernen.
Herr Landeshauptmann, ich bltte um- d1e Beant-
wortung.

Anirage des Herrn "Abgeordneten Dr. Karl Maitz
an Herrn Landeshauptmann Dr. Friedrich Niederl.

Seit iiber einem Jahr bemiihen sich steirische Ab-
geordnete beim Bundesministerium fiir Landesver-
teidigung zu erreichen, daBi_die grobsten Mdngel
im Bauzustand der steirischen Kasernen behoben
werden. Ein erster Erfolg wurde-mit dem Beginn
von Neubauten fiir Unterkiinfte am Truppenubungs-
platz Seetaler Alpe erreicht.

Am 20. November 1975 wurde von Bundesmini-

ster Liitgendorf - ein umfassendes Soforiprogramm

zur. Durchfithrung der vordringlichsten Instandset-
zungsarbeiten an und in den steirischen -Kasernen
angekundzgt

Ist -Ihnen, -sehr geehrter Herr Landeshauptmann :

bekannt, ob der Bundesminisier fiir Landesverteidi-

. gung - dieses - Sofortprogramm  fir die steirischen -

Kasernen-.erstellt hat und ob dafiir zusdtzliche Mit-
tel bereitgestellt werden? .

, Landeshauptmann Dr. Niederl: Die Anfrage .des

" Herrn Abgeordneten Dr. Karl Maltz beantworte ich

folgendermaBen:

Wie ich von. der Bundesgebaudeverwaltung in-
formiert -wurde, ist dem Herrn Bundesminister fur
Landesverteidigung eine Aufstellung fiir die drin-

- genden und notwendigen Arbeiten in den steirischen

Kasernen fiir das Jahr 1977 vorgelegt worden .
Dabei sind - dre1 Ka’oegonen zZa unterschelden, und

zwar:

die Kategone I mit der Bezelchnung +ganz drin-
gend" und einem Volmnen von 28 Millionen Schil-

- ling,

die - Kategone I mit der Bezelchnung ,,dnngende

Instandsetzungen® und einem.Volumen von 81 Mll-

lionen Schilling und ' :
die Kategorie Il mit der Bezelchnung ,,notwendlg
und -einem Volumen von .86 ‘Millionen - Schilling.
Dies ergibt insgesamt einen- Bedarf-von 195 Mil-
lionen ‘Schilling. Dem stehen heuer 117 Millionen
Schilling gegeniiber, von denen 6 ‘Millionen - Schil-

ling fiir dringendste Instandsetzungen, 2,5 Millio-

nen Schilling fiir Zwedckadaptierungen und 3,2 Mil-
lionen Schilling fiir Kleinvorhaben unter 100.000
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Schilling, wie. beispielsweise fiir Rohrbriiche, ver-
wendet werden miissen.

Nach diesen Anséatzen wurden allem die dringen-
den Instandsetzungen zehn Jahre dauern. Es ist
daher unbedingt notwendig, daB eine Sonderfinan-
zierung gefundén wird. Am 20. November 1975 hat
der Bundesminister fiir Landesverteidigung im Fi-
nanzausschuB die Erkldrung abgegeben, daB fir die
steirischen Kasernen ein Sofortprogramm zur Durch-
fithrung der dringlichsten Instandsetzungen erstellt
wird. Von diesem Soforiprogramm ist jedoch weder
bei der Bundesgebdudeverwaltung II in Graz noch

- mir etwas bekannt.

’

Pras1dent Keine Zusatzfrage

Anfrage Nr 127 des Herrn Abgeordneten Adolf
Marczik an Herrn Landeshauptmann Dr. Friedrich
! Nieder], betreffend die Eigenheimférderung.

Wiederum bitte ich Herrn Landeshauptmann Dok-
tor Niederl um die Beantwortung

Anfrage des Herrn Abgeordneten ‘Adolf Marczik
an Herrn Landeshauptmann Dr. Friedrich Niederl.

.81 Prozent der sieirischen Bevélkerung wiinschen -

sich auf Grund einer von der Steiermdrkischen Lan-
desregierung in Auftrag gegebenen Bedarfsprognose
als Wohnform ein Eigenheim.

Koénnen Sie, sehr geehrter Herr Landeshauptmann
bekanntgeben, welche MaBnahmen  die Steiermdr-
kische ‘Landesregierung -zu ergreifen gedenkt, um
diesen ‘Wiinschen weitester Bevélkerungskreise im
méglichen Ausmafe zu entsprechen?

Landeshauptmann Dr. Niederl: Die ‘Anfrage des

Herrn Abgeordneten Adolf Marczik beantworte ich

wie folgt: ‘ .

Zunédchst méchte ich hinweisen, daB nach den
Bestimmungen des Wohnbauférderungsgesetzes 1968
und auch nach den Landes-Wohnbauférderungsge-
setzen seit 1970 20.275 Eigenheime gefdérdert wur-
den. Hiefiir wurden fiir Direktdarlehen 550 Millio-
nen Schilling aufgewendet und -zu 2,1 Milliarden

- Schilling an Hypothekardarlehen ‘Zinsenzuschiisse

gewihit, Trotz dieser verhdltnismaBig groBSen Zahl
befinden sich derzeit noch zirka 4500 Forderungs-
ansuchen in der zustdndigen Rechtsabteilung fir
Wohnungs- und Siedlungswesen. Dies hat seinen
Grund- darin, daB -alljahrlich etwa 3500 bis 5000
Neuantriage hinzukommen. Gerade im Jahre 1976

ist ein sehr starker Anstieg von Antragen festzu- .

stellen. - Nach, einer Budgetvorschau- -Besprechung,
die ich vor einigen Tagen mit den Beamten der
Rechtsabteilung fir das Wohnungs- und Siedlungs-
wesen hatte, muBte. ich allerdings. feststellen, daf$
die Finanzierung dieser Antrage zusehends schwie-

" riger wird. Da die vorhandenen Forderungsmlttel

nicht ausreichen, um. dlese Antrége noch im gleichen
Jahr erledigen zu kénnen, miissen langere Wartes
zeiten in Kauf genommen werden. :

Was ' nun’ das: Ergebnis’ der. Wohnungsbedarfs—

studie betrifft, wonach etwa- 81 Prozent der steiri- |
schien Bevolkerung dem Eigenheim den Vorzug ge--

ben, ‘darf-ich darauf hinweisen, daf die Stelermarkl-

sche Landesreglerung berelts in ihrer Sltzung am .




13. Juli 1970 beschlossen hat, den Einfamilienhaus-
bau mit der Raumplanung in Einklang zu bringen

und sogenannte geschlossene Siedlungen sowie Rei-

henhaussiedlungen besonders zu férdern. Voraus-
setzung fiir die Forderung solcher Siedlungen ist,
daB diese mindestens aus zehn Siedlungshédusern be-
.stehen. Gleichzeitig mochte ich auf die Férderung
der Errichtung von ,Siedlungen im Griinen" beson-
ders hinweisen. Es ist damit zu rechnen, daf von
dieser Moglichkeit mit héheren Férderungssétzen
in Hinkunft Gebrauch gemacht wird. Die Form der
Errichtung dieser Siedlungen ist vor allem auch
deshalb von besonderer Bedeutung, weil hier bei
sparsamster Verwendung wertvollen Baulandes eine
planvollere Besiedelung erreicht werden kann, wo-
‘durch es auch der steirischen Bevoélkerung leichter
sein wird, ihren Wunsch auf ein Eigenheim zu er-
fullen. -

Prisident: Keine Zusatzfrage.

Anfrage Nr. 128 des Herrn Abgeordneten Johann
Neuhold an Herrn Landeshauptmann Dr. Friedrich
Niederl, betreffend den kiinftigen Finanzausgleich.

Ich bitte, Herr Landeshauptmann Dr. Niederl, um
die Beantwortung.

Anfrage des Herrn Abgeordneten Johann Neuhold
an Herrn Landeshauptmann Dr. Friedrich Niederl.

Im Zusammenhang mit der Auflésung des Wie-
ner Bauringes wurden von mehreren Politikern in
der Uffentlichkeit verschiedene Aussagen gemacht.
So sagte der Wiener Biirgermeister Leopold Gratz,
dafl eine Milliarde keine Rolle spiele, und der zu-
stindige Wiener Finanzstadtrat forderte fiir die
Milliardendefizite einen Finanzausgleich.

Konnen Sie, sehr geehrter Herr Landeshauptmann,
hieriiber Auskunit geben, ob im Falle eines Finanz-
ausgleiches fiir den Wiener Bauring mit einer Kiir-
zung der Ertragsanteile fiir die steirischen Gemein-
" den oder auch mit einer Beschrinkung der Grenz-
landférderung zu rechnen ist und was Sie gegebe-
nenfalls dagegen zu tun beabsichtigen?

Landeshauptmann Dr. Niederl: Obwohl der kiinf-
tige Finanzausgleich erst im Jahre 1979 neu paktiert
wird, sind bereits jetzt die Vorverhandlungen unter
den einzelnen Partnern im Gange. Meines Erachtens
werden aus diesem Anlall besonders regionalpoliti-
sche, raumordnungs- und aufgabengerechte Zielset-
zungen zum Tragen gebracht werden miissen. Die
letzte Landeshauptménnerkonferenz hat sich aber-
mals, und zwar zum dritten Mal, mit dem Verfahren
beziiglich des Finanz-Ausgleiches befaft.

Ich bin zwar nicht  orientiert, in welcher Weise
die Gemeinde Wien die ihr kiinftighin zustehenden
Ertragsanteile zu verwenden gedenkt. Ich Kann
mir aber nicht vorstellen, daB es irgend jemand
zulassen ‘wiirde, wegen der Bauring-Affdre in den
Ertragsanteilen -oder aber auch in den Grenzland-
forderungsmitteln beschnitten zu werden.

Wir werden besonders ‘eine regionalpolitische
und raumordnungsgerechte Verteilung der Mittel
fordern, weil wir der Meinung sind, daB der 1and-

liche Raum in seiner Lebensqualitit nicht benach- .

teiligt werden darf.”
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Président: Keine Zusatzfrége.

Anfrage Nr. 129 des Herrn Abgeordnéten
DDr. Gerd ' Stepantschitz an Herrn Landeshaupt-
mann Dr. Friedrich Niederl, betreffend Nahver-
kehr fiir Graz.

Herr Landeshauptmann, ich bitte um die Beant-
wortung. v

Anfrage des Herrn Abgeordneten DDr. Gerd Ste-
pantschitz an Herrn Landeshauptmann Dr. Friedrich
Niederl. .

Von der Bundesregierung soll in ndchster Zeit
der Betrag von einer Milliarde Schilling fiir den
Ausbau des Stddtenahverkehrs zur Verfligung ge-
stellt werden. Flir die Steiermark erscheint es beson-
ders dringlich, einerseits den innerstddtischen Ver-
kehr der Stadt Graz zu iérdern, andererseiis auch fiir
entsprechende Nahverbindungen mit den Kleinstdd-
ten in der Umgebung zu sorgen.

Ich richte daher an Sie, sehr geehrter Herr Lan-
deshauptmann, die Anirage, ob.Sie bereit sind,
diesbeziiglich bei der Bundesregierung vorstellig zu
werden, um die Interessen der Stadt Graz und der
Umgebungsstidte mit allem Nachdruck zu vertre-
ten. :

Landeshauptmann Dr. Niederl: Die Anfrage des
Herrn Landtagsabgeordneten Prim. DDr. Stepant-
schitz beantworte ich folgendermaBen:

Mit BeschluB vom 1. Juli 1969 hat die Steiermaér-
kische Landesregierung Hochschulprofessor Dr. Klu-
gar von der Technischen Universitdt Graz beauf-
tragt, eine Studie zur Errichtung eines Schnellbahn-
systems im obersteirischen Raum und im Raum
Bruck—Leibnitz—Graz—Gleisdorf zu erstellen. Diese
Studie wurde im Marz 1971 fertiggestellt, so daB
auf deren Basis in den folgenden Jahren Kontakte
mit dem Bundesministerium fiir Verkehr aufgenom-
men und zahlreiche Verhandlungen wegen der
Realisierung eines solchen Schnellbahnsystems ge-
fiihrt werden konnten.

Am 30. April 1975 hat der Herr Bundesminister
fur Verkehr die Kosten eines Ausbaues des Bundes-
bahnabschnittes Graz—Bruck/Mur fiir die Fihrung
von Schnellbahnziigen mit etwa 233 Millionen
Schilling bekanntgegeben, wobei bis zur Fertig-
stellung mit 20prozentigen Preissteigerungen ge-
rechnet werden miiBte. Vom Gesamtbetrag wurde
eine Beteiligung des Bundeslandes Steiermark in
Héhe von einem Drittel erwartet, Die Steiermérki-
sche Landesregierung hat sich in ihrer Sifzung am
9. Juni 1975 bereit erkldrt, die Mitwirkung an der
Finanzierung zu iberpriifen. Verhandlungen auf
Beamtenebene zwischen Vertretern der Landesre-
gierung und dem Bundesministerium wurden emp-
fohlen und auch gefithrt. Seitens der OUsterreichi-
schen Bundesbahnen wurde ein detaillierter Finan-
zierungs- und Bauzeitplan erbeten. Ausdriicklich
wurde die Freiwilligkeit des Landes, mitzuwirken,
betont. Die Notwendigkeit der Schaffung eines Ver-
kehrsverbundes Bund — Land Steiermark — Stadige-
meinde Graz wurde aufgezeigt und der Entwurf
eines Vertrages iiber die Errichtung einer steirischen
Verkehrsverbund-Vorbereitungsgesellschaft ' vorge-
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legt. Am 22 Apnl 1976 hat eine Besprechung von
Beamten der Steiermarkischen Landesregierung und
der OBB stattgefunden. Von der OBB wurde be-
kanntgegeben, daB. die Unterlagen nach Aufarbei-
tung’ durch -die Finanzabteilung der OBB an den
Herrn - Bundesminister weitergeleitet ‘wiirden, um
dem Ministerium eine Kontaktnahme mit dem Land

Steiermark wegen der Aufteilung der Kosten zu er- _

moglichen.

In diesem Zusammenhang mochte 1ch m1tte11en,
daB sich bereits mehrere Landeshauptmannerkon-
ferenzen mit den sogenannten ,freiwilligen Leistun-
gen” der Bundesldnder fiir Bundesaufgaben befaBt
haben und daB die Landeshauptleute ' einstim-
" mig beabsichtigen, auf diesem Gebiet in Zusammen-

schau mit der Fmanzausglelchsverhandlung gemein-

sam vorzugehen.

Dés weiteren habe ich in einem Schrelben Vom
3. Juni 1976 den Herrn Bundeskanzler ersucht, den
Bundesldndern bei deér Festsetzung eines Auftei-
. lungsschlissels fiir die Bundeskraftfahrsteuer, deren
Verwendung fiir die Verbesserung der Einrichtun-
gen des offentlichen Nahverkehrs vorgesehen ist,
ein Mitspracherecht einzurdumen, da mir eine rein
rechnerische Aufteilung der Mittel ohne Beriicksich-
tigung der besonderen Verhélinisse in den einzelnen
Bundesldandern nicht vertretbar erschien.

Prisident: Keine Zusatzfrage.

Anfrage Nr. 130 des Herrn Abgeordneten Inge-
nieur Hans Stoisser an Landesrat Anton Peltzmann,
betreffend die Lehrlingssituation im Sommer 1976.

Ich bitte, ‘Herr Landesrat um die Beantwortung.

Anfrage des Herrn Abgeordneten Ing. Hans Stms—
ser an Herrn Landesrat' Anton Peltzmann.

Die Steiermirkische Landesregierung hat eine Um-
frage tiber die Situation der schulentlassenen Pilichi-

sehiiler und offenen Lehrstellen durchgefiihrt.
" "-Ist aus- dieser Umfrage ersichtlich, ob . fiir die

* Schulentlassenen aus den Pilichischulen in der Stei- .

ermark geniigend- Lehrplatze vorhanden sind?

Landesrat Peltzmann° Herr Pras1dentl Meine sehr
geehrten Damen und Herren! -

.Die Anfrage des Herrn Abgeordneten Ing. Stois-
ser beantworte ich wie folgt: Nicht die Steiermarki-
sche Landesregierung, sondern die Handelskammer
‘Steiermark hat Mitte Mai dieses Jahres dhnlich wie
in Oberésterreich durch eine Umirage bei den Lehr-
betrieben ‘festgestellt, wie viele Lehrlinge heuer zu-
sétzlich eingéstellt werden kénnten, wenn eine
Lockerung der Verhédltniszahlen festgesetzt werden
koénnte.. Nur durch eine Lockerung der Verhéltnis-
. zahlen fiir die Einstellung von Lehrlingen kann
namlich das Angebot an freien Stellen erhoht wer-

* den; Die Umfrage hat ergeben, daB im Bereich des.

Gewerbes rund. 170 Lehrlinge zusatzlich eingestellt
werden,  wenn- eine Lockerung dieser Zahlen mog-
lica ‘wére. “Dies. bezieht sich vor -allem auf die
Lehrberufe .Maurer;. Zimmerér und Kleidermacher.

Die: Ergebnisse im Handel sind erst zum Teil vor-

liegend, - jedoch gibt €s auch hier zusatzhche Mog-
lichkeiten der Emstellung .

Festgestellt, wurde; daf bei GroBbetrieben eher
mit einer verringerten Einstellung gegeniiber den
Vorjahren zu rechnen sein diitfte, bei Klein- und
Mittelbetrieben hingegen wiirde sich eine  Locke-
rung der Verhéltniszahlen giinstig auswirken. Die -
Handelskammer sowie die Rechtsabteilung 4 des
Amtes -der Steiermérkischen Landesregierung sind
aus diesem Grunde schon wiederholt an das Bun-
desministerium  herangetreten,  die Lehrlingsver-
héltniszahlen zu lockern, um damit ein groBeres
Angebot und eine bessere Versorgung der Schul-
entlassenen zu gewdhrleisten.

Prédsident; Keine Zusatzfrage.

Der Herr Abgeordnete Ing. Klaus Turek richtet

auch die Anfrage Nr. 119 an den Herrn Landesrat

Anton Peltzmann, Sle betrifft die Glasfabrik in
Graz- Gostmg

Anirage des Herrn Abgeordneten Ing. Klaus Tu-
rek an Herrn Landesrat Anton Peltzmann.

Vor kurzem war Pressemeldungen zu entnehmen,
daB die Glasfabrik Graz-Gésting von der Schlie-
Bung bedroht sei. '

Obwohl diese Nachrichten unmittelbar darauf von
seiten der Betriebsfithrung dementiert wurden, hdlt
sich -jedoch-unter-den etwa 250 Dienstnehmern nach- -
wie vor das Geriicht, daB die Tage des Unterneh-
mens gezdhlt seien.

Um die begreifliche Verunsicherung und Sorge
der Belegschait zu beseitigen, wire es deshalb un-
bedingt notwendig, eine rasche Kldrung der Situa-
tion herbeizufiihren. -

Eine oftizielle Erklirung von seiten der Belriebs-

-fiihrung gegeniiber der Steierméirkischen Landes-

regierung, da3 eine Auflassung dieses Grazer Unter-
nehmens auch im Falle einer Fusion der Stélzle
Glasindustrie AG. als der Eigentiimerin mit der -
Firma Oberglas, Glashiitten AG. Voitsberg, nicht
in Erwdgung gezogen wird, kénnte den.dort titigen
Menschen. einen schweren Druck von der Seele neh- -
men.

Sind Sie, sehr geehrter Herr Landesrat berezt
sich unverziiglich mit der Firma Stélzle Glasindu-
strie AG. in. Verbindung zu setzen, um eine solche
Erkldrung zu erwirken?

- . Landesrat Peltzmann: Zur Frage des Herrn Ab--

geordneten Ing. Turek, ob ich bereit wire, mich
unverziiglich mit der Firma 'Stolzle Glasindustrie
als Eigentiimerin der Grazer Glasfabrik in Verbin-
dung zu setzen, um eine Kldrung hinsichtlich einer
beabsichtigtenn. SchlieBung ‘des Grazer Betriebes zu

“erwirken, darf ich sagen, daB ich selbstverstindlich

gerne bereit bin, hier aufklarend mitzuhelfen. Aus
diesem Grunde habe ich unverziiglich ein Fern-
schreiben an die. Direktion der Grazer Glasfabrik
mit der Bitte um Abgabe einer Stellungnahme weg-
schicken_lassen.. Auf diese fernschriftliche Arnfrage
ist- bis heute, 830 Uhr, keine Antwort erfolgt. Wir
haben uns telefonisch mit der Betriebsleitung des
hiesigen Werkes in. Verbindung gesetzt und fol- .

gende Information erhalten: Es haben wohl Ge-

spréache hinsichtlich der Stillegung der Grunglaspro-
duktion stattgefunden. Zur Zeit kann jedoch gesagt
werden; dal in den ~néqhsten drei bis vier Jahren
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eine Stillegung der Produktion in Graz nicht erfol- -

gen wird.
Prisident: Eine Zusatzfrage wird nicht gestellt.

Wir kommen nun zur Anfrage Nr. 120 des Herrn
Abgeordneten Dr. Richard Piaty an Herrn Ersten
Landeshauptmannstellvertreter Adalbert Sebastian:
Die Anfrage betrifft die Errichtung von Schulen
fiir den physiko-therapeutischen Dienst, fiir den
Digtdienst und die anderen in Graz nicht vertre-
tenen medizinisch-technischen Dienste.

Herr Landeshauptmann, ich bitte um die Beant-

wortung.

Anfrage des Herrn Abgeordneten Dr. Richard
Piaty an Herrn Ersten Landeshauptmannstellvertre-
ter Sebastian. ‘

Laut dem Krankenpilegegesetz sind sieben Arten
medizinisch-technischer Dienste vorgesehen, die
grundsdtzlich auf eine Matura oder einen absol-
vierten Fachdienst aufbauen.

Diese Dienste sind:
. der physiko-therapeutische Dienst, :
. der medizinisch-technische Laboratoriumsdienst,
der radiologisch-technische Dienst,
der Didtdienst, -
der beschdftigungs-
Dienst, .
6. der logopddisch-phoniatisch-audiometrische

‘Dienst,

7. der ortoptische Dienst.

In Graz existieren lediglich fiir den medizinisch-
technischen Laboratoriumsdienst und flir den radio-
logisch-technischen Dienst Ausbildungslehrgdnge.

Es ist bekannt, daB fiir alle diese medizinisch-tech-
nischen Dienste ein hoher Bedarf in den Kranken-
anstalten besteht, der aber nicht befriedigt werden
kann, da keine ausgebildeten Fachkrifte (mit Aus-
nahme des medizinisch-technischen Dienstes und des
radiologischen Dienstes) zur Verfiigung stehen. Ins-
besondere fiir den physiko-therapeutischen Dienst
und den Diédtdienst wdren in jeder Krankenanstalt
mindestens ein bis zwei Dienstposten notwendig.

Aus der groBlen Zahl von Maturanten und Matu-
rantinnen wird laufend der Wunsch nach entspre-
chenden Ausbildungsstellen geduBert. Diese Aus-
bildungsstellen befinden sich derzeit in Wien, Salz-
burg und Innsbruck, Ansuchen steirischer Bewerber
werden wegen Platzmangels abgewiesen, nicht zu-
letzt mit der Begriindung, daB Bewerber aus dem
eigenen Bundesland Vorrang haben. Obwohl Graz
tiber eine Universitdtsklinik verfiigt, somit iiber
gentigend Lehrkrdfte, und der Bedarf gegeben ist,
. wurde bisher nichis unternommen, um solche Aus-

bildungslehrgéinge in Graz zu eréffnen.

Ich frage daher den Herrn Referenten, was die
_ Griinde sind, daB bisher die Errichtung von Schulen
fiir den physiko-therapeutischen Dienst, fiir den
Didtdienst und die anderen in Graz nicht vertrete-
nen -medizinisch-technischen Dienste unterldssen
wurden? - .

O N

und arbeitstherapeutische

Landeshauptmannstellvertreter Sebastian: Ferr
Prasident! Meine sehr verehrten Damen und Her-
ren! ' , :

Der Herr Président Piaty fragt an, warum neben
den bestehenden Schulen nicht im besonderen auch

noch Schulen fiir den Diétdienst und fiir den physi-
ko-therapeutischen Dienst im Land Steiermark ein-
gerichtet werden. Er ist weiters der Meinung, daf
es in jedem Krankenhaus ein bis zwei Dienstposten
dafiir geben miiBte. Wir sind hier einer Auffassung,
nur ist es so, daB bis jetzt Anforderungen dieser

- Art nicht erfolgt sind und daher kein AnlaB be-

standen hat, diese Schulen zu errichten. Ich habe
einen umfangreichen Schriftverkehr hier, dal es
nicht, méglich ist, Didtassistentinnen iberhaupt un-
terzubringen, sofern sie sich bei uns .melden, und
aus jlingster Zeit auch, daB es zur Zeit nicht mog-
lich ist, einen Heilbademeister und Heilmasseur in
der Vielzahl unserer Krankenanstalten unterzubrin-

- gen. Wenn der Bedarf gemeldet wird, so ist es

iiberhaupt keine Frage, daB wir an die Errichtung
einer solchen Ausbildungsstatte schreiten.

Prisident: Damit sind die Anfragen erledigt.

Hohes Haus! Ich gebe Thnen bekannt, daB Frau
Landtagsabgeordnete Magister Prof. Traute Hartwig
mit Schreiben vom 16. Juni 1976 ihr Mandat als
Mitglied zum Steiermérkischen Landtag zuriickge-
legt hat. Bevor wir zur Angelobung einer neuen, in
den Landtag berufenen Volksvertireterin kommen,
miissen wir die Frau Abgeordnete verabschieden,
die aus freien Stiicken einen Platz im Hohen Hause
freigemacht hat, Ein solcher Abschied ist in der Ge-
schiftsordnung . nicht vorgesehen. Wir hielten es
aber fiir ein Versdumnis, wenn wir ihn unterliefien,
zumal Sie, verehrte Frau Landesschulinspektor
Traute Hartwig, zu dieser Stunde noch in der Land-
stube anwesend sind. Ihr Verzicht auf Sitz und
Stimme im steirischen Landtag ist nicht ein Verlust,
den nur Ihre Fraktion bedauert; es gibt niemanden
unter den augenblicklich 55 Abgeordneten, dem es
nicht leid wére, Sie aus unserem Kreise zu verlie-
ren. Und wenn es nicht von Amis wegen mein
Vorzug wére, das auszusprechen, wiirde ich mich
von selbst nach vorne drangen, Thnen unsere Sym-
pathien und alle unsere guten Wiinsche, die Sie
von hier weg in den Beruf begleiten sollen, auszu-
sprechen, in den Beruf, dem Sie sich in ernster
Pilichterfiillung nun allein und ausschlieBlich wid-
men werden. Wir werden Sie sehr vermissen, Ihre
vielen Beitrdge zu den Debatten des Landtages,
Thre vorbereiteten Reden wie nicht minder Ihre
spontanen ' Wortmeldungen; Sie waren eine auf-
merksame Zuhorerin, darum konnten Sie auch auf
der Stelle reagieren, und was Sie jeweils zu sagen
hatten, konnten Sie schlagfertig und wortbegabt
aussprechen. Sie hatten nie eine Meinung nach-
gebetet, Sie hatten offen und frei auch Ansichten,
die in anderen politischen Lagern ausgesprochen
wurden, wenn sie Thnen richtig diinkten, unterstiitzt.
Und wenn Sie einmal in Rage gekommen sind und
klar und hart zu formulieren hatten, so hat es Ihr
Charme immer verhindert, den anderen Menschen
in seiner Weltanschauung zu verletzen.

‘Hohes Haus, wir nehmgn Abschied von einer
Dame. Zuriick bleibt uns das Vorbild einer noblen

und demokratischen Gesinnung. Frau Landesschul- .

inspektor, fiir IThr weitéres Leben und Wirken ein’
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herzhches Weststemsches Gluckauf' (Allgenpé‘iner

-Beifall.) -

Fur Frau Maglster Prof Traute Hartw1g wurde‘v

von. der Krelswahlbehorde fur den Wahlkreis: 1
Graz-Umgebung - Frau Annemarie Zdarsky in den
Steiermérkischen Landtag berufen. Frau Annemarie
Zdarsky ist erschienen und kann gemdB- Paragraph
11 Absatz 3 der Landesverfassung die Angelobung
leisten.

Ich “ersuche nun den Schrlftfuhrer, Herrn Abge-

‘ordneten Hans Brandl, zu mir zu kommen und die

Angelobungsformel zu verlesen, worauf Frau Anne-

‘marie Zdarsky ‘durch die Worte- ,,Ich gelobe“ die

Angelobung leisten w1rd

‘Abg. Brandi: Ich gelobe unverbriichliche Treue
der Republik Osterreich und dem Lande Steiermark;
dann stete und volle Beobachtung der Verfassungs-
gesetze und aller anderen Gesetze des Bundes und

des. Landes Steiermark und gew1ssenhafte Erfil--

lung meiner Pfhchten

Abg. Annemarie Zdarsky: Ich gelobe.

- -Prisident: - Ich - begrﬁﬁe—l Sie; - Frau- '»Abgeo.rdnete k

Annemarie Zdarsky, als neues Mifglied - unseres
Hauses und wiinsche Thnen ein erfolgreiches Wir-
ken und gute Zusammenarbeit. Ich bitte Sie, Frau
Abgeordnete, nunmehr Ihren Platz einzunehmen.

Ich komme nun zur Wahl eines Mitgliedes und
eines Ersatzmitgliedes des Bundesrates. Diese Not-
wendigkeit ergibt sich daraus, dafi das bisherige
Mitglied des Bundesrates, Frau Abgeordnete Zdars-
ky, und das Ersatzmitglied, Frau Landtagsabgeord-
nete Magister Prof, Traute Hartwig, ihre Mandate
zuriickgelegt haben. Die Sozialistische Partei Oster-
reichs schldagt als-Nachfolgerin fiir Frau ‘Annemarie
Zdarsky Frau Margareta Obenaus als neues Mit-

glied -des Bundesrates vor. Als Ersatzmitglied des -
Bundesrates wird Frau Dr. Erika Rainer vorgeschla-
‘gen. -
Ich ersuche die Damen und Herren des Hohen

Hauses, die diesen Wahlvorschlagen zust1mmen,
eine Hand zu erhebern. :
Somit sind die Wabhlvorschlige angenommen, und

1ch frage Frau Margareta Obenaus ob sie d1e Wahl -

annimmt. .

Frau Obenaus: Ich- nehme die Wahl an.

Priisident: Ich danke. Ich frage nun auch Frau
Dr. Erika Rainer, ob sie die Wahl annimmt..

Ich habe die Mitteilung des Hermn Fraktionsvor-
sitzenden Landeshauptmannstellvertreter Wegart
daB Frau Dr. Rainer die Wahl annimmt, -

' Die erforderliche Neuwahl in den Bundesrat ist.
+ somit abgeschlossen ,

- Es liegen heute folgende. Geschaftsstucke auf d1e
ich wie foIgt Zuweise: ) .

der Landesreglerung

Antrag, Einl.-Zahl 539/1; der Abgeordneten Rit-
zinger, Lackner, Marezik, Dipl.-Ing. Dr. Eberdorfer
- und Dr. Eichtinger, betreffend -die Vorlage: eines-
: Berlchtes uber die- Beteihgungen des Landes;

Antrag, Einl.-Zahl 540/1 der Abgeordneten Rit-

‘zinger, Marczik, Lackner und Dr. Eichtinger; be-

treffend ‘die Erstellung eines -Berichtes iiber den
Erfolg der bisher eingesetzten Wirtschafts- und
Strukturforderungsmlttel in der Steiermark;

Antrag, Einl.-Zahl 541/1, der Abgeordneten. Jam-
negg, DDr. Stepantschitz, Dr. Eichtinger und Dok-
tor Maitz, betreffend Einrichtung einer Serwcestelle
fiir Behmderte be1m Land Stelermark

- Antrag, Einl.-Zahl 542/1, der Abgeordneten Koll-',

. mann, Ing. Stoisser, Dipl.-Ing. Dr. Eberdorfer, Dok-

tor Dorfer, Marczik, Dr. Piaty und Po6lzl, betreffend

die Einweisung von ' gesundheitlich gefdhrdeten

Lehrlingen und jugendlichen Arbeltnehmern in Ju-
genderholungsheime;

Antrag, Einl.-Zahl 543/1, der Abg-eordneten Marc-
zik, Koiner, Dr. Dotfer, Ritzinger, Dr. Eichtinger,
Jamnegg und Prandkh, betreffend eine notwendige
Erhéhung des derzeit geltenden KFZ-Pauschales;

Antrag, Einl.-Zahl 544/1, der Abgeordneten Spo-
ner, Erhart, Schén, Fellinger und Genossen, betref-
fend die Verbesserung der Fahrpldne des Autobus-
linienverkehrs -in der Region Aichfeld-Murboden;

_Antrag, Einl.-Zahl 545/1, der Abgeordneten Spo-
ner, Fellinger, Blschof Erhart und Genossen, be-
treffend die Entschirfung und den Ausbau von
Gefahrenstellen auf der ehemaligen BundesstraBe 17

zwischen Judenburg und Diirnstein.

i dem Verkehrswirtschaftlichen AusschuB:

Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 21/8, zum Antrag
der Abgeordneten Dr. Strenitz, Loidl, Ileschitz,
Gross, Hammerl und Genossen, betreffend den Bau

" einer Unterfiihrung im Zuge der Friedhofstrafie in

Graz unter dem Bahnkérper der Siidbahn;

“Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 56/8, zum Antrag
der Abgeordneten Dr. Heidinger, Aichhofer, Ing.
Stoisser und Trummer, betreffend den Neubau der
Landschabriicke im Zuge der B 67;

Reglerungsvorlage, Einl.-Zahl 112/ 10, zum Antrag
der Abgeordneten Dr. Eichtinger, R1tzmger Marc-
zik und Kollmann, betreffend die rasche Sanlerung '
der Langenwanger Siideinfahrt;

Regierungsvorlage, ‘Einl.-Zahl 183/10, zum Antrag :
der Abgerodneten Karrer, Bischof, Fellinger, Brandl
und Genossen, betreffend den Neubau der Fahrweg-
und FuBgéngerunterfithrung Wartberg bei Kilome-
ter 121.449 der Semmering-Ersatzstrafie B 306;

Reg1erungsvor1age, Einl.-Zahl 185/5, zum "Antrag
der Abgeordneten Sponer, Pichler, Fellinger, Bi-
schof und  Genossen,. betreffend MabBnahmen - zur
Sicherung des schienengleichen Bahniiberganges der
Obdacher—BundesstraBe in der Gememde ‘WeiBkir-

fcben/Stelermark

Reg1erungsvor1age, Eml -Zahl 296/5 zum Antrag

‘der- Abgeordneten Buchberger, Koiner, Dipl-Ing.

Schaller und Pblzl, betreffend die Verbesserung der
Postzustellung.in den dezentralen Gebieten; :

Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 411/4, zum Antrag
der Abgeordneten Gratsch, Klobasa, Aidiholzer,
L01dl und Genossen, betreffend die Ubernahme
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einer GemeindestraBe in der Gemeinde- Arzberg
als LandesstraBe;

Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 430/5, zum Antrag
der Abgeordneten Kollmann, Dr. Eichtinger, Dok-
tor Dorfer, Marczik, Koiner, Ritzinger, -Dipl.-Ing.
Dr. Eberdorfer und Lackner, betreffend den Ausbau
der B 115, Eisen-StraBie und der B 115 a, Donawitzer
StraBe im Abschnitt ,Umfahrung Trofaiach”

Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 437/6, zum Antrag
der Abgeordneten Fellinger, Schén, Bischof, Sponer
und Genossen, betreffend die Ubernahme der im
Zuge der Neutrassierung der Bundesstraen B 115
und 115a aufzulassenden BundesstraBenabschnitte
als LandesstraBen;

Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 471/3, zum Antrag
der Abgeordneten Pranckh, Ritzinger, Marczik und
Dipl.-Ing. Dr. Eberdorfer, betreffend Versetzen der
Verkehrshinweistafeln entlang der oberen Murtal-
Bundesstrafie;

dem Finanz-Ausschul:

Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 546/1, betreffend
Flughafen Graz Betriebs-Ges. m. b. H., Erweiterung
des Ausbauprogramms fiir den Flughafen um
44,800.000 Schilling sowie Angleichung des laufen-
den Investitionsprogramms an die gestiegenen Lohn-
und Materialkosten um 10 Millionen Schilling;

Regierungsvorlage, Einl-Zahl 547/1, betreffend
Grundverkauf des Landes Steiermark an die Firma
Oberglas, Glashiitten AG. Voitsberg;

Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 548/1, betreffend

Thermalquelle Loipersdorf Ges. m. b. H., Ankauf -

von Grund zu einem Gesamtkaufpreis von rund
3,500.000 Schilling;

Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 549/1, betreffend
Firma Motronic, Elektronische Gerdte Gesellschaft

m. b H, Umwandlung der bestehenden Ausfalls-"

haftung, Anderung der Gesellschaftsform;

Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 550/1, betreffend
Liegenschaft Hartiggasse 4, Erwerb durch das Land
Steiermark;

Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 551/1, betreffend
SchloB Kalsdorf bei Ilz, Einsetzung des Landes
Steiermark als Erben, reiner NachlaB 17%,299.909
Schilling, Abgabe der bedingten Erbserklédrung;

Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 552/1, iiber. die
Finanzierungszusicherung an den Konvent der Eli-
sabethinen fiir die Eirichtung eines Erweiterungs-
baues zum Krankenhaus;

- dem Wirtschafts- und Raumordnrungs-AusschuB‘:

‘Regierungsvorlage, Beilage Nr. 49, Einl.-Zahl 306/
7, Gesetz liber die Gewdhrung von Foérderungsmit-
teln fiir Klein- und Mittelbetriebe (Gewerbliches
Mittelstandsforderungsgesetz);-

Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 461/4, betreffend
den Antrag der Abgeordneten Ing. Stoisser, Dr. Hei-
dinger, Pranckh und Dr. Eichtinger, betreffend einen
Steiermérkischen Schotterabbauplan;

dem Ausschub fiir Gesundheit und Umweltschutz:

Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 14/6 und Einl.-
Zahl 236/8, zum Antrag der Abgeordneten Dr. Piaty,
Jamnegg, DDr. Stepantschitz und Dr. Dorfer, be-
treffend Griindung einer steirischen Akademie fiir
Krankenpflegefortbildung und zum Antrag der Ab-
geordneten Sebastian, Gross, Bisclof, Loidl und
Genossen, betreffend Errichtung einer Ausbildungs-
statte fiir das leitende und lehrende Krankenpflege-
personal in der Steiermark;

dem Gemeinde- und Verfassungs-Ausschul}: ~

Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 425/7, zum Antrag
der Abgeordneten Schrammel, Prof. Dr. Eichtinger,
Buchberger und Lind, betreffend die Vorstellung der
Landesregierung beim Finanzministerium fiir eine
bessere Dotierung und raschere Auszahlung von
Forderungen . zur Behebung von Unwetterschaden
an dffentlichen Wegen;

dem Landwirtschafts-Ausschuf:

. _ Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 433/5, zum Antrag

der Abgeordneten Koiner, Aichhofer, Buchberger,
Haas, Dr. Heidinger, Lackner, Neuhold, Polt],
Pranckh, Schrammel und Trummer, betreffend Be-
steuerung der Landwirtschaft;

und dem Volksbildungs-Ausschuf:

Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 553/1, Beilage Nr.
50, Gesetz, mit dem das Steiermdrkische Schulauf-
sichts-Ausfiihrungsgesetz gedndert wird.

Wird gegen diese Zuweisungen €in Einwand er-
hoben?
Ich stelle fest, daB dies nicht der Fall ist.

Eingebracht wurden heute folgende Antrége:

'_Ant,rag der Abgeordneten Ritzinger, Marczik,
Dipl.-Ing. Dr. Eberdorfer und Dr. Eichtinger, be-

treffend die zeitgerechte Versorgung zur Schaffung -

neuer zusdtzlicher Arbeitspldtze in der Steiermark
durch die Bundes- und Landesregierung;

Antrag der Abgeordneten Ritzinger, Marczik,
Dipl.-Ing. Dr. Eberdorfer und Dr. Eichtinger, be-
treffend die Erstellung eines mehrjdhrigen Ver-
kehrskonzeptes der- Steiermarkischen Landesbah-
nen, insbesondere fiir die Linien -des Bezirkes
Murau;

Antrag der - Abgeordneten Ritzinger, Marczik,
Dipl.-Ing. Dr. Eberdorfer und Dr. Eichtinger, be-
treffend die Erstellung einer genauen Studie iiber
eine eventuell vorhandene Armut in der Steier-

. mark; ~

Antrag der Abgeordneten Neuhold Trummer,
Dr. Heidinger und Poltl, betreffend Ubernahme der
Gemeindestrafe Glojach—Ziprein als LandesstraBe;

Antrag der Abgeordneten Neuhold, Trummer,
Nigl, Péltl, betreffend Ubernahme der Gemeinde-
strafle Me_rkendorf—J amm-Waltra als LandesstraBe;

Antrag der Abgeordneten Ritzinger, Dr. Eichtin-
ger, Dipl.-Ing. Dr. Eberdorfer, Nigl, Kollmann, be-
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treffend’ die Bésteilung_ des regionaén- Planungs-"
beirates fiir das regionale Entwicklungsprogramm .

Murau und BeschluBfassung -desselben’ durch die

zustdndigen Organe der Landesregierung, verbun-

- den mit der gleichzeitigen Abstimmung hinsichtlich
" der 'Gebietsplanung - Aichfeld-Murboden des Oster-
reichischen Institutes fiir Raumplanung;

Antrag der Abgeordneten Dr1. Eichtinger, Marczik,

RitZinger und Kollmann, betreffend den Bau einer
Bahnunterfithrung im Ortsbereich St. Marein i. M,;

Antrag der Abgeordneten Dr. Dorfer, Koiner,
Nigl, Pranckh und Ing. Stoisser, betreffend ver-
besserte Mafnahmen zur Verminderung von Ver-
kehrsunfallen durch Wild;

Antrag der Abgeordneten Marczik, Koiner, Jam-
negg, Dr. Eichtinger und Dr. Dorfer, betreffend die
Errichtung einer Hoheren Lehranstalt fiir wirtschaft-
liche Frauenberufe oder einer dreijahrigen Haus-

haltungsschule fiir Madchen in der Reg1on A1chfe1d-'

- Murboden;

Antrag der Abgeordneten Marczik, Jamnegg, Rit-
zinger, Di. Eichtinger und Pranckh, betreffend die an-
spruchsméBige Gleichstellung von Frithpensionisten
gegeniiber den iibrigen Pensionsbeziehern im Hin-
" blick auf die Gewahrung von FahrpreisermaBigun-
gen bei Inanspruchnahme von 6ffentlichen Ver-
kehrsmitteln (OBB, Autobussen usw.);

Antrag der Abgeordneten Dipl.-Ing. Dr. Eberdor-
fer, Jamnegg, Dr. Dorfer und Buchberger, betreffend
Einrichtung einer  stdndigen Luftgiiteiiberwachung
fiir das Bundesland Steiermark;

Antrag der Abgeordneten  DDr. Stepantschitz,
Jamnegg, Dipl.-Ing. Dr. Eberdorfer, Buchberger,
Polzl, Dr. Schilcher, Pranckh, Poltl und Dr. Maitz,
betreffend Ausgabe eines Fragebogens an die Pa-
tienten unserer Krankenanstalten; :

Antrag der Abgeordneten. DDr. Stepantschitz,
Dipl.-Ing. Fuchs, Marczik und Dr. Eichtinger, be-
treffend Forderung einer Gesamtausgabe der Werke
des Dichters Max Mell und Aufstellung einer Biiste
dieses Dichters im Grazer Schauspielhaus;

Antrag der Abgeordneten Gerhard Heidinger,
Laurich, Klobasa, Dr. Strenitz, Hammerl und Genos-
sen, betreffend die Eiﬁfﬁhrung' des - Englischunter-
richtes im Zweiten Klassenzug der Hauptschulen
.als Pflichtfach;

Antrag der Abgeordneten Klobasa, Gerhard Hei-
dinger, Aichholzer, Loidl, Gross und Genossen, be-
treffend die Gewdhrung einer Subvention fiir die
Kurmusik Bad Gleichenberg; 4

Antrag der Abgeordneten Dr. Strenitz, Gross, Ham-
mer], Premsberger und Genossen, betreffend eine

zusammenfassende und -alle’ Moghchkelten ‘bertick--

sichtigenide Untersuchung betreffend Naherholungs-
gebiete und -einrichtungen fiir die Bevolkerung der
Landeshauptstadt Graz :

Antrag der Abgeordneten Launch L01d1 Schon,
Brandl, Fellinger und Genossen, betreffend die Er-
richtung eines Abzwelgers von der Pyhrnautobahn
na.ch Admont :
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"gierungsvorlage, Einl-Zahl  524/1,

.Antrag der Abgeordneten Bischof, Fellinger, Kar-
rer, Brandl und:Genossen, betreffend die Gewdh-
rung von Investitionszuschiissen an die Leobner
und Miirztaler Verkehrsbetriebe;

Antrag der Abgeordneten Kohlhammer, Zinka-

nell, Aichholzer, Zoisl und Genossen, betreffend die

Ubernahme der GemeindestraBe von km 16,5 der
Sobother-Bundesstrae nach Hoineg.

Unter Berﬁcksichtigung der Sommerpause weise
ich‘diese Antrdge der Landesregierung zu.

Die heute zugewiesenen Geschéftsstiicke, Regie-
rungsvorlage, Einl.-Zahl 549/1, betreffend Firma
Motronic, Elektronische Gerdte Geselschaft m.
b. H., Umwandlung der bestehenden Ausfallshaf-

‘tung, Anderung der Gesellschaftsform, und Regie-

rungsvorlage, Einl.-Zahl 551/1, betreffend SchloB
Kalsdorf bei Ilz, Einsetzung des Landes Steiermark
als Erben, reiner Nachla# 17,299.909 Schilling, Ab-
gabe der bedingten Erbserkldrung, unterhegen ei-
ner besonderen Dnnghchkelt :

Ich unterbreche nunmehr die Sitzung auf zehn
Minuten, um dem Finanz-AusschuB Gelegenheit zu

-geben,-diese Geschiftsstiicke zu-behandeln-und-an---

schlieBend antragstellend hieriiber zu berichten.

Ich ersuche die Mitglieder des Finanz-Ausschusses,
sich in den Sitzungssaal zu begeben.

Unterbrechung der Sitzung: 11.15 Uhr.
~ Wiederaufnahme der Sitzung: 11.25 Uhr.

Ich nehme die unterbrochene Sitzung wieder auf
und teile dem Hohen Hause mit, daB der Finanz-
AusschuB die beiden Regierungsvorlagen, Einl.-
Zahl 549/1, betreffend Firma Motronic, Elektroni-
sche Gerdte ‘Gesellschaft m. b. H., Umwandlung
der bestehenden Ausfallshaftung, Anderung der

" Gesellschaftsform, und Einl.-Zahl 551/1, betreffend

SchloB Kalsdorf bei Ilz, Einsetzung des Landes Stei-

.ermark als Erben, reiner NachlaB 17,299.909 Schil-

ling, Abgabe der bedmgten Erbserklarung, behan-
delt hat ‘

Ich schlage daher vor, daB diese Geschéftsstiicke
gemalB Paragraph 27 Absatz 5 der Geschéftsordnung
des Steiermdrkischen Landtages auf die heutige
Tagesordnung als die Punkte 15 und 16 gesetzt
werden.,

‘Da nach der vorzitierten Gesetzesstelle fur d1e
Zustimmung ' eine qu1dr1tte1mehrhe1t der - anwe-
senden Mitglieder erforderlich. ist, ersuche ich die -
Damen und Herren, die mit diesem Vorschlag ein-
verstanden sind, und gleichzeitig der Abstandnahme
von der 24stlindigen Auflagefrist nach Paragraph 31
der Geschaftsordnung des Steiermdrkischen Land-

tages ihre Zustlmmung erteilen, um ein Zelchen mit

der Hand.
Ich stelle d1e e1nhe1hge Zustlmmung fest.

1. Bericht des Finanz-Ausschusses iiber dié Re-
/1, betreiiend:- Er-
werb eines Grundstiickes EZ, 129, KG. Algersdorf,
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im Ausma$i von 2124 Quadratmetern, zu einem
Quadratmeterprels von 450 Schilling (Gesamtkaui-
preis 955.800 Schilling).

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete Dr. Die-

ter Strenitz. Ich erteile ihm das Wort.

Abg. Dr. Strenitz: Herr Président, meine Damen
und Herren!

Die vom Herm Prasidenten soeben zitierten

Grundstiicke im AusmaB von 2124 Quadratmeter,
welche zu einem Gesamtkaufpreis von 955.800 Schil-
ling erworben werden sollen, sind aufgeschlossen
durch Wasser, Kanal, o6ffentliche Verkehrsmittel,
Geschifte, Kindergirten, Volks- und Hauptschule
und wiirden sich fiir die Errichtung von 25 bis 30
Wohnungen sehr gut eignen, weshalb ich namens
des Finanz-Ausschusses um Annahme dieser Vor-
lage ersuche.

Prisident: Eine Wortmeldung liegt nicht vor.
Ich bitte die Damen und Herren, die dem Antrag
zustimmen, um ein Zeichen mit der Hand.

Der Antrag ist angenommen.

2, Bérichtr des Finanz-Ausschusses iiber die Regie-
rungsvorlage, Einl.-Zahl 536/1, iiber den -Ankauf
der Liegenschait EZ. 386, KG. Judendorf-StraBengel,

' Gerichtsbezirk Graz, von Herrn Herbert Edmund

Kroboth, Judendorf, Waldweg 29.

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete Doktor
Dieter Strenitz. Ich erteile ihm das Wort.

Abg. Dr. Strenitz: Meine Damen und Herren!

Die gegenstdndliche Liegenschaft wiirde zu einem
Kaufpreis von 850.000 Schilling erworben werden
und soll der Wohnversorgung der Familie Karl und
Sieglinde Hofler dienen, welche derzeit mit ihren
acht Kindern in einer Baracke mit vier kleinen
Réumen untergebracht sind.

Ich darf dazu sagen, daB sich der Magistrat be-
reiterklért hat, ein Viertel der Gesamtkosten zur
Zahlung zu tibernehmen, weshalb ich Sie auch aus

. diesem Grunde um Annahme der Vorlage bitte.

Prisident: Zu Wort gemeldet hat sich der Herr
Abgeordnete Turek. Ich erteile ihm das Wort.

Abg. Turek: Hohes Haus, meine sehr verehrien
Damen und Herren!

Vorerst eine Berichtigung: Der Maglstrat Graz.

hat sich noch nicht bereit erklédrt, ein Viertel der
Kosten zum Ankauf dieser Liegenschaft beizutragen,
allerdings haben meine Informationen ergeben, dafl
diese Bereitschaft vielleicht vorhanden sein wird.
Ich nehme aber auch diese Vorlage zum AnlaB}, um
auf die Anfragebeantwortung des Herrn Landesrates
Gruber, der ja in einer lancierten Anfrage, wie ich
weil und wie dem zu entnehmen war, im Hinblick
auf das Verhalten des Magistrates Graz bzw. des
Voranschlagsausschusses: im Rahmer des Magisira-
tes Graz sich bemiiBigt gefiihlt hat, hier in rein
polemischer Form OVP-FPO-Koalition, wie er es

" genannt hat, eins aufs Zeug zu flicken.

Nun, meine Damen und Herren, es ist das legi-
time Recht in der Politik; daB ein politischer Geg-
ner den anderen versucht dort Schwierigkeiten
zu bringen, wo offensichtlich die o6ffentliche Mei-
nung einen anderen Ausweg nicht mehr zuldBt.
Ich glaube aber, und das mochte ich hier ganz
offen sagen, mir sicher nicht eine Riige einzuhan-
deln, wenn ich nun einen Mann eitel nenne, der
sich hier nicht wehren kann. Den Namen des
Herrn Vizebiirgermeisters Stoiser hat ja der Herr
Landesrat Gruber hier erwdhnt, und ich werde
nicht der erste sein, wenn ich mich mit der Vor-
gangsweise des Herrn Vizebiirgermeisters Stoi-
ser auseinandersetze. Der Herr Vizeblrgermei-
ster hat es offensichtlich nicht vergessen, den In-
halt einer geheimen AusschuBsitzung der Stadige-
meinde Graz weiterzugeben. Ich personlich hatte
auch gerne erfahren, was in dieser AusschuBsit-
zung stattgefunden hat und man hat mir die Mit-
teilung verwehrt, indem man meinte: ,Lieber
Freund, du warst lange genug in der Gemeinde ta-
tig, und du weiit ganz genau, daB dies vertrauliche
Sitzungen- sind, und deswegen koOnnen wir dir na-
tirlich iber den Verlauf dieser Sitzung auch keine
Auskunft geben. Nimm zur Kenntnis, der Voran-
schlagsausschufi hat das Stiidk abgesetzi” Das
habe ich zur Kenntris genommen, und weitere In-
formationen habe ich nicht. Ich habe in der Zwi-
schenzeit allerdings nach der Anfragebeantwortung
des Herrn Landesrates Gruber driiben anrufen las-
sen und gesagt, jetzt komme ich mir duflerst kin-
disch vor, mir verwehrt ihr die Mitteilung, und
hier wird sie ganz offen im Hohen Hause des
Landtages zum besten gegeben. Nachdem ich das
driiben mitteilen lieB, hat man mir natirlich auch
tiber den Verlauf dieser Sitzung Mitteilung ge-
macht. Ich habe gesagt, daB der Herr Vizebiirger-
meister Stoiser es nicht vergessen hat, iiber den
Verlauf der Sitzung hier Mitteilung zu machen,
allerdings moéchte ich hier etwas sagen: Er hat
verschiedene andere Details vergessen, dem Hermn
Landesrat Gruber mitzuteilen, ndmlich, daB er der
Verantwortliche fiir die Erstellung des Sozialbud-
gets im Rahmen der Stadt Graz ist und daB er als
Verantwortlicher fiir die Erstellung dieses Sozial-
budgets fir die Versorgung kinderreicher Familien
im Rahmen des Sozialbudgets der Stadt Graz nichts
vorgesehen hat. Er hat 50.000 Schilling vorgesehen,
davon 15.000 Schilling bereits verbraucht, und er
hat noch 35.000 Schilling auf der Haushaltsstelle.

Das ‘zweite: Die Verhandlungen in Richtung
Wohnversorgung der Familie Hofler laufen ja
schon ladngere Zeit und es ist uns ganz klar, wenn
sich auch  anfangs Gesprdche zerschlagen haben,
daf in spéaterer Folge irgendwann zu erwarten war,
daB es gelingen wird, sicher fiir diese Familie, deren
augenblickliches Schicksal ich sehr bedaure, ein
Haus oder eine Liegenschaft zu bekommen. Da
hitte der Herr Sozialreferent natirlich: eine ent-
sprechende Vorsorge im Budget fiir das Jahr 1976
vorsehen miissen. Hat er nicht getan, Hat er des-
halb nicht getan, weil in ‘den vergangenen Jahren
die Gemeinde Graz auch in ihrer Eigenschaft als
Bezirksfiirsorgeverband fiir den .Ankauf derartiger
Liegenschaften nichts vorgesehen hat, weil ein An-
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kauf ‘nie erfolgt ist; SOndefn die’ Stadt Graz- die’
‘Meinung ‘vertrat, daf sie Wohnungen vergibt, dafy

sie Deloglertenhelme hat, daB sie Asyle hat, und
daiit: Bisher immer wieder das Auslangen zu fin-
den .war. Diese Vorsorge ist nicht erfolgt, und der
Herr * Vizeblirgermeister Stoiser: war-deshalb nicht
berechtigt, diese. Zusage zu machen. Er wére nur
berechtigt gewesen,  zuzusagen, daB .er- sich be-

miithen wird, die Bedeckung eines solchen: Betrages

in Héhe von etwa 250.000 Schilling zu erreichen.
Das hat er offensichtlich vergessen, mitzuteilen.
Und noch etwas, meine Damen und Herren,. es
steht im Raum, als ob die Gemeinde Graz unsozial
wiire, Das bleibt im Endeffekt hdngen, und so ist
auch die ihm aufgedringte Initidtive des Herrn

‘Landesrates Gruber zu verstehen, Die Familie Hof-

ler war als ‘Wohnungssuchende zwischen 1962 und
1966 bei der Gemeinde Graz gemeldet. Tm Jahr 1976
wurde das Ansuchen auf Wohnversorgung dert

" Familie Hofler einstimmig mit den Stimmen aller

drei Fraktionen, auf Grund der damals und noch

'heu’ne geltenden Wohnversorgungsnchthmen, abge-

lehnt. Ersparen Sie mir, warum das erfolgt ist, das
mochte ich hier nicht zum besten geben, weil ich
auch den Ruf einer Familie nicht schmélern méchte.

_Aber..es_ st einstimmig abgelehnt worden. Das

médchte ich hier auch noch gesagt haben.
Nun, meine Damen und Herren, nach meinen In-

formationen zeichnet sich unabhidngig davon im-

Rahmen der Stadt Graz eine Lostng ab. Es ist -aber
fiir die Stadt ein Prazedenzfall, der natiirlich grund-
sétzlich durchdiskutiert werden muB, und deshalb
ist dieses Stiick im Voranschlagsausschu$, das -ist

‘der AusschuB, in dem man sich erst einmal bemii-

hen muB, die Mittel zu bekommen, abgelehnt wor-
den. Der Herr Landesrat Gruber hat auf Grund
des Budgets, das ihm zur Verfilgung steht, das Recht
gehabt, .diese Zusage zu machen, aber der Herr
Vizebiirgermeister Stoiser war nicht dazu berechtigt.
Weil es eine Grundsatzfrage fur die Gememde dar-
stellt hat sich das etwas verzogert

Prasuient Zu Wort gemeldet hatAsmh der Herr

" Landesrat Gruber. Ich’ erteﬂe es ihm,

Landesrat Gruber. Herr Préisid.ent, Hohes Haus,
meine Damen und Herren!

Ich vermay nicht zu beurtellen wie die .inneren -

Vorgédnge géschiftsordnungsmaéaBig, vereinbarungs-
maBig usw. sich im Stadtsenat und im Gemeinderat
der - Landeshauptstadt, Graz ‘abwickeln. Dafi- aber

“-ein solcher Fall, Wohnraumversorgung einer Fami-

lie mit acht Kindern und einem schwerlnvahden
Mann, sozusagen ,Gegenstan,d einer ,,Gehelms_1tzung

ist, wie es Herr Abgeordneter Ing. Turek hier er-
klart hat, das versetzt mich schon -einigermaBen-

in .Erstaunen, das muB ich ehrlich sagen... (Abg
Ing. Turek:. ,,AusschuBsnzungl") Das kann ich. mjr
nicht vorstellen, daf  dies bei uns in. einem Aus-
schuB geheim behandelt wird. (Abg. Ing.. Turek

«Der AusschuB - ist’ ja vertraulich!”). ' Ich sage Ja,
nichts, 1ch _sage nur, es erstaunt mich em bIBchen i

‘Ich darf dazu nur noch- sagen, Herr Abgeordneter
Turek, _ auch.lch, hab(_a keine Zusage gemacht —das

N

‘mochte ich feststellen. Ich habe gesagt, vorbehaltlich '
- der Zustimmung der Landesregierung und des Land-

tages, das ist eine 'S'elbstverst&ndl-ichkeﬁ..

‘Was die Familie an sich betrifft, dazu méchte ich
nur feststellen, daB in vielen Féllen, nicht nur in ei~
nem einzelnen, die Wohnraumversorgung wegen der
Kinder und nicht wegen des einen oder anderen
Elterntéiles -erfolgt. Priméar- steht bei uns bei der-

‘Wohnraumversorgung fiir "kinderreiche "Familien

das Kind im Vordergrund. Die Kinder kénnen nichts

‘dafiir, 'daB bei dem einen oder anderen Elternteil

oder, wenn Sie wollen, bei- beiden. etwas ist, was ’
eine solche Aufwendung nicht rechtfertigen wirde,
" Abgesehen von allem steht fiir mich die Tatsache
im Raum, daB das der Landtag, wie ich wohl an-
nehmen darf, einstimmig beschlieBen wird und daff
ich diesen Beschluf vom Stadtsenat der Landes-
hauptstadt Graz bis dato nicht in der Hand habe
und daher 25 Prozent des Kaufpreises und det
Instandhaltungskosten, das sind rund 250.000 Schil-
ling, offen sind. Daher auch mein Vorschlag an den
Ombudsmann _der .Kleinen Zeitung”, wobei ich
selbst gerne mitwirke, eine Sammlung einzuleiten,
unm diesen Betrag aufzubringen.” Damit habe ich
gar nichts hinsichtlich der Qualifikation gesagt, die

diese-Dinge. auf anderen Ebenen haben. Das mafe
ich mir nicht an; Herr Abgeordneter Turek. Das
‘mochte ich ausdriicklich feststellen, sondern . ich

suche nur Wege und Mbglichkeiten, um den Fall
einer Lésung zuzufiithren. '

Prisident: Eine weitere Wortmeldung liegt nicht
vor. Ich lasse abstimmen und bitte die Damen und
Herren, die dem Antrag zustimmen, ein Zeichen
mit der Hand zu geben. ' '

Der Antrag ist angenommen.

3. Bericht des Ausschusses fiir Gesundheit umd
Umweltschutz iiber die Regierungsvorlage, Einl.-

Zahl 248/7, zum Antrag der Abgeordneten Jamnegg,
‘DDz Stepantschltz, Dr. Heidinger und Dr. Eichtin-

ger, betreiiend .Vorlage der Spltalsplane Nord und
Siid.

Benchterstatt.er ist der Herr Abgeordnete Heris
bert Polzl. Ich ertelle dem Herrn Abgeordneten das
Wort.

Abg. Pslzl: Hohes Haus!

In Interpretation des vorliegenden miindlichen
Berichtes Nr. 41 {iber die Verhandlungsschriit der
Sitzung des Ausschusses fiir Gesundheit und Um-

weltschutz mochte ich folgendes berichten: Der An-

trag auf Zustimmung zur Regierurigsvorlage 248/7,

‘betreffend Vorlage-der Spitalsplane Nord und Sid, .
.wurde vom Ausschu8 fiir Gesundheit und Umwelt-

schutz abgelehnt. Der-AusschuB. hat aber einén Be-
schluf: gefaBt, daB die Regierungsvorlage 248/7 .als
Zwischenbericht -zur Kenntnis genomimen wird. Im:-
Namen des Ausschusses- fiir Gesundheit und Um-
weltschutz ersuche ich das Hohe Haus um Kenntnis-
nahme meines Berichies und um Zustimmung,
Prisident: Sie haben den Antrag gehort: Zu Wert
gemeldet hat sich Frau Abgeordnete Jamnegg.:
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Abg, Jamnegg: Hoher Landtag! Meine sehr ge-
ehrten Damen und Herren!

Nach all den Ankiindigungen in der Offenthch—
keit, liber die Fertigstellung der Spitalsplédne fiir den
Versorgungsraum Nord und Sid sind wir iiber den
Bericht, der uns da vorgelegt worden ist, sehr ent-
tiuscht. Wir haben als OVP-Frakiion schon im
Ausschuf zur Kenntnis gebracht, dafl das, was Sie,
sehr geehrter Herr Landeshauptmannstellvertreter
Sebastian, uns hier als Spitzenplan vorgelegt haben,
noch immer kein Spitalsplan ist, sondern- erst ein
Teilstiick fiir den noch zu erstellenden Plan. Weil
hier, Herr Landeshauptmannstellvertreter, erstens
wesentliche Bereiche des Spitalswesens selbst iiber-
haupt unberiicksichtigt geblieben sind — ich komme
darauf im einzelnen noch zuriick — und weil zwei-
tens auch entscheidende Elemente eines Planes
fehlen. So wird nichts dariiber ausgesagt, was wo
wann gebaut werden wird, es wird im Bericht die
Reihung der Prioritdten fiir die kiinftigen Spitals-
und Neubauten und auch fiir die erforderlichen
Umbauten nicht erwdhnt. Jedenfalls wurde dem
fir den Spitalsplan zustandigen Landtagsausschu8
ein Bericht {iber Prioritdten nicht vorgelegt.

Bei der Debatte im AusschuBl haben Sie sich, Herr
Landeshauptmannstellvertreter, auf den Standpunkt
eingeigelt, wir hdtten von Thnen nur verlangt, da8
Sie Thre Pléne fiir den Versorgungsraum Nord und
Sid vorlegen, und diesem Verlangen hitten Sie
somit. entsprochen. Natiirlich haben wir, meine Da-

~ men und Herren, um das noch einmal klarzustellen,

und zwar in einem gesonderten Antrag vom 21. Mai
1975, verlangt, daB diese Plane dem Landtag zu-
geleitet werden, nachdem Sie, Herr Landeshaupt-
mannstellvertreter, im Frithjahr vergangenen Jah-
res der Offentlichkeit bekanntgegeben haben, daB
nunmehr Spitalsplane fiir den Versorgungsraum
Nord und Sitid vorligen. Fiir die Vorlage eines
Spitalsplanes an den Landtag gibt es im tibrigen
auch tber unseren Antrag einen Beschlufl. DaB diese

realen Anforderungen éntsprechende Spitalsplanung
zu erstellen. Ich erinnere hier, meine Damen und
Herren;. an einen Zwischenbericht im Februar 1972,
der vor seiner Vorlage im Landtag in der Offent-
lichkeit ebenfalls als Spitalsplan angekiindigt wor-
den war, der in Wahrheit aber nicht mehr enthalten
hat als eine Wiedergabe von Stellungnahmen aller
mdglichen Institutionen, die sich generell mit der
Frage der Spitalsplanung beschéftigt haben und
einen Hinweis darauf, daB das deutsche Kranken-
hausinstitut mit einer Grundlagenuntersuchung iiber
die steirischen Spitédler beauftragt worden sei. Und
jetzt, vier Jahre spéater, meine Damen und Herren,
stehen wir vor einer dhnlichen Situation. Sie haben
uns, Herr Landeshauptmannstellvertreter, im Aus-
schuBl zwar erklart, und ich darf Sie hier wértlich
zitieren, daB sich 42 Leute in der Spitalskommission

mit diesen Plinen, die Sie nunmehr vorgelegt ha--

ben, beschiftigt haben. Das &ndert aber nichts am
Ergebnis, Herr Landeshauptmannstellvertreter. Au-
Berdem -wissen wir, daB die Spitalskommission,
deren Einsetzung wir ja selbst -verlangf und be-
antragt hatten, deren Aufgabenstellung aber Sie
festgesetzt und auch begrenzt haben, insgesamt nur
dreimal, und das nur fiir wenige Stunden, getagt

hat, und das war bereits in- den Jahren 1973 und.

1974. Es wére also bis zum Jahre 1976 reichlich Zeit
dafiir vorhanden gewesen, alle noch offenen und
anstehenden Fragen zu beraten und auch zu be-
handeln und dem Landtag einen geschlossenen und

alle Bereiche umfassenden Spitalsplan vorzulegen.

Nun konkret zu diesen Thren Plinen. Was Sie
uns hier vorgelegt haben, ist nicht mehr als eine
regionale und eine quantitative Bedarfserhebung
und auch die nur, wie es schon auf dem Deckblatt
zum Bericht heifit, fiir die Akut-Krankenversorgung.
Eine Unterlage also, meine Damen und Herren, die
zwar als eine, aber eben nur als eine der erforderli-
chen Grundlagen fiir die erst noch vorzunehmende
Spitalsplanung angesehen werden kann, weshalb

Plane weder unseren Vorstellungen, die wir in
unseren konkreten Antrdgen iiber die Erstellung
eines Spitalsplanes prazisiert haben, noch de facto
den Anforderungen einer tatsdchlichen Spitalspla-
nung entsprechen, ist eine andere Sache.

Ich darf hier in Erinnerung rufen, daB wir seit
nunmehr acht Jahren, und ich wiederhole, seit nun-
mehr acht Jahren, im Interesse einer bestmoglichen
Versorgung unserer Bevdlkerung in den Spitdlern
und um diese Versorgung auch fiir die Zukunft
sicherzustellen, eine umfassende Spitalsplanung
fordern. Den ersten Antrag hiefiir haben wir schon
am 17. Juni 1968 eingebracht; und weil als uner-
ledigt verfallen, haben wir seither in jeder nach-
folgenden Gesetzgebungsperiode den Antrag erneut
gestellt, und zwar am 1. Dezember 1970; und fiir
diese laufende Gesetzgebungsperiode am 12. De-
zember 1974. In unzdhligen Debatten, meine Damen
und Herren, und auch in den Fragestunden des
Landtages, haben wir immer wieder die Vorlage
eines steirischen Spitalsplanes urgiert. _ ’

Nach dem, was uns bis heute vorgelegt worden
ist, kénnte man zu der SchluBfolgerung kommen,
daB es fiir das Ressort eine nahezu unldsbare Auf-

‘gabe zu sein scheint, eine zielfiihrende und den

wir auch zum Ausdruck gebracht haben, daB wir
diesen Bericht nur als Zwischenbericht zur Kennt-
nis nehmen koénnen.

Véllig auBer Betracht geblieben ist bei der Fest-
stellung des Bettenbedarfs der Bedarf an Betten

fiir Langzeitkranke, fiir chronisch Kranke und fiir

die Rehabilitation, auf die man offenbar vergessen
hat. Obwohl sogar im Bundeskrankenanstaltenplan
ausdriicklich festgehalten ist, daB neben den Ab-
teilungen fiir akut Kranke auch Abteilungen bzw.
getrennte Pilegegruppen innerhalb der Abtieilungen
fiir Langzeitkranke und fiir die Nachsorge einzu-
richten sind, so wie wir das ja in gesonderten An-
tragen im Landtag schon seit Jahren immer wieder
verlangen und auch vorschlagen.

Vollig auBer Betracht. geblieben sind auBerdem
alle Fragen einer inneren Umorganisation in den
bestehenden Anstalten, und das sind immerhin
Fragen, die mit einer Gesamfplaning untrennbar
verbunden sind. Deshalb haben wir ja in unseren
konkreten ‘Antrdgen fiir die Erstellung eines steiri-
schen Spitalsplanes immer wieder gefordert, einen
langfristigen Organisationsplan sowohl .fir Neu-
bauten als auch fiir notwendige Umorganisationen
in den bestehenden Anstalten mit Riicksicht auf die

.
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heutigen ‘Etfordernisse und mit ' Riidsidit. insbe-

. sondere -atuch auf eine bessere Uberschaubarkeit des

Spitalshereiches, zu" erstellen, ‘Und deshalb haben

wir auch in unseren Antrdgen Koordinierungspléane

verlangt, die: die organisatorischen MaBnahmen und
insbesondere die Investitionen in unseren Kranken-
anstalten sinnvoll, zweckméBig und kostensparend
aufeinander abstimmen sollen: Das alleg, meine
Damen und Herren, fehlt in diesem Bericht. -

Wenn der Spitalsplan nicht nur ein Alibipapier

sein soll, so miifte so rasch als moéglich auch daran-

gegangen werden, alle Bauvorhaben mit, den fiir
die Zukunft vorgesehenen Vorhaben abzustimmen:

 So wurde in den letzten Jahren, meine Damen und

Herren, und wird noch immer:viel Geld fiir Provi-
sorien investiert, Geld, das man besser gleich fir
langfristige Losungen und Vorhaben hatte verwen-
den sollén. So ist beispielsweise im Bericht “vorge-
sehen, den Bettenstand des Landeskrankenhauses

- Graz auf 2500 zu reduzieren und dafiir in Graz-Siid

ein Schwerpunktkrankenhaus mit 800 Betten zu er-
richten, was an sich sicher richtig ist. Nur muB man
hier die Frage aufwerfen, warum denn dann auf dem
ohnehin -schon total verbauten Areal des Landes-
krankenhauses Graz auch auf Kosten der noch

~wenig vorhandenen Giiinflichen immer neue Bau- .1

ten und Zubauten errichtet werden, anstatt gleich
daran zu gehen, im Baukastensystem das neue Lan-
deskrankenhaus Graz II zu errichten: Und sie miissen
ja auch damit rechnen, daf nach der Umschichtung
einer'so groBen Anzahl von Beften von Graz I auf
Graz II noch neuerlich zahlreiche Umbauten er-
forderlich sein werden. Das alles, glaube ich, mu8

- doch rechizeitig beriicksichtigt werden.

. Im Bericht finden 'wir, meine Damen und Herren,
auch keine Angabe dariiber, wo denn nun das
Schwerpunktkrankenhaus Graz II errichtet werden
soll. Das Landessonderkrankenhaus fiir Psychiatrie
und Neurologle in Graz wird im Bericht als ein

: Krankenhauskomplex fiir sich ausgewiesen. Es wire,

glauben wir, doci naheliegend, dieses Krankenhaus
in das Schwerpunktkrankenhaus K Graz II einzuglie-
dern und damit schon vorhandene wirtschaftliche
Einrichtungen auch fiir das Schwerpunktkrankenhaus
nutzbar zu madien. Tch glaube, daf man iiber alle
diese Fragen ' noch 'grﬁﬁdlicher wird Beratungen

durchfithren miissen, ‘um h1er zu zweckmaB1gsten

Lésungen zu kommen.

Unverstandlich ist auch, meine. Damen und Her-

ren,- warum man- mit ‘der Vorlage dieses Berichtes
an den Landtag so-lange gezégert hat, zumal die
Untersuchungsergebnisse des ‘Deutschen Kranken-
hausinstitutes, die man bis auf einige wenige Re-
tuschen hier verwertet hat, schon im- Jahre 1973

fertig abgeschlossen waren. Inzwischen sind somit

wieder Jahre vergangen und damit auch wertvolle
Zeit fiir die noch immer ausstehende Spitalspla-

. nung; eine Zeit, in -der man verschiedene Pro;ekte
und- neugeschaffene Prov1sor1en langst in einezu-
“kunftsorientierte Planung hatte einordnen konnen

Meine Damen und, Herren, és-muf uns doch auf-

riitteln, denh trotz der ‘Tatsadie, daB ‘jahrlich. im- .
mer mehr “Geld. in .unsere ' Krankenanstalten ge-
- pumpt wird,. und ‘trotz: der Tatsache, daB wir hih-
‘sichtlich der - Bettenkapazitit uns heute schon im

internationalen Spitzenfeld befinden, bei uns noch
immer Kranke, oft sogar in.grofer Zahl, auf den
Géngen der Spitiler: liegen miissen. Wir wissen,
daB. diese Unzuldnglichkeit nicht nur fiir die Pa-
tienten selbst, sondern auch fir die Arzte und fir -
das  Krankenpflegepersonal eine vielfach schon un-
ertriagliche Belastung bedeutet. Hier scheint neben
einer Reihe -anderer Faktoren, wie beispielsweise
der Verweildauer und den zu wenig ausgeschopf-
ten Moglichkeiten der Nachbehandlung, auch {ber
die Ambulatorien, vor allem die Organisation nicht
optimal geldst und. auch das, meine Damen und
Herren, sind Fragen, die man schon langst hatte

- in Angriff nehmen kénnen.

Bei der Debatte im Ausschuf}, meine Damen und
Herren, 'ist es auch um die Frage gegangen, wie
weit kann man denn nun iiberhaupt vorausplanen?
nun, wie uns ‘die Erfahrung auch aus der jlingsten
Zeit lehrt, stellt sich diese Frage in der Regel nicht,
wenn es um die von der OVP verwalteten Ressorts
geht. Dié ZweckméBigkeit einer Planung wird para-
doxerweise nur -dort in Frage gestellt, wo Soziali-
sten verwalten. Sicher ist, meine Damen und Her-
ren, daf eine Detailplanung fiir ein konkretes
Projekt nicht schon vor der. Ausfiihrung vorgenom-

men werden kann, will man jeweils den letzten |
_Stand der Entw1ck1ung m1tberuck51cht1gen Aber

ebenso sicher ist, daf wir fiir den komplexen' Be-
reéich unserer Spitdler eine umiassende Grundpla-
nung brauchen, wenn wir hier eine zukunftsorien-
tierte Losung und Uberwindung eines: vielfach ver-
alteten Systems erreichen wollen,

Der OVP- -Landtagsklub; meine Damen und I—Ier—
ren, hat sich mit diesen Fragen sehr ernst ausein-
andergesetzt und beschaftigt,” und ich darf Ihnen,
Herr Landeshauptmannstellvertreter Sebastian, na-
mens der OVP-Fraktion, nun- folgende Vorschliage
fiir die weiteren Arbeiten zur Erstellung e1nes stei-
rischen Spitalsplanes unterbreiten:

Erstens soll raschest und nach objektiven Krite-

‘rien ein Priorititenplan fir Neu- und Umbauten

erstellt werden. Dabei soll auch die im Bundes-
krankenanstaltenplan verlangte -Detaillierung des
Zielplanes fiir die einzelnen Krankenanstalten durch
Angabe der im Planungszeitraum zu erreichenden’
Abteilungsgliederung der Bettenausstattung und der
Ausstattung fiir die sonstige Versorgung bertick-
sichtigt werden.

Zweitens schlagen wir vor, durch Umorganisa-
tionen des vorhandenen Bettenbestandes Belags-
spitdler bzw. Abteilungen wie auch Pflegegruppen
innerhalb von Abteilungen zur Behandlung Lang-
zeitkranker und chronisch Kranker und auch zur
Nachbehandlung jener Patienten, ‘die einer intensi-
veren Therapie nicht mehr bediirfen, 'einzurichten.

Drittens sollen unter Beachtung organisatorischer

moglicher SofortmaBnahmen geriatrische Abteilun-

gen fiir intensive Behandlung und. Erforschung. spe-’
zifischer Alterskrankheiten eingerichtet werden. ,
Viertens soll der Ausbau.des Departementsystems

‘weiters vorangetrieben werden, ‘um der fortschrei- .

tenden Spezialisierung innerhalb der einzelnen Fach--

gebiete Rechnung zu tragen. . ' :
Fiinftens schlagen wir vor, im Interesse der bes-

seren Ubersd1aubarke1t der e1nzelnen Verantwor-
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tungsbei’eiche jene Abteilungen zu teilen, die eine .
GréBenordnung erreicht haben, die die international -

giilltigen Richtlinien der Weltgesundheitsorganisa-
tion iibersteigen."

Sechstens soll durch entsprechende orgamsato-
rische MaBnahmen die Verweildauer gesenkt wer-
den, um genugend Betten fiir Akutfélle verfiigbar
zu haben.

Siebentes. schlagen wir vor, und wir wiederholen
damit einen von uns heuer im Hohen Haus einge-
brachten Landtagsantrag, eine -Neuordnung der
Landeskrankenanstalten in der Weise herbeizu-
fithren, daB durch eine landesgesetzliche Regelung
die landeseigenen Kranken-, Heil- und Pflegean-
stalten zu einem steirischen Krankenhausverband
als selbstindiger Wirtschaftskérper mit finanzieller
Eigenverwaltung zusammengefaBit werden, weil wir
glauben, meine Damen und Herren, dafl die Hoheits-
verwaltung nicht darauf eingerichtet ist, auf Dauer
gesehen einen Wirtschaftsbetrieb in der GréBenord-
nung unserer steirischen Landeskrankenanstalten zu
fihren. '

Achtens verlangen wir dazu in Ergédnzung auch
die Schaffung eines wirkungsvollen Managements
fir unsere Spitdler durch Heranbﬂdung geeigneter
Fihrungskréfte,

Neuntens schlagen wir vor, fiir eine wirksame
Koordinierung mit den Unfallkrankenhdusern und
mit den Rehabilitationszentren der Sozialversiche-
rungstrédger vorzusorgen. '

Zehntens soll zur Sicherstellung rascher Trans-
portmdglichkeiten fiir Akutfélle in das nachste, ent-
sprechend eingerichtete Krankenhaus eine Hub-
schraubereinsatzleitstelle eingerichtet werden.

Elftens sollen die im vorliegenden Bericht unbe-

riicksichtigt gebliebenen Ambulanzen der Landes-

krankenanstalten und die der Sozialversicherungs-
anstalten in dem zu erstellenden Spitalsplan mit-
berticksichtigt und miteinbezogen werden.

Es liegt-Thnen heute der Regionalplan fiir die all-
gemeine Akutkrankenversorgung in der Steiermark
zur Diskussion und zur BeschluBfassung vor. Dieser
Plan stimmt die Krankenanstalten und die Betten
dieses Landes in sehr sinnvoller Weise auf die
einzelnen Regionen ab” und gewdéhrleistet dadurch
in quantitativer und qualitativer Hinsicht eine
gleichwertige Versorgung unserer steirischen Lands-
leute. Umfangreiche Vorarbeiten sind dem Plan
vorangegangen, Beratungen, Untersuchungen, er ist
auf die Achtzigerjahre abgestimmt, beriicksichtigt

" alle méglichen vorausschaubaren Komponenten, wie

Bevélkerungsentwicklung, Alterspyramide, die Zu-
nahme der Industrie, die Verkehrsentwicklung und
vieles andere. Er halt sich in seinen Grundziigen
an internationale Erfahrungswerte: was zum Bei-
spiel die Krankenhaush&ufigkeit betrifft — 140 Ein-
weisungen auf 1000 Einwohner; fir den Belegungs--
grad werden rund 85 Prozent angenommen; und
was die Verweildauer betrifft, so ist der Plan davon
ausgegangen, daB sie sich im Durchschnitt noch
etwas senken und auf etwa 14 Tage einpendeln

‘wird. Aber. darf ich gleich eine Anmerkung zu dem

machen, was Frau Kollegin Jamnegg gesagt hat. Sie
befindet sich nédmlich in einem Irrtum, wenn sie
glaubt, daB irgend jemand anderer als der behan-
delnde Arzt auch nur den geringsten EinfluB darauf
ausiiben konnte, wie lange sich ein Patient in Pflege
und Behandlung befindet. (Abg. Jamnegg: ,Sie be-
finden sich im Widerspruch zum Herrn Spitalsre-
ferenten!”) Entscheidend fiir die .Erstellung dieses
Planes ist auch die Weg-Zeit-Komponente: Es wur-
den 30 Minuten fiir die Erreichbarkeit jedes ein-
zelnen Wohnhauses zum né&chsten Spital angenom-
men. Und schlieBlich sind, basierend auf diesen Un-
terlagen und Untersuchungen, die steirischen Spi-
téler eingeteilt und zugeordnet worden: erstens in
die Zentralkrankenanstalt, ndmlich das Landeskran-
kenhaus Graz, welches iiber alle Einrichtungen ver-

- fligen soll, die dem jeweils letzten Stand der Medizin

) Auferderns ISt md—wir-hraben darunter k’unKT. 14

festgehalten, im Rahmen einer steirischen Gesamt-
konzeption fiir den Spitalsbereich auch die Forde-
rung der Privatkrankenanstalten, sofern sie sich
in den Spitalsplan einordnen, mitzuberiicksichtigen.

Und schlieBlich, meine Damen und Herren, ver-
langen wir als wesentlichen Punkt fiir die Realisie-
rung jeder Planung die Erstellung einer Kostenvor-
sdhau fiir alle Planvorhaben im Rahmen eines stei-
rischen Spitalsplanes, und zwar abgestimmt auf die
realen budgetdren Mdoglichkeiten des Landes.

Meine sehr ‘geehrten Damen und Herren, der
OVP-Landtagsklub “will- mit diesen Vorschldgen
einen konstruktiven Beitrag zur Spitalsplanung lei-
sten und ich darf Ihnen, Herr Landeshauptmann-
stellvertreter Sebastian, als dem zustindigen Spi-
talsreferenten diese Vorschlige nunmehr auch
schriftlich zusammengefa$t tiberreichen. (Be1fa11 bei
der OVP.)

Prisident: Zu Wort gemeldet hat sich der Herr
Abgeordnete Dr. Dieter Strenitz Ich erteile es ihm.

Abg. Dr. Strenitz: Herr Prasident! Meine sehr
geehrten Damen und Herren!

entsprechen; weiters ist der Versorgungsraum Nord
und der Versorgungsraum Siid mit zwei Schwer-
punktkrankenanstalten abgegrenzt worden, da wird
dem Krankenhaus Siid eine besondere Bedeutung
zukommen, und schlieBlich finden wir die Standard-
krankenanstalten mit je mindestens drei Abteilun-
gen, der Medizinischen, der Chirurgie, der Frauen-
heilkunde.

So viel zur Einleitung, meine Damen und Her-
ren, iiber diesen Plan, weil die Frau Kollegin nicht
mit dem Plan, sondern. gleich mit seiner Kritik be-
gonnen hat. (Abg. Ing. Stoisser: ,Geht ja nicht an-
ders!”} Sie diskutieren mit diesem Plan iiber eine
der wesentlichsten Grundlagen der Chancengleich-
heit und Chancengerechtigkeit, fiir die gesamte stei-
rische Bevélkerung, ndmlich .wo immer sich einer
unserer Mitbilirger in Spitalspflege .begeben muB.

_ Erlauben Sie mir, hier einen grundséatzlichen Ge-

danken einzuflechten. Es hat die Sorge um den
kranken Menschen eine gewaltige Wandlung in
ihrer Entwicklung mitgemacht. Sie hat sich von der
urspriinglich privaten Betreuung, der Hauskranken-
pflege, der.freiwilligen karitativen Pflege, zu einer
der ersten Aufgaben der 6ffentlichen Hand entwik-
kelt, ja, was den sachlichen, finanziellen, personel-




len Einsatz betriftt, 7u einer "Qanz gew::lltlg'éh Auf-
gabe des Staates. Ich: mchte hinzufligen; daB-es fiir .

- uns-als Sozialdemokraten immer ein humanistischer
Grundsatz und ein moralischer Grundwert war, dafl

jedermann, der eine Krankenhauspilege -beanspru-

chen*muB, diese Pflege’ zu finanziell tragbaren Be-
dingungen erhalten kénnen mufB. Das ist nicht im-
mer unbestritten gewesen, es g¢gibt Lander, vor
allem in der westlichen Welt, die Sie so. gerne zi-
_ .tieren, aus denen Menschen, die das Ungliick haben,
‘krank zu -sein und operiert werden miissen, lieber
nach Europa fliegen, um 'sich hier in Spitalspflege
zu begeben,; weil es hier. fiir sie billiger ist, sich
operieren zu lassen und eine Behandlung in Ame-
rika ihren finanziellen Ruin nach sich ziehen wiirde.
Ich sage aber auch in diesem Zusammenhang, weil
man uns hier manchmal etwas vorwirft, daB wir
Sozialdemokraten einen ‘staatlichen - Gesundheits-
dienst weder wiinschen noch in irgend einer Weise
anstreben. Ich glaube, man muf} das in diesem Zu-
sammenhang klar aussprechen. (Abg. Ing. Turek:
,Die Sozialdemokraten nicht, aber die Sozialisten!")
Kollege  Turek, Sie -konnen ruhig weiter versuchen,
das Wort Sozialismus in Mifikredit zu bringen, das
gehort ein biBichen zur Taktik der konservativen
_Opposition in diesem Staat. Ich mochte mich jetzt

auch nicht durch diese Diskussion ablenken lassen,
aber ich bin gerne bereit, mich mit Thnen privat wei-
terzuunterhalten.  (Abg. Ing. Turek: ,Sie bringen
das. Wort offens7chthch in MiBkredit! Sie haben
gesagt, Sozialdemokraten! Nennen Sie sich Soziali-
sten!”). Ich mochte klar und deutlich aussprechen,
daB es fiir uns Sozialisten unbestritten ist — ich

bin stolz auf dieses Wort —, dafl ein Gesundheits- .-

wesen nur aus dem klaglosen Zusammenwirken ei-
nes. gerechten sozialen Systems, der Institutionen
der Krankenhéuser und auch der fre1prakt1z1erenden
Arzte funktionieren kann.

Aber, meine Damen und Herren, zuriik zum
Plan.. Wenn wir diesem Krankenanstaltenplan die_
_Zustimmung geben, dann -ist es selbstverstdndlich

. notwendig, daB als néichster Schritt auch die er-

forderlichen finanziellen Mittel bereitgestellt wer-
den miissen. Die- Tétigkeit der Abgeordneten in
diesem Hohen Haus darf sich nicht darin erschop-
fen, daB man. Kritik. iibt, sondern es mu8 sich das
~ Bekenntnis zum Vorrang der Gesundheit vor an-
deren- Werten "auch . in “der BeschluBfassung der

jéhrlichen Voranschlige dokumentieren. Denn nur

so wird dieses Bekenntnis zur -Qualitdt des Lebens
erst richtig glaubhaft und wir solltén, wenn wir
schon . von -Qualitdt des Lebens reden, auch nicht
- vergessen, -dazuzusagen, daB die Ursachen vieler
Krankheiten auch in unserem heutigen Gesellschafts-
und ertschaftssystem liegen: im StreB. der Zeit,
in der Hektlk, im Lelstungszwang, der -oft schon
in dér Schule beginnt, 'in einem Konsumprestige,
“das durch sinnlose ‘Werbung: :immer wieder -ange-

heizt. wird. ‘Wenn wir um eine optimale medizini-

sche Betreuung -und Versofgung unserer Bevélke-
- rung -bemiiht sind, -dann sollten wir -nicht immer
nur auf jene: Einrichtungen blicken, welche die
Folgen jener MiBentwicklung béseitigen sollen, son-
dern- auch auf die Umstdnde, die zur Entstehung

von Krankheiten fiihren. " Wir haben alle zusammen -

e <30, Juni 1976 -

hier‘éine' grofie Erziehungsaufgabev zu ‘bewiltigen,
denn. der -einzelne kann durch eine verniinftige
Lebensweise, durch Bewegung, durch Alkohol und

- Nikotin, sehr viel zur elgenen ‘Gesundheit® bei-

{ragen.

Meine Damen und Herren, der Krankenhausplan,

der Thuen heute vorgelegt worden_l_s_t setzt eine
Reihe groBartiger Leistungen auf dem Gebiet ‘des

steirischen Gesundheitswesens ‘in wiirdiger Weise

fort. Wir kénnen mit Recht und Uberzeugung hier
zum Ausdruck bringen, daB jede Anstalt’ in der

‘Steiermark zu jeder Zeit und bis an die Grenze

der verfiigharen finanziellen Mittel mit jenen Ein-
richtungen versehen wurde und noch immer versé-
hen wird, die zu ihrem -Aufgabenbereich gehoren
und daB jedermann in der Steiermark jederzeit
die ‘Gewdhr gehabt hat, daB, wo immer er sich in
Spitalspflege begab, die -erforderlichen Emnchtun-
gen vorhanden waren.

Ich moéchte aus der ganzen Fiille dessen, was ge-
leistet wurde, nur einige wenige Punkte stichwort-
artig anfiihren: die Errichtung der Kinderklinik als
modernste und hervorragendste Waffe im Kampf
gegen die Kindersterblichkeit dieses Landes; (Lan-
deshauptmannstellvertreter Wegart: ,Aber es kom-

men keine Kinder mehr!”) den Neubau der I. Chirur-

gie, welche fiir schwerste und modernste Opera-
tionen ‘wie Organverpfanzungen und Herzopera-
tionen eingerichtet ist. Sie wissen, daB, wenn die
Bauten im Altbau der ‘II. Chirurgie zum AbschluB
gebracht werden, auch die Zahnklinik und die Uro-
logié bessere Unterbringungsmoglichkeiten haben
werden. Es wird dann nur mehr Drei- und Sechs-

bettzimmer geben; wir ' werden. nicht mehr diese

groBen Sile vorfinden. Ich nenne das Zentrallabor,
ich nenne 1800 Bedienstetenwohnungen, die Kuche,
die Waéscherei, - die Schiwesterninternate in Graz
und Leoben, wo ein enormer Nachholbedarf be-
friedigt wurde. Eine Investition, -die sicherlich auch
dazu beigetragen hat, das ‘Probllem des Schwestern-
nachwuchses besser in den Griff zu bekommen.
Es ist auch in den 'steirischen Bezirken enormes
geleistet worden. Das Leobner Krankenhaus als
wichtige Einrichtung fiir den WVersorgungsbereich
Nord wird im néchsten Jahr mit dem Schwerpunkt
Kinderabteilung fertiggestellt werden. Ich nenne
die Neu-, Zu- und Umbauten in Bad Aussee, Eisen-

erz, Rottenmann, Radkersburg, Fiirstenfeld, Feld- -

bach, die Ambulanz im-Krankenhaus Wagna, die
Stolzalpe, in die 80 Millionen Schilling investiert

worden sind und -die heute zu ,,dem” Rehabilita-
tionszentrum ausgebaut wurde. — Wir haben be-
kanntlich bis dahin in erster Linie nur Tobelbad,

zur Verfligung gehabt.
Es ist GroBartiges geleistet worden, wobei dem

‘Ausbau - dieser Einrichtungen ~des: steirisdien, -Ge-
sundheitswésens ein Zehnjahresplan vom Jahr 1965
. bis. gum Jahr 1975 zu Grunde gelegen ist. (Abg.

Dr. Heidinger: ., Nur gesehen haben wir ihn nicht!*)
100 Milionen Schilling jahrlich wéren sicherlich

nicht zu viel gewesen, und es lag auch nicht am - -
-guten: Willen und, an den guten -Absichten des zu-

stindigen Referenten, dab es oft viel weniger waren,

als das, was man- ‘sichvfina‘nziell- vorgestellt hatte, -
weil eben die gemeinsame Decke zu kurz war. Mei- _
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ne Damen und Herren, es waren gemeinsame Re-

gierungsheschliisse (Abg. DDr. Stepantschitz: .Ja -

eben!") und Beschlisse der Abgeordneten dieses
Hohen Hauses, die alljahrlich mit dem Voranschlag
den gemeinsamen Rahmen abgesteckt haben. Darum
etweckt die Kritik, die man jetzt da und dort hort
und liest, es sei zu wenig geschehen und man hitte
auch dort noch einiges machen koénnen. (Landesrat
Dr. Krainer: ,Spitalsplan!”) Natiirlich, das gehort
ja auch dazu, der Spitalsplan! Ich spreche ja zum
Gesundheitswesen der Steiermark, Herr Landesrat,
falls Thnen das nicht aufgefallen ist. Die steirische
Bevolkerung wird es schon bemerken, wenn Sie
diese Dinge nicht interessieren.

Aber ich moéchte fortfahren, man hat da und dort
den Eindruck, daB diese Kritik oft nicht so sehr
der Sache gilt, sondern daB man eher die Person
-des Referenten treffen will, weil es eben der Spit-
zenkandidat der Sozialistischen Partei in der Steier-
mark ist. (Abg. Dr. Maitz: ,Der Plan wird Kritisiert!”
— Abg. Jamneggq: ,Die Spitdler haben kein politi-
sches Mascherl!”) Wie soll man es sich denn er-
klaren, wenn hier diese Kritik geduBert wird und
auf der anderen Seite der Herr Landeshauptmann
Dr. Niederl bei Eréffnungen oft nicht genug voll des
Lobes tiiber das vollbrachte Werk ist? Ich will ja
nicht annehmen, Herr Landeshauptmann, daB Sie
diese Dinge deswegen loben, weil Sie ein biBichen
am Erfolg mitnaschen mochten, das will ich Ihnen
nicht unterstellen. (Landeshauptmann Dr. Niederl:
«Das steht im Gegensatz dazu, was Sie gerade ge-
sagt haben! Selbstverstdndlich stehen wir zu den
Spitdlern. Das koénnen Sie uns nehmen. Wir tragen
ja die Hauptverantwortung in diesem Lande. Reden
Sie nicht so polemisch!”) Ich danke, Herr Landes-
hauptmann, fiir dieses Bekenntnis. Wir werden es
sicherlich der Bevélkerung mitzuteilen wissen, was
Sie jetzt gesagt haben.

Ich verstehe auch nicht, was die Frau Abgeordnete
Jamnegg frither gesagt hat. Sie kritisiert den Plan.

genes. Weil es Ihnen hdchst unangenehm ist, daBl der
Herr Landeshauptmannstellvertreter Sebastian einen
ausgezeichneten Spitalsplan fiir die Akutversor-
gung Nord-Sid vorgelegt hat und weil im Gegen-
satz dazu der Herr Landeshauptmann Dr. Niederl
bis heute nicht in der'Lage war, ein dhnliches Lan-
desentwidklungskonzept fiir die Steiermark auf den
Tisch zu legen. (Unverstandhche Zw1schenrufe bei
der OVP.)

Es ist im Bereich des Landes Steiermark unerhért
viel Positives auf dem Gebiet des Gesundheits-
wesens geschehen. Es waren sicherlich Steuergelder,

die hier verwaltet worden sind, aber sie sind ausge-

zeichnet verwaltet worden. Der Spitalsplan, der
heute hier zur Beschlufifassung vorliegt, ist ein
weiterer Markstein auf dem Wege zu einer optima-
len Versorgung unserer gesamten steirischen Bevél-
kerung. (Beifall'bei der SPO.) -

Préisident: Zu Wort gemeldet hat sich der Herr
Abgeordnete Primarius DDr. Stepantschitz. Ich er-
teile es ihm.

Abg. DDr. Stepantschitz: Herr Prisident! Meine
sehr geehrten Damen und Herren!

Der Herr Landeshauptmannstellvertreter Sebastian
war so liebenswiirdig — das ist auch ein Geheimnis-
bruch, wenn Sie wollen —, anléBlich einer Sitzung
zu sagen, dafl er sich noch an eine Rede erinnern
kann, -die ich in diesem Haus vor etwa 20 Jahren
gehalten habe, wo ich eine bessere Versorgung fiir
irgend eine Gruppe von Geisteskranken verlangt
habe. Er hat jetzt dazu gesagt, daB es jetzt bald
werden wird. Meine Damen und Herren, ich sage
das nicht polemisch, weil es so lange gedauert hat,
sondern ich fithre diese Rede deshalb an, weil ich
mich auch noch an sie erinnern kann. Ich habe die
Rede damals mit der Feststellung eingeleitet, —
ich weiB es noch ganz genau — daB ich glaube, daB
Krankenhduser und das Problem der Patienten {iber-
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Gut, man merkt die Absicht, wir sind deswegen
nicht verstimmt. Aber man merkt natiitlich ein
biBchen die Absicht, wenn sie wversuchen, diesen
Plan in den Augen der Bevélkerung als Zwischen-
bericht abzuwerten. (Abg. Jamnegg: ,Sie konnen
gar nicht in diesen Kategorien denken, Herr Ab-
geordneter!”) Frau Abgeordnete Jamnegg, ich
konnte hier noch etwas ganz anderes sagen, ich
will aber die Vertraulichkeit von AusschuBsitzun-
gen nicht verletzen, sonst wiirde ich vielleicht hier
in diesem Hause jemanden blofistellen. Denn in
derselben Weise, wie Sie hier dffentlich diesen Plan
kritisiert haben, haben wir in der AusschuBsitzung

ganz anderes gehort. Da hat ein Vertreter Ihrer

Partei, ich nenne den Namen nicht, aber ein Arzt
und Fachmann, gesagt (Abg. Dr. WeiB: ,Wer?") —
es sind zwei, Sie koénnen -sichs aussuchen —, daB
" dieser Plan eine gute und brauchbare Grundlage
fir die Entwicklung des Spitalswesens in der Stei-
ermark ist. (Unverstandliche Zwischenrufe.)

Schauen Sie, Frau Kollegin Jamnegg, was Sié
‘heute hier vorgetragen haben, wahrscheinlich. im
Auftrag Ihrer Partei, war letztlich ein Ablenkungs-
mandver. (Abg. Dr. WeiB: ,Kraut und Riiben!”) Ein
Ablenkungsmanéver, und zwar ein schlecht gelun-

haupt nicht Sache der Parteipolitik sein kann, son-
dern' daB man hier sachlich vorgehen muB. - (Allge-
meiner Beifall) Ich habe auch damals festgestellt,
daB ich der Meinung bin, daBf sich in diesem Land
alle sachlich um diese Fragen bemiihen, natiirlich
machen einmal alle Fehler. Aus diesem Grunde
werden Sie verstehen, daB ich nicht primédr auf die
Ausfihrungen des Kollegen Dr. Strenitz eingehe,
ich werde das ganz am SchluB noch erwéhnen.
(Abg. Dr. Dorfer: ,Das zahlt sich auch gar nicht
aus!”)

Meine Damen und Herren, sachlich: Warum

brauchen wir einen Plan? Ich habé vor mir eine.

Zeitung, den ,Toronto Star”, ein Massenblatt in
Kanada — ein Land mit einem sehr guten Sozial-
system, wie Sie wissen —, frither ist wohl Nord-
amerika genannt worden — eine ganze Seite trigt
die Uberschrift ,Warum der Gesundheitsminister
Frank Miller fortgesetzt Spitdler schlieBt, um sein
Okonomieprogramm durchzusetzen”, Also in Ka-
nada werden Spitdler geschlossen. Ich habe vor mir
einen Auszug aus der ,Neuen Ziiricher Zeitung”,
Uberschrift: -,Die Kostenrechnung als Hilfsmittel”.
Mit einer Kostennutzenrechnung will man daran-
gehen, was soll man tun, es geht so nicht weiter.
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" Nur einen Satz: ,Gewichiige Organisationsméngel,

zahlreiche Dopp.elspungkelten unzildngliche. -Per-

sonalfithring und fehlerhafter Personaleinsatz und

nicht zuletzt” — auch das lese ich Thnen vor — ,die
Bigenwilligkeit vieler Chefédrzte tragen - ihrerseits
dazu bei, die Kostén noch stirker in die Hohe zu
treiben.” Also auch in der Schweiz das gleiche Pro-
blem: Damit mir aber jetzt:niemand sagt, wie das
in einem anderen Zusammenhang im Parlament ge-
schelhen ist, da wird wohl ein angeblich auch bei
uns noch bestehendes kapitalistisches System daran
schuld sein, darf ich Sie daran erinnern, daB auch
im Osten, wo es laut Bericht des Gesundheitsmini-
steriums wesentlich weniger Betten relativ zur
Bevoélkerung gibt, ganz die gleiche Misere besteht.

- Aber, meine Herrschaften, warum denn - in die
Ferne schweifen? ,Ach, das Schlechte liegt so nah",
miite man sagen; nur ein Schlagwort: Allgemeines
Krankenhaus Wien. Und da ist die Versuchung
jetzt doch sehr groB, politisch zu polemisieren, aber
ich werde es nicht tun, ich sage es Thnen einfach.

“Das steht in der Zeitung drinnen, und das stimmt ja °
auch, daB abgesehenvon den 30 Milliarden Schilling

Kosten, die jetzt schon angelaufen sind, man jetzt
‘umplant, daB man -jetzt sagt: ,Machen wir halt um
630 Betten weniger, machen wir nur 2100.” Also auf

emmal wahrend der Planung, wihrend der Rohbau
schon praktisch steht, wird es ein Viertel weniger!
Also auch hier, man. kommt einfach nicht weiter,
man nimmt zur Kenntnis, wédhrend ein Bau schon
dasteht, daB man vollig falsch kalkuliert hat. A

Nun, meine Damen und Herren, weil es ange-
klungen ist, wir haben'nie. behauptet, dafl in der

Steiermark so’etwas dhnliches passiert wére, und
wir sind uns ganz im klaren dariiber, daB in der:

Zusammenarbeit, wie es ja auch gesagt worden ist,
in der Steiermark sehr Erhebliches geleistet worden
ist. Sie- werden aber verstehen — wir reden ja von
einem Plan. fiir die néchsten zehn Jahre —, daB

“wir uns nicht g,egensé,itig lobhudeln und sagen:

;Ich habe das beantragt und das.ist geschehen,
und. der hat das beantragt und das ist geschehen,
und jetzt haben wir fein das, das und. das.” Jetzt
geht es doch darum, daB man aus den Fehlern, die
zweifellos audi geschehen sind, lernt. Wir miissen
uns gang, ganz ernst uberlegen wie kommen wir
weiter.

Wenn Sie mich so sehr: indirekt zitiert haben,
daB. ich" im -Ausschuf gesagt haben soll: .Das ist
eine sehr gute Grundlage“, so ist das richtig, das

. habe ich gesagt. Es tut mir nur sehr leid, daB Sie.

der -Frau. Abgeordneten Jamnegg nicht zugehoért
haben, die hat das heute auch hiér gesagt. Da sind
wir uns -vollig einig; niemand  hat behauptet, dab
das- keine Grundlage -ist, und. auch niemand hat

“diesen Plan’ abgelehnt wir sind nur-der Meinung,

das-ist zu wenig. Warum,;- werde ich Thnen sagen.
Schauen Sie, darf ich noch etwas vorwegnehmen:
Im - SchluBabsatz - Thres. Krankenanstaltenberichtes

_auf der Seite 70-steht, daf man zur Kenntnis nimmt,

daB dies ein Plan ist, daB. sich die Situation: stéind‘i‘g'
‘dndert und man .auch Korrekturen vornehmen miis-
sen wird. Das ist vollig richtig. Man kann. keinen
Plan aufstellen. und. sagen, voraussichtlich - werden

_im Jahre: 1984 ‘dort und dort soviele Betten  sein.

Die Entwicklung geht voran und vielleidit iéuft sie -
-.uns- ganz ‘davon,. aber “man soll nur grunds&tzlich

ungefdhr- emmal w1ssen, was gehen wir an.

Meine - Herrschaften, was gehen wir  an, helﬁt
wohl, was gehen wir zuerst an, und da komme ich
auf die Frage der Prioritat. Wir werden sicher Kor=
rekturen ‘vornehmen miissen, aber wir miissen -zu-
erst einmal wissen, was geschleht inr absehbarer

‘Zeit. Vielleicht wird sidh’dann in 10 oder 20 Jahren

herausstellen, daB-das auch falsch war; da kann
niemand etwas dafiir. Es ist schon sehr wviel im
Krankenhaus invéstiert worden, was fiir die Katz
war, weil, bis das.dagestehen ist, hat die Entwick-
lung den einen oder anderen Apparat schon iibet-
holt. Das ist ein Ubel, mit dem wir konfrontiert sind,
das nimmt uns ja niemand ab. Und deshalb, meine

Damen und Herren, weil wir eben sagen: ,Zuerst -

miissen” wir wissen,” Was .geschieht jetzt; was ge-
schieht demnéchst”, deshalb reden wir von der
Prioritat.

Wenn Sie uns nun sagen, das stehe sowieso in

irgend einem Hochbauplan oder sonstwo drinnen,
so haben wir ihn halt nicht; ganz abgesehen davon,
wir haben ihn uns auf Grund Ihres Tips, den Sie
uns gegeben haben, angeschaut, aber wir sind nicht

.—ganz_einverstanden mit dem.Hochhausplan, dariiber.

wollen wir doch reden. {Abg. Gerhard Heidinger:
»Wer hat denn diesen Plan2”) Oh ja, die Landesamts-
direktion. (Abg. Jamnegg: ,Im Ausschuf wurde er
nicht gezeigt!”) Wir eben nicht. (Abg. Gerhard Hei-

dinger: ,Wer hat- den Hochbauplan?") Der Herr -

Landeshauptmann hat ‘sich .ja darauf berufen, nicht
ich, Bs geht ja darum, was er als zustdndiger Refe-
rent beantragt hat. Es ist aber nichts beschlossen.
Aber auch mit den Antrdgen sind wir. nicht ein-
verstanden, damit wir uns klar verstehen, Herr
Kollege Heidinger. (Abg. Gerhard Heidinger: -, Wer
etstellt den' Hochbauplan? Landesrat Krainer!” —
Landesrat Dr.- Krainer: ,Das stimmt doch nicht!")
Das bestimmt die Regierung, aber die Antrige macht

_ doch er. Es geht darum, die Antragstellung nimmt

dem zustindigen Referenten niemand ab. Wir wol-
len wissen, was er beantragt, um das geht es. (Lan-

.deshauptmann Dr. Niederl: ,Er hat ihn nicht! Ich
- habe ihn ja!" — Abg. Gerhard He1d1nger Dann

zeigen Sie ihn her!")

. Herr Kollege Heidinger, Sie waren doch sehr maB-

gebend bei der Diskussion iber die zentrale Miill-
depome beteiligt: Das klingt sehr gut, das heifit
aber, wo man in der Steiermark den Mist hintut.
Sie haben also auch die Memung vertreten, -das,
was' da vorgeschlagen wird, Thnen 7u wenig ist;
machen wir einen-Zwischenbericht. Wir waren ein-
stimmig, kein ‘Mensch hat etwas dagegen gesagt.
Wir haben Fachleute beigezogen und haben weiter-
diskutiert, ein: zweites Mal, wir werden.-es ein

drittes Mal tun; natiirlich sind die Misthéufen wich-

tig- und’ mnatiirlich haben Sie als Vertreter einer

parlamentarischen Korperschaft das Recht, zu wis- -
sen, was.gepldant wird. Aber schauen Sie, ich-be- °

streite nicht die Wichtigkeit der Miilldeponie, aber
ich glaube, die Krankenhduser sind in der Rangord-

nung auch irgendwo zu. finden, nicht wahr. Und
da wollen ‘wir auch wissen, was los ist, und nicht -
‘in .einem Plan’ informigrt werden, zu dem Sie dann
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fragen, ‘wo er ist. Das wollen wir hier im Gesund-
heitsausschuBl -einmal besprechen: ,Was hat man
vor und was ist los.” (Abg. Gerhard Heidinger:
+Sie haben ja selber gefragt: ,Wo ist er?'!") Ich
habe es gefragt, ja natiirlich, weil ich es da wissen

- will, weil der zustdndige Herr Referent mir das

zur Prioritit sagen muB.
Im Konzept, das uns zur Verfugung gestellt

" wurde — dieses Konzept,, ist im Detail auch sehr -
_'gut, man kann iber Einzelheiten diskutieren, das

ist eine andere Frage, aber wir halten das fiir eine
sehr gute Arbeit — steht auf Seite 68 drinnen, daB
Detailpléne nur im Rahmen des Gesamtplanes er-
folgen koénnen. Deshalb, Herr Landeshauptmann-
stellvertreter, darf ich Ihnen sagen, waren wir da-
gegen, daB man fiir irgend ein Krankenhaus schon
einen Detailplan in Auftrag gibt, der dann, bis es
gebaut wird, vielleicht schon iiberholt sein kann.
Man soll also echt Detailpldne nur im Rahmen des
Gesamtplanes durchfithren. Es beruht ja diese ganze

Arbeit auch auf der Arbeit des Bundesplanes, dort -
-steht auch auf Seite 43 angefiihrt: ,Die Detailisie-~

rung als Sinnplan.” Das heifit doch auch Prioritét,
was heiit sonst Detailisierung? Wir sind gar nicht
gegen das, was hier geschrieben steht, wir sind nur
der Meinung, daB die Konklusionen mcht immer
ganz zielfiihrend sind.

Meine Herrschaften, wenn" Sie ‘also sagen +Es
ist so und so viel geschehen", so wissen wir das
alles. Das besireiten wir nicht, da konnen wir ge-
meinsam stolz sein. Ich habe nie bestritten, daB der
zustdndige Referent sich sachlich bemiiht hat —
damit das noch einmal klargestellt ist — aber
schauen Sie, es ist auch sehr viel daneben gegan-
gen. ‘ : . '
Ich will Thnen nur ein Beispiel sagen: das Lan-
deskrankenhaus Graz. Es ist doch kein Zufall, daB
alle Arbeiten feststellen, daB es zu groB ist. Es
springt einfach aus dem Rahmen hinaus. Das ist
eine Erkenntnis, die man an sich schon im Jahre

v

gie 1st drinnen!") Moment auf die 2. Chirurgie
komme ich schon nech. .

Nun haben wir auch noch d1e 3. chirurgische Ab-
te_1lung, die ist auswarts untergebracht, und das,
meine Herrschaften, ist ein Beispiel fiir die Pla-
nungslosigkeit. Da liest man in der Zeitung: ,Das .
‘Unfallkrankenhaus - iibersiedelt.” ,Ja, geben wir
halt die 3. Chirurgie dort hinein”, sagt man. ,Jetzt
haben sie aber gerade soviel investiert in dem-Ge-
baude, wo sie jetzt drinnen ist’, sagt man: ,Ist
auch wieder wahr, lassen wir sie drinnen, machen
wir dort halt ein Belegspital fiir alte Leute”, dann

/sagt man: ,Ein Belegspital fiir alte Leute sollte doch

eigentlich in der Né&he eines Intensivkrankenhauses
sein* — ,Ist auch wieder richtig, geben wir also
doch. die Chirurgie hin und machen eine interne
Abteilung dazu, weil die braucht man zur Ergén-
zung." ,Ja", sagt man: ,gut, dann haben sie dort
ein zweites Spital, aber es hat doch geheiBen, es
kommt in den Siiden hinunter”. (Landeshauptmann-
stellvertreter Sebastian: ,Eine Frage. Ich wei} nicht,
mit wem Sie gesprochen haben. Ich hore das alles
zum ersten Mall” — Abg. Ileschitz: ,Diskussion
in der Demokratie!”) Herr Landeshauptmann, jetzt
sind zwei -gegenteilige Zwischenrufe. Der Herr Pra-
sident sagt: Diskutieren darf man, und Sie fragen,
mit wem ich diskutiert habe. Schauen Sie, mit Threm
Biro habe. ich diskutiert. (Heiterkeit.) Natirlich,
und das wurde mir gesagt, ich lese es auch in der
Zeitung.

Eine so wichtige. Frage, wie die Zurverfugung—
stellung des Unfallkrankenhauses, ein doch sehr
groBer Komplex, das moéchten wir schon im Plan
drinnen haben. Ich habe noch nicht gesagt, wofiir
ich bin, ich’ weiffi es auch noch gar nicht. Das muf
man diskutieren, sehr richtig, diskutieren ist not-
wendig. Nur der Plan, Herr Prasident, miiite doch
die Diskussionsgrundlage sein, und da steht iiber-
haupt nichts drinnen, das man da etwas vorhat. Das

lese ich aus der Zeitung. (Abg. Ileschitz: ,Das gehort

T945 gehabt hat, nur wurden keine Konsequenzen
daraus gezogen, weil eben kein Plan vorhanden
war, nach dem man vorgehen hétte kénnen. Da
hat man zuerst einmal die Balkone zugemauert und
ein an sich schénes Bauwerk total verschandelt.

Dann hat man zu bauen begonnen. Da hat es be--

gonnen mit dem Hochhaus der chirurgischen Klinik,
wo man eine Urologie gebaut hat, wo schon von
Anfang an der Warteraum als Patientenraum ver-
wendet werden mubBte. Ich weiB schon, daB Sie
nichts dafiir kénnen, Herr Landesrat, ich sage nur,
wie die Entwicklung war. Ich werfe auch keinem
Threr Vorgénger etwas vor, geplant hat man halt
nicht. Dann hat man die Kinderklinik gebaut und
hat gleich das Stiegenhaus fiir die Kinderchirurgie
dazugemacht; dann hat man ein riesiges Réntgen-
institut eingerichtet fiir die Kapazitit eines sehr,
sehr groBen Krankenhauses, und jetzt hat man noch
drei groBe Vorhaben, die Kinderchirurgie, die

Zahnklinik und die Pathologie. Die Urologie gehort

auch ausgebaut, (Landeshauptmannstellvertreter Se-
bastian: ,Die ist jetzt auch drinnen!") Hoffen wir
es, das steht im Plan ja mnicht drinnen, danke fiir
die Mitteilung, Herr Landeshauptmann. (Landes-
hauptmannstellvertreter Sebastian: ,Die 2. Chirur-

aber noch immer der Unfallversicherung! Das hat
kein Mensch gekauft!”) Ich lese es aus der Zeitung,
und ich weiB nicht wozu, um das geht es mir. Wenn
man etwas kauft, dann muBl man doch eine Vor-
stellung haben. Das hétte ich sehr gerne gewuBt.

Ich rede nicht von den Kleinigkeiten, dal man in
Bruck die Intensivstation um zwei Millionen Bau-
kosten — nicht Apparate, nur Baukosten — ganz
modern hergerichtet hat, obwohl man hoffentlich
und wahrscheinlich sehr bald sowieso ein neues
Krankenhaus bauen will, das sind alles Dinge, die
gehen so mit, auf ein paar Millionen kommt es bei
solchen GroBplanungen vielleicht gar nicht so an.
Aber was da im groBen geschieht in Graz, das wol-
len wir wissen. » )

Nun, Sie haben liebenswiirdigerweise -den Zwi-
schenruf gemacht, es kommt so ein neues Kranken-.
haus nach Graz-Siid.. Das steht iberall drinnen.

"Wie im Bericht der Krakenhauskommissionen oder

der WHO. (Unverstdndliche Zwischenrufe.) Graz-
Siid kommt schon, haben Sie gesagt. (Erster Landes-
hauptmannstellvertreter Sebastian: ,Ich habe Sie
gefragt, mit wem Sie geredet haben!*). Vorher ha-
ben Sie mir das gesagt, ist auch ganz egal, wir
sind alle der Meinung, Graz-Siid muf gebaut wer-




den, Graz: Sud W1rd gebaut hoffenthch Das. Frage-
- zeichen ist, wann und wol Dann datf ich -anSie

eine hofliche Frage stellen — es ist schon angezo- .

gen worden: Es bietet s1ch einmal als Lésung der

Feldhof an. Ob..man es dort witklich madht; da'

miissen wir auch dariiber dlskut1eren, aber dle
,Moghchke1t ist gegeben. Jetzt haben wir ‘schon VOT.
eineinhalb Jahren bei der Budgetdebatte sehr lange

iber die Chemie Linz diskutiert. Denen haben wif

dort etwas verkauft. Ich habe sehr sehr widerwillig
zugestimmt, -daB man es verkauft, weil ich mir ge-
sagt habe, das ist wirklich schade, wenn wir-dort
ein Krankenhaus bauen wollen, so wird dieser
Platz verrammelf. Ich -darf Thnen mitteilen, Herr
Landshauptmann: Der Stadt Graz ist es gelungen,
"die Chemie anderweitig zu versorgen. Die Chemie
Linz braucht diesen Grund nicht, und wir haben
" Gott sei Dank vorsorglich damals verlangt, daB das
Land Steiermark ein ‘Riidkkaufsrecht hat. Ich darf
Sie jetzt fragen, ob wir schon zuriickgekauft haben?
Wenn nicht, darf ‘ich -Sie bitten, daB wir das bald
tun. Das ist doch ein sehr, sehr wertvoller Grund,
.den wir im Interesse unserer Patienten brauchen,
den wir nur sehr widerwillig und nur sehr bedingt
hergegeben haben.- Wir konnen ihn jetzt wieder-
__haben, Bitte sehr, darf ich fragen, Herr Landeshaupt-

Aber ich. glaube, bei dem Arngebot, dds:jetzt-leider
einmal besteht, wird es notwendlg seln, auch- hier
mehr zu tun. R

Ich darf zu Radegund nech etwas sagen was -ich
schon erwahnt habe. Das. ist eine :Anstalt der
Pensionsversicherungsanstalt zur Nachbehandlung
der Herzinfarktpatienten. Ich habe diese Anstalt
besucht, sie ist ganz hervorragend eingerichtet, sie
ist ausgezeichnet gefiihrt, Nur wird die Kapazitét
auch nicht anndhernd ausgeniitzt. Ich weiB $chon,
das geht Sie gar nichts an, Herr Landeshauptmann,
vom Budget her, uns auch nicht, aber es ist doch eine
Frage der Gesundheit im allgemeinen, daB wir uns
zumindest auch interessieren, was -dort-vorgeht, dafl
wir uns auf dem Gebiet ‘zumindest auch eine Mei-
nung bilden. Wir haben ja auch Bundesrdte da,

- wir haben ja auch Bekannte, die im Nationalrat

tatig sind — daB man doch einheitlich plant und
daB es einfach ein Unsinn ist, wenn eine Intensiv-
station in der I. medizinischen Klinik in Graz
schlechter ausgeriistet ist als' eine Abteilung, die der
Nachbehandlung dient und die dann nicht -ausge-

niitzt ist und wo man Patienten zur Begutachtung

hinschickt, Das sind doch Fehlleistungen. (Abg. Ile-
schitz: ,Die gehort der Pensionsversicherung. So

__schlecht ist sie nicht belegt! Sie ist fiir den Even-

mann?

Jetzt 'komme ich wieder auf den Plan, auf den
Hochhausplan, von dem -gesprochen wird, zuriick.
Wer hat ihn, wer macht ihn? Dort steht von Graz 11
‘némlich nichts drinnen, soweit: ich gelesen habe.
Graz II ist aber laut Mitteilung. sowohl der Kran-
kenhauskommission als: auch - aller - anderen- eine
unbedingte Notwendigkeit. Ich mdchte schon bitten,
‘daB man im Rahmen- des Priorititerikataloges mir
.oder uns auch- sagt, wann man- vor hat, Graz II zu
bauen. Dann:weren wir dariiber weiterreden, denn
das sind Dinge, tiber die wir, ‘wenn wir schon Demo-
kratie spielen, im Ausschul reden sollten. Dann
wollen wir das auch nicht aus irgendeiner Zeitung
oder von irgendeinem Beamten erfahren — das sind

‘meine Quellen -bisher —, sondern wollen schon

konkret hier dariiber reden. Ich sage noch einmal:
zumindest genauso intensiv wie tiber die steirischen
Mlsthaufen,

'Nun schauen Sie,:ich habe vom Unfallkranken-
haus gesprochen, Mir fallt auf, daB das Unfallkran-

kenhaus Graz im Bericht, im Landesbericht, tiber-
schon warum.’

haupt nicht erwdéhnt ist, ich weiB,
Sie sagen: ,Das ist ein Krankenhaus, -das nicht all-
gemeine Aufnahme hat.” Aber das tut zum Beispiel
Radegund — die Anstalt der Pensionsversicherung
— auch nicht, und die ist angefiihrt.- Ich glaube,

meine Damen und-Herren, gerade die “Versorgung’

der Unfallkranken ist in einém Zeitpunkt, da die
‘Verkehrsverh#ltnisse’ immer mehr Unfille schaffen;
eine sehr wesentiliche Frage und man miiBte sich bei
der .Planung des.. Gesundheltswesens “auch- iberle-

gen; WeRn man schon nicht-die Verkehrstoten. ver-
. hindern- kann, wo’ werden die behandel’c ‘wo  sie:

‘untergebracht werden? -
Peshalb glaiuben wir, -daf belsp1elswelse in der
Obersteierimark, im oberen Murtal, auch ein Schwer-

‘punkt geséhaffen werdén miiBte. Sie sagen: Ein

Departement, machen wir schon”, das ist ein Weg:

tuellfall immer geriistet und ist gut. ausgerichtet!”)
Sie ist nicht schlecht ausgeniitzt, aber lange. nicht

-so gut wie die andere. Ich weiBl schon, daB sie je-

mand. anderem gehdrt, das habe ich laut und deut-
lich gesagt. Aber das ist die Ungereimtheit.- Es
ist iiberhaupt eine Ungereimtheit, daB wir diese
Vielfdltigkeit haben bei der Nachbehandlung, daB
nach Radegund nur Arbeiter diirfen und Angestelite
ins Burgenland miissen und Bauern woanders hin,

(Abg. Premsberger: ,Das hat ja unsere Versicherung .

auch bezahlt!") Ist nicht unsere Kompetenz, das weill
ich schon. Aber -Sie werden mir einfach gestatten,
werter Herr Kollege, -daB ich hier auch Dinge an-
fiihre, von denen ich meine, daB es fiir eine kinftige
Gesundheitsplanung von Bedeutung ist. Es ist auch
gar keine Spitze gégen irgendjemanden enthalten.
Da miissen wir uns einmal zu einer echten Mei-

nung durchringen und gewisse Dinge kénneh nur

gemeinsam geplant werden.
-Sie werfen- uns immer vor, wir wollen nicht- pla+

‘neh, wir wollen schon, nur geht unten manches

daneben und gegen unseren Willen. (Abg. lleschitz:
,Zwei Rechtsanwilte, drei Meinungen; drei Arzte,
finf Meinungen!” — Heiterkeit) Herr Président,
da miissen Sie mir: erst einmal zwei Arzte nehnen,
die der Meinung sind, daB das. richtig ist, daB man
die Nachbehandlung" rein nach- Sektionen “aufteilt.
Die zwei Arzte miissen Sie.erst suchen DaB: man
das aufteilt, hat. mir noch keiner-gesagt, Thre Arzte-
kenne ich sehr gut. (Abg. Premsberger: ,Wir haben
die' Argumente eingeholt!”). Die Argumente:haben
Sie; - aber - die stimmen: alle . nicht.: Die -Argumente:
bekommen Sie von -Ihnen. Es_sind alle”Arzte der
Meinung, dak ‘die" Nachbehandlung: eines Herzins
farktes- erstens:im wesentlichen gut .sein soll. und

zweitens moglichst nahe vom Krankenhaus durch-:

gefithrt werden soll. Das ist-doch -eine. Binsenwaht-;
héit, -dariiber zu polemisieren; dasfithrt: doch zu.

" nichts. (Abg. Ileschitz: »Wo wollen Sie ‘denn’ nach-

11 1T
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behandeln be1 einier Stadt wie Graz In der schiech-
ten Luft?")

Dann darf ich sagen, der Elnbau der vor- und
nachstationdren ambulanten Behandlung ‘wird vom
Hauptverband der osterreichischen Sozialversiche-
rung auf Seite siebén des Konzeptes gefordert. Ist
aber im Krankenanstaltenplan nicht drinnen. Ich
bin sehr dafiir, daB man das tut. Ich bin ja kein
Gegner der Ambulatorien, kein grundsétzlicher. Es
gibt gewisse Aufgaben, die man nur dort ausiiben
kann, sowohl bei den Krankenkassen drauBen als
auch im Zusammenhang mit den Spitdlern. Das wird

auch von der WHO auf Seite vier angefiihrt, daB -

die Ambulanzen, die Poliklinik, die Tag- und Nacht-
behandlung iiberhaupt nicht erwdhnt werden. Ich
habe nichts gegen Ambulatorien, ich habe nur dann
etwas dagegen, wenn man Roéntgenapparate kauft
und dann keinen Mann hat, der sie bedient, das
ist auch eine Fehlentwicklung. (Abg. Lleschitz: ,Wo
ist denn das?“) Das ist bei der Gebietskrankenkasse
in Graz, wenn es Sie interessiert. (Heiterkeit. —
Abg. Ileschitz: ,Das ist eine Behauptung!“) Nein,
das ist genau dort. Sie konnen ganz sicher sein, daB
ich mich erkundigt habe. (Abg. Ileschitz: ,Da wollen
Sie tatsdchlich dem, dér das seit Jahrzehnten macht,
absprechen, daB er es kann!”) Wer ist der Nach-
folger von Prof. Muntian, wenn. ich Sie fragen
darf? (Abg. lleschitz: ,Momenterl!”) Nicht ,Momen-
terl”, das mochte ich wissen. (Abg. eschitz: ,Ist der
Arzt, der unten ist, imstande, als Roéntgenologe
zu wirken? Ja oder nein!”} Herr Prasident, der Herr
Prof. Muntian ist in Pension gegangen, es ist keiner
dort. Ich habe ja nicht gesagt, daB ein schlechter
dort ist, es ist keiner dort. Schauen Sie nach, fragen
Sie an, wie er heifit. (Abg. Ileschitz: ,Es ist einer
dort!”) Seit wann, bitte? (Abg. Ileschitz: ,Seit Jahr-
zehnten schon!” — Abg. Nigl: ,Es werden alle vom
Sametz rontgenisiert!”) Ich stelle fest, ‘der Posten
des Herrn Professors Muntian, der in Pension ge-
gangen ist, ist zumindest bis ganz vor kurzem nicht
nachbesetzt worden. Investitionen sind dort nicht
ausgeniitzt worden. Wenn Sie mir das Gegenteil
beweisen, dann reden. wir weiter. (Abg. Neschitz:
»Wir haben zweil Der Muntian ist in Pension ge-
gangen. Besorgen Sie einen zweiten! Wir haben
einen, der Sie behandelt!”) Ich freue mich sehr,

wenn Sie den haben; darf ich Sie fragen, wie er.

heiBit? Ich kenne ihn nicht. (Abg. Ileschitz: ,Beide
wissen wir den Namen, aber ich betreibe keinen
Rufmord!”) Entschuldigen Sie, wenn Sie mir jetzt
Rufmord unterstellen, ist das eine ganz glatte Un-
terstellung. Ich habe:nicht gesagt, daB ein schlech-
ter Rontgenologe dort ist, ich "habe gesagt, da$
keiner dort ist. (Abg. Ileschitz: ,Es ist einer dort,
und Sie wissen auch, wer es ist!”) Den miissen Sie
mir erst zeigen.. Dariiber werden wir uns dann
unterhalten. (OVP: ,Wie heiBit er?") Also wie heiit
er? Zumindest bis vor ganz kurzem war der Posten
unbesetzt. Es hat niemand gesagt, daf ein schlech-
ter dort ist, und den Rufmord kénnen Sie sich be-
‘halten. Das ist die iibliche Tour, das dann so- hin-
zustellen. (Abg. Heschitz: ,Wie oft sollen wir Sie
rontgenisieren? Wir kénnen gleich hinunterfahren!")
Ja, gerne, fahrén wir hinunter. (Abg. Heschitz:
.Uber das Kapitel reden wir woanders weiter!* —

‘allergisch und sagt,

Glockenzeichen des Prédsidenten.) Aber, Herr Prési-
dent, darf ich Ihnen etwas sagen, ich sage das ja
nicht das erste Mal, ich habe ganz das gleiche bei
detr Budgetrede im Dezember gesagt. Kein Mensch
hat protestiert, ich habe Sie damals schon gefragt, wo
er ist, nichts haben Sie gewuBt. Es ist ja nicht das

.erste Mal, daB ich das sage. Ich habe iiberhaupt

nichts gegen den Matéri -gesagt, sondern genau das
Gegenteil, ich weiB, daB es dort sehr gute Arzte
gibt, Sie haben sich vielleicht verhort, als Sie ge-
meint haben, ich héatte gesagt es sei ein schlechter
Arzt. .

Ich bin aber der Meinung, in einen Krankenan-
staltenplan muf} man das einbauen. Warum? Das ist
schon gesagt worden, man muf die Zeit des Be-
lages herunterbringen. Das kann man nur, wenn
man die Apparate und die Institutionen, die vor-
handen sind, auch zweckmiBig vorher und nachher
einsetzt. '

Ich habe noch einen Punkt zu sagen, wo der Herr
Landeshauptmannstellvertreter Sebastian und ich
nicht auf gleich kommen, und zwar nur, weil wir
aneinander vorbeireden, also nicht, weil das ein
grundsatzlicher Widerstand ist zwischen uns zwei.
Das ist die Versorgung der Alten: Wenn man von
Altenkrankenhdusern spricht, wird er immer ganz
[ ich lasse nicht zu, daB die
schlechter behandelt werden als die Jungen. Das
will diberhaupt niemand. Schauen Sie, das Gebiet
gliedert sich in zwei Teile, ich muf} das.- auch einmal
anfithren, damit diese MiBverstdndnisse aufgeklart
werden: Es gibt eine Geriatrie, das ist die Behand-
lung der Alterskrankheiten, das ist genauso scion
ein Spezialfach wie die Pediatrie, die Behandlung
der Kinder, und die Geriatrie haben wir nicht und
mochten sie gerne haben. Es gibt gewisse Krank-
heiten bei alten Menschen, wir haben immer mehr
alte Menschen, weil wir leider zu wenig Kinder
haben — um das MiBverstdndnis vom letzten Mal
klarzustellen — und die leben langer — Gott sei
Dank leben sie ldnger — und sie haben besondere
Krankheiten, und diese besonderen Krankheiten
muBl man studieren, und dazu braucht man eine
Geriatrie. Und die hédtten wir gerne untergebracht.
Unter den Alten hat man auch mehr Leichtkranke
als unter den Jungen, die man nicht nach Hause
schicken kann. Wenn gesagt wird, die Verweildauer
héngt von den Arzten ab, so stimmt das schon, aber
nicht ganz, weil man halt einen alten Menschen nur
ungern hinauswirft, wenn man weiBl, er hat kein
Zimmer, das geheizt wird. Das ist wieder ein an-
deres Problem. Man kann die Frage des Gesund-
heitsschutzes nur im groBen Zusammenhang sehen,
aber wir brauchen eine Geriatrie:- und eine Um-
strukturierung in dem Sinne,.daB man auch fiir die’
Leichtkranken-Minimalverpflegung steht irgendwo
drinnen oder Bettenstatien, es ist immer so schwer
mit der Terminologie, aber ich.‘glaube, wir ver-
stehen uns — daB man auch fiir diese Patienten
entsprechende Unterkunftsméglichkeiten schafft, und
zwar, auch das steht drinnen im DKI-Bericht auf
Seite ‘16, durch intérne Umstrukturierung. Auch so
kann man sicher zu einer Verbilligung des ganzen

Betriebes beitragen.




Nun darf ‘ich zum. SchluB kommen Wir- haben
" .. ‘heute einen Antrag elngebracht daB ‘die- Patienten

vor ihrer Entlassung .aus dem Krankenhaus' einen
' “Fragebogen bekommen; in dem sie anonym. ihre
Erfahrungen und Eindriické mederlegen konneén; Ich
glaube; Herr Landeshauptmann, es gibt “so -viele
Fragen, die umstritten sind: ob 'es zweckm&Big ist,
eine Zentralkiiche zu haben ~oder eine Veiteiler-
kiiche, wenn schon eine Verteilerkiiche, soll sie halt

so groB sein, daB das ganze Haus damit bestellt

wird, Sie wissen, was ich: meine, oder ob man ein
Wagerl haben soll, wo man uns vor die Tir fahrt —

also' fragen wir sie. Und weil dann immer das.

. Schreckgespenst der groBSen Séle aus der Motten-
kiste geholt wird, ja, es ist noch nie ein Patient
“gefragt worden, ob er iiberhaupt. etwas dagegen
hat. Und Sie, Herr Landeshaupimann, waren wie-
der so freundlich; mir zu sagen, daff man in Schwe-
den die Erfahrung gemacht hat, daB die Leute sogar
wieder zuriick wollen in die groBén Sile — also
bitte, da muB man auch sehr vorsichtig- sein, wenn
man da entsprechende Fragen anzieht. -

Und nun, bevor wir zum Ende kommen, ich habe
.dem Kollegen Strenitz am Anfang gesagt, ich muB
mich ein biBchen mit ihm in zwei Sétzen auseinan-

_______dersetzen: Schauen Sie, lassen wir doch das Flinwei-_

sen: ,Wir als Sozialisten oder wir als Sozialdemo-
kraten*; die SPU ist sicher auch nicht gegen die Spi-
tiler und wir sind es auch nicht. Gehen wir doch
wieder zuriick zum- Ausgangspunkt, daBl wir sachlich
arbeiten; daf-wir das tun, was notwendig ist. Fragen
wir die Patienten, beniitzen wir alle M&glichkeiten,
verlassen wir uns nicht auf demagogische Schlag-
worte, sondern studieren wir doch das Problem. Ich
glaube, Herr Kollege Strenitz, das, was Sie gesagt

‘haben; war im Prinzip: ganz richtig, nur es.geht schon.

ums Detail. Ich glaube, Sie miissen eine sehr; sehr

gute Gesundhelt haben, und ich freue mjch dariiber,

weil Sie mir sehr sympathisch sind. Ich nehme als
wirklich an, Sie haben das-Spital von innen noch nie
gesehen, sonst hitte Thnen doch zu. deia Problem
wirklich mehr einfallen miissen. Entschuldigen Sie,
daB ich .Ihnen'das ‘'sage, aber es ist so. Wir miissen

das Problem kennenlernen, ein Schlagwort ,Wir

nitissen fir die Kranken etwas tun” hilft gar nichts,
wenn ‘dann ‘ein Bau enitsteht — .sieche: Wien, - siehe
" Toronto; siche Schweiz — dér nicht belegt werden
- kann, weil man- emfach nicht mehr herumkommt.

Deshalb noch ein Letztes, Herr: Landeshauptmann
Wenn Sie einen Spitalsplan erstellen, darf. ich sa-
gen, daf die Beamten jeder Abteilung ‘Geschenke
ablehnen, und Zwar Apparate, mit ‘der Begrundung,
ja, das stellt bald. wer hin; das muB man aber erst
- betreiben.. Ich halte -diesen Standpunkt fiir richtig.
Das gilt aber-auch fiir die Neubauten. Wissen Sie,
ein paar hundert Millionen fiir einén Neubau kann
man-schon-noch wo auftreiben; .aber ich gltaube, es
gehort zum- Spitalsplan auch: die. Feststellung, wet-
den diese Spitdler auch leben? Wollen ‘wir es ‘so
machen ‘wie; in Wien, dal wir kiirzen  und zum
SchluB vielleicht gar :nichts dasteht? Es-ist bei uns
nodh hichts . passiert,” dank “einer Zusammenarbeit,
die Kollege Strenitz hier angefiihrt hat. Es stimimt,
natiirlich haben  wir alles einstimmig beschlossen,
und ‘natiirlich wissen wir, daB Gesundheit- Vorrang

hat, die Frage ist ‘hur, 100 Prozent fiir die Volks-
.gesundheit verwenden, das kénnen wir nicht. Wenn

.‘uberlegen, ob das, was wir bauen, auch wirklich

‘Schicksal .der Kranken nur unserem guten Willen,

_inwiefern. der durch_die _Landesregierung vorgelegte .

. der Sltuatlon, daB die OVP Revanche {ibt und genau
‘das selbe’ Splelchen das ' die SPO wvor. kurzem ge-

_dieser Bericht: bei -uins d1e Erfahrungstatsacbe ‘hat
. reifen lassen, daB man nun’solche Detallplane nicht

-~ Yiel- zweckmaﬁlger ware» tatsédchlich einén gesamten

. und ein Détailbereich diesés gesamten Gesundhdits-

nen,daB: die Verw1rklrchung diéser ‘Spitalsplane ja -

wir alle Moglichkeiten ausschopfen, die die Medizin .
bietet, sind wir namlich bald so-weit, und das sind
dle Sch1cksalsfragen die uris ‘niemand ‘abnimmit, Sie,
Herr Landeshauptmann, auch nicht. Und:.deshalb
niiissen wir Prioritaten Setzen und miissen sehr wohl

leben wird. Uberlassen wir das Schicksal der Kran- d
ken, um die es uns allen sehr ernst geht, davon bin -
ich iiberzeugt, nicht irgendwelchen Experten und
nicht irgendwelchen Utopien, iiberlassen wir das

soweit als méglich zu helfen:. (Be1fall bei der OVP
und FPO.) :

Prﬁsident: Zu Wort gemeldet hat sich der Herr
Abgeordnete Ing. Turek. Ich erteile ihin das ‘Worit,

"' Abg. Ing. Turek: Meine sehr verehrten Damen
und Herren!

Neben dem Sachgehalt, der allen Beltragen, die
vorher hier gehalten wurden, innewohnt, zeichnet
sich doch eine sehr kréftige parteipolitische Aus-
einandersetzung, ein parteipolitisches Hick-Hadk, ab,
Bericht. iiber die Erstellung der Spitalsplane Nord-
Stid als fertig abgeschlossener Bericht oder nur
als Zwischenbericht zu werten ist. Es hat in der
letzten Zeit solche Versuche auch von der Seite der
Sozialistischen Partei gegeben, Berichte; -die .von
OVP-Referenten vorgelegt wurden, zu. Zwischen-
berichten zu degradieren; ndmlich als Degradierung
wird das ja aufgefaBt, und deswegen wehrt.sich
jeder Referent, seinen Bericht zu einem Zwischen-
bericht machen zu lassen. Jetzt stehen wir halt-vor

spielt hat, nun in umgekehrter Relhenfolge zu . spie--
len versudit. (Abg. J amnegg: »Seit acht Jahren
'verlang»en wir einen Spitalsplan!”) Es steht fest, daB
es. eine Revanche sein soll. (Abg. Jamnegg .Nein,
nein! Das wére zu b1111g!")

~Meine Damen und Herren, der Antrag lautete
,,Vorlage der “Spitalspline Nord-Siid“, Es wurde
nicht néher ausgefithrt, welchen Inhalt dieser Be- -
richt haben soll. Fiir uns, meine "Damén und Herren,
ist.es ein Detailbericat, der im Ratimen der Ordnung
des gesamien - Gesundheltswesens in der Steier-
mark erstellt wirde. Ich- glaube auch, daB genau

s0 ganz aus dem Zusammenhang gerissen sehen
darf und isoliert behandeln darf, sondern’ daf es

Gesundheltsplan fiir dle Steiermark -zu - erstellen,

planes wire . ‘dann dieser -vorgelegte.- Sp1talsplan
Ich habe das sicher’ vorher auch nicht - gewuBt meine
Damen: und f—Ierren, das. gebe ich zu. Aber- ‘iri” den.
Schluﬁbemerkungen steht’ ja.- ganz eindeutig drin-

weitestgehend . -von anderen Beglelterschemungen
oder Begleltmaﬁnahmen oder flankierenden “MaB-

_ nahmen, w1e ‘es. S0 modern helﬁt abhanglg gemacht

- LIt
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werden muB, wenn dieser Plan, wie er- hier vorge-
legt wurde, verwirklicht werden sollte.

Wir sind mit diesem Spitalsplan, wie er rein
von der Aufgabenstellung der Landesregierung
vorgelegt wurde, im wesentlichen einverstanden.
Es ist uns klar, daB er-ein gewisses Idealbild dar-
stellt, und er fiihrt ja auch selbst aus, daB die Fra-

gen der Finanzierung, die Fragen, wie sich die

weitere. drztliche Versorgung auf dem Land ent-
wickelt, sehr wesentlich diese Verwirklichung die-
sés Spltalsplanes mit beeinflussen werden. Er nimmt
. Riicksicht auf die historische, auf die regionale, auf
die soziale Struktur, wie sie sich derzeit in der
Steiermark vor Augen fiihrt, und er beriicksichtigt
auch eine gewisse Bevélkerungsentwicklung und
Bevolkerungsbewegung, natiirlich auch einge-
schrankt, wie weit man {iberhaupt so eine Entwick-
lung absehen kann.

Uns fehlt — das mochte ich auch sagen — eine
Gegeniiberstellung zwischen Istzustand und dem
Sollzustand. Es wdre fiir uns wesentlich einfacher
und fiir jeden Abgeordneten sicher wesentlich ein-
facher, Dieser Plan, der ja doch eine sehr kompli-
zierte Materie darstellt, wurde von Fachleuten
erstellt, meine Damen und Herren, und schaut recht
plausibel und praktikabel aus, aber im Detail kann
ja auch nur ein Fachmann diesen Plan einer gewis-
sen Kritik unterziehen. Es wére sehr wertvol ge-
~ wesen, wénn die Gegeniiberstellung zwischen Istzu-
stand und Sollzustand erfolgt wére, dann wiére es
auch einem Nichtfachmann mdglich gewesen, diesen
Plan ein€r kritischeren Beurteilung zu unterziehen.

Die Priorititenfrage ist hier schon angeschnitten
worden und auch die Frage des Finanzbedarfes.
Und hier verstehe ich den Referenten, daf er sich
um die Frage der Finanzierung gedriickt hat oder
vielleicht sich nicht damit beschiaftigt hat, weil die
Frage der Finanzierung der Spitdler natiirlich ein
Kernproblem jeder Verwirklichung von Spitalspla-
nen darstellt. Es hat sich auch der Bundeskranken-
anstaltenplan um diese Frage gedriickt und keine
Antwort, wie man das schéne Konzept finanziert,
gegeben. '

Als weiteres sind wir der Auffassung, daB wohl
dieser sehr schéne Plan uns vorgelegt wurde, aber
allerdings die Frage nicht ganz beantwortet wurde,
ob damit auch eine optimale Versorgung der Be-
volkerung auf optimaler wirtschaftlicher Basis er-
folgen wird oder koénnen wird. Es ist €in Hinweis
gegeben worden und der bezieht sich auf die Wirt-
schaftlichkeit, daB die Auffassung vertreten wird
— die ist uns ja bekannt, aber hier in diesem Plan
noch einmal bestétigt worden —, daB das Landes-
krankenhaus Gf_az in seinen derzeitigen Dimensio-
nen zu grof ist und die Bettenanzahl aus wirtschaft-
lichen Uberlegungen eingeschrénkt werden miiBte.

Meine Damen und Herren, ich habe es vorhin -

gesagt, daB dieser Spitalsplah nur ein Detailbereich
eines gesamten zu erstellenden Gesundheitsplanes
ist, der fiir die Steiermark notwendig wére. Viel-
leicht sagt die Sozialistische Partei:.,Das gehért in
den. Landesentwicklungsplan hinein”, ja, dann hat
den Ball wieder der Herr Landeshauptmann. Aber
sicher  wiére es notwendig, diesen gesamten Ge-

sundheitsplan fiir die Steiermark zu. erstellen, weil
viel zu viel ineinandergreift. '

- Wir wissen, daB dieses Krankenanstaltenproblem
an und fiir sich. die politische Landschaft schon seit
Jahrzehnten bewegt. Nicht zuletzt wurde uns be-
sonders akut das Problem der Spitalsfinanzierung
und das Problem der Sanierung unserer Spitdler
im Jahre 1967 anldBlich der Verabschiedung des
Finanzausgleiches vor Augen gefiihrt. Damals schon
hat sich die OVP-Bundesregierung — damals haben
diese Verhandlungen unter der Verantwortlichkeit
der OVP-Bundesregierung stattgefunden — ver-
pflichtet, einen Sanierungsplan fiir die Krankenan-
stalten vorzulegen. Dieser Sanierungsplan hédtte im
Jahr 1972, nachdem das damalige Finanzierungsaus-
gleichsgesetz im Jahre 1972 ausgelaufen ist, vorge-
legt werden sollen. Die Zusage lag vor, meine Da-
men und Herren, aber die Situation hat sich leider
nicht gedndert, und es gibt heute schon Bemerkun-
gen, die dahingehend lauten, daB die Kranken-

- héuser in Wirklichkeit kranke Hauser geworden

sind. Es héatte also keinen Sinn, jetzt weiter an die
sozialistische Bundesregierung Forderungen zu er-
heben, wenn schon seinerzeit die OVP-Regierung
die Schwierigkeiten der Erstellung so eines Sanie-
rungskonzeptes nicht erkannt hétte und auch nicht
verwirklichen héatte kénnen.

Wir haben ja derzeit das sogenannte Kosteniiber-
wélzungskarussell. Die Krankenkassen weigern sich,
die Abgédnge fiir die einzelnen Spitdler allein zu
tragen, bzw. die Pflegesdtze, die verrechnet werden,
voll allein zu tragen und verlangen, daB die 6ffent-
liche Hand, sprich: der Bund und die Lander, Bei-
trdge leisten.” Der Bund geht her und verlangt von
den Landern diese Zuschiisse und die Lander appel-
lieren dann wieder an die Krankenkassen, um das
zu ilibernehmen. Sicher geht das am Thema vorbei
und es ist notwendig, daB eine generelle Struktur-
reform dieses Krankenanstaltenwesens erfolgt und
es sind hier auch — und das begriie ich auch —
im Vorschlag der OVP eine Reihe von Anregungen
enthalten, wie diese Sanierung oder die Rationalisie-
rung des Krankenanstaltenwesens erfolgen kann.
Es ist auch ein AusfluB dessen, daB man sicher
ohne Geld keine Musik machen kann und ohne
Geld auch die schénsten Spitalspléane nicht verw1rk-
lichen kann. :

Auf der anderen Seite, meine Damen und Herren,
was in diesem Vorschlag der OVP nicht beinhaltet
ist, ist die Frage, inwieweit es {iiberhaupt einer
offentlichen Verwaltung effizient méglich ist, so
einen Wirtschaftskorper, wie ihn die - Krarkenan-
stalten heute unweigerlich darstellen, auch ent-
sprechend wirtschaftlich und rationell zu betrei-
ben. Es ist hier so angerissen worden; daf doch
die Auffassung besteht, ein. Management heranzu-
bilden, das dann jene Fithrungsaufgaben - iiber-
nimmt, die man offensichtlich — und das: miiBte
der OVP-Vorschlag ja auch deutlich zum Ausdruck
bringen -— der derzeitigen Beamtenschaft nicht
zutraut. Das sagt namlich dieser Vorschlag der

" OVP, und ich glaube, daB genau .die verantwort-

lichen. Personalpolitiker dieses Landes diese Frage
zu beantworten hédtten. Es hat keinen Sinn, auf der
einen Seite das Mifitrauen — wenn auch ‘sehr




- verklausuliert, aber ich nenne es.so; wie-ich es"
hier lese — det derzeitigen verantwortlichen Beam- .
tenschaft: hier 'darzulegen, ‘ohne Konkret zu sagen,
-wie man. sich ‘das vorstellt: Ich -beantworte die.
Frage, weil es-mir auch bekannt ist. Man stellt sich
‘halt vor, daB-ein eigener Wirtschaftskérper geschaf-
fen und ein 'Manager eingestellt. wird, der 51ch um
das Krankenhauswesen kiimmert.

Ich glaube, meine Damen und Herren, da8 51cher
-auch das System der Zweckzuschiisse; wie sie in
~ den vergangenen Jahren-vom -Bund her gegeben

wurden, nur einen Ausdruck jener Auswegslosig-
keit dargestellt haben, in der man sich offensichilich

.auf diesem. Gebiet befindet. Nachdem man nicht in
-der Lage war, ein echtes Sanierungskonzept vorzu-
~legen, hat man damit die Spitalserhalter, die Lander
-und auch Gemeéinden oder auch private Spitalserhal-

ter; im.Augenblick beruhigt und befriedigt und hat -

man. die Zweckzuschiisse zum Abgang der Kran-
kenanstalten von -seiten des Bunds in den Jahren
1974 und 1975 hinaufgesetzt. 1975 ist so die magi-
sche Jahreszahl und ab 1975 hat sich das aufgehort
und es -erhebt sich die Frage, ob dieses 1975 mit
der iiber die Biihne gegangenen Nationalratswahl
etwas zu tun hatte. Ich habe mit Sozialisten ge-
_sprochen, sie haben das bestritten, wie nicht anders

kann: alle‘fdi'n"gs 'alfch eine ‘andere- Auffassiing ver-
treten und verlangen, ‘was noch hineinkommen. soll

oder was “nidht hmelnkommen soll- — éinen. sehr
brauchbaren ‘Vorschlag zur Organisation des Kran-

- ‘kenanstaltenwesens hier in der Steiérmark dar-

stellt, und wir werden dem Bericht, wie er von der
Landesreglerung dem Ausschuff. zugefuhrt wurde,
unsere Zustimmung geben ' S

PréiSident:i-Zu Wort gemeldet hat sich der Herr
Abgeordnete Heidinger. Ich erteile ihm das Wort.

Abg Gerhard Heldmger' Meme sehr verehrten

Damen und Herren!

Polemik und ein Schuf Demagog1e, das sind -an
und fiir sich 'die Wiirze und das Salz der Debatte;
nur wenn es in zu reichlichem MaBe aufgetragen -
wird, dann leidet darunter die sachliclie- Arbeit. Der

"Herr Kollege Dr. Stepantschitz hat gemeint, daB

man gerade im Bereiche des Krankenanstaltenwe-
sens sachlich arbeiten miifite. Nun ist es sicherlich
sehr offentl1chke1tsW1rksam, wenn die Frau Kolle-
gin Jamnegg hier den Mafinahmenkatalog im Ho-
hen Hause dem zusténdigen Referenten iiberreicht,
aber der sachlichen Arbeit wére es dienlich gewe-

zu ‘erwarten. Es geht aber sicher an der Sache vor-
bei, wenn man sich nur damit beschéaftigt, wie man.
" den derzeitigen Abgang, wie ihn die verschledenen
Krankenanstalten erwirtschaften, bedeckt ufid wenn
man ein System kreiert, das eigentlich dem schlech-
ter wirtschaftenden Krankenhatis die Zuschiisse von

_* Bundesseite her gewdhrleistet.

.Es ist hier in diesem Zusammenhang d1e Frage
der Normkosten des &fteren angeschnitten worden,
- ich weiB auch, daB die Frage der Normkosten, als’
Schlagwort in den Raum -gestellt, recht gut klingt:
Allerdings ist es schwer, auf Grund der verschiede-
nen . Buchhaltungsformen, so einheitliche Kosten tat-
sdchlich zu “erarbeiten. In diesem Zusammenhang
miiBte auch die Frage beantwortet werden, inwie-
weit iiberhaupt - die 'Kameralistik ein . taugliches
‘Instrument dafiir darstellt, uns fiir eine solche Ko-
stenermittlung Unterlagen zu érbringen. Ich glaube,
daB’ auch ‘in- diese Richtung Initiativen gesetzt wer-
den miisSen, und daB man. tatsdchlich unabhangig
davon, ob unsere Krankenanstalten Abgang oder
Gewinn . — Gewinn ist -ohnehin Illusion — erwirt-

schaften oder nichf,. feststellt, - wo- eigentlich die -

" Hauptursachen zu finden und. zu suchen-sind, daB
wir .so einen hohen Abgang haben. Das la8t sich
auf Grund .der bisher gehandhabten Kameralistik,
die in den- offentI1chen Kbrperschaften Grundlage -
dst, smher nicht erarbeiten. Es wird. notwendig sein,
zuerst ‘einmal -aus. wirtschaftlicher Basis-einen Sta-
tus. quo- zu -ermitteln, und dann ,wn'd es--natiirlich’

- zur Folge haben kénnen, daB ‘wir. diese - zitierten

und oft. ve:rlang’oen Normkostenj; uch errelchen

- Meine ‘Damien und Herren; ich habe es elngangs'

. schon gesagt, daB d1eser Vorgelegte Spitalsplan- ei-
nen Detailbereich - unseres gesamten -Gesundheits-

“weseis darstellt, ‘daB wit der Auffassung sind, daB
der. Bericht. in diesem Detailbereich ~— man *kann
-iiber ]eden ‘Bericit  reden und; Auffassungen Ver-

treten, was in. einem- Berrcht drlnnen Sem 5611y .mén -

sen, wenn diese Fragen, die in diesem MaBnahmen-

- katalog - aufgezeigt werden, im AusschuB zur De-

batte gestellt worden wéren und man etwa, weil
eine -Analogie zur "Miillbeseitigungsdebatte herge-
stellt wurde, den gleichen Wieg gegangen ware, Wir
haben zwar im Ausschufi gesagt, das.kann nur ein
Zwischehbericht sein, aber wir sind mit diesem
Bericht doch nicht ins Hohe Haus gegangen, sondern
wir haben der sachlichen Arbeit wegen konkrete
Vorschldage - verlangt, wir haben die Vorsitzende
gebeten, daf§ sie die Herren Beamten und all jene,
die sich.im Lande mit diesen Dlngen beschiftigen,
zum -AusschuB ‘einlddt,” und wir haben dort eine
sehr sachliche Debatte gefiihrt. Letzten Endes ist
es dann zu einem Ergebnis und zu einem Bericht "
gekommen, der angenommen wurde. Sehen Sie, das
verstehe ich unter sachlicher Arbeit, alles andere
ist -natiirlich eine gewisse " Pflichtiibung und' ein
gewisses PilichteinschieBen auf den Vorsitzenden.
der Sozialistischen Partei. Dariiber Kommen Sie
nicht hinweg. - ' B

‘Auch, etwas Widerspriichliches médchte ich auf-
zeigen: Die Frau Kollegin. Jamnegg hat gesagt, in
erster Linie méchte sie den Patienten, den Biirgemn
dieses.Landes, dienlich sein und andererseits sagte
sie gleichzeitig, es sei  eine Fehlinvestition und
Geldverschwendung, wenn in alten Anstalten Neu-,

'Zu- und Umbauten durchgefithrt wiirden. Ja, wenn

ich das meinen Mitbiirgern und “meinen Freunden
in Hartberg sagen wurde, die’ hiitten' mit-dieser -
Auffassung ‘sehr wenig Freude, denn -der “Neubaul
des “Krankenhauses Hartberg liegt ‘wahrscheinlich

- ‘nioch. in vréitere Ferne: Aber der Umibau des’ Ktan-.

kenhauses und dér. Einbau‘eines Ambulatoriums ist,

-daB kiinftig die Leute nicht mehr in den-Gangen zu

Dutzenden liegen mii'ssén,’ notwendig, (Abg. Dr: “Eich-

‘tinger: ,Davon war nie d1e Redel Das stimmt nicht.

Wer sagt denn das?“) Ich sage ‘das! Die Frau Kol-
legin: Jamnegg —ich ‘hébe € mir aufgeschneben e

‘hat gesagt daﬁ es- Fehllnvestltlonen smd wenn.in - ’




