Inhalt:

Personalien:
Entschuldigt ist der Abgeordnete Dr., Schilcher,

Fragestunde:

Anfrage Nr. 38 des Abgeordneten Dipl.-Ing.
Dr. Eberdorfer an Herrn Landesrat Gruber, be-
treffend die Errichtung eines Bezirksaltenheimes
in Bad Aussee.

Beantwortung der Anfrage:- Landesrat Gruber
- (338).
Zusatzfrage: Abg. Dipl.-Ing. Dr, Eberdorfer (338).

. Beantwortung der Zusatzfrage: Landesrat Gru-
ber (338).

Anfrage Nr. 32 des Abgeordneten Dipl.-Ing.
Fuchs an Herrn Landesrat Prof. Jungwirth, betref-
fend die finanzielle und kiinstlerische Situation der
Vereinigten Biithnen in der kommenden Spielzeit,

Beantwortung der Anfrage: Landesrat Professor
Jungwirth (339).

Zusatzfrage: Abg. Dipl.-Ing. Fuchs (339).

Beantwortung der Zusatzfrage: Landesrat Pro-
fessor Jungwirth (339).

Anfrage Nr, 41 des Abgeordneten Schrammel
an Landesrat Dr. Klauser, betreffend die Verwen-
dung des Schlosses Kalsberg bei Ilz.

Beantwortung der Anfrage: Landesrat Dr. Klau-
ser (339).

Anfrage Nr, 28 des Abgeordneten Aichholzer
an Landesrat Dr, Krainer, betreifend Fertigstellung
der Eisenbahniiberfihrung im Zuge der Landes-
straBe Nr. 149 zwischen Leibnitz und Wagna.

Beantwortung der Anfrage: Landesrat Dr. Krai-
ner (340).

| Anfrage Nr. 27 des Abgeordneten Brandl an
4 Landesrat Dr, Krainer, betreffend die Ausbauarbei-
3 ten an der BundesstraBe 20 zwischen Mariazell
und Gollrad am Seeberg.

Beantwortung der Anfrage: Landesrat Dr. Krai-
ner (340).
Zusatzfrage: Abg. Brandl (340).

Beantwortung der Zusatzfrage: Landesrat Dok-
j tor Krainer (340).

] Anfrage Nr, 37 des Abgeordneten Prof, Dr, Eich-
tinger an Landesrat Dr, Krainer, betreffend den
Ausbau der B 72 zwischen Rasing und Wegscheid.

‘j Beantwortung der Anfrage: Landesrat Dr. Krai-
ner (341). )
Zusatzfrage: Abg. Prof, Dr, Eichtinger (341).
Beantwortung der Zusatzirage: Landesrat Dok-
tor Krainer (341).

Anfrage Nr, 36 des Abgeordneten Haas an Lan-
desrat Dr. Krainer, betreffend die Volksbefragung
tiber die Trassenfihrung der Pyhrnautobahn.

Beantwortung der Anfrage Landesrat Dr. Krai-
ner (341).

Anfrage Nr, 29 des Abgeordneten Karrer an
Landesrat Dr, Krainer, betreffend die Instandset-
zung des LandesstraBenstiickes Stanz—Fischbach.

Beantworfung der Anfrage: Landesrat Dr, Krai-
ner (343). .
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Anfrage Nr, 34 des Abgeordneten Lind an Lan-
desrat Dr. Krainer, betreffend den Baubeginn des
Bundesschulzentrums Hartberg.

Beantwortung der Anfrage: Landesrat Dr Krai-
ner (343).

Anfrage Nz, 33 des Abgeordneten Marczik an
Landesrat Dr, Krainer, betreffend die Fortflihrung
des Ausbaues der B 114,

Beantwortung der Anfrage: Landesrat Dr Krai-
ner (343).

Anfrage Nr. 30 der Abgeordneten Bischof an
Landeshauptmann Dr, Niederl, betreffend ein Stei-
ermiérkisches Kinderspielplatzgesetz.

Beantwortung der Anfrage: Landeshauptmann
Dr. Nieder!l (344).

Zusatzfrage: Abg. Bischof (344).

Beantwortung der Zusatzfrage: Landeshaupt-
mann Dr. Nieder] (344).

Anfrage Nr. 31 des Abgeordneten Laurich an
Landeshauptmann Dr, Niederl, betreffend die Aus-
bildung vQn Experten fiir die Lawinensicherung.

Beantwortung ‘der Anirage: Landeshauptmann
Dr. Niederl (344).

Anfrage Nr, 35 der Abgeordneten Jamnegg an
Landeshauptmann Dr. Niederl, betreffend die Stun-
dung der Riickzahlung 6ffentlicher Wohnbaudar-
lehen fiir Familien, deren Erhalter jetzt arbeitslos
geworden sind.

Beantwortung der Anfrage: Landeshauptmann
Dr. Niederl (345).

Anfrage Nr, 40 des Abgeordneten Ritzinger
an Landesrat Peltzmann, betreffend die Ergebnisse
der Wirtschaftsforderung des Landes Steiermark
auf dem Gebiete der Arbeitsplatzsicherung.

Beantwortung der Anfrage: Landesrat Peltz-
mann (345).

Anfrage Nr. 26 des Abgeordneten Dr Strenitz
an Landesrat Peltzmann, betreffend Beanstandun-
gen in Betrieben, hinsichtlich der Qualitdt der zum
Verkauf angebotenen Fleischwaren,

Beantwortung der Anfrage: Landesrat Peltz-
mann (346).

Anfrage Nr. 39 des Abgeordneten DDr. Stepant-
schitz an Ersten Landeshauptmannstellvertreter Se-
bastian, betreffend Verbesserung der Verkehrsver-
héltnisse im Bereich des Landeskrankenhauses
Graz.

Beantwortung der Anfrage: Erster Landeshaupt-
mannstellvertreter Sebastian (347).

Zusatzfrage: Abg. DDr. Stepantschitz (347).

Beantwortung der Zusatzirage: Erster Landes-
hauptmannstellvertreter Sebastian (347).

Auflagen:

Antrag der Abgeordneten Prof, Dr, Eichtinger,
Jamnegg, Ritzinger und Dipl.-Ing. Dr. Eberdorfer,
Einl.-Zahl 170/1, betreffend eine weitere etappen-
weise Herabsetzung des fiir die Gewdhrung der
Behindertenbeihilfe derzeit noch geltenden 16. Le-
bensjahres (347);

Antrag der Abgeordneten Prof. Dr. Eichtinger,

Jamnegg, Ritzinger und Dipl.-Ing. Dr. Eberdorfer,
Einl.-Zahl 171/1, betreffend die Ubernahme der
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Fahrtkosten -fiir jene geistig und kérperlich behin-
derten Kinder, fiir die ein Schulbesuch nur dann
moglich ist, wenn sie von den Eltern mit einem
eigenen Fahrzeug zur Schule gebracht werden;

Antrag der Abgeordneten Prof. Dr, Eichtinger,
Dipl.-Ing. Dr. Eberdorfer, Ritzinger und Marczik,
Einl.-Zahl 172/1, betreffend die Durdhfithrung einer
Bettenaktion im Bereiche des oberen Miirztales;

Antrag der Abgeordneten Marczik, Ritzinger,
Prof, Dr, Eichtinger und Dr, Dorfer, Einl.-Zahl 173/1,
betreffend die kunft1ge Entw1ck1ung der Steirischen
GuBstahlwerke AG. im Zuge der geplanten Edel-
stahlfusionierung;

Antrag der Abgeordneten Prof, Dr. Eichtinger,
Dipl.-Ing. Dr. Eberdorfer, Ritzinger und Marczik,
Einl-Zahl - 174/1, betreffend den raschen Neubau
eines Musisch-pddagogischen Realgymnasiums in
Kindberg; -

Antrag der Abgeordneten Prof Dr. Elchtmger

‘Marczik, Ritzinger und Dipl.-Ing. Dr. Eberdorfer,

Einl.-Zahl 175/1, betreffend die sofortige Uber-
nahme des von den Bundesforsten iberraschender-
weise an die Firma Kuhnert & Co, verpadateten
Sdgebetriebes Neuberg an der Miirz durch den sei-
nerzeitigen Besitzer;

Antrag der Abgeordneten Ritzinger, Marczik,
Ing. Koiner, Prof. Dr, Eichtinger und Dipl.-Ing.
Dr. Eberdorfer, Einl.-Zahl 176/1, betreffend ver-
besserte Elnstelngghchkexten am Bahnhof Unz-
markt;

Antrag der Abgeordneten Prof. Dr, Eichtinger,
Marczik, Ritzinger und Dipl.-Ing. Dr. Eberdorfer,
Einl.-Zahl 177/1, betreffend die rasche Sanierung
der StraSenkreuzung in Wartberg im Miirztal im
Bereich der BundesstraBe bzw. Bahnhof und Orts-
einfahrt Siid;

Antrag der Abgeordneten Lind, P6ltl, Buchber-
ger, Schaller, Einl.-Zah] 178/1, betreffend Sicherung
der zahnarztlichen Versorgung im Raum Hartberg;

Antrag der Abgeordneten Dipl.-Ing. Dr. Eber-
dorfer, Lackner, Ritzinger,- Pranckh und Marczik,

Einl.-Zahl 179/1, betreffend AutobahnanschluBf Ard-

ning—Admont—Enns- und Salzatal;

Antrag der Abgeordneten Dipl.-Ing, Dr, Eber-
dorfer, Lackner, Ritzinger, Pranckh und Marczik,
Einl.-Zahl 180/1, betreffend die .Errichtung einer
Umfahrungsstraﬁe fir die Marktgemeinde Grob-
ming;

Antrag der Abgeordneten Dipl.-Ing, Dr. Eber-
dorfer, Lackner, Ritzinger, Prof, Dr. Eichtinger und
Marczik, Einl.—Zahl 181/’ betreffend die Errich-
tung eines Bezirksaltenhelmes in Bad Aussee;

Antrag der Abgeordneten Sebastian, Ileschitz,
Gross, Premsberger und Genossen, Einl.-Zahl 182/1,
betreffend die Ansiedlung eines Betriebes in Pol-
fing-Bergla;

Antrag der Abgeordneten Karrer, Bischof, Fel-

linger, Brandl und Genossen, Einl.-Zahl 183/1, be-:

treffend den Neubau der Fahrweg- und FuBgédnger-
unterfihrung Wartberg bei km 121 449 der Sem-
mering-Ersatzstrae B 306;

Antrag der Abgeordneten Heldmger, Lo1d1,
Premsberger, Karrer und Genossen, Einl.-Zahl 184/1,
betreffend die Haftpfhchtvermdierung fiir Motor-
fahrrader (Mopeds});

‘Antrag der Abgeordneten Sponer, Pichler, Fel-
linger, Bischof und Genossen, Einl.-Zahl 185/1, be-
treffend Mafnahmen zur Sicherung des schienen-
gleichen Bahniiberganges der Obdacher Bundes-
straBe in der Gemeinde WeiBkirchen/Steiermark;

Antrag der Abgeordneten Zoisl, Premsberger,
Sponer, Zinkanell und Genossen, Einl.-Zahl 186/1,

betreffend die Schaffung eines Anschlusses aus dem

Zentralraum Koflach-Voitsberg zur Siidautobahn;

Antrag der Abgeordneten Laurich, Schén, Brandl,
Sponer und Genossen, Einl.-Zahl 187/1, betreffend
die Ubernahme der sogenannten ,Leitenstrafe” im
Gebiet der Gemeinden Schladming und Ramsau;

Antrag der Abgeordneten Heidinger, Brandl,
Pichler, Dr, Strenitz und Genossen, Einl.-Zahl 188/1,
betreffend ErlaBl einer Verordnung gemiB § 28

Abs. 10 des Steiermirkischen Raumordnungsgeset-

zes 1974;

Antrag der Abgeordneten Sebastian, Hammer],
Gross, Dr. Strenitz, Ileschitz und Genossen, Einl.-
Zahl 189/1, betreffend die Einsetzung einer Landes-
personalkommission;

Antrag der Abgeordneten Brandl, Karrer, Fel-
linger, Bischof und Genossen, Einl. -Zahl 190/1 be-
treffend die Reinhaltung des Erlaufsees,

Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 55/4, betreffend
die Stellungnahme der Lander Oberdsterreich, Tirol,
Vorarlberg und Wien sowie der Landesfinanz-
referentenkonferenz vom 26. Februar 1975 zur
Frage einer allfdlligen Beteiligung der Lander und
Gemeinden an der zu erwartenden Ertragssteige-
rung nach dem Gebiihrengesetz 1975 und der dies-
beziiglichen Aufnahme von Verhandlungen mit dem
Bund im Sinne des § 5 FAG 1973 nach vorgehender
Abstimmung zwischen Lander und Gemeinden;

Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 191/1, betreffend
den Bericht des Rechnungshofes tiber die Priifung
der Gebarung der Jahre 1968, 1969 und 1970;

Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 192/1, betreffend
den Bericht der Steiermérkischen Landesregierung
an den Landtag iiber die erfolgten Ubernahmen
von Ausfallsbiirgschaften im Jahre 1974;

Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 193/1, zum Be-
schluB des Steiermérkischen Landtages vom 20, De-
zember 1974 (BeschluB Nr. 28), betreffend Vor-
haben, die in den Jahren 1973 und 1974 aus dem
Untervoranschlag 0941 ,Steiermérkischer Wissen-
schafts- und Forschungslandesfonds” geférdert wur-
den;

Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 194/1, betreffend

den Ankauf der Liegenschaft EZ, 250, KG. Lannadh, .

mit Wohnhaus Lannach 111, Gerichtsbezirk Stainz,
von Herrn Alois Zatrepalek Gruppeninspektor der
Zollwache, Bahnhofgiirtel 57, 8020 -Graz, und Frau
Martha Markl Hausfrau, WelssacherstraBe 29, 6330
Kufstein;

Regierungsvorlage, Einl. -Zahl 195/1, betreffend
die Landes-Hypothekenanstalt fiir Stelermark Ge-
nehmigung des Rechnungsabschlusses und des Be-
richtes der Pflichtpriifer iiber das GeschaftSJahr
1973;

Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 197/1, betreffend
den Beschlufl Nr, 31 aus der 4. Sitzung der VIII, Pe-
riode des Steiermarkischen Landtages vom 20, De-
zember 1974 (Einbeziehung der Lehrlinge in die
Begiinstigung der Schiilerfreifahrten);

Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 198/1, betreffend
den Ankauf der Grundstiicke Nr, 159/1, 160, 161/1,

161/2, 162, 163, 159/2 und 50 mit Wohnhaus Zehn-

dorf 11 aus dem Gutsbestand der. Liegenschaft
EZ, 36, KG. Zehndorf, Gerichtsbezirk Deutschlands-
berg, von den Ehegatten Herrn Erich und Frau
Elfriede Fandl, ersterer Maurer, letztere Hausfrau,
beide wohnhaft in Zehndorf 11, 8521 Wettmann-
stétten;

Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 199/1, betreffend
den Ankauf der Liegenschaft EZ. 140, KG. Zeier-
ling, Gerichtsbezirk Deutschlandsberg, mit ‘Wohn-
haus Zeierling Nr. 64 von Frau Justine Mand],
Hausfrau, wohnhaft Zeierling 64, 8523 Frauental;

Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 200/1, betreffend
die Bedeckung iiber- und auBerplanmamger Aus-
gaben gegeniiber dem Landesvoranschlag 1974;

Regierungsvorlage, Beilage Nr, 10, Einl.-Zahl 4/3,

Gesetz Uber die Regelung des Dienst-, Besoldungs- -

und Pensionsrechtes der Distriktsdrzte und Landes-

- ‘bezirkstierdrzte, ihrer Hinterbliebenen und Ange-

horigen;.

Regierungsvorlage, Beilage Nr, 12, Einl.-Zahl
196/1, Gesetz, mit dem das Gesetz iiber den Mutter-
schutz von Dienstnehmerinnen der steirischen Ge-
meinden, auf die das Mutterschutzgesetz, BGBI.
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Nr. 70/1957, keine Anwendung findet, geéndert
wird;

Regierunigsvorlage, Einl.-Zahl 12/3," betreffend-

den Antrag der Abgeordneten Dr. Dorfer, Feld-
grill, Dr, Heidinger, Dipl.-Ing. Fuchs und Ing Stois-
ser, iiber die Schaffung von Bestimmungen fir
steuerbegﬁnstigtes Sparen mit geférdertem An-
schluBkredit zwedcks Griindung eines selbstdndigen
Unternehmens;

Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 18/3, betreffend
den Antrag der Abgeordneten Dr, Dorfer, Feld-
grill, Buchberger, Nigl, Pélzl und Marczik, betref-
fend die Ergreifung von MaBnahmen zur Erhaltung
vieler Detailgeschifte zwecks Sicherstellung der
Versorgung der Bevoélkerung mit Waren des tédg-
lichen Bedarfs;

Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 20/3, zum Anfrag
der Abgeordneten Sebastian, Aichholzer, Bischof,
Brandl, Fellinger, Gratsch, Gross, Hammerl, Mag.
Prof. Hartwig, Heidinger, Ileschitz, Karrer, Klobasa,
Kohlhammer, Laurich, Loid!, Pichler, Premsberger,
Sponer, Schén, Dr. Strenitz, Zinkanell und Zoisl,
betreffend die Erstellung eines Landes-Altenplanes
(349).

Zuweisungen:

Antrdge Einl.-Zahl 170/1, 171/1, 172/1, 173/1,
174/1, 175/1, 176/1, 177/1, 178/1, 179/1, 180/1, 181/1,
182/1, 183/1, 184/1, 185/1, 186/1, 187/1, 188/1, 189/1
und 190/1 der Landesregierung (348).

Regierungsvorlagen Einl.-Zahl 55/4, 191/1, 192/1,
193/1, 194/1, 195/1, 196/1, 198/1, 199/1 und 200‘/1 dem
Finanz-AusschuB (348)

Regierungsvorlagen Einl.-Zahl 4/3 und 196/1 dem
Gemeinde- und Verfassungs-Ausschufl (349).

Regierungsvorlagen Einl.-Zahl 12/3 und 18/3
dem Wirtschafts- und Raumordnungs-Ausschufl
(349). ,

Regierungsvorlage Einl.-Zahl 20/3 dem Sozial-
Ausschuf} (349).

Antréage:

Antrag der Abgeordneten Polzl, Dr, Dorfer,
Dr. Eberdorfer, Nigl, Ritzinger, Schrammel, be-
treffend die Einfiihrung der Briefwahl (349);

Antrag der Abgeordneten Feldgrill, Dipl.-Ing.
Schaller, Prof. D1, Eichtinger, Neuhold, Lind, Jam-
negy und Pinegger, betreffend Senkung des st—
satzes fiir Wohnbaukredite;

Antrag der Abgeordneten Lackner, Dr. Eber-
dorfer, Koiner und Pranckh, betreffend die Uber-
nahme eines GroBteiles der Interessentenleistun-
gen durch das Land Steiermark zur Verbauung des
sogenannien Kochofenlawinenganges in Kleinsolk;

Antrag der Abgeordneten Dr. Eberdorfer, Lack-
ner, Ritzinger, Pranckh und Dr. Eichtinger, betref-
fend die Fortsetzung des Ausbaues der Landes-
straBe in der Kleinsolk;

Antrag der Abgeordneten Ritzinger, Pranckh,
Marczik und Dr. Eberdorfer, betreffend die Un-
wetterschdden im Bezirk Murau;

Antrag der Abgeordneten Ritzinger, Pranckh,
Marczik und Prof. Dr, Eichtinger, betreffend den
Ausbau des sogenannten ,Lambachbichl” von Teu-
fenbach nach Mariahof und der Landesstrafe von
Neumarkt nach Zeutschach;

Antrag der Abgeordneten Ritzinger, Marczik,
Dr. Eberdorfer und Dr, Eichtinger, betreffend die
sofortige Einrichtung einer 6ffentlichen Beratungs-
und Kontrollstelle zur Uberpriifung der durch
Wohnbaugenossenschaften und sonstigen Wohn-
bautrdger in letzter Zeit vorgenommenen Erhdhung
der Mietzinse bzw, Riickzahlungsraten und Be-
triebskosten;

, Antrag der Abgeordneten Dr. Dorfer, Dipl.-Ing.
Schaller, Jamnegg, Feldgrill, Buchberger, Nigl, P61zl
und Marczik, betreffend die Novellierung des Stei-
ermérkischen Raumordnungsgesetzes 1974;

Antrag der Abgeordneten Dipl.-Ing. Dr. Eber-
dorfer, Ing. Koiner, Jamnegg, Dr. Dorfer und Dok~
tor Heldmger betreffend Aufkldrungsaktion ,Ener-
gie- und Rohstoffsparen”;

Antrag der Abgeordneten Dipl.-Ing. Dr. Eber~
dorfer, Ing. Koiner, Dipl.-Ing, Fuchs, Dr. Heidinger
und-Ritzinger, betreffend die Erstellung eineés stei«
rischen Strom-Energieplanes;

Antrag der Abgeordneten DDr. Stepantschifz,
Dipl.-Ing, Schaller, Dr, Dorfer, Jamnegg, Nigl, Dok-

tor Maitz, Dr, Schilcher, betreffend die Errichtung .

einer allgemeinbildenden hoéheren Schule fir Kna-
ben und Maéadchen im Raume der Grazer Bezirke
‘Waltendorf-St. Peter;

Antrag der Abgeordneten " Laurich, Brand],
Schén, Fellinger und Genossen, betreffend Uber-
nahme der sogenannten Spechtenseestrafie im Be-
zirk Liezen in das LandessiraBennetz;

Antrag der Abgeordneten Sebastian, Dr. Stre-
nitz, Bischof, Gross und Genossen, betrefiend den
Ausbau der Lebensmittelkontrolle in der Steier-
mark;

Antrag der Abgeordneten Sebastian, Karrer,
Bischof, Brandl und Genossen, betreffend die For-
derung der Umstellung von Ofenheizung auf Fern-
gasheizung fiir 100 Wohnungen von Mietern der
WAM (Wohnungsgenossenschaft der Alpine-Mon-
tan) in Kindberg-Dorfl;

Antrag der Abgeordneten Sebastian, Laurich,
Brandl, Loidl und Genossen, betreffend MaBnah-
men fir eine umfassende Lawinensicherung;

Antrag der Abgeordneten Sebastian, Hammerl,
Dr. Strenitz, Gross und Genossen, betreffend die
Beft‘)rderung der sogenannten ,Beamtenmaturan-
ten” in die Dienstklasse VII der Verwendungs-
gruppe B;

Antrag der Abgeordneten Sebastian,- Brandl
Bischof, Fellinger und Genossen, betreffend die
Errichtung einer fiinfjdhrigen Hoheren Lehranstalt
fiir Forstwirtschaft in Bruck an der Mur;

Antrag der Abgeordneten Sebastian, Loidl, Pich-
ler, Laurich, Aichholzer und Genossen, betreffend
die Erstellung eines LandesstraBenkonzeptes;

Antrag der Abgeordneten Sebastian, Zoisl, Kohil-
hammer, Zinkanell und Genossen, betreffend die
Auslegung des von der ODK geplanten weiteren
kalorischen Kraftwerkes im Raume Koflach-Voits-
berg auch als Fernheizwerk;

Antrag der Abgeordneten Sebastian, Aichhol-
zer, Bischof, Brandl, Fellinger, Gratsch, Gross, Mag.
Hartwig, Hammerl, Heidinger, Ileschitz, Karrer,
Klobasa, Kohlhammer, Laurich, Loidl, Pichler,
Premsberger, Sponer, Schén, Dr. Strenitz, Zinka-
nell und Zoisl, betreffend die Einrichtung eines
Instituts fiir Umweltschutz und eines Umweltschutz-
beirates im Bundesland Steiermark (350).

Dringliche Anfrage:

Dringliche Anfrage der Abgeordneten Dr. Dor-
fer, Jamnegg, Feldgrill, Budiberger, Kohlmann,
Nigl, P6lz]l, Marczik, Ritzinger, Ing. Stoisser und
Schrammel an Herrn Landesrat Peltzmann, betref-
fend das Uberhandnehmen von Grofmiérkten und die
damit verbundene Geféhrdung der Nahversorgung
der Bevolkerung mit Waren des tdglichen Bedarfs.

Begriindung der dringlichen Anfrage: Abg. Dok-
tor Dorfer (350).

Beantwortung der dringlichen Anfrage: Landes-
rat Peltzmann (351).

Redner: Abg. Kollmann (352), Abg., Jamnegg
(353), Abg. Polzl (354), Abg. Budbhberger -(354),
Abg. Gerhard Heidinger (355), Landesrat Peliz-
mann (356), Abg. Ritzinger (357), Abg. Lackner
(359), Abg. Dipl-Ing, Fuchs (359), Landesrat Dok-
tor Klausen (360), Landesrat Pelizmann {360),
Abg. Dr. Dorfer (361), Landesrat Dr, Klauser (361).

Annahme des Antrages (361).

L
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Verhamdlungen

1. Bericht des Gemeinde- und Verfassungs-Aus-
schusses iiber die Anzeige, Einl.-Zahl 135/1, des
Abgeordneten Brandl gemaB § 22 des Landes-Ver-
fassungsgesetzes 1960 und § 7 der Geschéftsord-
nung des Steiermérkischen Landtages,,

Berichterstatter: Abg, Dr, Heldlnger v(’362)‘.
Annahme des Antrages (362).

2. Bericht des Finanz-Ausschusses {iber die Re-
gierungsvorlage, Einl.-Zahl 133/1, betreffend den
Ankauf der Liegenschaft EZ, 83, KG. Deutschiands-
berg, zu einem Kaufpreis von 2,7 Millionen Schil-
ling vom Eigentimer, Kammer der gewerblichen
Wirtschaft fiir Steiermark.

Berichterstatter: Abg. Zinkanell (362).

Annahme des Antrages (362).

3. Bericht des Finanz-Ausschusses iiber die Re-
gierungsvorlage, Einl-Zahl 134/1, betreffend die

Aufstockung des Baukostenzuschusses fiir den Neu- '

bau eines Fachschulgebdudes fiir wirtschaftliche
Frauenberufe und fiir Sozialarbeit in Mureck.

Berichterstatter: Abg, Dr, Heidinger (362).
Annahme des Antrages (362).

4, Bericht des Finanz-Ausschusses iiber” die Re-
glerungsvorlage Einl.-Zahl 138/1, betreffend die
Gewdhrung eines ao, Versorgungsgenusses (Ehren-
pension) fiir die Violinvirtuosin Prof. Ella Kaste-
liz, Graz.

Berichterstatter: Abg. Jamnegg (362).

Annahme des Antrages (362).

5. Bericht des Finanz-Ausschusses iiber die Sam-
mel-Regierungsvorlage, Einl.-Zahlen 139/1—166/1,
betreffend Bau- und Grundfldcheninanspruchnah-
men sowie Objektseinlésungen fiir den Landes-

strafenbau im Gesamtbetrag von S 17,478.824,57. °

Berichterstatter: Abg. Prof, Dr, Eichtinger (362).

Annahme des Antrages (363).

6. Bericht des Finanz-Ausschusses iiber die Re-
gierungsvorlage, Einl.-Zahl 167/1, iiber den Ankauf
des Grundstiickes Nr, 63/5 mit Wohnhaus Wild-
bach, Geipersdorfweg Nr, 107, aus dem Gutsbe-
stand der Liegenschaft EZ. 88, KG. Blumau, Ge-
richtsbezirk Deutschlandsberg, von der Stadtge-
meinde Deutschlandsberg.

Berichterstatter: Abg. Zinkanell (363).

Annahme des Antrages (363).

7. Bericht des Finanz-Ausschusses ilber die Re-
gierungsvorlage, Einl.-Zahl 7/4, betreffend den An-
trag der Abgeordneten Dipl.-Ing. Dr. Eberdorfer,
Lackner, Ritzinger, Prof. Dr. Eichtinger und Marczik,
beziiglich Férderung der Schiflugweltmeisterschaf-
ten 1975. i

Berichterstatter: Abg. Dipl.-Ing. Dr, Eberdorfer
(363).

Annahme des Antrages (363).

8. Bericht des Landwirtschafts-Ausschusses iiber
die Regierungsvorlage, Beilage Nr. 9, Einl.-Zahl
97/1, Gesetz, mit dem die Steiermérkische Land-
arbe1tsordnung 1972 gedndert wird.

Berichterstatter: Abg. Nigl (363).
Annahme des Antrages (363).

Beginn der Sitzung: 9.30 Uhr.

Prédsident Univ.-Prof. Dr. Koren Hohes Haus'

Ich eroffne die 7. Sitzung des Stelermarklschen
Landtages in der laufenden VIII. Gesetzgebungs-
periode’ und begriBe di¢ Damen und Herren des
Hohen Hauses. sowie die Mitglieder der Landes-
regierung mit Herrn Landeshauptmann Dr. Niederl
an der Spitze.

Entschuldigt ist der Herr Abgeordnete Dr. Schil-
cher.

Mit der heutigen Sitzung wird die Friihjahrs-
tagung 1975 erdffnet. GemdB § 58 a der Geschéfts-
ordnung des Steiermérkischen Landtages beginnt
diese Sitzung mit einer Fragestunde.

Ich gehe sogleich zum Aufruf der eingelangten
Anfragen iiber:

Prisident: Die Anfrage Nr. 38 des Herrn Abge-
ordneten Dipl.-Ing. Dr. Eberdorfer an Herrn Landes-
rat Josef Gruber, betrifft die Errichtung-eines Be-
zirksaltenheimes in Bad Aussee.

Herr Landesrat, ich bitte um Beantwortung.

Anfrage des Herrn Abgeordneten Dipl.-Ing. Dok-
tor Siegfried Eberdorfer an Herrn Landesrat Josef
Gruber.

Welche Mafinahmen wurden bis jeizi getroffen,
damit in der Marktgemeinde Bad Aussee in abseh-
barer Zeit ein Bezirksaltenheim errichtet werden
kann?

Landesrat Gruber: Herr Président, melne sehr
geehrten Damen und Herren!

Der Herr Abgeordnete Eberdorfer fragt an, ob
Vorsorge getroffen wurde, in Bad Aussee ein Be-
zirksaltenheim zu errichten. Die Errichtung von Al-
tenheimen der Gemeinden und von Bezirksalten-
heimen f&1lt nach der derzeitigen Rechislage in "die
Kompetenz der Gemeinden oder des zustdndigen
Bezirksflirsorgeverbandes. Ich bin weder fiir die
Gemeinde noch fiir den Bezirksflirsorgeverband zu-
stdndig, daher kann ich diese Anfrage nicht anders
beantworten.

Prasident: Ich erteile dem Herrn Abgeordneten
Dipl.-Ing. Dr. Eberdorfer das Wort zur Zusatzfrage.

Abg. Dipl.-ing. Dr. Eberdorfer: Herr Landesrat,
ich habe bereits vor einem Jahr einen Antrag in
der Richtung eingebracht. Die Situation in diesem
Altenheim ist duBerst desolat. Wdre es nicht zu-
mindest méglich gewesen, daB Sie an den Bezirks-
fiirsorgeverband eine Empfehlung um Unterstiitzung
gerichtet hitten, damit etwas geschieht?

Prédsident: Herr Landesrat, ich bitte, die Zusatz-
frage zu beantworten.

Landesrat Gruber: Herr Abgeordneter Eberdorfer,
ich kann nur wiederholen, nach der geltenden
Rechtslage und der Geschaftsordnung bin ich dafiir
nicht zustindig.

Président: Die Anfrage Nr. 32 des Herrn Ab-
geordneten Dipl.-Ing. Hans Georg Fuchs an Herrn

. Landesrat Prof. Kurt Jungwirth betrifft die finan-

zielle und kiinstlerische Situation der Vereinigten
Biihnen in der kommenden Spielzeit.

Herr Landesrat, ich bitte die Frage zu beantwor-
ten.

Anfrage des Herrn Abgeordneten Dipl.-Ing. Hans
Georg Fuchs an Herrn Landesrat Prof. Kurt Jung-
wirth. .
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Herr Landesrat, wie sehen Sie auf Grund der letz-
ten Verhandlungen die finanzielle und kiinstlerische
Situation der Vereinigten Btihnen in der kommenden
Spielzeit?

Landesrat Prof. Jungwirth: Herr Prasident, Hohes
Haus! ’

Ich kann diese Anfrage wie folgt beantworten:
Theater sind Dienstleistungsbetriebe und daher rie-
sigen Kostensteigerungen ausgesetzt. Es handelt
sich dabei hauptsdchlich um die stehenden Kosten,
die derart steigen, daBl der Spielraum fiir die eigent-
liche kiinstlerische Aktivitdt immer geringer wird.
So mufiten die Vereinigten Blihnen im Jahre 1974
allein 59 Millionen Schilling ausgeben, um freie
Tage und Uberstunden abzuldsen, die durch das
Arbeitszeitgesetz, das fiir die Theater besonders
ungunstig ist, angefallen sind. Die Zuschiisse des
Landes Steiermark und der Stadtgemeinde Graz fir
die Biihnen einschlieflich Orchester sind von 1973
auf 1975 um insgesamt je 9,6 Millionen Schilling
gestiegen. Fiir das Jahr 1976 hat bereits eine Be-
sprechung zwischen den Herrn Finanzreferenten
des Landes Steiermark und der Stadtgemeinde Graz
und der Theaterleitung stattgefunden. In dieser Be-
sprechung wurde den Bithnen eine ZuschuBerho-
hung von fast 16 % fiir das Jahr 1976 zugesichert.
Der Theaterausschuf8 hat in seiner letzten Sitzung
den auf dieser Kostenbasis erstellten Spielplan fiir
die Saison 1975/76 gebilligt. Er wird in Kiirze von
der Intendanz der Offentlichkeit vorgestellt wer-
den. Als Erschwernis kommt hinzu, daB Zahlungs-
riickstdnde der Biihnen in der Hoéhe wvon rund
8,5 Millionen Schilling durch das vorliegende Budget
nicht abgedeckt werden kdénnen. Es muBl daher ein
Darlehen mit einer Laufzeit von 10 Jahren aufge-
nommen werden, dessen Annuititen aus dem lau-
fenden Biithnenbudget zuriickzuzahlen sein werden.

Wie immer, muB auch an dieser Stelle gesagt
werden, dafl die Bundeshilfe fiir die Landertheater
unzuldnglich ist. Der BundeszuschuB fiir die Bundes-
theater in Wien erhéht sich 1975 gegeniiber 1974
um 100 Millionen Schilling, also um rund 300.000
Schilling pro Spieltag, flir die L&ndertheater aber
um O Schilling fiir das ganze Jahr. Diese Chancen-
ungleichheit wird immer schreiender. S&mtliche
Appelle an den Bund um eine Anderung des Finanz-
ausgleiches in diesem Punkt blieben ohne Wirkung.
Beim Philharmonischen Orchester ist die Situation,
wenn moglich, noch schlechter. Hier betrug die Bun-
desbeihilfe 1969 noch 700.000 Schilling, 1974 nur
mehr 630.000 Schilling. Sie ist also in finf Jahren
um zehn Prozent gesunken.

In Anbetracht dieser Situation hat sich in einer
Art Birgerinitiative die Industriellenvereinigung
Steiermark bereiterklart, eine einmalige Finanz-
hilfe fiir die Vereinigten Biihnen in der Héhe von
1,000.000 Schilling zu stiften, unter der Vorausset-
zung, daf Handelskammer, Arbeiterkammer und
Gewerkschaftsbund eine Ahnliches tun. Die kiinst-
lerische Qualitdt des Spielplans der néchsten Sai-
son wird sich nach diesen Voraussetzungen zu rich-
ten haben. In diesem Zusammenhang muBl gesagt
werden, daf die Theaterleitung ein besonderes Auge
auf das Schauspielhaus hatte, in dem sich eine Kon-
solidierung fiir die nichste Saison ankiindigt.

Prisident: Ich erteile dem Herrn Abgeordneten
Dipl.-Ing. Fuchs das Wort zur Zusatzfrage.

Abg. Dipl.-Ing. Fuchs: Herr Landesrat, ist es rich-
tig, daB die Zuwendungen des Bundes an die Bun-
desldndertheater gekiirzt werden kénnten, falls die
Stadt Wien auch aus dem fiir die Bundeslinder-
theater vorgesehenen Belrag einen Anteil bekommi?

Prisident: Herr Landesrat, ich bitte, diese Zusatz-
frage zu beantworten.

Landesrat Prof. Jungwirth: Es liegen Informatio-
nen vor, daB eine solche Verdnderung tatsdchlich
geplant ist, das heifit, daB aus dem unverdnderten
Topf fiir die Landertheater auch noch eine Subven-
tion abgezweigt werden soll fiir das Theater an der
Wien. Der Theatererhalterverband hat sich in sei-
ner letzten Sitzung in Klagenfurt mit dieser Frage
beschdftigt und ist einhellig zur Auffassung gelangt,
da8 eine solche Vorgangsweise vollig unannehmbar
wire, denn es kommen nun einmal die Subventio-
nen fiir die Bundestheater in erster Linie der Stadt
Wien zugute. Sie sind in diesem Jahr bereits in
einer Hohe von 778 Millionen Schilling angelangt
— nur Subventionen des Bundes fiir die Bundes-
theater 778 Millionen Schilling! Auf der anderen
Seite ist es auch interessant, zu horen, dall die Ein-
trittspreise dieser Bundestheater seit zehn Jahren
unverdndert geblieben sind, also nicht erhéht wor-
den sind. (Abg. Polzl: ,Das sozialistische Kasperl-
theater!” — Abg. Gerhard Heidinger: ,Da sind fiinf
Jahre OVP-Regierung dabei!”) Dariiber hinaus gibt
es noch eine ganze Reihe von Finanzhilfen fiir an-
dere Einrichtungen, wie Volkstheater, Joseph-Thea-
ter, Philharmoniker, Wiener Symphoniker, die auch
etwa eine Hohe von rund 100 Millionen Schilling
erreichen. Diese Privilegiensituation der Bundes-
hauptstadt wird immer unannehmbarer.

Président: Die Anfrage Nr. 41 des Herrn Abgeord-
neten Josef Schrammel an Herrn Landesrat Doktor
Christoph Klauser betrifft die Verwendung des
Schlosses Kalsdorf bei Ilz.

Herr Landesrat, ich bitte, die Frage zu beantwor-
ten.

Anfrage des Herrn Abgeordneten Josef Schram-
mel an Herrn Landesrat Dr. Christoph Klauser.

Auf Grund einer testamentarischen Vereinbarung
ist das SchloB Kalsdorf bei llz samt Gutshof und
einer etwa 50 ha groBen Landwirtschaft nach dem
Ableben der Besitzerin, Frau Ceicke, in den Lan-
desbesitz libereignet worden.

Welcher Verwendung, Herr Landesrat, wird die-
ser Besitz zugefiihrt werden?

Landesrat Dr. Klauser: Herr Abgeordneter, es ist
richtig, daB Frau Ceicke das Schloff Kalsdorf bei 1z
dem Land Steiermark testamentarisch hinterlassen
hat. Das Verlassenschaftsverfahren ist im Gange.
Wir haben bisher lediglich die Verstdndigung dar-
{iber erhalten. Die kiinftige Verwendung wird erst
klargestellt werden koénnen, wenn die Ergebnisse
des Verlassenschaftsverfahrens vorliegen.

T
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Priasident: Eine Zusatzfrage wird nicht gewiinscht.

Anfrage Nr. 28 des Herrn Abgeordneten Fried-
rich Aichholzer an Herrn Landesrat Dr. Josef Krai-
ner, betreffend Fertigstellung der Eisenbahniiber-
fihrung im Zuge der LandesstraBe Nr. 149 zwischen
Leibnitz und Wagna.

Herr Landesrat, ich bitte, die Frage zu beantwor-
ten.

Anfrage des Herrn Abgeordneten Friedrich Aich-
holzer an Herrn Landesrat Dr. Josef Krainer.

Kénnen Sie, Herr Landesrat, mitteilen, bis wann
die so notwendige Eisenbahniiberfiihrung im Zuge
der LandesstraBe Nr. 149 zwischen Leibnitz und
Wagna fertiggestellt sein wird?

Landesrat Dr. Krainer: Die Anfrage des Herrn
Abgeordneten Friedrich Aichholzer beantworte ich
wie folgt: »

Wie ich bereits dem Herrn Blrgermeister von
Leibnitz, Dr. Augustin, auf seine Anfrage mitgeteilt
habe, ist das Bauvorhaben OBB-Kreuzung Wagna
mit einem ersten Ansatz in der Hohe von 1,5 Millio-
nen Schilling im LandesstraBenbauprogramm 1975
enthalten. Ein genehmigtes Detailprojekt liegt vor,
das eisenbahnrechtliche Verfahren und das Grund-
einlésungsverfahren sind abgeschlossen. Im Ter-
minplan der LandesstraBenverwaltung ist vorge-
sehen, die Briickenbauarbeiten im Juni dieses Jah-
res auszuschreiben. Es wird mit einer Bauzeit von
zwei Jahren gerechnet, daher wird die OBB-Kreu-
zung Wagna im Winter 1977/78 fertiggestellt sein.

Président: Ich danke fiir die Beantwortung.

Der Herr Abgeordnete Hans Brandl richtet an

Herrn Landesrat Dr. Josef Krainer die Anfrage Nr. 27,
die die Ausbauarbeiten an der Bundesstrale 20
zwischen Mariazell- und Gollrad am Seeberg be-
trifft.

Herr Landesrat, ich bitte um die Beantwortung

Anirage des Herrn Abgeordneten Hans Brandl
an Herrn Landesrat Dr. Josef Krainer.

Herr Landesrat, bis wann kann auf Grund der
noch fertigzustellenden Planungsarbeiten und der
noch durchzufiihrenden Grundabléseverhandlungen

it den dringend notwendigen Ausbauarbeiten an

der BundesstraBe 20 zwischen Mariazell und Golirad
am Seeberg begonnen werden?

Landesrat Dr. Krainer: Der Abschnitt Rasing—-
Wegscheid ist sicherlich der dringlichste Ausbau-
abschnitt an der Mariazeller BundesstraBe. Wir
haben das iibrigens auch bei den Dringlichkeits-
gespridchen im Bundesministerium fir Bauten und
Technik steirischerseits vertreten. Fiir die bereits
seit Jahren notwendige Sanierung wurde daher von
der Baubezirksleitung Bruck an der Mur ein Detail-
projekt ausgearbeitet und im Jahre 1969 vom Bun-
desministerium fiir Bauten und Technik genehmigt.
Im November 1973 hat das Bautenministerium seine
Projektsgenehmigung widerrufen — also vier Jahre
spidter — und die BundesstraBenverwaltung beauf-
tragt, das Projekt im Sinne der in der Zwischenzeit
erlagsenen neuen Projektierungsrichtlinien' in An-
lehnung an den groBziigigen Ausbau der Seeberg-

Nordrampe vo6llig neu zu erstellen. Diese Projek-
tierungsarbeiten sind in der Zwischenzeit abge-
schlossen. Es ist {iberaus rasch gearbeitet worden.
Die Grundeinlosung ist im gesamten Abschnitt auf
der Grundlage des seinerzeitigen Detailprojekts zur
Génze abgeschlossen; wie Sie wissen, sind auch sie-
ben Wohn- und ertschajftsgebaude be1 dieser Ge-
legenheit eingeldst worden.

Ich will auch erwdhnen, daBl wir d1e Aufnahme

dieses Bauvorhabens in das Bundesstrafenprogramm
1975 beim Bautenministerium schon im Herbst 1974

— da laufen ja die Verhandlungen — mit.einer .

ersten Rate von 5 Millionen Schilling beantragt
hatten, daB aber wegen der bekannten Kiirzung der
BundesstraBenbaumittel fiir die Steiermark in den

* Verhandlungen die dafiir erforderlichen Mittel vom

Bundesministerium fiir Bauten und Technik gestri-
chen wurden. Ich habe aber die Landesbaudirektion
beauftragt, nidit zuletzt im Zusammenhang mit den
Demonstrationen in GuBwerk, beim Bautenministe-
rium neuerdings und nochmals die Aufnahme des
gegenstdndlichen Abschnittes in das Bauprogramm
1975 zu beantragen und auch um die erforderliche
Aufstockung des Bundesstrafenbudgets anzusuchen.
Eine mdglichst rasche Inangriffnahme der Bauarbei-
ten ist vom Standpunkt der regionalen ErschlieBung
absolut notwendig, dariiber besteht gar kein Zwei-
fel. Es ist aber auch ein zweiter Gesichtspunkt nicht
uninteressant — namlich, dafl ein rascher Ausbau
auch im wirtschaftlichen Interesse der Bundesstra-
Benverwaltung selbst steht, weil die laufend not-
wendigen Sanierungen im Erhaltungsweg sehr hohe
Kosten erfordern. So muBten im laufenden Jahr
bisher bereits 126 Tonnen Kalkmischgut, 1120 Ar-
beitsstunden und 240 Lkw-Stunden mit Kosten von
mehr als 200.000 Schillihg aufgewendet werden. Da
diese ErhaltungsmaBnahmen kontinuierlich iiber das
ganze Jahr fortgesetzt werden miissen, hoffen wir
sehr, daB das Bautenministerium unserem Antrag
zur Inangriffnahme der Bauarbeiten noch im heu-
rigen Jahr zustimmen wird.

Prédsident: Der Herr Abgeordnete Brandl wiinscht
eine Zusatzfrage zu stellen. Ich erteile ihm das
Wort.

Abg. Brandl: Herr Landesrat! Wie erkldren Sie
sich den Widerspruch, daB3 Sie einerseits sagen, daf
das Projekt in der Planung fertiggestellt sei, ande-
rerseits aber ein Schreiben des Herrn Bautenmini-
sters vom 2. April beim Biirgermeister von Guwerk
eingelangt ist, aus welchem hervorgeht, daB3 die
Bauarbeiten noch nicht abgeschlossen sind und daB
die Landesbaudirektion aufgefordert wurde, so rasch
als méglich diese Arbeiten abzuschliefien.

Prﬁsident: Herr Landesrat, ich bitté um die Beant-
wortung.

.Landesrat Dr. Krainer: Ich kann Thnen das ganz

einfach erkldren. (Abg. Po6lzl: ,Das ist ein Irrtum,.
‘das soll 1. April heifen!”) Bitte, lieber Freund Pé6lz],

das ist meine Fragebeantwortung. (Prisident: ,Ich
danke dem Herrn Landesrat, daB er mir die Miihe

-abnimmt, den Herrn Abgeordneten Pélzl zur Ruhe

zu mahnen."} Ich habe ausfiihrlich dargelegt, daB
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das erste Projekt 1969 bereits vom Ministerium ge-
nehmigt wurde. Erst vier Jahre spéter hat uns das
Ministerium — das ist ja immer wieder das Spiel —
mitgeteilt, also 1973, daB ein neues Projekt zu er-
stellen sei. Inzwischen haben wir — wie gesagt —
Grund eingelést und alle Vorkehrungen getroffen
fiir eine anstdndige Planungsbearbeitung, und so
etwas, meine Damen und Herren, das wissen Sie,
braudht seine Zeit. -

Wir haben diese Planungsbearbeitung forciert,
jedoch im Herbst 1974 wurde uns bei den Verhand-
lungen tiiber das Strafenbauprogramm 1975 im Mini-
sterium mitgeteilt, daB dieses Stiick gestrichen wor-
den sei, und das, obwohl wir 5 Millionen Schilling
gefordert haben.

Wir haben natiirlich unter diesen Voraussetzun-
gen die Planung nicht tiber Gebiihr forciert — wir
haben ja schlieBlich einiges an Planungen im gan-
zen —, aber wir haben jetzt die Planung intern
fertig, das Ministerium kann also in einem Monat
die Zustimmung hiezu geben. Versuchen Sie auch
bei Ihrem Herrn Bundesminister — so, wie das
auch anderswo geschehen ist —, dafiir zu sorgen,
daB im Nachtrag wenigstens ein Betrag gegeben
wird, damit mit der StraBe endlich begonnen wer-
den kann, so, wie wir das bereits im Herbst 1974
gefordert haben. (Abg. Brandl: ,Selbstverstdndlich,
wenn die Planung beendet ist!”)

Prédsident: Der Herr Landesrat Dr. Krainer wartet
bereits auf die Beantwortung der Anfrage Nr. 37
des Herrn Abgeordneten Prof. Dr. Karl Eichtinger.
Sie betrifft den Ausbau der B 20 zwischen Rasing
und Wegscheid.

Herr Landesrat, ich bitte, die Frage zu beanwor-
ten.

Anfrage des Herrn Abgeordneten Prof. Dr. Karl
Eichtinger an Herrn Landesrat Dr. Josef Krainer.

Bereits seit Jahren bemiihen sich die Gemeinden
Mariazell und GuBwerk um einen Ausbau der B 20
zwischen Rasing und Wegscheid. Durch die Frost-
schdden des letzten Winters wurde die Bundesstrafe
in einen derart desolaten Zustand versetzt, da die
Bevélkerung sich gezwungen gesehen hat, die Of-
fentlichkeit durch einen Sitzsireik auf die Forderun-
gen aufmerksam zu machen.

Herr Landesrat Dr. Krainer, kénnen Sie mitteilen,
wann die B 20 in diesem Abschnitt ausgebaut wird?

Landesrat Dr. Krainer: Herr Prasident!

Ich glaube, es besteht von der Geschédftsordnung
her keine zwingende Notwendigkeit, sich nieder-
zusetzen. (Prdsident: ,Nein, im Gegenteil, ich danke
fiir die besondere Aufmerksamkeit.”) Der Herr Ab-
geordnete Dr. Eichtinger hat im Grunde genom-
men, dieselbe Frage gestellt. Sie ist von groBer
Aktualitdt. Ich bitte ihn daher, die Beantwortung
an den Herrn Abgeordneten Brandl als Antwort
auch auf seine Frage zu verstehen.

Prédsident: Herr Abgeordneter Dr.
wiinscht eine Zusatzfrage.

Eichtinger

Abg. Dr. Eichtinger: Herr Landesrat! Erwarten Sie
wirklich, daB noch heuer die Méglichkeit einer Fi-
nanzierung besteht, von der Sie gesprochen haben?

Priasident: Herr Landesrat, ich bitte um die Be-
‘antwortung der Zusatzfrage.

Landesrat Dr. Krainer: Ich habe schon gesagt, ich
hoffe sehr, daB eine solche Moglichkeit besteht,
denn wir haben in der causa ,Umfahrung Mirz-
zuschlag”, in der causa ,Nordeinfahrt Ost in Graz"
und auch in der causa ,Umfahrung Kindberg” mit
einer gemeinsamen Aktion der Gemeinden und dex
Landesbaudirektion beim Herrn Bundesminister je-
weils erwirken koénnen, daf es zu einer Nachdotie-
rung gekommen ist. Ich hoffe also sehr, daB das
auch in diesem Falle moglich sein wird.

Prisident: Nun richtet sich der Herr Abgeordnete
Alexander Haas an den Herrn Landesrat Dr. Krai-
ner mit seiner Anfrage Nr. 36, die die Volksbe-
fragung Uber die Trassenfiilhrung der Pyhrnauto-
bahn betrifft. )

Ich bitte, die Frage zu beantworten.

Anfrage des Herrn Abgeordneten Alexander Haas
an Herrn Landesrat-Dr. Josef Krainer.

Gemeindevertreter und weite Kreise der Bevdl-
kerung des Bezirkes Graz-Umgebung verfolgen die
Entwicklung der Volksbefragung tber die Trassen-
fithrung der Pyhrn-Autobahn mit groBem Interesse,

Mit wachsender Besorgnis wird vermerkt, daf3 ein-
zelne Gruppen in der Grazer Bevdélkerung mit gro-
Bem Aufwand fiir die Alternative c (irgendwo auBer-
halb von Graz) werben. Diesen Aktionen wird in
der Presse und in Biirgerversammlungen breifer
Raum gewidmet.

Kénnen Sie, Herr Landesrat Dr. Krainer, mitteilen,
wie die Entscheidung der Stadt Graz die weiltere
Vorgangsweise der Bundesstrafienverwaltung be-
einflussen wird?

Landesrat Dr. Krainer: DaB die Volksbefragung
iber die Trassenfiihrung der Pyhrnautobahn im
Raume von Graz nicht nur die Grazer bewegt, son-

‘dern dariiber hinaus auch die Bewohner des Um-

landes und der Gemeinden westlich und auch siid-
lich von Graz, ist bestens bekannt, natiirlich auch
mir. Die Sorgen und auch die Verunsicherung dieser
Menschen sind zweifellos vorhanden. Ich kenne sie
eigentlich seit meinem Amtsantritt als Baureferent -
im Lande, als wir fiir die Eggenberger Trasse Alter-
nativtrassen in Auftrag gegeben haben, und, wie
Thnen auch bekannt sein wird, Alternativtrassen, die
eine Umfahrung der Stadt erméglichen sollen. Ich
mochte in diesem Zusammenhang wiederholen: ,Fiir
eine Umfahrung der Stadt im Sinne eines urbanen
Funktionsraumes und eines sozialen Organismus
und nicht unbedingt im Sinne des Verwaltungskér-
pers.” :

Wir haben fiinf Varianten fir eine Umfahrung
in Auftrag gegeben — drei von ihnen sind immer
noch teilweise oder auch génzlich innerhalb der

. Verwaltungsgrenzen der Stadt Graz, wdhrend die

anderen Graz auch im Sinne der Verwaltungsgren-
zen umfahren. Wir haben weiterhin in diesem Zu-
sammenhang das bekannte groBe Umweltschutzgut-
achten bei Prof. Mése in Auftrag gegeben und ich
habe auch im Hause hier mehrmals zu diesem Thema
berichtet.
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Da nach diesem Gutachten keine der damals vor-

liegenden Varianten befriedigen konnten, haben
unsere Planer eine Lésung gesucht, die den For-
derungen des Umweltschutzes optimal entgegen-
kommt — schlieBlich haben sowohl die Grazer, aber
auch jene, die auBerhalb von Graz leben, ein Recht
auf Umweltschutz. Ich glaube, da ist das Land eine
ungeteilte Einheit.

‘Wir haben aber auch versucht, neben dieser um-
weltschiitzerischen Komponente die verkehrsmaBi-
gen Nachteile einer stadtfernen Variante zu ver-
meiden, denn es besteht ja kein Zweifel dariiber,
dafBl jede stadtferne Variante den Ziel- und Quell-
verkehr von Graz in keiner Weise aufnehmen wiir-
de, sondern ausschlieBlich den internationalen, aber
auch den nationalen Durchzugsverkehr. Als Kon-
sequenz der jahrelangen Vorarbeiten der besten
Fachleute unseres Landes ist dann — wie Sie wis-

sen — die bekannte Tunneltrasse von Raach bis
Webling vorgeschlagen worden. Wenn wir beden-
ken — ich habe das auch mehrmals bei anderen

Gelegenheiten gesagt —, daB die Frage der Pyhrn-
autobahnfiihrung eigentlich bereits seit dem Jahre
1938 zur Diskussion steht, also bald ihr 40jdhriges
Jubildum sozusagen feiern wird, kénnen wir doch
annehmen,; daBl die nunmehr vorgeschlagene Trasse
- durch den Plabutsch nicht das Produkt einer spon-
tanen Eingebung ist, sondern letztlich die logische
Folge von Uberlegungen und Diskussionen, die seit
Jahren in aller Uffentlichkeit geflihrt werden.

DaB diese Lésung, Herr Abgeordneter Haas, auch
ihre entschiedenen Gegner hat, liegt, glaube ich,
iiberhaupt in der Natur von Trassendiskussionen
in Siedlungsrdumen. Alle rufen nach einer Auto-
bahn, aber einer kdmpft gegen die Trasse des an-
deren, das kann man mit einer etwas vereinfachen-
den Formel sagen, meine sehr geehrten Damen und
Herren. Wie wir zum Beispiel sehen, machen sich
Proponenten zu Sprechern der WienerstraBe und
Giirtelbewohner und fordern, mit vollem Recht,
eine moglichst rasche Behebung des Verkehrsnot-
standes im Westen von Graz, aber gleichzeitig
kdmpfen sie gegen jene Tunneltrasse, die nach-
weislich am umweltfreundlichsten und am schneli-
sten realisierbar ist — was ja das Entscheidende ist.
Auf der anderen Seite erklaren mir Anrainer der
‘WienerstraBe und des Girtels in personlichen Ge-
sprachen und auch in Briefen, daB sie sich von die-
ser Meinung der Birgerinitiativen distanzieren und
daB der Kampf gegen die Tunneltrasse, ihrer Mei-
nung nach, die letzte Moglichkeit einer Verkehrs-
entlastung in absehbarer Zeit iiberhaupt zunichte
machen koénnte. Sie sagen auch weiters: Wenn es
fiir Bregenz und Miirzzuschlag moglich ist, mit einem
Tunnel umfahren zu werden, wenn sogar durch
den Arlberg ein ca. 12 km langer Tunnel gebaut wird,
fiir etwa drei Monate im Jahr, und wenn wir derzeit
den Gleinalmtunnel ausbauen, der etwa gleich lang
ware wie der Plabutschtunnel, so ist es unverstind-
lich, daB gerade an diesem Grazer Tunnel die
Emotionen aufgeschaukelt werden.

Meine Damen und Herren! Sogar die alte Eggen-
berger Trasse, Hert Abgeordneter Gross, lebt be-
kanntlich wieder auf, obwohl alle vier Fraktionen
des Grazer Gemeinderates und der Bautenminister

selbst diese Trasse fiir gestorben bzw. fiir tot er-
kléart haben. : .

Zur Variante ¢ — irgendeine andere Trasse,
irgendwo auBlerhalb des Gemeindegebietes von
CGraz, zu bauen, fiir die jetzt sogar mit Plakaten
geworben wird — will ich, um das Gesagte abzu--
schlieBen und auch das Thema der Volksbefragung
zu vervollstdndigen, nur eines sagen: Es weiB heute
niemand, ob jemals die Zustimmung aller dann
berlihrten Gemeinden gefunden werden koénnte.
Zwei von ihnen, ndmlich die Gemeinde Seiersbery
— das ist eine SPO-Gemeinde — und die Gemeinde
Hitzendorf — eine OVP-Gemeinde — haben bereits
heute eindeutig ablehnende Gemeinderatsbeschliisse
gegen eine allfdllige Trasse in ihrem Gebiet ge-
faBt. Der Biirgermeister von Thal, er gehort {ibrigens
Threr Fraktion an, hat Offentlich bei einer Biirger-
versammlung in Graz in aller Klarheit die Ableh-
nung seiner Gemeinde fiir eine Trasse durch sein
Gemeindegebiet auch bereits deutlich zum Aus-
druck gebracht. Es kann niemandem entgehen, daf
die anderen Gemeinden sozusagen ,Gewehr bei
FuB3” stehen. Das zeigen die Biirgerinitiativen west-
lich von Graz, die Sie kennen: Aktion ,Sauberes
Lieboch-Tal", Komitee ,Schiitzt das So6ding-Tal”,
Aktion ,Erholungsgebiet Thalersee”. Ich sehe Sie
schmunzeln, meine Herren. Wir haben iiber die
Frage hier schon 6fters geredet, sie ist letztlich nur
zu ernst, als daB wir es uns leicht machen kénnten
in diesem Zusammenhang. Diese Beobachtungen

- unterstreichen vielmehr meiner Meinung nach ganz

deutlich, wie richtig der Vorschlag fiir die Tunnel-
trasse mit dem Ausgang in Webling ist — die ein-
zige, die letztlich niemandem weh tut, von einigen
wenigen abgesehen, die gerne bereit sind, sich ein-
16sen zu lassen. Jeder einzelne wvon denen, die
direkt betroffen sind, hat uns das auf Befragen er-
klart. Sollte die Entscheidung nicht zugunsten die-
ser Losung ausfallen, meine Damen und Herren,
so kann man mit Sicherheit annehmen, das sage
ich hier im vollen Bewuftsein auch meiner Ver-
antwortung, daB ;auf Jahre oder. sogar auf Jahr-
zehnte hinaus iiberhaupt keine Einigung erzielt
werden kann und daB gerade diejenigen, die am
Giirtel die Interessen der Bevodlkerung zu vertreten
glauben, die Verantwortung dafiir tragen werden, -
wenn der Durchzugsverkehr dort nicht wegkommt.
Es wird daher das Ergebnis der Volksbefragung
abzuwarten sein; bevor die weitere Vorgangsweise
bestimmt werden kann. Im iibrigen wird, wie Sie
wissen, die endgiiltige Entscheidung in jedem Fall
der zustdndige Bundesminister fiir Bauten und Tech-
nik zu treffen haben. ‘

Prisident: Eine Zusatzfrage wird nicht gewiinscht.

Wir kommen nun zur Anfrage Nr. 29 des Herrn
Abgeordneten Hans Karrer an den Herrn Landesrat
Dr. Josef Krainer, betreffend die Instandsetzung des
LandesstraBenstiickes Stanz—Fischbach.

Herr Landesrat, ich bitte, die Frage zu beantwor-
ten.

Anfrage des Herrn Abgeordneten Hans- Karrer
an Herrn Landesrat Dr. Josef Krainer.

Das unbefestigte Teilstiick von Stanz nach Fisch-
bach der LandesstraBie Kindberg—Birkfeld befindet




RO PSR S

e

o bR

7. Sitzung des Steierm. Landtages, VIII. Periode — 15, April 1975 343

sich derzeit in einem derart desolaten Erhaltungs-
zustand, daB ein Befahren dieser Strafie mil einem
Kraftfahrzeug eine echte Gefdhrdung der Verkehrs-
teilnehmer bildet. Viele Pendler sind aber gezwun-
gen, diese StraBe idglich zu befahren, weil eine Aus-
weichstrecke fiir sie nicht vorhanden ist.

Sind Sie, Herr Landesrat, bereit, dafiir zu sorgen,
daB das LandesstraBenstiick Stanz—Fischbach un-
verziiglich, zumindest so weit instandgesetzt wird,

. daB eine Gefdhrdung der diese Strafle beniitzenden

Verkehrsteilnehmer hintangehalten wird?

Landesrat Dr. Krainer: Die Anirage des Abge-
ordneten Hans Karrer kann ich wie folgt beant-
worten: )

Die Landesstrale 114, die ehemalige L 24, Schanz-
sattelstraBe — wir haben auch personlich iber die
Frage schon gesprochen —, ist von Kindberg-Dorfl
bis zum Pafiiibergang iliber den Schanzsattel sowie
auf der Birkfelder Seite von Fischbach bis vor Birk-
feld bereits gréBtenteils ausgebaut: Fiir den Paf-
iibergang selbst wird im heurigen Jahr auf der
Grundlage einer im Vorjahr durchgefiihrten Luft-
bildauswertung eine generelle Trassierung durch-
gefithrt. Diese Trassenuntersuchung schlieft auch
eine mogliche Umfahrung von Fischbach mit ein.
Die fiir einen wirksamen Ausbau der Landesstrafe
iiber den Schanzsattel einschlieflich der Umfahruny
von Fischbach notwendigen Detailvermessungs- und
Detailprojektierungsarbeiten kénnen daher erst nach
Vorliegen der Untérsuchungsergebnisse durchge-
fithrt werden. Rechnet man mit einem Projektie-
rungszeitraum von mindestens einem Jahr, so
koénnte nach MaBgabe der erforderlichen Kredit-
mittel eine Aufnahme in das LandesstraBenbaupro-
gramm 1977 moglich sein. In der Zwischenzeit wird
im Rahmen der Erhaltung durch die Baubezirks-
leitung Bruck an der Mur bzw. durch die Baubezirks-
leitung Hartberg die LandesstraBe liber den Schanz-
sattel instand gehalten und laufend saniert werden.

Prasident: Ich danke.

Die Anfrage Nr. 34 richtet der Herr Abgeordnete
Josef Lind an Herrn Landesrat Dr. Josef Krainer,
sie betrifft den Baubeginn des Bundesschulzentrums
Hartberg. )

Herr Landesrat, ich bitte, die Frage zu beantwor-
ten.

Anfrage des Herrn Abgeordneten Josef Lind an
Herrn Landesrat Dr. Josef Krainer.

Die Schulrqumnot in Hartberg ist groB, da die
Bundesschule noch immer in den Pflichtschulrdumen
untergebracht ist. Der Baubeginn des Bundesschul-
zenirums miiite sofort erfolgen.

Sind die Planungsarbeiten von der Landesbau-
direktion so weit abgeschlossen, daB3 die Ausschrei-
bung der Bauarbeiten vorgenommen werden kann?

Landesrat Dr. Krainer: Die Anfrage des Herrn
Abgeordneten Lind beantworte ich wie folgt:

Laut Terminplan der Fachabteilung IVDb soll die
offentliche Awusschreibung der Baumeisterarbeiten
im Juli dieses Jahres erfolgen. Es ist daher mdglich,
nach Genehmigung des Vergabeantrages durch das

Bautenministerium mit den Bauarbeiten noch im
Oktober zu beginnen.

Préasident: Ich danke fiir die Beantwortung.

Anfrage Nr. 33 des Herrn Abgeordneten Adolf
Marczik-an Herrn Landesrat Dr. Josef Krainer, be-
treffend die Fortfiihrung des Ausbaues der B 114,

Herr Landesrat, ich bitte um die Beantwortung.

Anfrage des Herrn Abgeordneten Adolf Marczik
an Herrn Landesrat Dr. Josef Krainer.

Die BundesstraBe 114 (TauernstraBe) von Trieben
—Hohentauern—Furth/Rothenturm. wurde im 1.
Teilabschnitt (Steilstiick), beginnend ab Trieben,
bereits vor einigen Jahren ausgebaut.

Nachdem dieser Verkehrsader als wichtiger Ver-
bindungsstra3e zwischen Enns-, Palten- und Mur-
tal, desgleichen im Hinblick auf den Fremdenver-
kehr und die gesamte Wirtschaft des Tauerngebie-
tes, des Pdlstales sowie der Seitenidiler besondere
Bedeutung zukommt, erscheint die rasche Fortfiih-
rung des Ausbaues, im AnschluB an den ausgebau-
ten 1. Teilabschnitt, bis zum Ort Hohentauern, drin-
gend notwendig.

Kénnen Sie, sehr geehrter Herr Landesrat, be-
kanntgeben, wann mit der Fortsetzung des Aus-
baues der B 114, im bezeichneten Teilabschnitt, ge-
rechnet werden kann?

Landesrat Dr. Krainer: Die Anfrage des Herrn
Abgeordneten Marczik beantworte ich wie folgt:

Fir den weiteren Ausbau der B 114, Triebener
StraBle, im Abschnitt Sunk—Brodjager liegt ein vom
Bundesministerium fiir Bauten und Technik mit Er-
laB vom 5. Dezember 1969 genehmigtes Detailpro-
jekt aus dem Jahre 1968 vor. In den vergangenen
Jahren wurden bereits bauvorbereitende Mafnah-
men, und zwar die wasserbaulich erforderlichen Ar-
beiten der Wildbachverbauung am Tauernbach auf
Kosten der BundesstraBienverwaltung durchgefiihrt
und mehrere Stitzmauern im Zuge dieser MaBnah-
men errichtet.

Im steirischen Entwurf zum BundesstraBenbau-
programm 1975, das ist so wie oben in GuBwerk,
war die Aufnahme der StraBenbauarbeiten im Ab-
schnitt Sunk—Brodjdger mit einer ersten Rate von
5 Millionen Schilling steirischerseits vorgesehen.
Auf Grund der Kiirzung der angeforderten Budget-
mittel seitens des Bundesministeriums fiir Bauten
und Technik mubte diese BaumaBnahme aus dem
Bauprogramm gestrichen und neuerlich zuriickge-
stellt werden. AuBerdem und dariiber hinaus wird
der gesamte Abschnitt zwischen Brodjiger und
Pols derzeit generell geplant und in der Trassen-
fithrung festgelegt. Damit soll erreicht werden, daB
zwingende BaumaBnahmen an der B 114, wie etwa
weitere Briickenbauten, auf die kiinftige Trassen-
fithrung ausgerichtet werden kénnen.

Prisident: Es wird keine Zusatzfrage gewiinscht.

Wir kommen nun zur Anfrage Nr. 30 der Frau
Abgeordneten Julie Bischof an Herrn Landeshaupt-
mann Dr, Friedrich Niederl, es geht hiebei um ein
Steiermirkisches Kinderspielplatzgesetz.

Herr Landeshauptmann, ich bitte Sie um die Be-
antwortung dieser Anfrage.
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Anfrage der Frau Abgeordneten Julie Bischof an
den Herrn Landeshauptmann Dr. Friedrich Niederl.

Die Abgeordneten der - sozialistischen Fraktion
haben am 24. April 1974 und am 12. Dezember 1974
den Antrag gestellt, einen diesen Anirdgen ange-
schlossenen Entwurf eines Gesetzes Uber die Er-
richtung und Erhaltung von Kinderspielpldtzen
(Steierm(rkisches Kinderspielplatzgesetz — Simk.
KSPG) dem gesetzlichen Anhérungsverfahren zu
unterziehen und ihn sodann dem Hohen Landiag
zur BeschluBfassung vorzulegen.
. Sind Sie, Herr Landeshauptmann, in der Lage,
mitzuteilen, bis wann endlich dieser so wichtige
Gesetzesentwurf dem Hohen Landtag zur Beratung
und BeschluBfassung vorgelegt wird?

Landeshauptmann Dr. Niederl: Die Anfrage der
Frau Landtagsabgeordneten Julie Bischof beant-
worte ich wie folgt:

Der in der zweiten Sitzung des Steiermdrkischen
Landtages am 19. Dezember 1974 eingebrachte Initia-
tivantrag itiber die Erlassung eines Gesetzes zur
Errichtung und Erhaltung von Kinderspielpldtzen
wurde der Rechtsabteilung 3 zugewiesen. Diese Ab-
teilung, die an der Erstellung eines Novellierungs-
entwurfes fiir die Steiermérkische Bauordnung ar-
beitet, hat in diese Novelle bereits Bestimmungen

., aufgenommen, die denselben Zielsetzungen, wie sie

im genannten Initiativantrag enthalten sind, dienen.

Die Novelle, die unter anderem auch verbesserte
Brandschutzbestimmungen fiir Hochhduser, wofir
ebenfalls ein Landtagsantrag vorliegt, beinhalten
wird, ist in ihrem Entwurf fertig und dem gesetz-
lichen Begutachtungsverfahren unterzogen worden.

Die Steiermérkische Landesregierung wird daher
in Kiirze eine entsprechende Regierungsvorlage dem
Hohen Hause zur Beratung und BéschluBifassung
vorlegen. ’

Prédsident: Eine Zusatzfrage? Ich erteile der Frau
Abgeordneten Bischof das Wort.

Ahg. Bischof: Es wdre begriilenswert, wenn die-
ses Gesetz noch im Jahr der Frau Wirklichkeit wird.

Président: Dies ist keine Frage, es ist ein Wunsch
— aber bitte, Herr Landeshauptmann.

Landeshauptmann Dr. Niederl: Ich mdchte noch
einmal wiederholen, dafl dieser Entwurf dem ge-
setzlichen Begutachtungsverfahren unterzogen wor-
den ist. Die befaten Ministerien miissen im Rah-
men der Vorbegutachtung Stellung nehmen. Wenn
diese Vorbegutachtung unverziiglich erfolgt, kann
die Regierungsvorlage im Juni 1975 dem Landtag

- zugeleitet werden.

Prédsident: Die Anfrage Nr. 31 des Herrn Abge-
*ordneten Harald Laurich an Herm Landeshauptmann
Dr. Friedrich Niederl betrifft die Ausbildung von
Experten fiir die Lawinensicherung.

. Ich bitte, Herr Landeshauptmann, die Anfrage
zu beantworten. -

' Anfrage des Herrn Abgeordneten Harald Laurich
an Herrn Landeshauptmann Dr. Friedrich Niederl.

,

Die durch die extremen Witterungsverhilinisse
der letzten Wochen bedingten Lawinenabgdnge in
verschiedenen Teilen des Bundesgebietes und die
durch solche Lawinenabgdnge verursachten -Kata-
strophen haben wieder einmal deutlich die Notwen-
digkeit einer umfassenden Lawinensicherung aufge-
zeigt. Eine solche Lawinensicherung ist aber nur
mdglich, wenn eine gentigende Anzahl von gut aus-
gebildeten Experten auf diesem Fachgebiet zur Ver-
fligung steht.

Ich stelle daher an Sie, Herr Landeshauptmann,
die Anfrage, welche MaBnahmen Sie setzen wer-
den, um sicherzustellen, daB jene Anzahl an Ex-
perten fiir die Lawinensicherung ausgebildet werden
kann, die notwendig ist, um im Bedarfsfalle die
groBtmoglichste Lawinensicherung zu gewdhrleisten,

Landeshauptmann Dr. Niederl: Zur Anfrage des
Herrn Abgeordneten Laurich méchte ich zuerst ein-
leitend folgendes sagen: Die Beantwortung war des-
halb ein Problem, weil eine Reihe von Zustdndig-
keiten gegeben sind — einerseits ist Wildbach- und
Lawinenverbauung unmittelbare Bundesverwalifung,
andererseits sind fast alle Referenten in irgendeiner
Weise damit im sogenannten Bewilligungsverfah-
ren einer Anlage befaBt.

Ich mochte sie aber trotzdem folgendermaBen
beantworten: Die durch die extremen Witterungs-
verhdltnisse verursachten Lawinenkatastrophen in
ganz Osterreich haben mit Recht die Frage danach,
wie der Lawinenschutz im gesamten Bundesgebiet
verbessert werden koénnte, aufgeworfen. Unser be-
sonderes Augenmerk wird dabei vor allem darauf
zu richten sein, dafl die Behérden des Bundes, der
Lander oder Gemeinden bei den verschiedensten
Verwaltungsverfahren, wie z. B. bei der Errichtung
von Eisenbahnanlagen, Seilbahnen, Schiliften, Stra-
Ben oder bei der Errichtung von Gebduden, auch tat-
sachlich Lawinensachverstandige beiziehen. Diese
Sachverstdndigen sind vorhanden, und zwar bei
einer eigenen Bundesbehérde, die dem Bundesmini-
sterium fiir Land- und Forstwirtschaft untersteht.
Es handelt sich dabei um die forsttechnischen Ab-
teilungen der Wildbach- und Lawinenverbauung.
In der Steiermark bestehen derzeit sieben Gebiets-
bauleitungen, wie mir der Leiter der forsttechni-
schen Abteilung der Wildbach- und Lawinenver-
bauung anldBlich eines von eineinhalb Monaten
stattgefundenen Informationsgesprédches versicherte,
und es ist ein ausreichender Stab von Lawinen-

experten, durchwegs Absolventen der Hochschule.

fiir Bodenkultur, vorhanden.

Die- zustindigen Rechtsabteilungen des Amtes
der Steiermarkischern Landesregierung haben schon
Anfang Februar die Bezirkshauptmannschaften und
die Politischen Exposituren in Grébming und Bad
Aussee angewiesen, einzelne namentlich genannte
Schiliftanlagen auf ihre absolute Lawinensicherheit
zu Uberpriifen. Die zustindige Abteilung der Wild-
bach- und Lawinenverbauung ist in diese Aktion
miteinbezogen. .

Besondere Bedeutung wird vor allem der Bei-
ziehung dieser Sachverstandigen im Bauwidmungs-
verfahren zukommen. Die Voliziehung der Bauord-
nung obliegt bekanntlich den Gemeinden im eigenen
‘Wirkungsbereich, so dai von Gesetzes wegen die
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Gemeindebeh6rden verpflichtet sind, die erforder-
lichen Sachverstdndigen anzufordern.

Um sicherzustellen, dah alle Moglichkeiten tat-
sdchlich ausgeschépft werden, wird iiber meine An-
ordnung bei der néchsten Bezirkshauptleutekonfe-
renz am 21. April 1975, also in einer Woche, ins-
besondere auch die Frage der Beiziehung von La-
winensachverstdandigen behandelt werden. Das .Ziel
dieser Konferenz wird nicht nur in bloBer Infor-
mation liegen, sondern vor allem auch darin, daf
konkrete MaBnahmen, wie beispielsweise Schulun-
gen unter Beiziehung der Sachverstdndigen der
Lawinenverbauung beraten und beschlossen werden.

Das Land Steiermark wird im ibrigen daftir ein-
treten, daB das Bundesministerium fir Land- und
Forstwirtschaft raschestens einen gesamtosterrei-
chischen Lawinenkataster erarbeitet, der insbeson-
dere den Baubehorden eine wertvolle Entscheidungs-
hilfe sein wird.

Prdsident: Ich bitte den Herrn Landeshauptmann,

"noch die Anfrage Nr. 35 der Frau Abgeordneten

Johanna Jamnegg zu beantworten, sie betrifft die
Stundung der Riickzahlung o6ffentlicher Wohnbau-
darlehen fiir Familien, deren Erhalter jetzt arbeits-
los geworden sind. :

Anfrage der Frau Abgeordneten Johanna Jam-
negg an Herrn Landeshauptmann Dr. Friedrich Nie-
derl.

Herr Landeshauptmann, besteht eine Mdéglichkeit,
jenen Familien, deren Erhalter jetzl arbeiislos ge-
worden sind, die Riickzahlung der ©&ifentlichen
Wohnbaudarlehen so lange befristet zu stunden,
bis diese wieder einen Arbeiisplaiz gefunden ha-
ben?

Landeshauptmann Dr. Niederl: Die Anfrage der
Frau Landtagsabgeordneten Johanna Jamnegg be-
antworte ich folgendermaBen:

Die Stundung von Wohnbaudarlehen wird in
allen jenen Fallen, in denen der Familienerhalter
arbeitslos geworden ist, gewdhrt werden. Es ist
lediglich erforderlich, daf die Betroffenen ein An-
suchen ohne jegliche Formalitdten beim Landes-
Wohnungs- und Siedlungsamt einbringen.

Ich habe im ibrigen das Landes-Wohnungs- und
Siedlungsamt angewiesen — auf eine unbiirokra-
tische Erledigung lege ich dabei besonderen Wert —
auch bei der Gewédhrung von Wohnbeihilfen auf
die besondere Situation gekilindigter Arbeitnehmer
einzugehen. Da nach den Bestimmungen des Wohn-
bauférderungsgesetzes 1968 der Bemessung der
‘Wohnbeihilfen nur das letzte Jahresgesamteinkom-
men zugrunde zu legen war und nicht, wie es
logischer wére, das gegenwdrtige Einkommen, was
ja insbesondere bei gekiindigten Arbeitnehmern
ins Gewicht fallt, habe ich den Herrn Bautenminister
ersucht, unverziiglich eine geeigneté Novellierung
des Wohnbauférderungsgesetzes zu veranlassen,
und gleichzeitig angeregt, die Lander zu ermdach-
tigen, schon jetzt in der Vollziehung diese Novelle
vorwegnehmen zu kénnen. Der Herr Bautenminister
hat sich, wie ich einem vor kurzem mit ihm ge-
fithrten Telefongesprdach entnehmen konnte, meiner
Anregung angeschlossen, so daB die Rechtsabtei-

lung 14 in jedem derartigen Fall groBziigig und
rasch entscheiden wird.

Prasident: 'Es wird keine Zusatzfrage gewtinscht,

Sodann rufe ich die Anfrage Nr. 40 des Hermrn
Abgeordneten Hermann Ritzinger auf. Sie richtet
sich an den Herrn Landesrat Anton Peltzmann und
betrifft die Ergebnisse der Wirtschaftsféorderung des
Landes Steiermark auf dem Gebiete der Arbeits-
platzsicherung.

Herr Landesrat, ich bitte um die Beantwortung
der Anfrage.

Anfrage des Herrn Abgeordneten Hermann Rit-
zinger an Herrn Landesrat Anton Peltzmann. .

In den letzten Monaten gingen in der Stejermark
eine Reihe von Arbeitspldtzen verloren. Auflerdem
sind einige Betriebe zur Kurzarbeit gezwungen. Es
ist nicht ganz ausgeschlossen, dafl in der Zukunft
noch weitere Arbeitspldize in Gefahr geraten.

Sehr geehrter Herr Landesrat, welche Ergebnisse
brachte die Wirtschaftstérderung des Landes Steier-
‘mark auf dem Gebiet der Arbeitsplaizsicherung?

Landesrat Peltzmann: Herr Prédsident, meine sehr
geehrten Damen und Herren!

Die Anfrage des Herrn Abgeordneten Ritzinger
mochte ich wie folgt beantworten:

Zur Schaffung bzw. Erhaltung von Arbeitspldtzen
hat das Land seit 1967 ca. 1,6 Milliarden Schilling
aufgewendet. Im Rahmen dieser Wirtschaftsforde-
rung konnten somit 12,700 Arbeitspldtze neu ge-
schaffen und 1983 Arbeitspldtze erhalten werden.
Die Schwerpunkte dieser Arbeitsplatzsicherung la-
gen vor allem im Grenzland und in den Bergbau-
gebieten. So betrug allein davon im Rahmen der
Grenzlandfdérderung die Anzahl der neu geschaife-
nen Arbeitsplédtze 6860, wahrend 988 Arbeitsplatze
gesichert werden konnten. Es ist uns bekannt, daB
Arbeitspldize, die durch die genannte Forderunyg
geschaffen wurden, inzwischen durch Entwicklungen,
dié ja nicht vom Lande gesteuert werden konnen,
wieder verloren gegangen sind. Aber ich glaube,
daB die Entwidklung zur Zeit es zuldfdt, aus der Sicht
unserer Foérderungspolitik neue Arbeitspldtze ent-
stehen zu lassen. Die Schwierigkeit liegt in der
regionalen Betrachtung —, hier besonders im west-
steirischen Gebiet, wihrend die Aussichten fiir den
oststeirischen Raum positiv beurteilt werden koén-
nen. '

Ich mochte aber noch sagen, dafl hier eine Vor-
aussetzung noch geschaffen werden muB. Zur Zeit
hiéngen bei der zustdndigen Abteilung Antrdge in
der Hohe von rund 480 Millionen Schilling. Von
diesen Antrdgen wurde ca. ein Drittel bearbeitet.
Die Bearbeitung kann nur auf die ZweckmaS8igkeit,
Sicherheit und Notwendigkeit der Branchen- und
Regionalférderungsmafnahmen erfolgen, da eine
Bedeckung zur Zeit nicht in Aussicht genommen
werden.kann. Bei den Beratungen zum Voranschlag
1975 wurde die Post ,Wirtschaftsforderung” im
auflerordentlichen Landesvoranschlag mit 300 Mil-
lionen Schilling keiner Rangnummer unterzogen,
das heiBt: weder I, noch II, noch III, sondern es
wurde in Besprechungen in Aussicht gestellt, den
Auslandskapitalmarkt anzusprechen und wenn méog-




- -

e S, %

346 ) 7. Sitzung des Steierm. Landtages, VIIL Periode — 15. April 1975

lich, die bendétigten Kapitalien fiir die Wirtschafts-
férderung hereinzunehmen. Diese Verhandlungen
haben in den letzten Monaten statigefunden. Von
seiten des Verhandlungspartners ,Land" und aus-
lindischen Geldgeber konnten erfolgreiche Voraus-
abschliisse getdtigt werden. Leider hat aber die
Nationalbank den Transfer dieser Mittel bis jetzi
verweigert. War das im Februar fiir mich noch teil-
weise verstdndlich, weil man unter dem Gesichts-
punkt der Stabilitatspolitik diese Verweigerung aus-
sprach, so muf ich sagen, fehlt mir in den letzten
14 Tagen das Verstandnis, weil ich nicht verstehen
kann, daB die 300 Millionen Schilling Wirtschafts-
féorderung die Stabilitdt mehr gefdhrden konnen,
als die in den letzten Tagen zahlreich versproche-
nen Milliarden Schilling das tun koénnten. Wir ha-
ben uns in erster Linie um Arbeitsplatze und in der
néchsten Phase um die Sicherung der Arbeitsplétze
bemiiht. Heute miissen wir wieder in gewissen Re-
gionen die Schaffung von neuen Arbeitspldtzen in
den Vordergrund unserer Bemiihungen stellen.

Ich darf hier ganz kurz erwahnen, daBl ich dem
Landeshauptmannstellvertreter Sebastian meine An-
erkennung aussprechen mochte, weil .er die Un-
wahrheiten, die der Zweite Prisident beim Arbei-
terkammertag von sich gegeben hat, bei der Sonn-
tagstagung richtiggestellt hat. Das muB ich sehr
niichtern aussprechen. Ich bin dafiir ohne weiteres
bereit, anlaBlich eines anderen Punktes mich der
Diskussion diesbeziiglich, Herr Zweiter Préasident,
zu stellen. IThre AuBerung ,Geld bei der Oberlichte
hinausgeschaufelt” ist — das meine ich — eine Her-
absetzung nicht nur der Regierung, sondern des ge-
samten Landtages. Dazu darf ich feststellen: Die
Abteilung Wirtschaft und Statistik hat an die Firma
Junior nicht einen Schilling an Forderungen ge-
stellt, trotzdem wiirde es uns nie einfallen, bei
einer gemeinsamen Arbeit den Tétigkeitsbereich
eines anderen Kollegen, nur weil er eine andere
politische Richtung einnimmt, einer solchen Kritik
zu unterziehen, wie das dort geschehen ist. Das ist
unanstédndig und unfair. Dagegen verwahre ich mich.
(Beifall bei der OVP.) Die Sicherung von Arbeits-
platzen ist ja kein Lippenbekenntnis, meine Damen
und Herren, sondern ist ja auch vom Sozialen her,
was Sie ja, glaube ich, gepachtet haben — nur den
Beweis bleiben Sie uns immer wieder schuldig —,
eine wirtschaftliche Notwendigkeit in diesem Lande,
weil wir nur dadurch unsere Strukturen, die durch
Jahrhunderte gewachsen sind und die den heutigen
Erfordernissen nicht mehr Rechnung tragen, an-
passen und eben fiir die Steirer richtig gestalten
konnen. (Prdsident Ileschitz: ,Das ist keine An-
fragebeantwortung!” — Abg. Gerhard Heidinger:
,Das ist ja polemisieren, was Sie da machen!" —
Président Ileschitz: ,Das ist unfair! Das ist ja keine
Anfragebeantwortung. Dagegen kann ich mich nicht
wehren!") So kann man die' Dinge auch von der
Bank wischen — sehr mutvoll ist das nicht, meine

"Herren Abgeordneten. Das zeigt von einem sehr

schlechten Gewissen. Danke. Ich werde ein anderes
Mal darauf zuriickkommen. ’

Prédsident: Die Anfrage Nr. 26 des Herrn Ab-
geordneten Dr. Dieter Strenitz richtet sich an den
Herrn Landesrat Anton Peltzmann und betrifft Be-

anstandungen - in Betrieben, hinsichtlich der Qua-
litat der zum Verkauf angebotenen Fleischwaren.

. Herr Landesrat, ich bitte um die Beantwortung
der Anfrage.

Anfrage des Herrn Abgeordneten Dr. Dieter Stre-

nitz an Herrn Landesrat Kommerzialrat Anton Peltz-
mann.

Eine vor kurzem durchgefiihrte Uberpriifung von
zwolf QGrazer Fleischgeschdften durch die Organe
der Grazer Arbeiterkammer hat in neun dieser Be-
triebe Beanstandungen hinsichtlich der Qualitdt der
zum Verkauf angebotenen Waren ergeben. In die-
sen Geschdften wurde nicht nur minderqualifizierte
Ware zu normalem Preis verkauft, sondern es wur-
de auch die Gesundheit vieler Menschen gefdhrdet.
Dariiber hinaus wird durch ein solches Verhalten
einzelner Betriebsinhaber ein ganzer Berufsstand in
MiBkredit gebracht.

In diesem Zusammenhang richte ich daher an Sie,
sehr geehrter Herr Landesrat, die Anfrage, ob Sie
‘bereit sind, alle MaBnahmen zu ergreifen und die
Ihnen unterstehenden Verwaltungsbehbrden anzu-
weisen, bei Uneinsichtigkeit bzw. mehrmaliger Wie-
derholung mit aller Strenge des Gesetzes — allen-
falls auch mit dem Entzug der Gewerbeberechtigung
— vorzugehen.

Landesrat Peltzmann: Ich méchte die Anfrage des
Herrn Abgeordneten Dr. Strenitz wie folgt beant-
worten:

Ihre Anfrage deutet in ihrem ersten Teil auf die
Ahndung von Ubertretungen nach dem Lebensmittel-
gesetz bzw. dem Preistreibereigesetz hin. In beiden
Fallen bin ich nicht der zustdndige politische Refe-
rent. Die Preisangelegenheiten habe ich schon im
Jahre 1971 an meinen Kollegen Landesrat Bammer
abgetreten. ‘

Hinsichtlich der Frage des zweiten Absatzes darf
ich Thnen mitteilen, daf der § 361 der neuen Ge-
werbeordnung genauen AufschluB Uber die Mdg-
lichkeiten des Entzuges der Gewerbeberechtigung
gibt. Zur Wahrnehmung der Agenden eines Ge-
werbeentzuges ist die Gewerbebehdrde 1. Instanz,
das sind die Bezirkshauptmannschaften bzw. der
Magistrat Graz, zustdndig. Nach meiner Information
haben die Gewerbebehérden 1. Instanz die Durch-
fihrung ihrer Agenden immer ernst genommen.
Eine zusatzliche Weisung zum ohnedies vorliegen-
den Gesetzesbefehl zu erteilen, hiefie, diesen Be-
hérden Untédtigkeit zu unterstellen. Sollte da und
dort in Einzelfillen ein nicht ordnungsgemaBes
Durchgreifen der Behérden bekannt werden, wiirde
ich mich selbstverstindlich im Rahmen meiner ge-
setzlichen Pflicht des Falles annehmen.

Prdsident: Eine Zusatzfrage? Danke. Es wird keine
Zusatzfrage gewiinscht.

Die Anfrage Nr. 39 des Herrn Abgeordneten Pri-
marius DDr. Stepantschitz an Herrn Ersten Landes-
hauptmannstellvertreter Adalbert Sebastian betrifft
Verbesserung der Verkehrsverhdltnisse im Bereich
des Landeskrankenhauses Graz.

Ich bitte, Herr Landeshauptmann, diese Anfrage
zu beantworten. '
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Anfrage des Herren Abgeordneten Primarius

DDr. Stepantschitz an Herrn Ersten Landeshaupt- .

mannstellvertreter Adalbert Sebastian.

Die Verkehrsverhdlinisse im Bereiche des Lan-
deskrankenhauses Graz sind bekanntlich v6llig un-
traghbar geworden und es kommt in zunehmendem
MaBe vor, daB Retiungswagen nicht mehr durch-
kommen. Auch der innerbelriebliche Verkehr, wie
vor allem die Essenzustellung, ist duBerst erschwert.
Es wurde deshalb schon vor langer Zeit daran ge-
dacht, den fiir die kiinftige Zahnklinik vorgesehenen
Bauplatz vorldufig als Parkplatz fiir die Bedienste-
ten des Krankenhauses zu verwenden,

Da jedoch bisher keine MaBnahmen ersichtlich
sind, die eine baldige Inbetriebnahme dieses Plat-
zes erwarten lassen, stelle ich an Sie, sehr geehrter
Herr Landeshauptmann, die Anfrage, bis zu wel-
chem Zeitpunkt mit einer wenigstens provisorischen
Verbesserung der Verkehrsverhdlinisse im Bereiche
des Landeskrankenhauses Graz zu rechnen ist.

Erster Landeshauptmannstellvertreter Sebastian:
Herr Prasident, verehrie Damen und Herren!

Zur Anfrage des Herrn Abgeordneten DDr. Ste-
pantschitz mochte ich folgendes sagen:

Es ist richtig, daB der Individualverkehr des Lan-
deskrankenhauses Graz ein Ausmal angenommen
hat, das fast die Grenzen des Ertrdglichen erreicht
oder iiberschritten hat. Wir haben uns schon lange
bemiiht, ein Garagenhochhaus beim Kutscherwirt
zu bauen. Dieses Verfahren hat so lange in seiner
Vorgenehmigungsphase gebraucht, dal wir in die
Zeit der Preissteigerung auf dem Olsektor hinein-
gekommen sind und dariiber hinaus wurden sei-
tens der Baubehtrde Auflagen erteilt, so daB der
damalige Interessent vom Bau Abstand genommen
hat. Wir hétten dort rund 600 Parkpldtze unter-
gebracht, wir hdtten auch die Gewdhr gehabt, dal
wir die Patienten von dort direkt mit dem Wagen
in die Krankenabteilungen hétten bringen kénnen.
Heute scheitert ja das Nichteinlassen eines Fah-
rers immer mit der Begriindung, er miisse jemanden,
der nicht gehfdhig ist, abholen oder er habe je-
manden nicht Gehfdhigen im Wagen. Dariiber hin-
aus erschwert die Tatsache die Situation, daB jeder
glaubt, er misse mit dem Wagen bis zum Labora-
torium, bis zum Horsaal usw. fahren. Nun ist beab-
sichtigt, und darauf zielen Sie mit Ihrer Anfrage

‘ab, jenen Bauplatz als provisorischen Parkplatz ein-

zurichten, den wir flir die Zahnklinik ins Auge ge-
faBt haben. Diese Weisung ist auch erteilf, nur die
‘Witterungsverhéltnisse lieBen es nicht zu, daB man
dort mit der Arbeit beginnt, auBerdem bedarf die
Aus- und Einfahrt dort noch der Genehmigung der
LandesstraBenverwaltung. Nicht zuletzt erschwert
natiirlich die Abseitslage dieses Platzes das direkte

" In-das-Krankenhaus-Kommen. Es miiBite fiir einen

Ubergang iiber die Stiftingtalstrale gesorgt wer-
den, und das priift zur Zeit das Bauamt. Ich muB
aber aufmerksam machen, daB es sich auch dann,
wenn das gemacht wird, um ein sehr teures Pro-
visorium handelt, denn sobald mit dem Bau der
Zahnklinik begonnen wird, ist ja die Frage neuer-
dings akut. Die Regierung hat deshalb schon vor
langerer Zeit beschiossen, daf alle damit befaBliten
Abteilungen neuerdings versuchen sollten, einen

Interessenten daflir zu gewinnen, im Bereich des
Landeskrankenhauses Graz eine Parkgarage zu er-
richten. Ein generelles Verbot, in das Kranken-
haus hineinzufahren, kann erst ausgesprochen wer-
den, wenn irgendwo Ersatzabstellplatze zur Ver-
figung gestellt werden konnen -— das kann zur
Zeit noch nicht geschehen, und daher diese Um-
stande, die ich auBerordentlich bedaure, weil sie
nicht nur die Rettung behindern, sondern auch die
Patienten auBerordentlich belédstigen.

Président: Eine Zusatzfrage? Bitte, Herr Prima-
rius DDr. Stepantschitz.

Abg. DDr. Stepantschitz: Herr Landeshauptmann,
ist die Frage gepriift worden, ob man nicht durch
die Errichtung von Einbahnen den Verkehr wenig-
stens einigermaflen fliissig gestalten kann?

Landeshauptmannstellvertreter Sebastian: Wir
haben seinerzeit, als wir das erste Projekt gemacht
haben, Herr Prof. Dorfwirth gebeten, uns eine Rege-
lung des Verkehrs vorzulegen. Das hat auch funk-
tioniert, nur mufBiten wir sie durch den Ausbau der
Kliniken unterbrechen und dadurch ist es jefzt so,
dafl diese eine Ecke nicht mehr dem Verkehr zur
Verfiigung gestellt werden kann. Dadurch spielt
sich das alles drinnen ab und ist es so schwierig.
Wenn die Ecke bei der Chirurgie wieder offen ist,
spielt sich das wieder ein, was uns seinerzeit Pro-
fessor Dorfwirth empfohlen hat, solange die Ver-
héltnisse so gegeben sind.

Prisident: Ich danke sehr. Damit sind die ein-
gelangten Anfragen beantwortet.

Es liegen heute folgende Geschiftsstiicke auf:

der Antrag der Abgeordneten Prof. Dr. Eichtin-
ger, Jamnegyg, Ritzinger und Dipl.-Ing. Dr. Eber-
dorfer, Einl.-Zahl 170/1, betreffend eine weitere
etappenweise Herabsetzung des fiir die Gewdhrung
der Behindertenbeihilfe derzeit noch geltenden
16. Lebensjahres;

der Antrag der Abgeordneten Prof. Dr. Eichtin-
ger, Jamnegg, Ritzinger und Dipl.-Ing. Dr. Eber-
dorfer, Einl.-Zahl 171/1, betreffend die Ubernahme
der Fahrtkosten fiir jene geistig und korperlich be-
hinderten Kinder, fiir die ein Schulbesuch nur dann
moglich ist, wenn sie von den Eltern mit einem
eigenen Fahrzeug zur Schule gebracht werden;

der Antrag der Abgeordneten Prof. Dr. Eichtin-
ger, Dipl.-Ing. Dr. Eberdorfer, Ritzinger und Marczik,
Einl.-Zahl 172/1, betreffend die Durchfiihrung einer
Bettenaktion im Bereiche des oberen Miirztales;

der Antrag der Abgeordneten Marczik, Ritzinger,
Prof. Dr. Eichtinger und Dr. Dorfer, Einl.-Zahl 173/1,
betreffend die kiinftige Entwicklung der Steirischen
GuBstahlwerke AG. im Zuge der geplanten Edel-
stahlfusionierung;

der Antrag der Abgeordneten Prof. Dr. Eichtin-
ger, Dipl.-Ing. Dr. Eberdorfer, Ritzinger und Marczik,
Einl.-Zahl 174/1, betreffend den raschen Neubau
eines Musisch-pddagogischen Realgymnasiums in
Kindberg;

N H
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der Antrag der Abgeordneten Prof. Dr. Eichtin-
ger, Marczik, Ritzinger und Dipl.-Ing. Dr. Eber-
dorfer, Einl.-Zahl . 175/1, betreffend die 'sofortige
Ubernahme des von den Bundesforsten iiberraschen-
derweise an die Firma Kuhnert & Co verpachieten
Sédgebetriebes Neuberg an der Miirz durch den sei-
nerzeitigen Besitzer;

der Antrag der Abgeordneten Ritzinger, Marczik,

Ing. Koiner, Prof. Dr. Eichtinger und Dipl.-Ing. Dok-

tor Eberdorfer, Einl.-Zahl 176/1, betreffend verbes-
serte Einsteigmoglichkeiten am Bahnhof Unzmarkt;

der Antrag der Abgeordneten Prof. Dr. Eichtin-
ger, Marczik, Ritzinger und Dipl.-Ing. Dr. Eberdorfer,
Einl.-Zahl 177/1, betreffend die rasche Sanierung der
StraBenkreuzung in Wartberg i. M. im Bereiche der
BundesstraBe bzw. Bahnhof und Ortseinfahrt Siid;

der Antrag der Ab)geordneten Lind, Poltl, Buch-
berger, Schaller, Einl.-Zahl 178/1, betreffend Siche-
rung der zahndrztlichen Versorgung im Raume Hart-
berg;

der Antrag der Abgeordneten Dipl.-Ing. Dr. Eber-
dorfer, Lackner, Ritzinger, Pranckh und Marczik,
Einl.-Zahl 179/1, betreffend Autobahnanschluf Ard-
ning—Admon{—Enns- und Salzatal;

der Antrag der Abgeordneten Dipl.-Ing. Dr. Eber-
dorfer, Lackner, Rifzinger, Pranckh und Marczik,
Einl.-Zahl 180/1, betreffend die Errichtung einer
UmfahrungsstraBe fiir die Marktgemeinde Grob-
ming;

der Antrag der Abgeordneten Dipl.-Ing. Dr. Eber-
dorfer, Lackner, Ritzinger, Prof. Dr. Eichtinger und
Marczik, Einl.-Zahl 181/1, betreffend die Errichtung
eincs Bezirksaltenheimes in Bad Aussee;

der Antrag der Abgeordneten Sebastian, Ileschitz,
Gross, Premsberger und Genossen, Einl.-Zahl 182/1,
betreflend die Ansiedlung eines Betriebes in Pol-
fing-Bergla;

der Antrag der Abgeordneten Karrer, Bischof,
Fellinger, Brandl und Genossen, Einl.-Zahl 183/1,
betreffend den Neubau der Fahrweg- und FuBgén-
gerunterfithrung Wartberg bei km 121,449 der Sem-
mering-Ersatzstrafe B 306; ‘ )

der Antrag der Abgeordneten Heidinger, ' Loidl,
Premsberger, Karrer und Genossen, Einl.-Zah! 184/1,
betreffend die Haftpflichtversicherung fiir Motor-
fahrrader (Mopeds);

der Antrag der Abgeordneten Sponer, Pichler,

Fellinger, Bischof und Genossen, Einl.-Zahl 185/1,

betreffend MaBnahmen zur Sicherung des schienen-

gleichen Bahniiberganges der Obdacher Bundes-

straffe in der Gemeinde WeiBikirchen, Steiermark;
der Antrag der Abgeordneten Zoisl, Premsber-

ger, Sponer, Zinkanell und Genossen, Einl.-Zahl

- 186/1, betreffend die Schaffung eines Anschlusses

aus dem Zentralraum Koﬂach—thsberg zur Sid-
autobahn;

der Antrag der Abgeordneten Laurich, Schon,

" Brandl, Sponer und Genossen, Einl.-Zahl 187/1, be-

treffend die Ubernahme der sogenannten ,Leiten-
straBe” im Gebiet der Gemeinden Schladming und
Ramsau; '

der Antrag der~Abgeordneten Heidinger, Brandl,
Pichler, Dr. Strenitz und Genossen, Einl.-Zahl -188/1,

betreffend FrlaB einer Verordnung gemdf § 23
Abs. 10 des Steiermérkischen Raumordnungsgeset-
zes 1974;

der Antrag der Abgeordneten Sebastian, Ham-
merl, Gross, Dr. Strenitz, lleschitz und Genossen,
Einl.-Zahl 189/1, betreffend die Einsetzung einer
Landespersonalkommission

und der Antrag der Abgeordneten Brandl, Karrer,
Fellinger, Bischof und Genossen, Einl.-Zahl 190/1,
betreffend die Reinhaltung des Erlaufsees.

Diese Antridge weise ich der Landesregierung zu.

Dem Finanz-Ausschufl weise. ich folgende Ge-
schaftsstiicke zu:

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 55/4, betreffend
die Stellungnahme der L&nder Oberdsterreich, Tirol,
Vorarlberg und Wien sowie der Landesfinanzrefe-
rentenkonferenz vom 26. Februar 1975 zur Frage
einer allfdlligen Beteiligung der L&nder und Ge-
meinden an der zu erwartenden Ertragssteigerung
nach dem Gebiihrengesetz 1975 und der diesbeziig-
lichen Aufnahme von Verhandlungen mit dem Bund
im Sinne des § 5 FAG 1973 nach vorgehender Ab-
stimmung zwischen Landern und Gemeinden;

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 191/1, betreffend
den Bericht des Rechnungshofes iiber die Priifung
der Gebarung der Jahre 1968, 1969 und 1970;

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 192/1, betreffend
den Bericht der Steiermdrkischen Landesregierung
an den Landtag iiber die erfolgten Ubernahmen von
Ausfallsbiirgschaften im Jahre 1974; »

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 193/1, zum Be-
schluB des Steiermérkischen Landtages vom 20. De-
zember. 1974 (BeschluB Nr. 28), betreffend Vor-
haben, die den Jahren 1973 und 1974 aus dem Un-
tervoranschlag 0941 |, Steiermadarkischer Wissen-
schafts- und Forschungslandesfonds” geférdert wur-
den;

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 194/1, beiref-
fend den Ankauf der Liegenschaft EZ. 250, KG.
Lannach, mit Wohnhaus Lannach 111, Gerichtsbe-
zirk Stainz, von Herrn Alois Zatrepalek, Gruppen-
inspektor der Zollwache, Bahnhofglirtel 57, 8020
Graz, und Frau Martha Markl, Hausfrau, Weis-
sacherstrafBe 29, 6330 Kufstein; _

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 195/1, betreffend
die Landes-Hypothekenanstalt fiir Steiermark, Ge-
nehmigung des Rechnungsabschlusses und des Be-
richtes der Pflichtpriifer iiber das Geschaftsjahr 1973;

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 197/1, betref-
fend den Beschluf Nr. 31 aus der 4. Sitzung der
VIII. Periode des Steiermédrkischen Landtages vom
20. Dezember 1974 (Einbeziehung der Lehrlinge in
die Begiinstigung der Schiilerfreifahrten);

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 198/1, betreffend
den Ankauf der Grundstiicke Nr. 159/1, 160, 161/1,
161/2, 162, 163, 159/2 und 50 mit Wohnhaus Zehn-
dorf 11 aus dem - Guisbestand der Liegenschaft

EZ. 36, KG. Zehndorf, Gerichtsbezirk Deutschlands-

berg, von den Ehegatten Herrn Erich und Frau
Elfriede Fandl, ersterer Maurer, letztere Hausfrau,
beide wohnhaft in Zehndorf 11, 8521 Wettmann-
stédtten;

die Regierungsvorlage, Einl. Zahl 199/1, betreffend
den Ankauf der Liegenschaft EZ. 140, KG. Zeier-
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ling, - Gerichtsbezirk Deutschlandsberg, mit Wohn-
haus Zeierling Nr. 64 von Frau Justine Mand],
Hausfrau, wohnhaft Zeierling 64, 8523 Frauentgl;

und die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 200/1, be-
treffend die Bedeckung iiber- und auBerplanmdéBiger
Ausgaben gegeniiber dem Landesvoranschlag 1974.

Dem Gemeinde- und Verfassungs-Ausschufl weise
ich zu:

die Regierungsvorlage, Beilage Nr. 10, Einl.-Zahl
4/3, Gesetz iiber die Regelung des Dienst-, Besol-
dungs- und Pensionsrechtes der Distriktsdrzte und
Landesbezirkstierdrzte ihrer Hinterbliebenen und
Angehoérigen

und die Regierungsvorlage, Beilage Nr. 12, Einl.-
Zahl 196/1, Gesetz, mit dem das Gesetz iiber den
Mutterschutz von Dienstnehmerinnen der steiri-
schen Gemeinden, auf die das Mutterschutzgesetz,
BGBL. Nr. 76/1957, keine Anwendung findet, ge-
adndert wird. -

Dem Wirtschafts- und Raumordnungs-Ausschufl
weise ich zu:

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 12/3, betreffend
den Antrag der Abgeordneten Dr. Dorfer, Feldgrill,
Dr. Heidinger, Dipl.-Ing. Fuchs und Ing. Stoisser
tiber die Schaffung von Bestimmungen fiir steuer-
begiinstigtes Sparen mit geférdertem AnschluBkre-
dit zwecks Grindung eines selbstdndigen Unter-
nehmens und

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 18/3, betreffend
den Antrag der Abgeordneten Dr. Dorfer, Jamnegg,
Feldgrill, Buchberger, Nigl, P6lzl und Marczik, be-
treffend die Ergreifung von Mafnahmen zur Erhal-
tung vieler Detailgeschidfte zwecks Sicherstellung
der Versorgung der Bevolkerung mit Waren des
tédglichen Bedarfs.

Dem Sozial-AusschuBl weise ich

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 20/3, zum An-
trag der Abgeordneten Sebastian, Aichholzer, Bi-
schof, Brandl, Fellinger, Gratsch, Gross, Hammer],
Mag. Prof. Hartwig, Heidinger, Ileschitz, Karrer,
Klobasa, Kohlhammer, Laurich, Loidl, Pichler, Prems-
berger, Sponer;, Schoén, Dr. Strenitz, Zinkanell und
-Zoisl, betreffend die Erstellung eines Landes-Alten-
planes.

‘Wird gegen diese Zuweisungen ein Einwand er-
hoben?

Ich stelle fest, daB dies nicht der Fall ist.

Eingebracht wurden heute folgende Antrége:

Antrag der Abgeordneten Pélzl, Dr. Dorfer, Dok-
tor Eberdorfer, Nigl, Ritzinger, Schrammel, betref-
fend die Einfithrung der Briefwahl; \

Antrag der Abgeordneten Feldgrill, Dipl.-Ing.
Schaller, Prof. Dr. Eichtinger, Neuhold, Lind, Jam-
negg und Pinegger, betreffend Senkung des Zins-
satzes fiir Wohnbaukredite; '

Antrag der Abgeordneten Lackner, Dr. Eberdor-
fer, Koiner und Pranckh, betreffend die Ubernahme
eines Grofteiles der Interessentenleistungen durch
das Land Steiermark zur Verbauung des sogenann-
ten Kochofenlawinenganges in Kleinsolk;

Antrag der Abgeordneten Dr. Eberdorfer, Lackner,
Ritzinger, Pranckh und Dr. Eichtinger, betreffend
die Fortsetzung des Ausbaues der Landesstrafie in
der Kleinsolk;

Antrag der Abgeordneten Ritzinger, Pranckh,
Marczik und Dr. Eberdorfer, betreffend die Un-
wetterschdden im Bezirk Murau;

Antrag der Abgeordneten Ritzinger, Pranckh,
Marczik und Prof. Dr. Eichtinger, betreffend den
Ausbau des sogenannten ,Lambachbichl” von Teu-
fenbach nach Mariahof und der LandesstraBe von
Neumarkt nach Zeutschach;

Antrag der Abgeordneten Ritzinger, Marczik,
Dr. Eberdorfer und Dr. Eichtinger, betreffend die
sofortige Einrichtung einer o6ffentlichen Beratungs-
und Kontrollstelle zur Uberpriifung der durch die
‘Wohnbaugenossenschaften und sonstigen Wohnbau-
trager in letzter Zeit vorgenommenen Erhéhung der
Mietzinse bzw. Riickzahlungsraten und Befriebs-
kosten;

Antrag der Abgeordneten Dr. Dorfer, Dipl.-Ing.
Schaller, Jamnegg, Feldgrill, Buchberger, Nigl, Po6lzl
und Marczik, betreffend die Novellierung des Steier-
mdrkischen Raumordnungsgesetzes 1974;

Antrag der Abgeordneten Dipl.-Ing. Dr. Eberdor-
fer, Ing. Koiner, Jamnegg, Dr. Dorfer und Dr. Hei-
dinger, betreffend Aufklarungsaktion ,Energie- und
Rohstoffsparen”;

Antrag der Abgeordneten Dipl.-Ing. Dr. Eberdo:-
fer, Ing. Koiner, Dipl.-Ing. Fuchs, Dr. Heidinger und
Ritzinger, betreffend die Erstellung eines steirischen
Strom-Energieplanes;

Antrag der Abgeordneten DDr. Stepantschitz,
Dipl.-Ing. Schaller, Dr. Dorfer, Jamnegg, Nigl, Dok-
tor Maitz, Dr. Schilcher, betreffend die Errichtung
einer allgemeinbildenden héheren Schule fiir Kna-
ben und Médchen im Raume der Grazer Bezirke
Waltendorf-St. Peter;

Antrag der Abgeordneten Laurich, Brandl, Schén,
Fellinger und Genossen, betreffend Ubernahme der
sogenannten Spechtenseestrale im Bezirk Liezen in
das Landesstrafiennetz;

Antrag der Abgeordneten Sebastian, Dr. Strenitz,
Bischof, Gross und Genossen, betreffend. den Aus-
bau der Lebensmittelkontrolle in der Steiermark;

Antrag der Abgeordneten Sebastian, Karrer, Bi-
schof, Brandl und Genossen, betreffend die Foérde-
rung der Umstellung von Ofenheizung auf Fern-
gasheizung fir 100 Wohnungen von Mietern der
WAM (Wohnungsgenossenschaft der Alpine-Mon-
tan) in Kindberg-Dérfl;

Antrag der - Abgeordneten Sebastian, Laurich,
Brandl, Loidl und Genossen, betreffend MaBnahmen
fiir eine umfassende Lawinensicherung;

Antrag der Abgeordneten Sebastian, Hammerl,
Dr. Strenitz, Gross und Genossen, betreifend die
Beiorderung der sogenannten ,Beamtenmaturanten”
in die Dienstklasse VII der Verwendungsgruppe B;

Antrag der Abgeordneten Sebastian, Brandl, Bi-
schof, Fellinger und Genossen, betreffend die Er-
richtung einer fliinfjdhrigen Héheren Lehranstalt fiir
Forstwirtschaft in Bruck an der Mur;
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Antrag der Abgeordneten Sebastian, Loidl, Pich-
ler, Laurich, Aichholzer und Genossen, betreffend die
Erstellung eines LandesstraBenkonzeptes;

Antrag der Abgeordneten Sebastian, Zoisl, Kohl-
hammer, Zinkanell und Genossen, betreffend die
Auslegung des von der ODK geplanten weiteren
kalorischen Kraftwerkes im Raume Koflach-Voits-
berg auch als Fernheizwerk; '

Antrag der Abgeordneten. Sebastian, Aichholzer,
Bischof, Brandl, Fellinger, Gratsch, Gross, Mag. Hart-
wig; Hammerl, Heidinger, Ileschitz, Karrer, Klobasa,
Kohlhammer, Laurich, Loidl, Pichler, Premsberger,
Sponer, Schén, Dr. Strenitz, Zinkanell und Zoisl, be-
treffend die Einrichtung eines Instituts fiir Umwelt-
schutz und eines Umweltschutzbeirates im Bundes-
land Steiermark.

Diese Antrage werden der geschaftsordnungs-
maBigen Behandlung zugefiihrt.

Eingebracht wurde weiters eine dringliche An-
frage der Abgeordneten Dr. Dorfer, Jamnegg, Feld-
grill, Buchberger, Kollmann, Nigl, Pélzl, -Marczik,
Ritzinger, Ing. Stoisser und Schrammel an Herrn
Landesrat Anton Peltzmann, betreffend das Uber-
handnehmen von GroBmaéarkten und die damit ver-
bundene Gefdhrdung der Nahversorgung der Bevél-
kerung mit Waren des taglichen Bedarfs.

Diese Anfrage hat die gemaB § 58 Absatz 1 und 2
der Geschidftsordnung erforderliche Unterstiitzung.
Wir gehen daher gleich zur Behandlung der dring-
lichen Anfrage iiber.

‘Ich verlese den Wortlaut der dringlichen An-
frage:

JImmer wieder werden in der Steiermark GroB-
maérkte des Handels errichtet, deren wirtschaftliche
ZwedkmdBigkeit im hochsten MaBe bezweifelt wer-
den muB, zumal dadurch immer mehr Kleinhandels-
geschéifte gezWungen werden, ihren Betrieb ein-
zustellen.

Da dieser Entwicklung nicht bedenkenlos zuge-
sehen werden kann, weil sie die Nahversorgung
der Bevdlkerung mit Waren des tdglichen Bedarfs
gefdhrdet, fragen wir Herrn Landesrat Anton Peltz-
mann, was er zu unternehmen gedenkt und welche
gesetzlichen Moglichkeiten er als zustdndiger Refe-
rent der Steiermérkischen Landesregierung hat, um
dieses unkontrollierte Uberhandnehmen des Baues
von GroBmarktldden, Diskontgeschdften und FEin-
kaufzentren in wirtschaftlich sinnvolle Bahnen zu
lenken. .

Gleichzeitig wird beantragt, daB tber diese dring-
liche Anfrage die Wechselrede nach § 58 der Ge-
schéftsordnung des Steiermdrkischen Landtages
stattfindet.”

Ich -erteile dem Herrn Abgeordneten Dr. Dorfer
als Erstunterfertigtem das Wort zur Begriindung der
dringlichen Anfrage.

Abg. Dr. Dorfer: Herr Prasident, Hohes Haus,
meine sehr geehrten Damen und Herren!

Der AnlaB zu dieser dringlichen Anfrage ist eine
ganze Anzahl von Fillen unmittelbar bevorstehen-
der Erdffnungen von weiteren Grofmérkten in der
Steiermark. Bis vor etwa drei oder vier Jahren war
die Anzahl der GroBmairkte in der Steiermark, ich
wirde glauben, noch in einem wirtschaftlich sinn-

\

vollen AusmafBe gegeben. -Bisher allerdings sind
etwa 20 GroBmaérkte in der Steiermark im Laufe
der vergangenen vier Jahre errichtet worden. Ich
mochte gleich eingangs feststellen, daB wir keines-
falls gegen die Errichtung jedes GroBmarktes sind,
auch fir die Zukunft nicht, sondern das wirtschaft-
lich sinnlose Uberhandnehmen der GroBmadrkte soll
eingeddmmt werden und ich werde begriinden,
warum:

In letzter Zeit entstehen hier echte Uberkapa-

‘zitdten, wobei ich ausdriicklich betonen mdchte, da8

es vollig gleichgiiltig ist, wer diese GroBmérkte
errichtet — ob dies jetzt nun von privater Seite
geschieht, ob das vom Konsumverein oder sonstigen.
Genossenschaften oder halbdffentlicher Seite ge-
schieht. Wir haben schon vor zwei Jahren, als sich
das erste Mal die Gefahr dieser Entwicklung zeigte,
in diesem Hohen Haus einen Antrag eingebracht,
wonach der Steiermdrkische Landtag die Landes-
regierung ersucht, bei der Bundesregierung vor-
stellig zu werden, daB MaBnahmen ergriffen wer-
den, um diese Entwicklung in den Griff zu bekom-
men, MaBnahmen vor allem auf dem kreditpoliti-
schen und steuerpolitischen Sektor sowie in einer
allfalligen Genehmigungspflicht zur Errichtung die-
ser GroBmdrkte. Die Antwort der Bundesregierung
war leider vollig negativ und deshalb haben wir
im November des vergangenen Jahres einen fast
gleichlautenden Antrag wieder eingebracht, um diese
Entwicklung in den Griff zu bekommen. Ich darf
betonen, daB allein im Jahre 1974 in der Steiermark
437 Hindler ihre Liden geschlossen haben. Wir
bringen aus diesem Grunde auch, weil von Bundes-
seite her bisher nichis geschehen ist, im heutigen
Landtag den Antrag auf Novellierung des Steier-
markischen Raumordnungsgesetzes ein, um wenig-
stens eine kleine gesetzliche Handhabe zur Ein-
démmung dieser Entwicklung zu bekommen.

Nun, wozu das alles, Hohes Haus? Ich darf Thnen
berichten, daB es sicher nicht irgendein Greifiler-
geist ist, der uns beseelt, um diese Initiativen zu
ergreifen. Es muB eindeutig klargestellt werden,
daB das Uberhandnehmen der Supermérkte priméar
eine Diskriminierung der sozial schwécheren Be-

_ volkerungsgruppen darstellt, ‘denn diese sozial

schwiécheren Bevdélkerungsgruppen sind es, die ein
Auto nicht zur Verfiigung haben, um fiir Einké&ufe
groBere Entfernungen zuriicklegen zu koénnen. Die
meist mit einer kleinen Rente lebenden Alten sind
es, denen der tdgliche Einkauf vollig unmdoglich ge--
macht wird. Krisensituationen aller Art im familig-
ren wie im Offentlichen Bereich koénnen das Ein-
kaufen bei dieser Entwicklung in vielen Teilen un-
seres Landes vollig unmdglich machen. Kurz und
gut, eine Gefdhrdung der Nahversorgung im hoch-
sten MaBe ist bereits in verschiedenen Teilen der
Steiermark gegeben.

Hohes Haus, Qualitdt des Lebens, von der soviel
geredet wird, und dezentralisierte Giliterversorgung
sind unmittelbar miteinander verbunden. Wer das
bisher nicht geglaubt haben sollte, dem empfehle
ich als Lektiire — und ich werde auch den Damen
und Herren der sozialistischen Fraktion einige Ab-
lichtungen vorlegen — die Seite 17 der ,Kleinen Zei-
tung” vom 4. April dieses Jahres, wo in einer Do-
kumentation, einer Reportage hochst anschaulich
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dargelegt ist, wie es etwa in dem kleinen Dorf
Bretstein im Bezirk Judenburg steht, wo der letzte
Kaufmann seine Liden vor einigen Monaten ge-
schlossen hat, wo es einer Rentnerin oder Pensio-
nistin praktisch unméglich gemacht ist, einkaufen
zu gehen. Sie ist auf den guten Willen ihrer Nach-
barn angewiesen, daf irgend etwas, was sie zum
taglichen Leben braucht, aus dem 10 km entfernten
Méderbrugg mitgebracht wird. Es wird auch der
Fremdenverkehr in diesen Gebieten unmdglich sein,
denn welcher Gast geht schon in-ein Dorf, wo er
nicht einmal die Moglichkeit hat, sich Obst oder
sonst eine Kleinigkeit des tdglichen Lebens zu be-
sorgen? )

In Niederdsterreich gibt es hier bereits genaue
Erhebungen. Dort haben wir 120 Orte ohne den
kleinen Kaufmann. Ich darf Thnen, ohne Prophet
zu sein, prophezeien, daB diese Anzahl spatestens

- in zwei Jahren auch in der Steiermark erreicht sein

wird, wenn hier nicht Manahmen ergriffen werden.

Hohes Haus! Was soll man nun tun? Ich glaube,
daB die Antwort darauf eigentlich recht einfach ist.
Das Ausland gibt uns eine Anzahl von Vorbildern.
Ich erwdhne hier die Schweiz, ich erwahne hier
Frankreich, ich erwdhne Belgien und ich erwédhne
hier sogar als zunéchst schlechtes Vorbild Schwe-
den, wo man das Kind mit dem Bade ausgegossen
hat, den Kleinhandel, vor allem im lindlichen Be-
reich, umgebracht hat und wo man heute gezwun-
gen ist, mit staatlichen Subventionen den kleinen
Handler in einem entfernt gelegenen Dorf zu er-
halten, um dort iiberhaupt noch Menschen behalten
zu konnen. Die deutsche Bundesrepublik ist uns
hier leider ein schlechtes Beispiel, dort haben wir
zur Zeit eine Uberkapazitdt von fast drei Millionen
Quadratmeter Verkaufsflache, die natiirlich wieder
der Konsument zu bezahlen hat. Das heifit: Das
Ergebnis einer schrankenlosen Entwicklung ist das
Ende der Nahversorgung und zusétzlich ergibt dies
weitere Kosten fiir die Konsumentenschaft.

Hohes Haus! Wenn ich schon von einem Dr. Sta-

ribacher nicht verlangen kann, daB er ein Bundesmi-’

nister fir Handel, Gewerbe und Industrie ist, so hatte
ich mir zumindest vorgestellt, dab er das ist, als was
er sich oft bezeichnet, ndmlich ein Konsumenten-
minister., Es ware hochst an der Zeit, dal es auch
in diesen Fragen zu einem Konsumentenschutz-
gesetz in Osterreich kommt.

Hohes Haus! In Kapfenberg steht die firrichtung
eines GroBmarktes unmittelbar bevor. (Abg. Brandl:
»Von wem?") Ich habe schon erwihnt, Herr Kollege,
von wem ist véllig egal. Wir machen hier keine
Unterschiede, wer da dahintersteckt, wer da Geld-
geber ist oder wer da einmal das Gewerbe an-
melden wird. (Abg. Brandl: ,Mich hétte es inter-
essiert!”) Der Bilirgermeister von Kapfenberg hat,
laut ,Kronenzeitung” vom 25. Marz, jedenfalls un-
widersprochen wieder einmal den Schuldigen, das
heiBit den Schwarzen Peter, den anderen zugescho-
ben, wenn er wortlich meint: ,Das ist Sache der

" Gewerbebehorde. Die Konzessionsbewilligung liegt

ausschlieBlich im Kompetenzbereich der Bezirks-
hauptmannschaft, des Landes Steiermark und der
Handelskammer.” Ich kann dazu nur sagen: Ge-
werberechtlich ist dies ein glatter Unsinn (Landes-
rat Bammer: ,Was heiBt das wieder?”}, denn hier

gibt es keine Konzessionsbewilligung. Landesrat
Peltzmann hat das heute schon in einem anderen
Zusammenhang erwahnt. Im tbrigen gibt es hier
nur eine Bewilligung, das ist die Baugenehmigung.

Ich gebe zu, daBl es unbefriedigend ist, Baugeneh-
migungsantrdge auf die Dauer liegen zu lassen, denn
an sich ist nach dem Allgemeinen Verwaltungsver-
fahrensgesetz auch hier unverziiglich zu entscheiden.

Es besteht nur die Méglichkeit, diesen Antrag in .-

jeder Instanz sechs Monate liegen zu lassen bis zur
Sdumnisbeschwerde, wenn man der Meinung ist,
dafi der Baugenehmigung nicht stattzugeben waére,
was nach aulen hin jedenfalls auch der Herr Biir-
germeister von Kapfenberg ausspricht. Inzwischen
weifit ich konkret, daB unmittelbar nach den Han-
delskammerwahlen sowohl der Bilirgermeister von
Kapfenberg, wie der Blirgermeister von Barnbach,
als auch andere sozialistische Biirgermeister in die-
sem Lande, die Baugenehmigungen erteilen wer-
den (Abg. Gerhard Heidinger: ,Wie wollen Sie
denn das beweisen!”" — Abg. Dipl.-Ing. Fuchs: ,Wet-
ten wir!”) Zum Teil haben sie mir es persénlich
gesagt. Zum Teil weil} ich es von sicheren Gewdahrs-
leuten, Herr Kollege! Herr Kollege, sie bestreiten
das ja gar nicht, daB sie das tun werden.

Meine Damen und Herren! Auf Grund dieser
Situation bin ich, obwohl ich glaube, ein Kenner
des Osterreichischen Gewerberechtes zu sein, jeden-
falls veranlafB{, an den Herrn Landesrat Peltzmann
mit den anderen Mitunterzeichneten die Frage zu
richten, was er zu unternehmen gedenkt und welche
gesetzlichen Mdoglichkeiten er als zustdndiger Refe-
rent der Steiermaérkischen Landesregierung hat, um
dieses unkontrollierte Uberhandnehmen zu lenken.

Gleichzeitig wird beantragt, daB iiber diese dring-
liche Anfrage die Wechselrede nach § 58 der Ge-
schaftsordnung des Steiermérkischen Landtages er-
offnet werde.

Prisident: Ich erteile dem Herrn Landesrat Anton
Peltzmann das Wort zur Beantwortung der dring-
lichen Anfrage.

Landesrat Peltzmann: Zur dringlichen Anfrage der
Abgeordneten Dr. Dorfer, Jamnegg, Feldgrill, Buch-
berger, Kollmann, Nigl, Polzl und Marczik, Ritzin-
ger, Ing. Stoisser sowie Schrammel an mich, be-
treffend das Uberhandnehmen von GrofSmaéarkten und
die damit verbundene Gefédhrdung der Nahversor-
gung der Bevolkerung mit Waren des tdglichen Be-
darfs, bringe ich dem Hohen Haus in Erinnerung,
daB schon ein LandtagsbeschluB in der Sitzung vom
4., Juli 1973 gefaBt wurde, MaBnahmen zur Erhal-
tung vieler Detailgeschifte zwecks Sicherstellung
der Versorgung der Bevilkerung mit Waren des
tdglichen Bedarfs zu ergreifen. In eingehender und
nachhaltiger Begriindung wurde dem Bundeskanz-
leramt mit Note vom 6. Dezember 1973 dieser Be-
schluB des Steiermérkischen Landtages mit dem Er-
suchen bekanntgegeben, zielfiihrende legistische
Vorarbeiten zwecks Einschrankung des Uberhand-
nehmens der Supermarkt-Handelsbetriebe durchzu-
fiilhren, wobei auch auf diesbeziigliche Méngel der
Gewerbeordnung 1973 hingewiesen und insbeson-
dere auf den Gesichtspunkt der Versorgung der
Bevélkerung in Notstandsfallen aufmerksam ge-
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macht wurde. Hierliber erhielten wir nun die Ver-.

stdndigung aus Wien, daB das Bundesministerium
fiir Handel, Gewerbe und Industrie mif dieser Sache
befaBt wurde. ’ :

Mit Schreiben vom 17. Marz 1975 ist-die Steier-
maérkische Landesregierung iiber einen diesbeziig-
lichen Initiativantrag des Hohen Landtages neuer-
lich an das Bundéskanzleramt mit der gleichen Bitte
und mit dem Ersuchen um Benachrichtigung heran-
getreten. Eine Antwort ist bisher iiber diese Note
nicht erteilt worden. Ich werde wegen der liberaus
wichtigen Bedeufung dieser Angelegenheit dieselbe
nachhaltigst weiter verfolgen.

Zum zweiten Teil der Anfrage mufl ich bedauer-
licherweise erkldren, daB ich nach der neuen Ge-
werbeordnung 1973 als politischer Gewerbereferent
leider keine Moglichkeit habe, die Errichtung sol-
cher Supermdrkte bei Vorliegen des Befdhigungs-
nachweises zu verhindern, da das Handelsgewerbe
zu den Anmeldungsgewerben seit der genannten
Gewerbeordnung zahlt, die nach erfolgter formeller
Anmeldung bei der - zustindigen Gewerbebehorde
erster Instanz schon vor Ausfolgung des Gewerbe-
scheines betrieben werden diirfen.

Président: Da die Anfrage von zehn Abgeordneten
unterstlitzt und auBerdem die Wechselrede bean-
tragt ist, eréffne ich nun die Wechselrede und weise
auf § 58 Absatz 5 der Geschéftsordnung des Steier-
mdrkischen Landtages hin, wonach die Redezeit fir
den einzelnen Redner hochstens 20 Minuten betrégt.

Ich erteile als Erstemi dem Herrn Abgeordneten
Kollmann das Wort:

Abg. Kollmann: Herr Préasident, Hohes Haus,
meine Damen und Herren! , .

Im Dezember des Vorjahres habe ich Ihnen im
Zusammenhang mit der Férderung des Unterneh-
mernachwuchses erzdhlt, daB in meiner fritheren
Heimatgemeinde — sie zahlt etwa 4000 Einwoh-
ner — schon so manche wichtige Gewerbesparte
ausgestorben ist. Ich hoffe, Thnen nie davon be-
richten zu miissen, daBl dort der letzte Gemischt-

" warenhéndler sein Geschaft zugespefrt hat. Noch

gibt es dort sechs Kaufgeschifte, die die Nahver-
sorgung der Bevélkerung im Ort sicherstellen. Aber,
es gibt, wie wir schon gehort haben, bereits Ge-
meinden und Ortsteile, in denen das Einkaufen ohne
Auto nicht mehr méglich ist.

~ Landtagsabgeordneter Dr. Dorfer hat schon das
Los der obersteirischen Gemeinde Bretstein geschil-
dert. Ich glaube, Sie haben davon in der Presse ge-
lesen — Dr. Dorfer hat Thnen Abziige zur Ver-
fligung gestellt. Am 4. April stand in einer stei-
rischen Tageszeitung ein -ausfithrlicher Bericht. In
dieser Zeitung stand, was Handelsexperten und In-
teressensvertretungen schon seit ldngerem als dii-
stere Zukunft der Nahversorgung schildern, sei in
einer obersteirischen Gemeinde bereits Gegenwart
geworden: das Dorf ohne Einkaufsméglichkeit.
Wortlich heiBt es: ,Der einstige Inhaber des Ge-
schiftes hat resigniert, demoralisiert durch Bevél-
kerungsschwund und Konkurrenz der GroBmérkte
im fernen Judenburg. Das, was ihm blieb, war, wie
man so schén sagt — das hort man heute immer

wieder — zum Leben zu wenig und zum Sterben

zu viel."

So geht es sehr vielen Wirtschaftstreibenden der
Handelsbranche. Meine Damen und Herren. Hand
aufs Herz! Ist das alles in Ordnung? Sind das Zu-
stinde, die in unsere angeblich. so fortschrittliche
Zeit noch hineinpassen? Ist das die von uns allen
angestrebte Lebensqualitdt? Mit Schlagworten und
Plakaten ist hier nicht geholfen, sondern wir mis-
sen etwas unternehmen. Was niitzt der billigste
Supermarki, wenn man um 10 dkg Extrawurst
10 km hin und 10 km zuriickfahren muB, wie das
in Bretstein im Bezirk Judenburg der Fall ist.

Damit ich  aber nicht mifverstanden werde, meine
Damen und Herren: Ich spreche keineswegs den
GroBmaérkten und Einkaufszentren generell ihre Da-
seinsberechtigung ab. Es gibt durchaus berechtigte
Standorte. Aber wir miissen Mittel und Wege fin-
den, um die so wichtige Nahversorgung der Bevoél-
kerung weiterhin sicherzustellen. Dabei muBl auch
anerkennend vermerkt werden, dafl diese Notwen-
digkeit auch von den Geschédftsfiihrungen einiger
GroBunternehmen. durchaus erkannt wird und diese
auch danach handeln. Es geht mir nicht um den
Wegfall der Einkaufsflache, denn diese wird durch
die Einkaufszentren mehr als aufgewogen. Es geht
vielmehr um die fiir den Konsumenten so dringend
erforderliche Dichte des Verteilernetzes. Die von
mir heute schon zitierte Zeitung hat durch eine
Umfrage zur Situation in Bretstein auch einige wei-
tere schwerwiegende Fakten aufgezeigt. Dr. Dorfer
hat es schon angedeutet. Eine Gastwirtin hat in
einem Interview erkldrt, der Fremdenverkehr wiirde

firchterlich leiden. Die Fremden seien schod{iert '

und beméngeln, daf sie im Ort Bretstein nicht mehr
einkaufen konnen, daB sie sich nicht einmal frisches

Obst im Laden besorgen kénnen, daB sie selbst als-

fremde Gaste 20 km zuriicklegen miissen, um wichtige
Waren, die sie benétigen, zu bekommen. Ein Jung-
bauer hat im Interview erkldrt, daB es schon ziem-
liche Schwierigkeiten gibt, da im benachbarten Au-
talgraben noch kein elektrischer Strom vorhanden
ist und daher auch keine Kiihlschranke und Tief-
kiihltruhen betrieben werden kénnen.

Meine Damen und Herren! Diese Entwidklung:

des Einzelhandels hat also nicht nur im benach-
barten Ausland, sondern auch bereits in Osterreich
vielfach zur Unterversorgung der Bevdilkérung ge-
fithrt. Es ist daher wirklich hoch an der Zeit. (Der
Abg. Gerhard Heidinger lacht.) Glauben Sie das nicht,

Herr Abgeordneter Heidinger? (Abg. Gerhard Hei-.

dinger: ,Ich habe wegen des Kollegen Fellinger
gelacht. Der hat mich zum Lachen gereizt, nicht
Siel") Da hitte ich einen Prospekt, der von Ihrer
Partei herausgegeben wurde, der das plotzlich auch
entdeckt. Es ist hoch an der Zeit, daB alle an der
Lebensqualitit der Bevélkerung interessierten Stel-
len diese wirtschaftliche Fehlentwicklung abfangen,
ehe es zu spédt ist. Es ist schon sehr spdt. Gerade
wir im Landtag haben die Aufgabe, alles zu tun,
um Versorgungsengpdsse hintanzuhalten, die die
Lebensqualitdt der Bevilkerung zu sehr beeintrach-
tigen. Zu dieser Lebensqualitdt gehdrt auch der
persdnliche Kontakt des Kunden zum Kaufmann,
gehort auch fiir unsere Hausfrauen, fiir die Alten
und Gebrechlichen die Mdglichkeit, wichtige Grund-
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nahrungsmittel und andere Waren des tdglichen
Bedarfs rasch und ohne weite Wege machen zu
miissen einkaufen zu kénnen.

Gerade die Kkleineren und mittleren Handels-
betriebe haben eine ganz besondere zusédtzliche gute
Eigenschaft. Drehen wir die Zeit um etwa einein-
halb Jahre zuriick und wir werden merken, daf
die damals aufgetretenen Ver_sorgungsengpésse bei
einigen Grundnahrungsmitteln vor allem durch die
umsichtige Lagerhaltung der kleineren und mitt-
leren Handelsbetriebe gemildert und bewdltigt wur-
den. Die Verteilung der Lebensmittellager auf eine
groBe Anzahl von Einzelhandelsbetrieben ist fiir
Krisenzeiten vorsorglich wichtig und richtig. Eine
dezentralisierte Warenversorgung gewdhrleistet
eben — und das ist keine neue Erkenntnis — eine
langerfristige Versorgung. Was diese Versorgungs-
aufgaben betrifft, sitzen Konsumenten und Kaui-
leute. und wenn Sie wollen ,GreiBler”, in ein und
demselben Boot. Da8 sich die offizielle Politik unse-
res Landes nach den vorhandenen geographischen
und wirtschaftlichen Strukturen richten mu8, ist eine
Binsenwahrheit. Ebenso selbstversténdlich muf es
sein, hier einen Akt der wirtschaftlichen Landesver-
teidigung zu setzen. Wir kdnnen es uns keinesfalls
leisten, zuzusehen, wie der Kaufmann um die Ecke
sicher und gar nicht so langsam ,um die Ecke ge-
bracht wird”, wahrend sich einige Herren vor allem
in Wien in der Bundesregierung wie hochmiitige
Artisten benehmen, die zwar glauben, den wirt-
schaftspolitischen Trapezakt vorziiglich zu beherr-
schen, jedoch iibersehen, daB das unterhalb ge-
spannte Sicherheitsnetz viel zu weitmaschig ge-
worden ist. Diese Maschen des Versorgungsnetzes
moglichst eng zu halten, ist unsere Aufgabe hier
im Hohen Haus. Ich darf daher namens der unter-
zeichneten Abgeordneten einen BeschluBantrag stel-
len. Er lautet:

Die Steiermérkische Landesregierung wird auf-
gefordert, unverziiglich bei der Bundesregierung
vorstellig zu werden, daf die im Antrag von OVP-
Abgeordneten — eingebracht in den Steiermdr-
kischen Landtag am 19. November 1974, betreffend
die Ergreifung von MafBinahmen zur Erhaltung vieler
Detailgeschédfte zwecks Sicherstellung der Versor-
gung der Bevolkerung mit Waren des tdglichen Be-
darfs (etwa durch steuer- oder kreditpolitische Maf-
nahmen sowie eine gewerberechtliche Bewilligungs-
pflicht fiir den Bau von Einkaufszentren) — ge-
steliten Forderungen ehebaldigst durchgefiihrt wer-
den. (Beifall bei der OVP.)

Prasident: Zum Wort gemeldet hat sich die Frau
Abgeordnete Jamnegg. Ich erteile ihr das Wort.

Abg. Jamnegg: Hoher Landtag! Meine sehr ge-
ehrten Damen und Herren!

Die Probleme, die mit der zunehmenden Schlie-
Bung von Kleinhandelsgeschaften entstehen, stellen
sich vor allem fiir die alten Mitblirger in unserem
Land. Sie sind von dieser Entwicklung schlieBlich
am stdrksten betroffen. Nicht nur auf dem Land,
wie wir das friither schon gehért haben, wo man
in manchen Gebieten kilometerweit fahren muB,
um sich Lebensmittel besorgen zu kdnnen, sind die
alten Menschen von der zunehmenden Konzentra-

tion hin zu den Superméirkten schwer betroffen,

auch in den Stddten wird es fiir die alten Menschen,

-wie iberhaupt fiir die Teile der Bevdlkerung, die

nicht zu einem weit entfernten Supermarkt fahren
konnen, immer schwieriger, sich zu versorgen, weil
immer mehr kleine Geschéfte, vor allem des Le-
bensmittelhandels, die Rolladen schlieBen. Die mei-
sten alten Menschen haben kein Auto und so sie
eines gehabt haben, haben sie vielleicht ein Alter
erreicht, in dem sie nicht mehr fahren kénnen. Wir
alle wissen aber, dafi letztlich die Bedarfsdeckung
in einem Supermarkt unabdingbar mit dem Auto
verbunden ist. Fiir die meisten alten Menschen ist
es daher praktisch unmoglich, sich in einem Super-
markt zu versorgen. Es gibt heute auch in Graz
schon Stadtteile, wo kaum mehr kleinere Lebens-
mittelgeschifte zu finden sind. Wir wissen, und das
ist letztlich ein Problem unserer Zeit, da die Zahl
der alten Menschen, die véllig auf sich selbst ge-
stellt sind, immer mehr zunimmt und daB wir heute
schon Hilfsdienste und mehr Nachbarschaftshilfe
brauchen wiirden, die den alten Mitbiirgern die
Besorgungen abnehmen oder ihnen dabei helfen und
ihnen auch die Einkaufswege abnehmen. Mit der
zunehmenden Konzentration zu den GroBmaéarkten
verscharft sich zweifellos dieses Problem. Viele
alte Menschen sind gehbehindert. Aber der Weg
zum Kaufmann um die Ecke, so wie sie das jahrzelnte-
lang gewodhnt waren, ist gerade noch zu schaffen.
Ich glaube, diese Fragen, diese Probleme k&nnen
und diirfen einfach nicht auBler acht gelassen wer-
den. Man kann und darf eine Entwidklung, die sich
letztlich zum Nachteil fir weite Kreise unserer
Bevolkerung — und einen ganz beachtlichen Teil
unserer Bevolkerung stellen die alten Mithiirger —
auswirkt, nicht einfach als zwangsldufig gegeben
hinnehmen.

Wir sprechen immer mehr von der Lebensqualitét.
Dieser Grundsatz, meine Damen und Herren, muf
schlieBlich auch fiir unsere alten Mitbilirger gelten.
Es ware daher eine recht kurzfristige Politik, die
fortschreitende Konzentration der Versorgungsein-
richtungen in unserem Land als sogenannte moderne
Entwicklung anzusehen, die unabwendbar ware.
Eines Tages, besonders in Krisenzeiten, kénnte sich
diese starke Konzentration der Verteilerapparate
fiir die Versorgung der Bevolkerung mit den Be-
darfsgiitern des tdglichen Lebens sogar recht unheil-
voll auswirken.

Mag sein, meine Damen und Herren — und ich
mochte das auch sagen —, daB einige Artikel im
Supermarkt billiger zu erstehen sind. Allerdings —
auch das soll nicht verschwiegen werden — ist das
Angebot so groB und so sichtbar vor dem Konsu-
menten ausgebreitet, daB vieles gekauft wird, was
man vielleicht beim Kaufmann um die Ecke nicht
unbedingt gekauft hatte. Ich schlieBe aber nicht aus,
meine Damen und Herren, daB, wenn sich diese
Konzentration fortsetzt und alle kleinen Kaufleute
eines Tages ihre Pforten schlieBen miiBiten, es dann
auch weniger billige' Angebote in den Supermark-
ten geben wiirde.

AbschlieBend méchte ich sagen: Hier miissen ein-
fach MaBnahmen gesetzt werden, bevor es zu spét
ist — ich glaube, es ist ohnehin s¢hon spat genug.
1ch hoffe daher, daB sich auch die Bundesregierung,
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die hier im starken MaBe mitverantwortlich zeich-
net, nicht langer der Erkenntnis verschlieft, daB hier
dringend MaBnahmen erforderlich sind und da8
diese notwendigen MaBnahmen nicht langer hinaus-
gezdgert werden dirfen.

Ich hoffe das im Interesse aller Konsumenten, ich
hoffe das vor allem aber im Interesse unserer vie-
len alten Mitbiirger. (Beifall bei der OVP,)

Prédsident: Zum Worte gemeldet hat sich der Herr
Abgeordnete Heribert Pélzl.
Ich erteile ihm das Wort.

Abg. Pélzl: Hochverehrter Herr Prasident, Hohes
Haus! '

Der Antrag der Abgeordneten der Osterreichi-
schen Volkspartei wurde gestellt, damit der Land-
tag und die Bevélkerung der Steiermark aufmerk-
sam gemacht werden auf ein Problem, das heute
noch nicht so sehr spiirbar ist, aber in einiger Zeit
vielleicht, wenn es richtig splrbar ist, nicht mehr
gedndert “‘werden kann. Wir haben in den letzten
zehn Jahren in Osterreich 17.000 Einzelhdndler ver-
loren. Wir haben allein — die Ziffer hat ja der
Kollege Dr. Dorfer schon genannt — in der Steier-
mark im vorigen Jahr, tiber 400 Kaufleute verloren.

Um was geht es uns? Ich bekenne mich dazu, daB
ich kein Gegner eines GroBSraumladens bin, son-
dern selber gerne solche Geschéfte besuche, wenn
die GroBe {iberschaubar ist. Um was geht es uns
bei dieser Anfrage? Wir haben die Sorge, daB durch
unkontrolliertes und = ungelenktes Errichten von
GroBraumldden die Konkurrenzierung unserer not-
wendigen, am Lande und in kleiner Struktur befind-
lichen Kaufleute, man nennt sie auch Greifller, umn-
terbleibt, und sie ihre Lebensexistenz verlieren. War-
um brauchen wir die? Ich méchte nicht auf die Aspekte
der Lebensqualitdit — sie wurden hier schon ge-
sagt — eingehen, sondern ich moéchte einen sehr
ernsten, politischen Moment beleuchten: )

Im Jahre 1956 bei der Ungarnkrise, im Jahre 1968
bei der tschechoslowakischen Krise, hat es Situa-
tionen gegeben, wo unter Umstdnden die Versor-
gung der Bevolkerung mit Lebensmitteln {iber einen
léngeren Zeitraum notwendig gewesen wére. Zum
Gliick — das muB} 'ich sagen — sind diese Umstdnde
nicht eingetreten. An einem Haar ist diese Situation
gehangen. Es Hat sich um nichts gedndert und wir
wissen nicht, was morgen friih an irgéndeiner
Grenze Osterreichs passiert. Wenn nun die Konzen-
trierung des Verkaufes von Lebensmitteln auf einige
GroBraumlédden vor sich gegangen ist und am flachen
Land keine Kaufleute mit Lagerbestinden vorhan-
den sind, dann kann es uns tatséchlich passieren,

daB wir nicht in der Lage sind, auch nur eine Woche -

die Bevélkerung mit dem Notwendigsten zu ver-
sorgen. .
Das ist mit ein Grund, warum wir auf dem Stand-
punkt stehen: Es muf seitens der Bundesregierung
doch mdoglich sein, eine Gesetzgebung zum Schutz
dieser notwendigen kleinen Kaufleute zu erlassen,
indem man einfach auch einen Lebensmittelhdndler
am Lande pauschaliert, indem man, unter Umstdn-
den, den kleinen Kaufmann am Lande vor der gro-
Ben Konkurrenz schiitzt, die heute — das wissen
wir — Bier, Bufter, Semmeln oder andere Giiter

4

billiger verkauft, als sie eingekauft werden, und das
nur, um die Kundschaft in das Geschéft zu bringen.

Hier geht es uns nicht um eine gewisse Kate-
gorie von Grofraumléden. Hier geht es uns allein
um die Tatsache, da der Konkurrenzkampf der
GrofBien unsere Struktur verdndert. Wir glauben,
dafl das Beispiel in Kapfenberg, das leider politisch
wurde, uns zeigt, daB der zustdndige Biirgermeister
von seiner Macht als Baubehérde nicht Gebrauch
gemacht hat, um die Errichtung eines GroBraum-
ladens zu verhindern. Uns .geht es nicht darum,
politisch zu sagen, daBl diese oder jene Partei daran
schuld ist, sondern uns geht es um die - Tatsache,
dafl man serids, von allen amtlichen Stellen aus
mithilft, die Errichtung solcher unkontrollierter und
ungelenkter GroBraumldden zu verhindern. Wir
wollen eine Ordnung. Wir wiinschen, daB in der
Steiermark alle gesetzlichen Mdglichkeiten ausge-
niitzt werden. Wir bitten auch, dafi die Landesregie-
rung in Wien vorstellig werden mdége. Der Herr
Handelsminister hat die Moglichkeit, einen solchen
Antrag u stellen und alles, was vom Bund her
erlassen werden kann, auch zu tun. Es geniigt voll-
kommen, wenn der Bundesgesetzgeber die Gewerbe-
ordnung, die ja gegen unseren Willen erlassen
wurde, geringfiigig dahin dndert, da die Mdglich-
keit der Bedarfspriiffung fiir GroB8raumldden einge-
fihrt wird.

Ich glaube, daB die Kollegen der sozialistischen
Fraktion, die sich zu Worte melden werden, ebenso
mit uns einer Meinung sind. Es ist notwendig, dem
durch 20 Jshre diskriminierten kleinen Kaufmann
am Lande jetzt zu helfen und alles zu unternehmen,
damit er zum Wohlbefinden der Bevdlkerung am
Leben bleibt. (Beifall bei der OVP.)

Prisident: Das Wort erteile ich dem Herrn Ab-
geordneten Buchberger. )

Abg. Buchberger: Herr Président, meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren!

Es ist-flir uns alle, als Abgeordnete dieses Hau-
ses, eine grundséatzliche Aufgabe, wenn sich eine

-fiir die Bevdlkerung ungtlinstige Entwidkiung er-

gibt, diese wiederum ins richtige Lot zu bringen.
‘Wir haben ja immer wieder die Mdoglichkeit, drau-
Ben, im peripheren Raum, mitzuerleben, welche
Schwierigkeiten und Probleme fiir die Bevolkerung

dieser Gebiete auftauchen. Gerade der heutige An--
trag bzw. die dringliche Anfrage, die eingebracht

wurde, zeigt wiederum einige solcher Sorgen der
Bevilkerung auf. Ich mdchte diese zweiteilen:
Erstens geht es um die Versorgung der Bevdélke-
rung - in diesen Gebieten mit Produkten des tdg-
lichen Bedarfes. Zweitens besteht in diesem Zusam-
menhang die Problematik, dafl durch diese Entwick-
lung der letzten Zeit auch die steuerlichen Fragen
der Gemeinden betroffen wurden. Wir missen da-
her aus diesem heutigen Anlasse auf die verschie-
denen Probleme hinweisen — zum Teil wurden sie
schon aufgezeigt. '

Ich darf auch in diesem Zusammenhang mit Nach-

druck feststellen, daB gerade durch das Immer- '

weniger-Werden von Kaufgeschidften in landlichen
Gemeinden auch die Steuerkraft diesbeziiglich immmer
wieder arg betroffen wird. Ich denke hier nur an
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die Lohnsummen- und an die Gewerbesteuer. (Pré-
sident: ,Ich bitte die Damen und Herren, die Laut-
stirke der allgemeinen Gerduschkulisse etwas zu-
riickzuschrauben. Ich bitte den Herrn Abgeordneten,
fortzufahren.”) Daher scheint es zweckméBig zu
sein, auch von der Warte der Gemeinden her,
darauf hinzuweisen, daB wir Sorge tragen miiBten,
daB auch die entsprechenden Betriebe im ldandlichen
Bereich erhalten bleiben. In erster Linie muf es
uns natirlich darum gehen, die Versorgung der
landlichen Bevbdlkerung in diesen R&umen mit Pro-
dukten des tdglichen Bedarfs sicherzustellen. Es
kommt heute auf Grund der letzten Entwicklung
nicht selten vor, daB die Beschéftigten in diesen
Gebieten kaum noch die Moglichkeit haben, sich
enisprechend mit diesen Nahrungsmitteln laufend
eindecken zu koénnen, vor allem dadurch, daBl wir
nun die Samstagsperre haben, die Bevélkerung
funftdgig beschéftigt ist und am Samstag dann nicht
die Moglichkeit hat, im eigenen Bereich die Ein-
kaufe tatigen zu koénnen.

Die zweite Problematik in diesem Zusammenhang,
die ja auch schon aufgezeigt wurde, ist die, daBl die
alten Leute kaum mehr die Moglichkeit haben, an
Ort und Stelle wie seinerzeit gewohnt, diese Ein-
kaufe tatigen zu k6nnen.

Der dritte Faktor scheint mir der zu sein, da8
vor allem in Fremdenverkehrsgebieten auch der
Fremde nicht mehr die Mdglichkeit hat, beim zu-
stdndigen Kaufmann sich entsprechend versorgen
zu konnen, Wenn wir nun diese Entwicklung fest-
stellen kénnen, so ist diese auch zum Teil durch
die Einfilhrung der Mehrwertsteuer eingeleitet wor-
den, weil gerade mit diesem Termin viele Kaufleute
gemeint haben, durch die Einfilhrung der Mehr-
wertsteuer sei ein Weiterwirtschaften in diesen
Gebieten oder in dieser Sparte nicht mehr méglich.
Die rationellen Uberlegungen, welche zu einem Auf-
stand gegen die uneingeschrdnkte Weiterentwick-
lung von Einkaufszentren auf der griinen Wiese
gefithrt haben, konzentrieren sich auf Bedenken im
Zusammenhang mit der Sicherstellung der Versor-
gung der Bevolkerung mit den Lebensnotwendig-
keiten. Ich denke hier nur an die Versorgung mit
Milch und Molkereiprodukten, meine sehr Verehr-
ten. Man denkt dabei an naheliegende oder ferne

Krisensituationen, wie das Alterwerden und Nicht-

mehr-Auto-fahren-Kénnen sowie an schwindendes
Einkommen, welches zur Aufgabe des Motorfahr-
zeuges zwingt, an Krankheit oder Invaliditdt oder
gar an internationale Konflikte mit Benzinriatio-
nalisierung und im schlimmsten Fall an kriegerische
Entwicklungen. Die Antwort mulBl relativ einfach
heiBen: Verteilung der Lebensmittellager auf eine
groBe Anzahl von kleinen Einzelbetrieben ist zwei-
fellos besser ‘als die Konzentration in wenigen
groBen Zentren. (Beifall bei der OVP.)

Prisident: Zu Worte gemeldet hat sich der Herr
Abgeordnete Gerhard Heidinger. Ich erteile es ihm.

Abg. Gerhard Heidinger: Meine sehr verehrten
Damen und Herren!

‘Wenn man nach den Abgeordneten P61zl und
Buchberger ans Rednerpult kommt, erhebt sich die
Frage, so frei nach Nestroy: Wer ist nun stdrker,

ich, der Herr Abgeordnete Polzl, der die Wirtschaft
vertritt, oder ich, der Herr Abgeordnete Buchber-
ger, der aus den Genossenschaften kommt. (Abg.
P&lzl: ,Wen vertreten Sie?”) Ich vertrete 11.000
Wéhler aus der Oststeiermark. (Abg. Buchberger:
«Vertreten wir keine Wahler?”) Wissen Sie, diese
Frage wirft sich auf, wenn der Herr Abgeordnete
P6lzl meint, das unkontrollierte Uberhandehmen
von Supermaéarkten soll hintangestellt werden, wo-
bei ich vollkommen seiner Meinung bin, nur ist das
‘Wort Ordnung, das er gebraucht hat, mit den Wor-
ten Planung und Lenkung verbunden (Abg. Poélzl:
,Uns schrecken Planung und Lenkung nicht!”), denn
unkontrolliert wuchern kann nur etwas dann nicht,
wenn es gelenkt und kontrolliert wird.

Wenn aber auf der anderen Seite der Herr Ab-
geordnete Buchberger meint, der l&ndliche Raum
ist versorgt, so hat sich gerade bei mir in meiner
Gemeinde in letzter Zeit folgendes abgespielt: Die
landwirtschaftliche Genossenschaft Wechselgau hat
zu einem horrenden Preis von einem ehemaligen
prominenten OVP-Nationalratsabgeordneten bei mir
in Neudau ein grofes Grundstick angekauft, um
dort eine Erweiterung der bisher sehr kleinen Lager-
hausgenossenschaft vorzunehmen. Da muB ich
Thnen nun dazu sagen, weil Sie dem Biirgermeister
von Kapfenberg und dem Biirgermeister von Bérn-
bach so in einem Atemzug eins draufgehaut haben,
jetzt kénnen Sie gleich dem Biirgermeister Heidinger
von Neudau eines daraufhauen, denn sagen Sie mir
jene Gesetzesstelle in der Steiermérkischen Bauord-
nung, mit der ich — abgesehen von den politischen
Fragen, die sich damit bei mir in Neudau ergeben hét-
ten, wie bauernfeindlich, genossenschaftsfeindlich
usw. — die Widmung dieses gréBeren Lagerhauses
héatte verhindern kénnen. (Abg. Dr. Dorfer: ,Das kann
eine Bauordnung niemals!”) Sehen Sije, man kann
es nur als Spielchen bezeichnen, wenn hier zwei
Biinde ans Rednerpult kommen, das gleiche wollen
und in der Praxis das Gegenteil voneinander tun.
(Abg. POlzl: ,Wir sind frei gewéhlte Abgeordnete!")
Es gibt keine Moglichkeit, von der Bauordnung her
gesehen, Supermirkte zu verhindern. Ich konnte
es nicht verhindern.

Wir sind einer Meinung, meine sehr verehrten
Damen und Herren, daB ein Uberhandnehmen von
Superméarkten und damit ein Ins-Eck-Stellen wvon
Kleinhandelsbetrieben hintangehalten werden muB.
Wir leben ja drauBen mit den Leuten zusammen
und sehen die Moglichkeiten, um etwa — wie die
Frau Kollegin Jamnegg sagt — den &lteren Leuten
den weiten Weg zu einem in Hartberg zentral ge-
legenen Supermarkt zu nehmen. Wir sind also voll-

kommen Threr Meinung, MaBinahmen zu ergreifen,

die das Fort- und Weiterbestehen dieser Kleinhan-
delsbetriebe gewdhrleisten. (Abs. Polzl: ,Das kann
der Herr Handelsminister!”) Nun bin ich mit Ihnen
einer Meinung — ich bin auch bereit, beim Herrn
Handelsminister mit Thnen vorstellig zu werden,
oder ich wiirde bereit sein, Thren BeschluBantrag
zu unterstiitzen, wenn Sie etwas konkreter gewor-
den wéren. Was Sie hier als einen Pauschalantrag
einbringen, ist nichts anderes, als eine Blankovoll-

"macht fiir alle nachfolgenden Antrige, die Ihnen
. noch so einfallen kénnten. Sie wollen also wieder

die alte Moglichkeit der Bedarfspriifung herbeifiih-
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ren. (Abg. Polzl: ,Das ist ja vorhanden bei den
Rauchfangkehrern usw.!”) Diese dringliche Anfrage
wurde ja bestimmt nicht wegen der Handelskammer- *
wahlen hier gemacht. (Abg. Dr. Dorfer: ,Wir haben
diese bereits vor zwei Jahren eingebracht! Die Bun-
desregierung hat sie immer abgelehnt!”) Herr Kol-
lege Dorfer, ich sag’'s ja, daB Sie das ganz bestimmt
nicht wegen der Handelskammerwahlen gemacht ha-
ben. Ganz bestimmt haben Sie das nicht gemacht.
Wenn Sie wollen und wenn Sie der Meinung sind,
daB wir da mit Thnen mitgehen sollen, dann kénnen
Sie nicht in Pauschalen hier reden, dann miissen
Sie konkreter werden und vielleicht konnten Sie,
Herr Dr. Dorfer, mitwirken, daB das Uberbiirokra-
tische, das so mit dem Eroffnen eines Geschéftes
verbunden ist, hintangestellt wird.

Vielleicht noch eines: Schauen Sie, ich bin der

- Auffassung, daB diese dringliche Anfrage hier, die

aufzeigen soll, wie man diesen Kleinhandelsge-
schédften weiterhelfen soll, genau das Gegenteil er-
reicht. Denn wenn man stdndig davon redet (Abg.
Polzl: ,Die Wahrheit sagt!”), wie schlecht es den
Leuten geht, sind sie bereit, auch wenn es ihnen
einigermaBen gut geht, zu glauben, daB es ihnen
schlecht geht. (Abg. Dr. Dorfer: ,Zusperren tun sie!”]}
Zusperren? Schauen Sie sich das Zusperren an, ver-
gleichen Sie das Zusperren mit der Altersstruktur
dieser Handelstreibenden und Sie werden zur Er-

‘kenntnis kommen, daB meistens jene zusperren,

denen der Erbfolger, der Nachfolger fehli. (Président
Feldgrill: ,Warum fehlt der?") Sie werden hier in
diesem Hohen Haus auch mit einem Gesetzesbe-
schluf die Nachfolger nicht erzeugen kénnen! Das
wird Thnen kaum gelingen. Sie haben 50 lange die
soziale Besserstellung dieser Leute verzogert. Sie
sind so lange gegen ihre Pensionen gewesen. Sie
sind so lange gegen all die Dinge, die das Leben
lebenswert machen, gewesen. (Landesrat Peltzmann:
«Sprechen Sie doch nicht die Unwahrheit in diesem
Haus!”) Herr Landesrat, dann miiffite man nur Pro-
tokolle aus fritherer Zeit hier herbringen und Ihnen
vor Augen fiihren, dann wiirden Sie nicht sagen,
daB ich Unwahres sage. Ich glaube, daB es falsch
ist, so knapp drei bis vier Tage von den Handels-
kammerwahlen Schuldige zu suchen, sondern sie

‘sitzen in Institutionen, die diese Dinge langst zu

einer Zeit schon beantragen und gesetzlich hétten
regeln kénnen, wo Sie, meine Herren, in diesem
Lande Osterreich noch regiert haben. (Abg. Dr. Dot-
fer: ,Damals hat es das nicht gegeben!”)

Herr Landesrat, wenn ich mir Thre Antwort vor-
stelle oder wenn ich mir noch einmal Thre Antwort
vor Augen fiithre, so haben Sie eigentlich nichts
anderes gesagt als: ,Da kann man nichts dndern.”
Sie sind nicht in der Lage, etwas zu &ndern. Ich
sage Thnen eines: Ich werde Thnen jetzt ein paar
Fille schicken, wo Sie sehr wohl in Threr Funktion
als Gewerbereferent einiges — ich werde es -Thnen
demnaéchst schriftlich geben — é&ndern koénnten, wo
allerdings nicht Kleinhandelstreibende, sondern an-
dere Konzessionssuchende ein, eineinhalb oder zwei
und noch mehr Jahre bei IThnen warten miissen.
(Landesrat Peltzmann: ,Jetzt sprechen wir ja vom
Kleinhandell”) Ja, ja. Aber die sind ja genau so
betroffen. Also, warum soll ich Thnen das nicht in
einem Aufwaschen sagen.

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Wir sind
der Meinung, daf die Kleinhandelsbetriebe fiir die
Nahversorgung von allergrofiter Bedeutung sind.
Wir wdren mit Thnen bereit, konkrete MaBlnahmen
zu beschlieBen, wenn Sie diese konkreten MaB-

" nahmen in Threm BeschluBantrag vorschlagen wiir-

den. (Beifall bei der SPO.) .

Priisident: Ich erteile dem Herrn Landesrat Anton
Peltzmann das Wort. '

Landesrat Peltzmann: Liebe Abgeordnete! Sie ha-
ben es ja doch verstanden, aus der dringlichen An-
frage, die wohlweislich begriindet dargelegt wurde,
einen wunderbaren Eintopf zu machen. (Landesrat
Dr. Klauser: ,Das kénnen andere auch!”) Sié haben
all diese Dinge anders in den Raum gestellt, als
sie gesagt wurden.

Es wurde von Herrn Dr. Dorfer kein Wort gesagt
vom Verhindern der Biirgermeister, sondern vom
Verzogern. Da diirfte ein kleiner Unterschied drin-
nen liegen. Ob Sie damit zurecht kommen, weil} ich
nicht. Wir wissen, was wir wollen. (Abg. Gerhard
Heidinger: ,Mit Thnen mache ich jeden Intelligenz-
test, wenn Sie so mit mir reden! Das ist eine Frech-
heit!") Wir sprechen iber die Genehmigungspflicht,
Sie sprechen von ,liberblirokratisch”. Ich habe in mei-

nen Ausfihrungen dargelegt, daB die Handelsbe-’

triebe ein Anmeldungsgewerbe geworden sind.
Glauben Sie mir, wenn jemand um acht Uhr frith hin-
geht, seine Anmeldung abgibt, so kann er um
halbneun Uhr schon aufsperren und kein Mensch
kann ihm nach der jetzigen Gewerbeordnung etwas
machen. Das ist die Anderung gegeniiber friiher,
Herr Abgeordneter. Nur kennen Sie weder die alte,
noch die neue Gewerbeordnung und reden dariiber.
Deswegen sind fiir Sie auch die Dinge so schwierig.
Dann sagen Sie, Sie wiirden gerne bereit sein, un-
serem Antrag zuzustimmen, wenn unser Anirag
konkreter wire. Haben Sie nicht zugehért, wie ge-
sagt wurde: ,Gewerberechtliche Bewilligungspflicht
fiir die Errichtung von Einkaufszentren". Das ist
ausgesprochen dezidiert! Das kennt das Gesetz. Es
ist ja nicht so, daB das eine Ausnahme ist. Wir
haben das ja fiir die eine oder andere Sparte: fiir
den Rauchfangkehrer, fiir das Verkehrsgewerbe, fir
die Bestattung. Das ist ja keine neue, gesetzliche
Definition, die wir hier gesucht haben. Herr Ab-
geordneter, wir sind diesbeziiglich schon vor zwei
Jahren an die Bundesregierung herangetreten. Ich
habe in meinen Ausfiihrungen gesagt, daf ich auch
in der mittelbaren Bundesverwaltung kein Recht und
keine Moglichkeit habe, die Errichtung eines Gro8-
raumladens auch nur eine Stunde zu verzbégern.
Das habe ich Thnen gesagt und mehr kann ich nicht
sagen. Sie brauchen jetzt nichts mehr auszuspielen.
Ich muB Thnen sagen, daBl ich mit dem Biirgermeister
von Kapfenberg befreundet bin. (Abg. Gerhard Hei-
dinger: ,Nicht mehr langel!”) Aber, da kennen Sie
den Bilirgermeister schlecht, er ist doch nicht so klein-
kariert. Mit ihm kann man Uber diese Dinge spre-
chen — wenn er zum Beispiel -sagt, da er die
Handelskammer fragen miisse, welcher Rechtsbe-

rater ihn so falsch informiert hat. Nur dort kann .
es namlich liegen. Das kann jedem einmal! pas-

sieren, nicht? (Abg. Gerhard Heidinger: ,Warum
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haben Sie dann nicht den Rechtsberater angegrif-
fen?")

Aber, meine Damen und Herren! Das ist ja kein
Osterreichisches Problem allein, das uns an den Fin-
gerndgeln brennt. In Italien hat man das gesetzlich
geregelt, und in Frankreich ist man am weitesten ge-
gangen mit der Genehmigungspilicht. Belgien hat
Uberhaupt zur Zeit einen Gewerbestopp erlassen,
um diese Dinge in den Griff zu bekommen. In der
Schweiz hat man einen Errichtungsstopp, leider
Gottes, durch Kantonserldsse geregelt und nicht
durch die Bundesregierung, weil die Kompetenz

~dort anders verteilt ist als bei uns. In England hat

man die Genehmigungspflicht im Jahre 1972 wirk-
sam werden lassen und in Schweden ringt man dar-
um, was fir ein Modell zur Anwendung kommen
soll, das franzdsische oder das schweizerische, Man
wird dort garantiert, heuer noch, im Parlament
einen diesbeziiglichen BeschluB herbeifiihren.

Das ist nicht aus der Luft gegriffen, das ist keine
Phantasiererei, wie Sie das jetzt hingestellt- haben
in Threm Eintopf-Mischmasch, sondern uns geht es
jetzt dezidiert um die Erhaltung des sogenannten
Kleinladens. Wir stehen noch dazu, um die Er-
haltung des Kleinhandels sicherzustellen, auf dem
Standpunkt, daB man dem unkontrollierten Uber-
handnehmen der GroBraumldden Einhalt gebieten
muB. Man kann sich dann ruhig noch darum herum-
streiten, ob die Grenze bei 600 oder 1000 Quadrat-
metern Kaufflache liegen soll. Das sind dann Details.
(Abg. Gerhard Heidinger: ,Was ist das Detail der
Unkontrolliertheit?”) Das Detail der Unkontrolliert-
heit ist, daB durch die neue Gewerbeordnung — ge-
schaffen von der SPO-Regierung, auf die Sie immer
so stolz sind — heute jeder GroBraumladen, ganz
gleich wo, jederzeit errichtet werden kann. Um das
geht es uns, daB man hier den Bedarf priift. Der
Bedarf 148t sich ja heute an und fiir sich gar nicht
so schwer errechnen. Man kénnte etwa sagen, dalB
fir 20.000 Einwohner der Bedarf an einem Gro8-
raumladen besteht. Aber sehen Sie sich die An-
einanderreihung der Grofraumldden von Kapien-
berg bis Leoben an. Das weil doch jeder, fragen
Sie nur Ihre Fachleute, daB das irgendwo seine
Grenzen haben muf. (Prasident Ileschitz: ,Wo bleibt
die freie Wirtschaft?") Sie, wir reden von der sozia-
len Marktwirtschaft. Wenn Sie jetzt die Freiheit
in dem Sinne, in dem es Ihnen gerade palt, dann
hie und da herausstellen, dann kann man mit Thnen
iiber diese Fragen nicht diskutieren. Wir laden Sie
ein, bei unserem sehr dezidiert niedergelegten Be-
schluBantrag mitzumachen. (Beifall bei der OVP.))

Prasident: Zum Worte gemeldet ist der Herr Ab-
geordnete Ritzinger. Ich erteile es ihm.

Abg. Ritzinger: Hohes Haus, meine sehr geehrten
Damen und Herren!

Ich habe urspriinglich schon gedacht, als ich die
Rednerliste gesehen habe und — ich glaube — vier
oder fiinf unserer Kollegen sich hier schon zum
Wort gemeldet haben, dafi -dieses Problem die
sozialistische Fraktion in keiner Weise beriihren
wird. (Abg. Dr. Strenitz: ,Das ist eine Unwahrheit!”)
Nach der Rednerliste nicht. (Landesrat Peltzmann:
+Sie haben keinen einzigen Gewerbetreibenden hier

sitzen!") Ich darf sagen, daB es ja férmlich ein Glick
war, daf sich der Herr Abgeordnete Heidinger zum
Wort gemeldet hat, weil sonst der Herr Prasident
hétte sagen miissen, daB wir heute nur eine mono-
colore Wedhselrede abhalten werden. {Abg. Brandl:

ysDas kommt bei uns spontan!” — Landesrat Bam-
mer: ,Manchmal ist weniger mehr, auch im Land-
tag!" — Abg. Dr. Dorfer: ,Das ist richtig!”) Also

bitte, Herr Landesrat Bammer! Wenn man vom
Weniger und Mehr spricht, dann war, das muB ich
sagen, das wirklich wenig, was der Herr Abgeord-
nete Heidinger gesagt hat. (Abg. Polzl: ,Weniger
und gar nichts ist eben ein grofer Unterschied!”)
Ja, sicher. (Unverstdndliche Zwischenrufe bei der
SPO.) Schauen Sie, ich habe ja Verstdndnis dalfiir,
daBl, wenn Sie sich hier zu Worte melden, Sie sich
ja wirklich ein bisserl schwer tun. (Unverstdnd-
liche Zwischenrufe bei der SPO.) Wenn Sie, Herr
Kollege Heidinger, auf der einen Seite Nestroy
zitieren und sozusagen eine Differenzierung zwi-
schen dem Wirtschaftsbund und dem Bauernbund
bei den Genossenschaften herbeifiihren wollen, dann
mulB ich sagen, dafl Sie sich ja noch viel schwerer
tun, weil bei Ihnen das Problem insofern anders
liegt, als Ihr Handelsminister auf der einen Seite
Konsumentenvertreter ist, wahrend er auf der an-
deren Seite natiirlich auch fiir den Kleinhandel, fir
das Gewerbe, da sein soll und auf der anderen Seite
den monolithen Block der Konsumgenossenschaften,
die sehr wohl interessiert sind, daf es hier nicht zu
einer Gesetzesdnderung oder zu MaBnahmen fiir
die Kleinhandelsbetriebe kommt, vertreten soll.
Aber ich unterstelle Thnen nicht, das sage ich aus-
dricklich, dal Sie nicht auch dieses Problem sehen
und mit uns der Uberzeugung sind, daB es héochste
Zeit ist, daB in dieser Richtung etwas geschieht.

Ich muB noch hinzufiigen, daB es nicht nur um
die kleinen Handelsbetriebe als solche geht. Es
geht um die Kleingewerbebetriebe. Schauen Sie.
Ich vertreten einen Bezirk, der in jeder Beziehung
zum sogenannten landlichen Raum zu zdhlen ist.
Im Bezirk Murau gibt es derzeit elf Béckereien.
Nach den Untersuchungen seitens der Handelskam-
mer und verschiedener anderer Stellen, werden in
zwei bis drei Jahren nur mehr drei. Backereien
librigbleiben. In meinem Ort, wo ich einen abso-
luten Einblick habe, haben in den letzten zehn
Jahren 27 Betriebe, nicht nur Lebensmittelbetriebe,
sondern auch Gewerbebetriebe, zugesperrt. Wenn
man heute durch einen groBeren Zentralort fahrt,
sind die besseren Lokale durch VersicherungsauBen-
stellen und -zweigstellen, Banken, Volksbanken,
Raiffeisenbanken, Arbeiterbanken usw. besetzt. Was
mich wundert, das mub ich Ihnen sagen, ist die Tat-
sache, daB gerade Sie, die in erster Linie vorgeben,
die Arbeitnehmerseite zu vertreten (Abg. Prems-
berger: ,Die vertreten wir ja auch!”) — man merkt
aber nichts davon, Herr Kollege Premsberger —,
aufzdhlen, welche Probleme im ldndlichen Raum vor
allem fir die Arbeitnehmer durch die Nichtversor-
gung entstehen. Die Kollegin Jamnegg hat das fiir
die altere Generation aufgezeigt. '

Schauen Sie, ein Beispiel: Im Turrachgraben —
von Turrach nach Murau und zuriick sind es 100 km
— hat es friiher einen kleinen Kaufmann gegeben.
Heute hat er zugesperrt. Im ganzen Bereich ist
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nichts. Die Bevolkerung hat die Moglichkeit, nach
Tamsweg oder nach Stadl und fiir gréfere Einkédufe
nach Murau zu fahren. Die Folge ist.eine Entsiede-
lung. Auf der anderen Seite ein Zusiedeln in die
Ballungszentren, wo die Biirgermeister ohnehin ihre
Probleme haben. Man darf sich nicht wundern, daB
solche Bezirke, wie z. B. der Bezirk Murau, mit
14 Prozent an der Spitze der Abwanderungsquote
stehen. Wenn die Infrastruktur fehlt, ist es auch bei
bester Forderung 'nicht méglich, einen Betrieb mit
30 bis 40 Arbeitsplitzen hinzubringen, weil die

" Fiihrungskréafte und deren Angehdrige eine gewisse

Infrastruktur haben wollen. Es gehen sogar Lehr-
krédfte ungern in einen Ort — wenn sie eine noch
so schone Dienstwohnung bekommen —, in dem
sie nicht einmal eine Einkaufsmoglichkeit haben.
Ich kann Thnen ein Beispiel sagen. Vor kurzem hat
bei mir der Volksschullehrer von Rinegg vorge-

‘sprochen. Dort ist nichts. Er hat bei seinem Auto

einen Schaden gehabt und hat um einen Gehalfs-
vorschufl angesucht. Dieser wurde abgelehnt, weil
das nicht richtliniengemdfl war. Wie soll er ein-
kaufen? Wenn ihn nicht zufélligerweise sein béuer-
licher Nachbar in -den nichsten zentralen Ort fahrt,
hat er keine Einkaufsmoglichkeit.

Nicht nur von der Arbeitnehmerseite her ist diese
Unterversorgung ein Problem. Es gibt noch etwas
dazu zu sagen. Der Abgeordnete Heidinger hat ge-
sagt, das ist ein Nachwuchsproblem. Selbstverstand-
lich.. Auf der anderen Seite ist die Ertragslage
minimalst. Ich getraue mich das zu sagen, weil ich
Einblick in solche Bilanzen habe. Von den Stunden,
die geleistet werden, gar nicht zu reden. Welcher
junge Mann oder welches Maédchen geht in den
elterlichen Betrieb? In diesem Zusammenhang be-
steht auch ein soziales Problem. Wir wissen, daf
der Familienbetrieb eine der gesiindesten Struk-
turen darstellt. Was tun Sie mit einem Kaufmann
zwischen 40 und 50° Jahren, der zusperren muf?
Welcher Beschaftigung soll er nachgehen? Er hat
nur das Handelsgewerbe gelernt. (Abg. Gerhard
Heidinger: ,Die gleiche Frage eribt sich bei den
Arbeitnehmern zwischen 50 und 60! Was sagen Sie
dazu?”). Bei den Arbeifnehmern gibt es die Um-
schulungsméglichkeit. Er hat zumindest einen Beruf
erlernt. In den von mir geschilderten Fillen kommt
es zu -einem echten Familienproblem. (Landesrat
Peltzmann: ,Da gibt es nicht einmal eine Arbeits-
losenunterstiitzung. Das muB man auch dazu sa-
gen!”) Da diirfen Sie sich nicht wundern, wenn dann
selbstverstandlich die Jugend und der Nachwuchs
dieser Familien in keiner Weise bereit sind, ein
solches Unternehmen zu iibernehmen.

Man koénnte hier noch eine Reihe von Dingen
und Beispielen aufzdhlen.. Es wurden jedoch wvon
meinen Vorrednern im groflen und ganzen der
Fremdenverkehr, die Katastrophenfdlle usw. schon
aufgezdhlt. Ich glaube, daB die Stunde gekommen
ist, wo es notwendig ist, MaBnahmen einzuleiten,
ud zwar nicht nur vom Bund — so billig wollen wir
es gar nicht machen —, sondern auch der Steirische
Landtag ist aufgefordert, sich dariiber Gedanken
za machen und vor allem von der Budgetseite her
in irgendeiner Form MaBSnahmen zu setzen.

Herr. Kollege Heidinger hat frither ein bifichen

in die Mottenkiste gegriffen und hat gesagt, warum

hat das nicht die Volkspartei gemacht in einer Zeit,
wo sie im Bund regiert hat. Zu dieser Zeit war
dieses Problem noch nicht so aktuell. In keiner
Weise. (SPO: ,Aber geh!” — Abg. Gerhard Heidin-
ger: ,Damals hat euch die Lust am Dramatisieren
gefehlt!”) Dieses Problem ist erst in den letzten
Jahren und jetzt besonders aktuell geworden. Das
wiére falsch. Glauben Sie mir das. Ich verstehe Sie
ja. Sie tun sich in der Argumentation wirklich
schwer. Sie reden von der sozialen Besserstellung.
Auch diesbeziiglich sind immer laufend Aktivitaten
gesetzt ‘worden. Sie wollen das in ein anderes Licht
bringen. '

Vielleicht kann man abschlieBend zu diesem gan-
zen Fragenkomplex folgendes sagen. Es ist hdchste

Zeit, daB alle Korperschaften sich mit dieser Frage

zu beschéftigen beginnen und nicht nur den Detail-
handel und die Versorgung, sondern auch die Klein-
gewerbebetriebe miteinbeziehen. Ich bin iberzeugt,
dafl der Landtag sich vielleicht in fiinf oder zehn
Jahren mit dieser Frage beschéftigen wird, wenn
wir es jetzt nicht tun, und hohe Beihilfen und Sub-
ventionen aussetzen wird, damit man tberhaupt
noch jemanden findet, der freiwillig in die ent-
legenen landlichen Gebiete geht.

Sie fragen, welche konkreten MaBnahmen . zu
setzen waren. Sie sind zum Teil schon aufgezdhlt
worden. Was mir als wesentlicher Fakior erscheint
ist: Diese Leute arbeiten mehr als 40 Stunden, zum
Teil 80 Stunden. Wenn das Geschéft zugesperrt
wird, beginnen die Buchhaltung, die Lohnverrech-
nung, dariiber hinaus die Kontrollen, die Steuer-
fragen, die damit zusammenhdngen. Haben Sie sich
Gedanken gemacht, daB in einem Jahr in einem sol-
chen Betrieb fast jeden dritten oder vierten Monat
irgendwer kontrollieren kommt, ob von der Finanz,
z. B. wegen Mehrwertsteuer, ob von der Gebiets-

krankenkasse oder ob von der Gemeinden we-’

gen der Lohnstummensteuer, Getrdnkesteuer usw.
‘Wir haben ja auch der Landwirtschaft bis zu einem
bestimmten Einheitswert in der Erkenntnis, daf sie
einfach ein Grundelement unseres Zusammenlebens
und unserer Wirtschaft und unserer ganzen Be-
volkerung darstellt, ein gewisses Sonderrecht ein-
gerdumt, indem wir dort grofiziigige Pauschalierun-
gen vor allem in der Steuerfrage haben. Ich weill
nicht, ob es nicht an der Zeit ware, jetzt auch diese
Kleingewerbe- und Mittel-, Handels- und Versor-
gungsbetriebe bis zu einer gewissen Gréfie zu pau-
schalieren und einzureihen oder zumindestens mit
der Landwirtschaft gleichzustellen und ihnen ge-
wisse Vorteile, die heute fiir die Landwirtschaft
vorhanden sind, zu geben; weil sie genauso fiir
uns notwendig sind — vor allem fiir den ldand-
lichen Raum — wie die Landwirtschaft und alle
unsere Berufsgruppen. Ich glaube, es ist an der Zeit,
weil wir uns sonst in spdteren Jahren noch einmal
die Fragé vorlegen werden, wenn es zu spéat ist
Heute wére noch Zeit genug. (Beifall bei der OVP.)

Prisident: Zum Worte gemeldet-hat sich der Herr
Abgeordnete Lackner. Ich erteile es ihm. (Abg. Ger-
hard Heidinger: ,Die groBen Genossénschaften!
Zum Beispiel Maresil")

S T
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Abg. Lackner: Hoher Landtag!

Ich méchte als Bauer ein Wort sagen, die haben
namlich noch gefehlt, die Genossenschafter haben
schon geredet. Ich bin vollkommen iiberzeugt da-
von, daB die Vertreter der gewerblichen Wirtschaft
besorgt sind tber die Entwicklung in der Angele-
genheit der Grofmaérkte, wenngleich meine Meinung
ist, daB sich diese Entwicklung nicht aufhalten las-
sen wird. Du hast gesagt, Herr Kollege Heidinger,
wenn der Antrag etwas konkreter wére, wirdest
du ihm sogar gerne zustimmen. Ich mdchte jetzt —
aus den Gesprachen heraus ist mir dies einmal
eingefallen — konkret sagen, warum es wirklich
geht und was konkret verhindert werden muf. Es
geht ndmlich nicht an, daf gerade diese GroBfmarkte
durch die Schmutzkonkurrenz die heimischen Kauf-
leute in einen echten Konkurrenzkampf versetzen.
Wir alle sind selbstverstdndlich fiir eine saubere
Preisregelung, aber was nach oben gilt, muf} auch
nach unten gelten, und man kann nicht, wie es
diese Supermérkte machen, Markenartikel — be-
kannte Markenartikel, die der Mensch tiglich
braucht, zum Beispiel die Maresi — unter dem Ge-
stehungspreis verkaufen und dadurch in unlaute-
rem Wettbewerb unseren Kaufleuten die Kunden
in Schleichwerbung einfach abwerben.

Ich glaube nicht, daB der Wirtschaft oder dem
Herrn Finanzminister damit gedient ist, wenn nach-
her diese Unternehmer durch das Unterbieten —
wir erleben es. ja immer — mit Millionen Schilling
Verlusten abschlieBen. Es hat ja schon hie und da
so ein Unternehmer eingeschaut. Ich erinnere an
unseren Supermarkt in Hall bei Admont, der hat
sich solcher unlauteren Methoden bedient. Trotz
seiner pikanten Beilage ,Nachtlokal in Admont”
ist er ohne Licht gestorben. Und daher (Abg. Ger-
hard Heidinger: ,War es dort zu finster?”) — da
war es wahrscheinlich finster —, bin ich der Mei-
nung: Wenn wir einen wirtschaftlichen Aufschwung
erlebt haben, wenn wir einen Wohlstand verzeich-
nen dirfen, dann nur durch den Fleiff unserer Mit-
menschen und nur durch die Steuerkraft unserer
Wirtschaft und Industrie und keinesfalls durch die
Steuerkraft dieser Supermérkte. Und wir alle tun
gut daran, daB wir diese Methoden, dieses Unterbie-
ten der Preise verhindern, damit die Kaufleute, die

Wirtschaft, auch steuerlich gesund bleibt. (Allge- .

meiner Beifall.)

Prisident: Das Wort erteile ich dem Herrn Ab-
geordneten Dipl.-Ing. Fuchs!

Abg. Dipl.-Ing. Fuchs: Hoher Landtag! Meine sehr’

geehrten Damen und Herren!

Das vorliegende Thema ist mit beachtlicher Breite
behandelt worden, und es gibt eigentlich nur noch
einige Bemerkungen hinzuzufiigen. Es ist schon
richtig, es ist kein Thema, mit dem man die Massen
begeistern kann, und daher ist auch die Unlust auf
der linken Seite relativ groS gewesen, iiberhaupt
einzusteigen. Der Herr Kollege Heidinger hat hier
einen Entlastungsangriff gestartet, aber er iist —
sagen wir — steckengeblieben (Abg. Dr. Dorfer: ,Das
war mehr als gar nichts!”), so halben Weges, be-
vor er die wirkliche Kampflinie erreicht hat. (Abg.

Heidinger: ,Wir werden die Reserven schon nach-
ziehen!") ’

In Graz ist mir seit einigen Tagen ein Plakat
aufgefallen, das heifit: ,Sicherheit fiir alle” und
da steht dann weiter zu lesen: ,Gegen Profitinter-
essen, fiir die Arbeitsplatzsicherung” oder so dhn-
lich. Abgesehen davon, daB es natiirlich sehr frag-
wiirdig ist, wie man ohne Profite, was namlich
nichts anderes ist als Gewinne, Arbeitspldtze sichern
soll, glaube ich, dal gerade dieses Plakat ,Sicher-
heit fir alle”, auf das gegenwadrtige Thema schon
Bezug hat. Es geht um die Sicherheit der Konsumen-
ten, es geht aber genau so um die Sicherheit der
Lieferanten, und es geht natiirlich auch darum, da8
Konsumenten und Lieferanten letztlich nicht aus-
geliefert sein sollen einem Kartell, wenn Sie wollen
sehr méchtiger Supermaérkte, deren Bedeutung an-
sonsten iiberhaupt nicht geschmdlert sein soll. Es
geht also um eine ausgewogene Mischung zwischen
Grofien, Mittleren und Kleinen. Und dazu noch
eines, Die Lebensgewohnheiten und die Verbrauchs-
gewohnheiten der Menschen haben sich wesentlich
verdndert. Von 1968 bis 1973 hat der durchschnitt-
liche Haushalt etwa sechs Prozent weniger fiir Nah-
rungsmittel ausgegeben. Wenn Sie jetzt noch dazu
sehen, wie die Spannen durch Lohnerhéhungen,
Steuererhdhungen, o6ffentliche Abgaben usw. redu-

ziert wurden, so ergibt sich daraus, daB der Klein-

héndler, der Lebensmittelkleinhdndler — und um
den geht es ja wesentlich — praktisch nicht mehr
lebensfdhig ist. Was fiir Alternativen hat er? Die
Alternative, andere Waren in sein Angebot mit-
aufzunehmen. Hier fehlt es dann meistens am Geld,

es fehlt auch an den Rdumlichkeiten und es fehlt

an den Verkaufsflichen, um diese Waren entspre-
chend darbieten zu ko6nnen. Das ist ja der Grund,
warum die Kleinen, einer nach dem anderen ab-
sterben. Und es wiare auch im Interesse einer Viel-
falt des Angebotes sehr wiinschenswert, wenn diese
Kleinen zumindest in einem gewissen Verhdlinis
erhalten blieben, denn sie haben eine Versorgungs-
funktion wie schon mehrfach ausgesprochen wurde,
und sie entsprechen auch unserer Gsterreichischen
Art einzukaufen — den persoénlichen Kontakt zu
pflegen —, und sie haben in ihrem Angebot eben
sehr viel zu dieser Art unseres Lebens beigetragen.
Bitte! (Abg. Gerhard Heidinger: ,Keine polemische
Frage!") Das ist was Neues, bifte. (Abg. Gerhard
Heidinger: ,Wem geben Sie die gréBeren Rabatte,
den Kleinen oder den GroBen?") Herr Kollege Hei-
dinger, genau um das geht es. Es laBt sich das von
der Angebotseite her nicht steuern, es ldBt sich
aber von der oOffentlichen Hand her, es 148t sich
von einer Regierung etwas unternehmen. Es muf
MaBnahmen geben, um diesen Kleinen auf dem Kre-
ditwege das zu ermdoglichen, was sie aus eigenem
und aus den Spannen nicht schaffen, nédmlich
andere Dinge in ihr Verkaufsangebot aufzunehmen,
ihre Palette zu erweitern. Das muB mdglich sein.
Es ist, wenn Sie mich jetzt als Geschédftsmann an-
reden, geradezu wiinschenswert, daf moglichst viele
kleine Abnehmer da sind und nicht nur einige
groBe, die ndmlich so manchen ihrer Lieferanten
schon an den Rand des Ruins gebracht haben. So
angenehm groBe Serien sind, aber oft einmal haben

sie auch die gegenteilige Wirkung. (Abg. Dr. Dor-
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fer: ,Die diesbeziiglichen Antrdge liegen unerledigt
im Parlament. Die SPO wird sie ablehnen, wie wir
horen.” — Abg. Gerhard Heidinger: ,Sie betrelben

. Prophetie, Herr Kollege!”)

Sie haben sich ausgeredet und haben gesagt, die
OVP hétte das in den vier Jahren ihrer Allein-
regierung losen kénnen, nur erstaunt es mich, dal
die SPO-Regierung das in fiinf Jahren nicht 16sen
konnte, was auch die OVP-Regierung in vier Jah-
ren nicht 16sen konnte, was auch die OVP-Regie-
rung in vier Jahren nicht 16sen konnte, obwohl sie
doch die viel besser vorbereitete, mit Fachleuten
gespickte und mit Ezzesgebern so besiens ver-
sehene Regierung war. Das ist ja das Problem, und

jetzt kommen Sie eben darauf zuriick, hétten Sie

das eben gemacht. Bitte sch6n, aber Sie haben es
nicht gemacht und Sie sind derzeit an der Regie-

- rung. Der Hilferuf ,Sagt es uns, wie man es macht,

dann wiirden wir es ja machen!” ist ja in. Wirk-
lichkeit ein Einbekenntinis, daB Sie diesem Pro-
blem, das Sie — nehmen Sie es mir nicht iibel —
als Problem iiberhaupt nicht sehen, recht hilflos
gegeniiberstehen. So glaube ich, kann man den
vielen Betroffenen, in deren Namen wir heute ge-
sprochen haben, nur sagen: Viel Hoffnung besteht
nicht, denn von seiten der Machtigen, und vor allem
von seiten derer, die sich im Oktober anschicken

" in die néchsten vier Jahre einer erfolgreichen und

groBartigen Regierungstétigkeit einzutreten, ist wenig
Hoffnung und Hilfe zu erwarten. Sie haben die Pro-
bleme nur dann im Auge, wenn es moglichst viele
betrifft und weil zur Losung dieses Problems ein
biBchen mehr gehért, als das zu erledigen, woriiber
man stolpert. Hier braucht es ein wenig Vorausschan
und ein wenig Hineindenken in Dinge, die uns nicht
jeden Tag mittels der Massenmedien préasentiert

werden. (Beifall bei der OVP.)

Priisident: Herr Landesrat Dr. Klauser hat sich zu

Landesrat Dr. Klauser: Hohes Haus!
. Ich werde versuchen; Stellung zu nehmen, ohne
hier auf die politischen AuBerungen, die ihre Ur-
sache in- den kommenden Handelskammerwahlen
haben, einzugehen. Es ist nicht so, daf wir die Pro-
bleme nicht sehen. In der Beurteilung dieser Schwie-
rigkeit — das, -was der Herr Kollege Ritzinger
Strukturprobleme des landlichen Raums genannt
hat — gibt es kaum einen Unterschied. Wir sind
uns dessen bewulBt, da8 die Entwicklung der letzten
zehn Jahre dazu gefiihrt hat, daf wir uns mit der
Frage des Lebendigerhaltens auBerhalb der Zentren
beschaftigen miissen und daB wir Wege und Mittel
zu’ suchen haben, um dort Strukturen zu erhalten

and unter. Umstdnden neu zu schaffen, die diese "

Entsiedelung verhindern, hintanhalten oder riick-
géngig machen. Wir unterscheiden uns allerdings in
der Beurteilung der Moglichkeiten und der Mittel,
die dazu fiithren kénnen.

Es ist ganz interessant, daB von den Damen und
Herren der OVP heute immer nur die Bundes-
regierung apostrophiert wurde und von ihr Ma3-
nahmen begehrt wurden, daB der Antrag zur An-
derung des Raumordnungsgesetzes, den Sie heute
selbst eingebracht haben, in der Deba‘tte ganz un-

téergegangen ist. Wir kénnten uns durchaus mit-
einander iliber die Moglichkeiten unterhalten, die

uns auf Landesebene gegeben sind, um diesen Pro-

blemen des Absterbens der kleinen Betriebe, wel-
cher Art immer, begegnen zu kénnen, Das, was uns
nicht paBt, ist, daB von uns verlangt wird, mit einer
Zustimmung zu den vorliegenden Antrigen prak-
tisch Blankovollmachten auszustellen. Der Teufel
bei diesen Dingen steckt auch im Detail. Ich habe
eine Vorliebe fiir diese Formulierung. Ich gebe das

schon zu. Aber man féllt allzuoft hinein, wenn

man darauf nicht Bedacht nimmt. Daher kann .ich
nur sagen: Wir sind jederzeit zu Gesprachen be-
reit. Setzen wir uns zusammen! Versuchen wir For-
mulierungen zu finden! Versuchen wir auch beim
Raumordnungsgesetz Wege zu finden und wir wer-

.den gerne bereit sein, dabei mitzuhelfen. Die Bau-

ordnung scheint mir keinen solchen Weg offen-
zulassen. Das geht librigens schon aus der Stellung-

nahme, die vorliegt, hervor. Ich glaube nicht, daf

der viel hinzuzufiigen ist. Im Rahmen des Raum-
ordnungsgesetzes koénnte ich mir schon die eine
oder andere Moglichkeit denken. Was die Rufe nach
steuerlichen Hilfen und nach Kreditoperationen und
dhnlichem anlangt, so mu8 man doch eines sagen.
Das gilt auch fiir die angeschnitiene Frage oder
Forderung, Budgetmittel des Landes in dieser Rich-

tung einzusetizen. Auch diese Dinge konnen erst .

beurteilt werden, wenn sie in ihrer Formulierung
ausgearbeitet sind. Einfach deswegen, weil jeder
von uns Angst vor Beispielsfolgen hat und nicht
liberblickt, was so eine Forderung wirklich heiBt,

wenn sie so generell in den Raum gestellt wird,

wie das von Thnen heute geschehen ist.

Aus diesem  Grund, meine Damen und Herren,
weil wir diese Vereinfachung und diese Art der
Vorgangsweise nicht. fiir zuldssig halten, stimmen
wir auch dem BeschluBantrag nicht zu. Sie haben
die ganze Zeit hier ausgefiihrt, ,wir sind nicht ge-
nerell gegen die Grofibetriebe, wir miissen nur den
MiBbrauch verhindern”. In dieser Formulierung dek-
ken wir uns vollkommen. Wir sind nur nicht der
Meinung, daB die vorgeschlagenen Antrdge der
geeignete Weg-dazu sind. Fiir Gesprache iiber Ein-
zelheiten, liber Formulierungen, iiber die Konkre-
tisierung dieser Vorschldge sind wir jederzeit zu
haben. (Beifall bei der SPO.)

Président: Herr Landesrat Peltzmann hat sich zu
Wort gemeldet. Ich erteile es ihm.

Landesrat Pelizmann: Meine ‘Damen und Herren! |

Ich darf auf ein paar Anregungen des Kollegen
Klauser kurz eingehen. Kollege Klauser kritisiert,
daB unser Antrag in erster Linie auf eine Ebene

angehoben .wird, auf der wir letzten Endes als An-

tragsteller mit keiner beschlieBenden Stimme etwas
dndern koénnen. Die Anwendung der Bauordnung
ist nach unserer Ansicht genauso ausgeschlossen,
wie es Kollege Klauser dargelegt hat. Bei der Raum-
ordnung haben wir den Versuch unternommen und
diesbeziigliche Antrdge eingebracht. Wir missen
zur Kenntnis nehmen, daB Gewerberecht nach der
Verfassung Bundessache ist. Daran &ndert sich
nichts. Ob das recht ist. oder nicht, im néachsten
Dezennium wird das wahrscheinlich nicht gedndert
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werden. Wir kénnen nur an den Bundesgesetzgeber
und an die Bundesvollziehung mit unseren Wiin-
schen herantreten. Es ist ganz gleich, um welche
Gewerbesache es sich handelt. Ich denke an die
LadenschluBzeit. Bei diesem Kapitel haben wir ge-
schrieen wer schuld ist. Aber wir haben gar keine
Moglichkeit, irgendwie regelnd einzugreifen. Ich
glaube, das wird mir der Jurist Dr. Klauser bei Gott
nicht abstreifen. Was kénnen wir anderes tun, als
an den Bund herantreten? Ich habe eine Behauptung
gehort: ,Jetzt ist das Gewerberecht kaum erst in
Kraft, jetzt kan man es nicht schon novellieren.”

Beim ASVG war man nicht so zimperlich. Es wird -

sich immer wieder zeigen, daB ein Gesetz gewisse
Anderungen erfahren muf}, um der Gruppe dienlich
zu sein, fur die das Gesetz geschaffen wurde. Das
war z. B. unser Antrag. Wenn wir nicht den Mut ge-
habt hétten, Verantwortung zu tragen, hitten wir die-
sen Schritt nicht getan, an den Bundesgesetzgeber
heranzutreten, er soll beim LadenschluBgesefz im Sin-
ne der erstmalig in einem &sterreichischen Kollektiv-
vertrag eingebauten Regelung dem Landeshaupt-
mann die Méglichkeit geben, einen zweiten Nach-
mittag freizugeben, weil der erste durch den Sams-
tag konsumiert ist. Das ist kein Wegschieben von
der Verantwortung. Wir beweisen, daB wir bereit
sind, die Verantwortung zu tragen, wenn uns der
Gesetzgeber die Moglichkeit gibt, diese Regelung
zu erlassen.

_Das gleiche ist hier. Es ist nicht widerspriichlich,
wenn wir sagen, wir sind auf der einen Seite nicht
gegen den GroBmarkt und auf der anderen Seite
wollen wir ihn abschaffen. Nein! Die Bedarfsfrage
soll dazu dienen. Es hat sie lange genug im. Gesetz
gegeben und gibt sie heute noch fiir etliche Sparten.
Sie dient dazu, festzustellen, ob es fiir eine Volks-
wirtschaft sinnvoll ist, diese Art von Betrieben zu
genehmigen oder nicht. Das bedeutet nicht, daf wir
nur dafiir oder nur dagegen sind. Wir haben ge-
sagt, es wird Regionen geben, wo die Notwendig-
keit oder die Mdglichkeit vom Bedarf her gegeben
ist, und es wird Regionen geben, wo dieser Bedarf
nicht mehr gegeben ist. Das ist sehr genau und
dezidiert festgelegt. Eine Thnen nahestehende Grup-
pierung hétte die Moglichkeit, iiber einen nahe-
stehenden Politiker solche Forderungen der Wirt-
schaft anzumelden. Ich weifl seit der letzten Radio-
sendung, da das keine sozialistische Gruppe ist,
sondern so unpolitisch wie der Kinderfreundeverein.
.Kinderfreunde innerhalb der gewerblichen Wirt-
schaft, vereinigt euch beim freien Wirtschafisver-
band” — das ist der neue Werbeslogan. Ich weil,
dieser Politiker. ist nicht rot, -sondern rosarot. Wir
haben uns auch getraut, unangenehme Forderungen
an eine OVP-Regierung heranzutragen. (Abg. Ger-
hard Heidinger: ,Jetzt wollt's den Schleinzer ab-
sageln!”) Das fehlt uns hier in Ihrer Stellungnahme,
namlich Landesinteressen gegeniiber Bundesforde-
rungen durchzudriicken. Darum hétten wir die SPO
ersucht. Sie kénnten, glaube ich, diesem Antrag voll
beitreten. (Beifall bei der OVP. — Abg. P6lzl: ,Herr
Landesrat, es hat keinen Zwedk, Sie diirfen nicht!")

Prisident: Meine Damen und Herren! Ich habe
im Grunde genommen in den beiden letzten Reden
die Uberlegung vermifit, ob man sich zusammen-

setzen und iberlegen soll, ob man in der Abédnde-

rung des BeschluBantrages eine gemeinsame Linie
findet. Wenn ich hier richtig gehdrt bzw. nichts ge-
hort habe, dann lasse ich abstimmen. (Abg. Dr. Dor-
fer: ,Herr Président, darf ich noch um das Wort
bitten!”) Bitte, Herr Abgeordneter Dr. Dorfer.

Abg. Dr. Dorfer: Herr Prasident! Hohes Haus!
Ich bin personlich eigentlich sehr iiberrascht, daf
die sozialistische Fraktion unserem BeschluBantrag
nicht zustimmen wird. Ich darf hier nur vor dem
Hohen Hause dokumentieren, daBl ich damit ganz
offiziell bestdtigt bekomme, was ich von diesem
Prospekt des Freien Wirtschaftsverbandes anlélich
der unmittelbar bevorstehenden Handelskammer-
wahlen zu halten habe. (Abg. Gerhard Heidinger:
«Also doch! Jetzt 148t er den Teufel aus dem Sack!")

Meine Herren von der sozialistischen Fraktion,
das steht in der offiziellen Forderung der Sozialisten
drinnen: Stoppt den weiteren Ausbau von Super-
markten und Filialketten. Ich will gar nicht reden,
was sonst drinnen steht (Abg. Hans Brandl: ,Lauter
verniinftige Sachen!”), es ist hier eine Sachlichkeit
und Fairnef nicht am Platze. Aber, wenn Sie unse-
rem Antrag nicht zustimmen, dann ist das selbst-
verstdndlich Thre Sache, meine Damen und Herren.
Und es werden mir hier andere Unterlagen vor-
gelegt, die also noch viel gréber in diese Richtung
gehen, ich darf nur sagen, ich bitte den Herrn Pré-
sidenten, dariiber abstimmen zu lassen.

Prisident: Zum Worte gemeldet hat sich der Herr
Landesrat Dr. Klauser. Ich erteile es ihm.

Landesrat Dr. Klauser: Der letzten Bitte des Herrn
Kollegen Dorfer schlieBe ich mich an, weil seine
Ausfiihrungen ja bestdtigt haben, daB das Ganze
eine Aktion im Zuge der Handelskammerwahlen
war. (Abg. Prof. Dr. Eichtinger: ,Da tduscht man
sich!” — Abg. Dr. Dorfer: ,Vor zwei Jahren haben
wir den Antrag gestellt!”)

Prédsident: Meine Damen und Herren! Ich komme
zur Abstimmung tiber den BeschluBantrag, der mir
vom Abgeordneten Kollmann iiberreicht worden ist
und ersuche die Damen und Herren, die dem An-
trag ihre Zustimmung geben, um ein Handezeichen.

Ich stelle die Annahme fest.

Ich gebe dem Hohen Hause bekannt, daf der
Finanz-Ausschuf} in seiner Sitzung am 9. April 1975
die Regierungsvorlage der Steiermérkischen Lan-
desregierung, Einl.-Zahl 8/3, betreffend den Antrag
der Abgeordneten Prof. Dr. Eichtinger und Genos-
sen, iber die Gewdhrung von Darlehen im Rahmen

‘der Wohnungsverbesserung fiir etwa 50 Mieter der

Wohnungen der ‘'WAM (Wohnungsgenossenschaft
der Alpine-Montan) in Kindberg-D6rfl, mit dem Auf-
trag an die Landesregierung zuriickverwiesen hat,

die darin vorgesehene Foérderung von 50 Wolinun- -

gen auf 100 Wohnungen zu erhohen.

Ich gebe nunmehr zur Tagesordnung iber.

y————
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1. Bericht des Gemeinde- und Verfassungs-Aus-
schusses iiber die Anzeige, Einl.-Zahl 135/1, des
Abgeordneten Hans Brandl gemiB § 22 des Landes-
Verfassungsgesetzes. 1960 und § 7 der Gesdhiits-
ordnung des Steiermirkischen Landtages. :

Berichterstatter ist der Abgeordnete Dr. Helmut
Heidinger. Ich erteile ihm das Wort.

Abg. Dr. Heidinger: Herr Prdsident! Hohes Haus!
Namens des Gemeinde- und Verfassungsausschus-
ses darf ich folgenden Antrag zur BeschluBfassung
stellen. Der Steiermérkische Landtag genehmigt die
Téatigkeit des Landtagsabgeordneten Hans Brandl
als Aufsichtsrat der Schwebebahnen AG. Mariazell

- gemdl § 22 des Landes-Verfassungsgesetzes 1960

und § 7 der Geschiftsordnung des Steiermérkischen
Landtages.
Ich bitte um Annahme des Antrages.

Président: Wer dem Antrag des Herrn Abgeord-
neten Dr, Heidinger zustimmt, moge ein Zeichen mit
der Hand geben.

Der Antrag ist angenommen.

2. Bericht des Finanz-Ausschusses iiber die Re-
gierungsvorlage, Einl.-Zahl 133/1, betrefiend den
Ankauf der Liegenschait EZ. 83, KG. Deutschlands-
berg, zu einem Kaufpreis von 2,7 Millionen Schil-
ling vom Eigentiimer, Kammer der gewerblichen
Wirtschaft fiir Steiermark. '

Berichterstatter ist der Abgeordnete Josef Zinka-
nell. Ich erteile ihm das Wort.

Ahg. Zinkanell: Hohes Haus! Die Vorlage betrifft
den Ankauf der Liegenschaft EZ. 83, KG. Deutsch-
landsberg, zu einem Kaufpreis von 2,7 Millionen
Schilling vom Eigentiimer, Kammer der gewerb-
lichen Wirtschaft. Das Haus- Kirchengasse 7 gegen-
{iber der Bezirkshauptmannschaft erweist sich als
sehr geeignet fiir die Bezirkshauptmannschaft, die
unter akuter Raumnot leidet. Der diesheziigliche
Antrag lautet auf Annahme dieses Antrages, und
ich darf bitten, diesem Antrag die Zustimmung zu
geben.

Prédsident: Wer dem Antrag des Herrn Abgeord-

vneten Zinkanell zustimmt, mdége ein Zeichen mit

der Hand geben.
Der Antrag ist angenommen.

3. Bericht des Finanz-Ausschusses iiber die Re-
gierungsvorlage, Einl.-Zahl 134/1, betreiiend die
Aufstockung des Baukostenzuschusses fiir den Neu-
bau eines Fachschulgebdudes filr wirtschaftliche
Frauenberufe und fiir Sozialarbeit in Mureck.
~ Berichterstatter ist der Abgeordnete Dr. Helmut
Heidinger. Ich erteile dem Herrn Abgeordneten das
Wort.

Abg. Dr. Heidinger: Hoher Landtag!

Namens des Verfassungs-Ausschusses darf ich zu
der Vorlage, die Ihnen ja ausfiihrlich schriftlich vor-
liegt, folgenden Antrag stellen. Der Hohe Landtag
~wolle beschlieBen:

Der. Bericht der Steiermérkischen Landesregie-
rung iiber die Aufstockung Fler — mit Zusatzver-

einbarung vom 25. Juni 1973, 4. Juli 1973, 10. Juli
1973 und 24. September 1973, abgeschlossen zwi-
schen dem Land Steiermark, der Republik Oster-
reich, diese vertreten durch das Bundesministerium

fur Unterricht und Kunst, dieses wiederum vertre- -

ten durch den Landesschulrat fiir Steiermark, der
Marktgemeinde Mureck und dem Verein zur Er-
richtung und Erhaltung einer Lehranstalt fiir Frauen-
berufe in Mureck — eingegangenen Verpflichtun-
gen zur Ubernahme von 50 Prozent der Baukosten,
hochstens ‘aber von 7,5 Millionen Schilling fiir den
Neubau eines Fachschulgebaudes fir wirtschaftliche
Frauenberufe und fiir Sozialarbeit in Muredk (politi-
scher Bezirk Radkersburg) auf nunmehr 11,5 Millio-
nen Schilling, wobei eine weitere Kostensteigerunyg

nur aufgrund der von der Paritdatischen Kommission -

(ONORM) genehmigten Prozentsdize iiber Lohn-
und Materalpreise vom Land Steiermark im selben
Ausmafl wie vom Bund (also zu 50 Prozent) getra-
gen wird, wird zur Kenntnis'genommen.

Die Bedeckung der entstehenden Kosten wird aus
den im jeweiligen Landesvoranschlag hlefur vor-
zusehenden Mitteln zu erfolgen haben.

Ich bitte um Annahme des Antrages.

Prisident: Wer dem Antrag des Herrn Abgeord-
neten Dr. Heidinger zustimmt, mdge ein Zeichen mit
der Hand geben.

Der Antrag ist angenommen.

4. Bericht des Finanz-Ausschusses iiber die Re-
gierungsvorlage, Einl.-Zahl! 138/1, betreffend die
Gewihrung eines aufierordentlichen Versorgungs-
genusses (Ehrenpension) fiir die Violinvirtuosin
Proi. Ella Kasteliz, Graz.

Berichterstatter ist Frau' Abgeordnete Johanna
Jamnegg. Ich erteile ihr das Wort.

Abg. Jamnegg: Meine Damen und Herren!
Der Finanz-Ausschuf hat dieser Vorlage zuge-

stimmt und in seinem Namen bitte ich den Hohen

Landtag, zu beschliefen, der Violinvirtuosin Frau
Prof. Ella Kasteliz, Graz, in Anerkennung ihrer
kiinstlerischen Té&tigkeit und in Beriicksichtigung
ihrer Lebensumstdinde ab 1. Juli 1974 als auBer-
ordentlichen Versorgungsgenufl eine Ehrenpension
von monatlich S 1500,— zu bewilligen.

Ich bitte um Annahme des Antirages.

Prédsident: Wer dem Antrag zustimmt, moge ein
Zeichen mit der Hand geben.
Der Antrag ist angenommen.

5. Bericht des Finanz-Ausschusses iiber die Sam-
mel-Regierungsvorlage, Einl.-Zahlen 139/1—166/1,
betreffend Bau- und Grundilicheninanspruchnahmen
sowie Objektseinlosungen fiir den Landesstrafien-
bau im Gesamtbetrage von S 17,478.824,57.

Ich hoffe, daB diese Summe die Aufmerksamkeit
des Hohen Hauses etwas noch in Anspruch nimmt.

" Berichterstatter ist Abgeordneter Prof. Dr. Karl

Eichtinger. Ich erteile ihm das Wort.

Abé;. Dr. Eichtinger: Hohes Haus!
Die Vorlage betrifft Bau- und Grundfldcheninan-
spruchnahmen sowie Objektseinlésungen fiir den
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LandesstraBenbau im Gesamtbetrag von Schilling
-17,478.824,57. Es handelt sich hier insgesamt um

28 Geschaftsstiicke, Die Abldsestiicke liegen in allen
Teilen des Landes. Die Vorlage wurde im Aus-
schuB beraten, und ich bitte Sie um die Annahme.

Prasident: Es liegt keine Wortmeldung vor, und
ich bringe den Antrag zur Abstimmung. Wer dafiir
ist, moge eine Hand erheben.

Der Antrag ist angenommen.

6. Bericht des Finanz-Ausschusses iiber die Regie-
rungsvorlage, Einl.-Zahl 167/1, iiber den Ankauf des
Grundstiickes Nr. 63/5 mit Wohnhaus Wildbach,
Geipersdoriweg Nr. 107, aus dem Gutsbestand der
Liegenschait EZ. 88, KG. Blumau, Gerichtsbezirk
Deutschlandsberg, von der Stadigemeinde Deutsch-
landsberg.

Berichterstatter ist Abgeordneter Josef Zinkanell.
Ich erteile ihm das Wort.

Abg. Zinkanell: Hohes Haus!

Diese Vorlage betrifft die Wohnversorgung der
Familie Kosjak, die mit 12 Kindern derzeit véllig
ungeniigend untergebracht ist. Es konnte ein ge-
eignetes und preiswertes Objekt gefunden werden.
Der Antrag lautet auf Zustimmung. Ich darf bitten,
diesen Antrag zu genehmigen.

Prasident: Wer dem Antrag zustimmt, mége ein
Zeichen geben.
Der Antrag ist angenommen.

7. Bericht des Finanz-Ausschusses iiber die Regie-
rungsvorlage, Einl.-Zahl 7/4, betrefiend den Antrag
der Abgeordneten Dipl.-Ing. Dr. Eberdorier, Lackner,
Ritzinger, Prof. Dr. Eichtinger und Marczik, beziig-
lich Férderung der Schiilugweltmeisterschaften 1975.

Berichterstatter ist Abgeordneter Dipl.-Ing. Sieg-
fried Eberdorfer. Ich erteile ihm das Wort.

Abg. Dipl.-Ing. Eberdorfer: Hohes Haus!

Die gegenstdndliche Vorlage ist ein Bericht der
Landesregierung lber den. Antrag, betreffend For-
derung der 2. Schiflugweltmeisterschaft in Bad Mit-
ierndorf-Tauplitz. Im Bericht ist vor allem dargestellt,
welche Bemiihungen unternommen werden, damit
eine Bundesférderung erreicht werden kann. Der
Schriftwechsel, der hier gefiihrt wurde, ist aus der
Beilage ersichtlich. Zusdtzlich zur Vorlage gestatten

Sie, daB} ich berichte, daB die tatsdchliche Foérderung
fir diese Veranstaltung vom Land Steiermark
2,5 Millionen und vom Bund 1 Million Schilling
betragen hat und daB die Einnahmen 4,5 Millionen
Schilling erreichten. Insgesamt war die Veranstal-
tung fiir die Steiermark ein Aushdngeschild und ist
in jeder Hinsicht bestens verlaufen.
Ich bitte um Annahme des Berichtes.

Prisident: Sie haben den Antrag gehort. Eine
Wortmeldung liegt nicht wvor. Ich bitte um ein
Handezeichen, wenn Sie zustimmen.

Der Antrag ist angenommen.

8. Bericht des Landwirtschaits-Ausschusses iiber
die Regierungsvorlage, Beilage Nr. 9, Einl.-Zahl 97/1,
Gesetz, mit dem die Steiermirkische Landarbeits-
ordnung 1972 geidndert wird.

Berichterstatter ist Abgeordneter Anton Nigl. Ich
erteile ihm das Wort.

Abg Nigl: Hoher Landtag!

Die Landarbeitsgesetznovelle vom 12, Juli 1974
als Grundsatzgesetz ist die Grundlage zum vorlie-
genden Gesetzesentwurf, womit die Steierméarkische
Landarbeitsordnung 1972 einer Novellierung unter-
zogen werden soll. Es handelt sich um zwei wesent-
liche Hauptpunkte:

Erstens um die Anpassung an die Bestimmungen
des Mutterschutzgesetzes, womit die Schutzfrist vor
der Niederkunft von frither sechs Wochen auf acht
Wochen ausgedehnt wird und zweitens um eine Aus-
weitung der Arbeitsaufsicht durch die Land- und
Forstwirtschaftsinspektion fiir land- und forstwirt-
schaftliche Betriebe. :

‘Der Landwirtschafts-Ausschul hat am 9. April
dieses Gesetz beraten und einstimmig beschlossen.
In seinem Namen darf ich die Annahme beantragen.

Président: Eine Wortmeldung liegt nicht vor. Ich
bitte um ein Handezeichen, wenn Sie zustimmen.
- Der Antrag ist angenommen.

Die heutige Tagesordnung ist beendet. Die néchste
Sitzung wird auf schriftlichem Wege einberufen
werden.

Die Sitzung ist geschlossen.

Schluf der Sitzung: 12.10 Uhr.

Steierm. Landesdruckerei, Graz. - 4625-75
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