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treffend die Mittelaufbringung im Rahmen der
Altstadterhaltung;

Anirag der Abgeordneten Ritzinger, Jamnegg,

Marczik und Prof, Dr, Eichtinger, betreffend die-
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Antrag der Abgeordneten Ritzinger, Pranckh,
Marczik und Prof. Dr. Eichtinger, betreffend die
Einbeziehung des Gerichtsbezirkes Neumarkt in
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der Steiermark;

Antrag der Abgeordneten Ritzinger, Pranckh,
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Ortsumfahrungen in Sdchau, GroBsteinbach, GroB-
hartmannsdorf, Altenmarkt und GroBwilfersdorf im
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- Pranckh, Dr, Dorfer und Prof. Dr. Eichtinger, be-

treffend die Beschldunigung und den verstirkten
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bindungsstrafe zwischen der Industrieregion des
oberen Murtales mit dem weststeirischen Industrie-
gebiet bzw. der Landeshauptstadt Graz;

Antrag der Abgeordneten Dipl.-Ing. Dr. Eber-
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Errichtung des zweiten Alpeniiberganges der
Pyhrnautobahn im Bereich Liezen—Windischgar-
sten;
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treffend den vertragslosen Zustand zwischen Kran-
kenkassen — Zahndarzten und Dentisten;

Antrag der Abgeordneten Dr, Piaty, Haas, Jam-
negg und Aichhofer, betreffend den Kostenzuschuf3
zur Inbetriebnahme eines Kindergartens, einer
Vorschule und einer Sonderschule fiir zerebral
bewegungsgestdrte Kinder in Tobelbad;

Antrag der Abgeordneten Dr., Piaty, Jamnegg,
Maunz und Trummer, betreffend die Abstimmung
der Planung der neu zu errichtenden Landesfiir-
sorgeheime mit dem Krankenanstaltenplan;
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men fiir den sozialen Wohnbau;

Antrag der Abgeordneten Dr. Heidinger, Seid],
Ing. Stoisser und Trummer, betreffend den Neubau
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Lind, Jamnegg, Pranckh und Ing, Stoisser, be-
treffend die Novellierung der Steiermdrkischen
Bauordnung;

Antrag der Abgeordneten Ileschitz, Loidl, Gross,
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nahme einer GemeindestraBe in den Gemeinden
Arzberg, Stenzengreith und St. Radegund als Lan-
desstraBe;

Antrag der Abgeordneten Ileschitz, Preitler,
Gratsch, Hammerl und Genossen, betreffend den
Bau einer Eisenbahnunterfilhrung im Zuge der
Landesstrafe 216;

Antrag der Abgeordneten Pichler, Sponer, Lau-
rich, Fellinger und Genossen, betreffend die Riick-
verlequng der Autobushaltestelle der Steirischen
Landesbahnen zum Postamt in Katsch an der Mur

- und Fithrung der Schiilerbusse auf dem kiirzesten

‘Weg nach Murau;

Antrag der Abgeordneten Sebastian, Gruber,
Dr. Klauser, Heidinger, Dr, Strenitz, Loidl, Pichler
und Genossen, betreffend die Erlassung eines
Steiermérkischen Raumordnungsgesetzes;

Antrag der Abgeordneten Dipl:Ing. Hasiba,
Dipl.-Ing. Fuchs, Dr. Dorfer, Nigl und Jamnegg,
betreffend die Ubernahme von GemeindestraSen
im Stadtgebiet Graz; .

Antrag der Abgeordneten Feldgrill, Haas, Dipl.-
Ing. Schaller und Dipl.-Ing, Hasiba, betreffend die
Ubernahme von Gemeindestrafien im Bezirk Graz-
Umgebung in das LandesstraBennetz;

Antrag der Abgeordneten Dipl.-Ing. Dr. Eber-
dorfer, Maunz, Pranckh und Ritzinger, betreffend
die Ubernahme von Gemeindestrafen im Bezirk
Liezen in das LandesstraBennetz;

Antrag der Abgeordneten Pranckh, Ritzinger,
Marczik, Dipl.-Ing, Dr. Eberdorfer und Dr. Dorfer,
betreffend die Ubernahme von Gemeindestraflien
im Bezirk Murau in das LandesstraBennetz;

Antrag der Abgeordneten Koiner, Marczik,
Pranckh, Ritzinger und Maunz, betreffend die
Ubernahme von Gemeindestraen im Bezirk Ju-
denburg in das Landesstrafiennetz;

Antrag der Abgeordneten Aichhofer, Trummer,
Heidinger, Seidl und Ing. Stoisser, betreffend die
Ubernahme von Gemeindestralen im Bezirk
Deutschlandsberg in das LandesstraBennetz;

Antrag der Abgeordneten Schrammel, Buchber-
ger, Trummer, Dipl.-Ing. Hasiba und Lafer, be-
treffend die Ubernahme des GemeindestraBen-
zuges von Nestelbach nach Ilztal bis Hartmanns-
dorf in das LandesstraBennetz;

Antrag der Abgeordneten Aichhofer, Feldgrill,
Haas und Dr. Dorfer, betreffend die Ubernahme
von GemeindestraBen im Bezirk Voitsberg in das
LandesstraBennetz;

Antrag der Abgeordneten Lafer, Schrammel,
Trummer, Lind und Haas, betreffend die Uber-
nahme von GemeindestraBen im Bezirk Feldbach
in das LandesstraBennetz;

Antrag der Abgeordneten Dr. Heidinger, Seidl,
Ing. Stoisser und Trummer, betreffend die Uber-
nahme von GemeindestraBen als LandesstraBen im
Bezirk Leibnitz in das LandesstraBennetz;

Antrag der Abgeordneten Trummer, Aichhofer,
Lafer und Schrammel, betreffend die Ubernahme
von Gemeindestraen im Bezirk Radkersburg in
das Landesstralennetz;

Antrag der Abgeordneten Lind, Prenner, Schram-
mel und Buchberger, betreffend die Ubernahme
von GemeindestraBen im Bezirk Hartberg in das
LandesstraBennetz;

Antrag der Abgeordneten Maunz, Prof, Dr. Eich-
tinger, Dipl.-Ing. Dr. Eberdorfer und Marczik, be-
treffend die Ubernahme von GemeindestraBen im
Bezirk Leoben in das LandesstraBennetz;
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Antrag der Abgeordneten Prof. Dr. Eichtinger,
Maunz, Marczik und Dipl.-Ing. Dr. Eberdorfer,
betreffend die Ubernahme von Gemeindestraen
im Bezirk Bruck an der Mur in das Landesstrafien-
netz;

Antrag der Abgeordneten Buchberger, Pélzl,
Dipl.-Ing. Schaller und Feldgrill, betreffend die
Ubernahme von Gemeindestrafen im Bezirk Weiz
in das LandesstraBennetz (1294).

Dringliche Anfragen:

Dringliche Anfrage der Abgeordneten Dr, Hei-
dinger, Aichhofer, Buchberger, Dr. Dorfer, Prof.
Dr. Eichtinger, -Dipl.-Ing. Fuchs, Ing. Koiner,
Marczik, P6lzl und Ritzinger an Landeshauptmann
Dr. Nieder], betreffend die Energieversorgung der
Steiermark im Hinblick auf die Auswirkungen des

Dr, Klauser, Gratsch, Heidinger und Genossen,
betreffend die Errichtung ven 'Kriechspuren auf
der niederdsterreichischen Seite der Wechselbun-
desstraBe.

Berichtenstatter: Abg. Josef Loidl (1333).
Annahme des Antrages (1333).

4. Bericht des Sozial-Ausschusses tiber die Re-
gierungsvorlage, Einl.-Zahl 614, liber das Ergeb-
nis der Grundlagenuntersuchungen des Deutschen
Krankenhausinstitutes e, V. in Diisseldorf fir die
Erarbeitung eines Krankenhausregionalplanes der
Steiermark sowie iiber die Einsetzung einer Kran-
kenanstaltenkommission fiir das Land Steiermark.

_ Berichterstatter: Abg. Dr. Dieter Stremitz (1333).

Annahme des Antrages (1333).

Nahostkonfliktes.

Begriindung der dringlichen Anfrage: Abg. Dok-
tor Helmut Heidinger (1294).

Beantwortung der dringlichen Anfrage: Landes-
hauptmann D1. Niederl (1295).

Redner: Abg. Dr. Dorfer (1296), Zweiter Pra-
sident Tleschitz (1298), Abg. Buchberger (1300),
Abg. Loidl ({1301), Landesrat Peltzmann (1303),
Erster Landeshauptmannstellvertreter Sebastian
(1303), Abg. Marczik (1305), Abg. Dipl.-Ing. DDr.
Gotz (1307), Abg. Nigl (1308), Abg. Gross (1309),
Abg. Dipl.-Ing. Fuchs (1310).
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Beginn der Sitzung: 9.30 Uhr.

Prisident Univ.-Prof. Dr. Koren: Der Landtag ist
erdffnet. Es findet heute die 37. Sitzung des Steier-
mérkischen Landtages in der laufenden VII. Gesetz-
gebungsperiode statt. Ich gegriifle alle Erschienenen,
besonders die Mitglieder der Landesregierung, den
Herrn Landeshauptmann an der Spitze, nicht zuletzt
auch die Mitglieder des Bundesrates, die heute er-
schienen sind.

Entschuldigt sind heute keine Abgeordneten. Mit
der heutigen Sitzung wird die Herbstsession 1973/74
erdfinet. _

Sie beginnt mit einer Fragestunde. Ich gehe daher
sogleich zur Aufrufung der eingelangten Anfragen
uber. .

Anfrage Nr. 239 des Herrn Abg. Karl Wimmler
an Herrn Landesrat Hannes Bammer, betreffend Zu-

und Ausbau der Hauptschule Knittelfeld. Herr Lan-
desrat, ich. bitte Sie, die Frage zu beantworten.

Anfrage des Abg. Wimmler an Landesrat Bam-
mer. .

Die Schulverhiltnisse im Bereich der Gemeinden
Seckau-Kobenz werden immer unertrdglicher, da die .
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Standorifrage fir einen neuen Hauptschulbau bis-
her nicht entschieden worden ist. Eine rasche Ent-
scheidung wdre daher dringend geboten.

Der GroBteil der Bevdélkerung spricht sich fiir
einen Zu- und Ausbau der Hauptschule Knittelfeld
aus, weil dieser sowohl hinsichtlich der Verkehrs-
verbindungen als auch hinsichtlich der Kosten und
ihrer anteilsmdBigen Verteilung auf die einzelnen
Gemeinden am zweckmdBigsten widre.

Sind Sie, sehr geehrter Herr Landesrat, bereit,

e

. Ihren EinfluB fir eine solche rasche Lésung gel-
tend zu machen und

die erforderlichen Bedarfsdeckungsmittel zur Ver-
fiigung zu stellen, falls der Bau in Ihren Zustdn-
digkeitsbereich fdllt?

B

L

Landesrat Bammer: Hohes Haus, meine Damen
und Herren! Der Abgeordnete Wimmler hat wegen
der Behebung des Schulraummangels in der Stadt
Knittelfeld, das ist eigentlich im Bezirk Knittelfeld,
angefragt, weil ja der gesamte politische Bezirk
Knittelfeld einen Schulsprengel bildet und die Schul-
rdume und die Schulen fiir diesen Sprengel in der
Stadt Knittelfeld situiert sind. Es fehlen nach mei-
nen Feststellungen rund 16 Klassen. Die Behebung
war deshalb bisher nicht méglich, weil die Gemein-
den Seckau, Gaal, St. Marein bei Knittelfeld seit

Jahren verhandeln, damit auBerhalb von Knittelfeld

eine neue Hauptschule gebaut wird. Diese omindse
Hauptschule befindet sich auch in dem Leistungs-
verzeichnis der Landesregierung im Programm Aich-
feld—Murboden. Es konnte bisher keine Uberein-
stimmung zwischen diesen Gemeinden erzielt wer-
den, wo der Standort der neuen Schule sein wird.
Die Bewohner von Gaal tendieren aus verkehrs-
technischen Griinden nach Knittelfeld; die Seckauer
sagen, Knittelfeld ist uns zu weit. Eine eigene
Schule nur fiir Seckau ist im Hinblick auf die not-
wendige Zweiziigigkeit offensichtlich nicht moglich.
Wenn die Entscheidung der betroffenen Gemeinden
— ich nehme an im Einvernehmen mit der Rechts-
abteilung 13 und dem zustindigen Gemeindere-
ferenten, dem Herrn Landeshauptmann — gefallen
sein wird, ob eine solche eigene Hauptschule in
Sedkau, in der Gaal oder in St. Marein gebaut wird,
dann wird dort der Schulraummangel behoben sein.
Wenn eine Entscheidung in der Richtung fallt, da8
ein Erweiterungsbau oder eine meue Hauptschule
in der Stadt Knittelfeld erforderlich wird, werde
ich mich entsprechend dem Pflichtschulerhaltungs-
gesetz mit den betroffenen Gemeinden des Schul-
sprengels iiber die Frage auseinandersetzen. -

Ich kann erst tatig werden, wenn die Gemeinden,
die ich mehrfach zitiert habe, entschieden haben,
ob sie eine eigene Hauptschule bauen oder ob sie
weiterhin am gemeinsamen Schulsprengel mit der
Stadt Knittelfeld interessiert sind.

Prasident: Keine Zusatzfrage.

Anfrage Nr. 225 des Herrn Abgeordneten Laurich
an Herrn Landesrat Prof. Jungwirth, betreffend das
Steirische Schulkonzept. Herr Landesrat, ich bitte um
die Beantwortung.

Anirage des Abg. Laurich an Landesrat Prof.
Jungwirth. i

Sind Sie, Herr Landesrat, bereit, mitzuteilen, bis
wann endlich dem Steiermdirkischen Landtag das
Steirische Schulkonzept zur Kenntnis gebracht wird?

Landesrat Prof. Jungwirth: Sehr geehrter Herr
Prasident! Meine Damen und Herren! Die Anfrage

des Herrn Abgeordneten Laurich kann ich wie folgt .

beantworten:

Es gibt bekanntlich eine ganze Reihe von Schul-
arten mit  verschiedenen Zustdndigkeiten, daher
gibt es auch eine Reihe von Entwidklungskonzepten.
Ich denke beispielsweise an die Berufsschulen, an
die landwirtschaftlichen Schulen, an die hoéheren
Schulen. Soweit meine Zustdndigkeit gegeben ist,
betrifft sie die duBere Organisation der Pflichtschu-
len, und darauf bezieht sich sicherlich auch diese
Anfrage.

Uber dieses Problem habe ich, seitdem ich die
I’hre habe, diesem Hause anzugehéren, jeweils an-
léBlich der Budgetdebatte ausfiithrlich referiert, be-
sonders das letzte Mal im Dezember 1972. Ich habe
dort ausgefiihrt, daB die Schwerpunkte in der Um-
strukturierung ~des Pflichtschulwesens seit Jahren
sind:

1. der Abbau niederorganisierter Volksschulen;
die Auflassung von Volksschuloberstufen;

der Ausbau des Hauptschulnetzes mit Pflicht-
sprengeln und mit Zweiziigigkeit dieser Haupt-
schulen und

4. die Zusammenlegung Polytechnischer Lehrgange.

In diesen vier Punkten ist die neue Strukturie-
rung weitgehend abgeschlossen und konnte ich dar-
iiber am Ende des vergangenen Jahres berichten.

Der fiinfte Punkt war die Entwidcklung des Sonder-
schulwesens, die noch im Gange ist. Ich kann aller-
dings sagen, daB auch hier in der letzten Zeit ein
sprunghaftes Ansteigen der Sonderschulklassen zu
verzeichnen ist. Wir halten derzeit in der Steier-
mark bei 349 Sonderschulklassen.

Ich habe dazu auch iber Raumfragen, Lehrer-
fragen, Transportfragen tiber den Rahmen meines
Ressorts hinaus berichtet. Ich kann zusammenfas-
send sagen, daf an diesem Konzept seit Jahren ge-
arbeitet wird und die Umstrukturierung der Pflicht-
schulen weitgehend abgeschlossen ist.

Lo N

Prédsident: Eine Zusatzfrage? Bitte, Herr Abg.
Laurich.

Abg. Laurich:

Es ist bekannt, daB die Rechisabteilung 13 beziig-
lich des Hauptschulausbaues Erhebungen durchfiihrt,
Kénnen Sie mitteilen, bis wann diese Erhebungen
abgeschlossen sein werden?

Prisident: Ich bitte, die Zusatzfrage zu beant-
wobnten. - ‘

Landesrat Prof. Jungwirth: Sie wissen sehr genau,
Herr Abgeordneter Laurich, daB ich fiir diese Frage
nicht zustdndig bin. Die Bauerhebungen am Pflicht-
schulsektor sind nach meiner Kenntnis von der
Rechtsabteilung 13 im letzten Jahr beendet worden,
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und zwar soweit sie die Hauptschulen betreffen.
Sie sind noch nicht abgeschlossen, soweit sie die
Volksschulen in der Steiermark betreffen.

Ich kann sagen, daB nach meiner letzten Informa-
tion diese Erhebungen in vier Bezirken abgeschlos-
sen und in den anderen Bezirken erst im Gange
sind.

Prasident: Anfrage Nr. 229 der Frau Abgeordne-
ten Johanna Jamnegg an Herrn Landesrat Dr. Chri-
stoph Klauser, betreffend Anteil von erhdhten Bun-
desmitteln fiir die steirischen Spitaler. Ich bitie
Herrn Landesrat um die Beantwortung.

k4

lungen berlicksichtigt ist bzw. das Land erwarten
kann, daB nunmehr — wie Sie es ja selbst billigen
— bei der Zuteilung des Zuschusses eine stdrkere
Berlicksichtigung méglich ist.

Prisident: Herr Landesrat, ich bitte, diese Zu-
satzfrage zu beantworten.

Landesrat Dr. Klauser: Frau Abgeordnete! Mir
sind die Ziffern des Bundesbudgets fiir 1974 noch
nicht bekannt, sie werden erst heute dem Natio-
nalrat vorgelegt werden und ich kann daher nicht
sagen, in welchem Verhdlinis sich diese Ziffern
gegeniiber der Vereinbarung des Finanzausgleiches

Anfrage der—Abyg—Jamnegg—an—Landesrat—Dr.
Klauser. /

Vom Bund wurde angekiindigt, daB fiir das kom-
mende Jahr fiir das Spitalswesen mehr Geld zur
Verfiigung stehen werde.

Hat das Land Steiermark mit dem Bund bereits
Verhandlungen aufgenommen, um mit Riicksicht auf
den hohen Abgang bei den steirischen Spitdlern fir
unser Bundesland aus den angekiindigten erhOhten
Bundesmitteln einen entsprechenden Anteil zu si-
chern?

Landesrat Dr. Klauser: Sehr geehrte Frau Kolle-
gin! Im Zusammenhang mit dem TFinanzausgleich
1973 wurde vom Bund auch zum Imvestitionsauf-
wand der Krankenanstalten ein ZuschuB von 250
Millionen Schilling pro Jahr zugesagt. Auf Grund
dieser Zusage des Bundes hat die Landesfinanzre-
ferenterikonferenz vorgeschlagen, daBf dieser Zu-
schuB nach der Bevédlkerungszahl aufgeteilt werden
soll, nachdem eine Einigung auf einer anderen Basis
nicht zustande gekommen ist. Dieser Vonschlag wur-
de vom Bundesministerium fiir Gesundheit und Um-
weltschutz insofern akzeptiert, als 2/s der zur Ver-
fiigung stehenden Summe grundsatzlich nach der
Revolkerungszahl auf die Linder aufgeteilt werden,
wghrend % in analoger Weise fir Krankenanstal-
tenzwecke verwendet werden soll.

Wenn im Jahve 1974 héhere Betrdge im Bundes-
voranschlag aufscheinen sollten, werden die Landes-
finanzreferenten meuerlich in dieser Richiung ver-
handeln. Separatverhandlungen unter Umgehung
der bisherigen gemeinsamen Beschliisse der Lan-
desfinanzreferentenkonferenz sind bisher nicht ins
Auge gefaBt. Im libmigen wird darauf hingewiesen,
daB auBer der gemerellen Festlegung dieses Ver-
teilungsschliissels nach der Volkszahl die detail-
lierben Verhandlungen von den Krankenanstalten-
referenten der Lander mit dem Bundesministerium
fiir Gesundheit und Umweltschutz gefithrt werden.

Priisident: Frau Ahbgeordnete J-ainmegg wiinscht
eine Zusatzfrage. Ich erteile ithr das Wort.

Abg. Jamnegg:

Herr Landesrat! Obwohl von der Bundesregierung
weit mehr Mittel angekiindigi worden sind, als
nunmehr im Budget festgelegt wurden und daher
nicht dieser groBe ZuschuB, den wir eigentlich mil
Recht erwarten durften, erwartet werden kann,
mochte ich Sie trotzdem fragen, ob bei den Verhand-

dll! . | g

wiirden ca. 250 Millionen Schilling aufscheinen.
Die Frage, die Sie angeschnitten haben, betrifft

die Aufteilung auf die Krankenanstalten und wiirde

von den Krankenanstaltenreferenten behandelt

werden. Ich kann daher dazu nichts sagen.

i

Prisident: Die Anfrage Nr. 227 richtet der Herr
Abgeordnete Gross an den Herrn Landesrat Doktor
Krainer. Sie betrifft die Verkehrssituation bei der
Auf- und Abfahrt der Autobahn. Herr Landesrat
Dr. Krainer, ich bitte, die Frage zu beantworten.

Anfrage des Abg. Gross an Landesrat Dr. Krainer.

Die verkehrsmdBige Situation im Westen von
Graz wird von Monat zu Monat schlechter. Es ist
zu erwarten, daB sich diese Situation durch die vor-
aussichtliche Freigabe des Autobahnteilstiickes bis
Mooskirchen im Dezember d. J. noch wesentlich ver-
schdrft.

Nachdem im ndchsten Jahr die Fertigstellung des
Autobahnteilstiickes Graz—Wildon erfolgen soll,
isi zu befiirchten, daB die Verkehrssicherheit bei der
Auf- und Abfahrt zur Autobahn noch prekdrer wird.
Ls ist daher dringend notwendig, eine Teilung des
Verkehrsflusses in diesem Raum vorzunehmen. Fiir
die Bevélkerung dieses Gebietes ist auBerdem eine
gewisse Rechtsunsicherheit eingetreten, weil an-
scheinend nicht klar ist, was mit den bereits einge-
lésten Grundstiicken Grillweg—RoseggerstraBe ge-
schehen soll. '

Kénnen Sie Herr Landesrat, mitteilen, was an Pla-

nungen bzw. konkreten Vorhaben vorgesehen ist,

~

um die fiir Tausende Kraftfahrer und die Anrainer

unhaltbaren Zustéinde zu beseitigen?

Landesrat Dr. Krainer: Die Anfrage des Herrn
Abg. Gross beantworte ich wie folgt:

Sie besteht aus mehreren Teilen.

Zum ersten Teil ist zu sagen, daB nicht zu erwar-
ten steht, daB sich die Verkehrssituation im Westen
von Graz mit der Eréffnung der Siidautobahn bis
Mooskirchen verschirfen wird. Im Gegenteil: Das
innerstadtische Verkehrsnetz auch im Westen von
Graz, Herr Abgeordneter,” wird durch die A 2 im
Sitden von Graz wesentlich entlastet. Es besteht
auch gar keine Frage, daB die in den Osten der
Stadt fahrenden und aus dem Westen des Landes
kommenden Verkehrsteilnehmer diese A 2 bis zum
Ostzubringer verwenden werden. Es ist ebenso

klar, daB die aus dem Osten des Landes kommen- .
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den Verkehrsteilnehmer, die nach dem Westen der
Stadt fahren, diese A 2 verwenden werden und sich
damit diese Verkehrsaufkommen etwa aufheben.
Es ist also sicherlich nicht- damit zu rechnen, daB
es dadurch zu einer Verscharfung kommt.

Zum zweiten Teil ihrer Friage:

Fir die Verteilung des Verkehrs, der von der
bzw. zu der Auffahrt KarntnerstraBe—Grillweg des
Autobahnzubringers Graz-West flieBen wird, be-
stehen grundsétzlich folgende Moglichkeiten:

a) Die Weiterfithrung des Autobahnzubringers
Graz-West als vierspurige Bundesstraie Nr. 67 ¢
bis zur RoseggerstraBe und der Ausbau der Roseg-
gerstraBe in einer ersten Baustufe bis Don Bosco.
In weiterer Folge ist denkbar, eine Unterfithrung
im Bereich der Siidbahn und Ostbahn bis zum Laza-
rettgiirtel als Verlangerung des Karlauergiirtels
und damit die Schaffung einer niveaufreien Kreu-
zung der B 67 ¢ mit der B 67 herbeizufiihren. Im Ver-
waltungsiibereinkommen mit der Stadt Graz gemdl
§ 33 des BundesstraBengesetzes 1971 wurde librigens
die B 67 ¢ WetzelsdorfersiraBe;, abzweigend von
Graz-Wetzelsdorf bis Graz-Waltendorf B 67 a, be-
schrieben. Es ist demnach die Glrtelstrafenfiihrung
vom Ende des derzeitigen Autobahnzubringers am
Grillweg moglich. Nach dieser Karte also (zeigt und
erliutert die Karte). Fiir die RoseggerstraBe (Wet-
zelsdorfer Bundesstrafe Nr, 67 c¢) liegt ein fertiges
generelles Projekt vor. Das Teilstiick Grillweg—
Roseggerweg wird .derzeit generell geplant.

Der néachste Teil IThrer Frage kann so beantwor-
tet werden, daBl in einer weiteren Variante der
Ausbau der Bundesstraie Nr. 70 in dem laut Bun-
desstraBengesetz 1971 vorgesehenen neuen Verlauf
zwischen Gnillweg und Zentralfriedhof fihrt. Fiir
diese mogliche StraBenfihrung liegt ein fertiges
generelles Projekt vor. Auch hier kennen Sie die
Fiihrung. Ein weiterer Teil dieser Frage: Als Alter-
native zu dieser Lésung Grillweg—Zentralfriedhof
—Liebenauer Stadion besteht die Moglichkeit einer
Verbindung von der Autobahnauffahrt Kéamtner-
strae noérdlich des Schwarzen Weges, unmittelbar
nordlich der Brauerei Puntigam zur TriesterstraBle.
Diese Alternative — wund das ist, glaube ich, ein
interessanter Aspekt auch in der Diskussion um
die Burgerinitiativen — wurde von zwei Blrger-
initiativen, mamlich in der PetrifelderstraBe und in
der KéarntnerstraBe, vorgeschlagen. Die generelle
Projektierung dieser Variante steht vor dem Ab-
schlu8. :

Zum letzten Teil Threr Frage: Dariiber hinaus ist
derzeit eine groB angelegte, wmfassende Untersu-
chung des gesamten iibergeordneten StraBenmetzes
der Region Graz durch namhafte Experten in ver-
kehrlicher, stadtebaulicher und 6kologischer Hin-
sicht in Ausarbeitung. Dieses Gutachten wird eine
sehr wertvolle Entscheidungshilfe fiir die Wahl von
Alternativen wund Awusbauprionititen vor allem
auch hinsichtlich der Fihrung der Pyhrnautobahn-
trasse darstellen.

Président: Eine Zusatzfrage wird nicht gewlinischt,

Anfrage Nr. 230 des Herrn Abg. Alois Lafer an
Herrn Landesrat Dr. Josef Krainer, betreffend den

Ausbau der Landesstrafie 88, Kirchbergerstrafie. Ich
bitte Herrn Landesrat Dr. Krainer, diese Frage zu
beantworten.

Anfrage des Abg. Lafer an Landesrat Dr. Krainer,
betreffend Ausbau der KirchbergersiraBe, Landes-
siraBe L 88.

Fiir die sehr stark frequentierte Feldbacher Bun-
desstrafBle bieten sich als Ausweichméglichkeit zwi-
schen Studenzen und Feldbach die Landesstraflen L
88 (KirchbergerstraBe) und L 95 (Saaz—Kirchber-
gerstraBe) an. Die Benlitzer dieses StraBenstiickes
kdnnen dadurch auch zwei Bahniibersetzungen mzl
Schrankenanlagen ausweichen.

Durch diese giinstige Verkehrssituation ist damit
zu rechnen, daB das genannte StraBenstiick auBier
dem regionalen Verkehr auch einen.GroBteil des
Durchzugsverkehrs im Raabtal anziehen wird.

Die LandesstraBe L 95 ist zum GrofBteil bereils
ausgebaut. Der restliche Teil ist im Ausbau begrif-
fen. Die LandesstraBe L 88 bedarf jedoch zwischen
den Orten Kirchberg a. d. Raab und Studenzen
dringend eines Ausbaues. Nach Fertigstellung dieses
Ausbaues wdre eine echte Entlastung fiir die Feld-
bacher BundessiraBe gegeben.

Bis wann, sehr geehrter Herr Landesrat, kann
mit einem Ausbau des Teilsitickes Kirchberg/Raab—
Studenzen der LandesstraBle L 88 gerechnet werden?

Landesrat Dr. Krainer: Die Anfrage des Herrn
Abg. Lafer beantworte ich wie folgt:

Die LandesstraBe Nr. 88 von Studenzen nach
Kirchberg ist im Bereich von km 0 bis km 2,2 der
letzte noch nicht ausgebaute Abschnitt des Landes-
strafenzuges von Studenzen nach Feldbach, der
{iber die LandesstraBen 88, 90 und 95 fiihrt. Zur
Verbesserung der Anlageverhiltnisse des Ab-
schnittes Studenzen—XKirchberg wird derzeit ein
Detailprojekt ausgearbeitet, das im Laufe des Jah-
res 1974 fertiggestellt sein wird. Es kann daher
hinsichtlich Ihrer Frage mit dem Baubeginn friihe-
stens 1975 gerechnet werden.

Prasident: Eine Zusatzfrage wird nicht gewiinscht.

Anfrage Nr. 232 des Herrn Abgeordneten Her-
mann Ritzinger an Herrn Landesrat Dr. Josef Krai-
ner, betreffend die Detailplanung fiir die Semme-
ring-Schnellstrae E 6. Herr Landesrat Dr. Krainer,
ich bitte diese Frage zu beantworten.

Anfrage des Abg. Ritzinger an Landesrat Doktor
Krainer.

Als Referent des steirischen StraBenbaues wird
Iknen in verschiedenen Artikeln steirischer Tages-
zeitungen der Vorwurf gemacht, daB3 seitens des
Bautenministers die fiir die Steiermark erforder-
lichen SiraBenbaumittel in ausreichendem MaBe
zur Verfiigung stiinden, daf3 jedoch die zustidndigen
Stellen in der Landesregierung mit den hiefiir er-
forderlichen Detailplénen nicht fertig werden. Insbe-
sondere belrifft dieser Vorwurf die Semmermg—
SchnellstraBe (E 6).
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AuBerdem wird Ihnen von. einem sozialistischen
Mitglied der Landesregierung vorgeworfen, dal die
GaberlstraBe das Muster einer unwirtschaftlichen
Fehlplanung sei.

Herr Landesrat, bestehen diese Vorwiirfe zu Recht
oder handelt es sich um eine negative Parteipro-
paganda?

Landesrat Dr. Krainer: Ich beantworte die An-
frage des Herrn Abgeordneten Ritzinger wie folgt:
Die vom Landesbauamt fertiggestellten und vom
Bundesministerium fiir Bauten und Technik geneh-
migten Detailprojekte fiir den Ausbau von Bundes-
.strafen und Bundes-SchnellstraBen in der Steier-
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Ich mochte nur in diesem Zusammenhang auf ei-
nen Aspekt hinweisen, der bei solchen Diskussionen
sehr gerne und rasch vergessen wird. Die urspriing-
liche, vom Landesbauamt im Detail fertiggestellte
MNordtrasse wurde bekanntlich von der Gemeinde
Mirzzuschlag 1971 abgelehnt, so daB neu geplant
werden muBte. Wir haben nun eine Losung gefun-
den, die allenthalben auf Zustimmung sto8t.

3. Der Abschnitt Langenwang—XKindberg wird
generell projektiert und diirfte, sofern die Ver-
handlungen mit den betroffenen Grundeigentiimermn
weiterhin positiv verlaufen, noch heuer abgeschlos-
sen werden.

4. Der Abschnitt Kindberqg ist in der generellen

mark — man hore und siaune — wirden Mittel
von 2 Milliarden Schilling erfordem. Fir die ver-
kehrswirksame Realisierung von bereits begonnenen
Baulosen an Autobahnen, also etwa auch auf der
Pack und siidlich von Graz, sind weitere 2,2 Milli-
arden Schilling notwendig (hier liegen mnatirlich
.auch tberall fertige Detailprojekte und vom Mini-
sterium genehmigte Projekte vor).

Obwohl der steirische Entwurf des StrafSenbau-
programms 1974, ich habe das auch beim Stollen-
durchbruch des Assingbergtunnels angesprochen,
ein dringendes Programm vorsah, mit rund 1,7 Mil-
liarden Schilling fir das Jahr 1974, ist dieser An-
satz in den Beamtenverhandlungen auf 1,3 Milliar-
den Schilling reduziert worden. Ich habe den Herrn
Minister in diesem Zusammenhang gebeten, hier
nicht das letzte Wort gesprochen zu haben. Es ist
daher — leider, mufl man sagen — iberhaupt nicht
zu befiirchten, daB diese Kreditmittel auch im Falle
einer Aufstockung auf Grund unserer vorliegenden
Projekte nicht verbaut werden koénnten. Ganz im
Gegenteil. Wir haben also um 4,2 Milliarden Schil-
ling Projekte fix und fertig und vom Ministerium
genehmigt und selbst wenn wir fiir das Jahr 1974
1,7 Milliarden Schilling bek&men, kann man sich
nach Adam Riese ausrechnen, wie viele weitere
Projekte vorliegen, die damit nicht finanziert sind.

Das ist ein Beitrag zur gegenwirtigen Diskussion,
die Sie angesprochen haben und die sich also in
allen moglichen Gremien und auch in Zeitungen
widerspiegelt.

Was den Stand der Projektierung der Semmering-
SchnellstraBe E 6 betrifft, kann ich folgendes im
Detail berichten, Herr Abgeordneter — es waren
auch einige Herren Biingermefister und Abgeordnete
des Miirztales in der vorigen Woche hier; wir haben
mit ihnen ein sehr sachliches Gesprdach iiber den
Stand der Angelegenheit gefihrt—:

1. Der Abschnitt Semmering—Spital ist in der
generellen Projektierung abgeschlossen, es sind
jedoch flir diesen Abschnitt neue Trassenstudien
notwendig, da die Gemeinde Spital am Semmering
die vorliegende generelle Trassenfithrung ablehnt.

2. Der Abschnitt Siidumfahrung Mirzzuschlag
konnte nach schwierigen, langwierigen Planfest-
stellungsverfahren generell abgeschlossen werden
- und liegt hiefir die Genehmigung seitens des Bun-
" desministeriums vor. Die Detailprojektierung ist im

Gange und die Fertigstellung wird im Laufe des
Jahres 1974 zu erwarten sein. :

Projektierung fertig und vom Bundesministerium
genehmigt; und, meine Damen und Herren, obwohl
die Marktgemeide Kindberg erst in einer Gemein-
deratssitzung vom 9. Oktober 1973 den zustimmen-
den BeschluB faBte, obschon das Ministerium be-
reits am 17. Janner 1973 die Genehmigung dus-
gesprochen hat, haben wir mit der Detailprojektie-
rung begonnen und ist die Fertigstellung im Laufe
des Jahres 1974 zu erwarten.

Auch da liegt vOllig klar fiir alle Informierten
am Tisch, wo diese Verzégerung zu suchen ist,

Der Abschnitt Kindbeng—Kapfenberg ist eben-
falls generell genehmigt und das Detailprojekt in
Ausarbeitung, die Fertigstellung kann ebenfalls im
Laufe des Jahres 1974 erwartet werden.

Der Abschnitt Umfahrung Bruck an der Mur ist
generell genehmigt und das Detailprojekt im Roh-
entwurf auch.fliir den gesamten Knoten Bruck fertig.

7. Der Abschnitt Sidumfahrung Leoben ist im
Detailprojekt fertiggestellt und vom Bundesmini-
sterium genehmigt.

8. Fiir den Knoten St. Michael ist das generelle
Projekt genehmigt und das Detailprojekt in Ausar-
beifung. Es soll nicht unerwéahnt bleiben, Herr Ab-
geordneter, daB sich mit der Fertigstellung der
Detailprojekte fiir die Umfahrung Mirzzuschlag
und fir die Umfahrung Kindberg im Jahre 1974
eine finanzielle Schwerpunktbildung fiir den Ausbau
der Miirz-Mur-Furche ergeben wird.

Und schlieBlich: Beziiglich des von Ihnen aus-
gesprochenen Vorwurfes, daB die Projektierung und
somit auch der geplante Ausbau der Gaberlstrafie
als Fehlplanung anzusehen sei, mufl festgestellt

-werden, daB sich die Funktion einer Strafle vom

Verbindungs- und ErschlieBungsgrad ableitet. Es
steht auBer Frage, daf dieser StraBenzug schon

" derzeit eine iiberregionale Bedeutung als Verbin-

dung zwischen dem Raum Aichfeld—Murboden und
dem weststeirischen Industrieraum Koflach—Voits-

- berg und in weiterer Folge zur Landeshaupistadt

Graz hat.

Diese Wertigkeit wird sich nach der Eréffnung
der Autobahn bis Mooskirchen und in der weiteren
Folge mit dem Ausbau der E 36, ~also. Murtal-
SchnellstraBe, im Abschnitt Knittelfeld—Judenburg
noch wesentlich erhéhen. Zum verkehrspolitisch
wichtigen Verbindungsgrad kommt weiters die Er-
schlieBungsfunktion fiir ein Fremdenverkehrsgebiet,
das besonders im Winter der Landeshauptstadt
Graz zugeordnet ist.
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Préasident: Keine Zusatzfrage.

Anfrage Nr. 231 des Herrn Abgeordneten Ing.
IHans Stoisser an Herrn Landesrat Dr. Josef Krai-
ner, betreffend FluBregulierungen. Ich bitte Herrn
Landesrat um die Beantwortung.

Anirage des Abg: Ing. Stoisser an Landesrat Dok-
tor Krainer.

Uber die Art der FluBregulierungen ist es unter
den Fachleuten in Sachiragen zu verschiedenen
Auffassungen gekommen.

Was unternimmt die Landesregierung, um hier
bestmdgliche Ergebnisse fiir die hochwasserge-
tihrdeten Gebiete des Landes Steiermark zu er-
zielen?

Landesrat Dr. Krainer: Ich beantworte die Frage
folgendermaBen:

Die Steiermark ist auf Grund ihrer geographi-
schen Lage von Hochwasserkatastrophen besonders
gefdhrdet. Das ist bekannt. Wahrend im nérdlichen
Teil des Landes die steilen Wildbachgerinne mit
ihren Wassermassen und Geschiebeeinstdfen groBe
Zerstérungen hervorrufen, ist es im Flach- und
Hiigelland vor allem ein UbermaB an Wasser, das
die Lebens- und Wirtschaftsbereiche durch gro8-
raumige Uberflutungen gefdhrdet. In der Steiermark
kénnen Hochwasserabfliisse fast zu allen Jahres-
zeiten auftreten. Sei es als Folge heftiger Unwetter
lokalen Charakters oder infolge unginstiger Grof-
wetterlagen mit groBrédumigen Folgen. Ich erinnere
an die Hochwasserjahre 1938, 1951, 1958, 1959,
1965, 1966, 1972 und heuer.

Es ist daher die Aufgabe der Verantwortlichen,
Herr Abgeordneter, bestmoégliche SchutzmaBnah-
men zu treffen. In der Steiermark gibt es im tUbrigen
seit dem vorigen Jahrhundert FluBregulierungs-
mafBnahmen. Mit welchen Methoden diese Regu-
lierungsmaBnahmen zu erfolgen haben, wird im
Einzelfall sowohl von der topographischen und
infrastrukturellen wie auch von der finanziellen
Gegebenheit abhdngen.

Dariiber hinaus ist es eine wesentliche Aufgabe
der Wissenschaft, durch interdisziplindre Koopera-
tion neue Anregungen zu geben und in Modellver-
suchen zu erproben. Ich habe daher gerade auch im
Zusammenhang mit dem Leibnitzer Hochwasser-
schutzprojekt fir Mittwoch, den 31. Oktober, eine
Inquete einberufen, bei der am Beispiel dieses
Projektes mit allen zusténdigen Fachleuten der
Technischen Hochschule und des Landesbauamtes
idie besten Losungsmoglichkeiten diskutiert werden
sollen.

Vor kurzem erst habe ich personlich mit den zu-
stédndigen Herren des Landesbauamtbes das Institut
Prof. Bielenberg an der Technischen Hochschule auf-
gesucht und mich {iber seine Arbeiten in diesem
Zusammenhang im Detail informieren konnen. Auch
er wird an dieser Enquete als Experte teilnehmen.

Anfrage Nr. 226 des Herm Abgeordneten Dr.
Dieter Strenitz an Herrn Landesrat Dr. Josef Krai-
ner, betreffend Detailplanung fir die Grazer Nord-
einfahrt. Ich bitte Herm Landesrat um die Beant-
wortung.

Anfrage des Abg. Dr. Strenitz an Landesrat Dok-
tor Krainer.

Schon in der vergangenen Periode haben die Ab-
geordneten der sozialistischen Fraktion des Steier-
mdrkischen Landtages immer. auf die Dringlichkeit
des Ausbaues der Nordeinfahrt Graz hingewiesen
und auch entsprechende Anfragen gestellt. In der
laufenden Landtagsperiode wurde mit dem Antrag
vom 22. Februar 1972, EZ. 371, der Abgeordneten
Gross, Premsberger, Dr. Strenitz, Hammerl, Reicht
und Genossen wiederum der rasche Aushau dieser
fir Graz so wesentlichen EinfallstraBle verlangt.
Auch eine Anfrage des Herrn Abgeordneten Gross
an Herrn Landesrat Dr. Krainer hat diese Frage auf-
geworfen.

Da bis heute keinerlei BaumaBnahmen erfolgt
sind, frage ich Sie, Herr Landesrat, ob die Detail-
planung fiir die Grazer Nordeiniahrt fertiggesiellt
ist und bis wann endlich mit dem Bau begonnen
wird.

Landesrat Dr. Krainer: Das Detailprojekt Nord-
eginfahrt Graz B 67 von km 47,916 bis km 48,843
sowie der B 67 a von km 0 bis km 2,260 liegt vor
und wurde vom Bundesministerium fiir Bauten und
Technik genehmigt. Die erforderlichen wasserrecht-
lichen Verfahren sind abgeschlossen und genehmigt,
ebenso liegen die eisenbahnrechtlichen Genehmi-
gungen fiir die Kreuzung mit der StraBenbahn und

tir die Kreuzung mit der Schleppbahn vor. Die-

Grundeinlésungsverhandlungen im Abschnitt Nord-
einfahrt Graz sind bereits sehr weit gediehen und
tund 3/1 der bendtigten Grundflachen eingeldst.
Die bisher erfolgten Aufwendungen fiir Grund- und
Objektseinlésungen betragen 17,5 Millionen Schil-
ling. Die Gesamtkosten fiir den Bau der Nordein-
fahrt sind mit rund 16 Millionen Schilling zu ver-
anschlagen.

Auf Grund dieser Darlegung ist ersichtlich, daB
der Zeitpunkt der baulichen Realisierung vom Ab-
schluB der Einldsungsverfahren und vor allem von
der Zuteilung der notwendigen Mittel seitens des
Bundesministeriums abhédngig ist.

Pridsident: Keine Zusatzirage.

Anfrage Nr. 240 des Herrn Abgeordneten Dipl.-
Ing. DDr. Alexander Gotz an Hermn Landeshaupt-
mann Dr. Friedrich Niederl, betreffend Anderung
der Bauordnung. Ich bitte Herm Landeshaupt-
mann um die Beantwortung.

Anfrage des Abg. Dipl.-Ing. DDr. Gétz an Landes-
hauptmann Dr. Niederl.

Glaublich plant die Marktgemeinde Gratwein die
Errichtung einer Industriezone, die in den Haupt-
windrichtungen von Wohngebieten begrenzt wird.
In dieser Zone soll eine groBe Feuerverzinkerei er-
richtet werden. Das diesbeziigliche Widmungs- bzw.
Bauverfahren ist bei der Markigemeinde Graiwein
anhdngig. Abgesehen davon, daB die eventuelle

Fertigstellung einer Feuerverzinkerei auf dem be-:

zeichneten Standort eine absolute Gesundheitsge-
fahrdung der Anrdinerschaft sein kénnte, zeigt die-
ses Verfahren auf, daB die Gemeindeorgane bei
besonders komplexen Widmungs- und Bauverfahren
vielfach tiberfordert sind.
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Die Steiermdrkische Bauordnung aus dem Jahre
1968 bietet die Moglichkeit, daB Widmungs- und
liberhaupt Baugenehmigungsverfahren durchgefiihrt
werden, ohne daB der ndhere Zweck, etwa bei Er-

richtung eines gewerblichen Unternehmens, genanni

werden muB. Deshalb muBl auch der Schutz, den die
Bauordnung gegen eventuelle Emissionen des Ge-
. werbebetriebes bieten kann, ein unvollstdndiger
sein, da noch nicht feststeht, welche Betriebsart,
welche Maschinen und welche Fabrikationsverfah-
ren wo und auf welche Weise geplant sind.

Es widre daher zu priifen, ob-nicht bei Widmungs-
und Bauverfahren, betreffend Betriebsanlagen, die
einer Bewilligungspilicht nach dem 3. Hauptstiick der

die Betriebsart, welche Maschinen und welche Fa-
brikationsverfahren wo und auf welche Weise ge-
plant sind, bekannt sein.

Das baubehérdliche und gewerbliche Verfahren
kann daher ohne weiteres nebeneinander oder
‘auch -hintereinander durchgefiihrt werden, ohne
dafB der optimale Schutz der Umwelt in Frage ge-
stellt ist.

Eine Nowvellierung der Steiermdirkischen Bau-
ordnung ist also in diesem Fall nicht erforderlich,
da diese den Baubehérden eine volle Handhabe
bietet, um die Anrainer entsprechend zu schiitzen.
Wie bekannt, sind die Gemeinden bei der Durch-
fuhrung der Widmungs- und Bauverfahren autonom.

Gewerbeordnung unterworfen sind, erst dann bau-
behérdlich genehmigt werden sollen, wenn das ge-
werbebehérdliche Verfahren abgeschlossen ist.

Ein fritheres Beispiel dafiir stellen die Bestimmun- ‘

gen der Grazer Bauordnung 1881 dar, die es ermég-
lichten, im Baubescheid alle jene Vorkehrungen zu
treffen, um den Anrainern einen optimalen Schuiz
gegen Siérungen von Betriebsanlagen zu gewdhren.

Bei derartiger Vorgangsweise wiirden sich im
Lalle der Versagung der gewerbebehérdlichen Ge-
nehmigung nicht zielfiihrende Investitionen der Wirt-
schaft eriibrigen, andererseits fiir die Nachbarn ein
optimaler Schutz ihrer Umwelt erzielt werden kén-
nen.

Im Sinne einer zukunftsorientierten Umweltschulz-
politik wdre es notwendig, daB die diesbezliglichen
gesetzlichen Mangelhaftigkeiten behoben werden
und weiters dem der Gemeinde libergeordneten
Planungsbereich des Landes eine EinfluBnahme —
das oben angerissene Planungsvorhaben zeigt dies
deutlich auf — eingerdumt wiirde.

Ich darf daher an Sie, sehr geehrter Herr Landes-
hauptmann, die Anfrage richten, ob Sie bereit sind,
die kompetenten Stellen des Landes zu beauftragen,
eine wie in der Anfrage vorgeschlagene Anderung
der Bauordnung priifen zu lassen.

Landeshauptmann Dr. Niederl: Die Anfrage des
Abgeordneten Dipl.-Ing. DDr. Gétz beantwotte ich
wie folgt:

Herr Abgeordneter DDr. Gétz, Sie fithren in
Threr Anfrage aus, daB die Steiermarkische Bau-
ordnung die Moglichkeit biete, da Widmungs- und
iberhaupt Baugenichmigungsverfahren durchge-
fihrt werden, ohne daB der mndhere Zwecdk, etwa
bei Errichtung eines gewerblichen Unternehmens,
genannt werden muf und regten eine diesbeziigliche
Novellierung der-Stejermérkischen Bauordnung an.

Ich mochte folgendes feststellen: Es entspricht
nicht der geltenden Rechtslage, da Widmungs- und
iiberhaupt Baugenehmigungsverfahren durchgefiihrt
werden kénnen, ohne daB der mahere Zweck, etwa
bei Errichtung eines gewerblichen Unternehmens,
genannt werden muf,

Dér § 3 Abs. 2 der Steierm. Bauordnung 1968
enthdlt namlich folgende zwingende Bestimmung —
ich zitiere jetzt diese Bestimmung wortlich: ,In der
Widmungsbewilligung sind der Verwendungszweck

der Bauten, die Strafenfluchtlinie u. dgl. festzu--

setzen. "
Wenn der Verwendungszwedk festzusetzen ist,

so muB selbstverstindlich auch der Baubehdrde

Wit konmen deshalb den Gememden keine Wei=—1

sungen geben. Sollte aber eine von mir bereits an-
geordnete Uberprifung ergeben, daf sich die Ge-
meinden an die obgenannte zwingende Bestimmung
nicht halten, werde ich alle Gemeinden ersuchen,
der Einhaltung der zwingenden Bestimmung des § 3
Abs. 2 der Steiermérkischen Bauordnung 1968 ein
besonderes Augenmerk zuzuwenden.

Prisident: Eine Zusatzfrage.

Abg. Dipl.-Ing. DDr. Gétz:

Herr Landeshauptmann, aus lhrer Antwort enl-
nehme ich, dafl Sie eine authentische Interpretation
der Bauordnung abgegeben haben, die bisher in
dem Bereich der Gemeinden und — meiner Auf-
fassung nach — auch im Gesetzestext keinen Nieder-
schlag findet, denn die generelle Bestimmung im
Bereiche des Bauverfahrens wiirde praktisch genti-
gen, wenn etwa stehen wiirde ,Betriebshalle, Be-
triebsrdumlichkeit”. Eine Anfithrung ,Maschinen,
~Maschinenarten” und die Art, wie etwa ,einer in-
dustriellen oder gewerblichen Produktion* im Bau-
verfahren, ist durch die jetzige Bestimmung der Bau-
ordnung meiner Uberzeugung nach nicht gedeckt.

Solite es aber lhrer Meinung nach, Herr Landes-
hauptmann, als authentische Interpretation aufge-
faBt werden, dann frage ich, ob das, was Sie jeizl
eben ausgefiihrt haben, als Verordnung oder er-
ginzende Auslegung des Landesgesetzes an die Ge-
meinden zur Kenntnis gebracht wird. Bis jetzt wurde
die Bestimmung der Bauordnung nufgends in Ihrem
Sinne ausgelegt.

(Landesrat Bammer: ,Bei uns schon!”)

Prasident: Ich bitte Herrn Landeshauptmann,
diese Frage zu beantworten,

Landeshauptmann Dr. Niederl: Ich mochte wieder-
holen, daB es im § 3 Abs. 2 ausdridcklich heiBt
» Verwendungszwedk der Bauten”. (Abg. Dipl.-Ing.
DDr. Gotz: ,Generell, Herr Landeshauptmann!”)
Das, was Sie jeizt meinen, ist eine Frage der Voll-
ziehung. Ob einer im Verwendungszwedk nur die
vier Mauern sieht, oder ob nicht im Verwendungs-
zweck zum Ausdrudk kommen soll, wofir das Ge-
bdude vorgesehen ist, meinetwegen fiir eine Ma-

‘schinenfabrik. Dann muB natiirlich auch im Ver-

wendungszweck klar zum Ausdruck kommen, was
in diesem Gebdude auch tatsdchlich geschieht. Dies
ist eine Frage der Vollziehung und ich habe be-
reits gesagt: Sollte sich ergeben, dal bei einigen

/
|
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Gemeinden die Einhaltung dieser zwingenden Be-
stimmung in der Weise erfolgt, bin ich gerne bereit,
einen ErlaB hinauszugeben. 1

Prasident: Anfrage Nr. 235 des Herrn Abgeord-
neten Alois Seidl an den Herrn Landeshauptmann
Dr. Nieder], betreffend die Neuordnung des Pflicht-
schulwesens. Ich bitte Herm Landeshauptmann um
die Beantwortung .

Anfrage des Abg. Seidl an Landeshauptmann
Dr., Niederl.

Welche MaBnahmen wurden von der Steiermdrki-
schen Landesregierung zur Neuordnung des Pflicht-
schulwesens in der Steiermark getroffen und zu
welchen Ergebnissen haben sie gefiihrt bzw. was
erachtet die Steiermdrkische Landesregierung fir
notwendig, um auch in Hinkunft allen steirischen
P{lichtschillern gleiche Chancen zu geben?

Landeshauptmann Dr. Niederl: Die Anfrage des
Abgeordneten Seidl beantworte ich wie folgt:

Aufbauend auf der Schulgesetzgebung des Jahres
1962 und der Entwicklung auf dem Gebiet des Bil-
dungswesens wurden besonders in den letzten 10
Jahren in der Steiermark gezielte MaBnahmen ge-
selzt, um die Ausbildung der heutigen Zeit anzu-
passen, um nicht zuletzt jedem Pilichischiiler in
Stadt und Land die gleichen Chancen fir die Zu-
kunft zu geben.

Ich darf mit einigen Zahlen die Entwicklung des
Pflichtschulwesens im Laufe der letzten 10 Jahre
streifen: Da niederorganisierte Schulen nicht mehr
den Anforderungen der heutigen Zeit entsprechen,
wurde alles unternommen, um solche Schulen mit
anderen Schulen so zusammenzulegen, dal beson-
ders fiir die Kinder bei der Bewadltigung des Schul-
weges keine unzumutbaren Hérten entstehen. Der
Organisation des Schiilertransportes kam hier be-
sondere Bedeutung zu. In den letzten 5 Jahren wur-
den 40 einklassige Volksschulen, 8 zweiklassige,
3 dreiklassige sowie 8 Volksschulexposituren mit
anderen ' Schulen zusammengelegt.

Besonders bemiiht waren alle zustandigen Stellen,
allen hauptschulreifen Kinderm den Besuch einer
Hauptschule zu ermoglichen und damit weitgehende
Chancengleichheit herzustellen.

Einige Zahlen moégen dies illustrieren:

Im Jahre 1267/68 — vor fiinf Jahren — besuchten
noch 20.292 Schiiler die Volksschuloberstufe, im
Schuljahr 1972/73 waren es nur mehr 3935.

Die Schwerpunkte im Reorganisationskonzept im
Bereich des Hauptschulwesens lagen in der Errich-
tung zuséatzlicher Hauptschulen an zentralen Stand-
orten, in der Umwandlung der einziigig gefiihrien
Hauptschulen in zweizligig gefithrbe und in der
Umwandlung der Berechtigungssprengel in Pflicht-
sprengel.

Vor 10 Jahren haben wir in der Steiermark 131
Hauptschulen gehabt, vor fiinf Jahrem waren es
schon 154 und heute sind es 183. In den letzten
10 Jahren wundem also 52 Offentliche Hauptschulen
errichtet. Wurde vor 10 Jahren die Halfte der
Hauptschulen zweiziigig geflihrt, so sind heute alle
steirischen Hauptschulen zweiziligig organisiert. Den
zweizligig geflihrten Hauptschulen kommt groBe

Bedeutung zu, weil begabte Kinder aus dem ersten
Klassenzug in die Musisch-paddagogischen Gym-
nasien lbertreten kénnen und ihnen der Weg bis
an die Hochschulen offen steht.

Die zustandige Abteilung ist zur Zeit damit be-
aultragt, den weiteren Bedarf an Riumen fir die
Pilichtschulen einschlieSlich der erforderlichen Turn-
sile, Gymnastikrdume, Lehrschwimmbecken usw.
festzustellen. Hiebei ist davon auszugehen, daB alle
Schulen gleichartig gut ausgestattet werden sollen
und zwar unabhdngig von den finanziellen Mog-
lichkeiten der Schulsitz- und der eingeschulten Ge-
meinden. Diese Erhebungen sind notwendig, damit
wir dann die Parteienverhandlungen fiihren kénnen.
Die rdumliche Auslegung der zu errichtenden Schu-
len ist ebenfalls Gegenstand von Untersuchungen,
die derzeit laufen. Fomschungsauftrage wurden
Architektengruppen in zwei Féllen erteilt, Ein Team
ist mit der Erstellung eines Entwicklungsprojektes
befafit, da ein solches Modell in jedem Schulspren-
gel grundsdtzlich angewendet werden konnte und
von Fachleuten die Erstellung eines solchen Mo-
dells ebenfalls verlangt wird. Die zweite Gruppe
hat sich mit einem anderen Teilgebiet des Schul-
baues zu beschiftigen und zwar mit dem Problem
der Mehrfachnutzung von Schulrdumen. Die Pla-
nungsauftrdge sind vergeben. Wenn anhand der
Arbeitsergebnisse die Notwendigkeit gegeben ist,
werden auch noch Gutachten von der Technischen
Hochschule und dem P&dagogischen Institut der
Universitat Graz eingeholt werden. Die Steiermdr-
kische Landesregierung hat diesbeziigliche Beschliis-
se bereits gefalit.

Es ist klar, daB die Verwirklichung eines der-
artigen Konzeptes die Enstellung eines Finanzie-
rungsplanes zur Voraussetzung hat und ist hier
mindestens ein Zeitraum von 6 bis 8 Jahren ins
Auge zu fassen. Angestellte Schatzungen belaufen
sich auf nahezu 2 Milliarden Schilling, die in diesem
Zeitraum aufzubringen sein werden. Sobald brauch-
bare Ergebnisse vorliegen, werden wir Prioritdten
hinsichtlich der Verwirklichung der Vorhaben zu
beachten haben. Fiir die Finanzierung wird man
allenfalls neue Wege beschreiten miissen und wird
auch die Aufnahme einer Schulbauanleihe sowie
die Unterbringung entsprechender Mittel im Landes-
budget ins Auge zu fassen sein.

Prisident: Keine Zusatzfrage.

Anfrage Nr. 236 des Herm Abgeordneten Amnton
Maunz an Herrn Landesrat Anton Peltzmann, be-
treffend die Verbesserung der Vierkehnssicherheit
auf der Gastarbeiterroute. Herr Landesrat, ich bitte
um die Beantwortung.

Anfrage des Abg. Maunz an Landesrat Pelizmann,

Die stindig steigende Zahl der Verkehrsunidlle
und der Verkehrstoten auf der sogenannten Gast-
arbeiterroute im Bereich der Obersteiermark ist
alarmierend. Allein in den Gemeinden von Wald am
Schoberpafl bis Bruck a. d. Mur ereigneten sich im
Jahre 1972 916 Verkehrsunfille mit 538 Verleizten
und 37 Toten. Der Anteil der Gastarbeiter bzw.
Auslinder betrégt 60 %o.

Der weitaus gréfite Teil dieser Unfille wurde

durch Rjicksichislosigkeit und Nichtbeachtung der
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~ Vorschriften verursacht. Etwa 30 %o der Unfélle ent-
standen durch technische Mdngel am Fahrzeug und
Ubermiidung des Fahrers. Auf der Umifahrung
Leoben hat das Tempolimit ,100 km/h” sowie die
zusdizliche Anbringung von Sperrlinien bis jeizt
eine geringfiigige Absenkung der Unfallsziifern
~gebracht. -

Im iibrigen StraBenteil der Gastarbeiterroute von
Wald am SchoberpaB bis Bruck a. d. Mur ist heuer
eine Sieigerung der Unfallshdufigkeil gegeniiber
dem Vergleichszeitraum des Jahres 1972 um 23 %o
eingeireten.

Herr Landesrat, welche Mdglichkeit sehen Sie
im allgemeinen zur Verbesserung der Verkehrs-

merie beeintrachtigt. Schwierigkeiten ergeben sich
auch bei der Verfolgung und Bestrafung von auslan-
dischen Fahrzeuglenkem. Eine Anzeige wegen Uber-
fretung straBenpolizeilicher und kraftfahrrechtlicher
Vorschriften ist gegen solche Personen nicht ziel-
fiihrend, da sie mangels eines inldndischen Wohn-
sitzes nicht verfolgt werden koénnen. Eine Bestra-
fung ist nur denn gewdhrleistei, wenn die auslan-
dischen Lenker sofort der Strafbehérde vorgefithrt
werden koénnen und eine Strafverhandiung durch-
gefiihrt wird. Die Landesamtsdirektion beabsichtigt
daher, in mnédchster Zeit einen stdndigen Bereit-
schaftsdienst bei den betroffenen Bezirkshauptmann-
schaften einzufiihren. Die zustdndige Ressortab-

sicherheit in diesem Raum und welche MaBnahmen
sind méglich, um die Unfallhdufigkeit der Auslin-
der (Gastarbeiter) und damit die Gefahr fiir andere
Verkehrsteilnehmer zu verhindern?

Landesrat Peltzmann: Nach einer Studie des Ku-
ratoriums fir Verkehrssicherheit sind die Unfalls-
ursachen im wesentlichen in der Uberladung der
Fahrzeuge, im Kolonnenfahren von 5 bis 10 Fahr-
zeugen und vor allem in der Ubermiidung zu su-
chen. Die Unfalle, deren Ursachen Einschlafen und
Abkommen von der Fahrbahn sind, sind in tiber-

_durchschnittlich hoher Zahl an den Gesamtunidllen
beteiligt. Die Lage Osterreichs im letzten Drittel der
von den ausléndischen Kraftfahrern zuriickgelegten
Strecke bedingt eine Ubermidung und Uberforde-
rung der Fahrzeuglenker, wobei gleichzeitig die
Aufmerksamkeit, Reaktionsfihigkeit und Konzen-
tration nachlaft. Das Bestreben, den Zielort in mog-
lichst kurzer Zeit zu erreichen, 148t eine verninfti-
ge Streckenldngenwah! nicht zu. Auffillig ist, daB
auf der Gastarbeiterstrecke die Autobahn eine aus-

gesprochen geringe Unfalldichte aufweist. An ihrem

Ausbauende und ihrer gleichzeitigen Einmindung
in die B 159 ist ein sprunghafter Anstieg der Un-
fille zu verzeichnen. Eine emntscheidende Verbes-
serung der Vierkehussicherheit ist daher erst nach
dem Ausbau der Pyhrmautobahn zu erwarten. Bis
dahin muB im Rahmen der gesetzlichen Moglhich-
keiten mit behondlichen MafSnahmen zur Hebung
der Verkehrssicherheit das Awuslangen gefunden
werden. Hier kommt in erster Linje eine verstarkbe
Verkehrsitberwachung in Betracht, da erfahrungs-
gemaB durch die stindige Présenz von StraBenauf-
sichtsorganen die Vierkehrsteilnehmer zu einem vor-
schriftsméBigen und verkehrsgerechten Verhalten
gezwungen werden. ‘

Die zustdndige Abteilung des Amtes der Steier-

markischen Landesregierung hat daher bereits bisher
ieine. verstiarkte Uberwachung fir die Zeiten der
Verkehrsspitzen angeordnet. So wurden seit einigen
Jahren zu Ostern und zu Pfingsten alle zur Verfi-
qung stehenden Krifte der Gendarmerie auf dieser
Strecke eingesetzt. Da jedoch zu beobadhten ist, daB
auch in den bisher frequenzschwécheren Zeiten ein
immer stirkeres Vierkehrsaufkommen, verursacht
insbesondere durch Gastarbeiter, besteht, wurde
diese verstirkte Verkehrsiiberwachung nicht nur
iiber die gesamte Sommerreisezeit, sondern vorldu-
fig bis zum Jahresende ausgedehnt. Die Wirksam-
keit dieser massierten Verkehrsiiberwachung wird
jedoch durch den Personalmangel bei der Gendar-

teilung hat in jungster Zeit iberdies damit begon-
nen,.den Schilderwald auf dieser Strecke zu lichten,
da durch eine Uberforderung der StraBenverkehrs-
teilnehmer die bestehenden Verkehrsverbote nicht
mehr beachtet werden. Als erster Abschnitt wurde
die Strecke Graz—Spielfeld tberprift. Da diese
Aktion noch micht abgeschlossen wurde, konnten
diesbeziigliche Erfahrungen noch nicht gesammelt
werden. Die Probleme der Gastarbeiterroute veran-
laBten das Amt der Steiermérkischen Landesregie-
rung .iiberdies zur Einberufung -eines Verkehrs-
gipfels, an dem neben allen mit diesem Problem
befaBten Stellen auch Vertreter der Bundesmini-
sterien fiir Handel und Inneres teilnahmen. Seitens
dieser Bundesministerien wurde zugesichert, die in-
ternationalen Bemihungen zu verstirken, damit
auslandische Fahrzeuge schon -in ihren Heimatlan-
dern hinsichtlich der Verkehrssicherheit tberpriift
werden. Die derzeitige Uberprifung der Verkehrs-
sicherheit an der Grenze in Spielfeld kann aus
Personalgrinden nur stichprobenweise durchge-
fiihrt werden. Bei dieser Besprechung am 1. Sep-
tember 1973 wurde seitens des Bundesministeriums
fiir Inneres zugesichert, daB dem Land Steiermark
ein Hubschrauber stindig zur Verfigung gestellt
wird, der dann auch verstirkt zur Verkehrsiiber-
wachung eingesetzt werden kann. Weiters wurden
neuerlich legistische MaBnahmen gefordert, die die
Mbglichkeit schaffen sollen, Lenkern von Fahrzeu-
gen bei groben Verstofen Fihrerschein und Fahr-
zeugpapiere abnehmen zu kénnen. Ganz besonderen
Erfolg versprechen sich die damit befaBten Organe,
wenn die Organstrafverfiigungen erhéht werden.
Dies kann nur durch eine Gesetzesdnderung von
seiten des Bundes erfolgen.

Priisident: Eine Zusatzfrage wird nicht gewtiinscht.

Anfrage Nr. 234 des Herrn Abgeordneten Adolf
Marczik an Hermn Landeshauptmann Dr. Friedrich
Niederl, betreffend die Wohnbauférderungsmittel
tiir die Errichtung des Personalwohnhauses fiir die
Bediensteten des Landeskrankenhauses Judenburg.

Anfrage des Abg. Marczik an Landeshaupimann
Dr. Niederl.

Langjdhrige Bedienstete des Landeskrankenhauses
Judenburg sind mit ihren meist kinderreichen Fa-
milien schlecht wohnversorgt. Da auch besonderes
Interesse bestehen wiirde, diese Bediensteten in
unmittelbarer Nihe des Landeskrankenhauses unter-
zubringen, wire die Errichtung eines Personalwohn-
hauses ein dringendes Erfordernis.
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Sind Sie, sehr geehrter Herr Landeshauptmann,
bereit, in der Regierung den Antrag auf die Bewilli-
gung von Wohnbauférderungsmitteln fiir die Errich-
tung eines Personalwohnhauses zu stellen?

Landeshauptmann Dr., Niederl: Die Anfrage des
Abgeordneten Marczik beantworte ich wie folgt:

Bisher wurde mir ein Antrag auf Bewilligung von
Wohnbaufoérderungsmitteln fiir die Errichtung eines
Personalwohnhauses fir das Landeskrankenhaus
Judenburg nicht tibermittelt.

Ich bin selbstverstandlich bereit, sofern man ein
diesbeziigliches Forderungsansuchen einbringt, in
der Landesregierung den Antrag auf Bewilligung
von Wohnbauforderungsmitteln fiir die Errichtung
eines Personalwohnhauses fiir die Bediemsteten
des Landeskrankenhauses Judenburg zu stellen.

Prisident: Eine Zusatzfrage? Bitte, Herr Abgeord-
neter Marczik.

Abg. Adolf Marczik:

Herr Landeshaupimann, sind Sie bereit, alles zu
unternehmen, damit eine rasche Beendigung dieses
menschenunwiirdigen Zustandes gefunden wird?

Landeshauptmann Dr. Niederl: Ich darf wieder-
holen, wenn ein solches Foérderungsansuchen vor-
liegt, bin ich bereit, es behandeln zu lassen und der
Landesregierung zur Beschluffassung vorzulegen.

Prasident: Anfrage Nr. 238 des Hermm Abgeord-
nieten Dr. Leopold Dorfer an Herrn Landeshaupt-
mannstellvertreter Franz Wegart, betreffend die
Entwicklung des steirischen Fremdenverkehrs.

Anfrage des Abg. Dr. Dorler an Landeshaupl-
mannstellvertreter Wegart.

Die Entwicklung des Osterreichischen Fremden-
verkehrs hat in der heurigen Sommersaison ge-
samtosterreichisch stagniert.

Soweit bisher die Offentlichkeit informiert wurde,
soll sich aber diese Wirtschaftsbranche in der Steier-
mark auch in diesem Zeitabschnitt gut entwickell
haben. '

Herr Landeshauptmannstellverireter Wegart,
stimmt es, daB die steirische Fremdenverkehrs-
wirtschaft eine gute Sommersaison im Gegensaiz
zum Bundesdurchschnitt Osterreichs hinter sich ge-

bracht hat, wenn ja, worin liegen lhrer Meinung-

nach die Ursachen dieser erfreulichen Entwicklung
in der Steiermark und wie sehen Sie die weitere
Entwicklung des steirischen Fremdenverkehrs?

Landeshauptmannstellverireter Wegart: Die Frage
des Abgeordneten Dr. Dorfer beantworte lich wie
folgt:

Der osterr. Fremdenverkehr hat im Jahre 1973 —
ich wiirde es versuchen so zu formulieren — einen
‘WarnschuB erhalten. Zum ersten Mal haben wir in
den beiden wichtigsten Monaten Juli und August
eine riickldufige Bewegung in den Ubernachtungs-
ziffern. Sie liegen im Juli bei etwa 7% und im
August bei etwa 109%. Sie verteilen sich tiiber-
raschenderweise auf einen Riickgang inlandischer
Besucher, aber was vor allem bemerkenswert ist,
in den westlichen Bundeslindern ebenfalls auf

einen Rickgang ausldndischer Besucher aus der
ceutschen Bundesrepublik.

Nun, was sind die Ursachen hiefiir? Es gibt eine
Reihe von Ursachen. Ich wiirde mich nur schwer-
punktmaBig auf einige konzentrieren, weil gegen-
wartig eine Studie lduft, in der noch zuséitzliches
Material gesammelt werden kann und soll. Zunéchst
glaube ich, ist es die Einfihrung der Mehrwert-
steuer und als zweite Urnsache die Schillingaufwer-
tung. Dazu kommt, daB wir einer Konkurrenz un-
terliegen, die vor allem dim Siidosten Europas maéch-
tig geworden ist, aber auch einer weltweiten Kon-
kurrenz des Tourismus, die von vielen Menschen
mit dem Fernweh bezeichnet wird. )

Nun ist aber die Frage gestellt worden, wie hat
sich die Steiermark im heurigen Jahr entwickelt.
Ich darf dazu folgendes sagen: Wir haben im Juli
eine Zunahme bei den Ausldnderiibernachtungen in
der GréBenordnung von rund 12,4 %, und im Awu-
gust in einer GréBenordnung von 1% Wir habenrn
einen Ridkgang bei den Imlandemdchtigungen von
10% im Juli und von 1% im August. Was sind
aber die Ursachen fir die steirische Situation in
der Sommersaison 1973? Das heiBt, wir heben uns
ab von den Ergebnissen der westlichen Bundes-
lander. Ich sehe hier mehrere Ursachen. Zunéchst,
daB wir unentwegt eine organische Entwicklung im
Lande gepredigt und gesteuert haben und nieman-
den zu uniiberlegten Investitionen verleitet haben.

Es gibt zwei, drei Beispiele, in denen wir fest-
stellen, daB jemand ohne Riicksicht auf Verluste
investiert hat, dieser hatte dies auch im heurigen
Jahr zu biifen. )

‘Wir haben in weiterer Folge in unserer Frem-
denverkehrspolitik den Familienbetrieb gesteuert,
weil wir der Meinung sind, daB er krisenfest ist und
vor allem auch die Personalprobleme am besten
steuern kann. Das Jahr 1973 bestédtigt uns eindeu-
tig auch hier, daB der Familienbetrieb jedenfalls nicht
in die Situation geraten ist, wie es etwa Grofibe-
triebe in den westlichen Bundesldndern im heurigen
Jahre zu verzeichnen hatten. Wieiters: Die Werbung
nach Schwerpunkten. Wir haben unentwegt gewor-
ben: im Inland, von wo der Gast schwerpunkmafig
in die Steiermark kommt, und wir haben in weiterer
Folge auch in der deutschen Bundesrepublik einen
Schwerpunkt gebildet, der in dem Drefieck Frank-
furt, Hamburg und Berlin zu finden ist.

Ich wiirde zusammenfassend sagen: Die Zuwachs-
raten im Fremdenverkehr — glaube ich — sind in
der GroBenordnung, wie wir sie in den letzten
10 Jahren zu verzeichnen hatten, zumindest ge-
dampft. Weiters, daB aus der Entwicklung des
heurigen Jahres eine Reihe von Schlissen zu ziehen
sind. Der erste — glaube ich — daB zwar nicht ge-
nerell, aber zumindest nach gewissen Schwerpunk-
ten ein Bettenstock zu verfliigen wére, daf die In-
vestitionen mehr auf die Hebung und Vierbesserung
der Infrastruktur vorzunehmen wiren und daB
auch gewisse neue Schwerpunkte in der Werbung
zu suchen waren. Fir die steirvische Fremdenver-
kehrspolitik zeichnen sich diese Dinge ab. Wir
kénnen jedenfalls — und das darf ich auch heute
hier im hohen Landtag berichten — zusammen- -
fassend sagen, daB der steirische Fremdenverkehr
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von dem Riickgang, den die westlichen Bundeslén-
der zu verzeichnen haben, verschont geblieben ist.

Prisident: Keine Zusatzfrage.

Amnfrage Nr. 228 des Herm Abgeordneten Ger-
hard Heidinger an Herm Landeshauptmannstellver-
ireter Franz Wegant, betreffend Befttemaktion im
Gebiet des Stubenbergsees. Ich bitte Herrn Landes-
hauptmann um die Beantwortung.

Anfrage des Abg. Heidinger an Landeshaupt-
mannstellvertreter Wegart.

Mit ihrem Antrag vom 25. Oktober 1 972 haben die
Abgeordneten Heidinger, Gratsch, Klobasa, Aich-
holzer und Genossen die Durchfithrung einer Betten-

Vielleicht héngen damit auch gewisse Meldepro-
bleme zusammen. Aber ich méchte nicht unerwéahnt
lassen, daB in dem letzten 3 Jahven in Stubemberg
insgesamt an 6ffentlichen und privaten Investitionen
120 Millionen Schilling ausgeworfen wurden. Es
gibt kein Beispiel in einer steirischen Gemeinde,
in der ein solcher Betrag aus 6ffentlichen und pri-
vaten Mitteln und aus Kreditmittein :auﬁge.wendeﬂ:
wurde.

Ich will damit nur zum Ausdruck bmmgen, daB
Stubenberg in diesem Zusammenhang zweifelsohne
eine fihrende Stellung eingenommen hat. Was den
‘Wunsch einer Fortsetzung der Bettenaktion in Stu-
benberg anbelangt, so werden wir im Rahmen un-

aktion im Gebiet des Stubenbergsees verlangt.—

Sind Sie, Herr Landeshauptmannstellverireter, be-
reit, mitzuteilen, ob die Betienaktion im Gebiet des
Stubenbergsees abgeschlossen ist bzw. welche Vor-
haben im wesentlichen geférdert wurden?

Landeshauptmannstellvertreter Wegart: Die An-
frage des Herrn Abgeondneten Heidinger beant-
worte ich wie folgt:

Es liegen zur Zeit 24 Ansuchen von \ 24 steirischen
Gemeinden fiir die Bettenaktion vor. Sie werden in
der Rethenfolge des zeitlichen Einbringens behan-
delt. Stubenberg liegt bei diesen 24 Bewerbemn an
17. Stelle. Das ist, was ich in diesem Zusammenhang
zu berichten habe.

Prisident: Eine Zusatzfrage? Herr Abgeordneter

Heidinger, ich erteile Thnen das Wort.
Abg. Gerhard Heidinger:

Herr Landeshauptmann! Wie kommt es, daB3 die
Hilfte jener Gesuchsteller aus Stubenberg bereits
in ihren Ansuchen befriedigt bzw. schon zweimal
befriedigt wurde, wihrend die andere Hdlfte tiber-
haupt noch nicht in Erwligung gezogen wurde.

Landeshauptmannstellvertreter Wegart: Diesbe-
ziiglich kann dich keine Amntwort geben, weil dies
eine Aktion war, die nicht von meiner Abteilung
gesteuert wurde. Sie steht erst im heunigen Jahr
mir zu und im heurigen Jahr ist Stubenberg von
ums nicht én Behandlung gezogen wonden. Aber ge-
rade diese Zusatzfrage veranlaft mich, bei der
Gelegenheit noch folgendes zu erwidern: Und zwar
darf ich Thnen zur Kenntnis bringen, daB die Ge-
meinde Stubenberg im Jahre 1970 insgesamt 274
Betten gehabt hat; davon 141 privat und 133 ge-
werblich. Tm Jahre 1973, mit dem Stichtag Oktober,
hatten wir 643 Betten insgesamt, davon 303 privat
und 340 gewerblich. (Abg. Po6lzl: ,Mehr als die
Halfte!") Dies ist ein Plus von 369 Betten innerhalb
von 3 Jahren. Die Gesamtndchtigung in Stubenberg
betrug im Jahre 1970 19.978 Nachtigungen und im
Jahre 1973 74.000 Néchtigungen. Diese Steigerung
ist vor allem auf den Bau des Stubenbergsees zu-
riickzufiihren, in dem ein eindeutiger Schwerpunkt
des oststeirischen Fremdenverkehrs gefunden
wurde.

Ich darf aber zur Steigemung der Bettemzahl ge-
rade in Stubemberg sagen, daf der Awuslastungs-
faktor in diesem Zusammenhang nicht in der Form
gegeben ist, wie wir uns dies wiinschen wiirden.

serer Moglichkeiten—-sieunterstehen-im-heurigen—

Jahre mir — ab dem heunigen Jahre nun auch Stu-
benberg in geeiigneter Weise eine Fortsetzung —
aber nicht nur der privaten Betten — ich sage dies
ausdricklich —, somdern auch der gewerblichen
Betten — vommehmen, weil auch hier eine gesunde
Relation hergestellt werden muf. Am SchluB mdchte
ich Thnen wsehr danken, daB Sie fir Stubenberg
ein solches Interesse bekunden.

Abg. Gerhard Heidingeri Herr Landeshauptmann,
die Geschéftsordnung 188t nur mehr ein privates
Gesprach zwischen uns zu.

Prisident: Ich bitte, das nach der Smtzung zu tun.

Landeshauptmannstellvertreter Wegart: Ich werde
das gerne tun!

Prdsident: Meine Damien und Herren! Die Anfrage
Nri. 233 des Herrn Abgeordneten Dr. Helmut Hei-
dinger an Herrn Landeshauptmann Dr. Friedrich
Niederl, betreffend die Energieversorgungslage der
Steiemmark, wurde vor der Sitzung zurliickgezogen.

Die Anfrage Nr. 237 des Herm Abgeordneten
Prim. Dr. Richard Piaty an Herrn Landeshaupt-
mannstellvertreter Adalbert Sebastian konnte we-
gen Abwesenheit des befragffen Regierungsmit-
gliedes nicht zugestellt werden. Sie ist daher zur

_ heutigen Fragestunde nicht zugelassen. (Abg. Plzl:

Sonderbar, das ist schon zum zweiten Mal, das ist
sehr internessant!"}

- Abg. Polzl: Zur Geschiftsordnung! Herr Prési-
dent, was sieht die Geschéftsordnung vor, wenn ‘ein
Mitglied des Landtages vor der Fragestunde der Ge-
schaftsordnung entsprechend die Anfrage einbringt,
daB ein Regierungsmitglied einem Landtagsabge-
ordneten nicht antworten mufi?

Prisident: Ich kann Ihnen den Text, den der Land-
tag beschlossen hat, auswendig bekanntgeben. Hier
heiBt es: ,. . . Erhdalt das Mitglied der Landesre-
gierung die schriftliche Ausfertigung der Anfrage
nicht mindestenis 48 Stunden vor Beginn der Frage-
stunde, in der die Frage aufgerufen werden soil,
nachweisbar persénlich zugestellt, so darf die An-
frage in der Fmgwestunde vom Présidenten nicht auf-
gerufen werden.”

- Abg. Pélzl: Danke, Herr Prasident, idie Auskunft
hat eindeutig ergeben, es liegt also bei dem .Lan-
deshauptmannstellvertreter Sebastian.
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Abg. Gerhard Heidinger: Zur Geschaftsordnung!
Herr Président, ist es dem Herrn Abgeordneten un-
benommen, eine Woche vor der Zeit die Frage ab-
zugeben?

Prisident: Bekannterweise nicht! Ich habe aber
bier zur Gescdhaftsordnung keine Moglichkeit, die
Wedhselrede zu eréffnen, wir gehen also zur Tages-
ordnung {iber.

Die Landtagsstenographin Frau Erika Ropas ist
mit Wirksamkeit vom 30. September 1973 aus ge-
sundheitlichen Griinden ausgeschieden. Frau Ropas
gehorte dem Landtagsstenographendienst seit mehr
als 26 Jahren an und hat an allen Landtagssitzungen
seit dem Jahre 1946 teilgenommen. Besonders her-
vorgehoben werden muB, daB der {iberwiegende
Teil ihrer Téatigkeit in jene Zeit fiel, in der die
Reden der Damen und Herren Landtagsabgeordne-
ten und Regierungsmitglieder noch nicht zur Er-
leichterung der Stenographen auf Tonband auifge-
nommen worden sind, was fiur sie natirlich eine be-
sonders groBe Belastung bedeutete. Dafi die dim
Landtag gehaltenen Reden auch aus dieser Zeit voll-
stdndig fiir die Nachwelt erhalten werden konnten,
ist zu einem grofen Teil ihrer Tatigkeit zu danken.
Im Namen des Steiermérkischen Landtages und in
ineinem Namen danke ich Frau Ropas fiir ihre aus-
gezeichnete Arbeit im Interesse des Landes Steier-
mark und winsche ihr noch viele schéne Lebens-
jahre und vor allem die vollige Wiederherstellung
ihrer Gesundheit.

Frau Ropas ist nicht mehr auf ihrem gewohnten
Platz. Sie befindet sich aber im Hause und ich lade
die Damen und Herren des Hohen Hauses ‘ein,
durch die Akklamation zu dieser Erkldrung Frau
Ropas den Dank des Hauses auszusprechen. (leb-
hafter Beifall.)

Die Tagesordnung ist Ihnen mit der Einladung
zur heutigen Sitzung zugegangen. Wird gegen
diese ein Einwand erhoben?

Ich stelle fest, daB dies nicht der Fall ist.

Es liegen heute folgende Geschéftsstiicke auf, wel-
che ich wie folgt zuweise: ‘

dem Gemeinde- und Verfassungs-AusschuB:

die Regierungsvorlage, zu Einl.-Zahl 178, zum An-
trag der Abgeordneten Gross, Heidinger, Hammerl,
Laurich und Genossen, beireffend die Novellierung
des Steiermdrkischen Veranstaltungsgesetzes;

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 727, {iber den
Rechenschaftsbericht der Dienststellen des Amtes
der Steierméarkischen Landesregierung fiir das Jahr
1972;

dem Landwirtschafts-AusschuB3:

die Regierungsvorlage, zu Einl.-Zahl 280, zum An-
trag der Abgeordneten Schrammel, Koiner, Buch-
berger, Lackner und Lafer, betreffend die Abschaf-
fung des Tierpasses fiir die Inlandsvermarktung;

die Regierungsvorlage, Beilage Nr. 62, Gesetz,
mif dem das Gesetz iber die Durchfithrung der

" Luftkeuschenablésung gedndert wird;

die Regierungsvorlage, Beilage Nr. 63, Gesetz,
mit dem das Gesetz iiber die Durchfithrung der Wie-
derbesiedlung und iiber die Fortfithrung des Wieder-
besiedlungsfonds gedndert wird;

die Regierungsvorlage, Beilage Nr. 67, Gesetz, mit
dem die Steiermérkische Landarbeitsordnung 1972
gedndert wird; . :

dem Finanz-Ausschuf:

die Regierungsvorlage, zu Einl.-Zahl 366, zum
Antrag der Abgeordneten Dr. Piaty, Jamnegg, Ing.
Stoisser und Seidl, betreffend die Gewdhrung von
Zinsenzuschiissen zum Zwecke der Niederlassungs-

erleichterung fiir Landarzte;

die Regierungsvorlage, zu Einl.-Zahl 677, zum An-
trag der Abgeordneten Laurich, Loidl, Karrer, Schon
und Genossen, betreffend die Gewdhrung von For-
derungsbeitrdgen zur Durchfiihrung der Weltcup-
Schirennen in Schladming;

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 719, betreffend
Graz, bundeseigene Gebdude Hofgasse 14, Biirger-
gasse 2a, Ankauf durch das Land Steiermark zu
einem Kaufpreis von 2,4 Millionen Schilling;

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 720, iber die
Bedeckung iiber- und auBerplanmifiger Ausgaben
gegeniiber dem Landesvoranschlag 1973 — 1. Be-
richt;

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 726, betreffend
die Firma Plankenauer, Verkauf des landeseigenen
Grundstiickes EZ. 643, KG. Gries, zu einem Qua-
dratmeterpreis von 555 Schilling;

die Regierungsvorlage, Beilage Nr. 66, Gesetz,
mit dem das Gewerbliche Darlehen-Fondsgesetz 1970
neuerlich geandert wird;

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 732, betreffend
den Abverkauf der Liegenschaft Graz, Petersbergen-
strae 32, an Herrn Kanzleioffizial Franz Sauseng
zu einem Preis von 153.900 Schilling;

die Regierungsvorlage, Beilage Nr. 64, Gesetz,
mit dem das Behindertengesetz neuerlich gedndert
wird;

die Regierungsvorlage, Beilage Nr. 65, Gesetz, mit
dem das Blindenbeihilfengesetz gedndert wird.

Beziiglich der Beilagen Nr. 64 und 65 teilte die
Rechtsabteilung 9 mit, daB die vorgesehenen No-
vellierungen (Erhohung der Blindenbeihilfen bzw.
Erhohung des Pflegegeldes) mit 1. Janner 1974 wirk-
sam werden sollen. Auf Grund dieser gegebenen
Dringlichkeit werde ich vor Eingehen in die Tages-
ordnung die Sitzung unterbrechen, um dem Finanz-
Ausschufl Gelegenheit zu geben, die erforderlichen
Beratungen durchzufiithren.

Weiters weise ich zu:

dem Sozial-Ausschuf}:

die Regierungsvorlage, zu Einl.-Zahl 299, zum
Antrag der Abgeordneten Sebastian, Prof. Hartwig,
Laurich, Heidinger und Genossen, betreffend die
Nominierung des Schulleiters fiir die Lehranstalt
fiir gehobene Sozialberufe;

die Regierungsvorlage, zu Einl.-Zahl 437, zum
Antrag der Abgeordneten Schramme], Jamnegg,
Prof. Dr. Eichtinger, P6lzl und Seidl, betreffend die
Schaffung eines Landesgehoérlosenheimes;

die Regierungsvorlage, zu Einl.-Zahl 504, zum
Antrag der Abgeordneten Marczik, Koiner, Ritzin-
ger, Pranckh und Prof. Dr. Eichtinger, betreffend die




1292 _ 37. Sitzung des Steierm. Landtages VII, Periode — 23. Oktober 1973 -

Errichtung eines Bezirksaltersheimes im Bezirk Ju--

denburg;

die Regierungsvorlage, Beilage Nr. 61, Gesetz,
mit dem das Steiermérkische Jugendschutzgesetz
1968 gedndert wird;

dem Verkehrswirtschaftlichen Ausschuf:

die Regierungsvorlage, zu Einl.-Zahl 410, zum
Antrag der Abgeordneten Grubey, Karrer, Heidin-
ger, Reicht und Genossen, betreffend den Bundes-
straBenausbau in der Steiermark,

die Regierungsvorlage, zu Einl.-Zahl 567, zum
Antrag der Abgeordneten Ileschitz, Preitler, Zinka-
nell, Premsberger und Genossen, betreffend den

der der 1. bis 4. Volksschulstufe durch zu schwere
Schultaschen zu vermeiden;

die Regierungsvorlage, zu Einl.-Zahl 667, tiiber
den Antrag der Abgeordneten Prof. Dr. Eichtinger,
Dipl.-Ing. Dr. Eberdorfer, Marczik und Ritzinger,
betreffend MaBnahmen zur Verbesserung des Fern-
sehempfanges im Stanzertal. '

~Wird gegen diese Zuweisungen ein Einwand er-
hoben?

Das ist nicht der Fall.

Eingebracht wurden heute folgende Antrige:

der Antrag der Abgeordneten Dipl.-Ing. Schaller,
Jamnegg, Aichhofer, Buchberger, Dr. Dorfer, Dipl.-

Ausbau der LandesstraBe Nr. 212 nach Semriach;

die Regierungsvorlage, zu Einl.-Zahl 608, zum
Antrag der Abgeordneten Dipl.-Ing. Dr. Eberdorfer,
Lackner, Prof. Dr. Eichtinger und Prandkh, betref-
fend die Verbesserung der Verkehrsverhdltnisse
fiir die Bewohner der Ortschaft Oberlaussa;

die Regierungsvorlage, zu Einl.-Zahl 609, zum An-
trag der Abgeordneten Pélzl, Buchberger, Dipl.-Ing.

- Schaller, Dr. Piaty, Schrammel, Prenner, Lafer und

Lind, betreffend den sofortigen weiteren Ausbau
der Siidautobahn von der derzeitigen Anschlufl-
stelle in Ludersdorf bis zur Kreuzung mit der Feld-
bacher BundesstraBe; -

die Regierungsvorlage, zu Einl-Zahl 640, zum
Antrag der Abgeordneten Ritzinger, Seidl, Pranckh
und Marczik, betreffend die Einleitung von zeitge-
rechten MafBnahmen, den Schwerlastkraftwagenver-
kehr in einem vorausschauenden Zeitraum von der
StraBe auf andere Verkehrstrdger wenigstens teil-
weise umzulegen;

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 729, zum Be-
schluB Nr. 350 des Steiermérkischen Landtages vom
7. Dezember 1972, betreffend Planungen fiir die in
der Steiermark gelegenen Autobahnen, Schnellstra-
Ben und Bundesstrafen; »

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 730, {iber die
funktionelle Neubewertung und Neuordnung des
Steiermdrkischen LandesstraBennetzes und Uber-
nahme von GemeindestraBien in das LandesstraBien-
netz;

dem Wirtschafts- und Raumordniungs-Ausschufi:

die Regierungsvorlage, zu Einl.-Zahl 604, zum
Antrag der Abgeordneten Ing. Stoisser, Dr. Dorfer,
Polzl, Marczik und Lackner, betreffend das Preis-
bildungsgesetz/Preisbestimmungsgesetz;

die Regierungsvorlage, zu Einl.-Zahl 638, zum
Antrag der Abgeordneten Marczik, Koiner, Dr. Dor-
fer, Feldgrill und Pranckh, betreffend die Einbe-
ziehung der bisher nicht vordringlich beriicksich-
tigten Gemeinden der Bezirke Judenburg und Knit-
telfeld als Randgebiete der Region ,Aichfeld-Mur-
boden” in das Forderungsprogramm des Landes
Steiermark:;

dem Volksbildungs-AusschuB:

die Regierungsvorlage, zu Einl.-Zahl 643, zum
Antrag der Abgeordneten Jamnegg, Nigl, Dipl.-Ing.
Fuéhs, Haas und Budhberger, betreffend MaBnahmen,
wn die tibermdfige korperliche Belastung der Kin-

Ing. Dr. Eberdorfer, Prof. Dr. Eidhtinger, Feldgrill;
Dipl.-Ing. Fuchs, Haas, Dipl.-Ing. Hasiba, Dr. Hei-
dinger, Dr. Piaty, P6lzl, Pranckh, Prenner, Ritzin-
ger, Schrammel, Seidl, Ing. Stoisser und Trummer,
betreffend die Erlassung eines Steiermérkischen Kin-
dergartenforderungsgesetzes;

der Antrag der Abgeordneteh Haas, Jamnegg,
Dipl.-Ing. Hasiba, Prof. Dr. Eichtinger, Schrammel
und Lind, betreffend die Uberfiillung steirischer
Mittelschulen und eines geforderten Sanierungs-
planes seitens des Bundes;

der Anirag der Abgeordneten Jamnegg, Dipl.-
Ing. Schaller, Dr. Heidinger, Nigl, Dr. Dorfer, Lind,

. Schrammel, Trummer, Seidl, Ritzinger, Marczik und

Prof. Dr. Eichtinger, betreffend die Befreiung der
Kindergédrten von der Mehrwertsteuer und Bundes-
zuschiisse zum Personalaufwand der Kindergarten;

der Antrag der Abgeordneten Dipl.-Ing. Schaller,
Feldgrill, Buchberger, Dr. Heidinger, Jamnegg und
Schrammel, betreffend die Einrichtung einer Jung-
familienférderung in der Steiermark und Verbesse-
rung der Férderungsmoglichkeiten fiir Althaussanie-
rung durch Novellierung des Gesetzes vom 6. Juli
1949, betreffend den Wohnbauforderungsfonds fiir
das Land Steiermark;

der Antrag der Abgeordneten Dipl.-Ing. Hasiba,
Feldgrill, Dipl.-Ing. Schaller und Dr. Dorfer, be-
treffend die Mittelaufbringung im Rahmen der Alt-
stadterhaltung; )

der Antrag der Abgeordneten Ritzinger, Jamnegg,
Marczik und Prof, Dr, Eichtinger, betreffend die
Auszahlung der Familienbeihilfen an die Miitter;

der Antrag der Abgeordneten Ritzinger, Pranckh,
Marczik und Dipl.-Ing. Dr. Eberdorfer, betreffend
die beabsichtigte Errichtung zweier Stauseen in
Hohentauern und zweier Kraftwerke, hievon eines
in Hohentauern und eines in Au/Gaishorn durch die
STEWEAG;

der Antrag def Abgeordneten R11:z1nger Pranckh,

Marczik und Prof. Dr. Eichtinger, betreffend die.

Einbeziehung "des Gerichtsbezirkes Neumarkt in
-die wirtschaftlich entw1ck1ungsbedurft1gen Gebiete
der Steiermark;

der Antrag der Abgeordneten Ritzinger, Pranckh,
Marczik und Prof. Dr. Eichtinger, betreffend die
Errichtung eines Wintersportzentrums im Gemein-
degebiet St, Peter am Kammersberg;

der Antrag der Abgeordneten Schrammel, Dok-

tor Piaty, Lind und Buchberger, betreffend den Aus-
bau von Ortsumfahrungen in Séchau, GroBsteinbach,
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GroBhartmannsdorf, Altenmarkt und GroBwilfers-
dorf im Bezirk Furstenfeld;

der Antrag der Abgeordneten Pranckh, Ritzinger,
Dr. Dorfer und Marczik, betreffend die Errichtung
einer Bushaltestelle der Steiermadarkischen Landes-
bahnen in der Ortschaft Katsch, Bezirk Murau;

der Antrag der Abgeordneten Haas, Feldgrill,
Buchberger, Seidl und Aichhofer, betreffend finan-
zielle Hilfe der Wohngemeinden; '

der Antrag der Abgeordneten Dr. Dorfer, Jam-
negg, Buchberger, Prof. Dr. Eichtinger, Marczik,
Dr. Piaty, Haas und Nigl, betreffend die Notwendig-
keit von mehr Bevorratung im Sinne einer wirt-
schaftlichen Landesverteidigung;

der Antrag der Abgeordneten Marczik, Ritzin-
ger, Pranckh, Dr. Dorfer und Prof. Dr. Eichtinger,
betreffend die Beschleunigung und den verstérk-
ten Ausbau der Gaberlbundesstrafe als wichtige
Verbindungsstrafe zwischen der Industrieregion des
oberen Murtales mit dem weststeirischen Industrie-
gebiet bzw. der Landeshauptstadt Graz;

der Antrag der Abgeordneten Dipl.-Ing. Dr. Eber-
dorfer, Koiner, Maunz und Marczik, betreffend die
Errichtung des zweiten Alpeniiberganges der Pyhrn-
aulobahn im Bereich Liezen—Windischgarsten;

der Antrag der Abgeordneten Dipl.-Ing. Dr. Eber-
dorfer, Jamnegg, Nigl, Dr. Dorfer und Buchberger,
Letreffend den vertragslosen Zustand zwischen Kran-
kenkassen — Zahndrzten und Dentisten;

der Antrag der Abgeordneten Dr. Piaty, Haas,
Jamnegg und Aichhofer, betreffend den Kostenzu-
schuB zur Inbetriebnahme eines Kindergartens, einer
Vorschule und einer Sonderschule fiir zerebral be-
wegungsgestorte Kinder in Tobelbad;

der Antrag der Abgeordneten Dr. Piaty, Jam-
negg, Maunz und Trummer, betreffend die Ab-
stimmung der Planung der neu zu errichtenden Lan-
desfiirsorgeheime mit dem Krankenanstaltenplan;

der Antrag der Abgeordneten Dr. Heidinger,
Feldgrill, Dipl.-Ing. Schaller und Ritzinger, -betref-
fend die Abstandnahme der KreditrestriktionsmaB-
nahmen fiir den sozialen Wohnbau;

der Antrag der Abgeordneten Dr. Heidinger,
Seidl, Ing. Stoisser und Trummer, betreffend den
Neubau der Landschabriicke im Zuge der B 67;

der Antrag der Abgeordneten Dr. Dorfer, Nigi,
Lind, Jamnegg, Pranckh und Ing. Stoisser, betref-
fend die Novellierung der Steiermdrkischen Bauord-
nung;

der Antrag der Abgeordneten Ileschitz, Loidi,
Gross, Sponer, Laurich, Heidinger, Gratsch, Zoisl
und Genossen, betreffend die Bewilligung zur Er-
richtung von Zahnambulatorien in Weiz, Juden-
burg, Hartberg, Liezen, K6flach und Leoben;

der Antrag der Abgeordneten Prof. Hartwig, Bi-
schof, Fellinger, Dr. Strenitz und Genossen, betref-
fend die Einrichtung von fahrbaren Miitterbera-
tungsstellen in Form vollstédndig eingerichteter Auto-
busse; i

der Antrag der Abgeordneten Gratsch, Klobasa,
Preitler, Zois! und Genossen, betreffend die Uber-
nahme einer GemeindestraBe in den Gemeinden
Arzberg, Stenzengreith und St. Radegund als Lan-
desstrale;

der ‘Antrag der Abgeordneten Ileschitz, Preitler,
Gratsch, Hammerl und Genossen, betreffend den
Bau einer Eisenbahnunterfithrung im Zuge der Lan-
desstrafie 216;

der Antrag der Abgeordneten Pichler, Sponer,
Laurich, Fellinger und Genossen, betreffend die
Rickverlegung der Autobushaltestelle der Steiri-
schen Landesbahnen zum Postamt in Katsch an der
Mur und Fihrung der Schiilerbusse auf dem kiir-
zesten Weg nach Murau;

der Antrag der Abgeordneten Sebastian, Gruber,
Dr. Klauser, Heidinger, Dr. Strenitz, Loidl, Pichler
und Genossen, betreffend die Erlassung eines Stei-
ermérkischen Raumordnungsgesetzes;

der Antrag der Abgeordneten Dipl.-Ing. Hasiba,
Dipl.-Ing. Fuchs, Dr. Dorfer, Nigl und Jamnegg,
betreffend die Ubernahme von GemeindestraBen
im Stadtgebiet Graz;

der Antrag der Abgeordneten Feldgrill, Haas,
Dipl.-Ing. Schaller und Dipl.-Ing. Hasiba, betreffend
die Ubernahme von GemeindestraBen im Bezirk
Graz-Umgebung in das LandesstraBennetz;

der Antrag der Abgeordneten Dipl.-Ing. Dr. Eber-
dorfer, Maunz, Pranckh und Ritzinger, betreffend die
Ubernahme von GemeindestraBen im Bezirk Lie-
zen in das Landesstrafennetz;

der Antrag der Abgeordneten Pranckh, Ritzinger,
Marczik, Dipl.-Ing. Dr. Eberdorfer und Dr. Dorfer,
betreffend die Ubernahme von GemeindestraBen im
Bezirk Murau in das LandesstraBennetz;

der Antrag der Abgeordneten Koiner, Marczik,
Prandkth, Ritzinger und Maunz, betreffend die Uber-
nahme von Gemeindestraen im Bezirk Judenburg
in das LandesstraBennetz;

der Anirag der Abgeordneten Aichhofer, Trum-
mer, Heidinger, Seidl und Ing. Stoisser, betreffend
die Ubernahme von GemeindestraBen im Bezirk
Deutschlandsberg in das LandesstraBennetz;

der Antrag der Abgeordneten Schrammel, Buch-
berger, Trummer, Dipl.-Ing. Hasiba und Lafer, be-
treffend die Ubernahme des GemeindestraBenzuges
von Nestelbach nach Ilztal bis Hartmannsdorf in
das LandesstraBennetz;

der Antrag der Abgeordneten Aichhofer, Feld-
grill, Haas und Dr. Dorfer, betreffend die Uber-
nahme von GemeindestraBen im Bezirk Voitsberg
in das Landesstrafiennetz;

der Antrag der Abgeordneten Lafer, Schrammel,
Trummer, Lind und Haas, betreffend die Ubernahme
von GemeindestraBen im  Bezirk Feldbach in das
LandesstraBennetz;

der Antrag der Abgeordneten Dr. Heidinger,
Seidl, Ing. Stoisser und Trummer, betreffend die
Ubernahme von GemeindestraBen als Landesstra-
Ben im Bezirk Leibnitz in das LandesstraBennetz;

der Antrag der Abgeordneten Trummer, Aich-
hofer, Lafer und Schrammel, betreffend die Uber-
nahme von GemeindestraBen im Bezirk Radkers-
burg in das LandesstraBennetz;

der Antrag der Abgeordneten Lind, Prenner,
Schrammel und Buchberger, betreffend die Uber-
nahme von GemeindestraBen im Bezirk Hartberg
in das LandesstraBennetz; '
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der Antrag der Abgeordneten Maunz, Prof. Dok-
tor Eichtinger, Dipl.-Ing. Dr. Eberdorfer und Marczik,
betreffend die Ubernahme von Gemeindestrafen
im Bezirk Leoben in das Landesstraiennetz;

der Antrag der Abgeordneten Prof. Dr. Eichtin-
ger, Maunz, Marczik und Dipl.-Ing. Dr. Eberdorfer,
betreffend die Ubernahme von GemeindestraBen im
Bezirk Bruck an der Mur in das LandesstraBennetz;

der Antrag der Abgeordneten Buchberger, Polzl,
Dipl.-Ing. Schaller und Feldgrill, betreffend die
Uibernahme von Gemeindestrafen im Bezirk Weiz in
das LandesstraBennetz.

Diese Antridge werden der geschiftsordnungs-

Energieplan hat die deutsche Bundesregierung be-
schlossen, die Braunkohlenférderung zu steigern
und Kernenergie und Erdgas im verstirkten MaB
zur Energieversorgung einzusetzen.

In Schweden sind nicht nur Energievorrdte, son-
dern auch sonstige strategische Rohstoffe gelagert,
die Pflichtlager haben einen Wert von mehr als
6 Milliarden Schilling und in einer zweiten Phase
ist die Umstellung von 600.000 Kraftfahrzeugen auf
Holzgasgeneratoren vorgesehen und dafir ein Be-
trag von 12 Milliarden Schilling bereitgestellt.

Die Schweiz hat einen Krisenvorrat von sechs

Monaten, gibt Zinsenstiitzungen und hat einen Ga-
rantiefonds fiir die Preisrisken, die durch die Ein-

maBigen Behandlung zugefuhrt.

Eingebracht wurde eine dringliche Anfrage der
Abgeordneten Dr. Heidinger, Aichhofer, Buchber-
ger, Dr. Dorfer, Prof. Dr. Eichtinger, Dipl.-Ing. Fuchs,
Ing. Koiner, Marczik, P6lzl und Ritzinger an den
Herm Landeshauptmann Dr. Friedrich Niederl, be-
treffend die Energieversorgungslage der Steiermark
im Hinblick auf die Auswirkungen des Nahostkon-
fliktes.

Ich erteile dem Herrn Abgeordneten Dr. Heidin-
ger das Wort zur Begriindung dieser dringlichen
Anfrage.

Abg. Dr. Helmut Heidinger: Hohes Haus, sehr
geehrte Damen und Herren! Vor 150 Jahren hat
Goethe seinen Biirger im ,Faust’ sagen lassen:
«Wenn hinten, weit in der Tirkei, die Volker auf-
einanderschlagen, man steht am Fenster, trinkt sein
Gléaschen aus und segnet Fried und Friedenszeiten.”
Heute ist diese Einstellung bei den Biirgern nicht
mehr vorhanden, wohl aber bei der SPO-Bundes-
regierung, die damit ihre Modernitét klassisch kon-
servativ unter Beweis gestellt hat. Doch die Welt
ist kleiner geworden und die gegenseitige Abhéan-
gigkeit groBer — auch in Energiefragen.

Uber die Energiefragen haben wir das letzte Mal
vor einem Jahr im Hohen Haus diskutiert und ins-
besondere iiber die Kohle manche Debatte abge-
fihrt, die immer wieder zu einem steirischen Kon-
sens gefiihrt hat und wir hoffen, daB auch heute
das der Fall sein wird, denn die Energiefragen
bewegen alle — Autofahrer, die an den Zapfsdulen
ihren Tank nicht mehr vollbekommen, Hausfrauen,
die sich bemiihen, Heiz6l einzuhamstern und Land-
wirte, die besorgt sind, ihr Dieseldl fiir den Herbst-
anbau oder die Maistrocknung nicht mehr zu be-
kommen. Wir sind auslandsabhdngig geworden,
auch in der Olversorgung. Das war vor 15 Jahren
nicht der Fall, denn Osterreich gehoért bekanntlich
in Europa zum zweitgro8ten Erdolférdergebiet. Aber
der Zuwachs an Energiebedarf hat uns bereits zu
75 Prozent im Olbereich auslandsabhédngig gemacht
und daher wére eine Bevorratung, nicht nur eine
Bevorratung durch die Importeure und Verteiler,
sondern auch durch den Staat, nétig. Dazu nur
ganz kurz und schlaglichtartig Losungen im Aus-
land: '

Die Bundesrepublik Deutschland hat neben den
Sperrlagern bei Importeuren ein Regierungslager
von 10 Millionen Tonnen, das ist der Osterreichische
Jahresbedarf. In einem jiingst verabschiedeten

lagerung entstehen.

Bei uns hat der Herr Bundesminister fiir Handel
und Industrie, Staribacher, in mehreren Fernseh-
und Rundfunkdiskussionen erkldrt, er sei leider
nicht in der Lage, ein Bevorratungsgesetz vorzu-
legen, weil man sich in Osterreich dariiber nicht
einigen konne, wer diese Lagerhaltung bezahlen
soll.

Auch dazu einige Uberlegungen:

Die Kosten fir die Einlagerung von 1 Million
Tonnen Erdél Jahresverbrauch belaufen sich pro
Tag auf 1 Million Schilling. Darin sind die Amor-
tisationen der Lagerbehédlter enthalten. 1975 wird
ider ©Gsterreichische vorhersehbare Verbrauch 15
Millionen Tonnen Erdsl sein. Ein 45-Tage-Vorrat
wiirde also 675 Millionen Schilling jahrlich an Ko-
sten verursachen. Das ist just ein Finfzehntel der
Kosten der UNO-City und damit ist die Rangord-
nung der Entscheidung der Bundesregierung fiir
jedermann erkennbar dokumentiert. Der generelle
Eindruck am heutigen Tage nach dem Feuerein-
stellungsbefehl der UNO ist: ,Na, wir sind gerade
noch einmal davongekommen.” Aber einem, Hohes
Haus, entgehen wir sicher nicht, den Preissteige-~
rungen:

In Rotterdam, wo die freien Notierungen fiir
Erdolprodukte représentativ sind, hat Benzin 1965
pro Tonne 479 Schilling gekostet, 1972 bereits 711
Schilling, 1973 (jeweils am 30. Juni) 1828 Schilling.
Gasol oder Dieseldl] kostete 1965 466 Schilling, 1973
1216 Schilling und, nachdem Gas6l auch hierzu-
lande zu den kostbarsten Erdélverarbeitungsproduk-
ten derzeit zdhlt, am 12. Oktober bereits 2300 Schil-
ling (Notierung Rotterdam). Ich glaube, wir er-
kennen eines: Wer in der Krise kauft, kauft teuer.
Und ich darf hier zwei Sdtze aus der ,Frankfurter
Allgemeinen* vom 19. Oktober zitieren, wo Wilhelm
Trom sagt: ,Eines ist jedoch sicher, alle Staaten
am Persischen Golf niitzen die fiir sie giinstige
Gelegenheit, um den Preis flir das Erdol weiter zu
steigern, und zwar rapid.

Eine weitere GewiBheit, daB wir nicht Hals tiiber
Kopf in die Klemme geraten konnen, geben uns
die bei den Raffineriegesellschaften in der Bundes-
republik liegenden Krisenvorrdte. Soweit ein Pu-
blizist zur Situation der deutschen Bundesrepublik.

Sie sehen also daraus, daB neben der Bevorratung
auch die Inlandsaufbringung der Energie-zu. pflegen
ist — und hier gehéren ja zu den Diskussions-
punkten im Kohlenbergbau immer wieder die Gru-
ben Bergla und Fohnsdorf. Es ist eigenartig, daB
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der Vorstand des neuen VOEST-Alpine-Konzerns
als einen der ersten Beschliisse das Zusperren die-
ser betriebswirtschaftlich defizitdren Gruben in den
Raum gestellt hat. Damit hat sich genau das rea-
lisiert, was wir in der Debatte am 28. Juni 1973
anlédBlich der Fusion der Alpine gesagt haben, und
dieser BeschluB widerspricht dem damals einstim-
mig gefaBten BeschluBantrag des Hohen Hauses,
namlich, daB steirische Regionalinteressen ebenso
unberiicksichtigt geblieben sind wie neutralitédts-
politische Aspekte. Nun, Sie kénnen sagen, daB die
Braunkohle nur mehr vier Prozent des primdren
Energieangebots bringt, aber heute (Prdsident Ile-
schitz: ,Nur mebr drei!”) — lizitieren wir es her-
unter, Herr Prisident — ist der gliicklich, der in
Graz an die Fernwédrmeversorgung angeschlossen
ist, die mit weststeirischer Kohle betrieben wird.

Die Kohlendiskussion iiber Bergla und Fohnsdorf
hat vielschichtige Aspekte. Man kann dartiber strei-
ten, ob ein verstaatlichter Betrieb, der sich mit
Recht und Stolz gemeinwirtschaftlich orientiert
nennt, nur nach Rentabilitdtsgesichtspunkten be-
triebswirtschaftliche Uberlegungen in den Vorder-
grund stellt. Man kann fragen, warum die Bergbau-
forderung, die im neuen Gesetz, welches der Na-
tionalrat vor knapp einem Jahr beschlossen hat,
ausdricklich neutralitdispolitische Aspekie in den
Vordergrund stellt oder deutlich miterwahnt. (Abg.
Pichler: ,Jetzt auf einmall”)

Ich darf hier den § 6 Abs. 1 wortlich zitieren:
«Eine Beihilfe zur Sicherung des Bestandes von Berg-
baubetrieben ‘kann auch aus neutralitdtspolitischen
Erwiagungen gewdhrt werden, wenn sie zur Auf-
rechterhaltung der Produktion oder Erhéhung der
Versorgungssicherheit beitrdgt." Und weiters wird
gesagt im § 3 Abs. 1c¢, daB auch Untersuchungs-
und AufschlieBungsarbeiten finanziert werden koén-
nen.

Ich glaube, eines scheint klar zu sein. Der Bund,
sowohl als Eigentlimer wie auch fiir die Krisen-
politik Zusténdiger, sollte sich hier den Auffor-
derungen nicht verschlieBen. Ich darf wiederum eine
Meinung aus dem neutralen Ausland, aus der
«Zircher Zeitung” vom 14. Oktober, zitieren, die
folgendes zur Schweizer Situation auf dem Ener-
giemarkt sagt: ,Als aussichtsreiche Moglichkeit zur
Hebung der Versorgungssicherheit wird die Foér-
derung der Prospektionstdtigkeit in der Schweiz be-
zeichnetf, in der Meinung, daB selbst Vorkommen,
die unter normalen Bedingungen nicht wirtschaftlich
ausgebeutet werden kénnen, im Krisenfall eine will-
kommene Sicherheitsreserve bedeuten koénnen.” Un-
sere Uberlegungen decken sich — so glaube ich —
mit dieser Meinung und auch mit der Meinung
der Bundesregierung (Abg. Po6lzl: ,Die will zu-
sperren!”), die erklart hat, daB Neutralitdt eine
gute AuBenpolitik voraussetzt. Aber, Hohes Haus,
eine gute AuBenpolitik muB auf eine gewisse Un-
abhangigkeit und zwar auch auf eine wirtschaft-
liche Unabhéangigkeit aufgebaut sein und dazu
braucht man das Weiterfunktionieren der Wirt-
schaft in Krisenzeiten. Dazu sind Vorrdte und ein
vorausschauendes Nutfzen eigener Rohstoffe nétig.
Jedenfalls abwarten und zusperren, meine sehr
geehrten Damen und Herren, ist zu wenig. Diese

Uberlegungen haben zur Anfrage gefiihrt. Wir bit-
ten um ihre Beantwortung. (Beifall bei der OVP)

Prisident: Ich bitte den Herrn Landeshauptmann,
die Antwort zu erteilen.

Landeshauptmann Dr. Niederl: Meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren! Die dringliche Anfrage
mochte ich folgendermaBen beantworten:

Die in den letzten Tagen aufgetretenen Schwi-
chen auf dem Gebiete der Energieversorgung ha-
ben zu spontanen Reaktionen der Bevdlkerung aus
allen Kreisen, sei es im stddtischen oder im lénd-
lichen Bereich, sei es im Bereich der Industrie, des
Gewerbes oder der Landwirtschaft oder sei es im
Bereiche der Haushalte selbst, gefiithrt. Diese Reak-
tionen, ausgeltst durch die Tatsache, daf in man-
chen Teilen Osterreichs tatsdchlich Tankstellen vor-
libergehend zusperren muBten, da ihre Treibstoff-
und Heizdltanks leer waren, hat eindringlich die in
der breiten Masse der Bevdlkerung bestehende
Besorgnis gezeigt.

Diese Besorgnis weist deutlich auf das BewuBt-
sein der o&sterreichischen Offentlichkeit hin, daB
die o&sterreichische Energiegrundstoffversorgung zu
einem sehr grofien Teil vom Ausland abhdngig ist
und eine entsprechende Bevorratung dieser Grund-
stoffe leider nicht vorhanden ist.

Ich mochte in diesem Zusammenhang auch auf
die Beschliisse des Landeskoordinationsausschusses
fiir umfassende Landesverteidigung hinweisen, der
sich wiederholt mit der Frage der Bevorratung von
Grundstoffen, insbesondere von Olprodukten, be-
faBt hat.

Der Landeskoordinationsausschufs hat schon im
Friihjahr den Bundeskanzler auf die Notwendigkeit
hingewiesen, die gesetzlichen Voraussetzungen fiir
eine Bevorratung lebenswichtiger Grundgiiter zu
schaffen.

In Ansehung der Verantwortung, die wir alle
gegeniiber unserer Bevdlkerung haben, hat die Stei-
ermdrkische Landesregierung in ihrer Sitzung vom
15. Oktober 1973 auBerdem beschlossen, zum Roh-
stofflenkungsgesetz einen Zusatzantrag beim Bund
zu stellen, da das Mineraldl und seine Derivate vom
Rohstofflenkungsgesetz bisher nicht erfafit waren.
Da das Rohstofflenkungsgesetz jedoch nur eine
Bewirtschaftung und geordnete Kontingentierung
in Krisenzeiten regelt, aber iiber die Anlage von
Vorrédten, die zunédchst vorhanden sein miissen, um
iiber eine geordnete Verteilung sprechen zu kén-
nen, nichts aussagt, hat die Steiermérkische Lan-
desregierung einstimmig in derselben Sitzung fer-
ner beschlossen, beim Bundesministerium fiir Han-
del, Gewerbe und Industrie die Erlassung eines
Bevorratungsgesetzes neuerlich zu urgieren.

Zum Erdgas wire zu sagen, daB die ganz Oster-
reich zur Verfiigung stehenden Erdgasmengen bei
weitem nicht ausreichen, den bestehenden Bedarf
insbesondere der Schwerindustrie zu decken. Der
Bedarf an Erdgas ist in ganz Europa in der letzten
Zeit sprunghaft angestiegen, so da gewaltige An-
strengungen notwendig sind, daB auch Osterreich
im europdischen K&uferkonsortium entsprechende
Beriicksichtigung findet.
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Nach langwierigen Verhandlungen zwischen den
europdischen Interessenten und der algerischen Ge-
sellschaft ,Sonatrach” wurde nunmehr am 12. Ok-
tober 1973 eine Einigung {iber Art und Umfang der
Finanzierung erzielt. Die der Steiermark zur Ver-
figung stehende Erdgasmenge wiirde verdoppelt
werden. Es muBite sich jedoch die européaische Kéu-
fergruppe hiebei verpflichten, verbindliche Kredit-
zusagen bis 24. Oktober 1973, also bis morgen,
gegeniiber der algerischen Gesellschaft abzugeben.
Sollte diese Kreditzusage, fiir die in Osterreich die
Ubernahme einer Haftung durch den Bund erfor-
derlich ist, nicht bis morgen vorliegen, so geht
Osterreich des zusitzlichen algerischen Erdgases

Osterreichischen Draukraftwerke hat bereits seine
Bereitschaft zur Ubernahme einer filinfzigprozen-
tigen Kostenbeteiligung erklart. Hinsichtlich der
Bereitstellung der weiteren 4 bis 5 Millionen wurde
an die Steiermérkische Landesregierung ein Er-
suchen gerichtet, diesen Betrag der GKB zur Ver-
fiigung zu stellen. .

Ich mochte Thnen mitteilen, daBl die Steiermér-
kische Landesregierung in ihrer gestrigen Sitzung
im vollen BewuBtsein ihrer Verantwortung gegen-
itber der steirischen Energieversorgung, dem stei-
rischen Kohlenbergbau und den damit verbundenen
Arbeitsplatze beschlossen hat, diese Mittel zur wei-
teren ErschlieBung des weststeirischen Kohlenre-

verlustig.‘ Das Ausland hat bereits angekiindigt,
daB es infolge des groBen Bedarfes sofort bereit
ist, die dadurch freiwerdenden Gasmengen zu iiber-
nehmen.

Trotz der Bedeutung dieses Lieferiibereinkom-
mens und der bestehenden Zeitknappheit hat der
Bund die bei ihm beantragte Haftung noch nicht
erteilt (Abg. Polzl: ,Hort, hoért!" — Abg. Lind:
«Hochinteressant!”), weshalb die Steiermdarkische

Landesregierung gestern beschlossen hat, die Aus- .

fallshaftung fiir ein Darlehen der Austria-Ferngas-
gesellschaft zu iibernehmen. Der Landtag wird sich
damit noch zu befassen haben.

Gestatten Sie mir nun einige Worte zur Kohlen-
frage. Der Vorstand der VOEST-Alpine will be-
kanntlich die Ausgliederung der GKB aus dem Stahl-
konzern erreichen.

Ich mochte aus diesem AnlaB gerade unter dem
Eindruck der jingsten Entwicklung eindringlichst
darauf hinweisen, daf die Awufrechterhaltung der
steirischen Kohlengruben aus neutralitdts- und
energiepolitischen Griinden notwendig ist. Mit un-
serer Kohle sind wir nicht vom Ausland abhéngig,
wir koénnen in Krisensituationen immer wieder auf
sie zuriickgreifen. Der Kohlenbergbau stellt daher
ein notwendiges Element nicht nur fir die o&ster-
reichische Energiewirtschaft, sondern auch fiir die
gesamte Volkswirtschaft dar, weshalb ihm die ent-
sprechende- Beriicksichtigung als Krisenreserve zu-
kommen muB,

Ich habe den Herrn Bundeskanzler und General-
direktor Dr. Geist ersucht, veranlassen zu wollen,
daB die Bundesregierung und die OIAG so rasch
wie moglich das Problem der Kohlenbergbaue be-
handeln und die MafBnahmen gesetzt ‘werden, die
eine Weiterfiihrung der steirischen Kohlengruben
gewahrleisten. Ich mochte aus diesem AnlaB auch
darauf hinweisen, daB ich dies zu einem Zeitpunkt
gemacht habe, wo von der durch den Nahostkrieg
entstandenen Krise noch keine Rede war.

Die Usterreichischen Draukraftwerke haben im
iibrigen die Absicht, einen neuen 3000-MW-Block
auf Kohlenbasis zu errichten. Dieser neue Einsatz
hat etwa einen Jahresbedarf von 11 Millionen Ton-
nen Braunkohle, wobei die GKB eine diesbeziigliche
Lieferverpflichtung von ca. 20 Jahren iibernehmen
miiBte.

Es ist selbstverstandlich, dafl eine derartige Lie-
ferverpflichtung eine sorgféltige Prospektion des
weststeirischen Kohlenbeckens voraussetzt, wobei
die dafiir erforderlichen Kosten mit etwa 8 bis 10
Millionen veranschlagt werden. Der Vorstand der

viers zur Verfiigung zu stellen. Es sind natiirlich in
diesem Zusammenhang auch noch geophysikalische
Untersuchungen notwendig, die sofort in' Angriff
zu nehmen sind, weshalb in derselben Regierungs-
sitzung auch ein Forderungsbeitrag gewdhrt wurde.

Die Sorge der Bevolkerung um ausreichende
Energieversorgung wird jedoch — darauf méchte
ich abschlieBend nodhmals hinweisen — im Hin-
blick auf die starke Abhéngigkeit vom Ausland so
lange bestehen, so lange wir alle nicht das Gefiihl
einer ausreichenden Bevorratung haben. Da niitzen
auch neue Liefertibereinkommen mit dem Ausland
nichts, wenn im echten Krisenfalle, ohne dafB§ fiir
einen entsprechenden Vorrat vorgesorgt worden
ist, uns einfach der Hahn zugedreht wird.

Nur eine verantwortungsbewuBte Vorratspolitik
in Nichtkrisenzeiten kann uns jene Sicherheit ge-
ben, die wir dann alle in echten Krisenzeiten
wirklich brauchen. (Beifall bei der OVP.)

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Hétten
alle so vorgesorgt wie unsere Landesgesellschaft
STEWEAG, die in ihren Heiz6ltanks Reserven fiir
etwa ein Jahr lagert, so brduchten wir uns heute
nicht die Frage stellen: ,Was ist, wenn es zu einer
wirklich weltweiten, ldnger andauernden Krise
kommt?” (Beifall bei der OVP.)

Prisident: Im Sinne der Geschéftsordnung erdffne
ich die Wechselrede und erteile dem Herrn Abge-
ordneten Dr, Dorfer als erstem Redner das Wort.

Abg. Dr. Dorfer: Herr Prasident, Hohes Haus,
meine Damen und Herren! Im Jahre 1970 ist in
diesem Osterreich eine sozialistische Bundesregie-
rung angetreten, die sich selbst als die bestvorbe-
reitete Bundesregierung seit jeher in diesem Land
offenbar bezeichnet hat. (Abg. Gratsch: ,Das ken-
nen wir schon vom letztenmal! Jetzt wird es hei-
ter!") Mir kommt das ungefdhr so vor, wie jener
bekannte Cassius Clay, der auch von sich jahre-
lang behauptet hat, er ist der Grofite, er war einige
Zeit hindurch durchaus der Grofite, aber der K.-o.-
Schlag ist nicht ausgeblieben! (Président Ileschitz:
JJetzt wird der ernste Teil zum heiteren!” — Abg.
Premsberger: ,Ich wiirde es Thnen nicht wiinschen,
gegen ihn zu boxen!") Es diirfte eine psychologische
Wirkung in dieser selbstiiberheblichen Vorstellung,
die bestvorbereitete Bundesregierung zu sein, er-
hofft worden sein. Programme sind anscheinend
fiir alles vorhanden und die erste Krise, die auf-
tauchte, stellt wieder einmal den Beweis dafiir auf,
daB keinerlei Programm dafiir gegeben ist. Wie
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sieht nun eigentlich die Realitdt aus, meine Damen
und Herren? (Abg. Polzl: ,Furchtbar!”) Der der-
zeitige Bundeskanzler hat im Wahlkampf den Gag
gebracht mit der Wehrdienstzeitverkirzung. Das
war populdr, das scheint parteipolitisch einiges zu
bringen. Das Thema Landesverteidigung so aufge-
zogen, man macht damit fast den Eindrudk, - als
wére damit eine Reform der Landesverteidigung
verbunden. Nun, wenn eine Partei auBerdem Pléne
fiir alles hat, glaubt man auch, daB der Vertei-
digungsplan da ist, in Wahrheit nichts davon. Das
haben wir ja inzwischen nach mehr als drei Jahren
lingst bewiesen bekommen. Man nennt unseren
derzeitigen Bundeskanzler oder er selbst 148t sich
gerne als Staatsmann bezeichnen. Meine Damen und
Herren, Staatsmanner miissen sicher weitblickend
sein und iiber die Tagespolitik hinaus reden, denken
und handeln. DaB mit dieser Vorgangsweise der
Verteidigungswille unserer Bevodlkerung zerschla-
gen wurde, daf der Wehrwille einer Nation zer-
schlagen wurde und ganz im argen liegt, liegt auBer
Streit, das wird heute von niemandem mehr be-
stritten. Ein jahrelanges Gerede um diese Frage
hat jedenfalls bewiesen, daf keinerlei Konzept
dieser angeblich bestvorbereiteten Bundesregierung
vorliegt; im Gegenteil, es ist, wie ich glaube, eine
verantwortungslose BewuBtseinsbildung in der Rich-
tung im Gange, daf man den Leuten einzureden
versucht, es wird schon nichts passieren und wenn
etwas passiert, kann man auch nichts machen. Ich
glaube, auch wir als kleines OUsterreich konnen
sehr viel machen. Den Beweis dafiir liefern uns
jedenfalls Lénder, die kleiner sind als wir, wie
etwa die Schweiz als unser westliches Nachbarland.
Und nicht genug damit, meine Damen und Herren,
man hatte bei dieser Politik der derzeitigen Bun-
desregierung zumindest hoffen kénnen, daB wenig-
stens eine wirtschaftliche Landesverteidigung, wenn
schon die militdrische zerschlagen wird, aufgezo-
gen wird. (Glockenzeichen des Présidenten. — Pra-
sident Dr. Koren: ,Herr Abgeordneter Dorfer, ich
muB Sie aufmerksam machen, daB Sie iiber die
Energieversorgung reden!” — Beifall bei der SPO. —
Prasident Ileschitz: ,Ausgezeichnet!”) Fest steht,
daf von dieser Bundesregierung — Herr Président,
ich werde mich gerne danach halten — nichts ge-
schehen ist. Es hat wohl ein Handelsminister Mitte-
rer vor einigen Jahren ein Energiekonzept vorge-
legt (Landesrat Gruber: ,Wann ist es beschlossen
worden?"), aber seither geschah jedenfalls nichts.
Und unsere Neutralitdt, Hohes Haus, kénnen wir
jedenfalls ohne Wirtschaftsvorsorge nicht erhalten.
Jede Landesverteidigung hat letztlich nicht nur eine
militdrische, sondern auch eine wirtschaftliche Kom-
ponente. Die Moglichkeit eines Konfliktes im Nahen
Osten war zumindest augenscheinlich und die Bun-
desregierung hitte sehen miissen, dafl diese Moég-
lichkeit in der Luft liegt. Die Krise im Nahen
Osten ist ausgebrochen und wir stellen fest, wie
der Herr Landeshauptmann Dr. Nieder! schon er-
klart hat, es ist die groBe Sorge unserer Bevol-
kerung, eine Sorge, die alle in unserem Lande
bewegt, wie versorgen wir uns mit dem Lebens-
notwendigsten. Hohes Haus, ich habe vor etwa
zwei Monaten an einem schénen Urlaubstag auf
meiner Alm die Murmeltiere beobachtet, wie sie

ganz fleiBlig 'gesammelt und bevorratet haben fiir
den bevorstehenden Winter, denn sie wissen sehr
genau, daB sie sechs oder sieben Monate von ihrer
Bevorratung abhédngig sind. Ich gebe zu, die Mur-
mel tun das aus einem angeborenen Trieb her-
aus, aber ich moéchte schon glauben, daf der Trieb
dieser Murmel nicht groBer sein solite, als das
VerantwortungsbewuBtsein und die vorausschauen-
de menschliche Vernunft aller Osterreicher bzw.
vor allem der Verantwortlichen in diesem Lande,
insbesondere dieser Bundesregierung. Hohes Haus,
die Verniedlichungspolitik, die hier getrieben wird,
scheint mir eine &hnliche Komponente zu sein wie
die Verniedlichung in der Frage der Inflation, wo
man uns jahrelang Preishysterie vorgeworfen hat,
bis man endlich .erkannt hat, ungefdhr im Okto-
ber 1972, daB es so ja doch nicht weitergehen
koénnte. Wir sind, wie schon Kollege Dr. Heidin-
ger gesagt hat, eines der wenigen europdischen
Lander, das iiber eigene Erdélvorrdte verfligt und
immerhin im Notfall 25 Prozent Eigenerzeugung
hat auf diesem Sektor und sich damit eine gewisse
Krisenversorgung selbst gewdahrleisten kénnte. Und
trotzdem sind wir ein Land, das auf diesem Sektor
am allerwenigsten vorbereitet ist, ja im Gegenteil,
man will uns daran gewdéhnen, von der Hand in
den Mund zu leben. Man kénnte sicher sagen, nun,
es ist auch in den Jahren etwa einer OVP-Bundes-
regierung de facto sehr wenig oder fast nichts ge-
schehen (Abg. Gerhard Heidinger: ,Gar nichts!* —
Abg. Pichler: ,Sehr richtig!”), aber ich méchte diese
Frage gleich selbst aufwerfen, weil man ja doch
objektiv sein sollte; es steht hier sicher auBer
Streit, daB die Jahre 1965 bis einschlieBlich 1968,
Anfang 1969 Jahre einer echten internationalen
wirtschaftlichen Rezession waren, daB die Budget-
eingdnge in diesen Jahren immer weit unter den
Prognosen nicht nur der Politiker, sondern auch
des Wirtschaftsforschungsinstitutes und der Wissen-
schaftler gelegen haben und daf damals die Zeit
denkbar ungiinstig war, um eine echte Bevorratung
auch tatsdchlich zu effektuieren. Ich darf noch nur
mit wenigen Zahlen darauf hinweisen — wie dies
mein Kollege Dr. Heidinger schon getan hat, da8
die Schweiz ein Bundesgesetz tiber die wirtschaft-
liche Krisenvorsorge aus dem Jahr 1955 hat; de
facto betreibt die Schweiz seit 1938 bereits diese
wirtschaftliche Krisenvorsorge und die Schweiz hat
heute einen Krisenvorrat im Wert von etwa 1%
Milliarden Schweizer Franc, was etwa 9 Milliarden
Osterreichische Schilling ausmacht. Die Regelung
in der Schweiz geht in der Richtung, daf Staat und
Unternehmer gemeinsam die Kosten tragen bzw.
die Kosten der Unternehmer vom Staat steuerlich
entsprechend refundiert werden. Schweden hat einen
Krisenvorrat von etwa 1,2 Milliarden Schweden-
kronen, das macht etwa 5 Milliarden &sterreichische
Schilling aus und die Bevorratungskosten in Schwe-
den tragt ausschlieBlich der Staat. Oder unsere
twestlichen Nachbarn, die EWG-Mitgliedsstaaten,
haben Erdélvorrdte fiir etwa 65 Tage, die USA hat
Erdolvorrate lagernd fiir 90 Tage und Japan, ein
Land ohne eigene Erdélvorkommnisse und ohne
Bodenschédtze iiberhaupt, hat Vorrdte fiir 79 Tage.
Daraus ist ersichtlich, wie ziel- und planlos hier
von der Osterreichischen Bundesregierung aus ge-
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handelt wird. Was von seiten der Steiermark her -

geschehen ist, hat in der Beantwortung der dring-
lichen Anfrage Herr Landeshauptmann Dr. Niederl
im Detail ausgefiihrt. Ich mochte nur noch darauf
hinweisen, daB Abgeordnete der Osterreichischen
Volkspartei vor Monaten bereits einen Antrag
wegen Erhaltung der Detailhandelsgeschéfte in un-
serem Land in diesem Haus eingebracht haben.
Auch dieser Antrag, Hohes Haus, ist sehr wesent-
lich darauf ausgerichtet, daB eine breitgestreute
Versorgung der Bevilkerung mit Mitteln des tag-
lichen Bedarfs gewdhrleistet erscheint. Und heute
bringen Abgeordnete der Osterreichischen Volks-
partei einen Antrag, betreffend die Notwendigkeit

von mehr Bevorratung im Sinme einer wirtschaft=Nun, meine—sehr—verehrten Damen—und Herren,——

lichen Landesverteidigung ein. Es muf daher, Ho-
hes Haus, gefordert werden, dafl ein Krisenmanage-
ment vom Staat aus eingesetzt wird. Der Staat muf
die Bevorratung leiten, lenken und koordinieren.
Es muB endlich gefordert werden — und nie war
die Zeit so giinstig, auch was die Einnahmenseite
des Staates betrifft, wie jetzt —, daB Budgetmittel
gebunden werden fiir die Bevorratung vor allem
von lebenswichtigen Giitern und Rohstoffen. Ich
glaube (Landesrat Bammer: ,Glauben darf man
nichts!”), daB die Bindung von Budgetmitteln fiir
diesen Zweck im derzeitigen konjunkturellen und
inflationdren Zustand deswegen auch besonders
wichtig ist, weil es zugleich auch eine wesentliche
stabilitdtspolitische MaBnahme sein konnte, ja eine
sehr sinnvolle und notwendige stabilitatspolitische
MaBnahme. Hohes Haus, die Bevorratung ist zwei-
fellos eine Sache von nationalem Interesse. Daher
sind die Kosten fiir die Bevorratung aus Budget-
mitteln zu tragen, das heifit, von uns allen glei-
chermaBen zu bezahlen. Wie man das organisato-
risch durchfithrt, durch Zuschiisse an Privatfirmen,
die Bevorratungen auch vornehmen, durch steuer-
liche MaBnahmen oder  sonstige Moglichkeiten,
das ist Sache des Staates. Der Bund, Hohes Haus,
that bekanntlich heuer Mehreinnahmen, bewirkt
durch verschiedene Ursachen: Einmal durch den
Umstand, daB offensichtlich das, was uns Finanz-
minister Androsch angekiindigt hat, nicht eintritt,
daB namlich die Einnahmen aus der Mehrwertsteuer
einkommensneutral zur alten Umsatzsteuer seien.
Es steht heute bereits Ende Oktober dieses Jahres
eindeutig fest, daB es Milliardenbetrdge sein wer-
den, die mehr an Mehrwertsteuer als an alter
Umsatzsteuer in diesem Jahre dem Staate zuflie-
Ben. Die laufende inflationdre Entwicklung mufl
sich auf der Einnahmenseite des Staates zweifellos
sehr giinstig auswirken und die anhaltende Hoch-
konjunktur ist dazu angetan, daB jetzt diese Mehr-

einnahmen des Staates nicht nur fiir parteipolitisch -

wirksame Aktionen dieser Bundesregierung ver-
wendet werden sollen, sondern fiir eine Mafinahme,
die lebenswichtig fiir eine Nation ist, fiir die Be-
vorratung. Wann sonst Bevorratung als jetzt? Denn
hier muB man die Frage Shakespeares aufwerfen:
«Sein oder nicht sein, das ist die Fragel!” (Beifall
bei der OVP)

Prisident: Zum Worte gemeldet hat sich der Herr
Abgeordnete Prasident lleschitz. Ich erteile ihm
das Wort!

wortlich. (Abg. Dr. Eichtinger:
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Abg. Prisident Ileschitz: Hohes Haus, meine Da-
men und Herren! Es war zu erwarten, daB die
heutige Landtagssitzung auch dazu verwendet wer-
den wird, um iiber die Frage der Rohstoffversor-
gung, der Energieversorgung in unserem Lande zu
sprechen. (Abg. Poélzl: ,Warum?") Ich muB sagen,
es wurde im ersten Teil — wenn man das so be-
zeichnen kann — sowohl durch den Herrn Abge-
ordneten Dr. Heidinger als auch durch den Herrn
Landeshauptmann Dr. Niederl sehr sachlich zu die-
sen Fragen Stellung genommen. Den weiteren Teil
mochte ich nicht erwdhnen, denn da war die
Demagogie im Vordergrund und nicht der Ernst
der Sache.

wie sieht die Situation nun wirklich aus? Wir ha-
ben uns tiber Wunsch und Drdngen der Zentral-
betriebsrdte der GKB am 9. Oktober 1973 zum
Bundeskanzler begeben, um in der Frage der Berg-
baue bzw. der Rohstoffversorgung, der Rolle, die
die Kohle in der Zukunft spielen soll, mit ihm und
den verantwortlichen Ministern zu sprechen.

Der Bundeskanzler war hiezu sofort bereit und
so kam es dann zu einer Aussprache im Bundes-

kanzleramt im Beisein von Handelsminister Stari-

bacher und des Finanzministers Androsch wie
auch des Staatssekretirs Veselsky auf der einen
Seite. Auf der anderen Seite haben die Zentral-
betriebsrite der betroffenen Unternehmungen, dar-
iiber hinaus der Generaldirektor der OIAG Doktor
Geist, als Vertreter der VOEST-Alpine, teilgenom-
men,

Grund und Ursache war auch die Bemerkung,
daB die VOEST-Alpine den Versuch unternehmen
mochte, die GKB auszuklammern. Es sind mir ver-
schiedene Varianten gesagt worden: ,Was fangen
wir mit dem Kohlenbergbau an?” Kohlenbergbau
soll unter Umstédnden an die Energiewirtschaft an-
geschlossen werden.

Nun, meine sehr verehrten Damen und Herren,
um den Ernst der Lage zu dokumentieren, méochte
ich sagen, daB die Sitzung mehrere Stunden an-
dauerte und der Bundeskanzler ganz dezidiert die
Erklarung abgegeben hat: ,Eine Awusklammerung
der GKB aus der derzeitigen Konstruktion kame
nicht in Frage, auch nicht eine Belastung der oster-
reichischen Energiewirtschaft.” Damit, glaube ich,
wire die eine Frage schon beantwortet, die heute
hier im Raum gestanden ist. Klar ist eines, daB
jeder verantwortliche Vorstandsdirektor eines Un-
ternehmens versucht, die schlechten Risken, die er
hat, einem anderen zu {ibertragen und wenn der
Generaldirektor dieses Unternehmens der Auffas-
sung ist: ,Weg mit dem Kohlenberghau, der be-
deutet eine zu groBe Belastung fiir mein Unter-
nehmen, geben wir ihn dorthin, wo Energie er-
zeugt wird”, so ist dies eine Sache, die ein Ge-
neraldirektor zum Ausdruck bringen kann, niemand
kann ihm deswegen einen Maulkorb umhingen.
Jeder Wirtschafter versucht also nach seiner Fasson
zu wirtschaften (Abg. Marczik: ,Interessant!”), nach
den besten Moglichkeiten fiir sein Unternehmen.
Letztlich ist er seinem Vorstand und umgekehrt
der Republik Osterreich, also der OIAG, verant-
» »Es ist ja eine so-
zialistische Wirtschaft, das sieht man deutlich!")
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Schauen Sie, das sind ja einstimmige Beschliisse,
Herr Abgeordneter Eichtinger, ich kann darauf hin-
weisen, daf Thre Vertreter, Obmann Dr. Assmann,
der ehemalige Abgeordnete, oder andere, mit die-
ser Auffassung waren. Man hat also in diesem
Unternehmen dariiber diskutiert und war einstim-
mig mit Thren Vertretern der OVP im Vorstand
der VOEST-Alpine der Auffassung (Abg. Dr. Eich-
tinger: ,Und wie heifit der Generaldirektor? Wel-
cher Partei gehort er an?”) Ich habe den General-
direktor schon genannt! (Landesrat Bammer: ,Aber,
Herr Oberlehrer, tun S’ die Finger nur weg!”) Im
gemeinsamen BeschluB hieB es: ,Schauen wir, daB
wir die GKB los werden.” Die Auffassung der
Leute war: Energie gehért zu Energie! Fihren wir
unser Unternehmen so, daB es in jeder Beziehung
gewinnbringend arbeitet, vielleicht kann der an-
dere die Belastung besser verkraften.

Also gemeinsamer BeschluB, wir brauchen nicht
weiter dariiber sprechen. Wenn Sie wollen, kénnen
Sie im Protokoll dariiber nachlesen, wer alles dabei
war.

Vom wirtschaftlichen Standpunkt gesehen, hat
jeder das Recht zu sagen: ,Mit dem mag ich nicht
oder mit dem mochte ich. usw.”

Aber die Entscheidung muB dort getroffen wer-
den, wo der Verantwortliche ist und dieser hat
dem Generaldirektor der OIAG gegeniiber er-
klart: Eine Ausklammerung dieses Betriebes kommt
nicht in Frage, ebensowenig eine Belastung der
Energiewirtschaft. Wir haben gemeinsam zu ver-
suchen, den Osterreichischen Kohlenbergbau in ir-
gendeiner Form zu erhalten. (Abg. Pélzl: ,Also
nicht mehr zusperren!”)

Dariiber hinaus mochte ich folgendes sagen: Man
hat die Region Aichfeld-Murboden — es hat sogar
ein Zusammenwirken von Bund und Land gegeben
und gibt es auch heute wieder — gegriindet, um
eventuell bei einer Auskohlung Fohnsdorfs oder
auch bei einer zu grofen Belastung der allgemeinen
Budgetmittel zu einer Sicherung der Existenz
der Bergarbeiter in diesem Bereich zu gelangen.
Das Projekt Aichfeld-Murboden lauft — es hat be-
reits groBe Erdffnungsfeiern und Zeremonien viel-
faltiger Natur gegeben — und wird weiterlaufen,
fiir Fohnsdorf mit geschaffen, und ist der Kohlen-
bergbau in Fohnsdorf in seinem Bestand nicht ge-
fahrdet. Es geht ja um den Kohlenbergbau. — (Abg.
Fuchs: ,Zur Geschiftsordnung, Herr Prasident!” —
Das hat nichts mit Energieversorgung zu tun!* —
Allgemeine Zwischenrufe SPO))

Genauso wurde iiber den Bergbau Bergla gespro-
chen. Natiirlich muf man hier die beiden Bergbaue
trennen. Wo ist es mdglich, Kohle auch auf langere
Sicht zu férdern und wo wird es nicht moglich
sein? Bei Bergla wissen alle, daB maximal im Jahre
1981 auch bei einer Auskohlung eines halben Meter
Fidzes und eines Vorkommens von ca. 630.000
Tonnen Kohle dieser Bergbau im Jahre 1981 keine
Tonne Kohle mehr férdern wird, wenn so abgebaut
wird wie derzeit. Man muB sich damit beschaftigen,
was man mit den Menschen in diesem Raum machen
wird. Auch diese Frage wurde gestellt und dariiber
wurde diskutiert, Es muB MaBnahmen geben, vom
Land, Bund oder Bund und Land, um fiir diese

Menschen auch in der Zukunft eine Existenz zu
schaffen.

In Fohnsdorf wird weitergearbeitet, weil man die
Kraftwerkskohle im Raume Zeltweg verwertet und
verwenden wird, Nur ist die Frage: Kénnen wir uns
auf die Dauer Defizite im AusmaB von rund 500
Millionen Schilling in einem Zeitraum bis 1976
leisten oder nicht? (Abg. Po6lzl: ,Das klingt jetzt
ganz interessant!”) Diese Frage steht im Raum und
wird gemeinsam diskutiert werden. Es steht aber
nicht im Raum, daB der Bergbau Fohnsdorf zuge-
sperrt wird. (Abg. Gerhard Heidinger: ,Sehr gut: —
Abg. Polzl: ,Und Bergla?") Ich moéchte dies sehr
trennen und getrennt wissen.

Nun, meine sehr verehrten Damen und Herren!
Sehen wir uns kurz den Energieanteil an: Die
Kohle hat heute —Herr Abgeordneter Heidinger,
Sie haben von 4 Prozent Energieanteil Osterreichs
gesprochen — nach den letzten Berechnungen und
Aussagen nur mehr 3 Prozent bei dem steigenden
Energiebedarf und bei der steigenden Rolle, die
Erdsl, Strom usw. in der Energiewirtschaft dar-
stellen. 3 Prozent Anteil der Gsterreichischen Kohle
am gesamten Energiebedarf. Dieser 3prozentige An-
teil ist auf die Dauver gesehen — mag sein, fir
unser Bundesland Steiermark gesamtosterreichisch
gesehen — nicht mehr so bedeutungsvoll wie vor
einigen Jahren bei 5- oder 6prozentigem Amnteil.

Trotzdem hat der Handelsminister — als der zu-
standige Ressortminister, vor allem zustdndig ab
1. Jdnner 1974, weil die gesamte Energiewirtschaft
in seine Hande kommt, eine MaBnahme, die schon
vor vielen Jahren hétte gesetzt gehért, daB einer
fiir die gesamte Energie die Verantwortung tragt
und nicht die Kompetenzen auf fiinf, sechs aufge-
teilt sind, wie es bisher der Fall war — erklart, daB
er veranlassen wird, daB nunmehr eine Erhebung
tiber den gesamten Kohlenvorrat Osterreichs durch-
zufithren dst. Denn immer wieder hat sich bei Dis-
kussionen herausgestellt, daB die Aussagen: ,Wie-
viel Kohle liegt in diesem Raum, wieviel in diesem
und jenem?” nie zusammenstimmten. Daher miissen
wir zuerst eine Bestandsaufnahme machen iiber das
Ausmal der noch vorhandenen Kohle, der abbau-
wiirdigen Kohle. Diese Untersuchungen sind im
Gange und sind auch im gemeinsamen Einver-
nehmen veranlaBt worden. (Abg. Dr. Heidinger:
Herr Prasident, eine Zwischenfrage: Warum zahlt
das nicht der Herr Bundesminister fiir Handel und
Industrie aus der Bergbauférderung? Warum muB
das das Land Steiermark zahlen? Das mdchte ich
kiaren!")

Darf ich sagen, Herr Abgeordneter Heidinger,
es wird sicherlich so sein, daB auch der Bund
seinen Anteil dazu leistet. Dies hat auch der Han-
delsminister Stanibacher anléBlich der Eroffnung der
Grazer Messe sehr deutlich zum Ausdruck gebracht.
(Aba. Fuchs: ,Wieviel?” Abg. Polzl: ,Wieviel?") Es
ist also ab 1. Janner 1974 Staribacher zustiandig und
Sie konnen versichert sein, daB wir groSten Wieert
darauf leqen und es auch erreichen werden, dafl die
gesamtosterreichische Energiemenge in Form von
Kohle erfafit wird. ,

Nun zum Absatz der Kraftwerkskohle. Der Herr
Landeshauntmann hat sehr deutlich darauf hinge-

wiesen, daf 1 Million Tonnen Kohle jéhrlich gelie-
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fert werden miiBten, um in Voitsberg bzw. unseren
kalorischen Kraftwerken jene Rohstoffmenge zur
Verfiigung zu stellen, die es den Kraftwerken er-
moglicht, in Vollbetrieb zu laufen. Wir haben schon
vor vielen Jahren einen Antrag der ODK, der
osterreichischen Energieunternehmer, die Kohle und
Strom erzeugen, gehabt, und er beinhaltete eine
garantierte Liefermenge von 700.000 Tonnen Kohle
auf 25 Jahre durch die GKB. Damals war der Ge-
neraldirektor dieses Unternehmens noch Oberegger,
welcher erklidrte, daBi er diese Menge nicht garan-
tieren koénne. Das liegt aktenkundig auf. Jetzt
werden 800.000 bis zu 1 Million Tonnen Kohle
verlangt, und das auf 20 Jahre. Niemand kann zum

Abg. Buchberger: Herr Président, meine sehr
verehrten Damen und Herren, Hoher Landtag!

Herr Prasident Ileschitz, ich binin bezug auf die
Aussage des Herrn Minister Staribacher etwas mif-
trauisch, vor allem deshalb, weil er am Freitag
abend noch die Meinung vertreten hat, in der Ver-
sorgung mit Energie und Treibstoffen keine Schwie-
rigkeiten zu sehen bzw. bis Janner/Februar Vor-
sorge getroffen zu haben, Gerade diese Aussage,
meine sehr verehrten Damen und Herren, stimmt
nicht (Abg. Dr. Dorfer: ,Das war ja vorher! Da
waren Wahlen vor der Tirl!"), weil wir bei den
einzelnen Tankstellen heute noch die Feststellung
machen miissen, dab die notwendige Versorgung

jetzigen homwmwmmﬁewjmwm@mm

solchen Vertrag abzuschlieBen, weil wir tber das
AusmaB der Kohlenmenge fiir einen so langen
Zeitraum und iiber die Menge, die gebraucht wind,
noch nicht Bescheid wissen. Daher mufl das ‘erst
erfaBt werden. Es hat also keinen Sinn, wenn nun
in demagogischer Art und Weise der eine dem
anderen einen Ball zuspielt, sondern zuerst miissen
wir wissen, was wir an Bestand haben; was sind
wir imstande, aus unserer heimischen Erde heraus-
zuholen; was kénnen wir liefern; und dann erst kann
im Rahmen eines Osterreichischen Energieplanes ge-
plant werden. Auch hier liegt die Aussage des Han-
delsministers vor, daB erst mach Erfassung der gan-
zen Kompetenzen an die Ausarbeitung eines ge-
samtésterreichischen Energiekonzeptes geschritten
werden kann, was bisher noch nie der Fall gewesen
ist. Hier mag die Kompetenzaufteilung auf wver-
schiedene Ministerien — wie wir sie bisher gehabi
haben, Herr Abgeordneter Heidinger — viel schuld
sein. Bs hiatte die Moglichkeit gegeben, die Kom-
petenzen der gesamten Energiewirtschaft in -eime
Hand zu geben. Bs bleibt der sozialistischen Re-
gierung vorbehalten, auch hier wieder beispiel-
gebend zu wirken. (Beifall bei der SPO.)) (Abg.
Pélzl: ,Herr Prasident Tlechitz, wie ist das mit dem
Heiz6l? Sagen Sie, wo bekommt man ein Heizdl?)
Ich muB also mit aller Entschiedenheit den Vorwurf
der plan- und konzeptlosen Energiewirtschaft der
sozialistischen Regierung zuriickweisen. Sie verlan-
gen von dieser sozialistischen Regierung (Abg.
Polzl: ,Herr Prasident Ileschitz, wie ist das mit dem
Heizo1!") ein Energiekonzept in Windeseile, auf der
anderen Seite war weder in der Zeit der Koalition
noch in der Zeit der OVP-Alleinregierung auch
nur der geringste Amsatz zu einer Klirung und

Losung dieses Problems vorhanden. Das mochte ich .

erst einmal gesagt haben. (Abg. Pélzl: ,Wo gibt es
Heiz$l2® — Abg. Laurich: ,Bei der Steweag!’ —
Abg. Dr. Dorfer: ,Das ist echte Demagogie!” — Abg.
Polzl:
fiir Heizoll")

Préasident: Zur Geschéftsordnung hat sich der
Herr Abgeordneter Fuchs zum Wort gemeldet. Ich
erteile ihm das Wort. '

Abg. Dipl.-Ing. Fuchs: Meine Wortmeldung hat
sich {iberholt. Er hat selbst zurlickgefunden.

Prisident: Ich muB unterbrechen. Das Wort er-
teile ich dem Herrm Abgeordneten Buchberger.

~Das war eine Rede fiir Kerndl, aber nicht

mit dem notwendigen Heizdl extra leicht, nicht im
entsprechenden MaBe gegeben ist. Ich habe mich
heute frih tiberzeugen kénnen, daf es nach wie vor
nicht moglich ist, die Wiinsche der Landwirte und
die entsprechende Energieversorgung auf diesem
Sektor sicherzustellen. Es wére nach wie vor notwen-
dig, trotz der Aussagen des Handelsministers am
Freitag (einige Tage vor dem 21. Oktober) — (Abg.
Polzl: ,Das war ein Wahlversprechen!” — Préasident
Ileschitz: ,Sie waren ja da!”" — Abg. Dr. Dorfer:
Geredet wird ja schon davon!”), s soll ja in Wien
so gewesen sein, daB die steinischen Tankwagen,
die dort gestanden sind, nicht beladen wwurden,
sondern in erster Linie diejenigen, die nach Ober-
Ssterreich und Wien gefahren sind (Landesrat
Bammer: ,Herr Kollege, das waren die Wenzel-
Tanker!"), die notwendigen Treibstoffe, die der Herr
Minister wversprochen hat und die in reichlichen
Mengen vorhanden sein sollen, nun den Tank-
stellen auszuliefern. (Landesrat Peltzmann: ,Sie
sind Wenzel-Tanker geblieben. Sie "sind keine
Friedl-Tanker geworden!") Gewisse Dinge kénnen
ja in eine gewisse Heiterkeit ausarten; aber ich
wiirde doch sagen, daB gerade diese Problematik

- eine sehr ernste Situation aufzeigt, weil wir gerade

auf Grund dieses Krisenfalles in der Landwirtschaft
die Feststellung machen muBten, dafl wir in einen
EngpaB hineingekommen sind und die Produktion
im Bereiche der Landwintschaft echt in Gefahr ge-
standen ist,

Und ich darf Thnen sagen, daB sogar die Milch-
lieferung schon fraglich war, weil in den Kreisén der
Landwirtschaft nicht das notwendige Dieseldl zur
Verfiigung gestanden ist, trotz der Versprechungen
des Handelsministers (Aba. Pichler: .Na, nal” —
Prasident Ileschitz: ,Haben Sie kein Ol bekommen?*
~- Gelédchter bei der SPO\) Sie kénmen ja lachen,
aber von unserer Seite her wird die Sache weiter
mit dem notwendicren Ernst behamdelt. (Beifall bei
der OVP. — Abg. Brandl: ,Dramatisieren!” — Abq.
Schrammel: ,Der Kreisky hat gesaat, er wird uns
schiitzen!”) Die Ernte in der Landwirtschaft ist
nach wie vor in Gefahr; und ich méchte in diesem
Zusammenhang die Forderung erheben, daB wlles
unternommen werden muB, um die mnotwendidgen
Treibstoffmengen fiir die néchste Zeit sicherzustel- -
len. Wenn wir nun die Frage der Eneraie zur De-
batte stellen bzw. aestellt haben, so st damit eng die
Fraoe der Emdhrung verbunden.

Meine sehr Verehrten! Vor einigen Taaen wnrde
zur Aktion ,Eichhérnchen” geblasen. Ich darf dazu
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sagen, daB, wenn jeder Biirger in OUsterreich sich
nun 1 kg Mehl auf Vorrat beschaffen wiirde, wir
am ndchsten Tag kein Mehl mehr zur Verfigung
hatten ' (Prasident Ileschitz: ,Aber das Getreide ist
dal”) oder, wenn die Absicht bestinde, daB jeder
in Osterreich sich 1 kg Butter auf Vorrat kaufen
wiirde, wir am Uberndchsten Tag kein Kilogramm
Butter mehr zur Verfligung hétten. Also, sowohl
auf dem Energiesektor wie auch auf dem Ernah-
rungssektor sind keine, auch nicht die kleinsten
Vorrdte vorhanden. (Prasident Ileschitz: ,Aber da
habt ihr schlecht gewirtschaftet! Da ist die Erndh-
rung nicht gesichert durch die Landwirtschaft!”)
Darf ich'Thnen, Herr Préasident Ileschitz, eines sagen:

Bei jeder Gelegenheit ist der Landwirtschaft der
Vorwurf gemacht worden, dafl, wenn sie ein be-
scheidenes und kleines Uberangebot an” Milchpro-
dukten zu verzeichnen hatte, sie sich halt nach den
Grundsatzen der freien Marktwirtschaft, also nach
Angebot und Nachfrage, richten miisse. Wie gesagt,
weil man uns diesen Vorwurf des Uberangebotes
am Milchsektor gemacht hat, haben wir auf Grund
Ihrer seinerzeitigen Beschuldigung -entsprechend
reagiert.

Hewute list die Situation so, daf der Milchridckgang
52 Prozent betragt. Wir werden natirlich diese
Vorwiirfe, die Sie uns gemacht haben, auch entspre-
chend in die Tat umsetzen, nicht zuletzt im Interesse
der in der Landwirtschaft Arbeitenden. Wir werden
nur das produzieren, was momentan gang und gabe
ist (Prasident Ileschitz: ,Aber dann haben wir
halt viel Milch!”) und ich darf Ihnen eines sagen,
daB Sie dazu beitragen, daB die Bevorratung in der
Landwirtschaft nicht mdoglich ist bzw. daf das Agrar-
konzept seitens der Landwirtschaft laufend ge-
stort wird. .

Herr Handelsminister Staribacher hat angekin-
digt, daB ab 1. Janner 1975 die Ostliberalisierung
fir Gemise, Gartenbauprodukte und Obst in Kraft
treten soll. (Abg. Schrammel: ,Jawohl!”) Wir haben
hier entsprechend vorgebaut und die kleinen Land-
wirtschaften zur Spezialisierung gebracht. In weiten
Kreisen des Burgenlandes und der Oststeiermark
ist es so, dafB} viele der Kleinbetriebe sich auf diese
Sparten wspezialisiert haben. Und nun kommt die
Ostliberalisierung, die mit 1. Janner 1975 in Kraft
tritt. Diese betrifft nicht nur die Landwirtschaft —
die heimische Landwirtschaft wird dadurch zerstért
—- sondern auch die Industrie, die sich auf diese
Sparten eingestellt hat und damit auch die Arbeits-
krédfte. Dann sind wir total vom Osten in bezug
auf diese Emndhrungsfragen abhéngig. (Abg. Polzl:
.Der Zinkanell wird's schon machen!" — Abg.
Schrammel: ,Das ist Landwirtschaftspolitik!”)

Das wird wahr werden, und ich darf hier in die-
sem Zusammenhang im Interesse der kontinuier-
lichen Versorgung unserer Bevolkerung mit Nah-
rungsmitteln die sozialistische Fraktiom ersuchen, bei
ihren Ministern Einspruch zu erheben bzw. vor-
stellig zu werden, daB diese Ostliberalisierung, die
mit 1. Janner 1975 in Kraft treten soll, nicht in die
Realitdt umgesetzt wird. (Abg. Pichler: ,Das werden
wir sicher machen!" — Abg. Brandl: ,Die Preis-
politik spielt eine Rolle!")

Das ist das eine. Wenn ich an die Obstimporte
vor einiger Zeit denke, so hat man einfach beden-

kenlos Birnen- und Obstimporten aus dem Stidtiroler
Raum zugestimmt, auch auf die Gefahr hin, daB un-
sere eigenen Birnen- und Frihobstsorten in den
Lagerhdusern verredsen miissen. Sie diirfen sich
nicht wundern, meine sehr Verehrten, daB wir uns
dann auf diese Reaktionen, die wir zu spiiren be-
kommen, entsprechend einstellen. Ich wolite damit
gesagt haben, meine sehr Verehrten, daB es uns
ernst um diese Dinge ist, dal wir gemeinsam vor-
sorgen mussen, um auch die Erndhrung und Ener-
gieversorgung fir eventuelle Krisenfdlle sicherzu-
stellen. Dies ist uns von der Landwirtschaft nicht
allein moglich, wenn wir nicht von der jetzigen
Regierung die Unterstiitzung haben. Wir sagen
immer wieder: Mit leeren Worten, liebe Freunde,
finden uns wir nicht mehr ab. Wir brauchen auch
hier die notwendige Unterstiitzung (Abg. Pichler:
+Die bekommst 'du laufend") gerade in bezug auf
die Liberalisierung verschiedener Produkte, die wir
selbst jederzeit im eigenen Land in hochwertiger
Qualitat zu erzeugen in der Lage sind. (Abg. Brandl:
»Eine so gute Unterstiitzung habt ihr nie gehabt wie
jetzt!” — Prasident Ileschitz: ,Die Sozialisten
haben nie Harakiri betrieben!")

Es wird notwendig sein — um zum Abschluf zu
zu kommen — ein entsprechendes Krisenschutz-
konzept zu entwickeln, das in erster Linie die Fragen
der Energie und vor allem auch die entscheidende
Frage der Erndhrung beinhaltet. Wir wollen bemiiht
sein, fir die Zukunft, und vor allem in Krisen-
fallen, unsere Konsumenten mit hochqualitativen
Erndhmngsprodukten zu beliefern. Dies ist unser
Wunsch und hiezu brauchen wir die Unterstiitzung
der gesamten Uffentlichkeit. (Beifall bei der OVP)

Prédsident: Zum Worte hat sich der Herr Abge-
ordnete Loidl gemeldet. Ich erteile ihm das Wort:

Abg. Loidl: (Abg. Polzl: ,Jetzt wird das néchste
Ol auf die Wellen gegossen!”} Meine sehr geehrten
Damen und Herren! Der Nahostknieg hat vielen
Menschen in unserem Lande vor Augen gefiihrt,
daB wir auf keiner Insel der Seligen leben. Es
war leider fiir viele weniger das Sterben der Men-

" schen auf beiden Seiten als die Sorge um den Sonn-
- tagsausflug mit dem Awmto, wegen der sogenanm-

ten Olkrise. (Landesrat Peltzmann: ,Das ist nicht
Demagogie?” -— Landesrat Bammer: ,Ein pietat-
loser Zwischenruf!”) Die Diskussion um die Bevor-
ratungswirtschaft ist neu entflammt. Ich sage, man
soll aus den Erfahrungen lernen, es kann nitzlich
sein, hier eine sachliche Diskussion zu fiihren, aber
es kommt nur darauf an, wie dies geschieht. Ganz
kurz m¢chte ich sagen: Wer fiir die Bevorratung ist
—-~ und dariber haben sich bestimmt schon wviele
auch in der Vergangenheit den Kopf zerbrochen —,
der muB auch fiir die damit verbundenen Kosten
sein. Eine wirksame Bervorratung ist nur in grofen
Mengen niitzlich und groBe Mengen - verursachen
groBe Kosten. Wienn wir nur eine Reserve fir 60
Tage bei Roholprodukten hernehmen, so sind dies
1,2 Millionen Tonnen. Das wiirde mit den Kosten
der Behilter rund 2 Milliarden Schillinge betragen.

(Landesrat Peltzmann: ,Das stimmt ja ndicht!”) H'eI:I' ,
Landesrat, dies habe ich einmal ausnahmsweise aus *
der ,Tagespost” entnommen. (Geldchter bei der SPO." "
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—-. Landesrat Gruber: ,Da stimmt nie etwas!” —
Weitere allgemeine unvenstandliche Zwischenrufe,—
Abg. Pélzl: ,Es kann trotzdem stimmen!” — Landes-
rat Peltzmann: ,Nur wenn der Finanzminister
nicht bereit dst, die Steuerentlastung zu erteilen!”)
Ich kann Thnen dies zeigen. Wenn es Thnen wirk-
lich, meine Damen und Herren von der OVP, um
-eine sachliche Behandlung dieser Frage geht, dann
kann man sicher dariiber reden. Aber ich habe den
Eindruck — und den Eindruck mufl man durch die
Reden, idie hier gehalten wurden, gewinnen dal
Sie wieder einmal ein ,politisches Sippchen”
kochen wollen und da sollten Sie doch ein wenig
vorsichtig sein. (Abg. Schrammel: ,Keine rote

Ministerien im Bund, als die Entspannung zwischen
Ost und Wiest noch nicht so weit fortgeschritten,
als die Sicherheit noch viel mehr gefdhrdet war wie
zum gegenwdartigen Zeitpunki — ich erinnere an
Ungarnkrise, Kubakrise — tberhaupt in dieser
Richtung nichls getan. (Abg. Polzl: ,Als vorge-
sorgt!” — Abg. Gratsch: Ja, was denn?!") Warum
sollten Sie jelzt eine Ausnahme machen? Sie for-
dern und lizitieren ja {iberall und auf allen Gebieten,
wo wsie selbst iiberhaupt nichts getan oder die
Probleme nicht einmal in Angriff genommen haben.

1970, und auch dies st nicht zu bestreiten, hat
der Handelsminister Stanibacher wersucht, in die
Rohstofflenkung die Erdélprodukte einzubeziehen.
Dies ist am Widerstand der OVP gescheitert. (Lan-
desrat Bammer: ,So ist es!” — Beifall bei der SPO.
— Abg. Stoisser: ,Soviel geredet haben wir sicher
nicht!” — Abg. Dr. Dorfer: ,Nicht so viel geredet!”
— Landesrat Peltzmann: ,Ich habe gar nicht gewuBt,
daB der Stanibacher schon 1968 Handelsminister
war!") Heute, meine Damen und Herren, wird im
Nationalrat die Hinbeziehung der Erdoélprodukte in
die Rohstofflenkung beschlossen. Die Bundeswirt-
schaftskammer hat nach langem Zoégern zugestimmdt,
aber schon wieder eingeschrankt, daB diese Einbe-
ziehung nur so lange dauern darf, als diese Krise
anhdlt. Ich halte diese Vorgangsweise nicht fiir sehr
nitzlich, denn man muB in Krisenfdllen doch masch
entscheiden konnen und nicht erst warten, bis der
Nationalrat einberufen wird, um irgendwelche Len-
kungsmaBnahmen zu treffen. So sieht in Wirklich-
keit die Einstellung der maBgeblichen Herren der
OVP aus.

Aber fragen wir uns doch ganz sachlich: (Abg.
Dr. Dorfer: ,Das list es ja!") Gab oder gibt es wirk-
lich eine Olkrnise? (Abg. Pélzl: ,Ja, es gibt eine
Cilkrise, und es gibt kein Dieselol!")

" Heute steht fest, daB die Verknappung ausschlief3-
lich durch untiberlegte Vorratskéufe entstanden ist.
(Abg. Polzl: ,Das hétten Sie -vor drei Tagen in
Wien sagen miissen!” — Wigitere unverstdndliche
Zwischenrufe von der OVP.) Ich weiB, das palit
lhnen nicht, aber fragen Sie die Tankstellenbe-
silzer. Meine Damen und Herren! Bei Tankstellen,
wo normal 2000 1 wverkauft wurden, wurden an
diesem Wochenende 12.000 1 umgesetzt. {Abg. Ing.
Stoisser: ,Weil die anderen michts mehr - gehabt
haben!") Bs war nichts anderes als eine Verlagerung
des Benzins von den Tankstellen in. die Kamister.
Dariiber gibt es iiberhaupt keinem Zweifel. Es war
keine und. es ist keine Olkrise; es ist allerdings eine

Vernteilungskrise. (Abg. Polzl: ,Das sagen Sie den
Leuten, die frieren: Es ist nicht kalt, \es ist warm!”
-— Abg. Dr. Heidinger: ,Warum ist die Raffinerie
Schwechat von 27.000 auf 17.000 Tonnen zuriick-
gegangen? — Und dann sagen Sie, es gibt keine
Olkrise, geh, hor auf!’) Sie werden sich davon
iiberzeugen miissen, ob Sie das wollen oder nichi.

_Schauen Sie auf die StraBen und zu -den Tankstel-

len, Sie koénnem Benzin haben, soviel Sie wollen.
Es wére lhnen vielleicht recht, obwohl ich dies nicht
verstehe (Abg. Dipl.-Ing. Hasiba: ,Die Wahrheit
einmal zu héren!”), wenn es so wére. Es war eine
Verteilungskrise, die allerdings nur dann beseitigt
werden kann, wenn die Disziplin der Konsumenten

———Bmh@ﬂ%—hhm—bang—h&ben—&ﬁeﬂﬁtmd&gen—entswcumuu ist:

Aber eine solche Disziplin kann man mit Panik-
mache einfach nicht erreichen. (Abg. Dr. Dorfer:
»Wer hat die Panik gemacht?” — SPQO: ,Die OVP!”
— Abg. Dr. Dorfer: ,Das ist eine Unterstellung, daf
die OVP Panik gemacht hétte!” — Wieitere unver-
standliche Zwischenrufe. — Glockenzeichen des
Préasidenten.)

Der Kollege Buchberger sagte das ja heute auch.
Er soll doch nachschauen, wieviel Dieselfdsser bei
den Bauern vollgepumpt sind. Das ist eine Gefahr
fir die Wasserversorgung und fir den Umwelt-
schutz. Uberzeugen Sie sich doch, wie es in Wirk-
lichkeit ist; aber das wollen Sie ja micht. Der Herr
Handelsminister und die verantwortlichen Herren
der OMV haben wiederholt erklart, daf geniigend
Olprodukte zur Verfiigung stehen und Osterreich
so gut versorgt ist wie andere Lander auch. Zur
Zeit der Verknappung an den Tankstellen — und
jetzt kommen die Zahlen, die Sie nicht bestreiten
konnen — waren in Usterreich gelagert: 375.000
Tonnen Heizdl wund Dieselél (Abg. Heidinger:
«Weifit du, wie lange das geht, ein Monat!"},
das war gegeniiber 1972 um ein wesentliches mehr
{Abg. Dr. Heidinger: ,Weilit du, warum? Weil die
OMYV im vorigen Jahr das Heiz6l micht hat ver-
kaufen konnen!”) (180.000 Tonnen waren es vori-
ges Jahr), 170.000 Tonnen Benzin (im Vefgangenem
Jahr [Abg. Dr. Heidinger: ,Der.Bedarf ist un 25
Prozent gestiegen!"] waren es 130.000 Tonnen), 1 %
Millionen Tonnen Ol und Olprodukte {im Vorjahr
waren es 800.000 Tonnen); und da sprechen Sie von
einer Versorgungskrise.

Sie konnen dariiber reden, ob Vorrate angelegt
sind tiber den normalen Verbrauch hinaus, das ware
die eigentliche Diskussion, die gefiihrt werden
sollte und da erhebt sich die Frage, was man
wmachen soll, wer diese Bevorrmatung bezahlen soll
usw.; aber zu behaupten, daB es derzeit eine
Vernsorgungskrise gibt (Abg. Ing. Stoisser: ,Tatsache
ist, daf wir nichts bekommen!” — Abg. Dr. Dorfer:
.Gegeben hat!” — Abg. Buchberger: ,Lieber Kollege,
du bist nicht informiert iiber den Stand der Dinge!”
—- Abg. Polzl: ,Wir brauchen Heizdl!" —  Abg.
Buchberger: ,Das ist ja kein Vorrat, der geht fiir
ein Flugzeug, aber nicht fiir einen Traktor!"), da-
gegen sprechen diese Zahlen. Das sind die Tat-
sachen.

Meine Damen und Herren! In den heutigen Zei-
tungen koénnen Sie lesen: ,Handel soll Heizdl ab-
holen, groBe Mengen Heizél unverkauft”. Also, wer
Heizol braucht, der mége es sich kaufen. Ich bin
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gerne bereit, wenn mir jemand wsagt, daB er kein
Heizol bekommt, dieses zu vermitteln. (Abg. Doktor

Heidinger: ,Sehr gut!” — Abg. Dr. Dorfer: ,Also
wollen alle Journalisten, die bernichtet haben, Ge-
spenster beschworen!” — Abg. Dipl-Ing. Fuchs:

+Schauen Sie einmal hinauf, was fir eine Freude
Thre drei Herren mit lThnen haben!”)

Diese Ereignisse kénnen durchaus AnlaB sein,
die bisher immer wieder diskutierte Bevorratungs-
wirtschaft einer Losung zuzufiihrem. IThre Regierung
hat es von 1966 an auch wversucht, hier einen
Schritt vorwirts zu kommen, aber es war nicht
moglich. Es wird sicherlich in dieser Richtung De-
batten geben, aber mit Reden, wie sie zum Beispiel
der Herr Abgeordnete Dorfer hier gehalten hat,
wird das allerdings nicht moglich sein. (Abg. Doktor
Eichtinger: ,Mit dir schon!”) Ich bin tberzeugt,
daf die sozialistische Regierung auch in dieser
Frage, so, wie in vielen anderen Fragen, die von
Thnen bzw. Threr Regierung nicht geldst wurden,
vorwirts kommen wird und daB dieses Problem
einer Lésung zugefiihrt werden kann. (Beifall bei
der SPO.)

Priasident: Zum Worte meldet sich der Herr
Landesrat Anton Peltzmann.

Landesrat Peltzmann: Herr Prasident, meine Da-
men und Herren, lieber Herr Kollege Loidl! Darf
ich ganz kurz zu Ihren Ausfiihrungen etwas sagen:
‘Wir wissen, dafl wir eine schlecht vorbereitete Re-
gierung waren; wir wissen, daf die Koalition fotal
versagt hat, weil nach Auskunft des Herrn Bun-
deskanzlers Dr. Bruno Kreisky 1970 die bestvor-
bereitete Regierung aller Zeiten antrat. (Abg.
Brandl: ,Da hat er recht!” — Abg. Gerhard Heidin-
ger: ,Wir haben das iibernommen, was ihr gehabt
habt!")

Das haben wir, glaube ich, in den Vordergrund
unserer Ausfihrungen gestellt; und wenn Sie
sagen, daB das Polemik ist, dann tun Sie mir leid.
Das ist keine Polemik; dieser Ausdruck kommt ja
nicht von uns, sondern vom Herrn Bundeskanzler.
Geben Sie ihm das bitte zuriick. '

Nun kurz zu Ihren anderen Ausfithrungen und
zwar zur Wirtschaft und den Preisen. Die Wirtschaft
hat bei diesen Verhandlungen gefordert, daB die
Bevorratungsvorrate fiir die Zeit der Bevorratung
steuerlich freigesetzt werden. Das hat der Herr
Finanzminister abgelehnt, meine Herrschaften.

Meine sehr geehrten Damen mund Herren! Das

Benzin kostet zur Zeit 3,90 Schiiling. Wissen Sie,
was Benzin brutto an der Tankstelle kostet (brutto,
das heiBt idas Roho6l, der Durchsatz durch die Raffi-
nerie, der Tramsport und die Handelsspannen)?
1,40 Schilling! 64,3 Prozent machen die Steuern aus,
das sind gemau 2,50 Schilling. (Abg. Premsberger:
. Wollt ihr die Autobahn bauen oder wollt ihr mit
der Katastrophe ein Geschift machen?” — Glodken-
zeichen) Wienn Sie, hochgeschétzter Herr Kollege,
mich nicht verstehen, so bin ich gerne bereit, das
zu wiederholen. Die Wirtschaft hat das verlangt
fir den Teil, der auf die Bevorratung gelegt wird
und nicht fiir den Teil, welcher in die Autotanks
hineinrinnt. Das wurde von uns verlangt. Das heift,
wenn das Benzin von der Bevorratung in den Ver-

hbrauch kommt — selbstverstdndlich Aufschlag der
Steuer. Das war unser Verlangen — und nicht eine
Steuerfreistellung aller Energietréger; so drrsinnig
und so dumm sind wir ja wirklich nicht, daf wir
nicht wissen, da das nicht realistisch ist.

Aber wir kénnen das ja weiter fortfiihren.

Zum Beispiel: Durchschnittlich liegen auf dem
Mineraldlprodukt, um das les jetzt geht, rund
64 Prozent Stewern. Hier wurde die Freistellung fiir
die Zeit der Bevorratung wverlangt, und die wurde
vom Herrn Finanzminister abgelehnt. (Abg. Ing.
Stoisser: ,Hor dir das an!”) Auf vehemente Vor-
stellung der Steiermé&rkischen Landesregierung und
des Katastrophenreferates wurde am 18. Oktober
1973 vom Bundesminister fiir Handel, Gewerbe
und Industrie der BundesarbeitsausschuB fiir wirt-
schaftliche Landesverteidigung einberufen, an dem
alle Vertreter der Bundeslander, der Osterreichi-
schen Mineraldlwirtschaft unter Vorsitz von Herrn
Ministerialrat Dipl.-Ing. Hanisch teilnahmen, da der
Herr Bundesminister nicht anwesend war.

Was wurde dort festgelegt?

Ich zitiere aus dem Protokoll:

Das. auslosende Moment fiir den Sturm auf die
Tankstellen war vor allem die Erkliarung seitens
der OMYV, daB die Raffinerie Schwechat fiir Oktober
nur 60 Prozent der bisherigen Lieferung tdtigen
werde; fir Dezember wurden weitere Einschrédn-
kungen in Aussicht gestellt.

So meine Herren, jetzt haben Sie die Antwort.

Fir eines mochbe ich dem Herrn Loidl noch dan-
ken: Wir werden unsere Presse bitten, — mneue
Tankstellen in Graz! Vom Loidl bekommen Sie
alles, es ist genug vorhanden! (Beifall bei der OVP.
—- Geldchter.)

Prisident: Zum Wort gemeldet hat sich Herr Er-
ster Landeshauptmannstellvertreter Adalbert Se-
bastian. Ich erteile dhm das Wort.

Erster Landeshauptmannstellvertreter Sebastian:

Sehr verehrte Damen und Herren! Die Tatsache
der weltweiten Energiekrise ist matiirlich sichtbar
zum Ausdruck gekommen bei der kriegerischen
Auseinandersetzung, wie sie jetzt gewesen ist,
und den Repressalien, die angekiindigt wurden aus
jenen Léndern, die Ol zu liefern in der Lage sind.
Es war das auch der Fall oder Prazedenzfall, wenn
Sie wollen, wo ganz sichtbar augemfillig wurde,
wie es einem kleinen Lande ergeht, das all seine
Energie mit ganz geringen Ausnahmen, wenn ich
unsere Wasserkrafte hemehme und die Kohle,
die noch mit 3% an der Energieversorgung be-
teiligt ist, vom Ausland beziehen muB, sei es
die Frage des Energietragers Gas, das wir zur Zeit
noch iberwiegend vom Osten beziehen, woriiber
ich hier in diesem Hause, und wiederholt bei an-

deren Gelegenheiten gesagt habe: Irgendeine
Auseinandersetzung — wir kénnen noch so gt
gerustet oder bevorratet sein — oder was immer

€5 ist — wenn im Osten die Gashdhne zugedreht
werden, steht der ganze Strang der obersbeirischen
Industrie; denn alle Schmelzdfen und was es sonst
an Einrichtungen der Eisenverarbeitung gibt, han-
gen an dieser Leitung, meine Herren! Wir kénnen
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sagen, daB wir ein biBchen Gas selber haben, etwas
haben wir sogar in den Boden hineingepumpt, aber
es wirde nicht vorhalten und nicht ausreichen, um

.diesen Ausfall zu versorgen.

Ich hoffe, daB die européischen Verhandlungen,
die jetzt flir die Transalpinleitung gefiihrt werden
und von denen der Herr Landeshauptmann berichtet

‘hat, es uns gestatten werden, zumindest von einer
‘anderen Seite Gas noch zu beziehen. Ich habe ge-

stern abend in der Regierung gesagt: ,Na ja; es

‘ist viel Geld, wenn wir fir 700 Millionen Schilling
‘die ‘Haftung tibernehmen, die diese européischen

Gesellschaften in Algier investieren. Ich hoffe

‘nicht, daB einmal ]ema.nd auf die Idee kommt, das

ziverstaatlichen, — damit wéir

wir gemacht oder dorthm gegeben haben, wieg. "

{Abg. Polzl: ,Das kann nur eine sozialistische Re-
gierung sein!") Das ist die Problematik. Ich glaube
nun, daB es richtig ist, daB in einer Krisensituation

‘gewisse Dinge zum Vorschein kommen, wie sie

sich sonst nicht zeigen und da8 man daraus die
Konsequenzen ziehen sollte.

Ich bin auch der Meinung, daB man tiber die Be-
vorratung, gerade der Rohstoffe, jetzt hoffentlich
ernster wird reden kénnen. Aber hier fangt es dann
an, kritisch zu werden, wenn der ganze Tenor der
Auseinandersetzungen der ist: Wie gescheit sind
wir, wie dumm dist die Bundesregierung, die tut
doch alles zu flei und extra nichts — damit nichts
geschieht.

(Abg. Dr. Dorfer: ,Das hat mlenmand gesagt!” —

Abg. Dr. Eichtinger: ,So ist das nicht!” — Landes-

rat Bammer: Er ist der Gescheiteste!” — Weitere
unverstdndliche Zwischenrufe.”)

Ich werde Thnen jetzt — und das ist der Grund
meiner Wortmeldung — beweisen, daf Sie unrich-
tige Dinge darstellen. (Abg. Fuchs: ,Wir gehen
nicht nach dem politischen Prinzip, das ist nicht so
wie bei euch!”)

Ich sage noch einmal: Ich hoffe, daB der Krisenfall
AnlaB dazu war, daB sich Wirtschaft, Regierung
und Verbraucher klar werden, daB man etwas tun
muBl und daB das etwas kostet.

Es hat micht nur Herr Handelsminister Stariba-
cher, sondern auch der OMV-Generaldirektor ge-
sagt — ich habe Thnen das selbst erkldrt —, es hat
keine Krise gegeben, die Ursache waren die Ham-
sterkdufe; ich kann das nicht kontrollieren, aber ich
muf annehmen, daB Sie zumindestens dem General-
direktor Bauer, der ja Thr Vertrauen genieBt, glau-
ben schenken, daB das richtig ist, was er gesagt hat.

Ich muB weiters sachlich hier feststellen: Wenn
der Abgeordnete Dr. Heidinger hier herauskommt
und erklirt, daB beschlossen wurde, die Kohlen-
gruben zu sperren, daenn ist das unrichtig. (Abg.
Dr. Heidinger: ,Wer hat das gesagt?”) Sie haben es

igesagt undZwar wortwortlich: Kohlenbergbau

schlieBen”. Es ist liberhaupt kein Beschlufi gefaBt
worden, sondern es war eine Zusage an den Aui-
sichtsrat der VOEST-Alpine (Abg. Dr. Heidinger:
,Jawohl, der VOEST-Vorstand hat beschlossen

" und der Aufsichtstat hat das nicht akzeotiert!")
Moment, meine Herren! Der Vorstand der VOEST-

Alpine hat mit den Stimmen Threr Herren beschlos-

sen, dem Aufsichtsrat in der Sitzung am 18. Sep-

tember einen Antrag vorzulegen, der beinhaltet hat:

entweder Ubernahme der- Kohle durch die EVU
oder Bezahlung des Abganges durch den Bund.

Vom Schliefen ist in diesem ganzen schriftlichen
Antrag, der ibnigens hier vorliegt, nichts enthalten.
(Abg. Dr. Heidinger: ,Weil der Aufsichtsrat das
nicht akzeptiert hat!" — Abg. Dipl-Ing. Fuchs:
~Das ist jetzt unangenehm!") Dieser Antrag ist
dem Aufsichtsrat zugeleitet worden und der Auf-
sichtsrat hat beschlossen, ihn an die OIAG weiter-
zuleiten. Das ist die Tatsache, meine Herren, iiber
die kénnen Sie nicht hinweg.

Frage: Rohstofflenkungsgesetz.

Der Herr Landeshauptmann sagt: Wir haben als

haben als WirtschaftsausschuB wiederholt in die-
sem Gremium der Landesverteidigung iiber die
Fragen gesprochen. Wie wir das in der Regierung
am Abend beschlossen haben (Landesrat Peltzmeann:
«Mit Threr Zustimmung!”) jawohl, zustimmend, war
schon das Fernschreiben vom Bund hier, mit der
Frage, ob wir einem Rohstofflenkungsgesetz zustim-
men. Und ich muB das wiederholen, was Loidl
sagte.

Meine Damen und Herren! Jetzt kommit mederum
von der OVP und von der Wirtschaft die tempo-
rire Einschrankung und nicht die Bereitschaft ganz
generell — wir brauchen fiir dieses Rohstofflen-
kungsgesetz die Zweidrittelmehrheit. (Abg. Pélzl:
»Weil wir kein Vertrauwen zur isozialistischen Re-
gierung haben!”) Am Hohepunkt der Krise hat Ihr
Parteivorsitzender, Schleinzer, gesagt, schon ehe
das Gesetz aufgelegt wurde: Von uns bekommen
Sie die Ziustimmung.

Zur Frage Kohle, meine Damen und Herren.

Eines ist die Tragik in unsevem Lande: daB man
erstens immer glaubt, mit der Kohle Politik machen
zu konnen und zum zweiten, weil man von Reserve
spricht. Was ich abbaue, ist nicht mehr Reserve.
Leider sind unsere Kohlenlager im hohen MaBe
erschopft, von einigen wissen wir, wenn ich Polfing
und Bergla noch einmal zitiere, daB sie leider ausge-
kohlt werden-, da kénnen wir tun, was wir wollen
und um neue zu erschlieBen, wird ja in der Westi-
steiermark gesucht.

Der Herr Landeshauptmann hat ja berichtet,

.daB wir einen Betrag gegeben haben, jetzt einmal

fiir geophysikalische Untersuchungen, und es wird
noch Geld notwendig sein, um dann Probebohrungen
und AwufschlieBungsarbeiten vormehmen zu kdnnen.
Aber wenn (Abg. Polzl: ,Thr miift eurem Parteivor-
sitzenden sagen, er soll deutlicher reden!”) hier ge-
sagt wird, meine Damen und Herren, .daf die ODK
einen dritten Block errichten wird, dann unter der
Voraussetzung, Herr Landeshauptmann, daf-auch das
Land. Steiermark und die Steweag sich beteiligen.
Aber die Steweag hat jetzt wieder gesagt, daB ihr

* das . viel zu teuer kommt und sie da micht mittut.

Wir kénnen uns nicht immer darvauf verlassen, dafl
die Kohlenvorrite, die wir Gott sei Dank noch
haben, dann von anderen geniitzt und ausgebeutet
wernden und wir an sich nichts dazu beitragen.

Zur Frage des Herrn Abgeordneten Heidinger, der
gesagt hat: Ja, wieso gibt denn der Handelsminister
keinen Zuschub aus der Bergbhauférderung?
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Wissen. Sie, meine Damen wund HHerren: Wir
waren: es; die die Bildung einer Einhandgesell-
schaft verlangt habien, denn ich war nicht nur einmal
beim: Finanzminister Schmitz, - seinerzeit schom, um
Kohlenbergbauférderungen. Er hat gesagt, daf. wir
ja wissen, dafl das Gesetz das gar nicht zuldBbt,
solange: das Unternehmen nicht in: roten. Ziffern
steht. Daraufhin: habe ich. gefragt, was das flir eine
WirtschaftSauffassung; ist, einen: Betrieb ins Defizit
71 jagen, um: diesen dann erst fordern: zu. koénmen.
Daher ist dann: eine Einhandgesellschaft gegrindet
worden (Abg. Dr. Heidinger: ,Mit der GKB!"): mit
einem Gewinn- und Verlustausschliefungsvertrag,
um von. der Bergbaufdrderung etwas zt bekominen.
Hier wird auch ,meine Damen: und: Herren — sosehr
ich fiir die Erhaltung aller wirtschaftlich verntrethbsren
und ausbeutbaren. Kohlenreserven. bin, das wirk-
liche Problem: des Kohlenberghaues offenkundig:

Es. gibt eine Reihe von Damen und Herren und
auch Experten in: Thren Reihen, die sagen: Kann man
nicht die Rechnung anstellen — ich: erinnere mich an
einige Astikel im ,Kurier”, in denen umsere: Hal-
tung als Steirer nicht gerade lobend ver: Wirtschafts-
experten hervorgehoben wurde -— und mit dem
Geld, wenn idh dem: Bergarbeiter sage: Da hast
du wdein Gehalt, ich- schicke dich spazieren,
ich lasse mich jetzt nicht auf eine Diskussion {iber
Generalregie, Abschreibungen,- Investitionen usw.
ein, ‘eine EBinsparung ergdbe fiir Lagerbevorratung
fiix Ol Diese Dinge mufB man. sehien, man darf nicht
nur immer glauben, aus einer solchen: Situation
politisches Kapital herausschlagen zu kénnen.

Zum- Schluf, meine Damen und Herren, mdchte
ich folgendes sagen: Alles, was Sie hier gesagt
haben, soweit es sachlich ist, unterstreiche ich,
Vielleicht war dies der Anlaf, um den Bund, die
Wintschaft wnd den Privaten dazu zu bringen, etwas
fiir den. Krisenfall zu tun. Es wiare aber viel reali-
stischier, wenn Sie dies nicht unter dem Pratext
getan hdtten: Die Regierung tut ja niclits.

Denn wenn ich denke, was:immer wit damals von
der Regieming: — alsi sie- eine- OVP-Regierung war
-— gefordert oder erwartet haben, hieB: es: ,Die
Sezialisten kénnen nur ferdern, sie zerschlagen den
Schilling! Die Wirtschaft sind wir, der Staat sind wir.
Wir nriissen. es in einer anderen Form bezahlen.”
Dies mvacht. es mir. schwer, Ihnen: die: ausschliefliche
Sachlichkeit zu glauben. Leichter wiirden: Sie es mir
machen, wenn Sie dasselbe im: Jahre: 1967 beim: 6-
Tage-Krieg in Israel getan. hdttemr.. Wenn Sie da
aufgestanden waren und gesdagt hatten: ,Was: ist,
wo sind. die Beverratungen?”, avch 1968 bei den
Ereignissen. in. der Tschechoslowalksed ist in keiner
Weeise: etwas geschehen:. (Allgemeine: Zwmschenrufe
vion der. OVP.)

Meine Damen und: Herren! Zur Beruhigung!: Wir
sind. gut bevorratet! Vorr den 16:000-1 Tanks in der
Zentralgarage waren: 2000 mit Treibistoff fiir das
Land gefiillt. (Abg: Pichler: ,Wiese denn das?" —
Abg. Polzl: ,Der Finanzreferent!” -— Landesrat
Dr.. Klauser: ,Nein,. die: Landesamtsdirektion)” —
Abg; Polzl: ,Wer ist der Olscheich in: der Regie-
rung?") Ich: danke: (Beifall bei der SPO))

Prisident: Zum: Worte: gemeldet hat: sich: der Herr
Abgeordnete Marczik. Ich: erteile ihm: das: Wort.

Abg. Marczik: Sehr geehrter Herr Prasident!
Meine Damer und Herren! Es ist richtig lieute von
mehreren: meiner Vorredner bemerkt worden, daf
die: Nahostkrise eigemtlicher Amlaf dafiir war, das
Energieproblem heute wieder eimmal eingehend zu

diskutieren. I mochte aber doch ein wenig darauf -~
replizieren, was der Herr Landeshauptmannstellver-

treter Sebastian: gesagt hat, ebenso unser verehr-
ter Kollege Loidl und ‘einige der Herren: der anderen
Fraktion.

Der Herr Lamdeshauptma.nnstellvertneter Seba-

stian hat als besonderns schlecht und schandbar .

hingestellt, daB. wir in diese Diskussion. auch die
Hinweise auf das Versagen der Bundesregierung
gebracht haben.

Ja, meine Damen. und Herren, daB es fiir den
Pareivorsitzenden der SPO Steiermarks klar ist,
in erster Linie als verldngerter Arm — das haben
wir schon sehr oft bemerkt! — dieser Bundesre-
gierung zu fungieren und erst nachher die steiri-
schen. Interessen. zu vertreten, ist von seiner Warte
aus verstandlich, ist aber natirlich auf der anderen
Seite eine sehr betriblidhe Tatsache! (Abg. Doktor
Dorfer: ,Leider, leider!” — Préasident leschitz: ,Das
ist eine Unterstellung! — (Beifall) Wias ich Herm
Kollegen Loidl, den ich — ich mdchte dies offen
sagen — oft schon sehr sachlich. gehort habe, doch
sagen mochte:

Verehrter Kollege Loidl! Meiner bescheidenen
Auffassung nach ist es sicher nicht richtig, wenn
Sie hier behauptet haben, es hitte iitberhaupt. keine
Energieknappheit und Energiekrise: gegeben. Ich
mochte eines aber mit Emtschiedenheit hier sagen:
Nach Auffassung unserer Fraktion ist es jedenfalis
absolut unrichtig: und unzuléssig, fiir diese bedauer-
liche Tatsache in erster Linie die Bevélkerung ver-
antwortlich zu machen. Sie sei s gewesen, die
Hamsterkdufe getdtigt hatte usw.

Ja, sehr verehrter Herr Kollege, wenn die’ Mel-
dungen so waren — wie Herr Landesrat Peltzmann
ausgefiihrt hat — und es auf der anderen Seite so
war, dag die Bevolkerung beziiglich der Vorsorge-
politik in diese Bundesregierung eben kieint Ver-
trauen setzt, dann mub ich sagen, daf man es' dieser
gepriiften’ Bevolkerung nicht verangen kanm, wenn
sie Vorrdte anschafft. Dies wollte ich eingangs’ fest-
stellen!’

Und nun, meine sehr verehrtep Damen und
Herren! Beziiglich der Kohle, etwas, was uns der
Herr Prasident Ileschitz, der ja' imifer whieder Gast
bei' den Barbarafeiern: ist und was- uns sehr fremt,
der also' die’ Probleme kennt, heute hier auch gesagt
hat, daB eine Delegation — wemnr ich richtig ver-
standen habe — in Wien bei dier Bundesregierung
war, um dort bezliglich der Kohle: zu verhandeln.
Merr Président, dies: ist gut, dies ist in Ordnung!
Nur ‘eines glaube idi — und das meine ich nicht
etwa demagogisch:: die Filille der Worte und: das
Maf: an Zeit, die dort beim Herm: Bundeskanzler
gewechselt bzw;, verbracht wurden, ist — werzethen
Sie — nicht das entscheidende.. Dias: entscheidende
ist, welche effektiven Beschliisse fiir die: Zukunft des
Kohlenbergbaues gefaft wurdent Und hier werden
Stiie: in: Threr' sadhlichien. Art ~— hoffe idk — sagen:
endgliltige Beschliisse nodv gar keine, Deaun Sie
selbst: haben: folgendermafen formuliert — und'idh
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habe Ihnecn sehr ruhig und aufmerksam zugehort —
das Herausnehmen aus dem fusionierten VOEST-
Alpine-Konzern, hatte der Herr Kanzler gesagt,
kéme nicht in Frage. Es kdme auch nicht in Frage
das-Anhéngen an die Ubrigen Energietrédger, an den
Verbund- etwa. Dann habe ich wirklich nur die
rein sachliche Frage: Was dann, wohin, was soll
"geschehen? Es kommt mir vor, hier wird nach dem
Motto gehandelt: ,Es muB etwas geschehen, damit
etwas geschieht, nur geschehen darf nichts, sonst
geschieht etwas!” Ich muB sagen, dies ist mir in
dieser Frage zu wenig!

Nun kurz noch zum Kohlenproblem!
{Prasident Ileschitz: ,Sie haben sie noch nicht

stellvertreter Sebastian: ,Der Herr Landeshaupt-
mannstellvertreter Schachner!” — Abg. Premsberger:
«Wir haben das schon sehr oft gemacht, aber Sie
geben zu, daf die OVP dagegen war!” — Erster
Landeshauptmannstell vertreter Sebastian: Da
waren Sie noch nicht im Landtag!") Meine sehr
verehrten Damen und Herren! Bine besondere Laut-
stirke war noch nie ein Qualitétsbiegriff fiir Argu
mente, das kann ich Ihnen sagen!

Ich muB ja alle iiberschreien, vor allem den Herrn
Kollegen Heidinger, der sich diesbeziiglich gerne
miBt.

Beziiglich der Lautstirke allerdings nur.

Eines mdchte ich hiezu sagen: Schon damals, als

gehort heute, die GKB.) Die Kohlenfrage — Herr
Prasident, ich kann Ihmen gleich unmittelbar dezu
etwas sagen —, um es klar auszudricken: Nach
unserer Meinung und Auffassung macht es sich der
Bund als Eigentiimer zu leicht! Es ist nicht moglich
zu sagen: ,Jawohl, das ist schlecht und das geht
nicht, aber du muBt zahlen oder du mufBt zahlen!”
Das kann man nicht! Man kann als Eigentlimer
oder Hausherr auch nicht sagen: ,Lieber Freund,
mach was du willst, nur mich geht dies nichts an!”
(Prasident Ileschitz: ,Das hat ja niemand gesagt!”)
Zumindest gehandelt hat man bisher nicht! Herr
Prasident, wenn Sie mir einen konkreten Beschlufl
zitieren konnen — und ich befasse mich, wie Sie
wissen, mit Fragen der Verstaatlichten sehr genau
——, warne ich Thnen sehr dankbar! Es dst hier bisher
kein Beschlufl gefalit worden.

Des weiteren mochte ich zur Kohlenfrage mnoch
kurz sagen: Heute stellt sich sicherlich die Kohlen-
frage in erster Linie als Krisemvorsorgefrage dar,
Erlauben Sie mir — und ich glaube, daB das weit
tiber die Fraktionsmeinungen hinausgeht — zu
sagen, daB es daneben menschliche und regional-
wirtschaftliche Probleme — vor allem spreche ich
flir den Raum Fohnsdorf — seitf vielen Jahren gibt.

" Es ist also durchaus nicht so, daB man sagt: Nur
momentan  wire diese Bundesregierung gedrangt
gewesen, etwas zu tun. Das gibt es seit vielen Jah-
ren und ich werde auch noch auf den Hinweis zu-
riickkommen, was zu Zeiten der UVP-Regierung
geschehen ist. Weil heute in den Raum gestellt
wurde, es sei nichts geschehen. Ich werde Thnen das
beantworten, meine Damen und Herren! (Président
lieschitz: ,Na los!”)

Ich - mochte folgendes feststellen: Der Bund be-
treibt — und der Herr Landeshauptmannstellver-
treter soll mir nicht bdse sein, wenn ich diese Mei-
nung kundtue — hier ein Schwarzpeterspiel, das
unverantwortlich dst! Er will die Verantwontmn/g
ganz einfach abschieben. :

“Nun sage 1ch Thnen noch eines und dich Wwerde es
atich b»egru;mdxen, warum: Hatte es in diesem Lamnd
Steiermark vor Jahren den inzwischen verstorbenen
Landeshauptmiann Krainer-nicht gegeben, dann wére.
Fohnsdorf langst geschlossen! Und warum sage dch
Thnen dies? Deshalb, Herr Landeshauptmannstell-
vertreter, weil der Herr Landeshauptmann Krainer
damals auch gegen den Widerstand — oft unserer

eigenen Seite in Wien — aufgetreten dist. Ich frage
Sie nun: Wann’ haﬂmen Sie “das " jemals gemacht?
(Beifall be1 -der OVP — Erster Landeqshauptmann-

die—TFustonsdebatte—im—HohenHaus —stattgefunden—

und Gott sei Dank einen guten AbschluB gefunden
hat, indem sich die Steirer zusammengeschlossen
haben. Schon damals habe ich die Frage gestellt:
Herr Landeshauptmannstellvertreter Sebastian,
wann wurden Sie in derselben Wiise wie die ober-
osterreichisthen Betriebsrate und Politiker in Wien
empfangen? (Erster Landeshauptmannstellveitreter
Sebastian: 3Da waren Sie noch gar nicht im Landiag,
Sie haben erst spéter angefangen!”) Das ist sehr
oberflachlich, wias Sie jetzt hier sagen! Ich habe Sie
konkret gefragt und muB sagen, dafl die Antwort
duBerst unbefriedigend ist! (Brster Landeshaupt-
mannstellvertreter Sebastian: ,Ich sage es Thnen
nochmals, da waren Sie moch mnicht im Landtag!”)
Heute ist sehr viel iber das Fehlem des Energiepla-
nes gesprochen worden. Es ist -rjc‘hthig, idal er leider
noch immer fehlt. Ich komme darauf zu sprechen,
well gesagt wurde: Thr habt ja lange genug regiert!
Das ist die einzige Ausrede. Meine sehr verehrten
Damen und Herren und geschétzter Herr Préasident
— dazu mochte ich nur sachlich bemerken, — ich
glaube, ein Kollege wird darauf noch zu sprechen
kommen und IThnen auch dieses Konzept vorlegen,
aber er ist Thnen ohnehin bekannt! Es hat zumin-
dest unter Handelsminister Mitterer ein Energie-
konzept gegeben. Es liegt vor! (Abg. Brandl: ,Wo
dlf)nn?") Herr Kollege Brandl, wundem Sie sich
nicht so, Sie machen ja dasselbe wie der Herr Mini-
ster Dr. Stamibacher wunldngst im Fernsehen
als er in dieser Sache befragt wurde und
geantwortet hat: ,Davon weiBl ich michts, ich hote
heute das ernste Mal davon!” (Abg. Zinkanell: ,Na
eben, der muB es ja wissen!”) Dazu muB ich sagen,
Sie haben sich mit dieser Frage sehr wenig befaBt!
Dies ist sehr bedauerlich!

Und nun beziiglich der Bergbauférderung nur
zwel Zahlen: 1968 — sicher ein Jahr, in dem wiir die
Hauptverantwortung getragen haben — hat die
Bergbauforderung 164 Millionen ausgemacht. Sie
macht im Jahre 1973 nur 50 Millionen aus. Ich
mochte (Abg. Dr. Dorfer: ,Hort, hort!” — Prasident
Tleschitz: ,Bs wurde ein Zusatz gefaBt!” — Abg.
Dr. Dorfer: ,Die Sozialisten haben Vorrang!") sach-
lich erginzen, daB ein ZusatzbeschluB gefaBt wur-
de, Sie wurden (Prasident Ileschitz: ,Na eben!” —
Erster Landeshaupimannstellvertreter Sebastian:
. Wer hat denn das Geld bekommen?” — Abg. Dipl.-
Ing. Fudhs: ,Der Bergbau!” — Erster Landeshaupt-
mannstellvertreter Sebastian: ,Hat die Alpine etwas
bekommen und wieviel? Das dst die Frage." — Pra-
sident Ileschitz: ,Wier hat was bekommen durch 20
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Jahre?") auf ungefahr auf 70 Millionen aufgestodkt.
Das ist nicht einmal die H&lfte des Betrages von
1968. (Ewvster Landeshauptmannstellvertreter Seba-
stian: ,Ob die Alpine etwas bekommen hat, das ist
die Frage!") Das ist die Tatsache, meine Damen und
Herren, die sie hier micht wegleugnen kénnen!
(Prasident Ileschitz: ,Hat die Alpine etwas be-
kommen?") Ja, sicherlich haben wir das Geld zwedk-
mdaBig und zwedkbestimmt fiir den Bergbau verwen-
det, Herr Landeshauptmannstellvertreter! Sie hat
sicherlich ihre Mittel bekommen, zumindest mehr
als die Alpine-VOEST von den 2 Milliarden, die ihr
der Kanzler versprochen und von denen sie nicht
einen einzigen Groschen erhalten hat. Das mochte
ich ausdriicklich sagen! (Prasident Ileschitz: ,Wieso
konnen Sie sowas behaupten?”) Herr Prisident, das
ist wahr! Und nun méchte ich etwas zum SchluB

sagen: Das eine hdngt mit derm anderen sehr eng

zusammen, Herr Landeshauptmannstellvertreter!
Fnergie kann man nicht abgrenzen. Es ist daher sehr
interessant, die Dinge klar zu beleuchten! (Erster
Landeshauptmannstelivertreter Sebastian: ,Sie re-
den von zwei verschiedenen Dingen. Ich habe Sie
gefragt, was aus der Bergbaufdorderung fiir die
Alpine zur Verfigung steht!”) Wir sprechen von
verschiedenen Dingen. Dies ist Ihnen sehr unange-
nehm, das weif ich! (Enster Landeshauptmannsteli-
vertreter Sebastian: ,Aber Sie verwechseln die
Bergbaufoérderung mit der Industrieférderung, Sie
bringen das alles durcheinander. Sie reden von zwei
verschiedenen Dingen. Ich habe Sie konkret gefragt,
was die Alpine aus der Bergbauférderung bekom-
men hat!”} Die Alpine hat es bekommen! (Landesrat
Peltzmann: ,20 Millionen hat sie bekommen!” —
Weitere Zwischenrufe von der OVP.)

Meine Damen und Herren! Als Abgeordneter der
Osterreichischen Volkspartei und als einer, der
regional sténdig mit diesen Problemen konfron-
tiert wird, ebenso wie meine Kollegen von der an-
deren Fraktion, méchte ich jedenfalls dem Herrn
Landeshauptmann Dr. Niederl sehr, sehr herzlich
fir seine Initiative danken! Es war die Nahostkrise
noch nicht ausgebrochen, hat der Herr Landeshaupt-
mann Dr. Niederl anléBlich der Eroffnung der Grazer
Messe die Frage gestellt, was in einem Krisenfall
wirne, Diese Frage ist leider, muf ich sagen, durch
die weltweiten Umstinde als absolut berechtigt
gestellt worden!

Ich mochte der Landesregierung, und zwar der
gesamben, danken fiir den BeschluB, fiir die weitere
AufschlieBung von Kohlenreservem entsprechende

- Mittel zur Verfiigung zu stellen! Ich méchte das

wirklich aufrichtigen Herzens tun! Bines moéchte ich
noch bemerken, meine Damen und Herren, bedenken
Sie immer, nicht nur die Vorsorge und nicht nur
die Energiefrage sind es; denken Sie bitte, an die
Menschen, die in diesem Bergbau beschaftigt sind
und die jahrelang unter dem Druck und unter die-
sem Damoklesschwert ,was wird geschehen?” ge-
standen sind und die jetzt im Zuge dieser wirtschaft-
lichen Schwierigkeiten, — dich mochte «das hier auch
aussprechen — es idst sicher nicht der Ort dafiir,
zu verhandeln, aber sagen mochte ich es einmal,
weil -diesbeziiglich auch mitunter falsche Meinungen
bestehen! — auch lohnmdBig sehr weit zurtickgeblie-
ben sind! Es heiBt ja immer: ,Was die alles ver-

dienen”. Ich habe enst unlangst eine &hnliche Dis-
kussion durchgefihrt. Ich mo6chte also wirklich die
Landesregierung bitten, diese positiven MaBnah-
men fortzusetzen, damit das MaBl der Unsicherheit
reduziert wird und damit dieser wichtige Energie-
trager fir uns erhalten bleibt. Und noch etwas
darf ich sagen: Der Energietrdger Kohle, meine Da-
men und Herren — und das ist an die Adresse des
Bundes gerichtet —, ist kein Findelkind, das man
einfach weglegt und wartet, bis es jemand, sprich
Land, Verbund oder sonst jemand, finanziell adop-
tiert. Das darf und kann nicht der Fall sein! (Pra-
sident Ileschitz: ,Sie sind mit Threr Bemerkung zu
spdat gekommen”). Bs ist sicherlich ein schwieriges
Problem, aber wir stehen zu diesem Energietrager
Kohle, wir stehen zu den dort Beschédftigten. Wir
hoffen und erwarten, dafl die anderen Fraktionen —
und ich stehe nicht an, sie darum zu bitten — dieses
Hohen Hauses unserem EntschluBantrag bezuglich
der Energievensorgung beizutreten.

Ich danke fiir Thre Aufmerksamkeit! (Beifall OVP.)

Prasident: Zum Worte gemeldet hat sich Abge-
ordneter Birgermeister Dipl.-Ing. DDr. Alexander
Gotz, Ich erteile dhm das Wort.

Abg. Dipl.-Ing. DDr. Gétz: Hohes Haus, sehr ge-
ehrte Damen und Heren! Sie entschuldigen, wenn
ich am Beginn meiner Awusfithrungen ein wenig —
aber nachdriicklich — auf den § 43 der Geschafits-
ordnung hinweise, der sich mit der Reihenfolge
der Wortmeldungen beschaftigt, da entgegen
den Anmeldungen die beiden Herren der Landes-
regierung, Landesrat Peltzmann und Landeshaupt-
mannstellvertreter Sebastian, dazwischengeschoben
wurden, was ich im Sinne der Geschéftsordnung
{iir falsch halte, vor allem im Sinne der Paritat
zwischen Abgeorndneten und Regierung. (Landesrat

Peltzmann: ,Das stimmt nicht!”) Doch, das stimmt. -

Die zweite Frage ist eigentlich ein Riickblick auf
den Dezember 1965, als ich personlich erstmals in
diegem Landtag Gelegenheit hatte, bei der — wie
Sie genau wissen — an sich recht stiefmiitterlich
behandelten Gruppe 1 das Wort zu ergreifen. Ich
bestreite gar nicht, daB nicht auch in den Vorjahren
zu dieser Gruppe 1 gesprochen wurde und Sie alle
wissen, dal zumindestens in den folgenden Jahren
immer wiieder in der Frage des Zivilschutzes bei
dieser Gruppe 1 eine beschrdnkte Anzahl von Wort-
meldungen erfolgte, aber immer wieder mit dem
gleichen Tenor: — daB es doch an der Zeit ware,
die MaBnahmen, die dankenswerterweise, im
Grunde genommen aber nur auf Vereinsbasis, im
gesamten Bundesgebiete im Bereich des Zivilschut-
zes stattfinden, auf eine Rechtsbasis zu stellen. Das
so lange geforderte und gewiinschie Zivilschutzge-
setz als diese Grundlage aus der Taufe zu heben
und damit natiirlich im weiteren Zusammenhang die
Gesprache iiber Gesetzentwiirfe von Bevorratungs-
gesetzen, von vorsorglichen Gesetzen zu einem
guten Ende zu fiilhren. Meine Damen und Herren! Es
ist aber auch nicht zu verkenmnen, daB jede gesetz-
liche Mafnahme, und ich glaube, 'das sollte man
objektiverweise heute mitberiicksichtigen, neben der
Diskussion in den gesetzgebenden Koérperschaften
nattirlich eine weitere Grundlage haben muB und
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diese: welitere Grundlage: ist im einem: demokrati-
schent: Stalat das Versténdnis der Bewdlkerung: fir
eine. gesetzliche: Neupegelung bzw. flir eine: ge-
getzliche: Ordnung. Hier mufl ik bedauvemy, daBl
jene Krisenizeiten, ob 1956: bei der Ungarnkrise;
1967 bei der zweiten. Nahostkrise, 1968 nadh dem
sogenannten. ,Rrager Frithling” — das: warefy ndm-
lich genau. jeme Zeiten, blei denen die' gesambe: Bex
vélkerung oder zuniindest ein Grofteil der Bewbdl-
kepung. Vesstindnis fiir eine Regelung, fir eine
nechtliche und: natliclich auchw finanzielle Regelung
dieser. Frage aufgebracht hifte — verstnichien sindi
chne dafi etwas in dieser so wichtigen Materie
getschehen 1st- Und. genau' das ist der Grund, warum

Wort gemeldet. habe;. wexl 1ch da:s Mleme dazu ben—
tragen. will, daB die Sturm- oder die Wiarnzeichen,
die: wir in den: letzten: 3 Wochen selbst miterleben
konnten: und muBten, nicht wiederwm ungenfitzi
vorbeigehen. ,Ungeniitzt” meine: ich in: dem: Sinne;
daf wiederum. in: der notwendigen Bevorratung:. in
der Frage der Energieversorgung und der Energie-
vorsorge nidhts geschieht, dafl’ wiederum: das- Wort
IMorgensterns in die Zukunft prolenglert. wird,
~weil nicht sein kann, was nicht sein darf’, dafl
wiederum aus Griinden, die ich auch vor Wahlen
nicht verstehe, die. wirklichen. Probleme vernied-
licht. werden und. so. getan wird, als ob- wir von -der
weiteren. Entwicklung, die heute schon klar erkenn-
bag ist, iiberhaupt nicht betroffen wéren. (Abg. Dok~
tor Dorfer: ,Genau. das ist es!”)

‘Wenn, meine Damen: und Herren;, wasi ich herz-
lich. wiinschen. wiirde, die gestrige: Wiaffenruhe: zu
einer friedlichen Lésung im Nahen Osten fithrt,
dann: besteht die grofe Wahnscheinlichkeit, daB
nach: 6 oder 8 Wochen wieder kein Mensch in
Osterreich itber die Frage: ,Wie schilitzen wiz uns
bei einer Knise” zu reden: bereit idst. Warum?
Einfach deshalb;, weil éine. solche Diskussion: dann
sicher nicht popular, micht angenehm, nicht vordring-
lich: ist, aber genauso nétig, im Gegenteil, nétiger
in einer Zeit, wo eine Vorsorgepolitik Uiberiraupt
noch moglich gemacht werden kanm;: denn. wiinde
diese Krise: uns: harter und tiefer und. einschneiden-
der treffen, kommen: ja, wie wir alle wissen;, gesetz:

liche: Mafnahmen und. Bevorratungsmalnahmen: fiir .

den einzelnen: Staatsbiizger wie fiir die: Regierung
zW. spat.

Meine: Damen und Herren!: Im: Vorjahsr hat dieser
Landtag, fm Zusammenhangd: mit dene Zusammen:
schilufl ven VOEST und Alpime; die Zustimmong an
eine ganze Reihe vor. Punktem gebunden und einer
dieser Runkte:r lautete unter anderem: ,Aus neu-
tralitdtspolitischen. Grinden® -— so: hiel' es: danrals
— sowolil in: Richtung: Kohle: als: auch: im Rictitung
Erzberg". Diese Begrindung wurde: zwar angedithat,
stand: aber gar nicht dm Vomiengm’nd dver Duskns-
siom.

Heute' steht gemau: dieser Punkt im Vordergrund
der Diskussiom, und ich: glaube; dal: es gar micht
Gegenstanid ‘einer nun abweichenden Meinung seii
kamm: —ich kann mirr das nicht vorstellen —; dafl
dier Stefernmérkisclye: Landtag! auf. der Einhal{runfg
seines Bedimgungen besteht, die gar micht neu: be-
sehilossen weender ‘mdisserr, die micht. einmual: mem

. formuliert werdem miissen, sondern: die nun die

e

Grundlage. der Zustimmung des- Steiermérkisclien
Landtages gebildet habierr und als solche einmua-
halten sindi. . -

Bin letztes Wort, meine: Damen und Herren, um
richt im: Dschungel der Kompetenz zu erstidken: Es

ist flir mich nicht sehr trostlicdy, wenn der Handels-

mihister Dr. Stanibadier auf der ¥. Jénner 1974 vier-
welst. Tzostlich ist, daf} seine Kompetenz geordnet
ist; abier micht, dalB er in: den: sehr heifen: undl rasch
zu. erledigenden: Fragen schon wisder auf das Jahr

1974 verweist. Die: betroffene Bevolkerung wind

sidhy, wenn. es' zu Krisenauswirkunger: kommt, herz-
Lich: wenig: um Kompetenzen kiimmern; sondem
vmrd lzeud,voll feststel]}en miigsen, dafl die notvmen—

E,n_eng‘le, so«mdnem genause auf Nahrungsmittel zua
beziehien hat, eben nicht funktioniert hat. Darum;
meine Damen und Hierren, mein: Vorschlag:

Natirlich ist die primére Zustindigkeit bei der
ésterreichischen Bundesregierung gegeben, das
steht auBer Streit. Idi appelliere aber dudh am die
Steiermérkische: Landesregierung fiir den Fall, daf
sich die Bundesregierung nidit entschliefen kenm,
dite notwendigen gesetzlichen Regelunigen dem Natio-
malvat zur Beratung vorzulegen, -auf ider Ebene des
Landes Steiermark alle Sdiritte: — auch ofine ge- -
setzliche’ Regelung -— so zu setzen, dafl die Bevor-
ratung und Sicherstellung des ,Cebensnotwendigen”
-- wenn ich diesen zusammenfassenden Awsdruck
gebrauchen darf -— fiir die steiniscie: Bevilkerung
iny hodistmoyglichen: Ausmal erfolgt. Das geht sogar
dany, wenn man sidv dieser Tage mit Juristen dar-
tber unterhalten hat, daf es selbst denkbar gewe-
sen wiére, das seinerzeitige Reichsleistungsgesetz
anzuwenden. Aber es geht ja nicht darum, ob-dieses
oder jenes: Gesetz, oder um einen Paragraphen-
streit, sondern: darum,. dafy die’ Bundesregierunyg: die
notwendigen gesetzlidien: Regelungen zu schaffen
hat, Tut sie es nicht, donm mtissen: Wik ime Bereich
des: Landes Steiermark die uns eingerémnten vecht-
lichem: Wege und die privatrechilichienr Vertréige
heranziehen, wnt fiir die steirisdie Beviélkerung
auch. i Krisenzeiter. die n*@twemdngen Vorsorgen
treffen zu komnen. (Beifall)

Prisident: Zum Wort hat. sich der Ferr Abgeord-
nete Nigl gemeldet, Ich erteile ifum dass Wort,

Abg.. Nigls: Hoher Landbagi Meine: Damen und
Herren! Der Herr Dandeshauptmannstellverireter
Sebastian: hat an den: Kollegen. Marczik widhrend
dessent Diskussionsrede wiederholt eilie Frage ge-
stellt und darauf keine Antwort bekommen.. Ich
nehme: an, dafh er es mir gemehmigt, eine: etwas
scherzhafte: Bemerkung anzubningent Wenm: ey efrie
Frage beantwoertet haben wollte;. hitte en diese 48
Stunden: vorher zustellen miissen; damit. sie hatte
beantwortet werden kémnen: (Beifall und: Geldchber
bei der OVP. — Erster Landeshauptmannstelivertne-
ter Sebastian: ,Das spridit. von Thren reistigen Quax
litaten und: von: der Kennfnis der Verfassung! Ict
werde Gelegenheit: haben; bei ein paan Tagesond-
nungspuniten: davauf zuriickzukemmeni”):

Ich: hiable gesagt, daft ich ennehme;. dafi Sie mir
eine etwas: spafihafte Bemmeriung: genehmigem
richme: jedoch zur Kenntris; dafi Sie! fiir spaBhafte
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Bemerkungen nichts iibrig haben. (Abg. Pichler:
Das war gescheit!” — Abg. Dipl.-Ing. Hasiba:
«Kein Humor!*) Die Frage der Benzin- und Olkrise
stellt wich weinem gewdhnlichen Staatsbiirger wie
folgt dar:

Der Herr Minister Staribacher hat verfiigt, daB
Benzin nur mehr in Autotanks abgegeben werden
darf. Daraufhin setzte ein Run auf die Tankstellen
ein, denn alle versuchten, ihre Tanks voHzubekom-
men. (Landesrat Bammer: ,Ein Kriegsbericht!")

Offensichtlich war weine entsprechende Bevorra-
tung ftir Krisenfdlle nicht gegeben und daB man
sich vorher nicht geniigend Gedanken fir solche
Fille gemacht hat, zeigen zwei simple Beispiele aus

. der Praxis:

Die Forstarbeiter schneiden bekanntlich die Baume
mit Motorsdgen um. (Abg. Pichler: ,Mit dem Butter-
messer werden sie schneiden!” — Landesrat Peltz-
mann: ,Wer weil, wenn die Energieversorgung so
weitergeht!”) Eine Reihe von béauerlichen Betrieben
méht mit Handmotormdhern und beide hatten
eigentlich mit diesen Geraten zu den Tankstellen
fahren miissen, um 1 % 1 Benzin in die Gerédte zu
bekommen, um wieder tatig werden zu koOnnen.
(Abg. Brandl: ,Keine weinzige Schwienigkeit!® —
Landesrat Peltzmann: ,Dann wurde der ErlaB des
Bundesministers nicht eingehalten!” — Abg. Schram-
mel: ,Bei den Lehrern sicher micht!”) Ich nehme an,
daB die Verfigung von Minister Staribacher deshalb
erfolgte, weil doch zu wenig Benzin da war (Lan-
desrat Bammer: ,Das gehl Thren Gewerkschafts-
kollegen an!") und daher Vorsorge getroffen wer-
den mufite, dal man einen entsprechend ldngeren
Zeitraum auskommt. Dies muB man anmehmen,
wenn eine solche Verfligung kommt. Ich kann
nicht annehmen, daf diese Verfiigung deshalb er-
folgte, weil der Herr Minister Staribacher oder die
Bundesregierung gefiirchtet hat, daB, wenn eine
soiche Verfiigung — Rationierung — ausgesprochen
wird, der Umsatz bei den Tankstellen zu gro wére
und dies miisse man verhindern. Jedenfalls hat die
Sache offensichtlich so geendet, dall die Hose bei
der Bundesregierung — zumal eine Wahl vor der
Tire stand — zu brennen anfing und man daher
alles vermeiden mubBte, in der Offentlichkeit zu be-
kunden: Es ist wirklich zu wenig Benzin da. So
stellt sich-dies fiir einen gewohnlichen Staatsbiirger
dar. (Landesrat Bammer: ,Sehr gewohnlich!”)

Nun zur Frage der Kohle: Es ist sehr einfach zu
sagen, daB das Land die Defizite ibemehmen soll,
wenn es den Wunsch hat, diese Betriebe zu erhalten
und wenn es eine so groBe Liebe gibt, defizitdre
Betriebe zu iibernehmen.

Ich glaube, daB es auch zu einfach ist, wenn der
Eigentiimer seinen Verpflichtungen nicht nachkommt
und dies ist auch ein Grund, warum es bei den Ar-
beitern immer wieder zu Unruhen kommt und sie
immer wieder die Frage stellen: Wird nun zuge-
sperrt oder wird das Defizit vom Eigentiimer Bund
getragen oder nicht? '

Etwa die gleiche Frage wurde im Berefich der Al-
pine Donawitz gestellt — hat zwar unmittelbar mit
Energieversorgung nichts zu tun. Aber auch dort
hat der neue Vorstand der VOEST-Alpine erklart,
daB in Linz ein GroBraumhochofen gebaut wird und
damit ist die Frage offen: Wird Donawitz einge-

schrénkt, wird dort (weniger Bisen produziert?
Daher werden die Leute auch dort unruhig. Das
sind die Fragen, die immer wieder gestellt werden
und Unruhen hervorrufen. (Landesrat Gruber: ,Nur
wegen Ihrer Propaganda wenden sie unruhig!*)

Ich kann hier ém Hohen Haus eines feststellen,
was wir auch schon bei anderen Gelegenheiten und
bei wiederholten Diskussionen im Zusammenhang
mit den Bergwerken und der immer wieder auf-
tauchenden Forderung: Ja, dann muB man eben die
defizitiren Betriebe schlieBen!, gesagt haben: Wir
sind nicht bereit, einer solchen SchlieBungspolitik zu
folgen, sondern wir werden es jetzt und in der
Zukunft so halten, daB wir uns schiitzend vor die
Kumpel dieser Betriebe hinstellen, die ihrerseits
dazu beitragen, die Energieversorgung in OUster-
reich sicherzustellen. (Beifall bei der OVP.)

Prisident: Zum Wort gemeldet hat sich der Ab-
geordnete Hans Gross. Ich erteile ihm das Wort.

Abg. Gross: Hohes Haus, meine Damen und
Herren! Meine Ausfithrungen werden nur sehr
kurz sein. Ich méchte mich vor allem dem anschlie-
fien, was der Herr Abgeordnete Nigl am Ende
seiner Rede gesagt hat: Wir werden die Zustim-
mung fiir die SchlieBung der Kohlengruben nicht
geben! Ich darf in diesem Zusammenhang — und
das scheint heute in der Diskussion nicht aufge-
taucht zu sein — berichtigen oder feststellen: Es
wird von der SchlieBung von Kohlengruben ge-
sprochen und wir sind alle dagegen — das will
niemand in diesem Hohen Haus, weder IThre noch
unsere Fraktion —. aber, meine Herren von der
OVP, ich darf Sie daran erninnern, daB das Zusperren
der Kohlengruben in der Zeit Ihrer Regierung be-
gonnen hat. Damit begann die Verunsicherung im
Fohnsdorfer Raum und din der Weststeiermark.
(Beifall bei der SPO. — Abg. Polzl: ,Der Abgeord-
nete Zagler hat aber ganz anders gesprochen im
Hohen Haus. Er hat gesagt, er dankt dem Herrn Lan-
deshauptmann Krainer, weil er ihm glaubt. Beim
Budget hat er das gesagt, ich erinnere mich ganz
genau!” — Abg. Zinkanell: ,Er wird fiirs Zusperren
gewesen sein!”)

Wenn Sie uns nun heute, als sozialistische Frak-
tion, den Vorwurf machen, wir hatten nicht zeitge-
recht Vorsorge getroffen und entsprechende Antrage
gestellt, um die Schliefung der Kohlengruben hintan-
zuhalten und einen Energieplan durchzusetzen,
darf ich zitieren: Wir haben am 31. Oktober 1966
als sozialistiische Fraktion einen Antrag eingebracht,
der sich sowohl gegen die SchlieBung der Kohlen-
gruben als auch fiir die Schaffung eines Energie-
planes einsetzt. Wir haben am 29. April 1969 einen
weiteren Antrag eingebracht, das heiBt: Es hat
eigentlich fiir uns Sozialisten nicht Threr Aufforde-
rung bedurft, damit wir die Interessen der. dort Be-
schiftigten, die Interessen der Wirtschaft und damit
die Interessen unseres Landes batséchlich wahmeh-
men. (Beifall bei der SPO.)

Président: Zum Worte gemeldet hat sich der Herr
Abgeordnete Dipl.-Ing. Fuchs. Ich erteile ihm das
Wort, '




1310 . ' 37. Sitzung des Steterm. Landtages VII. Periode — 23. Oktober 1973

Abg. Dipl.-Ing. Fuchs:

Hohes Heaus, meine sehr - geehrten Damen
und Herren! Ich werde mich bemiihen, was
die Kiirze anlangt, meinem Vorredner nachzueifern.
Ds ist in der Diskussion zu dem Gegenstand unserer
dringlichen Anfrage das meiste an Argumenten ge-
bracht worden. Es sind jedoch elinige Punkte offen
im Raum geblieben — einige unbeantwortete Fra-
gen —, die ich kurz zusammenfassen mochte.

Der Herr Prasident Ileschitz hat auf das heftigste
beklagt, daB es keinen Energieplan gibt, der Herr
Kollege Marczik hat dann gesagt, daB die Oster-
reichlische Bundesregierung so einem Energieplan
erstellt hat und zwar im Jahre 1969. Die Damen

gehort. Sie wissen das doch sicher!") Jawohl, genau.
Jetzt komme ich aber zu dem Punkt. Sie verlangen
von uns, daf wir in einem Jahr etwas erledigen,
wozu Sie 3 Jahre jetzt schon Pionierarbeit leisten,
chne etwas erledigt zu haben. »
Herr Landesrat Gruber, ich bitte Sie, ich bin am
Wort. (Landesrat Gruber: ,Warum hat die OVP-
Regierung das mnicht beschlossen?”) Warten Sie
einen Moment. Ein Energiekonzept ist nicht zu be-
schliefen, das miiBten Sie, wenn Sie halbwegs die =
verfassungsrechtlichen Kenntnisse des Herrn Lan-
deshauptmannstellvertreters Sebastian besitzen,
wissen. Bin Konzept kann mam nicht beschlieBen,
bestenfalls einen Plan. Zur Ausarbeitung des Planes

Tund Heiten «Jder sozialistischen Fraktion habei ge-
fragt, wo dieser Plan ist, ich bitte — hier ist er;
(Prasident Ileschitz: ,Das war ein Geheimdokument
bis heute!” —- Landesrat Gruber: ,Das ist ein Ener-
giekonzept, kein Plan!" — Landesrat Bammer: ,Als
Industrieller miBlten Sie den Unterschied kennen!”
-— Abg. Polzl: ,Das ist so wie beim Krankenhaus!”)
Der Herr Prasident Ileschitz hat von einem Ener-
giekonzept gesprochen, das es nicht gibt. (Landesrat
Gruber: ,Sie anerkennen, daf ein Unterschied be-
steht zwischen Energiekonzept und Energieplan!)
Herr Landesrat, ich bitte vielmals um Vergebung
tir den Sprechfehler. Der Herr Kollege Ileschitz
hat von einem Energiekonzept gesprochen, das es
nicht gibt und es ist leicht im stenografischen
Frotokoll nachzulesen. (Landesrat Bammer: ,Nicht
immer zu uns herschauen!") Ich anerkenne das ohne
weiteres, aber Sie werden anerkenmen, daf sich
auch im Hohen Hause einmal einer versprechen

kann, auch ein Landesrat soll sich schon einmal

versprochen haben, Herr Landesrat Gruber.

Es gibt also ein Energiekonzept, der Herr Kollege
Marczik hat Thnen das hier angekiindigt. Hier ist
es; es stammt aus dem Jahre 1969, und es wiére
eigentlich zu erwarten gewesen, daB die soziali-
slische Bundesregierung und der Herr Minister
Staribacher zumindest auf der Basis dieses Kon-
zeptes weiterarbeiten. (Prasident Ileschitz: ,Das
war ja ein Geheimdokument!" — Abg. Dr. Dorfer:
.Das haben Sie nicht gelesen, Herr Président?”)
Es ist kein Geheimdokument, es ist gedruckt und
herausgegeben im eigenen Verlag des Bundes-
ministeriums fiir Handel, Gewerbe und Industrie,
Druck bei G. Gissl & Co. in Wien 3. Es handelt sich
also bei weitem um kein Geheimkonzept. Sie
haben gesagt, es ist der Osterreichischen Bundesre-
gierung, und zwar der jetzigen, vorbehalten, eine
Pionierarbeit auf diesem Gebiet zu leisten und ein
Energiekonzept - zusammenzusbtellen.  (Président
Tleschitz: ,Wird auch gemacht!”) Hier ist beneifs
eines. Leider hatten sie es offemsichtlich nicht ge-

lesen, Sie auch nicht, Herr Kollege Ileschitz. (Lan-

desrat Gruber: ,Warum hat die OVP es nicht be-
schlossen?’ — Abg. Pichler: ,Kam micht an die
Offentlichkeit, weil es unbrauchbar war!"}

Das war im Jahre 1969 und Sie wissen, daB im
Jahre 1970 Neuwahlen waren. (Landesrat Gruber:
,Erst 1970! Ein ganzes Jahr haben Sie Zeit gehabt!”
— Abg. Polzl: ,Herr Landesrat Gruber, die OVP
wird es einmal verwirklichen, wenn sie wieder zur

Regierung kommt!" — Landesrat Gruber: ,Warum -

hat sie das nicht beschlossen? Ich hétte das gerne

- stellt eine Bundesregierung, die sich also mit allen

Tstmran michtmmehr —gekommyern; —weit diess Bundes=———
regierung abgelost wurde. (Landesrat Gruber: , Weil
man nicht zufrieden war mit ihr!” — Abg. Polzl:
« Was besseres kommt nicht nach!“) Herr Prasident,
ich wiirde bitten, daf Sie einmal die Glocke schwin-
gen. (Prasident Ileschitz: ,Herr Abgeordneter, es
sind heute ja noch nicht alle Kohlenvorkommen' er- _
schlossen bzw. berechnet. Wie soll man ein Ener-
giekonzept haben, wenn man nur die halben Dinge
beisammen hat!”) Herr Prasident Ileschitz! Alle
Kohlenvorkommen werden nie erschlossen sein und
werden auch nie berechnet werden konnen, weil
man nicht alles wissen wird. (Président Ileschitz:
+~Man muB einmal ein komplettes machen!”) Ein
komplettes Energiekonzept ist mnie zu erstellen.
Es wire aber Zeit und MuBe gewesen, um an dem
bestehenden weiterzuarbeiten. Wenn man sich aber
nicht einmal die Mihe nimmt, es zu lesen, dann
kann man auch nicht erwarten, daB man in dieser
Sache viel weiter kommt. (Prasident Ileschitz: ,Wir
haben es ja nie bekommen!”) Im {ibrigen ist es ja
so, daB die Osterreichische Bevélkerung dahinge-
hend getduscht wurde. (Abg. Pichler: ,Mit dem
Konzept?") Man hat dhr namlich in Awussicht ge-

Fragen des tdglichen Lebens befassen wird. Es
waren Wahlplakate da: ,Wohneh — leben usw.”,
ich weil micht, was noch alles. Heube ist es halt ein
bisser] kalt in der Wohnung, aber zum Leben haben
wir noch. (Abg. Pichler: ,Wir wiirden gerne wissen,
warum das nicht herausgegeben wurde!") Das ist
herausgegeben. Bitte, Sie konnen es lesen. Ich wei
es mnicht. die Auflage steht nicht drinnen. (Abg.
Pichler: ,Aber wo?" — Abg. Dr. Heidinger: ,Bei
der Pressestelle der Bundesregierung!” — Président
lleschitz: ,Da hat der zustindige Minister efinen
Fehler gemacht!” — Abg. P&lzl: ,Sie beweisen, dab
Sie keine Ahnung davon haben!") Wenn man sich
nicht die Mihe madcht, das, was herausgekommen
ist, zu lesen, so kann man nicht sagen, daB es nicht
herausgekommen dst. (Abg. Pélzl: ,,Haxms Georg, die
wissen es wirklich nicht!")

Prisident: Wenn ich nun die Glodke 1dute, mochte |
ich an beide Seiten des Hauses die Bitte richten, ‘
den Herrn Abg. Puchs nicht durch dauvernde Zwi-
schenreden zu unterbrechen.

Ich bitte den Herm Abg. Fuchs, in seinen Amus-
fithrungen fortzufahren.

Abg. Dipl.-Ing. Fuchs: -
Es ist doch einfach lacherlich. Sie haben behauptet,
es gibt keines, ich lege es Thnen vor und Sié ver-
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suchen, durch einen Wust von wverschiedenen An-
fragen hier das zu bagatellisieren. Sie haben es
wirklich nicht gewuBt. Es ist aber in diesem Hause
heute und hier noch viel mehr an Sachlichkeit zu
. héren gewesen und ich mochte doch bitten, da man
das, was der Herr Kollege Loidl gesagt hat, nicht
ganz so emmnst nimmt, wie er es vielleicht sogar ge-
meint hat. (Abg. Dr. Dorfer: ,Er hat nicht!") Denn
zu behaupten, es gibt und gab keine Energiekrise
— Herr Kollege Loidl —, das ist natiirkich wirklich
lacherlich. (Abg. Loidl: ,Eine Viersorgungskrise
gibt es!”) Ich mo&chte Thnen hier mur Thre eigene
Zeitung zitieren und zwar die ,Neue Zeit”, in wel-
cher zu lesen steht: ,Olkrise — kein Superbenzin
und kein Heizdl". Was ist damit? Das war am
14, Oktober.. (Abg. Pranckh: ,Was ist das fiir eine
Zeitung?" — Gelachter bei der OVP. — Abg. Polzl:
.Das sind die schwarzen in der ,Neuen Zeit”, die das
schreiben!” — Abg. Zinkanell: ,Sie miissen die

«Presse" lesen — ,Hamsterkdufe!”) Nein, Herr’

Kollege! Es ist einfach zu billig. Der Herr Handels-
minister hat die GMV und die Olgesellschaften zu
einem Gesprach eingeladen. Er hat ihnen erdffnet,
daB die OMV nur mehr 60 Prozent ausliefern wird.
Daraufhin hat der Sturm der Hamsterer begonnen.
AnschlieBend hat er gesagt, daB die Hamsterer
schuld daran sind, daf kein Benzin da ist. Warum
hat er dann iberhaupt eine Verkiirzung der Aus-
lieferung angeordnet bzw. vereinbart, wenn keine
Krise vorhanden war? (Abg. Marczik: ,Das ist die
Fragel!” — Abg. Loidl: ,Eine Verteilungskrise!” —
Erster Landeshauptmannstellvertreter Sebastian:
.Eine VorsorgemaBnahme, das wissen Sie ganz
genau!” — Abg. Loidl: ,Damit nicht noch mehr ge-
hamstert wird!") Jawohl, also eine vonsichtige MaB-
nahme. Es wdre gescheiter gewesen, die 2 Milliar-
den S, die der Herr Kollege Loidl erwdhnt hat, aus-
zugeben, um 1, 2 Millionen Tonnen Ol einzulagern
als die Kosten, zum Beispiel fir die UNO-City von
3,6 laut Vertrag auf 10 Milliarden aufzubldhen. Die-
ses Geld ist immer da. (Abg. Schrammel: ,Auch die
Neue Zeit' sieht schwarz!” — Lebhafter Beifall bei
der OVP. — Glockenzeichen des Présidenten.) Das,
auf was ich zum AbschluB zuriickkommen méchte,
sind die Bemerkungen, die der Herr Landeshaupt-
mannstellvertreter Sebastian hier gemacht hat.
THerr Landeshauptmannstellvertreter! Es ist traurig,
wenn Thnen nichts anderes einfillt, als daB Sie
sagen, daB die Landesgarage auch nur 2000 Liter
Benzin gehabt hat, daher ist die Steiermarkische Lan-
desregierung fahrldassig gewesen. Sie sind, soweit
ich wei}, der Erste Landeshauptmannstellvertreter.
Wenn Sie also glauben, daB die Steiermérkische
Landesregierung fahrldassig gehandelt hat, dann sind
Sie, als Erster Lamdeshaupimannstellvertreter, mit
fahrléssig gewesen. (Landeshauptmannstellvertreter
Sebastian: ,Ich habe von Fahrldssigkeit nichts ge-
sagt, das sagen Sie; ich habe eine Feststellung
gemacht und nicht von Fahrlassigkeit gesprochen!”)

Sie haben weiters gesagt: ,Warum haben Sie
beim 6-Tage-Krieg im Jahre 1967 nicht gefordert eine
Bevorratung?” Das kann ich Ihnen sagen. Im Jahre
1970, also 3 Jahre spéter, hat das Energieaufkommen
in Ostereich noch 50 Prozent des Verbrauches aus-
gemacht; heute macht es etwa nur ¥ aus. Das sind
die amtlichen Ziffern.

Der zweite Punkt ist, daB im 6-Tage-Krieg des
Jahres 1967 bei weitem nicht alle arabischen Léan-
der verwickelt waren und daB auch von einem Oi-
krieg . . . (Abg. Zinkanell: ,Das haben Sie ja nicht
wissen konnen!”) . Uberhaupt nicht die Rede
war. Seit 1 % oder noch mehr Jahren (Abg. Pélzl:
.Und wir haben aus Stdamenika Ol gehabt, Herr
Kollege!”) wird in der gesamten Welipresse davon
geschrieben, daB die arabischen Lé&nder einen Ol-
bovykott Europas erwdgen. Die Bundesregierung
hat nach bewdhrter Methode, angesichts dieser
Nachrichten, nur den Kopf in den Sand gestedkt, und
Ihnen fallt auch nichts mehr ein. Fir was haben
wir eigentlich jetzt eine so gute sozialistische Re-
gierung, wenn es ohnehin die OVP-Regierung getan
hétte? (Erster Landeshauptmannstellvertreter Seba-
stian: ,Sie hat viel mehr gemacht als die OVP-Re-
gierung in wvierzehn Jahren!") Das Rufen nach dem
Lenkungsgeselz als einzige MaBnahme ist halt zu
wenig, (Enster Landeshauptmannstellvertreter Seba-
stian: ,Also ein Zugestdndnis?”) so begriiBenswert
es ist, da wir wenigstens eines bekommen. Es gibt
nur ein Problem: Wenn nichts mehr zu lenken da
sein wird, dann wird uns auch das schonste Len-
kungsgesetz nichts helfen. (Erster Landeshauptmann-
stellvertreter Sebastian: ,Sind Sie flir ein beschrank-
tes Lenkungsgesetz, tempordr begrenzt?”) Ich bin
fir ein Lenkungsgesetz, aber nur absolut begrenzt,
denn es ist gar nicht notwendig, in normalen Zeiten
Eingriffe in die Wirtschaft vorzunehmen, wo sie
nicht notwendig sind. Im iibrigen liefern Sie uns
téglich Beispiele dafiir, daf man in der Wirtschaft
nach wirtschaftlichen Uberlegungen vorzugehen hat,
wie Sie also heute hier mehrfach erkldrnt haben —
was wir gemme zur Kenntnis nehmen. (Erster Lan-
deshauptmannstellvertreter Sebastian: ,Das wird ja
nur in Krisenzeiten angewendet!” Landesrat
Gruber: ,Haben Sie etwas dagegen?” — Landesrat
Peltzmann: ,Bei uns nicht, nur bleibt dabeil”) Ich
hitte nur, daB man bei der Argumentation bleibt,
auch dann, wenn es darum geht, Amleihen aufzu-
nehmen, auch dann, wenn es darum geht, die Fi-
nanzierung von Betnieben durchzufiihren. Man mul
einmal bei einer Ideologie bleiben, dann ist alles in
Ordnung. Eine gewisse Konsequenz ist eben von-
noéten. (Landesrat Gruber: ,Fehlt Ihnen die bei uns?”)
Ja, die fehlt uns. Herr Landesrat Gruber, gerne
sage ich das nicht, die fehlt uns.

Ich moéchte zum SchluB dieser langen Debatte
kommen. Es ist uns bei unserer Anfrage in erster
Linie darum gegangen, die Bundesregierung zu
veranlassen, ihre derzeitige Politik der leichten
Hand .und des Augenschlieffiens vor den Realitdten
aufzugeben und sich einer wirklichen, verantwor-
tungsbewuBten Bevorratungspolitik zu widmen. Ich
glaube, daB es in Osterreich nicht mehr mit schénen
Reden geht, ich glaube, daB es nicht genug ist,
wenn man angeblich mit allen arabischen Léndern
sehr gut ist, auch wenn man dafiir nationales Pre-
stige auf das Spiel setzt. (Abg. Brandl: ,Lassen
wir das, es ist besser!” — Ernster Landeshauptmann-
stellvertreter Sebastian: ,Das bleibt IThnen vorbe-
kalten!”) Ich glaube, daB es notwendig dst, in Oster-
reich zu sagen, dafl wir ein Bevorratungsgesetz
brauchen, weil Krisenfdlle und Krisenzeiten nicht
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vor den Osterreichischen Grenzen halt machen. (Abg.
Dr .Heidinger: ,1956, 1957, 1973!")

Ich habe 'daher die Ehre, Ihnen einen Beschluf3-
"antrag der Abgeordneten Dipl.-Ing. Fuchs, Dr. Hei-
dinger, Dipl.-Ing. DDr. Gétz, Dr. Eichtinger, Aich-
hofer, Buchberger, Dr. Dorfer, Ing. Koiner, Marczik,
und Wimmler, betreffend Energieversorgung der
Steiermark, vorzulegen. Der Landtag nimmt zu-
stimmend Kenntnis von den Bemithungen des
Eerrn Landeshauptmannes und der Landesregierung
um die vorausschauende Sicherstellung der steiri-
schen Energieversorgung. Er unterstiitzt die erho-
bene Forderung an die Bundesregierung, ehestens
ein Bevorratungsgesetz zu beschliefen und die Vor-

Ich erteile dem Herrn Abgeordneten Gerhard
Heidinger das Wort zur Begriindung dieser dring-
lichen Anfrage.

Abg. Gerhard Heidinger: Hohes Haus, meine sehr
verehrten Damen und Herren! Die Abgeordneten
der sozialistischen Landtagsfraktion richten an den

Herrn Landesrat Prof. Jungwirth eine dringliche.

Anfrage, betreffend das Kindergartenwesen und
seine kiinftige Entwicklung in der Steiermark. Ich
habe diese Anfrage zu begriinden. Eine Anfrage und
ein Problem, das wir — zum Unterschied von ande-
ren Problemen — hier in eigener Kompetenz lésen
konnen.

Sorge und die Versorgung in Krisentallen zu sichern, — #xus— padagogischen; —sozialen—und—wirtschafth-—

Dabei ist auf die Erhaltung der steirischen Kohlen-
. gruben Bergla und Fohnsdorf aus neutralitdtspoli-
tischen Griinden Bedacht zu nehmen und der Bund
als Eigentlimer nochmals aufzufordern, fir die ent-
sprechenden finanziellen Bedeckungen zu sovgen.

Herr Prasident! Ich darf dies {iberreichen und ich
bitte die Abgeordneten dieses Hauses, diesem Be-
schluBantrag ihre Zustimmung zu erteilen. (Beifall
bei der OVP.)

Prisident: Zum Worte gemeldet hat sich der Herr
Landeshauptmann Sebastian. Ich erteile ihm das
Wort.

Erster Landeshauptmannstellvertreter Sebastian:
Herr Prasident! Ich bitte vor der Abstimmung iiber
den Antrag um Unterbrechung des Landtages zur
Beratung, da wir erst jetzt davon gehort haben.

Prisident: Ich unterbreche die Sitzung auf 10 Mi-
nuten.

Unterbrechung der Sitzung: 13 Uhr.
Fortsetzung der Sitzung: 13.15 Uhr.

Ich nehme die unterbrochene Sitzung wieder auf
und komme zur Abstimmung {iber den BeschluBan-
trag.

Bevor lich Uber den BeschluBamirag abstimmen

lasse, mochte ich dem Hohen Hause die Mitteilung
machen, daB den Abgeordneten Dipl-Ing. Fuchs,
Dr. Heidinger, Dr. Gétz, Dr. Eichtinger, Aichhofer,
" Buchberger, Dr. Dorfer, Ing. Koiner, Marczik und
Wimmler auch die Herren Abgeordneten Ileschitz
und Zoisl beigetreten sind.

Ich bitte die Damen und Herren, zum BeschluBan-
trag, der von den genannten Abgeordneten gestellt
wird und die Energieversorgung in der Steiermark
betrifft, zur Zustimmung ein Zeichen mit der Hand
zu geben. (Geschieht.)

Der Antrag ist einstimmig angenommen.

AuBerdem wird eine dringliche Anfrage der Ab-

geordneten Heidinger, Brandl, Bischof, Fellinger,
Gratsch, Gross, Hammerl, Hartwig, Klobasa, Laurich,
Pichler, Zinkanell an den Heérrn Landesrat Prof.

Jungwirth, betreffend Forderung der Kindergarten,

eingebracht.

chen Grinden wird dem Kindergartenwesen immer
groBere Bedeutung zugemessen, Ohne an eihen
Pflichtbesuch zu denken, soll jedem steirischen Kind
im Alter zwischen drei und fiinf Jahren der Kinder-
gartenbesuch kostenlos erméglicht werden. Diese
Moglichkeit besteht in der Steiermark in nur sehr
geringem MaBe, da zu wemnig Plétze, bezirksweise
verschieden, vorhanden sind. Im Landesdurchschnitt
steht jedem fiinften drei- bis fiinfjdhrigen Kind ein
Kindergartenplatz zur Verfiigung.

Einer statistischen Erhebung entnehme ich, daB
etwa in Graz jedem zweiten Kind ein Platz zur
Verfiigung steht, im Bezirk Hartberg aber nur jedem
elften Kind ein Platz zur Verfiigung gestellt wer-
den kann.

Nur als Anmerkung nebenbei darf ich sagen: Es
sollen von seiten des Landes sehr genaue Erhe-
bungen iber den derzeitigen Stand des Kindergar-
tenwesens durchgefiihrt worden sein und in der
Rechtsabteilung 13 aufliegen. Es ergibt sich hier
die Frage, warum eigentlich diese Erhebungen,
woraus man die kiinftigen Entwicklungen ableiten
koénnte, nicht den Abgeordneten des Hohen Hauses
zur Verfugung gestellt werden. Handelt es sich etwa
um eine geheime Kommandosache des Landes und
finden diese Entwicklungspléne, die von den Ab-
teilungen des Landes ausgearbeitet werden, dann
etwa zeitgerecht ihren Awusfluf in OVP-Antrdagen,
wie uns dies schon mehrmals passiert ist?

Wir Sozialisten wollen, daB das Kindergarten-
wesen in allen Landesteilen eine gleichméBige Ent-
wicklung erfdhrt. Hiefiir bedarf es nicht nur eines
Entwicklungsplanes, der etwa die kiinftigen Stand-
orte festlegt, sondern es bedarf zusdtzlich dem bis-
herigen der gréBtmoglichen Férderung der Kinder-
gartenerhalter, sowohl in Sachen der Personalkosten
als auch des Bauaufwandes.

Es sollen kiinftighin nicht jene von einer Férde-
rung ausgeschlossen werden, indem man nur den
Bauaufwand foérdert, die schon heute groBite Bela-
stungen in ihren Gemeinden oder auf privater
Seite auf sich genommen haben. Es sind nicht nur
die erstmaligen Errichtungskosten, die den Kinder-
gartenerhalter belasten, daB sie vor der Errichtung
neuer Kindergarten zurickschrecken, sondern viel-

mehr die laufenden, immer wiederkehrenden Perso- -

nallasten. Daher fordern wir die Ubernahme der
Personalkosten zur G&nze durch das Land bei ge-
priiften Kindergértnerinnen und zu zwei Dritteln bei
nichtgepriften Kindergartenhelferinnen. Wir for-

dern weiters einen 50prozentigen Baukostenzu-.
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schuB bei Errichtung von neuen Kindergdrten bzw.
Neubau, Umbau oder Adaptierung von Projekten.
Diese Zuschiisse, die wir fordern und auf .dem Per-
sonal- und Bausektor wiinschen, mdéchten wir in
einem mnovellierten Kindergartengesetz verankert
wissen und sehen. Nur ein in diesem Sinne novel-
liertes Kindergartengesetz bietet die Gewdhr, daB
eine optimale Entwicklung des steirischen Kinder-
gartenwesens erfolgt. Fiir die Steiermark beispiel-
gebend konnten die Bundesldander Niederdsterreich
und Burgenland sein, die mit modernen Kindergar-
tengesetzen und Nebengesetzen eine positive und
groBtmogliche Entwicklung ihres Kindergartenwe-
sens eingeleitet haben. Diese beiden Bundeslander
férdern die Kindergartenerhalter ohne zu unter-
scheiden, ob es sich um gemeindliche oder private
Kindergédrten handelt, wobei ich bemerken mu§, daB
in beiden Léndern die Rechislage der Tragerschaft
verschieden ist. Sie treffen keine Differenzierung in
der Bezuschussung durch das Land, wie dies etwa
in der letzten Pressekonferenz, die der Herr Landes-
rat Jungwirth durchgefithrt hat, aufgeklungen ist.
Es ist erfreulich, daB — gedrdangt durch unsere
Initiativen — nunmehr auch der zustdndige Landes-
rat von der Novellierung und von einem neuen
Kindergartengesetz spricht. Wir wollen mit diesem
novellierten Kindergartengesetz, das alle Kinder-
gartenerhalter gleichstellt, von. der Bezuschussung
nach Belieben weg und zu einem Rechtsanspruch der
Kindergartenerhalter kommen. Ob in einem Kinder-
garten eine oder mehrere Gruppen vorhanden sind,
sie sollen unserer Meinung nach der gleichen Unter-
stiitzung teilhaftig werden. Es soll auch gesagt
werden, daB unser Antrag das Landesbudget bela-
sten wird und wir deshalb der Meinung sind, daB
der Ausbau nur in Etappen erfolgen kann. Die Aus-
baustufen sind schon im Hinblick auf das noch nicht
vorhandene Personal — die Kindergdrtnerinnen —
notwendig und richten sich nach den Abgédngen aus
den Bildungsanstalten. Hier vertreten wir schon
seit langem die Meinung, dall die Abgénge aus den
Bildungsanstalten forciert werden sollten. Wenn ich
mir etwa ein Zehnjahresprogramm vor Augen fiihre,
so wird die jdhrliche Belastung, die auf das Land
zukommt, beim Bauaufwand etwa 40 Millionen Schil-
ling betragen und die Personalbelastung wird sich
in den ersten Jahren etwa bei 40 Millionen Schil-
ling bewegen und ca. im zehnten Jahr in der End-
phase dann bei 120 Millionen Schilling liegen. Damit
wire die Gewadhr gegeben, daf ungefdhr 60 Prozent
der drei- bis fiinfjdhrigen Kinder in unserem Lande
die Moglichkeit hétten, einen Kindergarten zu be-
suchen. Ich wage auch zu sagen, dafBl diese Belastung

“durch das Land finanzierbar ist und durch das Land

getragen werden kann, noch dazu, wo wir einer
expandierenden Wirtschaft gegeniiberstehen und
das Steueraufkommen und die Ertrdgnisse des Lan-
des von Jahr zu Jahr sich steigern.

AbschlieBend darf ich sagen, daB die Abgeord-
neten der sozialistischen Landtagsfraktion schon im
Juli 1971 einen Antrag diesbeziiglich und dann im
November 1972 einen formulierten Gesetzesantrag,
der die Anderung des Kindergartengesetzes beinhal-
tete, eingebracht haben. Bis heute kam es zu keiner
befriedigenden Losung, auBer daB man uns stati-
stische Erhebungen und Absichiserkldrungen vor-

legte. Mit dieser heutigen Anfrage wollen wir wie-
der auf das uns dringlich erscheinende Problem hin-
weisen und aufmerksam machen, und ich bitte Sie,
Herr ‘Landesrat, unsere Anfrage zu hbeantworten.

Prisident: Ich bitte den Herrn Landesrat Prof.
Jungwirth, die Anfrage zu beantworten. Ich erteile
ihm das Wort.

Landesrat Prof. Jungwirth: Hohes Haus! Meine
sehr geehrten Damen und Herren! Sie werden wis-
sen, da dem Kindergartenwesen — seitdem ich
meine Funktion hier habe — mein ganz besonderes
Interesse gilt. Das Kindergartenwesen war seit jeher
fir mich von einem extrem p&dagogischen Interesse,
es ist inzwischen auch das politische, das partei-
politische Interesse an der Entwidklung des Kinder-
garienwesens gestiegen und das wiirde ich als eine
positive Entwicklung ansehen.

Die Forderung des Landes im Kindergartenwesen
ist seit dem Jahre 1970 stark im Ansteigen ge-
wesen. Es ist sicherlich notwendig, daf ein weiterer
Entwicklungssprung getan werden muB — auch
darauf habe ich bereits in meiner Budgetrede am
Ende des Jahres 1972 hingewiesen. Die Entwicklung
des Kindergartenwesens, wenn ich das kurz auf-
blenden darf, hat sich in der letzten Zeit in der
Steiermark so abgespielt, daf seit dem Jahre 1970
die Zahl der Gruppen von 395 auf 439 gestiegen
ist, mitsamt den Saisonkindergérten, also den soge-
nannten Erntekindergédrten, sogar von 417 auf 484.
Die steirische Schulstatistik, die jedes Jahr heraus-
kommt, zeigt Thnen auch in Kurven die Entwick-
lung des Kindergartenwesens in der Steiermark.
Sie werden daraus ersehen konnen, daB diese
Kurve in der letzten Zeit einen Knick nach oben
bekommen hat. Bevor nun MaBnahmen iiber die
weitere Entwicklung des Kindergartenwesens ge-
setzt werden kénnen, war es notwendig, Unterlagen
zu sammeln. Ich muB dazu sagen, daB das ein sehr
miihseliger ProzeB gewesen ist, denn Trager der
Kindergédrten ist ja nicht das Land, sondern sind
hauptsédchlich Gemeinden und die Kirchen in der
Steiermark. Die Unterlagen, die erarbeitet worden
sind, sind daher also auch bei den Beantwortungen
von Antrdgen eingeflossen, zumindest in einem
Zwischenstadium. Sie sind auch eingeflossen in dem
Beamtenentwurf des Budgets fiir das Jahr 1974.
Dort habe ich im Juni dieses Jahres eine Summe
von rund 45 Millionen Schilling einsetzen lassen,
eine Steigerung also in diesem Jahr von 9 Millionen
bei voller Férderung ohne die 15prozentige Strei-
chung, von heuer 9 Millionen auf 45 Millionen im
kommenden Jahr. Das ist in unserem Budgetent-
wurf seit Juni 1973 verankert. Es war dabei vollig
klar, daB eine Entscheidung erst spétestens bei den
Budgetverhandlungen fallen konnte, die heutige
Anfrage ist offenbar eine Ouvertiire dazu. Die Vor-
bereitungsarbeit, die Erhebungen, die wir getroffen
haben, ermoéglichen auch eine Berechnung der Ge-
‘danken, die ja in der dringenden Anfrage des heu-
tigen Tages drinnenstecken. Der Herr Abgeordnete
Heidinger hat schon eine Berechnung im groben
angegeben, ich mochte sie ein wenig prdzisieren.
Was das gepriifte Personal betrifft, wiirde der Auf-
wand bei der jetzigen Situation in der Steiermark
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einen Betrag von gegen 40 Millionen Schilling
ausmachen. Beim ungepriiften Personal, also Helfe-
rinnen Putzpersonal, Kiichenpersonal und ahmliches,
wiirde bei einer Zweidrittelbeteiligung des Landes
nach der entsprechenden Schitzung auch ein Be-
trag von gegen 40 Millionen Schilling heranstehen.
Es wiirde also im Augenblick ein Betrag von etwa
80 Millionen Schilling notwendig sein, ich gebe so-
fort zu, daB ein paar Plus- oder Minuspunkte
dabeisein konnen, aber nicht sehr wesentliche. Wiir-
den wir als Endstadium die 100prozentige Versor-
gung der drei- bis fiinfjdhrigen Kinder sehen, so
wie sie ja verlangt wird, dann wiirden also diese
80 Prozent multipliziert werden miissen mit einer

schulrates fiir Steiermark vorgesehen, der an das
Bundesministerium fiir Unterricht und Kunst weiter-
gegeben wurde, und soviel ich weiB, sind diese vier
Standorte auch dort anerkannt worden. Nehmen wir
also diese 66 Prozent Versorgung als Zielpunkt her,
dann wiirde der Fehlbestand 900 Gruppen betragen.
900 Gruppen wiren dann notwendig, und um diese
Errichtung von 900 Gruppen zu erreichen, sieht ein
Initiativantrag von Abgeordneten der Volkspartei in
einem Entwurf flir ein Kindergartenférderungsge-
setz folgendes vor: erstens zum Bau, zweitens zum
Personal:

Zum Bau: Einleitung eines Nachziehverfahrens.
Es steht fest, daB ein groBes Gefdlle im Angebot an

Ziffer, diezwischen vier und—finf—liegt,—denn—wir
sind mit etwas tiber 20 Prozent bei der Versorgung
der Kindergartenpldtze, bei etwa 24 Prozent, wir
wiirden also kommen ‘auf eine jahrliche Personal-
last zwischen 350 Millionen und 400 Millionen Schil-

‘ling bei heutigen Personalkosten ohne irgendwelche

Steigerungen, die im Laufe der néchsten Jahre ein-
treten kénnten.

Wie sieht es bei den Baukosten aus? Wenn wir
fiir 100 Prozent der Kinder, die drei bis fiinf Jahre
alt sind, in der Steiermark einen Kindergartenplatz
sichern wollen, so fehlen uns rund 1300 Gruppen
(was in der Schule eine Klasse ist, ist im Kinder-
garten eine Gruppe), also rund 1300 Gruppen. Es
ist nun natiirlich nicht einfach, den Nachholbedarf
in Ziffern zu fassen, wir gehen dabei von einer
optimistischen Annahme aus bei der folgenden Zahl,
ndmlich, daB nur ein Drittel dieser Gruppen neu
errichtet wiirde und daBl zwei Drittel durch Umbau-
ten, durch Adaptierungen in bereits bestehenden
Gebduden, Volksschulen, Pfarrhéfen usw. zustande
kédmen. Wenn man fiir einen Umbau rund
300.000 Schilling als Durchschnittswert annimmt
(auch wieder mit plus/minus, bitte das zu konze-
dieren) und bei einem Neubau einen Durchschnitts-
wert von 1,5 Millionen, so kommt eine Berechnung
heraus von 945 Millionen Schilling Bauaufwand fir
wie gehabt 1300 Gruppen. Die Hilfte davon, 'die
vom Land beansprucht wiirde, wiirde also einen Be-
trag von 473 Millionen Schilling -ausmachen bei
heutigen Baukosten. Soweit zur arithmetischen Seite
Threr Anfrage und nun zuriick zur moéglichen Reali-
tét oder zur Realitédt, die mir moéglich erscheint. Als
Zielvorstellung wiirde ich anpeilen eine 100prozen-
tige Versorgung mit Kindergartenpldtzen fiir die
finfjdhrigen Kinder, also alle fiinfjdhrigen Kinder
einen Kindergartenplatz und zumindest fiirs erste
die Halfte der drei- bis vierjdhrigen Kinder, d. h. mit
anderen Worten 66 Prozent der Kinder im Kinder-

- gartenalter, also 66 Prozent der drei- bis flinfjahri-
gen Kinder. Diese Zielvorstellung scheint mir reali-

stisch, weil es mir fraglich erscheint, daf in irgend-
einem Endpunkt es iiberhaupt flir die Eltern win-
schenswert ware, alle drei- bis flinfjahrigen Kinder
in einen Kindergarten zu geben, und weil es auch
auf Grund der Personalentwicklung ein realistischer
Zielpunkt wéire. Wir haben ja derzeit in der Steier-
mark drei Ausbildungsstdtten fiir Kindergértnerin-
nen, eine des Bundes in Graz, eine private in Bruck
und seit diesem Herbst ‘eine weitere des Bundes,
eine Expositur in Judenburg. Vier weitere Stand-
orte sind ja im Schulentwicklungsplan des Landes-

Kindergartenplatzenbesteht, grob—gesprochen—zwi=
schen den stddtischen Ballungsrdumen auf der einen
Seite, wo das Angebot verhdltnisméBig, ich sage
verhdltnisméBig gut ist, und dem nichtstadtischen,
dem landlichen Raum, wo es schlechter liegt und wo
finanzschwache Gemeinden vorliegen und finanz-
schwache Regionen, die Anspruch auf die Hilfe des
Landes erheben. Das Nachziehverfahren dort ein-
zuleiten muB ein Schwerpunkt der Forderung des
Landes sein, beispielsweise durch Zuschiisse zu Zin-
sen oder zu Annuitdten bei Aufnahme von Dar-
lehen.

Zweitens: Zum Personal schwebt mir folgende
Grundvorstellung vor: Es moége in der jetzigen
Situation jeweils in einem Kindergarten eine Kin-
dergértnerin vom Land finanziell getragen werden.
Die groBle Uberzahl der Kindergédrten in der Steier-
mark hat nur eine Kindergédrtnerin, die mit einer
Kindergartengruppe arbeitet. Es soll dariiber hinaus
bei groéBeren Kindergérten mit vier Gruppen und
mehr ein doppelter Zuschufi des Landes gegeben
werden. Dieser Zuschufl sollte junktimiert werden
mit einer Gehaltsstufe im Lehrerschema, so daB
eine Steigerung automatisch moglich ist und hier
keine Schwierigkeiten auftreten. Die Kosten fiir
diese Vorschlige wiirden etwa so aussehen: Bei
den Bauten ware es denkbar, daB man im ersten
Jahr mit einem Fonds, der zu errichten wdére, mit
etwa 20 Millionen auskommt. Wiirde sich die Bau-
tatigkeit explosiv entwickeln, miite sehr bald ge-
steigert werden.

‘Was das Personal betrifft, wiirden Kosten von
25 Millionen anfallen — summa summarum 45 Mil-
lionen —, die ins Budget 1974 aufzunehmen wéren.

Tch glaube, daB ich damit die ersten drei Punkte

Threr Anfrage beantwortet habe.

Zum vierten Punkt noch ein Wort. Eine Bestim-
mung, die festzulegén hétte, daB der Besuch unent-
geltlich ist. Hier steckt der sogenannte Nulltarif
dahinter. Wir wissen alle sehr genau, daf der Null-
tarif eine sehr populdre Redewendung geworden ist,
nicht nur bei den Kindergérten, sondern auch anders-
wo. Ihn nur zu fordern, ist sicherlich eine halbe
Wahrheit. Es ist notwendig zu sagen, was er kostet.
Voraussetzung, daB das Land eine Bestimmung auf-
nehmen konnte, den Nulltarif zu fordern von den
Gemeindekindergédrten genauso wie von den pri-
valen, ware die 100prozentige Ubermahmie der Per-
scnalkosten. Uber diese Belastung, die sich daraus
ergeben wiirde, habe ich bereits referiert. Ich darf
noch sagen zu Ihrer Information, daf zwei Bundes-
lander weitgehend fiir die Personalkosten aufkom-
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men. Zu 100 Prozent bei den o&ffentlichen Kinder-
garten ist das in Wien der Fall. Wir wissen aber,
daB Wien als Bundesland und als Stadtgemeinde
andere Voraussetzungen in finanzieller Natur hat,
die sicherlich sehr schwer mit der Steiermark ver-
gleichbar sind. Als zweites Land bleibt noch Nieder-
osterreich, das bei offentlichen und privaten Kinder-
garten einen 100prozentigen ZuschuB leistet. Soviel
ich weiB, ist dieses Land mit anderen Kosten we-
sentlich weniger belastet, die in der Steiermark vor-
liegen, beispielsweise mit den Krankenh&usern.
Wiirde eine Erhéhung zu den Personalkosten kom-
men sollen, dann wére es sicherlich recht und billig,
eine zusdtzliche oder eine neue Leistung durch den
Bund zu ersireben, einen Ausgleich, der gerechter
wiére flir die Bundeslander.

Ich darf Thnen in diesem Zusammenhang sagen,
daB die Erwartung ja doch besteht. Der Entwurf zu
einem Férderungsgesetz, der heute eingebracht wor-
den ist, sieht u. a. vor, dal dem Kindergartenbau-
fonds zuzuleiten sind
a) vom Land zur Verfiigung gestellte Mittel und
b) allfdllige Zuschiisse des Bundes.

In diesem Sinne scheint mir dieser Entwurf ein
Entwurf zu einem Hoffnungsgesetz zu sein. (Beifall
bei der OVP.)

Prdsident: Im Sinne des § 58 Ziffer 2 der Ge-
schiftsordnung erdffne ich die Wedhselrede. Ich er-
teile dem Abgeordneten Dipl.-Ing. Schaller das
Wort.

Abg. Dipl.-Ing. Schaller: Hohes Haus! Ich bin sehr
dankbar, daB durch die dringliche Anfrage der so-
zialistischen Fraktion die Moglichkeit besteht, zur
Kindergartenproblematik Stellung zu nehmen. Nach
der Geschiftsordnung ist es an sich nicht moglich,
zu einem Antrag, den man im Haus eingebracht hat,
sofort zu sprechen. Damit sind wir in der Lage, auch
zum Kindergartenforderungsgesetz, das eine &hn-
liche Problematik behandelt, heute und hier Stellung
zu nehmen. . .

Es ist gar keine Frage, daB das Thema Kinder-
garten zu einer ganz entscheidenden Frage in der
Bildungsgesellschaft geworden ist, weil der Kinder-
garten sicherlich auch als ein Teil unseres Bildungs-
systems zu verstehen ist und daher gerade der Aus-
bau und die Entwicklung des Vorschulkindergartens
im Sinne einer Chancengleichheit von gré8ter Wich-
tigkeit ist. Wir wissen aus der heutigen Forschung,
dafl gerade das Vorschulalter fiir die geistige Ent-
wicklung des Kindes von groBter Bedeutung ist,
auch hinsichtlich der Intelligenzentwicklung, und daB
sich daher Forderungen in diesem Alter auch sehr
wesentlich auf die spatere Entwicklung auswirken.
Ich glaube auch, dafi das Kindergartenproblem ein
soziales Problem ist, weil es mit dazu beitragt, be-
stehende Ungleichheiten auszugleichen. So gesehen
ist es auch eine sehr politische Frage.

Es ist durchaus verstdndlich und gut, daB} sich die

Parteien zu diesem Thema Vorstellungen machen.-

Ich darf darauf verweisen, daB die OVP mit der
Vorstellung des Steiermarkmodells im vergangenen
Herbst auch diesbeziiglich eine sehr klare Aussage
getroffen hat und eine Férderung des Kindergarten-
wesens als notwendig erachtet. Unsere Zielvorstel-

lung hat der Herr Landesrat Jungwirth vorhin dar-
gelegt, ndmlich die Méglichkeit zu schaffen, daB je-
des flinfjahrige Kind und auch zumindest die Halfte
der Drei- bis Finfjdhrigen einen Platz im Kinder-
garten finden kann. Freilich, wenn man die ver-
schiedenen Programme zu vergleichen beginnt, so
einigt uns, daB wir alle eine optimale Forderung des
Kindergartens wollen. Ich glaube, das miissen Sie
uns und wir Thnen zugestehen. Ich bin mir, wenn
ich die Entwidklung der Vorschldge der SPO ver-
folge, nicht ganz dartiber im klaren, in welche Rich-
tung Sie weitergehen wollen. Es ist am 11. Februar
1972 von den Abgeordneten Bischof, Hartwig und
Genossen ein Antrag eingebracht worden, der eine
Erhéhung der Dotierung des Kindergartenbudgets
verlangt, um Zuschiisse zu Personalkosten zu ge-
wahren. Ein halbes Jahr spdter, am 27. November
1972, ist von den Abgeordmeten Heidinger und
Brand! der Antrag gestellt worden, die gesamten
Personalkosten zu libernehmen. Heute héren wir,
daB nicht nur die gesamten Personalkosten der Kin-
dergdartnerinnen, sondern auch zwei Drittel der Hel-
ferinnen, 50 Prozent des Baukostenzuschusses iiber-
nommen werden sollen und dariiber hinaus gewéahr-
leistet sein muB, daB der Nulltarif eingefiihrt wird.
Ich weiB nicht, welche Forderungen im Jahr 1974 auf
dem Tisch liegen werden.

Ich mochte mich doch auch mit der Problematik
und Zielsetzung einer Kindergartenforderung aus-
einandersetzen. Ich darf hier vielleicht noch einmal
in Erinnerung rufen, daf wir heute einen Antrag
auf ein Kindergartenférderungsgesetz vorgelegt ha-
ben, der als Fernziel natiirlich auch diese 100prozen-
tige Beistellung von Kindergartenplédtzen zur Grund-
lage hat.

Ich méchte aber nicht verhehlen, daB uns in einer
realistischen Einschdtzung der Moglichkeiten als
vorrangiges Ziel erscheint, den dringenden Nachhol-
bedarf, wie er in weiten Bereichen des Landes be-
steht, einmal zu befriedigen, das heiBt, nicht nur von
der Chancengleichheit zu reden, sondern auch Chan-
cengleichheit zu schaffen. Es ist ja heute schon
erwahnt worden, daB die Situation sehr unterschied-
lich ist. Im steirischen Durchschnitt besucht jedes
fiinfte Kind den Kindergarten. Genauso wie im Be-
reich der mittleren und héheren Bildung haben wir
hier ein Gefédlle an Bildungsmdglichkeiten. In Graz
ist der Prozentsatz der Kinder, die einen Kindergar-
ten besuchen, bei 46 Prozent, im Bezirk Leoben bei
36 Prozent, Bruck 35 Prozent. Aber wenn Sie sich den
Strich ein wenig anschauen, der das Mittel darstellt,
dann miissen Sie feststellen, dal gerade die ldndlich
strukturierten R&ume auBerordentlich schlecht ver-
sorgt sind, und zwar Graz-Umgebung 7 Prozent,
Feldbach 8, Murau 9, Hartberg 9. Meine Damen und
Herren, es wére zu einfach zu sagen, die sind zu
dumm dafiir, die wollen keinen Kindergarten, oder
die verstehen das nichf. Wenn man die Ursachen
ein wenig durchleuchtet, mul man sofort feststellen,
dal es keineswegs etwa am Wunsch nach einem
Kindergarten mangelt, wohl aber an den Maoglich-
keiten. Und zwar sind einfach unsere Landgemein-
den echt verarmt, wenn man ihre Finanzstruktur
anschaut und hier glaube iich wére ja der Ansatz
einmal dringend am Finanzausgleich zu suchen. Un-
sere Landgemeinden sind wirtschaftlich so schwach,
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daB sie einfach nicht in der Lage sind, diesem Be-
diirfnis der Bevolkerung nachi Kindergartenpldtzen
gerecht zu werden. Sehen Sie, und das trifft viel-
leicht deshalb besonders hart; weil ja gerade jener
Teil der Bevolkerung, die in den ldndlich strukturier-
ten Rdumen leben und das sind ja nicht nur die
Bauern, meine Damen und Herren, es sind genauso
unsere Arbeitnehmer, idie Beamten und weiB ich
welche Berufsgruppen, weil die Bevélkerung in den
landlich strukturierten R&umen ohnedies aus ihrer
ungiinstigen Struktur heraus sehr viele Nachteile
zu ertragen hat, angefangen von einem schwach
ausgebauten Wegsystem — die Belastungen der
Gemeinde steigen ins Unertrdgliche — bis zu den

Vorrangiges Ziel etwa auch einer Kindergarten-
forderung muB es daher sein, diesen Nachholbedarf
zu befriedigen. Und jetzt mdchte ich unseren Vor-
schlag mit diesem von mir erwdhnten Ziel konfron-
tieren, Nach unserem Vorschlag wiirde die erste
und die vierte Kindergdrtnerin vom Land finan-
ziert werden. Derzeit gibt es 261 Kindergdrten mit
insgesamt 484 Gruppen. Die verteilen sich, wenn
man sie nach der GruppengroBe bzw. nach der An-
zahl der Gruppen einteilt, folgenderweise: 133 Kin-
dergérten oder 51 Prozent sind eingruppige Kinder-
gdrten, das heiBt, diesen Kindergdrten wiirde die
Personallast der Kindergdrtnerin zur Génze abge-
nommen. Und das sind genau jene Kindergarten,
meine Damen und Herren, wir wir sie in den frither
genannten eher ldndlich strukturierten Rdumen vor-
finden. Wenn man noch die Kindergérten mit zwei
Gruppen, es sind 72, oder in Prozent ausgedriickt
28 Prozent, dazuzdhlt, so kommen wir bei den ein-
und zweigruppigen Kindergédrten auf immerhin
nahezu 80 Prozent aller Kindergdarten. Wenn man
das wieder umlegt auf unseren Foérderungsvor-
schlag, wiirden also 80 Prozent der Kindergérten
daher 66 Prozent der Personalkosten bekommen.

Meine Damen und Herren, ich glaube, dafl dieser
unser Vorschlag, der wsich vielleicht nicht an ir-
gendwelchen Zielvorstellungen orientiert, sondern
an Realitdten dazu beitragen wird, daB  gerade in
den Gebieten, wo die Versorgung am ungiinstigsten
ist, ein sehr starker Impuls zustande kommen wird.
Ich kenne gerade die Situation aus meinem Wahl-
kreis, ich bin immer wieder mit der Frage. Kinder-
garten konfrontiert und mir sagen die Bilirgermei-
ster, ,Herr Abgeordneter, es wdare gar nicht so
schwierig, Rdumlichkeiten zu finden, weil wir mit
der Zusammenfithrung der Volksschuloberstufen
Klassen frei bekommen haben, aber wo wir an-
stehen, das ist die Frage der Finanzierung der Kin-
dergédrtnerin.” Diesen Biirgermeistern kann ich mit
gutem Grund sagen: ,Lieber Herr Biirgermeister,
wenn unser Vorschlag Gesetz wird, dann wird Thnen
die Last der Personalkosten aus der Hand genom-
men.” (Abg. Gerhard Heidinger: ,Aber uns nicht!")
Natiirlich, Herr Kollege, selbstverstandlich, auf die
Frage komme ich dann schon noch zurilick, wenn es
um die Frage der Finanzierung geht. Das ist ja der
springende Punkt an der ganzen Problematik.

Ich mochte daher meinen, daB wir mit diesem Vor-
schlag zumindest eines auf jeden Fall erreichen
konnen: daB der dringenste Nachholbedarf gerade

in den unterversorgten Gebieten vordringlich be-

friedigt werden konnte und daB damit, meine Damen
und Herren, die Chancengleichheit zumindest in die-
sem Bereich praktisch Wirklichkeit wiirde. Aber ich
mbchte noch etwas dazu sagen, ganz realistisch. Wir
werden die schénsten Kindergartenkonzepte ent-
wickeln kénnen. Wenn wir nicht auch gleichzeitig
daran denken, die Menschen dafiir zu finden, die
sich dann als Kindergéartnerin zur Verfiigung stel-
len, werden wir wahrscheinlich alle diese Konzepte
nicht realisieren kénnen. Und hier auch ein offenes
Wort. Wir haben vor einiger Zeit einen Antrag auf
materielle Besserstellung der Kindergértnerinnen

-und auf Schaffung eines Dienstrechtes eingebracht.

Meine Damen und Herren, wir koénnen sehr viele

Kinderas FRnen bilden —a} chbefireht |

sehr, daB viele davon die attraktiven Bezahlungs-
moglichkeiten des Auslandes ergreifen und nach
Deutschland oder der Schweiz abwandern werden,
wo ein Defizit an Kindergértnerinnen besteht. Das
heifit, wir miissen im selben AusmaB, wie wir die
Foérderung des Objektes, des Baues oder der Per-
sonalkosten betreiben, auch eine Aufwertung der
Kindergértnerin selbst vornehmen. Wir werden uns
sehr wohl Gedanken machen miissen, auch tiber
die Bezahlung und vor allem auch, meine Damen
und Herren, wie wir das Sozialprestige der Kinder-
gartnerin anheben kdénnen. Wir verlangen auf der
einen Seite, daB der Volks- und Hauptschullehrer
nach der Matura noch eine sechs- bzw. achtseme-
strige Ausbildung absolvieren soll, nehmen aber
gleichzeitig zur Kenntnis, da8 fiir den Kindergarten,
den wir als einen Teil des Bildungssystems ansehen,
eine Kindergédrtnerinnenaushildung besteht, die
nicht einmal bis zur Matura fithrt. Ich glaube, da8
auch hier der Ansatz fiir eine materielle Besserstel-
lung zu finden sein wird und ich bin iliberzeugt, daB,
wenn wir den Kindergarten als einen Teil des Bil-
dungssystems verstehen und auch eine attraktive
Bezahlung erreichen wollen, die Frage der Ausbil-
dung im Sinne einer qualitativen Verbesserung
16sen miissen. Natiirlich stellt sich dann sofort die
Frage, ob der EngpaB, das Fehlen von Kindergért-
nerinnen, nicht noch mehr verscharft wird. Ich per-
sonlich bin davon f{iberzeugt, daf das Umgekehrte
der Fall ist. Mit der Akademisierung der Lehrerbil-
dung hat der Lehrermachwuchs in einem erfreulichen
Ausmal zugenommen.

Meine Damen und Herren, ich komme eigentlich
in dieser Frage schon zum SchluB. Unser Fernziel
muB es sein, dazu bekennen wir uns alle, die Mdg-
lichkeiten zu schaffen, daB- jedem Kind, und zwar
nicht nur dem Kind begiiterter Eltern, der Zugang
zum Kindergarten ermdoglicht wird. Ich hoffe sehr,
daf das Kindergartenproblem nicht zu einem par-
teipolitischen Hik-hak gemacht wird, daB wir nicht
in eine Lizitationspolitik hineinkommen, denn hier
miissen wir uns einfach schlicht und einfach die
Frage stellen, wie wir mit diesem finanziell sehr
aufwendigen Problem fertig werden. Schauen Sie,
ich bin iberzeugt, da der Sprung von 20 Prozent
Kindergartenbesuchern auf 100 Prozent einfach
nicht auf einmal gelést werden kann. Das ist eine
Frage, die einer organischen Entwicklung bedarf. Ich
bin auch iberzeugt, und da bin ich wieder Realist,
daB von der Finanzierung her das Problem-auch nicht
in einem gelost werden kann, ndmlich ven Zuschiis-
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sen ohne Rechtsanspruch bis hin zu einer 100pro-
zentig offentlichen Forderung. Es wurde vom Null-
tarif gesprochen. Auch dazu ein offenes Wort, meine
Damen und Herren. Ich bin in der Frage nicht
ideologisch festgelegt. Nach der gegenwirtigen
Rechtslage wire ein Nulltarif iiberhaupt nur dann
moéglich, wenn wir sdmtliche Kosten, von den Kin-
dergdrtnerinnen angefangen iber die Heizung und

~ was es alles gibt, den Kindergartenerhaltern erset-

zen wiirden, das heilif, wenn wir alle Kosten tat-
sdchlich tragen. Nur dann kénnten wir den Nulltarif
von ihnen effektiv verlangen. Oder aber — und das
ist eine Frage, die sehr ernstlich zu iiberlegen sein
wird — man muB sich iberhaupt hinsichtlich der
Kompetenz die Frage stellen, wieweit hier neue
Konzepte zur Verwirklichung kommen sollen. Ich
moéchte den Vorschlag der Sozialisten keineswegs
herunterspielen, ich mochte aber einigermallen in
Zweifel ziehen, ob er auf dem Boden der Realitit
entstanden ist oder ob nicht doch ein wenig auch der
Gedanke an eine Verteilungsdemokratie dahinter-
steht. Ich habe heute in der Einbegleitung der dring-
lichen Anfrage durch Kollegen Heidinger einige
Zahlen hingeworfen bekommen, die mir allerdings
nicht sehr genau durchdacht erscheinen. (Abg. Polzl:
«Die falsch waren!") Wenn namlich der Herr Landes-
rat Bammer heute in der ,Neuen Zeit" anldBlich
eines Interviews davon spricht, daB die Personal-
kosten zum jetzigen Stand wahrscheinlich nicht viel
unter 100 Millionen Schilling liegen wiirden, dann
hat er noch wesentlich hohere Ansitze genommen
als etwa Landesrat Jungwirth in seiner Kalkulation,
die mir ohnedies schon betrdchtlich hoch erscheint.
Ich habe unabhédngig vom Herrn Landesrat auf
Grund der Unterlagen, die mir zur Verfiigung ste-
hen, eine Kalkulation versucht. Ich komme zu einem
Wert von 350 bis 400 Millionen jéhrlich, die vom
Land nach den gegenwirtigen Vorstellungen der
SPO im Endausbau aufzubringen waren. (Abg. Ger-
hard Heidinger: ,Ich habe gesagt, zehnmal 40 Mil-
lionen, was ist das fiir ein Unterschied?”) Die Zahl
stimmt aber nicht, lieber Kollege. (Abg. Gerhard
Heidinger: ,Sie haben wahrscheinkich die Ziffern
von der Rechtsabteilung 13, die mir nicht zur Ver-
fligung stehen!”) Ich kann das sofort nachrechnen.

Wenn gegenwdrtig bei 20prozentigem Kindergar-
tenbesuch die Personalkosten bei 40 Millionen lie-
gen — die Ziffer stimmt —, muB bei einem 100pro-
zentigen Kindergartenbesuch der fiinffache Betrag
angenommen werden. Das sind 200 Millionen bei
jetziger Berechnung. Wenn Sie nun auch die Kosten
der Hilfskréfte dazurechnen, nehmen wir an etwa
zwei Drittel, kommen noch ca. 100 Millionen dazu.
Das heiit, wir sind ohne Baukostenaufwand bei
300 Millionen. Ich mdéchte ohne Polemik die Frage
in den Raum stellen.

Es ist in diesem Beitrag der ,Neuen Zeit” auch
gesagt worden, daB die Kosten von 100 Millionen
durch neue Prioritdten aufgebracht werden miissen.
Meine Damen und Herren von der sozialistischen
Fraktion, wie stellen Sie sich diese Umschichtung
vor? Ist es so, wie es der Herr Landesrat Klauser
bei einem Interview im Rundfunk gesagt hat, daB
man bei den Wirtschafts- und Strukturférderungen
einsparen sollte? Dann muB ich fragen, welchen Sinn
hat es, wenn Sie heute ein Raumordnungsgesetz ein-

bringen, dessen Ziel es sein muB, einen Ausgleich
im steirischen Raum dadurch zu finden, weniger
entwickelte Gebiete nachzuziehen. Das kostet sehr
viel Geld.

Der Herr Landesrat Dr. Klauser hat in der vor-
jahrigen Budgetrede einige sehr interessante Dinge
gesagt, die ich Thnen gerne in diesem Zusammen-
hang zur Kenntnis bringen moéchte. Er hat im Zu-
sammenhang mit der Frage der Verschuldung des
Landes gesagt und ich zitiere: , Wird diese Entwick-
lung fortgesetzt, nimmt sich der Landtag selbst die
Moglichkeit, Budgetmittel fiir die Férderungspolitik
des Landes zur Verfligung zu stellen. Es 148t sich
ohne weiteres errechnen, daBl in weniger als drei
Jahren der Ermessensspielraum vollkommen besei-
tigt sein wird.” Eine durchaus ernste Feststellung,
die, glaube ich, auch in diesem Zusammenhang mit-
bedacht werden muB. Er hat in einer weiteren Aus-
fiihrung davon gesprochen und er hat sich damit
ein wenig abgesetzt von seinem eigenen Budget,
daf dieses Budget ein Janusgesicht hétte. Er hat am
SchluB seiner Rede folgendes gesagt . . . (Prédsident:
Der Herr Abgeordnete Schaller hat seine Redezeit
bereits erreicht!”) Ich bin sofort fertig, Herr Prési-
dent. Zwei Minuten wenn Sie mir noch génnen. Er
hat am SchiuB gesagt und ich konnte das als ein
SchluBwort nehmen: ,Die steirische Bevdlkerung
bitte ich, mit ihren Bitten und Forderungen gegen-
{iber der o6ffentlichen Hand Ma8 zu halten. Es ge-
hort sich zwar, aus AnlaB der Vorlage dieses Bud-
gets, den Menschen unserer Heimat fiir thre Arbeit,
ihre Leistungen und ihre Steuern zu danken. Ich
fithle mich aber trotzdem verpflichtet darauf hin-
zuweisen, daB wir Gefahr laufen, die offentliche
Hand zu iiberfordern.”

Ich bin schon am Schlufl, meine Damen und Her-
ren. Ich mochte den Herrn Landesrat doch bitten,
auch aus seiner Sicht zur Frage der Finanzierung
der Kindergérten Stellung zu nehmen. Wir wollen
das Kindergartenproblem keineswegs leicht nehmen.
Wir werden es selbstverstdndlich in Angriff neh-
men. Wir sehen einen wirklich wesentlichen Fort-
schritt darin, wenn es uns gelingt, diesen dringenden
Nachholbedarf vor allem in den finanzschwachen
Gebieten zustande zu bringen, so dab wir dann als
Fernziel allen Kindern einen Kindergartenplatz ver-
schaffen konnen. (Beifall bei der OVP.)

Prisident: Zu Wort gemeldet hat sich Frau Ab-
geordnete Prof. Hartwig. Ich erteile ihr das Wort.

Abg. Proi. Hartwig: Herr Prasident! Meine Damen
und Herren! Von einem Hinunterspielen unserer
Anfrage kann doch wohl schon deshalb keine Rede
sein, weil der Herr Préasident entgegen den sonst
iiblichen Gepflogenheiten einem Redner der Oster-
reichischen Volkspartei als erstem Debattenredner
das Wort zu unserer dringlichen Anfrage erteilt hat.
Ich freue mich, weil das zeigt, wie wichtig auch fiir
Sie diese Frage, die wir hier angeschnitten haben,
ist. Ich mOchte hier gleich an eine Bemerkung des
Abgeordneten Schaller ankniipfen, der gemeint hat,
wir stiinden mit unserem Plan méglicherweise nicht
auf dem Boden der Realitdt, sondern einer Vertei-
lungsdemokratie, glaube, ich, “hat er es genannt.
Vielleicht, Herr Abgeordneter, konnten wir uns
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einigen, wenn wir sagen, die Realitdt sind die Kin-
der unseres Landes. Das ist die Realitdt. Die zweite
Realitdt ist eine Erkenntnis der Wissenschaft, die
heute im zunehmenden MaB Allgemeingut wird,
ndmlich die ungeheure Bedeutung der frithkindlichen
Entwicklung flir das ganze spéatere Leben des Men-
schen. Wir haben uns zu fragen, welche Folgerungen
hat die Allgemeinheit, das sind wir alle, qus dieser
Erkenntnis zu ziehen. '

Zundchst scheint mir, bevor ich noch auf die Frage
des Kindergartens eingehe, die zwingende Notwen-
digkeit vorzuliegen, auch die Elterninformation und
die Hilfe fiir die Eltern immer mehr zu stédrken und
auszubauen. Es ist nicht nur wichtig, daB die Eltern

muB lermen, mit anderen Kindern, die .aus sehr
verschiedenen Verhédltnissen kommen kénnen,  zu-
sammen zu leben, zusammen zu spielen und dabei
Zusammen zZu Jernen,

Natiirlich ist der Ausbau der Kindergdrten mit
enormen finanziellen Schwierigkeiten verbunden,
das ist uns so klar wie Ihnen. Das bedarf gar keiner
weiteren Erwédgung. Ich bin aber nicht der Meinung,
weil hier vom Nulltarif geredet worden ist, daB wir
dieses Wort in diesem Zusammenhang tberhaupt
gebrauchen sollten. Wenn wir glauben, da das ge-
samte Bildungswesen, und das habe ich heute aus
Threm Mund auch schon gehort, eine Einheit ist,
dann ist nicht einzusehen, daB zwar der Besuch von

wissend die Schul- und Berufslaufbahn ihrer Kinder
lenken. Es ist mindestens so wichtig, daB sie bereits
wissend die ersten Lebensjahre ihres Kindes beglei-
ten. Wir wissen, daBl die ersten drei Jahre deshalb
so wichtig sind, weil schon in dieser Zeit durch An-
regung oder Nichtanregung, die dem Kind zuteil
wird, entscheidend auch die spatere Verstandesbil-
dung des Kindes dgeprdgt wird. Es gibt hier schwere
Benachteiligung fiir Kinder aus. schlechten Umwelt-
bedingungen. Hier bin ich ein bichen im Zweifel,
ob ich den Ausfihrungen des Herrn Landesrates
und auch des Herrn Abgeordneten innerlich wirk-
lich zustimmen kann. Sie sagen, zuerst ein Kinder-
gartenplatz fiir alle Funfjahrigen. Es ist auch mir
klar, daB Rom nicht an einem Tag erbaut worden ist.
Aber ich mufl doch sagen, es ist wahrscheinlich
wichtiger, die Dreijdhrigen bereits entsprechend for-
dern zu koénnen als die Fiinfjéhrigen, weil in diesen
zwei Jahren die Moglichkeit des Kindes entschei-
dend verschiittet werden kann, die es urspriinglich
vielleicht mitbekommen hat, seine schopferischen,
seine geistigen Fahigkeiten und die Fahigkeiten des
Gemiites entsprechend auszubilden. Ich glaube so-
gar, dal man schon die Miitterberatungsstellen in

diese Uberlegungen einbeziehen miifite. Es kann -

nicht nur ihre Aufgabe sein, die rein koérperliche
Entwicklung des Kindes zu beobachten, sondern es
miiBte den Miittern hier auch in vieler Hinsicht sonst
beigestanden werden in der Frage der emotionellen
Entwidklung, die das Kind in diesen Jahren nimmt.
Es wire doch zu untersuchen, ob wir nicht .alle An-
strengungen machen miiten, gerade fiir jedes drei-
jahrige Kind so schnell wie moglich die Moglichkeit
zu schaffen, einen Kindergarten zu besuchen. Ich
weiB, daB das nicht in zwei Jahren moéglich sein
wird, aber den Plan sollten wir uns vornehmen.
Es ist nachgewiesen, daB eben mit drei Jahren die
gezielte Férderung spédtestens einsetzen miiite. Der
Ort fiilr diese Forderung ist einerseits selbstver-
stdndlich die Familie, aber auf der anderen Seite
unbedingt auch der Kindergarten, denn alle wissen,
daf es vielerlei Anregungen fiir das Kind geben
kann und gibt, die in der Familie, die heute vielfach
wenige Kinder hat, gar nicht in entsprechender
Wieise geboten werden - kénnen. Es ist unbedingt
zu wverlangen, daB die Weckung und Férderung der
schopferischen Fahigkeiten im Kindergarten ge-
schieht und deshalb glauben wir, daB diese frih-
kindliche Forderung im Kindergarten zu geschehen
hat und eine Verschulung falsch wdre. Zu dieser
frithen Férderung gehort ja auch die Moglichkeit
des sogenanrten sozialen Lernens fir das Kind. Es

der Volksschule angefangen kosterlos ist, daf aber
ausgerechnet fiir den Kindergarten, wo die Grund-
lage fiir jede spiatere Bildung gelegt werden soll,
Gebiihren einzuheben sind. Ich weiB schon, woher
das kommt. (Abg. Stoisser: ,Bitte, das an die
Adresse des Bundes!”) Ich bin durchaus auch der
Meinung, daf sehr wohl im Zuge einer solchen Ent-
wicklung des Kindergartenwesens auch der Bund
einzuschalten wéare. Sicher konnen die Gemeinden
diais auf die Dauer und auch nicht mit Hilfe des Lan-
des im ausreichenden Mal bewerkstelligen. Natir-
lich sollte das eine Einheit sein und werden.

Ich glaube, daB dazu die verstirkte Ausbildung
der Kindergartnerinnen gehort. Ich moéchte mir er-
lauben, hier darauf hinzuweisen, daB ich selber im
Jahre 1968 oder 1969 erwdhnt habe, daB allein in
Graz die Bildungsanstalt sehr wohl in der Lage ge-
wesen ware, schon damals mehr Kindergértnerinnen
fertiglernen zu lassen, wenn nicht dort eine sicher
nicht richtige Raumaufteilung verhindert hétte, da8
genigend Kandidatinnen fiir die Kindergartnerin-
nenanstalt aufgenommen werden konnten. Hier hat
es zweifellos ein Fehlverhalten gegeben, das wir
jetzt biflen und das wir erst im Laufe der Zeit aus-
gleichen werden konnen, wenn die neuen Kinder-
gartnerinnenbildungsanstalten die Ausbildung auf-
genommen und langsam abgeschlossen haben.

‘Wenn ich zu der Ausbildung der Kindergértne-
rinnen, von der der Abgeordnete Schaller bereits
gesprochen hat, noch zwei Worte sagen darf. Ich
glaube auch, daB sie anders einzustufen sind. Ich
glaube auch, daB die Ausbildung bis zu einem ge-
wissen Grad zu verdndern ist. Es miite mehr Ge-
wicht auf die sprachliche Férderung auch der kom-
menden Kindergértnerinnen gelegt werden und es
wére in der heutigen Zeit nach meiner Meinung
ungemein wichtig, daB die Kandidatinnen dort be-
reits lernen, die Bewegungsstérungen der Kinder als
solche zu erkennen. Das ist eine Erkrankungsform, .
die in erschreckendem MaB zunimmt und die nicht
frith genug erkannt und dann in die Behandlungs-
wege lbergefiihrt werden sollte. Ich glaube, um
zum SchluB zu kommen, daB die Frage der Kosten

natiirlich eine Frage der Prioritdten ist. Mir scheint

aber, es kann nichts Wichtigeres ‘geben, als alle Kin-
der unseres Landes einer gleichméafigen Forderung
teilhaft werden zu lassen, sie haben einfach nach
den Menschenrechten, meine Damen und Herren,
darauf Anspruch und ich hoffe, daB wir gemeinsam
dazu kommen werden, dieser Frage der 100prozen-
tigen Versorgung in einem Ablauf, in einem lan-
geren Zeitablauf, natiirlich nicht von heute auf mor-
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gen, ndherzukommen. Dann, glaube ich, werden wir
uns sagen diirfen, daB wir auf diesem Gebiet unsere
Pilicht erfiillt haben. (Beifall bei der SPO.)

Prisident: Zu Worte gemeldet hat sich die Frau
Abgeordnete Jamnegg. Ich erteile ihr das Wort.

Abg. Jamneggq: Hoher Landtag! Meine sehr ge-
ehrten Damen und Herren! Ich glaube, iiber die Be-
deutung des Kindergartenwesens, tiber die Wichtig-
keit dieser Frage, in den grundsétzlichen Akzenten
sind wir uns sicher alle hier im Hohen Hause einig.
‘Wir sind uns sicher auch dariiber einig, daB, auf
langere Sicht gesehen, jedem Kind in diesem Lande
das Recht auf einen Kindergartenplatz eingerdumt
werden mubB. Wir sind uns, glaube ich, aber auch
dariiber einig, daB man endlich dazu kommen mus,
das Gefélle zwischen Stadt und Land abzubauen,
weil wir meinen, daB auch das Kind am flachen
Lande gleich wie in den Ballungsrdumen einen An-
spruch auf einen Kindergartenplatz haben soll. Aber
ich glaube, man sollte hier doch auch festhalten,
bei allem Bekenntnis zur Notwendigkeit dieser Ein-
richtung, darf, wenn auch das Recht auf einen Kin-
dergartenplatz eines Tages fiir alle Kinder gesichert
sein muf, doch die Freiwilligkeit des Besuches
eines Kindergartens nie in Frage gestelllt werden.
Hier sind wir uns, glaube ich, in den grundsédtzlichen
Fragen durchaus einig. Auseinander gehen die Auf-
fassungen doch eher in der doch sehr entscheiden-
den Frage, auf welche Weise wir die Forderung ziel-
fihrender gestalten kénnen. Nun wurde ja heute
schon sowohl vom Herrn Landesrat Prof. Jungwirth
als auch vom Abgeordneten Ing. Schaller darge-
legt, daB die Osterreichische Volkspartei heute hier
im Hohen Haus den Entwurf zu einem Kindergarten-
férderungsgesetz eingebracht hat. Wir meinen, da-
mit ein konkretes, ein realisierbares Konzept vor-
gelegt zu haben, ein Konzept, das sowohl die Er-
richtung von Kindergédrten fordert als auch durch
Ubernahme von Personalkosten, so wie das ja bis-
her, wenn auch in bescheidenem Ausma8, schon ge-
schehen ist, es doch zu einer bedeutsamen Entla-
stung fiir die Kindergartenerhalter in unserem Lande
kommen wird. Es wurde ausfiihrlich iiber diesen Ge-
setzentwurf gesprochen, ich méchte dem hier nichts
hinzufligen. Erlauben Sie mir aber einige Anmerkun-
gen zu den Vorstellungen, die die sozialistische Frak-

tion, jedenfalls in der Begriindung der dringlichen-

Anfrage, heute hier entwickelt hat, Vorstellungen,
das soll kein Vorwurf sein, nur eine Feststellung,
die sich doch sehr wesentlich unterscheiden von je-
nen, die bisher von Ihrer Fraktion im Hohen Hause
dargelegt worden sind. Bei der letzten Debatte —
aber vielleicht kommen wir uns auch in diesen Fra-
gen ndher — haben Sie sich fiir die Bauférderung
noch nicht erwarmt, heute aber fordern Sie nicht
nur die volle Ubernahme der Personalkosten, son-
dern auch die Halfte der Baukosten, das heiBit deren
Ubernahme durch das Land. Was das alles kosten
wiirde, und zwar allein zum gegenwartigen Zeit-
punkt, hat Herr Landesrat Jungwirth sehr eindring-
lich dargestellt. Nun meinen wir, da8 natiirlich die
Forderung nach dem Nulltarif sehr attraktiv ist.
Hier sind 'die Realitdten zu sehen. Was wir heute
vordringlich brauchen, das ist zundchst einmal die

Schaffung von Kindergartenpldtzen, die wver-
mehrte Schaffung, die forcierte Schaffung, und hier
gehen wir durchaus mit den Wiinschen der steiri-
schen Bevolkerung konform. Die Plane zum Ausbau
des Kindergartenwesens kann man sicher nur in
einem engen Konnex, der Herr Finanzreferent ist
leider jetzt nicht da, mit den finanziellen Méglich-
keiten des Landes sehen. Und ich mé6chte hier mei-
nen, daB die bisherigen Alternativvorschlige, die
durch den Herrn Finanzreferenten in der Uffentlich-
kieit geduBert worden sind, nédmlich daB man hier die
Bedeckung durch eine Kiirzung der Wirtschaftsforde-
rung finden konne, kaum realisierbar scheinén. Er-
stens wdre das nicht ausreichend und zweitens
glaube ich, auch nicht im Sinne der Wiinsche, die von
allen Landtagsfraktionen hier immer wieder ange-
meldet werden, weil wir auch iin den néchsten Jah-
ren eine entsprechende Forderung fiir eine entspre-
chende wirtschaftlich strukturelle Verbesserung in
unserem Land brauchen. Fir uns ist das alles, meine
sehr geehrten Damen und Herren, eine Frage der
seritsen Einschdtzung, eine Frage, vor allem wie wir
die Notwendigkeiten des Ausbaues des Kindergar-
tenwesens mit den finanziellen Mdglichkeiten des
Landes in Einklang bringen kénnen.

Nun das Konzept, das wir vorgelegt haben, ich
darf noch einmal darauf zurtickkommen und jetzt im
Zusammenhang damit, weil hier auch andere Bun-
desldnder zitiert worden sind, dieses Konzept,
glaube ich, braucht, wenn wir die iibrigen Lasten des
Landes Steiermark beriicksichtigen, den Vergleich
mit der Forderung in den anderen Bundesldndern
durchaus nicht zu scheuen. Wir glauben jedenfalls,
daB wir mit einem realistischen Konzept den Aus-
bau des Kindergartenwesens eher erreichen als mit
Vorstellungen, die vorerst zumindest keine Aussicht
oder wenig Aussicht auf Realisierung haben. Doch
stellt sich hier auch die Frage, und ich mdchte das
konkret anschneiden diirfen, ob hier nicht auch der
Bund seinerseits Verpflichtungen zu iibernehmen
hétte. Es wurde ja schon ausgefiihrt, daB das Kinder-
gartenwesen heute ein wichtiger Bestandteil unseres
Bildungssystems ist und zwar in seinen allgemein-
bildenden Aufgaben, aber auch im Bereiche der vor-
schulischen Erziehung. Wir haben daher heute,
meine Damen und Herren, einen weiteren Antrag
hier im Hohen Hause eingebracht, einen Antrag,
mit dem die Landesregierung aufgefordert wird,
beim Bund dringlich dahingehend vorstellig zu wer-
den, daB der Bund auch seinerseits einen Anteil an
den Personalkosten fiir Kindergdrten iibernimmt.
Wenn der Bund sich bereit finden wiirde, einen wirk-
samen ZuschuB zu den Personalkosten zu iiberneh-
men, wirde das ja nicht nur eine Entlastung fir
die Kindergartenerhalter bedeuten, sondern viel-
leicht k6nnte mian doch dann iin Etappen auch zu
einer Entlastung der Eltern und zu einem stufenwei-
sen Abbau der Kostenbeitrdge kommen. Auf die
Dauer wird sich ganz zweifellos der Bund einer
Mitfinanzierung schon im Hinblick auf die wichtigen
Aufgaben der Kindergédrten als Teil des Bildungs-
systems nicht entziehen kénnen. Bis heute aber hat
der Bund noch nichts zur Aufrechterhaltung und zum
weiteren Ausbau des Kindergartenwesens beige-
tragen. Aber nicht nur das, sondern wie mit einiger
Bestiirzung von den Kindergartentrdgern zur Kennt-
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nis genommen werden muBte, wurden die Kinder-
gérten mit 1. Janner 1973 sogar erstmals steuerlich
belastet. Wir haben in unserem Antrag, den wir
heute hier eingebracht haben, auch gefordert, daB
.die Kindergédrten riickwirkend mit 1. Jénner d. J.
von der Mehrwertsteuer befreit werden. Dazu,
glaube ich, muB auch gesagt werden, daB vor der
Einfihrung der Mehrwertsteuer die Kindergérten
mit Riicksicht auf ihre Gemeinniitzigkeit von der
Umsatzsteuer befreit gewesen sind. Seit 1. Janner
1973 tragen sie mit 8 Prozent Mehrwertsteuer eine
Belastung, die ihnen wvorher nicht auferlegt war.
Diese neue Belastung kann jedoch, wie wir von
allen Kindergarten hoéren, aus sozialen Griinden

iedh 31k A}t =| Y bkt +13rx13.ch—63 £39a A
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die berechtigten Forderungen von den Eltern nicht
langer iiberhoért werden konnen. Immer wieder spre-
chen Mutter oder Vater vor bei den Gemeindedm-
tern oder bei den Abgeordneten, ob nicht ihr Kind
Aufnahme im Kindergarten finden koénne. Selbst in
den Gemeinden, die hier selber initiativ waren, gibt
es betrdchtliche Zuriickstellungen, die nach Stadttei-
len sehr verschieden sind und zwischen 20 bis 60
Kinder schwanken pro Kindergarten. Mehr Kinder-
gartenpldtze mufl daher das Ziel aller Verantwort-
lichen in Land und Gemeinde sein. Ich glaube, wenn
wir etwas tun wollen, so muB das rasch geschehen,
denn viel kostbare Zeit ist schon verloren gegan-
gen.

'C.'c wirde--ocho St A0 13 Nietiach
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zielle Situation der Kindergartenerhalter entspre-
chend verschéarft. Wir ersuchen daher die Hohe Lan-
desregierung in Entsprechung dieses unseres An-
trages, und zwar sowohl was die Forderung nach
Riicknahme bzw. Befreiung von der Mehrwertsteuer
fir die Kindergérten anlangt als auch nach entspre-
chend wirksamen Zuschiissen des Bundes zu den Per-
sonalkosten der Kindergédrten, hier beim Bund mit
allem Nachdruck vorstellig zu werden. Vielleicht,
wenn alle Krafte hier zusammenwirken und der
Bund hier auch seine Verpflichtungen erkennt, wer-
den wir unsere Vorstellungen, die in der Zielset-
zung sehr gleichlautend sind, eher erreichen kon-
nen. (Beifall bei der OVP))

Prédsident: Zum Wort gemeldet hat sich Frau Ab-
geordnete Bischof. Ich erteile ihr das Wort.

- Abg. Bischof: Herr Prasident! Hohes Haus! Ge-
statten Sie, daB auch ich eingangs feststelle, daB
meine Wortmeldung sofort nach meiner Kollegin
Frau Prof. Hartwig erfolgt ist und Frau Kollegin
Jamnegg war zu dieser Zeit noch nicht gemeldet.

Gestatten Sie, daB ich fir die sozialistische Frak-
tion die Kindergartenfrage so darlege, wie wir sie
von den Kindergartenerhaltern, die meist die Ge-
meinden sind und von den Eltern her sehen, aber
auch von seiten der Frauen und Miitter, die natiir-
lich mit den neuen Problemstellungen konfrontiert
werden. Es ist nicht unbekannt, dafi gerade die Ge-
meinden heute auf dem kommunalen Sektor sehr
viele Aufgaben zu erfiillen haben und diese auch
immer wieder mit finanziellen Mitteln verbunden
sind. Ich denke hier an den Kanalbau, den Wasser-
leitungsbau, in letzter Zeit auch wirksame MafBnah-
men gegen die Umweltverschmutzung. Das sind alles
Amfgaben, die sowohl an die groBen als auch an die
kleinen Gemeinden herankommen und deren Erfiil-
lung auch von der Bevélkerung immer wieder mit
Redht gefordert wird.

Wenn nun dazu kommt, daB die Gemeinden in
Zukunft mehr als bisher sich auch der Kindergarten-
frage zuwenden sollen, dann ist dies natiirlich auch
eine weitere finanzielle Belastung, die von den mei-
sten Gemeinden nicht verkraftet werden kann.

Bedenkt man aber auf der anderen Seite die
enorme Bedeutung der Kindergérten fiir unsere Kin-
der, fiir das Land, fiir die Zukunft, dann glaube idch,
wird es wenige Verantwortliche geben, die nicht
doch zu dem Schlufl kommen, daf} in Zukunft Kinder-

garten vorrangig behandelt werden miissen, da auch -

Fraktion bereits in drei Antrédgen 1971 und 1972 ge-
fordert hat, daB das Land die Personalkosten iiber-
nehmen moge. Ich darf vielleicht selbst auch beschei-
den anfiihren, daB ich zweimal die Moglichkeit hatte,
in der Budgetdebatte auf dieses brennende Problem
hinzuweisen. Prioritdt muB die Ubernahme der Per-
sonalkosten durch das Land sein, so wie wir uns das
in den Leitlinien fiir die Steiermark ganz deutlich
vorstellen. Wenn bis heute die OVP-Fraktion der
Meinung war, in erster Linie zum baulichen Teil der
Kindergédrten beizutragen, dann ist das so, daf die
einmalige Ausgabe fiir die Errichtung eines Kinder-

" gartens die meisten Gemeinden in der Regel noch

schaffen, jedoch aber nicht die stindige Belastung,
vor allem die Belastung durch die Personalkosten.
Wenn ich einen Vergleich bringen darf. Er paBt nicht
ganz, aber er ist &hnlich. Das ist dhnlich wie beim
Ankauf einer Wohnung durch ein junges Paar. Der
einmalige Baukostenbeitrag kann noch verkraftet
werden. Problematisch wird aber dann die hohe
monatliche Miete.

Nun gestatten Sie ein Wort. Wir wurden hier die
Gemeinden, die bereits eigene MaBnahmen gesetzt
haben, bestrafen, wenn nur die 1. und die 4. Kinder-
gartengruppe geférdert werden wiirde. Darf ich am
Rande noch bemerken, daB zum baulichen Teil auch
noch vereinzelt Firmen mithelfen, wie etwa die
Firma Bohler, die als vorbildlich bezeichnet werden
kann. Wir meinen als Sozialisten, daB durch eine
Umschichtung im Landesbudget es méglich wére, daB
das Land die Kosten flir die gepriften Kindergért-
nerinnen zur Gianze, die Kosten der ungepriiften
Helferinnen zu zwei Drittel abdeckt und auBerdem
50 Prozent der Baukosten vom Land getragen wer-
den; ganz egal, ob es sich hier um 6ffentliche oder
private Kindergérten handelt. Unser Ziel ist es, den
Kindergartenbesuch unentgeltlich zu machen. Dies
widre auch eine groBe finanzielle Entlastung fiir die

Eltern, besonders dort, wo es mehrere Kmdergar-

tenkinder in einer Familie gibt.

Es wédre aber -auch eine groBe finanzielle Ent-
lastung fiir alleinstehende Miitter. Wienn ich auf-

zeigen darf, ich hatte die Moglichkeit, Kindergarten'

der Stadt Steyr zu besichtigen: Es gibt deren 13 in
dieser Stadt und zwar in allen Varianten. Kinder-

gérten fiir Vor- und Nachmittag, Ganztags- und.

Halbtagskindergdrten. Auch diese Varianten sind
Forderungen der Eltern und alleinstehender Miitter,
Auch hier miiBte entsprechend vorgesorgt werden
nach o6rtlichen Gegebenheiten. In Zukunft mifte
daher beim Bau bereits darauf Bedacht genommen
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werden, dal es auch Ausspeise- und Ruherdume
gibt, denn wir sind verpflichtet, der geédnderten

. Situation Rechnung zu tragen. Viele Miitter sind

bereits berufstdtig und die Wirtschaft kann nicht
mehr auf die Mitarbeit der Frauen verzichten.
Rund 40 Prozent der Beschéftigten sind Frauen und
es hdufen sich daher die Falle, daB die Eltern ge-
rade dort, wo beide Elternteile berufstatig sind, oder
die Mutter allein fir ihr Kind sorgen muB, 'es sich
sehr wiinschen, wenn die Kinder auch diber Mittag
im Kindergarten wverbleiben konnen. Wienn es im
Bundesdurchschnitt ein Drittel fiir alle Kinder Kin-
dergartenpldtze gibt, dann miissen wir feststellen,
daB dies in der Steiermark jedoch nur fiir gut ein
Finftel aller drei- bis funfjahrigen Kinder méglich
ist. Wir glauben sagen zu miissen, daB ist ein
Versagen der OVP in der Steiermark, denn die
Sozialisten haben schon lange auf diese Wichtigkeit
hingewiesen. (Abg. Stoisser: ,Na, na!")

Und zum SchluBl darf ich sagen, vielleicht ist es
bezeichnend und es palt gerade heute, wenn man
wei, daB Osterreich bereits um die Mitte des 19.
Jahrhunderts den ersten Kindergarten in Graz er-
richtet hat und im Jahre 1868 die erste Kinder-
gértnerinnenbildungsanstalt in Wien und in den
folgenden Jahrzehnten, sehr geehrte Damen und
Herren, hat sich dann diese Einnichtung zum Kinder-
garten moderner Pragung entwickelt. Der Kinder-
garten von ehedem ist aus dem Zustand der Be-
wahranstalt herausgefithrit worden zum Kinder-

garten im jetzigen Sinne. Die Frithférderung soll

Defizite ausgleichen und spezifische Begabungen
entfalten. Die Kinderstube, die dem Sinne nach
vielen Kindern fehlt und dieses Fehlen immer
mehr als ein groBer Mangel angesehen wird, ist
heute zu ergénzem durch die Kindergartenstube.
Die von der Sozialistischen Partei seit jeher und
vehement geforderte Chancengleichheit beim Le-
bens- und Berufsstart hat hier ihren entscheidenden
Ansatzpunkt. (Beifall SPO.)

Prédsident: Eigentlich miiite ich jetzt dem Abg.
Dr. Strenitz das Wort erteilen, aber ich bin ja schon
ermahnt worden, mich an die Geschéaftsondnung zu
halten, und hier heiBt es, daB die Redner nach der
Reihenfolge der Anmeldung zu Worte kommen,
wobei ich Herm Abg. Gotz das Wort erteile und
wobei dann der erste Gegenredner beginnt und
sodann zwischen Fiir und Gegen abgewandelt wird.
Es beginnt also der erste Gegenredner, in diesem
Falle der Abg. Schaller, der sich auch als ewnster
gemeldet hat. Und jetzt hat sich der Abg. Piaty
inzwischen gemeldet und ich muf ihm das Wort
erteilen, um die Reihenfolge von Fiir und Wider
einzuhalten. Was die Gepflogenheiten anlangt,
meine Damen und meine verehrte Frau Abg.
IHartwig, so werde ich sie in den Protokollen des
Landtages selbstverstdndlich nachpriifen lassen. Ich
erinnere hier nur an die Gepflogenheit, dafl immer
auch ein Regierungsmitglied zu dem zustindigen
Kapitel immer das SchluBwort gehabt hat und diese
Gepflogenheit wurde auch nicht immer beachtet.
Ich will mich dabei in keine weitere Polemik ein-
lassen.

Ich erteile dem Herrn Abg. Dr. Piaty das Wort.

Abg. Dr. Piaty: Herr Président! Meine sehr ge-
ehrten Damen und Herren! Eigentlich wollte ich in
Anbetracht der frithnachmittaglichen Stunde nicht
zu diesem Thema sprechen. Die AuBierungen von
Vorrednern animieven mich aber doch, zwei Ge-
danken anzubringen, die die politische Heuchelei
und Demagogie illustrieren, die da mithineinspielt.
Die Frau Abg. Prof. Hartwig hat in bewegten Wor-
ten gefragt: Was ist Realitdt? Sie hat sich selbst
und uns die Antwort gegeben: ,Die Realitdt sind die
Kinder!" Und nun frage ich die Frau Abgeordnete:
Warum unternimmt IThre Partei alles, um die Reali-
sierung des Fotus zum Kind durch die prnaktische
Treigabe der Abtreibung zu wverhindem? (Beifall
bei der OVP.) (Abg. Pichler: ,Das hat iiberhaupt
nichts damit zu tun!”)

Der zweite Gedanke. Die Frau Abg. Bischof hat
mit Pathos wund Inbrunst mehr Kindergarten-
plétze gefordert. (Abg. Dr. Dorfer: ,Mehr Inbrunst
als Pathos!”) Es mdgen die Gemeinden und die
Lénder solche schaffen. Ich frage Sie: Warum nicht
in efinem Berneich, wo Ihre Partei langst Initiativen
hatte enifalien konnen, ndmlich im Bereich der
steirischen Krankenanstalten, wo ein echter Bedarf
ist und wo Thr Vorsitzender Referent ist und wo
es viele weibliche Amgestellte gibt, die kleine
Kinder haben und dringend Betriebskindergirten
brauchten. Warum diese Pldne und diese Antrége,
obwohl sie mehrfach beantragt wurden, bis heute
nicht erfiillt wurden. (Beifal OVP. — Abg. Prems-
berger: ,Thema wverfehlt!" — Abg. Brandl: ,Er hat
nicht zur Sache gesprochen!” — Abg. Pichler: ,Das
kann er ja nicht!")

Prisident: Ich erteile das Wort dem Abg. Dr. Stre-
nitz.

Abg. Dr. Strenitz: Herr Prdsident! Sehr geehrte
Damen und Herren! Es haben die Vorredner beider
Parteien ihren Standpunkt zur Frage des Kinder-
gartenwesens dargelegt und es hat sich hiebei
insofern zundchst eine sehr erfreuliche Gemeinsam-
keit gezeigt, als in allen Fillen eine sehr positive
Einschétzung des Kindergartengedankens an den
Tag gelegt wurde. Allein in der Frage der Durch-
setzung, des Weges haben sich dann eben doch
wieder die Geister geschieden. Ich meine, daB bei
sachlicher Betrachtung und objektiver Beurteilung
wohl der Vorschlag der sozialistischen Fraktion als
der weitergehende von beiden Vorschldgen zu
bezeichnen ist, als jener Vorschlag, der dem Pro-
iblem eher gerecht wird und der den Kindergarten-
erhaltern ihre groBen Sorgen und Lasten echt ab-
nimmt. Freilich, man kann versuchen, diesen Vor-
schlag damit vom Tisch zu wischen, dal man auf
die sicherlich gegebenen budgetdren Grenzen des
Landes Steiermark wverwelist. Sicherlich, man wird
um die Frage der Finanzierung nicht herumkommen,
aber die Antwort auf die Frage der Finanzierung ist
gleichzeitig auch die Antwort auf 'die Frage nach
dem gesellschaftlichen Status des Kindergarten-
wesens, das ist eine Frage der Prioritdt, eine echt
gesellschaftspolitische Frage. Wenn der Herr Abg.
Schaller vorhin die Forderung der Sozialisten, jedem
Kind seinen unentgeltlichen Kindergartenplatz zur
Verfligung zu stellen, als Verteilungsdemokratie
(Abg. Dr. Dorfer: ,Das ist gekonnte Demagogie!”)
bezeichnet, so muB ich sagen: wir Sozialisten be-
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kennen uns mit ganzem Herzen zu einer solchen
Form der Verteilungsdemokrnatie. Wir Sozialisten
sind namlich der Meinung, daB man die Frage des
Kindergartenwesens heute nicht mehr so sehen
kann, wie das wielleichf noch vor einigen Jahren

der Fall war, als der Kindergarten eine Art Auf-

bewahrungsstdtte fiir das Kind war, weil z. B.
beide Elternteile verdienen muBten. Wir sehen
heute im Kindergarten den Teil eines gesamien
Bildungssystems, in dessen Rahmen jhm ein viel
tieferer Aspekt zukommt als eben nur jener der
Aufbewahrung, weil wir wissen, dal gerade in den
ersten Lebensjahvren des Menschen die entschei-
denden Grundlagen fiir seine seelische, geistige und

————————vor-allem-auchsozialeEntwicklung gelegt werden.:

Halten wir also fest, dafl unter der Annahme, daB
heute 4500 Kinder keinem Platz haben und davon
etwa die Halfte auf einen Kindergartenplatz reflek-
tiert, bei positiver Erledigung-des sozialistischen
Antrages in etwa 3 bis 5 Jahren das raumliche
Kindergartenproblem in Graz geldst werden kénnte,
(Abg. Stoisser: ,Es hat niemand gesagt, woher das
Geld kommen kénnte!” — Abg. Gerhard Heidinger:
«Die Regierung soll ein Geld hergeben!”) Wir haben
gemeint, daB das eine Frage der Finanzierung ist,
aber daB sich in dieser Finanzierung auch ein Be-
kenntnis zu einer gesellschaftlichen Prioritét eus-
driickt und daf wir uns fir dieses Bekenntnis voll
und ganz einsetzen. (Abg. Polzl: ,Der Santa Klau-

serly) Noch_eine kurze Bemerkung zum_ Ausbil- |

Meine Damen und Herren, lassen Sie mich die
Situation. am konkreten Beispiel der Stadt Graz
kurz schildern, obwohl ich sofort sagen mu8, daB
sich die Landeshauptstadt Graz in .der Frage der
Kindergartenpldtze in einer weitaus glinstigeren
Situation befindet, als das bei den meisten iibrigen
steirischen Gemeinden der Fall ist. Die Stadt Graz
unterhalt heute 30 Kindergirten mit 5 Depen-
dancen fiir insgesamt 2700 Kinder. Dazu kommen in
etwa 30 Privatkindergédrten weitere 2000 Kinder,
g0 daB in Graz von etwa 9000 Kindern im Kin-
dergartenalter etwa 4500 in Kindergérten unter-
gebracht werden konnen. Der Rest der Kinder
reflektiert nicht auf einen Platz, oder aber muf

- abgewiesen werden. Ich darf Ihnen mitteilen, daB

im Herbst 1973 von 1964 Antrédgen auf Aufnahme
in Kindergérten leider nur 933 beriicksichtigt wer-
den konnten, daB also iiber 1000 Antragsteller
wegen Platzmangels abgewiesen werden muBten.
Eine iiberaus mnerfreuliche Sitaration, die dadurch
noch umerfreulicher winrd, wenn wir etwa horen,
.Na dann geh ich eben zu einem Politiker und der
wird. es schon durchsetzen, dann kommt mein Kind
doch in den Kindergarten”. Das ist ieine unertréagliche
Situation, weil wir es nicht mitansehen wollen, daB
jener, der einen Firspruch hat, in den Kindergarten
kommt. und tber 1000 drauben bleiben miissen.

Die driickendste Frage ist zweifellos jene der Per-
sonalkosten. Die Stadt Graz hatim Jahre 1973 fiir ihr
gepriiftes Kindergartenpersonal 21 Millionen Schil-
ling eingesetzt, eine Zahl, die sich im Jahre 1974
wahrscheinlich - auf rund 25 Millionen Schilling er-
hohen wird. Ein enormer Betrag, bei dessen Ein-
sparung die Gemeinde in wesentlich rascherer Folge
Kindergarten bawen und dadurch neue Kindergarten-
pldtze zur Verfiigung stellen kdnnte. Ein ganz ein-
faches Rechenbeispiel: Der Bau eines Kindergartens

‘mit vier Gruppen, wie etwa in der Pliiddemanngasse

oder in der Schénausiedlung, der etwa 120 Kindern
Platz bietet, kostet in Fertighauweise zirka 12,5
Millionen Schilling. Das heiBt, wiirden 25 Millionen
Schilling ersparter Personalkosten der Stadt Graz
zur Verfligung stehen, dann konnte die Stadt Graz
in einem einzigen Jahr Kindergarten fiir 8 Gruppen,
das helilt fiir etwa 240 bis 250 Kinder bauen. Wiir-
den von diesen Baukosten auch noch die Halfte
vom Land getragen werden, dann konnte die Stadt
Graz innerhalb eines einzigen Jahres Kindergarten-
platze flr zusétzlich 500 Kinder zur Verfugung
stellen. {Abg. Stoisser: ,Der Finanzreferent!")

dung‘:sprroblem der Kindergartnerinnen. Die Dinge
sind zum Teil schon angeschnitben worden. Lassen
Sie mich diese Sachen mit einigen wenigen Zahlen
noch konkretisieren. Wir haben gehort, daB in den.
néchsten Jahren in der Steiermark zusdtzlich rund
1300 Kindergartengruppen notwendig wéren. Die-
sem Bedarf wvon {iiber 1000 Kindergdrtnerinnen
stehen in der Steiermark jéhrlich mur etwa 180 Ab-
solventinnen der drei Kindergértnerinnenbildungs-
anstalten zur Verfiigung. Das lst eime Zahl, die
véllig ungeniigend ist und auch die geplanten Schu-
len in Leibnitz, Hartberg und Liezen werden hier
die Dinge nicht schnell zum Guten wenden konnen.
Vor allem konmnen diese geplanten Schulen die
Minderkapazitat «der Schule in Graz-Grottenhof bei
weitem nicht ausgleichen. Es ist erschiitternd fest-
stellen zu miissen, daf im Schuljahr 1972/73 in
Grottenhof 220 Bewerberinnen abgewiesen werden
muften und daB im heurigen Schuljahr 1973/74 230
junge Médchen, die den Beruf einer Kindergartnerin
ergreifen wollten, nicht aufgenommen wenden konn-
ten. Diese Mddchen gehen fiir den Beruf einer Kin-
dergértnerin verloren, denn es ist nicht anzuneh-
men, daf sie nach Hartberg oder Judenburg fahren
werden, um dort die Anstalt zu besuchen.

Zum Schluf noch ein paar Sétze iiber die recht-
liche Situation unserer Kindergédrtnerinnen. Die
Vielfalt der Trédger von Kindergérten, namlich das
Land Steiermark, Gemeinden fund Privatinstitu-
tionen, bringt auch eine vollig uneinheitliche Si-
tuation in der Frage der Besoldung mit sich. Wir
haben auf der einen Seite das Gemeindeschema,
wonach die Kindergértnenimnen in ¢ 1/1 eingestuft
sind, wir haben aber auch das Lehrerschema nach
L 3. Es ergeben sich Bezugsunterschiede von meh-
reren 100 Schillingen. Wir haben vollig uneinheit-
liche Dienstzeiten, die zwischen 32 und 42 Wochen-
stunden schwanken. Und wir haben auch einen
vollig uneinheitlichen Urlaubsanspruch unseres
Kindergartenpersonals, zum Teil mit Mindesturlaub
‘wie in der Verwaltung 3 Wochen, zum Teil eine v6l-
lige Gleichstellung mit den Ferien der Lehrer. Anzu-
streben wére daher efine einheitliche, den beson-
deren Voraussetzungen und Erfordernissen dieses
Perufes entsprechende leistungsgerechte Einstufung,
wobei als Fernziel an eine Anhebung und Gleich-
stellung mit Fachschulmaturanten zu denken wiére,
die vor allem auf Grund der vierjéhrigen Ausbil-
dung der Kindergdrtnerinnen gerechtfertigt ware;
weiters eine einheitliche Arbeitszeit und eine An-
gleichung des Urlaubs.
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Ich wiirde Sie bitten, noch einmal die gesell-
schaftspolitische Stellung der Kindergérten zu prii-
fen, diesem Problem echte Prioritat einzurdumen
und unseren Vorschldgen beizutreten. Ich spreche
diese Hoffnung im Interesse umserer steirischen
Kinder und ihrer Eltern aus. (Beifall bei der SPO.)

Président: Zum Wort gemeldet hat sich der Herr
Abgeordnete Dr. G6tz. Ich erteile ihm das Wort.

Abg. Dipl-Ing. DDr. Gotz: Hohes Haus! Sehr
geehrte Damen und Herren! Ich glaube, dafl in der
Diskussion um die Bedeutung des Kindergarten-
platzes ein iiberwiegender Teil aus dem strittigen
Bereich herausgenommen werden kann. Es kann
ernsthaft nicht bestritten werden, daBl die Voraus-
setzung der vielfach =zitierten grundsatzlich ge-
wiinschten Chancengleichheit fiir jeden Staatsbiirger
weitgehend im Kindergarten, als Vorbereitung der
schulischen Erziehung, erfolgt, etwa allein und sehr
leicht Uberpriifbar in dem Bereich der Wortschatz-
bildung des Kindes. Ebenso unbestritten glaube
ich sagen zu kdnnen, daB die Trédger der Erhal-
tungslast und der Personalkosten von Kindergérten,
egal ob es sich um Gemeindekindergérten oder Kin-
dergérten der Religionsgemeinschaften handelt, na-
tiirlich in ihrer Tétigkeit und in ihrer Aufgabe
erheblich entlastet werden wiirden. Eine solche Ent-
lastung soll sicher erfolgen. Nicht ganz konform
gehe ich mit den AuBerungen hinsichtlich der Funk-
tion des Kindergartens. Hier haben sich die Gei-
ster geschieden bzw. verschiedene Auffassungen
gezeigt. Thn nicht mehr als Aufbewahrungsstelle
zu sehen wie vor Jahren ist richtig. Aber auch
nicht — moéchte ich ergénzend sagen — zu sehen
als Ersatz des Erziehungsfaktors des Elternhauses
(Abg. Gerhard Heidinger: ,Richtig!”), auch nicht zu
sehen als Moglichkeit oder wenn Sie wollen als
Forderung der Bequemlichkeit von Eltern in Ver-
nachléssigung ihrer Erziehungspflicht. Man sollte
meinen, dafl auch diese Feststellung unbestritten
ist. Ich bitte aber nicht zu vergessen und ich bitte,
mir nicht ungehalten zu sein, wenn ich das an die
Adresse des Schulsystems ganz allgemein richte.
Die Problematik des Zusammenwirkens und zwar
des micht nur formellen Zusammenwirkens der Er-
ziehungsfaktoren Elternhaus und Schule ist bis
heute nicht befriedigend gelost und zwar weder im
Pflichtschulbereich noch im Bereich der berufsbil-
denden oder allgemeinbildenden hoheren Schulen.
Ich glaube, daB daher eine Auseinandersetzung
oder, um mich richtiger auszudriicken, eine Sach-
diskussion in der Frage Kindergarien berechtigt
und nétig ist. Ich mochte aber ergénzend an meine
wiederholten Wortmeldungen in diesem Haus hin-
sichtlich der Ubernahme der Baulast bei Pflicht-
schulen seitens des Landes erinnern. Zumindest um
im Pflichtschulwesen zu einer gemeinsamen zu-
kunftsweisenden Konzeption zu kommen. Ich mdchte
noch hinzufiigen, mein persénlicher Wunsch wére
es, daB es zu einer einhelligen Auffassung inner-
halb des Landtages in dieser Frage kommt, wie
auch in der Schulfrage. Warum? Weil, wenn in
Aussicht genommen wird — das entnehme ich der
AufBerung des zustindigen Referenten, des Herrn
Landesrates Prof. Jungwirth —, fliir jeden Fiinf-

jdhrigen den Kindergartenplatz, das heiBt das Vor-
schuljahr, die vorschulische Erziehung im Kinder-
garten als Bestandteil der schulischen Ausbildung
anzusehen, dann darf aber eine solche Mdoglichkeit
nicht auf Kosten der weiteren, ndmlich der Ein-
schulung in die Pflichtschulen erfolgen. Dann kann
nicht, wenn man den Gesamtkomplex Erziehung
und Bildungsweg sieht, eine hundertprozentig per-
fekte Losung auf dem Kindergartensektor einer
noch weitaus nicht zureichenden Ldsung auf dem
Pflichtschulsektor gegeniiberstehen. Dann ist es
notwendig, auch jene Bruchstelle sehr deutlich zu
sehen, die erfolgt, wenn die Finfjghrigen nach Ab-
solvierung des Kindergartenjahres in den Pflicht-
schulbereich kommen und wenn im Bereich der
Pflichtschulen durch den derzeitigen Schulraumman-
gel, der auch nicht einheitlich ist und der sehr ver-
schiedene Ursachen hat, auf die ich nicht néher
eingehen will, wenn der Schulraummangel dann da-
zu fiihrt, daB dieses Kind dort vor- und allenfalls
sogar nachmittag in einem zweiteiligen Wechsel-
unterricht in unzureichenden Schulklassen mit zu
groBen Schilerzahlen, diese zweite doch bestimmt
gleich wichtige Ausbildungsstufe der ersten vier
Pflichtschuljahre, abgesehen von den weiteren, zu
absolvieren hat. Ich glaube daher — wenn es die
Meinung und diese kann ja wohl erst in den Be-
ratungen des Ausschusses fixiert werden, der Da-
men und Herren dieses Hauses ist, zumindest das
5. bis 6. Lebensjahr, das Schulvorjahr, im Bereich
des Kindergartens in ein Bildungs- und Ausbil-
dungssystem voll zu integrieren —, dann ist es
ebenso notwendig, daB das Land zu der Frage der
Pflichtschulerhaltung, des Pflichtschulbaus, der Si-
tuierung von Pflichtschulen, der Gewédhrung von
Bedarfszuweisungen fiir Pflichtschulen in einem zu
sehen mit der Frage der Zuweisung von Mitteln fiir
den Bau und fir die Personalkosten der Kinder-
garten.

Ganz abgesehen davon, daB es notwendig widre,
diese Konzeption wirklich nicht als getrennte ne-
beneinander zu fithren, ganz abgesehen davon, daB
es notwendig wire, den Standpunkt zu verlassen,
daf es nicht angeht, daB die Gemeinde Schulerhal-
ter, damit auch Schulbauplaner und damit auch eine
Verantwortung trédgt, die meist den tiberschaubaren
Bereich von kleineren Gemeinden iibersteigt, die
aber auch im Bereich der GroBgemeinden, auch der
Stadtgemeinde Graz, eine infolge der unterschied-
lichen baulichen Entwicklung absolut schwierige
Materie darstellt. Meine Damen und Herren, ich
glaube, und wiirde daher empfehlen, daB diese
doch zweifellos engst miteinander zusammenhé&n-
genden Probleme auch einer gemeinsamen Uber-
legung und Konzeption zugefiihrt werden. Denn
nur dann, wenn die erste Ausbildungsstufe und die
erste Hilfestellung dem Kind gegeniiber neben dem
Elternhaus von einer ebenso funktionierenden zwei-
ten im Pflichtschulbereich ergénzt wird, kann jener
Effekt erzielt werden, der unbestritien ist und den
ich am Anfang erwdhnt habe, nédmlich die Chancen-
gleichheit herzustellen. Diese stellt nicht den Zwang
dar, die Chancen zu niitzen, sondern nur die Mog-
lichkeit, fiir unsere Kinder im Bereich des Bildungs-
und Ausbildungswesens gleiche Chancen zu haben.
(Beifall.) '
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Prisident: Zu Worte gemeldet hat sich der Herr
Landeshauptmann Ich erteile ihm das Wort.

Landeshauptmann Dr. Niederl: Meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren! Ich muf in dieser Dis-
kussion doch etwas sagen. Wenn man dieser Dis-
- kussion folgt, dann muB man trotz des Ernstes der
Sache und trotz Respektierung aller Griinde, die
vorgebracht werden, eines feststellen: Wo bleibt
denn die Verantwortung fiir dieses Land, meine
sehr verehrten Damen und Herren! Denn eines ist
auch ganz klar, alle, wie Sie hier sind, sind Ab-
geordnete des Landes und wenn man auch die
vielen Aufgaben und Lasten der Gemeinden aner-

Bischof dargelegt wurden, so ist das sicher richtig,
aber nun den einfachsten Weg zu suchen und zu
sagen, na, all das, was dort nicht ausgeht, das macht
das Land. Wenn wir .diese Dinge in dieser Rich-
tung verfolgen, dann werden wir mit unserem
Latein bald am Ende sein. Denn eines ist auch
klar, wir habén gemeinsam zu verantworten, daB
die Aufgaben dieses Landes erfiillt werden. Sicher
gehort dazu auch das Kindergartenwesen und es
sind ja Vorschldge eingebracht worden. Jetzt geht
es um die Frage der Realisierung. Wenn gesagt
wird: kostenloser Besuch des Kindergartens, dann
wird man dariiber reden konnen, aber man wird
auch fragen miissen — und das wird vor allem
- der Finanzreferent tun —, ja wie bringe ich auf der
anderen Seite diese Kosten auf. Wenn das Land
so schwerwiegend zusatzlich belastet werden soll,
wie wir es vom Referenten gehért haben, mit 350
Millionen Schilling an Personalkosten allein pro
Jahr, dann bin ich der Meinung, wenn das richtig
ist (Abg. Gerhard Heidinger: ,Das wére bei 100
Prozent, das trifft nicht zu!”) und das stimmt und
das sage ich auf diesen Zwischenlacher, der hier
gewesen ist, wenn das stimmt, meine sehr geehr-
ten Damen und Herren, und wenn diese Belastung
da ist — und das kann gepriift werden — dann
bedarf es einer Diskussion {iber die Anderung des
Finanzausgleiches. (Beifall bei der OVP.) Das muB
einfach aufhéren, meine sehr verehrten Damen und
Herren. Und wenn man weiter dariiber redet, daB
Kindergéarten natiirlich ausgebaut werden sollen
und eine gleichmaBige Entwicklung gesichert wer-
den soll, dann heifit das natiirlich anteilmdBige Be-
teiligung vieler Komponenten. Wir wollen ja pri-
vate Kindergdrten und wollen offentliche Kinder-
girten. Auch hier muB ich natiirlich auch in der
kostenméBigen Vorsorge alles gesetzlich fundieren
. und letzten Endes auch die Krédfte der Gemeinden
ausschopfen. Wo sind finanzschwache Gemeinden,
die es sich nie leisten konnten, einen Kindergarten
zu machen und wo sind finanzstirkere Gemeinden,
die die Moglichkeiten haben: Es ist auch die dienst-
rechtliche Stellung der Kindergérinerinnen zu dis-
kutieren. Ja, meine sehr wverehrten Damen und
Herren, wenn wir die Kinde_rgértne‘rinnén sowieso
zahlen, dann frage ich mich, ob es nicht so sein
soll wie bei den Lehrern, daf sie halt dann auch
in ein dienstrechtliches Schema, in eine Dienst-
hoheit - kommen, iliber die man diskutieren kann,
sei es jetzt zum Bund, sei es zum Land, oder sei
es letzten Endes zur Gemeinde, Als drittes, meine

‘komme. (Abg. Polzl:

sehr Verehrten, sei wohl eines noch gesagt, daB
eine solche einschneidende Anderung in einem Ge-
setz auch die Bedeckung notwendig macht, die Be-
deckungsvorschlage, die einfach am Tisch liegen
miissen, wenn hier 350 Millionen bei hundertpro-
zentigem Ausbau aufgebracht werden miissen. Dort-
hin kommt es einmal, wenn alles kostenlos ist,
dazu noch der Bauaufwand von 945 Millionen Schil-
ling in der Endausbauphase, na, das ist mehr als die
Wirtschaftsférderung, Herr Kollege Klauser, denn
die betragt 200 Millionen Schilling, na, da mu8
ich fragen, wo kommt das weg, welche Umschich-
tungen nehmen wir vor. Meine sehr verehrten Da-
men, all das haben wir zu bedenken (Landes-

- kenntdiegloube ich,von der-Frau Abgeordneten  rat Peltzmann:  Bei den-Krankenhiusern!”

die Freiwilligkeit der Kindergérten, denn wenn
wir sagen, daB wir dieser Philosophie folgen, dann
heiBt ja das, ich hére das so heraus und hoffentlich
hore ich falsch, ja ist denn die Familie gar nichis
mehr wert, ja da hort man fast heraus, wenn
die Kinder gut erzogen werden sollen, dann miis-
sen sie einen Kindergarten besuchen. Nein, ich .
glaube schon, daf die Familie noch zum gré8ten
Teil selbst in der Lage ist, unsere Kinder mit gro-
Ber Liebe und mit Sorgfalt aufzuziehen. Und diese
Ziffern, die Landesrat Jungwirth genannt hat —
alle Finfjdhrigen und die Halfte der Drei- bis
Vierjghrigen — sind ja nicht aus der Luft ge-
griffen, sondern das ist der Wille der Bevoélke-
rung, ihre Kinder dorthin zu schicken, das wird
sich sicher verschieben, das wird in -Stddten an-
ders sein als in ldandlichen Bereichen. Ich person-
lich hatte Ulberhaupt nie einen besuchen kénnen,
denn ich hitte als Dreijahriger — der Abgeord-
nete Wimmler kennt das ganz genau — zwei -
Stunden bis zum nédchsten Kindergarten gehen
miissen. Das wird natiirlich auch zu priifen sein.
Ich bin daher der Meinung, wenn man solche Be-
schluBantrdge mit einem Gesetzentwurf macht, daB
man sehr ernst prift, was man tatsdchlich durch-
fihren kann und natiirlich alle einlddt, auch den
Bund, hier mitzuwirken, um eine so groBie Sache, die
wir gemeinsam anerkennen, auch durchsetzen zu
konnen. Und ich ersuche Sie daher dringend, auch
auf der Basis weiter fortzufahren und zu diskutie-
ren, damit wir uns irgendwo auf einer .gemein-
samen Linie finden koénnen. (Lebhafter Beifall bei
der OVDP) .

Prisident: Zu Worte gemeldet hat sich der Herr
Erste Landeshauptmannstellvertreter Sebastian. Ich
erteile ihm das Wort.

Erster Landeshauptmannstellvertreter Sebastian:
Bitte, meine Damen und Herren, Herr Landeshaupt-
mann, ich wuBite nicht, dafi ich gleich hinter Thnen
«Das ist nach der Verfassung
sol"} Zum Grundsédtzlichen mochte ich folgendes
sagen. Ich halte mich da an das, 'was der Herr
Abgeordnete Schaller als ihr Sprecher gesagt hat,
wenn ich richtig mitgeschrieben habe, daB die
OVP als Fernziel natirlich auch den unentgelt-
lichen Besuch im Auge hat und daf ihr dieser
vorschwebt. Nichts anderes ist das, was hier drin-
nen steht, wir sind uns dessen bewuft, dafi dies
ein Langzeitplan ist, wir kénnten es materiell nicht
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erfillen, wir konnten es baulich nicht erfillen, wir
hétten nicht die Kindergartnerinnen. Nirgends steht
in diesem Antrag, daB das terminisiert ist, dann
und dann mubf das schon perfekt sein, sondern,
das soll in Angriff genommen werden. (Landes-
hauptmann Dr. Niederl: ,Das ist im Gesetz vor-
gesehen!”) Natiirlich ist es Gesetzesbef_ehl, aber
wir werden es nie in einer Zeitspanne von einem
oder zwei Jahren machen konnen. Das ist {iber-
haupt keine Frage, es ist auch begriindet worden,
daB das eine Vorstellung ist fiir einen Zeitraum
von lber zehn Jahren. Daf es notwendig ist, gibt
es keine Diskussion, das Ziel ist, hére ich von
Thnen, das gleiche. Wenn der Herr Kollege Peltz-
mann meint, na ja, bei den Krankenhdusern wird
man also dann etwas einsparen, bitte, Sie haben
die Mehrheit, Sie koénnen uns iiberstimmen (Lan-
desrat Peltzmann: ,Da muB die Gebietskranken-
kasse mehr zahlen!”), wenn Sie glauben, daB man
dort Geld wegnehmen kann. Sie werden das ver-
antworten vor der Offentlichkeit. Dieser grofe
Applaus hinsichtlich des Finanzausgleiches, ich hore
jetzt Uberall den Angriff auf den Finanzausgleich,
der Bund muB zahlen. Also es gibt iiberhaupt nichts
mehr, wo die OVP nicht die phantastische Idee
hat, der Bund soll zahlen. (Abg. Marczik: ,Die SPO
sagt, das Land muf zahlen!" — Abg. Dr. Piaty:
«Das haben wir von lhnen gelernt!”) Es kann ja
nichts teuer genug, nichts schon genug sein. Wenn
ich nur denke, was allein nur von seiten des Wirt-
schaftsbundes und Industriellenbundes zur Zeit iiber
ihre Anforderungen und Auffassungen an das
Budget gesagt wird. (Abg. Dipl.-Ing. Fuchs: ,Ver-
band bitte, man irrt sich leicht, Herr Landeshaupt-
mannstellvertreter!” — Abg. Marczik: ,Die mittel-
bare Bundesverwaltung!”) Das ist so wie mit Kon-
zept und Gesetz, was da alles bezahlt werden
soll, und wenn ich denke, da muBt das hineinneh-
men, weil es ja zur Finanzierung der Gemeinden
gehort, die Frage also, die Beteiligung der Wohn-
sitzgemeinden an der Gewerbesteuer, das wird jetzt
hingestellt, als sei das die neueste Idee, die es
gdbe. Wir haben den Steuerspitzenausgleich ge-
habt mit 40 Schilling Beteiligung der Wohnsitz-
gemeinde und tiber einstimmigen Wunsch des
Stadtebundes und des Gemeindebundes ist das ab-
geschafft worden. Wir sind damals beteiligt wor-
den an der Mineraldlsteuer und einige andere
Aufteilungsschliissel sind gedndert worden. Damit
ist der Betrag, den die Wohnsitzgemeinde bekom-
men hat, weg. Wenn man es so ernst gemeint
hatte mit der Forderung, daB die Wohnsitzgemeinde
Geld bekommt, dann frage ich, warum haben bei
den letzten Finanzausgleichsverhandlungen der Ge-
meindebund und der Stddtebund nicht gesagt, das
wollen wir wieder. (Abg. Dr. Heidinger: ,Der Ge-
meindebund hat es uns gesagt!" — Landesrat Klau-
ser: ,Nein, Herr Kollege!”) Ich habe immer wieder
gesagt, ich verstehe einfach nicht, daB der Ge-
meindebund und der Stddtebund verzichten und
jetzt bringt man das als die groBe Idee, als wire
das etwas ganz Neues. .Ich bin davon tiberzeugt,
nach Ablauf dieses Finanzausgleiches, dem alle
Vertragspartner zugestimmt haben, ein Vertrag auf
Treue und Glauben, fiir alle Gebietskérperschaften
bindend, wird man sicherlich eine Reihe von Din-

gen im Licht der Erfahrung dndern oder ergénzen
missen, weil auch die Entwicklung eine andere
ist. Das zum Grundsdatzlichen.

Zum Speziellen, weil der Abgeordnete Dr. Piaty
es immer gut mit mirmeint und immer glaubt, er muf}

mir Ratschldge erteilen. Ich bin sehr dankbar da-

fir. (Abg. Pélzl: ,Ich habe ihm so schon gesagt,
das niitzt nichts, aber er glaubt es nicht!”) In dem
Fall sind Sie ein biBchen zu spdt dran. Denn im
Jahr 1964 haben wir schon einen Platz ausgesucht
fir einen Kindergarten. Da hat es geheifien, nein.
Das ist das Schlechteste, was man tun kann, wir
haben da unten das Odilien-Blindeninstitut. Dort
geben wird Geld hin, damit sie ausbauen kénnen.
Wir haben von der Abteilung 12 -Geld gegeben.
(Abg. Dipl.-Ing. Fuchs: ,Steuergeld!”) Der Kollege
Gruber zahlt jahrlich 600.000 bis 700.000 Schilling,
der Kollege Wegart zahlt drei Dienstposten zur
Zeit( Kindergdrtnerinnen). Dort sollten die Kinder
der Bediensteten des Landeskrankenhauses unter-
gebracht werden. Das war die Kronungsidee da-
mals, die mir entgegengebracht wurde, als ich ge-
sagt habe — ein Kindergarten, ein Kindergarten
soll im Landeskrankenhaus errichtet werden. Sie
kennen die Situation beim Schiilerinnenheim, wie
wir das angefangen haben. Ich habe gesagt, man
kann gleich mit den Schiilerinnen dort die Kinder
betreuen. Die Schwestern liefern sie bei der Direk-
tion ab, wir holen sie in der Friih hinauf.

Eine Krabbelstube gibt es fiir die Bediensteten
in der BillrothstraBe 18. Sie ist nicht die idealste.

Beim Landesnervenkrankenhaus in Graz ist ein
Kindergarten im Bau. Auf der Stolzalpe wird auch
einer gebaut. Fir kleinere Anstalten ist es nicht
moglich. Der Herr Abgeordnete Dr. Piaty weill
das von Fiirstenfeld. Bei der Erhebung sind es
zehn Kinder gewesen. (Abg. Dr. Piaty: ,Achtzehn!*)
Das schwankt. Das waren damals zehn. Vielleicht
sind es inzwischen mehr geworden. (Geldchter. —
Abg. Dr. Piaty: ,Sie miissen sich halt schnell ent-
scheiden, es niitzt ja nichts!”) Jedenfalls gibt es,
wie das bei der Jugend so sein soll, Schwankungen.
Da haben Sie mit festgestellt, wir brauchen vier
Bedienstete, deshalb geben wir die Kinder in den
stddtischen Kindergarten. )

Wir haben Rundfragen, wo sogar Leermeldungen
abgegeben wurden, dafl es keines Kindergartens be-

" dirfe. Im Ubrigen ist es bei den Bezirksstddten so,

daB die Kinder iiberwiegend in die stddtischen Kin-
dergdrten gehen. Ich bin fiir jeden IThrer Ratschldge
dankbar. Dieser aber kam zu spéat. (Beifall bei der
SPO))

Prédsident: Zum Wort gemeldet ist Herr Landes-

“rat Jungwirth. Ich erteile ihm das Wort.

Landesrat Prof. Jungwirth: Herr Prdsident! Meine
Damen und Herren! Einige Worte zur Debatte.

Erstens. Eine Anmerkung zur Frage der Unter-
lagen, weil es angeklungen ist in Ihrer Wortmel-
dung, wie sieht es mit Unterlagen iiber die Situa-
tion auf dem Kindergartenwesen aus. Ich mochte
daran erinnern, daB es Statistiken in Hiille und
Fiille gibt, die laufend publiziert werden. Ich mdchte
daran erinnern, daB es die steirische Schulstatistik

&
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gibt, die jedes Jahr herauskommt (Abg. Nigl: ,Die
liest der Heidinger nicht!”) und die eine erschop-
fende Auskunft gibt (Abg. Nigl: ,Darum liest er
sie ja nicht, well sie erschopfend ist!”) {iber die
Situation im Pflichtschulwesen und im Kindergar-
tenwesen der Steiermark. Ich mochie daran er-
innern, daf die Dokumentation zur Bildungsaus-
stellung des Jahres 1972 auch eine ganze Reihe
von Statistiken und sonstigem Material iber die
Bildungssituation auch in der Steiermark bietet. Ich
habe mit eigenh&ndiger Unterschrift diese Doku-
mentation an meine Herren Regierungskollegen
und an alle Abgeordneten des Landtages versandt.
(Erster Landeshauptmannstellvertreter Sebastian:

zu - Mittag oder am Abend wieder abholt und
inzwischen sind mit ihm Wunderdinge geschehen.
Ich mochte vor dieser Auffassung warnen. Der. Kin-
dergarten, auch wenn er der beste Kindergarten
ist, kann kein Allheilmittel sein. Ich mochte unter-
streichen, was fiihrende Pddagogen aus ihren Be-
obachtungen im In- und Ausland sagen, daB der
Kindergarten ja nicht nur Férderung bedeutet fiir
das Kind, sondern auch Belastung.  Daf er auch
eine physische und psychische Belastung bedeutet,
daf daher die richtige Form des Kindergartens eine
begrenzte ist, namlich zeitlich gesehen begrenzt,
der Halbtagskindergarten oder der Dreistundenkin-
dergarten, wie man in manchen Landern sagt. Ich

+Aber wir haben das bis heute nicht bekommen!”)
Dann wird bei Ihnen im Vorzimmer zuviel zuriick-
gehalten, Herr Landeshauptmannstellvertreter. (Abg.
Gerhard Heidinger: ,Sie haben das fraktionell ge-
macht!”) Dasselbe gilt fir die Schillervorausstatistik.
.Auch die wurde versandt, weil sie mir interessant
genug erschien, so daB man sie versenden sollte
an die Regierungsmitglieder. (Abg. Gerhard Hei-
dinger: ,Herr Landesrat, gibt es einen eigenen Ent-
widcklungsplan, ja oder nein?” — Abg. Nigl: ,Jal!")
Das habe ich beantwortet. (Abg. Gerhard Heidinger:
«Sie haben verschiedene Dinge aufgezeigt, aber das,
was ich gefragt habe, haben Sie mir nicht gesagt!”)
Sehr geehrter Herr Abgeordneter, Sie wissen ganz
genau, daB die Kindergdrten nicht Landeskinder-
garten sind, sondern ihre Trdger sind Gemeinden
und private Tréger. Es ist daher notwendig, die
Unterlagen {iber diese privaten Trdger anzufordern.
Wir vom Land konnen nur Anreize geben den
Gemeinden und den privaten Trdgern und ob sie
bauen koénnen oder nicht. Mehr ist vom Land her
nicht drinnen. (Landesrat Dr. Klauser: ,Schon wie-
der eine Kurve!" — Landesrat Bammer: ,Herr
Kollege Jungwirth, das war wieder ein Slalom!")
Das ist aber die Wahrheit. (Landesrat Peltzmann:
«Nicht als Langldufer, wie das bei euch ist!* —
Abg. Dipl.-Ing. Fuchs: ,Herr Landesrat Bammer,
wenn Sie vom Slalom reden, dann haben Sie heute
mehr geleistet. Er hat flotter geantwortet als Sie!”
— Erster Landeshauptmannstellvertreter Sebastian:
+Ich bin ja Obersteirer, bin ja ein Schifahrer!” —
Abg. Wimmler: ,Sturzfrei muf man Slalom fah-
renl!")

Zweitens. Ein Wort zur pddagogischen Situation.
Ich moéchte vor einem warnen, dafl wir beginnen,
auf einer sehr leichten und populdren Welle zu
reiten. Wenn man der Diskussion zuhért, dann
glaubt man an einigen Stellen die Meinung- her-
auszuhoren, wer zwischen drei und finf Jahren
nicht die Gelegenheit hatte, in einen Kindergarten
zu kommen, ist nur ein halber Mensch oder ein
Unmensch. (Landesrat Gruber: ,Na geh!”) Ich glau-
be, die Mehrheit dieses Hohen Hauses hat einen
" Kindergartenbesuch nicht hinter sich gebracht und
wird sich deswegen nicht unter die halben oder
Unmenschen zdhlen. (Landesrat Gruber: ,Das merkst
du auch beim Benehmen!’) Ich méchte damit sa-
gen, von welchem Kindergarten wird {iberhaupt
gesprochen, wenn in der Uffentlichkeit dieses The-
ma behandelt wird? In der Mehrzahl wird nach
wie vor der Kindergarten verstanden als ein Depot,
als Ort, wo man das Kind in der Frith abgibt und

mochte das ganz besonders untersireichen, damit
hier nicht der Irrtum geschieht, die Familien, die
ibrige Umwelt ist eindeutig auszuklammern und
hat auch iberhaupt keine Funktion oder Verant-
wortung mehr gegeniilber dem Kind. (Abg. Prof.
Hartwig: ,Das hat ja nun wirklich kein Mensch
behauptet!”) Ich habe gesagt, daB in der Offent-
lichkeit dariiber so diskutiert wird. Ich habe ge-
sagt, im OoOffentlichen BewuBtsein ist der Kinder-
garten sehr oft ein Depot, das habe ich gesagt.
(Abg. Gerhard Heidinger: ,Wie nehmen wir diese
Kurve?" — Préasident: ,Herr Landesrat, ich bitte
wieiterzufahren!”) Und gerade deswegen, weil ‘die
Verantwortung der Familie bleibt, ist es auch wich-
tig, dort helfend einzugreifen, wo diese Verant-
wortung aufgrund des soziokulturellen Niveaus
nicht so sehr geleistet werden kann wie anderswo.
Und gerade deswegen ist das Nachholverfahren be-
sonders wichtig in den benachteiligten Gemeinden
und Regionen, Und gerade deswegen also besteht
bei uns die Vorstellung, daB man den Armen zu-
erst helfen miisse, den armen Gemeinden, den
armen Regiornien, diesen Nachholbedarf zu dedken,
wobei sie ohnedies in den meisten Fillen grofe
Eigenleistungen erbringen, ndmlich durch eigene
Arbeitsleistungen, was im stddtischen Bereich iiber-
haupt nicht der Fall ist, denn dort 1aBt sich jeder
seinen Kindergarten fix und fertig hinstellen und
riihrt vorher keine Hand.

Und zum Tarif nochmals. Natiirlich kénnte man
sagen, jedem Trédger steht es frei, seinen Tarif zu
kalkulieren und auch den Nulltarif zu finden, das
wire sicherlich eine einfache Formulierung. Ebenso
einfach wére es, alles und jedes nur auf das Land
abzuwdlzen und ich glaube, in diesem Haus ist es
in erster Linie unsere Aufgabe, fiir das Land zu
sprechen und nicht fiir den Bund, und ich moéchte
also unterstreichen, daB es notwendig ist, wenn
neue groBe Belastungen kommen, nicht nur die
Frage des Finanzausgleiches anzuschneiden, son-
dern auch — das wurde heute schon einmal ge-
sagt — die Frage der Mehrwertsteuetr. Das ist eine
absurde Entwicklung gewesen, daB ausgerechnet
ab 1. Janner 1973 die Kindergdrten mit der Mehr-

- wertsteuer belastet worden sind, wéahrend sie vor-

her nicht umsatzsteuerpflichtig gewesen sind. (Abg.
Pslzl: ,Die sozialistische Neuregelung!” — Abg.
Fuchs: ,Die sozialistische Linie!” — Abg. Prems-
berger: ,Nicht schimpfen, Hans!") Mit diesen Vor-
behalten und mit diesen Kommentaren méchte ich
doch die Hoffnung auszudriicken, dall es uns gelingen
moge, wenn uns der Kindergarten gemeinsam am
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Herzen liegt, uns auf eine gemeinsame Lésung zu-
sammenzuraufen. (Beifall bei der OVP))

Prisident: Zu Worte gemeldet hat sich der Herr
Landesrat Klauser. Ich erteile ihm das Wort.

Landesrat Dr. Klauser: Hohes Haus! Ich kann
mich nach allem, was gesagt worden ist, auf ein
paar Bemerkungen und auf ein paar Ziffern be-
schranken. Erstens, was den Finanzausgleich an-
langt, so bedarf es zundchst einer Einigung zwi-
schen allen Bundesldndern, um dort Forderungen
stellen zu konnen. Bekanntlich herrscht bei den
Konferenzen der Lénder auf allen Ebenen das
Prinzip, daB es nur einstimmige Beschliisse und
einstimmige Erledigungen gibt. In der Kindergar-
tenfrage ist die Haltung der einzelnen Bundesldn-
der denkbar verschieden. Der Herr Kollege Jung-
wirth hat schon einen Teil aufgezdhlt, voran mar-
schiert hier Niederosterreich mit gutem Beispiel,
Wien ist sicherlich nicht ganz vergleichbar, weil es
als Land und als Gemeinde gleichzeitig aufscheint
und auch in den iibrigen Bundesldndern Burgenland,
Salzburg, Vorarlberg ist die Regelung durchaus
nicht vollig identisch. Das wissen Sie genauso gut
wie wir. Ich darf auch noch darauf hinweisen, Herr
Kollege Jungwirth, daB es uns dennoch freuen
wirde, wenn wir den Entwicklungsplan fiir das
Steiermérkische Kindergartenwesen, den die Rechts-
abteilung 13 erarbeitet hat, nicht nur als Unter-
lage fiir den OVP-Klub und den Herrn Abgeord-
neten Schaller bekommen konnten, sondern selbst
auch die Moglichkeit bekommen wiirden, Einblick
zu nehmen in diese Ziffern und Erhebungen, weil
es uns eine Menge Arbeit ersparen wiirde, die Sie
Ihrem Klub auch nicht zumuten. Dort liefern Sie
die Zusammenfassung von der Rechtsabteilung aus.
Was nun die Ziffern selbst anlangt, meine Damen
und Herren, so darf ich wieder zundchst einmal
auf Niederosterreich hinweisen, wo fiir die For-
derung des Kindergartenwesens durch das Land
Niederosterreich im Landesvoranschlag 1973 nicht
ganz 120 Millionen Schilling aufscheinen. Das ist
also sowohl der Personalaufwand wie auch der
Bauaufwand. (Abg. Dipl.-Ing. Dr. Eberdorfer: ,Wie
hoch sind denn die Krankenhauskosten in Nieder-
Osterreich?”) Ich werde es Ihnen gleich sagen. Sie
selbst haben von 45 Millionen gesprochen, die Sie
fir moglich halten als dem, was Ihrem Foérderungs-
gesetz entsprechen wiirde. In Niederdsterreich, Herr
Kollege, sind die Krankenhduser mit nicht ganz
193 Millionen im Budget 1973, in der Steiermark
mit 423 Millionen. Dagegen finden sich, meine
Herren, im niederdsterreichischen Landesbudget
keine Aufwendungen fiir Theater, Orchester, kaum
fir die Museen, ein Bruchteil dessen, was bei uns
an Landeswohnbaufoérderung aufscheint und ein
Bruchteil dessen, was bei uns bei Fremdenverkehrs-
forderung aufscheint. (Abgeordneter Premsberger:
Das gehoért alles weg!”) Ich muB also noch
etwas sagen, meine Damen und Herren, weil
die Frau Kollegin Jamnegg die Wirtschafts-
forderung angesprochen hat. Es ist schon richtig,
wir haben fiir die Wirtschaftsférderung 282 Millio-
nen im Budget 1973 und ich habe auch gesagt, ich
bekenne mich dazu, daB ich nicht glaube, daB der

Einsatz der Mittel fiir die Wirtschaftsférderung in
derselben Weise weitergehen kann wie bisher. Ich
befinde mich da gar nicht allein auf weiter Flur,
das entspricht durchaus auch Meinungen anderer,
ich kann mich erinnern, daB der Herr Kollege
Peltzmann selber einmal gesagt hat, von der rei-
nen Arbeitsplatziérderung werden wir wegkom-
men miissen zu einer Strukturverbesserung. (Abg.
Jamnegg: ,Es geht nicht um die Strukturverbesse-
rungl!”) Das ist auch vollig meine Meinung, ich
kann aber ruhig auch hinzufiigen, daB ich nicht
glaube, daB alles, was auf diesem Sektor zum
Beispiel im Jahr 1973 geschehen ist, sich unter dem
Titel Strukturférderung verantworten 1&Bt. Viel- -
leicht unter dem Titel Arbeitsplatzsicherung, das
ist eine zweite Frage auf die ich heute nicht ein-
steigen mochte. (Abg. Dipl.-Ing. Fuchs: ,Ist aber
auch jsehr wichtig, nicht wahr!") Herr Kollege
Fuchs, es freut mich, daB Sie einmal hier diese
Meinung vertreten. Was ich noch sagen wollte,
meine Damen und Herren, Sie wissen genauso gut
wie wir, dal der Bedarf an Kindergartnerinnen,
selbst dann, wenn wir eine hundertprozentige Még-
lichkeit des Kindergartenbesuches liefern wollten,
frithestens in zehn, meiner Meinung nach wahr-
scheinlich erst in finfzehn Jahren in der Steier-
mark gedeckt wird werden konnen, weil einfach
die Anstalten, die existieren und die noch kommen
werden, ich nehme durchaus auch Bezug auf Ju-
denburg und Hartberg, selbst wenn man diese
Ziffern miteinbezieht, nicht so rasch den Bedarf an
Kindergartnerinnen werden decken konnen, so daB
wir erst nach einem relativ langen Zeitraum, min-
destens zehn, maximal nach fiinfzehn Jahren, in
der Lage sein werden, den Bedarf zu befriedigen.
Dabei ist der Spielraum relativ groB, weil Sie ge-
nausogut wissen wie wir, daB sich dariiber strei-
ten 14B8t, ob man pro Gruppe eine Kindergartnerin
ansetzt bei diesem Rechenexempel, oder ob man
fiir zwei Gruppen drei Kindergédrtnerinnen ansetzen
muB, weil hier bekanntlich die Amnsicht der Pad-
agogen nicht auf einer Linie liegt. Das hédngt ja
auch ab von der Offenhaltungszeit, der Dienstzeit
der Kindergdrtnerinnen, aber was soll ich Thnen
erzahlen, ich bin iberzeugt davon, Frau Kollegin,
daB Sie das besser wissen als ich. (Abg. Dr. Dor-
fer: ,Einiges!”) Aber Sie werden mir zugeben
miissen, daBl das so ist, daB man also die Zahl
der Kindergdrtnerinnen noch nicht so eindeutig
festlegen kann. Das steiermérkische Landesbudget
fir das Jahr 1974 wird sich irgendwo zwischen
9,5 und 10 Milliarden Schilling bewegen; meine
Damen und Herren. Glauben Sie denn wirklich,
daB etwa eine Differenz von 45 auf 75 Millionen
Schilling bei den Personalkosten, oder ein Ansatz
von 30 bis 40 Millionen Schilling fiir Baukosten mich
als Finanzreferenten dann in Verzweiflung brin-
gen wiirde, wenn der Landtag sich zu einer ent-
sprechenden Reihung der Vorhaben und Prioritdten
entschlieBen wiirde? Ich arbeite bis zu einem ge-
wissen Grad, meine Damen und Herren, nach dem
sogenannten Verdrdngungsprinzip. Nicht mir steht
es zu, als- Finanzreferent iiber die Prioritdten zu
entscheiden. Sie koénnen sich das ruhig aufschrei-
ben, Herr Kollege. Die Budgethoheit steht dem
Landtag zu. (Abg. Dipl.-Ing. Fuchs: ,Das ist wich-




1328

37. Sitzung des Ste-ierni. Landtages VIL Periode-— 23. Oktober 1973

tig!”) Das ist gar nichts Neues (Abg. Dr. Dorfer:
«Gott sei Dank!” — Beifall bei der OVP.) und daher
kann ich nur sagen, ‘meine Damen und Herren,
75 Millionen im ordentlichen Haushalt lassen sich
aufbringen, wenn wir zu entsprechenden Prioritdten
und Reihungen die Courage haben. (Abg. Dr. Hei-
dinger: ,Das heiBt also, woanders wegnehmen!*)
Und dasselbe qilt fiir 35 oder 40 Millionen Schil-
ling Bauaufwand, weil die 900 Millionen, die Sie
nennen, den Gesamtaufwand darstellen, den man
halbieren muB und diese Summe sich auf eben-
falls wieder — dariiber 148t sich streiten — acht,
zehn, zwdlf Jahre erstreckt, weil es nicht auf
einmal méglich ist, den Bedarf an Kindergértnerin-

Genossen eingebrachte - Kindergartenférderungsge-
setz sowie die in der dringlichen Anfrage der Abge-
ordneten Heidinger und Genossen enthaltenen Ge-
sichtspunkte so rasch als moglich zu beraten und dem
zustandigen AwsschuB eine entsprechende Regie-
rungsvorlage zuzuleiten.

In diesem Zusammenhang fist vor allem auch die
Frage der Finanzierbarkeit zu priifen. Des weiteren
sind die Uberlegungen hinsichtlich einer dienstrecht-
lichen Besserstellung der Kindergartnerinnen anzu-
stellen.

Wenn ich die Worhe des Herrn Landeshaupt-
mannstellvertreters Sebastian richtig interpretiere,
diirfte es den Damen und Herren der Sozialistischen

‘habt ihr getam!”

nen zu decken. Ich glaube daher, daf es zu einfach

wire, hier das Bummerl dem Finanzreferenten zu-

zuspielen und zu sagen, es ist finanziell nicht zu
verkraften, wir kénnen es daher nicht vertreten.
Herr Landeshauptmann, .auch Sie haben auf die
Verantwortung hingewiesen, die uns alle ftrifft.
Diese Verantwortung bezieht aber die Reihung und
die Rangordnung, die Prioritdten mit ein. Uber
diese Rangordnungen und Reihungen wird es Dis-
kussionen, Debatten, Meinungsverschiedenheiten,
Auseinandersetzungen geben. Selbstverstandlich.
Gott sei Dank haben wir nicht alle dieselbe Auf-
fassung von der Rangordnung, die den einzelnen
Dingen zukommt. Der Landtag wird sich daher ent-
schliefen miissen, das festzulegen, was letzten En-
des von der Mehrheit oder einvernehmlich hier
in diesem Hohen Haus beschlossen werden wird.
Das wollte ich zu den Ziffern und zu den Fragen
des Finanzausgleichs und zu denen des Budgets
doch vorbringen. Ich danke schon. (Beifall bei der
SPO.) .

Président: Zum Wort gemeldet hat sich der Abge-
ordnete Dipl.-Ing. Fuchs. Ich erteile ihm das Wort.

Abg. Dipl.-Ing. Fuchs: Hoher Landtag! Meine sehr
geehrten Damen und Herren! Die Ausfiihrungen des
Landesfinanzreferenten haben mir persdnlich sehr
gut gefallen, insbesonders was sain Eingestdndnis
anbelangt, daB er sagt, nicht mir steht es zu. Wenn
ich mich an wvergangene Budgetdebatten erinnere,
wie die Herpen und Damen Abgeordneten der Sozia-
listischen Partei hier nacheinander aufmaschiert sind
und gesagt haben, wir danken dem Herrn Finanzre-
fierenten, daB er dies und jenes berlicksichtigt hat.
(Abg. Brandl: , Wejhrauch haben wir nie gestreut, das
— Landesrat Bammer: ,Euer Weih-
rauchkessel ist viel grofer!”) Man wird es auch mit
dem Interview der ,Neuen Zeit” am Tage vor der
Einbringung des Landesvoranschlages wergleichen
koénnen. Dort war meistens zu lesen, daB der Finanz-
referent geradezu im Alleingang das Budget aufge-
stellt, beschlossen und durchgebracht hat.

Ich méchte aber mit dieser kleinen Bemerkung, die
ansonst ‘so erfreulich eintrachtige Stimmung im Ho-
hen Haus nicht weiter stéren. Es obliegt mir die Ehre,
Thnien einen BeschluBantrag der Abgeordneten Fuchs,
Schaller, Gotz, Jamnegg, Trummer, Eberdorfer, Ritz-
inger, Hasiba und Wimmler vorzulegen. Dieser Be-

'schluBantrag lautet:

Die Stejermérkische Landesregierung wird aulﬁge-
fordert, das von den Abgeordneten Schaller und

Partei-nicht-schwer-sein;-diesem-BeschluBantrag-thre————

Zustimmung zu erteilen. Womit ich sie herzlich dazu
eingeladen habe. (Beifall bei der OVP.)

Président: Zum Wort gemeldet hat sich der Abge-
ordnete Hans Brandl. Ich erteile ihm das Wort.

Abg. Brandl: Hoher Landtag! Meine sehr geehrten
Damen und Herren! Nach dieser sehr ausfiihrlichen,
aber auch sehr inferessanten Diskussion iitber die
Neuregelung des Kindergartenwesens in der Steier-
miark ergibt sich fiir mich folgendes Bild: Durch die
Initiative der Sozialisten ist die OVP zu einer rasche-
ren und meiner Meinung nach auch zu einer besseren
Losung gedridngt worden. (Beifall bei derSPO. —
Heiterkeit bei der OVP.) Dies ist eine sehr positive
Reststellung, weil die Unterschiedlichkeit in den
Auffassungen vor einiger Zeit noch darin gelegen
hat, daB die Osterreichischie Volkspartei nicht erfreut
war von einer gesetzlichen Regelung. Sie wuBte
wohl oder iibel, daB ein Fortschritt auf dem Gebiet
des Kindergartenwesens erreicht werden muB, aber
sie wollte diesen Fortschritt ohne gesetzliche Rege-
lung erreichen. Wir anerkennen, wenn Sie sich durch
unsere Pressekonferenz, in der wir schon unsere
Grungedanken der Offentlichkeit bekanntgegeben
haben, nun auch dazu entschlossen haben, mit uns ge-
meinsam eine gesetzliche Regelung zu treffen. Wenn
hier ganz stark und ich moéchte fiir mein Gefiihl sagen,
fast dramatisch die Kosten in den Vordergrund ge-
stellt wenden, dann darf ich Thnen doch sagen, daB
die Wirklichkeit und die Praxis anders sind. Das
Land Niedersterreich hat im Jahre 1964 bereits ein
Kindergartengesetz beschlossen und die Grundsétze
dieses niederosterreichischen Kindergartengesetzes
haben wir uns zur Orientierung herangezogen. Ich
darf IThnen sagen, wenn derzeit in Steiermark rund
20 Prozent der Kinder die Méglichkeit haben, einen
Kindergarten zu besuchen, dann sind es derzeit in
Niederosterreich bei 35 Prozent, obwohl dieses Land
bereits 9 Jahre hindurch das Gesetz hat mit den
Richtlinien und Grundsatzen, wie wir sie Ihnen vor-
geschlagen. haben. Sie sehen, daB hier die Entwick-
lung nicht so rasch geht, wie einige von Thnen viel-
leicht glauben. Wir konnen wuns als sozialistische
Abgeordnete auch mit [hrem Grunhdgedanken nicht
befreunden, daf es eine Differenzierung zwischen
Stadt und Land geben soll. Auf das lauft letzten
Endes Ihr Vorschlag hinaus. (Abg. Dr. Dorfer: ,Ab-
stimmen!*)

Ich glaube, in dieser Richtung muB noch ganz ernst-
lich diskutiert werden. (Abg. Dipl.-Ing. Schaller: ,Im
Gegenteil! Wir wollen die Unterschiedlichkeit ab-
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bauen, das ist unser Wunsch!") Erfreulich ist, daB
Sie doch eine sehr wesentliche Kehrtwendung in
Thren Grundsatzen vollzogen haben. (Abg. Dipl.-Ing.
Schaller: , Aber geh!” — Abg. Jamnegg: ,Ich empfeh-
le Ihnen, machzulesen im Protokoll!”) Selbstverstdnd-
lich, Frau Abgeordnete Jamnegg. Sie haben zuemst
nur von Baukostenzuschiissen geredet. Erinnern Sie
sich an die Beratungen in den zustandigen Ausschiis-
sen? Jetzt sind Sie bereit, zu den Personalkosten et-
was beizutragen. Das ist eine erfreuliche Entwick-
lung. (Abg. Schrammel: ,Modell Steiermark!”)

Sie sagen, daB wir-unsere Auffassungen in den
letzten Zeiten einige Male gedndert haben. Ich glau-
be, es ist kein Fehler, wenn einem etwas Besseres
einfallt. (Beifall bei der SPO.) Wenn einem etwas
Besseres einfdllt, dann soll man es tun. (Abg. Jam-
negq: ,Aber uns wollen Sie es vorwerfen!”)

Ich mochte Ihnen, meine Damen und Herren von
der OVP, sagen, daB ich nicht ganz verstehe, daf Sie
plotzlich so besorgt sind um die finanziellen Auswir-
kungen. (Abg. Dr. Eichtinger: ,Immer!”) Bei anderen
Gelegenheiten betreiben Sie eine Lizitationspolitik,
die manchmal wirklich nicht mehr wverstindlich ist.
Daher nehmen wir Ihnen diese Frage hier nicht ab.
(Abg. Marczik: , Wir brauchen keine UNO-City!" —
Abg. Budchberger: ,Bei welchen Gelegenheiten “ —
Landesrat Bammer: ,Bei jeder!”) ~

Besonders zum Ausdruck bringen mochte ich, daB
unser Vorschlag ein ganz besonderer Vorteil fiir die
Stadt Graz, natiirlich auch fir einige andere groBere
Stadte in unserem Land ist und daB alle verantwort-
lichen Funktionére hier in Graz sich flir unseren Vor-
schlag eigentlich einsetzen miifiten.

Zum SchluB mochte ich mit aller Deutlichkeit hier
feststellen, daB es sich bei unserem Vorschlag um
den freiwilligen Besuch eines Kindergartens han-
delt, um keinen Pflichtbesuch. Ich sage das ganz be-
WuBt, weil ich sehr genau weiB, dafl hier von seiten
der OVP manchmal angedeutet wird, in welche Rich-
tung die Bildungspolitik der Sozialdemokraten geht.

(Abg. Dipl.-Ing. Fuchs: ,Der Sozialisten!” — Abg.
Dr. Dorfer: ,Das zeigt ja die Entwicklung in Schwe-
den!")

Erlauben Sie mir,daB, nachdem durch unsere Initia-
tive auch von den Abgeordneten der OVP ein Be-
schluBantrag eingebracht wurde, so eine Minute vor
12, daB ich unseren BeschluBantrag, der sehr lange
vorbereitet worden ist, IThnen zur Kenntnis bringe.
(Abg. Marcik: ,Es ist schon 12 Uhr vorbei, Herr Kol-
lege!”) BeschluBantrag der Abgeordneten Heidinger,
Brandl, Bischof, Fellinger, Gratsch, Gross, Hammerl,
Hartwig, Klobasa, Laurnich, Pichler, Zinkanell. Der
Hohe Landtag wolle beschliefen:

I. Das Gesetz vom 29. 11, 1965 iiber das Kinder-
gartenwesen in der Steiermark (Steierméarkisches
Kindergartengesetz) wird abgedndert und ergédnzt
wie folgt. Der Hohe Landtag hat beschlossen:

1. Nach § 8 wire ein neuer § 9 einzufiigen, der zZu
Jauten hitte: § 9 Ersatz von Personatkosten sowie
Gewdhrung von Beitrdgen zu den Baukosten durch
das Land. : ] ‘

Absatz 1: Das Land hat den Kindergartenerhaltern
uber deren Ansuchen die Personalkosten fiir das ge-
priifte Kindergartenpersonal zur Ganze und fir das

. nichtgepriifte Kindergartenpersonal zu zwei Dritteln
zu ersetzen. :

Absatz 2: Die Kindergartenerhalter haben dem
Land genawe Unterlagen iiber die Hoéhe der tatsdch-
lichen Personalkosten zeitgerecht zu ibermitteln.

Absatz 3: Der Landesbeitrag wird jéhrlich im nach-
hinein gewéhrt, wobei seitens des Landes bis zum
31. 7. j. J. Akontozahlungen in der Héhe von 50 Pro-
zent der voraussichtlichen Beitragshéhe an die Kin-
dergartenerhalter zu leisten sind.

Absatz 4: Das Land hat den Kindergartenerhaltern,
und zwar sowohl von Gemeindekindergarten als
auch von Privatkindergérben, zu den Baukosten einen
Beitrag in der Hohe der Halfte dieser Kosten zu ge-
wahren. Voraussetzung fir die Gewdhrung dieser
Beitrage ist beim Gemeindekindergarten der Nach-
weis der Voraussetzungen nach § 18 Absatz 2 bzw.
der Bewilligung nach § 24 dieses Gesetzes. Die Hohe
der Baukosten ist dem Land genau nachzuweisen.
Die Baukostenbeitrdge werden nach Erteilung der
Beniitzungsbewilligung fiir den Kindergarten fallig,

2. Weiters wiére ein neuer § 10 einzufiigen, der zu
lauten hédtte: § 10 Unentgeltlichkeit des Besuches ei-
nes Kindergartens.

Der Besuch eines Kindergartens ist unentgeltlich.
Nur zur Anschaffung des Bildungs- und Beschéafti-
gungsmaterials kann vom Kindergartenerhalter ein
kostendeckender Beitrag eingehoben werden.

3. Die §§ 9 bis 17 erhalten die Bezeichnung §§ 11
biis 19.

4. Der § 18 ist zu streichen.

5. Die §§ 19 bis 33 erhalten die Bezeichnung §§ 20
bils 34. i

6. Dieses Gesetz tritt mit dem Tage seiner Kund-
machung in Kraft.

II. Im Landesvorschlag fiir das Jahr 1974 dist fiir
die finanziellen Vierpflichtungen, die sich aus dieser
Gesetzesnovelle ergeben, erstmalig Vomsorge zmu
treffen.

IIT. Dieser BeschluBantrag ist dem Volksbildungs-
AusschuB und dem Finanz-AusschuBl zur Beratung
Zuzuweisen,

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Wir ha-
ben diesen letzten Antrag deshalb gewéhlt, damit
geniigend Zeit zur Beratung dieses so wichtigen Ge-
setzes fiir die Zukunft unsernes Landes besteht und
bitte Sie daher, dem Antrag in der Form der Zuwei-
sung zuzustimmen und darf den BeschluBantrag mit
den erforderlichen Untenschriften idem Herrn Prési-
denten nun. iberreichen. (Beifall bei der SPO.)

Président: Zu Worte gemeldet hat sich der Herr
Abgeordnete Polzl. Ich erteile ihm das Wort,

Abg. Polzl: Hohes Haus! Meine Damen und Hez-
ren! Mein Vorredner hat versucht, um die richtige
Schlagzeile in der ,Neuen Zeit" zu erreichen, darzule-
gen, daB} die Arbeit der Sozialisten, die phantastische
Arbeit der Sozialisten es war, daBf in der Steiermark
das Kindergartenwesen so zum Vorteil der Bevél-
kerung der Steiermark gedndert wird. Ich habe aber
nur eine Frage an die sozialistische Fraktion. Es fist
noch kein Jahr her, da war Graz, unsere Landes-
hauptstadt, noch unter der Fithrung einer sozialisti-
schen Mehrheit und eines sozialistischen Biirgermei-
sters und damit waren mehr als 60 Prozent der stei-
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rischen Bevélkierung in somialistischen Gemeinden,
Der Herr Landesrat Jungwirth hat erklért, daB mehr
als die Hélfte aller Kindergédrten eingruppige Kinder-
garten seien und sich auBerhalb der groBen Stddfe
befinden. Mehr als die Hélfte der Kindergéarten der
Steiermiark dn nicht von Sozialisten gefithrien Ge-
meinden und ich will hier nur die Frage aufwerfen,
weer hat idenn bisher fiir die Kinder mehr getan, die
sozialistischen GroBgemeinden, wenn nur. 20 Prozent

der steirischen Kinder iiberhaupt in den Kindergér- .

ten sind, oder die kleinen Gemeinden am Lande?
Meine Damen und Herren! 20 Prozent der stei-

nischen Kinder gehen bisher in den Kindergarten.

Mehr als die Halfte der Kindergdrten befinden sich

(Abg. Gerhard Heidinger:

fiir-er abstimmt. Sie haben ausgeflihrt, Herr Abge-
ordneter (Abg. Gerhard Heidinger: ,Fiir die Zuwei-
sung stimmt er!”), ja, das steht aber nicht da drinnen,
denn «da stehen drei Punkte, Herr Abgeordneter
Heidingeir, ich bitt’ schén, soweit ich helt lesen kann.
«Jetzt  fithlen. Sie sich
wohl!*) Und eine Feststellung, Herr Abgeorndneter
Brandl, Sie haben gesagt, selbstverstindlich muB
jeder, iinsbesondere hinsichtkich der Bedeufung von
Graz, Grazer Abgeordnete, Blirgermeister zustim-
men. Herr Abgeordneter, selbstverstindlich ist es
s0, da8 eine Besserstellung, eine bessere Dotierung
jeder Gemeindevertreter in diesem Haus, jeder Biir-
germeister -ja gern, natiirlich unter dem Blickwinkel

nichtin —den boLBdLth@SdEﬁ—GTeIﬂem&eﬁ—ﬂﬂd—é&s——aﬁ%seme—Gen}e%ﬂde—sehep will und sehen wird. Eine

wurde von den Gemeinden bezahlt. (Landesrat Bam-
mer: ,Keine Ahmmg! Du redest wie ein Blinder von
der Farbe!" — Gelichter bei der SPO. — Glodcken-
zeichen des Présidenten.) Das wurde von den Steuer-
geldem bezahlt, die in den Gemeinden ausgegeben
werden. Hier sieht man also,wie sozialistische -Ge-
meinden die Gelder ausgeben. Ich méchte also darauf
hinweisen, daB, wenn Sie einen Versuch unterneh-

~ men,vor dem Budget — und hier trennen uns noch

6 Wochen von diesem Zeitpunkt — das Geld des stei-
rischen Steuerzahlers hier mit einem Initiativantrag
ausgeben zu wollen, wenn Sie in den néchsten 10
oder 15 Jahren durch einen Initiativantrag die Mittel
vergeben wollen, dann tduschen Sie sich. Die Oster-
reichische Volkspartei hat heute (Abg. Brandl: ,Die
Kurve gerissen!”) vor der Landtagssitzung einen Ini-
tiativantrag eingebracht, der fundiert ist, der reali-
sterbar ist und der nicht fiir die Zeitung oder fiir die
Fensterreden bestimmt ist. Dias bitte jich Sie zur
Kenntnis nehmen zu wollen. (Beifall bei der OVP.)

Président: Zu Worte gemeldet hat sich der Herr
Abgeordnete DDr. Gotz. Ich erteile ihm das Wort.

Abg. Dipl.-Ing. DDr. Goétz: Meine Damen und

‘Herren! Hohes Haus! Ich méchte nicht nur in einem

Zwiegesprdach mit Herrn Abgeordneten Brandl, son-
dern ich glaube, vor diesem Haus, um eine Erldute-
ming und Ergdnzung des e€ben vom -Abgeordneten
Brandl vorgelegten BeschluBantrages bitten. Warum?
Dieser BeschluBantrag enth&lt 3° Punkte,” wobei
Punkt I praktisch die Formulierung der Novelle des
Steierméarkischen -~ Kindergartengesetzes ist, der
Punkt II eine Generalklausel hinsichtlich der Finan-
zierung fir das Budget 1974 und der Punkt Il ein
Zuweisungsantrag an den Ausschufl, der sich also
decken wiirde mit jenem BeschiuBantrag, den der
Herr Abgeordnete Fuchs vorgetragen hat. Nun darf
ich aber sagen, wenn mit einer BeschluBfassung des
Landbages alle drei Punkte beschlossen werden sol-
len, diann eriibrigt sich die Beantragung, denn dann

ist diese Novelle beschlossen, was ich fiir nicht még-

lich halte. Wenn der Punkt. II miteingeschlossen ist,

dann darf ich sagen ist gleichzeitig ein Teil zumin-.

dest der Budgetsitzung des Landtages auf den heuti-
gen. Tag vorvierlegt wonden. Wenn es sich um ‘den
Punkt IIT handelt, bin ich der Meinung, da8 diese Zu-
welisung nach den bisherigen Diskussionen auf keine
Schwierigkeiten stoBen wird. Herr Abgeordneter
Brandl, ich bitte also.wirklich um eine klare Feststel-
lng, damit auch jeder der Abgeordneten weil, wo-

Besserstellung, die soweit Personallasten plus-einem
bestimmten Baukostenanteil fiir die Stadt Graz etwa
einen Betrag von 30,32 Millionen Schilling — je
niach GréBe des Bauvolumenss ausmacht. Richtig! Nur,
und iich. zitiere die Worte des Herrn Landesfinanzre-
ferenten Dr. Klauser, natiirlich im Zusammenhang
mit den Prioritédten. Ich darf auch sagen im Zusam-
menhang mit den Prioritdten wird in einem solchen
Fall sehr wohl der Gemeinderat der Stadt Graz zu
entscheiden haben, wie diese Mittel eingesetzt wer-
den. Eine generelle Prioritét, daB isie bei den viel-
faltigen Notwendigkeiten im Bereich einer Gemeinde
nur auf einem Gebiet zum Einsatz kommen kdnnen,
ist ~zumindest nicht ohne griindliche Uberlegung-
denkbar und etwas zweites, eine Prioritdt — und
ich zitiere wieder den Herm ‘Abgeordneten Brandl —
durch die sozialistische Vorstellungen ider Gesell-
schaftspolitik umgesetzt werden, von der diirfen Sie
nicht erwarten, dafBl sie unbestritten Gegenstand der
Zustimmung ist. (Beifall.)

* Prasident: Zum Wort gemeldet hat sich noch der
Herr Landesrat Bammer. Ich erteile ihm das Wort.

Landesrat Bammer: Hohes Haus! Meine sehr ge-
ehrten Damen und Herren! Die Debatte wogte Stun-
den und ich werde Sie nicht sehr lange verldngern.
Aber s ist doch bemerkenswert, in welchem Auffas-
sungsunterschied sich Herren der OVP hier befinden.
Wir haben mit sehr viel Uberzeugung vom Abgeord-
neten Schaller vorgetragen erlialten, daB es- sich bei
der Tendenz des OVP-Antrages um ein wohliiberleg-
tes Nachziehverfahren zum Wohle des lindlichen
Raumes und der landlichen Gemeinden handelt. Der
Abgeordnete P&lz] hat uns mit mindestens gleich viel
Pathos und mehr Lautstdrke einzuneden vensucht,
daB nur im landlidien Raum bisher Kindergérten
entstanden sind. (Abg. Pélzl: ,Das stimmt ja nicht,
60 Prozent habe ich gesagt!") Wozu dann das wohl-
iberlegte Nachziehverfahren? (Abg. Dipl.-Ing. Fuchs:
,Das ist ein Riesenwettlauf!* — Abg. Schrammel:
.Oder schon ein Talsturz!") Darf ich doch folgendes
sagen. Mir scheint es als Gemeindereferent so zu

‘sein, daB man bei der Diskussion und Formulierung

dels OVP-Antrages einen Weg gesucht hat, wie man
den OVP-Gemeinden am besten helfen kann. Wenn
Sie die Vertéilung der eingruppigen und zweigrup-
pigen Kindergdrten betrachten, fiir «die zum : Teil
100 Prozent und zum Teil 50 Prozent gewdhnt werden
sollen und die drei-und mehrgruppigen Kindergéarten
sehen, dann werden Sie feststellen, hier OVP-Ge-
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meinden, hie sozialistische Gemeinden. Das scheint
mir die Uberlegung dieses Antrages zu sein und dem
wernden wir nicht zustimmen.

Prisident: Ich erteile dem Abgeordneten Brandl
das Wort.

Abg. Brandl: Darf ich vom Sitz aus etwas sagen.
Zur Klarstellung sei hier gesagt, daB8 fiir die Abstim-
mung im Haus Ziffer III gilt, d. h., dieser BeschluB-
antrag ist dem Volksbildungs- und dem Finanz-Aus-
schufl zuzuweisen.

Prisident: Bitte, Herr Abgeordneter Fuchs meldet
sich zum Wort.

Abg. Dipl.-Ing. Fuchs: Auch vom Platz. Dann muf}

der BeschluBantrag umformuliert werden. Denn es
sind die Punkte I, II, III absolut gleichwertig.

Prisident: Meine Damen und Herren! Bevor ich
iber die BeschluBantrdge abstimmen lasse ... Bitte
Herr Landeshauptmann.

Landeshauptmann Dr. Niederl: Ich wiinde den An-
trag stellen, daB wir auf eine halbe Stunde unter-
brechen und da8 wir zusammentreffen oder daB
wir uns dariiber ausreden, um einen neuen BeschluB-
antrag zu formulieren.

Prisident: Am Wort ist gegenwértig der Prési-
dent. Bevor ich tiber die BeschluBantrdge abstimmen
lasse, bitte ich die Damen und Herren, die Pause, die
ich jetzt zur Unterbrechung vorschlage, auch dazu zu
beniitzen, um die 2 Gesetze im Finanz-Ausschufl zu
beraten, die heute noch beschlossen werden sollen.
Wir werden daher die Pause, die jetzt notwendig ist,
ungefdhr bis 16.30 Uhr erstrecken.

Die ‘Sitzung ist bis dorthin unterbrochen.

Unterbrechung der Sitzung: 15.55 Uhr. Fortsetzung
der Sitzung: 16.40 Uhr.

Hohes Haus! Ich nehme die unterbrochene Sitzung
wieder auf. In der nun abgelaufenen Pause haben
sich die Klubobménner zu einer Klubobmé&nnerkon-
ferenz getroffen und haben jeweils in Ubereinstim-
mung mit ihren Fraktionen sich zu einem gemein-
samen BeschluBantrag entschlossen, der folgenden
Wortlaut hat:

Die Stefermérkische Landesregierung wird aufge-

. fordert, das von den Abgeordneten Dipl-Ing. Schal-

ler und Genossen eingebrachte Kindergartenférde-
mungsgesetz sowie die in der dringlichen Anfrage
der Abgeordneten Heidinger und Genossen enthal-
tene Novelle zum Kindergartengesetz 1965 so rasch
als moéglich zu beraten und dem zustdndigen Aus-
schuB eine entsprechende Regierungsvorlage zuzu-
leiten.

Dazu die Unterschriften.

Die Damen und Herren, die diesem BeschluBantrag
ihre Zustimmung geben, mdgen ein Zeichen mit der
Hand geben. (Geschieht.)

Der Antrag ist angenommen.

Meine Damen und Herven! GemaBl § 27 Abs. 5 der
Geschéftsordnung des Steiermérkischen Landtages

schlage ich vor, daB die Beilagen Nr. 64, betreffend
Novellierung des Behindertengesetzes und Nr. 65, be-
treffend Novellierung des Blindenbeihilfengesetzes
als Punkte 7 und 8 auf die heutige Tagesordnung
gesetzt und dringlich in Verhandlung genommen
werden. Hieflr ist eine Zweidrittelmehrheit der an-
wesenden Abgeordneten erforderlich.

Ich ersuche daher die Damen und Herren, die mit
der Erweiterung der Tagesordnung um diese Punkte
einverstanden sind, eine Hand zu erheben. (Ge-
schieht.) Danke.

Die Erweiterung der Tagesordnung ist angenom-
INEIL.

Wir gehen nun zur Tagesordnung iiber.

1. Bericht des Landwirtschaiis-Ausschusses iiber
die Regierungsvorlage, zu Einl. Zahl 419, zum Antrag
der Abgeordneten Sebastian, Dr. Klauser, Pichler,
Fellinger, Sponer, Zoisl, Aichholzer und Genossen,
betreifend die vordringliche Inangriffnahme von
Mafinahmen zur Beseitigung der Schiden der Hoch-
wasserkatastrophe und Hilismafinahmen fiir die Ge-
schadigten.

Berichterstatter ist Abgeordneter Josef Zinkanell.
Ich erteile ihm das Wort.

Abg. Zinkanell: Hohes Haus! Die wgﬂegenstéi-mdliche’
Vorlage der Steiermdrkischen Landesregierung zum
Antrag der Abgeordneten Sebastian, Dr. Klauser,
Pichler, Fellinger, Sponer, Zoisl, Aichholzer und Ge-
nossen betrifft die vordringliche Inangriffnahme von
Mafnahmen zur Beseitigung der Schéden der Hoch-
wasserkatastrophe und HilfsmaBnahmen fiir die Ge-
schadigten.

Die Landesregierung hat dazu einen Bericht erstat-
tet, aus dem unter anderem hervorgeht, daB bisher
an 16.315 Geschadigte eine Beihilfensumme von iiber
90 Millionen Schilling zur Awmszahlung gelangt ist,
wobei auf Grund der groBien Zahl der Geschddigten
eine Verzoégerung bei der Beihilfengewdhrung un-
abwendbar war.

Der Landwirtschafts-AusschuBl hat sich mit der
Vorlage und dem Bericht der Landesregierung befaft
unid stellt einstimmig den Antrag, der Hohe Landtag
wolle beschliefien:

Der Bericht der Steiermérkischen Landesregierung
zum Antrag der Abgeordneten Sebastian, Dr. Klau-
ser, Pichler, Fellinger, Sponer, Zoisl, Aichholzer und
Genossen, betreffend die vordringliche Imangriff-
nahme von MaBnahmen zur Beseitigung der Schaden
der Hochwasserkatastrophe und HilfsmaBnahmen
fiir die Geschadigten, wird zur Kenninis genommen.

Ich bitte das Hohe Haus, dem Antrag die Zustim-
mung zu geben.

Président: Ich ersuche die Abgeordneten, die mit
dem Antrag einverstanden sind, eine Hand zu erhe-
ben. (Geschieht.)

Der Antrag ist angenommen.

2. Bericht des Landwirtschaits-Ausschusses iiber
die Regierungsvorlage, zu Einl. Zahl 473, zu dem von
den Abgeordneten der OVP und SPO unterstiitzten
Antrag der Abgeordneten Dipl.-Ing. DDr. Gotz und
Wimmler, betreifend die prozentuelle Abgeltung
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von Katastrophenschdden durch die Steiermérkische
Landesregierung. ' N

Berichterstatter ist Abg'eordneter Alexamder Haas.
Ich erfeile ihm das Wort.

Abg. Haas: Herr Prasident! Hoher Landtag! Der
gegenstandlichen Vorlage liegt ein Antrag der Her-
ren Abgeordneten DDr. Gotz und Wimmler zugrun-
de, ein Antrag, der auch die Unterstiitzung der bei-
den anderen im Landtag vertretenen Parteien
gefunden hat, und der die prozentuelle Abgeltung
von Katastrophenschaden durch die Steierméarkische
Landesregierung betrifft. Dem Hohen Landtag wurde
ein Bericht der Steiermdrkischen Landesregierung

zugeteitet i den die—diesjihrige-Vorgangsweise-in—daf-aus-dem-ganzen-Vorgangatch-noch-etwas-ande———

der Vergabe der Katastrophenfondsmittel erlautert
und begriindet wurde. In diesem Bericht wird auch
angeftihrt, dah es kaum moglich sei, generell einen
Prozentsatz fiiT- die Beihilfengewahrung festzulegen,
da wohl die vorhandenen Mittel bekannt sind, jedoch
das allenfalls im Laufe des Jahres eintretende Scha-
densausmaB unbekannt fist. Zum Ausdruck gebracht
wiird auch in diesem Bericht die Erlassung eines

eigenen steirischen Katastrophenhilfengesetzes - zu
prifen.

Der Landwirtschafts-Ausschufi hat sich sehr ein-
gehend mit dieser Vorlage beschaftigt, es wurde sehr
ausfiihrlich diskutiert und ich habe namens des Land-
wirtschafts-Ausschusses den Antrag zu stellen, den
Bericht der Steiermadrkischen Landesregierung zur
Kenntnis zu nehmen.

Président: Zu Worte Igemehdét hat sich der Herr
Abg. DDr. Gotz. Ich erteile ihm das Wort.

Ahg. Dipl.-Ing. DDr. Gétz: Hohes Haus! Sehr ge-

ehrte Damen und Herren! Ich darf zu dieser Vorlage .

doch zwei Dinge feststellen, die ich iibrigens auch in
den AwmsschuBberatungen gesagt habe. Erstens ein-
mal ist ganz sicher der mit der Ausarbeitung betrau-
ten Abteilung ein Irrtum unterlaufen, und zwar ein
Irrtum, daB es sich bei dem Antrag, der verlesen
wurde oder auf den hingewiesen wurde, darum ge-
handelt hétte, eine prinzipielle,” feste perzentuelle,
also einen Rechtsanspruch auf einen perzentuellen
Schadenersatz im Gesetz zu fixieren. Von allem An-
fang an und immer wieder habe ich darauf hingewie-
sen, dab es sich bei diesem Antrag der freiheitlichen
Abgeordneten darum handelt, einen Rechtsanspruch
im jeweiligen Ausmaf der fir die Entschadigung
zur Vierfiigung stehenden Mittel sicherzustellen.
Diass heiBt, wenn mit den vorhandenen Mitteln — und
das hat mit der Hoéhe der aufgewendeten Mittel gar
nichts zu tun —, ich nehme die Unwetterkatastrophe
des vorherigen Berichtes, die entstandenen Schaden
von 200 Millionen mit nahezu 100, genau 94 Millio-
nen abgegolten wurden, also anndhernd ein 50pro-
zentiges Ausmab des Ersatzes gewédhrt wurde, dann
sollte fiir die Geschadigten darauf ein Rechtsanspruch

bestehen. Ist die Abgeltung aus budgetm&Bigen .

Mitteln oder aus jemen noch verfiigbaren Bundes-
und: Landesmitteln eben nur 20 Prozent oder 70 Pro-
zent,«dann sollte je nach diesem Prozentsatz eben im
Hinzelfall darauf ein Rechtsanspruch bestehen. Es
ist.also auch so, daB die Begriindung, die hier ent-
halten ist, dies wiirde die Finanzgebarung des Lan-

des, auch des Bundes in unzumutbarem AusmaB be-
lasten, nicht zutrifft, weil das mit der Frage des
Redatsanspruches auf jenen perzentuellen Anteil
nicht im Zusammenhang steht. Warmum das Ganze.
Doch letztlich deshalb, um das groftmégliche Ausmal
an Objektivierung in dem sichgr sehr schwierigen
Schadensermittlungs- und Schadensersatz-, sprich
Hilfsverfahren, sicherzustellen. Das wird hier abge-
lehnt mit dem Anirag, allerdings unter Hinweis,
daBl unter Umstdnden wein Katastrophengesetz fiir
die Steiermark geprift wird. Ich wiirde sehr darum
ersuchen, daf genau die gleichen Grundsatze bei der
Verfassung, hoffentlich Verfassung, dieses Katastro-
phengesetzes bericksichtigt werden. Ich glaube aber,

res Generelles abgeleitet werden kann, worauf ich
die Aufmerksamkeit der Damen und Herren des
Hohen Hauses lenken mdchte, ndmlich die Tatsache,
daB es doch offensichtlich zweckmalBig wére, wenn
eine Rechtsabteilung in Bearbeitung. eines Antrages
eine Vorlage ausarbeitet fiir die Regierung, daB
diese Rechtsabteilung auch die jeweiligen Antrag-
steller, oder den Antragsteller zu ihren Beratungen
mit einlddt. Es ist in anderen Gebietskérper-
schaften durchaus iiblich, daB dann, wenn die eigent-
liche, in dem Fall natiirlich nur Vorentscheidung,
aber trotzdem, wenn die eigentliche Entscheidung
iiber den Antrag fallt, daf dann der. Antragsteller die
Moglichkeit hat zu interpretieren, zu erlautern, zu
erkldren, etwa in dem Fall zu erklaren, daB es durch-
aus denkbar wére, einen bestimmten Prozentsatz,
der bei dem vorhergehenden Bericht angeschnitten
wurde, im Sinne der Existenzsicherung oder im Sinne
der Absicherung einer Existenzbedrohung, was das
gleiche dst, von vornherein auszuklammern, aber
dann zumindest den Rest auf die Geschddigten még-
lichst objektiv aufzuteilen, und das auch ersichtlich
zu machen durch eine diesbeziigliche gesetzliche Be-
stimmung. Ich darf nach wie vor der Hoffnung Aus-
druck wverleilien, daB das im Zuge eines steirischen
Katastrophengesetzes seinen Niederschlag findet,
abler Sie werden verstehen, daBl die freiheitlichen
Abgeordneten, die ja diesen Antrag eingebracht
haben, dieser Vorlage ihre Zustimmung nicht geben
kdnnen.

‘Prisident: Zu Worte gemeldet hat sich der Herr
Landesrat Dr. Krainer. Ich erteile ihm das Wort.

Landesrat Dr. Krainer: Ein Wort zu dieser Frage.
Sie wissen, daB im Rahmen der Privatwirtschaftsver-
waltung die Gewdhrung von Beihilfen an physische
und juristische Personen zur teilweisen Behebung
von' Katastrophenschaden als FérderungsmaBnahme
anzusehen ist, die wie bei allen anderen Forderungs-
maBnahmen keinen Recdhtsanspruch auf die  Ge-
wéahrmung einer Beihilfe fiir sich beanspmchen kann.
Die gleichméBige Behandlung der Geschadigten ist
in der Praxis durch die Bestellung gerichtlich beeide-
ter Sachverstandiger sichergestellt. Dartiber hinaus
ist zu bedenken, daf die Normierung eines Rechts-

‘mittels zur Durchsetzung desselben lediglich pro-

grammatischen Charakter hatte. Ich werde "aber
gerne «den Voustellungen der freiheitlichen Fraktion
entsprechen, die Abteilung beauftragen, hinsichtlich
der Vorlage eines steirischen Katastrophengesetzes
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~die ‘entsprechenden Prifungen und Studien vorzu-

nehmen.

Prisident: Wortmeldung liegt keine mehr vor. Ich
schreite zur Abstimmung und bitte die Damen und
Herren, die dem Amtrag des Berichterstatters zustim-
men, eine Hand zu erheben. (Geschieht.)

Der Antrag ist angenommen,

3. Bericht des Verkehrswirtschaftlichen Ausschus-
ses iiber die Regierungsvorlage, zu Einl. Zahl 523,
zum Antrag der Abgeordneten Sebastian, Dr. Klau-
ser, Gratsch, Heidinger und Genossen, betreffend die
Errichtung von Kriechspuren auf der niederdster-
reichischen Seite der Wechselbundesstrafe.

Berichterstatter ist der Abgeordnete Josef Loidl.
Ich erteile ihm das Wort.

Abg. Loidl: Hohes Haus! Die gegenstandliche Vor-
lage bezieht sich auf einen Antrag der Abgeordneten
Sebastian, Dr. Klauser, Gratsch, Heidinger und Ge-
nossen, betreffend die Errichtung von Kriechspuren
auf der niederdsterreichischen Seite der Wechsel-
bundesstraBe. Der Antrag «der vorgenannten Abge-
ondneten wurde in der Sitzung vom 7. November 1972
der Steiermadrkischen Landesregierung zugewiesen.
Bs wird im Bericht darauf hingewiesen, da} die
Wechselbundesstrae B 54 fast zur Génze ausgebaut
ist und daher eine wesenfliche Verkehrsumlagerung
vom Semmering auf den Wechsel stattgefunden hat.
Dadurch bedingt kommt es — wie wir alle wissen —
auf der niederdisterreichischen Seite des Wechsels zu
grofen Verkehrsstauungen. Die Landesregierung hat
wiederholt Niederosterreich auf die Dringlichkeit
des Ausbaues von Kriechspuren hingewiesen und in
der Zwischenzeit ist mit den Bauarbeiten an diesen
Kriechspuren bereits begonnen und damit dem An-
trag mehr oder weniger Folge geleistet worden.

Ich darf Sie daher im Namen des Ausschusses er-
isuchen, den Bericht zur Kenntnis zu nehmen.

Prisident: Keine Wortmeldung! Ich bitte die Da-
men und Herren, die dem Antrag zustimmen, eine
Hand zu erheben. (Geschieht.)

Der Antrag ist angenommen.

4. Bericht des Sozial-Ausschusses iiber die Regie-
rungsvorlage, zu Einl. Zahl 614, betreifend das Er-
gebnis der Grundlagenuntersuchungen des Deut-
schen Krankenhausinstitutes e. V. in Diisseldori fiir
die Erarbeitung eines Krankenhausregionalplanes
der Steiermark sowie iiber die Einsetzung einer
Krankenanstaltenkommission fiir das Land Steier-
mark.

Berichterstatter ist Abgeordneter Dr. Dieter Stre-
nitz. Ich erteile ihm das Wort.

Abg. Dr. Strenitz: Mit BeschluB der Steiermérki-
schen Landesregierung vom 10. Mai 1971 wurde das
Deutsche Krankenhausinstitut e. V. in Diisseldorf
beauftragt, eine Grundlagenuntersuchung fir die
Krankenhausregionalplanung in der Steiermark, ab-
gestimmt auf das Jahr 1985, zu erstellen. Das
Deutsche Krankenhausinstitut hat bekanntlich &hn-
liche Krankenhausregionalpldne nicht nur fiir andere
Staaten und Lénder Deutschlands, sondern auch fiir

das Bundesland Oberdsterreich erarbeitet und auber-
dem bereits Vorarbeiten seinerzeit bei der Planung
des Zubaues zum LKH Leoben getatigt. Der Sinn die-
ses Auftrages wiar es, ein neutrales Institut mit der
Ausarbeitung einer solchen Studie zu beauftragen
und unabhéngig von lokalen Einfliissen zu einem
objektiven Ergebnis zu gelangen. Das Ergebnis die-
ser Untersuchung wird eine Diskussionsgrundlage
darstellen fiir die endgiiltige Ausarbeitung und Er-
stellung eines Krankenhausregionalplanes fiir die
Steiermark.

Im Sinne des Beschlusses des Steiermarkischen
Landtages vom 11. 2. 1972 wurde sodann auch durch
die Steiermérkische Landesregierung eine Kranken-
anstaltenk ommission firdie Stelermark ins Leben ge-
rufen. Diese Krankenanstaltenkommission soll der
Steiermédrkischen Landesregierung als Beratungsor-
gan flr die Erarbeitung eines Krankenhausregional-
planes dienen. Das vorgelegte Gubachten mit einem
Umfang von 57 Seiten enthalt jene Faktoren, die fiir
die Erstellung eines Krankenhausregionalplanes not-
wendig sind — Volkszdhlungsergebnisse, Verkehrs-
prognosen, Industrieentwicklungsplane, die jetzige
Versorgung der Steiermark mit Arzten, Bettenan-
zahl, Verweildauer usw. Ich mochte mich bei diesen
Dingen nicht aufhalten.

Ich moddchte nur iiber diese Prognosen einige Ge-

- danken herausholen, etwa fir 1985 die voraussicht-

liche Bettenanzahl, die laut dem Gutachten mit 12.150
bis 13.580 angegeben wurde. Diese Bettenziffer
wurde sodann von den Gutachtern entsprechend der
Bevolkerungszahl auf das Gebiet der Steiermark um-
gelegt, wobei von 3 Leittypen von Krankenh&usern
ausgegangen wurde, ndmlich vom Regionalkranken-
haus, vom Schwerpunktkrankenhaus und vom Grof-
spital. Zu diesen 3 Typen kommt dann noch das
Krankenhaus flir die Ergdnzungsversorgung. Die
Aufteilung des Bettenbedarfs erfolgte schliefilich in
ginen Versorgungsraum Nord und in einen Ver-
sorgungsraum Siid, wobei beide GroBraume in klei-
nere Versorgungssektoren wunterteilt wurden. Ich
darf es mir ersparen, noch weitere Details aus diesem
Gutachten herauszuholen.

Ich mochte abschlieBend noch feststellen, daB die-
ses Gutachien des Deutschen Krankenhausinstitutes
eine Diskussionsgrundlage darstellen soll und zwar
die Diskussionsgrundlage eines neutralen Gutach-
ters, 8hnlich wie das beispielsweise vor kurzem vom
Bundesland Tirol geschehen ist, das ebenfalls sin
deutsches Institut beauftragt hat.

Man wird jedoch bei den weiteren Uberlegungen
fiir die Erarbeitung eines steirischen  Krankenhaus-
regionalplanes selbstverstindlich die histonischen
Gegebenheiten unseres Landes beriicksichtigen miis-
sen. Ich bitte, in diesem Sinn den Bericht zur Kennt-
nis zu nehmen.

Prisident: Ich ersuche die Abgeordneten, die mit
dem Antrag einverstanden sind, eine Hand zu erhe-
ben. (Geschieht.) '

Der Antrag ist angenommen.

5. Bericht des Finanz-Ausschusses iiber die Regie-
rungsvorlage, zu Einl. Zahl 64, zum Antrag der Abge-
ordneten Jamnegqg und Genossen, betrefiend Ande-
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rung des derzeitigen Gehaltsschemas und der Befor-
‘derungsbestimmurigen fiir die beim Land beschditig-
ten medizinisch-technischen und radiologisch-tech-
nischen Assistentinnen.

Bernichterstatterin ist Frau Abgeordnete Jamnegqg.
Ich erteile iht das Wort.

Abg. Jamnegg: Hoher Landtag! Meine sehr ge-
ehrten Damen und Herren! Zum Antrag der vom
Herm Présidenten genannten Abgeordneten, betref-
fend Anderung des derzeitigen Gehaltsschemas und
der Beférderungsbestimmungen fiir die beim Land
beschiftigten medizinisch-technischen und radiolo-
gisch-technischien Assistentinnen, benichtet die Steier-

um den Abverkauf eines StraBenwérterhauses in der
Gemeinde St. Sebastian. Der Schitzwert des Objek-
tes einschlieBlich eines Grundstiickes von 476 m?
betragt 73.000 Schilling. Ich ersuche, diesemi Antrag
zuzustimmen.

Prisident: Wer fiir den Antrag ist, mége eine Hand
erheben. (Geschieht.)
Der Antrag ist angenommen.

7. Bericht des Finanz-Ausschusses iiber die Regie-
rungsvorlage, Beilage Nr. 64, Gesetz, mit dem das
Behindertengesetz neuerlich gedndert wird.

Berichterstatter ist der Abgeordnete Laurich. Ich

markische Landesregierung, dall auf Grund der dert-
zeit bestehenden Gesetzesautomatik mit dem Bund
und auch der Tatsache, daB diese Angelégenheit
grundsétzlich iber den Landesbereich hinausgeht, es
nicht méglich war, im Sinne dieses Antrages eine
.Regelung nur fiir das Land Steiermark zu schaffen.
Der gegenstdndliche Antrag wurde aber, wie aus der
Vorlage hervorgeht, wiederholt zum Anlall genom-
men, diese Frage auch bei der beamteten Personal-
referentenkonferenz der Bundeslander, bei der auch
das Bundeskanzleramt und das Finanzministerium
vertreten sind, einer Losung zuzufithren. Dartiber
hinaus hat 'der Spitalerhalterverband der in diesen
Fragen die unmittelbare Kompetenz hat, sich eben-
falls mit der Sachirage auseinandergesetzt und in
_langwierigen Verhandlungen mit den Gewerkschaf-
ten des 6ffentlichen Dienstes und der Gemeindebe-
diensteten eine Regelung dahingehend getroffen, daB

nunmehr den Bediensteten der gehobenen medizi--

nisch-technischen Dienste sowie der medizi-
nisch-technischien Fachdienste eine allgemeine ruhe-
genubfahige, 14mal jahrlich gewdhrte Dienstzulage
in der Hoéhe von 500 Schilling monatlich gewdhrt
wird. Diese Regelung wurde voll auch vom Land
Steiermark tibernommen.

Der Finanz-AusschuB hat den Bericht zustimmend
zur Kenntnis genommen. Ich ersuche um Annahme
des Antrages.

Priisident: Ich emsuche um ein Héndezeichen, wenn
Sie dem Antrag zustimmen. (Geschieht.)
Der Antrag ist angenommen.

6. Bericht des Finanz-Ausschusses, Einl, Zahl 691,
betrefiend die Landesstrafie 296, StraBenwérterhaus
Griinau 108, Verkaui des Strafilenwiirterhauses an
Karl Woliger und Johann Wurm, Baubezirksleitung
Bruck/Mur.

Berichterstatter ist Herr Abgeordneter Brandl. Ich
erteile ihm das Wort. -

Abg. Brandl: Hoher Landtag! Die vom Herrn Pré- -

sidenten erwahnten Landesbediensteten ersuchten

erteile ihm das Wort.

Abg. Laurich: Hohes Haus! Der Finanz-Ausschuf
befaBte sich mit dieser Textinderung zum Behinder-
tengesetz und hat diese Abdnderung einstimmig be-
schlossen.

Ich bitte daher um Zustimmung.

Prisident: Ich bitte die Damen und Herren, die
dem Antrag des Berichterstatiers zustimmen, ein
Zeichen zu geben. (Geschieht.)

Déer Antrag ist angenommen.

8. Bericht des Finanz-Ausschusses iiber die Regie~
rungsvorlage, Beilage Nr. 65, Gesetz, mit dem das
Blindenbeihilfengesetz geéindert wird.

Berichterstatter ist der Abgeordnete Harald Lau-
rich. Ich erteile ihm das Wort.

Abg. Laurich: Mit dieser Vorlage hat sich ebenfalls
der Pinanz-AusschuB beschéftigt und ich stelle
namens dieses Ausschusses den Antrag auf Zustim-
mung.

Prédsident: Ich bitte die Damen und Herren, die
dem Gesetz zustimmen, eine Hand zu erheben. (Ge-
schieht.) Ich danke. '

Das Gesetz ist angenommen.

Bevor ich die Sitzung schlieBe, mochte ich doch
einen freundlichen AnlaB micht voriibergehen lassen
und zwei Abgeordneten, die ausgerechnet am heu-
tigen langen Landtagstag ihren Geburtstag feiern,
die herzlichsten Glickwinsche des Hohen Hauses
aussprechen. Es ist dies, der heute den 50. Geburts-
tiag feierte, der Herr Abgeordnete Simon Pichler und
der Herr Abgeordnete Hans Gross. Herzllchen Gliick-
wunisch den Herren Kollegen!

Damit ist die heutige Tagesordnung erledigt. Die
nachste Sitzung wird schriftlich einberufen werden.

Die Sitzung ist geschlossen.

SchluB der Sitzung 17 Uhr.

Steierm. Landesdruckerei, Graz. — 52-74
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