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Beginn der Sitzung: 10 Uhr 30 Minuten.

1. Prasident Wallner: Hoher Landtag! Ich erdffne
die 27. Sitzung des Steiermérkischen Landtages und
begriiBe alle Erschienenen.

Entschuldigt ist Abg. Bammer.

Nach der Tagesordnung, welche ich anldBlich der
Einladung zur heutigen Sitzung bekanntgegeben
habe, werden wir uns mit den von den Landtags-
Ausschiissen erledigten Verhandlungsgegensténden
befassen.

Der Gemeinde- und Verfassungs-AusschuB, der
Landeskultur- Ausschufi, der Volksbildungs-Aus-
schuBl und der Verkehrs- und volkswirtschaftliche
Ausschufl haben nun in letzter Zeit die Beratungen
uber eine gréBere Anzahl von Verhandlungsgegen-
stdnden abgeschlossen, liber die wir heute beraten
kénnen. '

Es sind dies:

1. Die Regierungsvorlage, Beilage Nr. 52, Gesetz
uber die Schaffung einer Medaille zur Erinnerung
an den Hochwassereinsatz 1958;

2. die Regierungsvorlage, Beilage Nr. 49, Gesetz
zur Ausfihrung der grundsatzgesetzlichen Bestim-
mungen des Gewerblichen Selbstdndigen-Pensions-
versicherungsgesetzes, BGBl. Nr. 292/1957, und des
Landwirtschaftlichen ZuschuBrentenversicherungsge-
setzes, BGBl. Nr. 293/195%;

3. die Regierungsvorlage, Beilage Nr. 57, Gesetz,
mit dem die Dienst- und Gehaltsordnung der Beam-
ten der Gemeinde Graz 1956 abgeandert wird;

4. die Regierungsvorlage, Beilage Nr. 56, Gesetz,
mit dem das Gemeindebedienstetengesetz 1957 ab-
gedndert wird (Gemeindebedienstetengesetznovelle
1958); '

5. die Anzeige des Landesrates DDr. Alfred Blazi-
zek gemaB § 28 Abs. 9 'des Landesverfassungsge-
setzes, Einl.-Z1. 161;

6. das Ersuchen des Bezirksgerichtes Liezen, Einl.-

" Z1. 181, um Zustimmung zur strafgerichtlichen Ver-

folgung des Landtagsabgeordneten Hans Wernhardt
wegen eines Verkehrsunfalles;

7. die Regierun‘gvsvorldg!e, EinlL.-Z1. 185, betreffend
den Bericht des Rechnungshofes vom 23. Jénner
1958, ZL. 5727-11/1957, tiber das Ergebnis der stich-

© probenweisen Uberprifung der Gebarung der Be-

zirkshauptmannschaft bzw. des Gemeindeverbandes
(Bezirksfirsorgeverband) Miirzzuschlag;

8. die Regierungswvorlage, Einl.-Zl, 193, betreffend
den Bericht des Rechnungshofes vom 28. Juli 1958,
Zl. 2755-8/58 tiber das Ergebnis der Uberpriifung
der Gebarung der Bezirkshauptmannschaft bzw. des
Gemeindeverbandes (Bezirksfiirsorgeverband) Leib-
nitz;

9. die Regierungsvorlage, Beilage Nr. 53, Gesetz,
womit das Gesetz vom 9. Marz 1928, LGBl Nr. 54,
betreifend ~ den Ausschank von selbsterzeugtem
Wein, Traubenmost und Obstwein (Obstmost), in
der Fassung des Gesetzes vom 29. Janner 1932,
LGBIL. Nr. 30, abgedndert wird;

10. die Regierungsvorlage, Einl.-Z1. 177, zum Be-
schlufi Nr. 112, aus der 19. Sitzung der IV. Periode
des Steiermdrkischen Landtages vom 8. Marz 1958,
betreffend die Regelung des Arbeitsrechtes in den
Betrieben des Weinbaues; '

11. die Regierungsvorlage, Beilage Nr. 51, Gesetz
Uber die Errichtung einer Hauptschule in der Markt-
gemeinde St, Lambrecht;

12. die Regierungsvorlage, Beilage Nr. 60, Gesetz
iitber die Vorfithrung von Filmen (Steiermérkisches
Kinogesetz 1958);

13. die Regierungsvorlage zu Einl.-Z1 60, betref-
fend Neuregelung und Verbesserung der Dienstver-
halinisse von Haushaltungs- und Arbeitslehrerinnen
an landwirtschaftlichen Haushaltungsschulen und
Fortbildungsschulen mit Internaten fir Bauern-
mddchen in Steiermark;

14. die Regierungsvorlage zu Einl.-Z]. 155, zu dem
in der 14. Landtagssitzung am 19. Dezember 1957
gefaBten Beschluf Nr, 67, bei der Bundesregierung
Schritte zu unternehmen, um die Aufnahmefdhigkeit
und damit den Kreis der Absolventen an der Bun-
deslehranstalt fiir Maschinenbau und Elektrotechnik
{Bulme) in Graz-Gosting zu vergrdBSern;

15. die Regierungsvorlage zum Antrag der Abge-
-ordneten Rosch, Wurm, Bammer und Vinzenz Lack-
ner, Einl.-Z1. 34, betreffend ehemalige Eisenbahnzu-
fahrtsstrafen und deren Einreihung nach den -Be-
stimmungen des LandesstraBenverwaltungsgesetzes,
LGBIL. Nr. 20/1938.

Ich nehme die Zustimmung zu dieser Tagesord-
nung an, wenn kein Einwand erhoben wird. (Nach
einer Pause.) Ein Einwand wird nicht erhoben.

Es liegen auf:

Der Antrag der Abgeordneten Vinzenz Lackner,
Franz Sturm, Karl Operschall, Hans Brandl und Ge-
nossen, Einl.-Z1. 200, betreffend Ubernahme des Gii-
terweges von Warbach nach St. Wolfgang, welcher
die Fortsetzung der Landesstrale Nr. 232 (Granit-
zenstrafie) darstellt, als LandesstraBe;

cer Bericht der Steiermérkischen Landesregierung,
Einl.-Z1. 202, betreffend die Genehmigung des Rech-
nungsabschlusses des Landes Steiermark fiir das
Rechnungsjahr 1956;

der Bericht derSteiermérkischen Landesregierung,
Einl.-Z]. 203, tber die Gebarung der Landes-Hypo-
thekenanstalt fiir Steiermark im /Geschéftsjahr 1957.
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Ich werde die Zuweisung der vorhin erwéhnten
Geschaftsstiicke vornehmen, wenn kein Einwand ez1-
hoben wird. (Nach einer Pause.) Ein. Einwand wird
nicht erhoben.

Ich weise zu:

Den Antrag, Einl.-Z1. 200 der Landesregierung;

die Regierungsvorlagen, Einl.-Z1. 202 und Einl.-
Z1. 203 dem Kontroll-AusschuB, sodann dem Finanz-
AusschuB.

Ich nehme die Zustimmung zu diesen Zuweisun-
gen an, wenn kein Einwand erhoben wird. Ein Ein-
wand wird nicht erhoben, es verbleibt daher bei
den vorgenommenen Zuweisungen.

Die Bittschrift, Einl.-Z1. 201, habe ich, wie ich be-
reits in der letzten Landtagssitzung verlautbart habe,
der Landesregierung zur AuBerung iibermittelt.

‘Wir schreiten zur Tagesordnung.

1. Miindlicher Bericht des Gemeinde- und Verfas-
sungs-Ausschusses iiber die Regierungsvorlage, Bei-
lage Nr. 52, Gesetz iiber die Schaffuny einer Me-
daille zur Erinnerung an den Hochwassereinsatz 1958.

Berichterstatter ist Abg. Dr, Kaan., Ich erteile
ihm das Wort.

Berichterstatter Abg. Dr. Kaan: Hoher Landtag!
In diesem friedlichen Sommer 1958 wurden Teile
der Obersteiermark von einer Unwetterkatastrophe
betroffen, wie sie in einem solchen Ausmafe seit
Menschengedenken bei uns nicht vorgekommen -war.
Ihnen allen sind die heute noch nicht vollkommen
beseitigten Schaden aus eigenem Augenschein be-
kannt. Das ungeheure AusmaB dieser Katastrophe
und jhre Plotzlichkeit ist durch die Tatsache charak-
terisiert, daB in einzelnen Gegenden binnen Stun-
den eine Wassermeng=~ gefallen ist, dieeiner Jahres-
niederschlagsmenge entspricht. Dies hat zu mannig-
fachen Zerstorungen gefithrt, aber auch zur Gefdhr-
dung von Menschen in einem bisher nicht erlebten
oder feststellbaren Ausmall. Diese Tatsache hat nun
Helfer in aller Raschheit auf den Plan gerufen; An-
gehorige des Bundesheeres, der Feuerwehren, der
Rettungsorganisationen, der Bundespolizei, der Gen-
darmerie und weiters Menschen aus allen Ort-
schaften sind herbeigeeilt, um zu helfen, um zu ret-
ten. Dafiir gebiihrt ihnen Dank und dieser soll nach
der Beilage Nr. 52 in der Form zum Ausdruck ge-
bracht werden, daf ihnen eine Verdienstmedaille
verliehen wird, Dies soll der Dank des Landes fur
die geleistete Hilfe, fir die Rettungsarbeiten gegen-
tiber den Menschen sein, nicht aber eine Erin-
nerungsmedaille oder eine Verdienstmedaille, die
man bei der Beseitigung von Schéden erwirbt.

Wie sie aus dem Verzeichnis Nr. 27 ersehen, hat
sich der Gemeinde- und Verfassungs-Ausschul mit
der Regierungsvorlage eingehend befaBt und im
Titel und im § 1 eine Anderung insofern vorge-
nommen, als in den Vordergrund gertickt ist, daf
es der Dank fir die Verdienste beim Hochwasser-
einsatz 1958 sein soll. Im § 3 ist festgelegt, in wel-
cher Weise diese Medaille ausgestattet und getra-
gen werden soll. Sie soll in einer Form und
einer Klasse verliehen werden. Ein Regierungs-
mitglied hat im Gemeinde- und Verfassungs-Aus-
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schuf} die nichtige Begriindung dazu gebracht, indem
er sagte, wenn jemand diese Hilfe geleistet hat, so
kann man nicht unterscheiden, und soll auch nicht
unterschieden werden, ob das ein Verdienst mehr
oder weniger ist, es kann kein ,Auszeichnungs-
Klassenkampf” damit entfacht werden.

Ich habe namens des Gemeinde- und Verfassungs-
Ausschusses den Antrag zu stellen, das Hohe Haus
moge die Beilage Nr. 52 mit den laut Verzeichnis
Nr. 27 sich ergebenden Anderungen annehmen.

Prasideni: Wortmeldung liegt keine vor. Ich bringe
daher den Antrag zur Abstimmung und ersuche die
Abgeordneten, die damit einverstanden sind, eine
Hand zu erheben. (Geschieht.)

Der Antrag ist angenommen.

2. Mindiicher Bericht des Gemeinde- und Verfas-
sungs-Ausschusses tiber die Regierungsvorlage, Bei-
lage Nr. 49, Geseiz zur Ausiithrung der grundsatz-
geseizlichen Bestimmungen des Gewerblichen Selb-
standigen-Pensionsversicherungsgesetzes, BGBL Nr.
292/195%, und des Landwirtschaftlichen Zuschufiren-
tenversicherungsgesetzes, BGBL. Nr. 293/1957.

Berichterstatter ist Abg. Weidinger. Ich er-
teile ihm das Wort. :

Berichterstatter Abg. Weidinger: Hohes Haus! Das
Allgemeine Sozialversicherungsgesetz enthdlt Grund-
satzvorschriften fiir die Beziehungen der Sozialver-
sicherungstrager zu den Krankenanstalten. Der Stei-
ermdrkische Landtag hat in seinem Awusfiihrungsge-
selz vom 29. Oktober 1957 das sogenannte Kran-
kenanstaltengesetz beschlossen, in welchem in den
§§ 43 bis 47, 55 und 59 die Beziehungen der Sozial-
versicherungstrager zu den Krankenanstalten im

.Lande Stetermark geregelt sind. Auch sind dort

Leistungen wie z. B. bei Zahnbehandlungen usw.
genau angelithrt und geregelt. Nachdem nun das
Selbstdndigen-Pensionsversicherungsgesetz und das
Landwirtschafts-ZuschuBrenten-Versicherungsgesetz
am 28. Dezember 1957 beschlossen wurde und das
Krankenanstaltengesetz am 29. Oktober 1957, ist es
notwendig geworden, auch die beiden neu geschaf-
fenen Versicherungstrdger in die grundsatzgesetz-
lichen Bestimmungen dieses Gesetzes einzubeziehen.
Dadurch wird dem berechtigten Wunsch einer ge-
wissen Gruppe von Kleingewerbetreibenden und
Landwirten Rechnung getragen und es werden bis-
her bestehende Harten ausgeschaltet, da gerade die-
sen beiden Gruppen von Staatsbiirgern die Zahlung
von Krankenkosten oft groBe wirtschaftliche Schwie-
rigkeiten verursacht hat. .

Der Gemeinde- und Verfassungs-Ausschufl hat
sich bei der am 29. Oktober stattgefundenen Sitzung
sehr eingehend mit der Regierungsvorlage, Beilage
Nr. 49, befaBt, und ihr unverdndert und einhellig
zugestimmt,

Ich bitte das Hohe Haus namens des Gemeinde-
und Verfassungs-Ausschusses ebenfalls um die Zu-
stimmung.

Abg. Stoffler: Hoher Landtag! Mit dieser Vorlage
st ein SchluBakt fir eine sehr wichtige sozialpoli-
tische Einrichtung gesetzt, ndmlich die-Sicherung des
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Lebensabends fiir eine Schichte der Bevoélkerung,

deren soziale Sicherheit lange Zeit hindurch strittig
war. Die soziale Sicherheit dieser Bevélkerungs-
schichte bestand seinerzeit in dem Betrieb und in
den Werten, die die Betriebsmittel dargestellt ha-
ben und in den Ersparnissen, die lange Zeit hin-
durch stabil waren und deren Werf unverdndert
geblieben war. Nun haben sich aber in den lefzten
Jahrzehnten diese Dinge wesentlich gedndert. Die
Ersparnisse wurden in 2 Weltkriegen vollig ent-
wertet oder zumindest abgewertet und vor allem
der letzte Krieg hat viele Betriebe vernichtet. Die
Betriebsmittel sind entweder der Pliinderung zum
Opfer gefallen, unmodern geworden oder durch die
wirtschaftliche Entwidklung und durch den Fort-
schritt iiberholt und sie sind zum Teil nicht erneuert

worden, weil die Gesetzgebung der letzten Jahre

eine Kapitalbildung auch bei kleinsten Unterneh-
mungen nicht gestattet hat.

Dazu kommt, daB die Auffrischung der Betriebe
dadurch erschwert war, daB vielen Meistern und
Geschidftsleuten im Krieg die S6hne weggenommen
worden sind. Wir finden viele Meister, die einen
guten Betrieb gefiihrt haben, von dem man erwar-
ten konnte, daB er sich auch erhalten lieBe, aber
dann ist der Sohn gefallen und der alte Vater
konnte es nicht mehr allein schaffen, er hatte auch
nicht mehr die Geldmittel erarbeiten kénnen, um
seinen Betrieb weiter zu erhalten. Ich sage das des-
wegen mit besonderer Betonung, weil es ein Licht
auf den sogenannten Stand der Kapitalisten wirft
und weil man von diesem Stand so gerne abféllig
redet, obwohl gerade er in der Vergangenheit viel

gelitten hat und so viel verloren hat, daB er sich

einen anderen Weg zur sozialen Sicherheit suchen
muBl. Es hat sowieso lange gedauert, bis man zu
einem Gesetz gekommen ist, das tragbar war. Man

mufite vollig neu beginnen und am Anfang waren -

natiirlich keine Geldmittel vorhanden. Man muBte
sich also auf das Fiirsorgeprinzip . beschranken, was
zur Folge hatte, daB nur jener eine Unterstiitzung

bekam, der sie auch wirklich brauchte. Dies hat

dazu gefiihrt, daB die meisten nur bestrebt waren,
aus dieser Fiirsorge etwas zu erhalten, die wenig-
sten aber daran dachten, dafiir auch Beitrdge zu
bezahlen. So hat man sich entschlieBen miissen, die-
ses Prinzip zu verlassen und das Versicherungsprin-
zip in die Tat umzusetzen.

Hieflir gab es zwei Tendenzen. Die eine wurde
von den Experten der SPO und vom Sozialminister
getragen, und zwar sollte eine Pensionsversiche-
rung entstehen, die lediglich aus den eigenen Bei-
tragsleistungen der Betroffenen erhalten werden
sollte, Eine Partnerschaft bei der Aufbringung der
Mittel war mnicht vorgesehen und es sollten nur
jene Dienstzeiten angerechnet werden, die man als
Selbsténdiger wverbracht hat. Wir haben hingegen
den Standpunkt vertreten, eine Pensionsversiche-
rung fiir die Selbsténdigen muB genauso wie die
der Arbeiter eine Teilung der Kosten vornehmen,
weil aus eigenen Beitragsleistungen eine Pensions-
versicherung nicht lebensfdhig ist. Man muB auch
jene Zeiten fiir die Pensionsversicherung in Betracht
ziehen, die der spatere Meister als Gehilfe, also als
sozialversicherungspflichtiger Arbeitnehmer ver-
bracht hat. Es hat ziemlich lange gedauert, bis man

- sich hier geeinigt hat. Die SPO schlug vor, daf} die
Beitragsleistungen mit 8% des steuerpflichtigen Ein-.

kommens beginnen sollte. Der Antrag der SPO sah
keine Partnerschaft vor, obwohl gerade die SPO
wissen muBte, wie notwendig eine Partnerschaft ist.

Wie sieht es denn bei der Arbeiterpensionsver-
sicherung aus? Wieviel bezahlt die Arbeiterschaft
unmittelbar fiir die Pensionsversicherung? 40%o

zahlt der Staat im Wege des Bundeszuschusses und -

die restlichen 60% teilen sich Arbeitgeber und Ar-
beitnehmer. Der Arbeitnehmerbeitrag betrdgt daher
nur rund 30%, dessen, was an Renten ausbezahlt
wird. Warum sollten nun die Kleingewerbetreiben-
den allein 100%0 des Beitragsaufwandes leisten?

Man muB dabei bedenken, daB wohl der Arbeiter
eine Untergrenze fiir sein Einkommen durch den
Kollektivvertrag besitzt, eine solche bei den Ge-
schaftsleuten und Gewerbetreibenden aber nicht be-
steht. Wo ist hier ein Mindestverdienst gesichert?
Der FleiB, Geschick und Gliick sind seine Sicherheit.
Wenn er Erfolg hat, wird er vielleicht mehr ver-
dienen als ein Arbeiter, vielfach verdient er aber
trotz FleiB weniger als ein Arbeiinehmer, der ja
immerhin mindestens nach dem Kollektivvertrag
entlohnt werden muB. Daher war es unbedingt not-
wendig, einen Partner beider Aufbringung der Geld-
mittel zu suchen, der auch schlieBlich nach langen
Verhandlungen gefunden wurde. Wir haben er-
reicht, daB zu diesem Zweck die Gewerbesteuer
zum Teil herangezogen wird. Diese Steuer wurde
seinerzeit geschaffen, um den Gemeinden die Er-
fiillung sozialer Pilichten und Awmfgaben zu er-
moglichen. Wenn also jene, die diese Steuer lei-
sten, selbst Gegenstand einer solchen sozialen Aul-
gabe werden, das heiBit, daB sie selbst gesichert
werden miissen, dann ist es nur recht und billig,
daf diese Steuer dazu verwendef wird. Es wurde
erreicht, daB 6 Prozent der Gewerbesteuer der Pen-
sionsversicherungsanstalt der Selbsténdigen zuflie-
Ben, dazu ein Bundeszuschuf}, so daB heute die Part-
ners¢haft besteht, Damit war es moglich geworden,
die Beitragsleistung der versicherten Gewerbetrei-
benden jener der Arbeitnehmer gleichzustellen,
némlich 6 Prozent des Binkommens.

Es ist auch die Frage der Vordienstzeiten gliick-

licher geregelt worden als dies der Entwurf des So-

zialministeriums vorsah. Wir haben die Wanderver-
sicerung durchgesetzt. Wenn der alte Meister sein
Gewerbe zuricklegt, so wird zur Berechnung seiner
Pension nicht nur die Zeit, die er als Meister zu-

-riickgelegt hat, in Betracht gezogen. Wir haben er-

reicht, daB auch jene Zeit, die er als sozialversicher-
ter Unselbstdndiger verbracht hat, der Berechnungs-
grundiage zugeschlagen wird, daB also die ganze
Zeit, in der er gearbeitet und Sozialversicherungs-
beitrage gezahlt hat, fiir die Pensionsbemessung in
Betracht gezogen wird.

Hohes Haus, es ist mit diesem Gesetzeswerk zwei-
fellos vorlaufig ein SchluBstein gesetzt. Es werden
natiirlich Novellierungen kommen wie auf allen die-
sen Gebieten. Aber ich glaube im Grundséatzlichen
sagen zu komnen, daB das Werk abgeschlossen ist
und ich glaube, daB dieser Zeitpunkt geeignet ist,
einen Riickblick zu geben und auf seine Entstehung
hinzuweisen. (Beifall.)
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Landesrat DDr. Blazizek: Hoher Landtag! Alles,
was Abg. Stoffler Uber das Problem selbst und
iber die Schwierigkeiten der selbstindigen und
bauerlichen Unternehmeén gesagt hat, war schon von
Jahrzehnten AnlaB fiir die Sozialistische Partei, eine
Pensionsversicherung auch dieser Kreise anzustre-
ben. Diese Forderung ist nicht erfillt worden in
einer Zeit, in denen die anderen Parteien die Moy-
lichkeit gehabt haben, daritber zu entscheiden. Ich
bin weit davon entfernt, in diesem Hohen Hause
eine Polemik herbeizufiihren. Ich mochte nur sagen,
daf die bundesgesetzliche Regelung vom Herrn So-
zialminister veranlaBt wurde. Sie alle sind zu gut
iber den Werdegang eines Gesetzes informiert,
um Zwelifel dariber zu haben, daf solche Entwiirfe
immer wieder gedndert werden in den Ausschis-
sen, durch politische Verhandlungen u. dgl. Das Ge-
setz ist im Wege solcher Verhandlungen zustande-
gekommen, die Initiative hiezu wurde vom Sozial-
ministerium ergriffen, ‘der Entwurf von ihm einge-
bracht. Das, was wir heute hier verabschieden, ist
lediglich eine selbstverstdndliche und pflichtgemaBe
Ausfithrung dessen, was der Bund als bundesgesetz-
liche Regelung beschlossen hat. Ich habe dieses ‘Ge-
setz selbstverstdndlich sofort ausgearbeitet und hier
einbringen lassen und ich bin dankbar, wenn es das
Hohe Haus fern jeder Polemik beschlieBt.

Prédsident: Wortmeldung liegt keine mehr vor, ich
bringe daher den Antrag des Herrn Berichterstatters
zur Abstimmung und ersuche die Abgeordneten die
dem Gesetz zustimmen, weine Hand zu erheben.
(Geschieht.)

Das Gesetz ist angenommen.

3. Mimdlicher Bericht des Gemeinde- und Verias-
sungsausschusses iiber die Regierungsvorlage, Bei-

~ lage Nr. 57, Gesetz, mit dem die Dienst- und Ge-

haltsordnung der Beamien der Gemeinde Graz 1956
abgedndert wird.

Berichterstatter ist Abg., Rauch. Ich erteile ihm
das Wort.

Berichterstatter Abg. Rauch: Hoher Landtag! Der
Verfassunasgerichtshof hat mit Erkenntnis vom
28. Juni 1958 den § 53 Abs. 1 des Gehaltsiiberlei-
tungsaesetzes 1947 als verfassunaswidrig aufgeho-
ben. Die Aufhebung ist durch Kundmachung des
Bundeskanzleramtes, BGBl. Nr. 179, am 8. August
1958 in Kraft getreten. Durch diese Authebung wird
beschlossen, daB Pensionisten des 6ffentlichen Dien-
stes auch dann den vollen RuhegenuB3 zu erhalten
haben, wenn sie als Vertraasbedienstete beim Bund
oder anderen offentlichen Dienstgebern beschaftigt
sind. Es erwies sich als unumgénglich, schon aus
Grilinden der gleichen Behandlung, auch fiir die Pen-
sionisten der Stadtgemeinde Graz die gleiche Rege-
lung zu treffen. Dies ist nun durch die vorliegende
Vorlage Nr. 57 geschehen und es wére hiezu noch
eine Richtigstellung vorzunehmen, Es soll im § 45
des Gesetzes, Absatz 1, richtig ,§ 71" statt ,§ 75"
heiflen. Es wird beantragi: Der Landtag wolle der
Beilage Nr. 57 in der vorliegenden Fassung mit der
empfohlenen Anderung zustimmen.

Prdasident: Wortmeldung liegt keinevor. Ich bringe
daher den Antragdes Herrn Berichterstatters zur Ab-

stimmung und ersuche die Abgeordneten, die ihm
zustimmen, eine Hand zu ertheben. {Geschieht.)
Der Antrag ist angenommen.

4, Miindlicher Bericht des Gemeinde- und Verfas-
sungsausschusses iiber die Regierungsvorlage, Bei-
lage Nr. 56, Gesetz, mit dem cdas Gemeindebedien-
stetengesetz 1957 abgedndert wird (Gemeinde-
bedienstetengesetznovelle 1958).

Berichterstatter ist Abg. Dr. Rainer. Ich erteile
ihm das Wort.

Berichterstatter Abg. Dr. Rainer: Hoher Landtag!
Dasselbe, was der vorherige Berichterstatter bezig-
lich der Novellierung der Gemeindebedienstetenord-
nung fiir die Gemeinde Graz gesagt hat, gilt auch
flir die Gemeindebedienstetenordnung der Ubrigen
Gemeinden des Landes Steiermark. Auch hier ergibt
sich die Notwendigkeit einer Nowvellierung infolge
des Verfassungsgernichtshoferkenntnisses vom
28. Juni 1958. Die Landesregierung hat nun dem
Steiermdrkischen Landtag in der Beilage Nr. 56
einen entsprechenden Entwurf zugeleitet. Er wurde
in der vorletzten Sitzung des Gemeinde- und Ver-
fassungsausschusses behandelt. Namens des Aus-
schusses darf ich dem Hohen Haus den Antrag stel-
len, dem Gesetzentwurf, betreffend die Novellie-
rung des Gemeindebedienstetengesetzes 1957, zuzu-
stimmen,

Prisident: Wortmeldung liegt keine vor. Ich
bringe daher den Antrag des Herrn Berichierstat-
ters zur Abstimmung und ersuche die Abgeordne-
ten, die ihm zustimmen, eine Hand zu erheben. (Ge-
schieht.)

Der Antrag ist angenommen.

5. Miindlicher Bericht des Gemeinde- und Verfas-

sungsausschusses iiber die Anzeige des Landesrates

DDr. Alfred Blazizek gemdB § 28 Abs. 9 des Landes-
verfassungsgesetzes, Einl.-Z1. 161.

Berichterstatter ist Abg. Dr. Rainer. Ich erteile
ihm das Wort.

Berichterstatier Abg. Dr. Rainer: Hoher Landtag!
Die Steiermédrkische Landesreaierung hat laut
Schreiben vom 15. Sentember 1958 dem Gemeinde-
und Verfassungsausschufl bekanntgegeben, daB die
Tatigkeit des Herrn Landesrates Dr. Blazizek bei
der Steiermdarkischen Bank und bei der Steiermadr-
kischen Snarkasse im Interesse des Landes ageleden
ist. Der Gemeinde- und Verfassurigsausschuf hat
sich in seiner letzten Sitzung mit diesem Schreiben
beschaftigt. Namens dieses Ausschusses stelle-ich
den Antrag:

,Der Hohe Landtag wolle beschliefen:
Der  Steiermérkische Landtag genehmigt, da8
Herr Landesrat Dr. Alfred Blazizek die im Be-

schlusse der Steiermérkischen Landesregierung vom
15. September 1958 angefiihrten Stellen bekleidet.”

Prasident: Wortmeldung liegt keine wvor. Ich
schreite zur Abstimmung und ersuche die Abgeord-
neten, die dem Antrag-des Herrn Berichterstatters
zustimmen, eine Hand zu erheben. (Geschieht.)

Der Antrag ist angenommen.
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6. Miindlicher Bericht des Gemeinde- und Verfas-

sungsausschusses iiber das Ersuchen des Bezirks-

gerichtes Liezen, Einl.-Z1. 131, um Zustimmung zur

strafgerichtlichen Verfolgung ces Landtagsabgeord-

neten Hans Wernhard! wegen eines Verkehrs-
unfalles.

Berichterstatter ist Abg. Dr. Rainer. Ich erteile ihm
das Wort.

Berichterstatter Abg. Dr. Rainer: Hoher Landtag!
Das Bezirksgericht fiir Strafsachen hat mit Schreiben
vom 20. August 1958 das Prasidium des Steiermadr-
kischen Landtages ersucht, den Abgeordneten Hans
Wernhardt, wohnhaft in Hartberg, wegen Ubertre-
tung gegen die korperliche Sicherheit § 431 StG.
zur strafgerichtlichen Verfolgung frei zu geben.
Der Gemeinde- und Verfassungsausschu3 hat sich
mit diesem Ersuchen beschéftigt und iiber Wunsch
des Herrn Abg. Wernhardt den einstimmigen Be-
schluB gefaBt, dem Bezirksgericht Liezen diese Zu-
stimmung zu geben. Ich stelle daher den Antrag:

.Der Hohe Landtag wolle beschlieBen:

Dem Ersuchen des Bezirksgerichtes Liezen vom

20. August 1958, ZI. U 264/58, um Zustimmung zur
strafgerichtlichen Verfolgung des Landtagsabgeord-
neten Hans Wernhardt wegen eines Verkehrsunfal-
les wird Uber dessen Wunsch Rechnung getragen.”

Prasident: Wortmeldung legt keine vor. Ich brin-
ge den Antrag des Herrn Berichterstatters zur Ab-
stimmung und ersuche die Abgeordneten, die ihm
zustimmen, eine Hand zu erheben. (Geschieht.)

Der Antrag ist angenommen.

7. Miindiicher Bericht des Gemeinde- und Verfas-
sungsausschusses iiber die Regierungsvorlege, Einl.-
Z1. 185, betreficnd den Bericht des Rechnungshofes
vom 23. Janner 1958, Z1. 5727-11/1957, tiber das Er-
gebnis der stichprobenweisen Uberpritfung der Ge-
barung der Bezirkshauptmannschaft bzw. des Ge-
meindeverbandes (Bezirksilirsorgeverbandes) Miirz-
: zuschlag.

Berichterstatter ist Abg. Hofbauer. Ich erteile ihm
das Wort,

Berichterstatter Abg. Hofbauer: Hohes Haus, sehr
geehrte Damen und Herren! Die hier vorliegende
Einl.-Z1, 185 behandelt die Vorlage der Stelermar-
klischen Landesregierung, betreffend den Bericht des
Rechnungshefes vom 21. Mai 1958, Z1. 5727-11/1957,
iber das Ergebnis der stichprobenweisen Uberpri-
fung der Gebarung der Bezirkshauptmannschaft
bzw. des Gemeindeverbandes (Bezirksflirsorgever-
band) Miirzzuschlag. '

Der Rechnungshof hat die Gebarung der Bezirks-
hauptmannschaft bzw. des Gemeindeverbandes
Miirzzuschlag in der Zeit vom 30. Oktober bis
4, November 1957 einer stichprobenweisen Uber-
prifung unterzogen und hieriiber an den Steiermdr-
kischen Landtag Bericht erstattet. Zu diesem Be-
richt des Rechnungshofes hat die Bezirkshauptmann-
schaft mit ihrer GegenduBerung Stellung genom-
men und auBerdem eine vom Bezirkshauptmann
zur Vermeidung abermaliger Beanstandungen durch
den Rechnungshof erlassene Dienstanweisung vor-

gelegt, wozu das Amt der Steiermarkischen Landes-
regierung nachstehendes berichtet: Einer Reihe von
Empfehlungen des Rechnungshofes hat die Bezirks-
hauptmannschaft Miirzzuschlag, wie aus ihrer Ge-
genduferung geschlossen werden kann, bereits ent-
sprochen. Der Bezirkshauptmann von Mirzzuschlag
hat unterdessen weiters, wie bereits erwahnt, durch
Erlassung der betreffenden Dienstanweisung Nr. 43
vom 20. Marz 1958 vorgesorgt, daB sich solche Be-
anstandungen nicht mehr wiederholen, Diese Dienst-
anweisung hat er auch dem Amt der Steiermdrki-
schen Landesregierung vorgelegt -und dazu erkldrt,
daB die vom Rechnungshof -aufgezeigten Uberma-
lungen und Ausschabungen vornehmlich zu einer
Zeit erfolgten, als der stdndige Sachbearbeiter, des-
sen Tatigkeit niemals Anlaf zu Klagen gegeben
hat, in seiner Abwesenheit vom Dienste von einer
nicht vollwertigen Ersatzkraft vertreten wurde, die
fiir diese Ubermalungen und Ausschabungen die
Verantwortung tragt. Sowoh! die Organe des Rech-
nungshofes als auch der Bezirkshauptmann wvon
Miirzzuschlag haben jedoch mitgeteilt, daB den be-
treffenden. Ubermalungen und Ausschabungen
strafgesetzwidrige Absichten in keinem einzigen
Falle zugrunde lagen, sondern daB es sich hiebei
um allerdings ungeeignete und unzulassige, jedoch
formale Richtigstellungen gehandelt hat.

Der Bezirkshauptmann erkldrte schlieBlich, sich
immer wieder in kurzen Abstinden von der ein-
wandireien Buchung und Geschéftsfiihrung zu iber-
zeugen. Auch das Amt der Steiermaérkischen Lan-
desregierung wird immer wieder Nachkontrollen

"der Gebarung des Gemeindeverbandes Miirzzu-

schlag vornehmen.

Der Gemeinde- und Verfassungsausschufl hat sich
in seiner letzten Sitzung damit befaBt und ich
bitte das Hohe Haus, folgenden Antrag zu be-
schliefien:

1. Der Bericht des Rechnungshofes vom 25. Jén-
ner 1858, Z1. 5727-11/1957, iber das Ergebnis der
stichprobenweisen Uberprifung der Gebarung der
Bezirkshauptmannschaft bzw. des Gemeindever-
bandes (Bezirksfiirsorgeverband Miirzzuschlag), so-
wie die GegenduBerung der Bezirkshauptmann-
schaft Miurzzuschlag werden zur Kenntnis genom-
men.

2, Dem Rechnungshof wird fiir die Uberprifung

der Gebarung der Bezirkshauptmannschaft bzw. .
Gemeindeverband  (Bezirksflirsorgeverband) der

Dank ausgesprochen.

Abg. Hegenbarth: Hoher Landtag! Sie haben ge-
hort, daB dieser Rechnungshofbericht einige nicht
unbetrachtliche Beanstandungen aufdeckt, die sich
bei der stichprobenweisen Uberpriifung der Geba-
rung der Bezirkshauptmannschaft Mirzzuschlag,
bzw. des Gemeindeverbandes ergeben haben. Es
madht natiirlich keinen guten Eindruck, wenn man
in einem Bericht liest, daB in einem Kassabuch
Radierungen, Ubermalungen und Uberklebungen
aufgeschienen sind und auch die Begriindung oder
besser gesagt die Entschuldigung, daB man die
Fihrung des Kassabuches einem ungeschickten

Angestellten {ibergeben hat, erscheint mir nicht be-
sonders eindrucksvoll, Nun mag das wirklich inso-
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fern nur eine Ungeschicklichkeit gewesen sein, als
ja der Bezirkshauptmannschaft bzw. dem Lande
kein effektiver Schaden daraus entstanden ist,
doch scheinen immerhin bei den weiteren Bean-
standungen einige Félle auf, an denen man nicht
ganz stillschweigend voriiber gehen kann.

Der Rechnungshofbericht spricht unter ande-
rem vom Bau des Altersheimes in Kindberg. Er be-
méngelt mit Recht, daB die elektrischen Installa-
tionsarbeiten nicht, wie es die Vergebungsvor-
schriften des Landes vorsehen, ausgeschrieben
wurden, sondern daB man diese dem E-Werk der
Gemeinde Kindberg freihéndig vergeben hat. Uber
diese Fesistellung des obersten Rechnungshofes
entspinnt sich im Bericht an den Steiermérkischen
Landtag ein -ausfihrliches Frage- und Antwort-
spiel und man kann bei genavem Studium des Be-
richtes ungefédhr folgendes feststellen:

Die Firma Stegmiiller, die den Bau und die Bau-
meisterarbeiten fiir den Bau dieses Altersheimes,
das einen Gesamtaufwand von rund 8 Millionen
erforderte, im Wege der Ausschreibung erhielt,
ging in Konkurs. Um das Altersheim fertig zu stel-
ten, hat man sich nun nach anderen Unternehmern
umsehen miissen. Im Zuge dieser Vergebungen hat
man auch die Elektroinstallationsarbeiten dem E-
Werk Kindberg gegeben. Der Rechnungshof be-
mangelt das. In der GegenduBerung des Bezirks-
hauptmannes Dr. Bauer finden sich einige Lecker-
bissen zu dieser Angelegenheit. Der Bezirkshaupt-
mann behauptet allen Ernstes, er habe in einer
miindlichen Aussprache mit dem Sekretdr des zu-
standigen Regierungsmitgliedes, des Herrn Landes-
rates Matzner, von diesem die Genehmigung er-
halten, diese Elektroarbeiten freihdndig an das E-
Werk zu vergeben. Der Bezirkshauptmann schreibt
weiter, der Herr Landesrat habe ihm einige Wo-
chen spéter einen Brief geschidkt, in dem er ihn
darauf aufmerksam machte, daB diese Elekiroar-
beiten nach den Vorschriften der Landesregierung
ausgeschrieben werden miissen. Wiederum 2 Wo-
chen spéter tritt der Sekretdr, Dr. Heschgl, auf die
Bithne, und erkldrt dem Bh. Dr. Bauer telefonisch,
nein, das Schreiben des Herrn Landesrates sei ge-
genstandslos und es konnten die Abeiten dem E-
Werk Kindberg libergeben werden.

Hohes Haus, es ist natirlich mehr oder weniger
eine private Angelegenheit des Herrn Landesrates
Matzner, wenn er sich von seinem Sekretdr richtig-
stellen laBt, wir wollen uns nicht einmischen in
diese Idyile, aber wir haben doch das Recht die
Frage zu stellen, was ist nun eigentlich richtig? Im
gleichen Bericht steht eine AuBerung des Bezirks-
hauptmannes, welche besagt, er hitte es gar nicht
notwendig gehabt, den zustdandigen Regierungs-
vertreter um eine Anweisung zu bitten, da ohnehin
die Vorschriften des Landes vorliegen. Ich zitiere
hier die Richtlinien, die angeblich besagen (ich
kenne sie nicht, ich zitiere nur den Bezirkshaupt-
mann), daB er es iiberhaupt nicht notwendig habe,
zu fragen. Der Herr Sekretdar Dr, Heschgl bestreitet
tUberhaupt das Telefonat mit dem Bezirkshaupt-
mann Dr. Bauer und der wiederum besteht bock-
steif darauf, daB er das Gesprach gefihrt hat.

Im Gemeinde- und Verfassungs-AusschuB kam
¢s diesbezuglich zu einer recht sachlichen Debatte.

Es hat Landesrat Dr. Blazizek in Verteidigung des
Vorgetallenen erklédrt, es bestinde von Seite des
Bezirksflirsorgeverbandes, der Bezirkshauptmann-
schaft eine Art Dankesschuld gegeniiber der Ge-
meinde Kindberg, die das wertvolle Baugrundstiick
zur Verfligung gestellt hat. Man hat gewisserma-
fien kavaliersméBig handeln miissen und als noble
Geste der Gemeinde Kindbérg und ihrem Elekfri-
zitdtswerk diese Arbeiten ubertragen. Im iibrigen
hat Herr Landesrat Dr. Blazizek laut Sitzungsproto-
koll behauptet, daB es keine andere Firma in Kind-
berg und Umgebung gab, die imstande war, diese
Arbeiten durchzufiihren. Eine kleine Riickfrage bei
der Kammer . der gewerblichen Wiitschaft ergab,
daBl Landesrat Dr. Blazizek iiber die gewerblichen
Verhéltnisse in seinem fritheren Amtsbereich nicht
vollig informiert ist. (Heiterkeit.) Die Kammer
stellte fest, dafl es im politischen Bezirk Miirzzu-
schlag nicht weniger als 10 Installationsfirmen
gibt, allein in Kindberg 2 sehr beachtliche Instal-
lationsunternehmen, die Firmen Wieser und Hol-
zer, in Veitsch die Firmen Krug, in Langenwang
ein groBes Unternehmen, die Firma Stehrer, in
Murzzuschlag die -Firma Pfandl, in Mitterndorf Ing.
Baumann und in Neuberg die Firma Kolb, lauter
Firmen, die laut Angabe der Kammer der gewerb-
fichen Wirtschaft ohne weiters imstande sind, diese
Installationen, die ja Lichtinstallationen sind,
durchzuithren. Also insgesamt 10 Unternehmungen.

Hohes Haus! Ich habe im.Auftrag meines Klubs
diese Angelegenheit einer sachlichen Kritik unter-
zogen. Die Fraktion der GVP. wird fiir den Be-
richt des Gemeinde- und Verfassungs-Ausschusses,
fir den Antrag stimmen, den Bericht des Rech-
nungshofes zur Kenntnis zu nehmen. Ich mochte
nur anschlieBend darum bitten, daB der zusténdige
Regierungsfunktiondr dafiir sorgt, daB in Zukunft
derartige Unzukdémmlichkeiten unterbleiben. (Leb-
hafte Zustimmung bei GVP)

Landesrat Fritz Matzner: Hohes Haus! Wir haben
uns einmal schon — und ich glaube erschépfend —
im Gemeinde- und Verfassungsausschuff mit dieser
Frage beschaftigt und ich war der Meinung, man
hat uns verstanden. Man hat die Zustimmung ge-
geben und auch die letzten Worte des Herrn Abge-
ordneten Hegenbarth waren eine Ermunterung fir
mich anzunehmen, daB {iber diese Lappalie nicht
mehr geredet wird. Immer, wenn das Bedirfnis
zum reden besteht, soll man nachgeben; man will
reden, damit geredet und geschrieben werden kann.
Mehr kann meiner Ansicht nach nicht herauskom-
men. .

‘Wir haben sachlich festgestellt bei Beratung die-
ses Rechnungshofberichtes, daB ein GroBteil der Be-
anstandungen zu Recht besteht. Ich selbst habe in
die Blicher Einschau genommen und ich muf} sagen,
mir haben sie nicht gefallen. Aber es sind Neben-
biicher gewesen, die keine Reagenz auf das Haupt-
ergebnis haben konnten, Es ist festgestellt worden
seitens des Rechnungshofes, dafl keinerlei Versuche
einer Verschleierung oder eines Unterschleifes ge-
macht worden sind. Die Endergebnisse sind voll-
kommen klar in den Hauvptbiichern zu lesen gewe-
sen, Ich habe dem Bezirkshauptmann gesagt, so et-
was darf in Zukunft nicht mehr vorkommen. Wenn
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man den fiir die Verrechnung verantwortlichen Be-
amten in Urlaub schicken muB, weil er darauf An-
spruch hat und andere Hilfskrafte zuziehen mub,

muB man sie genau anschauen, ob sie auch ihren

Aufgaben gerecht werden konnen. Ich bin Uber-
zeugt, es war keine bose Absicht und es wird nicht

mehr geschehen.

Nun wegen der Elektroinstallationsarbeiten. Es
ist richtig, daB ich an den Bezirkshauptmann einen
Brief geschrieben habe, wie dies jeder von uns in
der Regierung Verantwortliche tun miifite: Richten
Sie sich nach den Ausschreibungsvorschriften oder

Empfehlungen, die die Landesregierung herausge-

geben hat. Spater sind Schwierigkeiten entstanden,
wie sie richtiy vom Herrn Abg. Hegenbarth ge-
schildert worden. sind. Man konnte den Baufort-
schritt nicht durch eine Neuausschreibung verhin-
dern. Man hat sich an die Firma gewendet, die dem
Bau zunédchst liegt und kulant ist und wo man auf
Grund der bisher durchgefiithrten Arbeiten der
Uberzeugung sein konnte, daB auch diese Arbeiten
wieder in Ordnung durchgefithrt werden: Dazu war
man, wie Abg. Hegenbarth selbst angefthrt hat,
auch moralisch verpflichtet, weil die Gemeinde
Kindberg — nicht alle Gemeinden tun das gleiche
— den Grund gratis fiir die Errichtung des Alters-
heimes zur Verfigung gestellt hat. Als diese
Schwierigkeiten aufgetreten waren und ich brieflich
crklart hatte, daB die Vorschriften gelten fiir Kind-
berg genau so wie fir jeden anderen, der sich um

die Arbeit bewirbt, hat der Bezirkshauptmann den.

logischen SchluB gezogen und hat diese Arbeiten
an die Gemeinde Kindberg vergeben. Es hat nje-
mand versucht nachzuweisen, dal Kindberg dadurch
eine besondere Wohltat geschehen sei, die Preise
sind durchaus vereinbar mit den Angeboten, die
man in ahnlichen Fillen schon erhalten hat und
deshalb bestand kein Hindernis.

Im FinanzausschuBl hat Abg. Hegenbarth keinen
Vorwurf erhoben, daBl etwas zugunsten der Ge-
meinde Kindberg geschehen sei, sondern er muB
anerkennen, dafl alles nach dem Rechten gegangen
ist. Er wollte halt ein wenig aus dem Rechnungs-
hofbericht herausklawben, um in seiner bekannt
humorvollen Art etwas zum Besten zu geben. Aber
in der Sache selbst ist nichts GroBes geschehen.
‘Wenn ein Fehler vorgekommen ist, haben wir durch
unsere Mahnungen vorgesorgt, daf so etwas in Zu-
kunft nicht mehr geschieht. (Beifall bei SPO.)

Landesrat DDr. Blazizek: Hoher Landtag! Es ist
wahrscheinlich nicht iblich, daf nacheinander zwel
Mitglieder derselben Fraktion sprechen (Zwischen-
ruf: , Wir héren Sie so gerne.”). Abg. Hegenbarth
hat ‘mich in sehr liebenswiirdiger, aber leider nicht
ganz richtigen Form apostrophiert, so daB ich mich
leider zum Worte melden muB, um festzustellen,
daf ich meines Erinnerns im Finanzausschufl nicht
darauf hingewiesen habe, daB die Gemeinde Kind-

. berg das Grundstiick zur Verfigung gestellt hat.

(1. Landeshauptmannstellvertreter Horvatek:
+Ich habe darauf hingewiesen.”) Ich habe also nicht
darauf hingewiesen, es ist das eine kleine Erinne-
rungslicke, Herr Abg. Hegenbarth. Ich darf noch
eine weitere Liicke schlieffen. Aby. Hegenbarth hat
unter den in meinem fritheren Verwaltungsbezirk

bestehenden Installationsunternehmungen meines
Wissens die Firma Wald in Miirzzuschlag und das
groBte Installationsunternehmen des Bezirkes, die
Stadtwerke Miirzzuschlag, vergessen, Ich habe bei
jener Sitzung des Finanzausschusses darauf hinge-
wiesen, daB nur die zwei groBeren Elektrizitdts-
unternehmungen des Bezirkes, namlich die Stadt-
werke Mirzzuschlag und das E-Werk Kindberg in
Betracht gekommen wéren und daf es ziemlich
naheliegend ist, solche Auftrége dem Ortlichen
grofilen Installationsunternehmen, besonders wenn
es zugleich Versorgungsunternehmen ist, zu Uber-
tragen, weil ja sowieso alle Anschliisse u. dgl. vom
Versorgungsunternehmen nachgeprift werden miis-
sen (Zwischenruf: , Das ist immer so!”). Wenn aber
der Versorgungsunternehmer glelichzeitig die Instal-
lationsarbeiten durchfihrt, so ist das wesentlich
erleichtert. Ich habe fermer darauf hingewiesen, daf
es @auch beim Lan'de Gblich ist, die ortlichen Versor-
gungsunternehmen, die gleichzeitig einen Installa-
tionsbetrieb haben, mit solchen Auftragen zu betei-
len, Das Landesbauamt selbst schlagt immer wieder
vor, das ortliche Versorgungsunternehmen zu be-
auftragen, und bestdtigt lediglich die Preisangemes-
senheit. Es werden dann andere Offerte gar nicht
mehr eingeholt. '
Die vom Herrn Abg. Hegenbarth angefithrten an-
deren Unternehmen bestehen, das ist gewiB. Ich
mochte mir kein Werturteil erlauben, aber wenn
ein Bau von der GroBe des Altersheimes in Kind-
berg zu vergeben ist, dann ist es wahrscheinlich,
daB sich die kleineren Unternehmungen an einer
derartigen Ausschreibung gar nicht beteiligen kon-
nen. Ich nehme das jedenfalls an und verweise noch
einmal ausdriicklich darauf, daB diies auch beim Land
50 gemacht wird, wenn es sich um Elektroinstalla-
tionen handelt, die im Bereich eines bestehenden
Versorgungsunternehmens gemacht werden.

Vielleicht darf ich aber noch etwas ergédnzen: Es
ist von Radierungen, Ubermalungen und Ausbesse-
rungen in den Biichern gesprochen worden. Es hat
schon der Herr Landesrat Matzner darauf hingewie-
sen, daB es sich hiebei um Nebenbiicher handelte.
Wie sehr es sich hiebei wm Nebenbiicher handelte,
moge dem Hohen Haus besonders dadurch beleuch-
tet werden, daB taglich die richtigen, vom Rech-
nungshof in keiner Weise beanstandeten Summen
in die Hauptbuchhaltung mit Maschine {ibertragen
wurden, dafl also aus diesen Nebenbilichern die Ta-
gesabschlufsummen mit den richtigen Ziffern in die
Hauptbuchhaltung itbernommen wurden. Die Tat-
sache, daBl die berichtigten Ziffern aus den Neben-
biichern nicht etwa erst nachtrdglich richatig iiber-
tragen wurden, beleuchiet hinlanglich, daB die aus-
hilfsweise beigestellten Beamten sich gesagt haben,
das sind Nebenbiicher, hier kann man ohnehin aus-
bessern, das Hauptsdchliche ist ja die Hauptbuch-
haltung.

Wir glauben daher, daf der Rechnungshofbericht
tber den Gemeindeverband Miirzzuschlag, wenn er

auch sehr umfangreich ist und sicher auch eine

Reihe wirklich wertvoller Aufschliissse und Empfeh-
lungen gibt, doch im groBen gesehen absolut das
beinhaltet, was der Rechnungshof selbst anlaBlich
des Abschlusses der Kontrolle gesagt hat, dal ndm-
lich bis auf einzelne Kleinigkeiten alles in Ord-
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nung ist. Wenn andere Rechnungshofberichte kiirzer

sind, Berichte iiber andere Gemeindeverbénde, so

muB ich schon darauf hinweisen, daB es sicher auch
darauf ankommt, was ein Gemeindeverband in der
gepriiften Periode gemacht und geleistet hat. Wenn
ein Gemeindeverband GroBbauten durchgefithrt hat
wie das Altersheim Kindberg oder das Fiirsorge-
heim in Krieglach, so ist es ja naheliegend, daB sich
der Rechnungshof diese Dinge ansieht und daB sich
bei einem so groBben Vorhaben auch mehrere klei-
nere Beanstandungen ergeben, Der Umfang des Be-
richtes besagt jedenfalls, daB in Miurzzuschlag ne-
ben den laufenden, verhalinismaBig einfach wahr-
zunehmenden Aufgaben des Gemeindeverbandes
sehr groBe und wesentliche und der Bewdlkerung
iiberaus dienliche Aufgaben erfiillt worden sind.
(Beifall bei SPO)

Prisident: Es liegt keine Wortmeldung mehr vor.
Ich bringe den Antrag des Herrn Berichterstatters
zur Abstimmung und bitte die Abgeordneten, die
dem Antrag des Herrn Berichterstatters zustimmen,
eine Hand zu erheben. (Geschieht). Der Antrag ist
angenommen.

8. Miindlicher Bericht des Gemeinde- und Verias-
sungs-Ausschusses fiiber die Regierungsvorlage,
Einl.-Z1. 193, betreffend den Bericht des Rechnungs-
hofes vom 28. Juli 1958, ZI1. 2755-8/58, iiber das Er-
gebnis der Uberpritfung der Gebarung der Bezirks-
hauptmannschaft bzw. ¢es Gemeindeverbandes (Be-
zirksfiirsorgeverband) Leibnitz.

Berichterstatter ist Abg. Dr. Pittermann. Ich
erteile ihm das Wort. '

Albg. Dr. Pittermann: Hohes Haus! Der Rechnungs-
hof hat auch die Gebarung der Bezirkshauptmann-
schaft bzw. des Gemeindeverbandes (Bezirksfiir-
sorgeverband) Leibnitz {berpriift und dariber dem
Steierm. Landtag Bericht erstattet. Die Steierm. Lan-
desregierung hat mit ihrem Sitzungsbeschlu§ vom
6. Oktober 1958 den Antrag gestellt, der Hohe Land-
tag wolle beschlieBen, daB der Bericht des Rech-
nungshofes liber das Ergebnis der Uberprifung der
Gebarung der Bezirkshauptmannschaft bzw. des Ge-
meindeverbandes (Bezirksfiirsorgeverbandes) Leib-
nitz zur Kenntnis genommen wird und daB dem
Rechnungshof fir die Uberpriifung der Gebarung
der Bezirkshauptmannschaft der Dank ausgespro-
chen wird. Ich darf noch erwédhnen, daBl der Bericht
des Rechnungshofes die korrekte und saubere Fiih-
rung der Gebarung des Gemeindeverbandes Leib-
nitz bestdtigt hat und namens des Gemeinde- und
Verfassungs-Ausschusses, der sich damit beschéaftigt
hat, habe ich den Antrag zu stellen: Der Hohe Land-
tag wolle beschlieBen, dafl 1. der Bericht zur Kennt-
nis genommen und 2. dem Rechnungshof dafiir der
Dank ausgesprochen wird.

Prasident: Es liegt keine Wortmeldung vor. Ich
bringe den Antrag des Berichterstatters zur Abstim-
mung und bitte jene Abgeordneten, die dem Antrag
zustimmen, eine Hand zu erheben. (Geschieht.)

Der Antrag ist angenommen.

9. Miindlicher Bericht des Landeskultur-Ausschusses

itber die Regierungsvorlage, Beilage Nr. 53, Gesetz,

womit das Gesetz vom 9. Mirz 1928, LGBL Nr. 54,

betreffend den Ausschank von selbsterzeugtem

Wein, Traubenmost und Obstwein {Obstmost), in

der Fassung des Gesetzes vom 29. Jénner 1932,
LGBI. Nr. 30, abgeédndert wird.

Berichterstatter Abg. Hegenbarth. Ich erteile
ihm das Wort.

Berichterstatter Abg. Hegenbarth: Hoher Landtag!
Das im heurigen Sommer beschlossene Buschen-
schankigesetz ist vom Bundesverfassungsdienst be-
einsprucht worden. Die Verfassungshiirokratie in
Wien ist der Auffassung, daf dadurch Bundesinter-
essen bedroht oder gefdhrdet worden sind. Es hat
sich also der Landeskultur-Ausschull mit der Nowel-
lierung dieses Gesetzes neuerlich befassen missen
und dem Hohen Landtag liegt nun die neue Vorlage
inklusive aller Ab&nderungen vor, Die Ziffer 3 im
Absatz 2 erhélt folgende Fassung:

«(2) im § 3, 1. Absatz, sind in den Zeilen 7 und 8
nach dem Worte ,Griinden” die Worte ,wie beziig-
lich der ortlichen Lage und Eignung der Raumlich-
keiten” einzufiigen und die Worte ,in sittlicher,
polizeilicher oder sanitirer Hinsicht” zu streichen.

In Ziffer 4 haben 1it. a und b zu lauten: ,a) Schwei-
nefleisch, Hauswurst, Spedk, Grammelfett, Eier, Edel-
kastanien, Trauben und sonstiges Obst, sofern diese
Erzeugnlisse aus der eigenen Produktion stammen,
b) Brot, WeiBgebdck, Butter und heimische Mineral-
wasser”. .

Es wird den Mitgliedern des Hohen Hauses auf-
gefallen sein, daB hier einige Verschiebungen statt-
gefunden haben, die Butter ist z. B. von a) in b)
iibertragen worden, aus dem einfachen Grund, weil
die Aufzdhlung der zu verabreichenden Butfer bei
lit. a) nur problematischen Wert hat, weil ja selbst-
erzeugte Butter kaum gegeben wird, mit anderen
‘Worten, selbsterzeugte Butter zum Verkauf gibt es
nicht, nachdem das Milchwirischaftsgesetz festlegt,
dafl die Buttererzeugung nur fiir die Befriedigung
des eigenen Bedarfes gestattet ist. Weiters wurde
neu aufgenommen unter b), ndmlich unter den Ge-
trénken und Speisen, die zugekauft werden diirfen:
Brot, Weiigebdck und heimische Mineralwésser.
DaB Mineralwédsser hineingenommen worden sind,
hat seine Grinde. Der GroBteil der Buschenschank-
besucher ist ja motorisiert und es dirfte sich daher
als zwedkmiBig erweisen, wenn der Mann, der mit
einem Fahrzeug angefahren kommt, das ja bekannt-
lich mit Mineraldl betrieben wird, seinem Getriank
etwas Mineralwasser beimischt. Er erspart sich un-
ter Umsténden Scherereien mit der Polizei, dem Ge-
richt und der Versicherung.

Der Landeskultur-AusschuB hat sich in seiner letz-
ten Sitzung damit befaBt und die Vorlage dem Ho-
hen Haus zur Annahme empfohlen.

Abg. Scheer: Hoher Landtag! Der Steiermdérkische
Landtag hat sich schon 6fters mit Einspriichen der
Bundesregierung beschdftigt und sich meistens so-
gar Beharrungsbeschlisse gegen die Einspriichie der
Bundesregierung geleistet. Wir kdnnen von Seite
der Freiheitlichen Partel einmal mit Genugtuung als
Besonderheit feststellen, daB im Falle des Buschen-
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schankgesetzes die Bundesregierung mit dem Ein-
spruch wie eine blinde Henne ein gutes Korn ge-
funden hat und diesmal der Einspruch sehr zu Recht
besteht. Er deckt unsere Auffassung bei Verabschie-
dung des Gesetzes im Sommer dieses Jahres. Nun-
mehr ist in diesem Gesetze eine gesunde Abgren-
zung des Buschenschankes und seines Wirkungsbe-
reiches erfolgt, und zwar durch die Feststellung,
daB eben nur selbsterzeugte Produkte abgegeben
werden diirfen. Es wurde dadurch ein gesundes
Weitbewerbsverhdltnis mit den Gastwirten erreicht
und diese Abgrenzung war auch der Grund des Ein-
spruches der Bundesregierung.

Wir von der Freiheitlichen Partei sind grundsatz-
lich dafiir, dem Gesetz unsere Zustimmung zu ge-
ben, wir sind auch aus parteiprogrammatischen
Griinden dafilir, da man nicht einen Stand zugun-
sten eines anderen bevorteilen oder benachteiligen
soll. Wir meinen, daf man nur aus dem Volks-
ganzen heraus, aus dem Stireben nach allgemeinem
Aufschwung und einer wirtschaftlichen und sozia-
len Besserstellung des gesamien Volkes handeln
soll,

Wir vermissen allerdings in dem Gesetz etwas
sehr Wiesentliches, n&mlich ein Verbot des Awus-
schankes von Hebridenwein, der als Direkttrager
oder ,Heckenklescher” bezeichnet wird, weil dieser
Hebridenwein gesundheitsschadlich ist und zweifel-
los durch Buschenschenken nicht zum Ausschank
kommen soll. Das ist ein Schonheitsfehler, der zwei-
fellos im Gesetz nicht beniicksichtigt worden ist. Wir
sind der Auffassung, daB bei einer zukiinftigen No-
vellierung dieses Gesetzes dieser Ausschank von
Hebridenwein zu verbieten sein wird.

Im dbrigen kann ich mit Freude und Genugtuung
sagen, daB die Fraktion der Freiheitlichen Partei
dem Gesetze, wie es nunmehr dem Landtage vor-
liegt, im Gegensatz zu unserem Verhalten im Som-
mer jhre Zustimmung gibt.

Prisigent: Wortmeldung liegt keine mehr vor, ich
bringe daher den Antrag des Herrn Berichterstat-
ters zur Abstimmung und ersuche die Abgeordne-
ten, die dem Gesetze zustimmen, eine Hand zu er-
heben. (Geschieht.)

Der Antrag ist angenommen.

10. Miindlicher Bericht des Landeskultur-Ausschus-

ses iiber die Regierungsvorlage, Einl.-Zl. 177, zum’

Beschlufi Nr. 112 aus der 19. Sitzung der IV. Periode

des Steiermérkischen Landtages vom 8. Mirz 1958,

betreifend die Regelung des Arbeitsrechtes in den
Betrieben des Weinbaues,

Berichterstatter ist Abg. Gottfried Brandl. Ich
erteile ihm das Wort.

Berichterstatter Abg. Gottfried Brandl: Hoher
Landtag! In der 19. Sitzung des Steiermarkischen
Landtages wurde berichtet, daf der Verfassungsge-
richtshof in einem ausfithrlichen Gutachten iber die
Zustandigkeit zur Abd&ndermung der Winzerordnung
festgestellt hat, daBl ‘das Verhdltnis zwischen dem
Weingartenbesitzer und dem Winzer, der mit eige-
nem Hausstand, mit eigenem Personal, mit eigenem

Vieh und eigenen Geratschaften die erforderlichen
Arbeiten im Weingarten besorgt und welcher vom
Weingartenbesitzer als Entgelt hiefiir die Uberlas-
sung der Nutzumg von Grundstiicken erhilt, keine
nach dem Artikel 12, Absatz 1, Ziffer 4 Bundesver-
fassungsgesetz zu beurteilende Angelegenheit des
Arbeitsrechtes ist und damit in die Kompetenz des
Landes hinsichtlich der Ausfithrung des Gesetzes
fallt, sondern als Angelegenheit des Zivilrechtswe-
sens nach Artikel 10, Absatz 1, Ziffer 6 des Bundes-
verfassungsgesetzes in Gesetzgebung und Vollzie-

“hung in die Zustdndigkeit des Bundes fallend anzu-

sehen ist. In 'derselben Sitzung'des Steiermdrkischen
Landtages wurde ein Resolutionsantrag angenom-
men, der lautet: ,Die Landesregierung wird auf-
gefordert, bei der Bundesregierung dahin vorstel-
lig zu werden, da im Wiege eimes Verfassungs-
gesetzes die Zustandigkeit des Bundes zur Gesetz-
gebung und Vollziehung fiir das Winzerwesen dem
Lande iibertragen werden moge”.

Die heute dem Hohen Haus zur Kenntnisnahme
vorliegende Regierungsvorlage Nr. 177 bringt das
Ergebnis des Beschlusses der 19. Sitzung des Hohen
Landtages und besagt, daB sich der Verfassungs-
dienst des Bundeskanzleramtes im Finvernehmen
mit dem Bundesministerium fiir Justiz und Land-
wirtschaft auBerstande sehen, flir eine solche Kom-
petenzverschiebung einzutreten, weil kaum etwas
mehr das Ansehen des Verfassungsgerichtshofes zu
schmélern imstande ist, als die Umgehung eines Ver-
fassunigsgerichtshoferkienntnisses durch eine Verfas-
sungsgesetz. Damit ist praktisch die gesetzliche No-
vellierung der Winzerordnung vom Jahre 1886 auf
Landesebene ausgeschlossen bzw. ihr ein SchluB-
punkt gesetzt, Das Winzerwesen als ausgesprochen
steiermdrkische Angelegenheit hat den Steiermaér-
kischhen Landtag im Laufe der Geschichte zu wieder-
holten Malen befafit und immer wieder in allen Ge-
setzen ist das Merkmal eines Dienstverh&ltnisses
des Winzers zum Ausdruck gekommen. Es steht
auch fest, daB die Winzer aus reinen Tagléhnern
des Mittelalters sich entwickelt haben und seit
knapp einem Jahrhundert durch die Winzerordnung
in die heutige Vertragsform geraten sind, eine Mi-
schung von Lohn- und Wierkvertrag und Gesell-
schaftsvertrag bzw. Pachtvertrag.

In Steiermark gibt es 4700 Weinbaubetriebe, von
denen 570 von Winzern bearbeitet werden. Ein
Teil, und zwar ein klelinerer Teil dieser Winzer un-
terliegt hinsichtlich der Regelung des Arbeitsver-

héltnisses der Winzerordnung und es ist dem Awus-

spruch des Verfassungsgerichtshofes vom Juni 1957
zu entnehmen, daB die Winzerordnung 1886 auch
Rechtsnormen des Zivilrechtswesens enth&lt. Die
Ordnung dieser Normen fallt in die Kompetenz des
Bundes. Daraus kann entnommen werden, daB die
Wiinzerordnung 1886 auch nur von der Bundesge-
setzgebung einer Novellierung unterzogen werden
kann.

Der Landeskultur-AusschuB hat diese Entschei-
dung zur Kenntnis genommien und beantragt, das
Hohe Haus wolle gleichfalls den Bericht der Steier-
markischen Landesregierung, betreffend die Rege-
lung des Arbeitsrechtes in den Betrieben des Wein-
baues zur Kenntnis nehmen,’
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Abg. DDr. Hueber: Hoher Landtag! Im Landes-
kultur-Ausschub, der sich mit der gegenstdndlichen
Vorlage zu beschaftigen hatte, hat der Herr Abg.
Dr, Kaan als Sprecher der OVP die Antwort des
Bundeskanzleramtes als erschiitternd bezeichnet. Wir
stimmen ihm zu, daB eine derartige Antwort der
Zentralbiirokratie auf eine Resolution des Steier-
madrkischen Landtages fiir eine Partei, wie sie die
OVP darstellt, fiur eine Partei, die den Foderalismus
in ihr Parteiprogramm aufgenommen hat, erschiit-
ternd ist.

Wir von der Freiheitlichen Partei, Hohes Haus,
wurden durch diese Antwortnote nicht erschiittert.
Wir haben namlich nach den bisherigen Erfahrun-
gen nichts anderes als eine. Ablehnung seitens der
Hohen Bundesregierung auf diese Resolution des
Steiermdrkischen Landtages erwartet. Ein Novum ia
dieser Antwort stellt der Umstand dar, daBl die
Antwort nicht von der Bundesregierung selbst er-
folgt ist, an die die Resolution des Steiermdrkischen
Landtages seitens der Landesregierung herangetra-
gen wurde, sondern vom Bundeskanzleramt-Verfas-
sungsdienst im Einvernehmen mit dem Bundesmi-
nisterium fiir Justiz und dem Bundesministerium flr
Land- und Forstwirtschalft. Diese Ressorts der Zen-
tralbiirokratie haben dber die Resolution des Steier-
markischen Landtages selbst befunden und der Stei-
ermdrkischen Landesregierung mitgeteilt, daBl sich
die genannten Ressorts — nicht die Bundesregie-
rung — auBerstande sehen, fiir eine derartige Kom-
petenzverschiebung wie sie in der Resolution dgs
Landtages begehrt wurde, einzutreten.

Das, Hoher Landtag, ist allerdings ein beachtli-
ches Novum! Es erhebt sich daher die -gewiB ernst
zu nehmende Frage: Hat die Hohe Bundesregierung
nicht mehr die Zeit, sich selbst mit Resolutionen der
Landtage zu beschéftigen, die an die Bundesregie-
rung herangetragen werden oder entscheidet bereits
die Zentralbiirokratie, ob die Bundesregierung einer
solchen Resolution entsprechen koénne oder nicht?
Mit anderen Worten, ist die vorherige Zustimmung
der Ministerialbiirokratie Voraussetzung dafiir, daf§
die Bundesregierung sich tberhaupt’mit einer Re-
solution eines Landtages beschéftigt? Diese sehr
ernste Frage, meine sehr geehrten Damen und Her-
ren des Hohen Hauses, bedarf wohl einer eindeu-
tigen Aufklarung,

Im tbrigen gestatten Sie mir, daB ich mich noch
mit dem Inhalt der Note des Bundeskanzleramtes-
Verfassungsdienstes befasse, die in ihrer Abwegig-
keit wohl nicht mehr tbertroffen werden kann, Da
heiBt es zundchst, daB die bezeichneten Ressorts
deshalb flir eine derartige Kompetenzverschiebung,
wie sie seitens des Steiermaérkischen Landtages an-
gesprochen wird, nicht eintreten kénnten, da kaum
etwas mehr das Ansehen des Verfassungsgerichts-
hofes und damit des Rechtsstaates iberhaupt, zu
schmélern imstande wére als die Umgehung eines
Verfassungsgerichtshoferkenntnisses durch einen
Akt der Verfassungsgesetzgebung.

Hohes Haus! Wie verhélt es sich damit in Wirk-
lichkeit? Der Bund war es doch, der in wiederholter
Weise Erkenntnisse des Verfassungsgerichtshofes
dadurch umgangen ist, daB er als verfassungswidrig
aufgehobene gesetzliche Bestimmungen in Bundes-

gesetzen als Verfassungsbestimmungen mit Zwei-
drittelmehrheit des Nationalrates neu beschlieBen
lieB. Das war eine Ubung des Bundes zur Ausschal-
tung der einschlégigen Verfassungsgerichtshofer-
kenntnisse, die wirklich boses Blut gemacht hat und
zu einer sehr ablehnenden Kritik, nicht nur in der
Presse, sondern auch in der Literatur, gefithrt hat.

Es ist eigenartig, wenn diese an der Vorgangs-
weise des Bundes geiibte Kritik nunmehr vom be-
troffenien Bundeskanzleramt herangezogen wird, um
damit dem Steiermérkischen Landtag sozusagen eins
auszuwischen, Der Landtag wollte keineswegs ein
Verfassungsgerichtshoferkenntnis umgehen, wenn
er in einer Resolution beschlossen hat, die Landes-
regierung moge an die Bundesregierung herantre-
ten, um im Wege eines Verfassungsgesetzes die Zu-
standigkeit des Bundes zur Gesetzgebung und Voll-
ziehung fiir das Winzerwesen an die Lander, inshe-
sondere an den Steiermérkischen Landtag zu iiber-
tragen. Als der Landtag sich mit der Reform des
steirischen Winzerwesens beschaftigt hatte, hat er
selbst tber die Steiermdérkische Landesregierung
eine Kompetenzentscheidung des Verfassungsge-
richtshofes eingeholt, um die Frage zu kldren, ob
das Winzerwesen, wie das in der Monarchie war,
noch Landessache ist oder als Zivilrechtswesen in-
dessen Bundessache geworden ist. Und der Verfas-
sungsgerichtshof hat die vom Berichterstatter bereits
dargelegte Kompetenzentscheidung gefdlit. Erstnach-
dem die Kompetenzentscheidung des Verfassungs-
gerichtshofes vorlag, ist der Steiermirkische Land-
tag im Wege der Resolution an die Bundesregierung
herangetreten, um die Kompetenz zur notwendigen
Novellierung der steirischen Winzerordnung in ver-
fassungsmdBig eindeutiger Regelung erhalten. Denn,
wie iauch der Herr Berichterstatter bereits hervor-
gehoben hat, vom Bund ist keine Novellierung der
steirischen Winzerordnung zu erwarten. Wir haben
ja vom Bund bereits ein schlechtes Anerbengesetz
erhalten und es ‘wédre auch angezeigt gewesen, die
Kompetenz zur Regelung des Amnerbengesetzes an
die Linder abzutreten, weil hier ja organisch ge-
wachsene Verschiedenheiten vorliegen, denen wohl
nur die Lander entsprechend Rechnung tragen hét-
ten konnen.

Wirkoénnen alsovom Bundzweifellos keine der stei-
ermdérkischen Lage entsprechende Novellierung der
Winzerordnungerwarten. Wir sindiiberhaupt derMei-
nung, daB die Kompetenzverteilung zwischen Bund
und Lindern nach dem Gesichtspunkte der Zweck-
maBigkeit erfolgen soll. Das, was die Lander besser
zu regeln verstehen, das soll man der Landeskom-
petenz diberantworten und nicht eifersiichtiq der
Bundeskomvetenz vorbehalten, zumal von dort aus
eine Novellierung der steirischen Winzerordnung
ttberhaupt nicht zu erwarten ist.

Ebenso abwegig ist die weitere Begriindung der
Antwortnote des Bun'deskanzleramtes, wo es heif3f,
daB das Zivilrechtswesen mit zum urspriinglichen
Kern der der Gerichtsbarkeit unterworfenen Rechts-
materie gehdre und eine Auflosung der Konzentra-
tion "des Zivilrechtswesens beim Bund daher auch
eine ,Dekonzentration” — ein neues Wort — der
Gerichtsbarkeit bedeuten wirde. Hier wird, wie
auch im Landeskultur-AusschuBl hervorgehoben wur-
de, Zivilgerichtsbarkeit und Zivilrecht nicht ent-
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sprechend unterschieden. Die Zivilgerichtsharkeit
hat sich in mannigfachen Fallen mit Lanidesgesetzen
zu befassen. Ich gestatte mir nur den Hinweis auf
das vorziigliche Tiroler Hoferecht oder das steiri-
sche Grundverkehrsgesetz, Dadurch, daf sich ein Zi-
vilrichter neben den Bundesgesetzen und dem ABGB.
auch mit Landesgesetzenzubefassenhat, ist wohlnicht
die Dekonzentration der Zivilgerichtsbarkeit zu be-
flirchten. Abwegiger hdtte man die ablehnende Ant-
wortnote nicht begrinden k6nnen, wie dies in der
Note des Bundeskanzleramtes-Verfassungsdienstes
geschehen ist.

Wir werden den Bericht der Landesregierung
selbstverstanidlich zur Kenntnis nehmen, allerdings
mit Bedauern. Wir nehmen aber nicht die abwegige
und - auch unzustdndige Antwortnote des Bundes-
kanzleramtes zur Kenntnis, die auf die Resolution
des Steliermérkischen Lanidtages erfolgt ist. Ich
mochte meine Ausfithrungen mit der drimgenden
Bitte schlieBen, die Landesregierung und insbeson-
dere der Herr Landeshauptmann mégen mit noch
groBerer Entschiedenheit und noch gréBerem Nach-
druck die Landesinteressen gegeniiber den Zentral-
instanzen vertreten. (Lebhafter Beifall.)

Abg. Dr. Kaan: Hoher Landtag! Es ist richtig, dafl
ich anlaBlich .der Beratungen dieser Regierungsvor-
lage im Gemeinde- und Verfassungs-Ausschufl den
Ausdruck gebraucht habe, es sei erschiitternd, in
welcher Weise die Resolution des Steiermérkischen
Landtages beantwortet wonden sei. Erschiitternd al-
lerdings nicht fiir die OVP, sondern ich habe meine
AuBerung damit begriindet, erschiitternd sei, daB
nicht die Bundesregierung selbst sondern das Bun-
deskanzleramt (Verfassungsidienst) unter Berufung
auf das Einvernehmen mit zwei anderen Ministe-
rien uns die Antwort erteilte; erschiitternd sei wei-
ters die Begriindung., ’

Es hat mein Vorredner, Dr. Hueber, sehr aus-.
fithrlich die beiden maBgebenden Punkte dieser Be-
griindung, die nur wenige Zeilen umfat, wiederge-
geben. Ich ergénze diese Ausfiihrungen nur dahin,
daB es eine vollkommene Verkennung unserer Ver-
fassung sei, wenn man den Ausdruck ,Umgehung
eines Verfassungsgerichtshof - Erkenntnisses durch
einen Akt der Verfassungsgesetzgebung” gebraucht.
Denn der Ubergeordnete ist der Gesetzgeber und
nicht der Verfassungsgerichtshof, Der Verfassungs-
gerichtshof hat lediglich zu erkldren, ob ein beab-
sichtigter Akt der Gesetzgebung in die Kompetenz
des betreffenden Gesetzgebers fdllt oder ob der Ge-
setzesakt des Gesetzgebers verfassungswidrig sei.
Der Gesetzgeber kann die Folgerungen ziehen. Er
kann ein Verfassungsgesetz beschlieBen, das die
Verfassung dndert oder bestehende Liicken schlieBt
oder dem beanstandeten Gesetze eine andere Fas-
sung geben. Von einer Umgehung, ein immer etwas
abfalliger Ausdrudk, kann nicht die Rede sein.

Aber noch humorvoller im Verwaltungs- und Ver-
fassungsrecht ist die zweite Argumentation, daf
ndmlich, well das Zivilrechtswesen mit zum ur-
spriinglichen Kern der der Gerichtsbarkeit unter-
worfenen Rechismaterie gehore, diese identisch sei
mit Gerichtsbarkeit, Auch das hat Kollege Dr. Hue-
ber rnichtig beleuchtet. Ich mochte anfligen: wenn

.bei der 3. Staatspriifung ein Prifling eine solche

Arbeit leistet, wie die Begriindung der Ablehnung,
wiirde er mit Bomben und Granaten durchfailen.
(Heiterkeit.) Im Kreise unseres Klubs haben wir
uns Gedanken dariiber gemacht, wie man zu dieser
Antwort des Bundesverfassungsdienstes Stellung
nehmen kann. Wir haben daraus die Lehre gezogen,
daB Resolutionen des Landtages wirkungslos sind.
‘Wir werden niicht neuerlich in den Fehler verfallen,
eine Resolution vorzubringen. Wir werden andere
Wege finden, um bei geeligneten Fallen die Bundes-
regierung zu zwingen, daB sie zu Entschliissen, die
den wahren foderalistischen Gedanken unserer Ver-
fassung dienen, wirklich Stellung nimmt. (Lebhafter
Belifall.) : :

Priisident: Eine weitere Wortmeldung liegt nicht
vor. Wir schreiten zur Abstimmung und ich ersuche
die Abgeordneten, die mit dem Antrage des Herrn
Berichterstatters einverstanden sind, eine Hand zu
erheben. (Geschieht.)

Der Antrag ist angenommen.

11. Miindlicher Bericht des Volksbildungs-Ausschus-

ses iiber die Regierungsvorlage, Beilage Nr. 51, Ge-

setz iiber die Errichtung einer Hauptschule in der
Marktgemeinde St. Lambrecht.

Berichterstatter ist Herr Abg. Afritsch. Ich er-
teile ihm das Wort.

‘Berichterstatter Abg. Afritsch: Hoher Landtag!
Der Beschlu8l der Steiermérkischen Landesregierung
liegt vor. Er wurde bereits am 8. Janner 1952 ge-
faBt und lautet:

.Die Steiermérkische Landesregierung stimmt der
Errichtung einer gemischten Hauptschule in St. Lam-
brecht, Bezirk Murau, vorbehaltlich der Genehmi-
gung ‘des Landtages durch .ein Landesgesetz zu.”
Fiir die Unterbringung der Hauptschule wurde Vor-
sorge getroffen und ein Ubereinkommen zwischen
der Marktgemeinde ‘St. Lambrecht mit dem dortigen
Stift abgeschlessen. Die gesamten Ausgaben wur-
den aus eigenen Mitteln durch die Gemeinden auf-
gebracht. Gegenwértig wind die Schule mit 4 auf-
steigenden Klassen gefiihrt. 124 Schiiler sind in die-
ser Schule. In den kommenden 5 Jahren wird die
Schiilerzahl voraussichtlich leicht ansteigen, so daf
im Durchschnitt mit 131 Schillern zu rechnen ist.
Es kann also von idealen Unterrichtsverh&ltnissen
in der Marktgemeiinde St. Lambrecht gesprochen
werden. Zur Erhaltung hat sich laut Gemeinderats-
beschlufl die Marktgemeinide St. Lambrecht ver-
pflichtet. Fur die Lehrstellen hat der Dienstposten-
plan vorgesorgt. Zusammenfassend kann ich sagen,
daB alle Voraussetzungen, die sachlichen und die
gesetzlichen, fiir die Schule gegeben sind.

Der Volksbildungs-AusschuB8 hat sich in seiner
letzten Sitzung mit der Sache befaBt. Als Berichi-
erstatter stelle ich den Antrag, der Steiermdrkische
Landtag moge der Errichtung einer Hauptschule in
der Marktgemeinde St. Lambrecht zustimmen.

Prasident: Wortmeldung liegt- keine vor, ich
bringe daher den Antrag des Herrn Berichterstatters
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cur Abstimmung und ersuche die Abgeordneten, die
dem Antrag zustimmen, eine Hand zu erheben. (Ge-
schieht.)

Der Antrag ist angenommen.

12. Miindlicher Bericht des Volksbildungs-Ausschus-

ses tiber die Regierungsvorlage, Beilage Nr. 60, Ge-

setz iiber die Vorfithrung von Filmen (Steiermdr-
kisches Kinogesetz 1958).

Beriichterstatter: Abg. Koller. Ich erteile ihm
das Wort.

Berichterstatter Abg. Koller: Hoher Landtag! Das
Hohe Haus hat in seiner Sitzung vom 18. Dezember
1957 das Steiermdrkische Kinogesetz beschlossen.
Gegen diesen Beschlu8, und zwar gegen die Para-
graphen 1, 7, 8, 11 und 18 hat die Bundesregierunyg
Einspruch erhoben, so daB sich der Steiermarkische
Landtag neuerlich damit zu befassen hat.

Die Landesregierung hat nun einen gednderten
Gesetzesentwurf dem Landtag zugeleitet, in welchem
die -Einspriiche des Bundes berilicksichtigt wurden.
Zu bemerken ist hiezu, daB sich die Einspriiche des
Bundes fast zur Gédnze gegen Bestimmungen rich-
ten, die schon im Gesetz von 1929 enthalten waren
und im wesentlichen folgendes besagen:

Im § 1 wird die Herausnahme von Filmvorfith-
rungen im Rahmen des Schulbetriebes, im Horsaal-
unterricht an Volksbildungsanstalten oder an wis-
senschaftlichen Instituten verlangt, weil Vorfih-
rungen in diesem Rahmen Lehrmittel seien und nicht
in einem Kinogesetz geregelt werden konnen.

Die Absétze 6 und 8 des § 7 muliten neu formu-
liert werden, um die Kompetenz des Bundes in An-
gelegenheit a) des Gewerbes bei der Abgabe von
Getrédnken in Nebenrdumen und b) bei Inanspruch-
nahme von Schulrdumen fir schulfremde Zwecke
nicht zu verletzen.

Im § 11 Abs. 5 muBite die Verpflichtung des In-
habers der Vorfithrungsbefugnis bzw. seines Stell-
vertreters, an dem vom Lande Steiermark zur kul-
turellen Weiterbildung von Kinounternehmen fall-
weise veranstalteten Vortrdgen wenigstens einmal
in zwei Jahren teilzunehmen, weggelassen werden,
da diese Verpflichtungen zu den Angelegenheiten
der Gewerbekammer gehoren.

Weiters wurde gegen die Bestimmung des § 18
Abs. 3, wonach dem zur Filmbegutachtung beige-
setzten Beirat auch 5 Mitglieder des Volksbildungs-
Ausschusses-angehoren sollen, vom Bund Einspruch
erhoben, weil dadurch dem Landtag Aufgaben iiber-
tragen wiirden, die nicht zu seinem in der Bundes-
verfassung festgelegten Wirkungskreis gehoren.

Der Volksbildungs-AusschuB8 hat sich in seiner
letzten Sitzung mit diesem neuerlichen Kinogesetz-
entwurf befaBt und folgende Abé#nderungen be-

" schlossen. Der § 1 Abs. 4 hat zu lauten: ,(4) Vor-

fihrungen im Rahmen des Schulbetriebes, Vorfiih-
rungen im Horsaalunterricht an Volksbildungsan-
stalten oder solche an wissenschaftlichen Instituten
innerhalb ihres Aufgabenbereiches fallen nicht un-
ter dieses Gesetz.” ‘
Im § 5 Abs. 2 Zeile 3 ist nach dem Wort ,Ver-
lethungsbehorde” ein Punkt zu setzen, Der folgende

Satzteil ,welcher nur aus triftigen Grinden zu er-
teilen ist.” ist zu streichen.

Im § 5 Abs. 7 letzte Zeile ist das Wort ,berufen”
durch das Wort ,verpflichtet” zu ersetzen.

Im § 7 Abs. 6 Zeile 4 sind nach dem Worte ,EB-
waren” das Wort ,und” einzufiigen und die Klam-
mern vor und nach dem Worte ,Getranke” zu
streichen.

Im § 10 Abs. 2 Zeile 5 ist zu \st‘r‘e-i'chen .a und”,

Im § 10 Abs. 3 lit. a) Zeile 1 hat die Paragraph-
bezelichnung zu lauten: ,§ 6 Abs. 6 lit. a) oder ¢)”.

Im § 13 Abs. 3 Zeile 8/9 ist das Wort ,Sicherheits-
vorkehrungen” durch das Wort ,SicherheitsmaB-
nahmen” zu ersetzen. .

Im § 14 Abs. 2 ist der 3. Satz zu streichen.

Im § 18 Abs. 3 Zeile 3 ist das Wort ,Fachleuten®
durch das Wort ,Personen” zu ersetzen.

Hier liegt auch ein einstimmiger BeschluBb des
Volksbildungs-Ausschusses vor, daB von den 10 von
der Landesregierung zu bestellenden Personen 5
Mitglieder des Volksbildungs-Ausschusses und 1
von der Landarbeiterkammer vorgeschlagener Ver-
treter zu bestellen sind.

Weiters hat der Volkshildungs-AusschuB fol-
gende Abénderungen beantragt:

«Im § 22 hat der Absatz 1 zu lauten:

+(1) Die Landesregierung kann die Bezirksver-
waltungsbehorden (Bundespolizeibehorden) beauf-
tragen, die Betriebe hinsichtlich der Einhaltung der
Vorschriften dieses Gesetzes zu uberwachen.”

Im § 26 Abs. 1 Zeile 2 ist nach der Ziffer ,3" .

einzufiigen ,7"; ferner ist in der vorletzten Zeile die
Ziffer ,300“ (Druckfehler) durch die Ziffer ,3000"
zu ersetzen.”

Das, meine Damen und Herren, wéare im groBen
und ganzen der Bericht, den ich Thnen im Namen
des Volksbildungs-Ausschusses zu geben haben und
stelle ich im Namen dieses Ausschusses den An-
trag, diesen Entwurf anzunehmen.

3. Prasident Dr. Stephan: Meine Damen und Her-
ren! Hohes Haus! Bei der Budgetdebatte des wver-
gangenen Jahres, ich glaube es war am 18. De-
zember 1957, haben Sie hier in diesem Haus das
Kinogesetz gegen die Stimmen unserer Fraktion be-
schlossen. Die Griinde, die zur ablehnenden Hal-
tung -unserer Fraktion gefithrt haben, will ich Ihnen
heute micht mehr einzeln aufzahlen, sie dirften
Ihnen im wesentlichen bekannt sein. Da diese An-
lisse aus dem heutigen Gesetz nicht entfernt wor-
den sind, werden wir auch heute nicht fir die An-
nahme stimmen koénnen. Dazu kommt aber noch
verschiedengs andere.

Der Herr Berichterstatter hat schon erwahnt, daf
die vom Bundeskanzleramt beanstandeten Geset-
zesstellen nahezu ausschlieflich schon seit 1929,
eine Stelle seit 1936, in diesem Filmgesetz enthalten
waren. Ich darf darauf hinweisen, daB, wenn ich
richtig unterrichtet bin, der Herr Professor und nach-
malige Préasident des Verfassungsgerichtshofes, Dr.
Adamovich, im Jahre 1929 Beamter im Verfassungs-
dienst war, also scheint dieser von allen geachtete
und anerkannte Rechtslehrer im Jahre 1929 verfas-
sungsméBig Dinge ibersehen zu haben, zum Scha-
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den des Bundes natiirlich, die er wahrscheinlich
jetzt seinen Nachfolgern abzubitten hat. Es wére
empfehlenswert, die Prasidenten des Verfassungs-
gerichtshofes in Hinkunft nicht aus dem Verfassungs-
dienst zu nehmen, weil sonst auch dort Anderes
erlebt werden konnte. Es ist im allgemeinen, um
den steirischen Ausdruck zu gebrauchen, der mir
monrentan nicht einfdllt — der Herr Kollege Hegen-
barth wiirde das besser treffen — hier so vorge-
gangen worden, was man hier mit ,Lauseklauben”
bezeichnet, denn es heifit, der Einspruch des Bundes-
kanzleramtes, betreffend den § 11 Abs. 5 gegen die
neu aufzunehmende Bestimmung, daB der Inhaber
bzw. sein Stellvertreter an dem durch das Land fur
die technische und kulturelle Weiterbildung von
Kinounternehmen veranstalteten Vortrégen teilzu-
nehmen haben, sei nur hinsichtlich der Verpflich-
tung der technischen Weiterbildung erfolgt, wahrend
gegen die kulturelle Weiterbildung kein Einwand
erhoben wurde. Damit ist diese ganze Geschichte

. natilirlich illusorisch geworden, denn ich kann mir

nicht vorstellen, daf in einem Vortrag vor den Ki-
novorfithrern mnicht einmal da und dort ber tech-
nische Moglichkeiten oder Neuerungen gesprochen
wiirde, ohne sich dabei der Gefahr auszusetzen, ver-
fassungswidrig zu wirken.

Es ist einfach erstaunlich, wieviel Zeit die Leute
da drauBen haben miissen, wm sich mit solchen
Dingen zu beschéftigen, nur um den Steirern wieder
einmal eins auszuwischen. Ich schlieBe mich daher
in diesen Punkten den vorgebrachten AuBerungen
meiner Vorredner Dr. Hueber und Dr, Kaan an und
bitte nun, jetzt endlich in der Presse darauf hinzu-
weisen, daB wir ein féderalistischer Staat und ganz
und gar nicht gesonnen sind, ebensowenig wie Vor-
arlberg, uns von einer Zenfralbiirokratie einfach
unterjochen zu lassen. (Beifall.) ' :

Prisident: Es liegt keine weitere Wortmeldung
mehr vor. Ich bitte diejenigen Abgeordneten, die
dem Antrag des Berichterstatters zustimmen, eine
Hand zu erheben. (Geschieht.)

Der Antrag ist angenommen.

13. Miindlicher Bericht des Volksbildungs-Ausschus-

ses iiber die Regierungsvorlage zu Einl.-Z1. 60, be-

treifend Neuregelung und Verbesserung der Dienst-

verhdlinisse von Haushaltungs- und Arbeitslehre-

rinnen an landwirtschaftlichen Haushaltungsschulen

und Fortbildungsschulen mit Internaten fiir Bauern-
maédchen in Steiermark.

Berichterstatter ist Frau Abg. Egger. Ich erteile
ihr das Wort.

Berichterstatterin Abg. Egger: Hohes Haus! Die
Haushaltungs- und Arbeitslehrerinnen an landwirt-
schaftlichen Haushaltungs- und Fortbiddungsschulen
mit Internaten sind derzeit nicht nach der Dienst-
ordnung fiir Lehrer, sondern nach jener fiir Ver-
waltungsbeamte angestellt. Bekanntlich haben die
Lehrer ein wgeringeres StundemausmaBl und einen
héheren Urlaubsanspruch als die Verwaltungsbe-
amten entsprechend ihrer hoheren Beanspruchung
in ihrer Arbeitszeit. Neben dem Unterricht haben
diese Lehrerinnen auch Erziehungs-, Aufsichts- und

-

Anwesenheitsdienst zu leisten; ferner Mitarbeit in
den Betrieben, vor allem dann, wenn die Schtiler
Ferien haben, weil die Landwirtschaft ja sténdig
versorgt werden mul. So stehen solche Lehrerinnen
meist von 6 Uhr frith bis 19 oder 20 Uhr im Dienste.
Diese Uberbeanspruchung verursacht viele Schaden.
Es leidet die Gesundheit, die Leistungsféhigkeit, die
Berufsfreude und auBerdem bleibt zu wenig Zeit
fir die Viorbereitung des Unterrichtes. Hochwertiger
Unterricht ist aber besonders wichtig an diesen
Schulen, weil er ein Vorbeugungsmittel gegen Land-
flucht und Familienzerstérung sein kann,

Aus diesen Griinden wuride im Herbst 1957 der
Antrag gestellt 1. auf Schaffung neuer Dienstposten,
um durch Einstellung neuer Lehrkrdfte die Dienst-
verpflichtung, die derzeit die Lehrerinnen zu leisten
haben, kiirzen zu kénnen, 2. auf Erweiterung des
derzeitigen UrlaubsausmaBes, 3. auf Gewdhrung
einer Pauschalvergiitung fir allfallige Mehrdienst-
leistung und 4. auf moglichstes Entgegenkommen
bei Gewéhrung von zusétzlichen Urlauben zum
Zwecke der Weiterbildung. '

Zu diesen Punkten des Antrages siellt die Regie-
rungsvorlage folgendes fest: Die Anzahl der Dienst-
posten fiir diese Lehrerinnen, fiir deren Besoldung
der Bund aufkommt, bedarf der Genehmigung des
Ministeriums fiir Land- und Forstwirtschaft und des
Finanzministeriums, so .dal bei Erstellung der
Dienstpostenplane auf die hiefiir geltenden Richt-
linien Bedacht zu nehmen ist, lber die das Land
nicht hinausgehen kann. Zum zweiten Punkt des
Antrages beziiglich des Urlaubes wurde zufdllig
wenige Tage nach dem Antrag ein ErlaB des Bun-
desministeriums herausgegeben, wonach das Ur-
laubsausmaB einen Zuschlag von 12 Werktagen zu-
zusdtzlich zum 'Gebithrenurlaub erfahren kann. Das
ist eine vorldufige Regelung. Eine Pauschalvergii-
tung fir Mehrdienstleistungen wird seit 1. Janner
1955 gewdhrt, und zwar abgestuft nach der Ver-.
wendungsgruppe der Lehrer. Beziiglich eines Ent-
gegenkommens bei der Gewdhrung von Sonderur-
lauben zum Zwecke der Weiterbildung wird in die-
sem Berichte festgestellt, daB dieses immer geiibt
wurde, wenn es im Schul- oder dienstlichen Inter-
esse gelegen war.

Da nach diesem Bericht der Landesregierung eine
Anderung, die uns befriedigt, .nicht in der Kompe-
tenz des Landes liegt, ist es notwendig, daflir Sorge
zu -tragen, daBl diese Anderung auf Bundesebene
geschieht. Die Vorarbeiten fiir eine solche Anderung
bzw. den ErlaB einer besonderen Dienstordnung fir
diese Gruppe von Lehrern wurde von den Bundes-
landern schon vor Jahren geleistet und der Ver-
bindungsstelle der Bundesldnder in Wien zugeleitet.
Seit 2 Jahren ist nichts mehr geschehen. Ein ge-
sondertes Dienstrecht fiir diese Lehrergruppe ist
notwendig, weil, wie aus dem Gesagten hervorgeht,
sich ihre Pflichten weder in die allgemeine Lehres-
dienstordnung noch in die der Verwaltungsbeamten
einordmnen lassen.

Darum hat der Volksbildungs-AusschuB folgenden
Zusatzantrag einstimmig beschlossen:

+Die Landesregierung moége beim Bundesministe-
rium fiir Land- und Forstwirtschaft die Fertigstel-
lung eines Dienstrechtsgesetzes fiir die Lehrer an
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landwirtschattlichen Fach- und Fortbildungsschu-
len — gesondert vom allgemeinen Landes-Lehrer-
dienstgesetz — erwirken, wobei als Grundlage die
Vorschlage der Bundesldnder vom November 1956
dienen sollen, wie sie der Verbindungsstelle der
Bundesldnder vorgelegt wurden.”

Namens des Volksbildungs-Ausschusses ersuche
ich das Hohe Haus, dem Bericht der Landesregierung
und dem Zusatzantrag zuzustimmen.

Prisicdent: Wortmeldung liegt keine vor, ich bringe
daher den Antrag zur Abstimmung und ersuche die
Abgeordneten, die dem Anirag zustimmen, eine
Hand zu erheben. (Geschieht.)

Der Antrag ist angenommen.

14. Miindlicher Bericht des Volksbildungs-Ausschus-
ses iiber die Regierungsvorlage zu Einl.-Z1. 155, zu
dem in der 14. Landtagssitzung am 19. Dezember
1957 geiafiten Beschlufi Nr. 67, bei der Bundesregie-
rung Schritte zu uniernehmen, um die Auinahme-
fahigkeit und damit den Kreis der Absolvenien an
der Bundes-Lehranstalt fiir Maschinenbau und Elek-
trotechnik (Bulme) in Graz-Goésting zu vergrofiern.

Berichterstatter ist Abg. Sebastian. Ich erteile
ihm das Wort.

Berichterstatter Abg. Sebastian: Hoher Landiag!
Die Abgeordneten der sozialistischen Fraktion ha-
ben anlédBlich der Budgetberatung fiir das Jahr 1953
den Antrag gestellt, daB bei der Bundesregierung
Schritte unternommen werden sollen, um die Auf-
nahmefdhigkeit und den Kreis der Absolventen zu
vergrobern. Der Hohe Landtag hat sich am 19. De-
zember 1957 diesem Antrag angeschlossen und die
Landesregierung aufgefordert, solche Schritte einzu-
leiten. Diese hat am 14. April 1958 ein Schreiben
an das Bundesministerium flir Handel- und Wieder-
aufbau gerichtet. Den Inhalt dieses Schreibens hat
der Hohe Landtag in seiner Sitzung vom 12. Juli 1958
zur Kenntnis genommen. Das Bundesministerium
fir Handel und Wiederaufbau hat am 29. Mai 1958
der Steiermarkischen Landesregierung ein Antwort-
schreiben zukommen lassen, das unter Einl.-Zl. 155
hieher vorgelegt wurde. Ich glaube, es ist nicht er-
forderlich, dieses Schreiben vorzulesen. Ich stelle
namens des Volksbildungs-Ausschusses folgenden
Antrag:

,Der Hohe Landtag wolle beschiliefien:

Der Bericht der Steiermérkischen Landesregierung
iber die bei der Bundesregierung unternommenen
Schritte, die Aufnahmefdhigkeit und damit den Kreis
der Absolventen an der Bundes-Lehranstalt fiir Ma-
schinenbau und Elektrotechnik (Bulme) in Graz-
Gosting zu steigern, ebenso wie das Antwortschrei-
ben des Bundesministeriums fiir Handel- und Wie-
deraufbau vom 29. Mai 1958, Z1. 56.996-1-1/58, wer-
den zur Kenntnis genommen. Gleichzeitig wird die
Steiermadrkische Landesregierung ersucht, um die
bauliche Generalsanierung der Bundes-Lehranstalt
Graz-(Gosting seitens des Bundesministeriums fiir
Handel und Wiederaufbau und die damit verbun-
dene Fertigstellung des Internatsgeb&udes zur Er-
weiterung der Aufnahmef&higkeit bzw. VergréBSe-

rung des Absolventenkreises weiterhin bemitht zu
sein.”
Ich bitte um Annahme dieses Antrages.

Prisident: Wortmeldung liegt keine vor, Ich bringe
daher den Antrag des Herrn Berichterstatters zur
Abstimmung und ersuche die Abgeorndneten, die
dem Antrag zustimmen, eine Hand zu erheben. (Ge-
schieht.)

Der Antrag ist angenommen.

15. Miinclicher Bericht des Verkehrs- und volkswirt-

schaftlichen Ausschusses iliber die Regierungsvorlage

zum Antrag der Abg. Résch, Wurm, Bammer und

Vinzenz Lackner, Einl.-Z1. 34, betreifend ehemalige

Eisenbahnzufahrtsstrafen und deren Einreihung nach

den Bestimmungen des Landesstrafienverwaltungs-
gesetzes, LGBL. Nr. 20/1938.

Berichterstatter ist Abg. Vinzenz Lackner. Ich
erteile ihm das Wort,

BerichterstatteriAbg. Vinzenz Lackner: HoherLand-
tag! Verehrte Damen und Herren! Inider 5. Sitzung des
Steiermérkischen Landtages am 23. Mai 1957 haben
die Abgeordneten Rdésch, Wiurm, Bammer und Vin-
zenz Lackmer einen Antrag, betreffend ehemalige
Eisenbahnzufahrtsstrafen und 'deren Einreihung nach
den Bestimmungen des Landesstrafenverwaltungs-
gesetzes, eingebracht. Nach diesem Antrag soll die
Steiermdrkische Landesregierung nach BeschluBfas-
sung durch den Landtag aufgefordert werden, ein
Verzeichnis jener StraBen vorzulegen, die seinerzelit
Eisenbahnzufahrtsstrafien waren und zufolge des
Erkenntnisses des Verwaltungsgerichishofes vom
9. September 1953 .die rechtliche Eigenschaft von
Eisenbahnzufahrtsstralen verloren haben.

In dieser Ubersicht wiare ferner anzufithren:
1. Welche StraBenziige bisher ganz oder zum Teil
wieder als Eisenbahnzufabrtsstrafen erkldrt wurden,
2. welche StraBenziige nicht mehr als Eisenbahnzu-
fahrtsstrafen erklart wurden und daher als Ge-
meindestrafen gelten, 3. bei welchen StraBenziigen
das Verfahren Uber die Neueinrefhung noch nicht
abgeschlossen ist und 4. fiir welche StraBBenziige die
Landesregierung allenfalls einen Antrag auf Uber-
nahme als LandesstraBe an den Landtag zu stellen
beabsichtigt.

Diesem Antrag zufolge hat sich der Verkehrs- und
volkswirtschaftliche Ausschufl in seiner Sitzung vom -
30. Oktober 1958 mit dieser Vorlage befaBt und den
Amntrag der Steiermérkischen Landesregierung be-
raten. Es ergeben sich darnach nach dem fritheren
Stand Eisenbahnzufahrtsstrafen . 101
und nach der Neueinreihung Strafienziige,
welche bisher ganz oder teflweise als Eisen-
bahnzufahrtsstraen erkldrt wurden . . . ... 74

1 a) StraBen, die kraft Gesetzes als Landes-
straBen gelten und deren Feststellung mit Be-

scheid erfolgte . . . . 3
2. StraBenziige, welche nlcht mehr als EIS’E‘H-
bahnzufahrtsstraBen gelten . . . . .29

2 a) eine StraBe, die von:den Osterrelc’mschen
Bundesbahnen in die alleinige Erhaltung zur
Giénze Ubernommen wurde . .

3. StraBenwziige, bei denen das Venfa.hren uber
die Neueinreihung noch nicht abgeschlossen ist 10
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4. StraBenzige, fiir welche die Landesregie-
rung allenfalls einen Antrag auf Ubernahme als
Landesstrafie an den Landtag zu stellen beab-
gictigt . . . . . . . . . . . . . ... 3

Die Steiermarkische Landesregierung stellt zufolge
des Regierungssitzungsbeschlusses vom 31. Marz
1958 nachstehenden Antrag:

,Der Hohe Landtag wolle beschlieBen: Der Bericht
der Steiermirkischen Landesregierung zum Antrag
der Abgeordneten ROsch, Wurm, Bammer und Vin-
zenz Lackner, betreffend . ehemalige Eisenbahnzu-
fahrtsstraBen und deren Einreihung nach den Be-
stimmungen des Landesstraenverwaltungsgesetzes,
LGBI. Nr. 20/1938, wird zur Kenntnis genommen.”

Ich bitte sie namens des Verkehrs- und volks-
wirtschaftlichen Ausschusses, diesem Antrag ihre
Zustimmung zu geben.

Prédsident: Es liegt keine Wortmeldung vor. Ich
schreite zur Abstimmung und bitte die Abgeordne-

ten, die dem Antrag des Berichterstatters zustim-
men, eine Hand zu erheben. (Geschieht.)

Der Antrag ist angenommen.

Damit haben wir die heutige Tagesordnung er-
ledigt. Bevor ich die Sitzung schlieBe, verlautbare
ich, daB folgende Landtagsausschlisse in néchster
Zeit Sitzungen abhalten werden: Der Gemeinde- und

Verfassungs-AusschuB am Dienstag, den 11. No-

vember, um 9 Uhr, mit einer geplanten Fortsetzung
um 18 Uhr, der Finanz-AusschuB am Donnerstag,
den 13. November, um 10 Uhr, der Verkehrs- und
volkswirtschaftliche Ausschuf am Donnerstag, den
13. November, um 17 Uhr.

Die ndchste Landtagssitzung ist flir Freitag, den
14, November, um 16, in Aussicht genommen. Hiezu
werden schriftliche Einladungen ergehen.

Die Sitzung ist geschlossen,

Ende ‘der Sitzung: 12 Uhr und 20 Minuten.

Steierm. Landesdruckerei, Graz. — 5338-58
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