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Beginn der Sitzung: 10 Uhr 20 Minuten.

1. Prasident Wallner: Hoher Landtag! Ich eréffne
die 19. Sitzung des Steiermérkischen Landtages und
begrifie alle Erschienenen.

Entschuldigt sind: Die Abgeordneten Scheer und
Taurer.

In der schriftlichen Einladung zur heutigen Sit-
zung habe ich folgende Tagesordnung bekanntge-
geben:

Erste Lesung des dringlichen Antrages der Abge-
ordneten Krainer, Wegart, Stoffler, Egger, Dr. Kaan,
DDr. Stepantschitz, Weidinger und Gottfried Brandl,
betreffend Festsetzung der Wahlzeit fiir die Ge-
meinderatswahlen in Graz.am 23. Mirz 1958

und die Verhandlung iiber die von den Landtags-
ausschiissen erledigten Geschaéftsstiicke.

Seither haben der Verkehrs- und volkswirtschaft-
liche: AusschuB, der FinanzausschuB, der Gemeinde-
und Verfassungsausschuff und der Landes-Kultur-
ausschuB die Beratung Uber eine grdéBere Anzahl
von Verhandlungsgegenstdnden abgeschlossen, so
daB wir die Tagesordnung durch die Aufnahme
dieser Verhandlungsgegenstinde ergénzen koénnen.
Es handelt sich hiebei um folgende Gegenstdande:

Die Regierungsvorlage, Einl.-Z1. 131, betreffend
Ubernahme der KoralpenstraBe durch den Bund;

die Regierungsvorlage, Beilage Nr. 16, Gesetz
liber die Anderung des Gesetzes vom 24. Juli 1953,
LGBl Nr. 59, betreffend die Regelung des Dienst-
verhéltnisses und der Bezilige der vom Lande Steier-
mark bestellten Distriktsdrzte;

die Regierungsvorlage, :Beilages Nr. 17, Gesetz
iber die Anderung des Gesetzes vom 24, Juli 1953,
LGBIL. Nr. 60, betreffend die Regelung des Dienst-
verhéltnisses und der Bezilige der vom Land Steier-
mark bestellten Landesbezirkstierdrzte;

die Regierungsvorlage, Einl.-Zl, 126, betreffend
den Tausch von Grundstlicken zwischen dem Land
Steiermark und dem bischoflichen Seckauer Ordi-
nariat;

die Re:giesruﬁgsvo‘rlagef‘, Einl.-Zl. 128, betreffend.
den Verkauf der landeseigenen Liegenschaft Krenn- .
gasse 25, an die Bau-, Wohn- und Siedlungsgenos-
senschait ,Produktivitdt” zur Errichtung von Eigen-
tumswohnungen fiir Landesbedienstete;

die Regierungsvorlage, Einl.-Z1. 134, betreffend
die Ubernahme der Landesbiirgschaft fiir Darlehen
an Forderungswerber im Sinne des Wohnbauférde-
rungsgesetzes 1954;

die Regierungsvorlage, Beilage Nr. 35, Gesetz
liber die Abdnderung des Gesetzes vom 15. Mérz
1854, LGBI1. Nr. 20, iiber die Bildung eines Fonds
fiir gewerbliche Darlehen; /

die Regierungsvorlage, Beilage Nr. 36, Gesetz,
betreffend die Schaffung eines Fremdenverkehrs-




19. Sitzung des Steierm. Landtages, IV. Periode. — 8. Marz 1958,

217

Investitionsfonds zur Gewéhrung von Darlehen und
Zinsenzuschiissen an Gast- und Beherbergungsbe-
triebe und sonstige Fremdenverkehrsbetriebe in
Steiermark (Fremdenverkehrs-Investitionsgesetz);

die Re.gie;rungsvorlagel, Einl.-Z1. 139, betreffend
die. Gewédhrung eines unverzinslichen Darlehens an
den Landesverband Steiermark der Osterreichischen
Gesellschaift vom Roten Kreuz in der Hohe wvon
700.000 S;

das Ersuchen des Bezirksgerichtes in Bad Ischl,
Einl-Z1. 129, 'um Zustimmung zur Strafverfolgung
des Landtagsabgeordneten Johann Neumann wegen
eines *“Verkehrsunfalles;

die Regierungsvorlage, Beilage Nr. 34, Geseiz,
womit das Gesetz vom 20. Februar 1929, LGBL
Nr. 57, betreffend die Errichtung von land- und
forstwirtschaftlichen Berufsvertretungen in Steier-
mark (Bauernkammergesetz) in der Fassung der
Gesetze vom 8. Juli 1949, LGBI. Nr. 41, und 15. Méarz
1954, LGBI. Nr. 10, abgedndert wird;

die Regierungsvorlage, Einl.-Z1. 103, zum BeschluB
Nr. 262 aus der 34. Sitzung der III. Gesetzgebungs-
periode des Steiermdrkischen Landtages vom 21.No-
vember 1955, betreffend die Regelung des Arbeits-
rechtes in den Betrieben des Weinbaues;

die Regierungsvorlage, Einl.-Z1. 138, betreffend
den Bericht des Rechnungshofes vom 19. August
1957, Z1. 2500-12/57, iiber das Ergebnis der Uber-
prufung der Gebarung der Stadtwerke Graz fiir die
Jahre 1954 und 1955.

Die heutige Tagesordnung wird daher 14 Ver-
handlungsgegenstidnde enthalten.

Ich ersuche die Abgeordneten, die mit der vor-
crwiahnlen Ergédnzung der Tagesordnung einverstan-
den sind, eine Hand zu erheben. (Geschieht.)

Die Erganzung der Tagesordnung ist mit Zwei-
drittelmehrheit angenommen.

Esliegen folgendeGeschéftssticke
auf: ‘

Die Regierungsvorlage zum Antrag der Abgeord-
neten Sturm, Operschall, Lackner Vinzenz, Brandl
Hans, Hofbauer und Genossen, Einl.-Z1. 85, betref-
fend Schritte bei der Bundesregierung wegen des
geplanten Verkaufes des Werkes St. Lambrecht der
Aktiengesellschaft Dynamit Nobel, Wien;

der dringliche Antrag der Abgeordneten Krainer,
Wegart, Stoffler, Egger, Dr.Kaan, DDr.Stepantschitz,
Weidinger und Brandl Gottfried, Einl.-Z1. 140, be-
treffend Festsetzung der Wahlzeit fiir die Gemeinde-
ratswahlen in Graz am 23. Méarz 1958;

der Antrag der Abgeordneten Sturm, Edlinger,
Brandl Hans, Hofbauer und Genossen, Einl.-Z1. 141,
betreffend Erkldrung des Bezirkes Murau zum Bang-
seuchen-Beka@mpfungsgebiet;

der Antrag der Abgeordneten Fritz Matzner, Hof-
mann, Hans Wernhardt und Otto Rober, Einl.-
Z1. 142, betreffend Ubernahme eines StraBensttickes
in der Gemeinde Neudau von der Landesstrafie
Nr. 37 bis zur Landesgrenze, welches die Verbin-
dung zu der im Burgenland gelegenen Strafe nach
Stegersbach darstellt, als LandesstraBe;

der Antrag der Abgeordneten Sturm, Hofbauer,
Lackner Vinzenz, Operschall und Genossen, Einl.-ZL

B

143, betreffend Ubernahme des StraBenstiickes, ab-
zweigend von km 2,3 der Landesstrae Teufenbach
-—Neumarkt zum Furtnersee in der L&nge von
890 m als LandesstrafBle;

der Antrag der Abgeordneten Edlinger, Sturm,
Hans Brandl und Operschall, Einl.-Zl. 144, betref-
fend Schritte bei der Bundesregierung wegen Ab-
dnderung des Kundmachungspatentes zur Gewerbe-
ordnung; :

der Antrag der Abgeordneten Roéber, Wurm, Af-
ritsch und Bammer, Einl.-Z1. 145, betreffend die
Ubernahme der Gemeindestrabe Kalsdorf—Wund-
schuh als LandesstraBe; .

die Regierungsvorlage, Einl.-Zl, 146, zum Be-
schlufl des Steiermarkischen Landtages vom 22. De-
zember 1956, BeschluBl Nr. 424, betrefferrd die Bil-
dung eines Katastrophenfonds;

der Bericht der Steiermdrkischen Landesregie-
rung, Einl.-Z1. 147, zum letzten Absatz des Beschlus-
ses des Steiermdrkischen Landtages Nr. 66 aus der
14. Sitzung der IV. Gesetzgebungsperiode vom

19. Dezember 1957

AuBerdem wurden von Landeshauptmann Josef
Krainer und vom Ersten Landeshauptmannstellver-
treter Norbert Horvatek gemdB § 22 des Landes-
verfassungsgesetzes und § 7 der Geschiftsordnung
des Steiermdrkischen Landtages Anzeigen iiber ihre
Wahl zum Aufsichtsrat der Osterreichischen Rund-
funk-Gesellschaft m. b. H. erstattet.

Ich werde die Zuweisung dieser Geschéftsstlicke
vornehmen, wenn kein FEinwand c¢rhoben wird.
(Nach einer Pause.)

Ein Einwand wird nicht erhoben.

Ich weise zu:

Die Regierungsvorlage zu Einl.-Zl. 85 dem ver-
kehrs- und volkswirtschaftlichen AusschuB;

den dringlichen Antrag, Einl.-Z1. 140 und die bei-
den vorerwédhnten Anzeigen dem Gemeinde- und
VerfassungsausschuB;

die Antrdge, Einl.-Zl. 141 bis 145 der Landesre-
gierung,

die Regierungsvorlagen Einl.-Zl. 146 und 147 dem
Finanzausschu8.

ich nehme die Zustimmung zu diesen Zuweisun-
gen an, wenn kein Einwand vorgebracht wird. (Nach
einer Pause.)

Ein Einwand wird nicht vorgebracht.

Eingebracht wurden folgende Antrage und
Anfragen: '

Antrag der Abgeordneten Wallner, Ertl, Ebner
und Koller, betreffend stdrkere Verwendung von
Milch, Butter und anderen Molkereiprodukten in
den Wirtschaftsbetrieben und Anstalten des Lan-
des Steiermark und der 6ffentlichen Hand im Lande
Steiermark. '

Anfragen der Abgeordneten Bammer, Sebastian,
Rosch, Afritsch und Rober an den Herrn Landes- -
hauptmann, betreffend MaBnahmen zur Sicherung
der raschesten Ferngasversorgung der Industrie und
des Gaswerkes der Landeshauptstadt Graz.

Anfrage’ der Abgeordneten Bammer, Sebastian,
Afritsch und Réber an den Herrn Landeshauptmann,




T /I .

278 ‘ 19. Sitzung des Steierm. Landtages, IV. Periode. — 8. Marz 1958.

5

betreffend MaBnahmen zur Aktivierung des Flug-
hafens Thalerhof.

Die ordnungsmdBig unterstiitzten Antrdge und
Anfragen werden der geschaftsordnungsméBigen Be-
handlung zugefiihrt.

Wir gehen zur Tagesordnung fber.

t. Frste Lesung des dringlichen Antrages der Abge-

ordneten Krainer, Wegart, Stofiler, Egger, Dr. Kaan,

DDr. Stepantschitz, Weidinger und Gottfried Brandl,

Einl.-7Z1. 140, betreifend Festiseizung der Wahlzeit

fiir. die Gemeinderatswahlen in Graz am 23. Mirz
1958.

Die Antragstelier haben den Abgeordneten We-
gart fiir die Begrindung des Antrages namhaft ge-
macht. Ich erteile ihm das Wort.

Abg. Wegart: Hohes Haus, meine Damen und
Herren! Bekanntlich finden am 23. Mérz des heu-
rigen Jahres in Graz Gemeinderatswahlen statt. Zu
diesem Zweck wurde die Grazer Stadtwahlbehdrde

_errichtet, die sich mit der technischen Durchfiihrung
dieser Gemeinderatswahl zu beschiftigen hat. Sie

hat unter anderem auch die Festsetzung der Wahl-
zeit zu bestimmen. Uberraschenderweise hat die
Stadtwahlbehdérde am 18, Jénner eine neue Wahl-
zeit festgesetzt. Sie hat dies mit Mehrheit mit den
Stimmen der sozialistischen Beisitzer beschlossen.
Die neue Wahlzeit wurde nun von 7 Uhr bis 14 Uhr
festgelegt, wahrend die alte Wahlzeit von 7.30 Uhr
bis 16 Uhr dauerte, das heifit, die neue Wahlzeit
betragt 7 Stunden, wihrend die alte Wahlzeit 8%
Stunden betrug. Es ist damit eine Verkiirzung um
rund 1% Stunden eingetreten. Als Begriindung fiir
ciese MaBnahme haben die sozialistischen Beisit-
zer erkldrt, daB am selben Tag ein Ldnderspiel in
Wien stattfindet.

Hohes Haus! Es wird, glaube ich, keiner unter
Ihinen sein, der fiir den Sport nichts tlbrig hat,
schon gar nichl fiir ein L&nderspiel, denn wir sind

" der Meinung, daf der Sport eine Angelegenheit

ist, die uns alle beriihrt, auch die Zuschauer, aber
den Sport als Begrindung fir die Verkilirzung der
Wahlzeit anzufilhren und ein Ldnderspiel dafir

~ins Treffen zu fiihren, das erscheint mir doch eiwas

abwegig zu sein. SchlieBlich werden bei dieser Ge-
meinderatswahl wirtschaftliche, soziale und kultu-
relle Belange fiir 230.000 Einwohner von Graz ent-
schieden (Abg. Dr. Pittermanmn: ,Das spielt
bei ihnen keine Rolle!") und ich glaube, es ist mehr
sls beschamend, wenn die Verklrzung der Wahl-
zeit damit begriindet wird, daB bestimmten Leuten
die Moglichkeit der Teilnahme an diesem Linder-
spiel, sei es im Fernsehen oder durch direkte Teil-
nahme, ermdglicht werden soll. Ich habe untersucht,
ob nicht schon frither einmal anlaBlich eines Wakhl-
tages Landerspiele stattgefunden haben. Nun hoéren
Sie! Es hat ein solches Landerspiel stattgefunden
am. 13. Mai 1956 anlédBlich der Nationalratswahl.
Ich. konnte Sie nun fragen, meine Herren von der
SPQ, warum haben Sie damals die Wahlzeit nicht
verkiirzt? Antwort: Damals sind Thre Interessen
nicht davon beriihrt worden. (Abg. Bammer:
.Das. hat doch mit dem L&nderspiel nichts zu tun!")
(LR.. Prirsch: ,Beruhigen Sie sich, warum sind

Sie denn so empfindlich?") Ebenfalls hat anidBlich
der Bundesprasidentenwahl am 5. Mai 1957 ein Lén-
derspiel stattgefunden, und zwar in Wien. Niemand
ist es damals eingefallen, deswegen die Wahlzeit
zu verkiirzen.. Und zwar deshalb, weil Ihre Interes-.
sen in diesem Zusammenhang nicht beriihrt waren,
{Abg. Résch: ,Haben Sie das damals auch schon
gewulit?”) Aber Herr Rosch, gerade Sie sollten lie-
ber ganz still sein. (Zwischenruf bei SPO: ,Der
5. Mai ist ein schlechter Termin!”)

Wabhlbeisitzer zu sein ist ein 6ffentliches Ehren-
amt, zu dem jeder Wahlberechtigte verpilichtet ist.
Wir bedauern daher, daB fiir eine solche Angele-
genheit als Begrindung ein Linderspiel herhalten
soll. (LR. DDr. Blazizek: ,Von der Hauptbe-
grindung haben -Sie aber nicht gesprochen!”) (Abg.
Stoffler: ,Warum so nervds, meine Herren?!”) -
Sie sollten die ,Neue Zeit"” lesen, meine Herren,
da steht das drinnen wegen des FuBballanderspie-
les, Dort heiBt es ausdriicklich, die Wahlbehoérde
habe die Wahlzeit deswegen verkirzt. Ich weiB
zwar nicht, ob Sie die ,Neue Zeit" lesen.

Der § 27 der Nationalratswahlordnung und die

"§% 46 und 42 der Gemeinderatswahlordnung legen

ausdricklich fest, daB die Wahlsprengeleinteilung
so vorzunehmen ist, daB wenigstens 70 Wahlberech-
tigte in einer Stunde abgefertigt werden kénnen.
Die derzeitige Wahlsprengeleinteilung in Graz tréagt
diesem Umstand in keiner Weise Rechnung. Wir
haben zur Zeit in Graz 351 Wahlsprengel, von die-
sen 351 sind 64 Wahlsprengel, in denen 501--550
Wahlberechtigte verzeichnet sind. In 38 Wahlspren-
geln sind 551—600 Wahlberechtigte verzeichnet, in
12 Sprengeln 601—650 Wahlberechtigte, in 9 Spren-
geln 651—700 Wahlberechtigte, in 5 Sprengeln 701
—750 Wahlberechtigte und in 2 Sprengeln sogar
751—798 Wahlberechtigte, d. h., daB in 130 von
351 Wahlsprengeln Wahlberechtigte in der Gréfen-

“ordnung von 500—800 Personen verzeichnet sind.

Es steht somit eindeutig fest, daB in einer Zeit von
7 Stunden diese 130 Wahlsprengel nicht in der Lage
sind, die Wahlhandlung den gesetzlichen Erforder-
nissen entsprechend abzuflihren. Das Wahlamt hat
vorgeschlagen, wir kénnten. ja die Wahlkommission
und die Stimmlisten teilen. Aber jeder, der sich
nur etwas damit beschéftigt hat, weif}, daB das un-
moglich ist und auch den gesetzlichen Erforder-
nissen nicht Rechnung trégt. Ein anderes Argument
war, die Stadt Bruck und die Stadt Kapfenberg hat-
ten schon um 12 Uhr jhre Wahlhandlung beendet
gehabt. Das geben wir zu, aber Sie scheinen zu
vergessen, daf dort hochstens 300 Wahlberechtigte
in einem Sprengel verzeichnet sind, zum Unter-
schied von diesen 130 angefiihrten Sprengeln in
Graz, wo wir 500—800 Wahlberechtigte verzeich-
net-haben. Man kann dieses Argument daher auch
fiir die Verhdltnisse in Graz in keiner Weise an-
wenden.

Weiters wurde dann angefiihrt, mann werde ein-
fach in verschiedenen Wahllokalen 2 Wahlzellen
unterbringen. Nach unseren Erhebungen haben wir
festgestellt, daB in 120 Wahllokalen 2 Wahlzellen
gar -nicht untergebracht werden koénnen, weil die
R&ume hiefiir zu klein sind. Und noch auf etwas
anderes ist Riicksicht zu nehmen bei diesen 7 Stun-
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den. Man hat hier ja auch auf den Lebensrhythmus
des Stadters Riicksicht zu nehmen, dem es bestimmt
nicht liegt, wegen der Wahlzeit friher aufzustehen.
Die Verhédltnisse sind da ganz anders als auf dem
Land. '

Was also hier in der Stadtwahlbehoérde mit Mehr-
heit beschlossen worden ist, ist nach der National-
rats- und Gemeinderatswahlordnung ungesetzlich,
in der Stadtwahlbehdrde wurden von unseren Ver-
tretern alle Argumente in diesem Zusammenhang
vorgebracht, die iiberhaupt nur méglich waren vor-
zubringen. Die Mitglieder der Wahlbehorde, die die
SPO stellt, waren nicht bereit, iber diese Argumente
iberhaupt zu diskutieren, sie haben einfach abge-
stimmt. Eine solche Vorgangsweise ist undemokra-
tisch. Thr Vorgehen in dieser Frage zeichunet sich
also durch 2 Punkie aus. Durch eine ungesetzliche
Handlung einerseits (Abg. Dr. Kaan: ,Minister-
anklage, nicht?”) und durch eine undemokratische
Vorgangsweise andererseits. (Abg. Sebastian:
. Wo war denn beim Bauernkammergesetz die Demo-
kratie?") (Abg. Stoffler: ,Dort, wo man die
Mehrheit hat, dort braucht man keine Demokratie,
das ist Thre Anschauung!") {Abg. Sebastian:
.Jawohl, das stimmt, siche Bauernkammergesetz!")
{Unruhe, Glodkenzeichen des Prasidenten.)

Wir verstehen es ja, meine Herren von der SPO,
daf Sie sehr nervos sind, weil es fiir Sie ja um eine
Lebensfrage geht, daher glauben Sie, mit solchen
Maétzchen die Wah!l beeinflussen zu konnen, zu-
mindest deren Ergebnis. (Abg. R0 sch: ,Das glau-
ben Sie!”) Die SPO-Fihrung wird daher gut tun,
ihre Scharfmacher zuriickzurufen, sie haben ja schon
bei der Landtagswahl damit Schiffbruch erlitten.
(Gegenrufe, Geldchter bei der SPU) und es wird
daher gut sein, wenn Sie hier gesetzliche und demo-
kratische Verhéaltnisse wieder herstellen.

Ich darf an das Hohe Haus appellieren, dem von
uns eingebrachten Dringlichkeitsantrag gerecht zu
werden und die Stadtwahlbehérde aufzufordern, die
‘Wahlzeit so festzulegen, dal die Wahlen in gesetz-
licher Ordnung durchgefiihrt werden konnen. (Bei-
fall und lebhafte Bravorufe bei OVP))

Prdsident; Ich bitte die Zuhorerschaft auf der
Galerie nicht in die Verhandlung des Hauses ein-
zugreifen. (Abg. R&sch: ,Es scheint hier eine
OVP-Wahlversammlung zu sein!”)

Prisident: GemdB § 29 Abs. 3 der Geschéiltsord-
nung des Steiermirkischen Landtages hat bei der
Begriindung selbstdndiger Antrdge eine Wechsel-
rede nicht stattzufinden. Es ist sohin der 1. Tages-
ordnungspunkt erledigt.

2. Miindlicher Bericht des Verkehrs- und volkswirt-

schaitlichen Ausschusses iiber die Regierungsvor-

lage, Einl.-Z1. 131, betreiiend Ubernahme der Kor-
alpenstrafie durch den Bund.

Perichterstatter ist Abg. Ing. Koch. Ich erteile
ihm das Wort.

Berichte%statter Abg. Ing. Koech: Hoher Landtag!
Der eirﬁ‘éfé #hometer lange Bundesstrafenzug ent-
lang der Staatsgrenze ist in einer Linge von 46 Ki-

lometern, und zwar zwischen Eibiswald und Lava-
mind, unterbrochen. Es besteht eine kaum befahr-
kare LandesstraBe von Eibiswald nach Lavamiind,
die auf Grund ihrer besonderen Bedeutung vom
Bund ibernommen werden soll. Das Gebiet von
Eibiswald und Lavamiind liegt an der unmittelbaren
Staatsgrenze und die wirtschaftliche Lage ist denk-
bar ungiinstig. Die Sorge um die wirtschaftliche Ent-
wicklung und die damit verbundene Abwanderung
von der Staatsgrenze unterstreicht die besondere

. Dringlichkeit der Verkehrserschliefung. Eine Reihe

von Konferenzen und Besprechungen zwischen den
Vertretern der Steiermark und Kédrntens hat statt-
gefunden. Im Karntner Landtag ist ein Antrag ein-
gebracht worden, wonach Herr Landeshauptmann
Wedenig .aufgefordert wird, gemeinsam mit unse-
rem Landeshauptmann Krainer bei der Bundesre-
gierung wegen Ubernahme der KoralpenstraBle vor-
stellig zu werden. Sinngemd8 liegt folgender An-
trag vor:

.Der Hohe Landtag wolle beschlieflen:

Der Herr Landeshauptmann wird ersucht, gemein-
sam mit dem Herrn Landeshauptmann von Karn-
ten bei der Bundesregierung wegen Ubernahme
der Koralpenstrafie (Eibiswald—Soboth-—Lavamiind)
vorstellig zu werden, um deren Ausbau durch den
Bund zu erreichen.”

Der Verkehrsausschuf hat sich mit dieser Vor-
lage eingehend in seiner letzten Sitzung beschaf-
tigt. Namens dieses Ausschusses bitte ich das Hohe
Haus, die gegensténdliche Vorlage anzunchmen.

Prdsident: Es liegt keine Wortmeldung vor, ich
bringe daher den Antrag des Berichterstatters zur
Abstimmung und ersuche die Abgeordneten, die
dem Antrage zustimmen, eine Hand zu erheben.
(Geschieht.)

Der Antrag ist angenommen.

*3. Miindlicher Bericht des Finanzausschusses iiber

die Regierungsvorlage, Beilage Nr. 16, Geseiz tiber

die Anderung des Gesetzes vom 24. Juli 1953, LGBL

Nr. 59, betreffend die Regelung des Dienstverhdlt-

nisses und der Beziige der vom Lande Steiermark
bestellten Distriktsdrzte.

Berichterstatter ist Abg. Dr. Stepantschitz. Ich er-
teile thm das Wort.

Berichterstatter Abg. DDr. Stepentschitz: Hohes
Haus! Das Gehaltsgesetz 1956 hat eine Anpassung
der diesbezliglichen gesetzlichen Regelung der Ge-
haltsbeziige der Distriktsarzte erforderlich gemacht.
Ich darf Sie namens des Finanzausschusses bitten,
dem Gesetz lber die Anderung des Gesetzes vom
24, Juli 1953, LGBIL. Nr. 59, betreffend die Regelung
des Dienstverhdltnisses und der Bezlige der vom
Lande Steiermark bestellten Distriktsdrzte im Sinne
der Vorlage Ihre Zustimmung zu geben.

Prasident: Wortmeldung liegt keine vor, ich brin-
ge daher den Antrag des Berichterstatters zur Ab-
stimmung und ersuche die Abgeordneten, die ihm
zustimmen, eine Hand zu erheben. (Geschieht.)

Das Gesetz ist angenommen.
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4, Miindlicher Bericht des Finanzausschusses tiber
die Regierungsvorlage, Beilage Nr. 17, Gesetz iber
die Anderung des Gesetzes vom 24. Juli 1953, LGBL
Nr. 60, betreifend die Regelung des Dienstverhdlt-
nisses und der Beziige der vom Lande Steiermark
bestellten Landesbezirkstierirzte.

Berichterstatter ist Abg. Dr. Stepantschitz. Ich er-
teile ihm das Wort.

" Berichterstatter Abg. DDr. Stepantschitz: Hohes
Haus! Das Gehaltsgesetz 1956 hat in gleicher Weise
auch eine Anderung des Gehaltschemas der Bezirks-
tierdrzte erforderlich gemacht. Ich bitte Sie namens
des Finanzausschusses, dem Gesetz tiber die Ande-
1ung des Gesetzes vom 24. Juli 1953, LGBl Nr. 60,
betreffend die Regelung des Dienstverhaltnisses
und der Beziige der vom Lande Steiermark bestell-
ten Landesbezirkstierdrzte im Sinne der Vorlage
Thre Zustimmung zu geben.

Préasident: Wortmeldung liegt keine vor, ich brin-
ge daher den Antrag des Berichterstatters zur Ab-
stimmung und ersuche die Abgeordneten, die ihm
zustimmen, eine Hand zu erheben. (Geschieht.)

Das Geseiz ist angenommen.

5. Miindlicher Bericht des Finanzausschusses, Einl.-
Z1. 126, betreffend den Tausch von Grundstiicken

-zwischen dem Land Steiermark und dem bischof-

lichen Seckauer Ordinariat.

Berichterstatter ist Abg. Gruber. Ich erteile ihm
das Wort. o

Berichterstatter Abg. Gruber: Hohes Haus! Die
Vorlage beinhaltet den Grundtausch zwischen dem
Land Steiermark und dem bischoflichen Seckauer
Ordinariat. Es handelt sich um 2 Grundstiicke, das

eine wird fiir den Kirchenbau in Kapfenberg ge-

braucht, das zweite Grundstiick liegt angrenzend an
die Landes-Obst- und Weinbauschule Silberberg.
Es sind 2'86 ha. GemdB Regierungsbeschiuf vom
30. Jénner 1958 wird folgender Antrag gestellt:

,Der Hohe Landtag wolle beschliefen:

. Der Bericht der Steiermdrkischen Landesregierung
liber die Durchfiihrung eines wertgleichen, im Inter-

"esse beider Tauschpartner gelegenen Grundstick-

tausches zwischen dem Land Steiermark und dem
bischoflichen Seckauer Ordinariat, wobei ein der-
zeit zur Landes-Landwirtschaftsschule Grottenhof-
Hafendorf gehériges Waldgrundstiick im AusmaB8
van zirka 2°86 ha gegen gleichwertige Grundstiicke
des bischéflichen Men‘salgutes‘ Seggau, welche sich
unmittelbar gegeniiber der Landes-Ohst- und Wein-
bauschule Silberberg befinden und an die Anstalt
angrenzen, ohne Leistung einer Aufzahlung einge-
tauscht werden soll, wird zur Kenntnis genommen
und genehmigt.” '

Diese Vorlage wurde dem Finanzausschufl vor-
gelegt und ich darf Sie namens des Finanzausschus-
ses bitten, IThre Zustimmung zu erteilen.

Prédsident: Wortmeldung liegt keine vor, ich brin-
ge daher den Antrag des Herrn Berichterstatters zur
Abstimmung und- ersuche die Abgeordneten, die

ihm zustimmen, eine Hand zu erheben. (Geschieht.).

Der Antrag ist angenommen.

6. Miindlicher Bericht des Finanzausschusses iiber
die Regierungsvorlage, Einl.-Z1. 128, beireifend den
Verkauf der landeseigenen Liegenschaft Krenngas-
se 35 an die Bau-, Wohn- und Siedlungsgenossen-
schaft ,Produktivitdt” zunr FErrichtung von Eigen-
tumswohnungen fiir Landesbedienstete.

Berichterstatter ist Abg. Afritsch. Ich erteile ihm
das Wort.

Berichterstatter Abg. Afritsch: Hoher Landtag!
Das Land Steiermark besitzt in der Krenngasse 35
unserer Landeshauptstadt eine Liegenschaft. Zu die-
ser Liegenschaft gehort ein Grund im AusmaBe von
1486 Quadratmetern. Auf diesemi Grunde befinden
sich zwei eingeschoBige Objekte mit je einer klei-
nen Wohnung. Nun hat sich die Bau-, Wohn- und
Siedlungsgenossenschaft  ,Produktivitdt”, Graz,
MandellstraBe 4, sehr fiir diese Liegenschaft interes-
siert. Sie will diese Realitdt erwerben. Die Genos-
senschaft beabsichtigt, auf diesem Grundstiick zwei
moderne Wohnhduser mit 40 Eigentumswohnungen
zu errichten. Diese Wohnungen sollen ausschlieB-
lich Landesbediensteten iibergeben werden. Die
Landesregierung hat am 20. Dezember 1957 sich mit
diesem Kaufansuchen beschéaftigt und dieser Sache
zugestimmt, selbstverstédndlich vorbehaltlich der ver-
fassungsrechtlich erforderlichen Zustimmung des
Steierméarkischen Landtages. Der Schétzwert betragt
127.500 Schilling, von einem Amtssachverstdndigen
des Amtes der Landesregierung festgestellt. Mit der
Genossenschaft wurde bereits ein Kaufvorvertrag
abgeschlossen, der einige Sicherungen umfaft, vor
allem aber die Klausel, dafi die fertiggebauten Woh-
nungen nur an Landesbedienstete abgegeben wer-
den dirfen. Der FinanzausschuB hat sich in seiner
letzten Sitzung mit der Vorlage beschéftigt und ich
stelle als Berichterstatter folgenden Antrag:

.Der Hohe Landtag wolle beschliefen:

Der Bericht der Steiermarkischen Landesregie-
rung Uber den Verkauf der landeseigenen Liegen-
schaft Krenngasse Nr. 35 (E. Z. 823, K. G. II St. Le-
onhard) an die Osterreichische Bau-, Wohn- und
Siedlungsgenossenschaft ,Produktivitdt” zum Preise
von 127.500 Schilling wird im Sinne von § 15,
Abs. 2, Buchstabe ¢ des Landesverfassungsgésetzes:
genehmigt.” .

Ich ersuche, meine Damen und Herren, dieser Vor-
lage die Zustimmung zu geben. '

Prasident: Wortmeldung liegt keine vor. Ich brin-
ge daher den Antrag des Herrn Berichterstatters
zur Abstimmung und ersuche die Abgeordneten, die
ihm zustimmen, eine Hand zu erheben. (Geschieht.)

Der Antrag ist angenommen.

7. Miindlicher Bericht des Finanzausschusses iiber

die Regierungsvorlage, Einl.-Z1. 134, betreifend die

Ubernahme der Landesbiirgschaft fiir Darlehen an

I'drderungswerber im Sinne des Wohnbauforde-
rungsgesetzes 1954,

~ Berichterstatter ist Abg. Hegenbarth. Ich erteile
ihm das Wort.

Berichterstatter Abg. Hegenbarth: Hoher Landtag!
Seit 8 Jahren gewdhrt das Land Steiermark Dar-
lehen zur Férderung der Wohnbautatigkeit, In die-




281

19. Sitzung des Steierm. Landtages, IV. Periode. — 8. Marz 1958.

ser Zeit war es moglich, mit Hilfe von Landesmit-
teln und Landeszuschiissen und langfristigen Darle-
hen mehr als tausend Wohnungen und Einzelh&u-
ser zu bauen, die sonst nicht oder wesentlich spater
erst hdtten gebaut werden kénnen. Um aber eine
moglichst grofe Summe in Bewegung zu setzen, hat

man sich entschlossen, das Bankkapital und die Gel- -

der der Sparkassen mit einzubeziehen fiir die Fi-
nanzierung von Wohnbauvorhaben. Die Geldinsti-
tute waren dazu bereit, aber nur unter der Voraus-
setzung, daB das Land Steiermark die Ausfallsbirg-
schaft dafiir ibernimmt.

Bereits im Jahre 1956 wurden auf diese Weise

20 Millionen zuséatzlich flissig gemacht. Im abge-
laufenen Jahr waren es bereits 30 Millionen. Diese
Mittel sind bereits restlos aufgebraucht und die
Landesregierung bzw. das zustdndige Referat hat
nun den Antrag gestellt, weitere Ausfallsbiirgschaf-
ten seitens des Landes Steiermark in der Hohe von
50,000.000 zu iibernehmen.

Hohes Haus! In den letzten 2 Jahren sind mit
diesen zusétzlichen 50 Millionen rund 700 Woh-
nungseinheiten finanziert worden, die sonst nicht
hitten gebaut werden konnen, das heifit, dafl 700
Familien auf diese Weise zu menschenwiirdigen
Wohnungen bzw. Eigenheimen gekommen sind. Mit
dem heutigen Antrag, welcher eine Erhdéhung die-
ses Volumens um weitere 50 Millionen vorsieht,
wird es moglich sein, weiteren 700 Familien bei der
Schaffung eines Eigenheimes bzw. einer Wohnung
behilflich zu sein.

Ich darf namens des Finanzausschusses den An-
trag stellen, der Hohe Landtag wolle beschlieflen:

.Dic Steiermérkische Landesregierung wird er-
midchtigt, Ausfallshirgschaften bis zur Hohe von
weiteren 50 Millionen Schilling fiir Darlehen zu
ibernehmen, die von Osterreichischen Geld- und
Kreditinstituten an Férderungswerber im Sinne des
Wohnbauférderungsgesetzes 1954, BGBIL. Nr. 153,
gewdhrt werden. Die Biirgschaft darf im Einzelfall
den im § 18 des Wohnbaufdérderungsgesetzes vor-
gesehenen Hochstsatz von 60 bzw. 55 Prozent der
Gesamtbaukosten nicht tbersteigen. Fir die aus
den Bilirgschaftsverpflichtungen des Landes allen-
falls erforderlichen Zahlungen ist aus den Riidk-
flissen aus ForderungsmaBnahmen (§ 3 Punkt 3 des
Wohnbauférderungsgesetzes) eine Deckungsriick-
lage im AusmaB von 2 Prozent der verbiirgten Dar-
lehenssumme anzulegen.”

Ich bitte das Hohe Haus um Annahme dieser Vor-
lage.

Prisident: Es liegt keine Wortmeldung vor, wir
schreiten zur Abstimmung. Ich ersuche die Abge-
ordneten, die dem Bericht des Berichterstatters zu-
stimmen, eine Hand zu erheben. (Geschieht.)

_Der Antrag ist angenommen.

8. Miindlicher Bericht des Finanzausschusses {iiber

die Regierungsvorlage, Beilage Nr. 35, Gesetz iiber

die Abdnderung des Geseizes vom 15. Midrz 1954,

LGBI. Nr. 20, iiber die Bildung eines Fonds fiir ge,
werbliche Darlehen.

Berichterstatter ist Abg. Stoffler. ich erteile ihm
das Wort.

Berichterstatter Abg. Stéifler: Hoher Landtag! Die
vorliegende Gesetzesinderung bringt eine wesent-
liche Verbesserung fiir die Gewerbetreibenden, die
aus dem Fonds fiir gewerbliche Darlehen Kredite
beziehen konnten und konnen. Bisher konnten aus
diesem Fonds Kredite in der Hoéhe bis zu 20.000
Schilling gewdhrt werden. Es hat sich erwiesen, daB
diese Summe unzureichend ist. Man hat daher mit
dieser Gesetzesanderung die Hoéhe der Darlehen
vergroBert und nunmehr kénnen Darlehen bis. zu
30.000 Schilling aus diesem Fonds ausgegeben wer-
den. Da aber der Kreditbedarf vor allem bei den
kleinen Gewerbetreibenden so gro8 ist, daB mit die-
sen Krediten allein der Bedarf nicht gededkt werden
kann, hat man noch einen zweiten Weg be-
schritten, und zwar den Weg der Zinsenzuschiisse.

Die vorliegende Gesetzesdnderung sieht vor, daB
nunmehr aus dem Fonds auch fiir Darlehen bis zu
50.000 Schilling, wenn sie 5 Jahre nicht {iberschrei-
ten, Zinsenzuschiisse gewdhrt werden konnen, und
zwar in der Hohe, daB sich fiir den Kreditnehmer
selbst der Zinsfuf nicht héher als auf 5 Prozent

stellt.

Ich bitte im Namen des Finanzausschusses um
die Annahme dieser Gesetzesdnderung.

Abg. Dr. Stephan: Hohes Haus, meine Damen und
Herren! Es ist sicher erfreulich, dab sich vergroferte
Moglichkeiten auch fiir die gewerblichen Darlehens-
sucher ergeben. Wir haben gegen das, was der Herr
Rerichterstatter vorgebracht hat, auch weiter gar
nichts einzuwenden. Bei der Behandiung dieser Vor-
lage im Finanzausschufi jedoch hat der Vertreter
meiner Fraktion einen Antrag gestellt, eine weitere
Erleichterung in diese Gesetzesnovelle hineinzu-
bringen, und zwar hat er angeregt, im § 5 Abs. 1
statt des Satzes: ,die Darlehen sind durch hypo-
thekarische ... .. zu sichern”, den Satz zu setzen:
.die Darlehensgewdhrung kann  von einer ent-
sprechenden Sicherheitsleistung abhdngig gemacht
werden”. Das heifit, daf die Sicherheitsleistung als
eine ,Kann”-, und nicht als eine ,MuB"-Bestim-
mung in das Gesetz aufgenommen werden soll.

VeranlaBt zu diesem Antrag wurden wir nicht, wie
der Herr Berichterstatter im Ausschull gemeint hat,
dadurch, daBl wir irgendwohin Stimmen krebsen ge-
hen, sondern aus dem ganz einfachen Grund, weil
uns in den vergangenen Jahren unserer politischen
Tatigkeit Falle vorgekommen sind, wo Gewerbe-
treibende Darlehen gebraucht hétten, die als duBerst
rihrig und zuverladssig anzusprechen gewesen wa-
ren, die aber nicht in der Lage waren, eine hypo-
thekarische oder Biirgschaftssicherheit zu geben.
Diese praktischen Erfabrungen der vergangenen
Jahre haben uns veranlaBt, diesen Antrag im Fi-
nanzausschull zu stellen. Wir sind im Finanzaus-
schuBl tberstimmt worden. Es soll uns dies kein
AnlaB sein, hier gegen diese Gesetzesvorlage liber-
haupt zu stimmen, wir mdchten nur in Erinnerung
gebracht haben, daBl man auf diese Art und Weise
einem bestimmten Teil des Kleingewerbes noch zu-
sdtzlich hatte helfen konnen. (Beifall.)

Prasident: Zum Wort gemeldef hat sich Abg. Kodh.
Ich erteile thm das Wort.
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Abg. Ing. Koch: Hoher Landtag, meine Damen
und Herren! Nach Uberwindung der gréBten Schwie-
rigkeiten in der gewerblichen Wirtschaft nach dem
Krieg wurde die Kreditfrage eine sehr wesentliche
und dringliche, weil die Betriebe investieren muf-
ten und weiterentwickelt werden sollten. Die ERP-
Hilfe war fiir die Kleingewerbetreibenden nicht zu-
ginglich und die Liquiditdt der Geldinstitute noch
ungeniigend. Nach ldngeren Verhandlungen un2
Beratungen innerhalb der gewerblichen Wirtzchafit
ist es im Jahre 1951 endlich gelungen, d22 Fremden-
verkehrsinvestitionsfonds zu schaffen. Damit konn-
ten verschiedene Leute im Gast- und Beherber:

gungsgewerbe Kredite erhalten. Fiir alle lbrigen

Gewerbetreibenden wurde auf Grund unserer Ini-
tiative im Jahre 1954 der Fonds fiiv gewerblidie
Darlehen geschaffen. Je eine Million vom Land und
eine Million von der Kammer der gewerblichen
Wirtschaft wurden seit dieser Zeit jéhrlich diesem
Fonds zugefiihrt. Mit dem Jahre 1958 wird nun die-
ser Fonds einschlieflich der Annuitdten eine Hohe
von etwa 14 Millionen erreichen.

Auch aus diesem Fonds konnten die Gewerbe-
{reibenden nur Zuschisse bis zu 20.000 Schilling
erhalten. In der zielbewuBten Wirtschaftspolitik
Raab - Kamitz {(Abg. Rdsch: ,Hat er ihn glidck-
lich angebracht!”) (Abg. Wegart: ,lhr habt ja
keinen!”) hat die Spartdtigkeit und damit die Li-
quiditdt der Banken einen beachtlichen Aufschwung
erfahren und auf Grund dieser Voraussetzungen
und des groBen Kreditbediirfnisses der gewerbli-
chen Wirtschaft wurde die gegenstdndliche Vorlage
cingebracht, Damit kénnen Darlehen bis zu 30.000
Schilling mit einer Sprozentigen Verzinsung und
einer Laufzeit his zu 10 Jahren bzw. bei von den
Banken aufzunehmenden Darlehen bis zu 50.000
Schilling mit einer Laufzeit nicht tiber 5 Jahren, ein
ZinsenzuschubB bis 5 Prozent gewdhrt werden. Der
vom Fonds zu tragende Zinsendienst der Bankdar-
lehen ist kleiner als die Annuitdten des Fonds, so
daf der Fonds in seiner Kapazitdt erhalten bleibt
bzw. einen weiteren Zugang erhalf.

Das gesetzlich zustdndige Kuratorium hat die Be-
urteilung der bisherigen.Kredifwerber sehr loyal
gehandhabt, so da8 nahezi allen Kreditwiinschen
Rechnung getragen werden konute und anderer-
seits die Dubiosen unter 1 Prozent zu liegen kom-
men. Darlehen oder Kredite ohne jede Sicherheit

gibt es nirgends. Auch in der Schweiz und in

Deutschland werden diese Falle dhnlich gehandhabt,
aber auch dort werden entsprechende Sicherheiten
vorgesehen und verlangt.

Wenn im Finanzausschuf der Herr Dr. Hueber
erkldrt hat, daf ihm sein Parteikollege Dr. Stephan
ins Ohr gefliistert habe, daB er fir ihn nie blirgen
wiirde, so ist das fir uns kleine Wirtschaftstrei-
bende kein MafBstab. Die Praxis hat gezeigt, daB ein
tiichtiger und fleiBiger Wirtschaftstreibender, auch
wenn er keine Realitdt besitzt, sehr wohl einen
Birgen finden kann. )

Nahezu die Hailfte der bisher beantragten Dar-
lehen konnte in diesem Sinne bewilligt werden.
Die gewerbliche Wirtschaft beschaftigt . einschlieB-
lich der Familienmitglieder in unsérem Lande
150.000 Menschen, in der Industrie ist es die Halfte.
Die gegenstandliche Erweiterung- der Kreditbasis

mit dem Fonds fiir gewerbliche Darlehen und dem
Fremdenverkehrs-Investitionsfonds = bedeutet eine
Sicherung der kleinen und kleinsten Existenzen, die
Erhaltung der Arbeitsplédtze und die weitestgehende
Porderung der steirischen Wirtschaft. {Beifall bei
OVPY

Prasident: Wortmeldung liegt keine mehr vor.
Ich bringe daher den Antrag des Herrn Berichter-
statters zur Abstimmung und ersuche die Abgeord-
neten, rum Zeichen ihrer Zustimmung eine Hand
su erheben. (Geschieht.)

Der Antrag ist angenominen.

9, Mimdiicher Rerichi des Finanzausschusses iiber
die Regicrungsvorlage, Bellage Nr. 36, Geseiz, be-
trefiend die Schaifung eines Fremdenverkehrs-Inve-
stitionsionds zur Gewdhrung von Darlehen und Zin-
senzuschiissen an Gast- und Beherbergungsbetriebe
und sonstige Fremdenverkehrsbetriebe in Steier-
mark (Fremdenverkehrs-Investitionsgesetz).

Berichterstatter ist Abg. Stoffier. Ich erteile ihm
das Wort.

Berichterstatter Abg. Sidffler: Hohes Haus! Die
vorliegende Gesetzesvorlage stellt den Entwurf fur
ein neues Gesetz, de facto eine Veradnderung des
bisherigen Fremdenverkehrs-Investitionsgesetzes
dar. Die Fassung ist nur an das Gesetz iber die
Bildung eines Fonds fiir gewerbliche Darlehen an-
geglichen. Auch hier handelt es sich darum, daB nun
aus-dem Fremdenverkehrsinvestitionsfonds nicht bis
20.000, sondern bis 30.000 Schilling als Darlehen auf
10 Jahre gewdhrt und ebenfalls aus diesem Fonds
Zinsenzuschiisse analog meinen fritheren Ausfiih-
rungen gegeben werden kodnnen.

Ich bitte, namens des Finanzausschusses folgende
Anderung der BeschluBfassung vortragen zu diir-
fen:

AIm § 5 Punkt 2, ist der letzte Satz zu streichen
und dafiir zu setzen: , Die Darlehen, fiir welche Zin-
senzuschiisse gewdhrt werden, sollen insgesamt
hichstens einem Kapitalwert von 10,000.000 Schil-

‘ting entsprechen.”

“Ich bitte, das Gesetz mit dieser Anderung zum
Peschlusse zu erheben.

3. Prasident Dr. Stephan: Hoher Landtag! Zu die-
ser gegenstandlichen Vorlage ist im grofien und
ganzen dasselbe zu sagen wie zur vorherigen. So-
gar der Paragraph ist derselbe, § 5, letzter Satz
nach dem Strichpunkt, soll nach einem Antrag, den
wir im Finanzausschull gestellt haben, lauten: ,Die
Darlehensgewédhrung kann wvon einer entspre-
chenden Sicherheitsleistung abhéngig gemacht wer-
den.” Die Begriindung kann ich mir, weil ich sie
friher gebracht habe, ersparen.

Ich will aber die Gelegenheit nicht voriibergehen
lassen, ohne auf die Awusfithrungen des Abg. Koch
ein wenig einzugehen. Ich habe schon in den ver-
gangenen Jahren ab und zu Gelegenheit gehabt,

{iber die Auffassungen und liber den Geschmack bei

verschiedenen Abgeordneten dieses Hohen Hauses
einige Worte zu verlieren. Aus einer Bemerkung,
die ich in einem engeren Kreise in einem Ausschuf}
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gemacht habe, nun im Hohen Hause einen zugkraf-
tigen ReiBer fiir eine Zeitung zu machen, ist eine
Auffassung von Politik, die ich zumindest nicht
teile. Ich mull aber dazu sagen, weil schon davon
die Rede war, daB ich tatsdchlich aus Grundsatz nie-
mandem birge. Diesen Grundsatz miissen Sie mir
zugutehalten, das kann jeder halten, wie er mag.
Es gibt Leute, die fir Ubernommene Biirgschaften
schon sehr tief in ihren eigenen Sack greifen muf8-
ten und es gibt auch Leute, die auf Grund solcher
Burgschaften selbst vorwértsgekommen sind. Aber
wer bereit ist, Birgschaften zu geben, der muf es un-
beeinfluBt tun und dem einzelnen iiberlassen. Wie
gesagt, die Art, mein mehr oder weniger scherzhaft-
tes Vorbringen in einer kleinen Runde, dazu noch
in einer vertraulichen Ausschufsitzung, in das Haus
zu zerren, um hier einen mehr oder weniger guten
Witz zu machen, muBl ich ablehnen. (Zustimmung
bei FPO.)

Abyg. Ertl: Hoher Landtag! Auf die Ausfihrungen
des Herrn Prasidenten Dr. Stephan muf ich sagen,
daB ich seinen Standpunkt persdnlich nicht teilen
kann, der besagt: Ich biirge grundséatzlich nicht. Die
Ansichten sind sehr verschieden. Lassen Sie mich
meiner Meinung Ausdruck geben. Ich verweise auf
das gesamte Raiffeisenkassenwesen, das auf gegen-
seitiges Vertrauen, auf gegenseitige Hilfsbereit-
schaft und gegenseitige Birgschaft aufgebaut ist.
Gerade in der Landwirtschaft sind die Auswirkun-
gen des Raiffeisenkassengedankens von.sehr gro-
Bem wirtschaftlichem und persénlichem Erfolg be-
gleitet. Wenn grundsdtzlich einer dem anderen kein
Vertrauen, keine Hilfsbereitschaft, keine Biirgschaft
mehr bieten kann, ist mit einem Schlage der edle
Gedanke unseres Vaters Raiffeisen vernichtet. (Zu-
stimmung bei OVP,)

Prisident: Wortmeldung liegt keine mehr vor.
Ich ‘bringe daher den Antrag des Herrn Berichter-
statters zur Abstimmung und ersuche die Abgeord-
neten, die ihm zustimmen, eine Hand zu erhe_ben.
(Geschieht.)

Der Antrag ist angenommen.

10. Miindlicher Bericht des Finanzausschusses iiber

die Regierungsvorlage, Einl.-Z1. 139, betreifend die

Gewidhrung eines unverzinslichen Darlehens an den

Landesverband Steiermark der Osterreichischen Ge-

sellschait vom Roten Kreuz in der  Hoéhe von
700.000 Schilling.

Berichterstatter ist Abg. Hofbauer. Ich erteile ihm
das Wort.

Berichterstatter Abg. Hofbauer: Hoher Landtag!
Die Regierungsvorlage Einl.-Zl. 139 beinhaltet die
Gewdhrung eines unverzinslichen Darlehens von
700.000 Schilling an den Landesverband Steiermark
der Osterreichischen Gesellschaft vom Roten Kreuz.
Dieser Landesverband benoétigt das Darlehen zum
Ankauf von zwei Liegenschaften und zwar Eggen-
bergergirtel 38 fiir die Unterbringung der Bezirks-
stelle Graz - West des Roten Kreuzes und aufferdem
des Hauses Graz, Merangasse 26, zur Unterbrin-
gung des Landessekretariates, des Jugend-Rotkreu-
zes, des Blutspendedienstes, des Organisationsrnefe-
rates und der Fursorgeabteilung. Der FinanzausschuB

hat sich in seiner letzten Sitzung mit der Vorlage
eingehend befaBit und ich stelle in seinem Namen
folgenden Antrag:

«Der Hohe Landtag wolle beschlieBen:

Die Steiermdirkische Landesregierung wind er-
machtigt, dem Landesverband Steiermark der Oster-
reichischen Gesellschaft vom Roten Kreuz ein un-
verzinsliches Darlehen von 700.000 Schilling zu ge-
wiahren. Dieses Darlehen ist unter Post 44,10 im
auBerordentlichen Landeshaushalt zu verrechnen.
Die Riickzahlung hat in 7 Jahresraten, beginnend
mit Jénner 1959, zu je 100.000 Schilling zu erfolgen.

Zur Bedeckung ist ein Betrag von 700.000 Schil-
ling (in Worten: Siebenhundertiausend Schilling)
der Betriebsmittelriicklage zu entnehmen und unter
Post 44,109 im auBerordentlichen Landeshaushalt in
Empfang zu verrechnen.”

Ich bitte um Zustimmung.

Prasident: Es liegt keine Wortmeldung vor, ich
bringe daher den Antrag des Herrn Berichterstatters
zur Abstimmung - und ersuche die Abgeordneten,
die ihm zustimmen, eine Hand zu erheben. (Ge-
schieht.)

Der Antrag ist angenommen,

11, Miindlicher Bericht des Gemeinde- und Verfas-
sungsausschusses iliber das Ersuchen des Bezirksge-
richtes in Bad Ischl, Einl.-Z1. 129, um Zustimmung
zur Strafverfolgung des Landtagsabgeordneten Jo-
hann Neumann wegen eines Verkehrsunfalles.

Berichterstatter ist Abg. Dr. Rainer. Ich erteile
ihm das Wort.

Abg. Dr. Rainer: Hohes Haus, meine Damen und
Herren! Das Bezirksgericht Bad Ischl hat mit Schrei-
ben vom 21. Jdnner 1958 an den Prisidenten des
Landtages das Ersuchen gestellt, den Abgeordnebten
Johann Neumann strafrechtlich verfolgen zu dirfen,
da der Verdacht besteht, daB dieser einen Ver-
kehrsunfall in Pad Ischl verursacht hat.

Der Gemeinde- und VerfassungsausschuB hat sich
in seiner letzten Sitzung damit beschaftigt und iiber
Wunsch des genannten Abgeordneten wird folgen-
der Antrag gestellt, dem zuzustimmen ich bitte.

Der Antrag lautet:

«Dem Ersuchen des Bezirksgerichtes Bad Ischl
vom 21, Janner 1958, U 1274/75, um Zustimmung
zur Strafverfolgung des Landtagsabgeordneten Jo-
hann Neumann wegen eines Verkehrsunfalles wird
Uber dessen Wunsch stattgegeben.”

Prisident: Keine Wortmeldung. Ich bringe den
Antrag des Herrn Berichterstatters zur Abstimmung
und ersuche die Abgeordneten, die dem Antrag zu-
stimmen, eine Hand zu erheben. (Geschieht.)

Der Antrag ist angenommen,

12, Miindlicher Bericht des Landeskulturausschusses
iiber die Regierungsvorlage, Beilage Nr. 34, Gesetz,
womit das Gesetz vom 20. Februar 1929, LGBl Nr.
57, betreffend die Efrichtung von land- und forst-
wirtschaftlichen Berufsvertretungen in Steiermark
(Bauernkammerngesetz), in der Fassung der Ge-
setze vom 8. Juni 1949, LGBL. Nr. 41, und 15. Miirz
1954, LGBL. Nr. 10, abgedndert wird.
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Berichterstatter ist Abg. Ebner, ich erteile ihm
das Wort. -

Abg. Ebner Oswald: Hoher Landtag! Wie aus der
Vorlage ersichtlich ist, ist das Bauernkammernge-
setz im Jahre 1929 geschaffen und seither zweimal
einer Novellierung unterzogen worden. Nunmehr

hat es sich itber Antrag des Pinanzministeriums als

notig . erwiesen, -das Gesetz zu novellieren, weil

- sonst die fur die Aufrechterhaltung dieser Interes-

senveriretung notwendige Kammerumlage nicht
mehr eingehoben werden kann. Das hat dazu ge-
fiihrt, daB die zustdndige Abteilung einen Entwurf
fir diese Gesetzesnovellierung im Sinne der Anre-
gung des Finanzministeriums erstellt hat. Dabei
wurde gleichzeitig die Gelegenheit beniitzt, um ver-
schiedene Klarstellungen und Richtigstellungen, die
das Gesetz schon lange verlangte, mit zu beschlie-
Ben. Ich darf hier auf einen Umstand hinweisen:
Nach dem bisherigen Gesetzeswortlaut war es klei-
nen Besitzern, die bei einer Arbeitnehmerkammer
berufszustandig waren, weil sie nach ihrem Haupt-
beruf dorthin gehérten, nicht méglich, in der Bauern-

kammer ihr Wahlrecht auszuiiben bzw. es ihnen zu-.

gestehen. Nach der neuen Regelung soll allen Be-
sitzern oder Pachtern, welche mindestens 1 Hektar
Grund besitzen oder bewirtschaften, das Wahlrecht
zuerkannt werden, gleichgiltig, ob sie auch in einer

" anderen Berufsveriretung wiahlberechtigt sind oder

nicht. Das ist eine Modernisierung, welche nur be-
grifit werden kann.

Der LandeskulturausschuBl hat sich mit dieser Ge-
setzesvorlage in drei Sitzungen befaft und es hat
sich gezeigt, daB leider nicht immer volle Einhellig-
keit erzielt werden konnte. Es wurden auch Minder-
heitsantrage angemeldet und wir werden im Laufe
der Verhandlungen ja horen, wie diese lauten.
Wohl aber hat von der Vorlage abweichend der
Landeskulturausschufi beschlossen, «dem Hohen
Haus den Antrag zu stellen, die Vorlage, so wie sie
den Mitgliedern des Hohen Hauses zugegangen ist,
mit folgenden Anderungen anzunehmen: '

WZu Ziffer 2: Im § 10 Abs. 1, Zeile 6 sind nach
dem Worte ,Wahl" einzufiigen die Worte ,eihes
‘Wahlganges'. ‘ :

Zu Ziffer 6: Der § 18 Abs, 3 hat zu lauten: ,(3) Von
mehreren Eigentimern, FruchinieBern (§3 509 ff.
ABGB.) oder Pachtern eines Grundstiickes haben
nur jene das Wahlrecht, die in diesem Betrieb

hauptberuflich tatig sind. Trifft dies fiir keinen zu, °

so kann das Wahlrecht von demjenigen ausgeiibt
werden, der die Vollmacht der anderen beibringt
ader von Gesetzes wegen inne hat.”

"Weiters unterbreitet der AusschuB dem Hohen
Haus den BeschluBantrag folgenden Inhaltes: ,Der
Hohe Landtag wolle mit Beziehung auf die Geset-
zesvorlage, Beilage Nr. 34, beschlieBen: Die Lan-
desregierung wird aufgefordert, beim Bundesmini-
sterium fiir Finanzen die Zustimmung zu erwirken,
daB die Einhebungsverglitung fiir die Einhebung
der Kammerumlage und etwaiger Zuschlage auf
2 v. H. herabgesetzt wird." _

So lautet der Antrag des Kulturausschusses und
ich empfehle diesen Antrag dem Hohen Haus zur
Annahme.

Abg. Ertl: Hoher Landtag! Einleitend zur Novel-
lierung des Bauernkammergesetzes darf ich wohl

ausfithren, daB sich die Téatigkeit und die Einrich-

tung der Bauernkammer vorbildlich bewé&hrt hat
und daf die Betreuung und Beratung der gesamten
Land- und Forstwirtschaft treibenden Bevolkerung
der Steiermark durch die Tatigkeit dieser Kammer
von vollem Erfolg gekront wurde. Ist es doch durch
die Mithilfe und durch die Betreuung und Beratung
der Kammer moglich gewesen, innerhalb kiirzester
Frist die Erndhrungslage der gesamten Bevolkerung
entsprechend zu heben und zu bessern, ja sogar
zum ¢groBten Teil aus der eigenen Scholle zu si-
chern.

Hohes Haus, der Herr Berichterstatter hat betont,
die Ursache der Novellierung beruht auf einem
‘Wunsch des Bundesministeriums fiir Finanzen, die
gesetzlichen Unterlagen neu festzulegen, um die
Einhebung der Umlagen sicherzustellen. Aus die-
sem AnlaB haben wir Gelegenheit yenommen, auch
verschiedene andere Bestimmungen des Bauernkam-
mergesetzes neu zu lUberprufen, so vor allem die Be-
stimmungen iber die Kammerzugehorigkeit, iiber
das aktive und passive Wihlrecht, die Wahlord-
nung und den Wahlvorgang, iber die Zahl von Pra-
sidenten und Vizeprédsidenten und iliber eine neue
‘Wahlordnung. Die vorgeschlagenen Anderungen
entsprechen dem Wunsche der Bauernschaft und
dem Wunsche der Landeskammer, Site wurden in
einer Vollversammlung genehmigt,

Nun zu den einzelnen Paragraphen.

Im § 3 wird dem Wunsche des Bundesministe-
riums Rechnung getragen, daB sich der Kreis der
Kammerzugehdrigen mit dem Kreis der Umlage-
pilichtigen deckt. Die iiberwiegende Mehrheit der
Kammermitglieder ist ja auch hauptberuflich in der
Land- oder Forstwirtschaft tdtig und das "Mitspra-
cherecht ist an einen Pesitz von mindestens 1 ha
gebunden, damit die Wahl nicht zu uniibersichtlich
und die Berufsstindigkeit nicht zu sehr verwéssert
wird..

Zum § 10 Abs.-1 und § 13 Abs. 2 wird von den
Sozialisten beantragt, daB das Kammerprasidium,
das bisher aus dem Prasidenten und einem Vize-
prisidenten bestand, nunmehr aus einem Présiden-
ten und 2 Vizeprésidenten bestehen soll. Dasselbe
wird beantragt fiir die Bezirkskammern, dort sollen
nunmehr 2 Stellvertreter fiir den Bezirkskammer-
obmann nominiert werden. Pisher war die Zusam-
mensetzung folger_ld: In der Landeskammer 1 Pré-
sident und 1 Vizeprasident, der den Prédsidenten
bei eventueller Abwesenheit zu vertreten hat. Das-

selbe gilt fiir die Bezirkskammern, 1 Obmann und

1 Stellvertreter. Ich mochte hier hervorheben, daf
die Landeskammer eine Einrichtung in ihrer Insti-
tution geschaffen hat, das ist der HauptausschuB.
Aus allen Gebieten des Landes werden 9 bauerli-
che Vertreter, also Kammerrdte, in diesen Haupt-
ausschuB berufen, die die wichtigsten Aufgaben
und Belange, wie Personalangelegenheiten, Beihil-
fen und vieles Andere zu ordnen und zu regeln ha-
ben, Dinge, die dann die Vollversammlung zu be-
schlieBen hat.

Wir von unserm Standpunkt aus lehnen die Fest-
legung eines zweiten Vizeprasidenten oder eines
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" zweiten Kammerobmannstellvertreters ab, weil es

nur die Verwaltung verteuern und verkomplizieren
wiirde.

Neu ist auch der Anspruch auf den Vizeprdsiden-
ten, den die zweitstdrkste Partei hat, wenn sie min-
destens ein Drittel der Mandate erreicht. Bei der
Landeskammer bestehen 39 Mandate, es miilBte also
die Partei, die Anspruch erhebt auf die Stelle des
Vizeprasidenten, mindestens 13 Mandate besitzen.
Dasselbe gilt im perzentuellen Rahmen bei der Be-
zirkskammer. Dort miibte diese Partei mindestens
5 Mandate haben. (Abg. Sebastian: ,,Da kon-
nen Sie von Demokratie reden, bei diesem Gesetz.
Das beweist Thre demokratische Einstellung dort,
wo Sie die Mehrheit haben. Bei der Arbeiterkam-
mer haben Sie nicht einmal einen Anspruch, aber
trotzdem wurde Thnen das gewdhrt!”) Herr Kollege
Sebastian, wir haben Ihre demokratische Einstel-
ulng in den Landgemeinden zur Geniige kennen-
gelernt, dort, wo Sie die Mehrheit besitzen. (Rufe
bei OVP: ,,So ist es!”) (Landesrat Prirsch:,Jetzt
ist er stilll’”) Dann mochte ich Thnen nur noch sa-
gen, daB die gesamte Bauernschaft ldangst schon er-
kannt hat, daB es die Sozialistische Partei mit ifr
nicht ernst meint, sonst hétte sie tausend und aber-
tausend Mal Gelegenheit gehabt, die Bauernschaft
und ihre Existenz sowie ihre Lebenshaltung den
anderen gleichzuschalten. (Abg. Sebastian:
,,Gleichschalten tun wir nichts, das machen die Kom-
munisten, Sie vertreten ja schon sehr lange die
Bauernschaft und es hilft nichts!”) Es hatte die
Sozialistische Partei lange schon die Gelegenheit
wahrnehmen konnen, auch der Landwirtschaft trei-
benden Bevolkerung fiir ihre einmaligen Leistungen
den gebithrenden. Lohn zu geben. (Abg. Seba-
stian: ,Die Baucrn haben schlechte Verireter
gewahlt, wenn dic Bauernkammer sozialistisch wa-
re, wire es besser.”) (Geldchter bei OVP.)

Zu § 16 mochte ich kurz ausflihren, daB es eine
selbstverstdndliche - Angelegenheit ist, daB kinftig
die Wahlkommission bei den Bauernkammerwahlen
nach dem Ergebnis der vorherigen Kammerwahlen
festgelegt wird.

Der § 17 besagt in der alten Form, daB Personen,
die in einer Arbeitnehmerkammer das Wahlrecht
besitzen, vom Wahlrecht in die Landeskammer

ausgeschlossen sind. Der Herr Berichterstatter hat .

bereits betont, daf es von der Kammer aus ein

groBes Entgegenkommen war, daB nun alle jene,-

die in anderen Kammern wahlberechtigt sind und
einen Grundbesitz haben, das Recht haben, in der
Rauernkammer wahlen zu koénnen.

Zu § 18 fordern die Sozialisten das Wahlrecht
auf einen halben Hektar und die Familienmitglie-
der zu erweitern, die keinen Grund besitzen. Wir
stehen auf dem Standpunkt, daB dies zu weit geht.
Es geniigt das Wahlrecht fiir den hauptberuflich in
der Land- und Forstwirtschaft Tdtigen.

Zu § 19 beantragen die Sozialisten, alle leitenden
Angestellten von Betrieben und die Funktiondre der

_béduerlichen Vereinigungen als wéhlbar zu erkléren.

Wir stehen auf dem Standpunkt, dieses Recht muB
einem leitenden Beamten zuerkannt werden, die
Funktiondre sind durchwegs Besitzer von Grund

und Boden, die an und fiir sich das Wahlrecht ge-
nieBen. :

Der § 21 besagt, daf den bei den Wahlen mit-
wirkenden Behdrden ein Anspruch auf Entschddi-
gung fir die Bereitstellung von R&aumen und Ein-
richtungen, von Aufrdumungsarbeiten nicht zusteht,
um Peinlichkeiten und MiBverstdndnisse auszuschal-
ten. :

Ich darf abschlieBend als Bauer Stellung nehmen
zur Abwicklung des Bauernkammergesetzes und
mul} ehrlich sagen, dafi ich mich gewundert habe,
dal sich die Sozialistische Partei so eingehend mit
rein landwirtschaftlichen und forstwirtschaftlichen
Belangen beschaftigt. (Abg. Bammer: ,Ist ja Auf-
gabe der Abgeordneten!") Wir Bauern haben ab-
solut kein Bediirfnis, bei der Arbeiterkammer, bei
der Wirtschaftskammer irgendein Mitspracherecht
zu erreichen, wir haben kein Bediirfnis, auf zwei
Sesseln zu sitzen, wir haben aber das Recht und
wollen sorgen dafiir, daB wir kiinftighin auf unse-
ren eigenen Sesseln fest sitzen-bleiben. (Abg. Se-
bastian: ,Das kann ich mir vorstellen!”) (Gelach-
ter bei SPO.} (Beifall bei OVP.}

Abg. Edlinger: Hohes Haus! Als im Vorjahr bei
der Vollversammlung der Landesbauernkammer der
einstimmige BeschluB gefaBt wurde, an die Landes-
regierung heranzutreten, damit das Landesbauern-
kammergesetz novelliert werde, waren wir dariiber
sehr erfreut. Wir hatten die Hoffnung, daB in der

Bauernkammer auch unsere Fraktion zu den Bera-

tungen tiber diese Novellierung herangezogen wer-
den wird. Es war dies nicht der Fall und als dann
bei der zweiten Vollversammlung die Novellierung
zur Debatte kam, habe ich erklart, es sei wertlos,
in einer Vollversammilung dazu Stellung zu nehmen,
weil wir ohnehin wiiliten, daff jeder Antrag oder
jede “‘Anregung unserer Minderheit nicht zur Kennt-
nis genommen bzw. gegen uns abgestimmt werden
wirde. Wir haben erkldrt, wir werden versuchen,
im Landeskulturausschul unsere Winsche zur No-

- vellierung vorzubringen. Die Regierungsvorlage ist

uns in der letzten Landtagssitzung zugekommen.
Unsere Fraktion hat sie sehr eingehend studiert und
wir miissen mit Bedauern feststellen, da die No-
vellierung fast nur Verschdarfungen gebracht hat,
und zwar Verschirfungen gerade fiir die Minderheit
in der Landeskammer sowie in den Bezirkskam-
mern.

‘Wir hatten gehofft, daB wir im Landeskulturaus-
schuB doch unsere Wiinsche wiirden durchbringen
koénnen. Als wir unsere Wiinsche und Antréage vor-
gebracht hatten, wurden sie ein bisserl diskutiert,
so daB es den Anschein gehabt hat, als wollte man
doch irgendwie einsteigen und unseren Forderungen
und Antrdgen nédhertreten. Es wurde dann eine Ver- -
tagung beantragt, die meisten Absétze und Para-
graphen wurden zuriidkgestellt mit der plausiblen
Begriindung, daf diese Abd&nderungsantrdge von
der anderen Seite eben studiert werden miissen.
Wir hatten volles Verstdandnis dafiir. Doch schon
bei der zweiten Sitzung im Landeskultur-Ausschuf3
waren wir vor eine ganz andere Situation gestellt.
Wir konnten sehen, daBl diese "Novellierung zu
einem Politikum geworden ist. (Abg. Wegart: ,Das
macht Thr ja nie!”) Denn alle Anregungen und alle
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Wiinsche, die von uns aus gestellt wurden, wurden,
ohne’sie ernstlich zu diskutieren, einfach abgeiehnt

und es wurde, ohne auf uns Ricdksicht zu nehmen,

abgestimmt. (Abg. Wegart: ,Wir haben eben
von der Stadtwahlbehdérde gelernt!”) (Abg.
Afritsch: ,Das ist wohl kein Argument!”) Die
Ausschulisitzung hatte noch gar nicht lange ge-
dauert und wir wuliten bereits, woran wir sind.

(Landeshauptmann Krainer: ,Wie oft habt Ihr-
‘uns niedergestimmt!”)

Hohes Haus! Diese Verhandiungsart erscheint
uns wirklich bedenklich. Es erinnert uns an die Zei-
ten der Diktatut und das war nicht gerade zum
Wohle unseres Volkes. (Abg. Wegart: b Die De-
mokraten sind eben immer in der Minderheit!”)
(Zwischenruf bei OVP: Herr Abg. Edlinger, haben
Sie schon einmal etwas gehért vom ,roten Kérn-
ten'?") Wir wollen vor allem Gerechtigkeit, wir
wissen ganz genau, dafl bei der Durchfiihrung des
Gesetzes und bei Wahlen in die Kammer immer
die groBten Schwierigkeiten entstanden sind. Es
gab immer Unklarheiten, Reklamationen und kein
einziger Blrgermeister und keine einzige Wahlbe-
horde konnten richtig kléren, ist der oder der wahl-
berechtigt oder nicht. (Abg. Wegart: ,,Wo denn,
im roten Obersteier?”) Wenn heute hier erklart
wurde, daB im § 17 eine Modernisierung stattge-
funden habe, dahingehend, daffi man auch einem
sonst allen Voraussetzungen entsprechenden Grund-
besitzer wahlen lassen koénne, auch wenn er an
einer Arbeiterkammerwahl teilnimmt, so ist das

woh! der einzige Glanzpunkt, der in dieser ganzen:
"Novellierung drinnen ist, das einzige, was wirklich

modernisiert wurde. (Landesrat Prirsch: ,Das
alte Gesetz ist aber mit Thren Stimmen beschlossen
worden!”) g »

Drei Begriffe in diesem Gesetz sind zusam-
menzuhalten, obwohl im Urgesetz jeder Begriff fur
sich behandelt ist, das ist die Kammerzugehorigkeit,
die Umlageverpflichtung und die Wahlberechtigung.
Nach unserem Ermessen ist das alles nur 1 Begriff,
In dem Moment, wo einer zu einer Kammer zuge-
hérig ist, ist er auch umlagepflichtig und wenn er um-
lagepflichtig ist, dann muB er auch wahlberechtigt
sein. Es ist aber auch diesmal bei dieser Novellie-
rung- nicht geschehen, dafl diese 3 Begriffe, so klar
sie an und fir sich sind, zusammengezogen und klar-
gestellt worden sind, weil auch im neuen Gesetz wie-
der eine Gruppe von Grundbesitzern wohl umlager
pilichtig, nicht aber wahlberechtigt ist. Das war aber
von uns aus der Hauptgrund fiir eine Novellierung.
Wir wollten Klarheit, Einfachheit und Gerechtigkeit.
Wir wollten ein Gesetz, wie es notwendig ist, aber
nicht so, wie es sich die verantwortlichen Mitglie-
der der OVP vorstellen, die nun wiederum zweier-
lei Recht schaffen. Wohl zahlen, aber nicht wéahlen!
Das ist nicht unsere Auffassung, denn wir stehen
auf dem Standpunkt, gleiche Pflichten, gleiche
Rechte. Um das zu erreichen, ist uns nichts anderes
iibrig geblieben, als im Landeskultur-Ausschull einen
Minderheitsantrag zu stellen, der dem Prasidium
vorliegt. Ich mochte ihn nachher verlesen, er be-
zweckt, daB diese Unklarheiten beseitigt werden
und ich mochte gerade an die Abgeordneten der
Freiheitlichen Partei appellieren, weil sie in diesem
Ausschul ebenfalls in der Minderheit sind und da-

her die gleichen Leidiragenden wie wir. (Gelédchter
bei OVP.) Der Minderheitsantrag lautet:

»Hs wird beantragt, der Hohe Landtag wolle be--
schlieBen: :

Der § 3 Abs. 1 lit. a hat zu lauten:

a) Eigentimer in Steiermark gelegener land- oder
forstwirtschaftlicher Betriebe und land- oder
forstwirtschaftlich genutzter Grundstiicke, sofern
deren FlachenausmaB mindestens '/: ha betréagt. .

Der § 17 Abs. 1 Zeile 1 hat zu lauten:

1. Die Kammerzugehorigen gemdB § 3 Abs. 1
lit. a und b, wenn ihre in Steiermark gelegenen Be-
triebe oder Grundsticke das Mindestausmall von
!/» ha besitzen.” :

Ich glaube, Hohes Haus, dieser Minderheitsantrag
wird, wenn ihm zugestimmt werden sollte, viel zur
Kldrung beitragen, zur richtigen -Beurteilung vor
allem bei den Wahlen und zur Klarung der Wahl-
berechtigung.

Ich mochte nun noch einige Paragraphen hier vor-
brjngen. Kamerad Ertl hat etwas gesagt wegen Er-
weiterung des Présidiums. Die Paragraphen 10 und
11 handeln vom Préasidium. Wie im Ausschufl schon
dargelegt wurde, ist ein Prdsidium ein Kollegium
von mindestens 3 Personen. Daher kann ich ablei-

“ten, daBl ein solches Prdsidium nicht aus 1 oder

"

2 Personen zu bestehen hat, sondern mindestens
aus 3. Wie wir uns erkundigt haben, sitzen auch in
den Landeskammern der anderen Bundesldnder
tberall 1 Prasident und 2 Vizeprdsidenten. Warum
geht das gerade ausgerechnet in der Steiermark
nicht?!’ Das ist sehr interessant, denn gerade die
Steiermark befindet sich in dieser Hinsicht in eincm
Zustand, den man unbedingt aufzeigen soll. Unser
erster Prasident hat als Prdsident dar Kammer auch
seinen Stellvertreter, das ist Minisler Thoma. Was
ist nun, wenn der Herr Préigide11.‘t Wallner eine Zeit
lang aus irgendeinem Grund seinen Dienst in der
Bauernkammer nicht versehen kann? Ich glaube
kaum, daB sich Minister Thoma dann die Zeit -
nimmt und sich 14 Tage oder 3 Wochen oder 1 Mo-
nat lang nach Graz in die Kammer setzt und hier
prasidiert, Wie wir das vorgebracht haben, wurde
uns -entgegengehalten, was wollt ihr denn, damit
wiirde alles ja nur komplizierter und schleppend

-und auBerdem verteuernd. Gestatten Sie, daB ich

auch dazu etwas sage. Kompliziert ist es némlich
jetzt, wenn. z. B. einmal unser Préasident nicht an-
wesend sein kann, wie es schon bei einer Vollver-
sammlung vorgekommen ist, aus der er weggerufen
wurde, Wir hatten plétzlich keinen Prédsidenten. Der
Altersprdsident, der nur zusténdig ist fiir eine Kon-
stituierung, wurde schlieBlich gerufen und muBte das .
Prasidium fiihren. Man sieht also, es ist nicht von
der Hand zu weisen, dab so etwas vorkommt, ge-
rade bei unserer Kammer nicht. Ich halte das fiir
kompliziert. Eingewendet wurde ferner, das wiirde
nur verteuernde Kosten bringen, das koénnen wir
unseren Bauern nicht zutrauen. Es wurde dann auf
den bestehenden Hauptausschuf verwiesen und
darauf, was Abg. Ertl schon gesagt hat, daBi er aus .
9 Mainnern besteht, dall er oft einberufen werden
und Prasidialangelegenheiten erledigen konne. Da
mochte ich die Frage stellen, was billiger kommt,
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wenn man-9 Ménner vom Hauptausschufi einberuft
oder wenn der jeweils gewdhlte zweite Prédsident
wichtige Sachen erledigen kann? Wenn man fir
die Einberufung des Hauptausschusses Geld hat,
kann man mit diesem Geld auch leicht einen zweiten
P'rasidenten bezahlen. Es ist also die Begriindung,
das sei kompliziert, nicht gegeben und auch nicht
stichhéltig. Genau so ist es auch bei den Bezirks-
kammern. Bis jetzt hat eine Gruppe einen Anspruch
auf einen Stellvertreter gehabt, wenn sie minde-
stens ein Fiinftel der Mandate gehabt hat, nun
wurde das auf ein Drittel hinaufgesetzt. Es ist das
eine Hintansetzung einer Minderheit und ich muB
sagen, das geschieht nur aus politischen Griinden
und entgegen der Forderung, daf wir Bauvern zu-
sammenhalten sollen. Wenn der eine Bauer poli-
tisch anders gefdrbt ist, ist er kein Bauer mehr,
wird er nicht mehr fiir geeignet gesehen, dort drin-
nen zu sitzen.

Da hdtte ich nun bald etwas vergessen, was aber
werl ist, aufgezeigt zu werden. Bei der letzten Kam-
merversammlung am 16. Dezember 1957 wurden
unter anderem die Gebiihren unserer Bauernkam-
merobmadnner und der Stellvertreter neu geregelt,
wie man es so schon sagt. (Abg. Bammer: ,Was,
die bekommen bezahlt?!") (Abg. Ertl: ,So wie bei
Euch!") Von 240.000 S sind sie auf 410.000 S hin-
aufgegangen. Ich habe mir das durchgerechnet, weil
man bei uns nicht von einer Aufwandsentschadi-
qung snricht, sondern man sagt: der Obmann hat
den und den Lohn, und bin zu dem Ergebnis ge-
kommen, dall dieser Gehalt des Bezirkskammerob-
mannes und seines Stellvertreters um 71% erhoht
worden ist. Ich muBl mit Bedauern feststellen, dal
keiner von den Abgeordneten in der Kammer sei-
tens der OVP aufgestanden wére und etwas da-
gegen gesagt hatte. Von 240.000 S auf 410.000 S
wurde erhoht! (Zwischenruf bei OVP:  Wieviel ist
“das fir den einzelnen?!”) Das miissen Sie sich aus-
rechnen, Sie sind ja Doktor. (Helles Geldchter.) Sie
wissen ja gar nichts. Aber 71% sind verdammt hoch.
Wenn die Arbeiter 3 oder 4% mehr bekommen wol-
len, schreit man. (Zwischenruf: .Schade um die
Zeit.") Wirklich schade um die Zeit!

Zum § 36, der die Kammerumlage betrifft, hatte
ich noch etwas zu sagen. (Zwischenruf bei OVP:
.Bei Euch brauncht man ja einen Rechenschieber!”)
Ich kann nicht umgehen damit, das habe ich nicht
gelernt. Wie wir alle wissen, die wir in der Land-
wirtschaft tdtig sind, ist in den letzien Jahren der
Finheitswert der Landwirtschaften erhéht worden
um das Fiinffache. Bei der Bauernkammerumlagen-
einhebung hat die Bauernkammer das Recht, bis 1%
des Einheitswertes die Umlage festzusetzen. Nach-
dem der Einheitswert um das Finffache gestiegen
ist, konnte das auch bei der Umlage mdglich sein.
Wir mochten nicht einmal den Vorwurf haben, daB
wir damals, als das Gesetz gemacht wurde, davon
nichts gemerkt haben. Abg. Ertl hat gemeint,
kein verniinftiger und sachlicher ‘Mensch denke
daran, Es konnte aber anders werden. (Abd.
Wegart: .Ja, sachlich seid Ihr immer, das
ist richtig!") (Heiterkeit.) Es konnte ein undemo-
kratischer BeschluB gefaBt werden, der das Fiinf-
fache beschliefit. Keine Landesregierung, kein Land-
tag und auch kein Verfassungsgericht konnte etwas

machen. Ich bin selbst tiberzeugt, daB es nicht dazu
kommen wird. Es ist aber notwendig, daB man
irgendwelche Grenzen setzt, das ist fiir die Zukunft
sehr notwendig. Wir wollen nicht, daBl dartber hin-

weggegangen wird und Sie wieder eine Abstim- -

mung 3 :4 im AusschuB beschlieBen,

Abschliefend, HoherLandtag, mochte ich folgendes
sagen: Was wir mit dieser Novellierung erreichen
wollten, war eine Klarheit, eine Vereinfachung und
eine Griindlichkeit. Mit der heutigen . Verahschie-
dung dieser Novellierung wird sich das kaum ein-
stellen. Wir sind aber tiberzeugt, daB es doch eine
Zeit geben wird, wo wir unsere berechtigten Wiin-
sche auch durchsetzen werden, (Abg. Wegart:
»Davon redet Thr schon ein halbes Jahrhundert, ich
werde es nicht erleben!”), damit wir unsere land-
wirtschaftlichen Betriebe, die kleinen, mittleren und
Bergbauernbetriebe von einer ungebihrlichen Be-
lastung behiiten koénnen. (Lebhafter Beifall bei
SPO.)

3. Préds. Dr. Stephan: Hoher Landtag! In der Ob-
mannerkonferenz ist mir mitgeteilt worden, daB
iiber diese Vorlage punkteweise abgestimmt werden
soll, daB also liber jeden einzelnen Paragraphen im
Hohen Haus abgestimmt wird. Wenn diese Mittei-
lung mir nicht zugekommen wére, wiirde ich darum
gebeten hahen, da die Meinung meiner Fraktion
sich nicht in allen Punkten, und zwar weder mit der
Fraktion der Vorlagevertreter noch mit der Frak-
tion der Minderheiisantrdgevertreter dedkt.

Wir haben zum Wahlrecht, um ¢gleich in medias
res zu gehen, nach langen Uberlequngen folgend
Stellung zu nehmen: Die Ausdehnung des Wahl-
rechtes auf einen allzu groBen Personenkreis wurde
seinerzeit, als ich und einige Kameraden noch in der
Landeskammer fiir Land- und Forstwirtschaft waren,
bekampft. Denn auBer den an und fir sich selbst-
verstandlich dazu prédestinierten Petriebsinhabern
und deren Familienangehdrigen bis zu Kindeskin-
dern, Schwiegersdhnen und Witwen und aufier den
Erwerbs- und Wirtschaftsgenossenschaften zdhlen
dazu noch Personen, die in der Steiermark land-
und forstwirtschaftliche T&tigkeit ausliben, haupt-
beruflich und auf eigene Rechnung. Wenn Sie dann
im § 19 lesen, wer da noch alles wahlberechtigt ist,
dann sehen Sie, daf der Umfang der Wahlberech-
tigten ohnedies schon so groB ist, dafl wirklich eine
Vertretung der eigentlichen und im engsten Sinn
landwirtschaftlichen Petriebe schon jetzt fast nicht
mehr gewdhrleistet erscheint. Denn es kann sich in
der Vertretung der Landesbauernkammer doch nur
um landwirtschaftliche Betriebsbelange handeln. Na-
tiirlich ist ein Landwirtschaftsbetrieb auch ein sol-
cher, der nur einen halben Hektar oder ¥ Hektar
Ausmaf hat, wenn er entsprechend betrieben wird.
Es ist dies auch beriicksichiigt. Aber fiir eine wei-
tere Ausdehnung des Kreises der Wahlberechtigten
konnten auch wir uns nicht entscheiden. (Abg. Se-
bastian: ,Dann darf man aber auch nicht zah-
len miissen. Aber zahlen ja und wdahlen nicht, das
geht nicht!") (Abg. Dr. Kaan: ,Dann bekommt er
aber auch keine Foérderungsmittel, wenn er nicht
zahlt!) (Abg. Sebastian: ,Die bekommt er so-
wieso nicht!")
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Nun unsere Stellungnahme zur Wahl von weite-
ren Vizepréasidenten. Schon seinerzeit haben wir
darauf zu dringen versucht, diesen zweiten Vize-
prasidenten durchzusetzen bzw. einen zweiten Stell-
vertreter in den Bezirkskammern. Wir sind auch
nicht fiir die Erschwerung der Ernennung des 1. Vi-
zeprasidenten. Wenn ich mich richtig erinnere, so
waren seinerzeit ein Sechstel der Kammerrate not-
wendig, um einen Vizeprdsidenten zu stellen; da
nun bisher 39 Kammerréte vertreten waren, so be-
tragt dieses Sechstel 7 Kammerrdte, die notwendig
waren, um einen Vizepradsidenten zu wd&hlen und
heute sollen das 13 sein. Warum so vorausschauend
vorsichtig, es ist ja iberhaupt keine Gefahr! In den
Bezirkskammern spielt sich natiirlich ganz dasselbe
ab. Es wiirde den demokratischen Usancen sicher
dienlich sein, wenn man hier weitherziger wére und
wenn man dort oder da durch einen zweiten Vize-
présidenten eine etwas groBere Demokratisierung
herbeifithren kénnte. Es wurde im Ausschuf, in dem
ich anwesend war, davon geredet, dai man die
‘Wahikreise vermindern soll, das wéare unter Um-
stdnden eine Vereinfachung und Erleichterung der
Wahl. Wir wiirden einer Vergré8erung der Wahl-
kreise zustimmen. :

Von den ibrigen Punkten, die hier noch zur De-
batte standen, bzw. im AusschuB besprochen wurden
und die die Beilage beinhaltet, mdchte ich nur noch
einen nennen. Die Kammerumlage einschlieBlich
ctwaiger Bezirkskammerzuschldge, so heiBt es, ist
von den land- und forstwirtschaftlichen Liegenschaf-
ten oder solcher Art geniitzten Grundstiicken bis zu
1% ihres Einheitswertes festzusetzen. Zur Deckung
von mehr als 1% des Einheitswertes ist die Zustim-
mung der Landesregierung und zur Einhebung von
mehr als 3% ist ein Landesgesetz erforderlich. Da-
zu ist zu sagen, daB jedem bekannt ist, daB die Ein-
heitswerte inzwischen auf das rund 5fache erhoht
worden sind. Die Textierung ist gleich wie frither.
‘Wenn sich das auf die MeBbetrdge beziehen wiirde,
so wére das ja keine Erhohung, aber dadurch, dafB
sich das auf die Einheitswerte bezieht, scheint mir
das eine 5fache Erhdhung der Kammerumlage zu
sein. In dem Sinne scheint mir dies eine Verteuerung
zu sein, die wir nicht gutheiflen kénnen.

Das wiére im grofen und ganzen das, war wir
dazu zu sagen haben. Wir werden zu den einzelnen
zur Abstimmung gelangenden Punkten unsere Stel-
lungnahme nicht mehr gesondert beziehen, um Sie
nicht aufzuhalten, wir werden aber wie gesagt, was
die Abstimmung anlangt, nicht dem Minderheitsan-
trag der Sozialisten zustimmen, werden aber ande-
rerseits, was die Préasidialmitglieder Dbetrifft, der
Regierungsvorlage nicht unsere Zustimmung geben
und werden, was den § 36 betrifft, der Regierungs-
vorlage gleichfalls unsere Zustimmung versagen.
(Beifall.)

Abg. Dr. Kaan: Hohes Haus!' Als Mitglied des
Landeskultur-Ausschusses mufl ich mich dagegen
wenden, daBl der Heir Abg. Edlinger hier die Be-
hauptung aufgestellt hat, wir hatten in diesem Aus-
schul die Vorlage nicht eingehend beraten und uns
nicht mit den Argumenten auseinandergesetzt, die
die Sozialistische Partei zur Ab&nderung der Regie-
rungsvorlage vorgebracht hat. Das ist unrichtig.

(Abg. Edlinger: ,Nicht in einem Paragraphen,
nicht in einem Satz, nicht in einem Wort!") Wir ha-
ben uns in einer mehrstiindigen Sitzung mit jedem
einzelnen Argument beschaftigt, wobei sich an der
Debatte oft 7 bis 8 Mitglieder beteiligt haben, wir
haben die Sitzung unterbrochen, haben sie nach
einigen Tagen fortgesetzt und auch da kam es nicht
zu einer glatten Abstimmung, sondern bei den strit-
tigen Punkten haben wir uns immer wieder davon
iiberzeugt, daf die Argumente, die seitens der So-
zialistischen Partei vorgebracht wurden, nicht zu-
treffen. Das ist das Wesen der Demokratie, wie wir
es sehen. Wir haben uns mit den Argumenten aus-
einandergesetzt, haben uns unsere eigene Meinung
gebildet und da wir mehr sind im Landeskultur-.

Ausschufl, hat das Abstimmungsergebnis eben so -

gelautet. Sich dagegen zu wenden, hieBe die Ein-
richtungen des Parlamentarismus verneinen.

Sogar mit Thnen habe ich wiederholt debattiert,
Herr Landesrat Blazizek, und habe mich stundenlang
mit Thren Argumenten auseinandergesetzt und ver-
sucht, Sie zu liberzeugen und Sie zu verstehen. Sie
haben auch das Wort Verschirfung gebraucht, es
wurde nicht weniger als achtmal von Thnen in den
Mund genommen. Sie wenden sich z. B. dagegen,
daBl als Erfordernis flir den Wahlanspruch eines
stellvertretenden Pr&sidenten nun 13 von 39 Stim-
men notwendig sind. Ich mache aufmerksam, daB
diese Ziffer eine giinstigere ist, als wenn man hier
nach dem d'Hondschen Verfahren vorgehen wiirde,
denn dann wiirde diese Zahl hoher liegen. Wir ha-
ben aber 13 gelassen, denn wenn eine Partei wirk-
lich ein Drittel der Mandate inne hat, so sei ihr nach
unserer Meinung die Stelle des Vizeprdsidenten zu-
zugestehen. Sie haben auch gefordert, es sollen nun
2 Stellvertreter gewahlt werden. Der Zweck dieser
Forderung ist klar, Sie wollen also auch dann, wenn
Sie diese 13 nicht erreichen, mindestens 1 Mann im
Prasidinm unterbringen, und zwar auf jeden Fall,
wenn Sie nur iiberhaupt unter den Kammerrdten
aufscheinen. Dagegen haben wir uns nicht so sehr
cgewendet (Abg. Sebastian: ,In der Arbeiter-
kammer wiirde Thnen auch kein Vizeprédsident zu-
stehen, aber wir haben ihn Thnen trotzdem ge-
wahrt!")  Wir sind beim Bauernkammergesetz!
Wenn Sie meinen, dal der Proporz in abgewandel-
ter Form seinen Ausdrucdk finden soll, brauchen wir
iiberhaupt kein Gesetz beraten. Nach der bisherigen
Ubung in der Fithrung der Landeskammer fiir Land-
und Forstwirtschaft. die durchaus dem Gesetz ent-
sprochen hat, war der Président derienige, der die
Geschifte gefiihrt hat und der HauptausschuBl, dem
bestimmte Aufagaben {ibertragen waren. In die-
sem HauptausschuB sind Sie auch vertreten. Wiir-
den wir Thren Wiinschen folgend das Prasidium bil-
den als eine Kollegialbehidrde, wiirde dieses Prasi-
dium selbstverstdndlich einen groBen Teil der Ar-
beiten des Hauptausschusses zu iibernehmen haben,
irsbesondere die Personalpolitik. Sie haben keina
Gewdhr dafiir, daB Sie wirklich auch den 2. Stell-
vertreter erringen koénnten. Es wiirde Thre demo-
kratische Situation in der Landeskammer verschlech-
tert werden. :

AuBerdem wurde von uns eingewendet, daf die
Schaffung eines neuen Kollegialorganes, ndmlich
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des Présidiums, die Sache nur komplizierter machen
wiirde. Wenn Sie aufier dem Hauptausschuf noch
ein Prasidium und den Prasidenten wollen, so wiirde
das ein vierstufiger Instanzenzug sein fiir die Er-
ledigung aller Angelegenheiten und das wirde
mehr Zeit brauchen als ein dreistufiger Instanzen-
zug, das kann sich jeder ausrechnen. Es war also
ein durchaus sachliches Argument, was wir einge-
wendet haben, daB an dem jetzigen Zustand nichts
gedndert werden soll. Das hatte auch auBerdem
einer weitgehenden Gesetzesdnderung bedurft, denn
das Prasidium als Kollegialorgan héitte Aufgaben
bekommen, Aufgaben, die nach dem Bauernkam-
merngesetz nicht gegeben sind mit einer einzigen
kleinen Ausnahme, Das ist dort, wo der Ausdruck
oPrasidium’ im Sinne des Prdsidenten und, wenn
er verhindert ist, eines Stellvertreters zu verste-
hen ist.

Ich kann der Argumentation, daB alle unsere
Abstimmungen im Landeskultur-Ausschufl politisch
bestimmt waren, nicht folgen. Wiir haben uns ernst-
lich mit Thren Antrdgen im AusschuB auseinander-
gesetzt, der Gleichstellung der Zugehdrigkeit, der
Zahlungspflicht und des Wahlrechtes. Es wurde ein-
gewendet von uns, daB die Aufgaben der Kammer
fir Land- und Forstwirtschaft in der Betreuung
sdmtlichen Grund und Bodens, der landwirtschaft-
lich genutzt ist, liegt, das stimmt fast genau tber-
ein mit der Besteuerung nach 'der Grundsteuer A.
Jeder muf zahlen, der der ‘Grundsteuer A unter-
liegt und jeder solcher ist auch in die Obsorge-
. pflicht der Kammer fiir Land- und Forstwirtschaft
einbezogen. Er genieBt alle Vorteile der Téatigkeit
der Kammer fir Land- und ‘Forstwirtschaft und
ihrer Bezirksstellen. Darin liegt keine Ungerechtig-
keit, wenn das Wahlrecht bis zu 1 ha gegeben ist.

Irgendwo muf die Grenze gezogen werden, wenn
" die Wahlberechtigung nicht faktisch ins Ungemes-
sene ansteigen soll. Wiirden wir bis zur kleinsten
Einheit das Wahlrecht geben, welche Wahlzellen
und -zeiten wilrden wir dann brauchen (Abg.
Ro6sch: ,Nur zahlen!”),  das konnen Sie sich
ausrechnen, wenn Sie nicht als Demokraten mit ver-
kiirzter Wahlzeit bezeichnet werden wollen. (Hei-
terkeit bei OVP.))

Ich md&chte mich nun ernstlich mit der Frage des
Plafonds auseinandersetzen, namlich {iber die Hoéhe
der Kammerumlage, die von der Landeskammer
sedbst bestimmt werden kann. Meine Herren von
der Sozialistischen Partei, es ist ein TrugschluB,
denn der bisherige Wortlaut des § 36 Abs. 1 sieht
vor, dafl bis zur Hoéhe von 1% des Einheitssatzes
die Kammer selbst Umlagen festsetzen kann und
nur dann, wenn dieser Plafond durchstoBen wiirde,
miifite die Landesregierung und in weiterer Folge
ein Landesgesetz platzgreifen. Diese Bestimmung
ist nicht gedndert worden. Sie wenden ein, daB in-
zwischen der Einheitssatz erhéht worden ist. Die
Finheitssdtze sind auf das Fiinffache erhoht worden,
daher dieser Plafond auch erhéht worden ist. Der
Vizeprasident Stephan hat gesagt, es seien auch die
GrundsteuermeBbetrdge erhéht worden, Das ist ein
Irrtum, sie sind nicht erhoht worden und die Kam-
merumlage wird nach dem GrundsteuermeBbetrag
errechnet. Gleichzeitig wie die Einheitswerte erhoht
worden sind, ist der GrundsteuermeBbetrag um das

Fiinffache erméaBigt worden, jene Bemessungsgrund-
lage, die praktisch angewendet wird fir die Kam-
merumlage, hat sich nicht gedndert, weder im Wort-

- laut des Gesetzes noch in der tatsdchlichen Praxis.

Es ist richtig, daB die Moglichkeit fiir die Kammer
erhoht worden ist. Es braucht die Kammer nicht zu
fragen, wenn sie jetzt allenfalls hoher ginge, aber
die wirkliche Bremse liegt anderswo. Es miissen
diejenigen beschlieBen, die zahlen.

Abg.. Edlinger hat in dem Zusammenhang gesagt,
es konnte einmal auch ein undemokratischer Be-
schluB gefaBt werden, Was wére nun der undemo-
kratische BeschluB? DaB diejenigen, die das Meiste,
namlich 95% der Umlagenerhéhung zu tragen héat-
ten, diese sich sozusagen selbst auferlegten. Ist es
undemokratisch, wenn ich sage, sobald es notwen-
dig ist, zahle ich selbst mehr? Das ist ja keine Ab-
gabe, sondern eine Umlage. Was bedeutet eine
Umlage? Es mufi das Erfordernis aufgebracht wer-
den, es muB das aufgebracht werden, was ausgege-
ben werden darf, es darf nur das ausgegeben wer-
den, was durch die Umlage hereingebracht wird.
Die Umlage kann nicht zu einer Reservebildung
fiilhren, sondern muB nur die -Ausgaben decken.
Abg. Edlinger sagte, daB in diesem Falle niemand
eingreifen koénnte, wenn durch einen undemokrati-
schen BeschluB die Umlage erhoéht wird. Das ist un-
richtig. Selbstverstdndlich erstreckt sich das Auf-
sichtsrecht der Landesregierung auch darauf, wenn
die Kammer in Uberschreitung ihrer Aufgaben,
ihrer Rechte Ausgaben beschlieBen wiirde, die sic
dann dadurch decken will, daf sie erhéhte Umlagen
einhebt. Dann koénnte selbstverstdndlich eingeqrif-
fen werden und konnte ein solcher Beschluf der
Landeskammer fiir Land- und Forstwirtschaft auf-
gehoben werden.

Es ist durchaus nicht richtig, daf diese Novelle
zum Bauernkammerngesetz nur einen einzigen

Glanzpunkt aufweist und im ibrigen nur politische

Gesichtspunkte zur Geltung bringt. Es ist einfach
das geschehen, was bei jeder Novellierung eines
Gesetz eintritt, daB man bei dieser Gelegenheit
alles, was die Erfahrung der vergangenen Jahre ge-
lehrt hat, unterbringt und verbessert. In diesem
Sinne ist das Kammergesetz verbessert worden und
wir werden daher vollinhaltlich fiir die Regierungs-
vorlage stimmen. (Lebhafte Zustimmung bei OVP.)

Abg., Hams Brandl: Hoher Landtag! Nachdem
schon sehr ausfithrlich tiber die Novellierung des
Bauernkammerngesetzes gesprochen wurde, erlau-
ben Sie noch einige Worte. Abg. Dr. Kaan hat in
seiner Argumentation versucht darzulegen, daf} das
Aufgabengebiet der Landeskammer sich auf andere
erstrecken kann, denen nach der jetzigen Novellie-
rung das Wahlrecht nicht zusteht. Ich darf, meine
Damen und Herren, hier grundsétzlich folgendes
feststellen. Wir waren der Auffassung, daB wir
selbstverstandlich dariiber reden und diskutieren
kénnen, daB der demokratische Grundsatz aufrecht
bleiben muB, daB nur derjenige das Wahlrecht hat,
der Kammerumlage zahlt und umgekehrt, daB der,
der zahlt, auch wahlen kann. Von diesem grund-
sétzlichen Gedanken haben wir uns leiten lassen
und wir haben aus dem Tatigkeitsbericht der Kam-
mer ersehen, dafB es rund 900 Betriebe in der Steier-
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mark gibt, die unter der Hektar-Grenze liegen und
somit vom Wahlrecht ausgenommen sind. Man
kann, wenn man die anderen Bestimmungen stu-
diert, daraus entnehmen, daB es rund 2000 Besitzer
sind, denen man auf diese Weise das Wahlrecht

genommen hat. (Abg. Dr, Kaan: ,Das ist 1%!"} -

Zur Frage des Présidenten und der Vizeprésiden-
ten wire folgendes zu sagen. Wir sind der grund-
satzlichen Auffassung, daB es sich hier um ein
Prasidium handelt, also um ein Kollegium, und
einem Kollegium miiften unter allen Umsténden
3 Personen angehdren. In einigen Zwischenrufen ist
weiters darauf aufmerksam gemacht worden, da8 in
der Arbeiterkammer, wo das Verhaltnis Threr Par-
tei zu unserer ungefdhr gegengleich ist wie das
Verhiéltnis in der Bauernkammer, wir, also die So-
zialistische Partei, der OVP doch einen Vizeprési-
denten eingerdumt und damit eine wesentlich tole-
rantere Auffassung vertreten haben, als Sie dies in
der Bauernkammer beabsichtigen. (Zustimmung bei
SPO.) Wenn ich mir zur Frage der Prasidenten noch
etwas zu sagen erlaube, so fallt mir auf — bitte ich
bin kein Jurist, sondern nur ein einfacher Forstar-
beiter —, daB man hier nur den Landtag zum Ver-
gleich heranziehen mfiifte. ITm Landtag haben wir
3 Préasidenten bei 48 Mandaten. In der Bauernkam-
mer haben wir 39 Mandate. Im Landtag war es
moglich, einer Gruppe —, bitte ich will Sie damit
nicht angreifen — die nur 3 Mandate hat, einen
Vizeprasidenten einzurdumen. Ich kann mir darauf
nur den ‘Reim machen, daB man es einfach iiberall
so macht von Threr Seite aus, wie man es gerade
braucht. ‘

Meine Damen und Herren, ich darf zusammenfas-
send folgendes feststellen. Den sozialistischen Ab-
geordneten ist es in der Novellierung des Gesetzes
darum gegangen, den Grundoedanken der Verfas-
sung, den Grundgedanken der Gleichherechtigung
aufrecht zu erhalten. Es gibt keine andere Kérper-
schaft 6ffentlichen Rechtes in unserem Land, in der
eine Wihlergruppe oder eine Gruppe von Staats-
biirgern Beitrdge zu einer gesetzlichen Interessen-
verfretung zahlen muf, sonst aber vom wichtigsten
Recht, das ist das Wahlrecht, ausgeschlossen bleibt
(Rufe bei SPO: .Sehr richtig!”) Wenn nun gerade
die gesetzliche Interessenvertreiung der Bauern
hier den Weg einschldat, zweierlei Kammerzugeho-
rige zu schaffen, ndmlich solche, die zahlen und
wéhlen und solche, die nur zahlen diirfen, aber von
jedem weiteren Einspruch- und Mitspracherecht
ausgeschlossen bleiben, so ist dieser Weg sehr be-
denklich, Wir haben im AusschuB alles getan, um
unere Arngumentation zu untermauern, wir haben
-aber fiir dieses Recht als Grundlage jeder demokra-
tischen Ordnung bei der OVP kiein Verstidndnis ge-
funden. Ich darf Thnen ehrlich sagen, meine Damen
und Herren, ich habe das Gefiihl gehabt, daB die
Mehrheit dieses Ausschusses von allem Anfang an
die Absicht gehabt hat, die Vorlage unver&ndert
durchzupeitschen, um einerseits der Kammer ho-
here Einnahmen zu sichern und andererseits einen
Kreis von landwirtschaftlichen Eigentiimern und
Pichtern auszuschlieBen. Einer solchen Regelung,
die eine Ungerechtigkeit von Anfang an ist, kénnen
wir selbstverstdndlich unsere Zustimmung nicht ge-
ben.

3

Wir haben daher einen Minderheitsantrag einge-
bracht, wonach sowohl der § 3 Abs. 11lit. a, der die
Kammerzugehérigkeit regelt, als - auch der § 17
Abs. 1 Zeile 1 auf einen gleichen Nenner gebracht
werden sollen. Wir haben vorgeschlagen, daB so-
wohl die Kammerzugehgrigkeit als auch das Wahl-
recht auf den Besitz von ¥ Hektar begrenzt und
beschrankt werden soll. Es ist fiir die Sozialistische
Partei eine moralische Verpflichtung, die Offent-
lichkeit darauf aufmerksam zu machen, da8 die
OVP, die sich bei jeder Gelegenheit als die wahre
Hiiterin b&uerlicher Interessen rithmt, dabei nur an
die GroBen denkt und auf die Kleinen vergiBt. (Zwi-
schenruf Abg. Wegart: , Aber, aber! Wegen
1%1"") Herr Abgeordneter Wegart, ich sitze 5 Jahre
hier und habe Ihre Ausfithrungen immer mit groBer
Aufmerksamkeit verfolgt, ich bitte Sie daher, tun
Sie nun auch das Gleiche bei mir. (Abg. Wegart:
Wird besorgt!”) Die OVP hat sich demaskiert wie
noch nie. Hunderte kleiner Pachter und Eigentiimer
werden nach diesem Gesetz mit 220% ihres Grund-
steuermeBbetrages nun Kammerumlage zu bezahlen
haben und fir sie gilt nicht das alte Wort: ,Wer
zahlt, schafft an"”, denn sie sind ausgeschlossen
von den aewdhlten Organen der Kammer und miis-
sen auf Grund dieses Gesetzes von Vollversamm-
lung 7zu Vollversammlung zittern, ob nicht doch
noch die Hochstarenze von 1% des Einheitswertes
als Umlage fiir sie beschlossen wird. (Verschiedene
Gegenrufe bei OVP.) Meine Herren von der OVP,
so, wie Sie sich im AusschuB verhalten. haben, ist
ia mit allem zu rechnen. (Geldchter bei OVP.) Fir -
diese Hunderte von kleinen Besitzern und fleifigen
Menschen muB es ja wie ein Schlag ins Gesicht sein,
was hier von der Mehrheit des Steiermdrkischen
Landtages beschlossen wird. Der Minderheitsantraqg
unserer Partei und die Worte des Kollegen Edlinaer
und meine Worte sollen ein Aufruf sein an das de-
mokratische Gewissen (Zwischenruf hei UVP:
»Schreiben Sie dem Speck einen Brief!”), dariiber
71 urteilen haben die kleinen EBiagentiimer 1ind Pach-
ter landwirtschaftlicher Nutzflichen, die davon be-
troffen werden. (Aba. Dr. Kaan: ,,Wie lange ha-
ben Sie die Wahlzeit festoesetzt?”) Herr Abr.
Dr. Kaan, dieser Personenkreis, dessen Interessen
man hier ablehnt, wird sich in Zukunft die Frage
vorzulegen haben, ob sie auch weiterhin Landtags-
abaeordnete wéhlen konnen, die ihnen ihr Wahl-
recht und die gesetzliche Interessenvertretung ver-
weigern, sie aber mit dem aleichen Gesetz zwingen,
weiterthin Beitrdge fiir die Landeskammer fiir Land-
und Forstwirtschaft zu entrichten. (Beifall bei SPT.)

Aba, Hegenbarth: Hoher Landtag! Zuerst muf} ich
einmal ein paar Worte sagen zu den Ausfiihrungen
des Herrn Abg. Edlinger. Er hat sehr geheimnisvoil
aetan mit den Beziigen der Kammerobméanner, er
hat mit der Ziffer 71% jongliert, er hat den Ein-
druck erwecken wollen, als ob es sich dabei um
weil Gott welche gigantische Gehédlter handeln
wiirde. Diese 16 Kammerobmdnner mit ihren
16 Stellvertretern in Steiermark kosten der Kammer
jahrlich rund 400.000 S. Diese- Ziffer hat Abg. Ed-
linger selbst gebracht. Wenn Sie das dividieren
durch die Monate und 12 Monate hat das Jahr iber-
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all (Abg. Résch: ,Das haben Sie noch nicht ab-
dndern kénnen, trotz Ihrer Mehrheit!”), im Bezirk
Leibnitz genau so wie im Bezirk Liezen, so kommen
wir bei dem Kammerobmann zu einem Monatsbe-
zug, der etwa dem Bruttoeinkommen eines Bauhilis-
arbeiters entspricht, der keine Uberstunden gemacht
bat. (Abg. Résch: ,Den Primar interessiert es
wieviel Sie kriegen.”) DaB ein solcher Kammerob-
mann, praktisch genommen, seine Bauernarbeit an
den Nagel hdangen muB, dafiir mufl diese Besoldung
als bescheiden wirken. (Abg. Résch: ,Na, wieviel
ist es?)

Abg. Brandl hat mit viel Pathos und unter wie-
derholter Anrufung des demokratischen Gewissens
appelliert, eine Gruppe von Menschen, die infolge
ihres zwergenhaften Grundbesitzes auch dazu ver-
halten werden, Kammerumlage zu bezahlen, nichi
vom Wahlrecht auszuschlieBen. Wenn man derar-
tiges angibt und behauptet, muB man es ziffern-
méaBig auch unterlegen. (Abg. Rosch: | Jetzt
kommt es!”) Der Durchschnitts-Einheitswert bei
einem ha Grund in Steiermark liegt um 700 S her-
um. Abg. Edlinger: ,Nein, 1500!") Ich konstatiere,
es sind also 1500 S, Herr Kollege Edlinger. Wenn
man nun die Zahl von 1500 nimmt und jeder, der
rechnen kann, der weil}, wenn der Steuermefbetrag
bei 8% steht, dafl sich sage und schreibe 12 S er-
geben und die 220% Kammerumlage sind dann nach
Adam Riese S 26’40 oder monatlich S 220. Das ist
die Hochstgrenze der Steuerbelastung jener Gruppe,
die vom Wahlrecht ausgeschlossen ist. Ich kaan
mich des Eindruckes nicht erwehren, daBf durch
maBlose, vollkommen unbegriindete Ausdehnung
aes Wabhlrechtes auf die Bevolkerung, die mit der
Landwirtschalt nichts zu tun hat (Abg. Roésch:
Zuerst sind es wenige, dann malBlos!”); die wirk-
lich berufstdtige Landwirtschaft, ich mochte sagen,
versucht wird, an die Wand zu dringen. (Abg,
Roésch: ,Diese 1% werden Sie an die Wand
drangen!”) Wenn es nach dem Wunsch der Sozialde-

mokraten ginge, miite jeder das Wahlrecht in die

Bauernkammer haben, auch der Kanarienvégelziich-
ter oder der einen Blumentopf hat. (Schallende Hei-
terkeit). Herr Kollege Rosch, bei Ihrer Begrindungs-
fahigkeit wirde es Ihnen sicher nicht schwer fallen,
zu beweisen, daB man mit dem Kanarienvogel
Tierzucht betreibt und der andere mit dem Blumen-
topf Pflanzenbau. (Erneut Heiterkeit.) Wir sind der
Auffassung, daB das Wahlrecht in die Kammer ein
wirklici sehr weit gezogenes ist, weil es Tausen-
den von Menschen nach dieser Novellierung er-
moglicht, mit ihrer Stimme mitzustimmen, wer in
den nédchsten 5 Jahren die Kammer zu leiten hat
und daB zweifellos auch Tausende von Menschen
nunmehr das Wahlrecht besitzen, die, sagen wir,
vornehmlich nur am Rande mit der Landwirtschaft
ein klein biBchen zu tun haben.

Man hat damals in der Sitzung des Landeskultur-
Ausschusses auf das Burgenland verwiesen, wo
diese kleinen Flichen in die Wahlberechtigung fal-
len. Ich kann Ihnen sagen, warum. Aus dem ein-
fachen Grund, weil im nérdlichen Burgenland, im
sogenannten Seewinkel, das ist das Gebiet westlich
des Neusiedlersees, dieses Gebiet das intensivste
Landwirtschaftsgebiet Usterreichs tiberhaupt ist mit
einem fast subtropischen Klima, mit Pflanzen, die

sonst kaum in Osterreich im Freien. wachsen. Es
ist das einzige Gebiet, wo man die Melonen im
Freien bauen kann und das einzige Gebiet, wo
man ieldweise Erdbeeren, Probstlinge baut. Auf
emer Exkursion 1m Vorjahre wurde uns gesagt, daB
es dort tatsdchlich hunderte von Familien gibt, die
von 35, 40 oder 50 Ar solchen intensivst benutzten
Grundes den Grofteil ihrer Lebensnotdurft bestrei-
ten konnen. (Abg. Rosch: ,Missen, nicht kén-
neni*) Von diesem Gesichtspunkt gesehen, ist man
im Burgenland mit dem FlachenausmaB herunter-
gegangen.

Bezuglich der Frage des Einheitswertes und des
SteuermefBbetrages muB ich auf diese vorletzte Sit-
zung des Landeskulturausschusses zuriickkommen.
Wir haben die Sozialisten nicht majorisiert, die
Sitzung hat solange gedauert, als einem der Herren
noch ein Argument eingefallen ist. (Geldchter bei
OVP.) Als das nicht mehr der Fall war, konnte der
Vorsitzende zur Abstimmung schreiten. Man kann
doch nicht sagen, jetzt unterbrechen wir die Sitzung,
bis wieder jemandem etwas einfdllt. (Heiterkeit.)
Hier hat sich der Kollege Edlinger sicher ein biS3-

chen geirrt, als iiber die Frage des Einheitswertes '

und SteuermeBbetrages gesprochen wurde. Er hat
so leichthin bemerkt, was soll der SteuermefBbetrag,
man koénnte das einfacher vom Einheitswert berech-
nen. Wir haben dem Herrn Abgeordneten Edlinger
zugerufen, denken Sie doch an die kleinen Bauern.
Man koénnte sagen, daf die Sozialisten ziemlich: un-
beschwert von grindlicher Kenntnis und Erfahrung
in diese Sitzung hineingegangen sind, sonst hétte
Abgeordneter Edlinger, den ich personlich sehr
schétze, weil er ein wirklicher Bauer ist (Geldchter
bei OVP), wissen missen, daB dieser Steuermef-
betrag jene geseizliche Sicherung ist, die es er-
moglicht, auch in Zukunft die Grundsteuer pro-
gressiv einzuheben. Das bedeutet, daB bei einem
alten Einheitswert von 10.000 S und einem neuen
von 50.000 S diese ersten 10.000 S bzw. 50.000 S
einem ermdBigten Satz von 8 Permille unterliegen
gegeniiber 10 Permille, was dariiber ist. Bei einem
Grundstiick bestimmter Gro8e und gleicher Bonitit
miBte der Kleinbauer Berger in der Oststeiermark
in Zukunft um 20 Prozent mehr Grundsteuer samt
Zuschldgen zahlen als der Gutsbesitzer Sturm aus
Obersteiermark. (Heiterkeit.) (Abg. R6sch: ,Oder
Ertl aus Obersteier!”) Dagegen missen wir uns
wenden, meine Herren Sozialisten, da mufl man
Ihnen den richtigen Weg weisen.

Gegeniiber dem sozialistischen Vorschlag, das
Budgetrecht der Kammer einzuschrédnken, ndmlich
jenen Hebesatz, den die Kammer ohne Zustimmung
der Landesregierung und des Landtages beschliefen
kann, auf 2 Permille statt 1 Prozent herabzusetzen,
kann man am besten darauf antworten, wenn man
mit fixen Zahlen und Prozenten arbeitet. Nach die-
sem Vorschlag des Abgeordneten Edlinger wiirde
das bedeuten, das die Kammer bereits dann, wenn
sie mehr als 10 Prozent Hebesatz vom Grundsteuer-
meBbetrag in Anspruch nimmt, die Landesregierung
beldstigen miibte.

Wir sind der Auffassung, daB eine solche Ein-
schrdnkung eine absolut unvertretbare und unbe-
dingte Einschrénkung des Budgetrechtes der Bauern-
kammer darstellen wiirde.
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Ich bin daher Uberzeugt, daB mit diesem Kam-
mergesetz den Bediirfnissen der erdrickenden Mehr-
heit unserer ldndlichen Bevdlkerung entsprochen
wird. (Lebhafter Beifall bei GVP\)

Landesrat DDr. Blazizek: Hohes Haus, meine Da-
men und Herrem! Ich bedaure aufrichtig, dal der
Herr Abgeordete Hegenbart glaubt, dann, wenn es
um unsere staatsblirgerlichen Grundrechte geht, um
das Grundrecht der Gleichberechtigung in diesem
Staat, mit billigen Witzen iiber die Frage hinweg-
gehen zu koénnen, ob Menschen in diesem Staat
zwar zur Zahlung von Umlagen verpflichtet werden
sollen (Ruf bei SPO: ,Sehr richtig!”), aber bei der
Verhandlung von Fragen in dieser Interessenver-
tretung iberhaupt nicht zugezogen werden brauchen
und kein Mitspracherecht haben. Wir werden uns
das merken, Herr Abgeordneter Hegenbarth, daB Sie
alle diejenigen, die weniger als 1 Hektar Grund be-
sitzen, mit Kanarienvdgelhaltern gleichstellen. (Ab-
geordneter Dr. Pittermann: ,Das ist Dialek-
tik!”) Das ist keine Dialektik, das ist eine Tatsache,
die ich bedaure in diesem Hause feststellen zu
miissen. (Verschiedene Zwischenrufe, Unruhe,
Glockenzeichen.) Wie ich es auch bedaure, meine
Damen und Herren, daB man iiberhaupt in der Frage
der Ausscheidung derjenigen, die weniger als 1 Hek-
tar besitzen, mit diesen Leuten so umgesprungen
ist, und daBl man wiederum umgekehrt eine Kam-
merzugehorigkeit fiir Einrichtungen festgelegt hat,
die gar keine Umlagen zahlen. Es ist ausdriicklich
vorgesehen, daB die Erwerbs- und Wirtschaftsgenos-
senschaften kammerzugehérig sind, obwohl fest-
steht, daB sie keine Umlage zahlen. (Abg. Dr. Ka an:
,War denn das bisher nicht drinnen?”, ,Sie haben
aber keine Abédnderung verlangt.”) Ja, wir haben
eine Abdnderung verlangt. Herr Abgeordneter Kaan,
es wundert mich, Sie waren doch bei allen Verhand-
lungen zugegen und haben sich sehr rege an den
Debatten beteiligt, es wundert mich, daf Sie sich
nicht erinnern, dafl wir diesen Antrag gestellt haben.
Wir haben beantragt, daff nur die Landesverbande
jener Erwerbs- und Wertschaftsgenossenschaften,
die auch Umlage zahlen, hineinkommen sollen. Aber
das haben Sie ebenfalls abgelehnt. (Abg. Dr. Kaan:
.Und wer kommt auf fiir das Aufkommen der Lan-
desverbande? Doch wieder nur die Rezirksgenossen-
schaften. Das ist ja reine Dialektik!") (LR. Fritz
Matzner: ,Nein, das ist Thre Verdrehung! Sie
sagen, die zahlen keine Kammerumlage, sie zahlen
nur Verbandsumlage! Dartiber haben wir sowieso
ausfiihrlich gesprochen!”)

Was die Frage der Stellung des Vizeprasidenten
in der Landeskammer und des Obmannstellvertre-

ters in den Bezirkskammern anbelangt, sind wir

lediglich der Meinung, daB es in allen Interessen-
vertretungen gleich demokratisch zugehen soll, und
was man der Minderheit in der Arbeiterkammer
einrdumt, das hédtte man auch bei der Kammer fir
Land- und Forstwirtschaft der Minderheit einrdumen
milssen. Aber Sie haben sich Uber diese Frage chne
weiteres hinweggesetzt.

Ich muB ferner erklaren, dafl es noch andere Stel-
len in dieser Novellierung gibt, die wir nicht gut-
heiflen konnen. Bisher war festgelegt, und das ist

auch in allen Ubrigen Kammergesetzen so, daB die
Wahlkosten, die anderen Verwaltungsbehdrden oder
Organen durch die Wahlen entstehen, ersetzt wer-
den sollen. Das vorliegende Gesetz schliefit aus-
driicklich aus, daB die Wahlkosten den Gemeindsn
ersetzt werden koénnen. Wir sind der Meinung, in
unserer Zeit, in der die Gemeinden sowieso schon
unter der Last der Verpflichtungen keuchen — so
hehauptet wenigstens der Herr Landeshauptmann
fiir seine Landgemeinden — und das gilt ebenso fiir
alle Industriegemeinden — sollte) der Landtag den
Gemeinden nicht noch mehr Lasten zuschieben und
sie nicht um ihr gutes Recht, den Ersatz der Wahl-
kosten zu verlangen, bringen.

Und nun wird noch zum Schluf die Bestimmung
iiber die Kompetenz der Kammer zur Festsetzung
ihrer Umlage im Gesetz geregelt. Das ist sicher nur
eine Kompetenzbestimmung, die aber besagt, dal
die Kammer bis zu 1 Prozent des Einheitswertes ihre:
Umlage festsetzen und daB sie sich bis zu diesem
Plafond frei bewegen kann. Es wird gesagt, die
Kammerumlage wird sicher nicht gedndert. Aber
die Bestimmung hat bisher gelautet, dafl die Kammer
bis zu 1 Prozent des Einheitswertes freie Hand hat
und daf sie, ohne eine obere Behérde zu fragen, die
Umlage bis zu dieser Hohe festsetzen kann. Alle,
die in diesem Hause sitzen, wissen, daBl die Ein-
heitswerte um das Sfache erhéht worden sind, das
heiBft also mit anderen Worten, daB auch dieses
Pouvoir der Kammer um das 5fache erhéht worden
ist. Obwohl wir ausdriicklich darauf aufmerksam
gemacht haben und obwohl dafiir gar keine Not-
wendigkeit besteht, hat man im Ausschuf beschlos-
sen, das Pouvoir zu verfilnffachen. Der Plalond, den
sich die Kammer hier errichtet, ist auf das finffache
gesteigert und unsere Warnung blieb ungehort. (Ab-
geordneter Dr. Kaan: ,Seit wann?') Mit diesem
Gesetz! Die Frage ist jetzt die: Was hat die Kammer
vor? Will sie denn tatsdchlich die Umlage bis zum
Finffachen steigern ohne jemand fragen zu miissen?
(Sehr starker Beifall bei SPO.)

Landesrat Prirsch: Hoher Landtag! Die allgemeine
Teilnahme an der Diskussion {iber die Vorlage ist
sehr groB und zeigt, daB das Interesse fiir landwirt-
schaftlichen Angelegenheiten, im engeren fir die
Rauernkammer, sehr rege ist,

Ich wiirde es sehr begriiBen, wenn diese Anteil-
nahme gewisser Gruppen dieses Hauses sich nicht
nur aufl die politischen Dinge, sondern auch etwas
mehr auf die wirtschaftlichen Fragen der steirischen
Landwirtschaft beziehen wiirde. (Beifall, Rufe: ,Sehr
richtigl” bei OVP.)

Meine Damen und Herren, hier wire reichlich
Gelegenheit, Thr Verstehen, Ihr Mitfiihlen und Ihr
Mitwirken unter Beweis zu stellen. Ansonsten,

wenn Sie nur auf parteipolitischem Gebiet Ihre .

Liebe und Ihr Interesse fiir die landwirtschaftliche
Bevolkerung zum Ausdruck bringen, ist dieses In-
teresse fir die Landwirtschaft sehr bedenklich. (Abg.
Wegart: ,Bei der Preisentwicklung! Herr Kol-
lege Sebastian!”)

Ihr Redner hat mit starken Ausdricken in dieser
Debatte wirklich nicht gespart. Wenn der Herr Ab-
geordnete Hans Brandl von ,Zittern”, von einem

T

T |

InE



19. Sitzung des Steierm. Landtages, IV. Period~ —~ @& Mirz 1958, 203

.Schlag ins Gesicht”, von einem ,Aufruf an die
Demokratie” spricht, so mochte ich Thnen dazu nur
sagen, rufen Sie sich doch den ,Gréf-und-Stift-Fall”
ins Gedéchtnis. (Zustimmungsrufe bei OVP.) (Ab-
geordneter Sebastian: ,Geben Sie konkrete
Antwort. Was wollen Sie?") Der stets so gelassene
Dr. Blazizek mufBite sich am Ende seiner Ausfithrun-
gen zu der Frage aufschwingen: Was will die Land-
wirtschaftskammer? Die Landwirtschaftskammer will
mit dieser Novelle lediglich auch weiterhin ein
wirksamer Schutz fiir die steirische Bauernschaft
sein, und zwar auch dann, wenn S1ie anderer Mei-
nung sind. (Starker Beifall bei OVP.)

Abg. Rosch: Hoher Landtag, Landesrat Prirsch
hat zum Schlufi auf cine sehr konkrete Frage eine
sehr interessante Antwort gegeben. Landesrat Dok-
tor Blazizek hat die Frage gestellt, was will die
Kammer, will die Kammer auf das Fiinffache hinauf-
gehen oder nicht. Die Antwort des Herrn Landes-
rates war: Wir wollen schiitzen. Wir wollen schiit-
zen, das sagt uns gar nichts. (Abg. Wegart: ,Ihr
seid ja Hellseher, warum fragt Ihr?”) Es wére ab-
solut im Interesse des Herrn Landesrates, wenn er
in wohlgesetzter Rede sagen wiirde: Will die Kam-
mer erhéhen oder nicht? Alle wéren dankbar, wenn
Sie sagen koénnten: Wir werden nie das Pouvoir
ausnitzen. Nachdem Sie erkldrt haben, dafi die
Landesregierung die Aufsicht hat und das Aufsichts-
referat fiihrt, habe ich mir diese Belehrung zu Her-
zen genommen. Diese Regierung wird nie das Auf-
sichtsrecht ausiiben iiber die Kammer, das ist mir
klar. (Landesrat Prirsch: ,Eine Proporzregierung,
Herr Kollege!”) Bei den Landwirtschaftswahlen
nicht! (Landesrat Prirsch: .Sie werden doch IThre
Kollegen nicht in MiBkredit bringen wollen durch
Ihre Angriffe.”) Es drebt sich nicht um Angriffe,
sondern um eineFeststellung. (Lendesrat Prirsch:
.Von TIhnen angegriffen zu werden ist mir eine
Ehre.”) Ich nehme zur Kenntnig, daf das Landwirt-

schaftsreferat eine Proporzangelegenheit ist. Viel-

leicht sollen wir diesen Antrag cstellen? Da werden
Sie aber sehr dagegen sein! Trotzdem aber wird der
Herr Landesrat eine Antwort geben auf die Frage:
Wie hoch wird die Kammer dezidiert die Beitrdge
festsetzen?

Landesrat Prirsch: Ich kann natlirlich nicht in
die Autonomie der Kammer eingreifen. Die Voll-
versammlung, das ist mehrmals zum Ausdruck ge-
kommen, beschlieBt die Kammerumlage. Prédsident
Wallner hat im KulturausschulB} erkldrt, daR an eine
Erhéhung der Kammerumlage nicht gedacht ist, daBl
Thre Sorge, falls sie echt ist, in dieser Sache wirk-
lich véllig unbegriindet erscheint. Die Frage, was
die Kammer will, ist in den vier Sitzungen des
Landeskulturausschusses reichlich beantwortet wor-
den. Was bezwecken Sie daher mit dieser Frage-
stellunqg? Sie wollen den Eindruck erwecken, als ob
die ,bose” OVP die Kammerumlage erhohen wollte.
Das ist nicht der Fall. Die .b6se” OVP will mit
diesem Gesetz erreichen, dafl die Bauernkammer und
ihre Autonomie auch in Hinkunft geschiitzt wird
{Abg. R & s ch: ,Das ist ja die Einschrénkung”), sie
will vor allem erreichen, daf der Kreis der Kammer-
zugehorigen wesentlich gréBer wird. Dies bedeutet

fir die Landwirtschaft und fiir die in der Landwirt-
schaft Tatigen eine bedeutende Verbesserung, das
kann selbst Landesrat Dr. Blazizek nicht abstreiten,
so geschickt er ist.

Es ist richtig, daB mit diesem Gesetz eine untere
Grenze gezogen wurde. Nun haben die Auseinander-
setzungen gezeigt, daB Sie anderer Auffassung sind.
Hier miissen Sie verstehen, daB die wirklich haupt-
beruflich in der Landwirtschaft Téatigen, wie Pri-
sident Dr. Stephan awvsgefiihrt hat, den EinfluB haben
wollen, der ihnen zusteht und daB solche Personen,
die mit der Landwirtschaft wenig oder gar nichts
zu tun haben, in der Landwirtschaftskammer nicht
mitstimmen kénnen. Ich glaube, daf auch Sie das
hejahen miissen, wenn Sie die Lage sachlich be-
urteilen. Oberster Grundsatz der Bauernkammer war
und ist es stets, fiir alle Rauern ohne Unterschied
der Partei da zu sein. Das unterscheidet sie von
manch anderen Institutionen und stellt sicherlich
einen unleugbaren Fortschritt dar. (Abg. ROsch:
LTiir die OVP!") (Lebhafter Beifall hei OVP.)

Prdsident: Die Rednerliste ict erschopft, wir kon-
nen daher zur Ahstimmung schreiten.

Da schon i LandeskulturausschuB iiher verschie-
dene Bestimmungen der Gesetzesvorlage geteilte
Meinungen herrschten und auch hier im Hausc
mehrfach andere Auffassungen vertreten wurden,
werde ich {iber die einzelnen Pestimmungen der
Vorlage separat ahstimmen lassen.

Ich bringe zuerst die Uberschrift und die Ein-
leitung des Gesetzentwurfes, dic im Landeskultur-
ausschuB} einstimmica andgenommen wnrden, zur Ab-
stimmung und ersuche die Abhoeordneten. die mit
diesen Bestimmungen einverstanden sind, eine Hand
zu erheben. {Geschieht.)

Diese Bestimmungen sind angencemmen.

Wir kommen zur Abstimmunea iiher Ziffer 1 der
Vorlage. Wie Sie qehért haban, haben die Ahge-
ordneten der Sozialistiechen Partei Usterreiche zu
dem in Ziffer 1 behandelten § 3 Abs. 1 einen Ab-
dnderungsantrag eingebracht.

Ich lasse zuerst iiber diesen Abanderungsantrag
der Abgeordneten der Sozialistischen Partei Oster-
reichs abstimmen und ersuche die Abageordneten, die
mit diesem Antrag oinverstanden sind, eine Hand
zu erheben. Er lieqt mir entsprechend unterstiitzt
auch schriftlich vor, (Geschieht)

Das ist die Minderheit. Der Abhinderungsantrag
der SPO ict abegelehnt.

Ich bringe nunmehr den § 3 Abks. 1, und zwar nur
den Einleitungssatz zur Abstimmung und ersuche
die Abgeordneten, die dieser Fassung zustimmen,
eine Hand zu erheben. (Geschicht.)

Das ist die Mehrheit, diese Fassung ist angenom-
men.

Ich bringe nunmehr zur Abstimmung lit. a dieses
Absgatzes. Diese Pestimmung wurde imLandeskuliur-
ausschufl mit Mehrheit angenommen.

Ich ersuche die Abgeordneten, die dieser Bestim-
mung zuetimmen, eine Hand zu erbeben. (Geschieht.)
Das ist die Mehrheit, sie ist daher angemommen.

Wir stimmen nunmehr ab iber die im Landeskui-
turausschuBl unbestrittenen Vorschriften der lit. b
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und c¢. Ich ersuche die Abgeordneten, die diesen
Bestimmungen zustimmen, eine Hand zu erheben.
(Geschieht.)

Diese Bestimmungen sind angenommen.

Wir stimmen ab liber lit. d und e der Vorlage,

welche im LandeskulturausschuB mit Mehrheit an-.

genommen wurden. Ich ersuche die Abgeordneten,
die mit diesen Bestimmungen einverstanden sind,
eine Hand zu erheben. (Geschieht.)

Das ist die Mehrheit. Diese Bestimmungen sind
angenommen.

Wir schreiten zur Abstimmung Uber den Abs. 2
des § 3. Diese Restimmung wurde im Landeskultur-
ausschuB einstimmig angenommen. Ich ersuche die
Abgeordneten,- die mit dieser Bestimmung einver-
standen sind, eine Hand zu erheben. (Geschieht.)

Diese Bestimmung ist angenommen.

Wir kommen zur Abstimmung iiber Ziffer 2 der
Regierungsvorlage, die im Landeskulturausschuff mit
einer geringfigigen Anderung mit Mehrheit an-
genommen wurde.

Ich ersuche die Abgeordneten, die mit der Ziffer 2
der Regierungsvorlage in der vom Landeskulturaus-
schuB beschlossenen Fassung einverstanden sind;
eine Hand zu erheben. (Geschieht.)

Das ist die Mehrheit, die Fassung ist angenommen.

Wir kommen zur Abstimmung dber Ziffer 3 der
Vorlage, die im LandeskulturausschuB gleichfalls
mit Mehrheit angenommen wurde.

Ich ersuche die Abgeordneten, die mit der Fas-
sung der Ziffer 3 der Regierungsvorlage einver-
standen sind, eine Hand zu erheben. (Geschieht.)

Das ist die Mehrheit, die Fassung ist angenommen.

Wir kommen zu der im Landeskulturausschuf ein-
stimmig angenommenen Ziffer 4 der Vorlage.

Ich ersuche die Abgeordneten, die mit der An-
nahme der Ziffer 4 einverstanden sind, eine Hand zu
erheben.

Diese Ziffer ist angenommen.

Wir kommen zu Ziffer 5 der Vorlage, und zwar
zundchst zu dem dort behandelten § 17 Abs. 1 Zif-
fer 1 und 2.

Hiezu liegt ein Minderheitsantrag der Abgeordne-
ten der Sozialistischen Partei Usterreichs vor.

Ich bringe zundchst diesen Antrag zur Abstim-
mung und ersuche die Abgeordneten, die diesem
Antrag -zustimmen, eine Hand zu erheben. (Ge-
schieht.)

Dasg ist die Minderheit. Der Antrag ist abgelehnt.

Ich bringe den § 17 Abs. 1 Ziffer 1 und 2 in der
Facenng der Ragierunaevaorlaga zur Ahetimmung und
ersuche die Abgeordneten, die dieser Fassung zu-
stimmen, eine Hand zu erheben,

Das ist die Mehrheit. Diesel Fassung ist angenom-
men.

Wir schreiten zur Abstimmung tiber § 17 Abs. 1
Ziffer 3 und Abs. 2, welche Bestimmungen im Lan-
deskulturausschuB einstimmig angenommen wurden.

Ich ersuche die Abgeordneten, die mit diesen Be-
stimmungen einverstanden sind, eine Hand zu er-
heben.

Die Bestimmungen sind angenommen.

Die Ziffer 6 der Vorlage ist im Landeskulturaus-
schuf} in abgednderter Form einstimmig angenom-
men worden.

Ich ersuche die Abgeordneten, die mit dieser ab-
gednderten Fassung einverstanden sind, eine Hand
zu erheben. (Geschieht.)

Die Fassung ist angenommen.

Die Ziffern 7 und 8 der Vorlage sind im Landes-
kuiturausschufl mit Mehrheit angenommen word=n.

Ich ersuche die Abgeordneten, die mit der Fas-
sung dieser Ziffern einverstanden sind, eine Hand
zu erheben. {Geschieht.)

Das ist die Mehrheit. Die Ziffern 7 und 8 sind an-
genommen. : :

Ziffer 9 der Vorlage ist im Landeskulturausschuf
unverdndert angenommen worden.

Ich ersuche die Abgeordneten, die mit der Fassung
dieser Ziffer einverstanden sind, eine Hand zu cr-
heben. (Geschieht.)

Diese Ziffer ist angenommen.

Wir kommen zur Ziffer 10 der Vorlage, und zwar
zundchst zum Absatz 1 des § 36. Dicse Pestimmung
ist im Landeskulturausschuf mit Mehrheit angenom-
men worden.

Ich ersuche die Abaeordneten, die mit dem Ab-
satz 1 in der Fassuna der Regierungsvorlage einver-
standen sind, eine Hand zu erheben. (Geschieht.)

Das ist die Mehrheit. Die Fassung ist angenom-
men.

Die Absdtze 2 bis 12 des § 36 und der Artikel 2
der Vorlage sind im LandeskulturausschuB ecinstim-
mig angenommen worden. Ich bringe diese Restim-
mungen zur Abstimmung, und ersuche die Abge-
ordneten, die mit denselben einverstanden sind, eine
Hand zu erheben, (Geschieht.)

Die'Bestimmungen sind angenommen.

Damit haben wird dieBauernkammergesetznovelle
verabschiedet.

Zum SchluB bringe ich den vom Landeskultur-
ausschuB beschlossenen Resolutionsantrag zur Ab-
stimmung. Ich ersuche die Abgeordneten, die die-
sem Antrag die Zustimmung geben, eine Hand zu
erheben. (Geschieht.)

Der Resolutionsantrag ist angenommen.

Wir kommen zu Punkt 13 der Tagesordnung:

13. Miindlicher Bericht des Landeskulturausschus-
ses iiber die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 103, zum

Beschlufi Nr. 262 aus der 34. Sitzung der III. Gesetz-:

gebungsperiode des Steiermdrkischen Landtages
vem 21. November 1955, betreffend die Regelung des
Arbeitsrechtes in den Betrieben des Weinbaues.

Rerichterstatter ist Abg. Hegenmbarth. Ich erteile
ihm das Wort.

Berichterstatter Abg. Hegenbarth: Hoher Landtag!
Im Spétherbst 1955 hat sich der Landeskulturaus-
schuB mit der Frage der Novellierung der Winzer-
ordnung befaBt. Nach mehrmaliger Vertagung der
Sitzung kam man damals zum Beschlu8}, diese Vor-
lage an die Regierung zurtickzuverweisen und sie
gleichzeitig aufzufordern, durch einen entsprechend
gefaften Antrag an den Verfassungsgerichtshof in
Wien zu kldren, ob der Steiermdrkische Landtag

o
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uUberhaupt die Kompetenz besitzt, ein solches Ar-
beitsrecht fiir die Winzerschaft zu statuieren. Diese
Antwort des Verfassungsgerichtshofes ist vor eini-
ger Zeit eingetroffen und ist nunmehr von der Stei-
ermdrkischen Landesregierung in Form eines Berich-
tes. des Landeskulturausschusses an den Landtag
lGbernommen worden.

Zum besseren Verstindnis der Materie mochte
ich Ihnen einige Erlduterungen geben.

Wir haben in der Steiermark derzeit 4800 Wein-
gérten. Von diesen wird der allergrofite Teil, liber
4200, durch die Besitzer selbst bzw. durch deren
slandige Landarbeiter betreut. Nur in 569 Féllen
wird der Weingarten nicht vom Besitzer, also von
fremden Arbeitskriaften, bewirtschaftet, und da fin-
det man verschiedene Arten der Bezahlung. In Gro8-
betrieben, z, B. beim Gut Stiirgkh in Halbenrain, ist
es Ublich, daB der Winzer seine Entlochnung be-
kommt in ganz gleicher Form wie der Landarbeiter
den kollektivvertraglichen Lohn und, um ihn an
den Betrieb zu binden, bekommt er ein Grundstiick
als freiwillige Leistung des Betriebes. Diese Winzer
fallen unter die Begriffsbestimmung ,Landarbeiter”,
sie sind auch sozialversichert. Hier gibt es keinen
Zweifel, das sind Landarbeiter, die mit der Bear-
beitung des Weingartens beschéaftigt sind. Es gibt
auch andere Formen im ,steirischen Grinzing”, in
StraBgang, wo z. B. ein Grazer Rechtsanwalt einen
Weingarten besitzt und dem daneben anséssigen
Kleinbauern einen fixenBetrag gibt, wofiir dieser den
Weingarten des Besitzers bearbeiten, diingen, sprit-
zen, beschneiden und dergleichen muB. Hier handelt
es sich um keinen arbeitsrechtlichen Vertrag, son-
dern um einen Vertrag, der unter den Begriff Zivil-
recht zu fallen hat. Ein. anderer Fall: Ein Wein-
gartenbesitzer, der nicht zur Berufsgruppe der Bau-
ern zu rechnen ist, stellt einem Arbeiter, der in der
Nidhe seinen Arbeitsplatz hat, das Winzerhauschen
als Wohnstdtte zur Verfigung und dafir muf der
Mann die Betreuung des Weingartens tibernehmen.

Sie sehen, daB es bei dieser Berufsgruppe die
verschiedenartigsten Abstufungen gibt, vom ausge-
sprochenen Landarbeiter {ber Gesellschafts- und
Mietvertrag bis zum Werksvertrag.

Der Verfassungsgerichtshof in Wien hat ein sehr
ausfiihrlichesGutachten erstellt iiber dieseFrage, ich
will aber dem Hohen Haus die Verlesung des ganzen
Berichtes ersparen, der in einem fiirchterlichen Ju-
ristendeutsch abgefaBSt ist. Ich will nur sagen, der
Verfassungsgerichtshof deckt unsere Auffassung,
dafi die Erlassung arbeitsrechtlicher Bestimmungen
Bundesangelegenheit ist. Es ist damit unsere Ver-
mutung bestdtigt worden, daB alle lbrigen Falle zi-
vilrechtliche Fragen sind.

Der Landeskulturausschuff hat sich in seiner vor-
letzten Sitzung mit diesem Bericht befaft und ich
darf im Auftrage des Landeskulturausschusses das
Hohe Haus bitten, diesen Bericht zur Kenntnis zu
nehmen. :

Abg. DDr. Hueber: Hoher Landtag! Ich habe nicht
die Absicht, mit meiner Wortmeldung eine Debatte
auszuldsen. Ich bin auch nicht der Grazer Rechts-
anwalt, der einen Weingarten im ,Grazer Grinzing”
besitzt. Ich besitze auch nicht anderswo einen Wein-
garten, aber ich bin der Auffassung, daB man es

nicht dabei belassen sollte, den Bericht der Steier-
markischen Landesregierung, betreffend die Rege-
lung des Arbeitsrechtes in den Betrieben des Wein-
baues und damit auch das Erkenntnis des Verfas-
sungsgerichtshofes bloB zur Kenninis zu nehmen.

Die Regierungsvorlage, betreffend die Regelung
des Arbeitsrechtes in den Betrieben des Weinbaues
wurde, wie der Herr Berichterstatter hervorgehoben
hat, sehr eingehend in der vorhergehenden Legis-
laturperiode des Steiermérkischen Landtages im zu-
sténdigen Landeskulturausschull beraten.

Es wurden auch sehr eingehend die verfassungs-
rechtlichen Fragen iiber das Winzerwesen erortert.
Ich mochte hiezu in Erinnerung bringen, daB es
unsere Fraktion war, die den Antrag auf Kompe-
tenzentscheidung durch den Verfassungsgerichtshof
gestellt hat und daB dieser Antrag vom Ausschufl
ibernommen und vom Landtag beschlossen wurde.

Der Verfassungsgerichtshof hat nun die in Frage
gestellte Kompetenzentscheidung getroffen. Er ent-
schied selbstverstdndlich nach verfassungsrechtli-
chen Gesichtspunkten, er konnte das nicht nach Ge-
sichtspunkten der ZweckmaBigkeit tun. Wir sind
der Auffassung, daf die Kompetenz des Bundes in
allen Fragen der gesetzlichen Regelung des Winzer-
wesens keineswegs zweckmdBig ist. Es scheint uns
diese Bundeskompetenz ebenso unzweckmdiBig wie
jene auf dem Gebiete des Anerbenrechtes. Das stei-
rische Winzerwesen ist organisch gewachsen und
hat einen typisch steirischen Charakter, so daBl wir
kaum glauben konnen, da von der Bundesseite her
eine treffende gesetzliche Regelung geschaffen wer-
den konnte.

Es wdire also bestimmt richtig und zwedimaSig,
diese nun dem Bund zugekommene Kompetenz dem
Lande zu iibertragen. Eine derartige Anregung er-
scheint mir umso mehr am Platze, als der Bund bis-
her nur noch und noch Kompetenzen den Léndern
entnommen und an sich gezogen hat. Es ware zwei-
fellos am Platze, daB der Bund diese fiir ihn so un-
zweckméBige Kompetenz an die Lénder abgeben
wiirde. Wenn eine Korperschaft wirklich berufen
wire, das steirische Winzerwesen zu regeln, dann
doch nur der Steiermérkische Landtag, der diese
Kompetenz in der Monarchie gehabt, sie gewahrt
und von ihr in der Winzerordnung vom Jahr 1886,
die heute noch Gesetz ist, Gebrauch gemacht hat.

Wir erlauben uns daher, einen Resolutionsantrag
einzubringen, und laden Sie zundchst éinmal ein,
diesen Resolutionsantrag zu unterstiitzen, zum
zweiten aber auch, diesen Resolutionsantrag anzu-
nehmen, der da lautet:

.Der Hohe Landtag wolle beschlieBen:

Die Landesregierung wird aufgefordert, bei der
Bundesregierung dahin vorstellig zu werden, da8
im Wege eines Verfassungsgesetzes die Zustdndig-
keit des Bundes zur Gesetzgebung und Vollzie-
bhung des Winzerwesens an die Lander iibertragen
wird."

Abg. Gottfried Brandi: Hoher Landtag! Die Win-
zerordnung 1886 enthilt verschiedene Elemente des
biirgerlichen Rechtes. Es sind dies teilweise solche
des Dienstvertrages, des Pacht-, des Werksvertra-
ges, ja sogar des Gesellschaftsvertrages. Die letzten
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drei genannten gehdren zu jenen Elementen, die
man zur selbstdndigen Erwerbstdtigkeit rechnen
muB. Alle diese Elemente des Winzerverirages zu-
sammen haben in unserem Schrifttum zur Auffas-
sung gefithrt, daB die Winzerordnung vom Jahre
1386 ein Vertragstypus eigener Art ist. Das Ver-
fassungsgericht hat entschieden, daf das Land Stei-
ermark zur Regelung der Vertrdge, die Pacht-,
Werks- oder Gesellschaftsvertragen gleichkommen,
nicht zustdndig ist.

Die bisherige Vermischung aller Vertragstypen in
der Winzerordnung verlangt eine Regelung. Be-
kannt ist, daB sich die Winzer hier im Vertrags-
typus den unselbstdndig Erwerbstdtigen ndhern.
Nur wenige Winzer gibt es, die man in wirtschaft-
licher oder sozialer Hinsicht als Unternehmer be-
zeichnen kann. Die gréfite Anzahl der Winzer in
Steiermark nehmen Dienstnehmern &hnliche Eigen-
schaften an. Ich verweise da auf die Bestimmungen,
die in der Winzerordnung vom Jahre 1886 enthal-
ten sind. Da heiit es, daB sowohl Barlohn als auch
Naturallohne vereinbart werden kdnnen, wobei als
Naturalien Landnutzungen und Viehhaltung einver-
nehmlich geboten werden konnen, Es finden sich
diese Bindungen in der Winzerordnung immer wie-
der.

Die. Winzer bilden in unserer Steiermark einen

. eigenen Stand, der unabhéngig von den Risiken der

Wirtschaft, der bodenstdndig bleiben muB. Aber
die Tatsache, daB die derzeitigen Winzerverhalt-
nisse zu einer stetigen und stdndigen Abwande-
rung der Weingarten-Fachkréfte fiihren, ist offen-
sichtlich. Viele unserer Winzereien verfiigen heute
nicht mehr {iber die notwendigen Fachkrifte und es
werden die Weingdarten in groBer Anzahl dadurch
dem Verfall preisgegeben. Ich mochte darauf hin-
weisen, daB durch die Abwanderung der Winzer
aus unseren Grenzgebieten eine groBe Gefahr ent-
steht, weil der Grenzgiirtel entvélkert wird und die
Winzer, die abwandern, dann Arbeiten in der Indu-
strie oder im Baugewerbe in der Obersteiermark
annehmen. Um das zu verhindern, mubB die Sache
der Winzer einer Regelung zugefiihrt werden.
Durch genaue Priiffung und Zerlegung der verschie-
denen Bestimmungen, die in der Winzerordnung
1886 enthalten sind, muf Ordnung im Recht der
Winzer geschaffen werden. (Beifall bei OVP.)

Président: Mir liegt ein Resolutionsantrag vor,
den ich erst dann einbeziehen kann, wenn ich die
entsprechende Unterstlitzung habe. Ich stelle daher
die Unterstiitzungsfrage und bitte die Abgeordne-
ten, die den Antrag unterstiitzen, eine Hand zu er-
heben. (Geschieht.)

Die Unterstiitzung ist gegeben.

ich bringe nunmehr den Resolutionsantrag zur
Abstimmung und bitte die Abgeordneten, die da-
fiir sind, eine Hand zu erheben. (Geschieht.)

Der Resolutionsantrag ist angenommen.

14. Miindlicher Bericht des Gemeinde- und Verfas-
sungsausschusses iiber die Regierungsvorlage, Einl.-
71. 138, betreffend den Bericht des Rechnungshofes
vom 19. August 1957, Z1. 2500-12/57, iiber das Er-
gebnis der Uberpriifung der Gebarung der Stadt-
werke Graz fiir die Jahre 1954 und 1955.

Berichterstatter ist Abg, Hofmann. Ich erteile ihm
das Wort.

Abg. Hofmann: Hohes Haus! In der Zeit vom

19. September bis 2. Oktober 1957 hat der Oberste
Rechnungshof mit einem Team von 4 Mann die Ge-
barung’' der Grazer Stadtwerke in den Jahren 1954
bis 1955 untersucht. Diese Uberpriifung der Geba-
rung ist in einem Rechnungshofbericht an das Hohe
Haus, der nicht weniger als 61 Punkte umfaBt, nie-
dergelegt.
. Nun, meine Damen und Herren des Hauses, die-
ser Rechnungshofbericht vom 19. August 1957 wur-
de auch dem Birgermeister der Landeshauptstadt
Graz zur AufBlerung Ubermittelt und ist von ihm
natiirlich auch durchbesprochen worden mit seinen
Fachbeamten. Der Biirgermeister wurde veranlaft,
eine GegenduBerung an den Rechnungshof zu er-
statten, auf diese hat der Rechnungshof ebenfalls
repliziert und diese Replik liegt Thnen ebenfalls
vor.

Der Gemeinde- und Verfassungsausschu hat sich
in einer tagelang hinziehenden Sitzung sehr ein-
gehend mit allen 61 Punkten des Berichtes, mit der
GegenduBerung, Replik usw. befaBt und hat aber
auch in seiner Sitzung beschlossen — da die Mit-
glieder des Gemeinde- und Verfassungsausschusses
keine Fachleute in dem Sinne sind, um sagen zu
konnen, das Elektrizitatswerk oder Wasserwerk
oder Gaswerk sei so oder so zu fiihren auf
technischem und kommerziellem Gebiet —, den
Prasidenten des Steiermaérkischen Landtages zu
ersuchen, zu den Sitzungen die Verantwort-
lichen auf dem Verwaltungs- und den ver-
schiedenen Fachgebieten zu den Sitzungen ein-
zuladen. Demzufolge erschienen zu den letzten Sit-
zungen der Herr Biirgermeister der Landeshaupt-
stadt Graz, der Vizebiirgermeister Dr. Amschl und
der Generaldirektor mit sdamilichen Direktoren der
Stadtwerke. Es wurde alles eingehend durchbespro-
chen und nach eingehender Debaite — diese dau-
erte zweil Tage — in der sowohl die Herren Abge-
ordneten des Ausschusses, die beiden Herren Biir-
germeister, der Herr Generaldirektor als auch s&mt-
liche Direktoren der Stadtwerke zu Wort gekom-
men sind, wurde dann ein BeschluB gefaBt und ich
kann feststellen, daB dieser BeschluB ein einstim-
miger war. Es wurde einstimmig beschlossen, dem
Hause vorzuschlagen, dem Antrag der Landesregie-
rung die Zustimmung zu geben. Der ‘Antrag lautet:

«Der Hohe Landtag wolle beschlieBen:

1. Der Bericht des Rechnungshofes vom 19. Au-
gust 1957, Zl. 2500-12/57, iiber das Ergebnis der
Uberpriifung der Gebarung der Stadtwerke Graz fiir
die Jjahre 19594 und 1459, die AuBlerung des Blrger-
meisters der Landeshauptstadt Graz vom 2. Dezem-
ber 1957, GZ. BA 113/57, sowie die GegenduBerung
des Rechnungshofes zu der Stellungnahme des Bir-
germeisters der Landeshauptstadt Graz, ohne Da-
tum, Z1. Beilage 1 zu RHZI1. 5478-12/57, werden zur
Kenntnis genommen.

2. Dem Rechnungshof wird fiir die Uberpriifung
der Stadtwerke Graz der Dank ausgesprochen.”

Ich bitte im Sinne des einstimmigen Beschlusses
des Gemeinde- und Verfassungsausschusses, dieser
Vorlage Thre Zustimmung zu geben.
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Abg. Stbffler: Hoher Landtag! Wenn man den
vorliegenden Rechnungshofbericht durchliest, so ge-
langt man zur Feststellung, dafl er nicht nur wenig
freundlich ist, wie ihn der Herr Bilirgermeister zu
charakterisieren beliebte, sondern — und das ist
wohl unbestritten — daB er aufzeigt, daf bei den
Stadtwerken nicht alles in Ordnung ist. Man kann
das Ergebnis der Uberprifung durch den Rechnungs-
hof mit den Worten zusammenfassen: Die Ursachen
tiir das Defizit liegen nicht so sehr in den niedrigen
Tarifen als vielmehr darin, daB Unzulanglichkeiten
in der Verwaltungsfithrung vorhanden sind. Durch
diese Unzulédnglichkeiten erscheinen auch die Tarife
vnzuldnglicher als sie es sein wiirden, wenn in die-
sen Betrieben Ordnung herrschen wirde.

Wir haben in diesem Hause ohne Zweifel das
Recht, Betrachtungen dariiber anzustellen, wer oder
was die Schuld daran trdgt, daB also solche Unzu-
langlichkeiten bestehen und wie man das Ubel an
der Wurzel fassen konnte. Die Fragen, welche die
OVP im Gemeinde- und VerfassungsausschuBl an
den Herrn Blrgermeister und an die Herren Direk-
toren der Stadtwerke gerichtet hat, haben aus-
schlieBlich diesem Zwecke gedient. Es ist also nicht
so, wie man uns gerne unterschieben mdochte, dafl
wir unbedingt dem Herrn Biirgermeister ,eins aufs
Zeug flicken” mochten, aber wenn es sich heraus-
stellen sollte, daBB der Birgermeister in seiner Funk-
tion als Einzelprokurist (Abg. Bammer: ,Jetzt
kommt es!”) es geschehen lieB, daBl diese Unzuléng-
lichkeiten passierten, ist es ja gar nicht zu verhin-
dern, daB ihm ,eins aufs Zeug geflickt” wird. Das
werden schon die Wahler besorgen. (Geldchter bei
SPC.) Uns ist es aber, um nicht ungerecht zu er-
scheinen, in erster Linie darum zu tun, festzustel-
len, welche Kompeienz der Biirgermeister in dieser
Funktion und als Einzelprokurist bei den Stadtwer-
ken besitzt. Die Antwort lautete dahin, daB er seine
Kompetenz nie wahrgenommen hat, sondern diese
nur durch den Stadtrat, den Verwaltungsausschufl
und den Gemeinderat wahrnehmen lieB. Dabei 148t
sich diese Kompetenz ja ohne weiteres und konkret
teststellen, denn sie ist ja in den Satzungen der
Stadtwerke eindeutig festgelegt. Dort heifit es im
§ 5 Abs. 1 der Satzungen, daB dem Birgermeister
die Einstellung aller Vertragsbediensteten der
Stadtwerke und ebenso deren Entlassung obliegt. Es
heift weiter im Punkt 2 dieses Paragraphen, daB
der Biirgermeister verpflichtet ist, die Aussetzung
des Vollzuges eines VerwaltungsausschuB3-Beschlus-
ses anzuordnen, wenn er erachtet, dafl dieser Be-
schlufl der Gemeinde wesentlichen Schaden zufiigt.

Der Rechnungshof ist nun der Meinung, daBl vor
allem die Steigerung der Personalkosten seit 1953
von 50 Millionen auf rund 80 Millionen Schilling
eine der wesentlichen Ursachen fiir das Defizit ist.
Man hat nun den Biirgermeister gefragt, ob er jemals
gepriift hat, inwieweit Personaleinstellungen ge-
rechtfertigt sind. Die Frage war berechtigt, weil ja
nach § 5 Abs. 1 es zu den Obliegenheiten z&hlt, die
dem Biirgermeister vorbehalten sind, Vertragsbe-
dienstete einzustellen und zu entlassen. Und zwei-
tens war diese Frage auch deshalb berechtigt, weil
die stdndige Kosteniiberwachung eine der wesent-
lichsten Voraussetzungen fiir die Fiihrung eines Be-

triebes liberhaupt darstellt. Diesem Zweck dient ja
auch die betriebswirtschaftliche Abteilung der Stadt-
werke. Aus ihren gewifl laufend erstellten Berich-
ten muB doch zu entnehmen gewesen sein, daB die
Personalkosten so rapid ansteigen. Der Herr Biir-
germeister der Stadt Graz antwortete auf diese Fra-
ge mit einer beziiglichen Gegenfrage an den Gene-
raldirektor der Stadtwerke. Die Antwort lautete,
der Blirgermeister sei ungefdhr zehnmal in Ak-
tion getreten und da habe es sich fast immer um
Unterfertigung von Darlehensgesuchen und &hnli-
chen Dingen gehandelt. Der Biirgermeister sagte, er
habe sich lediglich als Notar der Stadtwerke gefiihlt
und er legte Wert auf die Feststellung, daB er in
seiner bisherigen Tétigkeit keinen einzigen Auf-
trag in wirtschaftlicher Hinsicht an die Stadtwerke
erteilt habe. (Rufe: ,Hort! Hort!" bei OVP.) Der
Herr Blirgermeister der Stadt Graz stellte jedoch
gleichzeitig fest, daB er als Biirgermeister das Recht
hat, sich liber alle Angelegenheiten informieren zu
lassen. Nicht nur die Zahl der Bediensteten ist fiir
die Hohe der Personalkosten entscheidend, sondern
es kommt auch darauf an, wie die Bediensteten ge-
méh ihren Leistungen entlohnt werden. Fiir die Ein-
stufung der Bediensteten sind zustdndig: Der Ver-
waltungsausschuBl mit 9 Mitgliedern, die 5 Direk-
toren mit beratender Stimme, der Personalunteraus-
schuf mit 5 Mitgliedern und der Gemeinderat mit
48 Mitgliedern; das sind rund 70 Personen, die be-
raten und beschlieBen. Das Ergebnis dieser Einstel-
lungsmethodik ist, daB, wie der Rechnungshof fest-
stellt, nur ein Viertel der in der Verwendungs-
gruppe B eingestuften Beamten der Zentralverwal-
tung die allgemeinen Anstellungserfordernisse er-
fallt (Hort!-Hort!-Rufe bei OVP). In den {ibrigen
Gruppen sei es dhnlich. Die Auswirkung einer sol-
chen Einstellungspolitik liegt klar auf der Hand.
Die ungeniigend vorgebildeten Bediensteten erbrin-
gen im allgemeinen eine ungentigende Leistung und
eine ungeniigende Leistung verursacht nicht nur
eine Aufbldhung des Apparates, sondern auch eine
Uberbeanspruchung jener Beamten, die die erfor-
derlichen Voraussetzungen besitzen. Diese Kréfte,
welche als Fithrungskréfte geeignet wéren, kommen
dadurch nicht zu ihren eigentlichen Aufgaben. Sie
hitten Fihrungsaufgaben zu leisten. Weil sie aber
in erster Linie damit beschaftigt sind, die mindere
Arbeitsleistung ihrer Kollegen wettzumachen, kén-
nen sie Fihrungsaufgaben nicht erfiillen. Durch eine
solche Personalpolitik wird die Tiichtigkeit und Ini-
tiative vollkommen lahmgelegt. Auf meine Fragen,
welche Ursachen fiir den erhohten Personalstand
bestehen, erhielt ich vom Generaldirektor die Ant-
wort, daB mit der Pragmatisierung von Angestell-
ten in den Stadtwerken die Leistung so sehr ab-
sinke, daB sich dadurch ein héherer Personalstand
ergibt, als sich der Betrieb leisten kénne.

Der Rechnungshof stellte weiter fest, daB die
Eigenregiearbeiten teurer zu stehen kommen, als
wenn diese Arbeiten von Privatfirmen durchge-
fihrt werden. Auf meine Frage, wann diese Zu-
stdnde erkannt worden sind und wann mit der
Durchfiihrung an Eigenregiearbeiten aufgehort wur-
de, erhielt ich die Antwort, daB die Eigenregiearbei-
ten erst 1957 eingestellt wurden. Aus eigener Wahr-
nehmung wurde also scheinbar gar nicht erkannt,
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daB die Eigenregiearbeiten teurer kommen als

wenn man diese Arbeiten an fremde Firmen ver-
geben hétte. Erst auf Grund der Uberprifung des
Rechnungshofes ist die Ausfihrung der Regiear-
beiten eingestellt worden.

Die Verseuchung des Grundwassers im Bereiche
des Wasserwerkes Graz-Siid ist durch Méangel im
Bereiche des Gaswerkes entstanden. Meine Frage
im Gemeinde- und Verfassungsausschufl lautete:
Wer ist flir diesen Mangel verantwortlich und was
hat die Behebung dieses Mangels gekostet bzw.
was wird sie kosten? Die Antwort lautete: Die Be-
Lebung der Grundwasserverseuchung werde min-
destens 1'7 Millionen Schilling kosten (Zwischenruf:
,Unerhort!” bei GVP). Der zweite Teil meiner
T'rage konnte nicht beantwortet werden. Ich habe
gefragt, wer dafiir verantwortlich ist. Das a6t sich
angeblich nicht feststellen. Die Akten liegen derzeit
bei der Magistratsdirektion zur weiteren Prifung.
ich hoffe, es gelingt der Magistratsdirektion, fest-
zustellen, ob alle von den Oberbehérden vorge-
schriebenen Sicherheitsmafnahmen eingehalten wur-
den und wer fir ihre Nichieinhaltung die Verant-
wortung zu tragen hat.

Bei den GVB ist festzustellen, daB viele MaB-
nahmen und Investitionen getroffen und durchge-
fithrt worden sind, die sich nachher als irrig und
unzulénglich erwiesen haben und bei denen es sich
herausgestellt hat, daB man vor allem ihre Folgen
nicht in Betracht gezogen hat. Wenn man schon
glaubt, deshalb improvisieren zu miissen, weil nicht
geniigend Mittel fiir planmdBige und weitreichende
Investitionen vorhanden sind, so darf man doch
nicht so improvisieren, dal durch diese improvisa-
tionen noch hohere Kosten fiir die Zukunft entste-
hen, ,Es kann aber sowieso nichts passieren”, hat
der Bilirgermeister erklart, .denn ein Zusammen-
biuch der Stadtwerke wird nicht eintreten, weil im
Falle einer solchen Gefahr die Gemeinde Graz mit
entsprechenden Leistungen einspringen muB.” Da
das Defizit fiir 1958 laut Voranschlag mit etwa 45
Millionen Schilling zu erwarten ist, stellte ich an
den Birgermeister die Frage, welche Leistung nun
seiner Meinung nach seitens der Gemeinde zu er-
bringen ware, um erstens die noch zu erwartenden
Defizite abzudecken und damit also einen drohen-
den Zusammenbruch der Stadtwerke aufzufangen
und zweitens um Sanierungsmafinahmen, wie Inve-
stitionen usw. zu finanzieren. Der Biirgermeister er-
klarte, daB die Gemeinde in erster Linie auf die
IFahrkartensteuer wverzichten wird, vielleicht auch
auf die Konzessions- und Beniitzungsabgabe. Das
restliche Defizit soll durch Tariferhéhungen abge-
dackt werden. Es wiirden auch Barzuschiisse oder
Darlehen seitens der Gemeinde zu leisten sein. Der
Biirgermeister erblickt eine Verbesserung des Be-
triebserfolges lediglich in der Erhéhung der Tarife.
Der gr6Bte Optimist kann nicht erwarten, daf die
Frhéhung der Tarife einen Mehreingang von 30 Mil-
lionen Schilling bringen wird. ’

Nach der Konzeption des Biirgermeisters bleibt
also die Notwendigkeit bestehen, daB die Gemeinde
weiterhin Jahr fiir Jahr Millionen aus der Hoheits-
verwaltung abzweigt, um damit das Defizit bei den
Stadtwerken zu decken. Das Budget fiir 1958 der

Hoheitsverwaltung sieht ohnedies einen Abgang
von 24 Millionen Schilling vor. Dabei ist zu beach-
ten: 80 Prozent aller geplanten Ausgaben sind
Ptlichtleistungen, etwa 10 Prozent sind notwendig,
um den Dienstbetrieb bei den 6ffentlichen Einrich-
tungen der Stadt aufrecht zu erhalten, 5 Prozent
sind notwendig, um das Gemeindeeigentum instand-
zuhalten, so daB fiir Ermessensleistungen wie Stra-
Benbauten, Kultur etc. nur etwa 5 Prozent, das sind
16 bis 17 Millionen Schiiling, ubrig bleiben. Nach
dem- Konzept des’ Biirgermeisters der Stadt Graz
soll auf die Fahrkartensteuer verzichtet werden, die
nach dem Voranschlag 1958 85 Millionen Schilling
betrdgt. Nehmen wir noch an, daB die Konzessions-
und Beniitzungsabgabe weitere 6 Millionen Schil-

ling ausmachen, so ergibt sich fiir die Hoheitsver-

waltung ein Verzicht von insgesamt 14'5 Millionen
Schilling. Es verbleiben somit aus dem Defizit der
Stadtwerke noch rund 30°5 Millionen Schilling. Nach
vorliegenden Berichten rechnet der Obmann des
Verwaltungsausschusses der Stadiwerke, dal eine
Tariferhohung nur in dem AusmaB bewilligt wer-
den diirfte, daB ein Mehrertragnis von rund 10 Mil-
lionen Schilling entstehen wirde. Darnach verblei-
ben noch 20 Millionen Schilling Defizit fiir das Jahr
1958 bei den Grazer Stadtwerken. Um den.Zusam-
menbruch der Stadtwerke zu verhindern, miissen
diese 20 Millionen Schilling von der Hoheitsver-
waltung abgedeckt werden. Die Hoheitsverwaltung
hitte also im Jahre 1958 durch die Abdeckung des
Defizites bei den Stadtwerken 20 Millionen Schil-
ling und durch den Verzicht auf die Abgaben rund
14’5 Millionen Schilling, zusammen also etwa 35
Millionen zuzuschieBen.

Wenn ich noch die 18 Millionen Schilling dazu-
rechne, die die Stadtgemeinde Graz durch die Hal-
tung der Sozialisten bei den Finanzausgleichsver-
handlungen verloren hat, wird der Stadt Graz in-
folge des sozialistischen Konzepts ein Verlust von
53 Millionen Schilling erstehen. Ich iiberlasse es den
‘Wohnungssuchenden von Graz, sich auszurechnen,
wieviel Wohnungen damit gebaut werden kénnten.
(Zwischentuf bei SPU: ,Bei diesem Baureferenten
nicht, der bringt nicht einmal Antrdge ein!”) Auf
cder anderen Seite wiirde die Belastung der Hoheits-
verwaltung dazu fiihren, daBl der StraBenbau, der
Briickenbau, das Kulturwesen weitgehend zum Er-
liegen kommen, weil das bei der Hoheitsverwal-
tung ohnehin schon bestehende Defizit von 24 Mil-
lionen Schilling nicht ins Ungemessene steigen kann
und die Kreditwiirdigkeit der Stadtgemeinde schon
sehr problematisch geworden ist. (Abg. Résch:
«Ja, durch Eure Pressemeldungen!”) Umsonst mufl
das Land nicht immer wieder die Haftung iiberneh-
men. Dac geschisht nicht +wic Sic behaupten, auf
Grund unserer Pressemeldungen. Die Banken rich-
ten sich nicht nach Pressemeldungen, die haben
schon andere Mdaglichkeiten, sich von der Giite eines
Betriebes zu iberzeugen, sie brauchen das ja nur
aus Soll und Haben feststellen.

Diese Konsequenz, die der Blirgermeister ziehen
will, ist aber nicht der Weisheit letzter SchluB, son-
dern da werden schon andere Uberlegungen Platz
greifen miissen, Es fehlt bei den Stadtwerken der
Begriff der Eigenstandigkeit, der Eigenwirtschaft-
lichkeit und damit der Begriff der Eigenverantwort-
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lichkeit und da muB der Hebel in erster Linie an-
gesetzt werden. (Beifall und Bravorufe bei GVP.)

Schon im Gemeinde- und Verfassungsausschufl war
es sehr schwer festzustellen, wer z. B. fiir die Per-
sonaleinstellungen und Einstufungen usw. verant-
wortlich ist. Der Herr Blirgermeister hat jedenfalls
deuilich die Flucht vor der Verantwortung ergrif-
fen, als er mit besonderer Betonung feststellte (Abg.
Sebastian: ,Lige!”) (Sonstige Gegenrufe bei
SPO — Larm, Glockenzeichen) . Ich werde den
Reweis antreten, Herr Abg. Sebastian, ich werde
Ihnen das vorlesen. Ich lese hier, daB der Herr Biir-
germeister mit besonderer Betonung feststellte, daB
er nicht ein einziges Mal geprift hat, ob Personal-
einstellungen notwendig waren und daB sich seine
Tatigkeit als Einzelprokurist lediglich auf die Unter-
fertigung von Darlehensgesuchen beschrdnkte. Er
rief dabei noch den Herrn Generaldirektor Seindl
als Zeugen an, daB er keinen Versuch gemacht habe,
auf die Personalpolitik oder iiberhaupt auf die wirt-
schaftliche Fithrung der Stadtwerke EinfluB zu neh-
men. (Zwischenruf bei OVP: ,Und so etwas ist Bur-
germeister!") (Abg. Afritsch: ,Abg. Stéffler, es
ist eine Schande, was Sie hier vorbringen!") (Abg.
Wegart: ,Sie sind angerithrt wie die Neurei-
chen!”) (Abg. Rosch: ,Wirklich ein vornehmer
Ton!") (Abg. Afritsch: ,Das ist ja eine Wih-
lerversammlung!”) (Unruhe, Glockenzeichen.) Ich
wiederhole: Der Herr Biirgermeister hat den Herrn
Generaldirektor Seindl als Zeugen dafiir angerufen,
daB er als Biirgermeister kein einziges Mal auf die
Personalpolitik oder auf die Wirtschaftsfithrung bei
den Stadtwerken EinfluB genommen habe. Das kann
man nicht wegdisputieren, das ist eine Tatsache. Es
ist jedenfalls ein deutliches Abschieben der Verant-
wortung festzustellen. Keiner will schuld sein. (Abg.
Sebastian: ,Sie haben halt einmal den eige-
nen Finanzreferenten abgeschoben!”) (Abg. R6sch:
.Im Schreiben wart Thr ja immer qut!”) Man schob
die Verantwortung auf die Stadtrate, auf den Per-
sonalausschufl, auf den Verwaltungsausschufl usw.
(1. Landeshaptmannstellvertreter Horvatek: .Es
ist leicht, immer nur von der Schuld der SPO zu
reden, aber von Thren eigenen Leuten reden Sie
nicht.”) (Abg. Sebastian: .Was hat Ihr Finanz-
referent dazu gesagt?”) Im Statut steht ausdriicklich
das Recht des BRiirgermeisters verankert und von
diesem Statut und von den Rechten des Biirgermei-
sters rede ich. Herr Landeshauptmann. Ein Recht
zu besitzen und davon keinen Gebrauch zut machen,
wie die Pflicht es gebietet, ist aber nicht in Ord-
nung, da kann man sagen was man will und das
wird mir niemand bestreiten koénnen. Man sucht
ausdriicklich die Anonvmitdt und das ist keine Hal-
tung, wenn man eine solch verantwortunasvolle
Stelle bekleidet. Der Herr Biirgermeister hat die ihm
zustehenden Rechte nicht wahrgenommen. Das ist
nun einmal nicht abzuleudanen, das ist eindeutiq fest-
aestellt. Das hat er sogar selbst festqestellt. (Lan-
desrat Fritz Matzner: ,Alle Beschliisse sind
auch mit Thren Stimmen gefalBt worden.”) (Abg.
Dr.Rainer: ,Die Ausschiisse haben es ja nur zur
Kenntnis genommen!”) Wéren aber die Stadtwerke
eigenstdandig und wirde der Einzelprokurist seine
Stellung zu rechtfertigen haben, dann wiirde er im
Zeitpunkt der Gefahr sehr wohl von seinem Recht

Gebrauch machen, er miiite es sogar tun. Jeder Un-
ternehmer wiirde sich ansonsten eines solchen Pro-
kuristen entledigen. ‘

Die Stadtwerke wiirden auch, wenn sie Eigen-
standigkeit besdfen, niemals solche Personaleinstel-
lungen vornehmen, daB iber ein Viertel des Per-
sonals den Anstellungserfordernissen nicht ent-
sprichf. (Rufe bei GVP: ,Sehr richtig!") Welcher
Direktor oder welcher Prokurist irgendeines Unter-
nehmens kénnte es sich leisten, daB unter seinen
hoéheren Angestellten und Mitarbeitern %4 die néti-
den Vorkenntnisse und die notige Ausbhildung nicht
bhesitzen? Das kdnnte sich kein Unternehmer leisten.
auch kein sozialistischer Unternehmer und kein so-
zialistischer Direktor in einem wverstaatlichten Be-
trieh.

Ahnliches ¢ilt ja auch fiir die Frage der Unkind-
harkeit. Pragmatisieren jawohl, aber die richtigen
Leute, die tuchtigen, fdhigen und hewdhrten Be-
cdiensteten. Man mufB hier doch in erster Linie die
Leistung in Betracht ziehen. Wenn ein Privatbetrieb
pleite geht, weil er zu vielen, ndmlich auch jenen,
die es nicht verdient haben, die Unkiindbarkeit ein-
gerfumt hat, dann wer doch dies wesentlich un-
sozialer, als wenn durch eine sinnvolle Personal-
politik der Bestand des Betriebes gesichert worden
wére. Aber bei den Stadtwerken sind solche Uber-
legungen vollig tiberfliissig und unangebracht, weil
— wie der Herr Biirgermeister ja selbst erkldrt hat
-—— natiirlich eine Pleite gar nicht moglich ist, denn
die Stadt muf bei Gefahr in Verzug mit Steuergel-
dern die Defizite abdecken.

‘Wenn in einem Betrieb, fiir den niemand da ist,
der die Schulden zahlt, erkannt wird, daB Zubringer-
arbeiten, Eigenregiearbeiten teurer zu stehen kom-
men, als wenn sie an Fremde in Auftrag gegeben
werden, dann muf man doch annehmen, daB der
Inhaber eines solchen Betriebes seinem eigenen
Geld feind ist, wenn er trotzdem diese Arbeiten
selbst verrichfet. Aber bei den Stadtwerken, wo
man auch an verantwortlicher Stelle bei der heuti-
aen Rechtsform. quasi seinem eigenen Geld gar
nicht feind sein kann, fallen natiirlich solche Uber-
legungen weg und erst wenn der Rechnungshof
feststellt, was man hétte selbst erkennen sollen, be-
ginnt man langsam und zégernd Schlufifolgerungen
daraus zu ziehen. Wenn in einem Betrieb, fir
den keine Steuergelder zur Dedkung von Defiziten
in Reserve stehen. ein Schaden entsteht (analog der
Grundwasserverseuchung im Wasserwerk Siid durch
das Gaswerk), so wird sich fiir diesen Schaden
auch ein Verantwortlicher finden, Der Verantwort-
liche wird. damit er nicht wieder einen Schaden an-
richtet, sicherlich eine andere Téatigkeit suchen miis-
cen. Rei einer Konstruktion, bei der aber nicht fesi-
zustellen ist, wer verantwortlich ist, weil die Ver-
antwortung aufeinander und ineinander geschoben
ist, kann man den Schuldigen gar nicht aufdecken.
s bleibt somit die Gefahr bestehen, daB wieder
cinmal, zwar vielleicht nicht bei demselben Gerat
oder derselben Vorrichtung, aber doch ein Fehler
gemacht wird, der dieselbe Ursache hat, né&mlich
mangelnde Verantwortung.

Ich mdchte noch eines kurz festhalten: Tm Ge-
meinde- und VerfassungsausschuBl wurde von einem
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Fachmann mit mehrjdhriger Erfahrung in der Fiih-
rung von Gemeindebetrieben festgestellt, daB die
derzeitige Rechtsform bei den Stadtwerken wenig
Voraussetzung daftur bietet, daB erfolgreiche Sanie-
rungsmaBnabmen durchgefithrt werden konnten.

Sofort kamen Zwischenfragen von den soziali-
stischen Mitgliedern und Meinungen, dafl eine an-
dere Rechtsform doch auf die Wirtschaftlichkeit
keinen EinfluB haben koénne, die Rechtspersonlich-
keit konne mit der Rentabilitédt . nicht in Zusammen-
hang gebracht werden. Ein anderer meinte: ,Wiéren
die Stadtwerke eine Gesellschaft m. b. H., dann
miiften sie genau so defizitdr sein wie jetzt, weil
sie ja dieselben Tarife hatten” und auch der Herr
Biirgermeister war der Ansicht, daB die Rentabili-
tdt mit der Rechtsform in keinem Zusammenhang
stehe. DaB diese Ansichten vollig irrig sind, wurde
ven demselben Fachmann, der diese Frage gestellt
hat, klar bewiesen. Er sagte, bei der Sanierung
handle es sich nicht nur darum, daB lediglich die
Tarife gedndert werden, sondern in erster Linie

darum, durchgreifende MafBnahmen zu treffen, die -

in einem Gemeindebetrieb nicht durchfiihrbar sind.
Der Herr Generaldirektor wird es doch wissen, ob
etwas durchfithrbar ist oder nicht. Seiner Meinung
nach handle es sich in erster Linie darum, die Per-
sonalaufnahme eigenverantwortlich steuern zu kén-
nen, denn man muf} in der Lage sein, Krafte, die
nicht entsprechen, wieder abzustoBen. In diesen Be-
merkungen liegt viel mehr. als diese Worte selbst
besagen, d. h. das System, dem die Stadtwerke
heute unterliegen, ist falsch. (Starker Beifall bei
OVP)

Um dieses System zu &ndern, muB die Rechts-
form gedndert werden. Es muB eine Form gege-
ben werden, die die Eigenstandigkeit, die Eigen-
wirtschaftlichkeit und die Eigenverantwortlichkeit
der Stadtwerke sichert. Die Durchsetzung dieser Be-
griffe und Notwendigkeiten wurde aber mit dem
seinerzeitigen Beschluf unmdglich gemadht, flir den
die Sozialisten verantwortlich zeichnen, durch den
die Grazer Verkehrsgesellschaft in die Grazer Ver-
kehrsbetriebe umgewandelt worden ist. Der Beweis
fiir die Unaufrichtigkeit des damaligen Mehrheits-
beschlusses kostet viel Geld, ich glaube mit 100 Mil-
lionen Schilling gehe ich nicht fehl. Doch diese Zah-
lungen haben nicht jene zu leisten, die den Be-
schluB gefaBt haben, dafiir kommt die Grazer Be-
volkerung auf. (Abg. Sebastian: ,Beliigen Sie
doch nicht die Offentlichkeit!”) (Landeshauptmann
Krainer: ,Die Stadt hdtte den Betrieb ja nicht
verstéddtern miissen!”) (Abg. Pittermann: ,Aber
das ist Thnen ja wurscht!”) (Zwischenrufe, Larm.)
7weifelloe ctoht foct daR man auf Crund dos Rodh-
nungshofberichtes trachten muB, daB die Grazer Ge-
meinde nicht eine Politik des Fortwurstelns betreibt.
(Abg. Sebastian: ,Ihr Finanzreferent hat ja den
Antrag gestellt, Darlehen aufzunehmen!”) Es ist
sinnlos und nicht zu verantworten, Millionen aus
der Hoheitsverwaltung abzuzweigen oder Millionen
aufzunehmen, um das Defizit bei den Stadtwerken
zu decken. Dadurch werden die Betriebe nicht gesiin-
der, sondern es werden nur die Schulden héher.

Die Frage der Stadtwerke muB von Grund auf ge-
16st werden. Es muB erkannt werden, daf} die Tarife

allein nicht entscheidend sind, sondern daB die Fiih-
rung des Betriebs und das System, das dieser Fih-
rung den Rahmen gibt, gedndert werden miissen
und zwar so, daB es wirtschaftlich -vertretbar und
gesund ist. (Anhaltender starker Beifall bei OVP.)
Dieses System liegt in der Abkehr von den bisheri-
gen sozialistischen Tendenzen. Es wurde immer wie-
der davon gesprochen, man misse das Defizit doch
verstehen, weil die Stadtwerke auch soziale Auf-
gaben zu erfiillen haben. Das kann aber doch nicht
als Ausrede fir das Defizit gewertet werden, son-
dern sollte vielmehr ein Ansporn filir eine bessere
Leistung sein (Abg. Rdsch: ,Soziale Leistungen
sollen wohl noch Gewinn bringen?”) Wenn ich mir
die Defizitwirtschaft ansehe und die Wege, die Th-

. rerseits daraus gesucht werden, ergibt das ein sehr

deutliches Bild dariiber, wie Sie die Wirtschaft auf-
fassen. Die Stadtwerke Graz haben ein ungenii-
gende Wirtschaftsfiihrung, keine Verantwortlichkeit,
das Defizit soll aus dem Steuersackel abgedeckt
werden. Die Stadtgemeinde Graz hat aber keinen
sc ergiebigen Steuerséckel, es ist nicht so viel drin-
nen. Wenn es so weitergeht, muf die Stadige-
nieinde Graz einen anderen suchen, aus dem das
Defizit gedeckt werden soll, also stiirzt man sich auf
das Land und weiters auf den Bund.

Wenn alle Gemeinden es so machen wiirden, so
hétten auch die Lander und der Bund ein Defizit.
Wer wird aber beim Bund das Defizit decken? Der
Steuerzahler! Das ist der roten Weisheit letzter
SchluB. (Der Redner wird wegen andauernden Lér-
mes mitunter unverstdndlich.) Thr letzter Ausweg
sind héhere Steuern, weil das der Weg ist, der mit
Mehrheit am leichtesten beschlossen werden kann,
wenn Sie sie einmal erreicht haben. Gott sei Dank
haben Sie sie nicht. (Abg. Résch: ,Sie auch
nicht!”) Es bleibt dabei, der rote Weg fiihrt nicht
zur guten Wirtschaft, was von Ihnen selbst in Th-
ren Betrieben klar zu beweisen war. (Sehr lebhafter
Beifall und Bravorufe bei OVP.)

Abg. Hegenbarth: Hoher Landtag! Abg. Stoéffler
hat in groBen Ziigen bereits darauf hingewiesen,

.daB die Schwierigkeiten, die in der Stadtgemeinde

Graz, besser gesagt, in den Grazer Stadtwerken,
bestehen, nicht alle darin ihre Ursachen haben, wie
die Sozialisten behaupten, daB angeblich die Stadt-
gemeinde Graz ein geringeres Steueraufkommen

pro Kopf des Einwohners hat als andere Stadtge-

meinden in Steiermark oder in Osterreich. Er hat
in {iberzeugender Weise darauf hingewiesen und

" durch die vielstiindigen Sitzungen des Gemeinde- |

und Verfassungausschusses, wo . wir Gelegenheit
hatten, zum ersten Male die verantwortlichen lei-
tenden Angestellten der Stadtwerke bzw. der Stadt-
gemeinde zu horen, ist bei jedem einzelnen von uns
dieser Eindruck nur weiter verstirkt und vertieft
worden. Ich will den nachfolgenden Rednern — und
es haben sich schon wieder einige zum Worte ge-
meldet — nicht alles wegnehmen. Das wére unkol-
legial und unkameradschaftlich. Aber wenn von
Seite der Sozialisten und ihrer Presse und vom
Herrn Biirgermeister Speck immer wieder der Ein-
druck zu erwecdken versucht wird, als ob der Rech-
nungshof da ware, der so braven und tugendhaften
Stadtgemeinde Graz, koste was. es wolle, eines
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auszuwischen, so stimmt das nichi, meine Damen
und Herren!

Es sind sehr interessante Fakten zur Sprache ge-
kommen. Es mufl gesagl werden und dieser Vor-
wurf gilt fiir die verantwortliche Fithrung der Stadt-
werke, daf man wahrscheinlich bei Offertstellun-
gen manchmal zu wenig kritisch vorgegangen ist.
Ich will nur einen einzigen Fall erwdhnen und Th-
nen selbst die Beurteilung iiberlassen. Ich will kei-
nen Kommentar dazu geben, den kdnnen Sie sich
selbst bilden. Eine Firma, eine Spezialfirma aus
‘Westdeutschland, hat den Auftrag erhalten, die re-
paraturbediirftigen Gasdfen im Gaswerk in Ruders-
dorf zu reparieren, sie in vollem betriebsfdhigen
Zustand zu versetzen. Das ist ein absolut richtiges
Beginnen. Diese Firma hat natiirlich, wie es {iblich
und richtig ist, einen Kostenvoranschlag erstellt, und
zwar sehr genau begriindet, sowohl was den Mate-
rialverbrauch wie auch die Arbeitszeit betrifft. Es
ist zu einer fixen Summe gekommen. Auf Schilling
und Groschen genau lag der Betrag vor, der fiir

. die Reparatur dieser Gasodfen verlangt werden muB.

Es war tbrigens eine sechsstellige Ziffer. Knapp vor
VergebungsschluB hat sich noch eine zweite Firma
gemeldet, die von diesen Gasofenreparaturen auch
etwas versteht. Auf Grund der vorhandenen Unter-
lagen, in denen das Gaswerk Art und Menge des

Taterials bis in die letzten Einzelheiten hinein ge-
nau vorschrieb und festlegte, was gemacht werden
muB, hat die Firma einen Voranschlag gelegt und
dieser Voranschlag lautete auf nicht weniger als 40
Prozent unter der Summe des ersten Voranschlages.
Worauf der Gaswerksdirektor jedenfalls versucht
hat, ein tlichtiger Geschédftsmann zu sein und die
erste Firma verstdndigt hat und ihr sagte, um was
es hier gehe, und daB ein Voranschlag da sei, der
um 40 Prozent unter ihrem liege, worauf dann die
erstgenannte Firma — auf Wunsch des Herrn Ge-
neraldirektors Seindl nenne ich den Namen der
Firma nicht — mit ihrem Anbot noch unter die An-
botsdtze der zweiten Firma herunterging, so daB
diese Arbeit jetzt schlieBlich und endlich um gut die
Halfte billiger kommt. Man mu8 sich fragen, wie ar-
beitet diese Firma, mit der die Stadtwerke da in
Verbindung stehen und ob es nicht zwedkméaBiger
wdire, die geschiftlichen Beziehungen mit einer Fir-
ma, die derartige Praktiken anwendet, in Zukunft
lieber abzubrechen? (Abg. Résch: ,Was macht
die Handelskammer gegen solche Praktiken?”) (Lan-
desrat DDr. Blazizek: ,Wer ist denn der Ob-
mann des Vergebungsausschusses?”)

Der Herr Landesrat Matzner hat in seiner ihm
eigenen gemiitlichen urwienerischen Art (Heiterkeit)
gemeint: Was kann den der Oberste Rechnungshof
schon festgestellt haben? Die drei Manderln, die
drei Wochen da waren, was kénnen die schon fest-
gestellt haben, dazu war die Zeit ja viel zu kurz!
Ich muf sagen, da hat er wirklich recht. Denn wéren
die drei Manderln ldnger da geblieben, dann héatten
sie eben noch mehr gefunden.

Hohes Haus, ich habe mich bemiiht, selbst ein bi3-
chen Umschau zu halten in der Stadtgemeinde Graz
und ich muB sagen, man miiBte dem Rechnungshof
eher einen anderen Vorwurf machen, aber nicht
den Vorwurf, daB er gegen die Stadtgemeinde ge-

héassig gewesen sei. Es wére eher begriindet, ihm
vorzuwerfen, daB er die Augen zugedriickt hat bei
der Uberprifung der Stadtgemeinde Graz.

Hohes Haus, ist es Thnen nicht aufgefallen, daB
es in der Stadtgemeinde Graz bei der Durchfithrung
verschiedener Arbeiten des Gaswerkes, des Sira-
Renbauamtes, des E-Werkes usw. keine Koordinie-
rung der Arbeiten gibt? Wer regelméBig nach Graz
kommt kann ja leicht feststellen, da8 z. B. irgendwo
ein StraBenstiick asphaltiert wird und wenn die Ar-
beiter im BewuBtsein getaner Pflicht schweiBtriefend
ihre Arbeit beendet haben, kommt dann das Kanal-
bhauamt und reift alles wieder auf. (Abg. Résch:
. Wer ist denn dafiir verantwortlich?") Das ist ja das,
was wir immer beanstandet haben, daB es keine
Koordinierung gibt, keiner weil vom anderen, was
er fut. (Landesrat DDr. Blazizek: ,Das ist ja Ihr
Baureferat! Ein und derselbe Referent!”) (Verschie-
dene andere Zwischenrufe.) Herr Lackner, passen
Sie besser auf, denn sonst wissen Sie morgen wie-
der nichts.

Fin anderes Beispiel! Wer mit dem Autobus bis
zum Kapellenwirt fahrt oder bis zum Feldhof, der
sieht rechts davon eine riesige Grundiliche von
rund 40 Joch besten Ackerbodens liegen. Dieses
Grundstiick hat die Stadtgemeinde Graz vor drei
Jahren gekauft, weil sie dort einmal eine Siedlung
zu bhauen gedenkt. Soweit gut und recht. Aber es
ist in meinen Augen und auch nach der Auffassung
der zahlreichen Siedler und Kleinbauern dort abso-
lut unverniinftig, daf man diese 40 Joch Grund ein-
fach als Wiiste liegen laBt. Seit drei Jahren wird
dieser Grund nicht mehr hebaut. Oder soll diese
riesige Grundflache vielleicht eine Art Stadtwiiste
werden? Als Gegenstiick zum Stadtpark? Ich habe
mit dem Gartenbaudirektor dariiber gesprochen und
er hat gesagt, er habe der Abteilung 8 den Grund
schon angeboten, aber ich antwortete, Landesrat
Prirsch hahe auch etwas besseres zu tun als die
heimatlosen Grinde der Stadtgemeinde zu bewirt-
schaften. (Heiterkeit.) Ich riet ihm dann noch, man
konnte den Grund vielleicht verpachten. Aber da
sagte er mir, mit den Péachtern ist es immer ein Ge-
frett, es gibt da ein Pachterschutzgesetz. Ich machte
dem Herrn Gartenbaudirektor noch den weiteren
Vorschlay: Kaufen Sie ein paar Waggon Torfmull,
ein paar tausend Kilo Thomasmehl und ein padr
Sacke Grassamen und sden Sie das an, dann wird
wenigstens eine Wiese daraus und die Stadtge-
meinde kann das Gras verkaufen und gewinnt we-
nigstens das, was sie an Grundsteuern und. Kam-
merumlage hezahlt. Das ist vor mehr als einem
Jahr geschehen. Gemacht worden ist natirlich
nichts! :

Hohes Haus! Der ehemalige sozialistische Mini-
ster und heutige Nationalrat Miksch hat bei der
Wahlpropaganda fiir die Nationalratswahlen 1956
wie es sich gehort in seinem Wahlkreis in der Stei-
ermark auch Wéhlerversammlungen abgehalten. Ich
habe einer solchen Versammlung beigewohnt und
dort hat der Herr Minister a. d. Miksch die sozia-
listische Kommunalpolitik geriihmt und erklart,
+Meine sehr verehrten Damen und Herren, ich muf
IThnen sagen, man kennt diese Stadte, die einen
sozialistischen Blirgermeister haben, schon auf den
ersten Blick." (Helles Geldchter bei OVP.) Schauen
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Sie, ich will ja niemand herabsetzen, aber diese Be-
merkung allein erkldrt schon, daB ein solcher stdd-
tischer Biirgermeister doch nicht so ganz dieses hilf-
lose Waserl ist, als das man ihn jetzt gerne hin-
stelit. Und weiters, schauen Sie, wir haben vor
mehr als einem Jahr den Antrag gestellt, daf der
Grazer Gemeinderat sich vorzeitig auflésen soll
(Abg. Rosch: ,Hat doch Dr. Kaan protestiert!”)
und man hétte dadurch schon voriges Jahr im Friih-
jahr zugleich mit dem Landtag auch schon den Ge-
meinderat wédhlen konnen und nach dem guten
alten Grundsatz ,neue Besen kehren gut” haétten
alle diese vorgesehenen und sicherlich unvermeid-
baren WiederaufbaumaBnahmen in der Stadtge-
meinde mindestens schon um ein Jahr frither ein-
setzen kénnen. Weil das nicht geschehen ist, ist ein
ganzes kostbares Jahr nutzlos verloren gegangen
und dafiir, meine Herren Sozialisten, tragen Sie die
Verantwortung zusammen mit den Madénnern der
FPO. (Starker Beifall bei OVP))

Abg. Wegart: Hohes Haus! Das, was Sie hier in
meiner Hand sehen, ist ein Rechnungshofbericht. In
der Regel unterscheidet man dabei folgendes. Je diin-
ner der Bericht, umso erfolgreicher die Verwaltung
und die Aufsicht, je dicker, umso mehr sagt er aus
und umso mehr wird ans Zeug geflickt. {Abg. Se-

bastian: ,Wie war es bei der Landwirtschaft in

‘Wagna?")Siewerden noch einenHerzinfarkt bekom-
men, lieber Sebastian, wenn Sie sich weiterhin so
aufregen und mit Thren juristischen Kenntnissen,
aber, Herr Abg. Rosch, kann ich mich natirlich
nicht messen. (Geldchter.)

Hohes Haus! Nun mochte ich mich mit einem Ein-
zelfall beschéftigen, und zwar mit der Personalpoli-
tik. Hier sagt auf Seite 16 der Rechnungshof u. a.:
Zusammenfassend ist zur Personalpolitik der
Stadtwerke festzustellen, dal die Dienstnehmer der
Stadtwerke gegeniiber den oOffentlichen Bedienste-
ten, deren Gehaltschema fir sie gilt, durch zahl-
reiche Sondervorteile, bessere Einstufung, Koksde-
putate, freiwillige Sozialleistungen usw. begilinstigt
sind, Da aber andererseits die Pragmatisierung und
das Pensionsrecht in der Art gehandhabt wird, wie
es bei den Stddten und Landern, aber nicht in der
Rrivatwirtschaft eingefiihrt ist, gewdhren die Stadt-
werke sowohl die speziellen Begiinstigungen der
Privatwirtschaft als auch die des o6ffentlichen Dien-
stes und nehmen somit auf dem Sektor des Perso-
nalaufwandes eine Uberhdhte finanzielle Belastung
auf sich. Es wird den verantwortlichen Stellen nahe-
gelegt, bei allen Entscheidungen die weitreichenden
Auswirkungen, die sich bei einer derartigen Perso-
nal- und Bescldungspolitik crgeben missen, zu ve-
denken. Jeder Sondervorteil, der den Bediensteten
von den Stadtwerken eingerdumt wird, mufi direkt
oder indirekt durch erhoéhte Erlése ausgeglichen
werden.” .

Und nun méchte ich so einen Modellfall - Thnen
zur Kenntnis bringen. Ich will aus dem Grazer ,Gu-
gelhupf” eine fette Rosine herausholen. Da ist der
Betriebsleiter des Gaswerkes, dessen Namen ich
schamhaft verschweige. Im Gemeinde- und Verfas-
sungsausschufl haben wir den Herrn Gaswerkdirek-
tor gefragt, wie er diesen Betriebsleiter des Gas-

werkes einschdtze, Der Gaswerkdirektor hat erkldrt:

Schauen Sie, der Mann hat nur 4 Klassen Gymna-
sium in Gottschee, ist ricksténdig, wehrt sich gegen

jeden Fortschritt, die Zusammenarbeit mit ihm ist

sehr schwierig. Ich habe dann den Herrn Biirgermei-
ster gefragt: ,Herr Blirgermeister, wieso ist es még-
lich, daB ein solctier Mann mit 4 Klassen Realgym-
nasium als Oberbaurat in A VII eingestuft ist?” Nun
héren Sie, was der Herr Biirgermeister Dr. Spedk,
Sie kennen ihn ja, dazu gesagt hat: ,Damals im
Jahre 1947, war das halt noch mdoglich.” (Abg. Se-
bastian: ,Das ist unwahr, er ist im Kriege ein-
gestellt worden.”) (Abg. Dr. Kaan: ,Ja, aber nicht
als Oberbaurat!”) Entweder, Sie gehen zum Doktor
Speck hin und erzédhlen ihm das,; oder Sie schreiben
ihm einen Brief. IThre Aufregung bestatigt mir, daB
ich Recht habe, das geniigt mir vollauf. (Zwischen-
ruf: ,Sie ligen.”) Wir hidtten uns mit diesem Fall
nicht beschéftigt, aber bei den Stadtwerken und in
der Hoheitsverwaltung geht folgendes Gerticht um:
Wenn ein Schwarzer kommt, dann werden alle
herausgeschmissen, der wird aufrdumen. (Zwischen-

ruf bei SPO: ,Der kommt ja nicht.”) Bei diesen Pro--

prhezeiungen haben Sie noch jedesmal draufgezahlt.

- Lieber Herr Kollege Bammer, wir verstehen Sie, fiir

Sie steht alles auf dem Spiel, deshalb miissen Sie
sich aufregen. Ich habe volles Verstdndnis dafir.
(Landesrat Prirsch: ,Dasist Kollegialitat.”) (Zwi-
schenruf; ,Wir Apparatschiki miissen auch dafiir
Verstindnis haben.”) Ich bitte, jetzt zuriick zum
Ernst! Glauben Sie wirklich, dafl es jemand in der
OVP gibt, der sagt: ,Zuerst miissen die Leute her-
ausgeschmissen werden.” Dort, wo die OVP die
Mehrheit hat, sind die Arbeitsplatze gesichert. Mehr
als 2 Millionen Beschiftigte bestdtigen, daBl wir
auf diesem Gebiet hisher die richtige Personalpolitik
betrieben haben. (Lebhafte Zustimmung bei OVP.)
Das modhte ich mit aller Deutlichkeit feststellen.

Aber wir wissen auch ebenso, daB die Stadtwerke
nicht stillgelegt werden kénnen. Der Herr Biirger-
meister hat schon erkldrt, Gas, Wasser, Strom und
Verkehrsbetriebe sind lebensnotwendige Einrich-
tungen, die miissen erhalten bleiben. Was wir aber
brauchen, dariiber sei ebenfalls nichts verschwie-
gen, ist eine personalpolitische Reform. Auf diese
Posten gehoren Leute, die die notwendigen fachli-
chen Voraussetzungen besitzen und keine Protek-
tionskinder, gleichgiiltiq, welcher Partei. (Bravorufe.)
Ich wiirde an Threr Stelle still sein und mich in den
Winkel stellen.

Jetzt zu den Ziffern, Herr Glattjoch-Lackner! (Hei-
terkeit.) Wieso ist dieser Betriebsleiter, sein Name
sei schamhaft verschwiegen, mit 4 Klassen Real-
gymnasium Oberbaurat in A VII mit einem Brutto-
gehalt von 6800 Schilling, mit einer Inspektions-
zulage, einschlieBlich aller sonstigen Zulagen, Kin-
derbeihilfe und Ahnlichem, so daB man ihm im
Februar 8130 Schilling netto ausbezahlte? (Abg.
Afritsch: ,Herr Abgeordneter Wegart, wieviel
Bruttoeinkommen haben Sie?”) Es ist eine Unver-
schamtheit von Thnen, eine solche Frage zu stel-
len. Ich wiirde ganz gerne Ihr Bruttoeinkommen
untersuchen. (Abg. R6sch: ,Der Abwesende kann
sich nicht wehren!”) Sie gebrauchen jeweils dort
IThre Ausfiihrungen, wo man sich nicht zur Wehr
setzen kann. Ich werde Ihnen das Protokoll eines
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sozialistischen Vertrauensmannes zuschicken, damit
Sie im Bilde sind, was dieser Mann iliber Ihre Aus-
fihrungen gesagt hat. (Landesrat Prirsch: ,Sie
sind beriichtigt!”) Wére dieser Betriebsleiter gemaB
seiner Vorbildung eingestuft, hdtte er 2600 Schilling.
Wenn wir das beriicksichtigen, so ergibt sich in
zehn Jahren eine Differenz von nahezu einer halben
Million Schilling. Das ist Protektionswirtschaft, die
nicht ich festgestellt habe, sondern der Rechnungs-
hof, sofern Sie, Herr Abg. Rosch, das gelesen ha-
ben. Sie sind viel auswarts. (Abg. Stoffler:
~Wenn wir alle Thre Protektionskinder hereinbrin-
gen wiirden, wére der Saal zu klein.” (Abg.
Rosch: ,Der CV hat schon zu wenig Mitglie-
der.”) (Landeshauptmannstellverireter Udier:
.Der CV hat mit der OVP nichts zu tun.”) (Geldch-
ter bei SPO.) (Landesrat DDr. Blazizek: ,Und
was der CV mit der OVP zu tun hat!"}) (Abg.
Stoffler: ,Beim CV sind wenigstens lauter
CVer, beim BSA sind nicht lauter Sozialisten!") Es
konnte vielleicht der eine oder andere nicht leben,
wenn er nicht dabei wére! Wenn Sie wollen, kon-
nen wir Beweise flihren. Warum sind Sie jetzt still?
Diese erhohten Personalkosten in diesem Modell-
fall bezahlt nicht die SPC-Fraktion, auch nicht der
Gemeinderat bezahlt sie, die bezahlt Seine Majestit,
der Steuerzahler.

Tariferhdhungen und &hnliches werden herhalten
miissen, um einen solchen Wasserkopf und eine
solche Personalaufblahung zu erméglichen. Getrof-
ten werden von dieser Mehrbelastung zehntausende
Arbeiter und Angestellte und kleine Leute, denen
eine geldliche Mehrleistung sicher schwer fallen
wird. Aber Sie zerbrechen sich ja nicht den Kopf,
wenn es darum geht, Ihre parteipolitische Suppe zu
kochen! Aber dariiber, Herr Abg. Bammer, wird
seine Majestdt der Wahler, rascher als es Thnen
lieb ist, entscheiden. Wir sind iberzeugt, dafi er,
wie so oft, richtig entscheiden wird. (Starker Beifall
bei OVP.)

Abg. Bammer: (Die vielen Zwischenrufe bei OVP
und SPO gleichen mitunter Zwiegesprachen und ma-
chen den Redner teilweise unverstdndlich.] Sehr
verehrte Damen und Herren! Viel lebhafter als in
der Debatte der letzten Landtagssitzung beschafti-
gen sich heute die Abgeordneten mit dem Bericht
des Rechnungshofes iiber die Grazer Stadtwerke.
Das mag vielleicht daran liegen, daB der 23. Marz
inzwischen ndhergeriickt ist. Daftir habe ich
ja Verstdndnis. Ich habe auch dafiir Verstdnd-
nis, daB gerade der Herr Abg. Wegart hier
Einzelfalle pauschaliert und sie so darstellt, als ob
diese die Regel wéren. Ich werde auch Gelegenheit
nehmen, zur Personalpolitik in der Gemeinde Graz
einiges zu sagen, denn Sie sind sich ja trotz Ihrer
lebhaften Ausfiihrungen selbst klar dariiber, daB Sie
so ganz unschuldig an den Dingen nicht sind, wie
Sie es gerne darstellen.

Am Beginn meiner Ausfihrungen méchte ich fest-
halten, daf wir entgegen den Behauptungen der
UVP auf dem Standpunkt stehen, daB die Uberprii-
fung durch den Rechnungshof notwendig und richtig
ist und daB sie zu erfolgen hat, mag fiir eine Gruppe
das Ergebnis angenehm oder weniger angenehm

sein. Die 6ffentliche Kontrolle durch den Rechnungs-
hof ist notwendig und wir stehen restlos zu dieser
Kontrolle. Der Bericht des obersten Rechnungshofes
uUber die Grazer Stadtwerke ist in den letzten Wo-
chen in der Presse in einer Art dargestellt worden,
die weit dariliber hinaus geht, was wirklich drin-
nen steht. Es wurden die Dinge entstellt, verzerrt
und verfdlscht. Verfalscht in einer Weise, die das
Ansehen und die Kreditwiirdigkeit der Grazer Ver-
scrgungsunternehmungen untergraben hat, Nicht
eine politische Partei oder einzelne Funktionére

"einer politischen Partei trifft man mit einer der-

artigen Presseberichterstattung und Polemik, son-
dern man trifft damit die Stadtwerke selbst, deren
Direktion, deren Angestellte und Arbeiter, die
sich bemihen, die Versorgung der Grazer Bevolke-
rung mit den lebensnotwendigen Gilitern, wie Strom,
Gas, Wasser und Verkehrseinrichtungen aufrecht zu
halten und man tut damit der Grazer Bevélkerung
nichts Gutes.

Die sachliche Debatte im Grazer Gemeinderat, die
iiber diesen Rechnungshofbericht abgefiihrt worden
ist, unterschied sich ja auch wesentlich vom Klima
in diesem Hohen Haus. Wahrscheinlich wohl auch
deswegen, weil sich die Mitglieder des Grazer Ge-
meinderates, soweit $ie der OVP angehéren, voll
und ganz dariiber im klaren sind, daB sie bei all
den MaBnahmen und Beschliissen, die von ihren
Kollegen hier im Landtag als so falsch und unver-
niinftig hingestellt werden, mitgestimmt haben, ja,
grofitenteils sogar die Anreger dieser Beschliisse
waren. Die kurze Zeit der Uberprifung, die dem
Rechnungshof zur Verfligung gestanden ist — man
kann dariiber denken wie man will — mubB zumin-
dest nach dem Urteil der Fachleute, das heute hier
schon mehrfach zitiert worden ist, dahin gewertet

- werden, dafl der Bericht nicht vollstdndig ist. So

hat z. B. der Direktor der Grazer Verkehrsbetriebe
—- Ubrigens kein Angehdriger unserer Parfei, son-
dern ein Fachmann aus Westdeutschland — im Aus-
schufl mitgeteilt, dal die Beamten des Rechnungs-
hofes mit ihm sage und schreibe 20 Minuten iiber
die Probleme der Verkehrsbetriebe sprechen woll-
ten, in Wirklichkeit aber habe .diese an und fiir sich
sehr bescheidene Zeit fiir eine solche Aussprache
dazu gedient, um Verkehrsprobleme der Stadt Wien

zu erdrtern. Wenn man eine solche Aussage eines

mafgeblichen Praktikers und fachménnisch durchaus
gut beschriebenen leitenden Direktors hért, kann
man schon liber die Beobachtungen und Feststellun-
gen des Rechnungshofberichtes seine eigene Auffas-
sung bekommen.

In diesem Zusammenhang méchte ich auch fest-
stellen, was der Herr Gemeinderat Franz, einer der
malBgeblichen Vertreter der OVP in der Sitzung des
Verwaltungsausschusses iiber die Pressepolemiken
tiber die Stadtwerke an sich gesagt hat. Franz fiithrte
aus: ,In der Grazer Presse werden immer wieder
Kritiken tber MaBnahmen, betreffend die Grazer
Stadtwerke, geschrieben. Es wird dadurch bei der
Bevélkerung der Eindruck erweckt, als seien hier
nur Menschen am Werk, die von allem nichts ver-
stinden. Wiirden diese Presseangriffe einem pri-
vaten Unternehmer widerfahren, so wiirde er be-
stimmt die Presseklage einreichen.” Nachdem vor-
nehmlich in der letzten Zeit von der Presse teils
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unbewulit und teils bewuBt Unwahrheiten in die
Bevolkerung getragen werden, wdare er der Mei-
nung, daB man eine Klage nach dem Pressegesetz
einreichen sollte. Wir Sozialisten sind nicht der
Meinung, daBl man der Presse einen Maulkorb um-
héngen soll, sie soll, wenn sie glaubt, die Auffas-
sung der Bevélkerung zu vertreten, offen schreiben
diirfen, aber der Gemeinderat Franz hat diese Fest-
stellungen im Verwaltungsausschull der Stadtwerke
zu einer Zeit gemacht, als ihm noch nicht bewuBt
war, daB die OVP gegen seine eigenen Mahnungen
in ihrer Presse bei den Grazer Gemeinderatswahlen
verstofen -werde. Aber schlieBlich, der Zwedk hei-
ligt bekanntlich die Mittel und die vor uns stehende
Wahl hat alle Schleusen der Verleumdung und Ver-
falschung bei der OVP gedffnet. Wir dirfen das
hier ruhig feststellen, dall in den Beratungen des
Gemeinde- und Verfassungsausschusses die Exper-
ten, wie z. B. der Generaldirektor der Stadtwerke,
die einzelnen Direktoren und der Biirgermeister kei-
nen Zweifel dariber gelassen haben, daB sie wohl
wissen, was bei der Fiihrung der Grazer Stadtwerke
und bei den Verkehrsbelrieben erforderlich ist.
Aber ich darf auch feststellen, welch einzigen Aus-
weg die OVP zu einer Zeit vorgeschlagen hat, als
sich schon alle im VerwaltungsausschuB und im Ge-
meinderat vertretenen Parteien darliber klar waren,
daB irgend etwas zur Verbesserung der wirtschaft-
lichen Lage in den Stadtwerken geschehen miisse.

Vorerst noch die Feststellung: Was sagt der Rech-
nungshofbericht wirklich? Man darf bei Diskussio-
nen lber technische Anlagen und bei Polemiken
iiber bauliche und technische Einrichtungen rukig
annehmen, daB es hier immer Differenzen in der
Auffassung auch zwischen Fachleuten geben wird.
Das haben auch die Diskussionen im Ausschufl er-
geben und wurde auch diese Tatsache von keiner
Partei auch nur mit einem Wort in Abrede gestellt.

Der Sprecher der OVP hat sich eingehend mit
dem Personalaufwand beschiftigt. Ich mochte hier
feststellen, wenn immer 3o bittere Klage gefihrt
wird, daf der Biirgermeister von seinem groBen
Recht als Einzelprokurist nicht Gebrauch gemacht
hétte, daB dies ein Ergebnis der Forderung der OVP
liberhaupt war. Sowohl im Jahre 1949 als auch 1953
nach der letzten Gemeinderatswahl hat die OVP
in Graz verlangt, daB in allen Fragen und bei allen
MaBnahmen und bei allen technischen Details sowie
auf dem gesamten Personalsektor der Proporz er-
forderlich ist. Nachher festzustellen, der Biirgermei-
ster hdtte nie gepriift, ob Personaleinstellungen not-
wendig waren oder nicht, das ist eine primitive
Verstellung der Tatsachen.

Wer die Dinge kennt, wei}, daB die OVP in der
Gemeinde Graz den Proporz bis zur Reinigungsfrau
in der Bedirfnisanstalt am Grazer Hauptplatz ein-
gehalten wissen will. Ob sie die Voraussetzungen
erfiillen oder nicht, das ist egal. Ich will Thnen das
durch ein praktisches Beispiel beweisen. Unter den
Vorschldgen des OVP-Gemeinderates Franz waren
manchmal die groBten Nieten. (Abg. Wegart:
«Eine feine Auffassung von Arbeitern und Ange-
stellten!”) Diese Vorschlige wurden von Birger-
meisterstellvertreter Amschl und Stadtrat Schmid
immer so lange vertreten, bis der Betreffende ein-
gestellt, hoher gereiht oder beférdert worden ist.

Man kann sich nicht 14 Tage vor den Wahlen
vor der Verantwortung driicken. Wir wissen schon,
warum Sie den hauptverantwortlichen Stadtrat
Schmid ,in die Wiste” geschickt haben, Sie brau-
cien einen Stindenbock, ndmlich den Biirgermeister,
und haben rechtzeitig den Verantwortlichen der
OVP vom Schlachtfeld verschwinden lassen. Wenn
Sie von ungerechter Personalpolitik reden, dann
reden Sie auch von der Thnen nahestehenden Wie-
ner Wochenpresse, wo der Sohn des Herrn Mini-
sters Figl mit 26 Jahren vor allen anderen Beamten
aui einen Posten gereiht worden ist, wo er 13.000
Schilling Gehalt bekommt. (Abg. Rainer: ,Das
zahlt nicht Osterreich, sondern die andern.”), sicher-
lich nicht wegen seiner Féhigkeiten. Das ist Partei-
protektionismus. (Abg. Wegart: ,Sie wissen
nicht, wo hinaus Sie wollen, Sie armer Teufell”)
Diese Dinge sind Thnen sehr unangenehm, lesen Sie
es In Threr eigenen Presse nach. (Landesrat
Prirsch: ,Auch ein Abwesender!") (Zwischen-
rufe und Ldrm.) )

Prasident: 1lch bitte, den Redner nicht fortwéh-
rend zu unterbrechen.

Abg. Bammer: Wenn man heute dem Herrn Abg.
Stoffler lauschen Konnte iiber die Vorschldage zur
Sanierung und Umstellung der Grazer Stadtwerke,
so ist das nicht in Einklang zu bringen mit der Hal-
tung der GVP bei der Abfassung des Grazer Sta-
tutes. Dort ist man soweit gegangen, daf der Gra-
zer Gemeinderat beschlieBen muB, ob ein einzelner
Hilfsarbeiter aufgenommen oder -entlassen wird.
(Abg. Wegart: ,Sie kriegen von mir ein Bei-
leidstelegramm!”) Soweit wurde die freie Entschei-
dung der Direktoren eingeschrénkt, daB der Partei-
proporz bis zum Hilfsarbeiter geht. (Abg. Stoff-
ler: ,Besser lauschen, weniger plauschen.”) (Hei-
terkeit.) Von Ihnen habe ich noch nie etwas Ge-
scheites gehort.

Zur Frage der finanziellen Schwierigkeiten der '

Grazer Versorgungsunternehmungen: Der Verwal-
tungsausschufl der Stadtwerke hat im Juni des Vor-
jahres iliber Antrag des OVP-Stadirates und stell-

vertretenden Vorsitzenden im Verwaltungsausschuf -

Schmid eine Resolution beschlossen, daB alle Mit-
glieder des Verwaltungsausschusses ihre Funktion
zuriicklegen, wenn sie nicht in die Lage versetzt
werden, wirtschaftliche Mafnahmen in der Fihrung
der Grazer Stadtwerke durchzusetzen. Diese Reso-
lution ist iiber Antrag der OVP an die politischen
Landesleitungen ergangen. (Zwischenruf bei OVP:
.Das missen Sie im ,Grazer Spaziergdnger’ schrei-
ben!") (Landeshauptmann Krainer: ,Geschehen
ist nichts!") Herr Landeshauptmann, Thre einzige
Antwort auf die Forderung nach wirtschaftlichen
Mafinahmen war: ,Lésen Sie den Gemeinderat auf!”
(Viele Zwischenrufe.) Es ist das groBe Verdienst
der OVP, auf die wirtschaftlichen Vorschldge ihrer
eigenen Gemeindevertreter mit dem Auflésungs-
vorschlag fir den ganzen Gemeinderat zu antwor-
ten. Im {brigen versuchte man schon vor einem
Jahr, den Biirgermeister in seiner Stellung als Ein-
zelprokurist fiir alle Dinge verantwortlich zu ma-
chen, ganz gegen den Willen der Funktiondre der
OVP in der Grazer Gemeindeverwaltung. Wir ken-
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nen Ihre Schwierigkeiten bei der Kandidatenaufstel-
lung! (Zwischenruf bei OVP: ,Ihr habt sie gleich,
bestimmt!”) (Landesrat Prirsch: ,Ihr habt sie
kaum zusammengebracht!”) Die OVP wollte schon
im vergangenen Jahr alles versuchen, um die Auf-
16sung des Gemeinderates herbeizufiihren. Die OVP
wollte schon im letzten Jahr Tarifwahlen, um den
Sozialisten die Wiinsche und Forderungen nach
Tariferhéhungen in die Schuhe zu schieben. (Abg.
Stoffler: ,Sie kbnnen nicht einmal lauschen!")
(Zwischenruf: ,Die Melodie ist uninteressant ge-
worden!"”)

Meine Damen und Herren, ich mochte Ihnen
nicht vorenthalten, dal im verantwortlichen Forum,
dem Verwaltungsausschuff fiir die Grazer Stadt-

werke in den Jahren der Uberprifung durch den -

Rechnungshof, also in den Jahren 1954/55, 445 ein-
stimmige Beschliisse gefaBit worden sind, Beschliisse,
bei denen die OVP, die FPO und die SPU gemein-
sam gestimmt haben und im gleichen Zeitraum nur
10 Mehrheitsbeschliisse gegen die FPO-Vertreter
gefafit worden sind. In den ganzen 445 Fillen, die
heschluBmaéaBig festgelegt worden sind, haben die
OVP-Vertreter mit den Sozialisten gestimmt und
bis zum gestrigen Tage sind allein im Jahre 1958
8C Beschliisse im Grazer Verwaltungsausschul ge-
faBt worden, die alle einstimmig erfolgten, also
mit den Stimmen aller 3 Parteien. Man soll dar-
aus nicht die Verantwortung einer einzigen Partel
ableiten! (Landeshauptmannstellvertreter Horv a-
tek: ,Sie sind gegen Ihre eigenen Leute und be-
zeichnen sie als unfdhig!”) (Landeshauptmannstell-
vertreter Dipl. Ing. Udier: ,Warum Auflosung?
Weil Sie unfahig waren!”) (Abg. Résch: ,Ihre
eigenen Leute waren unfdhig, sagen Sie?") (Lan-
deshaupimannstellvertreter Dipl. Ing. Udier: ,Ja
Eure!") Schauen Sie, Herr Landeshauptmann Udier,
diese Art der Wahlpropaganda fiir die Grazer Ge-
meinderatswahlen pafit genau zum Wahlfilm, den
die OVP in Graz laufen laBt. (Abg. Stoéffler:
.Sie tun so, als ob die Sozialisten den Grazer Dom
gebaut hétten!”) In einem Diapositiv spricht man
gegen die Vergebung der Wohnungen nach dem

Parteibuch. Drei Minuten spater mull ein Grazer:

Barackeneinwohner zum Grazer OVP-Obmann Dok-
ior Amschl gehen, damit er eine Wohnung erhélt.
Wo bleibt da die Linie? (Landesrat Prirsch: ,An

‘der rotlichen Initiative hat es gefehlt!”) Sie kdnnen

den Grazern leicht einreden, daB man mit 6000 bis
10.000 Schilling eine Wohnung erhalt. Man versucht
die Situation, die im Zusammenhang mit der Pro-
paganda liber den Rechnungshofbericht entstanden
ist, zum Schlagwort aufzubauen: Einé geordnete
Wirtschaft in Graz. Man hat auch den Zauberlehr-
ling gefunden, ‘Herrn Doktor Illig. Man hat sich
lange genug gewehrt dagegen, bis der Wahlfonds
des Industriellenverbandes zu versiegen drohte,
Dann haben Sie nachgegeben.

Man hat nachgegeben. Man hat nicht durchge-
setzt, dafl er wieder in die Handelskammer zuriick-
gekommen ist. Man hat also versucht, kurz gespro-
chen, ein ,Comeback” vorzubereiten. Wir haben
da volles Verstdndnis dafiir, obwohl wir nicht in
Ihrer Haut stecken mochten. In seiner Antrittsrede
hat er sich dahin geduBert, daB sich der Grazer

Burgermeister zu wenig in seinem Vorzimmer auf-
gehalten héatte und es sei ihm als Handelsminister
nicht méglich gewesen, mehr fir Graz zu tun, weil
der Biirgermeister zu selten zu ihm gekommen sei.

Es gibt aber auch fachliche Gutachten iiber den
Kandidaten der OVP, der jetzt die Wirtschaft in
der Grazer Gemeinde in Ordnung bringen soll. Wir
haben némlich gehért, daB das SchloB Eggenberg,
des in kurzer Zeit aktiv sein wird, heute noch de-
fizitdr ist und daB auch die Schéckelseilbahn heute
noch passiv ist. (Abg. Kaan: ,Aber sie ist wenig-
stens da!“) (Abg. Résch: ,Ja soll er sie ver-
schachert- auch noch haben? Die Gemeindebetriebe
sind ja auch da!") Wir haben festgestellt, daB das
Kinstlerhaus nicht in Ordnung war, weiters, im
Thalerhof bei Graz wurde im Jahr 1953 eine Roll-
bahn uber Initiative des Genannten angelegt, ob-
wohl man damals schon wuBite, daf die Diisenflug-
zeuge langere Rollbahnen brauchen. (Landeshaupt-
mann Krainer: ,Da braucht man nur zu ver-
langern, das kostet ein paar Millionen und es geht
wieder. Das ist nicht so wie bei den Stadtwerken.")

Wir stellen mit Befriedigung fest, daB der am
Himmel sich ‘abzeichnende Kandidat der OVP wirk-
lich alle Voraussetzungen mitbringt, die der Herr
Abg. Stoffler heute verlangt hat und er wird zu den
defizitiren Betrieben vielleicht noch ein paar dazu
machen.

Das letzte, was er fiur Graz noch tun konnte als
Handelsminister, wardie Erteilung der Konzession
an eine niederdsterreichische Firma fiir das Erdgas,
némlich an die Niogas. Da hat er der Landeshaupt-
stadt Graz einen echten Dienst erwiesen! Zuerst hat
er immer versprochen, daf eine Pipeline bis Graz
gebaut wird, als es aber so weit war, hat er keine
Ursache gefunden, so zu handeln, ob das nun fiir
die Steiermark gute Folgen hatte oder nicht. Von
einem solchen Wirtschaftsfachmann verspricht sich
Graz nicht viell (Zwischenruf bei OVP: ,Das werden
Sie nicht beurteilen kénnen!”) (Abg. Wegart:
.Der Dr. Illig wird bei Eurem Oberbaurat in die
Schule gehen.”) Wir sind sogar iiberzeugt, daB hier-
iber auch innerhalb der OVP die geteiltesten Mei-
nungen aufeinanderprallen. (Abg. Wegart: ,Zer-
brechen Sie sich doch nicht unseren Kopf!") Dadurch,
daB das Erdgas Niederdsterreich zugeschoben wor-
den ist, hat der Herr Handelsminister Illig die Sa-
nierung des Grazer Gaswerkes verhindert. (Zwi-
schenruf bei OVP: ,Endlich habt Ihr einen Schuldi-
gen!") Das Grazer Gaswerk hitte die Moglichkeit
zu einer aktiven Gebarung, wenn das Erdgas bis
Graz gefiihrt werden konnte. (Landeshauptmann
Krainer: ,Der Hlig ist schuld!*) Herr Landes-
hauptmann, Sie waren ja nicht im AusschuB. Aber
eines steht fest, einschlieflich des von einem OVP-
Referenten in Innsbruck gefiihrten Gaswerkes ist
als einziges das Wiener Gaswerk aktiv und das nur
deshalb, weil ihm das Erdgas zur Verfiigung stand.
Dies ist der Beweis dafiir, daB dies auch fiir das
Grazer Gaswerk zutreffen kénnte, wenn nicht durch
die Machenschaften Illigs diese Méglichkeiten weg-
gefallen wéren. (Abg. Stoffler: ,Das ist nicht
wahr! Mit dem Erdgas allein wédre das Gaswerk auch
nicht aktiv geworden!”) (Zwischenruf: ,Ihr habt
einen zu guten Gaswerkdirektor!”) (Abg. Wegart:
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+Armer Bammer, das ist ja zum lachen! Thr miifit
ihm eine Zulage geben.”)

Ich darf auch zur Frage der sozialen Tarife e‘twasv

sagen. Ich glaube, es war Abgeordneter We-
gart oder der Herr Abgeordnete Stoifler, der zur
Frage der Tarife gesagt hat, die Gemeindefunktio-
ndre sollen sich nicht so viel zugute halten, daBl sie
durch niedere Tarife der Bevdlkerung soziale Tarife
erhalten. Diese Tarife wéren nur gerechtfertigt durch
eine bessere, produktivere und wirtschaftlichere Lei-
fung in den Werken selbst. Sie haben wohl ver-
gessen, daB dadurch eine echte Subventionierung
der Grazer Grofi- und Mittelbetriebe besteht. Die
Pioduktionsbasis einiger Grazer Industriebetriebe
kann ja nur dadurch gehalten werden, weil das Gas-
werk der Stadtgemeinde Graz Tarife vorschreibt,
die weit unter eigenen Gestehungskosten liegen.
Es wundert mich die Frage des Herrn Landeshaupt-
mannes, warum die Grazer Gemeinde das macht.
Er miiBte es ja wissen. Gerade er miiBte das Besire-
ben der Gemeinde Graz verstehen, GroBbetriebe in
Graz zu halten. (Zwischenruf: ,Die hédngen ja gar
nicht am Gasl!’) (Abg. Stoffler: ,Das glauben
Sie ja selbst nicht, daB Sie die Grazer Industrie mit
dem Defizit der Stadtwerke erhalten.”) Wir wissen
aber von einem Grazer Grofbetrieb, der das Ver-
bleiben seiner Produktionsstdtte in Graz davon ab-
hdngig machte, dafl man ihm beim Gastarif Zuge-
standnisse mache, sonst hatte er seinen Betrieb nach
Oberosterreich verlegt und Graz wire damit eine
Gewerbesteuereinnahme von* einigen Millionen
Schilling entgangen. (Landeshauptmann Krainer:
.Nennen Sie doch diesen Betrieb!”) Wir sind nicht
so geschmacdklos. (Abg. Stoffler: ,Geschmacklos
ist es, wenn man jemanden verleumdet und es dann
nicht sagt!”) (Abg Wegart: ,LaBi ihn doch, den
armen Hund!”) (Abg. Wegart: ,Du bist wirklich
arm, Bammer, das ist ein sehr unangenehmer Auf-
trag!”) (Abg:Sebastian:,Herr Landeshauptmann,
Sie wissen es ja sowieso!”) (Abg. Résch: ,Es
ist ein verstaatlichter Betrieb!”) (Abg. Wegart:
.Der arme Bammer bekommt von mir ein Beileids-
telegramm!”) (Zwischenruf: ,Warum lassen's denn
heute den Rosch nicht summen! Heute mufl der arme
Rammer herhalten!”) (Abg. Wegart: ,S0 ein armer
Kerl".) (Landesrat Fritz Matzner: ,Arbeitsplatze
zu erhalten ist fiir Sie ja kein Argument, flir uns
schon!”) (Prdsident mahnt mit Glockenzeichen zur
Ruhe

Es ist schon mehrfach betont worden, bei diesem
Rechnungshofbericht geht es der OVP. nicht darum,
sachliche Fesstellungen zu machen, sondern Partei-
propaganda fiir den 23. Mérz zu betreiben. Aber die
echte Problemstellung ist einfach die: Erfiillen die
Grazer Versorgungsbetriebe ihre Aufgabe, die sie
im Interesse der Grazer Bevdlkerung zu losen ha-
ben? Wir haben schlieBlich 90.000 Haushalte bei etwa
230.000 Einwohnern. Die Grazer Bevolkerung wird
durch ihr Urteil, wenn es nicht verfalscht wird, also
bei den Wahlen dokumentieren, daBl diese Grazer
Stadtwerke in ihrem schwierigen Wiederaufbau in
den letzten Jahren GroBies fiir die Grazer Bevolke-
rung geleistet haben. Wir wissen, daB die Direkto-
ren, die Angestellten und Arbeiter gerechtfertigten
Empfehlungen, gerechtfertigten VorschlagendesRech-
nungshofes stattgeben und entsprechen werden.

Wir wissen aber audh, da8 die Leute die Wahlde-
magogie der OVP durchschauen, deren Interessen
an den Grazer Problemen nur mit der Wahl zu-
sammenhangt. Bis zum Ausschreibungstermin der
Grazer Wahlen hat die GVP an den Problemen der
Grazer Stadtverwaltung kein Ipteresse gezeigt, we-
der bei den Budgetverhandlungen, noch bei den Be-
ratungen um die Landesumlage.

Durch die erh6hte Umlage wird der Stadtgemeinde
Graz in ihrer schwierigen Situation noch etwas weg-
genommen. Da war der Mehrheitsbeschlul. gegen
die Sozialistische Partei! (Landeshauptmann Krai-
ner: ,,18 Millionen Schilling hat die Stadtgemeinde
Graz durch den Finanzausgleich verloren.") (Zwi-
schenruf Abg. Stoffler: ,Vergessen Sie nicht,

.der Gemeinde Graz das zu geben und das zu si-

chern, was ihr Bund und Land wegnehmen, dann
werden Sie in Graz eine saubere und gerechte Ver-
waltung finden.”) (Landesrat Fritz Matzner: ,Ein
schauderhaftes Niveau, ich schdme mich.”) (Abg.
Si6filer: ,Schamen Sie sich, Sie haben ja Zeit!")
. Wir sind der Uberzeugung, daB die Grazer Be-
vilkerung sich von diesen demagogischen Entstel-
lungen des Rechnungshofberichtes nicht tduschen
lassen wird. Wir sind auch der Uberzeugung, daB
die Arbeiter und Angestellten der Stadtwerke auch
in den néchsten Jahren alles tun werden, um die
Bevolkerung mit den Lebensnotwendigkeiten, mit
Strom, Gas und Wasser und den Verkehrseinrich-
tungen zu versorgen. (Landesrat Prirsch: ,Und
mit einem besseren AbschluB!’) Wir koénnen das
Urteil der Bevolkerung in Ruhe abwarten. (Starker
Beifall bei SPO.)

Abg. DDr. Hueber (Unter Zwischenrufen und Un-
ruhe beginnend): Hohes Haus! Wir befinden uns
wirklich mitten in einer Wahlerversammlung. (Un-
ruhe und Zwischenrufe.) o

Prasidenl: Das Wort hat Abg. Dr. Hueber.

Abg. DDr. Hueber (fortfahrend): Es'ist eigentlich
miiBig, zu sagen, warum. Es ist ebenso miBig, zu
fragen, warum die beiden Koalitionsparteien sich
heute so sehr in den Haaren liegen, warum sie sich
so hart begegnen, sich so harte Worte an den Kopf
werfen. Doch nur wegen der Grazer Gemeinderats-
wahl, die am 23. Marz 1958 stattfindet!

Schauen Sie, meine Damen und Herren von den
Koalitionsparteien, Sie sind sonst ganz friedlich,
verstehen sich recht gut und vor allem in der Ge-

meinde Graz haben Sie sich durch fast 5 Jahre mit- .

einander verstanden. Nichi nur auf der Bundes-
ebene gibt es eine Koalition zwischen OVP und
SPO, so etwas gibt es auch im Grazer Gemeinderat.
Ich habe schon das letzte Mal, als wir den Rech-
nungshofbericht @ber die Hoheitsverwaltung be-
sprochen haben, darauf hingewiesen, daB diese
Koalition in der Stadt sich nur verschdmt Arbeits-
gemeinschaft nennt. (Abg. Wegart: ,Ihr wolli
auch dabei sein.”) So eine Unterstellung! Wir wol-
len nicht in die Arbeitsgemeinschaft, wir wollen sie
euseinandertreiben, Sie werden bei Ihrer Intelligenz
doch schon draufgekommen sein, daf das unser
Konzept ist. (Abg. Stoffler: ,Sie, das ist nicht
leicht!”) (Stiirmische Heiterkeit) Leugnen Sie es
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doch nicht ab. Nicht nur auf der Bundesebene, son-
dern auch im Grazer Gemeinderat besteht eine
Koalition zwischen OVP und SPO, die sich, wie ich
gesagt habe, Arbeitsgemeinschaft nennt. Es ist das
im Grunde genommen dasselbe, das heiBt, es wer-
den alle maBgebenden Geschéftsstiicke von den bei-

den groBen Parteien beraten und von ihnen be-

schlossen, und zwar beschlossen, bevor noch diese
Geschaftsstiicke an die zustdandigen Organe kom-
men. Das, was auf der Bundesebene ist, die Koali-
tionsregierung, die alles beschlieBt, bevor es ins
Parlament kommt, die gleiche Koalitionsgemein-
schaft besteht auch in der Grazer Gemeinde. (Abg.
Dr. Pittermann: ,Warum waren Sie gegen
eine vorherige Auflésung?”) Was hat das damit zu
tun? Wollen Sie aus der Koalition aussteigen, wol-
sen Sie etwa behaupten, es wird keine schwarz-rote
Koalition mehr geben? Sie wollen das Volk doch
nicht glauben machen, daf die Koalition nunmehr
auseinandergeht. Wenn die Wahlen voriiber sind,
setzen Sie sich wieder zusammen und beginnen das
Spiel von vorne.

Warum streiten Sie sich so? Sie streiten
sich o, weil in Pezug auf die Gemeinde
Craz tatséchlich etwas Unangenehmes vorliegt: Das
ist der Rechnungshofbericht iber die Grazer Stadt-
werke, Nun geht es um die Verantwortung. Jede
der beiden Koealitionsparteien wird die Verantwor-
tung dafir zu tragen haben, da sie sich in einer
Arbeitsgemeinschaft befinden. Jetzt versuchen Sie,
aus der Verantwortung auszusteigen bzw. jedem an-
deren die Verantwortung zuzuschieben. Ist es nicht
hezeichnend, daB jede dieser Parteien jetzt in der
Minderheit gewesen sein willl Nach dem Stand-
punkt, der da eingenommen wird, ist jede Partei im
Gemeinderat in der Minderheit. Die SPO hat eine
Minderheit von 21, die OVP eine solche von
16 Mandaten. Sie (zur OVP) reden von der roten
Rathausmehrheit der SPO, Sie (zur SPO) sprechen
von einer biirgerlichen Rathausmehrheit. Einmal
will die OVP, das andere Mal die SPO das Opfer
eines Mehrheitsbeschlusses gewesen sein, der sie
in die Minderheit gebracht hat. Das ist vollkommen
falsch und es ist notwendig, daB die Bevolkerung
von Graz das weiB und erfdhrt. (Landesrat
Prirsch: ,DaB Sie auch dabei waren!”) Ich
nchme nicht an, daB Sie die Walze des Herrn Biir-
germeisters drehen wollen! Ich stelle fest: Es gibt
nur eine Mehrheit, das ist die Mehrheit der Koali-
tionsgemeinschaft, das ist die Mehrheit der Arbeits-
gemeinschaft, zu der Sie sich verbunden haben.

Hohes Haus, meine Damen und Herren! Das Haus
ist zu wiirdig, um hier Wahlerversammlungen zu
veranstalten. Nachdem heute bereits erkldrt wor-
den ist, es sei beschiamend, hier eine Waéhlerver-
sammlung abzuhalten, so kann ich das nur bestdti-
gen.

Es ist unseres Erachtens Aufgabe des Landtages,
ganz sachlich die Frage zu erdrtern, wo liegt die Ur-
sache dieser Beanstandungen, die der Rechnungshof
uns in seinem Bericht vor Augen gefihrt hat und
welche Wege miissen beschritten werden, um zu
einer wirklichen Sanierung der notleidenden Grazer
Stadtwerke zu gelangen. Ich glaube, das ist die
Zentralfrage, mit der sich der Landtag zu beschaf-
tigen hat und von dieser Frage sind Sie durch IThre

Wahlreden allzu weit abgekommen. Ich stimme
meinem Vorredner Abg. Stoffler in dem einen Punkt
zil, in dem er erkldrt hat, Ursache dieser Misere ist
das System, das System, nach dem die Stadtwerke
geleitet und verwaltet werden. Es ist dies, meine
Damen und Herren, besonders drastisch im Ge-
meinde- und Verfassungs-Ausschufl zum Ausdruck
gekommen, und zwar deshalb, weil sich die Mitglie-
der des Gemeinde- und Verfassungs-Ausschusses die
Frage vorgelegt haben: Wer muB denn eigentlich
verantwortlich gemacht werden, wo ist die Verani-
wortung zu suchen fiir alles, was hier an Fehlern
und Méngeln festgestellt worden ist? Und das Er-
schiitternde dabei war, daB der AusschuB nicht in
der Lage war, dies zu ergriinden. Meine Damen und
Herren, das darf uns nicht wundern, wenn wir die
Satzungen der Stadtwerke zur Hand nehmen, wenn
wir die Organisation, nach der das ganze aufgezo-
gen worden ist, genau betrachten, wenn wir uns
Gedanken iliber das System machen, nach dem diese
Stadtwerke geleitet und verwaltet werden.

Der § 2 der ,Satzungen flir den gemeinderétli-
chen VerwaltungsausschuB fir die Stadtwerke Graz”
besagt: ,Die Leitung und Verwaltung der Stadt-
werke obliegt nach MaBgabe der Bestimmungen
der Gemeindeordnung, dieser Satzungen und der
einschlégigen Dienstvorschriften folgenden Orga-
nen:

a) dem Gemeinderat,

b) dem Verwaltungsausschufl fiir die Stadtwerke
Graz,

¢) dem Bilirgermeister,

d) dem Obmann des Verwaltungsausschusses fir
die Stadtwerke Graz,

e) der Direktion der Stadtwerke Graz.”

Wenn Sie nun die weiteren Paragraphen lesen,
so beinhaltet der § 3 die dem Gemeinderat vorbe-
haltenen Angelegenheiten, der § 4 die dem Verwal-
tungsausschufl Ubertragenen Angelegenheiten, der
3 5 die dem Biirgermeister vorbehaltenen Angele-
genheiten, der § 6 die dem Obmann des Verwal-
tungsausschusses libertragenen Aufgaben und erst
der § 7 spricht vom Wirkungskreis der Direktion
der Stadtwerke. Und da, meine Damen und Herren,
steht der lapidare Satz: ,Der Direktion bleibt die
selbstindige Erledigung aller jener Angelegenhei-
ten iberlassen, die nicht durch die Bestimmungen
der Gemeindeordnung oder dieser Satzungen ande-
ren Organen vorbehalten sind.”

Wenn Sie nur bloB optisch tliberblicken wollen,
was denn alles aus der Geschaftsfiihrung der Direk-
tion herausgenommen wurde, was alles anderen Or-
ganen iiberlassen bleibt, so miissen Sie feststellen,
daf} das in nicht weniger als fiinf Druckseiten fest-
gehalten ist. Fiinf Druckseiten Vorbehalte fiir an-
dere Organe, nur nicht fiir die, die technisch und
wirischaftlich Fachleute sind! Wir diirfen uns nicht
wundern, daf sich im AusschuB das Bild ergeben
hat, daB, wenn die Frage aufgeworfen wurde, wer
das oder jenes zu verantworten habe, einer auf den
anderen die Verantwortung geschoben hat.

Nun, meine Damen und Herren, eine sehr wichtige
Feststellung. Wer etwa der Hoffnung sein sollte,
daB auf Grund dieses Rechnungshofberichtes ein
grindlicher Wandel im organisatorischen Aufbau
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der Grazer Stadtwerke vollzogen werden wiirde,
der befindet sich im argen Wahn.

Die Rathauskoalition, die Arbeitsgemeinschaft
OVP und SPO, war der Meinung, daBl sie nun
schon jetzt auf Grund des vom Landtag beschlos-
senen, aber noch nicht in Wirksamkeit getretenen
Stadtstatutes neue Satzungen fir die Stadtwerke
ausarbeiten misse und daB sie diese Satzungen
dem von der Grazer Bevolkerung mneu gewdhlten
Gemeinderat vorlegen miisse. Ich habe hier den
Entwurf vom Februar 1958, der im Verfassungsaus-
schuBl der Stadtgemeinde Graz vorberaten wurde,
Wenn Sie sich, meine Damen und Herren, den Ent-
wurf ansehen, den die Arbeitsgemeinschaft ausgear-
beitet hat, dann miissen Sie sich sagen, daB es hier
um die Organisation noch schlimmer steht als dies
bisher der Fall gewesen ist. Dieser Entwurf sieht
eine noch weitere Drosselung des Wirkungskreises
der fachménnischen Leitung vor. Wenn ich Thnen
aufgezeigt habe, daB die den politischen Organen
vorbehaltenen Agenden fiinf Seiten fiillen, so haben
sich diese funf Seiten hier im Entwurf der neuen
‘Satzungen auf achteinhalb Seiten erweitert, Es hat
dies auch der Herr Blirgermeister im Gemeinde- und
VerfassungsausschuBl gesagt. Er hat dies beklagt
und der Meinung Ausdruck gegeben, daB nichts
anderes ibrig geblieben wire, als wie auf Grund
der Bestimmungen des neuen Stadtstatuies eine
weitere Drosselung des Wirkungskreises der techni-
schen und fachmannischen Leitung vorzunehmen.
Ich stelle hier fest, daB das unrichtig ist. Es hat der
Landtag keineswegs Bestimmungen im Grazer Sta-
tut gesetzt, die eine derartige Einschrdnkung des
Wirkungskreises der fachménnischen Leitung der
Stadtwerke und eine weitere Ausdehnung des Wir-
kungskreises der politischen Organe notwendig ge-
macht haben. Der § 71 dieses Gesetzes, das Sie,
meine Damen und Herren, einstimmig beschlossen
haben, besagt, daf die Gemeindeunternehmungen
nach kaufménnischen Grundsdtzen zu verwalten
sind. Thre Leitungen sind den besonderen fachlichen
Erfordernissen- entspreciend zu besetzen. Und nun
der entscheidende Satz: ,Zur Erleichterung der Be-
triebsfiihrung kann der Gemeinderat den Leistungen
der Wirtschaftsunternehmungen hinsichtlich der lau-
fenden Betriebs- und Verwaltungsgeschéafte das
Recht zur selbstdandigen Erledigung iibertragen.”

In welcher Weise wurde von dieser Erméchtigung
des Landtages, von dieser gesetzlichen Bestimmung
Gebrauch gemacht? Wenn Sie den § 8 des Entwur-
fes der neuen Satzungen lesen, da finden Sie fol-
gendes: Er ist als ,Wirkungskreis der Leitung der
Stadtwerke” umschrieben und besagt: ,Der Leitung
der Stadtwerke ist die selbstandige Erledigung der
lautenden Betrieps- und Verwaltungsgeschdite mit
Ausnahme jener Angelegenheiten iiberlassen, die
durch die Bestimmungen des Statutes, sonstiger
Gesetze oder dieser Satzungen anderen Organen
vorbehalten sind.” Es wurden zwar der Leitung der
Stadtwerke die laufenden Betriebs- und Verwal-
tungsgeschifte zur selbstindigen Erledigung iiber-
lassen, jedoch entgegen der Ermdchtigung des Ge-
setzgebers von der Rathauskoalition im § 8 fest-
gelegt, daB die Leitung der Stadtwerke hinsichtlich
der laufenden Betriebs- und Verwaltungsgeschafte
durch die Vorbehalte beschriankt wird, die anderen

Organen eingerdumt worden sind, wobei diese Vor-

behalte nicht weniger als achteinhalb Seiten um-
fassen.

Was ist-daraus zu folgern? Daraus ist zu folgern,
daB man es nicht anders machen will. Mich {iber-
raschen sehr die ‘Ausfiihrungen des OVP-Sprechers,
der machtig vom Leder gezogen und gesagt hat:
.Das System muB grundlegend gedndert werden™.
Auf der anderen Seite aber ist fiir den neuen Ge-
meinderat ein Satzungsentwurf der Rathauskoali-
tion bereits vorbereitet, wo nichts von guten Vor-
schldgen, die wir aus dem Munde des OVP-Spie-
chers gehort haben, zu finden ist und wo im Gegen-
teil die Drosselungsbestimmungen gegeniiber der
Direktion der Stadtwerke noch verschdrft worden
sind. (Landesrat Prirsch: ,Scheint ein Referen-
tenentwurf zu sein!”) Leider nein! Ein Entwurf, vom
Verfassungsausschull vorberaten, der bereits dem
neuen Gemeinderate vorgelegt wird. Wir hoffen,
daf der neue Gemeinderat ihn nicht beschlieBt. Die
bisherigen Erfahrungen aber lassen uns befiirchten,
daBl der neu gewdhlte Gemeinderat diese Satzun-
gen ebenso annimmt, wie sie von der Arbeitsge-
meinschaft entworfen und beschlossen worden sind.
(Landesrat Prirsch: ,Ja, Wahlen sind bei Thnen
liberhaupt gefiirchtet!”) (Abg. Stoffler: ,Fiirch-
tet Euch nicht!”) Herr Abgeordneter Stoffler, ich
werde Sie nach der Wahl daran erinnern. {Landes-
rat Prirsch: ,Einer von Euch wird ja noch da-
bei sein!”) (Heiterkeit.)

Wir von der Freiheitlichen Partei sind der grund-
sdtzlichen Meinung, daB die Stadtwerke nicht nach
dem System von Gemeindeunternehmungen ohne
Rechtspersonlichkeit, schon gar nicht nach dem bis-
her geiibten und auch im Entwurf vorgesehenen
System betrieben werden sollen. Wir haben schon
seit Jahren mit allem Nachdruck und mit aller Fol-
gerichtigkeit die Entpolitisierung und Kommerziali-
sierung der Stadtwerke gefordert. Ich hebe hervor,
keineswegs die Reprivatisierung! Die Stadtwerke
sollen nach wie vor im Eigentum der Grazer Ge-
meinde verbleiben. (Landesrat Prirsch: ,Das
wird ‘Thnen der Strohmayer schén anrechnen!”) Sie
sollen lediglich von fachlich geeigneten und voll
verantwortlichen Geschéftsfithrern nach kaufmén-
nischen Grundsdtzen gefihrt und geleitet werden.
Wir von der Freiheitlichen Partei Osterreichs befin-
den uns vollig im Einklang mit den Vorschligen
und Darlegungen des Generaldirektors Seindl, die
nicht zuletzt im Gemeinde- und Verfassungsaus-
schuBl erfolgt sind, sondern auch in einer Denk-
schrift sowie in Vortrdgen an die Verantwortlichen
der Stadtgemeinde und dariiber hinaus an die Gra-
zer Oiffentlichkeit herangetragen worden sind,

Es geht nicht allein um die Beseitigung der den
Stadtwerken durch die Hoheitsverwaltung aufer-
fegten Sonderabgaben wie Fahrkartensteuer, Kon-
zessionsabgabe, sondern auch um die Beseitigung
der politischen und biirokratischen EinfluBnahme
der Hoheitsverwaltung auf die Betriebsfithrung, die
endlich einmal und ausschlieBlich in die Hénde selb-
sténdiger und eigenverantwortlicher Fachleute ge-
legt werden muB. Wir kénnten uns gut vorstellen,
caB die im Eigentum der Gemeinde verbleibenden
Stadtwerke &hnlich den Landes-Elektrizitadtsgesell-

T 1T




|
4

e d

.

|

309 19. Sitzung des Steierm. Landtages, IV. Periode. — 8. Marz 1958.

schaften in eine Gesellschaft m. b. H. umgewan-
delt werden, bei der den Direktoren die Stellung
von selbstdndigen und verantwortlichen Geschéfts-
fihrern zukommt, der bisherige Verwallungsaus-
schuf} in einen Aufsichtsrat umgewandelt wird und
der Gemeinderat als Verireter des Gesellschafts-
vermégens die Generalversammlung darstellt. Wir
lialten eine solche Konstruktion fiir angezeigt und
sie ist jederzeit zu verwirkiichen. Es ist nach unse-
ren Grundsétzen nicht Aufgabe der politischen Ko6r-
perschaften, wirtschaftliche Unternehmungen zu lei-
ten. Diesen Fehler hat man auch bei den verstaat-
lichten Betrieben gemacht. Die politischen Korper-
schaften sollen das den kaufménnischen und tech-
nischen Fachleuten iiberlassen. Die politischen Kor-
perschaften eignen sich jedoch — und das ist wie-
derum ein Grundsatz, den wir vertreten — zur Aus-
tibung der Kontrolle und zur Fassung von Haupt-
versammlungsbeschlissen, womit die richtige Form
des Zusammenwirkens von wirtschaftlichen Fach-
leuten als kaufméannische Leitung und des Kontroll-
systems durch die von der Bevdlkerung gewdhl-
ten politischen Mandatare gefunden ist. Ich bin der
Meinung, daB wir das anzustreben haben und daB
damit der Weg aufgezeigt erscheint, der zu einer
wirklichen Sanierung der Stadtwerke fiihrt.

Von einer solchen durchgreifenden Reorganisa-
tion, die unsere Gemeinderatsfraktion seit Jahren
immer wieder gefordert hat, sind aber bisher keine
Ansédtze bei der Gemeinde Graz zu erblicken, ins-
besondere, nachdem ich Thnen den Entwurf der
neuen Satzungen vor Augen gefiihrt habe, die dem
Gemeinderat zur Beschlufifassung vorgelegt werden
sollen. Es hat daher, ich sage das ganz offen, mehr
als den Anschein, dafl die Rathauskoalition es in
organisatorischer Hinsicht beim Alten belassen will
und daB die Grazer Bevolkerung nach der Gemein-
deratswahl nur mehr mit Tariferhdhungen bedacht
werden wird.

Und nun, meine Damen und Herren, noch etwas!
Ich muB mich noch abschlieBend beschédftigen mit
den Ausfiihrungen des Herrn Biirgermeisters in der
Gemeinderatssitzung vom 20. Februar 1958, wo er
den vorliegenden Rechnungshofbericht einer iiber-
aus kritischen Betrachtung unterzogen hat. Unter
anderem erklarte Herr Biirgermeister Dr. Spedk,
dal man es nur als einen Faschingsscherz
werten koénnte, wenn der Rechnungshof sagt,
daB die Stillegung des Gaswerkes selbst bei Wei-
terzahlung der Beziige an die Bediensteten der Gra-
zer Gemeinde billiger kdme als die Erzeugung und
Lieferung von Gas zu den jetzigen Preisen. Hin-
sichtlich der Verantwortlichkeit gab der Herr Biir-
germeister Dr. Speck folgende Erkldrung ab. Er
sagte wortlich: ,Tatsache ist, daB die SPO im Ge-
meinderat 21, die OVP 16 und die FPUO 9 Mandate
haben. Im VerwaltungsausschuB stehen 5 Birgerli-
chen nur 4 Sozialisten gegentiiber... Die biirgerli-
chen Parteien haben also die Mehrheit bei allen
Abstimmungen. Daraus ergibt sich: Verantwortlich
sind alle drei Parteien, die SPO, die OVP und die
FPO. Keine kann sich von der Verantwortung driik-
ken. Alle wichtigen Beschllisse wurden ja einstim-
mig gefaft.” Das war der eigentliche Faschings-
scherz, den sich der Herr Biirgermeister bei dieser
Sitzung erlaubt hat. . '

Ganz abgesehen davon, dafl der Herr Blirgermei-
ster die bestehende Arbeitsgemeinschaft iiberse-
hen hat, Gber die ich eingangs meiner Rede gespro-
chen habe, daB in dieser alle mafgebenden Be-
schliisse gefaBt wurden, bevor sie noch in das zu-
stdndige Organ der Gemeinde gekommen sind, ist
das Entscheidende und zugleich Bedenkliche, daB
es eben zu keinen Beschliissen gekommen ist, die
eine wirksame Abhilfe in den Verhéaltnissen bei
den Grazer Stadtwerken gebracht héatten. Ich darf
Sie erinnern an die Sitzung des Verwaltungsaus-
‘schusses vom 16. Mdarz 1956, in der nicht nur die
Generaldirektion, sondern auch die Freiheitlichen
gefordert haben, die notwendigen Reorganisie-
rungsmafinahmen, die Kommerzialisierung und Ent-
politisierung. Und in dieser Sitzung wurden auch
entsprechende Erkldrungen abgegeben. Darf ich Th-
nen vielleicht einige verlesen. Z. B. bekannte sich
auch Stadtrat Schmid zu den notwendigen MabBnah-
men, weil seiner Meinung nach der Wirtschaftsplan
1956 auf die Dauer mit der Sorgfalt eines ordent-
lichen Kanufmannes nicht vereinbar sei. Trotzdem
konnte aber auch er keine Stellungnahme zu den
geforderten SanierungsmafBnahmen abgeben und be-
zweifelte, ob der Gemeinderat tiberhaupt bereit
sein werde, im Laufe des Jahres 1956 solche MaB-
nahmen zu beschlieBen. Nein, es ist so geblieben
wie es war, auch im Jahre 1957, und lediglich jetzt
vor der Wahl hort man es anders aus dem Munde
des Sprechers der OVP, als man das in den Proto-
kollen des Gemeinderates nachlesen kann.

Meine Damen und Herren, ich muB hier feststel-
len, daB die FPO und die Generaldirektion der
Stadiwerke schon seit dem Jahre 1956 unentwegt
durchgreifende Sanierungsmafinahmen gefordert ha-
ben und daB sowohl die FPO wie auch die General-
direktion hier einsame Rufer in der Koalitionswiiste
der Grazer Gemeindeverwaltung geblieben sind,
Ich darf Sie auch daran erinnern, daf die FPO ijhre
Zustimmung zum Wirtschaftsplan 1957 ebenso ver-
weigert hat wie zum Wirtschaftsplan 1958 und daB
die FPO ihre Zustimmung von der gleichzeitigen
Frgreifung geeigneter Sanierungsmafinghmen ab-
hé&ngig gemacht hat. Zufolge dieses Umstandes ist
es ja zu einem Wirtschaftsplan 1957 gar nicht mehr
gekommen. Aber den Wirtschaftsplan 1958, den ha-
hen Sie, meine Damen und Herren von der OVP,
gemeinsam mit der SPO in der Gemeinderatssitzung
vom 20. Februar 1958 gegen die Stimmen der FPO
angenommen.. (Zwischenruf bei OVP: ,Das besagt
gar nichts!”) Der Versuch, die FPO, deren Referate
als einzige vom Rechnungshof unbeanstandet ge-
blieben sind, fir die Unterlassungssiinden der Rat-
hauskoalition mitverantwortlich zu machen, ist da-
her abwegig. Das hat nicht nur der Herr Biirger-
meister so gemacht, sondern das hat auch der Herr
Abgeordnete Hegenbarth versucht. Auch er wollte
uns die Verantwortung zuschieben. Die FPO hier
mitverantwortlich zu machen ist wirklich ein etwas
spdt geratener Faschingsscherz. Wenn man so et-
was in einer Wahlerversammlung bei seinen eige-
nen ‘Anhédngern tut, ist das noch verstdndlich, aber
hier im Landtag so etwas zu behaupten ist bei der
Wiirde des Hauses unverstandlich.

Seit Jahren bemiiht, geeignete Vorschldge zur Sa-
nierung der Stadtwerke durchzusetzen, haben wir
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von der Freiheitlichen Partei Osterreichs auch heute
wieder aufgezeigt, welche Wege begangen werden
miissen, um wirksam Abhilfe zu schaffen. Es wird
Aufgabe des kommenden Grazer Gemeinderates
sein, die erforderlichen MaBnahmen in dieser Rich-
tung zu treffen. Aber es wird Aufgabe der Grazer
RBevolkerung sein, diesen Gemeinderat so zu wéh-
len, daB er dazu in der Lage ist. (Abg. Stoffler:
.50 ein Heuchler! Es ist also doch eine Wahlerver-
sammlung! Gerade hat er gesagt, das Haus sei zu
wiirdig fir eine solche Wahlpropagandal!”) (Ver-
schiedene Zwischenrufe, Unruhe, Glockenzeichen.)
Die Reorganisation der Stadtwerke, Herr Abgeord-
neter Stoffler, kann nur durchgesetzt werden, wenn
in den Gemeinderat eine so starke dritte Kraft hin-
eingewédhlt wird, also eine so starke FPU, daB die
SPO-OVP-Arbeitsgemeinschaft  auseinanderfliegt.
Das ist des Rétsels Losung!

Nun, meine Damen und Herren, machen wir also
SchluB mit dieser Wahlerversammlung! Dem An-
trag des Berichterstatters, den Rechnungshofbericht
zur Kenntnis zu nehmen und dem Rechnungshof
fir seine ausgezeichnete Arbeit den Dank auszu-
sprechen, werden wir mit Befriedigung zustimmen,
(Beifall bei FPO.)

Prasident: Es liegt keine Wortmeldung mehr vor
und ich bitte die Abgeordneten, die dem Antrag des
Rerichterstatters zustimmen, eine Hand zu erhe-
ben. (Geschieht.)

Der Antrag ist angenommen.

Der Herr Landeshauptmann hat sich bereit erklart,
die Anfrage der Sozialistischen Partei wegen des
Erdgases miindlich zu beantworten. Ich erteile ihm
hiezu das Wort.

Landeshauptmann Krainer: Die Abgeordneten der
Sozialistischen Partei haben an mich die Aufforde-
rung gerichtet, bemiiht zu sein und alles zu unter-
nehmen, damit fiir Graz die Erdgasversorgung si-
chergestellt wird.

Ich mochte auf diese Anfrage kurz antworten. Es
hétte nicht der Anfrage der sozialistischen Fraktion
bedurft, fiir Graz Ferngas beziehen zu koénnen. Seit
vier Jahren bemiihe ich mich unentwegt, dieses Gas
nach Steiermark zu bringen. (Rufe: ,So ist es! Sehr
richtig!” bei OVP.) Die Schwierigkeiten liegen nicht
darin, daBl die Niogas ein Schurfrecht erhalten hat,
sondern daB nicht die notwendige Menge Gas voi-
handen ist, die schon ldngst aufgeteilt war und von
welcher wir erst mit allem Nachdrudk tberhaupt
ein Kontingent des Erdgasbezuges erreichen konn-
ten.

idi habe in der Rgierung Uper diese Frage be-
richtet und ihr wie auch Bilirgermeister Scherbaum
sind sehr genau die Vorgdnge bekannt. Ich méchte
daran erinnern, dall zundchst, bevor es die Niogas
gegeben hat, die Stadtgemeinde Wien wédhrend der
Besatzungszeit der Russen es verstanden hat, fir
sich in betrachtiicher Menge Gas abzuzweigen. Das
Gaswerk Wien bezieht 400 Millionen Kubikmeter
Erdgas. In spéterer Folge hat die Niogas, die ge-
grindet worden ist, das vorhandeneErdgas der OMG
aulgeteilt. Niederdsterreich hat 400 Millionen Ku-
bikmeter Erdgas zugesichert erhalten. Es war da die

Errichtung der Konzession. {Abg. Sebastian:
.Die sie widerrechtlich bekommen hat!”) Da die
Bundesregierung zugestimmt hat, nehme ich an,
dall es juristisch in Ordnung war.

Die Steiermark hat nach langwierigen und zdhen
Verhandlungen, wobei wir den Bundeskanzler ein-
spannen muften, 250 Millionen Kubikmeter zuge-
sagt erhalten. In weiterer Folge fanden auch Ver-
handlungen mit der OMG, aber auch mit der Nio-
gas, statt, daB ilber die niederdsterreichische Lei-
tung Erdgas nach Steiermark geleitet wird. Die Ver-
handlungen sind abgeschlossen, Steiermark erhdlt
das Gas. Die erste Ausbaustufe wird bis nach Dona-
witz laufen, die zweite Ausbaustufe soll die Er-
schlieBung des Murtales bis Graz sein.

Mir und der Regierung ist wohl bekannt, welche
Bedeutung das Erdgas besitzt. Es ist in seiner Be-
reitung sehr billig. Es ist die Ansicht der Fach-
leute — und das war auch der Grund, weshalb wir
in der Gaszuteilung zu kurz gekommen sind —, das
Erdgas dirfe nur fir metallurgische Zwecke Ver-
wendung finden und sei fiir den Haushalt oder an-
deren Gebrauch iliberhaupt auszuschlieBen. Nur weil
wir hier fir metallurgische Zwecke den Verwen-
dungsnachweis erbringen konnten, war es moglich,
diese Menge Gas fiir Steiermark zu erreichen.

In der Begriindung dieser Anfrage wird auch aus-
gefiihrt, daB wir nach Graz Gas leiten sollen, um
die Fohnsdorfer Kohle sicherzustellen. Sie diirfen
nicht vergessen, dafi bei der Einleitung von Erdgas
Fohnsdorfer Kohle frei wird und fiir diese ein Ver-
brauch sichergstellt werden muB. Es wird daher dort
ein kalorisches Kraftwerk von der Verbundsgesell-
schaft unter Mitwirkung der steirischen Landesge-
sellschaft Steweag gebaut und da werden wir Koh-
len absetzen.

Es besteht also die Absicht einer zweiten Ausbau-
stufe nach Graz. Ein Jahr lang wird die Umstellung
von den bisherigen Schachtéfen in Donawitz auf
Erdgas dauern. Die Einrichtung und Zuleitung des
FErdgases wird etwa eineinhalb Jahre in Anspruch
nehmen. Wir werden Mitte 1959 oder in der zwei-
ten Halfte 1959 so weit sein, daB das Gas ver-
braucht werden kann. Die Zuleitung oder die Ab-
zweigung des Gas-Stranges héngt natilirlich vom
Verbrauch in einem bestimmten Gebiet ab. Aber
nicht nur das, sondern selbstverstandlich héngt die
Gasmenge, die wir bekommen, auch davon ab, daB
das vorhandene Gas in groerem AusmafB da ist,
als man erwartet hat. Zur Zeit rechnet man mit
1 Milliarde 130 Millionen Kubikmeter Erdgas. Es
miifte eine Mindestzunahme von noch 200Millionen
Kubikmeter Erdgas erfolgen. Zur Zeit konnte das
vorhandene Gas noch nicht zur Ganze erfalit wer-
den, weil erst nach dem Staatsvertrag Osterreich
die Moglichkeit hatte, sich mit dem Gas zu beschif-
tigen. Wenn ein weiterer Zuwachs an Erdgas er-
folgt, kann noch eine weitere Zuteilung an Steier-
mark moglich sein. Um dieses Gas wird regelrecht
gerauft. Die Anmeldungen steigen ins Ungeheure
und haben bereits 2500 Millionen Kubikmeter er-
reicht. Diese Menge ist bisher angefordert worden.,
Wenn es zur Hoédhstausbeute von 1300 Millionen
Kubikmetern kommt, wird es aller Anstrengungen
bedtirfen, daB wirklich alle, die daran interessiert
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sind, das Erdgas erhalten, daB wir auch groBere
Mengen nach Graz bekommen, damit die Stadt ver-
sorgt werden kann.

Es genligen aber nicht nur Plédne in dieser Rich-
tung, sondern es werden alle weiteren Mdglichkei-
ten fiir die Zukunft ausgeschépit werden miissen.
Es gibt bei uns nicht nur Hoffnungen auf Vorkom-
men, sondern auch Hoffnungen auf Erdgas in aller-
nédchster Ndhe. Auch die Dinge miissen genau ver-
folgt werden, weil dies nicht nur fiir den Bestand
des Grazer Gaswerkes von grofiter Bedeutung wére,
sondern auch fir die ganze Industrie des Grazer
Beckens, weil sowohl die Billigkeit wie auch die
Wirtschaftlichkeit einer solchen Kraftquelle fiir die
industrielle . Erzeugung von entscheidnder Bedeu-
tung ist und die Konkurrenzfahigkeit der Betriebe
cuntscheidend beinflufit.

Ich muB Ihnen nun etwas sagen, weil es keinen
Sinn hat, die Dinge politisch zu verschieben. In der
OMV sitzen 4 Vorstandsmitglieder, die Proporz-
wirtschaft kennen Sie auch, die Macht ist dort sehr
klar verteilt. Im Aufsichtsrat sitzen ein Stadtrat und
der Herr Landesrat Miillner, im Arbeitsausschull
und im Vorstand werden die Angelegenheiten der
Verteilung geregelt, wobei ich nicht zweifle, daB
auch ein EinfluB seitens der Regierung erfolgt, weil
dieses Erdgas doch von entscheidender Bedeutung
ist fir die gesamte Osterreichische Industrie. Man
darf nicht vergessen, daB nach Ansicht der Fach-
leute die metallurgischen Bediirfnisse nicht aus-
geschlossen sein sollen. Linz soll auch noch Erdgas
bekommen. Es ist nicht ausgeschlossen, dafl die Fiin-
digkeit weiter im Fortschreiten ist und wir dann das
notwendige Gas beziehen kénnen.

Selbstverstandlich ist eines! Es soll, soweit ich
dafiir zustdndig und verantwortlich bin, nicht an
Teil, Mut und Ausdauer mangeln, daf wir auch
nach Graz Erdgas bekommen. Die jetzige Ausbau-
stufe kann nur eine erste sein und ich bin davon
tiberzeugt, dal dieser ersten Ausbaustufe die zweife,
und zwar nach Graz, folgen wird. Ich werde mich
mit allen Kréaften jederzeit dafiir einsetzen. -

Nun noch zur zweiten Frage, was ich zu unter-
nehmen gedenke, damit der Grazer Flughafen in
den internationalen Flugverkehr einbezogen wird.
Es wurde die Frage vorgelegt, ob ich gewillt bin
hier alles zu unternehmen. Es hat an Versuchen,
den Flughafen Graz zu aktivieren, nicht gefehlt.
Aber wie Sie wissen, hat die Fliegerei in Osterreich
schon sehr lange auf sich warten lassen, nicht daB
Sie sich dafiir- verantwortlich machen koénnen, es
gibt auch fiir den Flughafen Graz allerhand, was
man als versdumte Gelegenheit bezeichnen kann.
Leider wird die Austrian Airlines erst heuer im
Frihjahr zum Fliegen kommen. (Abg. Seba-
siian: ,Die Verhandlungen mit der Austrian
Adirlines sind zu lange verzogert worden!”) DaB Sie
diese Austrian Airlines als Thren Bereich angesehen
haben, ist unbestritten und daB es daher zu keiner
Einigung gekommen ist, diirfte auch nicht unbe-
kannt sein. Es ist Tatsache, daB wir natiirlich hier
auch darunter leiden, daB wir keine Usterreichische
Fluggesellschaft haben. Nichtsdestoweniger sage

ich — trotzdem es im Augenblick aussehen mag,
daBl man voreilig gebaut hat —, Gott sei Dank, daB
wir diesen Flugplatz-haben. Dafl er zu kurz ist, das
kann stimmen, wir brauchen diesen Flughafen aber
nur zu verlangern. Wir haben diesen Flugplatz, und
das ist wichtig.

Es ist auch nicht uninteressant, daf sich auf die-
sem Flugplatz in zunehmendem Mafe ein Verkehr
ahspielt, der fiir uns von groflem Interesse ist, so-
wohl hinsichtlich der Verbindung als auch des
Rundfluges und vor allem die Fliige der Fallschirm-
gchule sind nur denkbar, weil wir einen solchen
Flugplatz haben. Es sind auch Charter-Flugzeuge
in nicht unbeachtlicher Zahl den Grazer Flughafen
angeflogen und haben gelandet. Es wird méglich
sein, im Zusammenwirken mit der neuen Gesell-
schaft und mit dem Luftamt wenigstens einen Aus-
weichdienst fir Graz sicherzustellen, weil wir weni-
ger Nebel haben als in Schwechat. Es wird auch
moglich sein, Linien herzuleiten, nur muBl man sich
im Klaren sein, daB der internationale Verkehr sich
nicht innerhalb eines Luftraumes von-100 Kilome-
tern abwidkeln kann.

Wenn Sie ferner von mir verlangen, daf} ich dar-
tiber hinaus alles unternehmen, daB das Luftamt
Einschau halten und kontrollieren soll, was gesche-
hen oder nicht geschehen ist, so steht das nicht mir
zu. In diesem Falle ist nicht der Landeshauptmann
in mittelbarer Bundesverwaltung zustédndig, sondern
das Amt untersteht dem Verkehrsministerium und
ich bitte daher, sich an den Herrn Verkehrsminister
zu wenden, wenn Sie glauben, nachsehen lassen zu
missen.

Ich mochte nur sagen, meine Damen und Herren,
es mubB selbstverstdndlich unser aller Interesse
sein, daB auch im Fernluftverkehr Graz angeflogen
und daB hier gelandet und gestartet wird. Was von
der Steiermdérkischen Landesregierung, vom Frem-
denverkehrsamt aus zu tun moglich war, ist gesche-
hen. Nur muf} ich eines sagen, Gelegenheiten diir-
fen nicht mehr verpaBt werden, sondern mége es
uns gelingen, im Zusammenhang mit dem Luftamt
wie auch mit der Austrian Airlines {ibereinzukom-
men, daB uns das Anfliegen des Grazer Flughafens
gesichert wird. (Allgemeiner Beifall.)

Pridsident: Damit haben wir die Tagesordnung
der heutigen Sitzung erledigt.

Im Einvernehmen mit der Obmdinnerkonferenz
beantrage ich, mit der heutigen Sitzung die Herbst-
tagung zu beschliefen.

Ich ersuche die Abgeordneten, die mit diesem
Antrag einverstanden sind, eine Hand zu erheben.

Der Antrag ist angenommen.

Die Herbsttagung und die heutige Sitzung sind
geschlossen. :

Zur Eroéffnung der Frihjahrstagung wird der
Landtag im schriftlichem Wege einberufen.

(Ende der Sitzung: 15.40 Uhr.)

Steierm. Landesdruckerei, Graz. — 2234-58
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