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zu 16 Stunden am Feld schaffender Bauer das Argu-
ment, dafl eine ErhShung des Milchpreises untrag-

“bar sei, noch ernst nehmen, wenn andererseits —
beispielsweise in Wien — téglich die vierfache

Menge des mehr als doppelt so teuren Bieres kon-
sumiert wird? GewiB ist die Milchrechnung in
kinderreichen Familien ein nicht unbedeutender Fak-
tor, aber anderseits bekommt der Konsument mit
der Milch ein wirklich hochwertiges Nahrungsmittel
ins Haus und mufl auch einsehen, daB3 ein kosten-
deckender Milchpreis fiir viele hundert Bauern-
familien eine Existenzirage geworden ist.

Aber auch der Frage des Zwischenhandels seien
in diesem Zusammenhang einige Worte gewidmet.
Nach dem Zusammenbruch des Jahres 1945 wurde
doch dem Handel zur Aufstockung der Warenlager
eine iiberhthte Handelsspanne zugestanden. In-
zwischen sind aber 10 Jahre vergangen, dem Handel
geht es nach seiner eigenen Meinung wirklich gut,
doch an der Handelsspanne riithrt sich nichts. GewiB

schopft an diesen Gewinnen das Steueramt auch -

einen schénen Teil ab, doch muB einmal ganz offen
ausgesprochen werden, daB heute dem Handel —
insbesondere dem GroB- und AuBenhandel — ein
EinfluB auf den Markt und die Preisbildung einge-
raumt ist, der ihm auf Grund seiner tatsichlichen
Leistung kaum zusteht.

Ich verweise hiebei auf die Importe diverser
Siidfriichte, die jéhrlich unsere Obstbauern fast zur
Verzweiflung bringen, weil diese mit den erzielten
Erldosen fiir ihre Waren kaum mehr die Unkosten
decken kénnen. Aber das scheint ja Nebensache zu
sein, Hauptsache ist, daB der in diesem Fall durch

bauerliche Verireter und Genossenschaften nicht

kontrollierbare Import entsprechende Gewinne ab-
wirft und auf den inldndischen Obstmarkt auch ein
entsprechender Druck ausgelibt wird. Das hiebei so
oft zitierte Argument, daB der Markt so lauf nach

" Bananen, Orangen, Feigen u. &. rufe, ist ja absolut

nicht richtig und gréBtenteils aus der Luft gegriffen.
Unser steirisches Obst ist genau so gut und reich
an Nahrstoffen und Vitaminen.

Aber auch die Probleme unserer Weinbauern
seien hier offen besprochen. Auch hier ist die un-
geheure Spanne zwischen den Erzeuger- und Ver-
braucherpreisen die Wurzel allen Ubels, Wenn
heute den Weinbauern 5—6 S fiir den Liter Wein
geboten wird, der bis zum Konsumenten das vier-
fache, also 20—25 S kostet, so ist daran auch wieder
einerseits der Zwischenhandel, andererseits die un-
geheure Besteuerung schuld. Hier steuerliche Er-
leichterungen zu schaffen, den Zwischenhandel ein-
zuschrdnken und damit den Absatz entsprechend zu
beleben widre ein dringendes Gebot der nichsten
Zeit. Erst dann konnte hier zu den geplanten sozial-
politischen MaBnahmen geschritten werden. Zur In-

formation sei Thnen mitgeteilt, dafl jetzt noch etwa

groBe Mengen vorjdhrigen Weines -in den Kellern
unserer steirischen’ Weinbauern unverkauft liegen.

Dies zu unseren dringendsten Tagensfragen! Doch
miifte jedem Politiker die Notwendigkeit der Er-
haltung der Kaufkraft der l&ndlichen Bevélkerung
in den verschiedenen Sparten unserer Wirtschaft
auch ohne diese Hinweise geldufig sein.

Im {ibrigen vermissen wir aber in der ganzen

Agrarpolitik der Nachkriegszeit ein entsprechend

vorausschauendes Programm, wozu der Bauernbund
kraft seiner Stirke sicher berufen wére. Wir haben
hier sdion mehrmals auf die dringende Notwendig-
keit der Schaffung eines umfassenden landwirt-
schaftlichen Gesetzes hingewiesen. Gesprochen wird
nun schon lange davon, auch in Regierungskreisen,
doch ist dabei noch nichts und auch neuerdings mit
der Verldngerung einiger Wirtschaftsgesetze nur
liickenhaftes Flickwerk herausgekommen. Wer bei
weiterer Verzégerung dieser brennenden Probleme
fiir die weitere Verelendung des Bauernstandes
verantwortlich zu machen sein wird, kann hier noch
nicht gesagt werden. Sicher ist jedoch, daB die
allein fiir den bduerlichen Sektor sich zustdndig flih-
lende OVP durch ihre zwiespéltige Haltung ein ge-
riitteltes MaB davon wird tragen miissen. Tatsache
ist, daB infolge der katastrophalen Lage in der
Bauernschaft, besonders in den Alpenldndern, eine
stindig steigende Hoffnungslosigkeit und zuneh-
mende Verschuldung feztzustellen ist.

Im Allgemeinen fordert die Landwirtschaft neben
der selbstverstdndlichen Zuerkennung kosten-
deckender Preise und einem entsprechenden Land-
wirtschaftsgesetz auch eine gewisse soziale An-
gleichung an die {ibrigen Berufsstdnde. Wir sind
gerne bereit, unseren Teil dazu beizutragen. Aber
wir stellen fest, daB auch der Bauernstand genau
so ein Anrecht auf Befiirsorgung, auf gleiche Kinder-
beihilfe und Krankenversicherung hat; insbeson-
dere die alten ausgemergelten Auszligler haben ein
Anrecht auf entsprechende Altersversicherung.

Zur vorliegenden Budgetdebatte sei vorerst ge-
sagt, daB diese nicht ganz unseren Wiinschen ent-
spricht und mit ihren Subventionen und Beihilfen
auch immer nur einem beschrinkten Kreis der
bauerlichen Bevoélkerung zugute kommt. Unserer
Meinung nach miifte sich die landwirtschaftliche
Forderung des Landes unter Auswertung der fiir
uns brauchbaren Erkenntnisse des Auslandes auf

vfolgende Punkte konzentrieren:

1. VerkehrsméBige ErschlieBung besonders un-
serer Bergbauerngebiete durch ein groBziigiges
‘Wegebauprogramm.

2. Schaffung leistungsféhiger Familienbetriebe
durch Beistellung giinstiger Kredite zur Arrondie-
rung, zur Vergréferung der Betriebsflache, zur
Mechanisierung oder zur Hilfe bei driickenden Erb-
lasten. Der Familienbetrieb hat sich n&mlich dank
des Selbsterhaltungstriebes und der erfolgreichen
Zusammenarbeit der bauerlichen Familie als die
weitaus glinstigste landwirtschaftliche Betriebsform
erwiesen. :

3. Nachdriicklichste Forderung nach einem zeit-
gemdBen Héferecht zur Erhaltung der bestehenden

‘Betriebe.

4. Grundliche Ausbildung der béuerlichen Jugend.

Hier méchte ich an die Mitglieder der Kammer
die Bitte richten: Schaffen Sie nicht bé&uerliche
Schulen, die in Nickel und Chrom glénzen, nicht mit
Parkettboden, sondern mit einfachen Ausstattungen,
wie sie den Bauern in absehbarer Zeit zu erreichen
moglich sein wird. Es hat sich gezeigt, daB insbe-
sondere die weiblichen Angehérigen der bauer-
lichen Familien nach dem Besuch dieser Schulen
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absolut nicht mehr zu Hause bleiben wollen, sie
gehen fort, weil sie die Erreichung dieses Lebens-
standards und dieser Umgebung in ndchster Zeit
absolut nicht fi.c moéglich halten.

Wenn auch das vorliegende Budget diesen For-
derungen nicht in ausreichendem MaBe nachkommt
oder nachkommen kann, so sehen wir doch insbe-
sendere in den letzten Resolutionsantrdgen erfreu-
liche Ansétze hiezu.

Wir werden daher auch dieser Gruppe unsere Zu-
stimmung geben. (Beifall bei der WdU\)

Abg. Strohmayer: Im Finanzausschufl und in der
heutigen Debatte wurde insbesondere von den
béauerlichen Vertretern immer wieder darauf hin-
gewiesen, daB die Preise der landwirtschaftlichen
Erzeugnisse zu niedrig und nicht kostendeckend
sind und daf alles wahnsinnig teuer ist, wenn der
Konsument dasselbe kaufen muB. Vom Kameraden
Kalb wurde hier ein Beispiel gebracht: Der Wein
kostet, bis er zum Konsumenten kommt, das fiinf-

" fache. Er kostet beim Produzenten 5 bis 6 S und

in den Gaststdtten 20 bis 25 S. Fiir den Laien eine
unsinnige Rechnung.

Als aus der Wirtschaft kommend, will ich Thnen
erklédren, woran die Schuld liegt. Ich habe mit Wein
in der Vergangenheit zu tun gehabt (Heiterkeit),
als Héndler, nicht als Geniefler und bin deshalb in
der .Lage, das genau zu beleuchten. In fritheren
Jahren war die Spanne nicht so hoch, da haben die
Wirte fiir den Einkauf des Weines ihr Geld zu-
sammengelegt, sind zum Weinbauern gegangen,
haben den Wein gekauft und wenn nétig, bearbeitet.
(Abg. Pittermann: ,Keine Betriebsgeheim-
nisse!”) Auch Sie, Dr. Pittermann, hatten keinen
Schaden davon gehabt! (Abg. Pittermann: ,Ich
trinke nur Bier!") Jetzt aber ist die Wirtschaft so
kompliziert und die Wirte verfiigen nicht mehr
liber die Mittel, um den Wein unmittelbar bei den
Weinbauern zu kaufen. Es hat sich vielmehr eine
Kette von Héndlern dazwischengeschaltet. Der Wein
wird von GroBhéndlern waggonweise aufgekauft
und {Abg. Schabes: ,In den Fassern meistens”.)
diese geben den Wein an den Mittelweinhéndler ab,
der den Wein fafiweise kauft undihndanninFlaschen
an die Gastwirte oder Detailhdndler abgibt. Jedes
Glied dieser Kette (Zwischenrufe) — Sie miissen
sich beherrschen, wenn einmal wirtschaftlich etwas
erkldrt wird — (Helles Gelachter.) hat seine Ver-
dienstabsicht und seine Lasten. Auf dem Wege vom
Produzenten bis zum Konsumenten holt allein-der
Fiskus, das ist Land, Staat und Gemeinde, bei einem
Liter Wein, der beim Produzenten 5 bis 6 S kostet,
nahezu 5 S an Abgaben und Steuern. Also der
Weinbauer muBf sich ein ganzes Jahr lang im
SchweiBle seines Angesichtes plagen und bekommt
dann oft gar nicht den Betrag pro Liter Wein, den
sich allein der Fiskus holt. Ich habe mir seinerzeit
eine genaue Statistik angelegt, was da an Lasten
dranhéngt. Dazu die Komplizierung dabei, daB der
‘Wirt sich nicht selbst beim Produzenten den Wein
beschaffen kann, und nur ganz kleine Quanti-
taten beziehen kann. Weiters bedingt der Absatz
eine enorme Propaganda, was wieder schweres Geld
kostet. In kleinsten Quantititen wird der Wein zu-

gefiihrt, oft nur 20 oder 30 Liter, dazu muB ein
Auto her, das muB3 auch noch schén bemalt sein,
was wieder Geld kostet. Und wenn man sich das
alles durchrechnet, dann wundert man sich nicht
mehr, daB solce Differenzen herauskommen zwi-
schen dem Preis, den der Produzent bekommt und
dem, den der Konsument bezahlen muB. Es ware
hier Aufgabe dieses Hauses, einmal dahin zu wir-
ken, daB man nicht solche Experimente machen
muf, um die Ware an den Mann zu bringen.

Und auBerdem — auch hiefiir wéren Sie zustdn-
dig, meine Damen und Herren — wire es an der
Zeit, dafiir zu sorgen, daB die Wirtschaft endlich
einmal entkompliziert wird. Was da an. Anmelde-
bogen und an Formularen sténdig ausgefiillt wer-
den muB und herumfleucht im Handel, nur um
jedem Menschen das produktive Arbeiten zu er-
schweren, das ist manchmal wirklich nicht mehr
schon. Ich kann da aus meinen eigenen Erfahrungen
sprechen. Vor kurzen habe ich eine Gewerbe-An-
meldung eingebracht. Und siében Erhebungen fan-
den dazu statt. Siebenmal sind Beamte gekommen
im Auto und der eine hat diese, der andere jene
Erhebung gemacht und das ist wochenlang so fort-
gegangen. Sie halten einen dabei von der Arbeit
auf, man muB noch einmal alles sagen, man kommt
zu keiner wirklich ersprieBlichen Arbeit. Und das
alles, die ganzen unndétigen Zeitverluste, das muf
ja alles einkalkuliert werden und die Kunde muf
es dann bezahlen.

Es wurde heute schon viel vom Fremdenverkehr
gesprochen und ich muB sagen, es ist bemerken-
wert, daB scheinbar auch hier endlich ein Licht auf-
geht. Jetzt als neutraler Staat hoffen wir ja beson-
ders, im Fremdenverkehr Grofies zu erreichen. Ver-
gessen wir aber nicht, es hat nicht nur der Wirt
allein einen Nutzen vom Fremdenverkehr, sondern
das ganze Land. Die Gaststdatten und Hotels sind
aber nun einmal die Visitenkarte eines Landes.
Dort kommt der Fremde mit der Bevdlkerung und
mit dem Wohnungs-Standard in Beriihrung. Und
daher muB gesorgt werden, gerade hier in der
Steiermark ist das wichtig, immer wieder zu be-
tonen, daB unsere Gastwirte in Bezug auf Innen-
einrichtungen und Komfort das nachholen kénnen,
was bis jetzt ihnen immer unméglich gemacht
wurde. Ja, sie sind oft weit zuriick. Sie konnten
ja nichts investieren, weil man ihnen immer jeden
Groschen Verdienst zu neidig war. Sie sind verarmt
in diesem Lande. Denn was verdient schon so ein
Gastwirt? Die Mehrzahl verdient heute weniger als
irgendein Hilfsarbeiter. (Verschiedene Gegenrufe.)
Das kann ohneweiters nachgewiesen werden. 70 %
der Gastwirte haben keine Angestellten mehr, viele
miissen oft genau so lange arbeiten oder gar noch

" ldnger, als die Leute in der Landwirtschaft. In der
Landwirtschaft ist das eine Gliick vorhanden, daB,
wenn es finster wird, man nichts mehr machen
kann. Aber der Gastwirt arbeitet oft von 6 Uhr frih
bis Mitternacht und langer, weil er sich keinen An-
gestellten mehr halten kann, der ihn ablést. Es ist

-so, meine Damen und Herren, glauben Sie es mir!
Die ganze Familie ist oft eingespannt beim Gast-
wirt, genau so wie beim Landwirt. Und der Ver-
dienst, der da herausschaut, steht in keinem Ver-
hiltnis zur aufgewendeten Mihe und Plage. Ich
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bitte, auch dieses zu bedenken, wenn Sie wirklich
daran interessiert sind, daB die Steiermark frem-
denverkehrsméfig erschlossen werden soll. Man
mufl mit allen Mitteln trachten, daB in diesen Din-
gen eine Anderung zum Besseren eintritt. Die Leute
winseln nicht vor Thren Tiiren, sie wollen auch
nichts geschenkt, sie bitten nur um etwas mehr
Verstdndnis fiir ihre schwierige Situation und daf
man sie bei den entscheidenden Stellen nicht so
miBachtet. Sie sind ja bereit, wirklich etwas fiir das
Land zu tun, denn sie sind dazu befdhigt. Es sind
das meist Menschen, die mit Herz und Seele an
ihrem Beruf und Geschift hdngen und es wére un-
schén, wenn man das nicht wahrhaben oder be-
greifen wiirde.

Nun méchte ich noch zu den Ausflihrungen des
.lieben” Herrn Abgeordneten Dr. -Pittermann kom-
men. Er will es in seinen Ausfithrungen so hin-
stellen, als ob wir gegen die Feuerwehren wéren.
(Abg. Dr. Pittermann: ,Ausgeschaut hat es
so!") Aber Herr Abgeordneter Dr. Pittermann, Sie
haben ein schlechtes Gedachtnis! Seitdem wir hier
im Hohen Hause sitzen, haben wir immer wieder
den Standpunkt vertreten, daB es unschon ist, den
Feuerwehrmédnnern, die ihre Gesundheit und oft
ihr Leben fiir das Allgemeinwohl einsetzen, einen
Betrag wegzunehmen, der ihnen zusteht. Der Feuer-
wehrmann ist heute fast der einzige, der nicht fragt,
bei wem es brennt, bei einem Schwarzen oder Roten,
der nicht nach einem Parteibuch fragt, sondern dort
steht, wo man ihn braucht. Die Feuerwehr hat es
nicht notwendig, parteipolitisch zu handeln, um

-daraus einen Profit zu ziehen. Mein Schwiegervater

war auch Bezirksfeuerwehrhauptmann. Er war auch
lange Zeit als Feuerwehrmann im Spital und hat
flir seine opfervolle Téatigkeit nichts wie Undank
geerntet. Bei der Feuerwehr aber herrscht eine
Kameradschaft, wie man sie sonst nirgends mehr
findet. Wir wissen das zu schétzen und haben auch

- immer wieder entsprechende Antrdge eingebracht.

Auch diesmal irren Sie, wenn sie glauben, daB wir
dagegen sind. Wir sind nicht gegen Thren Beschlu$,
im Gegenteil, wir bedauern nur, daf es praktisch
nicht leicht durchfiihrbar ist, weil wir hier im Lande
gar nicht zustdndig dafiir sind. Sie haben selbst bei
den entscheidenden Sitzungen diesen Antrag zurtick-
gezogen. Wir aber haben hier einen Antrag, den
wir einbringen wollen und der das fordert, was
gesetzmdBig auch moglich ist. Wenn Sie dem zu-

stimmen, ist die ganze Frage gelost. Der Antrag
lautet — Sie sehen, er ist wirklich vollkommen
fertig — : ,Die Landesregierung wird aufgefordert,

nach Prifung der Finanzlage des Landes ab dem
Rechnungsjahr 1957 die ausschlie8liche Zuwendung
der Einnahmen aus der Feuerschutzsteuer fir
Zwedke der Forderung der Berufsfeuerwehr und der
freiwilligen Feuerwehr dem Landtfag vorzuschlagen
und bei der Bundesregierung zur Herbeifiihrung
einer Zwedkprifung der Feuerschutzsteuer ent-
sprechende Schritte zu unternehmen”. (Dr.Pitter-
mann: ,Das ist ja Augenauswischerei!”) Im Ge-
genteil, Thr Antrag ist Augenauswischerei! (Dok-
tor Pittermann: ,Den 500.000 Schilling hétten
Sie zustimmen sollen!”) Wir wissen ja, wie dies
bei dieser Frage schon so oft gewesen ist, aber
Sie diirfen ja gar nicht, weil Sie zu sehr koalitions-

gebunden sind und da nicht heraus koénnen.
(Dr. Pittermann: ,Das hat mit der Koalition
nichts zu tun”.) Und weil es jetzt zu Wahlen kommt,
ist es Thnen peinlich, vor der Feuerwehr als Schul-
diger dazustehen. (Gegenrufe, Unruhe.) Und das
mochten Sie gerne umgehen. Aber Sie werden sich
tduschen, die Feuerwehrleute sind viel zu klug, als
dafl Sie das nicht verstehen wiirden. Merken Sie
sich eines, die Wahlpartei der Unabhdngigen weiB
genau, was sie an den Feuerwehrménnern hat und
sie'wird stets interessiert sein, sich flir diese Herren
und fir diese Kameradschaft einzusetzen. (Landes-
rat Prirsch: ,Mit Worten, aber nicht mit Taten".)
(Beifall bei der WdU.)

Abg. Dr. Kaan: Hoher Landtag! Nicht nur heute,
sondern auch schon in den Tagen der vorjdhrigen
Budgetdebatte wurden die Milliarden erwéhnt, die
im Fremdenverkehr umgesetzt werden, die Tatsache
hervorgehoben, daB der Fremdenverkehr als De-
visenbringer an hervotragende Stelle gertickt ist.
Ich will Sie nicht mit statistischen Zahlen lang-
weilen, aber einige Zahlen sollen doch hervorge-
hoben werden. Der Abschniit 77 weist einen Er-
folg 1954 von 3,600.000 S aus. Im Voranschlag 1955
war das erhdht um 500.000 S, also auf 4,100.000 S,
Im heurigen Jahr hatten wir zuerst die von einem
Vorredner erwéhnte Voranschlagsziffer von nur
3’4 Millionen Schilling. Erst durch die Ab&nderungs-
antrage wurde sie wieder auf die Hohe von
42 Millionen Schilling gebracht, also ungefdhr auf
den Voranschlag 1955. Man konnte dariiber be-
friedigt sein, wenn man nicht diese Ziffer mit der
Entwicklung des Fremdenverkehrs vergleicht.

Bevor ich nun auf dieses Ziffernmaterial eingehe,
seien einige allgemeine Bemerkungen vorausge-
schickt. Es ist durchaus gegenwdrtig, daB der Frem-
denverkehr eine Entwicklung gehabt hat, wie sie
niemand vorahnen konnte, wie sie vom Aspekt
der Jahre 1945 und 1946 geradezu als grotesk be-
zeichnet werden kann. Versetzen Sie sich in die
Jahre des Krieges, wo Millionen und Millionen von
Menschen in Europa iiber Tausende Kilometer ge-
schickt wurden, sei es im Soldatenrock oder in
anderer Form, jedenfalls auf héchst unbequeme Art.
Ich selbst habe sehr oft gesagt und oft sagen gehort:
+Wenn ich einmal zu Hause sein sollte, riihre ich
mich nicht mehr weg. Ich setze mich in keinen
Omnibus, in keinen Autobus und in keine Bahn”.
Das haben viele Tausende in Mitteleuropa gesagt.
Trotzdem sehen wir, jetzt zuriickblickend auf diese
zehn Jahre, eine Reiselust, die zu einer Reisesucht
geworden ist, ja gerazu eine Reiseseuche .ge-
nannt werden konnte. Zu uns kommen mehr als
von uns wegfahren. Sie werden sagen, daB das
unerwartet ist, weil gleichzeitig ein zunehmendes
Verstdndnis fir das Heim zu erkennen ist, fiir die
Schaffung eines schénen Heimes, schéoner Wohnun-
gen, also zwei kontrdr laufende seelische Einstel-
lungen. Wie iiberhaupt das Problem des Fremden-
verkehrs nicht nur von der materiellen Seite be-
trachtet werden kann, sondern auch wesentlich
ideelle Aufgaben erfiilllt und zwei psychologische
Probleme, auf die ich noch zu sprechen komme, auf-
zeigt, :
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Um nicht mit statistischen Zahlen Sie zu lang-
weilen und dadurch insbesondere gegeniiber den
humorvollen Ausfiihrungen meines Vorredners ab-
zufallen, mochte ich die Fragestellung kurz um-
reifien. Ich mochte die Fragen so stellen: 1. Wer
kommt zu uns? 2. Auf welchem Weg? 3. Wohin
gehen Sie? 4. Warum kommen sie? 5. Wie lange
bleiben sie am betreffenden Ort? und 6. Wie kon-
nen wir sie beeinflussen? Weiters sei vorausge-
schickt, damit Sie tiber die Gré6Benordnung im Bilde
sind, welchen Anteil Steiermark am osterreichischen
Fremdenverkehr hat. Wir haben bei der statisti-
schen Erfassung drei Kernpunkte, die nicht alle
ganz richtig sind. Wir kénnen die Fremdmeldungen,
die Nachtigungen und die Nachtigungsmoéglichkeiten
erfassen. Das alles ergibt kein genaues, aber ein
Durchschnittsbild. An der Bettenzahl ist ungefdhr

der Anteil Steiermarks an Osterreich 15 %, an

Fremdmeldungen 14 %, an Né&chtigungen 11 %. Ich
werde auf diesen kleinen Rickfall noch zu sprechen
kommen. Es entspricht also unser Anteil am Frem-
denverkehr anndhernd dem Bevdlkerungsschliissel.
Die hohen Zahlen, die iberraschend sind — ich
nehme die Ziffern aus dem Jahre 1955°—, und die
Fremdmeldungen in Osterreich betragen 4,2 Mil-
lionen, die 'Néchtigungen 21 Millionen, bei uns sind
die Fremdmeldungen 600.000 und die Nachtigungen
2,2 Millionen. Noch tberraschender sind die Zif-
fern der Steigerungen in den Jahren 1951 bis 1954;
sie haben folgendes perzentuelles Steigerungsaus-
maB: Sie erhéhen sich von 7 auf 26% im Sommer
und von 1 auf 18% im Winter. Sie sind also nicht
um 18% Prozent gestiegen, sondern im letzten Jahr
war die Steigerung gegeniiber dem Vorjahr schon
um 18% hoher. Ein typisches Beispiel fiir eine pro-
gressive Steigerung. '

Jetzt zu den Einzelfragen. Ich war nicht iiber-
rascht, an erster Stelle unter den Léndern, die uns
besuchen, Westdeutschland zu finden, und zwar
Ubernachtungen mit 44%, dann Italien mit 10%. Mit
den 44% von Besuchern aus Westdeutschland haben
wir ungefdhr eine Durchschnittsleistung, hingegen-
mit den 10% italienischen Besuchern konsumieren
wir die Halfte der Italiener, die nach Osterreich
kommen. Nun folgen nicht die Lander in der nghe-
ren Nachbarschaft, sondern ist in der Grébenord-
nung das 3. Land die Niederlande, dann folgen
Frankreich und GrofBbritannien, die Schweiz und
Schweden und dann erst USA und unmittelbar da-
rauf Agypten. Es tauchen ganz tiberraschende Zah-
len auf, wenn wir die Ziffern {ibernehmen. Wir
missen das tun, weil sich nach der Herkunft der
Reisenden auch vielfach richtet, was wir ihnen bie-
ten sollen. Und nun die Zahlen zu erwédhnen: In
der Steiermark waren 1953/54 136.000 Besucher aus
Westdeutschland und 26.000 aus Italien. Das sind
die Nachtigungen, nicht die Meldungen. Innerhalb
dieser Besucherzahl hat bei uns immer noch der
Sommer das Ubergewicht, im Unterschiedzuanderen
Bundesldandern, wo der Winter iiberwiegt.

Die zweite Frage: Auf welchem Wege kommen
sie her? Da will ich gleich vorweg eines erledigen,
wo wir null sagen miissen, das ist der Flugver-
kehr. Aus dem Flugverkehr sind wir nahezu véllig
ausgeschlossen. 'Wir haben keinen privaten Flug-
zeugbau in Steiermark. Ich erwédhne, daB Frank-

reich fiir die Erzeugung und den Betrieb von Pri-
vatflugzeugen eine staatliche Subvention von 60%
gibt. Fiir die Wichtigkeit des Fremdenverkehrs
ist dort die technische Entwicklung besser erkannt
worden als bei uns. Es ist wohl kein Zweifel, daB
fir den Fremdenverkehr der Flugverkehr eine zu-
nehmende Bedeutung gewonnen hat. Das zweite ist
der Verkehr mit der Eisenbahn. Da sind wir sehr
stiefmiitterlich behandelt. Wenn wir auch einen
neuen Bahnhof haben, so kénnen wir doch von den
Bahnhofen in Bruck und Leoben feststellen, daB sie
noch einen mittelalterlichen Eindruck machen. Auch
die Zugseinteilung ist fir Steiermark recht ungiin-
stig. Das ist dadurch bedingt, dal ein Durchzugs-
verkehr nur in geringem MaBe stattfindet, was wir
mit Bedauern feststellen.

Und nun kommt jenes Verkehrsmittel, welches
das wichtigste ist und im zunehmenden Maf an
Wichtigkeit gewinnt, das ist das Auto, der Autobus
und der Personenkraftwagen, also die StraBe. Nur
wer viel am Volant reist und an Hand der Stra-
Benzustandskarte eine Strecke beurteilt, weil, daB
man immer jene StraBen vermeidet, die nur mittel-
maBig oder schlecht erhalten sind. Wir miissen da-
her auch die Méglichkeit, zu uns zu gelangen, da-
nach beurteilen, nicht nur wie die Strafien bei uns
ausschauen, sondern auch in den benachbarten Bun-
desldndern, Nehmen wir einmal die Strafie von
Graz nach dem Siden, also die Packer-Strafie, sie
ist zweifellos dem jetzigen Verkehrsbedirfnis voll
entsprechend. Die gtlinstigste EinfahrtsstraBe auf
unser Gebiet, die weitaus in bestem Zustand ist, ist
der Osten. Nach Norden wissen wir, daBB die bei-
den StraBen, Wechselstrae und SemmeringstraBe,
augenblicklich im Blickpunkt des StraBenbaues lie-
gen und daB wir da praktisch nur offene Tiiren ein-
rennen wirden. Am schlechtesten sieht es dort aus,
wo es flir uns in der Steiermark am wichtigsten
wire, denn wir horen, daB 44% unserer Besucher
und Fremden aus Westdeutschland kommen, also
entweder iiber Bischofshofen oder iiber Aussee. Und
das sind die beiden Punkte, wo jeder Autofahrer
sich sagt, gottlob, ich habe sie hinter mir, aber ich
mochte sie nicht noch einmal fahren. Die Schuld da-
ran liegt nicht ausschlieBlich bei uns, sondern auch
bei den Nachbarldndern, die ja an und fiir sich kein
allzu groBes Interesse haben, daB die Reisenden
von ihnen zu uns her abstreben. '

Aber da muBl noch einiges
Ich mochte mich mnicht auf das Glatteis der
GlattjochstraBe begeben, aber die Sache doch
auch von diesem Gesichtspunkt aus beleuchten.
Jch koénnte hier durch Verlesung. alter Proto-
kolle den Nachweis fiihren, daB ein sehr leb-
hafter Redner dieses Hauses diese StraBe geradezu
als typisches Beispiel einer strategischen StraBle be-
zeichnet hat, wortwortlich sogar. Diesen Gesichts-
punkt wollen wir aber nicht haben. Es muB jedoch
gesagt werden: StraBen sind Bauten von beinahe
Ewigkeitswert. Sie werden ja nicht fiir heute und
niorgen gebaut, sondern fiir lange Zeit und erfor-
dern demnach einen groBen Aufwand. Man kann
daher die Errichtung auch nicht aus der augenblick-
lichen Situation beurteilen, sondern aus ihrem dau-
ernden Bedirfnis heraus. Es kann keinem Zweifel
unterliegen und ist von uns auch immer bejaht

gesagt werden.
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und vertreten worden, daf Nord-Sid-Verbindungen
iiber die Tauern notwendig sind, also sowohl die
GlattjochstraBe als auch die weiter westlich ge-
fiihrte SolktalstraBe. Aber wir wissen ebenso gut,

‘ dafl, wenn ich z. B. aus Westdeutschland komme

und ich bin nun iiber Mandling gefahren und iber
den Poétschen und bin nun in Stainach-Irdning und
hétte nun eine wunderschone StraBe, die mich nach
Scheifling fiihrt, dann denke ich ja gar nicht da-
ran, die Mur entlang zu fahren und den Umweg
tiber Bruck—Graz und PackstraBe zu fahren, um
nach Italien zu gelangen. Sondern ich wiirde tber
den Neumarktersattel weiterfahren. Jeder Auto-
fahrer, der einmal nach Scheifling gelockt ist, fahrt
gerade weiter unter Vermeidung von Steiermark.
Daher hat ein Beginn des Ausbaues der Glattjoch-
strae erst dann einen Sinn, wenn die Hauptein-
zugslinie fiir die Steiermark, n&mlich der Schober-
paB, ausgebaut ist. Dann miissen ndmlich die Leute
itber den SchoberpaB und die Rottenmanner-Tauern
fahren und dann sind sie fiir die Steiermark gewon-
nen. Wenn ein Autofahrer einmal in St. Michael
ist, dann fdhrt er auch noch nach Leoben weiter
und schaut sich auch die Landeshauptstadt Graz
an. Von diesem Gesichtspunkt aus gesehen ist vor
allem das Palten- und Liesingtal auszubauen, da-
mit wir den Segen des Fremdenverkehrs in das
Herz von Steiermark. hereinbekommen. Es lieBe
sich tiber die Frage des Autofahrens noch viel sa-
gen; vor allem, daB das groBe Problem des Parkens
bei uns noch nicht so arg ist. Aber wir miissen
rechtzeitig unser Augenmerk auch diesem Problem
zuwenden, denn jeder Autofahrer teilt es sich so
ein, daB er nur dorthin fihrt, wo er nicht nach der
Néachtigung eine Viertelstunde zu Fufi laufen muB,
um zu seinem Wagen zu kommen. Das ist ein wich-
tiges und ein von vornherein zu beriicksichtigendes
Problem.

Nun wieder ein wenig zuriick zur Statistik. Fra-
yen wir uns einmal: Wohin gehen die Reisenden?
Man kommt da zu iberraschenden Ergebnissen.
Wenn ich jetzt fragen wiirde, wer hat die meisten
Fremdenmeldungen, so wiirden wahrscheinlich nicht
alle die Reihenfolge richtig wiedergeben kénnen.

An erster Stelle rangiert Mariazell und nicht die
Landeshauptstadt. 2. Graz, 3. Leoben, 4. Bad Aussee,
5. Bad Gleichenberg und dann kommen die anderen.
Wobei noch erwdhnt werden muB, daB von den
rund 400 Fremdenverkehrsorten Steiermarks nur
5% fiir Auslandsbesuch in Frage kommen. Was die
Nadhtigungen anbelangt, liegt wieder Mariazell
weitaus an erster Stelle, mit 188.000. Dann folgt
Gleichenberg, dann Graz und dann die Ramsau,
dann kommt erst Bad Aussee, Radegund und an
11. Stelle erst Schladming, obwohl man den Ein-
druck hat, daB das ein sehr wichtiger Fremdenver-
kehrsort ist. Aber nicht in der gleichen Reihen-
folge ist das Ausland daran beteiligt. In Bezug auf
das Ausland rangiert an erster Stelle Bad Aussee.
s beherbergt ziffernméBig die groBte Anzahl an
Nichtosterreichern. Dann kommt Graz, dann Ramsau,
dann Mariazell und dann Schladming. Sie sehen,
dafl der Schwerpunkt flir den Ausldnderfremden-
verkehr zundchst im Salzkammergut liegt, dann im

£

Gebiet Schladming—Ramsau, an dritter Stelle erst
in Graz und an 4. Stelle in Mariazell.

Nun zur vierten Frage nach dieser Statistik: Wa-
rum kommt der Fremde? Ich sehe dabei von ge-
schaftlichen und wirtschaftlichen Anldssen ab. Ein
sehr wesentlicher Anlafl des Kommens sind Ver-
anstaltungen, wie Messen, Kongresse, - Tagungen,
Studienfahrten und Sportveranstaltungen. Etwas
wesentliches sind auch die Kuren. Das weitere ist
schon etwas vager, das sind die geplanten Reisen.
Ich weiBl nicht, ob das auch den Fremdenkurorten
schon bewufit geworden ist, daB einen iberwiegen-
den Einflul auf die Zufiihrung von Fremden die
geradezu riesigen Organisationen im Ausland ha-
ben, die auf Jahre hinaus die Leute zu gewissen
Reisen veranlassen. Da kann nicht fiir genug ein
EinfluB auf diese Organisationen versucht werden.
Griinde, zu uns zu kommen, sind zweifellos unsere
Natur- und unsere Kulturschdtze. Dariliber brauche
ich nicht viel Worte zu verlieren. Aber eines muf
noch erwdhnt werden, namlich die gute Atmos-
phdre. Damit ist aber nicht die Luft gemeint. Ich
mochte die gute Atmosphdre, die jene Menschen
nach Osterreich und in die Steiermark lockt, in an-
derem Sinn verstanden wissen, ndmli¢ch die gute
menschliche Atmosphére und nicht blof die poli-
tische. Wenn ich nach Deutschland fahre oder an-
derswohin, hore ich immer wieder, .ja nach Oster-
reich komme ich gerne, in Osterreich fiihit man sich
so wohl, in Osterreich sind die Leute so freundlich,
nicht nur zu uns, sondern auch untereinander’”. Und
sie kann nicht hoch genug eingeschétzt werden, die
Anziehungskraft dieser menschlichen Atmosphiére.

Wie lange bleiben nun die Fremden in den ein-
zelnen Orten? Da kommt man auch zu iiberraschen-
den Ergebnissen. Die weitaus langsten Besucher-
tage hat Gleichenberg aufzuweisen. Im Durch-
schnitt sind ja die Fremden durch die Kur 18 Tage
an seine Gefilde gebannt.

Es folgt St. Radegund mit 16 Tagen. In.den Kur-
orten missen die Leute eine gewisse Anzahl von
Tagen bleiben. Unter den reinen Sommerfrischen-
orten steht an erster Stelle die Ramsau. Das haupt-

sdchliche Kontingent stellt Westdeutschland. In der

Ramsau bleiben die Fremden mindestens zwei Wo-
chen. In Grundlsee, Altaussee ungefdhr gleich, 11
Tage. Weitaus geringere Zahlen an Besuchstagen
haben Graz, Leoben und Mariazell, wo die Frem-
den am kiirzesten bleiben. Noch .eine interessante
Feststellung: Wie niitzen diese Fremdenverkehrs-

‘orte ihre Moglichkeiten zur Beherbergung aus? Da

steht Gleichenberg an erster Stelle, es niitzt seine
Belagsmoglichkeiten mit 80% aus. Zum Vergleiche:

Bad Gastein, ein Gipfelpunkt der Fremdeénorgani- -

sation in Osterreich mit ausgesprochenem Sommer-
und Winterverkehr, niitzt seine Belagsmoglichkeit
vur mit 54% aus. Gleichenberg stellt also eine
Spitze dar, die in ganz Osterreich unerreicht ist.
(LR. Fritz Mlatzner: ,Durch die Krankenkassen.")
Durchaus moglich! Es folgt dann Leoben, dort ist
ein sehr starker Durchzugsverkehr zu verzeichnen,
die Beherbergungsmoéglichkeiten werden nur zu 40%
ausgeniitzt. Dasselbe trifft auch fir Graz zu, und
schlieBilich folgt die Ramsau mit 32%. Noch einige
Vergleichszahlen fiir andere Orte in anderen Bun-
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deslandern: Velden niitzt 35%, Kitzbiithel 22% der
Belagsmoglichkeiten aus. Welche Lehren lassen sich
daraus ziehen? DaB zweifellos der Pflege der Vor-
und Nachsaison zu wenig Aufmerksamkeit ge-
schenkt wird, da zu wenig getan wird, damit die
Leute vor dem Sommer und auch im Herbst kom-
men. Sie kommen konzentriert im Sommer, allen-
falls im Winter, in der iibrigen Zeit ist der Inve-
stitionsaufwand nicht ausgeniitzt.

Sechste Frage: Warum bleibt nun der Gast in
einem Orte so lange oder so kurz? Auszuschalten
sind alle Kurorte, flir welche der Einwurf des Herrn
Landesrates Matzner zutrifft, da durch Krankenkas-
senvertrdge eine bestimmte Besucherzahl fiir den
betreffenden Ort gesichert wird. (LR. Fritz Matz-
ner: ,Schon im April in Gleichenberg.”) Zweifel-
los einen sehr starken EinfluB ibt die Giite der
Unterkunft aus. Dem nahezu schon ubertriecbenen
Anspruch der Auslédnder sind nur etwa 5% der
Fremdenverkehrsorte iiberhaupt gewachsen. Dazu
muf gesagt werden, daB hier wie iiberhaupt in den
westlichen Bundeslédndern ein Bediirfnis nach Luxus

einsetzt, das dem Investitionsaufwand nicht mehr

“anndhernd entspricht. Wir miissen aber feststellen,

dafl immerhin die Giite der Unterkunft sehr wesent-
lich zur Dauer des Aufenthaltes beitrdgt, und daB
diesem Umstand mit Recht ein besonderes Augen-
merk zugewendet werden muB. Preis und Gebote-
nes mub in ein Verhéltnis gebracht werden und die-
ses Verhdltnis ist nicht immer richtig.

Die Bindung an den Reisezweck! Es reisen sehr
viele Leute, weil sie ihr Auto benilitzen wollen. Sie
haben nichts vor, als eben ihrem Bediirfnis nach
Ortsverdnderung Rechnung zu tragen. Es gibt aber
auch Leute, die im Reisen einen tieferen Sinn sehen,
die die Natur, die Kunstschdtze sehen wollen, die
Matur bei der Jagd, bei der Fischerei intimer ge-
nieBen wollen. In der Steiermark ist da ein Sinn
der Bevdlkerung festzustellen, der nahezu einzig-
artig ist. Gottlob sind diese Reklametafeln in un-
serer Landschaft noch nicht so zu finden wie in an-
deren Léndern. Fir die Erhaltung der Natur ist in
unserer Bevolkerung mehr Sinn vorhanden und
darauf miBten wir hinweisen in unserer Propa-
ganda. Und wir sprechen damit wirklich die Wahr-
heit. )

Ich moéchte noch auf zwei sehr merkwiirige Ef-
scheinungen zu sprechen kommen, die ich als gro-
tesk bezeichne. Erstens das Camping. Ich bin im
Jahre 1946 von St. Gilgen nach Salzburg gefahren.
Bei der Auffahrt zum Gaisberg parkten zwei oder
drei groBe amerikanische Wagen; an diesem reg-
nerisch kalten Sommertag waren diese Amerikaner
bemiiht, die Zelte aufzubauen, um einige kalte
Ndichte im Freien zu verbringen. Ein Insasse mei-
nes Wagens sagte dazu: ,Ist es nicht schén, daB
wir den Krieg verloren haben, da brauchen wir
nicht im Zelte schlafen!” Es ist gewiBl schén, ein

Zelt mitzufilhren, in der freien Natur, abseits von -

anderen Menschen, abseits vom larmenden Getriebe,
zu zweit allein eine Nacht verbringen zu konnen.
Welche ganz andere Entwicklung hat aber diese
Reisesucht genommen! Wenn wir heute einen Cam-
pingplatz betrachten in Ké&rnten, in Lignano, Vene-
dig. Da sind iiberall Klamaukbuden, der Strand ist

~auf einen minimalen Prozentsatz

eingeteilt in Standplatze. Elektrisches Licht, Warm-
und Kaltwasserbrausen, elektrischer AnschluB}, um
sich rasieren zu koénnen muf da sein. Das Cam-
ping hat jedenfalls aus einem ganz anderen Anfang
eine Entwicklung genommen, die wir nicht absehen
kénnen. Gaswirte und Fremdenbeherbergungsbe-
triebe klagen mit Recht dariiber, daBl ihnen dadurch
eine erkleckliche Anzahl von Néchtigungen entzo-
gen ist. Doch diese Entwicklung ist derart elementar,
daf wir sie nicht d&ndern kénnen. Wildes Camping
kann kaum unterbunden werden. Tafeln, wie ,,Cam-
pieren nur hier gestattet, an jedem anderen Orte
verboten!”, das niitzt nichts mehr. Es miiBte heute
ein groBer Apparat von Gemeindewédchtern oder
Gendarmen aufgeboten werden, um alle Wiesen
und Seitenwege zu Uberwachen.

Dieses Camping ist direkt zu einer Industrie ge-
worden, nicht nur zu einer Industrie der Ausri-
stung, sondern auch zu einer Industrie der Gemein-
den, die die geeigneten Platze bieten kénnen. Wie
schaut es damit in der Steiermark aus? Wir sind
da noch sehr zurlick, obwohl unser Land durch
seine Unberlihrtheit der Natur dafiir pradestiniert
widre, ndmlich fir das, was die Campingleute an-
fangs gesucht haben. Wir besitzen z. B. nur einen
Campingplatz, wo der Besucher selbst kochen kann,
weiters 15 Campingpldtze und 18 Camping-Moglich-
keiten. Gemessen an anderen Bundesldndern oder
anderen europdischen Reiseldndern ist das minimal.
Wir werden in dieser Hinsicht auch noch von dieser
elementaren Entwicklung iliberwélzt werden.

Und nun zweitens zum Sport, der eine sehr grofie
Rolle im Fremdenverkehr spielt, weil er grofle Mas-
sen bewegt, betrachtet vom Zusehersport her. Fiir
uns scheint der Sektor Skisport nicht der wichtigste
zu sein, denn in dieser Hinsicht kénnen wir uns
mit den westlichen Bundesldndern nicht messen.
Auch der Skisport hat eine Entwicklung genommen,
wie man sie vor 15#bis 20 Jahren nicht geahnt
h&tte. Zur Zeit, als ich noch Touristik betrieben
habe, war es selbstverstdndlich, dal man im
Schweifle seines Angesichtes zu FuBl irgendwo
hinaufgestiegen ist, um anschliefend den Genufl des

Talganges oder der Talfahrt zu erleben. Daran

denkt heute kein Skifahrer mehr. Er geht nur dort-

. hin, wo er mit dem Lift hinaufgezogen wird, denn

das Ziel aller Skifahrer, die tiber das Wochenende
irgendwo hinausfahren, ist es, so und sooft die
Pisten hinunterzufahren. Wie er hinaufkommt, das
ist selbstverstdndlich, denn dazu sind ja die tech-
nischen Einrichtungen da. Die Skitouristik ist heute
zZusammenge-
schrumpft, und dieser Tatsache miissen wir Rech-
nung tragen. Ob es richtig ist, das haben wir nicht
zu beurteilen. Und in dieser Hinsicht ist bei uns
noch nicht genug geschehen. Wir haben nur drei
Seilbahnen und einige Lifte und Sessellifte, zusam-
men sind es 50. Wir haben auch etliche Schanzen
aber lange nicht so viele wie die anderen Lé&nder.
‘Wir haben allerdings auch nicht das Gelande, das
fiir diese Zwedcke heute gesucht ist.

Dann gibt es noch eine Sportart, hinsichtlich
der wir absolut stiefmitterlich von der Natur be-
handelt worden sind, die aber heute sehr zugkraf-
tig ist, und das ist das Baden. Da .ist Kérnten der-
art gut, daB fir uns kaum etwas zu holen ist.
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Aber einer der Vorredner hat ganz richtig er-
wihnt, wir betrachten den Fremdenverkehr immer
nur vom Gesichtspunkt des Devisenbringers. Das ist
aber gar nicht wesentlich. Wir missen auch dem
Binnenverkehr unser Augenmerk zuwenden, insbe-

" sonders in der Steiermark. Das Mittelgebirge ist das,

was den Mittelstand bei uns -anzieht, und die Stei-
ermark hat das zu bieten. Sehen wir das so, dann
werden wir manche Liicke ausfiillen konnen, die
uns heute noch sehr schmerzt.

.Ich glaube nun, mit dieser Frage zur Statistik
einiges aufgezeigt zu haben, was fiir die Aufwen-
dung der Mittel in diesem oder jenem Sinn von
Bedeutung sein kann.

Fiir die Werbung selbst haben wir im Jahre 1954

250.000 S aufgewendet, im Jahre. 1956 sind hiefiir

600.000 S vorgesehen. Da nun die Werbung bei
einer solchen Massenbewegung eine entscheidende
Rolle spielt, glaube ich, daB das zu wenig ist. Aber
noch "ein anderer Gesichtspunkt veranla8t mich zu
diesem Urteil. Die Fremdenverkehrsindustrie hat
groBe Investitionen zu leisten, Investitionen, wie
sie auch die andere Industrie zu leisten hat, aber
die Amortisationsdauer in der Fremdenverkehrs-
industrie ist eine kiirzere. Was ein Hotelier in sein
Hotel heute hineinsteckt, ist oft in vier bis fiinf
Jahren nicht mehr modern und zweckentsprechend
und er muB eine auBerordentliche Propaganda ein-
setzen, um der sehr kurzen Amortisationsdauer
Rechnung zu tragen. Ich darf erwéhnen, daB wahr-
scheinlich ein einzelner Ort in einem westlichen
Bundesland mehr fiir Fremdenwerbung und Propa-
ganda ausgibt als die ganze Stelermark. Die rasch-
lebige Zeit wird auch da neue und groteske Ent-
wicklungen mit sich bringen.

Ich glaube aber, daB wir uns als stehende Ma-
xime fiir die Behandlung der Fremdenverkehrs-
frage eines sagen miissen. gVir miissen bestrebt
sein, der Steiermark ihre Eigenart zu belassen, denn
diese Eigenart ist ihre groBte Zugkraft. Der Fremde,
der eine Reise tut, will etwas Neues erleben und
erzdhlen konnen. Er will etwas Neues sehen und

nicht das gleiche Abendessen, das gleiche Frijhstiick.

genieBen wie in allen Hotels aller {ibrigen Lander.
Der Steiermark wird oft Eigenbrddelei zum Vor-
wurf gemacht. Wir wollen aber Eigenbrédler
sein, nicht im schlechten Sinn, sondern im guten
Sinn, weil wir glauben, daB es fiir die Steiermark
am Dbesten ist, wenn sie auch fir die Besucher
Steiermark bleibt. (Sehr lebhafter Beifall)

Landesrat Brunner: Hohes Haus! Nach den bishe-
rigen Abrechnungen mit den Kreditinstituten durch
die Nationalbank kénnen wir mit Bestimmtheit an-
nehmen, daB rund 2% Milliarden Schilling an har-
ten Devisen aus dem Titel Fremdenverkehr in
Osterreich eingegangen sind oder bis Ende des
Jahres noch eingehen werden. Diese 2/ Milliarden
sind eines der einfachsten und wichtigsten Export-
gliter; wenn ich sage Exportgut, dann meine ich
das Exportgut Fremdenverkehr, das immer der bil-
ligste und beste Export ist, weil die Schillinge, die
bei der Nationalbank gekauft werden, hinauswan-
dern und durch den Fremdenverkehr wieder herein-
kommen. Diese 2% Milliarden haben zum gréfiten

Teil den Abgang in der Handelsbilanz gedecdkt. Das
ist zum ersten Mal aufféllig seit dem Jahre 1937
Im Jahre 1937 wurde auch erstmalig unsere Han-
delsbilanz aktiv durch die Eingdnge aus dem Titel
Fremdenverkehr. Wir haben daher das grofite In-
teresse, daB der Fremdenverkehr geférdert wird,
und zwar sind die Helfer, die wir zur Férderung des
Fremdenverkehrs benétigen, in allen Sparten der
Urproduktion, der Industrie, des Handels, des Ge-
werbes und in der Landwirtschaft zu suchen. Alle
diese Helfer miissen mitarbeiten, um dem Fremden-
verkehr und den dafiir zustdndigen Stellen die Mit-
tel zu verschaffen, daB wir dieses Kapitel entspre-
chend mit Geld versorgen kénnen, um unsere Auf-
gaben zu erfiillen. Es ist richtig, daB Osterreich
beim Bundesministerium fiir Handel und Wieder-
aufbau eine Fremdenverkehrsstelle hat, die fiir ganz
Osterreich im Ausland wirbt., Es stehen fiir diesen
Zweck im heurigen Jahr ungeféhr 19 Millionen
Schilling zur Verfigung. Die Lander, die Kammern
und der Bund haben zur Auffillung dieser Mittel
beigetragen. Das Land Steiermark hat 389.000 S in
diesem Jahr sichergestellt gehabt und auch im Bud-
get fiir das ndchstfolgende Jahr sind wieder 389.000
Schilling vorgesehen fiir Fremdenverkehrswerbung
fiir Osterreich im Ausland., '

Nun, auch im Inland wird mit Hilfe der verschie-
denen Fremdenverkehrsstellen bei den Konsulaten
aus aller Welt, bei den Vertretungen der Bundes-
kammer und der Gewerblichen Wirtschaft aus aller
Welt in dieser Hinsicht mitgeholfen. Im Lande
Steiermark haben wir ebenfalls, soweit es die finan-
ziellen Mittel zulassen, Verstdndnis gefunden und
die Landesregierung hat auf diesem Gebiet Be-
schliisse gefafit, die es uns erméglichen, unsere
Aufgabe zu erfillen. Wir haben zum Beispiel mit
diesen Geldern in diesem Jahr — und im kommen-
den Jahr wird es gleich sein — an alpine Vereine
nicht nur an den Alpenverein, sondern an alpine
Vereine jeglicher Art Subventionen zur Instand-
setzung ihrer Hiitten gegeben. Wenn mancher nun
der Meinung ist, diese jungen Leute bringen uns

ja weniger, weil sie ja nicht so begtitert sind, und |

daher nicht wesentliche Ausgaben machen konnen,
so mag das teilweise zutreffen, aber wir diirfen
nicht vergessen, diese jungen Menschen, die heute
unsere Hiitten besuchen und sich dort erholen, wer-
den ja spéater auch einmal selbst in das Wirtschafts-
leben eintreten und einen Platz im Leben ausfiillen
und wenn es ihnen besser geht, sich der Erlebnisse
in unseren Bergen erinnern. Deshalb miissen wir
gerade diese Arbeit, die wir erleichtern helfen, auf
diesem Gebiet der Touristik besonders hoch ein-
schatzen. ‘

Mein Vorredner Dr, Kaan hat bereits  tiber die
Wichtigkeit der Schwimmbéader ,gesprochen. Dies-
beziliglich sind wir in der Steiermark etwas stief-
miitterlich daran, aber wir werden beitragen kén-
nen, Schwimmb&der auszubauen oder auch neue
anzulegen. ‘

Wir haben auch den Wintersport ganz bedeutend
gefordert und in.diesem Zusammenhang ganz be-
sonderen Wert darauf gelegt, daBi die Meisterschaf-
ien bei uns in Steiermark zur Austragung gelangen
und haben auf diesem Gebiet auch etwas erreicht,
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Wir haben weiters unsere Grotten, von denen
ebenfalls schon gesprochen wurde. In den letzten
zwei Jahren ist in der Nahe von Graz, auf der Ran-

- nach, ein Alpengarten entstanden. Um die Entste-

hung haben sich Menschen verdient gemacht, die
in selbstloser Weise gearbeitet und grofie Sorgen
auf sich genommen haben. Auch da ist die Landes-
regierung gerne bereit, flir die Verzinsung eine
Subvention in der Héhe von 60.000 S jéhrlich zu
gewdhren.

Ganz besonderen Wert legt der Fremdenverkehr
auf die Pflege von Verbindungen. Ich erwdhne in
diesem Zusammenhange die Kongresse, die in unse-
rem Lande abgehalten und weitgehend unterstitzt
wurden. Es wurden Journalisten und Reisebeamte
eingeladen, sie haben sich bei uns einige Tage auf-
gehalten, man hat sich mit ihnen befaBt und den
Aufenthalt, so weit méglich, angenehm gestaltet.
So haben wir in allen Belangen zusammengeholfen,
mit direkier und indirekter Werbung, worunter wir

. unsere Kulturgiiter meinen, die nicht iiberall zu

sehen sind. Es sind einmalige Giiter, das kénnen
wir wohl in Steiermark sagen, die wir ebenfalls
zur indirekten Werbung filir den Fremdenverkehr
verwendet haben.

Zusammenfassend und abschliefend méchte ich
sagen, daB alle Steirer, daB die Landesregierung
das groBite Interesse fliir den Fremdenverkehr in
Steiermark aufbringen, dafiir haben wir geniigend
Beweise. Ich bitte aber bei diesem Anlasse, daf bei
den Budgetberatungen flir das kommende Jahr
weitere Beihilfen und Foérderungsbetrdge eingestellt
werden, damit wir diese unsere Aufgabe, fremdes
Geld nach Osterreich zu bringen, im allgemeinen,
und fir uns nach Steiermark im besonderen, zu
bringen, voll und ganz erfiillen kénnen. Unsere Be-
volkerung hilft uns in jeder Weise durch ihre ver-
bindliche Art, so dafi sich die Fremden bei uns
wohl fithlen; wir brauchen nur die Arbeit der an-
deren so weit als moglich durch materielle Zu-
schiusse unterstiitzen. {Beifall bei OVP.)

Landesrat Dr. Stephan: Hohes Haus! Ich muB
wieder auf die Landwirtschaft zurickkommen,
nachdem wir einen langen Ausflug in den Fremden-
verkehr unternommen haben. Noch jedes Jahr hat
in der Budgetdebatte die Debatte iiber die Land-
wirtschaft einen groffen Raum eingenommen. Es ist
sechr viel debattiert und Wesentliches gesagt wor-
den, es wurde aber auch iiber Wesentliches hin-
weggegangen.

Auf der einen Seite wird die Landwirtschaft als
NutznieBerin verschiedener Begiinstigungen hinge-
stellt, der Bauer wird als Besitzer groBer Giiter,
manchmal sogar von Reichtimern hingeéstellt. Auf
der anderen Seite wird der Landwirt als ein sozial
Bediirftiger und einer weit gré8eren Bevorzugung
wiirdig hingestellt. Beides mag richtig und mag un-
richtig sein. Die Struktur der 6sterreichischen Land-
wirtschaft ist eben grundverschieden. Man kann
den Landwirt, der im Marchfeld, im Tullnerfeld
oder in den obergsterreichischen intensiven Land-
wirtschaftsgebieten zu Hause ist, nicht mit einem
durchschnittlichen steirischen Landwirt vergleichen.
In der Steiermark gibt es eine grofie Mehrzahl not-

leidender Landwirtschaften, besonders in den Berg-
bauerngebieten und deshalb ist fiir uns in der
Steiermark das landwirtschaftliche Problem ein
anderes als das der gesamten osterreichischen
Landwirtschaft.

Es wirft sich hier die Frage auf, ob die bisherige
Forderung der Landwirtschaft und die Zustdndig-
keit der Lander fiir das Landwirtschaftswesen nicht
immer noch besser ist, als eine zentrale Wahrneh-
mung dieser Angelegenheiten durch ein zentrales
Landwirtschaftsgesetz. Auch wir wiinschen endlich
die Ablésung der Bewirtschaftungsgesetze durch
ein Landwirtschaftsgesetz. Sicherlich wird es Dinge
geben, die fir die gesamte Osterreichische Land-
wirtschaft geordnet werden konnen, ohne in die
Eigenheiten der einzelnen L&nder besonders einzu-
greifen. Es wird aber notwendig sein, daB es sich
hiebei um generelle Rahmenbestimmungen handelt,
und daB den einzelnen Lé&ndern dabei das Recht
vorbehalten bleiben muB, wesentliche Eigentim-
Jichkeiten in ihrer eigenen Landwirtschaft beson-
ders wahrzunehmen. Bei uns in den Alpenldndern
stellt das Bergbauernproblem, das aber nicht nur
in Héhen Uber 1000 Meter, sondern in der Ost- und
Waeststeiermark auch weiter herunten zuhause ist,
ein ganz besonderes Problem dar. Es ist eigentlich
noch nicht gesagt worden, daB sich seit etwa
5C Jahren auf dem Sektor der sozialen Struktur
unseres Landes alles umgekehrt oder doch zumin-
destens sehr gedndert hat. Vor 50 Jahren wurde
das stddtische Proletariat als &rmster Teil unserer
Bevolkerung bezeichnet. Heute sind als Armste
unseres Volkes gerade die zu bezeichnen, die bio-
logische Trdger dieses Volkes sein sollen, ndamlich
die kleinen Landwirte mit kleinen Grundfldchen,
die oft an den Héngen liegen, die nur kiimmerlich
mit ihrer Arbeit bei duBerster Bescheidenheit und
unter Verzicht auf alle Lebensgentisse, wie sie an-
dere Bevolkerungsschichten gewohnt sind, ihr Le-
ben fristen kdnnen.

Es wird also aus politischen Riicksichten und aus
Griinden der Volkserhaltung notwendig sein, daB
man dieses Problem anders als von wirtschaftlicher
Seite, daB man es auch sozialpolitisch betrachtet,
Ebenso wie es heute eine Selbstverstdndlichkeit ist,
daB ein Invalide, wenn er nicht mehr arbeitet, seine
Rente bekommt, wie es selbstverstdandlich ist, daB
der Arbeitslose, der keine Arbeit findet, seine
Unterstiitzung bekommt, muBl es auch einmal selbst-
versténdlich werden, daB der zur Erhaltung unseres
Volkstums so wichtige Bergbauer die iiber seine
Arbeitsleistung hinausgehende notwendige Grund-
lage fir seine Lebenshaltung erhalt. Es sind in ver-
gangenen Zeiten ohne Zweifel eine Anzahl von
Versuchen unternommen worden, um diesem
Problem abzuhelfen.

Einer dieser Versuche ist die Grindung von Ge-
nossenschaften. Uber diese Genossenschaften ist
1aerkwiirdigerweise heute noch sehr wenig gespro-
chen worden. Man geht um dieses Problem herum,
wie die Katze um den heifen Brei (LR. Prirsch:
»Nun, das wohl nicht!”), man hat kein Interesse,
Auseinandersetzungen heraufzubeschwoéren, wie sie
auf dem flachen Land drauBien hdufig zu héren sind,
die aber heute bisher noch keinen Widerhall ge-
funden haben. Wenn sie drauBen auf dem Lande
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mait einem Geschéftsmann oder Gewerbetreibenden
oder mit einem Bauern reden, so horen Sie die ver-
schiedensten Beurteilungen der Téatigkeit dieser Ge-
nossenschaften. Es ist, ich glaube, daB das schon
im vorigen Jahr gesagt wurde, die Rede davon ge-
wesen, daf man sich eine Milcherfassung in unse-
rem Land zum Beispiel ohne die Genossenschaften
nicht mehr vorstellen kénnte. Und es ist durchaus
begrifenswert, daB die Erfassung von Vieh, aber
auch die Erfassung anderer Produkte der bé&uer-
lichen Wirtschaft iiber die Genossenschaft ge-
schieht. Es ist aber sicherlich nicht wiinschenswert,
deB sich die Genossenschaften in Geschéfte ein-
mengen, die bisher nur dem Kaufmann und dem
Gewerbetreibenden vorbehalten waren. Es gibt im
einzelnen schon Genossenschaftsniederlassungen,
die sozusagen schon mit Schuhbdndern Geschéfte
machen, die weder ein b&uerliches Produkt sind,
noch als ein bauerliches Produktionsmittel anzu-
sprechen sind. Ferner kranken unsere Genossen-
schaften ohne Zweifel seit einiger Zeit daran, daf
man von bestimmten Zentralstellen aus versucht,
«ie in groBen Genossenschaften zusammenzufassen,
aber nicht, damit sie leichter wirtschaften, was ja
durchaus verstandlich wére, sondern nur, um sie
im geeigneten Augenblick von dieser Zentrale aus,
sei es nun politisch oder verwaltungsmaéBig, besser
in der Hand zu haben. Wenn das mit dem eindeu-
tigen Willen der Genossenschafter geschieht, so ist
dagegen auch noch nichts zu sagen, es ist aber im
vergangenen Jahr vorgekommen, dafl da und dort
solche Zentralisierungen gegen den Willen eines
grofien Teiles der Genossenschafter stattgefunden
haben, wenn nicht, wie auch behauptet wird, sogar
gegen den Willen der Mehrheit der Genossenschaf-
ten. Und um das Kind beim Namen zu nennen, ich
meine damit die Genossenschaft Ehrenhausen und
die Griindung der Gesellschaft m, b. H. Zentral-
kellerei. Hier haben sich Dinge abgespielt, die, weil
ein Verfahren schwebt, von mir nicht weiter eror-
tert werden sollen und die nach Abschlufl der ver-
schiedenen anhdngigen Verfahren ohne Zweifel

" eine endgiiltige Kladrung erfahren werden. Es ist

dazu nur noch am Rande zu bemerken, dafl diese
Genossenschaft, die sich in der Hauptsache, oder
sagen wir zu einem groBen Teil mit der Verwer-
tung des Weines befaBit, nicht nur aus Weinbauern
besteht, und daB gerade die Anderung ihrer Struk-
tur, wenn ilberhaupt mit einer Mehrheit, so mit
einer Mehrheit aus Leuten, die den Weinbau nicht
betreiben, hergestellt wurde.

Es ware auf jeden Fall auch ohne Zweifel wiin-
schenswert, eine Aufklirung dariber zu erhalten,
ob es auf Wahrheit beruht, daff in der Zentralkel-
lerei jetzt schon Dinge vorgefallen sind, die auf
eine mangelnde Vorsorge in der Geschéftsfiihrung
schliefen lassen. Es wird zum Beispiel gesagt, daf§
infolge einer nicht durchgefilhrten Reparatur eines
schadhaften Fasses eine groBe Menge — es wird
von tausenden Litern gesprochen — Wein wegge-
flossen und dadurch der gesamten Genossenschaft
und den Genossenschaftern ein erheblicher -Scha-
den erwachsen sei. Soweit zu den Genossenschaf-

“ten. Im iibrigen haben, wie ich eingangs schon er-

wdhnte, die Genossenschaften sicherlich ihre Auf-

‘gabe innerhalb der landwirtschaftlichen Wirt-

schaftsfiihrung, so daB man sie sich aus diesem
Grunde gar nicht mehr aus der bduerlichen Wirt-
schaft  wegdenken kann. Die genaue Aufgaben-
teilung aber zwischen den Genossenschaften einer-
seits und dem privaten Handel und Gewerbe ander-
seits wird auch einmal iberlegt werden missen,
damit nicht dem Handel und dem Gewerbe, die als
Steuertrdger ohne Zweifel bei uns eine groBe Rolle
spielen, die Grundlage ihrer Existenz weggenom-
men wird.

Zum Fremdenverkehr hat der Abg. Dr. Kaan
schon so viele wahre und beherzigenswerte Worte
gesprochen, die sich im grofen und ganzen mit
dem decken, was ich dazu sagen wollte, so dafi ich
Sie nicht allzulange damit aufhalten will, Etwas, was

auch er hier schon kurz erwéhnte, mochte ich noch

einmal kurz zu bedenken geben: Unsere privaten
Fremdenverkehrsunternehmer werden sich in Zu-
kunft etwas mehr aus ihrer Bequemlichkeit heraus-
reiflen miissen. Das gilt insbesondere fiir die Ost-

steiermark. Es niitzt nichts, wenn unter Beihilfe des -

Landes oder vom Lande StraBen und Wege gebaut
werden, somit vor allem das, was fiir den Fremden
ein Anziehungspunkt ist und eine Méglichkeit des
Dorthingelangens bedeutet, getan wird; es niitzt
dies nichts, wenn nicht die nétigen Unterkiinfte fiir
die Fremden in einer Form vorhanden sind, wie sie
von ihm erwartet werden. Der einfachste Ferien-
reisende aus Wien oder Graz verlangt heute das.
was man vielleicht noch vor 30 oder 40 Jahren als
grofen Luxus angesehen hat, ndmlich kaltes und
warmes FlieBwasser im Zimmer und eine entspre-
chende Ordnung in den kleinen Ortlichkeiten eines
Gasthofes. (LR, Fritz Matzner: ,Ja, das ist
manchmal furchtbar!”) Was das letztere anlangt,
liegt es bei uns noch sehr im Argen. Ich glaube,
daB man von der Kammer aus auf diese Betriebe
vzird einwirken miissen, damit sie zu ihrem eigenen
Nutzen und zum Nutzen des ganzen Landes das
Noétige vorkehren. Das zur Ergdnzung der Worte
des Hern Abgeordneten Dr. Kaan tiber Fremdenver-
kehr. :

“Im tbrigen hat mein Fraktionskollege Kalb all
das gesagt, was unsere Fraktion zur Landwirtschaft
zu sagen gehabt hat. Er hat Thnen auch -mitgeteilt,
daf} wir den vorliegenden Abschnitten der Gruppe 7
unsere , Zustimmung erteilen werden. (Beifall bei
der WdU\)

Abg. Ebner Oswald: Hoher Landtag! Soll die
Landwirtschaft in Steiermark erhalten werden, ist
neben der Gewéhrung kostendeckender Preise die
erste Voraussetzung die fachliche Ausbildung. Es
hat diesbeziiglich das Land Steiermark jedenfalls
schon sehr viel geleistet durch die Erhaltung der
verschiedenen landwirtschaftlichen Schulen, Fort-
bildungsschulen und Hauswirtschaftsschulen. Ich
glaube, es ist diese Losung als befriedigend zu be-
zeichnen, aber es hat den Anschein, wie wir vor
wenigen. Tagen hier in der Budgetdebatte fest-
stellen. muBten, als solle nun eine Anderung ein-
treten, weil das Interesse fiir diese notwendigen

Schulen und fir die fachliche Ausbildung der-

béduerlichen Jugend bei einer Fraktion ins Sinken
gerat.

1
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Ich will der Hoffnung Ausdruck verleihen, dafl
dem nicht so ist, sondern daBl es doch noch zur
Errichtung einer hauswirtschaftlichen Schule im
Miirztal kommt. Wenn ich von der zwingenden Not-
wendigkeit einer Produktionssteigerung gesprochen
habe, so ist hier wieder Voraussetzung die fachliche
Schulung und daneben dann die praktische Aus-
wertung. Es wére aber ein Irrtum, zu glauben, daf
nur aus offentlichen Mitteln allein die Fachschulen
finanziert und von hier aus allein geférdert werden.

Auch der béauerliche Berufsstand selbst hat durch
die Kammer fiir Land- und Forstwirtschaft eine
Oirganisation geschaffen, die eine Selbstschulung
zum Ziele hat und bereits sehr gute Erfolge auf-
weisen kann. Es ist dies die Organisation der Stei-
rischen Landjugend. Diese umifaBt bereits 12.600
Mitglieder und ist mit 389 Burschengruppen und
372 Médchengruppen drauBlen iiber das ganze Land
verstreut. Die Landjugend hat sich zur Aufgabe ge-
macht, dem Fortschritt gerecht zu werden, ver-
schiedene Versuche zu tdtigen, welche dann auf
breiter Basis praktisch durchgefiibrt werden kén-
nen. So hat die Steirische Landjugend wé&hrend der
sechs Jahre ihres Bestandes 20.000 solcher Einzel-
aufgaben und 650.000 Gruppenaufgaben wie Auf-
forstungen, Wegbauten und dergleichen zur Durch-
fihrung gebracht. Weiters hat die Steirische Land-
jugend 30 Bezirkstagungen abgehalten, um das

theoretische Fachwissen zu vermehren. Es haben .

weiters 3000 bis 3500 Leistungswettkampfe statige-

* funden. Jedem einzelnen Mitglied dieses Hohen

Hauses empfehle ich, solche Wettkdmpfe der Stei-
rischen Landjugend anzusehen; Sie wirden zum
Ergebnis kommen, daB diese sehr lehrreich sind und
fir den Beruifsstand auBerordentlich viel leisten.

Aber auch in kultureller Hinsicht betdtigt sich
unsere Landjugend. Zur Aufrechterhaltung unserer
traditionellen Volkstiimlichkeit bestehen 120 Tanz-
gruppen, 70 Singgruppen und 32 Musikkapellen;
ich glaube, daB gerade diese Organisation der Stei-
rischen Landjugend sehr viel leistet zur Erhaltung
des bauerlichen Berufsstandes.

Wenn ich weiter ausholen darf, mochte ich auf
eine Notwendigkeit hinweisen, die ganz besonders
dazu angetan ist und dazu dient, um die Berg-
bauernschaft zu erhalten. In erster Linie mdchte
ich, wie dies schon unser verehrter Prdasident zum
Ausdruck gebracht hat, die wegméBige Erschlielung
der einzelnen Bauvernwirtschaften erwdhnen. Wir
haben "durch das Land Giiterwege und Forstauf-
schlieBungswege mitfinanziert, aber wir haben keine
wie immer geartete Aktion, um einzelne Bergbauern-
héfe zu erschlieBen, um den; Bergbauern die Pro-

duktionssteigerung zu erleichtern und ihnen die’

Moglichkeit zu geben, ihre Produkte den Mirkten
zuzufithren. Es ist auch ein Irrtum, zu glauben, wie
der Abg. Wurm vor wenigen Tagen der Meinung
Ausdruck verliehen hat, dafl der Bergbauer keine
Marktleistung zu verzeichnen hat. Wovon kann der
Bergbauer seine finanziellen Verpflichtungen erfiil-
len, wenn er seine Produkte nicht absetzen kann?
Er kann nur mit dem Erlés seiner Produkte seine
Verpflichtungen, erfiillen, deshalb ist die zweck-
méBige AufschlieBung eine zwingende Notwendig-
keit.

12

Ich mochte in diesem Zusammenhange darauf
hinweisen, dafl diese wegmadBige Aufschliefung
nicht nur unseren Bergbauern zugute kommt, son-
dern ganz besonders. auch dem Frémdenverkehr
dient. Abg. Dr. Kaan hat davon gesprodhen, daf
gerade der Mittelstand das Mittelgebirge vorzieht.
Ich méchte voll und ganz dieser Auffassung bei-
pilichten. Auch deshalb ist es notwendig, da8 wir
dieses Mittelgebirge wegméBig aufschlieBfen. Wenn
es gelingt, daB das Land Steiermark einige hundert
Kilometer LandesstraBen an den Bund abtreten
kann, so wird es die erste Aufgabe sein, einige
dieser MittelgebirgsstraBen als Landesstraflen zu
iibernehmen. Ich verweise da auf den Ubergang
von St. Lorenzen nach Turnau, iiber den Bogusch,
von St. Kathrein an der Laming nach EtmiBl. Hier
in diesen waldreichen Gebieten koénnen sich die
Leute gut erholen. Das Land hat sich bereits mit
dieser Angelegenheit befat, um diese beiden
Strecken als Landesstrafien zu tibernehmen. (Abge-
ordneter Résch: ,,Vor Weihnachten hérten wir
es anders!”) — Das sind nicht solche Projekie, hier
kann fur wenig Geld fir die breiten Massen des
Mittelstandes etwas geschaffen werden. Dagegen
hat auch Ihre Fraktion nichts. Gerade bei uns in
der Bergbauernschaft sind, bedingt durch verschie-
dene Umstdnde, eine nicht geringe Zahl solcher
‘Wirtschaften zu verzeichnen, welche nicht mehr in
der Lage sind, allein aus ihrer eigenen, Kraft ihre
Wirtschaft zu erhalten. Es liegen bei der zustan-
digen Abteilung des Amtes im Rahmen der Besitz-
festigungsmaBnahmen noch 800 Ansuchen wvor,
welche bisher nicht erledigt werden konnten, da die
finanziellen. Mittel des Landes nicht hinreichen.
Hier handelt es sich um einen sozialen Notstand,
einen katastrophalen Notstand; ohne Uberireibung
kann es als Kulturschande bezeichnet werden, wie
diese Menschen oft leben und hausen miissen, in
ihrer Bescheidenheit keine Anspriche stellen und
doch droben bleiben auf ihren Wirtschaften. Ich
mochte den Mitgliedern des Hohen Hauses empfeh-
len, mit dem Leiter der Besitzfestigungsaktion eine
Exkursion in diese entlegenen Gebiete zu machen
und sich an Ort und Stelle vom katastrophalen Not-
stand in den einzelnen bé&uerlichen Betrieben zu
tiberzeugen. Ich habe oft das Gefiihl, daB solche
Schilderungen als Ubertreibungen gewertet werden,
es ist aber leider so. Es ist tatsdchlich so.

Ich mufl weiter feststellen, daB die Steiermark
das am schlechtesten -elektrifizierte Land unter
sdmtlichen Osterreichischen. Bundesldndern ist.
Jedenfalls was die Landwirtschaft betrifft,

Wir haben im Voranschlag auch eine Post fiir
Elektrifizierung, aber ich glaube, das kann nur so
viel bedeuten, daB der Titel nicht verléscht, denn
eine Elektrifizierung praktisch durchzufithren ist
unméglich. Nun sind in jenen Gebieten, wo ldngere
Freileitungen notwendig sind, die ja ein enormes
Geld kosten, von den wenigen Interessenten, die
flir diese Leitungen .in Betracht kommen, die not-
wendigen Betrage unméglich aufzubringen. Es wire
daher hier irgend etwas zu unternehmen, was einen
hohen Betrag erbringt, der diesen Gebieten zur
Verfligung zu stellen wire, damit auch die.Land-
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wirtschaft in. diesen entlegenen Gebieten elektri-
fiziert werden kann.

Will man aber den Bergbauern erhalten, so kann
man nur sagen, mit der derzeitigen wegmadBigen
Aufschheﬁung ist noch nicht alles gemacht. Das ist
vielleicht eine der ersten Vorbedingungen. Aber
ebenso notwendig ist die Férderung des Pflanzen-
baues, der Tierzucht, der Almwirtschaft dadurch,
daBl diese Posten eine héhere Dotierung erfahren.
Dann erst wird es moglich sein, dort etwas aus-
giebiger eingreifen zu kénnen und die Produktion
se zu forcieren, daB eine Ex1°tenzmog11chke1t ge-
geben erscheint.

Ich muB noch darauf zuriickkommen, daB der
Herr Abgeordnete Taurer in der Generaldebatte die
Empfehlung zum Ausdruck gebracht bzw. die Fest-
stellung gemacht hat, die Bauernschaft befinde sich
auf dem falschen Platz und sie moge das endlich
revidieren, es wire nicht zu ihrem Schaden. Hohes
Haus! Es wiirde vielleicht nicht schlecht sein, aber
meiner Meinung nach sind die Voraussetzungen Lei
uns in Osterreich bei weitem noch nicht in der
Form gegeben, daB das ohne Schaden durchgefiihrt
werden kénnte. Dazu miiBite vor allem die Sozialisti-
sche Partei in Osterreich eine Korrektur ihres Pro-
grammes durchfiihren. Denn die Sozialisten in
Schweden sind ja mit ihrem Programm jenem der
OVP bei uns weitaus nédher als jenem der SPO.
Sie haben jedenfalls dort die Verstaatlichungsidee
schon lange {iberlebt und bei uns grassiert sie
immer noch, und die Auswirkungen, die man hier
erleben muB, sind nicht sehr anregend fiir eine An-
ndherung. Ich mochte dabei nur verweisen auf den
verstaatlichten Walzwerkbetrieb in Krieglach. Was
ist dort mit den 300 Facharbeitern, die jetzt iiber
keinen Posten verfligen? Sie miissen dort weg, weil
der verstaatlichte Betrieb die Produktion von dort
verlegt und wegnimmt, Der arme Facharbeiter in
Krieglach hat jetzt nichts Schoneres zu gewartigen
als eventuell auf den Erzberg zu gehen und dort
von frih bis spdt in der Kalte drauBen zu arbeiten,
obwohl er bis jetzt nur in grofer Hitze seine Arbeit
vollbrachte. Als sozial kann man so etwas nicht
bezeichnen. Und schauen Sie, wenn man so etwas
immer vor Augen hat, dann geht einem vor einer
Anndherung das Gruseln an. (Abg. Résch: ,Das
war der Krauland, den soll es gruseln!”)

Nun noch ein Punkt! Solange die Sozialistische
Partei Osterreichs dem Satze huldigt ,Ent-
fernung jeden Glaubens und jeden Privatbesitzes”
koénnen wir uns als freie Bauern nicht entschlieBen,
uns dort anzundhern. (Abg. Hofmann: ,Das ist
genau so blod wie die rote Katze!”) Im dbrigen
wird ja der Herr Abgeordnete Taurer dabei nur
den Hintergedanken gehabt haben, versuchen wir
es halt einmal, vielleicht gehen sie uns drauf ein,
und dann kénnen wir mit Leichtigkeit diesen Be-
rufsstand ausradieren. (LH.-Stellv. Horvatek:
S0 ein Blddsinn!) (Beifall bei OVP.)

Abg. Edlinger: Hohes Haus! -Der Berichterstatter
Abg. Ertl hat uns- in seiner Einbegleitung zur
Gruppe 7 berichtet, daB seit dem Jahre 1910 bis
heute die Hélfte der Landwirtschaftstreibenden der
Landwirtschaft den Riicken gekehrt haben. Er hat

gemeint, daf man nur durch die Technisierung und
Mechanisierung einen Ausgleich fir diesen groBen

‘Ausfall suchen kann. Ich glaube, wir sind alle der

Meinung, daB man einen so groflen Ausfall von
Arbeitskraften nur auf diese Art annshernd aus-
gleichen kann und ich muB sagen, es ist auch in
der letzten Zeit sehr viel fir Technisierung und
Mechanisierung hier in der Steiermark getan wor-
den. Nur einer, und zwar einer ganz bedeutenden
Gruppe von Landwirten ist es nicht méglich, sich
diese Wohltat der Mechanisierung und Technisie-
rung zunutze zu machen. Schon einmal wurde im
Hohen Haus festgestellt, daB 85 Prozent der Be-
triebe in der Steiermark Klein- und Kleinstbetriebe
sind, denen es nicht moglich ist, Gerdte und Ma-
schinen anzukaufen.

Schon vor zirka einem Viertel-Jahrhundert hat
man versucht, mit Maschinengenossenschaften und
Maschinengemeinschaften zu bewirken, daBl man
diese teuren Maschinen rentabler und vor allem
mehr ausgeniitzt verwerten kann, es muBte aber
festgestellt werden, daB bei diesen landwirtschaft-
lichen Maschinengenossenschaften auch wieder nur
derjenige zum Zug kommt, der einen entsprechen-
den Betrag, als Mitgliedsbeitrag oder Anteil, zur
Verflgung stellen konnte. Das ist auch wieder nur
dem moglich gewesen, der eben gut fundiert oder
auf Grund seines groBen Besitzausmafes von der
Substanz etwas wegnehmen konnte, um diesen An-
teil zu erlegen und dem Schwdichergestellten war
es nicht moglich, diesen Genossenschaften den An-
teil zu erlegen und er ist daher ausgeschlossen ge-
wesen bei der Beniitzung dieser landwirtschaft-
lichen Gerdte und Maschinen. Dieser Teil, welcher
ehben nicht die Moglichkeit hatle, an diesen Ge-
meinschaften und Genossenschaften Anteil zu
haben, ist ein betrédchtlich groSBer.

Aus dieser Erwdgung heraus hat der Arbeits-
bauernbund vor zirka drei Jahren an unseren Klub
die Aufforderung gestellt, er mdge hier im Hohen
Hause ein Gesetz durchzubringen versuchen, wel-
ches die landwirtschaftliche Maschinenhilfe auf
Landesbasis eben regeln sollte. Es war die’ OVP.
und auch damals noch der VdU, die sich gegen
eine solche Gesetzesvorlage ausgesprochen haben
und so wurde, weil eine Annahme vom Hohen
Haus ja doch in Frage stand, diese Vorlage nicht
eingebracht. Wir haben aber trotzdem die Erkennt-
nis, daB die Maschinenhofe geeignete Einrichtun-
gen sind, um einer breiteren Masse von mittleren
Besitzern zu helfen, nicht aufgegeben und és war
der Herr Landesrat Matzner, der uns in diesem Be-
streben beigesprungen ist und aus den Ausgleichs-
mitteln Gelder zur Verfiigung gestellt hat, sodall wir

‘diese kommunalen Maschinenhéfe einrichten konn-

ten. Ich wollte dem Hohen Haus nicht vorenthalten,
daB es bei der. Errichtung dieser Maschinenhdéfe
auch viele Schwierigkeiten gegeben hat. Haben uns
doch vor allem die Voraussetzungen gefehlt, vor
allem aus der Praxis heraus, wir hatten keinerlei
Erfahrungen und muBten feststellen, daf3 bei der
Errichtung dieser Maschinenhéfe es sich auch
hauptsdchlich um die Personenfrage gehandelt hat.
Es muBte vor allem der richtige Traktorfihrer ge-
funden werden, der. richtige Obmann, der den Ma-
schinenhof in der Gemeinde zu vertreten hat, aber
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viel groBere Schwierigkeiten gab es meist in jenen
Gemeinden, wo ein Maschinenhof errichiet worden
ist, wo man auf die 6rtliche Gegnerschaft anderer
Parteigesinnter stieB.

Man konnte es manchmal auch nicht verwinden,
daf es eine rote Einrichtung in der Gemeinde gibt
und aus dieser Einstellung heraus wurde manches
unternommen, um den Start eines Maschinenhofes
7u erschweren.

Aber auch die mittleren und grofieren Besitzer,
die ausreichend mit Zugvieh versehen waren, haben
in der Errichtung von Maschinenhéfen eine Kon-
kurrenz gesehen. Es ist dies leicht begreiflich: diese
groBeren Besitzer haben in der Anbau- oder Ernte-
zeit den kleinen Besitzern geholfen, aber nicht um-
sonst, sie haben dafiir 180 bis 200 S fiir die Tag-
schichte verlangt. Es ist erklarlich, daB die kleinen
Besitzer diese grofen Aufwendungen fiir das Fuhr-
werk nicht leisten konnten, nicht bar erlegen konn-
ten, sie muBten diese Leistung abdienen und mit
dieser Abdienung ist der kleine Besitzer in Abhén-
gigkeit geraten, und zwar nicht nur in wirtschaft-
liche, sondern vielfach auch politische Abhdngig-
reit. Wir haben daher in der Errichtung der Ma-
schinenho6fe das beste Mittel erblickt, um diese
kleinen -Besitzer im Dorf unabhéngig zu machen.
Die Gegnerschaft gegen diese Maschinenhéfe hat
sich aber bald gelegt, die einen haben sich beruhigt
und die am meisten gegen den Maschinenhof ge-
schrien haben, sind heute vielfach recht fleiBige
Beniitzer des Maschinenhofes geworden. Das hat
sich ,eingerenkt”, wie man sagt. Wir haben uns
auch nie dariber aufgehalten, wir wollten auch
kein Politikum daraus machen, denn wir wubBten,
daB sich diese Sache frither oder spédter zu unseren
Gunsten entscheiden wird, was auch durchwegs der
Fall war.

Nun sind weitere Schwierigkeiten entstanden. Es
isl interessant, Behorden und Amter interessieren
sich furchtbar fir unsere Maschinenhofe. Die Be-
horden nahmen alles auf, was nicht irgendwie in
den Aufgabenbereich der Maschinenhéfe fallt und
ahnden dies als Gewerbeiibertretung. Es ergehen
Strafmandate. Der Blrgermeister wird bestraft, die
Beniitzer werden bestraft; so wurde ein Besitzer mit
200 S Dbestraft, weil er bei Errichtung eines
Schweinestalles in Ermangelung des Zugviehes
Sand und Schotter durch den Maschinenhof zu-
fihren lief. Es bemiiht sich aber auch das Finanz-
amt um die Maschinenhéfe. Das Finanzamt hat
einen ErlaB hinausgegeben, daf alle Gemeinden
sofort melden miissen, wenn in irgendeinem Orte
ein Maschinenhof errichtet wird, um dann entspre-
chend zu kontrollieren und zu besteuern, und zwar
Umsatzsteuer, Korperschaftsteuer, Beférderungs-
steuer, Gewerbesteuer, Einkommensteuer (Geldch-
ter), Sie lachen, ich muB aber sagen, es ist wohl
eine der gréBten Ungerechtigkeiten dieser Finanz-
dmter, daB sie Gemeindeeinrichtungen, die gemein-
niitzig sind — es ist dies in den Statuten der Ma-
schinenhofe festgelegt, daB ihre Tatigkeit auf kei-
nen Gewinn abzielt —, mit diesen Steuern belasten
und diese Einrichtungen in finanzielle Schwierig-
keiten bringen. Es gibt Gemeindeeinrichtungen, die
nicht besteuert sind, wie Badeanlagen und Sport-
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plitze; ein Maschinenhof ist wohl etwas mehr wie
eine Badeanstalt. (Abg. Prds. Wallner: ,Beim
Baden muB man auch Gewerbesteuer zahlen!”} Ein
Maschinenhof ist fiir die ldndliche Bevdlkerung
tausend mal wichtiger als eine Badeanstalt, weil
die Bauern vielfach kein Zugvieh haben. Wir er-
heben hier die Fordérung, daB auch diese Maschi-
nenhdéfe als gemeinniitzige Einrichtungen steuerfrei

‘werden. Ich glaube, der Finanzminister hat doch ein -

gutes Herz fiir unsere Bauern und wird seine Zu-
stimmung dazu geben, daB diese kommunalen Ma-
schinenhofe als gemeinniitzige Einrichtungen aner-
kannt werden.

Die Maschinenhdtfe selbst sind durchwegs hun-
dertprozentig ausgeniitzt, sie werden sehr gerne in
Anspruch genommen und haben vor allem einen
niederen Stundensatz. Der Stundensatz ist aufge-
baut auf dem Selbstkostenprinzip, es werden keine
Verwaltungskosten verrechnet, es scheint kein
Personal- und Sachaufwand auf, diese Maschinen-
héfe werden billig gefiihrt und dementsprechend
ist auch der Stundensatz niedrig. Fiir das Ackern,
Madahen und die ganze Feldarbeit betrdgt die Be-
nitzungsgebithr pro Stunde S 27—, das ist um
durchschnittlich S 13— bis S 18— billiger wie
jeder private Maschinenhof. Es lassen sich durch
die Maschinenhéfe bedeutende Ersparnisse erzie-
len. Bei 1200 Arbeitsstunden und einer durch-
schnittlichen Ermé&Bigung oder Verbilligung um
S 15— je Stunde betrdgt diese Ersparnis pro Ma-
schinenhof S 18.000'— und fir die 27 Maschinen-
hofe in - Steiermark insgesamt S 486.000'—. Ich
glaube kaum, daB im ganzen Voranschlag eine
Post enthalten ist, die einen solchen Nutzeffekt
erbringt, als eben diese Maschinenhdfe. Neben
diesen geldlichen Ersparungen sind auch die schwer
berechenbaren Vorteile durch den Einsatz der Ma-
schinenhdfe wéhrend der Anbau- und Erntezeit zu
beriicksichtigen, die sich nicht in Ziffern ausdriik-
ken lassen und die geldlichen Ersparnisse noch bei
weitem {ibersteigen. Wir glauben deshalb, daB
diese Maschinenhofe eine gute, rentable und nutz-
bringende Einrichtung sind.

‘Wir haben heuer ebenfalls wieder einen Kredit,
leider nur 200.000 S, die wieder unterteilt werden,
und zwar 100.000 S fir die Landesbauernkammern
unid 100.000 S fir die Abteilung VII. Nun haben
wir im heurigen Voranschlag auch 5 Millionen fiir
die Ausfallshaftung. Abgeordneter Koller hat das
betont und hat férmlich der Hoffnung Ausdruck
gegeben, daBl durch diese Aufwendung der 5 Mil-
lionen ein guter Erfolgsbericht zu erwarten ist.
Abgeordneter Koller, ich méchte sagen, wenn das
Geld so aufgewendet wird, wie wir das Geld fir
die Maschinenhofe aufwenden, dann wird der Er-
folg ein guter sein. Aber etwas ist da gerade im-
mef wieder gegen diese Einrichtung der Maschi-
nenhofe. Ich weif nicht, aus welchem Grunde.
Rechnerisch und vor allem kaufmdnnisch gesehen,
ist das die beste Verwertung und Anwendung und
ich mochte an die Herren Berufskollegen der Ge-
genseite die Bitte richten, sie mégen an den Herrn
Landeshauptmann das Ersuchen stellen, daB er
auch so viel Gelder vom Gemeinde-Ausgleichs-
fonds hergibt, wie es Herr Landesrat Matzner aus
seinem Referat tut, und ich bin lberzeugt, daB wir
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heute in einem Jahr noch einmal so viele Maschi-
nenhoéfe in der Steiermark haben und da8 auch die
Klein- und Mittelbetriebe aus diesen Maschinen-
héfen Nutzen ziehen koénnen. (Beifall bei SPO.)

1. Landeshauptmannstellvertreter Horvatek: Ho-
hes Haus! Der Herr Prédsident hat in seinen inte-

ressanten Ausfiihrungen auf einige Dinge hinge-.

wiesen, die einer Beantwortung bediirfen. Er hat
ebenfalls auf den Resolutionsantrag hingewiesen,
in dem die Steiermérkische Landesregierung- auf-
gefordert wird, das Biirogebdude der Kammer end-
lich der Kammer k&uflich zu iiberlassen. Ich habe
schon im Finanz- und BudgetausschuBl die Dinge
dargestelit. Diese Darstellung scheint aber nicht
den notigen Erfolg gehabt zu haben und ich bin
deher gezwungen, diese im Hohen Haus zu wieder-
holen.

Im Jahre 1946, wenn ich nicht irre, als der Herr
Landesrat Hollersbacher das Referat Landwirtschaft
gefithrt hat, hat er den Wunsch geduBlert, daf die
ehemalige Lor der Landwirtschaftskammer verkauft
werde. Ich habe eingewendet, das Land sei selbst
nicht in der Lage, seine eigenen Amter, Abteilungen
und sonstigen Institutionen in eigenen' Gebduden
unterzubringen und man kénne daher unmdglich
ein landeseigenes Gebdude verkaufen, solange man
seine eigenen Amter und Anstalten nicht entspre-
chend beherbergen kann und gezwungen ist, sich
einzumieten. Da aber irgendwelche Befiirchtungen
bestanden haben, dafl doch eines Tages die Land-
wirtschaftskammer das Gebdude "nicht weiter be-
nltzen konnte, weil das Land es selbst brauche,
sagte ich, wir werden uns bemihen, anderswo
Rédume zu beschaffen und die Kammer kénne einen
langjédhrigen Mietvertrag bekommen. Es war die
Rede von 15 Jahren. Der Vertrag ist dann im Jahre
1948 zustande gekommen, rickwirkend auf das
Jahr 1945 und unkiindbar auf 20 Jahre, erstellt bis
zum Jahr 1965,  d. h. bis zum Jahre 1965 steht .der
Kammer das Gebdude, so weit es von ihr beniitzt
wird, unkiindbar zur Verfligung. Sie koénnte wohl
die Miete aufkilindigen und sich anderswo nieder-
lassen, aber das Land hat keine Moglichkeit, die
Kammer zu kiindigen. Eine Gefahr fiir die Kammer
besteht also keinesfalls. AuBerdem ist vorgesehen,
daB, wenn das Land eine Kiindigung nicht recht-
zeitig ausspricht, sich die Beniitzungsfrist automa-
fisch um 5 Jahre verldngert. Das ist ein Vertrag,
der wirklich auBerordentlich giinstig ist. Er ist be-
sonders glinstig deshalb, weil die Miete als mehr
als bescheiden bezeichnet werden darf. Damals, als
die Kammer das Gebdude tibernommen hat, war
eine Reihe von Raumen vom Lande belegt, alle
diese Rdume mit Ausnahme des Archivs sind im
Laufe der Jahre der Kammer zur Verfiigung gestellt
worden und nur der Festsaaltrakt und die R&ume,
die vom -Archiv beniitzt waren, 'sind dem Lande
geblieben. Die Miete, die im Vorjahr bezahlt wurde,
hat monatlich betragen 2.835'62 S. Man bedenke,
um welche Fldche es sich dabei handelt!. Im Jahre
1951 waren es nicht weniger als 2.025 m?® in die
man sich da eingemietet hat.- Die Betriebskosten

haben betragen 1.478 S, die das Land zu bezahlen ‘

hat, dazu noch Steuern und Abgaben usw. An rei-

\

'

‘ner Miete sind dem Land geblieben 1.357°62 S. Also

man kann nicht behaupten, daB das Land ein Ge-

schift mit diesem Haus macht, denn das Haus ist -

ja formlich kostenlos der Kammer auf diese lange
Zeit zur Verfliigung gestellt worden. Nur hat die
Kammer eine Verpflichtung zu iibernehmen gehabt,
die auch im Vertrag angefihrt ist. Die Kammer,
also die Mieterin, verpflichtet sich, das Mietobjekt
in allen seinen Teilen selbst auf ihre Kosten jeder-
zeit in gutem Zustand zu erhalten. Der Mietzins
war ja so niedrig, da die Kammer sich verpflich-
tete, das Haus in jeder Weise zu erhalten. Wir
umgekehrt haben die Verpflichtung tibernommen,
daB in diesem Pauschale samtliche Steuern, Abga-
ben, Betriebskosten, Haftpflichten usw. enthglten
sind, die wir zu bezahlen haben. Betriebskosten
natiirlich nur, soweit sie sich auf das ganze Haus
beziehen, nicht. auf die Kammer selbst. Ich muf
schon sagen, es gibt keinen besseren Mietvertrag
als den, der hier der Kammer eingerdumt wurde.
Das Land selbst hat nirgends einen so glinstigen
Vertrag.

Nun ist es richtig, daB im Jahre 1946, und zwar
war es, glaube ich, am 6. April, das provisorische
Kammerprasidium an die Landesregierung nach
durchgefithrter Schédtzung durch einen Sachverstdn-
digen ein Kaufangebot gestellt hat. Wie die Lan-
deskammer nun am 29. Méarz 1955 mitteilte, habe
sie darauf keine Antwort erhalten. Es ist aber in-
zwischen der Mietvertrag aufgestellt worden und
daher war eine Beantwortung ja nicht mehr not-
wendig. Die Urgenz, die in dem Schreiben vom
29. Maérz enthalten ist, ist unnotwendig gewesen,
die Antwort war ja der abgeschlossene Mietver-
trag. Es steht in dem Schreiben vom 29. Mirz 1955,
auf Grund des Beschlusses der Vollversammlung
der Kammer vom 18. Méarz 1955, folgendes: ,Im
besonderen macht sich das Bediirfnis nach einem
Kauf geltend, da das Haus gréBere Reparaturen und
Adaptierungen erfordert, die vom Mieter mangels
Eigentum nicht vorgenommen werden konnen, die
aber vom Eigentiimer des Hauses mangels Deckung
durch den Mietzins nicht vorgenommen werden
konnen.” Der Mietvertrag verpflichtet aber die
Kammer, das Mietobjekt in allen seinen Teilen auf
ihre Kosten jederzeit in gutem Zustand zu erhalten.
Man kann nun nicht sagen, der Mieter, der diese
Verpflichtung in einem &uBerst giinstigen Vertrag
iihernommen hat, kénne sich nun ausreden und he-
haupten, wir kénnen das Gebédude nicht herrichten,
zumindest nur dann, wenn-es unser Eigentum ist,

und das Land kann es auch nicht, weil die Miet- -

einnahmen so gering sind, daB das Land es auch
nicht herrichten lassen kann, Diese Art, mit dem
Land zu reden, ist irgendwie nicht reell.

Ich habe daher folgende Weisung an die Abtei-
lung X gegeben: (liest.} ,Nach Durchsicht des Miet-
vertrages . mit der Kammer  fiir Land- und Forst-
wirtschaft vom 1. Oktober 1948 und des Zusatz-
Mietvertrages vom 6. Dezember 1951 habe ich den
Eindruck gewonnen, daBl sich die genannte Kammer
zu Unrecht darauf beruft, sie kénne die Fassade
in der Hamerlinggasse, vor allem die vermorschten
Fensterbalken und die. beschddigte Dachkonstruk-
tion nicht erneuern und das Stiegenhaus nicht re-
prasentationsfahig. machen, nachdem sie besondere
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Aufwendungen machen miifite, die sie mit ihren
Mitteln nicht zu machen gedenkt. Laut Mietver-
trag, Punkt 4, vom 1. Oktober 1948 ist die Mie-
ferin verpflichtet, das Mietobjekt in allen seinen
Teilen selbst auf ihre Kosten jederzeit in gutem
Zustand zu erhalten. Es geht nicht an, eine Ver-
pflichtung deshalb zu lbernehmen, weil der Miet-
zins, 1.14 S monatlich je m? niedrig ist. Wenn
Verkaufsverhandlungen iiberhaupt stattfinden, ist
es selbstverstdndlich, daB vorerst die Vertragsbe-
dingungen eingehalten werden missen. Ich bitte,
im oben angefiihrien Sinne ein Antwortschreiben
zu verfassen und mir zur Unterschrift vorzulegen.”
Dieses Schreiben ist abgegangen und es wurde aus-
driicklich auf diesen Umstand, den ich besonders
betont habe, Riicksicht genommen und ausfiihrlich
dargelegt. Auf dieses Schreiben vom 8. Juni 1955
hat das Amt der Steiermarkischen Landesregierung
nie eine Antwort erhalten, wohl aber ist am 7. Juli
1955 ein neuerliches Schreiben gekommen, es moge
das Gebiude verkauft werden. Das Anbot bezieht
sich auf die Liegenschaft ohne Festsaaltrakt, wel-
cher bei einem allfdlligen KaufabschluB aus der
Vertragsgrundlage auszuscheiden sei. Die Landes-
kammer bietet fiir das Gebdude ohne Fechtsaal-
trakt den Betrag von 2 Millionen Schilling. Man
wundert sich nun, daB ich auf Grund dieser Korre-
spondenz gesagt habe, zundchst muBl der Vertrag
erfiillt werden und. dann kann man Uber diese
Dinge reden. Ich glaube, daB den Herren des Hohen
Hauses dieser Sachverhalt bisher nicht bekannt war,
deshalb habe ich ihn heute bekanntgegeben. Mein
Standpunkt ist der: Der Kammer soll die Mdbglich-
keit gegeben sein, das Gebdude zu beniitzen, wie
sie es braucht und wie der Mietvertrag ihr das
ermoglicht. Es ist heute noch moglich, ein eigenes
Gebdude zu beschaffen. Wenn aber die Kammer
glaubt, sie miisse diesés Gebdude haben, muf man
wissen, daB sie vertragstreu ist. Das ist die erste
Voraussetzung, Wenn Sie an mein demokratisches
Empfinden appellieren, wende ich mich an Thr
Rechtsempfinded. Zuerst Vertragstreue. Die Kam-
mer hat ihre Vertragstreue nicht gehalten. (Landes-
rat Prirsch: ,Das kann man nicht sagen.”) Da
die Kammer das Gebdude heniitzt und iiber den
jeweiligen Erhaltungszustand unterrichtet ist, ware
es naheliegend, daB sich die Kammer an das Land
gewendet und etwa gesagt hétte: Da es sich um
e¢in bombenbeschéddigtes Objekt handelt, fordern
wir das Land auf, zu versuchen, ob nicht aus dem

Wohnhauswiederaufbaufonds Bundesmittel zur vol-

Iigen Adaptierung erlangt werden koénnen. Die
Mdéglichkeit besteht. Nachdem die Kammer einen
solchen Antrag nicht gestellt hat, werden wir uns
ohne Aufforderung der Kammer mit dem Gegen-
stande beschéftigen, das Haus tberpriifen lassen
und einen entsprechenden Antrag an das Ministe-
rium fiir Handel und Wiederaufbau einreichen. Mag
sein, daB hier Hindernisse bestehen, weil das Haus
heute nicht fiir Wohnzwecke verwendet wird. Rich-
tig ist, daB seit Beniitzung der Kammer seit 1946
noch immer Bombenschdden an der Fassade vorhan-
den sind. Das ist aber nicht dem Land Steiermark
zuzuschreiben, weil die Kammer das Gebdude im
damaligen Zustand iibernommen hat und es in Ord-

“ausschul dartber

nung zu bringen und zu erhalten versprochen hat.
Es ist ein Resolutionsantrag gestellt worden, und
wie ich aus den Mitteilungen des Herrn Prasiden-
ten Wallner entnehme, wird er mit Mehrheit an-
genommen werden. Es ist eine Aufforderung an das
Land. Ich habe als Landesfinanzreferent die Ver-
pflichtung, das Vermdgen des Landes zu verwalten
und zu wahren. Ich habe ebenso die Verpflichtung,
fir die Amter und sonstigen offentlichen Einrich-
tungen des Landes die notwendigen Unterkiinfte
zu schaffen. Unsere Amter sind noch vielfach ein-
gemietet und vielfach in unzureichenden R&umen.

Es gibt eine Mbglichkeit fiir das Land, eine Lo-
sung, die die groBen Raumbediirfnisse des Landes
befriedigen wiirde. Ich habe im Finanz- und Budget-
gesprochen. Landeshauptmann
Dr. Rintelen hat mit dem Bunde einen Vertrag
akgeschlossen beziiglich der Verwendung des alten
Landeskrankenbauses Paulustorgasse — Parkring.
Das ganze Objekt wird von der Polizeidirektion
beniitzt. Der Vertrag ist abgelaufen. Der Bund
mifte das gesamte Objekt rdumen. Wir haben
uns nicht bereit gefunden, einen weiteren Vertrag
abzuschlieBen, weil das Land die Rdaume dringend
braucht. Verhandlungen mit dem Herrn Bundes-
minister fiir Handel und Wiederaufbau haben er-
geben, daB er bereit ist, die Mittel bereitzustellen,
dafl in mehreren Jahren ein entsprechendes Objekt
gebaut wird, um die Polizeidirektion unterzubrin-
gen. Auch ein Bauplatz ist theoretisch gefunden.
Das groBie Objekt der Reiterkaserne ist zum Ab-
bruch bestimmt. Dort hétte die Polizeidirektion ge-
niigend Raum und Platz. Der Bau wird eine ge-
visse Zeit brauchen. In der Folgezeit hat sich
herausgestellt, daB in dieser Frage gewisse Unstim-
migkeiten im Ministerium flir Handel und Wieder-
aufbau herrschen und ich habe daher im Finanz-
und BudgetausschuBl den Wunsch geduBert, die Her-
ren der OVP moégen mich in meinem Bestreben, die
Liegenschaft Paulustorgasse freizumachen, unter-
stitzen. Wenn wir dieses Objekt haben, dann ist
die Raumsorge fiir die Landesverwaltung in Graz
hehoben. Dann ist der Zeitpunkt gekommen, das
Haus Hamerlinggasse Nr. 3, das sich in einer wert-
vollen Lage befindet, aber bauliche Aufwendungen
erfordert, der Kammer k&uflich zu tberlassen. Das
ist mein Standpunkt. Ich kann iiberstimmt werden.
Das ist auch mein Standpunkt in der Regierung, daf
ich zuerst fiir die unmittelbaren Aufgaben des
Landes sorge, die Verwaltungseinrichtungen in
eigenen Gebduden unterzubringen. Erst dann ist
es meine zweite Sorge, jemandem, der ohnehin
raumversorgt ist und der keine Gefahr liuft, die
R&ume zu verlieren, zu helfen. Auf noch einen
Umstand mochte ich hinweisen. Die Kammer hat
im Hause Hamerlinggasse 3 nicht genligend Raum
gefunden und in einem Neubau an der Ecke Ha-
merlinggasse—Hans-Sachsgasse 2 Stockwerke fiir
ihre Zwecke erworben. Ich habe {iber Wunsch des
Herrn Présidenten Wallner durch Riicksprache mit
den Herren der Regierung bei diesem Erwerb mit-
geholfen und dadurch zweifellos bewiesen, daf§ ich
keine Absicht habe, die Kammer in ihren Bestre-
bungen, gut untergebracht zu sein, zu hemmen. Ich
habe sie vielmehr dabei unterstiitzt. '
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Was jetzt verlangt wird, ist nach meiner Ansicht
unbillig aus folgenden Griinden:

1. Weil die Kammer unter Berufung darauf, daf
man das Gebdude nicht richten koénnte, wenn
man es nicht im Eigentum hat, sich- um ihre
Vertragspflichten driickt, und

2. Weil sie zeitlich so weit geschiitzt ist, daB reich-
lich Zeit zu einem Verkauf ist dann, wenn sich
das-Land flir seine eigenen notwendigen Abtei-
lungen und Amter die R&ume anderswo gesichert
haben wird. ’

Ich wollte das hier so ausfiihrlich feststellen, da-
mit nicht der falsche Eindruck entsteht, daB ein
Hemmnis besteht, welches die Kammer in ihrer Té-

tigkeit bindet. Sie ist nicht gehemmt, sie hat das-

Haus mit Ausnahme des Archivs zur Verfiigung,
wir haben zugestimmt, daB sie auch die notwen-
digen Garagen im Hof bauen kann, sie hat sich
zwel Stockwerke in einem Nebengebdude gesichert,
sie hat also die Bahn frei fiir ihre Tdatigkeit und
dazu gibt ihr das Land noch reichlich o6ffentliche
Mittel.

Ich habe vor zwei Tagen den Budgetentwurf des
Landes Oberdsterreich betrachtet und habe nachge-
sehen, was das reiche Land Oberosterreich fiir die
Forderung der Landwirtschaft ausgibt. Ich habe
alles zusammengesucht, auch die landwirtschaftli-
chen Schulen, und da komme ich auf einen Betrag
von 26,179.000 S. Was gibt nun das Land Steier-
mark? Fiir die FérderungsmaBnahmen, die Schulen
und das Volksbildungsheim St. Martin zusammen
genommen, weil es ja in erster Linie der bduer-
lichen Fortbildung dient, gibt das Land Steiermark
43,694.000 S aus, womit bewiesen werden soll, daf
die Steiermark in der Foérderung der Landwirt-
schaft voran marschiert und daB die Klagen, die
man auch heute héren konnte, unberechtigt sind.
Das Land tut wirklich mit bester Kraft, was mdg-
lich ist.

Ich mo6chte nur noch auf zwei Dinge eingehen,
die sich in der Debatte ergeben haben und in der
interessanterweise weniger iiber die Landwirtschaft,
aber umso mehr iiber den Fremdenverkehr geredet
wurde. Ein Vergleich mit Oberdsterreich ergibt,
daB dieses Land fiir Fremdenverkehr insgesamt
1,750.000 S ausgibt, Steiermark hingegen 4,237.000
Schilling. Meine Damen und Herren, damit ist be-
wiesen, daB Steiermark auch hier voran marschiert
und nach Kréften tut, was moglich ist.

Nun noch eines. Der Herr Abg. Pittermann hat
mir vorgehalten, daB ich zu wenig Einsicht und zu
wenig Verstdandnis habe fiir die Bediirfnisse der
Feuerwehren und daB es ein moralisches Recht der
Feuerwehren wdare, daB sie den gesamten Ertrag
der Feuerschutzsteuer bekdamen. Ich mull annehmen,
daB es bekannt ist, daB die Feuerschutzsteuer eine
Finanzabgabe ist; der Name der Abgabe besagt
gar nichts. Die Getrdnkesteuer und die Biersteuer
sind ja auch Finanzabgaben und mir ist nicht be-
kannt, daB die Biertrinker fordern, daB die Ge-
trankesteuer an sie zurilickfallen miisse. (Zwischen-
ruf: ,Ein kleiner Unterschied ist schon da!”) Eine
Finanzabgabe dient dazu, daB sie fiir die allgemei-
nen Bediirfnisse einer O&ffentlichen Koérperschaft

nach MaBgabe der Notwendigkeit verwendet” wird.
Wenn das Land in gliicklichen Verhéltnissen wéire
und wenn wir nicht einen Abgang ausweisen miiB-
ten, der 45 Millionen betrdgt zum Unterschied von
Oberdsterreich mit 24 Millionen, wiirde es wahr-
scheinlich leichter méglich sein, zu sagen, ,bitte, die
Feuerschutzsteuer ist zwar eine Finanzabgabe, der
Name ist unangenehm, geben wir daher mehr her.”
Aber man kann nicht immer nur fordern und dabei
nicht sagen, woher man das Geld nehmen soll
(Abg. Dr. Pittermann: ,Keine Ahnung von
Finanzen!") (Abg. Hofmann: ,Geistreicher Zwi-
schenruf!”) Ich erinnere daran, dal wéhrend der
Voranschlagberatung im BudgetausschuB auch ein
Bededkungsvorschlag gemacht wurde in der Hoéhe
von 250.000 S. Auf der anderen Seite sind aber
Mehrausgaben beschlossen worden in der Hohe
von beinahe 14 Millionen. Wie man diese 14 Mil-
lionen mit den 250.000 S decken soll, ist ratselhaft,
Wir waren daher gezwungen, den Abgang um die-
sen Betrag zu erhdhen und wie gesagt, haben wir
nun einen Abgang von 45 Millionen und wollen nur
hoffen, daBl dieser im Laufe der Zeit irgendwie ab-
gedeckt werden kann. Ich meine, man soll doch
endlich begreifen, daf es gar nicht von meinem
mangelnden Empfinden oder meiner Einsicht ab-
hingt, ob die Steuergelder diesem oder jenem
Zweck zugefiihrt werden sollen, sondern daB dies
einzig und allein -abhdngt davon, welche Bediirf-
nisse von den einzelnen politischen Referenten und
den ihnen unterstellten Abteilungen und Amtern
an mich herangetragen werden und daf ich mich
nur bemiihen kann, méglichst gerecht jeder Gruppe
das zuzuweisen, was sie braucht. Es ist bekannt-
lich immer zu wenig. Ich habe kein einziges Jahr
als Finanzreferent erlebt, wo man gesagt hatte, alle
unsere Wiinsche sind erfiillt und es bleibt uns so-
gar noch Geld iibrig. (Abg’ Dr. Pittermann:
Das hangt ja nur von Thnen ab!")

Ich-muB nun doch am SchluB den Zusammensatz
noch einmal vortragen. Der Zusammensatz im or-
dentlichen Landeshaushalt hat Mehrausgaben von
14,500.000 S gegeniiber den vorher praliminierten
und die Einnahmen sind gestiegen um nicht einmal
135.000. Im auBerordentlichen Haushaltsplan haben
wir vorgesehen Mehrausgaben von nicht weniger
als 19,131.100 S, so daB wir einen Abgang im or-
dentlichen Haushalt haben von 45,505.900 und im
auBerordentlichen wvon 63,887.100, insgesamt also
109,393.000 und ich muB sagen, daf ich fiir den

~ auBerordentlichen Haushalt aus den Riicklagen eine

Bedeckung fiir die begonnenen Bauvorhaben sehe,
aber gliidklich sein werde, wenn es uns gelingt, den
Abgang von nicht wenger als 45% Millionen in der
ordentlichen Gebarung abzudecken. Es ist daher
nicht richtig, Herr Abg. Pittermann, da8 es von mei-
ner Einsicht abhé&ngt, sondern nur davon, was wir
einnehmen. Niemand kann mehr ausgeben als er
einnimmt. (Abg. Wegart: ,Das sagt schon der
Kamitz immer!”) (Heiterkeit.) Auch wenn ich im Pri-
vathaushalt die Absicht habe, mir etwas GroBeres an-
zuschaffen,, und es kommen da ein paar wichtige.
Dinge zusammen, so mufl ich eben auf einige dieser
Dinge verzichten. Das trifft in der &ffentlichen Ver-
waltung genau so zu. Appelle an die Einsicht des
Finanzreferenten haben so lange Zeit, so lange der
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Budgetentwurf dem Hohen Haus noch nicht vor-
gelegt ist.. Wenn er aber im Hause ist, ist es der
FinanzausschuB, der den Voranschlag einreicht. Er
hat ihn eingerichtet, daher ist es ein Optimismus,
zu meinen, wir kénnten noch 14 Millionen mehr
unbedeckt ausweisen. Und das ist geschehen. Es
isl unsinnig, wenn man glaubt, wir werden auch das
Bediirfnis des auBerordentlichen Haushaltes noch
um 19 Millionen hoéher decken koénnen. Bitte, das
ist das gute Recht der Abgeordneten. Aber die
Sorge dafiir, daB doch das Notwendige geschieht
und daB Rickstellungen gemacht werden, wenn die
Einnahmen nicht langen, das bleibt dem Finanz-
referenten Uberlassen, und dieser Sorge werde ich
mich unterziehen und werde trachten, daff wir am
Ende des Jahres doch noch sagen kénnen, wir sind
gliicklich, daB wir glatt durchgekommen sind. Kei-
nesfalls ist es moglich, bei dieser Lage auf irgend
eine Einnahme, die nicht zweckbestimmt ist, zu ver-
zichten. Und es kann von allen Einnahmen, soweit
sie nicht zwedkbestimmt sind, Geld nur so weit be-
stimmten Zwedken zugefiihrt werden, als die gesam-
ten Mittel daflir ausreichen.

Alle Appelle sind daher umsonst, ich bin kein
Feind der Feuerwehr, im Gegenteil ein Freund und
ich bestdtige ihre wertvolle Aufgabe. Aber Sie
werden doch nicht glauben oder mir erzéhlen, da8
die Feuerwehren im Vergleich zu den Jahren 1946
- bis 1949 nicht wesentlich besser ausgeriistet sind.
(LR. Prirsch: ,Die Technik schreitet eben immer
fort!”) Von Jahr zu Jahr bessert sich der Zustand.
Wenn die Einnahmen in diesem Tempo sich er-
héhen wie Ihre Wiinsche nach Ausgaben, werden
wir in der Lage sein, ein Budget zu verabschieden,
das alle Wiinsche befriedigt. Solange die Einnah-
men zuriickbleiben, miissen wir uns damit behel-
fen, indem wir pfleglich mit dem Gelde umgehen
und nicht mehr tun, als wir fiiglich kénnen. (LR.
Prirsch: ,Wie der Finanzminister!") Beifall bhei
SPO.)

Président: Ich unterbreche die Sitzung bis 15 Uhr.
(Die Sitzung wird um 13 Uhr unterbrochen.)
(Wiederaufnahme der Sitzung: 15.05 Uhr.)

2. Prasident Operschall: Wir setzen die Spezial-
debatte in Gruppe 7 fort.

Abg. Brandl: Die Gruppe 7 nimmt in den Bera-
tungen des Landesvoranschlages immer einen sehr
breiten Raum ein. Dies ist auch selbstverstandlich,
da in dieser Gruppe die Férderungsmafnahmen fiir
die Landwirtschaft und fiir die gewerbliche Wirt-
schaft enthalten sind. Wir nennen das Kapitel
Land- und Forstwirtschaft immer in einem Atem-
zug und wissen doch letzten Endes selbst ganz
genau, daB in der heutigen Situation zwischen der
Rentabilitdt der Landwirtschaft .und der Rentabili-
tat der Forstwirtschaft wesentliche Unterschiede be-
stehen. Ich sage dies deshalb, weil von Seite der
agrarischen Abgeordneten in diesem Hohen Hause
immer wieder und auch mit gutem Recht von den
Sorgen und Noéten der Landwirtschaft gesprochen
wird und weil letzten Endes doch ein sehr erheb-
licher Teil der Landwirte und Bauern auch Wald-
besitzer sind.

Wir alle wissen, daB die Forstwirtschaft in den
letzten Jahren einen sehr guten Aufschwung genom-
men hat, insbesondere deshalb, weil die Nachfrage
nach Holz sowohl im Inland als auch im Ausland
auBerordentlich grofi ist. Die Forstwirtschaft steht
gegenwdrtig unter auBergewohnlich giinstigen
Konjunkturverhédltnissen. Wir kénnen heute fest-
stellen, daBl fur Holz, sei es Rundholz, Schnittholz
oder andere Holzsortiments durchschnittlich ein
24- bis 27fach hoherer Ertrag als im Jahre 1937 er-
zielt wird. Dies wére an und fiir sich sehr erfeulich,
wenn damit nicht auch Nachteile fiir unsere gesamte
Volkswirtschaft, Nachteile fiir unser ganzes Land
entstehen wiirden. Wir wissen, daf in der letzten
Zeit in unserem Lande sehr viel Uberschldgerung
betrieben worden ist, teils aus wirtschaftlicher Not-
lage, teils aus reiner Profitsucht, teils aus anderen
Griinden. Durch Uberschlagerungen entstehen auto-
matisch wieder Schaden, fliir die wir mit Landes-
mitteln aufkommen miissen. Sie erinnern sich an
die Uberschwemmungskatastrophen, deren Ursachen
letzten Endes in der Uberschligerung in unseren
Télern und Graben zu suchen ist.

Es ist anerkennenswert, daf von Seite der Kam-
mer fiir Land- und Forstwirtschaft in dieser Hin-
sicht sehr wviel Aufklarungsarbeit geleistet wird,
aber ich halte es fiir meine Pflicht, darauf hinzu-
weisen, daB in dieser Richtung noch viel mehr ge-
schehen miifte. Die groBen Forstbetriebe, ob sie
nun Privat- oder Bundesforste sind, haben ihre
Einrichtungen, ihre waldbaulichen Mafinahmen,
aber wir wissen, daB diese MaBnahmen bis jetzt
noch nicht, wie es sein miiBte, in die kleinb&uer-
lichen Waldbetriebe vorgetrieben wurden. Es wird
fir die Zukunft notwendig sein, daB fiir das gesamte
Waldgebiet, das den Kleinbauern gehdrt, eine Be-
forsterung eingefithrt wird, weil nur dadurch rich-
tige, planméBige, waldbaulich gerechtfertigte Ma8-
nahmen durchgefithrt werden koénnen. In den ver-
gangenen Jahren wurden sehr viele Siinden mit
unseremm Wald getrieben. Vor allem durch die
Monokultur wurde dem Waldboden sehr viel Scha-
den zugefiigt. Erst in der jlingsten Zeit ist man
allmdhlich dazu {libergegangen, andere modernere
Waldbaumethoden durchzufiihren. Wenn diesen
MaBnahmen Erfolg beschieden sein soll, ist eine
strenge Bewirtschaftung des Waldes, eine Beftr-
sterung des Bauernwaldes unbedingt notwendig.
Es liegt diesbeziliglich ein Antrag dem Parlament
vor und wir hoffen, daB er demnéchst zur Beratung
gelangt. )

Hoher Landtag! Wenn in diesem Hohen Hause
Lei Erdrterung der agrarischen Fragen die Abge-
ordneten der OVP immer wieder versuchen, den
Sozialisten und den Gewerkschaften die Schuld zu
geben, dal es keine kostendeckenden Preise fiir die
landwirtschaftlichen Produkte gibt, mé&chte ich Sie,
meine Herren, nur daran erinnern, daB es eine Zeit
gegeben hat, und zwar die Zeit zwischen 1934 und
1938, in der keine Sozialisten und keine Gewerk-
schafter in der Regierung gesessen sind und die
Landwirtschaft doch schwer darniedergelegen ist.
Sie alle wissen, daB gerade in dieser Zeit sehr
viele Bauernhtfe unter den Hammer gekommen
sind. (Gegenrufe bei OVP.) (Abg. Hofmann:
.Diese Erinnerung ist Euch unangenehm!")
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Herr Landesrat Prirsch, es scheint Thnen sehr un-
angenehm zu sein, wenn wir an das Jahr 1934 zu-
riickerinnern. Aber ich mufl sagen, wir kdénnen uns
nicht oft genug daran zuriickerinnern. (Landesrat
Prirsch: ,Wir firchten die Vergangenheit
nicht.”') (Verschiedene Zwischenrufe.) (Président
mahnt zur Ruhe.)

Und nun Einiges' zu den Lohnen der Dienstneh-
mer in der Land- und Forstwirtschaft! Es ist hier
in diesem Haus vom Generaldebattenredner der

Sozialistischen Partei klar und deutlich zum Aus-

druck gebracht worden, daB der Wiederaufbau in
unserem Land nun so weit fortgeschritten ist, daB
wir daran gehen konnten, den Arbeitern und An-
gestellten einen dementsprechenden Anteil am
Volkseinkommen zu erkdmpfen. Die Gewerkschaft
hat sich immer sehr verantwortungsbewuBt benom-
men und die Gewerkschaft der Land- und Forst-

.arbeiter hat immer anerkannt, daB die Landwirt-

schaft in unserem Land nicht auf der besten Stufe
steht und hat daher die Forderungen fiir die Land-
und Forstarbeiter immer in einem entsprechenden
Rahmen gehalten. Aber ich habe einleitend gesagt,
daB die Forstwirtschaft sehr wohl imstande wire,
ihren Arbeitern einen entsprechenden Anteil zu-
kommen zu lassen. Von Seiten der OVP wird im-
mer betont, daB auch sie bemiiht ist, den Lebens-
standard der arbeitenden Masse zu heben. Wenn
wir aber hier bedenken, daf ein Forstfacharbeiter
nur S 6'10 in der Stunde verdient bei seiner schwe-
ren, harten und geféhrlichen Arbeit, so miissen wir
doch feststellen, daB die Bemithungen auf Seite der
‘Waldbesitzer nicht allzu gro und allzu ernst sind,
obwohl sie bestimmt imstande wéiren, einen ent-
sprechenden Lohn zu zahlen. Ich sage dies vor al-
lem, um Kklar festzustellen, daB es in der Forst-
wirtschaft bestimmt moglich wdre, hohere Lohne
und Gehélter zu zahlen und daB es immer wieder
die Sozialisten und die Gewerkschafter waren, die
sich bemthten, fiir irgend eine Gruppe einen bes-
seren Lohn herauszuholen.

Voriges Jahr habe ich anldBlich der Budgetdebatte
hier in diesem Hohen Haus tiber verschiedene Un-
zukommlichkeiten in der gesetzlichen Interessen-
vertretung, in der Landarbeiterkammer berichten
miissen. Ich freue mich, heuer feststellen zu kén-
nen, daB durch den Spruch und das Urteil des Ver-
fassungsgerichtshofes diese Unzukémmlichkeiten be-
seitigt worden sind und Recht und Gesetz wieder
in diese jingste Korperschaft des Landes Steier-
mark ihren Einzug gehalten haben. Wir haben in

.diesem Jahr das freudige Ereignis gehabt, daB im

Parlament ein Gesetz beschlossen worden ist, das
-— man kann es ruhig und offen sagen — erstma-
lig fir alle Arbeiter, ob Industrie- oder Land- und
Forstarbeiter, ‘gleiche Geltung hat. Es ist dies das
ASVG.

Sie alle wissen, daB die steirischen Gemeinden

und zum Teil auch das Land Steiermark eine Aus-
gleichszulage auf Grund dieses ASVG in der Héhe
von 40 Millionen leisten miissen. Ich bringe dies
deshalb vor, weil ich glaube, dafi unter denen,
die diese Ausgleichszulage bekommen, sehr viele
Land- und Forstarbeiter sind und da muB ich sagen,
dies ist allerdings eine sehr bedenkliche Entwick-

lung. Letzten Endes ist es dann so, daB der Land-
arbeiter zeit seines Lebens einen niederen Lohn
bekommt und daher dann auch bei der Bemessung

‘seiner Rente wieder zu kurz kommt und wieder

eine geringere Rente bekommt als Angehérige an-
derer Berufe, Das mag auch zum Teil eine Ursache
fir die in diesem Hohen Haus schon so oft bespro-
chene Landflucht sein. Obwohl als FérderungsmaB-
nahmen fiir die Landwirtschaft sehr groBe Betrdge
ausgegeben werden — es sind rund 30 Millionen

" -—, glaube ich nicht, daB es eine andere Gruppe in

unserem. Volk gibt, die derart groBe Forderungs-
maBnahmen in Anspruch nehmen kann und letzten
Endes der Arbeitnehmer und der kleine Landwirt
davon am -allerwenigsten erhalt.

Sehr bedenklich ist auch, was Kollege Hegen-
barth im LandeskulturausschuBl ausgefiihrt hat. Er
hat gesagt, all die vielen Millionen Schillinge, die
in die Land- und Forstwirtschaft Hineingepumpt
werden, sind letzten Endes zerflattert, das heiBt,
der sichtbare Erfolg aus diesen Millionen hat sich
bis jetzt nicht bemerkbar gemacht. (Abg. Dr
Kaan: ,Was wire geschehen, wenn man das Geld
nicht hineingestedkt héatte?!™)

Aber, sehr verehrte Damen und Herren, mein
Kollege Edlinger hat Thnen einen Bericht {iber die
Maschinenhofe gebracht und Sie waren es ja im-
mer, die sich gegen die Anregungen unserer Ab-
geordneten so verschlossen und die immer geglaubt
haben, daB nur sie das Mandat dazu haben, um der
Landwirtschaft zu helfen. Glauben Sie mir, auch
suf unserer Seite sind ernstliche Bestrebungen vor-
banden, um mit wirklichen MaBnahmen eine dem-
entsprechende Hilfe zu leisten. Ich bin selbst Forst-
arbeiter. Als ich gestern und vorgestern an meine
Arbeitsstétte ging und rund 1% Stunden Anmarsch-
weg zurlicklegen mufBite und als ich dann zusam-
mengekommen bin mit meinen Kollegen, um mit
ihnen die schwere, harte und gefdhrliche Arbeit
eines Forstarbeiters zu vollbringen, da habe ich
dabei an die Worte des Generaldebattenredners
Stoffler der OVP gedacht. Es ist mir immer wieder
in den Sinn gekommen, daB er gesagt hat, er habe
eine Umfrage gehalten in seinem Bekanntenkreis,
und jeden, den er gefragt habe, wie es ihm gehe,
habe ihm zur Antwort gegeben: ,Danke, mir geht
es gut, ich bin zufrieden!" Als ich dann in der
Mittagspause mit meinen Kollegen iiber die Sor-
gen und No6te gesprochen habe, da habe ich wieder
den Eindruck erhalten, daB es wahrscheinlich
stimmt, was Stdffler gesagt hat, seinen Bekannten
vom Wirtschaftsbund, den Kartellherren und den
Waldbesitzern und den Exporteuren, denen geht
es ja gut in diesem Lande. (Abg. Stoffler: ,Den
Gewerkschaftssekretdren und Direktoren vom Ko-

nigreich Waldbrunner aber auch!”)} (Abg. Koch:

Sie haben die gleichen Gedanken wie der Abge-
ordnete Po6lzl!") Wir erkennen es gerne an, daB
es der arbeitenden Masse, 'der arbeitenden Bevol-
kerung im Staat wesentlich besser geht, aber wir
wissen ganz genau, daB es ihnen bei weitem nicht
so geht, wie es ihr auf Grund der wirtschaftlichen
Verhéltnisse gehen kénnte. Und es werdenp auch
in Zukunft — modgen Sie sich meine Herren von
der OVP in Worten noch so ergehen fiir die Hilfe
des kleinen Mannes — immer wieder die soziali-
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stischen Abgeordneten sein miissen, die den Le-
bensstandard der arbeitenden Menschen in un-
serem Land und somit auch den Lebensstandard
der Land- und Forstarbeiter verbessern. Sie
werden dafiir kdmpfen. Wenn Sie uns dabei
behilflich sind, wird uns das sehr freuen.
(Beifall bei SPO.)

Abg. Pras. Scheer: Hoher Landtag! Die Ausfiih-
rungen des Herrn Abg. Dr. Pittermann heute vor-
mittag bediirfen einer Berichtigung. Es ist nicht
sehr angenehm jetzt, nach einigen forstwirtschaft-
lichen Debatten wieder auf den Vormittag zurick-
zukommen. Es liegt in der Debattenordnung des
Steiermérkischen Landtages begriindet, wonach es
leider nicht moglich ist, auf Vorwirfe sogleich zu
antworten. Leider ist nun eine Zeit verstrichen, das
ist deshalb unangenehm, weil ich etwas wiederho-
len muB, was Abg. Dr. Pittermann im Zusammen-
hang mit der Feuerschufzsteuer zum Ausdrudk ge-
bracht hat. Herr Dr. Pittermann, Sie haben heute
vormittag, bewuBt oder unbewuBt, das kann ich
nicht sagen und will ich nicht untersuchen, fest-
gestellt, daB die OVP einen Antrag auf Erhéhung
des Betrages aus der Feuerschutzsteuer, der ein-
gesetzt ist flir die Feuerwehren des Landes, um
500.000 S gestellt hat und haben weiterhin erklart,
daB die VaU-Fraktion diesen Antrag abgelehnt habe
und er deshalb nicht zum Zuge gekommen sei.
(Abg. Dr. Kaan: ,Er hat von der Zufihrung ge-
sprochen!"') Ich darf zur Steuerung der Wahrheit
folgendes sagen: Diese Darstellung ist voéllig un-
richtig! Wenn Sie den Vorgang im FinanzausschuBl
kennen, missen Sie mir zugeben, daB dort jede
Fraktion zu den Ansdtzen des Landesfinanzreferen-
ten im Jahresvoranschlag ihre Erhohungs- oder
Verminderungsantrdge stellt und daB diese samt
und sonders, vorldufig also ohne irgendeine Ab-
stimmung, zurlickgestellt ‘werden, bis sdmtliche
‘Wiinsche der Fraktionen vorliegen. Im AnschluB
an diese Wiinsche — darf ich das zitieren, was
heuer erstmalig im Landtage gemacht wurde —
finden die Parteienverhandlungen statt, welche zu
beraten haben, welche von den beantragten Sum-
men sind unbedingt hineinzubringen, die die Fi-
nanzlage des Landes gerade noch ertrdgt. Am Ende
der Verhandlungen stehen gewisse Betrdge, welche
die einzelnen Parteien zur Deckung ihrer wichtig-
sten Wiinsche zur Verfiigung haben. Bei dieser
Bedeckung ist von der OVP dieser Betrag von
500.000 S nicht bedeckt worden, das ist ihr gutes
Recht. (Landesrat Prirsch: ,Er sollte vorweg ge-
nommen werden.”) Das ist nie in der Form ge-
schehen. Es ist kein Betrag im FinanzausschuB vor-
weg .genommen worden, es bestliinde denn volle
Einhelligkeit und Zustimmung des Finanzreferen-
ten. (LR. Prirsch: ,Fragen Sie den Finanzrefe-
renten!”) Das lag nicht vor, lag in dem Falle nicht
vor. Es liegt nun in der Hand der Regierungs-
parteien, diesen Betrag von 500.000 S einzusetzen
oder nicht. Das lag nicht in unserer Macht, das
muB der Herr Kollege Pittermann genau zugeben.
Diese Darstellung, die Sie gebracht haben, entbehrt
also jeglicher Grundlage.

Was Thren Resolutionsantrag betrifft, der lautet:
wDie Landesregierung wird aufgefordert, die Ein-

nahmen aus der Feuerschutzsteuer vom Rechnungs-
jahr 1957 angefangen ausschlieflich fiir Zwecke der
Férderung der Berufs- und Freiwilligen Feuerweh-
ren zu verwenden und zu binden”, so sind wir ge-
gen diesen Antrag, weil er den Kern der Sache
und den Zweck des Gesetzes nicht trifft, den diese
Feuerschutzsteuer beinhaltet. Es ist kein Landes-
gesetz, die Landesregierung und der Landtag sind
also nicht in der Lage, das Feuerschutzsteuergesetz
so zu andern, daB der Ertrag der Forderung der
Feuerwehren zugefiihrt werden muB. Wir wissen,

daB wir es an sich kénnten, aber eine gesetzliche

Grundlage besteht nicht daflir. Also ist dieser An-
trag nach dem Buchstaben des Gesetzes nicht rich-
tig. Wir haben einen anderen Antrag, der das
Gleiche bezweckt, formuliert: , Die Landesregierung
wird aufgefordert, nach Prifung der Finanzlage des
Landes ab dem Rechnungsjahr 1957 die ausschlieB-
liche Zuwendung der Einnahmen aus der Feuer-
schutzsteuer fiir Zwedke der Forderung der Berufs-
und Freiwilligen Feuerwehren dem Landtage vorzu-
schlagen und bei der Bundesregierung zur Herbei-
fihrung einer diesbeziiglichen Zweckwidmung der
Feuerschutzsteuer entsprechende Schritte zu unter-
nehmen.” Das ist der richtige Weg, daf der Bund
diese Feuerschutzsteuer bindet, nicht das Land. Das
ist unsere Einstellung zur Feuerschutzsteuer. Wenn
Sie der Meinung sind, daB Sie den Feuerwehren
helfen sollen, brauchen Sie nur diesem Antrag,
der gesetzlich richtiger formuliert ist, ithre Zustim-
mung geben. Dann ist das, was Sie wollen, cr-
folgt. (Abg. Stéffler: ,Im Gegenteil. Wenn Sic
es ehrlich meinen, stimmen Sie unserem Antrag
zu.") Sie konnen mich nicht tiberzeugen, daf das
Feuerschutzsteuergesetz ein Landesgesetz wire, wo
es ein Bundesgesetz ist. (Abg. Dr. Kaan: ,Der
gleiche Effekt wird erreicht durch einen BeschluB
des Landtages.") (Zwischenruf: ,,Es geht um Geld.")
Es geht darum, daB eine gesetzliche Regelung ge-
troffen werden miiite, welche besagt: Die Steuer
ist zur Génze flir FérderungsmafBnahmen der Feu-
erwehren einzusetzen. Das ist Thr Wille und unserer
auch. Nach unserer Meinung ist der Weg nicht rich-
tig. Sie wollen, daB die Landesregierung, der Land-
tag, das machen soll; wir sagen, daB das Bundes-
sache ist. Da konnen Sie keinen Gegenbeweis fiih-
ren. Das, was Sie in anderer Hinsicht meinen, ist,
daB wir ohne das Gesetz den gesamten Betrag,
wenn es der Finanzreferent oder der Landtag will,
zur Forderung der Feuerwehren verwenden, dafl
wir also die Betrédge, die von der Feuerschutzsteuer
hereinkommen, auch den Feuerwehren zugutekom-
men lassen. Dariiber hinaus kénnen wir noch im-
mer gehen. Das zur Richtigstellung von heute vor-
nittag zur Feuerschutzsteuer. Es werden die An-
trdge zur Abstimmung kommen und wir werden
sehen, wie es dann weitergeht.

Nun zum Kapitel, das heute vormittag schon be-
sprochen wurde, dem Fremdenverkehr! Ich kann
mich dank der Ausfithrungen des Herrn Abg. Kaan,
welche tiefgreifend und erschopfend gewesen sind,
kurz fassen und moéchte mich nur auf das von uns
beantragte Fremdenverkehrsgesetz beschrinken.

Es ist bekannt, daB der Fremdenverkehr laut un-
serer Verfassung Landessache ist. Obwohl der
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Bund sich schon weitgehend auch mit der Fremden-
verkehrswerbung und der Fremdenverkehrssteue-
rung befaBt und diese an sich zieht, ist es sehr
interessant, daB der frihere, hier im Landtag ver-
tretene Referent und heutige Handélsminister
Dr. Illig gegeniiber dem Ministerium die Landesin-
teressen des Fremdenverkehrs und auch die Eigen-
stdndigkeit des Landes verteidigt hat. Aber es ist
immer so, wenn einer vom Land abgeht und auf
die Bundesebene kommt, dann gibt es einen kleinen
UmschmeiBier. (Heiterkeit.) Aber bitte, nachdem es
immer noch Landessache ist, missen wir alles dazu
tun, daBl der Fremdenverkehr in geordnete Bahnen
kommt, das heift, wir miissen dem Fremdenver-
kehr, nachdem er heute schon zu einer Industrie
geworden ist, auch das entsprechende Bild und die
entsprechende Geschéftsordnung geben, wenn main
das so sagen darf. Man muB ihn gesetzlich regeln.
Und zwar auf eine andere "Art. (LH. Krainer:
»Wahrscheinlich durch eine neue Steuer!”) Nein,
keine neue Steuer, wir verlangen ja in der Ange-
legenheit nichts Neues: Fremdenverkehrsgesetze

bestehen schon in Oberdsterreich, in Tirol, in Karn--

ten und in Salzburg, und diese Fremdenverkehrs-
gesetze haben sich sehr zum Nutzen des Fremden-
verkehrs ausgewirkt. Wir hinken. im Fremdenver-
kehr, wie ja auch schon Ihr Sprecher Dr. Kaan fest-
gestellt hat, leider tatsdchlich hinten nach und es
ist nun an der Zeit, daB} wir das ausgleichen und von
uns aus einmal etwas unternehmen. (LH. Krai-
ner: ,Ein Gesetz her, dann wird es besser!”) Und,
Herr Landeshauptmann, a G'setz gehort tatséchlich
her. Wozu? (LH. Krainer: ,Zum Zahlen!") Es ist
klar, daB es am Fremdenverkehr direkt und indirekt
interessierte Kreise gibt und daB es bisher iblich
war, daB nur die direkt und unmittelbar am Frem-
denverkehr Beteiligten die ganzen Lasten und
Kosten fiir Werbung usw. tragen muften. Es ist
selbstverstdndlich, daB es notwendig wird, diesen
Dingen einmal eine andere Richtung zu geben, und
daBi auch die indirekt daran interessierten Kreise
ihr Scherflein beitragen miissen, damit die Mittel,
die wir zur Werbung unbedingt brauchen, auch ent-
sprechend vorhanden sind. (LH. Krainer: ,Also
doch ein Geld!") Wie haben heute Vormittag schon
gehort, daB z. B, Portschach allein doppelt so viel
fiir Werbung ausgibt als das ganze Land Steier-
mark. Diese Diskrepanz ist derart hoch, daf wir uns
an den Kopf greifen und sagen miissen, es muB
auch endlich in Steiermark etwas getan werden.
Ich habe daher nicht das Gefiihl, daB wir mit dem
Fremdenverkehrsgesetz etwas Unsinniges verlan-
gen, dal man es, weil es von uns verlangt wird,
ablehnen miifite.

Wir missen dem Fremdenverkehr, weil er nun
einmal Landessache ist, unser gréftes Augenmerk
zuwenden. Und dies aus einem anderen Grunde
noch! Wir sehen, daB selbst die direkt am Fremden-
verkehr Interessierten oft nicht wissen, was eigent-
lich alles an der Einrichtung ihrer Betriebe not-
wendig ist. Daher mochte ich anregen, daB wir in
der Steiermark die international anerkannten Ein-
teilungen der Hotelbetriebe und Pensionen in amt-
licher Weise durchfiihren. Es ist jetzt auch schon
durchgefiihrt nach den Gruppen a, b, ¢, d usw.
a ohne FlieBwasesr, b zum Teil mit FlieBwasser usw.

Derzeit ist es aber so, daf die einzelnen Betriebe
sich selbst einstufen und dabei ist es menschlich
gesehen verstandlich, da8 sich jeder gerne ein biB-
chen besser einstuft. Es wdre daher gescheiter,
wenn das amtlich gemacht wiirde, und ein Betrieb
als c- oder d-Betrieb amtlich festgestelilt wiirde.
Diese Einteilung erleichtert natiirlich dem Fremden,
der zu uns kommt, das Aussuchen eines Hotels in
hohem MaB, denn wenn er die Gruppe sieht, die
international gleich ist mit anderen Léndern, weiB
er genau, dieses Hotel der Gruppe d ist so und so.
‘Wit haben leider noch immer sehr schéne Hotel-
betriebe, die noch kein FlieBwasser usw. haben.
Das sind aber alles internationale Erfordernisse,
chne die man heute einen Fremdenverkehr nicht
aufziehen kann. Es wédre daher eine wirklich drin-
gende Notwendigkeit, eine amtliche Klassifikation
unserer Fremdenverkehrsbetriebe nach internatio-
naler Einteilung vorzunehmen und das auch in ein
Fremdenverkehrsgesetz einzubauen. Wie wir das
ecinbauen konnten, das wollen wir dem Fremden-
verkehrsreferat iberlassen, das sich diese Sache be-
stimmt angelegen sein lassen wird. Ich glaube auch, .
daB es im ndchsten Jahr Wirklichkeit wird;, daB
wir in der Gruppe 7 auf eine schéne Arbeit zurtick-
blicken kénnen, die unserem Land ein entsprechen-
des Fremdenverkehrsgesetz beschert. In diesem
Sinne mochte ich meine Ausfiihrungen zum Frem-
denverkehr schliefen und hoffen, daB ein einstim-
miger BeschluBl, ein Fremdenverkehrsgesetz zu
schaffen, in der néchsten Zeit Wirklichkeit wird.
{Beifall bei der WdU)

Abg. Hegenbarth: Hoher Landtag! Der Herr Ab-
geordnete Po6lzl und der Herr Abg. Brandl haben
ihrer Sorge Ausdruck gegeben, daB eine Ausplin-
derung der Walder stattfindet, kurz, da man mehr
FHolz herausschligert als nachwéchst. Seit ungefdhr
eineinhalb Jahren bemiiht sich das Bundesministe-
rium fir Land- und Forstwirtschaft durch umfang-
reiche ErfassungsmaBnahmen, zum Teil auch durch
Photos aus der Luft, hier Klarheit zu schaffen. Die
Auswertung der Aufnahmen ist im Gange. Es ist
zwar bis heute noch kein abschliefendes Ergebnis
vorhanden, aber eine der prominentesten Persén-
lichkeiten der Forstwirtschaft, Herr Nationalrat
Stiirgkh, hat in der Finanzdebatte im Nationalrat
gesagt, die erhofften Sensationen werden ausblei-
ben und weder die Pessimisten noch die Optimisten
haben recht. Tatsache ist, daB in einzelnen Gegen-
den Uberschldgerungen stattgefunden haben, dabei
ist aber zu bedenken, daB es auch Uberschldgerun-
gen gibt, die gerechtfertigt sind. Zum Beispiel wenn
es sich darum handelt, aus einer entlegenen Ge-
agend, wo es jahrzehntelang nicht mdglich war, das
Holz herauszubringen, weil die Kosten dafiir zu
hoch sind, und wenn nun gesagt wird, nitzen wir
die Konjunktur aus und schlagen wir dieses Holz,
weil es sonst ja verfaulen wiirde. Das Gleiche gilt
auch vielleicht fiir einen kleinen Waldbesitzer mit
vielleicht einem Joch Wald, wenn er sich sagt, ich
brauche unbedingt einen neuen Stall und dort im
Wald habe ich mein Geld stehen. Dann sagt man
ihm, er kénne ohne weiters schlagen, denn wer
weil, wie in 2, 3 oder 5 Jahren die Holzpreise

. sein werden und dieses Stiickchen Wald ist ja die
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Sparkasse des Bauern. Wer wird es ihm veriibeln,
wenn er von den giinstigen Holzpreisen und von
‘dieser Reserve Gebrauch macht, um eine Aufgabe
zu losen, der er sonst vielleicht nicht gewachsen
wire.

Wir haben auch gehért, da der Nationalrat sich
in einer der letzten Sitzungen bereits mit dem
neuen Forstgesetz befassen wird. Ich muBl sagen,
wenn alle diese Behauptungen iiber Uberschldge-
rungen und Ausplinderungen des Waldes zu Recht

bestehen wiirden, dann wéare das wirklich ein ver- -

nichtendes Urteil tiber unsere Forstfachleute. Ich
muB aber unser Forstaufsichtspersonal in Schutz
nehmen und sagen, daB diese Beamten immer ihre
Pflicht in jeder Hinsicht erfiillen und sogar sehr
schnell zur Stelle sind, wenn irgendwo wirklich Mif3-
brauch getrieben wird. Wir brauchen uns auf die-
sem Gebiet keine iibergrofien Sorgen beziiglich der
Zukunft zu machen.

Vor eineinhalb Jahren hat der Hohe Landtag das
Grundverkehrsgesetz beschlossen. Es ist nun mog-
lich, einen kleinen Uberblick dariiber zu geben, es
hat sich kaum ein Gesetz seit 1945 so segensreich
ausgewirkt wie gerade dieses Gesetz. Erst dieses
Gesetz gibt den Grundverkehrskommissionen die
Moglichkeit, den Grundverkehr im Sinne der
Bauernschaft und ihrer wirtschaftlichen Bedingun-
gen und Notwendigkeiten zu regeln. Wenn damals
in der.Debatte von Seite der sozialistischen Redner
die Beflirchtung geduBert wurde, es kénnte wieder-
um zu einer Aufstockung des GroBgrundbesitzes
kommen, es kénnte wieder dazu kommen, daB die

kleinen Besitzungen aufgerieben und in die groBen -

Betriebe eingegliedert werden, kann ich, der ich der
Grundverkehrskommission angehore, sagen, daff mir
kein Fall bekannt ist, wo so etwas vorgekommen
wire. (Abg. Edlinger: ,Das Gesetz verbietet es
ja!”) Wohl kann ich etwas anderes berichten, daB
nédmlich in weiten Teilen unseres Landes ein regel-
rechter Ausverkauf des GroBgrundbesitzes stattfin-
det. Ich kenne im Bezirk Voitsberg einen Besitz, der
vor wenigen Jahren noch 100 Hektar umfafite und
jetzt noch 20 Hektar umfaBt. Wenn man den Be-
sitzer fragt, wieso das so gekommen ist, sagt er:
Was wollen Sie, wir haben keine Leute! Den Be-
stimmungen des Grundverkehrsgesetzes unterliegen
diese groBfen Betriebe nicht. Die GroBgrundbesitzer
verkaufen Griinde ab und die Griinde kaufen fast
durchwegs kleine und kleinste Betriebe. Herr Lan-
desrat Prirsch wird in seiner Eigenschaft als zu-
standiger Referent bestatigen konnen, daB in vielen
Féllen kleine und kleinste landwirtschaftliche Be-
triebe von den groBen Betrieben Grundstiicke
kaufen und damit ihre wirtschaftliche Lage und
Existenz sichern. In dieser Beziehung brauchen wir
also keinen Kummer haben und ich kann sagen:
Das, was in der Sitzung der Landesgrundverkehrs-
kommission vor sich geht, ist eine ganz stille Bo-
denreform im ziemlich groBen Mafstab; es geht
ohne Gewalt, niemand wird um sein Recht gebracht,
aber hundert Hektar Grund und Boden gehen aus
dem Besitz des GroBbetriebes in kleinere, mittlere
Betriebe iiber, was wir nur begriifen kénnen.

Auch tiber die Milchpreisfrage wurde schon ge-
sprochen, Es ist bedauerlich, daB diese Frage, die

eigentlich eine rein wirtschaftliche Frage ist, zu
einem politischen Schlager wird. Die Landwirtschaft
hat, als sie mit der Forderung nach Erhéhung des
Milchpreises auf den Plan getreten ist, das nur nach
langer, sorgfaltiger Uberlegung getan; die Argu-
mente der Landwirtschaft sind solche, daB sie nicht
einfach mit einer Handbewegung ad absurdum ge-
fithrt werden koénnen. Nur zwei Ziffern, zwei Ver-
gleiche! Fur eine erfolgreiche Milchproduktion ge-
niigt -es nicht, dafl der Bauer Heu und Stroh ver-
fittert. Er muf auch Kraftfuiter beigeben, um eine
Jahresleistung von 4000 bis 5000 Liter Milch zu er-
reichen. Es vergessen diese guten Leute, die uns
Ratschlage erteilen, daBl eine solche Kuh tdglich bis
45 kg Futter, davon 5 bis 7 kg Kraftfutter, das rund
S 3.— pro Kilogramm- kostet, benétigt. Es sind ver-
wohnte Damen! (Gelachter.) Mit der blofen Lei-
stungssteigerung ist diesem Problem nicht beizu-
kommen. Es ist dasselbe, wenn ein passiver Aufo-
busbetrieb, der bis jetzt mit 40 km im Durchschnitt
gefahren ist, jetzt mit 80 km fahrt und leicht aktiv
wird. (Heiterkeit.)

Auch die Landarbeiterléhne sind im Laufe der
letzten 4 Jahre seit <er letzten Milchpreisnach-
ziehung erheblich gestieéen. Dem Bauer ist es
kaum moglich, heute noch einen Landarbeiter zum
Kollektivvertragslohn zu bekommen. In den aller-
meisten Fallen werden heute 15% bis 20% mehr
bezahlt; wir gonnen es den Landarbeitern und
freuen uns, daB die Landarbeiter mit einer .solchen
Bezahlung allmahlich an die Einkommensgrundlage
des Industriearbeiters heranriicken. Aber man muf
den Bauern die Moglichkeit geben, diese Lohne zu
bezahlen. Es ist ein warnendes Zeichen, wenn wir
feststellen, daB gerade in Tirol und Vorarlberg trotz
guter Futterernte die Milchproduktion rapid ab-
sinkt. Kein Wunder, in Tirol und Vorarlberg hat
heute der Bauer nicht mehr die Mdglichkeit, unter
S 800.— Nettolohn und freier Station einen Land-
arbeiter zu bekommen. Der gréBte Teil der kleine-
ren Betriebe kann da bei den gegenwirtigen Ein-
nahmen nicht mehr mithalten und sieht sich ge-
zwungen, das Milchvieh, das Arbeit gibt, einzu-
schrénken und 'sich auf die Aufziichtung von Jung-
vieh zu verlegen. Trotz geringerer Milchproduk-
tion wurden heuer im Mdrz und April erstmalig seit
Jahren groBere Futtereinfuhren notwendig. Es wur-
den fiir 25 Millionen Schilling Futtermittel aus dem
Ausland eingefithrt. Wenn man heute mit den ver-
antwortlichen Méannern der Osterreichischen Milch-
wirtschaft spricht, erkléren sie, daf im kommenden
Friihjahr Butter und Milchprodukte im Werte von
100 Millionen eingefiihrt werden miissen, um den
Inlandsbedarf zu decken.

Der Landtag hat iiber diese Frage des Milchprei-
ses nicht zu entscheiden, doch jeder von Ihnen hat
Verbindung mit hoher gestellten Personlichkeiten,
die ihren EinfluB in diesem Sinne geltend machen
konnen. Es ist zweifellos verniinftig und wirtschaft-
lich klug, dem Bauern einen besseren Preis fiir seine
Milch zu bezahlen, um sich die 100 Millionen Schil-
ling an tberfliissigen Importen zu ersparen. Die
Milch ist nach wie vor die Haupteinnahmsquelle
vor allem der kleinen und mittleren landwirtschaft-
lichen Betriebe. Der Milchhof hat eine Statistik an-
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gelegt, um die Struktur derLieferanten festzustellen.
Von den 6.300 Milchlieferanten haben nur 204 in
den ersten 10 Monaten dieses Jahres durchschnitt-
lich mehr als 50 Liter tdglich geliefert. Diese Be-
triebe mit tiber 50 Liter sind groBere Betriebe. 6.100
Betriebe haben weniger als 15 Liter im Tage ge-
liefert. Das sind ausgesprochene Kleinbetriebe. Es
geht hier nicht um den Preis, sondern um den Ar-
heitslohn fiir den kleinen und den kleinsten Bauern
und seine Familienangehdrigen.

Seit dem 1. Jénner erhalten auch die Bauernfa- -

milien Kinderbeihilfe, Ich mdchte sagen, daB es
kaum eine MaBnahme in der Landwirtschaftsférde-
rung gegeben hat — ich mochte das als landwirt-
schaftliche ForderungsmaBnahme bezeichnen —, die
so tief eingreifend in die Existenz von sicher 1.000

- kleineren landwirtschaftlichen Betrieben war, als
~ diese Kinderbeihilfe. Das reiche Deutschland gibt

noch einen geringeren Betrag. Eine Bauernfamilie
mit 4 Kindern bekommt in Osterreich 405 S, in West-
deutschland 360 S, in Belgien rund 1.000 S, in
Frankreich, dds groBziigig geworden ist, 2.350 S.
Kiirzlich habe ich einen Bericht gelesen, in dem es
heiBt, daB in den siidlichen Bezirken des Landes, in
Leibnitz, Deutschlandsberg usw. die dortigen Kauf-
leute merken, wenn die Kinderbeihilfe zur Auszah-
lung gelangt.

Die Bauernschaft bekommt sie vierteljaéhrlich. Und
wenn diese Kleinbauern und Winzerfamilien die
Beihilfe bekommen, wird um das Geld gleich ein-

~gekauft, so daB auch der Kaufmann etwas davon

spiirt. Der Kaufmann hat direkt einen Andrang in
seinem Geschaft und es war auch schon sehr not-
wendig, daf auf diesem Gebiet etwas getan wurde,
denn zweifellos ist unser Volk bevélkerungspoli-
tisch im Laufe der letzten Jahrzehnte auf die ab-
schiissige Bahn gekommen,

Vergessen wir nicht, dafl vor hundert Jahren noch
Marburg und Laibach, Prag und Brinn reindeutsche
Stadte waren. “Sie alle sind im Laufe dieser letzten
Jahrzehnte dem Ansturm slavischer Véiker mit gro-
Ber Geburtenrate unterlegen. Und wenn wir uns
tiberlegen, daB nach der Statistik im Laufe der letz-
ten zehn Jahre Italien einen Geburtentberschuf
hatte von 4.4 Millionen, Jugoslawien trotz aller
wirtschaftlichen Note einen solchen iiber 2 Millionen
und selbst das wirtschaftlich schwer darniederlie-
gende Ungarn einen Geburteniiberschuf von einer
halben Million hatte, so ergibt sidi daraus, daB
diese drei Nachbarldnder Osterreichs im Laufe der
letzten zehn Jahre mehr GeburteniiberschuB hatten
als Osterreich {iberhaupt Einwohner hat. Das ist

ein ernstes Menetekel fir alle verantwortungsbe-

wubBten Manner.

Hohes Haus! Die iiberaus starke Beteiligung an
der Debatte iiber die Gruppe VII zeigt, da die Be-
lange der Landwirtschaft schlieBlich doch alle Teile
unseres Volkes interessieren. Wir Bauern haben im
Laufe dieser letzten zehn Jahre eine einmalige Auf-
bauleistung gezeigt, wir haben gezeigt, was wir zu
leisten imstande sind und gewillt sind. Mége das
Verstdndnis der anderen Bevolkerungskreise, der
Konsumenten, uns die Moglichkeit geben, im glei-
chen Sinn weiterzuarbeiten und noch groBere Er-
folge zu erzielen. (Lebhafter Beifall bei OVP.)

Abg. Prds. Wallner: Hohes Haus! Einige Aus-
fihrungen der Debattenredner zwingen mich, noch

kurz zu den Fragen, die sich bei der Behandlung.

dieses Kapitels ergeben haben, Stellung zu nehmen.
Die Anfrage des Herrn Kollegen Brandl -hat Abg.
Hegenbarth weitgehend widerlegt. Es wird heute
immer wieder der Forstwirtschaft nachgesagt, daB
sie zu Unrecht hohe Einnahmen beziehe. Ich m&chte
feststellen, daB die Forstwirtschaft der grofite De-
visenbringer in Osterreich bis heute ist, da allein
die Schnittholzexporte von 2,800.000 fm gut 2% Mil-
liarden Schilling der &sterreichischen Volkswirt-
schaft zufiihrten. Wenn immer auf die hohen Holz-
preise hingewiesen wird und zwanzig- und vier-
undzwanzigfache Indexzahlen angefiihrt werden,
dann vergessen wir nicht, daB man als Ausgangs-
punkt dafir eine Zeit nimmt, in der unsere Forst-
wirtschaft total am Boden lag. Abg. Hegenbarth
hat Recht, wir konnten aus gewissen Gebieten
iiberhaupt kein Holz bringen, weil die Preise den
Aufwand der Bringung nicht gerechtfertigt haben.

Wir haben noch nie so viel wie jetzt in der Forst-
wirtschaft tun kénnen. Aber auch die Produktions-
steigerung und die Technisierung war in diesen
Jahren eine kolossale. Wir haben im Lande 14 Wege-
baumaschinen und wir haben rund 1200 km Forst-
aufschlieBungswege gebaut mit diesen Maschinen,
Wege, auf denen es uns frither unmdglich war, das
Holz abzutranportieren. Jeder wahre Forstwirt weiB,
daBl es sich nicht um Uberschldgerungen, sondern
um eine reine Produktionssteigerung handelt, die
eben darin besteht, daBb man den Forst wirklich
so niitzt, wie er geniitzt werden muf}, um die héch-
sten Ertrdge abzuwerfen. Das ist geschehen durch
eine richtige Durchforstung und dadurch, daB auch
der Verkauf minderwertigen Holzes in Gebieten
durchgefiithrt werden konnte, die frither unzugéng-
lich waren fiir den Verkehr und den Transport. Erst
durch AufschlieBung dieser Forste und nach Er-
zielung eines ordentlichen Holzpreises konnten sich
die Bauern diese Schldgerungen leisten, die auch
frither schon getdtigt worden wéren, wenn es ent-
sprechende Wege gegeben hédtte. Und nur durch
den Bau dieser ForstaufschlieBungswege war es
moglich, AufforstungsmaBnahmen auch in diese
Gebiete zu lenken, die einer ordentlichen Forst-
nutzung einmal schon entglitten waren. Ich mdchte
hier feststellen, daB wir uns freuen miissen dar-
liber, daB die internationale Lage uns die Mdglich-
keit bietet, daB wir aus diesem wichtigen Faktor
Holz" groBere Einnahmen unserer Volkswirtschaft
zufithren koénnen, sie sind ja die Voraussetzungen
dafiir, daB wir auch fiir die Zukunft eine Produk-

‘tionssteigerung betreiben kénnen.

. Zu den Uberschldgerungen mubB ich noch etwas
sagen. Die Waldwirtschaftsplane werden genau
nach dem jahrlichen Zuwachs aufgestellt und fest-
gesetzt und der Grundbesitzer verbiirgt sich, diesen
einzuhalten. Dariiber hinaus ist es verboten, ohne
Bewilligung der Forstbehorde mehr als % ha zu
schldgern. Nur unter einem halben Hektar darf
frei geschlagert werden. Wenn Herr Abg. Brandl
stirkere Aufforstungsmafnahmen wiinscht, muB ich
sagen, daB sich der Berufsvertreter der Land- und
Forstwirtschaft dagegen ausgesprochen hat. Die
MafBnahmen zum Schutze des Waldes, wie sie im
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neuen Forstgesetz festgelegt werden, werden auch
streng gehandhabt werden. Aber wir sind gegen
eine Art Polizeiaufsicht tber wunsere Forstwirt-
schaftler. Wir sind der Meinung, daB durch ent:
sprechende Aufkldrung und Schulung der Landwirt
so weit gebracht werden soll, daB er weif}, was er
verantworten darf und was nicht. Dann wird das
richtig gehandhabt werden:

Ing. Kalb hat es in seinen Ausfiihrungen ' als
einen Mangel betrachtet, daB wir in Osterreich
keine richtigen Agrarprogramme haben. Ich mu8
sagen, die agrarpolitischen MaBnahmen haben bis-
her ein Hgchstausmal dessen an Auswirkungen
gebracht, was bei der Situation in Ostererich tber-
haupt moéglich war. Wenn wir aus unserem eigenen
Crund und Boden =zu 85 % die Versorgung des
osterreichischen Konsums gewdhrleisten, so liegt
hierin allein schon die grofite Auswirkung unserer
agrarpolitischeri MafBnahmen, die wohl kaum zu
ubertreffen gewesen wadren. Beziiglich des Land-
wirtschaftsgesetzes von Westdeutschland mochte
ich sagen, unsere westdeutschen Kollegen beneiden
uns vorldufig noch um unsere marktlenkenden
Wirtschaftsgesetze. Das westdeutsche Landwirt-
schaftsgesetz spricht wohl die Wichtigkeit der
Landwirtschaft zur Versorgung der Bevdlkerung
und die Notwendigkeit aus, diese Landwirtschaft
zu unterstiitzen, aber die DurchfiihrungsmaBnahmen
aus diesem Gesetz sind bis heute nicht durchge-

bracht, Wir aber haben in unseren marktlenkenden.

Gesetzen jene MafBlinahmen in der Betreuung der
Maérkte, in der Handhabung des Importes und des
Exportes fiir die wichtigsten Agrarprodukte wie
Milch, Fleisch, Fett, Getreide, daBB wir diese Gesetze
nicht missen koénnten und auch fiir die Zukunft
nicht bereit sind, sie an eine vodllig freie Wirtschaft
hinzugeben, in der allein durch Angebot und Nach-
frage der Preis festgesetzt wird. Es sind die Ver-
héaltnisse auch nicht Gberall gleich, weil ja die Pro-
duktionsunterlagen iiberall ganz verschieden sind.
Auch die siidlichen Lander kénnen Wein, Obst und
Siudfriichte in weit groBerer Menge und weit billi-
ger produzieren als wir. Wir brauchen daher Schutz-
mafnahmen und wenn wir fiir spaterhin. eine Art
Landwirtschaftsgesetz schaffen — wie es heiBen
wird, ist gleichgiltiy — dann wird dieses Gesetz
die MaBnahmen auf milchwirtschaftlichem und ge-
treidebaulichem Sektor und auch auf dem Sektor
des Viehverkehrs beibehalten miissen, damit ein
gewisser Schutz fir unsere Landwirtschaft gegeben
ist. Nur dann wird sinnvoll gearbeitet.

Herr Landesrat Dr. Stephan hat sich mit dem Ge-
nossenschaftswesen beschiftigt und erklart, es
wire einfach toll, was sich hier tut. Ich muB im
allgemeinen feststellen, wenn sich auch ab und zu
bei uns Reibungsflichen ergeben, was ja in der
Natur der Sache liegt, so sind wir in der OVP uns
dariiber einig, daB das landwirtschaftliche Genos-
senschaftswesen heute jene MaBnahmen bearbeiten
soll und muB, die die Zufiihrung der wichtigsten
agrarischen Produktionsmittel wie Kunstdiinger,
Saatgut, Diingemittel, fandwirtschaftliche Maschi-
nen, Schidlingsbekdmpfungsmittel beinhalten, daf$
sie sich aber nicht mit jedem Kleinkram h beschaf-

- 1m Jahre

tigen sollen. Es ist mdglich, daB es in einzelnen
Genossenschaften eine solche Entwicklung gegeben
hat, aber offiziell und von der Fithrung des Genos-
senschaftswesens aus unterstiitzen wir diese Ent-
wicklung nicht. Wir miissen auch den kleinen Kauf-
mann, den Gewerbe- und Handelstreibenden be-
ricksichtigen, da wir der Meinung sind, daB auch
er sein Auskommen haben mu8.

Unsere Bewegung, unsere Genossenschaften sind
keineswegs mit den Konsumvereinen zu ver-
gleichen, die tatsdchlich in ihrem Vorgehen eine
Gefahr fiir den Kaufmann in den Dérfern und
Mairkten drauBen bedeuten. Landesrat Dr. Stephan
hat angefiihrt, es sei eine Fehlentwicklung, daB sich
die Genossenschaften zu groSen Genossenschafts-
verbdnden zusammenschlieBen. Meine Herren,
sicherlich hat Friedrich Wilhelm Raiffeisen, als er
1848 den " ersten -Wohltatigkeits- und
Unterstiitzungsverein geschaffen hat, nicht daran
gedacht, daB diese erste SelbsthilfemaBnahme der
Bauern zu einer solchen Entfaltung kommen werde.
Ich muB bekennen, daB wir uns nicht damit zu-
frieden geben, nur im Dorf das Geschehen zu be-
einflussen, wir wollen auch dabei sein, wo grofiere
Dinge beeinflufit werden. Es liegt in der Natur der

" Sache, dal der Bauer heute in der Ablieferung

seiner Produkte und in der Qualitdtsverbesserung
seiner Erzeugnisse allein nicht in der Lage ist, das
zu tun. Der Weinbauer hat seinerzeit den Wein
in seinem Keller in einigen Féassern eingelagert,
aus Mangel an Platz oft zwischen Riiben und Kar-
toffeln die Weinfédsser gelagert. Trotz Aufklirung
hinsichtlich der technisen Hilfsmittel ist er nicht in
der Lage, unter diesen Voraussetzungen jene Quali-
tat herzustellen, die heute allein nur die Méglich-
keit hat, entsprechenden Preis und Absatz zu
finden. Er wird sich dadurch helfen, daf auch hier
Erzeugungsgenossenschaften errichtet werden, die
diese Arbeiten den Bauern abnehmen. Wenn auch
hier eine Landesgenossenschaft errichtet wird, die

heuer filinftausend Hektoliter Wein aus den ver- .

schiedenen Gebieten der Steiermark in Kommission
Ubernommen hat, der Wein wird nur beangabt,
der endgiiltige Preis wird nach Abgabe des Pro-
duktes ausbezahlt —, so ist das eine MaBnahme,
die auch in anderen Gebieten des Weinbaues in
Stdtirol, in der Schweiz und in Wirttemberg langst
ergriffen wurde.

Wenn es einem Geschaftsfihrer einfallt, tber
BeschluB des Vorstandes und Aufsichtsrates dieser
Genossenschaff beizutreten und in einer Flugblati-
aktion die Mitglieder aufzuwiegeln versucht, so
daB es in der Generalversammlung zu unliebsa-
men Auseinandersetzungen gekommen ist, so ist
die einzige Moglichkeit wohl die, daB man einen
solchen Geschéaftsfiihrer verabschiedet und fristlos
entlaBt. Im allgemeinen muB ich feststellen, daB
diese MaBnahmen von der obst- und weinbau-
treibenden Bevoélkerung anerkannt werden und
ihre guten Auswirkungen haben. Ich habe mich
liber Mittag erkundigt, es ist nichts bekannt, daB
tausend Liter Wein ausgelaufen sein sollen, Tat-
sache ist, daB ein Faf} undicht geworden war und
umgeleert werden mufite. Dabei hat es einen Ver-
lust von 20 bis 30 Liter Wein gegeben. (Geldchter
bei OVP.) Es handelt sich also um ein Geriicht.
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Abg. Edlinger hat sich mit agrarpolitischen Fragen,
mit den Maschinenhéfen beschidftigt. Ich habe schon
einmal im Hohen Hause davon gesprochen, daB
wir selbst die Méglichkeit suchen, bei den kleinen
und mittleren Bauern, die sich selbst die Maschinen
nicht kaufen kénnen, den Weg zu finden, der unter
sparsamster Aufwendung der Mittel die ho6chst-
mogliche Auswirkung gewihrleistet, - Ich bin im
Jahre 1951 selbst aus disem Grunde nach Schweden
gefahren, weil Schweden ein Land ist, das struktur-
mabBig der Landwirtschaft in Osterreich am meisten
dhnelt. Es hat die gleiche Bevélkerungszahl, nur
die siebenfache Flache Wald, sonst sind die Kultur-
verhdltnisse fast gleich wie in Osterreich. Ich bin
viel herumgekommen in Schweden, in ganz Schwe-
den gibt es keinen einzigen kommunalen Maschinen-
hof, wohl aber unzdhlige private Maschinenstatio-

nen. Der Staat erméglicht es den Kleinbesitzern .

und Bauernséhnen unter Hingabe von unverzins-
lichen Darlehen, die in fiinf Jahresraten zuricdk-
zuzahlen sind, einen Maschinenpark anzukaufen.
Unter Einhaltung bestimmter Gebiihrensdtze, die
jéhrlich verlautbart werden, werden diese Ma-
schinen in den Dienst der Nachbarschaft gestellt.
Die letzte Rate wird ihm als Beihilfe nachgelassen,
wenn er in den vier Jahren seine Tatigkeit fachlich
richtig und im Sinne der Vorschriften seiner Kam-
mer ausgetlibt hat. Diese Art der Maschinenverwen-
dung bringt es mit sich —, ich habe mich selbst
iberzeugen konnen — daB die Maschinen zur
gleichen Zeit gebraucht, zur Zeit der Ernte inner-
halb 8 bis 14 Tagen gebraucht werden und Tag
und Nacht in Bentitzung stehen. In dieser Zeit wird
viel verdient und es braucht nicht immer die o6f-
fentliche Hand Zuschiisse leisten. Wenn Sie von
billigen Gebiihrensdtzen sprechen, frage ich Sie,
wieviel Zuschiisse aus 6ffentlichen Mitteln erforder-
lich sind, um diese Maschinen wieder anzukaufen,
wieviel die oOffentliche Hand beisteuern mufl, um
diese Maschinen einsatzfdahig zu erhalten. Wir sind

. der Meinung, daB wir ohne jede Demagogie und

ohne politische Betrachtungen jenen Weg wihlen
sollen, der am zweckma&Bigsten ist. Wir haben heute
in Steiermark 27 Maschinenhéfe und 445 Gemein-

" schaften, - 25 private Maschinenstationen, ‘die im

Vorjahre errichtet worden sind. Wenn der Landtag
heuer Zinsenzuschiisse bewilligt, so soll dies vor
allem auch dem Zweck dienen, private Maschinen-
stationen zu foérdern. '

Ich komme nun auf die Ausfiihrungen des Herrn
Landeshauptmannstellvertreters Horvatek zuriick.
Ich. war nicht darauf gefaBt, da8 der Herr Landes-
hauptmannstellvertreter hier in dieser eindring-
lichen Weise alle Bestimmungen eines Mietver-
trages vortrdgt, der zwischen der Landwirtschafts-
kammer und dem Land im Jahre 1948 riickwirkend
auf das Jahr 1945 abgeschlossen wurde. Der Herr
Landeshauptmannstellvertreter begriindet uns seine
Haltung. Ich glaube, es ist mehr oder weniger der

" Standpunkt des Herrn Landeshauptmannstellver-

treters und bin {iberzeugt, daB seine Fraktion ohne
weiteres bereit wire, der Kammer das Gebdude zu
tiberlassen. Er steht auf dem Standpunkt, daB die
Unterbringung der Amter der Landesregierung es
ihm noch nicht ermdglicht, diesen Schritt zu tun.

Er hat zugleich gesagt, daB wir doch keine Sorge
zu haben brauchen, das Gebdude zu verlieren, weil
auf Grund des Vertrages das Land ohnehin nicht zu-
greifen kann. Dann finde ich es nichf fiir vereinbar-
lich, daBl die Schaffung von Bilirordumen fiir die
Landesregierung in diesem Hause Sorge des Finanz-
referenten ist, wenn er auf dem Standpunkt steht,
daB wir nicht hinaus miissen. (Erster LH.-Stellv.
Horvatek: ,Herr Prasident, Sie haben mich
schon verstanden, nur sagen Sie es nicht!")

Wenn angefithrt wird, daB wir vertragsuntreu
oder wenig reell sind, dann mufi ich behaupten,
daB die Bestimmungen dieses Vertrages gegen Treu
und Glauben verstofen. Niemand hat damals, als
der Vertrag-abgeschlossen wurde, davon gesprochen,
daB die Landeskammer flir Land- und Forstwirt-
schaft dieses schwer bombenbeschiddigte Gebdude
instandsetzen muB. Es im ,ordentlichen Zustand"
zu erhalten, ist eine Bestimmung, die man ja in

. jedem Pachtvertrag findet und das haben wir :so

aufgefaBt, daB man das, was der Zahn der Zeit an-
nagt, immer wieder ausmerzt und daB ich ein
Objekt so erhalte, wie ich es lbernommen habe.
Wenn wir uns nun schon damit beschéftigen, dann
muB ich darauf hinweisen, das Haus in der Hamer-
linggasse war schwer bombenbeschddigt, das Dach
war vollerLoécher, es hat wochenlang hineingeregnet
und der Dachstuhl hat dadurch schweren Schaden
gelitten. Wir haben damals die Décher ausgebessert,
aber es werden nun in der néchsten Zeit gréSere
bauliche Herstellungsarbeiten zur Erhaltung des
Gebdudes notwendig sein, wie z. B. die Erneuerung
der Fassade und des Daches, die Reparatur der
Fensterldden und é&hnliches mehr, so &hnlich, wie
es auch in der Hypothekenanstalt war. All diese
Aufwendungen zu tdtigen kénnten wir uns nur
entschliefen, wenn wir es fiir ein eigenes Gebdude
tun. Wir haben .ja schon viel investiert und viel
durchgefithrt, es war ja zuerst eine Schule und wir
haben da viel hineinstecken miissen. Unter anderem
haben wir auch die Abortanlagen erneuern mussen,
Aber groBere bauliche MaBnahmen kénnen wir nicht
durchfiihren, wenn wir nicht wissen, da} das Haus
uns gehort. Ich moéchte darauf hinweisen, daB das
Land Steiermark in den letzten Jahren ja wesentlich
an Gebaudebesitz zugenommen hat, wofiir wir im-
mer gestimmt haben. Und so ist das meiner Meinung
wirklich kein unbilliges Verlangen. Es ist dies ja
kein Geschéft unter Privaten nud wenn ein Berufs-
stand, wie unsere Landwirtschaftskammer, mit einem
solchen Wunsch an das Land herantritt, ihr dieses
Gebdude abzugeben, dann ist das sicherlich kein
unbilliges Verlangen und es wird dem Land kein
Stein aus der Krone fallen, wenn es der Kammer
dieses Gebdude {iiberldBt.

Der Herr Abg. Brandl hat sich auch mit Forst-
fragen beschéftigt. Dazu habe ich schon Stellung
genommen. Er hat gemeint, daB die Foérderungs-
mittel bisher verzettelt worden sind. Das ist nicht

wahr. Wir haben unerhérte MaBnahmen durchge- .

fthrt, die sich jetzt schon zum Besten auswirken
und es wire eine solche Leistungssteigerung in der
landwirtschaftlichen Produktion nie moglich ge-
wesen, wenn unsere MaBnahmen nicht richtig zum
Einsatz gebracht worden wiéren,




619

47. Sitzung des Stelerm. Landtages, 111, Periode, — 19, 20., 22, 23. und 29. Dezember 1955.

Wegen der Entlohnung unserer Dienstnehmer
stehen wir auf dem Standpunkt, daB wir uns freuen,
wenn wir unsere Leute gut entlohnen kénnen. Es
ist fir uns ein deprimierendes Gefiihl, einem Stand
anzugehodren, der seine Mitarbeiter nicht so ent-
lochnen kann, wie das notwendig wére. (Lebhafter
Beifall bei OVP.)

Abg. Gruber: Hohes Haus, sehr geehrte Damen
und Herren! Die diesjéhrige Budgetdebatte zeichnet
sich dadurch aus, daB sehr viel gesprochen wird.
Dies trifft auch fiir das Kapitel 7 zu. So erlreulich es
ist, daB die Abgeordneten so aktiv an der Budget-
debatte Anteil nehmen, so bin ich doch der Auf-
fassung, daB nun schon mehr als genug geredet
wurde und dall man bei den einzelnen Fragen mehr
zur Sache sprechen miifite.

Wenn beim Kapitel 7 angefiihrt wurde, daB in
Bezug auf Fremdenverkehrsforderung noch viel zu
geschehen hat, um aus der Steiermark jenes Frem-
denverkehrsland zu machen, wie wir es uns win-
schen, so glaube ich da sagen zu miissen, dafl mit
Geld allein nicht alles gemacht werden kann. Die
erste Voraussetzung ist, daB unsere Gaéaste ent-
sprechend empfangen werden kénnen und daB sie
autgeschlossene freundliche Menschen vorfinden,
besonders in den Beherbergungsbetrieben. Und hier
wére so manches noch zu tun. Denn Sie kénnen
selbst feststellen, wenn Sie im Ausland reisen, daB
in anderen L&ndern in dieser Beziehung weit mehr
getan wird als bei uns. Ich mochte dazu ein Bei-
spiel bringen. Es ist im Ausland eine Selbstver-
stdndlichkeit, wenn man zu einer Tankstelle kommt,
daB einem dort die Scheiben geputzt werden. Was
man in Osterreich noch nicht von vielen Tank-
siellen behaupten kann ! Es ist bei uns noch keine
Regel. Und das ist nur ein kleines Beispiel. Dazu
kommt noch, daB von unseren Beherbergungsbe-
trieben dem Grundsatz gehuldigt wird, méglichst
viel Devisen hereinzubringen, devisenbringende
Auslénder aufzunehmen und daB auf den Inlander
liiberhaupt wenig Wert gelegt wird. Wir missen
trachten, daB wir auch fiir denInlénderverkehr etwas
tun, und daB ein Inldnder, ein Osterreicher, zumin-
dest genau so gutbehandelt wird wie ein Ausldnder.

Der Herr Abg. Strohmayer hat behauptet, daB im
Gast- und Schankgewerbe 70% der dort Beschif-
tigten weniger verdienen als die meisten Hilfs-
arbeiter. (Abgeordneter Strohmayer: ,Das
kann nachgewiesen werden!”) DaB er dieser Mei-
nung ist, zeigt, daB er keine Ahnung hat, was ein
Hilfsarbeiter in Osterreich verdient. Denken Sie
doch an jene Lohne beim Hilfs- und Wartepersonal
in den Landeskrankenh&usern, die wir erhéht haben!
Wenn Sie die vergleichen, dann werden Sie be-
stimmt meiner Auffassung sein, daf hier ein Irrtum
vorliegt. Und nun noch ein anderes Beispiel. In
einer groBeren Industriestadt wie Kapfenberg sind
allein 78 von Ihrem Gewerbe, namlich vom Gast-
und Schankgewerbe. Diese hétten ja jeder einzeln
die Gelegenheit, in die Industrie arbeiten zu gehen,
wenn es ihnen so schlecht gehen wiirde. Sie sehen,
daf man hier nicht mit Argumenten auftreten kann,
die jeder Sachlichkeit entbehren.

In Bezug auf die Feuerschutzsteuer wurde gesagt,
in Anerkennung und Wirdigung der Verdienste

der Feuerwehrmanner miisse man besonders fiur
diese sorgen. Dazu wére zu sagen, daB dasselbe
auch noch fiir andere Institutionen gilt. Es gilt z. B.
genau so fir die Ménner des Bergrettungsdienstes,
die auch oft Tag und Nacht im Einsatz stehen und
genau so ihr Leben und ihre Gesundheit riskieren.
Dasselbe gilt auch fiir die Ménner des ORK. Auch
hier werden mit bescheidensten Mitteln und be-
sonders beim Bergrettungsdienst mit auBerordent-
lich bescheidenen Mitteln grofe Leistungen voll-
bracht.

Der Herr Abg. Hegenbarth hat von der schlechten
Geburtenentwicklung gesprochen und hat auf die
Gefahr der Ubervolkerung durch slawische Vol-
ker hingewiesen. Er hat dazu Marburg, B6hmen
und Mahren angefiihrt. Dazu mufl ich sagen, das
waren ja rein militdrische Entscheidungen, die 1918
gefallen sind, die man nicht auf die Geburtenent-
widklung zurlickfiihren kann. -

Zur Frage der Preise in der Land- und Forstwirt-
schaft, besonders zum Milch- und Holzpreis: Es
mag sein, daB die Erhdéhung des Milchpreises not-
wendig ist. Ich kann das nicht Gberpriifen und fest-
stellen, weil ich aus der Industrie komme. Aber
wenn wir davon sprechen, daB Preise gedndert
werden missen in der Land- und Forstwirtschaft,
dann miissen wir auch davon sprechen, daB die
Holzexporte sehr grofe Devisenbringer sind, wie
schon der Herr Prdsident Wallner angefihrt hat,
das wollen wir alles anerkennen. Man kann aber
nicht von der Voraussetzung ausgehen, daf man
sagt, weil auf diesem einen Sektor die Preise das
25- bis 26fache der Vorkriegszeit erreicht haben,
nun miissen wir das auch fiir die anderen kriegen.
Ich kénnte mir. schon vorstellen, daB hier ein Aus-
gleich durchgefithrt wird und daB man hier eine
Exportabgabe. einfiihren koénnte, dal man von den
Holzhéndlern schon etwas abzweigen konnte, z. B.
fur die Bergbauernhilfe. Es mufiten ja schlieBlich
die ForstaufschlieBungswege auch aus offentlichen .
Mitteln bezahlt werden, aus denen heute die Ex-
porteure und Holzhé&ndler den Gewinn ziehen. Das
lieBe sich doch durchaus machen. Wenn man sagt,
daB die Vergleichszahlen der Holzpreise einen un-
glnstigen Zeitpunkt treffen, weil das Holz 1937/38
einen sehr niedrigen Preis hatte, so gilt auch fir
die Lohne und Gehélter, daB sie 1937/38 auBer-
ordentlich schlecht waren.

Die Holzpreise, das wird in allen Kreisen dis-
kutiert, sind tiberhoht, wenn diese Entwicklung so
weitergeht, besteht eine auBerordentliche Gefahr
fiir die weiterverarbeitende Industrie, besonders
fiir die Papierindustrie, das ist selbstversténdlich.
Dies bringt eine allgemeine Preissteigerung mit
sich. Sie sind dann emport, wenn der Gewerk-
schaftsbund eine Uberbriickungshilfe verlangt. Abg.
Ebner hat es so schén zum Ausdruck gebracht,
wenn, er an die Alpine denkt, kommt ihm das Gru-
seln. Uns ist das Gruseln manchmal gekommen,
wenn wir zurlickdenken, was sich in der Alpine -
schon alles getan hat. Dafiir ist aber nicht der
Minister verantwortlich, denn letzten Endés_ gibt
es den Generaldirektor Oberegger (Geldchter bei
SPO — Gegenrufe bei OVP.,) in der Alpine und
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andere Vorstdnde, die in dieser Richtung etwas an-
zuordnen haben. Sie werden doch nicht glauben,
daB Minister Waldbrunner nach eigenem Ermessen
und Gutdiinken verfiigen - kann. Ich glaube, es
besteht ein grundlegender Unterschied zwischen
der Zeit, wo diese Herren zwischen 1934 und 1938
alles durchgefithrt haben und heute in der verstaat-
lichten Industrie. ' /

Wenn der Betrieb in Krieglach stillgelegt werden
soll, dann wird man zumindestens eine andere In-
dustrie hinbringen, um den Arbeitern dort Beschaf-
tigung zu gewdhrleisten. Da im Zuge der Planung
manchmal Dinge notwendig werden, das wissen
wir. Von-der Entwicklung der Wasserhdmmer bis

.zum modernsten Industriebetrieb ist eine riesige

Zeitspanne. Es liegt eine gewaltige Epoche hinter

- uns. Friher sind die Industriebetriebe, z. B.Hammer,

wegen der Wasserkraft dorthin gestellt worden
und so sind heute -verkehrs-, geographische und
wirtschaftliche. Bedingungen ausschlaggebend, um

die Industrien an andere Punkte zu setzen. Aber:

das darf nur geschehen und soll nur geschehen im
Einvernehmen mit der dortigen Belegschaft und

vor allem so, daB trotz aller Bestrebungen, die hier |

aus wirtschaftlichen Erwagungen notwendig sind,
der Mensch in den Mittelpunkt aller dieser Bewe-
gungen gestellt wird. (Beifall bei SPO.)

Landesrat Prirsch: Hohes Haus! Herr Abg. Berger
hat heute schon auf die Hoéhlen von Diirntal auf-
merksam gemacht. Ich mochte nicht versdumen, da
ich einer der Herren, die diese Hohlen besichtigt
haben, war, die ibrigen Damen und Herren des
Hohen Landtages einzuladen, womoglich diese
Héhlenwunderwelt zu besuchen und zu besichtigen.
Ich glaube, hier hat die Oststeiermark eine Sehens-
wiirdigkeit ersten Ranges; um die uns manches Volk
und manche Lénder beneiden kénnen.

Es ist im Laufe der Debatte viel {iber die Férde-
rungsmittel fiir die Feuerwehren gesprochen wor-
den, und zwar flir und wider. Es ist eine Tatsache,
daBl sich die steirischen Feuerwehren seit Jahren
begreiflicherweise bemiihen, den vollen Ertrag der
Feuerschutzsteuer fiir Feuerwehrzwedcke zu erhalten.
Ich habe bei allen Diskussionen hier im Hohen
Hause doch o6fters den Eindruck gewonnen, als ob
sich die Mitglieder der GroBe, der Bedeutung des
steirischen Feuerwehrwesens doch nicht ganz voll
bewuBt seien. Es hat gerade einer der Herren Vor-
redner auf der sozialistischen Seite die Feuer-
wehren verglichen und gegeniibergestellt dem sehr
segensreichen Wirken des Roten Kreuzes, dem
Bergrettungsdienst, sicherlich Einrichtungen, die

man nur begriiBen kann, aber an Ausdehnung, an -

Wirkung und ich moéchte sagen, auch an Notwen-
digkeit stehen die Feuerwehren wohl immer noch
an erster Stelle. Ich méchte damit nicht zum Aus-
druck bringen, daB die anderen Hilfseinrichtungen
nicht ebenso begriiBenswert und unterstiitzungs-
wirdig sind. Es wird in den Feuerwehren auch
heute und jetzt noch viel geleistet fiir die Awusbil-
dung und es ist nicht uninteressant, daB zum Bei-
spiel heuver in der Landesfeuerwehrschule 34 Lehr-
génge mit 1069 Teilnehmern stattfanden. Also eine
Zahl, die sich sehen lassen kann, eine Zahl, die

beweist, daB in den steirischen Feuerwehren selbst
viel, ja, ich mochte sagen, sehr viel aus eigenem
gewonnen wird, um die Schlagkraft und Einsatz-
fahigkeit, die Bereitschaft unserer Feuerwehren zu
erhalten. :

Es wir auch 6fter mit Recht gefragt, was geschieht

‘mit den Férderungsmitteln? Es stand im laufenden

Jahr an Forderungsmitteln fiir Feuerwehrzwecke
der Betrag von 2,719.000 S zur Verfiigung. Es wur-
den fiir nachstehend angefiihrte Bauvorhaben und
Gerdte Beihilfen gegeben:

23 Risthaus-Neu- und Umbauten,’
66 Loschwasserbezugsstellen,
165 Blitzschutzanlagen,
20 Ankdufe von Kraftfahrzeugen und Auto-
spritzen, ’
37 Tragkraftspritzen,
8 Tragkraftspritzen-Anhénger,
7 Alarmanlagen,
2 UKW-Sprechfunkgerite,
31 Kriickenspritzen,
11.110 m B-Schlduche,
5.000 m C-Schléduche.

Die Zahl der Feuerwehren betrédgt derzeit in
Steiermark 691 Freiwillige und 59 Betriebsfeuer-
wehren und die Berufsfeuerwehr von Graz, also
insgesamt 751 Feuerwehren mit einem Stand von
26.448 Mannern. Es waren im Jahre 1954 in der
Steiermark 1458 Brénde, die einen Gesamtschaden
von 24,389.000 S verursachten. Zu ihrer Bekdmpfung
wurden 138.280 Mann durch 43.830 Stunden ein-
gesetzt. Aber iiber die Brandbekampfung hinaus
sind 7662 Feuerwehrmdnner in insgesamt 59.000
Stunden im Einsatz bei Hochwasser und 267 Feuer-
wehrménner durch 2530 Stunden im Einsatz bei La-
winengefahr gestanden. ’

Hoher Landtag! Schon - diese niichternen Zahlen
beweisen, daB die Feuerwehren ihre Aufgaben er-
fillen und daB die Aufgaben der Feuerwehren sehr
groB sind. Es ist mehrmals bei den Verhandlungen
zu diesem Vorschlag zum Ausdruck gebracht wor-
den, daB sich ja auch die Gemeinden maBgeblich
an der Ausriistung der Feuerwehren beteiligen.
Das stimmt. Ich muB sagen, daB manche Gemeinden,
vor allem die sogenanten wohlhabenden Gemein-
den, die Stadtgemeinden, groB8e Betrdge fiir Feuer-
wehrzwecke aufwenden. Und das muB auch so sein.
Denn wenn heute ein modernes Tankldéschfahrzeug
zur Brandbekdmpfung rund 260.000 S kostet und
die hochsten Beihilfen des Landes fiir die Anschaf-
fung eines solchen Loschgerdtes 40.000 bis 50.000 S
betragen, so ergibt sich daraus, daB hier fiir die
Feuerwehr selbst bzw. fiir die Gemeinden vor allem
ein noch weitaus groBerer Betrag tiibrigbleibt. Ich
bedaure es auBerordentlich, daB es nicht moglich
war, im heurigen Jahr die Kirzung von 300.000 S
aufzuholen. Ich bedaure es ebenso, daB es trotz
verschiedener Bemiihungen nicht méglich war, im
heurigen Voranschlag doch’ wieder- einige 100.000 S
im ordentlichen Haushalt: bededkt unterzubringen.
Das Ertrdgnis der Feuerschutzsteuer ist doch um
eineinhalb Millionen héher, als die Betrdge, die wir
flir Feuerwehrzwecke ausgeben,
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Es hat der Abg. Prds. Scheer der Meinung Aus-
druck verliehen, daB er bzw. seine Fraktion mit
dem Abéanderungsantrag zu dem Minderheitsantrag
der OVP ja letzten Endes das gleiche erreichen
will. Ich glaube es nicht. Denn, wenn er will, daB
das Land mehr gibt, dann ist es im freien Ermessen
des Landes bzw. des Hohen Landtages gelegen.
Wenn er meint, von Wien her durch eine Anderung
des Finanzausgleiches eine Wirkung fiir die Feuer-
wehr zu erzielen, dann glaube ich, irrt er. Denn
zusténdig dafiir ist das Innenministerium und ich
mubB sagen, ich habe hier die Zeitschrift ,Offent-
liche Sicherheit” und die enthdlt einen Artikel
des Herrn Bundesfeuerwehrprésidenten, der die
Bediirfnisse der Feuerwehren bespricht. Ich mub
nur feststellen, daB ein sehr irreflhrender Satz in
diesem Artikel enthalten ist. Er lautet: ,Der Wieder-
aufbau des Osterreichischen Feuerwehrwesens ist
nunmehr beendet. Die Feuerwehren verfiigen iber
ein geniigend gut ausgebildetes und ausgertstetes
Personal. Sie haben in den letzten Jahren in zahl-
reichen groBen Einsdtzen ihre Belastungsprobe be-
standen”. Es kann daher, ohne daB man es bose
meint, der Eindrudk entstehen, daB, wenn selbst
der Bundesfeuerwehrprésident offentlich diese
AuBerung macht, die Feuerwehr ihren Aufbau
praktisch wirklich beendet hat und auf diesem Ge-
biete nichts mehr zu tun ibrig bleibt. Aber so ist
das leider nicht. Wir sind im Referate bei weitem
nicht in der Lage, auf Grund des Fortschrittes in
der Technisierung allen Wiinschen der grofien und
den Notwendigkeiten der kleinen Feuerwehren
entsprechend Rechnung zu tragen. Wir haben vor
zwei Jahren mit grofiem Erfolg die sogenannte
Blitzschutzaktion gestartet. Die Versicherungstrager
und das Land haben bei Errichtung vorschrifts-
méaBiger Blitzschutzanlagen kleine Beihilfen ge-
wihrt. Diese Aktion hat sich auch duBerst segens-
reich ausgewirkt. Es ist auch hier zu bemerken und
festzuhalten, daB vor allem die Brandverhiitungs-
stelle immer wieder Beschwerde fiihrt, daB ihr aus
den. Mitteln der Feuerschutzsteuer nicht grofiere
Betrdge zur Verfligung gestellt werden. Aber, Hoher
Landtag, es ist noch nicht zu spadt, um die Notwen-
digkeiten fir die Feuerwehr anzuerkennen. Und
es ist auch fiir den VdU noch nicht zu spét, an Stelle
dieses etwas sehr weichen Abénderungsantrages
sich entweder zum Antrag der OVP zu bekennen,
der ja klar.und deutlich ausspricht, daBl die Landes-
regierung aufgefordert wird, die Mittel der Feuer-
schutzsteuer fiir Feuerwehrzwecke zu verwenden
oder es ist auch noch nicht zu spdt — und ich wiirde
das sehr begriiBen, wenn dies s&mtliche Mitglieder
des Hohen Hauses tdten — wenn hier der Antrag
gestellt werden wiirde, daB der Betrag im auBler-
ordentlichen Haushaltsplan von 400.000 S — das
ist bestimmt eine bescheidene Forderung der Feuer-
wehr — zu bedecken sei. Wenn der Hohe Landtag
geschlossen dieser Meinung Ausdruck verleiht,
glaube.ich, werden wir auch in der Regierung die
Mehrheit fiir die Bedeckung dieses Betrages er-
langen kénnen. Wir haben also wirklich Gelegen-
heit, diese Dinge unter Beweis zu stellen. '

Hohes Haus! Ich mdchte Sie nicht zu lange auf-
halten mit einem Bericht iiber das landwirtschaft-
liche Schulwesen. Ich mdéchte nur kurz feststellen,
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daB unsere Fachschulen, die in diesem Kapitel ent-
halten sind, dauernd mit Schiillern und Schilerinnen
uUberbesetzt sind. Es - ist erfreulich, daB trotz des
Arbeitskrdftemangels in der Landwirtschaft auch
unsere Jahresschulen und zweijdhrigen Schulen
vollig besetzt sind. Wenn Herr Ing. Kalb von der
Sorge geplagt wird, daB unsere Schulen, vor allem
die Neubauten in Nickel, Chrom, Marmor und Par-
ketten erstrahlen, so muB. ich ihm sagen, daf wir
natiirlich nicht so bauen kénnen, wie man vielleicht
seinerzeit das Gebdude in der Hamerlinggasse
gebaut hat, um das heute auch schon eine Diskus-
sion entstanden ist. Wir muBten unsere Schulen
selbst dann, wenn sie der bduerlichen Jugend
dienen, so einrichten, daB sie nicht nur fir heute,
sondern die nédchsten zehn Jahre noch zeitgemdf
sind. Ich glaube, Herr Abg. Kalb, zuviel an Luxus-~
ist hier wirklich nicht zu sehen. Wir haben noch
im kommenden Jahr die Fortsetzung des Schul-
und Internatsgebdudes in Grottenhof-Hardt vor

-uns, wir werden auch dort diese guten und ge-

sunden Grundsadtze einhalten.

Auf einen Titel méchte ich bei dem Kapitel Land-
wirtschaft noch einmal besonders zuriickkommen,
das ist die Post 731,718, eine neue Post ,Zinsen-
dienst fiir Darlehen zur Schaffung- lebensfdhiger
béduerlicher Familienbetriebe”. Aus mehreren Aus-
fihrungen ist zum Ausdruck gekommen, dafi zur
Schaffung von lebensfdhigen Betrieben in der heuti-
gen Zeit die Maschinen und die Technik eine Not-
wendigkeit darstellen. Vom Referate haben wir
gedacht, daB man diese Darlehen in der Hohe von
10 Millionen Schilling mit der Landeshaftung und
einen ZinsenzuschuBl von 300.000 S dazu verwendet,
um sogenannte Auslaufhéfe mit jungen, tiichtigen,
béduerlichen Menschen zu besetzen und ihnen so
dhnlich wie bei den Volksdeutschen eine Existenz
zu schaffen. Ich bin iberzeugt, daB diese MaB-
nahme, wenn sie richtig erfaBt und durchgefiihrt
wird, von grofiem Segen sein wird.

Ebenso ist auf unseren Antrag eine neue Post
in das Budget eingestellt worden, und zwar 731,719
»Zinsen, die fiir Darlehen zur Mechanisierung land-
wirtschaftlicher Betriebe” gedacht sind. Awuch hier
haben die Herren Edlinger und Kalb, verschiedene
Herren der OVP {iber die Bedeutung einer richtigen
Technisierung und Mechanisierung der Landwirt-
schaft gesprochen. Ich glaube, daB man diesen
Zinsen, die fiir einen Darlehensbetrag von 5 Mil-
lionen Schilling hinreichen, fiir die Mechanisierung
der Landwirtschaft wirklich viel tun kann. Aus
eigener Uberzeugung und Anschauung muB ich
feststellen, daB sich diese private Maschinenstation
auBerordentlich gut bewédhrt hat. Wir werden ja
sehen, wie sich die kommunalen Maschinenhéfe
entwickeln. Ich muB zugeben, daB die Bedenken
und die Schwierigkeiten, die Abg. Edlinger hier auf-
gezeigt hat, die Schwierigkeiten gesetzlicher und
finanzieller Art, daB diese Schwierigkeiten sicher-
lich da sind und nach der derzeitigen Gesetzeslage
-— jawohl, Herr Abg. Bammer, sie sind ‘da nach
dem Buchstaben des Gesetzes — nach der der-
zeitigen Gesetzeslage nicht aus der Welt zu schaf-
fen sind. Man wird nicht erreichen koénnen, dal
der Einzelne, der Private, der flir seinen Nachbar
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ein paar Fuhren Ziegel fiihrt, nicht gestraft wird,
wenn aber der Herr Biirgermeister gewerbsmabig
mit seinem Maschinenhof das macht, der Bezirks-
hauptmann sagt: Den Kleinen muB ich strafen,
aber der Gemeinde kann ich nichts tun. Wir werden
erst vom landwirtschaftlichen Standpunkte zufrie-
den sein, wenn auf der Bundesebene entsprechende
Beschliisse und Anderungen getroffen werden. Vor-
laufig bestehen eben diese Schwierigkeiten auf
gesetzlicher Basis, wie sie Abg. Edlinger leider
Gottes gezwungen war aufzuzeigen. (Abg. Edlin-
ger: ,Es betrifft ja auch die Genossenschaften!”)
Alle betrifft es! Hier miissen wir eben mit den Para-
graphen der verschiedenen Gesetze rechnen.

Ich darf noch einmal hoffen, daB sich diese Me-

- chanisierungs- oder Technisierungsaktion zum Vor-

teil auswirkt. Es wird bei beiden Aktionen not-
wendig sein, daf moglichst bald die Mittel beschafft
werden. Ich stelle mir vor, daf die Durchfiihrung
des 10-Millionen-Kredites die Landes-Hypotheken-
anstalt dbernimmt, die Durchfiihrung der Mechani-
sierungs-Aktion vielleicht ein anderes Geldinstitut,
weil es sich hier um einen etwas kurzfristigen
Kredit handeln wird. Notwendig und dringend wird
es sein, rechtzeitig im Laufe der néachsten Wochen
diese Aktion ins Leben zu rufen. Vielleicht ist auch
hier die Haftung des Landes fiir diese Darlehen
notwendig.

ich habe im Vorjahr einen ldngeren Bericht iiber
die Meliorationen gehalten. Ich muB auch heuer
ebenso dem Hohen Landtag mitteilen, daB der

Schrei und der Ruf nach Entwésserung immer

starker wird, nicht zuletzt deshalb, weil begriiBens-
werter Weise die Grundzusammenlegung, die so-
genannten Kommassierungen, trotz anfénglichem
Widerstand immer mehr Platz und Raum gewinnen
und weil wir hier gezwungen sind, die Meliorations-
mittel vor allem in solche Zusammenlegungsgebiete
zu geben. Dazu kam in den letzten Jahren noch,
daB viele unserer Lehmhiigel oder Berge in der
Mittelsteiermark durch reiche Niederschldge zu
wandern begonnen haben. Es vergeht keine Woche,
in der nicht Ansuchen um Meliorationen . solcher
Rutschungen vorgelegt werden. Wenn hier auf
die Lage der Landwirtschaft in Schweden hin-
gewiesen wurde oder wenn hier auf das Landes-
budget in Oberdsterreich verwiesen wurde, wo-
nach das reiche Land Oberdsterreich bei weitem
nicht die freigebige- Hand des Landes Steiermark
hat, darf ich dazu folgendes sagen: In ganz Schwe-
den gibt es den kleinen Besitzer und mittleren
Besitzer, so wie er bei uns vorherrschend ist,
nicht. (LH.-Stellv. Horvatek: ,Sie meinen
Oberdsterreich!”) Nein, Schweden! Nun komme
ich zu Oberdsterreich. In Oberdsterreich mit sei-
nen weiten Gebieten gilt fast das Gleiche. (1. LH.z
Stellv. Horvatek: ,Im Mihlviertel nicht!")
Mag sein! Dort gibt es auch den Klein- und Mit-
telbesitz wie in der Steiermark nicht. Es wird sich
nicht nur fir den Landtag, sondern tberhaupt fir
das ganze Osterreichische Volk die grundiegende
Frage ergeben, ob man diese vielen hundert oder
tausend kleinen landwirtschaftlichen Betriebe er-
halten will oder nicht. Wenn ja — und es kann
meiner Auffassung nach die Antwort nur sein ,ja*
-— wird man die Ubrige Bevoélkerung in Stadt und

Land davon {iberzeugen missen, daB zur Erhaltung
dieser kleinen Betriebe gewisse Opfer gebracht
und auf sich genommen werden miissen. Es ist
hier auch gesprochen worden — vermutlich von
Herrn Landesrat Dr. Stephan — .dal die Forde-
rungsmitel vielleicht zweckentsprechender ver-
wendet werden koénnten. Ich glaube, daB mit Er-
folg versucht wurde, die vorhandenen Forderungs-
mittel sowohl von der Kammer fiir Land- und
Forstwirtschaft als auch von der Abteilung 8 aus
nach bestem Wissen und Gewissen zweckent-
sprechend einzusetzen. Und ich muB mit Freude
feststellen, daB es in der Landesregierung bei der
Verteilung dieser Mittel keine Schwierigkeiten ge-
geben hat. Aber alle die Férderungsmittel, so not-
wendig sie sind, werden meiner Meinung nach bei
unseren Besitzverhdltnissen einen entsprechenden
Schutz der landwirtschaftlichen Produkte und eine
entsprechende Preiserstellung fiir diese Produkte
nicht ersetzen konnen.

Wir miissen uns véllig bewuBt sein, dab es zum
Beispiel fiir hunderte und tausende steirischer
Klein- und Mittelbauern eine Existenzfrage ist, ob
der steirische Apfel in Osterreich gegessen wird
oder nicht. (Rufe: Sehr richtig!) - Hoher Landtag!
Es mag fiir manche Bauernfamilie in der Mittel-
und Untersteiermark heuer sehr tritbe Weihnach-
ten gegeben haben, weil, wie man liest, in Graz
allein in den Weihnachtstagen 52 Waggon Oran-
gen und Mandarinen statt steirischer Apfel geges-
sen wurden.- Ieh -bin der letzte, der wverlangen
wiirde, diese Dinge miiBten den Stadtern vorent-
halten werden, aber es mul trotzdem durch ent-
sprechende EinfluBnahme oder Aufkldrung in
Konsumentenkreisen dazu beigetragen werden, daB
es hier anders wird. Wie schén wére es, wenn im
Rundfunk in der Stunde der Arbeiterkammer oder
in der Stunde der Industrie einmal auch darauf
verwiesen werden wiirde, daB eine mehr oder

weniger ausgiebige Obstabnahme fiir viele unserer

steirischen Bauern ein schones oder weniger scho-
nes Weihnachtsfest bedeutet. Wenn man dagegen
jede Woche immer wiedert hort ,Zollfreie Ein-
fuhr" , Freigabe der Einfuhr fiir Obst und Gemise",
liebe Freunde, wenn das der Kurs ist, den man ein-
schlagen will, dann miissen wir den Leuten drau-
Ben auf diesen kleinen Héfen und auf den Bergen
lieber heute als morgen sagen: ,,Gebt es -auf, das
Leben und Aushalten da drauBen hat in Zukunft
keinen Zweck mehr!" Hoher Landtag! Es mag
gewisse handelspolitische Erwdgungen geben, die
hier notwendig bertlicksichtigt werden miissen, aber
wenn das sein muf}, dann kann das doch nicht
immer nur auf Kosten der Armsten gehen. Dann
kann das doch nicht auf Kosten der Schwachsten
gehen, dann muB man rechtzeitig von vornherein
hier MaBnahmen treffen, daf der Keuschler, der

Obstbauer auch leben und seine Wirtschaft er-

halten kann. (Abg. Hofmann: ,Kénnte das
nicht Herr Dr. Illig machen?*)

Hoher Landtag! Ich darf noch einmal aufmerksam
machen, daB die Frage des Obstabsatzes und die
Frage des Obstpreises filir viele. tausende steirischer
Bauern eine Schicksalsfrage ist. Es haben der
Abg. Brandl und - der Abg. Gruber so aus po-
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litischer Tendenz (Zwischenruf bei SPO: ,,Sie spre-
chen vielleicht ohne politische Tendenz!") auf die
Weltwirtschaftskrise in den DreiBigerjahren hinge-
wiesen. Ja, liebe Freunde, diese Weltwirtschaftskrise,
die damals alle getroffen hat, von der kann nie-
mand behaupten, daB sie die Landwirtschaft nicht
getroffen hétte, daB diese von ihr verschont ge-
blieben wére. Ich kann nur eines sagen: Glauben
Sie ja nicht, daB das keine Folgen fiir die Stadter
haben wiirde, denn jeder Keuschler, jeder Bauer,
der aus wirtschaftlichen Grinden von seiner
Scholle durch solche MaBnahmen vertrieben wird,
wird dafiir einmal jemand in der Stadt den Ar-
beitsplatz wegnehmen. Meinen Sie nicht, daB der
Mann, wenn er vom Lande abwandert und seine
Hiitte, seinen kleinen Hof drauBen verfallen 1aBt,
nicht in der Stadt irgendwann einmal oder in
einem Industrieort eine Wohnung beanspruchen
wird? Wir haben also ein gemeinsames Interesse
daran, daB das wirtschaftliche Potential, der Le-
bensstandard, ein gewisses Gleichgewicht aufweist.
Ich muB sagen, wenn wir uns hier von der OVP
aus gesehen bemiihen, die Landwirtschaft nachzu-
ziehen, dann belieben Sie das oft so hinzustellen, als
sei dies eine Politik wider die Konsumenten. Ich
bin Uberzeugt, Hoher Landtag, daB es aber die ein-
zig mogliche Politik ist, daf wir alle miteinander
trachten, auch bei der heutigen Konjunktur, daB
moglichst viele drauBen bleiben: auf dem Lande,
auf den Bergen, in den Télern, in den Bauernhdu-
sern. Das wird, auf lange Sicht gesehen, fiir Oster-
reich, fiir seine Volkswirtschaft und fiir seine Zu-
kunft die einzig mogliche Politik sein.

Dazu gehort, ob wir nun wollen oder nicht, daB
auch der Landbevolkerung und selbstverstdndlich
auch dem Landarbeiter der entsprechende Lohn
gewdhrt wird. Und dieser Lohn fiir die Landwirt-
schaft sind entsprechende Preise fir ihre Pro-
dukte. Es ist versucht worden, die Sachlage so
darzustellen, das Holz allein sei ja auf das Zwan-
zig- bis Vierundzwanzigfache gestiegen! Die haben
enorme Gewinne. Na, ich muB schon sagen, auch
diese Tendenz ist bereits im Sinken. Es geht bereits
damit zurick. (Zwischenruf bei SPO: ,Hoffent-
lich!”) (Abg. Stoffler: ,Freuen Sie sich -am
Ausverkauf an das Ausland?”) Freuen Sie sich
nicht dariiber! Aber ich muB sagen, daB jene Be-
triebe, die Holz haben, ja verhdltnismdBig wenige
sind. Ich muB zugeben, daB die Technisierung, die
so notwendig ist in der Landwirtschaft, zu einem
Teil auf Grund des Holzverkaufes nur mdéglich
war. Hoher Landtag! Uns allen wiirde es lieber
sein, wenn die landwirtschaftlichen Einnahmen
allein es ermoglichen wiirden, daB der Bauer wirk-
lich mit der Technisierung Schritt halten koénnte.
Es hat, ich glaube Herr Abg. Lackner, mehrmals
»Jakob den Letzten' zitiert. Ja, dieser schéne, aber
so unsagbar traurige Roseggerroman kommt einem
unwillkiirlich in den Sinn. Aber in diesem Roman
und in dieser Zeit damals, da waren jene, die den
Bauern aufgekauft, verdrangt und iiberlistet, die
den Bauern abgetrieben haben, Menschen aus der
Industrie, Menschen vom Grofigrundbesitz, der da-
mals noch etwas getragen hat. Aber das war ein-
mal vor 70 und 80 Jahren. Meine Herren von der
sozialistischen Seite, wenn Sie so weitertun in der
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Osterreichischen Volkswirtschaft, wenn Sie der
Landwirtschaft, vor allem den sogenannten Fa-
milienbetrieben, in wirtschaftlicher Hinsicht nicht
mehr Verstdndnis entgegenbringen, wenn die zum
GrofBteil Thnen anveriraute Konsumentenschaft
nicht richtiger aufgeklart wird, dann wird sich die-
ses Beispiel ,Jakob der Letzte” tausendfach er-
fillen. Nur wird es nicht der ,Groj3e” sein. Die
Ursache werden Sie sein, wird die kollektive Masse
sein (Rufe: Sehr richtig! bei OVP.), die flir die Le-
bensbedirfnisse der Osterreichischen Landwirt-
schaft kein Verstdndnis aufbringt, weil sie politisch
falsch gefiihrt wird. (Starker Beifall, Bravorufe bei
ovp) '

Abg. Strohmayer: Hohes Haus! Der Herr
Abg. Gruber hat mich wegen meines Ausspruches,
daB 70 Prozent der Gastgewerbetreibenden weniger
verdienen als so mancher Hilfsarbeiter, angegrif-
fen. Ich bin in der Lage, das nachzuweisen. Ich
habe zu Hause Unterlagen, die Ihnen beweisen,
daB das der Fall ist. (Abg. Gruber: ,Nehmen
Sie das mit und lassen Sie es nicht zuhause!") Wir
sind glticklich, daB die Arbeiter in dieser Situation
sind, denn gerade das Gastgewerbe lebt doch von -
der Konsumkraft der Arbeiterschaft.

Die Lage im Gastgewerbe ist aber so, daf man
vom Gastgewerbe einerseits hohere Verpflichtun-
gen fordert, auf der anderen Seite aber nicht
den Mut hat, ganz genau die Lage des Gastgewer-
bes zu beschauen. Ich mache im Jahre 200—300
Steuerbekenntnisse fiir die Gastwirte. Hiebei und
auch anderseits hatte ich Gelegenheit, zu sehen,
daB es heute rund 70 Prozent der Gastwirte gibt,
die unter 10.000 S Reingewinn haben. Ein Muster-
beispiel ist gerade ‘das letzte Bekenntnis, das ich
gemacht habe. Da arbeitet in dem Betriebe der
Wirt, die Wirtin, die Tochter und der Sohn, alle
je 16 Stunden im Tag. Das Einkommen derselben,
wurde von der Steuerbehérde selbst mit 28.000 S
errechnet. Was wiirde sich nun herausstellen, wenn
diese vier Personen in die Industrie arbeiten
gehen? Ich habe es berechnet und bei 16 Stunden
kommt ein Verdienst von 144.000 S heraus. (Zwi-
schenruf: ,,Sind das Generaldirektordidten?”)
Wiirde nun aber ein Gastwirt, héren Sie bitte,
horen Sie genau, 144.000 S mit Hilfe seiner Familie
verdienen, dann miiBte er 85.000 S Steuer bezahlen.
Es blieben ihm ganze 59.000 S fir vier Personen,
drei Arbeiter. Sehen Sie, da ist die Quelle, die Ur-
sache, warum die einzelnen Gaststédtten so schlecht
dastehen, weil ihnen trotz aller Arbeitsanstrengung
die Mittel nicht bleiben, um sich der neuen Zeit
entsprechend entfalten zu konnen. Sie miissen,
wollen Sie einen wirklichen Fremdenverkehr und
das Recht zu einem Angriff haben, sich dieser
Sache offen zukehren und den Mut haben, es zu
verstehen.

Abg. Rosch: Hoher Landtag! Gestatten Sie, dafi
ich vorerst noch einmal, obwoh! Landeshauptmann-
stellvertreter Horvatek das schon getan hat, zur
Frage der Feuerschutzsteuer einiges sage. Hier hat
wieder Landesrat Prirsch in sehr bewegten und
dramatischen Worten geschildert, wie notwendig
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die Feuerwehren die Unterstiitzung des Landes
haben, wie grof die Aufgaben, wie groB die Be-
deutung der Feuerwehren ist. Ich darf hiezu folgen-
des festhalten: Die Aufgaben der Feuerwehren sind
kommunale Aufgaben. Sowohl in der Gemeindeord-
nung als auch in dem Verfassungsiiberleitungsge-
setz und in der seinerzeitigen Reichsgemeindeord-
nung ist das Feuerwehrwesen den Gemeinden tiber-
antwortet und ich glaube, das geht aus den Wor-
ten des Herrn Landesrates hervor, die ‘Gemeinden
der Steiermark haben bisher ihre Aufgaben auf
dem Gebiete des Feuerwehrwesens voll und ganz
erfillt und insbesondere, ich beziehe mich da auf
den Ausspruch des Herrn Landesrates Prirsch, die
sogenannten reicheren Gemeinden, also auch die
hauptsdchlich von der Sozialistischen Partei ver-
walteten Gemeinden. Sie haben die Bedeutung des
Feuerwehrwesens volig erkannt und alle Unter-
stiitzungen gewdhrt, die notwendig und im Rahmen

ihres Budgets moglich sind. Unabhéngig von der -

vorsichtigen Gebarung des Landes wird es dem
Herrn Landesrat- kaum gelingen, mir bei einer ein-
zigen Gemeinde nachzuweisen, daB das nicht der
Fall ist, weil es der Gepflogenheit der auf diesem
Sektor herrschenden Auffassung bei den Gemein-
den widersprechen wiirde. In einem dreijdhrigen
Turnus koénnen die Feuerwehren um Beihilfen an-
suchen. Es wére sinnlos, auBer diesem Turnus ein
Ansuchen zu, richten, weil sie wissen, daf sie nicht
darankommen koénnen. Es dreht sich aber um die
Bedeutung der Feuerwehren, und nicht, ob die eine
oder andere Partei feuerwehrfreundlich oder feuer-
wehrunfreundlich eingestellt ist.

Es dreht sich im wesentlichen um eine sachliche
Frage, um die Verwendung dieser Feuerschutz-
steuer. Es ist unbestritten, daB das eine Finanz-
steuer und keine Zwecksteuer ist. Die Argumen-
tation geht daher daneben, wenn man erklart, es
ist gleichgiltig, auch wenn es keine zweckgebun-
dene Steuer ist, kann der Landtag im freien Be-
schluBirecht erkldren: Wir betrachten sie trotzdem
als zweckgebundene Steuer. Das sieht sehr logisch
aus. Aber, sehr verehrte Damen und Herren, es ist
doch tatsdchlich so, daB die Frage, wozu Zweck-
steuern verwendet werden, eine Frage des gesamten
Finanzausgleiches ist. Es diirfte auch dem Hermn
Landesrat Prirsch ein Lapsus linguae unterlaufen
sein, dadurch, daBl er erklarte, es sei eine Ange-
legenheit des Innenministeriums. Der Finanzaus-
gleich hat weder mit dem Innenministerium noch
mit irgend einem anderen Ministerium etwas zu
tun, er ist eine reine Angelegenheit des “Finanz-
ministetiums auf der einen Seite und der Vertre-
tungskérperschaften der Lander und Gemeinden
auf der anderen Seite. Es hat sich noch nie ein
Ministerium bei irgend einer Steuer dreingemischt
und Antrdge oder sonst etwas gestellt. (LH. Krai-
ner: ,Jedes Steuergesetz geht in alle Ministe-
rien!") Ich spreche ja jetzt nicht vom Feuerschutz-
steuergesetz, sondern vom Verhandlungsergebnis

" des Finanzausgleiches. Er sieht in der Feuerschutz-

steuer eine Finanzsteuer und ist bei uns eingebaut
in die Finanzen, die dem Lande zur Verfiigung ste-
hen. Man kann dodch jetzt nicht hergehen und ein-
seitig dieses Ergebnis des Finanzausgleiches auBer

" Ausgleichsverhandlungen

Kraft setzen und erkldren, wir betrachten trotzdem
diesen Teil als eine Zwedksteuer, dhne Riicksicht
darauf, wie die Finanzen desLandes auf der anderen
Seite gedeckt werden. Ein Parallelfall dazu ist die
Mineralblsteuer. Wir alle stellen die Forderung auf,
der Bund soll eine Anderung des Aufteilungsschliis-
sels dieser Steuer vornehmen. Hier handelt es sich
um eine reine Zwedksteuer, trotzdem kommen den
Landern nicht die Quoten zu, wie sie urspriinglich
geplant waren. Auch hier geht es nicht! Der Bund
vertritt hier eine andere Ansicht und bleibt bei
seinem Aufteilungsschliissel. Daher miissen wir
verhandeln. Und wir hoffen, daB wir eines Tages
zu einer giinstigeren Aufteilung kommen werden
und in diesen Rahmen wiirde auch die Frage der
Feuerschutzsteuer fallen. Nur aus diesem Grunde
wehren wir uns dagegen und stehen auf dem Stand-
punkt, man kann nicht einseitig — und darauf
wiirde es ja schlieBlich hinauskommen -—, eine
Abgabe des Landes einfach um eineinhalb Millio-
nen erhéhen. Wenn einmal der Weg beschritten
wird, daB Einnahmen des Landes, die nicht zweck-
gebunden sind, durch Beschlisse des Landtages
fir bestimmte. Zwecke ¢gebunden werden, dann
bleibt {iberhaupt keine Einnahme mehr iibrig, weil
ja alles vorher gebunden ist und das wiirde das
freie BeschluBrecht des Landtages eines Tages ad
absurdum fihren. Wir glauben aus diesem Grunde,
daB wir nicht fiir diesen Antrag, weder flir den der
OVP, noch fir den des VAU stimmen kénnen, weil
beide nichts anderes vorsehen, als im Jahre 1957
vorweg schon eine Bindung der Mittel vorzuneh-
men, ohne eine Anderung im Rahmen der Finanz-
abzuwarten. Vielleicht
werden diese Finanzverhandlungen, die jetzt bis
1957 abgeschlossen sind, dann ein anderes Ergeb-
nis bringen und wir werden die letzten sein, da-
gegen aufzutreten, wenn von seiten des Bundes
ein Ausgleich fiir den Entfall dieser zwei Millionen
gegeben wird. Und es ist selbstverstdndlich, daB
dann die ganze Steuer dem Feuyerwehrwesen zu-
gute kommen kann und soll.

Ich mochte in diesem Zusammenhang noch auf
etwas hinweisen. Ich weiB nicht, ob es absichtlich
geschehen ist vom Herrn Landesrat, vielleicht auch
unabsichtlich, als er sagte, der Grund, warum man
so viel fordern muB, ist, weil man den Wiinschen
der Grofien und den Notwendigkeiten der Kleinen
im Feuerwehrwesen vom Referate aus nicht mehr
Rechnung tragen kann. Es ist gerade umgekehrt:
Den Wiinschen der Kleinen und den Notwendig-
keiten der GroBen! Denn wenn wir heute die Ent-
wicklung betrachten, stellen wir immer wieder fest,
entscheidend ist — das wurde auch von der Lan-
desregierung immer wieder befolgt —, die Schlag-
kraft einzelner groBerer Feuerwehren zu stdrken
und auf das ganze Gebiet zu verteilen, weil bei
groBeren Brdnden die kleineren Feuerwehren ein-
fach entweder zu spdt kommen oder nicht die not-
wendige Ausriistung haben, sodaBl in erster Linie
die Notwendigkeit besteht, bei den gréBeren Feuer-
wehren einen Ausbau durchzuflihren und Winsche
den kleineren Feuerwehren zu erfiillen, soweit die
Mittel da sind. Trotz. alledem darf ich hier fest-
stellen, soweit wir in der kommunalen Verwaltung
als sozialistische Partei ein Mitspracherecht haben,
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haben wir immer den Standpunkt vertreten, den
Feuerwehren das im Voranschlag zukommen zu
lassen, was sie notwendig brauchen. Denn wir wis-
sen genau, gelingt es eines Tages nicht mehr, die
Feverwehr auf dem freiwilligen Status zu er-
halten, miite daraus folgen, daB wir zur Berufs-
feuerwehr kommen, die die kommunalen Koérper-
schaften viel stdrker belasten wiirden als bisher.
Wir sind jederzeit bereit, in den Gemeinden das zu
fordern, wir werden dies auch auf der Landesebene
tun, aber immer unter der Voraussetzung, daB vor-
erst die finanziellen Voraussetzungen geschaffen
werden miissen, die ihrerseits auf der Bundesebene
liegen. Wir glauben nicht, da wir hier vergeblich
warten, weil schlieBlich und endlich auch die Er-
klarung des Herrn Bundesfeuerwehrprésidenten
sicherlich auf die Finanzausgleichsverhandlungen
von einem geringen Einfluf sind und wir hoffen
sehr stark, daB er wahrscheinlich.die Feuerwehren
gesehen hat vom Standpunkt der Feuerwehren im
Bereiche der Bundeshauptstadt Wien, weil er dort
zu Hause ist und von dort seinen Eindruck bekom-
men hat. Dartiber hinaus darf ich fesistellen und
auch die Berichte der Landesfeuerwehrtage be-
sagen immer, daB man in der Feuerwehr ein grofies
Stiick vorwérts gekommen ist und daBl das Feuer-
wehrwesen zufriedenstellend aufgebaut wurde.
Daraus entnimmt eben der Herr Président seine
Meinung und verbreitet sich dariiber in dieser Zei-
tung, die der Herr Landesrat vorgelesen hat. So
viel zur Feuerschutzsteuer.

Gestatten Sie mir, daB ich noch zu einigen Fra-
gen des Kapitels 7 Stellung nehme. Man hat sich
besonders an einem Satz gestoBen und ihn zum
Angelpunkt der Kritik genommen, den der Herr
Abg. Taurer in der Generaldebatte gesagt hat, als
er meinte, ein Grund, warum es der Landwirtschaft
schlechter ginge als anderen Berufsgruppen, sei der,
daB sie politisch falsch orientiert sei. (Zwischen-
rufe, Geldchter.) Man hat das in der Diskussion
herausgestellt und gemeint, wie zum Beispiel der
Kollege Ebner und auch andere Herren, wenn wir
Sozialisten um die Bauern werben wollen, dann
miiBten wir das ganz anders machen und wir diirf-
ten nicht immer gegen die Bauern sein. Es wurde
scheinbar der Ausspruch des Kollegen Taurer miB-
verstanden. Wir sind der Auffassung, und diese
Auffassung teilt mit uns auch eine erkleckliche
Anzahl der Bauern selbst, daB die Gemeinschaft
mit den verschiedenen Biinden innerhalb der OVP
diese falsche Orientierung ist. Hoher Landtag, es
ist doch auffallend, als der Abg. Taurer diesen
Ausspruch getan hat, war der erste der Kollege
Stoffler, der geschrieen hat. Das ist doch wirklich
auffallend. Ausgerechnet der Bund, um den es hier
geht, nadmlich der Wirtschaftsbund, ist der Wort-
fiihrer mit Geschrei dagegen. (Abg. Stéffler:
.Es gibt bei uns keine Anhéngsel! Die haben Sie!"”)
Es ist immer wieder der, der sich heftig zur Wehr
setzt, weil er sich immer irgendwie betroffen fiihlt.

Schauen Sie, es hat zum Beispiel gerade der Herr
Landesrat Prirsch auf die Frage des Absatzes stei-
rischer Apfel hingewiesen und ernstlich darauf
aufmerksam gemacht, daB das eine Existenzfrage
flir eine ganze Reihe kleiner und mittlerer Bauern
ist. :

Ich entnehme dem ,,Steirischen Bauernbiindler",
der nicht dem Odium ausgesetizt ist, sozialistisch be-
einfluBt zu sein, daB Prasident Wallner bei einer

Vorsprache in -Wien auf diese ernste Gefahr hinge-

wiesen hat. Ich entnehme der Antwort des Herrn
Ministers Thoma, daB er Thnen sagt: ,Gebt nicht
den Sozialisten schuld, daB die steirischen Apfel
nicht abgesetzt werden oder den Konsumgenossen-
schaften!” Minister Thoma erklart hiezu, daf be-
reits scharfe Erldsse von Seite des Landwirtschafts-
ministeriums an die Landshauptleute von Tirol, Vor-
arlberg und Salzburg abgegangen sind, diesen Un-
fug der Héandler energisch zu unterbinden. Wo der
Unfug liegt, sagt der Minister selbst, bei dem Han-
del in diesen L&ndern, die daran schuld sind, weil
dort die Organisation des Handels politisch aus-
gerichtet ist. Ein stolzes Bekenntnis der Handels-
kammerwahlen sagt, daB 100%ig der 6sterreichische
Wirtschaftsbund gewdhlt wurde. Das ist ein klarer
Beweis fir unsere Auffassung. Wenn die Bauern
hier falsch liegen, geht es weniger darum, daB sie
sich politisch orientieren, sondern daB sie sich von
dieser Umklammerung durch den Wirtschaftsbund
befreien. (Gegenrufe bei OVP.) Es ist wieder der
Wirtschaftsbund, der als erster dagegen protestiert,
Ein Beweis dafiir, daB sich der am meisten betrof-
fen fiihlt. (Landesrat Prirsch: ,Sind Sie fir den
Milchpreis oder nicht?”) Wenn Herr Landesrat un-
bedingt wiinschen, ich kann hiezu die Auffassung
unserer Partei, die sowohl in der Presse wie auch
in den Verhandlungen zum Milchpreis bekanntge-
geben wurde, wiederholen. Vergegenwdértigen wir
uns die Entwicklung. Zuerst wurden in Wien
durch BeschluB des Wiener Gemeinderates die Stra-
Benbahntarife erh6ht. Grofier Wirbel, groie Demon-
stration im Wiener Gemeinderat, gewaltige Uber-
lastung der osterreichischen Wirtschaft, die Gefahr
einer Inflation! Das war der Tenor der Neuen

- Wiener Tageszeitung und auch der ,Stdost-Tages-

post’. 14 Tage spéter ist durch Minister a. D.
Kraus eine Regelung des Milchpreises ange-
kiindigt worden. Sie diene dazu, den Milchpreis
nachzuziehen und der gesamten Landwirtschaft bes-
cere und hoéhere Einnahmsmdéglichkeiten zu eroff-
nen. Interessant ist die Wahrnehmung, daB die Rech-
nung, die Président Wallner heufe aufgestellt hat,
sich wesentlich unterscheidet von der vor zehn Wo-
chen von Minister Kraus aufgestellten und auch
von der Kalkulation, die im Osterreichischen Milch-
wirtschaftsfonds besprochen wurde. 40 Groschen
pro Liter fiir den Produzenten, im Antrage Kraus
wird gesprochen von einer Erhohung von 78 Gro-
schen fiir den Konsumenten. Was schaut bei Durch-
rechnung fir den Produzenten heraus? 18 Groschen
fiir den Produzenten und 60 Groschen fiir alle iibri-
gen Verteilerorganisationen fiir Milch. (Abg. Prés,
Wallner: ,Wir haben verschiedene Variationen
vorgeschlagen.”) Bei den Verhandlungen wurde dies

als erstes vorgelegt und im ,Steirischen Bauern- -

biindler” der Nachweis vertffentlicht. Die ndchste
Version mit 40 Groschen kommt einigermaBen spét.
In der Zwischenzeit sind Sie daraufgekommen, daf
man mit einer solchen Kalkulation unméglich vor
die Offentlichkeit treten kann.
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Interessant ist, daB als erster das Prasidium des

> Usterreichischen Gewerkschaftsbundes dagegen Stel-

lung genommen hat. (Landeshauptmannstellver-
treter Dipl-Ing. Udier: ,Da sind- nicht nur Sie
allein, da sind wir noétig!") Da sitzen aber nicht nur
lauter Sozialisten darin, sondern alle Parteien, auch
die Partei des Herrn Landeshaupimannstellvertre-
ters Udier, alle Parteien haben dagegen Stellung
genommen und folgendes erkldrt: Ich bitte Sie, bei
dieser Erkldrung die Worte des Prasidenten Béhm
anléBlich des Gewerkschaftskongresses nachzulesen.
Er sagte dort: Wir haben volles Verstdndnis da-
fir, daB der Bauer seinen gerechten Preis bekom-
men soll, aber eine Erhohung des Milchpreises um
78 Groschen, die sich lediglich auf die Konsumenten
auswirkt, von der die Produzenten praktisch nur
18 Groschen bekommen, die lehnen wir ab, das ist
untragbar. Das haben alle Parteien gemacht, auch
der Osterreichische Arbeiter- und Angestelltenbund
hat brav mitgestimmi. Nunmehr kommt der Herr
Prasident und sagt, es handelt sich nicht um 18 Gro-
schen, sondern um 40 Groschen. Wie hoch wire da
die Belastung fir den Konsumenten, wenn die erste
Kalkulation richtig gewesen wére? Ich kann es nicht
nachweisen. (Abg. Prds. Wallner: ,Die Stiit-
zungsbeitrdge des Bundes spielen da auch noch eine
groBe Rolle.”) Hier hat es sich um einen reinen
Konsumentenpreis gehandelt, 18 Groschen fiir den
Produzenten und 60 Groschen fiir die Verteilerorga-
nisationen, das sei notwendig. Das wirde bedeuten
eine Erhohung um 40 Groschen fir den Produzen-
ten und 60 Groschen filir die Verteiler. Wenn das
richtig war, macht das 1 Schilling, so daf die Milch
von 2 Schilling 12 auf 3 Schilling 12 erhtht wiirde.
(Abg. Prds. Wallner: ,Das ist nicht richtig!)
Sind Sie der Auffassung? Ich bin nicht in der Lage,
die Kalkulation Kraus zu priifen, ‘damals wurde ge-
sagt 60 Groschen fir die Verteilerorganisationen,
dasselbe muB auch heute gelten, daher 1 Schilling.
Glaubt man wirklich, daB3 die osterreichische Arbei-
ter- und Angestelltenschaft diese Erh6hung ausge-
halten hatte, daB heute der Familienvater mit vier
bis sechs Kindern das Geld aufgebracht hatte? (LH.
Krainer:  Es hat niemand gedacht, die Familien-
viter zu belasten.”) Nein, der Erfinder des Planes
selbst nicht, so da man mit der Ausweichlésung
gekommen ist, fiir die Kinder, fiir die kinderreichen
Familien werden wir eine ErmaBigung gében. (LH.
Krainer: Erhéhung der Kinderbeihilfe!") Gestat-
ten Sie eine naive Frage: Wie macht man das, daB
man bei den Verkaufsstellen eine ErméaBigung gibt?
Doch nur so, daB man wieder zur Rayonierung des
Jahres 1954 zurlickkehrt. Wie 14Bt sich nachweisen,
daB der Betreffende nicht bei 4 oder 5 Geschaften
die Milch einkaufen geht? Die Erhohung der Kin-
derbeihilfe wurde sowohl vom Klub der UVP im
Parlament als auch vom Finanzminister vor den
Budgetverhandlungen abgelehnt. (LH. Krainer:
Erzdhlen Sie doch nichts! Das ist wirklich ein
Kohl!") (Prasident Wallner: ,Ich habe hier nicht
die Maéglichkeit, klipp und klar zd antworten, weil
ich schon zweimal gesprochen habe.”) Ich stelle aus-
dricklich fest, daB der Antrag der Sozialistischen
Partei, iiber die Verwendung des Uberschusses aus
dem Kinderbeihilfefonds anlaBlich des Budgets Be-

schluB zu fassen, von der Osterreichischen Volks-
partei abgelehnt wurde.

Aus welchem Geld soll. man denn die Mittel ge-
wahren, als aus dem des Kinderbeihilfenfonds? (LH.
Krainer: ,Sie haben ja schon Vorgriffe machen
wollen, damit ja nicht die Milchpreise geregelt wer-
den sollten!”) Wir wollten nur die Realisierung des
Beschlusses haben und das wurde abgewiesen. Das
war der Grund, warum wir uns ‘gegen die Milch-
preiserhéhung gewendet haben. Wir sind nicht da-
gegen, dafBl Preisregelungsgesetze flir die Landwirt-
schaft geschaffen werden, aber nur unter der Vor-
aussetzung, daB das Parlament auch bereit ist, Han-
delsspannengesetze und Kartellgesetze zu verab-
schieden. (LH. Krainer: ,Das ist etwas ganz an-
deres!”) Man kann nicht auf der einen Seite Preise
stiitzen und auf der anderen Seite dem Konsumen-
fen wahllos Preise diktieren. Das halten sie eben-
falls nicht aus. Das scheitert wieder daran, daBl in
der OVP keine einheitliche Auffassung ist. Es gibt
eine andere Gruppe, die sagt, auf keinen Fall ein
Flandelsspannengesetz, daher kommt es zu keiner
Preisregelung fiir die Landwirischaft. Wenn man
uns vorwirft, daB wir immer dann Bedenken haben,
wenn es um Preisregelungen geht, dann muB ich
fragen, wundert Sie das? Denn wenn in der Ver-
gangenheit ein Preis in der Landwirtschaft geregelt
wurde, hat sich das nie fiir die Kleinen in der Land-
wirtschaft ausgewirkt, immer nur fiir die GroBen.

Ich erinnere Sie nur an die Regelung des Getrei-
depreises. Alle Vertreter des Bauernbundes und der
UVP sagten damals, das sei ein groBer Erfolg fiir
die Landwirtschaft, diese Erhéhung des Getreide-
preises. Und was ist dabei herausgekommen? Fir
den Kleinen nicht ein Groschen, weil der Kleine
ja gar kein Getreide zu verkaufen hat. Er muB sich
selbst noch oft das Brot beim Backer kaufen. Und
dieses Brot muB er zum selben teuren Preis kaufen
wie der Arbeiter. Was hat es z. B. der alpenlédndi-

schen Landwirtschaft gebracht? Nichis als die damit .

zusammenhédngende Futtermittelpreiserhéhung. Man
kann also nicht sagen, da8 das fiir die Bauern einen
Erfolg gebracht hat, weil z. B. kein Bergbauer in der
Steiermark Getreide zu verkaufen hat. (Abg. Préas.
Wallner: ,Wir bekennen uns durchaus zu einem
hesseren Getreidepreisgesetz!”) Der Kleine mu8 sich
jetzt das Brot teurer kaufen und auch die Futter-
mittel.

Aber schauen Sie, Hoher Landtag, nicht nur auf
diesem Sektor stellt sich das heraus, interessant war
die letzte Vollversammlung der steirischen Land-
wirtschaftskammer. Dort wurde von Seiten der So-

_ zialistischen Fraktion vom Arbeitsbauernbund ein

Antrag eingebracht, die Umlage zur Bauernkammer
fiir Bergbauerngemeinden zu senken. Die Umlagen-
anderung sieht vor, dab fiir die normalen Flachland-
bauerngemeinden 180% Umlage eingehoben werden
und fiir die Bergbauern 160%, also um 20% weniger,
das ist um ein Neuntel. Als seinerzeit derFinanzaus-
gleich, ich glaube des Jahres 1953 oder des Jahres
1954 im Parlament beschlossen wurde, hat National-
rat Hartmann vom Bauernbund den Antrag gestellt,
fir die Bergbauern die Grundsteuer von 400 auf
300 Schilling zu senken, also um ein Viertel, weil
die Bergbauern besonders hart zu leben hétten, so
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daB man hier vorsorgen miite und damit den Berg-
bauern helfen. Dieser Argumentation hat sich
die sozialistische Fraktion im Parlament gebeugt
und hat zugestimmi. (LH. Krainer: ,Seit 1948
schon gilt fiir die Bergbauerngemeinden der Hebe-
satz' von 300. Schilling und fiir die Gemeinden der
flachen Gebiete 400!") Es handelt sich hier um einen
Irrtum. Der Hebesatz war urspriinglich 200 ein-
heitlich fiir alle und wurde dann auf Grund des
Finanzausgleichsgesetzes 1954 oder 1953 auf 400
bzw. auf 300 fiir die Bergbauern erhoéht. Eine
Differenzierung bis dahin hat es nicht gegeben. Ich
kann das beweisen. Im Jahre 1946 hat es einen
Finanzausgleich gar nicht gegeben. Er ist erst 1947
geschaffen worden. Bis dahin haben wir noch nach
dem deutschen Finanzausgleichsgesetz gearbeitet.
Aber es fiihrt zu weit, hier den Nachweis zu fiihren,
Sie konnen das ja jederzeit nachlesen, (Zwischen-
ruf LR, Brunner: ,Ich war ja selbst dabei da-
mals im Parlathent.”) (Prasident Wallner: ,Ihre
Landeskammerrdte haben den Antrag zurilickgezo-
gen, als wir sie aufgeklart haben.”) Seinerzeit hat
man im Nationalrat diese Ausnahme fir die Berg-
bauerngemeinden beschlossen, um den notleidenden
Bergbauern zu helfen. Jetzt wurde in der steirischen
Bauernkammer dieser Antrag von uns mit folgen-
der Begriindung zuriickgewiesen. Es wurde sowohl
vom Herrn Kammeramtsdirektor als auch vomHerrn
Prasidenten darauf hingewiesen, daB dasganzeEnns-
tal — also die reichsten Bauern — zu diesen Berg-
hauerngebieten gehdren und das ware in Wirklich-
keit keine Hilfe fiir die Kleinen, sondern wieder
nur fiir die GroBen gewesen. Und was die Grund-
steuer betrifft, ist das auch falsch. Denn dieser Un-
terschied zwischen Bergbauern und Flachlandbauern
sei schon bei der Einheitswerterstellung getroffen
worden, es erlibrigte sich daher eine besondere MabB-
nahme. Wundern Sie sich jetzt, wenn wir darauf
verweisen, daf man vor knapp vier Jahren diese
Erleichterung beantragt hat fiir die Kleinen und
jetzt, wo wir es in der Bauernkammer beantragen,
mit derselben Begriindung wie seinerzeit der Herr
Nationalrat Hartmann sagt: Es ist ja gar nicht fiir
die Kleinen, sondern fiir die GroBen und daher leh-
nen wir es ab.

Es ist richtig, daB die sozialistische Fraktion sich
bereit gefunden hat, diesen Antrag zuriickzuziehen,
Ith bedaure das sehr. Denn diese Argumentation
ist wirklich nicht ernst. Zuerst sagt man gegen die
GroBen und jetzt auf einmal fiir die Grofien. In der
Bauernkammer hat man doch auf die GroBien hinge-
wiesen. Und jetzt, weil ich das aufzeige, sagt man
wieder typisch, wir sind weder grof noch klein.
(Abg. Prias. Wallner: ,Man kann weder von Gro-
Ben noch von Kleinen reden, das geht immer inein-
ander.”) Das sind die Griinde, warum wir immer
wieder bei solchen Forderungen mifitrauisch sind
und wir glauben nicht an die Aufrichtigkeit, daB
hier den Kleinen etwas zugute kommi. Auswirken
tut es sich wirklich immer nur fiir die GroBen und
fiir andere Schichten, allenfalls erst Jahre spater.
Mag sein, daB urspriinglich die gute Absicht vorge-
herrscht hat, aber in der Auswirkung ist nichts
daraus geworden. )

Ich muBl mich wieder dem Abg. Hegenbarth zu-
wenden, Als wir uns im Landeskulturausschuf mit

dem Antrag der Landarbeiter beschéaftigt haben, hat
der Herr Abg. Hegenbarth wirklich sehr anschau-
lich den Landarbeitermangel geschildert und er hat
seine Ausflihrungen praktisch damit abgeschlossen,
dafl er gesagt hat, die vielen Millionen, die wir in
die Landwirtschaft hineingesteckt haben, sind zer-
flattert und -verpufft in nichts und jetzt stehen wir
cda und wissen nicht, wo wir die Krafte hernehmen
sollen. Wir haben das mitgeschrieben, weil es uns
so markant vorgekommen ist.

Ich weiB, genau so kraB hat Abg. Hegenbarth
es nicht gemeint, dafi wirklich alles zerflattert ist.
Tatsache ist, daB die gute Meinung sich nicht hat
durchsetzen kdnnen, weil eine Vielfalt von anderen
Argumenten da war und von anderen Voraussetzun-
gen, die nicht erfillt wurden. (Abg. Dr. Kaan:
nWar es beim Mietengesetz anders?’’) Beim Mieten-
gesetz hat sich Abg. Stoffler und Abg. Wegart ge-
wehrt, das ist auf ihre Initiative abgesetzt worden.
(Abg. Sto6ffler: ,Sie phantasieren, Sie nehmen
gegen Dinge Stellung, die Sie in Wien mitbeschlos-
sen haben.”) Wenn wir beim Kapitel Landwirtschaft
stehen, muB Abg. Stoffler dagegenreden, er ist am
stdrksten mitinteressiert daran, keinen Widerspruch
gegen die Bauern aufkommen zu lassen. (Abgeord-
neter Stoffler: ,Bei uns wird weniger gestritten
als bei Thnen.”) Das kann ich nicht beurteilen. Ich
glaube, daBl man bei der Kritik, die wir iiben, bei
den Maéngeln, die wir manchmal da und dort auf-
zeigen, doch im Laufe der Zeit dazu Ubergehen
sollte, nicht immer eine parteipolitische Stellung-
nahme darin zu sehen.

Sie bekennen sich ja zwei bis drei Jahre spéter
zu dem, was Sie vorher eifrig bekdmpft haben. Als
wir vor zwei Jahren in diesem Landtage sagten,
man solle die Technisierung nicht mit Subventionen,
sondern auf dem Darlehenswege vorwaértstreiben,
hat Prasident Wallner erklart: Unmoglich, es geht
nicht. (Abg. Koller: ,Er hat gesagt: Sowohl das
eine wie das. andere!”) Es muBl so bleiben, das
System der Genossenschaften und Gemeinschaften
ist so gut, daB wir nichts anderes wollen. Heute
beschlieBt der Landtag die Aufnahme von Darlehen
und die Ubernahme der Verzinsung durch das Land.
Ein bis zwei Jahre spdter werden unsere Anregun-
gen aufgegriffen. Heute ist die Argumentation ge-
gen die Maschinenhéfe wesentlich anders als vor
zwei Jahren. Der Herr Prasident hat erklart, er habe
Angst vor den Kolchosen. Heute sagt Landesrat
Prirsch: ,Nun, unsere Bedenken sind nicht wegen
der ' Kolchosierung, sondern auf gesetzlicher Basis.
(Abg. Pras. Wallner: ,Ich will nicht immer wie-
derholen, was ich gesagt habe.”) Es besteht die Ge-
fahr, dall das Geseiz es nicht zuldBf, daB die Ge-
meinden Frdchter sind. Ich darf festhalten, diese
Auffassung deckt sich nicht einmal mit der der Ab-
teilung IV des Amtes der Landesregierung. Fiir eine
Konzession flir einen Gewerbetreibenden gibt nach
dem Gesetz den Ausschlag das Merkimal einer dau-
ernden gewinnbringenden Téatigkeit. Der Maschinen-
hof der Gemeinden ist nicht auf Gewinn aufgebaut,
man kann nicht auf der einen Seite behaupten, dafl
sie defizitdr wirtschaften, wie der Herr Landesrat
das getan hat, und dann sagen: Sie sind gewinn-
bringend. Dann hétten sie ja kein Defizit. Die Ko-

]

f




| I I S A .

[ -

£

TP I |

Y T i TS

U ——

928 ' 37. Sitzung des Steierm. Laﬁdtages, II1. Periode. — 19., 20., 22., 23. und 29. Dezember 1955,

sten der Regie gilt nicht als Gewinn. Auch die
Steuer zum Beispiel nicht. (Abg. Dr. Kaan: ,Dek-
kung der Regie gilt.als Gewinn.”") Es ist ziemlich
klar, daf nach den geltenden Gesetzen die Gemein-
den absolut berechtigt sind, zur Foérderung der
Landwirtschaft solche Maschinenhéfe einzurichten.
(LR. Brunner: , Nicht gewerbsméaBig!") Selbstver-
stédndlich! Sie diirfen nicht fiir andere Berufsgruppen
Fuhrleistungen tédtigen, nur fiir die Landwirtschaft
in ihren Gemeinden und solche Fuhren fir den

" Haus-, Hof- und Feldbedarf sind von der Steuer

ausgenommen. In der Gewerbeordnung ist das voll-
kommen klar textiert, es gibt kein gesetzliches Hin-
dernis, ‘wenn man nicht irgendwelche Schwierigkei-
ten machen will. Wir glauben nicht, aus den Wor-
ten des Herrn Landesrates Prirsch das entnehmen
zu konnen. Wir glauben nicht, daB man pépstlicher
als der Papst sei und daf} aus der bisherigen Ein-
stellung des Herrn Landesrates Brunner ersichtlich
war, dafl man gegen diese Gemeinden plétzlich vor-
gehen wird, die einen solchen Maschinenhof einge-
richtet haben, nicht gewerbsmdBig und nicht ge-
winnbringend, sondern lediglich zur Hilfe der Land-
wirtschaff,

Darf ich Kollegen Edlinger ergénzen, weil aus den
Worten des Herrn Landesrates hervorgegangen ist,
er flirchte, daB die Maschinenhofe defizitdr gebaren.
Sie gebaren nicht defizitdr! (Landesrat Prirsch
zu Landesrat Matzner: ,Sie werden halt wieder
in die Tasche greifen!”’) Ich kann nur von dem
sprechen, was mir am Ende des dritten Jahres des
Bestandes der Maschinenhéfe feststellen kénnen.
10.000 Schilling haben wir bei jedem Maschinenhof
als Riicklage fiir Reparaturen und Amortisation. Das
wiirde bedeuten, daBl im Laufe der Zeit die Pléne,
die die Gemeinden aufgestellt haben, aufgehen. Ich
mochte in aller Offentlichkeit feststellen, wenn man
auf Kérnten hinweist, halt dieses Beispiel dem Ver-
gleich nicht stand. In Kérnten sind es Landmaschi-
nenhéfe mit einer zentral verwalteten Korperschaft
des Landes. Die Kédrntner Landesregierung beschaf-
tigt sich mit dem Gedanken, eine Dezentralisation
an die Gemeinden, weil man festgestellt hat, daf
das steirische Beispiel das giinstigere ist. {Abg. Dr.
Kaan: ,Sie haben uns das Beispiel Karnten vor-
gehalten.”) Ich habe das Beispiel Kédrnten als die
Art der Durchiftihrung der Hilfe und der Technisie-
rung der Landwirtschaft vorgefiithrt, die Organisa-
tionsform aber, das habe ich damals bereits erkldrt,
seien nicht Landes-, sondern kommunale Maschinen-
hofe. Das war die Bestimmung, die im BeschluBl
darinnen steht: ,,Férderung kommunaler Maschinen-
hofe und Masdchineneinrichtungen” und nicht ,Lan-
desmaschinenhoéfe”. Wir glauben, daff auf kommu-
naler Basis sich zweckméBiger die Verwaltung
durchfiihren 146t als auf Landesbasis. Dann hat sich
herausgestellt, daB wir scheinbar Recht haben. Na-
tirlich bestehen Ausnahmen, die Moglichkeit der
Férderung durch Genossenschaften, durch Gemein-
schaften, Private, alles Modgliche soll ausgeschopft
werden. Wir haben das auch im FinanzausschuB
vertreten. Wir haben uns gewundert, warum die
OVP gerade nur gegen die Maschinenhéfe war,
denn fir die Genossenschaften, fiir die Gemeinschaf-

- ten, ja fir die Fiihrung der Privaten war sie sofort.

Voriges Jahr hat sie dagegen gestimmt, heuer hat

- sle darauf hingewiesen, daB es 27 Privat-Maschinen- 7

héfe gibt, die ausgezeichnet funktionieren. Wir wol-
len ja keine Monopolstellung der Maschinenhofe,
wir glauben aber, daB es ein dringendes Gebot der
Notwendigkeit ist, kommunale Maschinenhéfe oder
private oder Genossenschafts-Maschinenhéfe zu ma-
chen. (1. Landeshauptmannsiellvertreter Horv a-
tek:, Von den Genossenschaftsmaschinenhdfen ha-
ben sich mindestens zwei Dutzend aufgeldst. Es
wire hochst interessant; was mit den Maschinen ge-
schehen ist.”) Diese Arbeit, daB wir alle diese Ein-
richtungen unterstiitzen, ist deswegen notwendig,
weil immer wieder dargestellt wird, wie wichtig die

technischen MafBnahmen sind, so daB wir in einem
stirkeren Ausmaf} als bisher solche Technisierungs-

maBnahmen durchfiihren werden.

Darf ich nun, meine Damen und Herren, noch auf
einige Erscheinungen innerhalb der Organisations-

‘form der Landesbauernkammer hinweisen, obwohl

wir genau wissen, es werden sachliche Einwendun-
gen wahrscheinlich wieder mit irgend welchen Pro-
pagandaschlagworten beantwortet werden. (Abg.
Stéffler: ,Ausgerechnet Sie reden von sachli-
chen Einwendungen!”) Sie haben eine andere Auf-
fassung von Sachlichkeit als wir. {Abg. Stoffler:
.Das stimmt!"} Ich habe mit Berechtigung auf die-
sen Unterschied hingewiesen. Als wir bei St. Mar-
tin begrindeten, warum wir nicht dem Volksbil-
dungsheim im Miirztal zustimmen, hat der Herr
Landesrat mit viel Gefthl erkldrt, die Argumenta-
tionen sind nicht stichhdltig, aber es ist von keinem
einzigen Abgeordneten darauf eingegangen und nur
gesagt worden, wir seien gegen die Forderung der
Bergbauern und der Volksbildung. Trotzdem glau-
ben wir, daB wir unsere Auffassung hier im Land-
tag kommentieren und begriinden miissen und es
bleibt Thnen tiberlassen, wie Sie uns darauf antwor-
ten bzw. wie Sie darauf reagieren, ob Sie darauf
eingehen oder ob Sie es mit einem Satz abtun. Ich

will zwei Sachen hervorheben. Auf der einen Seite -

wird die steirische Bauernkammer durch das Land
mit namhaften Betrdgen subventioniert. Sie ist die
einzige Kammer, die solche Subventionen erhdlt.
Es gibt keine andere Kammer, die so etwas erhdlt,
wenn man von der gewerblichen Wirtschaft ab-
sieht. Unter dem Titel ,Férderung der Landwirt-
schaft” bekommt die Kammer namhafte Subventi-
onen, die auch im heurigen Jahr wieder im Finanz-
ausschull beantragt und beschlossen wurden. (Abg.
Prds. Wallner: ,Das ist eine Aufgabe auf Grund
der Verfassung.”) Es wird sogar eine Erhdéhung
um 1 Million geben. Der Kammer selbst jedoch,
also der Vollversammlung, wurde ein Budget vor-
gelegt, in dem mitgeteilt wurde, daB nur eine halbe
Million Erh6hung erforderlich sei. Man muB sich
nun sagen — da diese Sitzung zu derselben Zeit
stattfand wie der Landtag, also am 19. Dezember,
kann hier zeitlich kein Unterschied sein —, es kann
nicht moéglich sein, daB die Ansédtze sich hier ver-
dndert haben. Trotzdem wird um eine halbe Mil-
lion mehr beantragt und beschlossen, als den Kam-
raerrdten in der Kammervollversammlung selbst
vorgelegt wurde. Sicherlich wird sich fiir dieses
Geld eine Verwendung finden lassen. Ich zweifle
gar nicht daran. Aber Sie miissen doch zugeben,
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daB es klarer gewesen wére, wenn man entweder
schon in der Kammer die Million verlangt hétte
oder hier die halbe Million.

Und wenn man die Geschichte mit der Kellerei
G. m. b. H betrachtet, die der Herr Landesrat
Dr. Stephan angezogen und der Herr Prdsident be-
antwortet hat, dann sieht man, hier handelt es sich
gar nicht um eine Genossenschaft, sondern um eine
Genossenschaft G. m. b. H. (LR. Prirsch: ,Eine
Gesellschaft der Genossenschaften!’), also um eine
Gesellschaft der Genossenchaften, um eine G.m.b.H.
von vier Weinbaugenossenschaften der Steiermark.

Sicher gehoért es zur Forderung des Weinbaues, dafl .

man solche Einrichtungen schafft. Was jedoch zur
Forderung des Weinbaues der Hotelbetrieb und die
GroBgarage beitrdgt, die auch mit diesen Bundes-
mitteln subventioniert wurden, die nun auf Grund

. des Rechnungshofberichtes zuriickgegeben werden

miissen, das ist mir wunerfindlich. (Abg. Pras.
Wallner: ,Das ist ja ein einheitlicher Betrieb,
sehen Sie sich das an!") Das geht mir ja noch ein,
aber was die Forderung des Weinbaues mit einer
GroBgarage zu tun hat, das geht mir ebenso nicht
ein, wie daB man da nicht eine andere Gesellschafts-
form gefunden hat. Aber warum man GrofStankstel-
lenbesitzer und einen Fremdenbeherbergungsbetrieb
mit Geldern unterstiitzt, die fiir die Landwirtschafts-
forderung hinausgegeben wurden, wie bei dieser
Kellerei G. m. b. H. plus Garage und Hotel, das ist
mir unerfindlich. Deswegen hat ja auch der Rech-
nungshof gesagt, ,,weg mit den 2 Millionen". Was
aber dem Rechnungshof aufgefallen ist, das miifite
schon vorher den zustandigen Korperschaften beim
BeschluB aufgefallen sein. (1. Landeshauptmannstell-
vertreter Horvatek: ,Gesehen hat man es
schon, gewollt hat man nicht!") Es ist klar, daB} sich
Benzin und Wein nicht gut vertragen. Beim Wasser
wiirde ich das noch eher verstehen. (Abg. Prés.
Wallner: ,Das ist ein billiger Schlager, aber das
war eine Frage, dié wir im Sinne der Bauern geldst
haben. Die Garage ist der einzige Aktivposten, wo
wir nicht zuschieBen miissen. Sie sollten das im
Gegenteil auch unterstiitzen.”)

AbschlieBend mochte ich noch folgendes feststel-
len. Natiirlich werden wir fiir das Kapitel 7 stim-
men, aber Sie kdnnen sicher sein, wir werden dort,
wo es notwendig ist, immer wieder Kritik {iben und
darauf hinweisen, wenn wir der Meinung sind, daB
mit den vorhandenen Geldern nicht so gewirtschaf-
tet wird, wie es zweckmdBig wédre. Natiirlich hat
der Herr Prdsident betont und in seiner Rede darauf
hingewiesen, daB das Landesrechnungs- und Kon-
trollamt alles gepriift hat. Wir zweifeln gar nicht
daran, daB jeder Groschen ordnungsgemdB belegt
und verbucht ist, aber die ZweckmaBigkeit der Ver-
wendung dieser Betrage, die geht doch aus solchen
Rechnungszetteln nicht ohne weiteres hervor. (Abg.
Prdas. Wallner: ,Ich bitte Sie, kommen Sie doch
einmal zu uns und lassen Sie sich sachlich informie-
ren, bevor Sie iiber solche Dinge reden!"”) (Landes-
hauptmann Krainer: ,Es geht ihm ja nicht um
das Sachliche!"). Es geht uns ausschlieBlich um das
Sachliche, deswegen schneiden wir diese Themen ja
an. Aber wir wdren Ihnen sehr dankbar, wenn uns
sachlich geantwortet wiirde und nicht so, wie in der

Frage St. Martin, wo wir auf Organisationsméngel
hingewiesen haben und wo man uns in einem Satz
antwortete, was wir sagen, sei alles nicht stichhél-
tig und beweise nur, daf wir dagegen sind. Das
ist keine Aufklarung. Es kann nicht von uns ge-
fordert werden, wir sollen alles sachlich aufzeigen,
wenn man uns da nicht aufklart. Man redet mit
zwei Sdtzen an den Dingen vorbei und macht dann
einen Propagandaschlager fiir die Tagespost daraus.
Damit werden Sie den Interessen der Bauernschaft
nicht dienen.

Ich glaube, daB es der markanteste Satz aus der
Rede des Herrn Landesrates Prirsch war, als er zum
SchluB sagte, es handle sich hier um gemeinsame
Interessen. Wir sind wirklich der Uberzeugung, daB
eine richtige Agrarpolitik immer auch eine Kon-
sumentenpolitik sein muB, die beiden sind voneinan-
der abhéngig. Man kann ja hergehen und versu-
chen, sie gegeneinander auszuspielen, indem man
sagt, die Konsumenten seien gegen die Agrarier,
aber man wird damit nicht aus der Welt schaffen,
daB letzten Endes doch die gemeinsamen Interessen
vorherrschen. Es wurde heute schon auf Schweden
hingewiesen, dort macht man das ganz bewuBt. Man
macht dort eine Agrarpolitik, die auch gleichzeitig
eine Konsumentenpolitik ist. Nur wenn der Absatz
gesichert ist, kann man auch in der Landwirtschaft
die Preise sinnvoll gestalten. Das ist gar kein Ge-
heimnis. Das weiB die gesamte Wirtschaft. Der
Preis ist immer davon abhdngig, was der anderen
Seite zu bezahlen méglich ist. Wenn Sie das in den
Vordergrund stellen, was der Herr Landesrat
Prirsch zum SchluB gesagt hat, daB es hier um ge-
meinsame Interessen geht, dann werden wir immer
mit Thnen gehen, wenn Sie aber dauernd den Zwi-
schenrufen des Wirtschaftsbundes Gehor schenken,
werden wir dagegen kdmpfen, denn hier geht es nur
um die Interessen einer kleinen Gruppe, wdahrend
wir die Interessen der groBen Masse; der Arbeiter-
schaft und der Angestelltenschaft vertreten. (Leb-
hafter Beifall bei SPG.)

Landesrat Prirsch: Mein Herr Vorredner hat, na-
tiirlich ohne Erfolg, versucht, die Dinge so darzu-
stellen, als ob der Wirtschaftsbund und das ist zu-
gleich der Abg. Stoffler, das Bestreben der Soziali-
stischen Partei, den Bauern zu helfen, zuschanden
mache. Wer glaubt das hier im Hause? Sie selbst
nicht!

Gestatten Sie, daB ich einige sachliche Feststel-
lungen mache. Ich habe die Erkldrungen hinsicht-
lich der Feuerwehr zur Kenntnis genommen. Sie
glauben, daB man nicht auf das Ermessen, sondern
auf das Finanzausgleichsgesetz die Dinge fundieren
soll. Weiters glaube ich, Ihren Ausfiihrungen ent-
nommen zu haben, daf Sie bei der Preisregelung
der Milch — Sie haben nicht ja und nicht nein ge-
sagt — die Dinge so darzustellen versucht haben,
daB Sie verschiedene Stellungnahmen aufgezeigt ha-
ben, um sie wie ein guter Kartenspieler zu mischen.
Ich héatte mich gefreut, wenn Sie erkldrt hétten,
wir sind fir die 40 Groschen fiir den Produzenten,
das iibrige wollen wir dem Milchwirtschaftsfonds
tiberlassen, in dem wir Sozialisten im Rahmen der
Arbeiterkammer und des Gewerkschaftsbundes auch
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mit einem Drittel der Mitglieder vertreten sind und
auf Grund der Wirtschaftsgesetze jeden Beschlufi
verhindern kénnen. Es kann auf dem Gebiete der
Milchwirtschaft hinsichtlich der Spannen und hin-
sichtlich des Konsumentenpreises gegen Jhren Wil-
len nichts geschehen. (Abg. Résch: ,Gott sei
Dank!”) Ich halte es fiir sehr wichtig, dafl dies hier
im Landtag und vor der  steirischen Bevolkerung
klar dargestellt und nicht wieder verdreht wird.
(Zwischenruf: ,Das diirfte eher bei Thnen zutref-
fen!”) Ich halte fest, daf weder von Ihnen persén-
lich noch von Ihrer Fraktion eine Erkldrung abgege-
ben wurde, die den Produzentenpreis fiir Milch, wie
er gerechtfertigt wére, anerkennt.

Ich muB sachlich feststellen, Herr Abg. Rosch, Sie
sind hinsichtlich der Getreidewirtschaft in. Osterreich
weit zurlickgegangen. Wir haben uns hier vor drei
oder vier Jahren ausfiihrlich dariiber unterhalten.
Ich bin leicht erschiittert, daB meine damaligen gut-
gemeinten Ausfiihrungen keinen Erfolg hatten. Die
Zeiten, in denen man in Osterreich dadurch Politik
machen konnte, daB man die Getreidebauern und
die alpenlédndischen Bauern, die Kérndl- und Hoérndl-
bauern gegenseitig ausspielen konnte, diese sind
langst voriiber. Es hat heute der kleinste und ein-
fachste Bauer auch im Gebirge erkannt, daf§ fiir ihn
eine geordnete und gesicherte Getreidewirtschaft in
Osterreich von ausschlaggebender Bedeutung ist, da-
mit sich nicht andere agrarische Produktionszweige
dorthin verlagern, wo der Getreidebau wirtschaft-
lich gegeben ist. Wir haben in Osterreich bei der
Getreideproduktion den Eigenbedarf zu 50 Prozent
gedeckt. Es miite eine ernstliche Sorge eines jeden
Konsumentenvertreters sein, daf diese schwache
LCigenversorgung bei Brotgetreide nicht noch weiter
absinkt. (Zwischenruf: Abg. Résch: ,Wir leben
auf keiner Insell”) Wir wissen aber nicht, was
morgen ist oder ibermorgen! Wenn man der Bevdl-
kerung in Osterreich wohl gesinnt ist, muf man

. eine gesicherte Getreidewirtschaft, ob man im Tal,
in der Ebene, auf den Bergen oder in den Stidten
wohnt, unbedingt wiinschen und begriBen. Es ist
ja nicht so, daf diese Getreidepreisregelung letz-
ten Endes sich auf jene auswirkt, die das Brot kau-
fen miissen. Wir wissen, daB das Brot fiir den Kon-
sum preisgestlitzt ist und daB hier staatliche Zu-
schiisse gegeben werden. Ich darf noch einmal sa-
gen, hier gehen Sie den falschen Weg, wenn Sie die
Ordnung in der Getreidewirtschaft neben dem
Milchpreis ankdmpfen. (Abg. Rdsch: ,Ich habe
lediglich festgestellt, daf dies fiir den Alpenland-
bauern kein Vorteil ist.') Ich muB noch weiter-
gehen. Es ist so, daB auch in diesem Hohen Land-
tag in der Zeit der Bewirtschaftung oft aufgezeigt
wurde, daB die steirische Bauernschaft ihr Getreide-
aufbringungssoll von 13.000 Tonnen nicht erfiillen
kann. Jetzt in den Jahren der freien Wirtschaft,
wo jeder ohne Zwang verkaufen kann, hat sich er-
geben, daB die Brotgetreideaufbringung fiir den
Markt in Steiermark nicht 13.000 Tonnen, sondern
hochstens 7.000 Tonnen betrdgt. Schon damals wur-
den auf diesem Gebiet von den Bénken der Soziali-
sten ungerechtfertigte Anwiirfe erhoben. Aber die
steirische Bauernschaft wiirde- diese 7.000 Tonnen
Brotgetreide, die sie aus der vorjahrigen Ernte ver-
kauft hat, sie wiirde diese Brotgetreidemenge nicht

an den Mann bringen, wenn wir nicht das Getreide-
bewirtschaftungsgesetz hétten, weil selbstverstand-
lich alle Mihlen und Grofmiihlen, vor allem auch
die Mihlen der Konsumvereine, lieber nach dem
auslandischen Weizen als nach dem steirischen

greifen. '

Aber weshalb man diese Getreideordnung an-
greift (1. Landeshauptmannstellvertreter Horv a-
tek: ,Sie wurde ja nicht angegriffen!”) oder wa-
rum versucht wurde, da Unordnung hineinzutragen
und die Getreidepreise wieder zu einem freien Spiel
der Kréafte zu machen, weiBl ich nicht. Herr Abg.
Hofmann, Sie sitzen ja auch in einem Gebiet, wo die
Getreidepreise eine wesentliche Rolle spielen, Sie
sollten Thre Kollegen einmal aufkldren. (Abg. Ho f-
mann: ,Das brauche ich nicht!”) Es muB jeden-
falls gesagt werden, dafl die steirische Landwirt-
schaft ein grofies Interesse daran hat, daB es bei
der Ordnung auf dem Getreidesektor bleibt.

Es ist auch die Frage der Maschinenhdfe noch
einmal zur Sprache gekommen. Interessant ist, daf
Sie heute selbst von dem Kédrntner Beispiel, gelinde
gesagt, etwas abriicken. Dies laut Erfahrung und
Erkenntnis. Ich wiinsche ja nicht, daf Sie nach zwei
Jahren auch von den Gemeindemaschinenhéfen ab-
ricken, aber moglich wdre es schon. (Zwischenruf
bei SPO: ,Bei uns wird es nicht so sein wie bei
Ihnen, wenn Sie von Ihren Genossenschaften ab-
riicken!”) (Abg. R6sch: ,Da sind Sie in groBem
‘Widerspruch zu Ihrem Préasidenten!")

Bei den sogenannten wohlhabenden Gemeinden
spielt es ja keine Rolle, ob sie aus Gemeindemitteln
stbventionieren und Geld an die Landwirtschaft ab-
geben, da kann man ruhig die kommunalen Ma-
schinenh6fe aufziehen, aber arm sind die Gemein-
den Wdran, bei denen sie sich zu finanziellen Kata-
strophen auswirken. (Zwischenruf bei SPO: .Bei
uns ist es ja nicht so wie beim Bauernbund.”) Ich
verstehe ja Ihr Geschrei, Thnen pafit unsere Ge-
schlossenheit nicht! (Abg. Résch: Das ist ja nur
cin frommer Wunsch der OVP.”) (Abg. Stoffler:
+>ie machen Thre inneren Kdmpfe nicht mit unseren
Streitigkeiten wett!”) (Unruhe.)

Es ist aus den Ausfithrungen des Herrn Abg. Résch
klar zum Ausdruck gekommen, es bestiinden hin-
sichtlich der Férderungsmittel gewisse Bedenken,
daf die Mittel der Bauernkammer zufliefen. Ich
muB sagen, daBl zu solchen Diskussionen im Rah-
men der Kammer flir Land- und Forstwirtschaft, wo
Sie ja auch durch 6 prominente Mitglieder vertre-
ten sind, reichlich Gelegenheit ist. Sie konnen
selbstverstdndlich auch hier davon sprechen, aber
dann mochte ich Thnen in IThrem Interesse raten, da
Sie ja gewisse Erfolge in b&uerlichen Kreisen er-
zielen wollen, nicht so-vorzugehen, dafl dabei zum
Ausdruck gebracht wird, es sei Thnen um die Mittel
leid. (Abg. R6sch: ,Er dreht schon wieder alles
um!”) Glauben Sie ja nicht, daB die Bauern der
Steiermark um Ihre Gunst betteln. Die steirischen
Beuern werden durchhalten. Aber ich muB IThnen
noch abschliefend sagen, glauben Sie ja nicht, daB
die steirische Bauernschaft ein politisches Spielzeug -
ist. (1. LH.-Stellv. Horvatek: ,Wo ist denn das
gesagt worden?") (Abg. Résch: ,Das ist nun die
sachliche Antwort!”) (Beifall bei OVP.)
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Prdsident: Die Rednerliste ist erschopft, der Be-
richterstatter hat das SchluBwort.

Abg. Ertl: Hoher Landtag! Die zahlreichen Debat-
tenredner haben eingehend und verantwortungsbe-
wuBt die Abschnitte und Unterabschnitte der

" Gruppe 7 behandelt und ich darf nun den Antrag
~ stellen,

die vom FinanzausschuBB einstimmig be-
schlossenen Ansédtze der Gruppe 7 auch von Seite
des Hohen Hauses nunmehr zu genehmigen.

Prédsident: Ich schreite zur Abstimmung. Ich bitte
die Abgeordneten, die mit den Ansédtzen der
Gruppe 7 mit den dazugehodrigen Abdnderungsan-
trégen des Finanzausschusses einverstanden sind,
eine Hand zu erheben. (Geschieht.)

Der Antrag ist angenommen.

Wir kommen nun zur Voranschlagsgruppe 8,
~Wirtschaftliche Unternehmen und Beteiligungen'.

Berichterstatter ist Abg. Oswald Ebner. Ich erteile
ihm das Wort. ‘

Abg. O. Ebner: Hohes Haus! Die Gruppe 8 be-
inhaltet die Betriebsfiihrung der dem Lande gehori-
gen landwirtschaftlichen, gewerblichen und Ver-
kehrsbetriebe, Es ist nicht Aufgabe des Landes,
solche Betriebe zu Erwerbszwecken zu betreiben,
aber die landwirtschaftlichen Betriebe, die landwirt-
schaftlichen Schulen und die Landesbahnen und
dhnlichen Institutionen sind nicht mehr wegzuden-
ken aus dem Leben unseres Landes. Die Betriebe
Grottenhof und Grabnerhof haben bereits eine
ruhmreiche Tradition und was wére zum Beispiel
der Bezirk Birkfeld ohne die Landesbahnen Weiz—
Birkfeld—Ratten? Die Uberpriifung durch den
Rechnungshof hat immer wieder ergeben, daf diese
Betriebe gut gefiihrt sind und ihren Aufgaben voll
und ganz entsprechen. Anders sieht das Urteil die-
ses Rechnungshofes jedoch iber die handwerklichen
Betriebe aus. Es hat daher der Finanzausschufi die
Frage eingehend studiert und beraten und einen
Antrag dem Hohen Haus zur BeschluBfassung vor-
gelegt, welcher beinhaltet, daf die Landesregierung
aufgefordert wird, die Wirtschaftlichkeit dieser
Handwerksbetriebe zu untersuchen, um die entspre-
chenden Folgerungen daraus zu ziehen. Ich empfehle
dem Hohen Haus die Annahme der Gruppe 8 in der
vorliegenden Form.

Landesrat Brunner: Hohes Haus! Die erste Post
in der Gruppe 8 sind die Landesbahnen, und zwar
auf der Ausgabenseite mit einem Betrag von
7,100.000 S eingesetzt. Die Einnahmenseite ist gleich
Null. Das heifit, daf die steirischen Landesbahnen
diesen Betrag als ZuschuBbedarf ausweisen, als Zu-
schuB des Landes fiir die Aufrechterhaltung ihres
Betriebes. Es konnte nun der Eindruck entstehen,
da das eine sehr groBe Summe ist. Wenn Sie aber
die Kilometerzahl der steirischen Landesbahnen mit
denen der Bundesbahnen in eine Relation bringen,
so ist das auf den einzelnen Kilometer umgerechnet
geradezu eine Bagatelle, was die steirischen Landes-
bahnen da zur Aufrechterhaltung ihres Betriebes
an ZuschuB benétigen. Wenn Sie weiter bedenken,
daB allein ab dem ndchsten Jahr an Personalaus-

gaben fir 1956 ein Betrag von 1,785.900 S und an
erhOhten Pensionen ein Betrag von 360.000 S zur
Auszahlung kommen wird, das sind zusammen
2,145,900 S, dann ersieht man, daB allein schon die
Ausgaben wesentlich mehr ausmachen als im heu-
rigen Jahr. Es muf auch mit aller Deutlichkeit ge-
sagt werden, daB die Landesbahnen im heurigen
Jahr um zweieinhalb Millionen Schilling mehr Ein-
nahmen hatten als urspriinglich praliminiert waren.
Diese Mehreinnahmen kommen natlrlich dem Lande
zugute, weil ja die Beanspruchung des im Vorjahr
hewilligten ZuschuBlbetrages um diese Summe
herabgesetzt wird.

Es ist Tatsache, daB die Tarife, und zwar sowohl
die Personen- wie Frachttarife, im Durchschnitt nur
das 3,6fache der Tarife im Jahre 1937 ausmachen.
Wenn man daher den Landesbahnen den Multipli-
kator ,, 7" gegeniiber 1937 hinsichtlich der Personen-
und Frachttarife zubilligen wiirde, so ware nicht nur
das Defizit behoben, sondern es wirden dariiber
hinaus namhafte Betrdge zur Verfligung stehen, um
die Landesbahnen wirklich betriebssicher auszu-
bauen. Die Einnahmen auf Grund der 3,6fachen
Tarife gegentiber 1937 wurden in diesem Jahre, und
zwar bis Ende des Jahres, mit 23,216.500 S errech-
net. Die letzte Woche des Jahres wurde mit dem
Ertrégnis 1954 beriicksichtigt, was eine gewisse
Sicherheit gibt. Gegeniiber den Preisverschiebungen
von 1937 auf 1955 sind manch andere Dinge zu-
rliickgeblieben, beispielsweise auch die Beamtenge-
hélter, die einen Multiplikator von nahezu ,4" ge-
habt haben und nur durch ihre Entnivellierung auf
den Normalmultiplikator gebracht werden. An sol-
chen Beispielen sehen wir, daf§ wir eigentlich ziem-
lich arm geworden sind und was uns noch. alles
abgeht. Bedenken Sie, wenn eine Erhéhung um hun-
dert Prozent bei den Personen- und Frachttarifen
eintreten wirde, welche Auswirkung diese Er-
héhung auf die Lebenshaltung und auf die ganze
Wirtschaft austiben wiirde! Es mufl daher mit einer
allméhlichen Konsolidierung gerechnet werden. Bis
zu dieser allmé&hlichen Konsolidierung muB ein
Ausgleich dadurch stattfinden, dal Zuschiisse durch
das Land gewdhrleistet werden. Nun haben wir flir
die Steirischen Landesbahnen durch eine &uflerst
sparsame Kalkulation einen Betrag von nahezu
elf Millionen als ZuschuB des Landes angefordert.
Davon entfallen nicht ganz vier Millionen zur
Sicherung des Unterbaues, zur Nachschaffung von

‘Schwellen und dergleichen. Auch bei den Schwellen

haben wir eine Wahl getroffen, die sparsam genannt
werden muB, obwohl die Anschaffung Mehrkosten
verursacht. Die Lebensdauer der normalen Schwel-
len ist ungefédhr zehn Jahre. Durch Impragnierung
erhoht sich die Lebensdauer auf 20 bis 25 Jahre.
Das Teuere ist so letzen Endes das Billigere. Wir
haben auch einen Vertrag mit den Bundesbahnen;
die Bundesbahnen beaufsichtigen die technische
Flihrung und teilweise auch die kaufménnische
Fihrung der Landesbahnen. Die Bundesbahnen
haben den Landesbahnen den Auftrag gegeben, zur
Sicherung des Betriebes den Unterbau zu erneuern,
verschiedene Modernisierungen im Betrieb durch-
zufiihren, eine Diesellokomotive zu beschaffen; die-
ser Auftrag bedingt einen Kostenaufwand wvon
nicht ganz vier Millionen Schilling. Bei den Budget-




verhandlungen wurde dieser Betrag in den auBer-
ordentlichen Voranschlag aufgenommen, ohne Dek-
kung, wie alle Ubrigen Betrdge, die im auBerordent-
lichen Voranschlag aufscheinen. Ich melde heute
schon an: Bevor die librigen Posten im aufBlérordent-
lichen Voranschlag irgend eine Beriicksichtigung

. finden, miissen die unbedingten Erfordernisse der

Landesbahnen beriicksichtigt werden! Ich lehne jede
Verantwortung bezlglich der Sicherheit der Lan-
desbahnen ab und spreche dies deshalb heute hier
aus. Ich muB dem verantwortlichen Direktor recht
geben, wenn er sagt, er kénne die Verantwortung
nicht tragen, wenn sogar Mittel flir den Unterbau
und fir die Schienenneulage verweigert werden.

Was bezliglich der Wohnhausbauten {fiir die
Eisenbahner der Steiermérkischen Landesbahnen
hisher geschehen ist,-ist gleich Null. Wir haben vor
wenigen Wochen das erste Haus seit zehn Jahren
der Beniitzung iibergeben. In dieses Haus kamen
nur Familien mit drei bis vier Kindern, die frither
in Wohnungen mit 20 bis 24 Quadratmeter gewohnt
haben. In Au-Seewiesen haben wir Baracken, die
1939 errichtet wurden und seit dem Jahre 1945 als
‘Wohnungen beniitzt werden. Ich habe mir diese Ba-
racken personlich angesehen, sie sind in einem
duBerst schlechten Bauzustande. Flir die Errichtung
von Wohnhausbauten ist eine Million Schilling
vorgesehen; diese Bauten sollen zu sechzig Prozent
durch Foérderungsmittel des sozialen Wohnhaus-
Pbaues und zu vierzig Prozent durch Eigenmittel des
Bauherrn finanziert werden. Diese Million Schilling
ist ebenfalls bei den vier Millionen im auferordent-
lichen Haushalt mit enthalten.

Zusammenfassend mochte ich sagen: die Steier-
madrkischen Landesbahnen sind ein geschéftliches
und auf Gewinn aufgebautes Unternehmen, das

volkswirtschaftlich nicht wegzudenken ist. Wenn -

wir dieses Unternehmen aufrecht erhalten und mit
den Erfordernissen eines modernen Verkehrs aus-
statten wollen, so miissen wir auch die notwendigen
Betrdge bewilligen; das Anlagekapital entschwindet
nicht, was geschaffen wird, bleibt hier und trdgt
wenigstens teilweise dazu bei, die Kosten der Lan-
desbahnen zu decken. '

AnlaBlich der Behandlung des Kapitels Landes-
bahnen mochte ich nicht versaumen, der Direktion,
der Beamten- und Arbeiterschaft-den Dank auszu-
sprechen. .Die Angestellten haben bei jeder Ge-
legenheit ihre Pflicht im Dienste des Landes erfillt.
{(Beifall und Bravorufe.)

Prasident: Eine weitere Wortmeldung liegt nicht
vor, das SchluBwort hat der Berichterstatter.

Abg Oswald Ebner: Hoher Landtag! Ich bitte. Sie,
namens des Finanzausschusses, die Gruppe 8 in der
Form, wie sie vom FinanzausschuB hier vorgelegt
wurde, zu genehmigen.

Prisident: Wir schreiten zur Abstimmung und ich
bitte die Abgeordneten, die den Ansatzen der
Gruppe 8 mit den Abdnderungsantrédgen des Finanz-
ausschusses zustimmen, eine Hand zu erheben. (Ge-
schieht.)

Der Antrag ist angenommen. Die Gruppe 8 ist
hiemit angenommen.
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Wir gehen weiter zur Gruppe 9,
oFinanz- und Vermégensverwaltung".

Berichterstatter ist Abg. Hofmann. Ich erteile ithm
das Wort, o -

Berichterstatter Abg. Hofmann: Hohes Haus, meine

Damen und Herren! Die Gruppe 9 beinhaltet die
Fimanz- und Vermdgensverwaltung und ist die
finanzielle Zusammenstellung, die es ermoglicht, die
bereits  beschlossenen Gruppen zu finanzieren.
Wenn Sie die Gruppe 9 durchgehen, so ist daran
das Erfreulichste, daB man feststellen kann, daB das
Land eigentlich keinerlei Schulden hat. Denn wenn
man in dieser Gruppe kaum zwei Millionen vor-
findet fiir Schuldentilgung, so kann man wohl
sagen, daB das Land finanziell auf einer gesunden

Basis steht. Ich beantrage daher namens des Finanz-

ausschusses, dieser Gruppe mit den Abé&nderungs-
antrdgen in der Beilage 96 Ihre Zustimmung erteilen
zu wollen.

Abg. Schlacher: Hohes Haus! Gestatten Sie mir,
daB ich nach 36stiindiger Dauer dieser Sitzung auch
noch zur Gruppe 9 das Wort ergreife. Und zwar
‘méchte ich zu einem sehr heiklen Thema sprechen.
welches von der Presse und der Bevélkerung schon
sehr stark diskutiert wurde, und zwar zur 25 prozen-
tigen Sonderzahlung oder Uberbriickungshilfe. Und
dafl gerade zu diesem Thema ein Unternehmer das
Wort ergeift, dariiber waren sehr viele Leute er-
staunt. Es ist dieses Thema aber in dieser Sitzung
kaum berlihrt worden, Lediglich der Herr Abgeord-
nete Rosch. hat einen kleinen Pfeil einmal hier auf
den Finanzminister abgeschossen, weil er sich mo-
mentan damit nicht abgefunden hat. Dazu mochte
ich folgendes sagen. Diese Forderung der Gewerk-
schaft hat uns alle {iberrascht und ich finde es da-
her wohl fir begreiflich, dafi bei einer Forderung,
die in die Hunderte von. Millionen geht, der Herr
Finanzminister, der die Verantwortung fiir das
ganze Budget trdgt, sich nicht sofort bereit erkldrt
hat, ,,ja" zu sagen, das ist doch selbstverstdndlich!

" Aber bitte, nun moédite ich eingehen auf die ein-
zelnen Punkte. Ich bin iiber den ganzen Ablauf der
Verhandlungen deshalb genau informiert, weil ich
in der Kammer der gewerblichen Wirtschaft dem
AusschuB der Arbeitgeber angehdre und daher diese
Verhandlungen als Arbeitgeber mitmachen mubBte.
DaB solche Verhandlungen nicht einfach abzufithren
sind, ist auch begreiflich, denn es ist schon einmal
so im Leben, wenn der eine zahlen mulB, damit der
andere etwas bekommt, gibt es immer eine Debatte
und eine solche Angelegenheit ist nie von heute
auf morgen zu erledigen. Ich muB Thnen als Arbeit-
geber und Unternehmer sagen, ich habe mich ehr-
lich gefreut, als wir fertiy Wwurden mit dem Be-
schluB, daBl wir uns auf einer Linie gefunden haben,
als die beiden Gruppen, hie Arbeiterkammer. und
Vertreter der Gewerkschaft und dort Arbeitgeber.
Auch die Auswirkung ist nicht ausgeblieben. Die
Gewerkschaft hat die auf die Stunde angesagten
Streiks abgesagt, die Weihnachtsfeiertage sind vor-
beigegangen und wir waren wirklich zufrieden.
Mit Ausnahme eines kleinen Streiks, wo sich die
Arbeitnehmer mit den Arbeitgebern nicht gefunden
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haben und das war die. Gemeinde Wien. Dort haben
die StraBenbahner gestreikt gegen ihren Arbeit-
geber, die Gemeinde Wien.

2. Prasident Operschall: Ich mache aufmerksam,
daB wir tei der Gruppe 9, Finanz- und Vermogens-
verwaltung sind, und bitte zur Sache zu sprechen.

Abg. Schiacher (fortfahrend): Es dreht sich auch
hier um das Geld, denn wiirden wir die Einnahmen
nicht haben, dann hétten wir ja nicht ,Ja" sagen
konnen. Und wenn Sie es gestatten, daB der Herr
Abg. Polzl in der Budgetdebatte vom Korea-Krieg
gesprochen hat und von den LandesstraBen, daB
man dort mit Panzern auffahren wird, dann werden
Sie mir auch gestatten, daB ich jetzt zu einer Ange-

_legenheit spreche, die fiir die Osterreichische Be-

vbdlkerung hochinteressant ist. Sonst h&tten nicht
alle Zeitungen dieses Thema besprochen. Ich méchie
sagen, dadurch, daf3 es hier zu keinem Streik ge-
kommen ist und auch nicht kommen wird, hat die
Gsterreichische Bevdlkerung bewiesen, dal sie
demokratisch eingestellt ist. Ich will nur noch auf-
zeigen, welches Verstdndnis man seitens der Arbeit-
geber bei diesem Problem gehabt hat. Es war wirk-

lich kein leichtes Problem, wie ich schon frither.

gesagt habe und die Auswirkungen, die dadurch
entstanden sind, waren nicht tiberall dieselben. Die
Gewerkschaft hat hauptsdchlich ihre Forderung
vorgebracht im Hinblick auf die Hochkonjunktur.
Ich bestreite weder die Hochkonjunktur, noch die
Konjunktur. Aber es gibt einige Berufsgruppen, die
weder von einer Hochkonjunktur noch von einer
Konjunktur betroffen wurden. Trotzdem kam es zu
ciner Einigung. Auch die verschiedenen Gruppen
der gewerblichen Wirtschaft sind davon nicht
gleichmafig betroffen worden. Es gibt schon Unter-
nehmer, fiir die sich die Konjunktur giinstig ausge-
wirkt hat, aber wir waren sehr viele von kleinen
und kleinsten Unternehmen, und wir haben die ge-
samte Landwirtschaft, an denen diese Hochkonjunk-
tur vorbeigegangen ist, so als ob nichts wére. Diese
Bevolkerungsgruppen haben davon nichts gespiirt.
Iis war auch verschieden bei den einzelnen Berufs-
gruppen. Ich mochte hier zwei Berufe etwas naher
beleuchten. Das war einmal der Handel, der wirk-
lich im Dezember nennenswerte PreisermaBigungen
durchgefiihrt hat, wie zum Beispiel bei Zucker, Fett,
Honig usw. Das alles hat sich nattrlich ausgewirkt.
Man hat gesagt, wir kommen durch diese Sonder-
zulage zweimal zum Zahlen, ndmlich einmal bei der
Preissenkung und jetzt noch einmal bei der Sonder-
zulage. Die Verhandlungen mit der Gewerkschaft
auf dem Gebiet des Handels waren deshalb schwie-
rig, weil hier der Handel, also die Arbeitgeber,
vorgebracht haben, wir haben ja mit der Gewerk-
schaft ein Stillhalteabkommen getroffen, welches
besagt, wenn die Indexziffern nicht mehr als um
dreieinhalb Prozent steigen, dann wird man auf ein
Jahr, und zwar bis zum 1. April 1956, keine Forde-
rung mehr stellen. Als nun diese Zulage als Forde-
rung aufgestellt wurde, hat die Gewerkschaft den
Standpunkt eingenommen, das ist eine ganz andere
Angelegenheit und dieses Abkommen wird dadurch
nicht betroffen. Und trotzdem ist es so, daB ich
naturgemdB in meiner Berufsgruppe einen beson-

ders schweren Druck auszuhalten gehabt habe. Ich
habe mich ja fiir den Frieden ausgesprochen und
mufite mich bemiihen, die Arbeitgeber dafiir zu ge-
winnen, daB sie verhandeln und diese Forderungen
bezahlen und nicht ohne weiteres zu dem bereits
angekilindigten Streik Ja sagen; dies, obwohl ich
von seiten der Arbeitgeber die AuBerung gehort
habe, man lasse es auf den Streik ankommen. Es
ist uns gelungen, ihn aufzuhalten.

Aus den Preissenkungen, die durch Zollsenkung
entstanden sind, ist auch die Landwirtschaft nicht
ganz ungeschoren herausgekommen. Es wurde der
Preis flir Gefliigel um 6 S ermé&Bigt. Der Bauer oder
Kleinkeuschler, fir den naturgemdB die Einnahme
aus dem Verkauf des Geflligels eine ganz nennens-
werte Rolle spielt, und hier sind es vielfach die
kleinsten Bauern, haben auf einmal im Dezember
erfahren, daB sie fiir ihre Produktie einen gerin-
geren Preis erhalten. Das-war nicht leicht fiir diese
Leute, das muB jeder Mensch einsehen. Der
Schweinepreis ist auch zuriickgegangen und der
Zoll fiir Honig ist gefallen. So hat die Landwirtschaft
gerade in dieser Zeit nennenswert geringere Ein-
kiinfte gehabt. -

Als ich von diesen Verhandlungen als Vertreter
der Arbeitgeber von Wien nach Graz zuriickkam,
wurde ich sofort gefragt: Wer hat gesiegt in dieser
schwierigen Frage? Die Vernunft hat gesiegt! s ist
uns gelungen, die beiden Gruppen einander nédher
7u bringen, so daB sie eine Linie gefunden haben,
auf der sie sich einigen konnten.

Lassen Sie mich als Mann von der gewerblichen
‘Wirtschaft auch einige Worte zum Milchpreis spre-
chen. Auch dem Bauern soll man schlieBlich kosten-
deckende Preise fiir die Milch geben. Der Milch-
preis ist hier gleich Kollektivvertrag. Wenn Sie

sagen, der Milchpreis soll so bleiben, sage ich

Thnen, wir bringen so die Landwirtschaft langsam
aber sicher um. Wir miissen den Bauern und Klein-
keuschlern einen halbwegs kostendeckenden Preis
filr die Milch zugestehen. Ich hoffe, daB bei der
schwierigen Losung der Milchpreisirage ebenfalls
die Vernunft siegt und daB sich die beiden Grup-
pen, die Produzenten und Verbraucher, finden
und es zu einem verniinftigen, tragbaren Milchpreis
kommt, damit wir nicht unsere Landwirtschaft zu-
grunde richten.

Mir f&llt momentan ein kluger Satz ein. Diese
Angelegenheit liegt schon mehr als 40 Jahre zu-
riick. Obwohl der Herr Prdsident schon einmal ge-
lautet hat, lassen Sie mich die Sache kurz schildern.
Vor mehr als 40 Jahren, am 28. Juni 1914 wurde
das oOsterreichische Thronfolgerpaar ermordet und
am politischen Himmel zogen sich die schwarzen
Gewitterwolken sehr rasch zusammen, es kam zum
Kriege. Ich hatte damals als Soldat mein drittes
sktives Dienstjahr vollendet. Mein Regiment zog
am 5. August 1914'ins Feld. Der Regimentskomman-
deur gab tags zuvor der gesamten Mannschaft und
den Unteroffizieren frei bis zur Tagwache. Ein
tschechischer Offizier (Abg. Prds. Scheer: ,Wie

hat er g'heiBen?’) (Heiterkeit) sagte, was fallt dem .

Oberst ein? Der Oberst sagte, ich verlasse mich auf
meine steirischen Soldaten, obwohl ich ihnen bis
zur Tagwache freigegeben habe, werden morgen
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aile um 6 Uhr frih in voller Kriegsausristung im
Kasernenhofe stehen. Als in der Frithe das Regiment
angetreten war, meldete der Adjutant dem Oberst:
Vier Mann fehlen. Der Oberst hat die Stirne aufge-
zcgen, das Regiment wurde dann am Ostbahnhof in
Graz einwaggoniert. Um 11 Uhr war dann alles ver-
laden, auch der Train, die Fahrkiichen, die Pferde,
der Herr Oberst sprang auf einen Tisch, um seine
letzte Ansprache in Graz zu halten; es war auch

- seine letzte Rede, da kam der Herr Adjutant zum

Herrn Oberst und meldete: Auch die vier Mann
sind eingetroffen. Ich bringe das deshalb, um aufzu-
zeigen, was Pflichterfiillung ist. Das war Pflicht-
erfiillung: Kein einziger von 2000 Soldaten hat ge-
fehlt, obwoh! wir nicht zu einem Manoéver, sondern
in das Feld zogen. Der Oberst sagte hierauf — zu
den Offizieren gewendet —: Meine Herren, habe ich
nicht recht gehabt, ich kann mich auf meine Steirer
verlassen. Das ist ein Beispiel flir die jungen Sol-
daten, die demnachst rekrutiert werden.

Lassen Sie mich noch eine Begebenheit kurz
schildern: In der Nacht vor der Einwaggonierung
waren wir fiinf Unteroffiziere ausgegangen und
saflen in einem Gasthaus. Am Nebentisch saB ein
alter Herr mit einem weiBen Bart. Um 10 Uhr
abends waren wir stier, die letzte Krone war weg,
da hat uns dieser Herr an seinen Tisch eingeladen.
Er hat seine ernste Miene nicht abgelegt und horte
zu, wie wir uns fir diesen Krieg begeisterten. Wir
hatten keine Anhnung, was Krieg heiBt. Dieser alte
Mann hatte die Okkupation in Bosnien mitgemacht
und sagte zu uns: Ich bin gar nicht Giberrascht tber
fhre Kriegsbegeisterung, ich habe das im Jahre 1878
selbst mitgemacht, aber ich sage Thnen eines und
diesen Satz merken Sie sich gut: Ein geflickter
Friede ist besser als ein blilhender Krieg. Hatte man
in der ersten Halfte dieses Jahrhunderts diese Worte
beherzigt, wére der Menschheit ein Strom von Blut
und Tréanen erspart geblieben. (Beifall bei OVP))

Abg. Stoifler: Hoher Landtag! Der Herr Landes-
finanzreferent hat, als er das Budget dem Hohen
Haus vorlegte, gemeint, er finde es unverstindlich,
daB in einem Land wie Steiermark mit einer so
reichen Industrie und so viel Bergbau und einer so
gewerbefleiBigen Bevolkerung der- Ertrag an Ein-
kommensteuer relativ zu den anderen Bundesldn-
dern so gering sei. Er meinte, es mag daran liegen,
wie man die Steuern eintreibt, wie man sie einbe-
kennt und wie ordentlich sie bezahlt werden. Ich
bin {iberzeugt, daB sich der Herr Landeshauptmann-
stellvertreter damit nicht mit einem Vorwurf an
die hiesige Finanzverwaltung wenden solite, weil
man sich im allgemeinen in der Steiermark iiber
eine mangelnde Steuereintreibung nicht zu be-
klagen hat. Ich bin auch Uberzeugt, daB er nicht
gemeint hat, daB die steirischen Einkommensteuer-
trdger weniger anstdndig sind als die Wiener oder
die Vorarlberger. Die mangelnde Moral ist es also
nicht, die es bedingt, dall Steiermark einen gerin-
geren Einkommensteuererirag aufweist. Im Gegen-
teil, es gibt in Steiermark eine erschreckend hohe
Zahl von Einkommensteuerverpflichteten, die auf
Grund der Kompliziertheit des Steuersystems we-
sentlich mehr zahlen, als sie nach ihren tatsachli-
chen Einnahmen zahlen miiiten. Auch hinsichtlich

der Zahlungsfreudigkeit kann man nicht sagen, daB.
die Steiermark hintenan sei. Der Zahlungseifer fiir
die Steuer wird ja mit dem Einkommensteuerbe-
scheid oder mit dem Vorauszahlungsbescheid vor-
geschrieben. Natiirlich ergeben sich - dabei alch
Verzégerungen oder Riickstdnde, weil ja die
Vorauszahlungsbescheide nach den bestehenden
Bestimmungen auf die letzte rechtskraftige Steuer-
vorschreibung Bezug nehmen.

Ich glaube, es sind andere Ursachen daran schuld,
daBl wir in Steiermark einen relativ geringen Ein-
kommensteuerertrag haben. Schuld ist wahrschein-
lich auch, daB die Steiermark abseits der Oster-
reichischen Hauptverkehrslinie liegt und aus noch
einem sehr interessanten Grund: Die Lander Steier-
merk, Niederdsterreich, Oberdsterreich, Salzburg,
Tirol und Vorarlberg haben anndhernd dieselbe -
Dichte an gewerblichen Betrieben. Nun héngt aber
die Hohe des Steueraufkommens nicht allein und in
erster Linie von der Zahl der Einkommensteuer-
betriebe ab, sondern auch vom Ertrag der Betriebe.
Der Ertrag dieser Betriebe hdngt wieder von der Be-
triebsgroBe ab. Es ist eine Binsenweisheit, daB3 als
eines der Merkmale fiir die BetriebsgroBe die Zahl
der beschéftigten Arbeiter gilt. Wir haben nun in

‘der Steiermark sehr viele Familienbetriebe. Von

37.600 steirischen gewerblichen Betrieben sind nur
in 14.280 Betrieben Arbeitnehmer beschiftigt, das
heiBt 63 Prozent aller gewerblichen Betriebe sind
sogenannte Familienbetriebe, die keinen .Arbeit-
nehmer beschéftigen. Nur 37 Prozent besitzen also
eine hohere Kapazitdt und dadurch auch eine
h&here Einkommensteuerverpflichtung. Dazu kommt,
daBl in Steiermark die grofite Zahl der Arbeitneh-
mer in der Industrie beschéaftigt ist. Wien mulB
liberhaupt ganz gesondert betrachtet werden. Der
Einkommensteuerertrag von. Wien bezieht sich ja
auch auf viele Betriebe in den Bundesldndern, die
ihre Leitungen in Wien haben. Der Ertrag der Ein-
kommensteuer hdngt in erster Linie von der Kapa-
zitdt der Betriebe und damit auch von der in diesen
Betrieben beschdftigten Arbeitnehmerzahl ab. Mit
Riicksicht darauf, daB in der Steiermark der grofBte
Teil der Arbeitnehmer in der Industrie beschaftigt
ist, ist es auch erklérlich, daB Steiermark im Ein-
kommensteuerertrag hinter den anderen Bundes-
lindern steht. Wir haben trotzdem in Steiermark
aus den gemeinschaftlichen Bundesertragsanteilen
mehr Geld bekommen als voriges Jahr. Wir kénnen
an sich zufrieden sein; hdtten wir mehr Einkommen-
steuer bekommen, so wiirden wir natiirlich noch zu-
friedenér sein. Aber bei der Lage des Landes und
bei der grofen Moglichkeit des Landes, seine Auf-
gaben zu erfiillen, kann von einer Unzufriedenheit
wirklich nicht mehr die Rede sein.

Mit der Zufriedenheit hat es auch so seine Be-
wandtnis. Es ist nichts von dem, was ich die Ehre
hatte als Generalredner der OVP. zu diesem Budget
zu sagen, so oft etrwdhnt und so sehr kritisiert
worden, als meine Feststellung, daf es zur Zeit in

- Osterreich mehr Zufriedene gdbe als je zuvor seit

1945. Diese Feststellung, es gdbe heute mehr
Zufriedene als im Jahre 1945, hat dazu gefiihrt,
daB sowohl seitens der Sozialistischen als auch
bei der Kommunistischen Partei immer wieder.
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auf diese Feststellung Bezug genommen wurde.
Meine Damen und Herren, die Zufriedenheit
ist wie alle Begriffe relativ. Erlauben Sie mir,
einige solcher Relationen herzustellen, Zunachst
einmal wortlich: Wenn wir hiniber sehen zu
Ihren Freunden, Herr Kollege Polzl, in jene Lander,
wo sich der Sozialismus in Reinkultur und bis zur
hochsten Vollendung durchgesetzt hat (LR. Fritz
Matzner: ,Solche Lénder gibt es gar nicht!"),
dort ist der Lebensstandard so, daB wir mit unserem
Lebensstandard, gemessen an dem jener Lander,
zweifellos zufrieden sein kénnen. Oder vergleichen
wir ihn einmal mit anderen Landern. Nicht hiben,
sondern driiben. Vergleichen wir uns einmal mit
anderen Léndern im Westen, mit den Lindern, die
aus diesem letzten Krieg als Sieger hervorgegangen
sind. Es gibt eine Anzahl solcher Lander im Westen,
die nicht zwei so furchtbare Kriege oder wenig-
stens nicht mit so furchtbaren Auswirkungen mitge-
macht haben wie Osterreich und in denen der Le-
bensstandard der Bevdlkerung im-allgemeinen nicht
so hoch ist wie bei uns. Und es gibt, darauf verwei-
sen wir Osterreicher oft mit groBem Stolz, nur ganz
wenige Linder, in denen die soziale Sicherheit so
weit vorangetrieben werden konnte wie bei uns in
Usterreich. Wir haben also, gemessen an diesen
LAndern, wirklich alle Ursache, zufrieden zu sein.

Und nun ein zeitlicher Vergleich: Meine Ausfiih-
rungen in der Generaldebatte haben sich auf den
Zeitraum seit 1945 bezogen. Ich stellte einen Ver-
gleich zwischen Weihnachten 1955 und 1945. Ich
sagte, wenn man heute die Menschen fragt, die in
so groBer Zahl einkaufen, ,,Wie geht es Thnen”, so
hort man natiirlich das ,,Danke, ich bin zufrieden,
mir geht es gut” viel 6fter als man es frither gehort
bhat. Ich habe gar nicht behauptet, daB alle Men-
schen zufrieden sind, sondern ich habe gesagt, es
gab noch nie so viel Zufriecdene wie heute. Ich
sagte, 1945 hat man zu Weihnachten ganz andere
Antworten erhalten. Wir haben seit 1945, und das
werden Sie mir nicht abstreiten konnen, noch nie so
viele Arbeitspldtze gehabt wie heute, wir haben
noch nie so viel Verdiensimoglichkeit gehabt wie
heute, wir haben nhoch nie so hohe Umsétze gehabt
wie heute, wir haben daher noch nie ein so hohes
Volkseinkommenund ein solches soziales Fundament
gehabt wie heute, die Osterreicher haben noch nie so
viele Urlaubsreisen ins Ausland unternehmen koén-
nen — und zwar alle Volksschichten — wie heute,
wir haben noch nie einen so hohen Prozentsatz an
Motorfahrzeugbeniitzern gehabt wie Heute — und
zwar auch wieder aus allen Bevdélkerungsschichten —,
es sind noch nie so hohe Renten in Aussicht
genommen und auch bezahlt worden wie heute, wir
haben noch nie eine so hohe soziale Sicherheit ge-
" habt wie heute und wir haben noch nie so wenig
Not im Lande gehabt wie heute. Sie selbst haben
ja mitgewirkt an diesem Fortschritt und nehmen
ihn selbst immer wieder als Thr Verdienst in An-
spruch, indem Sie sagen, daf} Sie diejenigen seien,
denen der Fortschritt auf diesem oder jenem Gebiet
zu verdanken sei. Welchen Sinn hat es dann, wenn

Sie auf der einmen Seite immer am Fortschritt be-

teiligt sein wollen und an der héheren Zufriedenheit
der Massen, auf der anderen Seite aber nun be-

haupten, es bestehe gar kein Grund, anzunehmen,
daBl es heute mehr Zufriedene gébe als frither?

Wir wissen alle, daB wir nicht am Ende aller
Wiinsche sind, daf wir noch nicht das Ziel erreicht
haben und noch manches erreichen miissen, vor al-
lem fiir jene Bevélkerungsschichten, die mehr oder
minder als Stiefkinder der Konjunktur betrachtet
werden miissen, die am Rande der Erfolge stehen.
Aber hiiten wir uns doch, indem wir das Erreichte
verleugnen, eine kiinstliche Unzufriedenheit zu
schaffen. Je mehr Zufriedene, um so weniger Ra-
dikalisten, die ohne Toleranz das Lebensrecht des
anderen verleugnea. Vielleicht ist es dés, was Sie
so sehr alteriert, weil wir festgestellt haben, es
gdbe mehr Zufriedene als frither. Wenn Sie kein
Interesse daran haben, daB wir der Radikalisierung
entgegen gehen, kdnnen Sie auch kein Interesse
daran haben, abzuleugnen, daB es heute mehr Zu-
friedene gibt als frither. Unzufriedenheit ist keine
Parole fiir die Zukunft. Die Parole ist vielmehr,
VerantwortungsbewuBtsein, Toleranz und Zuver-
sicht zu haben. Bei allem, was wir in der ndchsten
Zeit vorhaben, ist Vernunft und der gute Wille,
aber auch das Bestreben erforderlich, dem ganzen
Volk zu helfen und nicht gegeneinander, sondern
mehr miteinander zu arbeiten. (Beifall bei OVP.)

Abg. Pblzl: Hohes Haus! Obwohl ich mir bewult
bin, daB wir auf dem besten Wege sind, die Gene-
raldebatte noch einmal abzufiihren, so kann doch
das, was Abg. Stoffler gesagt hat, nicht unwider-
sprochen bleiben. Abg. Stoffler hat — das Hohe
Haus ist Zeuge — in der Generaldebatte einen an-
deren Begriff der Zufriedenheit formuliert; er hat
heute diesen Begriff etwas modifiziert. Ich nehme
ihm das nicht iibel. Aber die Betrachtungen, die
er daran geknipft hat, veranlassen mich doch, ihn
auf einen Gedankeniehler aufmerksam zu machen
(Abg.Sto6ffler: ,Passen Sie auf Ihre eigenen GCe-
dankenfehler auf!”), der darauf zurlckzufihren ist,
daB er sowohl in der Generaldebatte als auch jetzt,
wo er als Vertreter des Wirtschaftsbundes das letzte
Wort in der Budgetdebatte haben will, nicht darauf
eingegangen ist, daf das gesteigerté Nationalein-
kommen seit 1945 nicht allen Klassen unseres Staa-
tes gleichermaBen zugute gekommen ist. Darauf
beruht die Unzufriedenheit. Gerade die Arbeiter und
Angestellten haben zu diesem Fortschritt wie alle
werktdtigen Schichten in unserem Lande wesentlich
und entscheidend beigetragen. Das, was ich vom
Standpunkt meiner Partei und vom Standpunkt der
werktatigen Menschen kritisiert habe, besteht da-
rin, daf zwar das Sozialprodukt gewaltig gestiegen

ist, bei der Verteilung dieses Sozialproduktes aber

die werktitigen Massen in unserem Lande immer
schlechter fahren. Das ist auch die Ursache fir die
Zunahme der Unzufriedenheit, das, Abg. Stoéffler,
miissen Sie zur Kenntnis nehmen. Es ist einmal
Tatsache, daB es einer diinnen OBerschicht in unse-
rem Lande gelungen ist, die alten kapitalistischen
Verhdltnisse wieder herzustellen, daf es dieser din-
nen Oberschichte gelungen ist, die grofe Konjunk-
tur, in der sich unser Land befindet, fiir sich dienst-
bar zu machen, aber die groBen Massen des werk-
titigen Volkes von den Friichten dieser Konjunk-
tur auszuschlieBen. (Abg. Staffler: ,Blédsinn!
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Sie verdrehen wider besseres Wissen.”) Dies ist
nicht zu leugnen und kommt auch in dieser Budget-
debatte deutlich zum Ausdruck. Entscheidende Prob-
leme fiir die Massen unseres Landes sind noch nicht
gelost, wahrend fiir eine diinne Oberschicht jedes
Lebensproblem praktisch gelost ist.

Tatsache ist,- daB es hunderttausende Wohnungs-
lose gibt, Tatsache ist, daB wir im Lande nicht im
entferntesten in der Lage sind, entscheidende Auf-
gaben des StraBenbaues zu erfiillen, daB unsere
Krankenhduser einen bedeutenden Ausbau notwen-
dig hétten; es ist weiterhin Tatsache, daB wir trotz
einer Entwicklung in der Fiirsorge, die ich durchaus
nicht bestreite, einen wesentlichen Teil unserer Ren-
tenempfdnger auf die Fursorge verweisen miissen,
damit sie zur Mindestrente von S 450.— monatlich
kommen'. Diese Kehrseite der Konjunktur wollen
Sie nicht sehen, Abg. Stéffler, und nicht wahrhaben
cdas Recht der arbeitenden Menschen in unserem
Lande auf einen hoheren Anspruch am Sozial-
produkt.

Landesrat Dr. Stephan: Ganz kurz einige Worte
zur Wiederholung der Generaldebatte. Herr Abg.
Stoffler hat uns zweimal mitgeteilt und es stimimt
-in materiellen Dingen sicherlich als Summe gesehen,
daB der Lebensstandard in Osterreich erheblich
hoher geworden ist und es den Menschen durch-
schnittlich gut geht. Es ist dabei nur eines sehr
bedauerlich, daB dabei die Geburtenzahlen im Sin-
ken sind. Ich weiB nicht, ob das auf die ddmonische
Wirkung des Geldes zurlickzufiihren ist oder ob am
Ende die durch die Konjunktur gréfier werdende
finanzielle Decke falsch angewendet wird. Arm ist
heute noch eine Familie mit mehr als drei oder
vier Kindern in mittleren Lebensverhéltnissen.

Es ist in den vergangenen Jahren und auch im
Jahre 1955 einiges in der Kinderbeihilfe neu ge-
schaffen worden, sie ist z. B. ausgedehnt worden
auf die Landwirtschaft usw. Aber im Vergleich zu
dem, was die Linder des Westens hier geleistet
haben, ist bei uns noch immer sehr wenig gesche-
hen, wie hier schon einmal festgestellt wurde. Ich
glaube daher, daB diese Feststellungen, -die in
ihrer Summe sicher richtig sein mdgen, dahin zu
ergdnzen sind, daB man aus familienpolitischen

- (Griinden einen sich bildenden Reichtum anders an-

wenden mulB, auf daB er nicht am Ende einem
sterbenden Volk beschieden ist, das ihn dann gar
nicht verwenden kann. (Beifall bei der WdU))

Prisident: Die Rednerliste ist erschopft, der Be-
richterstatter verzichtet auf das SchluBwort, ich
schreite zur Abstimmung. Ich bitte die Abgeord-
neten, die der Gruppe 9 Ihre Zustimmung geben,
eine Hand zu erheben: (Geschieht!) )

Der Antrag ist angenommen.
Wir kommen nun zum
auflerordentlichen Voranschlag.
Berichterstatter ist Abg. Wurm, Ich erteile ihm
das Wort.

Berichterstatter Abg. Wurm: Hohes Haus! Der
auBerordentliche Voranschlag, der Ausgaben in der
Hohe von 65,337.100 vorsieht, ist in der Hohe von
1,450.000 bedeckt, so daB ein Abgang von 63,887,100

entsteht. Ich bitte Sie, im Namen des Finanzaus-
schusses, dem auBerordentlichen Voranschlag mit
den vorliegenden Berichtigungen Ihre Zustimmung
zu erteilen. .

Prisident: Es liegt keine Wortmeldung mehr vor,
ich schreite daher zur Abstimmung und bitte jene
Abgeordneten, die dem auBerordentlichen Voran-
schlag mit den dazugehérigen Abdnderungsantrégen
des Finanzausschusses zustimmen, eine Hand zu er-
heben. (Geschieht.)

Der Antrag ist angenommen.

Wir kommen nun zu den

Sondervoranschldgen fiir den Wohnbauforderungs-
fonds, den Fremdenverkehrsinvestitionsfonds, fiir
die Tierseuchenkasse, fiir den Fonds fiir gewerbliche
Darlehen und fiir dep Pensionsfonds der Gemeinden,

Berichterstatter ist ebenfalls Abg. Wurm. Ich
erteile ihm das Wort.

Berichterstatier Abg. Wurm: Hohes Haus! Der
Wohnbauférderungsfonds fiir das Land Steiermark
sieht Einnahmen und Awusgaben in der Hoéhe von
15,800.000 S vor. Der Fremdenverkehrsinvestitions-
fonds weist Einnahmen und Ausgaben von 1,972.500 S
aus, die Tierseuchenkasse flir das Land Steiermark
Einhamen und Ausgaben in der Héhe von 1,100.000 S,
der Fonds fiir gewerbliche Darlehen Einnahmen und
Ausgaben von 2,625.000 S und der Pensionsfonds
Ger Gemeinden Einnahmen und Ausgaben wvon
750.000.— Schilling. Ich ersuche das Hohe Haus,
geméaB dem Antrag des Finanzausschusses diesen
Sondervoranschldgen seine Zustimmung zu geben.

Prdsident: Es liegt keine Wortmeldung mehr vor,
ich schreite zue Abstimmung und ersuche jene Abge-
ordneten, die mit den Sondervoranschldgen und den
dazugehorigen Abanderungsantrigen des Finanz-
ausschusses einverstanden sind, eine Hand zu er-
heben. (Geschieht.)

Der Antrag ist angenommen.

Wir kommen nun zum _
Dienstpostenplan.
Perichterstatter ist der Abg. Wegart.

Berichterstatter Abg. Wegart: Hoher Landtag!
Der als Anlage 2 zum Voranschlag 1956 vorgelegte
Dienstpostenplan weist in der zum Schluf ange-
fiihrten Gegeniiberstellung der Dienstposten fiir das
Jahr 1956 insgesamt 9.995 Dienstposten aus, das
ist gegeniiber dem Dienstpostenplan 1955 eine Ver-
mehrung um 77 Dienstposten. Auf diese 9.995
Dienstposten entfallen 2.594 auf die allgemeine
Verwaltung, 2.286 auf Landesanstalten, Schulen und
Einrichtungen, 4.326 auf Fiirsorgeheime, Kranken-,
Heil- und Pflegeanstalten und 793 auf die Wirt-
schaftsbetriebe des Landes. Die Zahl der dem Per-
scnalaufwand zugrunde gelegten Dienstposten be-
tragt unter Berlcksichtigung der nicht systemisier-
ten Vertragsbediensteteﬁ fiir Bauleitung, Projektie-
rung und sonstige Baufonds und zwei Bediensteten
des ehemaligen Landestheaters 9.257, Der im Sam-
melnachweis Nr. 1 ausgewiesene Gesamtaktivitéts-
aufwand betrdgt einschlieBlich der Bezugsvorschiisse
234,624.000.— und erhdéht sich unter Beriicksichti-
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gung des im Finanzausschufl beschlossenen Antra-

ges um 21.000.— auf eine Summe von insgesamt

234,645.600.—. Hievon entfallen auf die Gruppe 0
85,402.400.—, das sind rund 37% des Aufwandes
tir die. Aktiv-Bediensteten. Auf Landesanstalten,
Schulbetriebe, jedoch ohne Landeskranken-, Heil-
und Pflegeanstalten entfallen 52,099.400.—, das sind
rund 22%. Der Personalaufwand der Landeskran-
ken-, Heil- und Pilegeanstalten sowie der Fiirsorge-
heime betrdgt nach der uns vorliegenden Ubersicht
93,692.800.—, das sind rund 40% des gesamten Per-
sonalaufwandes fiir aktive Bedienstete. Der ge-
samte Personalaufwand betrdgt nach den Ziffern
des Voranschlages 273,736.000.—, hievon entfallen
14.3% auf den Pensionsaufwand und 85.7% auf die
Aktivbezilige. Das Verhaltnis zwischen Aktiven und
Pensionisten ist also immer noch nicht ungiinstig.

Ich habe die Ehre, dem Hohen Haus den Antrag
vorzulegen, den Dienstpostenplan zum Beschluf zu
erheben. '

Prisident: Zum Worte gemeldet hat sich Abg.
Dr. Kaan, ich erteile ihm das Wort.

Abg. Dr. Kaan: Hohes Haus! Ich gestatte mir, auf
zwei Fdlle zuriickzukommen, die mit der Landwirt-
schaft in Zusammenhang stehen, und méchte diese
ohne Zorn und Eifer erldutern. Es gehdrt zum We-
senszug der Demokratie, die Autonomie einer Kor-
perschaft zu wahren. Gerade diese Autonomie ist
aber einer ziemlichen Belastungsprobe unterworfen,
bevor es zu Wahlen kommt. (Zwischenruf: , Was
geht das unseren Finanzplan an!”) In der steirischen
Gemeindewahlordnung von 1955 ist diesem Umstand
dadurch Rechnung getragen, daB sie in ihrem § 74
die Anrufung des Verfassungsgerichtshofes wegen
Recdhtswidrigkeit vorsieht. In unserer Bundesver-
fassung ist dies im Artikel 141 zugelassen, und auch
im Verfassungsgerichtshofgesetz ein eigenes Ver-
fahren hiefiir vorgesehen. Ich darf das Hohe Haus
in Kenntnis #¢ti/iiber die Aufgaben des Ver-
waltungsgerichtshofes im allgemeinen und darf mich
darauf beschrdnken, Sie daran zu erinnern, daB,
abgesehen von der Entscheidung liber gewisse An-
spriiche gegen den Bund, die Erkenntnisse des Ver-
fassungsgerichtshofes sich entweder darauf stiitzen,
daB er die Verfassungswidrigkeit von Gesetzen oder
die Gesetzwidrigkeit von Verordnungen feststellt
oder daB er zur Anfechtung von Wahlen wegen
Rechtswidrigkeit Stellung. nimmt, indem er das
Wahlverfahren von irgend einem Stadium an auf-
hebt.

Nun hat der Verfassungsgerichtshof tatsachlich in
zwei solchen Fallen, betreffend die Gemeindewahl
vom 3. April 1955, in seinen beiden Entscheidungen
vom 14. Oktober 1955 eine solche Entscheidung ge-
troffen, indem er von einem bestimmten Stadium
an die Wahlvorgéange in den Gemeinden Peters-
dorf und Tinnersdorf aufgehoben hat. Im ersten
"Fall war es eine Anfechtung auf Grund der Land-
wirteliste. Diese Liste war nicht zugelassen wor-
den zur Wahl und es kam zu einer Anfechtung
vor der Landeswahlbehdrde. Diese hat in ihrem
Bescheid vom 17. April 1955 diesem Einspruch
keine Folge gegeben, und zwar mit der Begriindung,

14

daB dem eingereichten Wahlvorschlag ein nicht be-
hebbarer Mangel angehaftet habe, so daB die Riick-
gabe der Liste und des Vorschlages an den betref-
fenden Einreicher iiberhaupt nicht zu beachten ge-
wesen sei, denn es sei entgegen der Bestimmung
des § 39 Abs. 4 der Steierm. Gemeindewahlord-
pung nicht auf einer einheitlichen Eingabe erfolgt,

‘worunter verstanden wurde ein einheitliches Blatt

und nicht ein zusammengeheftetes Blatt. Deswegen
wurde der Rechtszug an den Verfassungsgerichts-
hof erhoben von den Vertretern der Landwirteliste,
und zwar mit Erfolg. Es hat der Verfassungsge-
richtshof dieser Anfechtung Folge gegeben und das
Wahlverfahren von dem betrefenden Stadium an
als rechtswidrig aufgehoben, wenngleich im Spruch
selbst das Wort ,Rechtswidrigkeit” nicht vor-
kommt, sondern es geht das erst aus der nachfolgen-
den Begriindung hervor. Die Begriindung des Ver-
fassungsgerichtshofes ist die: Wenn auch mehrere
Blatter eingereicht werden, aber ein Blatt die Er-
fordernisse des Wahlvorschlages dem Gesetz nach
erfillt, so ist eben dieses eine Blatt als eine einheit-
liche Eingabe aufzufassen und war daher auch der
Vorgang rechtswidrig, den die Wahlbehorde in
erster Instanz eingehalten und in zweiter Instanz
bestatigt hat. Hiezu kommt noch das Novum, das
eingetreten ist zwischen der Landeswahlbehorde
und dem Erkenntnis des Verfassungsgerichtshofes,
in dem festgestellt wurde, daB unter dem iberge-
hefteten Teil sich noch ein paar Unterschriften auf
dem ersten Blatt befunden haben, welche diese Blit-
ter zu einer vollsténdigen und den Vorschriften ent-
sprechenden Eingabe erhoben haben. Es war also
der Unterschied zwischen der Auffassung des Ver-
fassungsgerichtshofes und der Auffassung der Lan-
deswahlbehérde, auf das wesentliche zusammenge-
faBt, die Verschiedenheit in der Rechtsauffassung
liber den Begriff der , Einheitlichen Eingabe'.

Nun der zweite Fall: Tinnersdorf. Der unpolitische
Gemeindebund Tinnersdorf hatte auch einen Wahl-
vorschlag erstattet. Dieser wurde als verspitet
eingebracht zurickgewiesen, und zwar deshalb, weil
er nach Schluf der Amtsstunden, wie sie angeblich
ordnungsgemdfl kundgemacht waren, eingebracht
wurde. Die Landeswahlbehérde wurde angerufen
und erklarte: Der Wahlvorschlag wurde verspatet
eingebracht und ist daher nicht zu beachten. Der
Gemeindebund war zur Wahl nicht zugelassen und
die fir ihn abgegebenen Stimmen sind als ungiiltig
anzusehen. Im Verfahren. vor der Landeswahlbe-
horde wurden keine Zeugen einvernommen. Die
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Entscheidung stiitzte sich auf die Angaben des Biir-

germeisters, dem man geglaubt hat. Der Verfas-
sungsgerichtshof hat nun zwei Dinge bemaéngelt: Es
wére ein Ermittlungsverfahren durchzufiihren gewe-
sen durch Einvernehmung der Zeugen und iiberdies
ist Sinn und Zweck der Wahlordnung der, daB durch
formelle Erfordernisse die Einhaltung der Wahl-
ordnung aktenkundig zu sein hat. Der Verfassungs-

gerichtshof hat Recht. Es geht nicht an, dal wdh-

rend der langen Dauer der Feststellungen durch
Nichterfillung der formalen Erfordernisse ein
Schwebezustand eintritt; das will die Wahlordnung
nicht. Das, was wichtig ist an formalen Vorgéngen,
soll aktenkundig sein. Und da es nicht aktenkundig
war, ob eine ordnungsgeméBe Kundmachung iber
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‘die Verkiirzung der Amtsstunden effolgt ist, war

das Verfahren nichtig und als rechtswidrig aufzuhe-
ben. Hier hat sich eine Verschiedenheit in der Auf-
fassung des Verfassungsgerichtshofes und der Lan-
deswahlbehdrde in der Frage ergeben, ob ein Er-
mittlungsverfahren notwendig war oder nicht, und

‘in der Ermessensfrage, ob dem Biirgermeister zu
glauben sei oder nicht. Wie schon erwdéhnt, ergab-

sich in beiden Féllen bei der Landeswahlbehdrde
ejin Abstimmungsverhdlinis 6:6 und gemdaf der
Landeswahlordnung hat der Herr Landeshauptmann
dirimiert; er ist jener Anschauung beigetreten, daB

. dem Einspruch nicht Folge gegeben wird.

Diese Entscheidung der Landeswahlbehorde wurde
durch das Erkenntnis des Verfassungsgerichtshofes
aufgehoben. Abgesehen von den Nebenumstdnden,
die damals die Debatte umrankt haben, ist es wich-
tig, festzustellen, daB es sich um eine instanzen-
méaBige Entscheidung des Verfassungsgerichtshofes
als hochstes Gericht gehandelt hat, das der Recht-
anschauung der Unterbehérde nicht beigetreten ist.
Diese Eigenschaft haftet allen Entscheidungen der
Hochstgerichte an, die auf Aufhebung oder Abénde-
rung von unteren Entscheidungen hinauslaufen. Ich
darf sagen, daB die tausenden Entscheidungen des
Obersten Gerichtshofes, des Verfassungs- und Ver-
waltungsgerichtshofes, zumindest dann, wenn sie
auf Abd&nderung oder Aufhebung lauten, eine
Rechtswidrigkeit feststellen, sei es im Spruch, sei
es in der Begrindung; die Erkenntnisse des Ver-
fassungsgerichtshofes konnen noch schérfer lauten,
sie konnen bekanntlich eine Gesetzwidrigkeit aus-
sprechen, ja sogar eine Verfassungswidrigkeit.. Es
wiirden sich wohl mit Recht alle Richter und Ver-
waltungsbeamten, deren Erkenntnisse in der ersten
und zweiten Instanz gefdllt und in der Folge durch

das Hochste Gericht aus Griinden der Rechtswidrig-

keit behoben wurden, sehr dagegen verwahren,
wenn man aus dieser Tatsache heraus gegen sie
den Vorwurf der Gesetzesverletzung oder gar der
Gesetzesuntreue erheben wiirde. Denn es liegt im
Wesen eines instanzenméBigen Aufbaues, daB die
Rechtsansicht der ersten Instanz durch die zweite
Instanz, und die Rechtsansicht der zweiten Instanz
durch die dritte Instanz, mag dies auch eine auBer-
ordentliche Rechtsmittelinstanz sein, tiberpriift wird.

Einen &hnlichen Vorwurf gegen den Herrn Lan-

deshauptmann zu erheben war
Platze. (Beifall bei OVP.)

daher nicht am

Abg. Taurer: Hoher Landtag! Alle die Griinde, die
ehen jetzt und die vom Verfassungsgerichtshof an-
gefiihrt wurden zur Aufhebung der Entscheidungen
der Landesinstanz, wurden von beiden Fraktionen,
namlich der Fraktion-der SPO. und des VdU. bei
der Landeswahlbehorde angefiihrt. Es wurde darauf
hingewiesen: Wenn der Verfassungsgerichtshof sich
damit beschiftigen wiirde, daf er nur so entschei-
den kénne. Trotzdem hat der Herr Landeshaupt-
mann zu Gunsten der Auffassung der OVP. diri-
Das hat der Herr Abg. Résch mit Recht kri-
tisiert und deshalb unsere Einstellung zu dieser
Frage.

Prasident: Es liegt keine Wortmeldung mehr vor.
Ich bringe den Antrag des Herrn Berichterstatters

_dnderungs-BeschluB-
- Abschnitt 521,22: -

zur Abstimmung und ersuche die Abgeordneten,
zum Zeichen der Zustimmung eine Hand zu erhe-
ben. {Geschieht.)

Der Antrag ist angenommen.

Ich setze fort mit dem

Systemisierungsplan fiir Kraftfahrzeuge des Landes
fiir 1956.

Berichterstatter ist Abg. Dr. Speck.

Berichterstatter Abg. Dr1. Speck: Hohes Haus! Die-
ser Systemisierungsplan liegt in einem griin gebun-
denen Heftchen vor. Er enthilf in einem besonderen
Teil ein Verzeichnis aller systemisierten Kraft-
fahrzeuge und in einem allgemeinen Teil die not-
wendige' allgemeine Ubersicht dazu. Ich glaube, daB
es nicht meine Aufgabe sein kann, dieses Heft vor-
zulesen. Ich will nur den Antrag stellen, das Hohe
Haus moge diesen Systemisierungsplan annehmen.

Prisident: Wortmeldung liegt keine vor, ich
bringe den Antrag des Herrn Berichterstatters zur
Abstimmung und ersuche die Abgeordneten, die ihm
zustimmen, eine Hand zu erheben. (Geschieht.)

Der Antrag ist angenommen.
Wir kcmmen zu den

BeschluBantrigen des Finanzausschusses,
die Sie auf Seite 20 bis. 25 der Beilage Nr. 96
finden. Berichierstatter ist gleichfalls'Abg. Dr. Speck.

Berichterstatter Abg. Dr. Speck: Unter den Be-
schluBantrdgen sind solche, die im Finanzausschuf}
einstimmig angenommen worden sind, wahrend an-
dere nur eine Mehrheit bei der Abstimmung gefun-
den haben. AuBlerdem sind drei Minderheitsantrige
angemeldet. »

Prisident:
einzuhalten:

Ich schlage vor, folgenden Vorgang

Zuerst lassen wir iber die einzeln angefiihrten
Minderheitsantrdge abstimmen, dann iiber die im
Finanzausschufl mit Mehrheit angenommenen und
schlieBlich iiber die im FinanzausschuBl einstimmig
angenommenen BeschluBantrdge. Wenn kein Ein-
wand erhoben wird, erachte ich meinen Vorschlag
als genehmigt. (Nach einer Pause.) Ein Einwand
wird nicht erhoben, mein Vorschlag ist daher an-
genommen.

Prisident:
‘Wort zu den BeschluBantragen.

Abg. Dr. Speck: Der Herr Président hat, wenn ich
ihn recht verstanden habe, gemeint, es moge zuerst
abgestimmt werden {liber die Antrdge, bei denen
Minderheitsantrdge vorliegen. -

Es heiBt hier auf Seite 23 der Beilage Nt. 96, Ab-
und Bedeckungsantrdge zum

,Die Landesregierung wird aufgefordert, die Zahl
der Luisen-Schwestern, der Barmherzigen Schwe-
stern vom Heiligen Vinzenz v. Paul in den Landes-
krankenanstalten auf 90 zu erhéhen.” Antragsteller
ist der Abg Hirsch.,

Ich erteile dem Abg. Dr. Speck das
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Prisident: Das Hohe Haus hat zur Kenntnis ge-

nommen, daB ich in dieser Reihenfolge abstimmen
~ lasse. Der erste Antrag der OVP. lautet:

Die Landesregierung wird aufgefordert, die Zahl
der Luisen-Schwestern, der Barmherzigen Schwe-
stern vom Heiligen Vinzenz v. Paul in den Landes-
krankenanstalten auf 90 zu erhéhen.” Ich ersuche
die Abgeordneten, die fir diesen Antrag stimmen,
eine Hand zu erheben. (Geschieht) Das ist die
Minderheit. :

Abg. Dr. Speck: Auf Seite 23, zu Abschnitt 716.
Der zweite Minderheitsantrag der OVP. lautet:

.Die Landesregierung wird aufgefordert, die Ein-
nahmen aus der Feuerschutzsteuer vom Rechnungs-
jahr 1957 angefangen ausschlieBlich fir Zwecke der

Foérderung der Berufs- und Freiwilligen Feuerweh-

ren zu verwenden und zu binden.”

Abg. Prés. Scheer: (Zum Antrag!) Im Laufe der
Rudgetdebatte hat sich herausgesteilt, daB der An-

. trag der OVP., der in dem Minderheitsantrag 716

hier vorliegt, und der Antrag der Wahlpartei der
Unabhéngigen inhaltlich die gleiche Zielsetzung ha-
ben. Wir haben daher einen Abédnderungsantrag
eingebracht, - dieser lautet: ,Die Landesregierung
wird aufgefordert, nach Priifung der Finanzlage des
Landes, ab dem Rechnungsjahr 1957 die ausschlief-
liche Zuwendung der Einnahmen aus der Feuer-
schutzsteuer fiir Zwecke der Forderung der Berufs-
und Freiwilligen Feuerwehren dem Landtag vorzu-
schlagen und bei der Bundesregierung zur Herbei-
fihrung einer diesbeziiglichen Zweckbindung der
Feuerschutzsteuer Schritte zu unternehmen.” Ich
habe heute schon angefiihrt, daB wir der Meinung
sind, daB dieser Antrag nur dann gesetzmé&Big Sinn
hat, wenn wir ihn auf die Basis verschieben, wo er
hingeh6rt, ndmlich an die Bundesgesetzgebung. Es
ist uns aber nicht gelungen, der OVP diese Auf-
fassung nahezubringen. Wiirden wir aber von un-
screr Seite aus diesem Minderheitsantrag der OVP,
wo es sich an sich nur um kleine Unterschiede han-
delt, nicht unsere Zustimmung geben, dann wirde
diese gemeinsame Meinung damnit abgelehnt wer-
den. Ich darf aber namens unseres Klubs feststellen,
daB wir unseren Abdnderungsantrag in Erkenntnis
dessen, daB wir uns hier der gréBeren Partei beu-
gen, zurickziehen und fiir den Minderheitsantrag
der OVP stimmen werden.

Prisident: Ich bringe den zweiten Minderheitsan-
trag der OVP zur Abstimmung, er lautet:

.Die Landesregierung wird aufgefordert, die
Einnahmen aus der Feuerschutzsteuer vom Rech-
nungsjahr 1957 angefangen ausschlieBlich fir
Zwedke der Férderung der Berufs- und Freiwilligen
Feuerwehren zu binden.” Ich ersuche die Abgeord-
reten, die diesem Antrag zustimmen, eine Hand zu
erheben. (Geschieht.)

Das ist die Mehrheit.

Abg. Dr. Speck: Wir kommen zum dritten Min-
derheitsantrag der OVP. Er ist verzeichnet auf der

‘Seite 25 und betrifft den auBerordenthchen Landes-

voranschlag: Er lautet:

.Die Landesregierung wird aufgefordert, an Stelle
des vorgesehenen Neubaues eines Fiirsorgeheimes
in Radkersburg ein Miitterheim-zu errichten.” An-
tragsteller ist Abg. Stoffler.

Prdsident: Ich ersuche die Abgeordneten, die fir
diesen Antrag stimmen, eine Hand zu erheben. (Ge-
schieht.)

Das ist die Minderheit.

Ich komme nun zur Abstimmung tber die im,
Finanzausschufi mit Mehrheit angenommenen Be-
schluBantrége.

Abg. Dr. Speck: Der Antrag zum Abschnitt 01
lautet:

.Die Landesregierung wird aufgefordert, bei der
Bundesregierung dahin vorstellig zu werden, daB
an Stelle der gegenwiértigen Bundeshymne die alte
Osterreichische Hymne mit der Melodie von Josef
Haydn und dem Text von Ottokar Kernstock wie-
der eingefilhrt wird.” Antragsteller ist der Abg.
Dr. Hueber.

Prisident: Ich bringe diesen Antrag zur Abstim-
mung und bitte die Abgeordneten, zum Zeichen der
Zustimmung eine Hand zu erheben. (Geschieht.)

Das ist die Mehrheit.

Wir kommen zum néchsten Antrag,
schnitt 331.

Unterab-

Abg. Dr. Speck: Antragsteller ist der Abg. Ebner.
Der Antrag lautet: ,,Die Landesregierung wird auf-
gefordert, zwecks Errichtung eines Volksbildungs-
heimes im Miurztal das SchloB Oberlorenzen im
Miirztal zu pachten.”

Prasident: Ich bringe den Antrag zur Abstim-
mung und bitte die Abgeordneten, die fir den An-
trag stimmen, eine Hand zu erheben. (Geschieht.)
Das ist die Mehrheit.

Der Antrag ist angenommen.

Wir kommen zum Antrag zu Post 449,705, Unter-
abschnitt 62,

Abg. Dr. Speck: Der Antrag des Abg. Taurer lau-
tet:

.Die Landesregierung wird aufgefordert, eine Re-
gierungsvorlage liber die Ergdnzung des Gesetzes
vom 6. Juli 1949, LGBl Nr. 39, betreffend die Er-
richtung eines Wohnbauférderungsfonds fiir das
Land Steiermark in den Landtag einzubringen, damit
die gesetzlichen Voraussetzungen fir die Errichtung
eines Kuratoriums zur Beratung der Verwaltung
des Landes-Wohnbauférderungsfonds und der
Verwaltung der Mittel der Post 449,705 geschaffen
werden konnen."

Prisident: Ich bringe den Antrag zur Abstim-
mung und bitte die Abgeordneten, die ihm zustim-
men, eine Hand zu erheben. (Geschieht.} Das ist die
Mehrheit.

Der Antrag ist angenommen.
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‘Prisident: Wir kommen nun zum Antrag zur
Gruppe 5. '

Abg. Dr. Speck: Der Antrag des Abg. Wegart
lautet:

,Die Bundesregierung wird aufgefordert, zu ver-
anlassen, daB die Hauptversammlungen der Sozial-
versicherungstrager den verpflichteten Arbeiineh-
mern und Arbeitgebern zugdnglich gemacht wer-
den.” -

Prisident: Ich bringe den Antrag zur Abstim-
nmung und bitte die Abgeordneten, die ihm zustim-
men, eine Hand zu erheben. (Geschieht,) Das ist
die Mehrheit.

Der Antrag ist angenommen.

Wir kommen nun zum Antrag zu Abschnitt 62.

Abg. Dr. Speck: Er teilt sich in zwei Antrage, und
ich verlese zundchst den Antrag des Herrn Abg.
Hegenbarth. Er lautet:  Erstens. Die Voranschlags-
posten 62,703, Baukosten- und Annuitdtszuschiisse
nach dem Wohnbauférderungsgesetz 1954° und
62,851 ,Darlehen nach dem Wohnbauférderungsge-
setz 1954' sind gegenseitig dedkungsfahig.”

Der zweite Antrag ist vom Herrn Abg. Stoffler,
er lautet: ,Zweitens. Die Landesregierung wird
aufgefordert, bei der Bundesregierung die Fort-
setzung der Novellierung des Wohnbauférderungs-
gesetzes 1954 zu beantragen und dabei insbesonders
nachstehende Anderungen anzuregen:

a) Die Bestimmungen, betreffend die Aufteilung
der Mittel fir einzelne Siedler nach dem Woh-
nungsfehlbestand sind abzudndern,

b) die Aufteilung der Mittel auf die Lédnder soll nach
dem Bevolkerungsschliissel erfolgen,

¢) bei Einzelsiedlern hat die Beschrénkung der For-
derung auf noch nicht begonnene Bauten wegzu-
fallen.” '

Prasident: Ich bringe die beiden Antrdge getrennt
zur Abstimmung. Wer fiir den ersten Antrag des
Herrn Abg. Hegenbarth stimmt, mége eine Hand
erheben. (Geschieht.)

Der Antrag ist angenommen.

Wer dem zweiten Antrag des Herrn Abg. Stoff-
ler seine Zustimmung erteilt, moége eine Hand er-
heben. (Geschieht.) Das ist die Mehrheit.

Der Antrag ist.angenommen.

Der letzte, mit Mehrheit angenommene Antrég
ist zur Gruppe 9 gestellt worden. Er betrifft das
Haus Hamerlinggasse 3. :

Abg. Dr. Speck: Es ist ein Antrag des Herrn Abg.
Stoffler, der lautet:

,Die Landesregierung wird aufgefordert, dafiir zu
sorgen, daBl das landeseigene Gebdude, Graz, Ha-
merlinggasse 3, zum Schétzwert an die Landeskam-
mer fur Land- und Forstwirtschaft fir Steiermark
verkauft wird.”

Prisident: Ich lasse dariiber abstimmen. Wer fiir
den Antrag stimmt, moége eine Hand erheben. (Ge-
schieht) Das ist die Mehrheit.

Der Antrag ist angenommen. -

Ich komme nun zu allen lbrigen einstimmig, an-

- genommenen BeschluBantrdgen, auch zu dem, den

der Finanzausschull in seiner Sitzung am 20, De-
zember 1955 einstimmig angenommen hat. Dieser
lautet:

.Die Landesregierung wird erméchtigt, namens
des Landes Steiermark mit der Stadtgemeinde Graz
iilber die gemeinsame Schaffung von Sportanlagen
im Gebiet der Stadt Graz die erforderlichen recht-
lichen und finanziellen Vereinbarungen zu treffen.”

Uber alle diese Antradge méchte ich unter einem
abstimmen lassen. Ich ersuche die Abgeordneten,
die diesen Antrdgen zustimmen, eine Hand zu er--
heben. (Geschieht.)

Die Antrdge sind angenommen.

Abg. Dr. Speck: Wir kommen nun zum gemein-
samen Antrag, der ordnungsgemdB gefertigt ist,
der folgend lattet:

Die Steiermérkische Landesregierung wird auf-
gefordert, im Einvernehmen mit den iibrigen Lan-
desregierungen bei der Bundesregierung mit allem
Nachdruck zu verlangen:

1. daB eine weitere Einengung der Budgethoheit
der Lander und Gemeinden kiinftig grundsétzlich
unterbleibt;

2. daB die Lander und Gemeinden im Wege einer
Neuregelung des Finanzausgleiches fiir die ihnen
ab 1. Janner 1955 auferlegten neuen Belastungen
entschdadigt werden;

. 3. daB die Lander und Gemeinden zur Finan-
zierung von Bundesaufgaben grundsatziich nicht
herangezogen werden, wenn ihnen nicht gleich-
zeitig ein entsprechender Ersatz im Wege des Fi-
nanzausgleiches gewdhrt wird;

4. daB ohne gesetzliche Vorschriften Fdrderungs-
mafinahmen des Bundes von der entisprechenden

Beitragsleistung des Landes kiinftig nicht mehr ™

abhédngig gemacht werden diirfen.

Prasident: Ich bringe diesen gemeinsamen An-
trag zur Abstimmung und ersuche jene Abgeord-
neten, die dem Antrage zustimmen, eine Hand zu
erheben. (Geschieht.)

Der Antrag ist angenommen,
Wir kommen zum Gesetzestext.

Berichterstatter: Abg. Dr. Speck: Zu dem Ge-
setzeéstext sind in dem Ergdnzungsheft die not-
wendigen Anderungen ebenfalls enthalten.

Der Minderheitsantrag zu § 7 der Abg. Stoffler
und Weidinger lautet:

.(1) Die Landeshauptstadt Graz und die Gemeinde-
verbénde haben eine Landesumlage nach § 3 Abs. 2
des F.-VG, 1948, BGBIl. Nr. 45, zu entrichten. Die
Bemessungsgrundiage der Landesumlage bilden
die Brutto-Ertragsanteile der Gemeinden an den

gemeinschaftlichen Bundesabgaben, vermindert um’

5 v. H. des auf die Gemeinden entfallenden Vor-
zugsanteiles des Bundes. Die Landesumlage betragt
fiir Gemeinden bis zu 2500 Einwohner 18 v. H. und

- fur alle tlibrigen Gemeinden 20 v. H. der Bemes-

sungsgrundlage. Der zu leistende Gesamtbetrag der
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Landesumlage ist auf die Landeshauptstadt Graz
und die Gemeindeverbdnde nach dem Verhéltnis
der Steuerkraft aufzuteilen, wobei als Steuerkraft
das Istaufkommen sdmtlicher Gemeindesteuern und
der Ertragsanteile, 75 v. H. gekiirzt (Bruttoertrags-
anteile abziglich des Vorzugsanteiles des Bundes
und des Bedarfszuweisungsanteiles) aus dem Vor-
jahr zu gelten hat.

(2} Die Landesumlage wird endgiiltig durch die

Landesregierung festgesetzt, sobald auf Grund des
Rechnungsabschlusses des Bundes die Abrechnung
der Ertragsanteile der Gemeinden vorliegt.

(3) Die Landesumlage ist bei der Landeshaupt-
sfadt Graz in entsprechenden Teilbetrdgen von den
monatlichen Vorschiissen auf ihre Ertragsanteile
an den gemeinschaftlichen Bundesabgaben und von
einer allfdlligen gebiihrenden Nachzahlung durch
das Amt der Landesregierung hereinzubringen. Bei
den Gemeindeverbdnden ist die Landesumlage in
entsprechenden Teilbetrdgen von den anlédBlich der
Abrechnung der Ertragsanteile der Gemeinden fiir
die Gemeindeverbandsumlage einbehaltenen Be-
trdgen hereinzubringen. Soweit dies nicht durch-
fihrbar ist, haben die Gemeinden die Landesum-
lage nach Vorschreibung durch das Amt der Lan-
desregierung unmittelbar zu entrichten.”

Abg. Dr. Kaan: Hohes Haus! Die Annahme des
Minderheitsantrages, wie er vom Herrn Bericht-
erstatter verlesen wurde, wiirde sich in der Weise
ziffernmdBig auswirken, daB 4’2 Millionen Schilling
von der gesamten Ziffer unverdndert bleiben, im
Gesamtaufkommen von den schwécheren Gemein-
den weniger zu zahlen und dieser Betrag von den
starkeren Gemeinden aufzubringen wére. Aus dem
Grundsatze, den schon der Haupiredner unserer
Partei in der Generaldebatte ausgesprochen hat,
den Starkeren auch stdrker zu besteuern, sind wir
zu diesem Minderheitsantrag gekommen.

Abg. Rosch: Hohes Haus! Abg. Dr. Kaan war bei
Begriindung des Minderheitsantrages gleich der
Auffassung des Generalredners der OVP der Mei-
nung, daf die Reicheren stdrker zu der Umlage
herangezogen werden sollen, daher stimmte die
OVP fir diesen Antrag. Abg. Stoffler hat in der
Generaldebatte die Forderung nach Mehrbesteu-
erung der reicheren Gemeinden erhoben, doch hat
dies eine gewisse Grenze. Ich darf dem Hohen
Landtag zur Kenntnis bringen, wieweit diese Rei-
cheren durch die bisherige Landesumlage starker
belastet sind als die iibrigen. Von den Reicheren,
von den Industriegemeinden gibt es 160, wenn wir
nach der Referatseinteilung der Landesregierung
vorgehen, wobei es nicht ganz zutreffend ist, weil
bei den 160 schon einige Landgemeinden dabei
sind, die Zahlen als noch giinstiger fiir die Indu-
striegemeinden liegen. Wahrend bisher von diesen
160 Gemeinden 25,757.000 S von der gesamten
Landesumlage in der Hohe von 38,700.000 S auf-
gebracht wurden, das sind insgesamt. 6656 % der
Umlage, die dem Lande zuflie}t, werden von den
713 Landgemeinden referatsmaBig 12,943.000 S auf-
gebracht, also die Differenz auf 38,700.000 S. Wenn
Sie bedenken, daB in diesen 160 Gemeinden, den
sogenannten reicheren Gemeinden, 53 % der steier-

markischen Bevdlkerung wohnen, die zusammen
6656 % aufbringen, in den ibrigen Landgemeinden

_47 % wohnen, die weniger als 34 % der gesamten

Landesumlage aufbringen, so ist es die Auffassung
unserer Fraktion, daB damit dem Grundsatze, die
Reicheren sollen mehr Umlage leisten, durch den
derzeitigen Aufteilungsschliissel und das derzeitige
Gesetz weitgehend Rechnung getragen wurde. Wir
werden aus diesem Grunde gegen den Antrag der
OVP stimmen.

Landesrat Dr. Stephan: Hohes Haus: Uber die
Landesumlage hat es im vergangenen und im vor-
vergangenen Jahr verschiedene Debatten gegeben.
Wir sind nun zur Ansicht gelangt, daB tatsdchlich
eine Milderung der Steuerlast durch Milderung der
Landesumlage bei den kleineren Gemeinden am
Platze wére. Die Durchrechnung, die Abg. Dr. Kaan
hier vorgetragen hat und die ein Minderaufkom-
men bei den &duferst schwachen Gemeinden von
42 Millionen Schilling ergeben wiirde, erscheint
uns aus verschiedenen Griinden nicht durchfihrbar.
Erstens wére nach dem Vorschlag der OVP die
Belastung der finanzstarken Gemeinden zu groB
und zweitens kdnnte aber das Land eine solche Be-
lastung nicht auf sich nehmen. Wir haben aus die-
sem Grund und auch aus ZwedckmaéaBigkeitsgriinden
den Antrag eingebracht, den der Kollege Scheer
hier verlesen. wird und der im groSen und ganzen
darauf hinauslduft, den finanzschwacheren Gemein-
den auf Grund eines Steuerkraftschlissels, so wie
er bei den zuletzt erlassenen Gesetzen des Bundes
angewendet wurde — z. B. beim ASVG. und auch
im Finanzausgleichsgesetz — eine Verminderung
der Steuerlast zu bringen, wenn auch nur um
2’4 Millionen. Um aber den finanzstarken Gemein-
den, die erst im kommenden Jahr die Lasten aus
dem ASVG. werden verdauen miissen, nicht diese
Last aufzubiirden, haben wir vorgeschlagen, die
Prozente der Umlage auf einheitlich 18 % festzu-
setzen und nicht wie frlither bei den Gemeinden
iiber 2000 Einwohner mit 20 % und denen unter

2400 mit 18 %. Weil nun aber auf diese Art ein .

Rest von 24 Millionen bliebe, den das Land zu
fragen hétte, erschien dies den dbrigen Parteien
nicht annehmbar. Wir aber glauben, daB wir wohl
den steuerschwachen Gemeinden helfen ‘sollen, daB
wir aber den starken Gemeinden eben unter Be-
ricksichtigung der Lasten, die sie im neuen Jahr
lUbernehmen werden miissen, auch nicht zu viel
auflasten sollen. Wir sind daher gegen den Minder-
heitsantrag der OVP und bringen durch unsere
Fraktion den von meinem Fraktionskollegen Scheer
zu verlesenden Antrag ein.

Abg. Pris. Scheer: Hohes Haus! Ich bringe als
Antragsteller unseren Text zur Verlesung, und
zwar: Der § 7, letzter Satz, wird wie folgt abge-
andert: ,Die Landesumlage betragt 18 % der Be-
messungsgrundlage.” Im § 7 Absatz 1, wiére ein
neuer Absatz 2 einzufiigen, der lautet: ,Der zu
leistende Gesamtbeitrag der Landesumlage ist auf
die Landeshauptstadt Graz und auf die {ibrigen
Gemeinden nach den Listen der Steuerabgabe auf-
zuteilen. Die Steuerkraft der Gemeinden ist nach
den im Finanzausgleichsgesetz hiefiir vorgesehe«
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nen Bestimmungen zu erfassen.” Fir die Absétze
2 und 3 gilt nunmehr die Bezeichnung ,Absatz 3
und Absatz 4."

Pridsident: Zum Worte gemeldet hat sich Lan-
deshauptmann Krainer. Ich erteile ihm das Wort.
Landeshauptmann Krainer: Wir haben uns schon
im.vergangenen Jahr liber die Frage der Einhebung
der Landesumlage hier in diesem Hohen Haus
unterhaltens Wir wurden aber mit unserem Ab-
dnderungsantrag, die Landesumlage solle in der
gleichen Weise und Form eingehoben werden, wie
die Gemeindeverbandsumlage, die iibrigens vor
einigen Wochen in diesem Haus beschlossen wurde,
niedergestimmt. Dasselbe spielt sich auch diesmal
ab. Der Herr Abg. Rosch hat begriindet, daB
die Industriegemeinden der Steiermark an sich im
Verhdltnis zu den Landgemeinden einen Lowen-
anteil in Form von 666 % beizutragen héatten und
daher die groBen Gemeinden ja sowieso mehr
bezahlen. Nachdem sich die finanzielle Lage be-
sonders der kleinen Gemeinden wirklich sehr
wesentlich verschlechtert hat, weil diese kleinen
Gemeinden von der Konjunktur in keiner Weise
erfaBt worden sind und daher die Erhéhung der
Gewerbesteuer dort nicht zur Auswirkung kommt,
kénnen diese kleinen Gemeinden oft ihren nétig-
sten Aufgaben, wie Herrichtung der Wege usw.
einfach nicht mehr nachkommen, weil ihnen die
Einnahmen fehlen. Und darum haben wir uns auf
den Standpunkt gestellt, es ist nun der Zeitpunkt
gekommen, daB eine gerechtere Verteilung der
Landesumlage erfolgen miite. Und zwar eine
Umlageform, wie sie in der Osterreichischen Steuer-
gesetzgebung selbstverstdndlich ist und von nie-
mandem bestritten wird. Sowoh! die Einkommen-
steuer, als auch die Gewerbesteuer, die Lonhsteuer
und Lohnsummensteuer, praktisch alle Steuern iiber-
haupt, werden nach dem Aufkommen umlegt, und
-~ ob das Aufkommen nun geringer ist oder héher, in
dem selben MaB sind auch die Steuern entweder
geringer oder hoher. Nur bei der Landesumlage
hat man die geringste Basis, die liberhaupt denkbar
ist, hergenommen und hat die Gemeinden nach den
Eriragsanteilen beumlagt, und zwar nach den- Er-
tragsanteilen abziiglich der 25 %, die ja den Ge-
meinden zweifellos in Form der Bedarfsdeckungs-
mittel zukommen.

Dieser Schlissel ist ein ungerechter, weil nur
diese eine spezielle Steuersparte so beumlagt wird.
Die Steuerkraft der Gemeinden ist wesentlich et-
was anderes als die Bundesertragsanteile. Die
Steuerkraft liegt in den Industriegemeinden im
Vergleich zu den Landgemeinden ungeheuer weit
auseinander. Wir haben heute noch Gemeinden, wo
wir ein Steueraufkommen pro Kopf von 150 bis
250 S haben und auf der anderen Seite Gemeinden
"mit einem solchen Aufkommen wvon 1500 S und
mehr pro Kopf der betreffenden Gemeinde. Diese
Diskrepanz ist ungeheuer und nicht auszugleichen
mit den minderen Aufgaben der kleinen Gemein-
den. Denn es gibt Pflichtaufgaben, die in jeder Ge-
meinde gleich sind, ob sie nun klein oder grob ist.
Natiirlich gibt es in gréBeren Gemeinden spezielle
Aufgaben, wie Wohnungsbau, Kanalisierung und

dergleichen, soferne diese Aufgaben noch nicht er-
filllt sind. Aber die Erhaltung der Wege ist eine
der primitivsten Aufgaben, die verwaltungsmaédfige
Vorsorge ist eine der primitivsten Aufgaben, die
Fiirsorgeleistungen sind ebenfalls eine der wichtig-
sten Aufgaben einer Gemeinde. Und nun ist es
nicht so, daBi z. B. die Fiirsorgeleistung oder die
Erhaltung der Wege oder die Verwaltungsaufgaben
in den kleineren Gemeinden auch relativ kleiner
sind als in den groBen Gemeinden. Besonders die
kleinen Gemeinden, die sich in einer finanziell pre-
kraren Lage befinden, kénnen diesem Unrecht der
Verteilung der Landesumlage nicht mehr ldnger
zusehen und miissen immer wieder, auch wenn wir
in der Minderheit bleiben, versuchen, zu einem
gerechteren Aufteilungsschllissel zu kommen. Wir
haben vorgeschlagen, die Landesumlage gleich ein-
zuoheben wie die Gemeindeverbandsumlage, weil
damit eine Vereinheitlichung der Verwaltung und
der Verrechnung gegeben wire. Dieser Vorschlag
bringt auch den kleineren Gemeinden, die aus-

“schlieBlich Landgemeinden sind, finanziell um un-

gefdhr 42 Millionen mehr,

Der VdU hat nun einen Vermittlungsantrag ge-
stellt, man soll die Landesumlage nach dem moder-

nen Schliissel des ASVG. und des Familienlasten--

ausgleiches beschlieBen. Diesen Vermittlungsantrag
haben die Sozialisten abgelehnt. Nun ist der VdU
auf die grandiose Idee gekommen, den Gemeinden
ein wehig zu geben. Es wiirde diese Gabe nun
22 Millionen Schilling -ausmachen und dem Lande
weggenommen werden. Dieser Auffassung kdnnen

wir nicht zustimmen. Wir sind der Meinung, daB -

nach der Entwicklung des Finanzausgleiches die
Gebietskorperschaften sich unter sich behelfen
sollen. In erster Linie ist das geschehen beim letzten
Finanzausgleich unter den L&ndern, ist aber auch
unter den Gemeinden geschehen, indem man eine
Verteilung unter den Gemeinden vorgenommen
hat. Damals war man der Meinung, daBl auch die
Landesumlage nach unserem Vorschlag verteilt
werden soll. Wir kénnen also dem Vorschlag oder
dem Anirag des VdU nicht zustimmen, weil man
nicht verantworten kann, daB man die einzige noch
selbstdndige Steuer des Landes im ersten Augen-
blick, im ersten Versuch einer Anderung der Um-
lage, in der Weise trifft, dal man dem Lande diesen
Betrag wegnimmt. Wir haben uns auf den Stand-
punkt gestellt, unseren Minderheitsantrag aufrecht-
zuerhalten, werden genau den Ablauf des kommen-
den Jahres in der Budgetierung priifen und werden
selbstverstandlich im kommenden Jahr auf diesen
unseren Antrag im Landtag zuriickkommen und alle
Bemilhungen und Anstrengungen unternehmen, um
beim Finanzausgleich in Wien hier einen gerechten
Schliissel fir die kleinen Gemeinden durchzusetzen.
Der VAU hat in Unkenntnis der wirklichen Lage
der Gemeinden nicht den Mut gefunden, fiir un-
seren Anfrag zu stimmen und hat einen ,Wasch
mir den Pelz und mach mich nicht naB“-Antrag
gestellt. )

Ich will feststellen, die groBen Gemeinden werden
im heurigen Jahr wieder eine Mehreinnahme von
mehreren Millionen Schilling haben und kénnten
daher eine Mehrbelastung, die an sich nur eine
gerechte Lésung wdre, durch einen gednderten
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Landesumlageschliissel ohne Schwierigkeiten ver-
dauen, weil Gott sei Dank in den Industriegemein-
den die Steuereinnahmen weiter im Steigen sind
und das Prdliminare des Bundes eine weitere Stei-
gerung der Gewerbesteuer um fast 2 Millionen
Schilling vorsieht. Wir brauchen um diese Gemein-
den nicht besorgt zu sein, bei diesen handelt es
sich um einige Kubikmeter Schotter. Mir ist die
Gemeindegebarung in der Steiermark ziemlich
genau bekannt, nicht bekannt ist sie aber dem
VdU, sonst hédtte er sich nicht einschiichtern lassen
und hédtte aufler Zweifel flir unseren Antrag ge-
stimmt. Es geht uns um das Geld fir die schwéche-
ren Gemeinden, weil wir auch am Lande sehen,
dafl wir gegeniiber anderen Landern nachhinken
und hier um einen gerechten Steuerschlissel
kdmpfen.

Es geht uns bei der Landesumlage, bei unserem
Abénderungsantrag wohl auch darum, zu einem
gerechten Schliissel zu kommen. Ich glaube, der
Schliissel der Bundesertragsanteile ist nicht aus-
reichend und muf als ungerecht angesehen werden,
Es geht um den Grundsatz einer gerechten Ver-
teilung der Gemeindesteuern und fir diesen Grund-
satz werden wir uns weiter einsetzen. Wenn eine
oder die andere Gemeinde tatsdchlich bei einer
Anderung des Schlissels zu viel hatte zahlen mis-
sen, so ware es ohne weiters moglich gewesen,
diesen Entfall der einen oder anderen Gemeinde
durch Bedarfszuweisungen abzudecken. Wir haben
fiir die Landgemeinden mit den uns zur Verfiigung
stehenden Bedarfsdeckungsmitteln kaum die Mdg-
lichkeit, die wirklich vorhandenen Lécher zu stopfen
und konnen kaum einer Gemeinde entsprechende
Anteile und entsprechende Mittel zukommen lassen.
Sie haben uns gezwungen, da wir auch aus den
Mitteln der Landgemeinden den anderen Gemein-
den 15 Millionen Schilling opfern mubBten, gezwun-
gen durch das Verhalten des VdU. Sie kénnen mir
glauben, daB uns diese 1% Millionen Schilling bitter
wehtun. Wir wissen nicht, wie wir den Ersatz zu-
sammenkratzen sollen, um diese 1% Millionen
Schilling zeitgerecht zu tberweisen, nicht weil. wir
leichtfertig die Bedarfszuweisungsmittel ausgeben,
aber weil die echten Anforderungen so grof sind
und die Moglichkeit der Abdeckung bei weitem
iiberziehen. Wir sind da in einer wirklichen Schwie-
rigkeit. Gott sei Dank sind die Industriegemeinden
noch nicht in solchen Schwierigkeiten, ich wiinsche
auch nicht, daB sie in solche Schwierigkeiten kom-
men, (LR. Fritz Matzner: ,Doch!”) weil ich
Vertreter der Gebietskorperschaften bin. Ich wiin-
sche es nicht, daB sie &dhnliche Schwierigkeiten
vor sich hdtten, wie sie tatsdchlich unsere Land-
gemeinden haben. (LR. Fritz Matzner: ,Mit
Worten nicht, aber mit Taten”.)

Die 26.000 km Gemeinde- und Giiterwege sind
ein Zeugnis dafiir, daB die kleineren Gemeinden
Lasten zu tragen haben, die auf die Dauer ge-
sehen nicht getragen werden kénnen. Wir kénnen
uns nicht -auf den Standpunkf stellen, die Ge-
meindewege mit Robotleistungen instandzusetzen,
weil die Menschen dazu nicht vorhanden sind, wir
konnen das Geld nicht aufbringen, um die notwen-
digen Aufwendungen zu machen, trotzdem es die

Motorisierung fordert, weil die 1andlichen Gemein--
den ohne Traktor nicht in der Lage sind, zu pro-
duzieren. Wir sind in einer ernsten und schwie-
rigen Lage. Glauben Sie nicht, daf unser Abénde-
rungsantrag eine Spiegelfechterei ist. Ein groBer
Teil unserer Gemeinden ist wirklich in echten
Schwierigkeiten. Das ist der Grund, weshalb wir -
diesen unseren Minderheitsantrag mit allem Ernst
versuchen zu vertreten. (Beifall bei OVP.)

1. LH.-Stellv. Horvatek: Hohes Haus! Es er-
scheint doch notwendig, darauf zurickzukommen,
wie die Landesumlage entstanden ist. Die Landes-
umlage ist beschlossen worden anlaBlich des ersten
Finanzausgleichsgesetzes fiir das Jahr 1948. Bei
den Vorverhandlungen in Salzburg wurde darum
gerungen, ob die Linder nicht wieder die Abgaben
riickfordern sollen, die sie vor der nationalsozia-
listischen Zeit gehabt haben. Zu diesen hat die
Landesgrundsteuer und die Gewerbesteuer gehort
und dazu kam mnoch die sogenannte Fiirsorge-
abgabe. Die Landesgrundsteuer war immer ‘eine
Landesabgabe und die Gemeinden hatten ein Um-
lagerecht. Um diese Umlage ist wéhrend der ersten
Republik immer gestritten worden, weil man sich
bemiiht hat, in den Industriegemeinden die Umlage
moglichst niedrig zu halten, damit sich die In-
dustriegemeinden besser entwicklen kénnten. Die
Frage war nun die, wenn man den Gemeinden die
Abgaben, die sie wihrend der nationalsozialisti-
schen Aera erhalten hatten und die fir die Auf-
gaben der Gemeinden notwendig waren, bel&ft,
welchen Ersatz bekommen dann die Lénder? Als
Ersatz wurde eine allgemeine Abgabe gegeniiber
den Gemeinden beschlossen, namlich diese Landes-
umlage. Sie ist keine Umlage auf die Ertragsan-
teile, sondern auf die Gemeindeeinkommen an sich.
Es war notwendig festzusetzen, welche Hohe soll
sie haben und wonach soll sie bemessen werden.
Hier hat man nun gesagt, die Ertragsanteile wer-
den nach einem Schlissel verteilt, nachdem die
Grundsteuer keinen brauchbaren Mafistab bietet.
Es ist daher am besten, auszugehen von den Er-
tragsanteilen, was auch das Gerechtere ist. Ein
besimmter Prozentsatz der Ertragsanteile, die auf
die Gemeinden entfallen, entspricht der Landes-
umlage. Diese Landesumlage, die mit 20 Prozent
der Ertragsanteile bemessen ist, ist widerspruchs-
los durch Jahre hindurch in den einzelnen Lén-
dern so gehandhabt worden. Nur Vorarlberg, von
dem wir behaupten, daB es ihm finanziell so gut
geht, desgleichen Wien — Wien als Land und
Gemeinde betrachtet — wollten mit der Landes-
umlage nichts zu tun haben. Vorarlberg hat die
Landesumlage um fiinf Prozent, also um ein Vier-
tel erméBigt. Sie wird daher mit 15 Prozent der
Ertragsanteile eingehoben. In Tirol ist man bei
Gemeinden unter 2500 Einwohnern auf 18 Prozent
heruntergegangen. Dieser Antrag ist auch hier ge-
stellt worden. Es haben ihm alle Parteien zuge-
stimmt, so daf auch fiir die Landgemeinden in
Steiermark eine Erleichterung eingetreten ist. Die
Landesumlage ist eine allgemeine Steuer des Lan-
des als Ersatz fiir wichtige Abgaben, die heute die
Gemeinden haben, die aber frither die Lander hat-
ten. Die Grundsteuer ist aber ungeschmadlert den




Ll

TN TS T Y I

PRt

PRI TS

-

944 37. Sitzung des Steierm. Landtages, 1II. Periode. — 19,, 20, 22,, 23. und 29. Dezember 1955.

Grundsteuergemeinden geblieben. Ich gebe aber
zu, daB die Grundsteuer in den Landgemeinden
weit zurlickgeblieben ist gegeniiber allen anderen
Steuern, die mehrmals Erhohungen erfahren
haben. Aus diesem Grunde bedriickt vielleicht die
Landesumlage die Gemeinden, doch da wdére es
eben notwendig, die Grundsteuer neu zu regeln.
Aber zu glauben, daf man sich damit hilft, wenn
nian den sogenannten reichen Gemeinden etwas
wegnimmft, ist ein Irrtum, und zwar deshalb, Herr
Landeshauptmann, weil Sie geflissentlich iber-
sehen, daB in den groBen Gemeinden sehr be-
deutsame Aufgaben zu l6sen sind, die man nicht
einfach "abschieben kann. (LH. Krainer: ,Das
ist alles relativ!") Wenn man zum Beispiel damit
beginnen wirde, eine allgemeine Herabsetzung vor-
zunehmen, um die Landgemeinden zu entlasten, so
wiirde das zum Beispiel flir Graz,K bedeuten, daB
man die StraBen nicht mehr richten kann, daB
man die Beleuchtung einstellen mufi oder sonst
wichtige Aufgaben nicht mehr erfiillen kann. Wir
héren immer die Klage vom sogenannten Segen
der *Industrie, weil die Industrie sich ausbreitet,
daB dadurch aber den Industriegemeinden neue
Aufgaben zufallen, das Kanalnetz weiter hinaus-
verlegt und Wasserleitungen neu gebaut werden
miissen, StraBenaufwendungen neu dazukommen,
kurz und gut, eine ganze Reihe von Aufgaben die
Gemeinden treffen, wird geflissentlich tibersehen.
Die Industriegemeinden sind auch, wie Sie ganz
genau wissen, Herr Landeshauptmann, durch das
ASVG. stédrker betroffen als alle anderen Gemein-
den, weil auch die Umlagen fiir die Bezirksfiir-
sorgeverbdnde die sogenannten finanzstarken Ge-
meinden schwerer treffen als die kleinen Gemein-.
den. Man muf also gerecht sein. Die Aufgaben der
Xleinen Gemeinden sind an sich geringer als die
Aufgaben der Industrie- und Stadtgemeinden. Aber
diesen Unterschied gab es immer. Was Graz be-
trifft, ist noch folgendes zu sagen. In den iibrigen
Bundesldandern ist es tblich, daB man den Betrag,
den die Landeshauptstadt aufbringt, ihr wieder zu-
riickgibt, weil man sie nicht von vornherein vom
Gesetz ausnehmen kann. Bei uns aber wird es als
ein Ungliick betrachtet, wenn 700 Gemeinden zu-
sammen von den Bedarfsdeckungsmitteln einein-
halb Millionen Schilling der Stadtgemeinde Graz

widmen, Ich mdéchte nur darauf verweisen, welche -

Last Graz allein schon aus dem Grunde auf sich
nimmt, weil immer wieder Leute vom Land zu-
ziehen: (LH. Krainer: ,Kommen ja auch alle
Leute in die Stadt und kaufen ein. Das kommt der
Stadt zugute!”) Sie vergessen ganz, daB die Waren-
umsatzsteuer nach der Bevoélkerungszahl aufgeteilt
wird und Graz hiervon kein Mehr hat. (Abg. Pit-
termann: ,Gewerbesteuer!”) Es hat zwar etwas
von der Gewerbesteuer, muBl aber dafiir auch fiir
die Gewerbesteuertrdger Zusétzliches tun. Wiirden
etwa die Grazer Gewerbetreibenden dulden, daf
die Herrengasse unzureichend beleuchtet bliebe
u. a. m.? Eine Stadtgemeinde hat immer gréBere
Aufwendungen als eine Gemeinde drauBien auf
dem Land. Der Vorschlag der OVP wiirde bedeu-
ten, daB die groBeren Gemeinden, also die 160 so-
genannten Industriegeméeinden, 78 Prozent der Lan-
desumlage bezahlen miiten und daB zur Zahlung

fiir die Landgemeinden nicht einmal neun Millio-
nen iibrig blieben. Das wire ein schéner Anfang!
Das néchste Jahr konnte man dann weiter fort-
fahren. (LH. Krainer:-,Nein, ich verspreche
Ihnen das. Machen Sie einen gerechten Schliissel!”)
Der Schlissel, den Sie als gerecht ansehen, Herr
Landeshauptmann, den koénnten wir nur als unge-
recht betrachten, weshalb wir nie fiir einen solchen
Antrag stimmen. (LH. Krainer :,Tut mir leid,
daB Sie so wenig Einsicht haben!”) (Beifall bei
SPO.)

Abg. Taurer: Ich mdchte nicht wiederholen, was
ich in der Generaldebatte iiber die Gemeinden ge-
sagt habe, tiber ihre Bedeutung in einem demo-
kratischen Staatswesen und iber die Belastungen,
die gerade den groBe Gemeinden in den letzten
Jahren neu aufgelastet wurden. Ich will mich auch
nicht noch einmal darauf einlassen, lang und breit
darzulegen, wie sehr die grofieren Gemeinden auch
die Einwohner aller kleinen Gemeinden alimen-
tieren. Denn die Anlagen, die diese grofien In-
dustriegemeinden schaffen miissen, schaffen sie
ja auch fiir die Einwohner der ldndlichen Gemein-
den, diese sind ja daran Teilhaber. Durch diese
Anlagen sind die Ausgaben der Industriegemein-
den auch grofier geworden.

Ich will mich rein nur auf die politischen Fragen
beschranken. Der Herr Landeshauptmann hat er-
klart, daB es kein politischer Akt sei, wenn die
OVP verlangt, daB die Landesumlage wie geschil-
dert verdndert wird und das ginge nicht gegen die
Interessen der Industriegemeinden, falschlich
reiche Gemeinden genannt. Ich kann aber diese
Behauptung des Herrn Landeshauptmannes nicht
glauben, schon deshalb, weil wir bei den Verhand-
lungen iiber diese Fragen schon -einen Ausweg
vorgeschlagen haben. Wir haben festgestellt, daf
heute von allen Gebietskoérperschaften die Ge-
meinden am 4rgsten betroffen sind und daB in
erster Linie der Bund darauf Riicksicht nehmen
miiBte, daB die Gemeinden geniigend Mitiel haben,
um ihren Haushalt zu fithren. Wenn aber der Bund
das nicht tut, dann hat das Land, das immer noch
wohlhabender ist als die Gemeinden, die Pflicht,
solche Lasten zu Ubernehmen, wenn sie von den
Gemeinden nicht mehr getragen werden kénnen.
Die OVP behauptet durch ihren Antragsteller, daB
die kleinen Gemeinden die Landesumlage nicht
mehr leisten kénnen. (LH., Krainer: ,Wir wol-
len gerechten Ausgleich!”) Wir haben erklért,
wenn das so ist, soll das Land diese Last fiberneh-
men, dann muBl man eben die Landesumlage ent-
sprechend pérzentuell herabsetzen. Darauf ist die
Fraktion der OVP nicht eingegangen. Es scheint
also doch nicht so sehr darauf anzukommen, den
Landgemeinden zu helfen, sondern nur darauf, die
Industriegemeinden, weil sie nicht in OVP-Verwal-
tung sind, in gréBere Schwierigkeiten zu bringen.
Wir werden einem derartigen Antrage nie unsere
Zustimmung geben. (Beifall bei SPO.)

Abg. Prds. Scheer: Hohes Haus! Herr Landes-
hauptmann, wenn ich mit IThnen persénlich be-
ginne, dann aus einem besonderen Gefiihl heraus,
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“da Sie praktisch mit Ihren Ausfiihrungen nicht

mehr und nicht weniger gesagt haben, als hitten
wir nur diese Frage nicht verstanden, oder, wenn
man es mild ausdriicken will, nicht verstehen wol-
len oder koénnen. Wir haben diese Fragen seit
einem Jahr gewdlzt, seitdem sie im Vorjahre {iber-
raschend bei den Finanzausschufiverhandlungen
iiber das Budget eingebracht worden sind. Es ist
wirklich der Uberlegung wert, diese Dinge genau
zu priifen. Wir sind von der Tatsache ausgegangen,

. daB Sie feststellen, den kleinen Gemeinden muB

und soll geholfen werden.

Aber der Ausweg, den die OVP mit ihrem
Steuerschliissel gebracht hat, hat uns gezeigt, dafi
bei der Durchrechnung die gréBeren Gemeinden in
einer Weise belastet werden, die infolge der Be-
lastung, wie sie im heurigen Jahre durch das ASVG,
eintritt, nicht tragbar wire. Wir haben das genau
durchgerechnet und vor allem nicht fir die Lan-
deshauptstadt Graz tragbar wére, von den anderen
Gemeinden ist nicht zu reden. Meine Heimatge-
meinde Bad Aussee oder Liezen wiirden von
Ihrem Schliissel gleichfalls stark betroffen werden.
Das ist von der Abteilung 7 von amtswegen fest-
gestellt es ist nicht eine Ausrechnung der Fraktion,
sondern im SchoBe der Landesregierung ausge-

. rechnet und uns vorgelegt worden. Auch von dem

Umstande aus, daf wir alle, ich nehme keinen aus,
die Not der kleinen Gemeinden verstehen wollen,
die Grlnde, die Sie angefiihrt haben, haben ihre
Richtigkeit wie etwa der Ausbau der Wege und
sonstige Aufgaben der kleinen Gemeinden. Wir
diirfen aber nicht {ibersehen, daB wir es nicht so
machen diirfen wie ein schlechter Weihnachtsmann,
der dem einen etwas wegnimmt, um es dem andern
zu geben. Wenn wir den Weihnachtsmann machen
wollen, miissen wir uns darnach betragen und
nicht auf Kosten der andern Beschliisse machen.
Diese Dinge sind zu ernst, um mit billigen Zwi-
schenrufen abgetan zu werden. Wir haben einen
Steuerkraftschliissel nach dem Finanzausgleichs-
gesetz als den Schliissel gefunden, der die groBSen
nicht so sehr treffen und den kleinen Gemeinden
helfen soll und nun stehen wir vor der Tatsache,
die OVP gibt an, den kleinen Gemeinden helfen
zu wollen, sie sieht, daBl sie mit ihren Abdnderun-
gen (LH. Krainer: ,Aber nicht auf Kosten des
Landes!”) — ich will nicht auf die Zwischenrufe
eingehen, es ist dann schwer, den Faden zuriick-

zufinden. (Geldchter; Zwischenrufe.) Wenn Sie es -

besscr haben, einen gréBeren Geist haben, gut, aber
die Zwischenrufe koénnen einen Gedankengang
storen. Es ist ungehorig, in dieser Angelegenheit
in der Weise unterbrochen zu werden und es mit
einem hoénischen Geldchter abzutun, da kann dann
der grofite Geistesheroe nicht mit. Ich habe ge-
beten, mich in diesem. Augenblick nicht zu unter-
brechen, da es nicht sehr angenehm ist, wenn man
etwas in sachlicher Hinsicht erdrtern will. Ich
werde weitersprechen, sobald Abg. Stdffler sich
beruhigt hat. ' i
‘Wir haben also festgestellt, daB der Rechnungs-
schliissel der OVP ergibt, daB den groferen Ge-
meinden eine grofie Belastung aufgelegt wird. Wir

“haben durch unseren Steuerschliissel festgestellt,

daB die Belastungen der GroBgemeinden nicht so

groB wiirden, wenn wir diesen Steuerkraftschliissel
nach dem Finanzausgleichsgesetz anwenden ‘und
trotzdem den kleinen Gemeinden geholfen wiirde.
Das wollen Sie doch von der OVP? Nun gibt es
noch etwas. Nachdem im heurigen Jahr es unmog-
lich ist, daB wir die groBeren Gemeinden infolge
der Belastung durch das ASVG. mehr belasten, soll
in diesem Jahr das Land in den Sackel greifen
und bei den 800 Millionen Einnahmen diese 2,2 Mil-
lionen Schilling zuschieBen, die im Awugenblick
das kosten wiirde. Wenn es lhnen darum zu tun
ist, den kleinen Gemeinden und den groferen Ge-
meinden zu helfen, miiften Sie unserem Vor-
schlag zustimmen und daher, meine Herren wvon
der Linken, kénnen wir Sie in dem Zusammenhang
nicht verstehen. Sie konnen auf der einen Seite
angeben, daB Sie verstehen, was die OVP vor-
bringt, auf der anderen Seite, wenn es nur darum
geht, uns die Zustimmung einer Regelung zu geben,
die den kleinen Gemeinden niitzen und Ihren
grofen Gemeinden nicht schaden wiirde, hier geben
Sie Ihre Zustimmung nicht. Nun frage ich Sie, wo
ist Thre Konsequenz, meine Herren? Darum haben
wir einen Vorschlag gemacht. Die Landesumlage
betragt 18 vom Hundert der Bemessungsgrundlage.
Dieses eine Prozent wird eine groBere Gemeinde
nicht umbringen. (Abg.: Taurer: ,Da teilt sich
unsere Auffassung!”) Glauben Sie mir, daB Sie in

_dieser Hinsicht auf einem Standpunkt stehen, der

nur mit Parteisturheit bezeichnet werden kann?

Meijne Damen und Herren, wir sind hier nicht
allein dazu da, um zum Fenster hinaus oder fiir
die StraBe oder fiir die Zeitungen zu sprechen,
sondern wir wollen, daf bei unseren Verhandlun-

gen etwas Effektives herauskommen soll. Wenn

es der OVP ernst damit ist, den Gemeinden zu
helfen, dann kann sie gar nicht anderes tun, als
unserem Vermittlungsvorschlag ihre Unterstiitzung
zu geben. (LH. Krainer: ,Den haben Sie ver-
wassert!”) Hier kénnten Sie beweisen, ob Sie den -
kleinen Gemeinden wirklich helfen wollen oder
nicht, Sonst ist es nur ein Zum-Fenster-hinaus-be-

‘schlieBen, und um bei den diversen Waihlerver-

sammlungen sagen zu konnen, der bose VdU ist
es, der uns diesen Antrag abgelehnt hat, wie er
es auch schon im vergangenen Jahr in diesem Zu-
sammenhang getan hat. Wir stehen nach wie vor
auf dem Standpunkt, daB wir dieser Belastung, die
der OVP-Beschlufl ausdrickt, nicht zustimmen., Wir
konnen daher sowohl Sie auf der rechten als auch
Sie auf der linken Seite nur auffordern, in diesem
Fall fiir unseren Vermittlungsvorschlag zu stim-
men. (Beifall bei der WdU.)

Prdsident: - Die Rednerliste ist erschopft, ich
schreite zur Abstimmung #ber den Antrag der
OVP und bitte die Abgeordneten, die diesem An-
trag die Zustimmung erteilen, eine Hand zu er-
heben. (Geschieht.) Das ist die Minderheit.

Ich bringe nun den Anfrag der Wahlpartei der
Unabhéngigen zur Abstimmung, Sie haben ihn ge-
hort und er ist ordnungsgemaB unterstiitzt worder/
Ich bitte die Abgeordneten, die diesem Antrag zu-
stimmen, eine Hand zu erheben. (Geschieht.) Das
ist die Minderheit.
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Ich bringe nun den Gesetzestext in der vom
Finanzausschufi festgelegten Fassung zur Abstim-
mung. Ich ersuche die Abgeordneten, die mit dieser
Fassung einverstanden sind, eine Hand zu erheben.
(Geschieht.) Das ist die Mehrheit.

Damit ist das Budget fiir das Jahr 1956 wverab-
schiedet.

Ich gehe nun i{iber zu den weiteren Tagesord-
nungspunkten:

2, Mindlicher Bericht des Volksbildungsaus-

schusses iiber die Regierungsvorlage, Beilage

Nr. 86, Gesetz iiber die Errichtung einer Haupt-
schule in der Marktgemeinde Kindberg.

Berichterstatter ist Abg. Hella Lendl. Ich erteile
ihr das Wort. ‘

Abg. Hella Lendl: Hohes Haus! Es war notwen-
dig, in der Gemeinde Kindberg eine Hauptschule
zu errichten und der Schulbetrieb ist bereits.im
Jahre 1954 aufgenommen worden. Der Bestand der
Schule ist gesichert, da derzeit 363 Schiiler in der
Hauptschule eingeschrieben sind. Es sind dies aus
der Marktgemeinde Kindberg selbst 236 Schiiler,
aus Allerheiligen 19 und aus Mirzhofen 15, aus
Stanz 21, aus Wartberg 68 und aus Veitsch 4. Die

. Marktgemeinde Kindberg hat sich zur Erhaltung

der Schule verpflichtet. Ich bitte das Hohe Haus,
dieser Gesetzesvorlage zuzustimmen.

Prdsident: Ich bringe den Antrag der Frau Be-

richterstatterin zur Abstimmung, ich bitte die Ab-.

geordneten, die diesem Antrag zustimmen, eine
Hand zu erheben. (Geschieht.)

Der Antrag ist angenommen,

3. Miindlicher Bericht des Volksbildungsausschus-
ses iiber die Regierungsvorlage, Beilage Nr. 92,

Gesetz iiber die Errichtung einer Médchenhaupt-

schule in der Stadtgemeinde Feldbach. -

Berichterstatter ist der Abg. Koller. Ich erteile
ihm das Wort.

Berichterstatter Abg. Koller: Hoher Landtag! Mit
Beginn des Schuljahres 1955/1956 wurde in Feld-
bach die Méadchenhauptschule errichtet. Die Er-
richtung ‘erfolgte durch Teilung der bisherigen ge-
mischten Hauptschule in eine Knaben- und Mad-
chenhauptschule mit je vier aufsteigenden Klassen.
Derzeit stehen zehn Klassenzimmer mit Neben-
rdumen zur Verfiigung. Der alternierende Unter-
richt muf aber weitergefithrt werden. Die Stadt-
gemeinde Feldbach hat daher die Planung eines
neuen Schulgebdudes durchgefiihrt, sodall in den
ndchsten Jahren mit einem Neubau. zu rechnen ist.
Der voraussichtliche Schiilerstand fiir die néchsten
Jahre ist gleichbleibend. Er betrdgt ungefahr 215
Knaben und 215 Mé&dchen. Fiir die Errichtung und
Erhaltung der Hauptschule hat sich die Stadt-
gemeinde Feldbach mit einstimmigem Gemeinde-
ratsbeschluB vom 16. Juni 1955 verpflichtet. Der
VolksbildungsausschuBl hat in seiner letzten Sitzung
die Vorlage iiber die Errichtung einer Maédchen-

hauptschule in Feldbach einstimmig angenommen.
Ich bitte im Namen des Ausschusses auch das Hohe
Haus um seine Zustimmung.

Prisident: Ich bringe den Antrag des Bericht-
erstatters zur Abstimmung und bitte die Abgeord-
neten, die diesem Antrag zustimmen, eine Hand zu
erheben. {Geschieht.)

Der Antrag ist angenommen.

4. Miindlicher Bericht des Volksbildungsausschusses

iiber die Regierungsvorlage Beilage Nr. 93, Geseiz

iber die Errichtung einer Knaben-Hauptschule
Wielandgasse II in Graz.

Berichterstatter ist Abg. Sophie Wolf. Ich erteile
ihr das Wort. o

Berichterstatterin Abg. Woli: Hoher - Landtag!
Der Volksbildungsauschufl hat in seiner Sitzung
vom 23. November 1955 das Gesetz, betreffend
die Errichtung einer Knabenhauptschule Wieland-
gasse II behandelt und einstimmig beschlossen,
dieses Gesetz dem Hohen Landtag zur Annahme
7u empfehlen. Das Gesetz umfaBt drei Paragraphen
und liegt dem Hohen Haus zur Einsichtnahme vor.
Zur Begrindung dieser Teilung der. Knabenhaupt-
schule Wielandgasse mochte ich folgendes anfiihren.
Die Knabenhauptschule Wielandgasse hat im Schul-
jahr 1954/55 23 Klassen mit 825 Schiilern gehabt.
Die Weiterfithrung einer so groBen Hauptschule
unter einer Direktion ist auf die Dauer unmoglich,
weil der Leiter einer so grofen Hauptschule mit so
hoher Klassenzahl, der stdndig Vor- und Nachmittag
Unterricht erteilt, seinen ihm gem&B § 34 der Schul-
und Unterrichtsordnung auferlegten Pflichten nicht
mehr nachkommen kann. Daher schien die Teilung
der Knabenhauptschule Wielandgasse in zwei Sek-
toren, Knabenhauptschule Wielandgasse I und II,
mit je 12 Klassen und je einer selbstdndigen Leitung
als unbedingt erforderlich. Der Schulsprengel ist
der gleiche, wie er fiir die bisherige Knabenhaupt-
schule Wieland war. Er umfaBt den stidostlichen
Teil des Stadtgebietes mit den Bezirken VI, VIII
und IX, mit Ausnahme von Liebenau. Die Haupt-
schiilerinnen des angefiihrten Sprengels besuchen
wie bisher drei verschiedene Méddchenhauptschulen,
wiahrend alle Hauptschiiler nur mehr die Haupt-
schule Wielandgasse besuchen. Die Hauptschule
Kronesgasse wurde bereits im Schuljahr 1951/52
geteilt. '

Der groBe Umfang des Schulsprengels dieser
Hauptschule und die erhdhte Wohnbautédtigkeit  in
diesem angeftihrten Gebiet sichern auch fiir die
Zukunft den Bestand der nach Teilung neu geschaf-
fenen. Hauptschule. Eine Umschulung von Haupt-
schillern dieses Schulsprengels in Nachbarhaupt-
schulen ist nicht durchfithrbar, weil diese Haupt-
schulen auch in ihrem eigenen Schulsprengel mit
grolem Raummangel zu kdmpfen haben. Die Schule
wird nach der Teilung je 12 Klassen umfassen, die
Schiilerzahl betragt um 400.

Gemadl § 6 des Gesetzes vom 4. Februar 1870 ist
fir die Errichtung einer Hauptschule ein Landes-
gesetz erforderlich. Das ist das letzte Erfordernis,
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das hier zu bereinigen wére. Ich bitte daher den

Hohen Landtag, meinem Antrag zuzustimmen und

das Gesetz anzunehmen.

Prisident: Ich bringe den Antrag der Bericht-
erstatterin zur Abstimmung und bitte die Abgeord-
neten, die dem Antrag zustimmen, eine Hand zu
erheben. (Geschieht.)

Der Antrag ist angenommen,

5. Miindlicher Bericht des Gemeinde- und Verias-

sungsausschusses tiiber die Regierungsvorlage,

Einl.-Z1. 273, betreffend den Bericht des Rechnungs-

hofes vom 8. August 1955, Z1. 475-5/1955, iiber das

Ergebnis der Uberpriifung der Gebarung des Ge-

meindeverbandes Graz-Umgebung fiir das Rech-
nungsjahr 1953.

Perichterstatter ist Abg. Dr. Kaan.
ihm das Wort.

Berichterstatter Abg. Dr. Kaan: Hoher Landtag!
Der Rechnungshof hat die Gebarung des Gemeinde-
verbandes Graz-Umgebung fiir 1953 iberprift. Der
Antrag des Gemeinde- und Verfassungsausschusses
lautet:

»(1) Der Bericht des Rechnungshofes vom 8. Au-
gust 1955, Z1. 475-5/1955, Uber das Ergebnis der
Uberprifung der Gebarung des Gemeindeverbandes
Graz-Umgebung fiir das Rechnungsjahr 1953 und
die AuBerung des Gemeindeverbandes Graz-Um-
gebung vom 22. August 1955, Z1. 11 B 13/2-1955,
werden zur Kenntnis genommen.

Ich erteile

(2) Dem Rechnungshof wird fiir die Uberpriifung
der Gebarung des Gemeindeverbandes Graz-Um-
gebung der Dank ausgesprochen.”

Ich darf dem Hohen Haus nahelegen, diesen An-
trag anzunehmen.

Président: Wortmeldung liegt keine vor. Ich
bringe den Antrag des Herrn Berichierstatters zur
Abstimmung und ersuche die Abgeordneten, zum
Zeichen ihrer Zustimmung eine Hand zu erheben.
(Geschieht.)

Der Antrag ist angenommen.

6. Miindlicher Bericht des verkehrs- und volkswirt-
schaftlichen Ausschusses zu seinem Antrag, Einl.-
Z1. 292, betreffend Vorlage eines Gesamtiplanes
iber die als Landesstrafien zu iibernehmenden Ge-
Meindestrafien-, Giiter- und Interessentenwege.

Berichterstatter ist Abg. Scheer. Ich erteile ihm
das Wort. ‘

Perichterstatter Abg. Scheer: Hoher Landtag! An-
1&Blich der Beratungen iiber den Antrag, Einl.-Z1. 292,
betreffend Vorlage eines Gesamtplanes der Strafen,
welche durch das Land iibernommen werden sollen,
hat der Finanzausschuf den Antrag gestellt:

.Der Hohe Landtag wolle beschlieBen:

Die Steiermdrkische Landesregierung wird auf-
gefordert, dem Steiermarkischen Landtag bzw. dem
Verkehrs- und volkswirtschaftlichen AuschuB des
Landtages eine Liste und einen Gesamtplan vor-

zulegen, aus welchem. hervorgeht, welche Gemeinde-
straBen, Gliter- und Interessentenwege aus Griinden
des Verkehres als Landesstraflen zu tilibernehmen
wdren. Der Gesamtplan ist durch iiberschldgige-
Kostenangaben zu ergénzen.”

Diesen einstimmigen Antrag des verkehrs- und
volkswirtschaftlichen Ausschusses bringe ich hiemit
dem Hohen Landtage vor und bitte um Annahme.

Prisident: Wortmeldung liegt keine vor, ich
bringe daher den Antrag des Herrn Berichterstatters
zur Abstimmung und ersuche die Abgeordneten,
zum Zeichen der Zustimmung eine Hand zu erheben.
(Geschieht.)

Der Antrag ist angenommen.

7. Miindlicher Bericht des Finanzausschusses iiber

die Regierungsvorlage zum Antrag der Abg. Koller,

Wallner, Weidinger, Dr. Pittermann, Hegenbarth,

Leopold Ebner und Kollegen, Einl.-Z1. 255, betref-

fend Bereitstellung von Landesmitteln fiir die durch

das Unwetter geschddigten Landwirte der Oststeier-
mark.

Berichterstatter ist Abg. Hegenbarth. Ich erteile
ihm das Wort.

Berichterstatter Abg. Hegenbarth: Hoher Land-
tag! Die agrarischen Abgeordneten der OVP haben
im vorigen Sommer den Antrag gestellt, Miftel
bereitzustellen fiir die durch Unwetter geschadigten
Landwirte der Oststeiermark. Die Landesrcgierung
hat vor einiger Zeit dem Finanzausschull einc Vor-
lage iibermittelt, die im wesentlichen einen Bericht
darstellt Gber die bereits durchgefiihrten bzw. in
Durchfiihrung begriffenen Mafnahmen. Die Vor-
lage liegt dem Hohen Hause vor. Ich bitte, diese
Vorlage zur Kenntnis zu nehmen.

Prisident: Wortmeldung liegt keine vor, ich
bringe daher den Antrag des Herrn Berichterstatters
zur Abstimmung und ersuche die Abgeordneten,
die ihm zustimmen, eine Hand zu erheben. (Ge-
schieht.)

Der Antrag ist angenommen.

8. Miindlicher Bericht des Finanzausschusses iiber

die Regierungsvorlage, Einl.-Zl. 274, betreffend den

Ankaui des Hauses Fiirstenield, Studenienheim-
weg Nr. 7.

Berichterstatter ist Abg. Hofmann. Ich erteile ihm
das Wort.

Berichterstatter Abg. Hoimann: Hohes Haus! Die
Vorlage Einl.-Z1. 274 liegt Ihnen vor. Das Land
Steiermark betreibt schon seit Jahren ein Landes-
Schiilerheim in Firstenfeld. Die Gemeinde Fiirsten-
feld hat Geld gebraucht und will daher das Haus
dem Lande verkaufen. Der Antrag lautet:

.Der Hohe Landtag wolle beschliefen:

Der Bericht der Steiermérkischen Landesregierung
iiber den Ankauf der Liegenschaft in Fiirstenfeld,
Studentenheimweg Nr. 7, wird im Sinne des § 15
Abs. 2 lit. d des Landesverfassungsgesetzes zur
Kenntnis genommen und genehmigt.
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Die Bedeckung der hiefiir erforderlichen, im Lan-
desvoranschlag nicht vorgesehenen -Mittel im Be-
trage von 300.000 S zuziiglich 25.000 S Nebenge-
bithren, zusammen also 325.000 S, durch Mehrein-
nahmen bei den Abgabenertragsanteilen wird eben-
falls genehmigt.”

Ich bitte um Annahme des Antrages.

Prisident: Wortmeldung liegt keine wvor, ich
schreite daher zur Abstimmung und bitte die Ab-
geordneten, die dem Antrag des Berichterstatters
zustimmen, eine Hand zu erheben. (Geschieht.)

Der Antrag ist angenommen.

9. Miindlicher Bericht des Finanzausschusses iiber
die Regierungsvorlage, Einl.-Z. 275, betreifend Satz-
weichung fiir das Pfandrecht des der Fa. Schellander
von der Landes-Hypothekenanstalt gewdhrten, lan-

desverbiirgien Kredites zugunsten - eines weiteren

Baukredites von 750.000 S.

Berichterstatter ist Abg.- Stoffler. Ich erteile ihm
das Wort.

'Berichtervstatter Abl, Stdifler: Hohes Haus! Die

Steiermiérkische Landesregierung hat tber Ermdach-
tigung des Landtages fir die Firma Schellander
fiir. einen Kredit von 3% Millionen Schilling die
Ausfallshaftung {ibernommen. Nun fiihrt die Firma
eine Erweiterung des Baues durch und fir ein
weiteres Darlehen von 750.000 S ist daher die Satz-
weichung notwendig. Der Finanzausschufl hat be-
schlossen, dieser Satzweichung zuzustimmen. Ich
erlaube mit daher, folgenden Antrag zu stellen:

+Der Bericht der Steiermédrkischen Landesregie-
rung Ubec die Satzweichung, die der Firma Schel-
Jander hinsichtlich eines landesverbiirgten Kredites
von 3.500.000 S zugunsten eines neuen Kredites
von 750.000 S gewéhrt wird, wird genehmigend zur
Kenntnis genommen."”

Prdsident: Eine Wortmeldung liegt nicht vor, ich
schreite daher zur Abstimmung und ersuche die
Abgeordneten, die dem Antrag des Berichterstatters
zustimmen, eine Hand zu erheben. (Geschieht.)

Der Antrag ist angenommen.

10. Miindlicher Bericht des Finanzausschusses iiber
die Regierungsvorlage, Einl.-Z1. 277, betreffend die
Genehmigung einer iiberplanméfiigen Ausgabe von
30.000 S beim a.-o. Haushalt, Post 7,2 — Landwirt-
schaftsschule Kirchberg a. W., Neubau der
Wiischerei.

Berichterstatter ist Abg. Weidinger. Ich erteile
ihm das Wort.

Berichterstatter Abg. Weidinger: Hohes- Haus:
Die Vorlage betrifft die Wéschereianlage in der
Landes-Landwirtschaftsschule in Kirchberg. Es ist
noch ein Betrag von 30.000 S erforderlich. Dieser
Betrag kann bedeckt werden aus der Investitions-
riicklage. Dafiir wird bei der Post ,Einbau einer
Kiihlanlage" der gleiche Betrag eingespart. Zufolge
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Regierungsbeschlusses vom 11. Oktober 1955 wird
der Antrag gestellt: ’

r,,Der Hohe Landtag wolle beschlieBen:

Es wird eine iiberplanméiBige . Ausgabe von
30.000 S beim a.-o. Haushalt, Post 7, 2 — Landwirt-
schaftsschule Kirchberg a. W., Neubau der Wasche-

rei — und die Bedeckung durch Entnahme von,

30.000 S aus der Inventitionsriicklage unter der Vor-
aussetzung genehmigt, daB bei Post U 7427,90/1
des o. Haushaltes — Einbau einer Kiihlanlage —
der Betrag von 30.000 S eingespart bleibt. Gleich-
zeitig wird die Ubertragung nicht verbrauchter
Mittel aus dem Jahre 1955 auf das Jahr 1956 ge-
nehmigt.”

Der FinanzausschuB hat diesem Antrag zuge-
stimmt, weshalb ich in seinem Namen das Hohe
Haus bitte, dem Antrag die Zustimmung zu geben.

Prasident: Eine Wortmeldung liegt nicht-vor. Ich
schreite daher zur Abstimmung und bitte die Ab-
geordneten, die dem Antrag des Berichterstatters
zustimmen, eine Hand zu erheben. (Geschieht.)

Der Antrag ist angenommen.

11. Miindlicher Bericht des Finanzausschusses iiber
die Regierungsvorlage, Einl.-Z1. 278, betreffend
Friedrich Primoschitz, Kanzlist i. R., Einstellung des
zur Einleitung gebrachten Disziplinarverfahrens und
Gewidhrung einer a.-o. Zulage zum RuhegenuB.

Berichterstatter ist Abg. Ing. Koch. Ich erteile ihm
das Wort,

Berichterstatter Abg. Ing. Koch: Hohes Haus! Die
gegenstandliche Vorlage Einl.-Z1. 278 beinhaltet
den Antrag, dem Kanzlisten Friedrich Primoschitz
eine auBlerordentliche Zulage fiir seinen Ruhegenufl
zu gewdhren. Er wurde mit Wirkung vom 31. Mérz
1955 gemdB § 79 der Dienstpragmatik wegen dau-
ernder Erwerbsunfahigkeit in den dauerden Ruhe-
stand versetzt. Er ist schwerstens koérperbehindert
und voéllig hilflos. Es wurde eine Disziplinarunter-
suchung gegen ihn eingeleitet. Zufolge Entschlie-
Bung des Osterreichischen Nationalrates und des
Bundesrates konnen nun derartige Disziplinarver-
fahren eingestellt werden. Primoschitz hat nur eine
Dienstzeit von rund acht Jahren aufzuweisen, hat
daher einen duBertst niedrigen Ruhegenufi, er be-
tragt monatlich einschlieBlich der Familienzulagen
und der Wohnungsbeihilfe 620 S. Unter Beriick-
sichtigung des Umstandes, daB Primoschitz infolge
seines schweren Leidens, welches besserungsunfahig
ist, besonders pflegebediirftig erscheint und somit
mit dem geringfiigigen RuhegenuB3 nicht das Aus-
langen finden kann, wird mit Riicksicht auf die Ent-
schlieBung des Nationalrates vom- 31. Mérz 1955
bzw. der EntschlieBung des Bundesrates vom 6. April
1955 iiber Beschluf des Finanzausschusses dem
Hohen Landtage nachfolgender Antrag gestellt:

.(1) Das mit dem BeschluB der Disziplinarkom-
mission vom 8. April 1954, GZ. LAD P 10/2-1954,
gegen den Kanzlist i. R. Friedrich Primoschitz zur
Einleitung gebrachte Disziplinarverfahren wird im
Sinne der EntschlieBung des Nationalrates vom
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31. Mérz 1955 bzw. im Sinne der EntschlieBung des
Bundesrat vom 6. April- 1955 eingestellt,

(2) Dem Genannten wird mit Wirkung ab 1. Mai
1955 zu seinem RuhegenuB eine a.-o. Zulage von
monatlich 400 S gewahrt.” '

Ich bitte im Namen des Finanzausschusses um
Zustimmung des Hohen Hauses.

Prisident: Wortmeldung liegt keine vor, ich
bringe daher den Antrag des Berichterstatters zur
Abstimmung und ersuche die Abgeordneten, die
dem Antrag zustimmen, eine Hand 2zu erheben.
(Geschieht.)

Der Antrag ist angenommen.

12. Miindlicher Bericht des Finanzausschusses iiber
die Regierungsvorlage, Einl.-Z1. 286, betreifend Am-
nestierung der mit Erkenrinis der Disziplinar-
kommission beim Amte der Steiermérkischen Lan-
desregierung iiber den Obergirtner Karl Edels-
brunner, in Dienstverwendung beim Landeskranken-
haus Graz, verhingten Disziplinarstrafe der Aus-
schlieBung von der Vorriickung in hohere Beziige.

Berichterstatter ist Abg. Hirsch.

Berichterstatter Abg. Hirsch: Hohes Haus! Die
Einlaufzahl 286 ist Thnen zugegangen. Sie bein-
haltet die Amnestierung in einer Disziplinarstraf-
sache. Ich bitte Sie im Namen des Finanzausschus-
ses, dieser Amnestierung zuzustimmen.

Prisident: Es liegt keine Wortmeldung vor, ich
bringe den Antrag des Berichterstatters zur Ab-
stimmung und bitte die Abgeordneten, die dem
Antrag zustimmen, eine Hand zu erheben. (Ge-
schieht.)

Der Antrag ist angenommen.

13.Miindlicher Bericht des Finanzausschusses iiber

die Regierungsvorlage, Einl.-Z1. 280, betreffend die

Erwerbung der Liegenschait EZ. 51, KG. Bad-
Gleichenberg, Hotel Wallnerhof.

Berichterstatter ist Abg. Hofmann.

Abg. Hofmann: Hohes Haus! Da ich annehme,
daB 'Sie sich iiber die Vorlage Einl.-Zl. 280 unter-
richtet haben, stelle ich im Namen des Finanzaus-
schusses den Antrag, dieser Vorlage Ihre Zustim-
mung zu erteilen.

Prdsident: Da keine - Wortmeldung vorliegt,
schreite ich zur “Abstimmung und bitte die Abge-
ordneten, die dem Antrag zustimmen, eine Hand
zu erheben. (Geschieht.) - '

Der Antrag ist angenommen.

14, Miindlicher Bericht des Finanzausschusses iiber
die Regierungsvorlage Einl.-Z1. 283, betreffend den
Bericht der Steiermérkischen Landesregierung iiber
die Gebarung der Landes-Hypothekenanstalt fiir
Steiermark in Graz im Rechnungsjahr 1953.

Berichterstatter ist Abg. Résch.

Berichterstatter Abg. Rosch: Auf Grund der
Satzungen hat die Steiermdirkische Landesregierung

die Aufgabe, die Gebarung der Landes-Hypotheken-
anstalt zu Uberpriiffen. Ebenso ist auf Grund der
Satzungen die Priifung durch einen Pilichtpriifer
vorgesehen. Beide Berichte wurden zu Jahresbeginn
dem Rechnungshof zur weiteren Uberpriifung iber-
wiesen. Die Steiermérkische Landesregierung legt
nunmehr die gesamten Uberpriifungsberichte vor
und stellt folgenden Antrag:

,Der Hohe Landtag wolle-gemaB § 10 Abs. 1 des
Gestzes vom 17. Juli 1930, LGBIL. Nr. 21 aus 1931,
beschlieBen:

1. Der Bericht der Steiermérkischen Landesregie-
rung Uber die Gebarung der Landes-Hypotheken-
anstalt fir Steiermark in Graz im Rechnungsjahr
1953 und der Bericht des Rechnungshofes liber das-
Ergebnis seiner Gebarungsiiberprifung vom 30. Au-
gust 1955 werden zur Kenntnis genommen.

2. Dem Herrn Prasidenten des Rechnungshofes
und den mit der Uberprifung der Anstalt betraut
gewesenen Organen des Rechnungshofes wird fir
ihre eingehende Uberpriifungstétigkeit und Bericht-
erstattung der Dank ausgesprochen.”

Prdasident: Mangels einer weiteren Wortmeldung
bringe ich den Antrag des Berichterstatters zur
Abstimmung. Ich bitie die Abgeordneten, die dem
Antrag des Berichterstatters zustimmen, eine Hand
zu erheben. (Geschieht.)

Der Antrag ist angenommen.

15. Miindlicher Bericht des Finanzausschusses tiber
die Regierungsvorlage Einl.-Zl. 285, betreffend
Ubernahme von LandesstraBen als BundesstraBien.

Berichterstatter ist Abg. Stoffler. Ich erteile ihm
das” Wort. =

Berichterstatter “Abg. Stoffler: Hoher Landtag!

Im Vergleich zu anderen Bundesldndern hat die
Steiermark den geringsten Anteil an Bundesstrafen.
Es entfallen auf den Kopf der Bevolkerung 1179 m
StraBe, wihrend dieser Anteil in anderen Bundes-
landern viel gréBer ist. Die dem Hause vorliegende
Vorlage befaBt sich damit, da an den Bund heran-
getreten werden soll, die Ubernahme von 500 km
LandesstraBien in die Wege zu leiten. Ich empfehle
namens des Finanzausschusses dem Hohen Haus,
diese Vorlage anzunehmen mit den im verkehrs-
und volkswirtschaftlichen Ausschufi beschlossenen
Anderungen.

Prisident: Da keine Wortmeldung vorliegt, bringe
ich den Antrag des Berichterstatters zur Abstim-
mung und bitte die Abgeordneten, die diesem An-
trag zustimmen, eine Hand zu erheben. (Geschieht.)

Der Antrag ist angenommen.

16. Miindlicher Bericht des Finanzausschusses iiber
die Regierungsvorlage zu Einl.-Z1. 41, betreffend
den Antrag aufi Ubernahme der Gemeindestrafie
Lebring——Rohr—Haslach einschlieBlich der Lebringer
Murbriicke als Landesstrafie.

Berichterstatter ist Abg. Strohmayer.

Berichterstatter Abg. Strdhmayer: Hohes Haus!
Namens des Finanzausschusses stelle ich den An-
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trag, die Gemeindestrafe Lebring—Rohr—Haslach
einschlieBlich der Lebringer Murbriicke in das Lan-
desstraBenverzeichnis aufzunehmen. Sie finden den
diesbeziiglichen Antrag in der Vorlage. Ich glaube
mich kurz fassen zu kénnen und bitte Sie, diesen
Antrag anzunehmen.

Prisident: Da keine Wortmeldung vorliegt, bringe
ich den Antrag des Berichterstatters zur Abstim-
mung und bitte die Abgeordneten, die dem Antrag
zustimmen, eine Hand zu erheben. (Geschieht.}

Der Antrag ist angenommen.

17. Miindlicher Bericht des Finanzausschusses iiber

die Regierungsvorlage, Einl.-Z1. 276, betreffend den

Antrag auf Ubernahme des Grai-Meran-Weges in
Kleinlobming als LandesstraBe.

Berichterstatter ist Abg. Strohmayer.

Berichterstatter Abg. Strohmavyer: Hohes Haus!
Das Gleiche trifft beim Gemeindeweg Graf-Meran-
Weg zu und ich bitte auch hier um die Annahme.

Président: Da keine Wortmeldung vorliegt,
schreite ich zur Abstimmung und bitte die Abge-
ordneten, die dem Antrag zustimmen, eine Hand
zu erheben. (Geschieht.)

Der Antrag ist angenommen.

18. Miindlicher Bericht des Finanzausschusses iiber

die Regierungsvorlage, Einl.-Zl1. 106, betreffend den

Antrag auf Ubernahme des ,Neutralen Weges”
am Platsch als Landesstrafie.

Berichterstatter ist Abg. Strohmayer.

Berichterstatter Abg. Strohmayer: Hohes Haus!
Der ,Neutrale Weg“ am Platsch filihrt vielfach
in Zwischenstreifen zwischen zwei Staaten, zwischen

der bsterreichischen und der jugoslawischen Grenz-
vermarkung. Stellenweise iiberschneiden die Grenz-
linien auch die StraBen.

Ich bitte namens des Finanzausschusses und da
es auch ein besonderer Wunsch des Herrn Landes-
hauptmannes ist, um die Annahme des Antrages.

Prasident: Es liegt keine Wortmeldung vor, ich
schreite daher zur Abstimmung und bitte die Ab-
geordneten, die dem Antrag zustimmen, eine Hand
zu erheben. (Geschieht.)

Der Antrag ist angenommen.

Hohes Haus! damit haben wir die umfangreiche
Tagesordnung unserer Sitzungsperiode erledigt.
Es wird fiir die Mitglieder des Hohen Hauses von
Interesse sein, zu erfahren, daB. sich 140mal ver-
schiedene Abgeordnete zu den in der Tagesord-
nung angefithrten Punkien zum Wort gemeldet
haben. '

Bevor ich die Sitzung schlieBe, halte ich es fiir
angebracht, dem Herrn Landesfinanzreferenten, den
Beamten der Finanzabteilung, allen Abgeordneten,
besonders den Mitgliedern des Finanzausschusses
fir die gewissenhafte Erstellung des Landesvoran-
schlages, fiir die sachlichen Beratungen und fiir die
rechtzeitige Verabschieduhg zu danken. Wir kénnen
mit Befriedigung feststellen, die Voranschlagsbera-
tungen noch in diesem Jahr abgeschlossen zu haben.

In Kiirze wird sich der Jahreswechsel vollziehen.
Ich gestatte mir daher, den Mitgliedern der Landes-
regierung und des Hohen Hauses sowie allen un-

" seren Mitarbeitern ein gliickbringendes Jahr 1956

zU wilnschen.

Die néchste Landtagssitzung wird im schriftlichen
Wege einberufen. Die Sitzung ist geschlosser_l.

Ende am 29, Dezember 1955 um 21.05 Uhr.

Steierm. Landesdruckerei, Graz. — 621-56
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