Das Dienstbotenbuch.
Ein Beitrag zum steirischen Dienstbotenwesen von
1857 bis 1922

Von Dorothea Wiesenberger

Rosalia Moser, @o 1850 geboren beim Nennin-
ger in Aich, ein uneheliches Kind der ledigen
Dienstmagd Agatha Moser und des ledigen Zimme-
rer Seppl; ist eingetreten als Schick- und Hirten-
dirndl Mittwoch vor Ostern 1861, und von hier
gewandert zu ihrer Mutter beim oberen Fuchs am
Schachenstiickel am 31. Dezember (1)862. Dieselbe
hatte wdhrend ihres Hierseyns Kost und Kleidung,
und erhielt bei ihrem Austritt 1 f OW als Geschenk’.
(Aus: Dienstbotenbuch bei der Herrschaft Haus)

Fir das Herzogtum Steiermark waren in der zweiten Halfte des
19. Jahrhunderts drei Dienstbotenordnungen in kraft, die die Pflichten
und Rechte von Dienstherren und Dienstboten regelten: die provisorische
Dienstbotenordnung von 1857 und die Dienstbotenordnungen von 1885
und 1895, wobei die Landeshauptstadt Graz und jene Stddte, fiir die eine
eigene Ordnung bestand, ausgenommen waren®. Diese Ordnungen, die
die Ausstattung der Dienstboten mit Dienstbotenbiichern vorsahen,
fuBten auf entsprechend #lteren Gesetzeswerken®. IThre Grundziige fin-

! StLA, A. H. Haus, Sch. 151, 368, I, fol. 47"

% LRBL {. d. Hzgtum Stmk., IL Abtlg., Statthalterei-Erlaf v. 1857 Janner 30;
Landesgesetz- u. Verordnungsblatt f. d. Hzgtum Stmk. 8/1885, Gesetz v.
17. Februar 1885; Landesgesetz- und Verordnungsblatt f. d. Hzgt. Stmk. 84/
1895, Gesetz v. 27. Juni 1895; LRBL f. d. Hzgtum Stmk., Il. Abtlg., 10/1857,
Statthalterei-ErlaB v. 30. April 1857 (womit eine provisorische Dienstboten-
Ordnung {. d. Hauptstadt Gratz kundgemacht wird).

3 1787 Sept. 29, Patent iiber die Dienstboten-Ordnung f. d. Landgesind in
Innerosterreich; 1756 Mai 14, Graz, Neue Dienst-Bothen-Ordnung f. d. Dienst-
Gesind auf dem Land ausserhalb denen Stadten, und die sich immer zu
Landwirtschaften gebrauchen lassen; 1734 Janner 26, Graz, kaiserl. General-
Mandat; 1688 Juli 15, kaiserliches General-Mandat in: Codicis Austriaci ordine
alphabetico compilati, [, Wien 1704, 278 ff.; D. KREUZIGER, Rechts- und sozial-
historische Entwicklung des landlichen Dienstboten- und Gesindewesens in der
Steiermark. Von den Anfangen bis zur Zeit Erzherzog Johanns, staatswiss. Diss,
Graz 1969.
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den sich auch noch in der Steiermérkischen Landarbeitsordnung 1981*
sowie im bundesweiten Hausgehilfen- und Hausangestelltengesetz von
19625,

Die Durchfiihrung der kaiserlichen General-Mandate hinsichtlich
des Verhaltens von Dienstboten erwies sich bereits in den vorangegange-
nen Jahrhunderten als duBerst schwierig, so daB immer wieder die
Bestimmungen verlautet und neue Mandate unter Androhung harter
Strafen bei Nichteinhaltung der Bestimmungen erlassen wurden. Auch
unter Maria Theresia wurde fiir das ,Dienst-Gesind auf dem Lande” eine
ebenso ,heilsame wie notwendige Ordnung” eingefithrt, wodurch
.einerseits die mutwilligen und ausgelassenen Dienstboten im Zaume
gehalten”, anderseits den sich ,in geziemenden Schranken verbliebenen
Dienstboten die justiz-maflige Hilf gegen ihre Dienst-Herren” verspro-
chen wurde. Diese neue Ordnung zu erlassen schien notwendig, weil mit
MiBfallen beobachtet wurde, ,was grosse Plagen, Unlust und Schaden
der Bauers-Mann von seinem Dienst-Gesind zu ertragen habe, und wie
der Mutwillen dieser Leute bereits so hoch steige, daBl sie dem Haus-
Wirth gleichsam Gesatze vorschreiben, nach Wohlgefallen aus dem
Dienst treten, und ihren lasterhaften Begierden ohne Abscheu dergestal-
ten nachhangen, daf viele Aergernufl daraus erwachset, der Allerhochste
Gott schwer beleidiget, und die gute Zucht, worauf das Christliche
Weesen fiirnemlich beruhet, fast gdnzlichen unterbrochen wird“%, Die-
sem verderblichen Ubel hétte die Dienstboten- und Gesindeordnung
Leopolds 1.7 schon abhelfen sollen, das Ziel wire sicherlich erreicht
worden, wenn sich die Obrigkeit die Erfillung dieses Gesetzes mit
gehorigem Eifer hitte angelegen sein lassen®.

Bereits die Dienstbotenordnung Leopolds I. sieht die Ursache aller
MiBstande durch untreue und ungehorsame Dienstleute im unerlaubten
Beherbergen und Unterschlupfgewahren ,dergleichen ... miifig-
gehenden Gesindel auf dem Lande und in der Stadt”, in der nicht
gebiihrenden Bestrafung durch die Obrigkeit sowie in der Tatsache, daBl
viele Dienstherren ,solche bosen Dienst-Leuth” ohne Abschiede oder
Atteste {iber ihr Wohlverhalten an- und aufnehmen®

Das theresianische Patent berticksichtigt den Unterschied zwischen
stadtischen und l&ndlichen Dienstboten, gibt zudem noch zu bedenken,

-~

LGBI. f. Stmk. 25/1981. Kundmachung d. Stmk. Landesregierung v. 9. Marz
1981 iiber die Wiederverlautbarung d. Stmk. Landarbeitsordnung 1972.
BGBI. 235/1962 Hausgehilfen- und Hausangestelltengesetz (BGBI. 81/1983 mit
d. Novelle v. 3. 2. 1983).
StLA, A. Fiirstenfeld, Sch. 176, H. 301; 1756 Mai 14, Graz.
1688 Juli 15, s. Anm. 3.
wie Anm. 6.
wie Anm. 7.
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daB ,in geschlossenen Stadten das libermiitige Dienst-Volk weit leichter,
als auf dem Land in denen Schranken des schuldigen Gehorsams und
Ehrbarkeit” zu halten sei, weshalb fiir das Gesinde am Lande eine eigene
Ordnung erlassen wurde!°.

Keines der Gesetze war jedoch in der Lage, dem Unwesen der
zahlreichen gesetzeswidrigen und vorzeitigen Dienstentweichungen,
dem Einstellen bereits verleihkaufter Dienstboten sowie dem Abwerben
qualifizierter Dienstboten Herr zu werden. Wie die Dienstbotenprotokolle
der steirischen Gemeinden els erste Instanz in Streitfdllen zwischen
Dienstherren und Dienstboten ausweisen, war man mit Verhandlungen
und Aburteilungen sehr beschaftigt.

Erzherzog Johanns Bemiihen um das steirische Dienstbotenwesen

Als zur Mitte des vergangenen Jahrhunderts die Klagen iber den
. Verfall der dienenden Volksklasse” immer lauter wurden, der Zustand
der Dienstboten einer ernsthaften Beachtung sowohl seitens des Staates
als auch der Landwirte bedurfte, setzte Erzherzog Johann in seiner
Eigenschaft als Prasident der k. k. Steiermarkischen Landwirtschafts-
gesellschaft anlaBlich der X. Versammlung deutscher Land- und Forst-
wirte zu Graz im Jahre 1846 einen Preis von 100 kaiserlichen Dukaten fiir
die brauchbarste Losung auf folgende Frage: ,Durch welche Verhéltnisse
sind die allgemeinen Klagen tber den Verfall der dienenden Volksclasse
herbeigefiihrt worden, welche Mittel sind bereits in den einzelnen
deutschen Landern angewendet worden, oder allenfalls noch anzuwen-
den, um den nachtheiligen Einfluf}, welchen die fortschreitende Ent-
artung des Dienstbotenwesens auf die Landwirthschaft ausiibt, zu beseiti-
gen?“!! Binnen Jahresfrist sollten die Preisbewerber ihre Abhandlungen
der XI. Versammlung deutscher Land- und Forstwirte vorlegen.

In den AusschuBsitzungen und Zentralausschiissen der Landwirt-
schaftsgesellschaft wurde eine neue, den Verhéltnissen der Zeit ange-
messene Dienstbotenordnung diskutiert und betrieben. Im Laufe des
Jahres 1852 richtete die Landwirtschaftsgesellschaft Eingaben und Bitt-
schreiben um Gewdhrung einer provisorischen Dienstbotenordnung an
die Statthalterei, an das Ministerium des Innern und schlieBlich sogar an
den Kaiser'?. Die AusschuBsitzung vom 29. Oktober 1852, an der auBler
Erzherzog Johann noch fiinf weitere Vorstandsmitglieder teilnahmen,
machte eine Eingabe an die Statthalterei wegen Betreibung der Dienst-

wie Anm. 6.
" StLA, Joannea 23/2184, 1846 Sept. 10, Graz; Katalog d. Erzherzog-Johann-
Gedachtnisausstellung 1959.
StLA, Joannea 23/2314, 2320, 2322, 2323, 2331, 2332 Sitzungsprotokolle.
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botenordnung, in der auch auf den ,grellen Zustand der Staatsverwal-
tung” hingewiesen wurde!®. Leider muBte der ZentralausschuB der
31. Allgemeinen Versammlung der k. k. Landwirtschaftsgesellschaft
eroffnen, daB die wiederholten Bitten um Genehmigung der am 24. April
1851 dem Ministerium des Innern unterbreiteten Dienstbotenordnung
ungehért blieben'.

Im Administrationsbericht fiir die 32. Allgemeine Versammlung
dieser Gesellschaft wurde eine Stiftung der Steiermarkischen Sparkasse
publiziert, die am 18. August 1853 zur ,dankbaren Erinnerung an die
vorsehungsweise Rettung Sr. k. k. Apostolischen Majestdt Franz Josef I.
aus Lebensgefahr"'® einen Betrag von 12.000 fl genehmigt habe, welcher
in 6 aufeinanderfolgenden Jahren zu 2000 fl zu Dienstboten-Praemien
verwendet werden soli”'S.

Ignaz Dissauer, Obervorsteher der Steiermérkischen Sparkasse und
Mitglied des Zentralausschusses, arbeitete den Entwurf aus. Die Primien
wurden schlieBllich in 100 Sparcasse-Biicheln zu 20 fl jeweils am Geburts-
tag des Kaisers (18. August) in allen Teilen des Landes verteilt!’. In der
am 22. und 23. Mérz 1858 abgehaltenen 36. Allgemeinen Versammlung
erging an die Filialen die Aufforderung, die Wirkungen dieser Pramien
auf die dienende Volksklasse genau zu ergriinden, damit der Zentralaus-
schuf} beurteilen konne, ob er bei der Sparkasse wegen einer Verlange-
rung des Sechsjahrestermines intervenieren solle oder nicht. In Erfahrung
sollte gebracht werden, ob die erhaltenen Sparkassenbiicher verduBert
oder die Dienstboten im Gegenteil zur Sparsamkeit aufgemuntert wur-
den, dem Dienstherrn sich anhéanglicher zeigten und weniger den Dienst
wechselten'®. Ob die Pramienverteilung an treu dienende Dienstboten
nochmals auf sechs Jahre verldngert wurde, 1a8t sich aus den Quellen
nicht ersehen.

In der Erkenntnis, dal im Zuge zunehmender Abwanderung land-
licher Dienstboten in Stddte und Fabriken eine Landflucht nur durch
besondere Auszeichnung lange und treu dienender Dienstboten einge-
schrankt werden konnte, hat man von privater und offentlicher Seite die
Verteilung von Ehrengaben fiir sinnvoll erachtet. Zu diesem Zwecke
beschlof die k. k. Landwirtschaftsgesellschaft im Jahre 1877 jahrlich
einen Betrag von 1760 K zu widmen. Die Verteilung erfolgte durch ihre
Filialen, die jedes Jahr einen bestimmten Betrag zur Verwendung

3 StLA, Joannea 23/2332, Protokoll d. AusschuBsitzung, 1852 Okt. 29.

4 StLA, Joannea 25/2357, Administrationsbericht, 1853 April 2, Graz.

151853 Feb. 18, Attentat Janos Libényis auf den Kaiser.

16 St1.A, Joannea 25/2379, Administrationsbericht, 1854 Feb. 11, Graz.

7 StLA, Joannea 25/2368, Protokoll d. Sitzung d. Zentralausschusses, 1853
Okt. 14, Joannea 25/ad 2483, Filial-Instruction, 1858 Mai 10, Graz.

8 StLA, Joannea 25/ad 2483, Filial-Instruction, 11, 10.

116



entsprechend der ortlichen Gegebenheiten erhielten. Wegen der gerin-
gen Anzahl von Filialen beschrankte sich die Pramiierung jedoch nur auf
einen kleinen Teil des Landes. 1905 muBite die Landwirtschaftsgesell-
schaft wegen Geldmangels diese begriiBenswerte Einrichtung ein-
stellen*®.

Das Dienstbotenbuch und die Steirischen Dienstbotenordnungen von
1857, 1885 und 1895 unter Ausschlufi des Landeshauptstadt Graz

Zur naheren Betrachtung gelangen die Dienstbotenordnungen von
1857, 1885 und 1895, weil mit der provisorischen Dienstbotenordnung
vom 30. Janner 1857 (§ 34) das Dienstbotenbuch (im Volksmund oft
auch nur Buch oder Biichel genannt) eingefiihrt wurde. Als das fort-
schrittlichste Gesetz ist die Ordnung vom 27. Juni 1895 anzusehen,
bertiicksichtigt sie doch u. a. erweiterte Beschwerdemdoglichkeiten fiir den
Dienstboten.

Nach Dienstbotenordnung (DBO) 1857 § 34 hatte sich jeder Dienst-
bote mit einem Dienstbotenbuch zu versehen, das ihm gegen Entrichtung
von 6 kr Stempelgebiihr sowie 8 kr Druckkosten von seiner politischen
Heimatbehorde ausgestellt wurde. Hielt sich der Dienstbote nicht in
seiner Heimatgemeinde auf, so muBte sich die Behorde der Aufenthalts-
gemeinde {iber Ansuchen des Dienstboten an seine Heimatgemeinde um
+Ermachtigung zur Ausfertigung des Dienstbotenbuches” wenden. Hier-
bei kam es oft zu Verzogerungen, wenn nicht sogleich die Zustandigkeit
des Antragstellers ermittelt werden konnte. Dienstboten, die aus Landern
kamen, in denen es noch keine Dienstbotenbiicher gab, erhielten
aufgrund ihrer Reiselegitimation ein Dienstbotenbuch von der politischen
Behorde ihres Aufenthaltsortes. Die Gemeinden waren verpflichtet, tiber
die ausgestellten Dienstbotenblicher Vormerkprotokolle zu fithren, was
zuweilen vernachlassigt wurde. Diese Vormerkprotokolle erméglichen
einen Einblick in die soziale und demographische Situation der Wande-

¥ StLA, Landesausschuf IV, 13/1920, Schreiben d. Landwirtschaftsgesellschaft an
den Landesrat f. Stmk., 1920 Dezember 14, Graz. In diesem Sinne wirkte auch
die Kaiser-Franz-Joseph-Stiftung 1884. Die Dienstbotenstiftung der Gréfin
Kottulinsky anléBlich des Ablebens ihres Gemahls Adalbert Graf Kottulinsky
sah die alljahrliche, durch die Landwirtschaftsgesellschaft vorgenommene
Verleihung von lebenslénglichen Prdmien zu je 100 K an 20 arbeitsunfahige,
alte Dienstboten in der Stmk. vor. 1905 und 1907 hatte der steirische Landtag
durch Beschluf ein Kapital zum Zwecke der Prémiierung braver, ldanger
dienender Dienstboten bei ein und demselben Dienstgeber festgesetzt. Die
Verteilung erfolgte nach dem Vorbild der Dienstbotenpramiierung der Stmk.
Sparkasse von 1853, mufite aber auch eingestellt werden. Erneut befaBte sich
der Landtag im Jahre 1919 mit der Zuerkennung von Ehrengaben, die
schlieBlich Anfang der zwanziger Jahre beschlossen wurde.
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rungsbewegungen der Dienstboten im 19. Jahrhundert?®. Das Dienst-

botenbuch stellt in den 65 Jahren seines Bestehens das Dokument eines
in der Landwirtschaft bzw. im Haushalt beschéftigten Dienstnehmers
schlechthin dar?®. In der slowenischen Ubersetzung hieB das Dienst-
botenbuch nicht umsonst ,Familienbuch“?, war doch mit ihm die
Heimatzugehorigkeit und somit auch die Zustandigkeit der Nachkom-
men ausgewiesen. So war z. B. die 50jahrige Juliana Mayer, 1871 in der
Gutsherrschaft Haus als Aushilfssendin, dann als Kuchlerin beschéftigt,
im Dienstbotenbuch ihres Mannes, der beim Béarenwirt in Aich diente,
eingetragen®.

Im § 37 der DBO 1857 (DBO 1895 § 31) wird der Inhaber aufgeklart,
daB Dienstbotenbiicher (und Leihkaufkarten) ¢ffentliche Urkunden sind,
folglich eine Félschung bzw. Verfalschung derselben, die Verwendung
eines fremden Buches bzw. das Uberlassen seines Buches einem anderen
zu dessen Fortkommen nach dem Strafgesetz geahndet wird.

Bei Verlust eines Dienstbotenbuches (DBO 1857 § 38, DBO 1895 § 32)
muBte dies sofort der politischen Behorde des Aufenthaltsbezirkes, die
Erhebungen iiber den Verlust durchfiihrte, gemeldet werden. Nur wenn
der Verlust nicht zu bezweifeln war, erhielt der Dienstbote ein Duplikat,
das als solches ersichtlich zu sein hatte. Natiirlich war der Dienstbote
somit von vornherein verddchtig, sein — vielleicht mit schlechten Zeug-
nissen ausgestelltes — Dienstbotenbuch vernichtet zu haben.

Dem Dienstgeber bzw. seinem Stellvertreter wurde bei Strafe unter-
sagt, Dienstboten ohne Dienstbotenbuch aufzunehmen. Das Dienstboten-
buch blieb in der Zeit vom Dienstantritt bis Dienstaustritt in Verwahrung
des Dienstgebers {(DBO 1857 § 35, DBO 1895 § 28), womit das gesetzes-
widrige Entweichen aus dem Dienst erschwert werden sollte. Ohne Besitz
eines Dienstbotenbuches war ein weiterer Diensteintritt unmoglich ge-
macht.

20 K. ARNOLD, Der Umbruch des generativen Verhaltens in einem Bergbauern-
gebiet, in: Beitrdge zur Bevolkerungs- und Sozialgeschichte Osterreichs, hrsg.
v. Heimold Helczmanovski, Miinchen 1973, 432, Anm. 28.

22 Das Gesetz v. 29. Oktober 1921 betr. d. Regelung der Dienstverhaltnisse in d.
Haus-, Land- u. Forstwirtschaft, LGBl f. d. Land Stmk. 126/1922 (ausgegeben u.
versendet am 25. April 1922), setzt die DBO 1895 und somit die Dienstbotenbii-
cher und Leihkaufkarten auBer kraft.

2 Vgl. slowen. ,bukvice za druzino” (1857), ,druzinska knjiga" bzw. ,knjiga za
druzino” (1895). StLA, LAA. Polizei, Nachtrag 9, Dienstboten, Cirkulare d.
Kreisamtes Marburg an d. Bezirksamter, 1857 Feb. 15, Marburg: ,Die hohe
Statthalterei hat ... die Verfligung getroffen, dal ... jedem Bezirksamte die
benothigte Anzahl in deutsch-siovenischer Sprache zugefertiget wird, zu
welchem Zwecke das Bezirksamt den Bedarf fiir seinen Bezirk binnen acht
Tagen unmittelbar den Statthaltereihilfsdmtern bekannt zu geben hat.”

22 StLA, A. H. Haus, Dienstbotenbuch bei der H. Haus, Sch. 151, 368, 1II, fol. 43"
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Das Dienstbotenbuch, etwa in der GroBe unseres heutigen Reisepas-
ses, war mit durchnumerierten und mit einer schwarzgoldenen Kordel
gehefteten Blattern versehen. Die Enden der Kordel waren mit einem
Papiersiegel der ausfertigenden Gemeinde auf der Innenseite des vorde-
ren Umschlagdeckels festgeklebt. Die Entfernung auch nur eines Blattes
waére sofort aufgefallen.

Auf der ersten Seite enthielt das Buch Angaben iiber die Ausstel-
lungsberechtigung (aufgrund des Heimatscheines, Arbeitsbuches oder
eines Dienstbotenbuches), das Ausfertigungsdatum, die ausstellende
Behorde mit der Unterschrift des zustdndigen Gemeindevorstehers,
ferner die Ausstellungsnummer im Vormerkregister wie auch noch eine
Stempelmarke in der Hohe von 15 kr. Die Stempelgebiihr betrug auch
1895 15 kr.

Auf Seite 2 waren der Name des Dienstboten, sein Geburtsort,
Gemeinde, Bezirk und Kronland seiner Zustdndigkeit eingetragen.

Die dritte Seite sah Angaben zur Person vor: Geburtsjahr, Religion,
GroBe (klein, mittel, groB), Gesicht (oval, langlich, rund), Farbe der
Augen, Augenbrauen, des Haares und des Bartes, die Beschaffenheit der
Nase (klein, stumpf, lang, regelmaBig), des Mundes (proportioniert,
regelmaBig) und der Zahne (gut, schlecht, gesund, vollzahlig), besondere
Kennzeichen (z. B. ,Auf der Stirn eine Mése”, ,auf dem rechten Auge
blind, linkes ist ein Glasauge"”), schliefilich iiber den Bildungsstand durch
die ,Handschrift des Besitzers” (im Falle von Schreibunkundigkeit
vermerkte der Aussteller ,unkundig”).

Ab Seite 4 findet man die wesentlichen §§ der Dienstbotenordnung
vollinhaltlich abgedruckt, und zwar waren dies im Falle der DBO 1857 die
§§ 1, 4, 8 — 23, 37. In den Dienstbotenbiichern nach den Ordnungen von
1885 und 1895 wurde der gesamte Gesetzestext vollinhaltlich wiederge-
geben. Nicht abgedruckt war z. B. der § 42 der DBO 1857 (Paragraph
uber die festgesetzten Strafen). Diese Dienstbotenordnung sah noch die
«korperliche Ziichtigung” — nur fir Dienstboten — nach vorausgegan-
gener Erkldrung des Arztes, dall ,sie dem Gesundheitszustande des zu
Bestrafenden unnachtheilig ist”, vor. Die Ziichtigung bestand bei ,Jiing-
lingen unter 18 Jahren und Frauenspersonen in Ruthenstreichen, bei
erwachsenen Personen des ménnlichen Geschlechtes in Stockstreichen”
und konnte ,hochstens zehn Streiche” betragen. Eine Unterscheidung
nach Geschlechtern kannte lediglich dieser Ziichtigungsparagraph, sonst
wurde fiir die Dienstnehmer der geschlechtsneutrale Terminus Dienstbo-
ten verwendet, dies sogar im § 29 DBO 1857, der das erlaubte Verlassen
des Dienstes ohne Aufkiindigung regelte, wo es unter Punkt 1 hief: ,Die
Schwangerschaft allein berechtigt den Dienstboten nicht, den Dienst zu
verlassen.” Die DBO 1885 hob den Ziichtigungsparagraphen bereits auf.
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Im AnschluB an den Gesetzestext waren je eine Seite fir die
Leihkaufkarte und fiir ,Legitimationen zu Reisen im Inlande und in das
Ausland” vorgesehen. Die Legitimation fiihrte nochmals Angaben iiber
Statur, Gesicht, Haare, Augen, Mund, Nase und besondere Kennzeichen
an.

Im weiteren blieben 15-20 Blatter zur Eintragung von Dienstzeug-
nissen, zu deren wahrheitsgetreuer Ausstellung der Dienstherr in acht
Rubriken verpflichtet war, frei. Jeder Dienstherr mufite in der ersten
Spalte seinen Namen, Charakter (Berufsbezeichnung) und Wohnort, in
der zweiten Rubrik das Datum des Diensteintrittes, in der dritten die
Eigenschaft des Dienstes (Berufsbezeichnung des Dienstboten), schlieB-
lich das Datum des Dienstaustrittes eintragen. Das vorgeschriebene
Zeugnis iiber ,Treue, Geschicklichkeit, Fleif} und Sittlichkeit” war laut
§ 36 der DBO 1857 nur so weit auszustellen, ,als es fiir den Dienstboten
glinstig lautete”. Lautete es aber hinsichtlich der einen oder anderen
Eigenschaft ungiinstig, so war die betreffende Rubrik nur mit Strichen
auszufiillen. Da das Dienstzeugnis von der Gemeinde mit Siegel und
Unterschrift zu bestdtigen war und viele Dienstgeber ohnedies nicht
schreiben konnten, trug die Gemeinde aufgrund des beigebrachien
(miindlichen oder schriftlichen) Zeugnisses die Dienstbeurteilung in die
dafiir vorgesehenen Rubriken ein. Im Laufe der Zeit biirgerte es sich
immer mehr ein, unter alle vier Spalten eine allgemeine Beurteilung, wie
z. B. ,Zur vollsten Zufriedenheit gedient, lohnbefriedigt und gesund
entlassen” — in den neunziger Jahren mittels Stempels — einzutragen.
Erst der Hinweis, den Dienstboten gesund entlassen zu haben, befreite
den Dienstherrn von der Haftung einer eventuell doch vorhandenen oder
noch auftretenden, mit dem Dienst in ursdchlichem Zusammenhang
stehenden Krankheit. Nach DBO 1857 § 21 (DBO 1895 § 17) hatte der
Dienstherr fiir Pflege und Heilung des erkrankten Dienstboten zu sorgen.

Im Dienstbotenbuch, das offensichtlich eine leichtere Uberwachung
und Registrierung der Dienstboten gewdhrleistete, sah der untersteiri-
sche Schriftsteller Rudolf Gustav Puff (1808—-1865) jenes Instrument, mit
dessen Hilfe Untreue, Mangel an Wahrheit und Anhanglichkeit, Ver-
schwendung und Sittenlosigkeit hintanzuhalten waren. Eine Besserung
der bestehenden Verhéltnisse konnte nur dann erreicht werden, wenn
Dienstnehmer und Dienstgeber im Falle des Zuwiderhandelns, die
Gemeindevorstande aber bei unterlassener Uberwachung streng bestraft
wiirden?.

Mit der Steiermérkischen Landarbeitsordnung aus dem Jahre 1922
trat die DBO 1895 und somit auch das Dienstbotenbuch aufler Kraft. Der
alte Bestand an Dienstbotenbiichern aus der Monarchie wurde wohl aus

2 StLA, A. Puff, Sch. 8, 276, ZeitgeméaBe Wiinsche fiir Steiermark, Manuskript o. J.
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SparmaBnahmen noch aufgebraucht, wie ein im Jahre 1923 von der
Gemeinde Neumarkt ausgestelltes — (natiirlich auch noch) mit schwarz-
goldener Kordel geheftetes — Biichlein, das Dienstzeugnisse bis zum
28. Dezember 1925 enthalt, zeigt.

Pro und contra zur Steirischen Dienstbotenordnung in der 1. Republik

Wie aus den LandesausschuBakten zu ersehen ist, war die DBO 1895
in den Beratungen des Landtages heftigster Kritik ausgesetzt. Fiir eine
Beibehaltung der bestehenden Ordnung sprach sich besonders die
Landwirtschaftsgesellschaft aus, deren ZentralausschuB iiber Antrag
ihres Vorstandsmitgliedes Karl Dornhofer aus Kopfing, Post Kaindorf, am
19. Jédnner 1920 an den Steiermarkischen Landtag folgendes Schreiben
richtete: ... Bekanntlich ist die jetzige steirische Dienstbotenordnung
eine der besten, welche Dienstgeber und Dienstnehmer in gleicher Weise
schiitzt und wurde eine diesbeziigliche Anderung auch seitens der
landwirtschaftlichen Dienstboten nie verlangt und dirfte durch die
Aufrollung der leidigen Dienstbotenfrage nur eine unliebsame Agitation
zum Nachteile der Landwirtschaft hervorgerufen werden.”?! Die Land-
wirtschaftsgesellschaft wurde bereits mit Schreiben vom 15. Dezember
1919 um Gutachterstellungnahme ersucht.

In der 22. Sitzung des steirischen Landtages vom 5. Dezember 1919
stellten die ,Landtagsabgeordneten Hammerstorfer, Suppanz und
Genossen® einen Antrag auf Aufhebung der (bestehenden) Dienst-
botenordnung und Schaffung einer Arbeitsordnung fir die in der Land-
wirtschaft beschéftigten Arbeiter und Arbeiterinnen fiir das Land Steier-
mark”. Sie begrundeten ihren Antrag damit, dal das bestehende Gesetz
nicht in die , heutige Zeit der Freiheit, Demokratie und Menschenrechte”
passe. ,Alles Unrecht, das durch Jahrzehnte an Tausenden arbeitenden
Menschen dieses Landes durch die Dienstbotenordnung begangen
wurde, soll durch die Aufhebung derselben und Schaffung einer dem
Zeitgeist entsprechenden Arbeitsordnung gut gemacht werden ... Die
Bestimmungen iiber den Leihkauf sind fir die landwirtschaftlichen
Arbeiter und Arbeiterinnen besonders drickende, unwiirdige und riick-
sichtslose, die es den Arbeitern zur Pflicht machen, sich auf ein volles
Jahr zu verdingen, wodurch sie an den Arbeitsplatz gebunden sind, ob
ihnen nun dieser Arbeitsplatz paBt oder nicht. Dadurch ist es den
landwirtschaftlichen Arbeitern schwer gemacht, unter dem Jahr, wenn
ihnen die Méglichkeit geboten ist, ihre Lage verbessern zu kénnen."?®

* StLA, LandesausschuB IV, 13/1920, 1920 Janner 19, Graz.

% Der Antrag wurde von Hammerstorfer, Suppanz, Stametz, Saringer, Frohlich,
NeufuB und Fripertinger eingebracht.

% StLA, LandesausschuB IV, 13/1919, Beilage 198 zu d. stenograph. Berichten des
Landtages d. Landes Stmk.
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Angeprangert wurden die Harten und Pflichten fiir die landwirtschaft-
lichen Arbeiter, deren bisherige Bezeichnungen wie ,Dienstboten,
Gesinde und Knecht” man in der neu zu erlassenden Arbeitsordnung
abzuschaffen verlangte. Tatsdchlich hielt sich der Ausdruck Dienstbote
im Volksmund noch lange, kam sogar in den dreifiger Jahren in
Gemeindeakten noch haufig vor.

NaturgemaBl wurden auch die §§ 12, 24 und 25 der DBO 1895
verurteilt, die vorsehen, den Dienst nicht angetreten habende bzw. ihm
entwichene Dienstboten zwangsweise (,per Schub”) zum Eintritt bzw.
Riicktritt in den Dienst anzuhalten, ferner Dienstherren, die eigenméchtig
entwichene Dienstboten in Arbeit nehmen oder ihnen Unterkunft gewéh-
ren, zu bestrafen. Miimut dieser ,, Sklavenordnung"” erregte auch § 41
DBO 1895, wonach Streitigkeiten, die aus dem Dienstverhaltnis resultie-
ren, erst nach 30 Tagen zur Amtshandlung der Gerichtsbehorden
gebracht werden konnen, denn innerhalb dieser 30 Tage ist der
.Gemeindevorsteher, der selbst ein Bauer, daher Dienstgeber ist, der
ordentliche Richter, dem zwei Gemeinderate, die nach dem friheren
Gemeindewahlrecht ganz bestimmt ebenfalls Dienstgeber waren, beige-
stellt werden. Wie es da um die Rechtsprechung der armen Dienstboten
ausgesehen hat, dariiber kénnten Binde geschrieben werden. "%

Die Handhabung der Dienstbotenordnung

Den Gemeinden oblagen vielerlei Aufgaben, Uberwachungen,
Beaufsichtigungen, und es ist nicht zu verwundern, da8 sie die eine oder
andere Bestimmung bersahen, und hie und da auch ein Schlendrian in
der Geschéftsordnung eingerissen war. Nach den Bestimmungen der
Dienstbotenordnung (DBO 1895 § 33) und des Gemeindegesetzes, die
den Gemeindevorsteher zur Handhabung des Dienstbotenwesens ver-
pflichteten, hitte das wachsame Auge des Gemeindevorstehers kaum zur
Ruhe gelangen konnen. Unter ,Handhabung” verstand man die Durch-
fihrung der Bestimmungen, und zwar die Beaufsichtigung arbeitsloser
Dienstboten, die anzuhalten waren, Dienst oder Arbeit zu suchen, sie
andernfalls einer Gemeindearbeit zuzufiihren. Arbeitsunfahige bzw.
kranke oder behinderte, vermogenslose Dienstboten waren nach dem
Gemeindegesetz von ihrer zustindigen Gemeinde zu versorgen, fand
man fiir sie keine Einlegerpldtze, muBten sie aus dem Gemeindearmen-
fonds erhalten werden.

Ein besonderes Augenmerk sollte auf arbeitslose Gemeindefremde
gerichtet und ihnen unter keinem Vorwand der Aufenthalt in der

% ebda.
% ebda.
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Gemeinde gestattet werden®®. Streng hatten die Gemeindevorsteher

auch darauf zu achten, daB Dienstleute nicht ihren ganzen Verdienst
vergeudeten und auf diese Weise ,dem Verbrechen in die Arme
geworfen"* wiirden. Da in vielen Gemeinden der Unfug eingerissen war,
daB Dienstleute in Schenken, Gast- und Kaffeehdusern oft ganze Néachte
.verschwelgten”, sich dem Spiele ergaben, mit liederlichen Dirnen
herumzogen und die Nachtruhe der Bewohner durch larmendes Herum-
ziehen auf den StraBlen gefdhrdeten, sei es nicht verwunderlich, da8
derlei Leute mit ihrem Verdienst nicht auskdamen. Zudem beklagten sich
Dienstgeber iiber die Arbeitsunfahigkeit ihrer Dienstnehmer nach ,ver-
lumpten Nachten”, auch dariiber, daB dieselben oft ,ledige Weibsperso-
nen” aushielten und mit ihnen zusammenlebten. Mit dem Cirkulare des
k. k. Bezirksamtes Leoben vom 24. Mai 1865°! werden die Gemeindevor-
steher beauftragt, ,das nachtliche Herumstreichen der Lustdirnen sowie
deren Aufenthalt in Schenken und Kaffeehdusern abzustellen und
dieselben bei besonderer Keckheit und Verworfenheit nach erfolgter
Abstrafung fiir Betreibung des Schandgewerbes® zur weiteren Behand-
lung"” an das Bezirksamt abzufiithren. Nicht geduldet durfte das Zusam-
menwohnen unverheirateter Personen beiderlei Geschlechts werden.
Alleine wohnende, ledige ,dienstlose Weibspersonen”, die von ihren
Liebhabern ausgehalten werden, seien zur Arbeit zu verhalten, falls es
sich um Fremde handle, sollten sie zur ,Verschiebung” an das Bezirks-
amt ,gestellt” werden®,

Da Gesellen, Arbeitern, Dienstboten und Taglohnern das Spielen um
Geld mit Ausnahme des Kegelns in Géarten untersagt war, hatten die
Gemeindevorsteher bzw. deren Stellvertreter gegen sie, aber auch gegen
Wirte und Kaffeesieder, die das Spielen um Geld in ihrem Lokale
duldeten, mit aller Strenge strafweise vorzugehen®. Einzuschreiten war
gegen das néachtliche Herumziehen auf den Strallen ebenso wie gegen
Ubertretung der gesetzlichen Sperrstunde von 22 Uhr®. Den Gemeinden

2 StLA, A. Vordernberg, Sch. 244, H. 565, Cirkulare des Leobner Bezirksamtes an
alle Gemeindevorsteher, ddo 1865 Mai 24, Leoben: ,Die Gefdhrdung der
offentlichen Sicherheit steht im Zusammenhange mit der Beschaftigungslosig-
keit vieler Arbeiter und Knechte, und da in ndchster Zeit abermals Arbeiterent-
lassungen vorkommen durften, erfordert die Aufsicht iiber die Arbeiter und
Dienstleute die ganz besondere Aufmerksamkeit des Herrn Gemeinde Vor-
standes.”

3 ebda.

31 ebda.

32 Ministerialverordnung, 1857 September 30.

3 StLA, A. Vordernberg, Sch. 244, H. 565, Cirkulare d. Leobner Bezirksamtes,
1865 Mai 24, Leoben.

3 Hofkanzlei-Dekret, 1792 Juli 2, und Statthalterei-Verordnung, 1861 Jan. 8.

3 StLA, A. Vordernberg, Sch. 244, H. 565, Cirkulare, 1865 Mai 24, Leoben. Fiir
Schenken, Gast- und Kaffeeh&user in Leoben, Miihltal, Trofaiach und Vordern-
berg war die Sperrstunde auf 23 Uhr festgesetzt.
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oblag es, Kundmachungen hinsichtlich dieser Verordnungen von Zeit zu
Zeit immer wieder zu veranlassen, was auch geschah, sobald eine neue
.Belehrung” von seiten des Bezirksamtes oder der Bezirkshauptmann-
schaft eintraf.

Nach § 28 DBO 1895 muBite vom Dienstherrn binnen drei Tagen nach
Dienstantritt des Dienstboten dessen Dienstbotenbuch zur Anmeldungs-
eintragung der Gemeindevorstehung vorgelegt werden; ebenso hatte
binnen drei Tagen nach dem Dienstaustritt die Meldung dariiber zu
erfolgen. Die Bezirkshauptmannschaften hielten die Gemeinden gerade
hinsichtlich der Meldungsvorschriften zu genauester Uberpriffung sowie
zur ordentlichen und gewissenhaften Fithrung der Dienstboten-Vormerk-
Protokolle an, um so — wie es hiel — die offentliche Sicherheit zu
gewadhrleisten, und verabsdumten es nicht, eine gelegentliche Kontrolle
ihrer Anordnungen anzukiinden. Da viele, die Dienstbotenordnung
iibertretenden Parteien sich mit der Unkenntnis dieser Vorschriften zu
entschuldigen versuchten, sei es Aufgabe der Gemeinde, die betreffen-
den Bestimmungen in geeigneter Weise kundzugeben®®.

Am 25. August 1890 erhielt z. B. das Gemeindeamt Oberwolz eine
von der BH Murau an alle Gemeindedmter gerichtete Erinnerung, den
Termin fiir die Verleihkaufung fliir das Jahr 1891 nicht vor Michaeli
(29. September)®” zuzulassen und dies entsprechend kundzutun, weil
Dienstgeber schon lange vor diesem in der DBO § 5 festgesetzten
Zeitpunkt immer wieder Dienstboten verleihkauften. Vermutlich gentigte
schon der Hinweis, einige Gemeindedmter seien noch nicht einmal im
Besitze der Dienstbotenordnung (ddo 1885 Feb. 17), wenngleich die
Dienstbotenordnung in erster Linie in den Wirkungskreis der Gemeinde-
amter falle, daB sich der Oberwdlzer Biirgermeister zur Verlautbarung
der Kundmachung tiiber den Termin der Verleihkaufung schon am
31. August 1890 bemiiBigt fiihlte®,

Es kam auch vor, daB man sich mit der Ausstellung der Dienstboten-
biicher und Leihkaufkarten Zeit lieB, wenn die Zustdndigkeit des Antrag-
stellers nicht restlos geklart war.

Uber Antrag der Serafina Holzinger ersucht das Marktgemeindeamt
Irdning am 3. Janner 1896 die Gemeinde Kleinsoik, der laut Heimat-

% StLA, A. Lassing, Sch. 48, Weisung d. BH Liezen an alle Gemeindevorstehun-
gen, 1874 Feb. 7, Liezen; 1874 Mai 7, Liezen; 1874 Sept. 28, Liezen.

" Die Verleihkaufung zu Michaeli traf nur fiir Dienstboten mit landwirtschaftli-
cher und zugleich hduslicher Arbeit zu, denn ihr Dienstverhéltnis war in der
Regel fiir 1 Jahr (1. 1.—31. 12.) befristet, wahrend Dienstboten fir hdusliche
Arbeiten (DBO 1895 § 9) gegen eine 14tdgige Kiindigung aufgenommen
wurden.

% StLA, A. Stadt Oberwdlz, Sch. 44, 1890 August 19, Murau.
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schein (ddo 1894 Nov. 27) nach Kleinsolk zustdndigen Antragstellerin ein
Dienstbotenbuch auszufertigen. Am 16. Janner erhalt die Marktge-
meinde Irdning aus Kleinsolk die Aufforderung (ddo 1896 Jan. 9), den
Heimatschein der Holzinger zu iibersenden, was am 19. Janner auch
erfolgt. Da aber eine Abstammung der Serafina Holzinger in Kleinsolk
unbekannt ist, ergeht am 30. Janner das Ersuchen der Gemeindevorste-
hung Kleinsolk nach Irdning, die Holzinger ,betreffend der Abstammung
und Begriindung der Zustandigkeit" zu befragen. Der Irdninger Biirger-
meister antwortet am 1. Feber der Kleinsolker Gemeindevorstehung, sie
hdtte ohnedies den Heimatschein, der die Zustédndigkeit der Bittsucherin
anerkenne, weshalb er um eheste Entsprechung des Ansuchens bitte. In
Kleinsolk ist man aber nicht gewillt, so rasch klein beizugeben, zumal es
ortsbekannte Holzers aber keine Holzingers gebe, ,diese Person” nie-
mand kenne und es keiner Gemeinde zugemutet werden diirfe, aufgrund
eines vorliegenden Heimatscheines ein Dienstbotenbuch ausstellen zu
missen. Diese Rige ist dem Biirgermeister von Irdning doch zu viel. Auf
dem Dienstwege leitet er nach Erhalt des Aktes (1896 Feb. 12) diesen
sogleich an die BH Grébming mit dem diensthéflichen Ersuchen weiter,
die Gemeindevorstehung Kleinsolk zu verhalten, der Serafina Holzinger
ein Dienstbotenbuch auszustellen, und erwdhnt — was bisher unbekannt
war —, daBl die Antragstellerin die uneheliche Tochter der laut Dienst-
botenbuch vom 23. Mai 1857 (Nr. 229) zu Kleinsolk zustdndigen Rosalia
Holzinger sei. Am 14. Feber iibermittelt die BH Grobming den Akt ,zur
Entsprechung evtl. Berichterstattung der dagegen obwaltenden
Anstdnde” an die Gemeinde Kleinsolk, deren Gemeindevorsteher am
22. Feber das Dienstbotenbuch samt Leihkaufkarte an die BH Grébming
sendet, es sich aber nicht verkneifen kann, mitzuteilen, daBl die Ausstel-
lung dieser Dokumente natiirlich sogleich erfolgt ware, wenn die
Gemeinde Irdning seinem ersten Ansuchen (ddo 1896 Jan. 30) um
Bekanntgabe der Abstammung entsprochen hétte. Am 27. Feber 1896
nimmt Serafina Holzinger nach zweimonatiger Wartezeit ihre Doku-
mente entgegen®®. Das ,biirgernahe” Amtshandeln war dazumal noch
nicht erfunden.

Etwas rascher reagiert die Marktgemeinde Irdning, als sie am
14. Feber 1896 den Hilferuf ihrer Gemeindeangehorigen Johanna Ehrns-
torfer, ihr ,aus der Noth zu helfen” und ihr doch etwas zu schicken, da sie
nichts verdienen koénne, weil sie ihr Buch nicht habe, und ohne Buch sie
niemand in Dienst nehme. Noch am selben Tag gehen das Dienstboten-
buch und 1 fl 70 kr an die Gemeinde Ischl mit dem Ersuchen ab,
Dienstbotenbuch und Geld der Johanna Ehrnstorfer auszuhandigen, was
fiinf Tage spéter erfolgt.

3 StLA, A. Marktgemeinde Irdning, Sch. 51, 1896 Janner 3—Feb. 28, Irdning.
“ StLA, A. Marktgemeinde Irdning, Sch. 51, 1896 Feb. 14—22, Irdning.
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Verleihkaufung, Verdingung, Entlohnung, Dienstdauer

Die DBO 1895 unterschied das Gesinde*! in Dienstboten fiir landwirt-
schaftliche und zugleich hdusliche Arbeiten (§ 1,1) und in jene, die nur
fir hausliche Arbeiten (§ 1,2) aufgenommen wurden. Fiir die erstere
Gruppe erhielt der Dienstvertrag seine Giiltigkeit durch die Verleih-
kaufung, nédmlich durch den vom Dienstgeber gegebenen und vom
Dienstnehmer angenommenen Leihkauf. Fiir die im Haushalt Beschaftig-
ten war der Dienstvertrag mit der Verdingung bzw. mit der vom
Dienstgeber an den Dienstnehmer gegebenen Darangabe abgeschlossen.
Leihkauf und Darangabe waren in den Lohn einzurechnen, wenn nicht
eine gegenteilige Vereinbarung getroffen wurde. Urspriinglich stellte der
Leihkauf nicht einen Teil des Lohnes fiir einen noch zu leistenden Dienst
dar. In der Praxis wurde aber von der gesetzlichen Modglichkeit der
Aufrechnung des Leihkaufes bzw. der Darangabe auf den vereinbarten
Lohn abgesehen?. Die DBO 1857 bestimmte, daB der Leihkauf %: des
Jahreslohnes nicht Gberschreiten durfte. Uber die Hohe des Leihkaufes
und auch des Jahreslohnes geben sehr genau die &duBerst korrekt
gefiihrten ,Dienstbotenblicher bei der Herrschaft Haus"*® Auskunft:

Der 1830 geborene, aus GroB8solk stammende, katholische, ledige
und mit einem fiir vier Jahre gultigen Heimatschein des k. k. Bezirks-
amtes Grobming (ddo. 1856 Jan. 27) versehene Jakob Losch tritt als
Kutscher zu Neujahr 1856 mit 5 fl CM Leihkauf den Dienst bei der
Gutsherrschaft Haus an. Als Jahreslohn werden ihm am 31. Dezember
1856 35 fl CM ausgezahlt. Zudem bekommt er im Laufe des Jahres als
Naturallohn noch ein Lodengewand, drei Hemden, drei Paar Schuhe und
eine kurze irchene {lederne) Hose**. Fiir das Jahr 1857 wird er bereits am
1. Oktober 1856 mit 5 fl CM verleihkauft. 1857 ist er schon mit einem
Dienstbotenbuch des k. k. Bezirksamtes Grobming (ddo. 1857 Mai 14,

41 Uber d. Begriff d. Gesindes: H. STEKL, Gesinde, in: Osterreichs Sozialstruktu-

ren in hist. Sicht, Wien 1980, 107—-122.

42 KREUZIGER, 95, sieht die Ursache darin in einem Erstarken der Position des
Gesindes etwa seit dem Beginn d. 18. Jhdts. u. fithrt an, daB die Hoéhe des
Leihkaufs niemals mehr als 15 % des vereinbarten Jahreslohnes ausmachte, um
den Anreiz zum Vertragsbruch hintanzuhalten.

4 StLA, A. H. Haus, Sch. 151/368. Die ,Dienstbotenbiicher” dieser Herrschaft

bringen fir jeden Dienstboten den Lohnvertragsabschluf sowie die Jahresbuch-

haltung. Dariiber hinaus sind Angaben iiber den Namen, Beruf, Geburtsjahr u.

-ort des Dienstnehmers, ferner Datum und Ort der Ausstellungsbehorde seines

Heimatscheines bzw. seines Dienstbotenbuches zu finden.

Unter ,Lodengewand” verstand man Rock und Hose.

Gegen Jahrhundertende nahm die Tendenz zu, die Naturalleistungen in Geld

umzuwandeln; dazu u. zu den Lohnverhdltnissen der Dienstboten: WIM-

BERSKY, Die landwirtschaftlichen Dienstboten und Taglohner ..., in: Land-

liche Besitz- und Schuldverhaltnisse in 27 Gemeinden Steiermarks, hrsg. v.

E. MISCHLER, Graz 1903, 65—87 (hier: 73).

44
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Vormerkregister Nr. 124) ausgestattet. In diesem Jahr erhalt er wieder
35 fl CM Jahreslohn und mit Ausnahme der Lederhose den Naturallohn
wie im Vorjahr. Allerdings muBl ihm wegen Schneidermangels das Loden-
gewand fiir den Janner 1858 versprochen werden, das ihm auch tatsédch-
lich am 23. Janner 1858 bergeben wird. Am 4. Oktober 1857 nimmt er
den Leihkauf von 5 fl CM fiir das kommende Jahr entgegen. Im Laufe des
Jahres 1858 erhdlt er 3'; lange Ellen Loden, 3 Hemden und 3 Paar
Schuhe, zu Silvester 1858 seinen Jahreslohn in der Hohe von wieder 35 fl
CM. Bereits am 4. Juli nimmt er mit 5 {1 CM den Leihkauf fiir 1859 in
Empfang. Am 28. August und 18. Dezember werden ihm je 5 fl CM
a conto des Lohnes ausgezahlt, so daf ihm am 31. Dezember 1859 nur
noch 25 fl CM zustehen. Zuséatzlich hat er wahrend des Jahres wieder ein
Lodengewand, 3 Hemden und 3 Paar Schuhe erhalten. Der Leihkauf fiir
1860 ist ihm bereits am 29. Juni 1859 mit den iblichen 5 fl CM iiberreicht
worden. Jakob Losch verheiratet sich am 21. Mai 1860 auf das Hubergut
in Oberhaus, wo er auch ansdssig wird, weshalb er den Dienst bei der
Herrschaft Haus aufkiindigen muB. Tags zuvor holt er sich einen
VorschuB von 10 fl OW*%, Die irchene Hose, die ihm im vierten Jahr seiner
Dienstzeit wieder zusteht, wird ihm an seinem Hochzeitstag iibergeben.
Am nachsten Tag rechnet die Lohnbuchhaltung ab; nach den orts-
iiblichen Preisen werden ihm die fiir 1860 bedungenen Kleidungsstiicke
wie folgt umgerechnet:

Lodengewand /3%langeEllena 1f120kr . . . . . . .. . .. 41140 kr
3 Hemden u. zwar 1 reistens a 1 fl 24 kr

2rupfenealfl. . . ... ... ... ... 31124 kr

3 Paar Schuhe u. zwar 1 Paarfeine . . . . . . . . . .. ... . 21l
2 Paar grobgendhtea 1f136kr . ... 3fl12kr

+ Leihkauf . . . . .. ... 51l

+Jahreslohn . . . . . . ... o 3511
53 fl 16 kr

Umgerechnet auf 4, Monate Dienstzeit im Jahre 1860 werden dem
Jakob Losch am 22. Mai 14 {1 58 kr 2 dl CM ausgezahlt, womit er mit
seiner Unterschrift ,seine vollkommene Befriedigung” erklart®,

Zur ungefdhren Vorstellung, wieviel der dem Kutscher Jakob Losch
ausbezahlte Lohn wert war, seien Brot- und Fleischpreise aus dem
Bereich des Bezirksamtes Deutschlandsberg fiir die Monate August und
September 1858 angefiihrt. So kostete 1 schwarzes Roggenbrot, wobei

4 OW = Osterreichische Wahrung, die die sog. CM = Convetionsmiinze ablost,
wobei nach dem Dezimalsystem 1 fl nicht mehr 60, sondern 100 kr betrégt,
eingefiihrt als Folge der Verhandlungen mit dem Deutschen Zollverein.

“ StLA, A. H. Haus, Sch. 151/368, Bd. [, fol. 16 u. 36.
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das vorgeschriebene Gewicht fiir einen Laib 1 Pfund 26 Loth 3 Q(uént-
chen) betragen muBte, 4 kr CM*". 1 Semmel & 6 Loth war fiir 1 kr und ein
Pfund Rindfleisch mit Zuwaage fiir 11% kr CM zu bekommen*®,

1858 verdienten ferner:

Beruf Leihkauf  Jahreslohn Naturallohn

Dimn 2 lange Ellen Reisten-Leinwand
und 3 lange Ellen Rupfen-Leinwand
Kucheldirn 2fl 8l 3 Paar Schuhe

1 Kittel (3 fl in bar)

Sendin 21l 101l 2 lange Ellen Reisten-Leinwand
3 lange Ellen Rupfen-Leinwand
3 Paar Schuhe
1 Kittel (3 fl in bar)

Untermayer 4 1] 26 1l 1 Lodengewand
3 Hemden
3 Paar Schuhe
Mayerknecht 51l 40 fl 1 Lodengewand
3 Hemden

1 Paar Schuhe
1 irchene Hose*’

Am 31. Dezember 1862 trat der mit 5 fl verleihkaufte Joseph
Hoflechner (geb. 1819, katholisch, ledig, Daxeggersohn von Oberhaus,
.Patental-Invalide"”) als Untermayer in den Dienst der Gutsherrschaft
Haus. Zu Silvester 1863 wechselte er in den Dienst zum vlg. Koller am
Petersberg. Der Gutsbesitzer Junghans, der die Dienstbotenbiicher selbst
fiihrt, notiert an diesem Tag: .... derselbe war sehr fleiBig, geschickt,
redlich und vertraglich, aber leider ein Schnappsbruder”>’. Der Schnaps
diirfte auch die Ursache fiir die Lohnvorschiisse gewesen sein, wie die
folgende Abrechnung fiir das Jahr 1863 zeigt™:

4

StLA, M. A. Schwanberg, 14/112, Brotsatzungen im Bez. Deutschlandsberg fiir
den Monat August 1858.
4 StLA, M. A. Schwanberg, 14/112, Fleisch- & Brot-Satzung im Bereiche des
Bezirksamtes Deutschlandsberg fiir den Monat September 1858.
Die irchene Hose wurde in den meisten Féllen ab dem 2. Dienstjahr alle 2 Jahre
gegeben.
o StLA, A. H. Haus, Sch. 151/368, Dienstbotenbuch b. d. H. Haus, 11, fol. 4.
ebda.
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Am 28. September 1862 Leihkauf 51l

am 24. Janner 1863 a conto des Lohnes 10 1
am 10. Feber das Lodengewand
am 15. Feber a conto des Lohnes 40 kr
am 19. Marz Namenstagsgeschenk 1 fl
am 7. April a conto des Lohnes 11l
am 21. Juni a conto des Lohnes 1110 kr
am 5. Juli a conto des Lohnes 1fl
am 25. Juli 1 Paar Schuhe
am 23. August a conto des Lohnes 21l
am 20. September a conto des Lohnes 111
am 10. Oktober a conto des Lohnes 21l
am 17. Oktober 2 Paar Schuhe
am 24. Oktober a conto des Lohnes 2 1l
am 12. Dezember 3 Hemden
am 31. Dezember den Lohnrest mit 9 {1 50 kr
am 31. Dezember iibernommen die Schuld
an Weberhansel mit 2 f1 60 kr
zusammen 37 f1 60 kr OW

Erst mit der DBO 1895 wurde der Termin fiir die Verleihkaufung
gesetzlich geregelt: Vor Michaeli (29. September) durften Dienstboten fiir
landwirtschaftliche und zugleich héusliche Arbeiten nicht fir das kom-
mende Jahr verleihkauft werden. Die Dauer des Dienstes war in der
Regel von Neujahr bis Silvester festgesetzt (DBO 1895 § 9), weshalb die
Zeit des Dienstbotenwechsels am 30. und 31. Dezember im Volksmund
als die Wandertdag® bezeichnet wurden. Fiir Dienstboten, die vor
Michaeli aufgenommen wurden, galt das Dienstverhdlinis fiir die Dauer
des restlichen laufenden Jahres; fand hingegen die Aufnahme nach
Michaeli statt, so blieb der Dienstbote fiir die Dauer des restlichen und
des gesamten kommenden Jahres verleihkauft.

Vor Wirksamwerden des Michaeli-Termines wurde liber das ganze
Jahr verleihkauft, so daB manche Dienstboten gleich von mehreren
Dienstherrn den Leihkauf entgegennahmen, wodurch sie sich strafbar
machten, wenn sie nicht den Leihkauf jenen Dienstgebern, in deren
Dienst sie nicht traten, riickerstatteten. Natiirlich kam es zu heftiger
Klage von seiten tibervorteilter Dienstherrn, so daf3 die Bezirksvertretung
Neumarkt initiativ wurde und an die Landesregierung die Bitte richtete,
im Wege der Gesetzgebung zu veranlassen, daBl der Leihkauf erst ab dem
1. November seine Giiltigkeit erhalte. All jene, die den Leihkauf frither
geben oder annehmen, sollten mit einer Geldstrafe belegt werden, die

" V. GERAMB, Die Knaffl-Handschrift. Eine obersteirische Volkskunde aus dem
Jahre 1813, 1928, 31.
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dem Armenfonds der betreffenden Gemeinde zufallen sollte®®. Der
Gesetzgeber hat diese Initiativen der Gemeinden erst mit der DBO 1895
berticksichtigt.

In den durchgesehenen Dienstbotenbiichern sind gema8 der gesetz-
lichen Verleihkaufung und Dienstzeit die meisten Zeugnisse auf ein Jahr
ausgestellt. Diese Praxis hatte sich schon vor Inkrafttreten des Michaeli-
Termines entwickelt. Dienstboten blieben aber iiber diese Zeit hinaus,
wenn sie es wirklich gut getroffen hatten — was das Zuriickkehren zum
alten Dienstgeber beweist — oder wenn sie aus mehreren Griinden
ortsgebunden, d. h. inmobil waren. Dienstboten, die man im damaligen
Sprachgebrauch als treu und anhdnglich bezeichnete, diirften sich
tatsachlich ihrem Dienstgeber und dessen gesamter Hausgemeinschaft
zugehorig gefiihlt haben. Dafi Dienstboten oft 40 Jahre und mehr, ja
sogar ihr ganzes Leben beim selben Dienstgeber blieben, ist aus den
Antragen lang und treu dienender Dienstboten an die steirische Landes-
regierung um Gewdhrung von Ehrengaben in den zwanziger Jahren
unseres Jahrhunderts zu ersehen,

An dieser Stelle sel nur das Wenige, das wir aus dem Arbeitsleben
des Knechtes Johann Filzmoser kennen, stellvertretend fiir jene Dienst-
boten angefiihrt, die wegen Erfiillung der Dienstbotenordnung in den
Akten nicht auffallen. Der 24jdhrige, katholische Johann Filzmoser aus
Oberwolz, mittelgrof, mit vollem Gesicht, lichtbraunem Haar und grauen
Augen, dient vom 1. Janner 1872 bis 31. Dezember 1896 beim Grundbe-
sitzer Michael Steiner in Zeiringgraben, wechselt fiir zwei Jahre zu Anton
Ursprunger nach Katzling in Oberkurzheim, um hernach wieder zum
Steiner zuriickzukehren, wo er bis zu seinem Tode bleibt. Die letzte
Eintragung in seinem Dienstbotenbuch stammt von der Gemeinde
Oberzeiring: ,Gestorben am 9. Oktober 1909."5°

Dienstentlassung und Dienstentweichung

,Der Dienstbote kann den Dienst vor der Zeit ohne Aufkiindigung
verlassen:

1. Wenn er ohne Schaden fiir seine Gesundheit dem Dienste nicht
weiter vorzustehen vermag.” (DBO 1857 § 29, 1895 § 21)

Da der Grund jedoch vor dem Dienstaustritt dem Gemeindevorsteher
angegeben und glaubwiirdig vorgetragen werden muB, der Dienst nur
mit Bewilligung des Gemeindevorstehers — ausgenommen bei Lebensge-

% StLA, A. Stadt Oberwdlz, Sch. 44, Bezirksausschuf Neumarkt an Bezirksvertre-
tung Oberwdlz, 1874 April 10, Neumarkt: Aufforderung, ebenfalls ein gleichlau-
tendes Schreiben an die Landesregierung zu richten.

* StLA, LandesausschuB IV, 13, 1923 ff.

% StLA, A. Stadt Oberwdlz, Sch. 45, Dienstbotenbuch des Johann Filzmoser.
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fahr und ,Beschadigung” — verlassen werden kann, spricht am 19. Mai
1875 die 22jahrige Johanna Wundersamer in der BH Liezen vor und
bittet, ihr im Sinne der DBO § 29 zu helfen. Als Brentlerin (Sennerin) beim
Gemeindevorsteher Peter Schmidsberger vlg. Kornbauer in Lassing habe
sie taglich 42 Stiick Rinder und einige Schafe zu versorgen. Da sie wegen
ihrer schwéchlichen Korperkonstitution diese schwere Arbeit, vor allem
aber das tédgliche Futterschneiden ohne Schaden fiir ihre Gesundheit
nicht mehr zu verrichten vermag, bittet sie, ihren Dienstgeber zu
veranlassen, dal er sie doch gehen lasse.

Die amtsarztliche Untersuchung durch den k. k. Bezirksarzt Dr. Vik-
tor FoBl bestatigt ihre Angabe. Aufgrund des drztlichen Attestes wird
~Johanna Wundersamer fur unfahig erkldrt, eine andauernde Korper-
arbeit insbesondere mittels der Arme tdglich zu vollfihren”. Der Akt wird
unter Hinweisung auf die Bestimmungen der Dienstbotenordnung zur
Amtshandlung an die Gemeinde Lassing weitergeleitet®,

Auch Rudolf Luitold, Knecht bei den Kapuzinern zu Irdning, fiir das
Jahr 1898 von Pater Quardian mit 1 fl verleihkauft, kann seinen Dienst,
das Bodenreiben und Abwaschen in der Kiiche, nicht mehr langer
versehen, da seine Augen durch den Dunst der Lauge verdorben
wurden®.

.Der Dienstbote kann den Dienst ... vor der Zeit ohne Aufkindi-
gung verlassen, wenn der Dienstherr den Dienstboten gréblich
miBhandelt.” (DBO 1895 § 21,2)

Der beim Grundbesitzer Bartholomd Petzl vlg. Schellhammer in
Schonberg, Gemeinde Oberwdlz, stehende Dienstknabe Anton Boidorn
kann fast drei Monate nach seiner Dienstentweichung nicht ausgeforscht
werden. Am 26. August 1894 tragt ihm der Schellhammer auf, einen
Pferdehdndler mit einigen Fohlen iiber Hochegg gegen Oberzeiring zu
begleiten. Er wird am Nachmittag zwar in der Nahe von Hochegg vom
Pferdehdndler zuriickgeschickt, kehrt aber nicht mehr zu seinem Dienst-
herrn zurlick. Man forscht ihn schliefilich in St. Lorenzen, Post Scheifling,
aus, wo er Aufnahme beim Gastwirt Simon Schuching gefunden hatte,
der den Knaben seiner zerrissenen Fetzen entledigte und einkleidete.
Wie Schuching zu Protokoll gibt, habe der Knabe beim Schellhammer
gerade so viel erhalten, daB er nicht nackt war. Uberhaupt hétte es den
Anschein, daf beim Schellhammer die Leute umsonst arbeiten muBten.
Der Knabe will keinesfalls mehr zuriick, denn in Schénberg seien Schlage

% StLA, A. Gemeinde Lassing, Protokoll, 1875 Mai 19, Liezen; &rztliches Attest
_und Weisung der BH Liezen an die Gemeinde Lassing.
% StLA, A. Gemeinde Irdning, Sch. 52, Protokoll, 1898 Juni 8.

9 131



sein gewohnlicher Lohn. Die Oberwolzer Gemeindevorstehung entschei-
det am 21. November 1894 zugunsten des Buben, der bei seinem neuen
Herrn bleiben darf®,

.Der Dienstbote kann den Dienst bei bestimmter Dienstdauer vor
der Zeit ohne Aufkiindigung verlassen, wenn infolge plotzlicher
Erkrankung die Eltern des Dienstboten denselben zur Pflege drin-
gend bendtigen.” (DBO 1895 § 21,5)

August God! aus Steyeregg wendet sich an die Gemeinde Oberwdiz
mit der Bitte, Juliana Go6dl, Magd bei Herrn Dr. Firntrat zu verstandigen,
sie moge so schnell als moglich nach Hause kommen, um die kranke
Mutter zu pflegen, da er selbst fiir vier Wochen zu Waffenibungen
einberufen wurde>®.

Dringend der Hilfe ihrer Tochter aus erster Ehe, Elisabeth Lup, die
beim vlg. Hiipfl in Schonberg in Dienst steht, bediirfen Jakob und Eva
Bischof, beide 70 Jahre alt und kranklich, seit kurzer Zeit Besitzer der vlg.
Stampfschmiedekeusche in Rauten®®. Franz Leipold, Dienstgeber der
Lup, will seine Magd jedoch nicht so schnell ziehen lassen, weshalb er bei
seiner Gemeinde seine Bedenken tiber den Wahrheitsgehalt zu Protokoll
gibt. Es sei ihm schon bekannt, daB die ,reclamirenden Eltern” der
Dienstmagd in Rauten eine Keusche mit zwei Kithen besdBen, aber sie
hatten ohnedies noch zwei Madchen, wovon eines bereits der Schule
entwachsen sei. Vielmehr habe er den Eindruck, seine Magd wolle selbst
aus dem Dienst gehen, folglich wiirden Alter und notwendige Unterstiit-
zung der Eltern nur vorgeschiitzt. Leipold beantragt die Durchfiihrung
von Erhebungen und bittet, ihm das Ergebnis mitzuteilen. Seine Magd
wolle er aber erst bei ,wirklicher Notwendigkeit” entlassen®!. Die
Erhebungen und der damit verbundene Schriftwechsel nehmen gut zwei
Wochen in Anspruch. Erst am 10. September 1895 wird den Oberwdlzer
Gemeindeobrigen mitgeteilt, daBl die Angaben der Eheleute Bischof auf
Wahrheit beruhen und sie ihre Tochter tatsdchlich dringend benéstigen®?.
So lange hat die Lup jedoch nicht mehr warten wollen. Der Akt Lup/
Leipold erhalt fiinf Tage spater den Eingangsstempel mit der Notiz:
«Dienstbote schon entsprungen”, was fiir sich spricht.

%8 StLA, A. Stadt Oberwolz, Sch. 46, Gemeinde St. Lorenzen an das Stadt-
gemeindeamt Oberwdlz, 1894 Nov. 18.

% StLA, A. Stadt Oberwdlz, Sch. 44, 1900 Juli 27, Steyeregg.

% StLA, A. Stadt Oberwdlz, Sch. 44, 1895 August 5, Rauten.

o1 StLA, A. Stadt Oberwdlz, Sch. 44, 1895 August 22, Oberwolz.

82 StLA, A. Stadt Oberwdlz, Sch. 44, 1895 Sept. 10, Murau.
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«Der Dienstherr kann den Dienstboten ohne Aufkiindigung und
sofort entlassen: wenn er den Dienstherrn oder dessen Angehorige
.. . durch Schimpf- oder Schmahworte beleidigt.” (DBO 1895 § 20,3)

Am 7. Dezember 1894 fiihrt Franziska Zettler, Magd beim Geisschla-
ger in Irdning, Beschwerde gegen ihre Dienstgeberin, sie grundlos
entlassen zu haben, weshalb sie den Lohn bis Neujahr fordere. Maria
Geisschldger gibt an, ihrer Magd aufgetragen zu haben, die Stalltiir mit
Mist zu vermachen, worauf diese iiber den Hof schimpfte: ,Das Mistvieh,
das verfluchte, wenns die schwarzen Engel an der Hand haben, da
werden sie eine Freude haben.” DaB der Bauer in diesem Augenblick
gerade ,im Abort war und sdmtliche Schimpfnamen hérte”, wurde der
Magd natiirlich zum Verhédngnis®.

.Der Dienstherr kann den Dienstboten ohne Aufkiindigung und
sofort entlassen: wenn er ohne Verschulden des Dienstherrn iiber
4 Wochen krank ist.” (DBO 1895 § 20)

Wenngleich der Dienstherr in diesem Falle verpflichtet wére,
sogleich die Anzeige an den Gemeindevorsteher zu erstatten, unterlaBt
dies im folgenden Beispiel der vlg. Kalbschedl in Niederwdlz. So sieht
sich der 61jéhrige Knecht Jakob Fuchs am 27. Janner 1891 gezwungen, in
der Oberwolzer Gemeindekanzlei zu Protokoll zu geben:

Fur 1891 sei er mit 5 fl vom vlg. Kalbsched! verleihkauft worden. Er
habe den Dienst zwar angetreten, mufite aber wegen Erkrankung ins
Spital nach Judenburg, wofiir — wie er erfahren habe — sein Dienstgeber
zahlen miisse oder sollte. Aus dem Spital wird er mit der Auflage geheilt
entlassen, nur noch ,geringeren Diensten” vorstehen zu konnen. Um
einer neuerlichen Erkrankung vorzubeugen, solle er fiir eine ,warme
Liegestelle” sorgen, was in seinem Dienst beim vlg. Kalbschedl jedoch
nicht moglich sei. Aus diesem Grund ist er von seinem Dienstgeber, der
wegen vermutlicher Zahlung (der Krankenhauskosten) noch seine Sack-
uhr im Werte von 12 fl zurtickbehalten habe, entlassen worden. Da Jakob
Fuchs nun mittellos und ohne Dienst dasteht, bittet er um Hilfe. Noch am
selben Tag kommt er bis zur weiteren Verfiigung des Oberwolzer
Biirgermeisters als Einleger zum Balthaser Heugeber®,

% StLA, A. Gemeinde Irdning, Sch. 52, Protokoll, 1894 Dez. 7, Irdning.

6 StLA, A. Stadt Oberwdlz, Sch. 46, Protokoll, 1891 Janner 27, Oberwdlz, sowie
Verfigung d. Gemeinde an Heugeber wegen Verpflegung des Jakob Fuchs.
H. STEKL, Gesellschaftliche Randgruppen, in: Das ZA Kaiser Franz Josephs v.
d. Revolution zur Griinderzeit, I, 1984, 151: ,Eine besondere Form der
Armenhilfe in lidndlichen Gebieten bildete die Einlege, die abwechselnde
Unterbringung Bediirftiger in Kost und Wohnung bei den Grundbesitzern eines
Dorfes.”
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Dienstentweichung, wie das gesetzeswidrige, vorzeitige Ver-
lassen des Dienstes ohne Aufkiindigung bezeichnet wurde, war die
haufigste Ubertretung der Dienstbotenordnung. Dem Dienste entwichen
wurde aus den vielfaltigsten Griinden, wie man dies aus den dariiber
gefiihrten Protokollen in den Gemeinden und aus den Strafregistern
ersehen kann: schlechte Behandlung durch den Dienstgeber, aber auch
von seiten der Mitdienstboten, zu viele und zu schwer aufgebiirdete
Arbeit, unzureichende und schlechte Kost, zu geringe Entlohnung, nicht
gewlrdigte Arbeitsleistung, der Vorwurf des Faulenzens, kranke Eltern,
wenig Lob, aber viel Schelte . . . all das zeigt manch triste Lebenssitua-
tion, aus der der Betroffene oft keinen anderen Ausweq sah, als unter
Zuriicklassung seiner wenigen Habseligkeiten und seiner Dokumente
Haus und Hof des Dienstgebers zu verlassen. Der Dienstgeber, in dessen
Verwahrung das Dienstbotenbuch war, weigerte sich dann nur zu oft, die
Dokumente und auch die Habe des entwichenen Dienstboten, das
meistens in einer Truhe oder einem Kasten verstaut war, herauszugeben.
Erst nach oft langwierigen Verhandlungen wurde das gleichsam als
Pfand fiir den entstandenen Schaden einbehaltene Eigentum dem Dienst-
boten zuriickgegeben.

Warum die 22jahrige Amalia Uhlanz am 27. Mai 1923 um ca. 10 Uhr
vormittag, drei Tage vor Ende ihrer Kindigungsfrist, das Haus ihres
Dienstgebers, des Pfarrers August Godl von Irdning verlassen hat, wird
man nicht erfahren, denn noch ehe die Magd ausgeforscht werden
konnte, zog ,Hochwiirden” in christlicher Nachsicht ,die Klage zurlick”,
wenngleich er die durch das Entweichen seiner Magd zerbrochen
gegangenen Fensterscheiben nicht ersetzt bekam®.

Der 67jahrige Witwer, Gastwirt und Okonomiebesitzer Christof
Gabriel aus Irdning zog die Anzeige iiber seinen 19jahrigen Knecht
Jakob Seid!l jedoch nicht zurtick. Er hat den Seidl fiir das Jahr 1896
verleihkauft, aber da dieser am 28. Médrz den Dienst ohne gesetzlichen
Grund verlieB und sich nunmehr weigert, denselben fortzusetzen, ersucht
er die Gemeinde, seinen Knecht zur Riickkehr zu verhalten und ihn auch
wegen Ubertretung der DBO nach § 35 abzustrafen. Der junge Knecht
gibt bei seiner Einvernahme an, keinesfalls zuriickzukehren, auch wenn
er ,zwanzigmal hergefiihrt” werde, denn es gebe zu wenig und schlecht
zu essen, so dafBl er hungrig vom Tisch gehen miisse. Zudem halte man
ihm vor, zu wenig zu arbeiten. Er wird mit 48stiindigem Arrest und zum
Diensteintritt verurteilt. Das Urteil wird am 30. Marz 1896 vollzogen. Am
1. April nachmittags um %4 Uhr wird der Schiibling Jakob Seidl von der

5 StLA, A. Gemeinde Irdning, Sch. 52, Anzeige des August Gédl, 1923 Mai 5,
Irdning, u. Riicknahme d. Klage, 1923 Juni 15, Irdning.
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Schubstation Irdning durch den Schubbegleiter seinem Dienstgeber
iiberstellt®.

.Per Schub” in Begleitung eines Gemeindegendarmen in den Dienst
zurlickgebracht worden zu sein, war filir den Betroffenen eine Blamage,
so ist es verstdndlich, daB der abféllige Hinweis der Mitdienstboten, per
Schub gekommen zu sein, einer empfindlichen Beschimpfung gleichkam.

Konnte ein entlaufener Dienstbote nicht ausgeforscht werden, wurde
er steckbrieflich gesucht, wie z. B. der 30jahrige Knecht Ignaz Hohen-
wallner durch die BH Liezen. Die naheren Angaben zur Person waren
leicht aus dem Dienstbotenbuch bzw. aus dem Vormerkregister der
Dienstbotenbiicher zu entnehmen®’.

Zu 24stiindigem Arrest wegen ungerechtfertigter Dienstentwei-
chung und zu sofortigem Dienstantritt wurde auch Vinzenz Pucher,
verleihkaufter Knecht des Urban Merl vlg. Pichler in Schotl, verurteilt.
Pucher verlieB den Dienst, da ihn Merl zu faul fiir die Arbeit geheifien
hatte. Auch er wollte nicht mehr zurtickkehren, ,mache die Behérde was
sie wolle”. Nach seiner Dienstentweichung hat ihn Peter Reiner vlg.
Wixer in Oberwo6lz aufgenommen, weshalb dieser wegen Ubertretung
der Dienstbotenordnung von seiner zustdndigen Gemeinde bei der BH
Murau angezeigt wurde®®,

Kranke Dienstboten

.Erkrankt der Dienstbote, so hat der Dienstherr fiir Pflege und
Heilung desselben zu sorgen . . . Dauert die Krankheit langer als vier
Wochen, so ist der Dienstbote nach Ablauf dieser Zeit, wenn er aus
dem Dienste entlassen wird, und wenn er vermogenslos ist, wie ein
anderer in keinem Dienstverhaltnis stehender erkrankter Arme zu
behandeln, und es ist daher der Gemeindevorsteher hievon rechtzei-
tig zu verstandigen.” (DBO 1857 § 21, DBO 1895 § 17)

Der nach Donnersbach zustdndige Knecht Franz Schlaipfner liegt
den zweiten Monat todkrank, versehen mit den Sterbesakramenten bei
seinem Dienstgeber Paul Kernmayer vlg. Pintersberger in Lassing-
Sonnseite. Auf die Anfrage, was mit dem Schwerkranken, der nicht
transportfdhig sei, weiterhin zu geschehen habe, bittet die Gemeinde

% StLA, A. Gemeinde Irdning, Strafregister iilber Jakob Seidl, 1896 Marz 30,
Irdning; Schub-Recepisse, 1896 April 1, Irdning.

7 StLA, A. Gemeinde Lassing, Sch. 48, Cirkulare d. BH Liezen, 1880 Nov. 3,
Liezen. Hohenwallner, gebirtig u. zustdndig in Schladming, war Knecht des
Matias Gindl aus Johnsbach, hatte sich am 3. Okt. nach Admont zum Jahrmarkt
begeben und war am 3. Nov. von dort noch nicht zurlickgekehrt.

% StLA, A. Stadt Oberwdlz, Sch. 46, Protokoll, 1890 Juli 2, Oberwolz; Strafregister,
1890 Juli 6; Anzeige an BH Murau, 1890 Juli 13, Oberwdlz.
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Donnersbach die Gemeinde in Lassing-Sonnseite, den Kranken auf ihre
Kosten bis zu seiner Transportfahigkeit zu versorgen. Franz Schlaipfner
stirbt jedoch am 8. Juli 1896. Seiner Heimatgemeinde werden die Kosten
fiir eine Warterin (10 Tage 4,50 kr) in Rechnung gestellt®.

Am 21. April 1865 fordert die Gemeinde Lassing-Sonnseite von der
Gemeinde Neuhaus das Arzthonorar fiir die Behandlung ihres Gemein-
deangehorigen Johann Tasch ein. Mit Hinweis auf die Dienstbotenord-
nung, wonach wahrend der ersten vier Wochen der Erkrankung der
Dienstherr Verpflegung und arztliche Hilfe zu bestreiten habe, schickt
die Gemeinde die Arztrechnung zuriick. Da Johann Tasch aber in keinem
Dienstverhaltnis steht, sich nur als Taglohner durchbringt und von seiner
Schwester unentgeltlich verpflegt wird, geht die Arztrechnung in der
Hohe von 1 fl 78 kr wieder nach Neuhaus zuriick™.

Die Spitalskosten fiir die an ,chronischem FuBleiden” erkrankte
Magd Maria HoBler betragt 22 f1 40, was dem ungefdhren Halbjahreslohn
einer Magd entspricht. Der Grundbesitzer Urban Merl wird zur Kasse
gebeten, weigert sich jedoch, diese Rechnung zu begleichen mit der
Begriindung, der Magd trotz und wegen ihres chronischen Leidens
Unterkunft und Arbeit gewdhrt zu haben. Verhalte man ihn trotzdem zur
Zahlung weiterer Unkosten, so wire er kiinftig gezwungen, ,einen solch
preBhaften Dienstboten, welcher sonst doch noch im Dienst zum Teil sein
Fortkommen findet, von jeder Dienstesverrichtung abzuweisen und der
Gemeindearmenversorgung zuzufiihren, unter welchem Druck die
Gemeinden ohnehin sehr leiden”. Da die Gemeinden tatsédchlich hin-
sichtlich der Armenfiirsorge iiberfordert waren und von den Bezirken nur
aushilfsweise unterstiitzt wurden’!, war der Gemeinde Oberwslz die
Merl'sche Begriindung willkommen. Sie wendet sich mit der Bitte um
Ubernahme der Krankenpflegekosten an den Steiermérkischen Landes-
ausschuB mit folgendem Hinweis, der auch heutzutage nicht befremdet:
». . . ist Maria HoBler nicht als fahiger Dienstbote anzusehen und ist nur
fiir selbe ein Gliick sich notdiirftig beschaftigen zu koénnen, um nicht der
Gemeindearmenversorgung anheim zu fallen. Man wolle daher nicht
einem Arbeitgeber, der sich ihr erbarmungsvoll annimmt oder solche
aufnimmt, ohne daB sie im Sfande ist, einen Dienst zu versehen, zur

Zahlung der Krankenpflegekosten verhalten®®."

% StLA, A. Gemeinde Lassing, Sch. 50, 1869 Juni 29, Lassing-Sonnseite; 1869
Juli 4, Donnersbach.

» StLA, Gemeinde Lassing, Sch. 50, 1865 Mai 27, Neuhaus; 1865 Juni 11, Lassing-

Sonnseite.

STEKL, Randgruppen, 151. )

StLA, A. Gemeinde Oberwolz, Sch. 46, Protokoll, 1894 Janner 15, Oberwdélz.

Gesuch, 1894 Janner 15, Oberwdlz.
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