Zur Kunstgeschichte des Notariatssignets in der Steier-
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S Signet nach Figur und Grund: F&G
Vorbildfunktion: V

1. Johann Hebichler

2. Tacobus (Ulrici Litsawer de Waydhofia)

3. Johannes Sefner

4. Heinrich von Iglau (Heinricus de Yglauia)

5. Benedictus (quondam Francisci de Clepy)

6. Thomas Pleintinger

7. Nikolaus von Bruck (Nicolaus quondam Alberti de Prukka)

IV. Erlduternde Zusammenfassung

I. Einleitende Vorbemerkungen

Das Notariatssignet,' ein grafisches Symbol in Form einer Handzeichnung,
wurde bisher kunsthistorisch nicht untersucht. Daher wird in der vorliegen-
den Arbeitversucht, die Scruktur der Signete aus der Sicht der Kunstgeschichte
zu erfassen.

Das Notariatssignet des Georgius Hilprandi (1413 bis 1429) auf der Innen-
seite des Vorderdeckels von Ms. 832 der Universititsbibliothek Graz war Aus-
gangspunkt dafiir, mich mit Notarszeichen niher zu befassen (s. zweiter Teil,
15. Jh.). Ausgehend von Notariatssigneten der Spitgotik stellte ich bald fest,
dafl auch die frithesten in der Steiermark feststellbaren Signete einzubeziehen
waren. Daher gliedert sich diese Arbeit in drei Teile, je das 14., 15. bzw. 16.
Jahrhundert behandelnd.

Wie zu erwarten, sind die Quellen des 14. Jahrhunderts spirlich — jedoch
kunsthistorisch hochst ergiebig und aufschlufireich. Im 15. und 16. Jahrhun-
dert sind die Signete bereits so zahlreich, daf§ eine Auswahl zu treffen war.

Die Anordnung folgt méglichst chronologisch entsprechend der Datie-
rung der Notariatsinstrumente, deren beweiskriftiges Essentiale das Signet
mit der Unterschrift des Notars im Schluf8protokoll bildet.

" Christian NESCHWARA, Geschichte des Osterreichischen Notariats. Bd. 1 (Wien 1996), 28fF.,
spricht vom ,Notariatssignet”, daher wurde dieser Terminus auch hier iibernommen.
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1. Das Notariatssignet: Geschichte und Entwicklung

Die Entwicklung des Notariatssignets ist nach den Forschungen von
Andreas Meyer® im Verein mit der Entwicklung des mittelalterlichen Notari-
atsinstrumentes zu sehen, das in Italien entstand.® Die genaue Genese des
Notariatssignets ist jedoch nicht geklirt. Das , Signum, Chyrographum, Sym-
bolum, Merk, Piczetum, hantzeichen, mal, signetum, signetum publicum,
signetum notarile u. dgl.“" setzten der pipstliche oder/und kaiserliche — vor
allem in Iralien auch stidtische’ — Notar neben ihre Unterschrift. Das Notari-
atsinstrument galt damit als ebenso beweiskriftig wie die Siegelurkunde.
Wahrscheinlich geht das Notariatssignet auf den Brauch der romischen Tabel-
lionen® zuriick, den Urkunden zur Identifizierung des Schreibers bestimmrte
Monogramme beizuftigen, die sodann von den mittelalterlichen Urkunden-
kanzleien bzw. dem Kanzler, mit einem Rekognitionsvermerk und —zeichen
verschen wurden. Doch auch eine Entwicklung aus Monogrammen und , git-
terférmigen Zeichen (aus Kreuzen und Serien von Kreuzzeichen) wird ange-
nommen, weiters scheinen Formen aus einer waagrechten Dehnung des Wor-
tes ,signum” ableitbar.” Dies vor allem in Spanien, wo das Signet nie zu bild-
licher Ausgestaltung gelangte. Fiir Italien, insbesondere Mittel- und Nordita-
lien, zeigt sich das Signet meist ornamental gestaltet, vereinzelt sind bildliche
Ausformungen erkennbar. Meyer® sicht das Handzeichen des italienischen
Notars erst aus Resten Tironischer Noten und dem Invokationszeichen
zusammengesetzt. Mehrere Notare verwendeten erst gleiche oder sehr dhnli-
che Notarszeichen, so daf$ diese kaum zur Identifizierung dienten. Erst Ende
des 11. und Anfang des 12. Jahrhunderts wurden die Notarszeichen zu indi-
viduell gestalteten Zeichen, die regionale Besonderheiten aufwiesen (wie z. B.
in Lucca oder Pisa). Nunmehr konnte die Urkunde auch nach dem Zeichen
einem bestimmten Notar zugewiesen werden.

Andreas MEYER, Felix et inclitus notarius. Studien zum italienischen Notariat (Tiibingen
2000}, 99-103.

' Peter-Johannes SCHULER, Geschichte des siidwestdeutschen Notariats (Bithl/Baden 1976),
23t 244fF., bes. 248.
Peter-Johannes SCHULER, Genese und Symbolik des nordeuropiischen Notarszeichen. In: P
RCcK (Hrsg.), Graphische Symbole in mittelalterlichen Urkunden (Sigmaringen 1996),
670f.
MEYER, 335ff.
W. SCHMIDT-THOME in Handwdrterbuch zur deutschen Rechtsgeschichte 3 (1984), Sp.
1049/50.
Reinhard HARTEL, Personennamen und Identitit. Namen und Symbole in Unterfertigungen
(Friesach 1997)(= Grazer Grundwissenschaftliche Forschungen 3, Schriftenreihe der Aka-
demie Friesach 2), 85¢f., 88.
MEYER, 99f.
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In Ms. 106 der UB Graz aus dem Stift Seckau,
fol. 242v,” findet sich ein notarieller Vermerk mit
kf_ % vorangestelltem Notariatssignet, das laut Winfried
: Stelzer bisher nicht identifiziert oder aufgeldst wer-
den konnte." Heinrich, Pfarrer von Petronell (Stu-
dienbeginn Padua vor 1234, 1261 erster Rektor der
Ultramontanen in Padua) verpfindete diese Dekre-
talenhandschrift nebst anderen kirchen- und
romischrechtlichen Studienunterlagen um 120
Pfund an Egidius de Jann. Dieses Signet begegnet
laut Stelzer in dhnlichen Paduaner Notizen aus den
spiteren 1220er Jahren, u. a. in Admont."
Im signum notarile Ms. 106, fol. 242v (Breite 1,7 cm, Hohe 2 cm) ist ein
I, N. D auszumachen, und mit dem Kreuz entspricht dies einem Invoka-
tionszeichen (In Nomine Domine, das Amen wurde durch das Kreuz ausge-
driicke). Diesem Rechtsgeschift in Padua wurde wohl ein friiher tibliches, kei-
nem Notar zuzuordnendes signum vorangestellt. Da man es laut Stelzer auch
in anderen dhnlichen Notizen findet, scheint die alte frithe Form des signum
notarile (die nach Meyer keinem bestimmten Notar zuzuordnen war) in die-
ser Notiz tiberdauert zu haben. Es fehlt auch die (formelhafte) Unterschrift
eines Notars neben dem Signet, weshalb es auch kaum einem bestimmten
Notar zugeordnet werden kann. Die Invokationsformel (nach Tilgung der
Schuld nicht durchgestrichen wie der tibrige Text!) diente wohl zur Bekrifti-
gungdes Rechtsgeschiftes gleich einem Eid. Ein interessantes Beispiel zur Ent-
wicklung des oberitalienischen Notarszeichens in einem Seckauer Kodex des
13. Jahrhunderts.
In Frankreich bildet sich im 12. Jahrhundert aus geometrischem Formen-
gut ein ,grand seing” und ,petit seing”, eine Art Paraphe, wobei letzteres
schliefilich das eigentliche Notarszeichen verdringt.”? Eine aus dem ,Handge-

* Anton KERN, Die Handschriften der Universititsbibliothek Graz I (Leipzig 1942), Ms. 106,
fol. 242v. (bei STELZER, siche unten, S. 205 Anm. 95, als Kern I/58 bezeic%net).

Winfried STELZER, Gelehrtes Rechr in Osterreich. Von den Anfingen bis zum frithen 14.

Jahrhundert (Wien—Ko6ln—Graz 1982), 205, Anm. 94; 149, 153.

STELZER, 205, Anm. 94. Eine dhnliche Notiz wird von Stelzer urspriinglich in der Dekret-

handschrift () Admont 35, angefiihrt, nunmehr unter den Fragmenten aufbewahrt. Die

Handschrift Admont 35, ein philosophisch-theologischer Text, enthilt jedoch keine nun-

mehr unter den Fragmenten befindliche Notiz aus dem Paduaner Ambiente mit Notariats-

signet. Fiir die Miihe der Nachschau und hilfreiche Auskunft danke ich ganz besonders Herrn

Archivar Dr. Johann Tomaschek, Stift Admont.

2 SCHULER, Genese, 670f., bes. 672.

1

1
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mal® (Hauszeichen) angenommene Entwicklung wird von der heutigen For-
schung begriindet abgelehnt.”

Der Notar fertigte sein Instrument meist erst nachtriglich (oft mehrere
Tage nach der Verhandlung) ohne Verlesung oder Genehmigung des Textes
durch die Beteiligten. Das Signet ist demnach als eine Art Fertigungs- oder
Garantiemarke anzusehen und bildet mit der Unterschrift des Notars ein fiir
die Beweiskraft der Notariatsurkunde notwendiges Essentiale.

Die Notare withlten ihr Signet selbst nach freiem Belieben; dies erklirt die
grofle Formenvielfalt, die besonders bei den deutschen und 6sterreichischen
Notariatszeichen zu beobachten ist." Diese Formenvielfalt erscheint auch bei
den in der Steiermark nachweisbaren Notariatssigneten.

Die Form des Signets, das vom Notar selbst gewihlte Zeichen, wird in den
Ernennungsurkunden des 14. und 15. Jahrhunderts nie erwihnt. Es sollte
unverwechselbar sein und durfte (aufSer bei Erweiterung der Autorisation)
nicht verindert werden. Gegen Ende des 16. Jahrhunderts findet sich das
gewihlte Signet (dhnlich einem Wappen) in der Ernennungsurkunde' abge-
bildet. Die Ernennungsurkunden auf Grund kaiserlicher Privilegierung
schrieben auch keinen festen Amtssitz vor, sondern berechtigten zur Beur-
kundung im gesamten Gebiet des Heiligen Rémischen Reiches, pipstliche
Ernennung autorisierte auf Grund der europaweiten Organisation der Kirche
sogar iiber diese Grenzen hinweg.'* Die von Meyer bei italienischen Notaren
nachzuweisende ,stabilitas loci* und damit durch Generationen verfolgbare
Nortariatsfamilien in den Stidten'” sind in Osterreich nicht zu beobachten.'
Nur ausnahmsweise sind Vater und Sohn als Notare nachweisbar. In Flandern
sind interessanterweise nur pipstlich autorisierte Notare tiberliefert.”

* SCHMIDT-THOME, Sp. 1050 und 1054f. — Handgemal® vertreten Herbert MEYER, Das
Handgemal als Gerichtswahrzeichen des freien Geschlechts bei den Germanen. Umu.su—
chungen tiber Ahnengrab, Erbhof, Adel und Urkunden (1934) (= Forschungen zum deut-
schen Recht 1/1) und J. O. Prassmany, Die Stufenpyramide. Ein Beitrag zur Sinnbestin-
digkeit germanischer Sinnbilder. In: Germanien. Monatshefte fiir Germanenkunde 12
(1940),91-102.

I S( HULER, Genese, 673-673, 679-687, Abb. 24-81; NESCHWARA, 29, Anm. 77-81, Abb.

-3, 6 (mittelalterliche Signete aus Stdtirol, Vorar lbug und Vorderosterreich), Abb. 7 (Salz-
burg, Wien), Abb. 16 (Notariatszeichen des Ulrich Zasius, 1461-1535 Notar in Konstanz
und Freiburg im Breisgau).

" SCHULER, Genese, 671.

1 SCHMIDT-THOME, Sp. 1051. Neschwara, 16.

© MEYER, 3351%, 362fF.

" NESCHWARA, 639-689.

" James M. MURRAY, Notarial signs and the Diplomatics of Notarial Documents in Medieval
Flanders. In: Graphische Symbole in mittelalterlichen Urkunden (Sigmaringen 1996), 690.
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Das Recht zur Ernennung von Notaren, seit dem 12. Jahrhundert ein
Reservatrecht des Kaisers (auch im nicht deutschsprachigen Reichsgebiet),
war Mitte des 14. Jahrhunderts sukzessive auf die Hofpfalzgrafen tibergegan-
gen.” Seit Karl IV. wurde die Notarsernennung nicht mehr immer personlich
vom Kaiser ausgeiibt. Doch noch Albrecht II. und Friedrich III. ernannten
neben den Hofpfalzgrafen auch noch selbst Notare.

Das Signet befand sich bis Mitte des 13. Jahrhunderts meist (bis auf weni-
ge Ausnahmen, v. a. in Siidtirol) am Ende des Schluffprotokolls links der
Unterschrift. Diese Form setzte sich im 14. Jahrhundert allgemein durch.
Ende des 16. Jahrhunderts kamen Metallschablonen und Stempel auf, doch
noch im 16. und 17. Jahrhundert galt es als besser, sich von Hand gezogener
Zeichen zu bedienen. Im 17. Jahrhundert finden sich auf die Urkunde gepref3-
te Signetabdriicke als Oblaten- und Lacksiegel sowie Signete in Form von
Kupferstichen und —im 18. Jahrhundert — Signetvignetten. Die vorliegende
Arbeit behandelt ausschlieflich von Hand verfertigte Signete der Gotik und
Spitgotik (1344 bis zur Mitte des 16. Jahrhunderts).

Mehrere Umstinde trugen zur Entwicklung des Notariates in Osterreich,
insbesondere im Erzbistum Salzburg und in der Steiermark, bei. Soim 12. und
13. Jahrhundert die Friihrezeption des , gelehrten Rechtes®. Bedeutsam fiir die
Entwicklung des Notariates war auch die 1215 im IV. Lateranum von Papst
Innozenz III. verfiigte Schriftlichkeit der geistlichen Gerichte, wobei aus-
driicklich ein Notar oder zwei hiefiir geeignete Personen den Prozefiverlauf
samt Aussagen zu protokollieren hatten. Die Wahl oder Bestellung von Tabel-
lionen (zabellio wird in den Urkunden synonym fiir notarius verwendet) zeigt
nach Otmar Hageneder* und Stelzer im Herzogrum Osterreich das vorliufi-
ge Ende der Rezeption des romisch-kanonischen Prozefirechtes durch die
pipstlichen delegierten Richter (Prozefd in Wien 1265). Fiir Neschwara™ sind
es vor allem die geistlichen Gerichte ,,Konsistorium bzw. Offizialat®, die zur
Entwicklung des Notariates wesentlich beitrugen. Nach Hans Paarhammer”
ist unter Konsistorium sowohl die geistliche Gerichtsbehérde als auch die
Gerichtstitigkeit dieser Behorde gemeint. Der vom Erzbischof bestellte Offi-
zial war die leitende Personlichkeit dieser Behorde, daher auch die Bezeich-
nung Offizialat. Der Offizial bestellte seinerseits Mitarbeiter, die ,, Kommissa-

20

MEYER zu den ,missi", den Hofpfalzgrafen sowie zur Entwicklung in ltalien, 12ft.

Oumar HAGENEDER, Die geistliche Gerichtsbarkeit in Ober- und Niederssterreich (Linz
19G7), 115f., bes. 116. STELZER, 153.

2 NESCHWARA, 17, 110f., bes. 112.

* Hans PAARHAMMER, Rechtsprechung und Verwaltung des Salzburger Offizialates
(1300-1569), Diss. Salzburg 1977, 22-25.

)
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re”. Der erste Offizial Ulrich von Kollwitz wurde in Salzburg im Jahre 1314
bestellt. Er ist in den Urkunden auch als Generalvikar ausgewiesen.* Durch
die weitere Koppelung von Offizialat und Generalvikariat wurden geistliche
Gerichtsbarkeit und kirchliche Verwaltung eng verkniipft, so daff damit eine
beachtliche Machtfiille verbunden war.

Als stindige Institution der heimischen geistlichen Gerichte sind Notare
laut Neschwara im heutigen Osterreich erst ab der Mitte des 14. Jahrhunderts
zu beobachten, so im Salzburger Konsistorium.”

1.1. ,Mindernotare”

Fiir uns ist wesentlich, von den Notaren mit pipstlicher und/oder kaiser-
licher Autorisation die ,notarii jurati, scribae jurati, offenschreiber®, soge-
nannte ,Mindernotare”,” zu unterscheiden, deren Wirkungsbereich sich auf
jene Obrigkeit beschrinkte, von welcher sie ernanit worden waren — einer
Stadt, einem bischoflichen Konsistorium oder einer Universitit. Die Diffe-
renzierung verschwimmt, sobald solche ,Mindernotare® zugleich auch die
Autorisation als kaiserlicher oder pipstlicher Notar besaflen oder erhielten,
wie es bei Universititsnotaren, Stadtschreibern oder Schreibern bischéflicher
Kanzleien der Fall sein konnte.

1.2. Schreibernotare

Die Bezeichnung ,notarius® findet sich zudem als Synonym fiir eine mit
Schreibertitigkeit und Kanzleititigkeiten befafiten Hilfskraft und meintkeine
eigentliche ,Beurkundungsperson®.” Auf die Abgrenzung gegentiber einem
offentlichen Notar mit fides publica ist daher stets besonders zu achten.

1.3. Signetform und Schluf§protokoll

Das selbst gewihlte Signet ist vom Notar freihindig auf die Urkunde zu
zeichnen, somit entspricht die Signetform kunsthistorisch einer Handzeich-
nung. SchlufSprotokoll (Eschatokoll) und Signet sind als Einheit zu sehen,
weisen dieselbe Tinte auf, der Notar benutzte hiefiir sein Schreibwerkzeug, die
Kielfeder (Rohrfeder) und fiir Fiillungen oder Fiillungen mit Aussparungen

“ PAARHAMMER, 26, 29.

- NESCHWARA, 110-126.

* NESCHWARA, 16.
NESCHWARA, 14ff.
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eventuell einen Pinsel (kunsthistorischer Aspeke II). Das Signetin Verbindung
mit dem Schlufprotokoll mit Unterschrift ist das fiir die Beweiskraft der
Urkunde notwendige Essentiale (wobei das Schluf8protokoll bestimmte For-
mulierungen aufweist). Eine Urkunde ohne Signet oder cin Signet ohne
Schluflprotokoll stammt kaum von einem 6ffentlich zugelassenen und auto-
risierten Notar.*®

Die Gestaltungsformen des Signets zeigen unerschdpfliche Moglichkeiten:
Bei dreistufigem Bildaufbau findet sich ein Sockel, ein schmaler Hals biswei-
len mit Knotenverdickung und das eigentliche bildhafte Zeichen. Hier finden
sich die mannigfaltigsten Bildformen wie Kreuze, pflanzliche und tierische
Motive, geometrische Figuren, Christus- und Trinitdtssymbole, Mariensym-
bole, Heiligenattribute, aber auch magische Bildinhalte. Auch phantastische
ornamentale Formen (vor allem geometrische Formen, die sich nach Peter-
Johannes Schuler einer Deutung entziehen; siche unter 11.1.2.4.) sowie pipst-
liche und kaiserliche Symbole sind zu beobachten. Weiters kénnen Hinweise
von symbolischem Gehalt zur Person und Autorisation (Monogramm oder
Initialen) oder eine Devise enthalten sein. In Deutschland und Osterreich ist
seit dem 14. Jahrhundert hiufig ein dreistufiger Autbau nachweisbar, so daf§
die Form an einen Kelch, Bildstock, ein Reliquiar oder eine Monstranz
erinnert.”

II. Das Signet und seine Gestaltung
1. Kun&tge&t‘bicbt[icbe Aspekte des Notariatssignets

Wie erwihnt, handelt es sich beim Notariatssignet um eine Handzeich-
nung. In die Auswahl und zeichnerische Umsetzung fliefSen somit Personlich-
keit, Kunstwollen, Vorlieben und dsthetisches Erfassen mit ein. Es sind daher
sowohl bewufite als auch unbewufite formale Komponenten in der
Gesamtstruktur des kiinstlerischen (bzw. graphischen) Ausdrucks nachweis-
bar. Es wird immer Tinte mit Kielfeder verwendet, keine Farbe (eine Ausnah-
me bildet das Signet des kaiserlichen Notars Laurentius Tigellini aus dem
Urbar des Stiftes Heiligenkreuz von 1430).%

* Hiezu siche NESCITWARA und SCIHULER.
¥ SCHULER, 672ff.; NESCHWARA, Abb. 6, 7.
¥ NESCHWARA, 214 und Abb. 8.
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1.1. Figur und Grund

Zu untersuchen ist das gestalterische Erfassen; es betrifft das Verhilenis des
Bildwerkes (der Figur) zum Bildtrdger (Pergament, Papier). Was wir schen,
hingt von den organisatorischen Eigenschaften des Gehirnes ab.’" Diese
gestalterische Umsetzung erfolgt sozusagen unbewuf3t wie folgt:

1.1.1. Linear

Die Linie bildet Konturen und Formen des Bildwerkes (der Figur). Sie kann
gerade oder gebogen, stirker oder schwiicher, mitunter nur ein zarter Ausliu-
fer sein. Stets bleibt die Linie der Fliche des Bildgrundes verhaftet.

1.1.2. Flachig

Doppellinien verstirken die Konturen; Fiillungen oder Fiillungen mit Aus-
sparungen (hier findet ein Pinsel Verwendung) verleihen dem Bildwerk (der
Figur) eine flichige Strukeur, die sich gegeniiber der Fliche des Bildgrundes
eigenstindig behauptet.

1.1.3. Riumlich

Das Bildwerk gewinnt Korperlichkeit. Es setzt sich gegeniiber der Fliche
des Bildgrundes raumlich ab. Perspektivisches Erfassen, Plastizitit und sphi-
rische Umbildungen sind merkbar. Nach den klassischen Wahrnehmungsthe-
orien handelt es sich dabei um einen Tiefenreiz.*

1.1.4. Mischformen

Lineare, flichige und rdumliche Strukturkomponenten — man kénnte auch
sagen: Strukturelemente — kommen in verschiedener Ausprigung nebenein-
ander vor. Dies zeigt sich partiell, wenn ein Teil oder Teile der Figur (des Sig-
nets) linear, flichig oder raumlich erfaf$t sind. Oder es findet sich partikulir,
wenn kleinteilig lineare, flichige oder riumliche Komponenten zu beobach-

" Julian HOCHBERG, Die Darstellung von Dingen und Menschen. In: Ernst H.
GOMBRICH/Julian HOCHBERG/Max BLACK, Wahrnehmung und Wirklichkeit (1977), 66ft.
(zur Wahrnehmungs- und Gestalttheorie), 86 (zu Figur und Grund).

2 HOCHBERG, 65f. (Tiefenreiz).
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ten sind. Bisweilen sind einzelne Strukturelemente nur ansatzweise merkbar.

(Niheres in 111.)
1.2. Vorbildfunktionen

Es scheinen neben den unbewufSten Strukturen in die grofe Vielfalt der
Signctformcn“ Anregungen eingeflossen zu sein, die vom Notar aus dem tig-
lichen Leben und der Lebensumwelt in selektiver Aufmerksamkeit eher
bewuf3t tibernommen wurden. Das Vorbild wurde sodann anhand des zeitge-
nossisch vorhandenen Mustervokabulars umgesetzt. , Wie einer seinen Blick
auf die Welt richtet, hiingt sowohl von seinem Wissen iiber die Welt als auch
von seinen Zielen ab—d. h. von der Information, die er sucht.“* Vorbilder und
Anregungen werden oft gemischt, das Ergebnis ist bisweilen von hybrider

Vielfalt.
1.2.1. Liturgisches Gerit

Nicht nur Klerikernotare, sondern auch jeder Laie jener Zeit hatte in dem
von der kirchlichen Praxis bestimmten Lebensrhythmus die gottesdienst-
lichen Gerite stindig vor Augen: Vortrag- und Altarkreuze, Monstranzen,
Reliquiare (auf ein Reliquiar erfolgte auch der Schwur des Notars), Paramen-
te etc. Dazu noch im weiteren Sinn Heilige und deren Attribute, Christus- und
Mariensymbole.

1.2.2. Heraldik

Dem Signet fehlt ein Rahmen. Es wird nicht durch eine Rahmenform
gegeniiber dem Bildgrund abgesetzt. Der Unterschied zu Wappen wird auch
durch die fehlende Farbigkeit betont, am ehesten ist noch eine Nachbarschaft
zum nicht-farbigen Siegel gegeben Doch dhnlich einem ,redenden Wappen®
wihlt der Notar gelegentlich ein , redendes Signet®. Aus der Heraldik werden
Qghlldﬁéulen tibernommen, zum Beispiel ,,Dreiberg, Wolfszihne als Schild-

teilung, ein Stufengiebel (im Einzelfall wird unter I11. darauf verwiesen).

¥ SCHULER, Genese, 673—-675.
* HOCHBERG, 79.
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1.2.3. Handschriften (Initialschmuck, Randornamentik, Buchmalerei)

Mannigfache Ubernahmen und Anregungen, besonders in Detailformen,
sind nachweisbar: Pflanzen, Tiere, Blumen, Flechtwerk, Buchstabenformen,
Fleuronné, Biume, Astformen, Blitter und Ranken, Fiillungen und Ausspa-
rungen. Besonders Fiillungen, Aussparungen und Flechtwerk sind ein stili-
stisch frithes Formvokabular, wobei den Verknotungen und Verflechtungen
auch apotropiisches Potential zukommt — wohl zur Abwehr von Filschung
und Mibrauch. Diese variablen Ubernahmen und die individuelle Verarbei-
tung von Anregungen aus dem Buchschmuck™ von Handschriften (auch
Musterbiichern und spiter aus dem Schmuck der Frithdrucke), ist nicht ver-
wunderlich, hatte doch der Notar die verschiedensten Codices, sowohl zeit-
genossischen als auch fritheren Entstehungsdatums, von Jugend an vor Augen.

1.2.4. Architektur, Maflwerk, Glasmalerei, Steinmetzzeichen

Kirchenfenster der Gotik boten in ihrer Symmetrie, mit Drei- und Vier-
pafl, Kreisformen und ihren Ableitungen, zahlreiche Moglichkeiten der
Gestaltung. Auch Architekeurteile® wie Sockel, Stufen usw. (wobei der Ein-
zelfall Abgrenzungen zur Heraldik ergib, siehe I11.) sind zu beobachten. Kir-
chen und Kirchenschiffe boten einen reichen Vorlagenfundus. Die strenge
Form der Steinmetzzeichen konnte auch bei zeichnerischem Unvermégen
eine Vorbildfunktion ausiiben. Was schliefSlich aus dem tiglichen Umfeld aus-
gewihltwurde, fand individuell variabel (in zeitgendssischem Mustervokabu-
lar) graphisch seinen Niederschlag.

1.2.5. Zeichen der Regierungsgewalt, Rechtswahrzeichen

Es konnen kaiserliche, pipstliche oder bischéfliche Symbole vorkommen,
Kronen, Schliissel, Schwerter und dhnliches. Ob eine Hand mit Kreuz und
Schwert” oder die Darstellung eines Lowen als Rechtssymbol oder als chrisc-
liches Zeichen verstanden werden soll, mufl im Einzelfall beurteilt werden.

* MEYER, 100, Anm. 502, findet Anregungen aus Buchschmuck naheliegend (Weinranken in
Luccheser Notarszeichen), doch sei der Zusammenhang nicht untersucht.

“ MEYER, 100: Anregung aus Bauplastik, noch nicht untersucht.

¥ SCHULER, Genese, 677, Abb. 14.
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1.2.6. Frihdrucke, frithe Druckgraphik

Mit dem Aufkommen und der Verbreitung von Druckwerken werden seit
der spiten Gotik neue, tiber das Handschriftenvokabular hinausgehende For-
men, wie u. a. die Kreuzschraffen der Holzschnitte, tradiert und iibernom-
men.

I11. Der Notar und sein Signet

Das Notariatssignet™ war, wie bereits mehrfach gesagt, fiir die Beweiskraft
das obligatorische Erfordernis der mittelalterlichen Notariatsurkunde und
ergab zusammen mit der Unterschrift die , fides publica® des Notariatsinstru-
mentes. Da der 6ffentliche Notar kaiserlicher Autorisation im gesamten
Gebiet des Heiligen Romischen Reiches zur Beurkundung befihigt war (bei
pipstlicher Autorisation nahezu europaweit), ist in der Steiermark vorrangig
der quellenmiflige Nachweis der Titigkeit eines Notars méglich.

Aus der Stelermark stammende oder nachweisbare Notare sind auch
andernorts titig gewesen. So sind am bischéflichen Konsistorium in der Stadt
Salzburg ,als geschworene Gerichtsschreiber des Chorgerichts® der kaiserliche
und Konsistorialnotar Nikolaus Schwaiger von Trofaiach (Swaiger de Travey-
ach, 1413/27), Virgilius Murawer (1408), Erasmus Murawer (1462/75),
Heinrich Pfaffenhover (1485/1510) und Ulrich Prossinger (1456/73)"
belegt. Weiters erstellte der kaiserliche Notar Walther de Muraw 1377 im Gur-
ker Domkapitel zu Straflburg ein Notariatsinstrument iiber den Nachlaf§ des
Bischofs von Gurk.®

An manchen steirischen Orten, in einem Kloster oder Stift wie Rotten-
mann, St. Lambrecht, Admont und Seckau, sind Notare hiufiger belegt. Es
handeltsich jedoch nie um ein Notariat nach heutigem Verstindnis. Bestimm-
te Raumlichkeiten zur Ausiibung gab es nicht. Der Notar wurde an den Ort
der Rechtshandlung berufen (Rogation) und er selbst, ein beauftragter Schrei-
ber (dieser wurde besonders vermerkt) verfertigten das Instrument in ihren
privaten oder monastischen Riumlichkeiten.

Die Entwicklung des Notarwesens in der Steiermark muf in Verbindung
mit dem Erzbistum Salzburg geschen werden. Anfang des Jahres 1314 sind im

* NESCHWARA, 28fF; Schuler, 244ff., spricht von ,Notarssignet™; vlg. weiters MEYER, 99-103.
¥ NESCHWARA, 114.
" NESCHWARA, 135.
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Erzbistum Salzburg im Gefolge des pipstlichen Legaten und Generalkollek-
tors Petrus Durandi die ersten 6ffentlichen Notare nachweisbar, und zwar der
kaiserliche Notar Raymund Pelliceri di Cavellione und der pidpstliche Notar
Magister Stephan Pistori de Villa S. Stephani de valle Franciscia aus dem
Bistum Minden.*' Von Pelliceri stammen drei Urkunden, Pistori fertigte als
Zeuge. Bereits im August 1314 ist Konrad von Schenna, kaiserlicher Notar aus
Brixen, zumindest zeitweise in Salzburg titig. Die 6ffentlichen Notare in Salz-
burg agierten ausschlieflich innerhalb der geistlichen Jurisdiktion, bei gleich-
zeitigem Auftreten des bischoflichen Offizialats. Die Schriftlichkeitsmaxime
des kanonischen Prozesses und die am Konsistorium vorgenommenen aufler-
gerichtlichen Rechtshandlungen bedurften der notariellen Protokollierung.
Es ist daher zu unterscheiden, ob der Notar in der Steiermark titig war oder
sich nur quellenmiflig (z. B. durch Namen und Signet auf einem Urkunden-
fragment) in der Steiermark nachweisen lifft. Der Notar kann somit in der
Steiermark aufscheinen, doch anderwirts, auflerhalb der Steiermark citig
gewesen sein.

Namen, Autorisation und Herkunft des Notars sind aus dem Schluflpro-
tokoll ersichtlich. Auf die Datierung (der Rechtshandlung) wird meist darin
verwiesen. Sie findet sich nach der Invokation am Anfang des Notariatsin-
strumentes. Damit ist auch das Signet datierbar. Der Ort der Rechtshandlung
ist im Notariatsinstrument genau bezeichnet, allfillig sind Zeugen auch im
Schluprotokoll genannt.

Der Quellennachweis ist wesentlich. Daher ist festzuhalten, wo sich heute
das Notariatsinstrument mit Signet bzw. das Fragment (mit Signet und
Namen des Notars im Schlufprotokoll) befindet. Daher wird als Ordnungs-
und Orientierungshilfe vor der Besprechung und Beurteilung des Signets der
Notar wie folgr zitiert:

Name und Autorisation
H Herkunft (meist Didzesanzugehorigkeit)

D Datierung der Rechtshandlung und damitauch des Signets laut Notariats-
instrument

O Ortder Rechtshandlung laut Notariatsinstrument

Q Quellennachweis

S Signet nach Figur und Grund: F&G
Vorbildfunktion: V

1 NESCHWARA, 111ff.; PAARHAMMER, 58f.: ,Namenstafel” von Notaren des 14. Jahrhunderts
im Erzbistum Salzburg.
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1. Johann Hebichler. Kaiserlicher Notar, Laie

H Diozese Passau
D 27.Jdnner 1344

O Rottenmann®

Q Stiftsarchiv St. Paul i. L.
S F&G: Flichige, partiell riumliche Gestalterfassung; V: Liturgisches Gerit,
Buchmalerei, hybride Formverschmelzung

Dieses Notariatsinstrument mit Signet des kai-
serlichen Notars Johann Hebichler ist das bisher
dlteste der Steiermark. Das gut erhaltene Original
von diinner, guter Pergamentqualitic (23,5 x 30
cm) befindet sich im Archiv des Benediktinerstiftes
St. Paul im Lavanttal.

Es handelt sich um ein reines Notariatsinstru-
ment* mit Signet. Der Inhalt der Urkunde in
Zusammenfassung: Nach der Invokation heift es:
Am 27. Jinner 1344 (Indiktion XII, im zweiten
Pontifikatsjahr Papst Clemens’ VI.) zur Vesperstun-
de erschien der Magister und Doctor decretorum
Johannes, Pfarrer in Chaecz (= Katsch), als Proku-
rator des Klosters St. Paul im Lavanttal vor dem

Pfarrer Gottfried in Rottenmann in dessen Wohnhaus und iiberreichte diesem
ein an der Riickseite gesiegeltes Schreiben. Darin schreibt ,Pilgrimus decanus
et yconomus“® der Kirche Salzburgs, daff ihm Magister Johannes, Pfarrer in
Katsch, als Prokurator* des Klosters St. Paul im Lavanttal am 27. November
1343 (suba. d. 1343 V.» Kal. Decembris) fiir die Partei des genannten Klosters
»vor Euch in Rottenmann® (coram vobis in Rottenmanne) eine Appellation
iberreicht habe mit der Bitte, in diesem Rechtsstreit fortzufahren, vor allem,
weil Pilgrim nachher weder einen Widerruf des Urteils und der Streitpunkte
noch einen neuen Gerichtstermin oder irgend etwas dhnliches zur Wieder-

4

* FRAXXVIII/1876, 2. Abt., Diplomataria et Acta, Nr. 230, S. 233f.
Benediktinerstift St. Paul i. L., Sign. 119 vom 27. Janner 1344, alte Signatur 19. — Auskunft

und Einsicht in das Original und die Erlaubnis zur Reproduktion wurden dankenswerter-
weise durch Herrn Stiftsarchivar Dr. Freisitzer ermaglicht.

* SCHULER, 214, 244; NESCHWARA, 22f.

® Vgl. wortlich FRA (wie Anm. 42).

“ Prokuratoren waren ausschliellich als Sachwalter zwischen den Parteien und dem Richter

titig, so SCHULER, 143. Vgl. auch PAARHAMMER, 45-51, Namensliste ab 1505.
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aufnahme des ihm delegierten Verfahrens verlangen konne, ,und weil er den
Termin zur Reassumierung (Wiederaufnahme des Verfahrens) versiumte®. Er
verbietet demselben (dem Pfarrer Gottfried von Rottenmann), da die Appel-
lation aus wichtigen Griinden erhoben wurde, in dieser Rechtssache in
Zukunft erwas zu unternehmen, da er die andere Partei, nimlich den Bischof
(Heinrich III. von Lavant, 1342-1356), Propst (Pilgrim L. von St. Andri,
1336-1361) und das Kapitel von Lavant zum Erscheinen vor ihm zitierte fiir
den bevorstehenden Sonntag Reminiscere (= zweiter Fastensonntag) um anzu-
héren und aufzunehmen, was der Orden in der Untersuchung vorgebracht
habe. Salzburg, am 24. Jinner 1344 (Datum Salczburge Thymotei apostoli a.
d. M. CCC.» XLII).” Dorsalvermerk: ,,Ueber die Ueberreichung und Ver-
lesung dieses Briefes in Gegenwart der Zeugen ... Magister Scholasticus in
Rotenmann stellt auf Verlangen des genannten Procurators der kaiserliche
Notar Johann Hebichler diese Urkunde aus.*

Es handelt sich dabei aber um keine Exkommunikation (wie Neschwara*
meint), denn es wird die Appellation an Pilgrim gerichtet,” der in seiner Funk-
tion als Dekan und Okonom bei einer Exkommunikation kaum angerufen
wurde. Die Mitwirkung des Prokurators deutet auf einen Rechtsstreit hin,
niheres ist nicht zu entnehmen.

Das Schlufprotokoll rechts des Signets lautet (Kiirzungen aufgelést): ,Et
ego Johannes Hebichler Patauiensis dyocesis publicus imperiali auctoritate
notarius presentacioni et prelectioni dictae litterae interfui ipsamque litteram
in hanc publicam formam redegi meoque signo solito signavi requisitus speci-
aliter et rogatus.” (,Und ich, Johannes Hebichler, kaiserlicher Notar aus der
Dio6zese Passau, habe nach dem vorerwihnten, von mir verlesenen bedeuten-
den Dokument die Urkunde selbst verfertigt, in éffentliche Form gebracht
und mit meinem gebriuchlichen Signet unterschrieben, nachdem ich
besonders aufgesucht und gerufen wurde.®)

Signet: Links des Schluflprotokolls das hochgestreckee, mit freier Hand
gezeichnete Signet, 3,3 (an der Basis) x 9,8 cm (das ist nahezu ein Drittel der
Seitenldnge des Pergamentes). Die Umrifilinien des Signets erinnern an die
spatromanisch/frithgotischen Miniaturen von Kugelbiumen, doch als weite-
res Vorbild diente nach dem (oben am Schaft) gezeichneten Verschluf eine

" Wegen dieses Datums und der Nennung Salzburgs war die Urkunde urspriinglich als ,Salz-
burger Urkunde™ archiviert worden. Namensfest Timotheus allein am 24. Jinner, gemein-
sam mit Ticus am 27. Jinner. Vgl. LThK 10 (1965), Sp. 198f.

“ NESCHWARA, 142.

» PAARHAMMER, 30; Pilgrim von Laubezz (seit 1336 Offizial und Generalvikar in spirituali-
bus). An ithn wird hier ausdriicklich in der Funktion als ,,yconomus™ (Dekan und Leiter der
Wirtschaftsbetriebe) appelliert.
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Monstranz.” Aus der leicht gestuften Basis ragt der Schaft, darauf der leicht
lingsovale Oberteil (4,5 cm hoch, 4,2 cm breit). Flichigsind erfafit: Der leicht
ovale Oberteil (mit Doppelrand) mit ornamentaler Fiillung mittels einer
Bliite aus sechs zugespitzten Bliitenblittern sowie weiteren sechs kleinen drei-
blittrigen Bliiten, die sich in den Zwischenriumen der Bliitenblitter befin-
den. Der geringe restliche Ornamentgrund ist mit Tinte ausgefiille. In der
Doppelumrandung die Umschrift ,+ IOHANNIS.HEBICHL". Weiters fli-
chig der Schaft, der durch einen vertikalen Doppelstrich links in der Mitte und
den Ubergang zur Basis auch an einen Stamm erinnert. Im oberen Drittel ver-
zieren diesen zwei symmetrische, nach unten gerichtete Halbpalmetten. Ein
Kreuz- und Strichornament betont flichig die Basis.

Partiell riumlich erscheint der kleine Verschluf. Er reicht doppelkonturiert
und von einer dritten Kontur begleitet vom Rand der Umrandung (von links
nach rechts geschen) in den Rand hinein und endet nietenartig in cinem Kreis
mit Punkt. Mit zwei kleinen bogigen Strichen und drei kleinen waagrechten
Strichen (keine Buchstaben!) wird in der Umrandung ein Scharnier angedeu-
tet. Partiell riumlich erweist sich auch (im unteren Teil) tiber den Schaft gelegt
eine Spange und die Lombarde B (mit Punktverdickung), deren oberer und
unterer Bogen den Schaft umfingt. Der linke, etwas stirkere Ausliufer der
Lombarde bildet den linken Rand der Basis, der rechte fadenférmige Ausliu-
fer der Basis zeigt die einfachste Fleuronnéform, wobei diese den cinfachen
Fleuronnéfiden der Initiale  am Beginn des Dokumentes (In nomine Domi-
ne) entspricht. Die Initiale weist ebenfalls Punkeverdickungen und eine gefiill-
te, linsenférmige Verdickung mit Aussparung in Form einer kleinen Dreipaf3-
bliite auf. Moglicherweise steht das B fiir ,Benedice” oder eine dhnliche
Bekriftigungs- oder Segensformel.

Figur und Grund: Die Gestalterfassung ist (wie oben beschrieben) flichig
und partiell riumlich (Verschluf§, Spange und Lombarde B).

Vorbildfunktion: Die Buchmalerei, so die Umrifflinien (Kugelbaum),
weiters die Halbpalmetten, die Bliitenblitter, die Basisfiillung durch Strich-
und Kreuzornament, am Schaft die Spange mit der Lombarde B und die Fleu-
ronnéform. Mit dem weiteren Vorbild eines liturgischen Gerites (Monstranz)
ergibt sich eine hybride Formverschmelzung.

Rottenmann war fiir die Entwicklung des Notariates in der Steiermark von
besonderer Bedeutung, wie sich im Zuge der vorliegenden Arbeit (2. Teil, 15.
Jh.) noch zeigen wird.

* Vergleiche von Verschliissen von Monstranzen und Reliquiaren im Dibzesanmusecum Graz
(fester Verschluf§ des Reliquiars meist auf der Riickseite) wurden mir in dankenswerter Weise
durch Frau Mag. Angelika Thaller erméglicht.
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Das zweitilteste in der Steiermark nachweisbare Notariatsinstrument mit
Signet, datiert 1. Februar 1372, wurde aus einem Codex der zweiten Hilfte
des 14. Jahrhunderts des 1327 gegriindeten Zisterzienserstiftes Neuberg her-
ausgelost:

2. lacobus Ulrici Litsawer de Waydhofia. Kaiserlicher Notar, Kleriker

H Di6zese Passau

D 1. Februar 1372

O Leitzersdorf

Q Fragment Nr. 17, UB Graz™ aus Ms. 606 UB Graz, Stift Neuberg

S F&G: Flichige, partiell riumliche Gestalterfassung; V: Architektur, Maf3-

werk, Glasmalerei, Buchmalerei

Das Notariatsinstrument des Notars lacobus
Ulrici Litsawer de Waydhofia befand sich zwischen
Buchblock und Einbanddecke des Ms. 606 der UB
Graz, ehemals Codex 50, Zisterzienserstift Neu-
berg. Der an sich gute Erhaltungszustand ist durch
teilweise verblaflte Schrift und den gebrochenen
- Knick in der Mitte beeintrichtgt. Dadurch sind
Lo wesentliche Stellen kaum lesbar. Das Pergament
(ca. 17 x 28 cm) ist diinn und von recht guter Qua-
litit.

Es handelt sich um ein reines Notariatsinstru-
ment” mit Signet. Nach der Invokation (das I des ,,In“ mit langem, linsenfor-
mig verdicktem Fleuronnéstab, Fadenausldufern und Fadenranken™) folgt das
genaue Datum mitder 10. Indiktion unter Papst Gregor X1 (1370-1378 Avig—
non, ab 1377 Rom), wodurch sich der 1. Februar 1372 ergibt.

Rechtsinhaltist eine Appellation des Fridericus, Rektors der Pfarrkirche in
Senning (bei Stockerau) gegen Martin Guemann aus Schénfeld. Uber diesen
Rechtsake stellte Notar Jacobus Ulrici de Litsawer de Waydhofia vor den

Streitparteien und den genannten Zeugen das Notariatsinstrument aus.

* KERN, Ms. 606, S. 356f.

* SCHULER, 214, 244; NESCHWARA, 22f.

** Christine JAKOBI-MIRWALD, Buchmalerei. Thre Terminologic in der Kunstgeschichte. 2. Aufl.
(1997), 90f.
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Das Schluf$protokoll rechts des Signets beginnt mit ,Et ego Tacobus Ulrici
Litsawer de Waydhofia clericus Pataviensis dyocesis publicus imperiali aucto-
ritate notarius”. Er hat die Appellation zusammengefafit und vor Zeugen
bekanntgemacht Der Schluf§ lautet: ... sic fieri vidi et audivi. Ideo me sub-
scr1p51 et ea manu mea proprla in hanc publicam formam redegi 51gn0que
nomine meo conswetls signavi rogatus et requesitus in testimonium omnium
premissorum®.

Signet: Das Signet (2,1 cm breit, 3,3 cm hoch) ist bis auf die kleinteiligen
Fillungen mit Lineal und Zirkelschlag ausgefiihrt. Es erscheint wie ein Maf3-
werkfenster, eine Fensterrose mit Glasmalerei, auf einem Podest.

Die doppelstufige Basis (jeweils drei Punkte links und rechts als Verzierung
der ersten Stufe) trigt zwei Stiitzen. Um diese ist in umgekehrter (!) Perspek-
tive ein lingsovaler Ring gezogen (die Hilfslinien des Lineals sind sichtbar).
Anliegend daran der mit dem Zirkel gezogene, den Stiitzen aufgesetzte Kreis
des Maflwerks (Durchmesser 2,3 cm). Er zeigt eine Doppelkontur, die von der
linken Stiitze tiberschnitten wird. Der Kreis wird zart durch ein breites grie-
chisches Kreuz segmentiert. Die Auflenseite der Stiitzen und die Breite des
griechischen Kreuzes sind in einer Linie mit dem Lineal gezogen. In dieses grie-
chische Kreuz ist ein doppelkonturierter Vierpal eingeschrieben.

Die Schnittfliche des griechischen Kreuzes, ein Quadrat von 9 mm Sei-
tenlinge, den Vierpaf$ mittig iiberschneidend, wird besonders akzentuiert: an
den Innenseiten wird es unten und oben durch eine Doppelleiste, an den Sei-
ten durch eine einfache Leiste begrenzt, deren Ecken mit Tinte gefiillesind. In
der Mitce tiberdecke ein gréferer Punkt die Einstichstelle des Zirkels.

Wie auf einer Inschrift erscheinen am Rand des Quadrates in Unzialform
links ein K und rechts ein I mit vorgesetztem Punkt in der Mitte. Es konnte
sich um eine Devise K I (Karissime = Carissime Jesus oder dhnlich) handeln.”
Ein Monogramm oder ein Hinweis auf die Berufsbezeichnung scheint nicht
gegeben.

Die Doppelkontur des Kreises und Vierpasses sowie die geftillten Stege vom
Scheitel der Vierpisse bis zum inneren Rand des Kreises erinnern an Bleiru-
ten. Kleine gefiillte Halbkreise erscheinen im VierpafS. Der Kreisrand ist mit
elf Punkten besetzt. Die neben dem griechischen Kreuz verbleibenden Vier-
telkreissegmente sind fliichtig durch gefiillte dreiblittrige Bliiten verziert.

Figur und Grund: Die Gestalterfassung ist flichig, partiell rdumlich
erscheint jedoch der lingsovale Ring in umgekehrter Perspektive.

> Adriano CAPPELLI, Dizionario di abbreviature (Milano 1990), Kund I, 468, 472.
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Vorbildfunktion: Die Architekeur (Zirkel und Lineal wie fiir einen Riff) mit
dem Stufenpodest, lingsovalem Ring, Stiitzen und Maflwerk, Fensterrose mit
VierpafS. Die Glasmalerei mit Bleiruten. Eine Inschrift auf einem Architekt-
urteil vielleicht als Anregung fiir die Devise. Aus der Buchmalerei die Fiillun-
gen und Punktverzierungen, die Dreiblattbliiten und die Unziale K und I der
Devise.

Als weiteren im 14. Jahrhundert in der Steiermark titigen Notar nennt
Neschwara fiir das Benediktinerstift St. Lambrecht fiir das Jahr 1377 den kai-
serlichen Notar Johannes Schade de Ysleben.”™ Dieser Notar war jedoch nach
der angefiihrten Urkunde (O8UB IX/169) nicht in St. Lambrecht, sondern in
,Lambaco® (= Stift Lambach) titig. Dies geht aus dem Notariatsinstrument
vom 11. Mirz 1377 eindeutig hervor und ist durch das Originalpergament in
Stift Lambach™ belegt. Daher werden dieser kaiserliche Notar und sein Signet
in dieser Arbeit nicht behandelt.

Die fritheste, von zwei Notaren unterfertigte und mit ihrem Signet verse-
hene Urkunde in St. Lambrecht datiert vom 8. Miirz 1387.7 Abt David war
am 26. Februar 1387 verstorben. In der Urkundenkopie im Steiermirkischen
Landesarchiv heifStes: ,,Der Prior Konrad und der Konvent von St. Lambrecht
bitten den Papst Urban VI. unter Darlegung des ganzen Wahlvorganges um
die Benedikzion und Konfirmazion des von ihnen am 5. und 6. Mirz 1387
zum Abtvon St. Lambrecht erwihlten Rudolf Liechtenekker.“ Es handelt sich
beim Original um eine Siegelurkunde (mit Konventsiegel) mit zusitzlicher
zweifacher notarieller Unterfertigung mit Signet der beiden Notare Johannes
Sefner und Heinricus de Yglauia. Am Wahlvorgang waren mit dem Prior
Chunradus 26 Fratres beteiligt. Kulturhistorisch ist bemerkenswert, dafl nur
zwei Briider mit Sicherheit selbst unterfertigten: Frater Paulus schreibt (an
achter Stelle) ,manu mea subscripsi® und Frater Andreas (als Vierzehnter) ,me
propria manu subscripsi®. Sogar bei Prior Chunradus (an erster Stelle) lesen
wir: , Et ego frater Chunradus supradicti monasterii predicte eleccionis con-
sensi et scribere non potui per alium huic decreto me subscribi mandavi. Bei

* NESCHWARA, 142, 672.

** Die Uberpriifung des Originaldokumentes vom 11. Mirz 1377 danke ich P Mag. Maximi-
lian Neulinger OSB, Archivar des Stiftes Lambach. Es heift nicht nur im Urkundenbuch des
Landes ob der Enns 9 (1906), Nr. 169, sondern auch im Original ,Lambaco™ und nicht
,Lamperti®. B
Einsicht und Erlaubnis zur Reproduktion des Originalpergamentes und Uberlassung von
Kopien danke ich P. Benedikt Plank OSB, Prior und Archivar des Benediktinerstiftes St. Lam-
brecht.
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Frater Paulus (Nr. 6) heifSt es: frater Paulus monachus et professus prefati
monasterii supradicte eleccioni consensi huic dicto me subsripsi. Bei allen
anderen 22 Monchen steht eindeutig ,scribere non potui®. Aus dem Doku-
ment ist nicht zu entnehmen, ob der gewihlte Abt Rudolf Liechtenekker des
Schreibens kundig war, doch ist dies eher anzunehmen.

Die grofie Zahl des Schreibens unkundiger Ménche unterstiitzt die Mei-
nung Kurt Holters tiber das Skriptorium St. Lambrechts im zweiten Drittel
des 14. Jahrhunderts, daf§ neben mehr oder minder fest an das Kloster gebun-
denen Kriften durchziehende oder von auswirts berufene Hinde fiir dieses
Stift titig waren.™ Dies scheint auch noch fiir das letzte Drittel jenes Jahrhun-
derts zu gelten.

3. Johannes Sefner. Kaiserlicher Notar, Kleriker, baccalaureus in decretis

H Dibzese Aquileja

D 8. Mirz 1387

O St. Lambrecht

Q Stiftsarchiv St. Lambrecht,” Transkription ScLA®

S F&G: Flichig, in Ansitzen sowohl partikulir raumlich, als auch linear; V:
Heraldik, Buchmalerei, Architektur

Johannes Sefner wird in der Literatur mehrmals
genannt.” Die Familie stammte vermutlich aus der
Steiermark, wo der Name (auch Safner, Saefner,
Seffner) mehrfach belegt ist. In der lteren Literatur
galt Johannes Sefner als Verfasser der ,Osterreichi-
schen Chronik des Matthius oder Gregor Hagen®,”
die er 1392-1394/95 in Wien verfafyt und Herzog
AlbrechtlIl. gewidmethaben soll. Gemeintist nach
aktuellem Forschungsstand das &sterreichische
Geschichtswerk aus der zweiten Hilfte des 14. Jahr-

* Kure HOLTER, Buchmalerei. In: Gotik in der Steiermark, Ausstellungskatalog 1978, 174,

" Originalurkunde Nr. 480, St. Lambrecht, vom 8. Miirz 1387 mitangehingtem, grofRen, spit-
zovalen Konventsiegel. HAGENEDER, 118, zur Mischform von siidlichem Notariatsinstru-
ment und nordlicher Siegelurkunde in Osterreich.

“ StLA, AUR 3590a, kollationierte Kopie vom 13. Juli 1868.

¢ NESCHWARA, 142f., 672.

* Franz Martin MaYER, Untersuchungen iiber die ésterreichische Chronik des Matthius oder
Gregor Hagen. In: AOG 60 (1880), 336-339, bes. 337.
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hunderts, die ,,Osterreichische Chronik von den 95 Herrschaften®,* 1380 bis
1394 geschrieben, und von Paul Uiblein — nicht unumstritten — Leopold (von
Wien) als Spitwerk zugeschrieben. Nach Franz Gall soll Johann Sefner auch
eine Handschrift iiber Heraldik verfafSt haben.*

Am 29. Mai 1391 ist ,Johann Seffner, Pfarrer zu Rohats®, gemeinsam mit
,Berchtold Swelher in Hermagor® (beide mit dem Titel baccalaureus in decre-
tis versechen) mit einer Untersuchung der Klostergiiter von St. Lambrecht zur
Richtigstellung pipstlicher Anspriiche befaft.”” Noch 1391 muf Sefner nach
Wien iibersiedelt sein, in der Steiermark ist er dann nicht mehr erwihne. Als
Verfasser der oben genannten Chronik nennt er sich selbst ,, Johann der Seft-
ner dyzeit techannt der schulen ze Wyenn in geistlichen rechten®. In der Wie-
ner Universitdtsmarrikel ist ,Saefner Johannes® 1385 genannt, 1387 und 1403
erscheint er als baccalaureus in decretis. Am 19. Juli 1399 unterfertigt
,Johannes dictus Sefner baccalaureus in decretis presbyter Pataviensis et Salcz-
burgensis diocesis“ neben anderen Zeugen in Klosterneuburg bei der Wahl des
Propstes Bartholomius. Dies mit seinem Amtskollegen, dem kaiserlichen
Nortar Johann Sindrami (1406 bis 1420 fiinfmal Dekan, zweimal Rekror der
Wiener Juristenfakuleit), mit welchem er auch am 23. August 1403 in Wien
fir Herzog Wilhelm den Ehevertrag mit Johanna (Schwester des ungarischen
Konigs Ladislaus) ratifizierte.”” In diesem Dokument unterfertigt Sefner tiber-
raschenderweise als ,.... plebanus in Rakaspurg ...“, in der Beschreibung seines
Signets wird (so Alfred Anthony von Siegenfeld) sein Wappen erwihnt. Eine
Universititsfunktion Sefners hingegen ist nicht belegt und scheintzweifelhaft.

Das Schluprotokoll des Johannes Sefner befindet sich am Ende der vor-
liegenden Urkunde links, das Signet links davon am Rand. Es lautet nach der
Transkription des Steiermirkischen Landesarchivs: ,Et ego Johanes Sefner
baccalaureus in decretis clericus Aquilegensis dyocesis publicus jmperiali auc-
toritate notarius predicte eleccioni, publicacioni fratrum subscripcioni omni-
busque aliis et singulis suprascriptis unacum magistro Heinrico de Yglavia

% Paul UIBLEIN, Die Quellen des Spitmittelalters. In: Erich ZOLLNER (Hrsg.), Die Quellen der

Geschichte Osterreichs, 100f.

Franz GaLL, Osterreichische Wappenkunde. 3. Aufl. (Wien 1996), 33: Handschrift aus dem

Wiener Haus-, Hof- und Staatsarchiv ,Wappen und Conterfeyen der 1386 bei Sempach

gefallenen dsterreichischen Herren und Ritter”. Zum Wappenschild Sefners vlg. Harald

LONNECKER, Zur ,Heraldik der Notariatssignete®. In: I RUCK (Hrsg.), Graphische Symbo-

le in mittelalterlichen Urkunden (1996), 825.

“ MAYER, 330.

© NESCHWARA, 672, baccalaureus in decretis (1387); 681, Stud. Wien (MUW I, 18/1385);
decrerorum baccalaureus (1403); 196, Anm. 287.

¢ NESCHWARA, 196, Anm. 287. Quellen zur Geschichte der Stadt Wien I, 10/18198, S. 112f.



140 RECKENZAUN

notario publico presens interfui, eaque sic fieri vidi et audivi legitimeque inpe-
ditus, presens decretum eleccionis per alium ydoneum scribi, feci signoque
nomine meis solitus et consuetis signavi rogatus et requisitus in testimonium
omnium premissorum.

Signet: Die Basisbreite und die Hohe betragen je 5,8 cm (ohne die kurzen
fadigen Ausliufer).

Die Basis ist fliichtig gezeichnert, fast hingeworfen. Sie besteht aus einem
leicht unregelmiifligen Sockel. Ein unsicher verlaufender Strich bildet die
Grundlinie, die Seitenkonturen verlaufen konvex-konkav-konkav (ausbes-
sernde Doppellinien). Ungefihr in der Mitte des Sockels ein durch vier Wolfs-
zihne gespaltener Wappenschild (wohl aus dem personlichen Wappen des
Johannes Sefner). Die Basis in ihrer linearen Strichfithrung wird allein durch
den Wappenschild zu einer Fliche. Die Sockelbasis endet in einem flichig
erfalten Doppelring. Im Gegensatz zur Flichtigkeit der Basiszeichnung
besticht der Oberteil durch ein komplexes, sorgfiltig komponiertes, mehrfach
geknotetes Flechtbandornament:* Aus dem Doppelring entspringen zwei
herzférmige Flechtbinder; diese treffen einander aber nicht, sondern verlau-
fen diagonal und dann seitwirts die Richtung dndernd und enden durch
mehrfache Verknotung seitlich jeweils in einer Spitze. Von dieser wird das
Flechtband wiederum durch Fortfithrung und Verknotung schliefflich von
beiden Seiten her in der Mitte in einer Spitze zusammengefiihrt. Diese und die
beiden Spitzen rechts und links sind mit fliichtigen, kurzen Fleuronnéansit-
zen verschen. Der Unterschied in der graphischen Qualitit der Wiedergabe
des Signets (fliichtig hingeworfene Basis im Gegensatz zum exakt gezeichne-
ten Flechtbandknoten) lif8t vermuten, dafd eine Punze als Hilfsmittel verwen-
det wurde. Dafiir spricht auch, dafl die Zwischenriume des Flechtbandorna-
mentes mit Tinte ausgefiillc, Punzierungsspuren dadurch unkenntich
gemacht sind.

Figur und Grund: Wenn auch das Verknoten des Flechtbandes (vor und
zuriick) gewisse Korperlichkeit evoziert, kann man nur von Ansitzen zu par-
tikuldrer Rdumlichkeit sprechen. Als Ornament ist es in der Fliche verhaftet,
die Gestalterfassung somit flichig; flichig erfalt sind auch der Sockel und der
Doppelring. In Ansitzen partikulir linear die kurzen Fleuronnéansitze.

Vorbildfunktion: Die Flechtornamente der Buchmalerei; Heraldik und
Architekturteile bzw. skulptiertes Material an Bauwerken. Gleich dem
Biicherfluch einer Handschrift soll der Flechtbandknoten allen Mifbrauch

abwehren.

“ Vgl. JAKOBI-MIRWALD, 171.
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4. Heinricus de Yglauia (Heinrich von Iglau). Kaiserlicher Notar, Kleriker

H Dibdzese Olmiitz

D 8. Mirz 1387

O St. Lambrecht

Q Stiftsarchiv St. Lambrecht, Transkription StLA”

S F&G: Partiell linear und partiell fliachig; V: Architekeur, Mafiwerk, Buch-

malerei

Von E M. Mayer wird Henricus de Yglauia als
Magister angefiihrt,” doch im Schluflprotokoll
(gegengleich rechts vom  Schlufiprotokoll des
Johannes Sefner) fiihrt er selbst keinen akademi-
schen Titel. Er nennt sich kaiserlicher Notar und
Klerikeraus der Ditzese Olmiitz. In seinem Schluf3-
protokoll erwihnt er ebenfalls die Mitwirkung des
(zweiten) Notars Johannes Sefner.

Schlufprotokoll des Henricus de Yglauia nach
der Transkription des StLA:

Etego Heinricus de Yglauia clericus Olmuncen(sis) dyocesis publicus jmperi-
ali auctoritate notarius predicte eleccioni publicationi fracrem subscriptorum
omnibusque aliis et singulis suprascriptis unacum Johane Sefner et testibus
supradictis presens interfui eaque sic tieri vidi etaudivi et presens decretum sig-
noque nomine meis [...] rogatus et requisitus in testimonium omnium pre-
missorum.

Signet: Ausnahmsweise befindet sich das Signet des Heinricus de Yglauia
rechts vom Schluflprotokoll, am rechten Rand des Pergamentes; tiblicherweise
unterfertigten zwei Notare im selben Notariatsinstrument untereinander. Die
Basisbreite betrigt 3 cm, die Hohe 4,2 cm. Die beiden Fadenranken sind in
diesen Maflen nicht eingerechnet.

Der kreisrunde Oberteil des Signets ist exake mit Zirkelschligen ausge-
fiihrt, die Stufenbasis mit Rankenausliufern (diese verlaufen wellig und enden
ineinem Schnorkel) ist mit freier Hand gezeichnet. Diein der Mitte abgesetzte
Basis ist vierstufig konturiert. Die Basislinie und die absetzende Zwischenlinie

“ Siehe oben Anm. 60.

U MAYER, 337.
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nach derzweiten Stufe ist durch einen kleinen, mitder Hand gezogenen Bogen
unterbrochen. Aus der letzten Stufe erhebt sich (unabgesetzt) der kurze Schaft.
Darauf der mittels Zirkel gezeichnete Kreis mit Rand. In dessen Inneren auf
dunklem Tintengrund in Aussparung eine sechsblittrige Sternbliite (zuge-
spitzte, schmale Blitenblitter). In den Zwischenriumen, an den Rand des
Tintengrundes gesetzt, sechs ausgesparte weifle Punkte, im Gegensatz hiezu
verzieren am dufleren Kreisrand sechs schwarze Punkte die Innenseite. Welli-
ge und mit kurzem Schnérkel versehene Fleuronnéranken sind abhiingend an
die linke und rechte Ecke der Basis gesetzt.

Figur und Grund: Die Gestalterfassung ist sowohl partiell linear (die Basis
und die Fleuronnéranken) als auch partiell flichig (der kreisférmige Oberteil
mit Rand, der Innenkreis mit Fiillung als Tintengrund fiir die ausgesparte
Sternbliite und die Punktverzierungen; letztere am Innenkreis als Aussparun-
gen, am Auflenrand mit Tintenfiillung).

Vorbildfunktion: Stufenkontur und Kreisform finden sich in Architektur
und MafSwerk vorgebildet. Sternbliite, Punkee, Fiillungen, Aussparungen und
Fleuronnéranken sind aus der Buchmalerei iibernommen.

Es ist noch festzuhalten, daf8 die in St. Lambrecht vorhandene Original-
urkunde Nr. 480 iiber die Abtwahl vom 8. Mirz 1387 ein gut erhaltenes und
sehr grofformatiges Pergament von guter Qualitit ist. Das spitzovale, grofie
Konventsiegel ist angehingt.

Es handelt sich nach Hageneder™ um eine fiir Osterreich typische Misch-
form von siidlichem Notariatsinstrument und nérdlicher Siegelurkunde. Die
nebeneinander plazierten Schlufprotokolle und Signete am linken und rech-
ten Rand der Urkunde (statt der Unterfertigung der Notare untereinander)
stellen eine Ausnahme dar.

T HAGENEDER, 118; Schuler, 211f.; NESCHWARA, 27.
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5. Benedictus quondam Francisci de Clepy. Kaiserlicher Notar, Kleriker

H Dibézese Prag

D Ende des 14. Jh.s™

O St. Lambrecht

Q UB Graz, Ms. 968, Spiegel

S F&G: Flichig, partikulir linear; V: Architektur, Maflwerk, Buchmalerei

RO ‘:/,

wats H.,qme - Dieses Fragment cines Notariatsinstrumentes ist

S Adeste  eilweise in sicu in einem aus St. Lambrecht stam-
p menden Kodex erhalten, der sich nunmehr als Ms.
(-, 968 in der UB Graz befindet. Die Handschrift
__ stammtaus dem 15. Jahrhundert (laut Kern ,,1433

cof % & auf Bl 141v"), das Fragment selbst hingegen ist in
(B ¢ das Ende des 14. Jahrhunderts zu datieren. Ein

e & v inhaltlicher Bezug zu St. Lambrecht und zur Steier-

B St * mark scheint nicht gegeben zu sein, es handelt sich
e i .  also um eine Zweitverwendung eines auswirtigen

Notariatsinstrumentes.

Das beschnittene Fragment mit dem Schluf$protokoll und Signet befindet
sich auf dem Spiegel des Buchdeckels, eine Seite ist vom hinteren Buchdeckel
abgeldst, weiters ist nach fol. 15 der Rest eines Falzes mitzwei Zeilen des Frag-
menttextes erhalten (doch ohne Namen oder besondere Details).

Am herausgelsten Blate sind ,Mag. Johannes de Kralowicz™* (zweite Zei-
le von oben), weiters (fiinfte Zeile von oben) ,,Conradus Heldyssen, Johannes
Gwerleich™ (der spitere finfmalige Dekan der Wiener Juristenfakuldit, gest.
in Wien 1445) et Bernhardus de Teckendorff notarius publicus® genannt. In
der zehnten Zeile steht der Name ,,Mag. Cristianus de Zuzato (= Soest) doc-
ror in medicinis studii Wyennensis alme universitatis“” zu lesen. Aufschluf-

7.

KERN, Ms. 968, 161f. — Clepy = Klapey, Klopey, im bshmischen Kreis Leitmeritz. Siehe: Chr.
Cruslus, Topographisches Post-Lexikon aller Ortschaften der k. k. Erblander (Wien 1798),
Teil 1 (Bohmen, Mihren, Schlesien), 635. Fiir den Hinweis auf diesen Eintrag danke ich Dr.
Gernot Peter Obersteiner, StLA. — Erlaubnis zur Reproduktion und Bearbeitung des Frag-
mentes aus Ms. 968, weiters des Fragmentes 17 aus Ms. 606 und der Notiz in Ms. 106, fol.
242v., danke ich HR Dr. Hans Zotter, UB Graz.

73 KERN, 162.

NESCHWARA, 675, ,Gw(a)erlich von Medling, 189; 1412 in der Matrikel der Universitit

Bolognaals notarius aus Augsburg; 1421 an d1e\X/1ener Universitit berufen, lehrte erals Dok-

tor des kanonischen Rechts an der Juristenfakultit. Zahlreiche Funktionen, mehrmals

Dekan.

KERN, 162.
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reich fiir den Ausstellungsgrund des Notariatsinstrumentes ist die dritte Zeile
von unten, wo es heifft ,cum effectu beneficium restitucionis in integrum®.
Am Spiegel des Vorderdeckels heifSt es in der sechsten Zeile von unten: ,,sub-
yppotecha et obligat(i)one.”

Der Text handelt somit von cinem Benefizium und der Wiederherstellung
nach einer Hypothekarschuld; das Schluflprotokoll bezicht sich ebenfalls auf
die entsprechende ,stipulacio® (dritte Zeile Schluflprotokoll) in Gegenwart
der genannten Zeugen.

Als solche erscheinen auf den letzten drei Zeilen des Textes am Spiegel des
Vorderdeckels ,,Wenzesslaus de Custa natus Benessny chorali in ecclesia Pra-
gensis, Petrus de Gurym natus Johannis clericus Pragensis diocesis et Bern-
hardus notarius publicus de Praga®.

Im Schluflprotokoll des Benedictus quondam Francisci de Clepy, unten
beschnitten, liest man u. a.: ,,Et ego Benedictus quondam Francisci de Clepy
clericus Pragensis diocesis publicus imperiali auctoritate notarius procurato-
rum constitucionem, ordinacionem, stipulacionem, nec non omnibus et sin-
gulis suprascriptis dum sicut fieri vidi et audivi hic me manu propria subscripsi
publicavi et in hanc publicam (formam redegi).“ Das Ende des Schlufiproto-
kolls fehlt.

Signet: Es befindet sich links vom Schluf8protokoll und ist ebenfalls
beschnitten. Die verbleibende Basis ist 4,5 cm breit, die Hohe betrigt (die
Fadenranken nicht mitgerechnet) 6,5 cm. Auf einem gedoppelten und drei-
fach gestuften Sockel befinden sich (statt eines Schaftes) zwei diagonal ver-
schrinkte Doppellinien. Diese enden in der Umrandung des mit dem Zirkel
gezogenen Dreipasses (MafSwerk); die Zirkelschlige sind deutlich erkennbar.
Punkte markieren den Mittelpunke der drei Kreise. In der Mitte des unteren
Teiles des Dreipasses ein B in gotischer Majuskel (wie das B des Namens im
Schluflprotokoll, wohl auch als Benedictus zu lesen). An den unteren Drei-
pafirindern ist je ein kleines Zierquadrat mit kleinen Vierpaf$bliiten auf dun-
klem Grund angebracht. Links und rechts an den Schnittstellen des Dreipas-
ses jeweils ein fadenformiger Ausldufer mit kleinen gefiillten Kleebldttern und
kurzen Fleuronnéschlaufen. Den Scheitel des Dreipasses betont ein langgezo-
genes, spitzwinkeliges Dreieck. An dessen Spitze ein Dreiblatt mit geftillten
rhomboiden Blittern. An den Blattspitzen entspringen Fleuronnéfadenran-
ken mit Schlaufen, links ein ausgedehnter zweiter Faden mit schnérkeligem
Knick.

Figur und Grund: Die Gestalterfassung ist flichig (Doppelkonturen und
Doppellinien, Fiillungen), partikulir linear die Fleuronnéfiden.
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Vorbildfunktion: Die Architektur mit Mafiwerk (Dreipaf$ mit Zirkelschli-
gen, Stufenbasis). Buchmalerei (Vierpa3bliiten, Blattformen mit Kleeblatt
und Rautenform, Fleuronnéfiden und die Majuskel B).

6. Thomas Pleintinger. Kaiserlicher Notar, Kleriker.

H Diézese Passau

D 4. November 1391

O Stift Admont

Q Stiftsbibliothek Admont, Cod. 1517

S F&G: Partiell flichig und partiell linear; V: Architekeur, liturgisches Gerit,
Buchmalerei

Pleintinger 1391. o , e

Pleintinger 1399. . _z -

Es handeltsich um eine gleichzeitige Zweitschrift des Notariatsinstrumen-
tes mit Signet und echemals angehingtem Konventsiegel, worin der Konvent
des Stiftes Admont dem Erzbischof von Salzburg von der erfolgten Wahl des
Abtes Hartnid (1391-1411) berichtet™ und um dessen Bestitigung und Bene-
diktion ersucht. Dieses zweite Original (das erste wurde nach der Wahl dem
Erzbischof von Salzburg iibermittelt) findet sich im Kodex 151 der Stiftsbi-
bliothek Admont.

“ NESCHWARA, 143, 672.

7 Hilfe bei der Einsicht und Erlaubnis zur Reproduktion der Originaldokumente danke ich
Dr. Johann Tomaschek, Archivar und Bibliothekar des Benediktinerstiftes Admont.

7 Jakob WICHNER, Geschichte des Benediktiner-Stiftes Admont, Bd. 3 (1878), 101, Urkun-
denbuch Nr. 499, S. 381, Cod. Nr. 151.
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Im umfangreichen Originaldokument (Transkription von Jakob Wichner,
hier wortlich zitiert) wird darauf hingewiesen, daf§ die Wahl am Samstag, dem
4. November 1391, wie iiblich im Chor der Stiftskirche stactfand und bis zur
nichstfolgenden Terz dauerte. Zur Wahl wurde vom Konvent der Notar Tho-
mas Pleintinger eigens zur Verfertigung eben dieses Notariatsinstrumentes
nach Admont gerufen. ,Datum et actum® in Admont, im Jahre des Herrn
1391, Monat, Tag, Stunde, Ort wie beschrieben, Indiktion 14, im zweiten Jahr
des Pontifikates Papst Bonifaz IX. (1389-1404). Zu den anwesenden Zeugen
heiflt es: ... presentibus honorabilibus et discretis viris magistro Georio rec-
tore parochialis ecclesie in Muenster presbytero Patauiensis dyocesis, Heinri-
co rectore parochialis ecclesie ad sanctum Laurencium in valle Paltental, Fri-
derico Lem(...) presbytero Salzburgensis dyocesis et Baistone professo monast-
erii in Opatawitz Pragensis dyocesis testibus ad premissa vocatis pariter et roga-
tis.“ Von den genannten Konventmitgliedern unterschreiben als erster der
Prior; ,Ego frater Nycolaus presbyter et professus monasterii Admontensis,
prior ibidem predictum fratrem Hartnidum elegi et me hic subsripsi®. Weiters
als sechster ,frater Vlricus presbyter professus monasterii Admontensis®, als
siebenter,,Johannes Lobminger presbyter professus monasterii Admontensis .
Bei dem zweitgenannten ,frater Otto Matschacher heifit es ,quia ex defectu
visus propria manu subscribere non valui®, bei , frater Johannes Holtzer” (als
drittem) et me hic per alium scribi feci®, bei , frater Johannes Sweuus® und
ofrater Walthasar® (an vierter bzw. fiinfter Stelle) wird vermerke ,,et me hic per
alium subscripsi®. Die Urkunde ist leider beschnitten und bricht beim fol-
genden , frater Wolfgangus custos® ab.™

Das Schlufprotokoll™ des Notars Thomas Pleintinger lautet: ,,Et ego Tho-
mas Pleintinger clericus Patauiensis diocesis ... imperiali auctoritate notarius
predictis comprommissariorum elecciont, [...] mandati tradicioni, examina-
cioni, votorum deposicioni, collacioni, eleccioni, eleccionis pronunciacionti,
ratificacioni, publice subscripcioni, et omnibus ac singulis aliis premissis ...
unacum prenotatis testibus presens interfui eaque sic fieri vidi et audivi, pre-
sens desuper instrumentum mea propria manu scriptum inde confeci, quod
signo meo solito signavi unacum appensione sigilli capituli dicti monasterii
Admontensis ad hoc vocatus et requisitus.”

Signet: Esfindetsich links vom Schluflprotokoll auf dem Spiegel des Kodex
151. Die Basis mifst 3,3 cm, die Hohe 6,5 cm.

* Laut Auskunft Dr. Tomascheks erfolgte die Reihung der Konventualen nach dem Seniori-
tatsprinzip.
* \WICHNER, 384.
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Das Signet zeigt einen symmetrischen Aufbau. Uber einem dreistufigen
Sockel ein kreuzférmiger Schaft (der Querbalken in Form eines Ankerkreu-
zes). Darauf die breit ausladenden Umrifllinien eines Herzblattes® mit anni-
hernd blittrig-rhomboid auslaufender Spitze. Der Sockel ist halbseitig mit
Tinte gefiillt, dle Basislinie und die Stufen an der Auflenkante sind mit winzi-
gen }\rmscn verziert. Im kreuzférmigen Schaft eine mit Tinte gefiillte Fah-
nenstange, darauf ebenfalls in Tintenfiillung ein symmetrischer Doppelwim-
pel. Die Anordnung besticht durch Symmetrie, Einfachheit und strukeurelle
Klarheit.

Figur und Grund: Partiell linear erfaflt sind der rechre Stufensockel und die
Umriflinien des kreuzférmigen Schaftes, die Herzblattform, die blittrig-
rhomboide Spitze und die Miniaturkreise. Partiell flichig ist die Gestalterfas-
sung der Fillungen und des linken Stufensockels, der Fahnenstange und des
Doppelwimpels. Die Neigung zur Symmetrie® ist eine der Organisationsge-
setze der Gestalterfassung (1. Gesetz der Symmetrie, 2. Gesetz des glatten Ver-
laufs, 3. Gesetz der Gruppierung).

Vorbildfunktion: In der Architektur der Stufensockel. Weitere Vorbilder in
liturgischem Gerie: Das Kreuz mit den Querbalken eines Ankerkreuzes und
Paramente (der Doppelwimpel auf der Fahnenstange). Die Kreisverzicrung,
Herzblattform und die blittrig-rhomboide Spitze sind von der Buchmalerei
angeregt.

Vom 29. August 1399, Lunz,* ist ein weiteres Notariatsinstrument™ des
Thomas Pleintinger tiberliefert. Im Schlufprotokoll nennter sich nun , pres-
byter Salzburgensis diocesis”. Er wurde daher zwischen November 1391 und
August 1399 zum Priester geweiht.

In diesem reinen Notariatsinstrument mit Signet wurde eine versuchte,
aber mif3gliickte Vereinbarung zwischen den Klgstern Admont und Gaming
festgehalten. Nach der Invokation lesen wir u. a. (iibersetzt): ,,Im Jahre des
Herrn 1399, Indiktion 7, fiirwahr am 29. des Monats August, zur neunten
Stunde, oder im heiligsten zehnten Pontifikatsjahr unseres Herrn Papstes
Bonifaz ... waren Abt Hertnid (= Hartnid) von Admont und Prior Petrus von
Gaming zu einer giitlichen Einigung (,,amicabilia placita®) zusammengekom-
men, um beiderseitig Gebietsgrenzen, Giiter und Rechte, u. a. Fischereirech-

' Vgl. JAKOBI-MIRWALD, 80.

2 HOCHBERG, 66f.
* Vgl WICHNER, 114, Urkundenbuch Nr. 510, S. 395.
NdLh SCHULER, 214, reines Notariatsinstrument mit Signet.
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te, abzukliren. Ort des Treffens war das Haus eines gewissen ,,Ludwik ober
dem Dorf Luntz“. Doch beleidigte der Prior den Abt und das Kloster ffent-
lich in Gegenwart des Notars und der Zeugen, Kleriker und Laien. Es war
nidmlich ein Almhaus in Brand gestecke worden, und der Abt riigte das Ver-
halten des Priors und bezichtigte ihn der Mitschuld am Feuer. . Ipse prior retu-
lit michi coram honorabilibus viris et discretis tam clericis quam laicis hic pres-
entibus, quod conbusserit per incendium ignis casam nostram in metis ac fort-
aliciis monasterii nostri sicuatam® lesen wir. Auf den Hinweis, daf§ das Haus
nach den Urkunden und Privilegien Admont zugehérig war, , dictus dominus
prior furore motus respondit, quod propria manu non conbusserit casam illam
pretaxatam, se hoc per suos subditos et famulos fieri procurasse, et etiam pre-
sens personaliter afuisset. Daraufheif$tes weiter: ,, Tum hic plura verba obpro-
biosa sive reverencie abusiva inserendo in contemptrum et contumeliam dicti
domini abbatis et monasterii Admontensis, super quibus omnibus et singulis
sepefatus reuerendus pater et dominus Hertnidus peciit, sibi per me notarium
publicum infrascriptum vnum vel plura confici instrumenta, quo vel quibus
vti possit in iudiciis quibuscunque et ex (inde?) ei vbilibet ... fieret optimum
omnium presencium inibi tunc existencium testimonium inuocando.” Wir
erfahren somit, daf§ es bei diesem Treffen recht stiirmisch zugegangen sein
mufl. Als Zeugen waren anwesend (,ad premissa vocatis specialiter et rogatis®)
frater Wolfgang, damals Pfarrer in St. Gallen, Wolfgang Sinzendorfer, Waf-
fentriger (,armerigo®), Conrad Pirchacher ,et aliis fidedignis clericis et laicis
Salzburgensis et Patauiensis diocesis ...

In der Lunzer Urkunde ist das Schlufprotokoll Thomas Pleintingers mit
anderer Tinte als der Text geschrieben. Es lautet® (ein Fisch ziert die einfache
Fleuronnéinitiale E): , Et ego Thomas Pleintinger presbyter Salzburgensis dio-
cesis, publicus imperiali auctoritate notarius ... dicits placitacionibus, relacio-
nibus, verificacionibus omnibusque aliis et singulis universis ... sicut premit-
titur, fierentetagerentur, unacum prenominatis testibus presens interfui eaque
sic fieri vidi et audivi. Ideoque hoc presens publicum instrumentum exinde
confici et per alium aliis me arduis occupatus negociis fideliter scribi procura-
viet in hanc publicam formam redegi, signoque et nomine meo solito et cons-
weto consignaui ... et requisitus in fidem testimonium omnium premisso-
rum.

Signer:Es findetsich links vom Schlufprotokoll und gleicht dem Signet des
Notariatsinstrumentes vom 4. November 1391. Die Basis ist geringfiigig brei-

# WICHNER, 396.
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ter, sie mifft 4 cm, die Hohe ist mit 6,5 cm gleich. Die Qualifikation des Sig-
nets wie im Dokument vom 4. November 1391.

Der Werdegang des Thomas Pleintinger ist recht bemerkenswert. Sohn
cines Priesters und cinerledigen Frau, habe er die pipstliche Dispens zur Erlan-
gung der Weihen erhalten, die 1399 um die Berechtigung fiir Kanonikate und
Wiirden an Kollegiat-, Dom- und Metropolitankirchen erweitert wurde,
nachdem er bereits Pfarrer und Vikar von St. Leonhard in den Windischen
Biiheln, einer Admonter Pfarre, geworden war.*® Nach dem Tod des Stift-
spriesters Heinrich (1371-1391) wurde Pleintinger, Laienpriester und Notar,
1402 dessen Nachfolger auf der Pfarre St. Lorenzen im Paltental.” Im ,Hand-
schriftlichen Verzeichnis der stiftischen Amtstridger des P Urbanus Ecker von
1841 findet sich folgender Eintrag: , Thomas Plewntinger, Presbyter Salis-
burgensis, Notarius publicus, postea Plebanus ad S. Laurentium.“*

Beim Konzil von Konstanz (1414-1418) ist Pleintingers personliche
Anwesenheit belegt.”” 1414 erhielt er eine Neuprovision fir seine Pfarre. Er
gchorte am Konzil wohl zum Gefolge des Admonter Abtes Georg. Dieser
erlangte in Konstanz Beichtindulgenzen und Ablaflbriefe fiir dem Kloster
gehorige Kirchen. So auch am 22. Dezember 1414 fiir die Wiederherstellung
der baufilligen Kirche St. Lorenzen im Paltental.”

Am 3. September 1417 errichtete Thomas Pleintinger ein Notariatsinstru-
ment, demnach Johann Laubenstein resignierte. Dieser, erst Profef8 zu Hirsch-
felden, war von Kénig Sigismund von Konstanz aus am 14. Juli 1415 in
Admont zur Aufnahme empfohlen und aufgenommen worden. Bereits am 3.
September 1417 verzichtete er aber vor Abt und Zeugen auf seine Pfriinde.”

Am 23. Mirz 1421 fertigte ,Thomas (Pleintinger)®, Pfarrer zu St. Loren-
zen im Paltentale, als Zeuge™ als erster vor drei anderen Zeugen. In der von
»Leopold Thunmayr und Niklas Schinhopel® gesiegelten Urkunde entsagte
,Ulrich Brobst von Mainhardsdorf* seinen Anspriichen auf das Gut Wasser-
mannreut zu Hintereck.

=

* Sabine WEISs, Salzburg und das Konstanzer Konzil (1414-1418). In: MGSL 132 (1992),
202 und 297, Anm. 1120.
¢ WICHNER, 115 und Anm. d.
Diesen Hinweis danke ich Dr. Johann Tomaschek, Stift Admont.
WEIss, 202, Anm. 1121.
WEISS, 195 und 290, Anm. 941.
WICHNER, 139.
* WICHNER, 146.
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Am 27. Juni 1423 legte Abt Georg (1411-1423) aus Krankheitsgriinden
seine Wiirde zuriick.” Pleintinger wurde von Erzbischof Eberhard von Salz-
burg (dieser war mit der schon am 4. Juni 1423 bekannt gegebenen Resigna-
tion und der Wahl des neuen Abtes Andreas Stetheimer einverstanden)
betraut, ihn bei der ,,Abdiction® zu vertreten. Dies erhellt aus dem laut Wich-
nervon Thomas Pleintinger errichtetet , Entwurf" des Notariatsinstrumentes,
in welchem Abt Andreas (von Stettheim, 1423—-1466) auf Anraten des resig-
nierenden Abtes Georg ,,per acclamationem® zum Abte bestimmt wurde.

Thomas Pleintinger ist am 1. September 1424 letztmalig urkundlich fafé-
bar.”* Sein Werdegang ist eng mit Admont verbunden. Darauf wurde
besonders eingegangen, denn Stift Admont wird von Neschwara von mittel-
barem Einfluf§ auf das Notariatswesen gesehen. In Admont, ,wo schonim 14.
Jahrhundert auch Rechtsunterricht stattfand®,” fand sich ,,im Bibliothekska-
ralog von 1376 eine Reihe von juristischen Biichern, darunter die ,aurora
instrumentorum® und der ,libellus instrumentorum® des Rolandus Passage-
rius, des fithrenden Autors der mittelalterlichen italienischen Notariatslitera-
tur, sowie ein ,,Cursus titulorum® aus der Feder des ,archidiaconus Karinthi-
ae“ Ulrich (Ulrich von Volkermarkt) aus dem Jahre1251 fiir den Elementar-
unterricht an der dortigen Stiftsschule. Dies ist eine der iltesten heimischen
Einfithrungsdarstellungen des Kirchenrechts™ und scheint auch fiir den
Gebrauch durch Nichtjuristen gedacht gewesen zu sein. Schon im 12. Jahr-
hundert ist wissenschaftliches Interesse am ,gelehrten Recht” in Admont
belegt. Die Summa des Gratianschiilers Paucapalea (entstanden 1146-1148)
wurde in Admont kopiert (Cod. 389),” weiters wurden in den Admonter
Codices 23 und 43 um das Jahr 1170 das ,,Decretum Gratiani® sowie vorgra-
tianische Texte auch rémisch-rechtlichen Inhalts vereinigt.” Stelzer verweist
u. a. auf die von thm so bezeichnete ,Collectio Admontensis“” (Cod. 48),
weiters auf eine (wenn auch unvollstindige) Uberlieferung der Collectio tri-
partita'” (Cod. 162) des Ivo von Chartres (1040-1117). Nicht nur das
,Decretum Gratiani®, sondern auch vorgratianisch-rechtliche Texte wurden
daher in Admont schon schr frith wissenschaftlich behandelt. Stelzer hat die

7 WICHNER, 148, Anm.b, d; Urkundenbuch 426f., Entwurf Nr. 537a.
“WEISS, 297, Anm. 1120.

% NESCHWARA, 143.

% NESCHWARA, 144, STELZER, 120ff., bes. 130f., Anm. 66.

" STELZER, 21, Anm. 3.

‘ER, 22, Anm. 4.

STELZER, 24ff., bes. 25.

W STELZER, 311,
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mannigfachen Querverbindungen Admonts, u. a. auch zu Siidfrankreich,
umfassend dargetan und die bedeutende Rolle dieses Stifts, auch im 13. Jahr-
hundert durch Kontakte mit den italienischen Universititen, nachhaltig
unterstrichen.'”

In Admont bestand wissenschaftliches Interesse an ,gelehrtem Recht®,
doch ein ,Rechtsunterricht™ lieff sich leider nicht belegen. Die grofle Anzahl
juristischer Biicher verdanke Stift Admont nach den Biicherkatalogen Peter
von Arbons von 1370 und 1380 (angelegt auf Befehl von Abt Albert I1.) einer
Schenkung des stiftischen Notars Friedrich,'™ dem acht entlehnte Werke ver-
brannt waren und der als Ersarz eine namhafte Zahl von Biichern (117 Codi-
ces) dem Stift widmete.

Den Stiftsnotaren diente das ,,canonische Recht®, um Privilegien, Stiftun-
gen und Rechte des Klosters zu wahren;' daher hatten sie zur rechdichen
Absicherung stets Sammelbiicher zur Hand. Es gab zwar ein ausgepriigtes
Ljuristisches Interesse, doch keinen Rechtsunterricht™." Es fehlt auch in den
Codices cin entsprechender Vermerk. Ein solcher wire bei schulischem
Gebrauch immerhin denkbar, denn bei dem ,,Decretum Gratiani® Cod. 43
(vom Ende des 12. Jahrhunderts) lautet eine Notiz aus dem Jahre 1473: ,lec-
tum est ad mensam. '

Sehr wohl aber ist in Admont die Existenz eines geordneten Schulwesens'*
fiir studierende Kleriker belegt. Es gibt jedoch keine Mitteilungen tiber Lehr-
ginge und Lehrmittel.

"USTELZER, 44, 148f., 166f.

" Jakob WICHNER, Kloster Admont und seine Bezichungen zur Wissenschaft und zum Unter-
richt (1892), 49, S51. — Fiir die Hilfe bei der Einsichr in die Biicherkataloge von 1370 und
1380 danke ich Herrn Archivar Dr. Tomaschek.

“UWICHNER, Admont und seine Bezichungen, 53.

**So Archivar Dr. Tomaschek. Fiir einen Rechtsunterricht gibe es keinen Anhalspunke oder
quellenmiiigen Beleg.

» Jakob WICHNER, Die Stiftsbibliothek Admont (1881}, 9. Es handeltsich um Cod. 43, Decre-
tum Gratiani aus dem Ende des 12. Jh.s; nach dem Eintrag wurde es 1473 bei Tisch vorgele-
sen. Die Nachschau verdanke ich Herrn Archivar Dr. Tomaschek.

" WICHNER, Admont und seine Bezichungen, 48.
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7. Nikolaus quondam Alberti de Prukka.'” Kaiserlicher Notar, Kleriker

H Dibzese Salzburg

D 5. Dez. 1391

O Augustiner-Chorherrenstift Vorau

Q LA Urkunde Jur. 3739

S F&G: Flichig, partiell raumlich; V: Buchmalerei, Glasmalerei, hybride
Gesamtform

Im angefiihrten Notariatsinstrument vom 5.
Dezember 1391 (Kopie des Landesarchivs vom 12.
Juni 1876, Jur. 3739; Orig. Stiftsarchiv Vorau,
Kopialbuch 18. Jh., 1/63) inseriert und vidimiert
der Notar Nicolaus, ,,.Sohn Alberts von Prukka®,
tiber Ansuchen des Friedrich Wenger einen Revers
des Propstes und Kapitels von ,Varaw™ (Vorau)
betreffend eine Mefistiftung in ,Rumberch® (Rein-
berg bei Vorau).

Mit diesem Notariatsinstrument ist der kaiserli-
che Notar Nikolaus von Bruck bereits am 5.
Dezember 1391 in der Steiermark urkundlich
belegt. Bisher war er stets fiir den Zeitraum von
1398 bis 1399 hier angenommen worden.'”

Es heifst u. a. ... nativitate domino millesimo trecentesimo nonagesimo
primo, indictione quarta decima, die vero quinta mensis Decembris, pontiﬁ—
catus sanctissimi in Christo patris et domini nostri domini Bonifacij (Bonifaz
IX., 1389-1404) divini providentia pape noni anno tercio, in mei notarij
publici et testium (infrascriptorum) ad hoc vocatorum specialiter et rogato-
rum presentia personaliter consticutorum honestus vir Friedricus alias dictus
Wenger clericus Pataviensis Diocesis produxit in manibus suis quandam
litteram pergamineam sanam et integram nec in aliquo sul parte suspectam
infrascripti tenoris sigillis reverendi patris domini Conradi prepositi et
capituli monasterii Vorauiensis Saleburgensis diocesis sigillatam suppli-
cando michi quatenus eadem litteram transsumendo in publicam formam
redigerem ..."

U NESCHWARA, 125, Anm. 106, 664.
% StLA, Kopie vom 12. Juni 1876 nach der Vorlage in Vorau, Kopialbuch des 18. Th.s 1/63.
" NESCHWARA, 664. Zur ,Vidimierung® von Urkunden ebda., 27.
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Das Schlulprotokoll des Notars lautet: ,,Et ego Nicolaus quondam Alber-
ti de Prukka clericus Saltzburgensis diocesis publicus imperiali auctoritate
notarius, qui predictas litteras originales vidi, tenui et palpawiu et hic fideliter
per alium fidelem me alijs occupatis negocijs transcribi feci,et quia facta dilig-
enti collatione et auscultatione de presenti transcriptio cum littera originali
suprascripta utramque scripturam de verbo ad verbum reperii ad invicem con-
cordarie, ideo huic presenti transcripto in hanc publicam formam retrans-
cripto in hanc publicam formam redacto me subscripsi et signum meum soli-
fum et conswetum rogatus et requisitus apposui in testimonium omnium et
singulorum permissorum.”

Signet: Wie die Urkunde wurde auch das Signet am 12. Juni 1876 fiir das
Landesarchiv kopiert. Die Breite der wurzelférmigen Basis betridgt 5 cm, die
Hohe (Wurzelbasis, Stamm und kreisfrmiger Oberteil) 8,3 ¢cm. Die Basis
besteht aus drei Wurzeln, die mitdere, lingste Wurzel ist in leichtem welligen
Schwung riumlich nach hinten versetzt, die beiden seitlichen Wurzeln zeigen
jeweils nach auflen einen scharfen Knick. Zum Stamm hin links ein Aststumpf
und Kerben, die ebenfalls Kérperlichkeit evozieren. Der im Verhiltnis zu den
kriftigen und langen Wurzeln kurze Stamm bildet an seinem oberen Ende
halbkreisférmige Ausbuchtungen als Basis fiir den nahezu kreisformigen obe-
ren Teil des Signets (Breite 2,5 cm, vertikaler Durchmesser 2,7 cm). Der Ober-
teil besteht aus einem inneren Kreis und drei ringformigen, in der Mitte geteil-
ten Umrandungen. Diese sind versetzt mit dunkler Tinte gefiille: links der
mittlere Halbring, rechts der innere und dufSere Halbring. In der Mitte die
Majuskel N mit silhouettenartiger Fiillung des inneren Bogens. Das N wird
wohl als Kiirzung fiir den Vornamen ,Nicolaus® anzusehen sein. Wurzeln,
Stamm und angesetzter Oberteil ergeben eine disharmonische, hybride
Gesamtform.

Figur und Grund: Der kreistérmige Oberteil mitversetzten Fiillungen und
der kurze Stamm sind flichig erfaflc, so auch die Majuskel N. Die Wurzelba-
sis, besonders die mittlere Wurzel, der Aststumpf und die Kerben evozieren
partiell Raumlichkeit.

Vorbildfunktion: Buchmalerei (Wurzelbasis, Majuskel N), Glasmalerei
(Kreis mit versetzt gefiillten Rindern).

Esist zu erwihnen, daff Nikolaus von Bruck in Salzburg bereitsam 14. Sep-
tember 1390 ein Notariatsinstrument verfafite: ,, Vor Wulfing von Goldegg,

" Franz MARTIN, Salzburger Archivberichte 1 (1944), Nachtrige, 65, Nr. 106, vom 14. Sept.
1390.
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Dombherrn, Pfarrer und Generalvikar, wird in einem seit 1383 in Rom anhin-
gigen Streite zwischen Jakob Schatz, Pfarrer von Taufkirchen bei Rorbach,
Diéz. Salzburg, und Konrad Wicherl, Rektor der Pfarrkirche von Arnsdorf,
Diéz. Passau, wegen Simonie verhandelt.” Als Zeugen scheinen auf Dr. Niko-
laus Boletor (?), Jakob von Eding, Pfarrer von Haus, Heinrich Gilzner, Prie-
ster, Peter von Czlabings, offentlicher Notar. Als Verfasser des Notariatsin-
strumentes ist der offentliche Notar Nikolaus, weiland Alberts von Bruck
Sohn, aus Salzburg angegeben. Auf der Riickseite des Originalpergamentes
finden sich Kellereinotizen aus dem 15. Jahrhundert.

Von O. Paarhammer wurde dieses Notariatsinstcrument filschlich Albert,
dem Vater des Nikolaus von Bruck, zugeschrieben.'" Neschwara erwihnt, daf§
Nikolaus von Bruck 1399 an der Salzburger Kurie auch in Strafsachen titig
gewesen und dem Salzburger Erzbischof als dem delegierten Richter zugewie-
sen worden sei, ,in einem Verfahren gegen einen Kleriker wegen des Vorwurfs
der Simonie®.""

Das Fragment einer weiteren Offizialatsurkunde aus dem Jahre 1398 nennt
ebenfalls Nikolaus von Bruck als Notar."* Das Instrument wurde in Salzburg,
in der Wohnung des Domdechanten und Generalvikars Engelmar, verfafSc
und betrifft den Prozef§ eines Ulrich gegen Bernhart Fraundienst wegen der
Pfarre Gastein. Im Text genannt werden Hugo von Ottenthal und Otto Heg-
ler, Chorherr von St. Zeno. Als Zeugen scheinen auf Meinhart von Berchtes-
gaden, Vikar in Talgau, und Johann, genannt Schonhansel, Priester der Dio-
zese Regensburg.

Somit ist Nikolaus von Bruck erstmals 1390 in Salzburg, im Jahr daraufin
Vorau und dann 1398 wiederum in Salzburg faflbar.

IV. Erlduternde Zusammenfassung

Erstmals wird durch die vorliegende Arbeit das Erscheinungsbild des Nota-
riatssignets, seine Struktur und seine Einordnung an Hand von Quellen-
material in der Steiermark aus kunsthistorischer Sicht behandelt. Die Gestalt-
erfassung wird kunsthistorisch durch Figur und Grund cinerseits sowie durch
die Vorbildfunktion anderseits strukeurell bestimme.

1 PAARHAMMER erwihnt bei Wulfing von Goldeck, 31, Anm. 66 und bes. 58, Anm. 277
(Namenstafel der Notare).

" NESCHWARA, 125, Anm. 102.

" MARTIN, 66, Nr. 107.
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Im Seckauer Codex Ms, 106, fol. 142v, der UB Graz wurde anscheinend
ein italienisches Signum notarile, das keinem bestimmten Notar zuzuordnen
ist, in Padua vor 1234 zur Bekriftigung eines Rechtsgeschiiftes weiter verwen-
det. Ein als Frithform anzusehendes Signum notarile hat hier in dieser Notiz
{iberdauert.

Im 14. Jahrhundert ist im frithesten Signet des Notars Johann Hebichler
(1.) von 1344 und im Signet des Notars Nikolaus von Bruck (7.) von 1391
eine hybride Formverschmelzung und Gestaltungsform zu beobachten.

Lineal und Zirkel als Hilfsmittel sind im Signet des Notars lacobus Ulrici
Litsawer de Waydhofia (2.) von 1372 in bestimmender Weise verwendet, so
dafl das Signet wie eine Maflwerk-Fensterrose mit Glasmalerei und Bleiruten
(als Vorbildfunktion) prisentiert wird.

Der fiir das Stift St. Lambrecht 1387 titige Notar Heinrich von Iglau (4.)
und der im St. Lambrechter Codex UB Graz Ms. 968 fiir das Ende des 14. Jahr-
hunderts nachweisbare Notar Benedictus quondam Francisci de Clepy (5.) —
beide aus dem bohmisch-mihrischen Raum — weisen in der Signetgestaltung
ebenfalls Zirkelschlige auf, daher findet sich auch hier Maflwerk in der Vor-
bildfunktion.

Das Signet des Johannes Sefner (3.), ebenfalls 1387, St. Lambrecht, zeigt
ein komplexes Flechtbandornament. Diesem kam —gleich einem Biicherfluch
— apotropiische Wirkung zu, es sollte allem Miflbrauch wehren. Aufferdem
findet sich in der Sockelbasis das personliche Wappen des Notars.

Ab 1391 ist der Notar Thomas Pleintinger (6.) fiir das Stift Admont titig.
Sein Signet besticht durch Ausgewogenheit, Symmetrie und Einfachheit. Von
ihm istin Admontvon 1399 ein weiteres Notariatsinstrument mit Signet vor-
handen. Es entspricht dem Signet von 1391, lediglich die Basis ist geringfligig
breiter.

Kulturhistorisch gesehen tiberrascht die groffe Anzahl schriftunkundiger
Moénche bei der St. Lambrechter Abtwahl von 1387.

In Admont ist urkundlich belegt, daf$ die grofSe Anzahl juristischer Codi-
ces aus der Schenkung des Notars Friedrich aus dem Jahre 1376 stammt.

Wissenschaftlicher Umgang mit dem ,gelehrten Recht™ und rechtliches
Interesse ist in Admont seit dem 12. Jahrhundert nachweisbar. Ein Rechts-
unterricht, insbesondere fiir das 14. Jahrhunderr, ist hingegen nicht bezeugt.

Fiir geometrische Formen in Signeten, die sich nach Schuler der Deutbar-
keit entziehen,"" wurde in der Architektur, insbesondere im Mafwerk, die
Vorbildfunktion nachgewiesen.

" SCHULER, Genese, 675.





