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Beginn: 10.05 Uhr.

Prasident Dipl.-Ing. Hasiba: Hohes Haus!

Heute findet die 47. Sitzung des Steiermaérkischen
Landtages in ‘der laufenden XII. Gesetzgebungs- -
periode statt. Ich begriiBe alle Erschienenen, im be-
sonderen die Mitglieder der Steiermdrkischen Landes-
regierung sowie die Damen und Herren des Bundes-
rates.

Entschuldigt sind Herr Landeshauptmann Dr. Krai-
ner, Herr Landesrat- Ing. Ressel, Frau Landtags-
abgeordnete Dr. Bachmaier-Geltewa und Herr Land-
tagsabgeordneter Gennaro.

Die Tagesordnung ist Ihnen mit der Emladung zur
heutigen Sitzung zugegangen.

Besteht gegen die Tagesordnung ein Einwand?" i
Das ist nicht der Fall.

Bevor ich zu den Angelobungen komme, erteile ich
Herrn Landtagsabgeordneten Richard Kanduth das
Wort.

Abg. Kanduth (10.06 Uhr): Herr Prisident, meine
Damen und Herren! .
Es ist ein -eigenartiges Gefuhl wenn man zum
Rednerpult geht und weiB, es ist das letzte Mal in
diesem Hause. Ich méchte mich heute bedanken bei
den Kluboebméannern Hermann Schiitzenhofer, Franz
Trampusch und German- Vesko, daBl sie mir die
Méglichkeit geben, anldBlich meines ‘Ausscheidens

‘aus dem Landtag danke zu sagen und einige Worte an

Sie zu richten.

36 Jahre sind es fast, dall ich in der Politik tatig bin,
16/, davon im Landtag, und es ist an der Zeit, nach
dieser Zeit die Verantwortung der Gegenwart und die
Verantwortung fir die Zukunft in jiingere Hénde zu
legen. Es geht nicht nur darum, daB diese Verant- .

~ wortung in jiingere Hande kommt,.es vollzieht sich zur

Zeit tberhaupt ein Wechsel von der alteren Generation
—von meiner Generation, die dieses Land aufgebaut hat
unter gar nicht leichten Bedmgungen = ZUur jlingeren
Generation,” die eigentlich auBer Wohlgtand nichts
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kennengelernt hat. Und das sage ich nicht als Vorwurf.
Ich bin froh, daB es so ist. Nur glaube ich, daB die
Zeiten, die auf uns zukommen, schwieriger werden. Es
wird schwieriger werden, und man.mull enger zu-
sammenriicken, auch die Jungen. Und es wird die Zeit
sein,. wo man nicht mehr ausgrenzt, sondern wo man
sich abgrenzt und trotzdem wei}, daB es nur mit-
einander geht. Miteinander - das war die Devise
eigentlich in meinem ganzen politischen Leben, weil
ich die Auffassung vertreten habe, daB man als
politisch tatiger Mensch einen Aufirag zu erfullen hat.
Vor allem einen Auftrag den Menschen gegeniiber,
von denen man gewdhlt wurde. Und ich habe mich
immer an das gehalten, was unser Landeshauptmann
gesagt hat: ,Man geht in die Politik, um zu dienen,
nicht um zu verdienen, und schon gar nicht, um sich zu
bedienen!” Das war auch in meinem ganzen Leben
der Leitsatz.

So war es mdglich, daB ich vielen Tausenden
Menschen, und ich iibertreibe hier ganz sicher nicht,
vielen Tausenden Menschen in diesem Lande helfen
konnte. Ob es in der Wohnungsvergabe war — ich habe
allein in meiner Zeit als Vorstand in der Rottenmanner
iiber 6000 Wohnungen in der Steiermark vergeben -
oder in vielen anderen Belangen. Und auf eines bin ich
besonders stolz, und daftir war ich auch in meinem
Bezirk bekannt. Es hat bei mir nie die Frage nach der
Gesinnung oder einem Parteibuch gegeben, weil ich
einfach gespiirt habe, daB Menschen, wenn sie zu dir
kommen, in einer - Notsituation sind. Und wenn
Menschen in einer Notsituation sind, dann darf und
kann man diese Situation nicht ausniitzen. Ich weiB,
daB die Abgeordneten dieses Hauses das gleiche
denken und auch so handeln, und ich bin sehr froh
daruber.

Ich kann und will von dieser Stelle aus keine Rat-
schlige geben, meine Damen und Herren. Einen
Wunsch hitte ich: da man gemeinsam wieder zu
jener Sprache zuriickfindet, die vor 1991 in diesem
Hause war. Weil man einfach spiren muB, dafl die
Probleme, die kommen, auch nur gemeinsam zu 16sen
sind. Und es wird gut sein, wenn sich die Parteien frith
genug auf diese Aussage einstellen, denn der Wahler
wird die Parteien dazu zwingen, miteinander fur
dieses Land und fir diese Menschen zu sorgen. Und
ich meine auch, wenn wir diesen Ton wieder hétten,
ware es fiir das Land gut, fir die Menschen gut, aber
vor allem auch fiir die Politik gut. In diesem Sinne
bedanke ich mich bei Thnen fiir die gute Zusammen-

arbeit in allen Bereichen. Man spiirt ja, daB es in jedem -

Klub Freunde gibt, und man spiirt, daB man in jedem
Klub mit allen reden kann. Das war fiir mich ein
wunderschoénes Erlebnis. Thnen allen wiinsche ich viel
Erfolg in Ihrem Leben, viel Gesundheit und ein herz-

liches Gliickauf! (Allgemeiner; lang anhaltender, sehr-

starker Beifall. - 10.12 Uhr.)

Prisident: Namens des gesamten Hohen Hauses
danke ich dir, Herr Abgeordneter Richard Kanduth, fir
deine Kameradschaftlichkeit in der Zusammenarbeit,
aber auch fir deine Korrektheit in der Auseinander-
setzung, wie sie in der Natur der Arbeit eines Abge-
ordneten natiirlich auch liegt.

Wir wiinschen dir alles Gute, vor allem viel Gesund-
heit! ’

Ich komme nun zum Tagesordnungspunkt
1. Angelobung von Landtagsabgeordneten.

Zwei Mitglieder des Hohen Hauses haben ihr
Mandat zuriickgelegt. '

Landtagsabgeordneter Dr. Gilbert Frizberg hat mit
Wirkung vom 31. Mérz 1995 auf die weitere Ausiibung
seines Landtagsmandates verzichtet. Landtagsabge-
ordneter Richard Kanduth hat heute sein Landtags- .
mandat zuriickgelegt.

Es ist daher erforderlich, zwei neue Mitglieder zum
Steiermdrkischen Landtag anzugeloben.

Fiir die Nachbesetzung wtrden von der Landes-
wahlbehérde Herr Univ.-Prof. Dipl.-Ing. Dr. Bernhard
Hofmann-Wellenhof und Herr Ginther Posch von der
Osterreichischen Volkspartei in den Steiermérkischen
Landtag berufen.

Herr Univ.-Prof. Dipl.-Ing. Dr. Bernhard Hofmann-
Wellenhof und Herr Giinther Posch sind heute er-
schienen und koénnen die gemdf Paragraph 11 Ab-
satz 3 des Landes-Verfassungsgesetzes 1960 vor-
geschriebene Angelobung leisten.

Ich ersuche den Schriftfiihrer, Herrn Landtagsabge-
ordneten Reinhold Purr, zu mir zu kommen und die
Angelobungsformel zu verlesen, worauf Herr Univ.-
Prof. Dipl.-Ing. Dr. Bernhard Hofmann-Wellenhof und
Herr Ginther Posch mit den Worten ,ich gelobe” die
Angelobung zu leisten haben.

Abg. Purr: Ich gelobe unverbriichliche Treue der
Republik Osterreich und dem Land Stéiermark, dann
stete und volle Beobachtung der Verfassungsgesetze
und aller anderen Gesetze des Bundes und des Landes
Steiermark und gewissenhafte Erfiillung meiner
Pflichten.

Dipl.-Ing. Dr. Hoimann-Wellenhof: Ich gelobe.

Prasident: Ich begrifBie Si€, Herr Univ.-Prof. Dipl.-
Ing. Dr. Bernhard Hofmann-Wellenhof, und Sie, Herr
Giinther Posch, als neue Abgeordnete im Hohen Haus
und bitte Sie, Thre Sitze einzunehmen. (Allgemeiner
Beifall.)

Folgende Geschaftsstiicke liegen heute auf, die ich
wie folgt zuweise.

Ich ersuche den Schriftfiithrer, Herrn Landtagsabge-
ordneten Reinhold Purr, die Zuweisungen vom Redner-
pult aus zu verlesen.

Abg. Purr:
Zuweisungen an die Landesregierung:

den Antrag, Einl.-Zahl 1171/1, der Abgeordneten
Mag. Bleckmann, Dipl.-Ing. Chibidziura, Dipl.-
Ing. Vesko, Mag. Rader, Dr. Ebner, Kohldorfer,
Ing. Peinhaupt, Weilharter und Schinnerl, betreffend
die Verbesserung der Geschéftseinteilung und der
Geschéftsverteilung;

TR
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_ den Antrag, Einl.-Zahl 1172/1, der Abgeordneten
Dr. Klauser, Schrittwieser, Schuster und Heibl, be-
treffend straBenbauliche MaBnahmen in der Ge-
meinde Ho]lenegg, ' .

den Antrag, Einl.-Zahl 1173/1, der Abgeordneten
Trampusch, Kowald, Heibl und Purr, betreffend den
raschen Bau von Ortsumfahrungen im Saggautal;

den Antrag, Einl.-Zahl 1174/1, der Abgeordneten
bipl.-Ing. Getzinger, Dipl.-Ing. Grabner, Trampusch
und Mag. Erlitz, betreffend Warmeplanung. auf der
Ebene der Regionalplanung;

den Antrag, Einl.-Zahl 1175/1, der Abgeordneten
Dipl.-Ing. Grabner, Dipl.-Ing. Getzinger, Dr. Klauser
und Kaufmann, betreffend die Novellierung des Ent-
wicklungsprogrammes flir die Reinhaltung der Luft;

den Antrag, Einl.-Zahl 1179/1, der Abgeordneten
Schiitzenhofer, Dr. Cortolezis, Grillitsch, Dr. Karisch
und Purr, befreffend MaBnahmen zur Sicherung der
Sparguthaben bei der BHIL, =~

_den Antrag, Einl.-Zahl 1180/1, der Abgeordneten
Schiitzenhéfer, Beutl, Majcen und Tasch, betreifend
die Anderung des Bundes-Personalvertretungsgeset-
zes. - :

Zuweisungen an den AusschulB fiur Bildung,
Kultur, Schulen und Kindergdrten:

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 255/8, zum An-
trag der Abgeordneten Dr. Wabl, Trampusch, Majcen
und Dipl.-Ing. Getzinger, betreffend die Ernchtung
einer Handeélsakademie;

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 374/6, zum An-
trag der Abgeordneten Heibl, Trampusch, Gunther
Prutsch, Dipl.-Ing. Grabner und Ussar, betreffend die
ehestbaldige Generalsanierung der Volksschule in
Hengsberg (Bezirk Leibnitz);

die Regierungsvorlage,; Einl.-Zahl 977/6 zum An-
trag der Abgeordneten Gross, Minder, Gennaro und
Korp, betreffend die Sicherstellung und den Ausbau
von Lehranstalten fiir heilpddagogische Berufe;

 den Antrag, Einl.-Zahl 1170/1, der Abgeordneten
Dipl.-Ing. Chibidziura, Mag. Bleckmann, Dr. Ebner
und Mag. Rader, betreffend die Novellierung des

- Steiermdarkischen Musiklehrergesetzes, LGBI Nr. 69/

1991.

Zuweisungen anden Finanz-Ausschuf:

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 328/5, zum Be-
schlufl Nr. 274 des Steiermadrkischen Landtages vom

16, Mérz 1993 iiber den Antrag der Abgeordneten

Dr. Klauser, Dr. Bachmaier-Geltewa, Dipl.-Ing. Getzin-

ger, Dipl.-Ing. Grabner, Schriitwieser und Vollmann,
‘betrefferid die Ausgliederung .des Fernwérme-

berelches aus der STEWEAG;

die Reglerungsvorlage, Einl.-Zahl 1185/ 1, be-
treffend das Verhandlungsergebnis zur Regelung der
Kostentragung durch den Bund, die Lander und
Gemeinden im Zusammenhang mit dem Beitritt Oster-
reichs zur Europdischen Union;

die Regierungsvorlage, FEinl.-Zahl 1186/1, be-
treffend die Aufnahme von. zusétzlichen Darlehen in
Héhe von 70 Millionen Schilling fiir die Gewéahrung
eines Landeszuschusses fiir milchliefernde Betriebe;

die- Regierungsvorlage, Einl.-Zahl .-1187/1, be-
treffend die Aufnahme von zusétzlichen Darlehen in
Hé6he von 65 Millionen Schilling fir die Dotierung des
Steirischen Arbeitnehmerhérteausgleichsfonds;

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 1189/1, ‘iiber d1e ,

_Bedeckung iber- und auBerplanméBiger Ausgaben
“gegeniiber dem Landesvoranschlag 1995 (2. Bericht

fiir das Rechnungsjahr 1995)

Zuweisung an den Ausschuf fiir Gesund-
heit, Sport und Spitdler:

die Regierungsvorlage, -Einl.-Zahl 1075/3, zum
Antrag der Abgeordneten Dr. Karisch, Bacher, Friefl
und Riebenbauer, betreffend die Schaffung eines .
neuen patientenfreundlicheren Haftungssystems fiir
arztliche Kunstfehler.

Zuweisung an den AusschuB fidr Jugend,
Familie und Frauenfragen:

. den Antrag, Einl.-Zahl 1177/1, der Abgeordneten ’
Minder, Dr. Bachmaier-Geltewa, Gross, Kaufmann
und Trampusch, betreffend die Erlassung eines Steier-
madrkischen Gleichbehandlungsgesetzes.

Zuweisungen anden Kontroll-Ausschu8:

Wahrnehmungsbericht des Rechnungshofes tiber
Unternehmungsbeteiligungen des Landes Steiermark,
der Landeshauptstadt Graz und der Stadtgemeinde
Bad Radkersburg, Einl.-Zahl 1184/1;

Wahrnehmungsbericht ‘des Rechnungshofes uber
dle Steiermaérkische Elektrizitdts- AG Einl.-Zahl 1190/1.

Zuwelsung anden AusschuB fiir Land- und
Forstwirtschaft:

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 636/6, zum Be-
schluB Nr. 410 des Steiermdrkischen Landtages vom
19. Oktober 1993 iiber den Anirag der Abgeordneten
Kaufmann, Grillitsch;, Ing. Peinhaupt, Trampusch,
Ing. Kaufmann und Weilharter, betreffend Bestellung
des Landwirtschaftsbeirates.

Zuweisung anden Ausschufl fir Sicherheit,
Einsatzorganisationen wund Landesver-
teidigung: '

den Antrag, Einl.-Zahl 1181/1, der Abgeordneten’
Majcen, Schiitzenhéfer, Ing. Kaufmann und Kowald,
betreffend Zuordnung von Verbindungsoffizieren des
Militarkommandos Steiermark.

AZuweis,uhgen anden Sozial-AusschubB:

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 580/6, zum An-
trag der Abgeordneten Minder, Trampusch, Gross und
Dr. Bachmaier-Geltewa, betreffend die arbeitsrecht-
liche Stellung von Bediensteten in Sozialvereinen; '

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl' 979/4, zum An-
trag der Abgeordneten Vollmann, Minder, Gross und
Dr. Bachmaier-Geltewa, betreffend die gezielte Férde-

rung von AusbildungsmaBnahmen fiir soziale Berufe;

- die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 1182/1, Beilage
Nr. 131, Landesgesetz iiber die Alten-, Familien- und
Heimhilfe (Steiermarkisches ‘Alten-, Familien- und
Heimhilfegesetz — AFHG); ’
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den Antrag, Einl.-Zahl 1178/1, der Abgeordneten
Minder, Gennaro, Gross und Dr. Klauser, betreffend
die steuerliche Gleichbehandlung von privaten und
offentlichen Alten- und Pflegeheimen.

Zuweiéung an den’ Ausschuli fiir Umwelt-
schutz und Energie:

den Antrag, Einl.-Zahl 1176/1, der Abgeordneten
Ussar, Kaufmann, Dipl.-Ing. Getzinger und Dr. Bach-
maier-Geltewa, betreffend die Ablehnung der ge-
planten Errichtung einer Miillverbrennungsanlage.

Prasident: Ich danke sehr.

Wird gegen diese Zuweisungen ein Einwand er-
hoben?

Das ist nicht der Fall.

Folgende Antrdge wurden heute eingebracht, die
ich der geschéiftsordnungsméBigen Behandlung zu-
fiihre, ' »

Ich ersuche wiederum den Schriftfiihrer, Herrn Ab-
geordneten Reinhold Purr, die Verlesung der Antrage
vorzunehmen.

Abg. Purr: ’ .

Antrag der Abgeordneten Vollmann, Schrittwieser,
Ussar und Heibl, betreffend die Sicherung der Arbeits-
platze in der VA-Stahlrohr Kindberg Ges. m. b. H. ;

Antrag der Abgeordneten Heibl, Trampusch,
Giinther Prutsch, Schleich und Dipl.-Ing. Getzinger,
betreffend die Attraktivierung des Radtourismus auf
der Zugstrecke Spielfeld-Graz;

Antrag der Abgeordneten Ing. Peinhaupt, Weil-
harter, Dipl.-Ing. Chibidziura und Schinnerl, be-
treffend die Sicherstellung der Férderungsberatung in
der Landwirtschaft;

Antrag der Abgeordneten Majcen, Dr. Cortolezis,
-Kowald, Posch und Alfred Prutsch, betreffend Installie-
rung eines Strahlenfrithwarnsystems;

Antrag der Abgeordneten Dr. Lopatka, Schiitzen-
hofer, PuBwald und Majcen, betreffend Novellierung
der Gemeindeordnung und Gemeindewahlordnung;

Antrag der Abgeordneten Gléssl, Grillitsch, Dr. Ka-
risch und Prutsch, betreffend die Erlassung eines
Steiermdrkisches Landschaftsabgabegesetzes;

Antrag der Abgeordneten Schiitzenhéfer, Dr. Corto-
lezis, Grillitsch, Dr. Karisch und Purr, betreffend
MaBnahmen zur bestmoglichen Sicherung .der
Anspriiche der geschiadigten BHI-Sparer im Konkurs-
verfahren;

Antrag der Abgeordneten Dr. Karisch, Dr. Corto-
lezis, Dr. Lopatka und Riebenbauer, betreffend die
unentgeltliche Nutzungseinschrénkung von Grund-
besitz fiir Naturschutzprojekte seitens der Oster-
reichischen Bundesforste.

Prisident: Ich teile dem Hohen Haus mit, daf Herr
Landesrat Dr. Dieter Strenitz die Anfrage des Hermn
Abgeordneten Dr. Reinhold Lopatka, betreffend LKH
Hartberg, schriftlich beantwortet hat.

Weiters hat Herr Landesrat Erich P6lil die Anfrage

" des Herrn Abgeordneten Siegfried Herrmann, be-
treffend die Vereinbarung geméB Artikel 15a B-VG
tiber den Schutz von Nutztieren in der Landwirtschaft,
schriftlich beantwortet.

Ich teile dem Hohen Haus mit, dafl am 21. Mérz 1995 .

im Ausschu8 fiir Bau, Wohnbau und Raumordnung die
Regierungsvorlagen, Einl.-Zahl 992/1, Beilage Nr. 97,
Gesetz, mit dem Bauvorschriften fiir das Land Steier-
mark erlassen werden (Steiermérkisches Baugesetz),
Einl.-Zahl 992/2, Bericht iiber das Ergebnis des all-
gemeinen Begutachtungsverfahrens betreffend das
Steiermdarkische Baugesetz, Einl.-Zahl 1128/1, Beilage
Nr. 124, betreffend das Steiermdrkische Bauprodukte-
gesetz, Einl.-Zahl 1130/1, Beilage Nr. 126, betreffend
das Steiermdérkische Akkreditierungsgesetz, nicht zu
Ende beraten werden konnten, fiir deren Behandlung
eine Dringlichkeit besteht.

Infolge gegebener Dringlichkeit unterbreche ich
nunmehr die Landtagssitzung auf 30 Minuten, um dem
Ausschuf flir Bau, Wohnbau und Raumordnung die
Méglichkeit zu geben, liber die genannten Geschafts-
stiicke zu beraten und anschliefend dem Hohen Haus
antragstellend berichten zu kénnen.

Ich ersuche die Mitglieder des Ausschusses fiir Bau,
Wohnbau und Raumordnung, sich in den Rittersaal zu
begeben.

Die Sitzung ist unterbrochen. (10.20 Uhr.)

(Wiederaufnahme der Sitzung: 10.58 Uhr.) Wenn die
Damen und Herren ihre Pldtze eingenommen haben,
nehme ich die unterbrochene Sitzung wieder auf und
teile dem Hohen Haus mit, dab der Ausschuf} fiir Bau,
Wohnbau und Raumordnung iiber die Regierungs-
vorlagen, Einl.-Zahlen 992/1, Beilage Nr. 97, 992/2,
1128/1, - Beilage Nr. 124, und 1130/1, Beilage
Nr. 126, beraten hat und nunmehr antragstellend be-
richten kann.

Ich schlage daher im Einvernehmen mit der
Prasidialkonferenz vor, die Berichte des Ausschusses
fir Bau, Wohnbau und Raumordnung iiber die
Regierungsvorlagen, Einl.-Zahlen 992/5, Beilage
Nr. 132, 992/2, 1128/2, Beilage Nr. 133, und 1130/2,
Beilage Nr. 134, als Tagesordnungspunkte .19, 20, 21
und 22 auf die heutige Tagesordnung zu setzen,
jedoch vor dem Tagesordnungspunkt 14. zu be-
handeln.

Gemdll Paragraph 27 Absatz 5 der Geschafts-
ordnung des Steiermérkischen Landtages ist fur die
Ergdnzung der Tagesordnung die Zustimmung der

. Zweidrittelmehrheit der anwesenden Mitglieder er-

forderlich.

AuBerdem ist gemdfl Paragraph 31 der Geschéfts-
ordnung des Steiermaérkischen Landtages, da die Bei-
lagen Nr. 132, 133 und 134 erst heute aufgelegt
werden konnten, die Abstandnahme von der 24stindi-
gen Auflegungsirist notwendig.

Ich bitte Sie daher, wenn Sie diesen meinen Vor-
schldgen zustimmen, um ein Zeichen mit der Hand.

Danke sehr. Ich stelle die einstimmige Annahme
fest. : v

Ich gehe nun zur Tagesordnung im Sinne des Para-
graphen 27 Absatz 3 der Geschéaftsordnung des Steier-
madrkischen Landtages iber und komme zum Tages-
ordnungspunkt :

3. Bericht des Ausschusses fiir Bau, Wohnbau und
Raumordnung iiber die Regierungsvorlage, Einl.-
Zahl 207/8, zum Antrag der Abgeordneten Dipl.-
Ing. Getzinger, Dipl.-Ing. Grabner, Trampusch und

~=¥
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Dr. Wabl, betreffend die- bévorzugte Beriicksichti-
gung der Nutzung von Solarenergie im Rahmen des
Steiermirkischen Raumordnungsgesetzes.

, Berichterstatter ist der Herr Landtagsabgeordnete
D1p1 -Ing. Giinter Getzinger. Ich erteile ihm das Wort.

Abg: Dipl.-Ing. Getzinger (11.00 Uhr): Meine sehr
geehrten Damen und Herren!

ich darf Thnen eine Vorlage der Steiermdrkischen -
Landesregieiung zum Antrag der Abgeordneten Dipl.-
Ing. Getzinger, Dipl.-Ing. Grabner, Trampusch und
Dr. Wabl, betreffend die bevorzugte Beriicksichtigung
der Nutzung von Solarenergie im Rahmen des Steier-
markischen Raumordnungsgesetzes zur Kenntnis -
bringen.

In der Sitzung des Steiermérkischen Landtages am
17. Mérz 1992 wurde obbezogener Antrag der Steier-
maérkischen Landesregierung zugewiesen.

Der genannte Antrag lautet:

.Die  Steiermarkische Landesregierung wird auf-
gefordert, im Sinne der Antragsbegrindung eine
Novellierung des ~Steiermaérkischen Raumordnungs-
gesetzes, LGBl Nr. 127/1974, in der Fassung LGBL
Nr. 41/1991, sowie des Entwicklungsprogrammes fiir
Rohstoff- und Energieversorgung, LGBl Nr. 29/1984,
in die Wege zu leiten und dem Hohen Landtag zur
Beschlufifassung vorzulegen.”

Der Antrag wurde der Rechisabteilung 3 zur Feder-
fithrung zugewiesen. Im Sinne des Antrages wurden in
der Folge die Fachabteilungen Ia, Ib und V sowie der
Landesenergiebeauftragte Dr. Hubert Zankel und das
zustdndige Regierungsbiiro ‘damit befaBt. In der von
der Fachabteilung V mit Schreiben vom 13. Mai 1992
abgegebenen Stellungnahme wird neben allgemeinen

" Betrachtungen und Erkldrungen letztlich festgehalten,

dab die Erzeugung elektrischer Energie aus Sonnen- -
energie fiir die 6ffentliche Versorgung in Osterreich

noch bei weitem unwirtschaftlich ist und noch ge-

waltiger Weiterentwicklungen bedarf, um eine ver-.
niinftige Relation der Anlagengroﬁe zur Leistung zu
ergeben.

In der Folge wurden die Ergebnisse der laufenden
Bemiihungen um - die Novellierung der Steier-
maérkischen Bauordnung und des Steiermadrkischen
Raumordnungsgesetzes zur Beantwortung des gegen-

" standlichen Antrages abgewartet.

Auf Grund des nunmehr vorliegenden Entwurfes
des Baugesetzes sowie der fiir Parteienverhandlungen
vorliegenden Novelle zum Steiermdrkischen Raum-
ordnungsgesetz kann aus rechtlicher Sicht zum oben
angefiihrten Antrag nachfolgendes festgestellt wer-
den:

Erstens: Im Paragraph 37 a Absatz 4 litera a Ziffer 4
der Bauordnung 1968 ist eine Ausnahme von der Fern-
wérmeanschlufiverpflichtung bei bestimmter Art der .
Nutzurg der Sonnenenergie verankert. Desgleichen
wird im Paragraphen 6-Absatz 2 litera a Ziffer 4 des
neuen . Stelermérkischen Baugesetzes festgelegt, daB
die Verpflichtung zum Anschluf an die Fernwéarme fiir
alle Gebdude dann ausgenommen ist, wenn durch
thermische Nutzung der Sonnenenergie in Kombina-
tion mit einem Langzeitspeicher zumindest 75 Prozent
des jahrlichen Raumwarmebedarfes der 'beheizten
Réume gedeckt: erd

Zweitens: Im vorliegenden Entwurf der Novelie zum -
Steiermdrkischen Raumordnungsgesetz 1974 ist nichts
im Hinblick auf den obzitierten Antrag vorgesehen.. -

Drittens: Im Entwurf einer Verordnung, betreffend

. das Entwicklungsprogramm fiir den Sachbereich

Energie (Energieplan II, welcher bis Mérz 1993 in
Begutachtung aufgelegt war), wird im Paragraphen 2
Absatz 1 Ziffer 2 und Absatz 2 Ziffer 3 der Grundséatze
und Ziele direkt auf die erneuerbare Energie durch
direkte Sonnenenergienutzung Bezuig genommen. Im
Paragraphen 3 Absatz 1 litera ¢ wird auf die Férderung
der Errichtung von Fernwédrmenetzen mit erneuer-
baren Energietrdgern und in litera e auf die Férderung
des Einbaues - von - Warmwassersonnenkollektoren

direkt Bezug genommen.

Zufolge des Beschlusses der Steiermarkischen Lan- -
desregierung vom 5. Dezember 1994 wird der Antrag
gestellt, der Hohe Landtag wolle beschliefen: Der
Bericht der Steiermérkischen Landesregierung zum
Antrag der Abgeordneten Dipl.-Ing. Getzinger, Dipl.- -
Ing, Grabner, Trampusch und Dr. Wabl, betreffend die
bevorzugte Beriicksichtigung der Nutzung von Solar-
energie im Rahmen des Steiermérkischen Raum-
ordnungsgesetzes, wird zur Kenntnis genommen.

Prasident: Danke. Der Berichterstatter hat sich auch
als Diskussionsredner zu Wort gemeldet. Ich erteile es
ihm.

Abg. Dipl.-Ing. Getzinger (11.04 Uhr): Sehr geehrter
Herr Préasident, meine Damen und Herren!

Die internationale Ohnmacht im Umgang mit dem
sogenannten Treibhauseffekt kénnen wir gerade in
Berlin beobachten. Dort tagt namlich gerade die inter-
nationale Klimakonferenz, und wie absehbar war und
ist,” wird diese internationale Klimakonferenz zu
keinem brauchbaren Ergebnis kommen. Brauchbar
wiirde bedeuten, daB ein internationales Abkommen,

‘ein vélkerrechilich giiltiges Abkommen, hinsichtlich

der Reduzietung von CO,-Emissionén aus der Ver-
brennung von fossilen Energietrdgern vereinbart
werden wiirde. Derartiges ist nicht abzusehen. Es

- bedeutet fiir mich als regionalen Abgeordneten, daB

wiederum die Regionen und auch die Stddte, aber
natirlich auch die Staaten in die Pflicht gerufen sind,
hier entsprechende Schritte, entsprechende Mosaik-
steine zu formulieren und auch umzusetzen.

Meine Damen und Herren, eines der méachtigsten
energiepolitischen und klimapolitischen — wenn man
das so nennen kann — Instrumente in unserem Bundes-
land wird heute novelliert, das ist die Bauordnung, und
ein anderes steht zur Novellierung an, das ist die

‘Raumordnung. Meine Damen und Herren, ich bin; wie
Sie sich vorstellen kénnen, nicht ganz glicklich mit - -

der Behandlung dieses. Antrages meiner Fraktion
hinsichtlich der starkeren Beriicksichtiguhg erneuer-
barer Energietrager in der Steiermadrkischen Raum-
ordnung. Ich bin der Ansicht, da8, wie es auch bereits
in einigen anderen Bundeslindern -zumindest an-
gedacht wird beziehungsweise teilweise bereits in den
Raumordnungen verankert ist, ‘daB. auch unser
Bundesland den - Schritt Rlchtung Warmeplanung
gehen sollte.
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Was bedeutet Warmeplanung? Das bedeutet, da8,
dhnlich wie bei einem Abwasserwirtschaftskonzept,
bestimmte Bereiche in einer Gemeinde festgelegt
werden, in denen prioritdr . bestimmte Arten der
Heizung, Arten der Nutzung von Energie festgelegt
werden sollten.

Sie wissen, meine Damen und Herren, ein wesent-
licher Beitrag zumindest zur Stabilisierung des Treib-
hauseffektes in unserem Bundesland folgt aus der
intensiven Nutzung von Biomasse. Es ¢gibt in unserem
Bundesland {iber 80 Biomassefernwérmenetze. Bio-
masse ist CO,-neutral, das bedeutet, daB das wirklich
eine wesentliche Strategie sein kdnnte, die die Steier-
mark hier verfolgt, im Hinblick auf einen deutlichen
Beitrag zumindest zur Stabilisierung der CO,-Emissio-
nen. Diese Biomassefernwérmenetze sind mittlerweile
auch Existenzgrundlage fiir viele Bduerinnen und
Bauern in unserem Bundesland; auch dieser Aspekt
sollte berticksichtigt werden.

Okonomisch, meine Damen und Herren, stehen
diese Biomassefernwdrme- oder Nahwérmenetze oft
nicht auf sehr starken Beinen, was ganz einfach mit
der Konkurrengzsituation mit anderen Energietragern
zu tun hat.

Natiirlich ist Erdol, ist Kohle, ist Braunkohle, ist auch
manchmal sogar Gas gunstiger, billiger, zumindest
kurziristig billiger, und wird daher von manchen
Héauselbauern oder Einfamilienhausbesitzern bevor-
zugt. Es steckt also von seiten der Bauern jedenfalls
auch eine ordentliche Portion Idealismus hinter diesen
Projekten. Idealismus, wie er zum Beispiel auch vom
Kammeramtsdirektor der Landwirtschaftskammer in
persona, meiner Meinung nach, reprasentiert wird. -

Ich glaube allerdings, daf sich diese Wirtschaftlich-
keitsbeziehungen zwischen den verschiedenen
Energietrdgern in den néchsten Jahren gravierend
verandern werden. Es wird in Osterreich eine Energie-
besteuerung geben, eine Besteuerung vor allem fur
fossile Energietrdger, was bedeutet, daB jene, die auf
Ol als Energietrager in ihrem Einfamilienhaus gesetzt
haben, mehr und mehr zur Kasse gebeten werden, daB
also letztlich sich herausstellen wird, daB} die Nutzung
von Biomasse, aber auch von Solarenergie, sowohl fiir
die Erzeugung von Raumwadrme, als auch fir die
Erzeugung von Warmwasser, sich mehr und mehr
auch o6konomisch, also aus rein betriebswirtschaft-

- licher Perspektive, sich mehr und mehr rentieren

werden. ‘

Wie gesagt, Wirtschaftlichkeit von Biomassenah-
wirmenetzen: unter. derzeitigen. preislichen Be-
dingungen schaut es hier nicht besonders gut aus.
Auch eine andere GréBe spielt hinsichtlich der Wirt-
schaftlichkeit derartiger Nahwédrmenetze eine groBe
Rolle, ndmlich die sogenannte AnschluBdichte. Sie
kénnen sich vorstellen, daB ein derartiges Biomasse-
werk natiirlich wesentlich rentabler ist, wenn eine
entsprechende Dichte der Leistungen, die abge-
nommen werden, erreicht wird. Man spricht davon,
daB bei einer Anschlufidichte von etwa einem Kilowatt
Leistung Abnahme pro Meter Leitung eine vernint-
tige Wirtschaftlichkeit erreicht werden kann. Manche
Biomassenetze in der Steiermark liegen deutlich unter

diesem Wert, was auch damit zu tun hat, daB teilweise

leider auch sehr grofle Abnehmer von Warme aus

verschiedensten Griinden nicht anschlieBen, beispiels-
weise Schulen oder Altenheime und-dhnliches, wo es
also durchaus auch in unserem eigenen Ermessen
liegen wirde, hier richtige Schritte zu tun.

Meine Damen und Herren, ich habe vom Instrument
der Warmeplanung gesprochen, was meint, da man
Gemeinden das Instrument in die Hand geben sollte,
in ihrem Bereich, in ihrem Flachenwidmungsplan jene
Bereiche auszuweisen, innerhalb derer eine Ver-
pilichtung besteht, an Biomassenahwdrmenetze anzu-
schliefen. Ich glaube, daB das ein richtiger Schritt
ware, sicherlich auch mutiger Schritt, aber ein
richtiger Schritt sowohl im Hinblick auf Existenz-
sicherung von unseren Land- und Forstwirten, aller-
dings auch eine Existenzsicherung von uns selbst,
denn wenn wir den Treibhauseffekt ernst nehmen,
dann, meine Damen und Herren, wirde ich meinen,
sollte das ein Schritt sein, den wir wagen, den wir
mutig tun sollten.

Ein anderes Anliegen in diesem Zusamrﬁenhang ist
selbstverstdndlich auch die Solarenergie, die in diesem

hier vorliegenden Antrag und Regierungsbericht im -

Vordergrund steht. Ich personlich bin der Ansicht, daB
wir durchaus auch im Rahmen der Raumplanung
sogenannte Sonnenenergievorranggebiete wie auch
Biomassevorranggebiete  definieren sollten und
integrieren sollten. Was bedeutet das? Das bedeutet,
daB in lufthygienisch besonders problematischen, be-
sonders schwierigen Situationen, also beispielsweise
in Gebieten mit haufiger Windstille, in Gebieten, die
Frischluftschneisen sind, also in besonders sensiblen
Gebieten, auch besonders belasteten Gebieten, daf} in
diesen Gebieten es auch méglich sein sollte, dall wir
die Warmwassererzeugung in der warmen Jahreszeit
aus Sonnenkollekioren vorschreiben sollten. Ich
glaube, dah dafir mittlerweile in der steirischen Be-
volkerung angesichts der jetzt schon bestehenden
Dichte an Sonnenkollektoranlagen groBe Akzeptanz
zu finden ware, und ich persénlich freue mich sehr,
daB in diesen Dingen, wirklich wesentlichen Dingen,
zumindest zwischen den beiden groBen Fraktionen in
diesem Haus Einigkeit besteht, so daB im nachsten

Landtag auch ein gemeinsamer Antrag eingebracht

werden kann: als Appell an Herrn Landesrat Schmid,
und ich persénlich wiirde mich natlirlich sehr freuen,
wenn wir in diesem Punkt, der wie gesagt durchaus
sensibel ist, wo es nicht nur darum geht, sich
politisches Kleingeld zu verdienen, wenn in diesem
Bereich doch Einstimmigkeit herstellbar wére.

Ich darf also noch einmal Herrn Landesrat Schmid
ersuchen, bei der Novellierung des Raumordnungs-
gesetzes, und das steht jetzt unmittelbar bevor, nach
der Novellierung der Bauordnung diese beiden
Punkte, die Schaffung der Mdoglichkeit, im Bereich
von Fldchenwidmungspldnen Vorranggebieten fir
Biomassefernwédrmenetze einerseits und andererseits
Vorranggebieten fir die Nutzung von Solarenergie
vorzusehen. '

Ich danke fur Thre Aufmerksamkeit! (Beifall bei der
SPQ. -11.12 Uhr)

Prisident: Zu Wort gemeldet hat sich der Herr
Abgeordnete Dr. Ebner. Ich erteile es ihm.
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Abg. Dr. Ebner (11, 12.Uhr) Es hat mich der Herr .

Kollege Getzinger nun dochzu einer Wortmeldung
provoziert. ‘ :

Herr Président, meine Damen und Herren esgehtja
um das Raumordnungsgesetz, in. das Kollege Getzin-
ger bestimmie Bestimmungen aufnehmen will. Ich
warne davor, zu sehr Dinge in das Raumordnungs-
gesetz hineinzupacken, die zumindest dort nicht
geregelt werden sollten. Meiner ‘Meinung nach auch
dann, Kollege Getzinger, wenn wir uns in der Ziel-
richtung da im wesentlichen doch einig sind.

Ich darf aber einen Irrtum aufkldren, der offenbar :
vorherrscht, gerade bei Umweltbewegten: man ver- -

sucht immer, Gesetze zu machen zur Einhaltung von
Gesetzen. Das ist immer eine recht gefdhrliche
Geschichte, denn oft ist man auch nicht dariiber in-
formiert, daB es ohnehin schon Bestimmungen gibt,
die das zumindest méglich machen, wenn schon nicht
vorschreiben, oder, weil Gesetze schlecht, unvoll-
stédndig oder gar nicht vollzogen werden, man jetzt ein
Gesetz macht, daB doch endlich das Gesetz vollzogen
werden soll. Viele Dinge, wir wissen das ja im
Umweltbereich, kranken einfach daran, daf} die guten
Gesetze, zum Teil jedenfalls guten Gesetze, die wir
haben, nicht in ausreichendem Mafle vollzogen
werden. Und da darf ich ein Beispiel erzahlen wie
man es auch gut machen kann. :

Es ist im schon jetzt bestehenden Raumordnungs-
gesetz zu beachten, ich sage einmal salopp, das
Wohnklima. Und unter ,Wohnklima" fallen natiirlich
Dinge wie Kaltluftseen, Frischluftschneisen und &hn-
liches. Und wir haben im Raumordnungsbeirat, ich
kann da durchaus die Gemeinde erwéhnen, weil es ein
positives Beispiel ist, die Gemeinde Eisbach gehabt.

-Die hat offenbar aus Unwissenheit ausgerechnet in

den Gebieten, wo besondere Kaltluftseen sind oder-wo
Frischluftschneisen sind, neue Wohngebiete aus-
gewiesen. Wir haben das auf Grund dieser bestehen-

- den Bestimmung des Raumordnungsgesetzes mit der

Versagung bedroht, also die Versagung gegeniber
der Gemeinde angedroht — was hat die Gemeinde
gemacht? Die Gemeinde Eisbach ist ndmlich — das muB
man vielleicht vorwegschicken — eine der am besten
untersuchten Gemeinden der ganzen Steiermark, was
hier diese Frischluftschneisen und Kaltluftseen betrifft.
Jeder kennt wahrscheinlich den Namen Dozent Lazar,
der ja hier ein echter Experte ist. Also was hat die
Gemeinde gemacht? Sie hat sich mit Dozent Lazar an
einen Tisch gesetzt und hat ihr ganzes Gemeinde-
gebiet untersucht und sich beraten lassen, was kann
man denn eigentlich machen, um diese Versagungs-

androhung wegzubekommen? Und es ist eine aus-

gezeichnete, ich sage nicht einmal nur eine gute,
sondern eine ausgezeichnete Lésung herausge-
kommen, ndmlich zum Teil Riicknahme, zum Teil geht
es hier um Firstrichtungen, um den Kaltluftabflu’ mcht
zu behindern. ‘ o
‘Was will ich damit sagen2 Wir miissen nur schauen,
und es ist inzwischen, muB ich auch sagen, vielleicht

“doch auch schon eine neue Generation am Werk, daB
die bestehenden Gesetze auch ordnungsgemdB voll- -

zogen werden. Dann kann man die Dinge, Kollege
Getzinger, die du hier als Novelle forderst, auf Grund
der . bestehenden Gesetze vollziehen, Und wie du,
glaube ich, an diesem einen Beispiel siehst, es wird
auch, wo es notwendig ist, tatsdchlich so gehandhabt. -

Ein Problem habe ich nur mit diesen Vorrang-
gebieten. Wir haben ja Fernwérmevorranggebiete.
Das steht ja bereits im Gesetz drinnen, daB das

moglich ist, aber was hat dort die Gemeinde Eisbach -

machen miissen, wo sie dann doch in diesen Gebieten
gebaut hat? Sie hat quasi emittierende Heizungen ver-
boten. Auch diese Moglichkeit gibt es bereits auf

Grund des bestehenden Raumordnungsgesetzes, Das

ist offenbar weitgehend unbekannt. Wird auch dort
gehandhabt, wo es wirklich notwendig ist. Ich-kann
nur nicht sagen ,du mubBt jetzt die und die Heizung
verwenden”, weil wenn jemand eine Olheizung hat
und entsprechende emissionsmindernde MaBnahmen
setzt, so mub ich ihm das nach dem Raumo:dnungs-
gesetz auch ermdéglichen. Und das ist meiner Meinung
nach richtig. Wir sollten uns davor hiiten, zu sehr
wittschaftslenkende MaBnahmen hier _walten zu
lassen. Wir sehen, daB das im Ostblock bereits ge-
scheitert ist — ich sage das vielleicht ein bifichen provo-
kant -, aber es ist gerade im Umweltbereich immer die
grofie’ Lust da, so, jetzt werde ich dem vorschreiben,
was er zu tun hat, und es wird dann die Umwelt sicher-
lich genesen, wenn das nur alles iiber einen Leisten
geschoren wird., Davor warne ich: Hier zu stark
planend einzugreifen; Ziel nicht aus dem Auge zu

lassen. Ziel ist: emissionsarme, méglicherweise in-

bestimmten Gebieten sogar Nullemissionsheizungen
zu bekommen: Aber eben nicht vorschreiben, daf er
jetzt unbedingt zum Beispiel die Fernwarme nehmen
muB. Wenn sie da ist, dann wird so jemand ohnehin die
Fernwérme nehmen, aber deswegen, weil es dann das
Giinstigste und Billigste ist.

Also, abschlieBend muB ich sagen, ich warne davor,
Energieplanung und Wirtschaftsplanung zu versuchen,
Uber das Raumordnungsgesetz zu machen. Es gibt
einen Energieplan des Landes Steiermark. Dort gehort
das hin. ’

_ Ich freue mich auf die Diskussionen tiber das neue

Raumordnungsgesetz, aber ich glaube, die Richtung
ist hier vorgegeben - in welche Richtung wir von den

Freiheitlichen hier jedenfalls gehen werden..

Ich danke fiir die Aufmerksamkeit! (Beifall bei der
FPO., - 11.18 Uhr.)

Prasident: Eine weitere Wortmeldung- liegt nicht

vor. Ich ersuche die Damen und Herren, die dem

Antrag des Herrn Berichterstatters ihre Zustimmung
geben, um ein Zeichen mit der Hand.

Ich stelle die einstimmige Annahme fest.

4, Bericht des Finanz-Ausschusses iiber die
Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 1166/1, betreifend die

. Aufnahme von zusatzlichen Darlehen in Héhe von

96 Millionen Schlllmg fiir den Ausbau des Oster-
reichringes.

- Berichterstatter ist der Herr Landtagsabgeordnete
Ernst Korp Ich erteile ihm das Wort.-

Abg. Korp (11.18 Uhr): Sehr geehrter Herr Prési-
dent, Hohes Haus, verehrte Damen und Herren!

Ich darf zu diesem Tagesordnungspunkt folgendes
berichten:

Mit: Beschluf} der Stelermarklschen Landesreg1e—
rung vom 5. Dezember 1994 wurde der Ausbau des
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Osterreichringes geméB der sogenannten Variante B b
der Wirtschaftlichkeitsstudie tiber den Osterreichring
der Firma OGM nach hiezu erfolgter Stellungnahme
der Steiermérkischen Landesholding Ges. m. b. H. mit
einem Investitionsvolumen von rund 96 Millionen
Schilling grundsatzlich genehmigt.

Bei der genannten Ausbauvariante handelt es sich
um eine Variante, die die Mindestanforderungen fiir
einen Rennbetrieb sicherstellen soll. Die in diesem
Zusammenhang notwendigen InvestitionsmaBnahmen
dienen dazu, zumindest kurzfristig die allgemeinen
Anforderungen eines Rennbetriebes zu gewdhrleisten.

Mit Schreiben vom 14. Februar 1995 hat nunmehr
die Osterreichring Ges. m. b. H. unter Bezugnahme auf
den Beschlufl der Steiermérkischen Landesregierung
vom 5. Dezember 1994 den fir die Beauftragung der
ersten Schritte fiir den Umbau des Osterreichringes
beschriebenen unmittelbaren Finanzbedarf . ange-
fordert. Es handelt sich dabei um Beauftragungen
der Planungsarbeiten zur Genehmigungsreife, des
weiteren Durchfiihrung diverser geologischer Sonder-
gutachten, Vermessungsarbeiten und Bau- und
Maschinenbeauftragungen in der Gesamtsumme von
10,013 Millionen Schilling, wobei fiir die Bezahlung
der bereits beauftragten Leistungen ein gesonderter
RegierungsbeschluB notwendig ist. Da der Ausbau des
Osterreichringes geméB der genannten Variante im
GesamtausmaB von 96 Millionen Schilling bereits mit
BeschluB vom 5. Dezember 1994 grundsdtzlich ge-
nehmigt worden ist, erscheint es zweckmaBig, das
gesamte Investitionsvolumen sofort zu bedecken. Die
Freigabe einzelner Betrdage sollte allerdings nur mit
gesonderten Regierungsbeschliissen erfolgen. Ledig-
lich hinsichtlich der bereits erfolgten Bedarfsanforde-
rung fiir den Umbau des Osterreichringes im Gesamt-
ausmal von 10,013 Millionen Schilling wére bis zum
Vorliegen der Genehmigung durch den Steijer-
madrkischen Landtag dieser Betrag vorlaufig aus der
Investitionsricklage zu entnehmen, damit der Betrag
sofort zur Anweisung gelangen kann.

Es wére daher die Aufnahme zusdtzlicher Darlehen
in Héhe von 96 Millionen Schilling erforderlich, die
vom Steiermaérkischen Landtag zu genehmigen wéren.

Es wird somit der Antrag gestellt, der Landtag wolle
beschlieBen:

Im Zusammenhang mit der Finanzierung des Aus-
baues des Osterreichringes wird die Aufnahme zusétz-
licher Darlehen in der Hoéhe von 96 Millionen-Schilling
genehmigt. (11.21 Uhr.)

Priasident: Danke! Zu Wort gemeldet hat sich die
Frau Abgeordnete Hermine PuBBwald. Ich erteile es ihr.

Abg. Pufiwald (11.21 Uhr): Herr Prasident, meine
Damen und Herren!

Der Osterreichring ist im Moment ein Dauerthema,
und als regionale Abgeordnete, die sich immer fiir die
Erhaltung beziehungsweise fir den Ausbau dieser
Rennstrecke ausgesprochen hat, mochte ich mich
heute noch einmal zu Wort melden.

Wenn wir davon ausgehen, daBl die Situation — im
Bezirk Knittelfeld, in der Gemeinde Spielberg — die ist,
daB es entweder einen weiteren Ausbau, damit eine

Aktivierung, eine wirtschaftliche Belebung all dessen, -

was wir schon mehrfach hier am Rednerpult gesagt
haben, gibt oder ‘als Alternative dazu, wie es die
Bauern zum Teil wiinschen, dafl eine Rekultivierung
der landwirtschaftlichen Grundstiicksflaichen ge-
schehen soll, dann kostet beides viele Millionen Schil-
ling, namlich gerade auch die Rekultivierung.

Wenn wir weiters davon ausgehen, daB diese Renn-
strecke allein von der geographischen Lage, von der
geologischen Situation und von der landschaftlichen
Umgebung her eine der schdnsten Rennstrecken die-
ser Welt tiberhaupt ist, dann kann nur die Variante I,
mit dem Ziel Vollausbau, Wiederaktivierung der
Formel 1 auf dieser Rennstrecke, das Ziel sein. Eine
prachtvolle Kulturkulisse, ein schénes Panorama mit
Naturtribiinen sind hier der Rahmen, der die Voraus-
setzung bildet, um bauliche MaBnahmen, die mit den
vorgesehenen 96 Millionen neben Planungsarbeiten
schon durchgefiihrt werden sollen. Leider muB alles
unter groBem Zeitdruck geschehen, wenn der Grand
Prix 1996 gefahren werden soll. Die Freigabe dieser

96 Millionen ist deswegen entscheidend, um die Renn-

tauglich der Strecke fir internationale Anforderungen
wieder herzustellen, dazu gehdren: die Rennstrecke zu
verkiirzen, die entsprechenden Radien einzubauen,
Fang- und Sturzrdume zur Sicherheit der Fahrer vor-
Zubereiten, um dann im Endausbau die technischen
Voraussetzungen, die Triblinen, die Medienzentren,
die Presserdume und vor allem auch die entsprechen-
den Fahrerboxen bewerkstelligen zu kénnen.

Das ist das Ziel der Region, der Wunsch vieler, vieler
Bewohner, natirlich wissend, daf damit auch eine
groBe Herausforderung an die Exekutive besteht, an
alles, was mit Sicherheit zu tun hat, auch an die 6rt-
lichen und regionalen Krankenhduser und an die Be-
wohner des Aichfeldes. Und wann soll diese bauliche
MaBnahme unmittelbar in Angriff genommen werden?
Am 1. August ist das Konzert der Rolling Stones, und
sozusagen am ndchsten Tag wdre die Mdéglichkeit
bereits, die baulichen MafBnahmen, Verkirzung, Ver-
dnderung und Errrichtung der Rennstrecke, in Angriff

_ zu nehmen.

Mit diesen Winschen ‘verbunden sind natirlich

“auch Hoffnungen, die in den wirtschaftlichen Bereich

gehen, denn wir in der Region sind nicht gerade
gesegnet mit neuen Arbeitspldtzen und mit zukiinf-
tigen Hoffnungstrdgern, was den Arbeitsmarkt an-
belangt, so daB sich hier im unmittelbaren Zusammen-
hang der touristische Bereich und der Freizeitbereich
als ideale Ergédnzung ergeben. GroBe Hoffnungen
werden gehegt, sind doch einige Automobilzuliefer-
firmen, in unserer Region beheimatet, seien es die in
Fohnsdorf, in Judenburg und in Zeltweg, die sich mit
dem Verkehr und mit der Verkehrstechnik ausein-
andersetzen. Hier wird es Ankniipfungspunkte haben,
indem auswértige Firmen ihre Produkte am O-Ring
testen, mit ganzen Teams kommen und ihre neuen
Produkte auf die Fahrtauglichkeit, auf die Sicherheit
hin untersuchen, bewerten, weiterentwickeln. Gleich-
zeitig steigt die Hoffnung, daB einheimische Firmen,
die schon ein gewisses Know-how haben, verstdrkt in
Entwicklung und Produktion eingebunden werden.
Wir haben also im touristischen wie im technischen
Bereich eine Chance, die wir versuchen wollen zu
nutzen. AuBerdem wird der Fahrsicherheit vom Auto-
mobil her fir den Benutzer eine immer gréfiere
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Komponente eingerdumt, um diese Fahrsibche\rheit
weiterentwickeln zu koénnen, bietet sich ja auch das

.Fahrtechnikzentrum des OAMTC als' eine ideale

Ergénzung-an, die auch im technischen Bereich fir

den einzelnen Autofahrer wie auch fiir den Rennfahrer -

neue Wege beschreiten konnten; in der Sicherheit
mehr zu tun beziehungsweise neue Wege zu gehen.

Wir wissen auch, daB die Umwelt — und wir haben

unmittelbar die Klimakonferenz in Berlin im Auge -
ganz speziell iiber die CO,-Abgase-gestrefit, ja wirk-
lich auch-‘behindert wird. Trotzdem glaube ich, daB.der

"Mensch nicht davon  abgeht, seine personliche

Mobilitdt mittels eines Kfz weiter unter Beweis zu
stellen. Neue Verkniipfungspunkte kann und soll es

“auch geben, weiterhin in die Umwelt hineinzuforschen

beziehungsweise entsprechend schlanke Motoren zu
entwickeln, dié dann tatséchlich auch eine gewisse
Umweltrelevanz in die Waagschale werfen.

Nattlirlich koénnte sich dieser Osterrelchnng auch
zum motorsportlichen Zentram in Gesamtésterreich
entwickeln. Es gibt Ansdtze, dall es neben dem
Automobilsport auch den Zweiradsport auf euro-
pdischer und Weltebene gibt, dem ist nichts ent-
gegenzusetzen, als nur zu schauen, daB wir diese Ver-
anstaltungen auch tatsdchlich herbekommen. Das ist
das Ziel und der Wunsch der Region, miteinander

méglichst alle Komponenten, die sich aus diesem -

Effekt heraus ergeben, alle Synergien zu nutzen, zum
Wohle der Menschen, zur BewuBtseinsbildung und
zum wirtschaftlichen und gesellschaftlichen Auf-
schwung unserer Region.

Ich. ‘danke den beiden groBien Fraktionen, daB sie

diesem Antrag im AusschuB zugestimmt haben, daB es -

méglich wird, fir die Region hoffentlich diese

. Wiinsche, diese Visionen, diese Traume aqch Zu
verwirklichen. Danke schén! (Beifall bei der OVP. - -

11.30 Uhr))

Prisident: Als néchster hat sich der Herr Abgé—
ordnete Dr. Lopatka zu Wort gemeldet. Ich erteile es
ihm. ‘ : ’ '

Abg. Dr. Lopatka (11.30 Uhr): Herr Président, sehr .

geehrte Damen und Herren! (Abg. Dipl.-Ing. Chibid-
z_iur'a: «Sozialgesetzgebung ist jetzt")

Chibi, pa$' auf, du hast die Chance mitzustimmen:

bei diesem wichtigen Vorhaben fir die Steiermark.
Und um deine Aufmerksamkeit zu erhéhen, habe ich

ir ein bifichen Zeit gelassen auf dem Weg hierher.

Wir haben heute die grofie Chance, gemeinsam mit
der BeschluBfassung dieser 96 Millionen einen Schritt
zu setzen, der die Steiermark international als Auto-

-mobilland, als High-tech-Land, aber auch als Touris-
musland neu positionieren kann. 17 Mal wurde am -

" Osterreichring bislang ein Grand-Prix gefahren, und
bis zum Aus fiir die Formel I im Jahre 1986 zahlte der:
Osterrelchnng langst zu den klassischen Grand-Prix-
Strecken.. Jetzt haben wir wieder die Chance, nach-*

dem es ja viele Griinde gegeben hat, warum der Mann
in der Formel I, Bernie Ecclestone, den Osterreichring
verlassen hat, wieder gememsam mit Ecclestone am
Osterre1chnng Grand-Prix- Rennen zu fahren.

Als sich niemand mehr fiir dén O-Ring Hoffnung
gemacht hat, ndmlich dab die Formel I wieder zuriick-

kehren wird, war es der neue Sportlandesrat Gerhard
Hirschmann, der damals diesen Funken an Hoffnung
aufgegriffen hat und Gott sei Dank in der Landes-
regierung in Finanzlandesrat Ressel auch einen
Partner gefunden hat, der dieses groBe Vorhaben fur

die Steiermark mitunterstiitzt. '

Es geht ja hier um mehr als blo um ein Formel-I-

Rennen. Es geht hier-darum, fiir die gesamte Ober-

steiermark, wie meine Vorrednerin Hermi PuBwald
auch schon gesagt hat, ein Veranstaltungszentrum zu
machen, wo das ganze Jahr hindurch durch Ver-
anstaltungen wieder viel in Bewegung gebracht wird,

‘was momentan in dieser Region sicherlich von denen,

die es gut mit dieser Region meinen, vermifit worden
ist. - : ,
Wir sollten hier kieinkarierte parteipolitische Aus-
einandersetzungen wirklich beiseite lassen und ge-
meinsam an einem Sfrang ziehen. Es ist, glaube ich,

- kein Platz fir parteipolitisches Spektakel, wenn es
‘darum geht, diese 96 Millionen Schilling zu be-

schlieBen. Ich verstehe hier auch nicht ganz, und
mdchte das auch sagen, ohne Ol ins Feuer gieBen zu

wollen, die Haltung der freiheitlichen Fraktion, aber

vielleicht kommen wir heute hier zu einem gemein-
samen Vorgeheéen, was den Ausbau des O-Ringes
betrifft.

Die insgesamt notwendigen 220 Millionen Schilling,
um eben die Formel I wieder in die Steiermark zuriick-
zubekommen, brauchen auch diesen Schritt — diese

. 96 Millionen. Natiirlich miissen wir dann gemeinsam
< bemiiht sein, und wir werden es auch schaffen, wenn

wir gemeinsam vorgehen, daB wir entsprechende
Unterstiitzung auch vom Bund her bekommen,

Der Osterreichring kann ein Anziehungspunkt
werden, nicht nur fiir die Formel I, sondern auch-als
Veranstaltungszentrum. Das Waldstadion ist dafiir
bestens geeignet. Wir werden es ja schon beim Bon-

~ Jovi-Konzert. und beim Konzert der Rolling Stones

sehen, wenn dann Tausende Junge -und Jung-
gebliebene wieder gegen Richtung O-Ring pilgern
werden

Die Formel I ist nun einmal der Werbetrager
Nummer eins. Die Liveberichterstattungen, was
Formel-I-Ldufe betrifft, wird ja von Jahr zu Jahr aus-
geweitet. Das Interesse wéchst hier auch von Jahr zu
Jahr. Ohne daB man die obligaten Wiederholungen
rechnet, die auf den Eurosportsendern RTL laufen, ist
es so, daB jetzt sogar schon die beiden offiziellen
Trainingsldufe in die Berichterstattung standig ein-
gebunden werden und auch das sogenannte wwarm-
up"”, also die Vorbereitung am Renntag.

Was die Rentabilitat betrifft, ist es ja eindeutig seit
der OGM-Studie bewiesen, daB selbst bei einer sehr
niedrig-gehaltenen durchschnittlichen Zuschauerzahl-
von: rund 50.000 Zusehern, in den achtziger Jahren
waren ja noch mehr als, 100.000 am O-Ring, also selbst:
bei der Halfte der Zuseher am Renntag wiirde es sich
nach wie vor rechnen, den Grand-Prix durchzufiihren.

Faktum ist aber auch, und ich habe schon gesagt,
dalB -wir hier gemeinsam bemiiht sein mussen, dafB
derjenige, der der Hauptnutzniefer ist; was die Ein--
nahmen betrifft, ndmlich der Bund, uns auch. beim
Ausbau-der Rennstrecke hilft, denn es kann nicht so -

- sein, daf der Bund kassiert und das Land zahlt.

-
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Ich mochte daher nochmals in aller Kirze jene
Punkte anfiiliren, die, glaube ich, fiir die Steiermark in
diesem Zusammenhang so wichtig sind.

Uns wird schon jetzt von Experten bescheinigt, wie
von dem nun in dieser Branche tdtigen ehemaligen
Prasidentschaftskandidaten Streicher, dafi Graz die
Automobilhauptstadt in Osterreich ist. Wir haben jetzt
schon zirka 60 Betriebe, in denen mehr als 13.000 Stei-
rerinnen und Steirer ihren Arbeitsplatz finden, was die
Autoindustrie betrifft. Wenn wir diese Strategie fiir die
Steiermark ernsthaft verfolgen, dann wére natiirlich
die Formel I schlechthin das Signal im Bereich der
Autoindustrie, was High-tech betrifft, und eine Weiter-
entwicklung in diesem Bereich.

Der zweite Punkt: Das Fahrsicherheitszentrum des
OAMTC, wo ich von dieser Stelle aus auch besonders
der Abgeordneten PuBwald danken méchte, daB sie so
konsequent und so beharrlich fiir dieses Fahrtechnik-
zentrum gekdmpft hat. Das ist der zweite Punkt, der
ganz wichtig ist. Der dritte Punkt: Das Waldstadion fir
Open-air-Veranstaltungen bringt Megaereignisse in
die Steiermark, die bislang nur in Wien, mit der einen
Ausnahme im Vorjahr vom Pop-Konzert, das in Wiener
Neustadt stattgefunden hat. '

Der vierte Punkt, der ganz wesentlich ist, man
braucht Experten als Partner. Wir haben das Gluck,

:daf wir mit Niki Lauda und Gerhard Berger zwei

Osterreicher haben, die international als Experten
anerkannt sind und die uns hier auch gerne, aus
welchen Motiven auch immer, unterstiitzen.

Und daher bitte ich Sie, daBl wir gemeinsam das tun,
was auch die Mehrheit der Steirerinnen und Steirer
wiinscht, wie auch eine Umfrage der ,Steirer-Krone”
ergeben hat, namlich, daB am Osterreichring wieder
Formel-I-Rennen stattfinden, daB der Osterreichring
wieder belebt wird.

Die Formel I auf den Osterreichring zuriickzu-
bringen wére fir die Region, wére fir die Steiermark,
ware fiir Osterreich sehr wichtig.

Aus wirtschafts- und regionalpolitischen Griinden,
glaube ich, kénnen wir mit gutem Gewissen ein klares
Ja zur Mittelbereitstellung von 96 Millionen Schilling
sagen, und ich bitte daher alle Abgeordneten des
Hohen Hauses, diesem Antrag ihre Zustimmung zu
geben. (Beifall bei der OVP. - 11.39 Uhr.)

Prasident: Zu Wort gemeldet hat sich der Herr
Abgeordnete Weilharter. Ich erteile es ihm.

Abg. Weilharter (11.39 Uhr): Herr Prasident, meine
Damen und Herren!

Wenn man den Vorrednern zugehért hat, dann hétte
man eigentlich die Meihung, der steirische Landtag,
dieser Landtag versucht wieder, zur Sachpolitik
zurickzukehren, und ich meine, ich leite ein damit, es
ist wirklich die Zeit des sogenannten Gemeinderats-

-wahlkampfes vorbei. Wir sollten wirklich alle zur

Sachpolitik und zur realitdtsbezogenen Politik zuriick-
kehren. (Abg. Kowald:. ,Bist du liberhaupt weg gewe-

- sen?") Und nicht, wie OVP und SPO in Gemeihsamkeit

in den letzten drei oder vier Wochen durch die Lande
und Gemeinden der Obersteiermark gezogen sind,
landab, landauf verkiindet haben; daB mit diesem

BeschluB, der heute zu fassen ware, mit diesen 96 Mil-
lionen Schilling die Formel I und der Grand Prix ge-

. sichert sind. .

Meine Damen und Herren, das‘ war wirklich ein
StraBensdngertum, das Sie da aufgefiihrt haben, und
die Biirger dieser Region, lieber Kollege Kowald, die

Biirger dieser Region haben Ihnen eh nicht mehr-

geglaubt. Das beweisen auch die Wahlergebnisse.
(Abg. Kowald: ,Darf ich dir etwas sagen, damit du
weilit, was du redest: Diesen Zettel, den du ausge-
geben hast, kann man so nicht ausgeben, weil das, was

drinnensteht, den Gemeinden anders zugrunde

liegt!”)

Meine Damen und Herren, ich meine das allen
Ernstes, wir sollten zur Sachpolitik hier in diesem
Hause zuriickkehren, nicht nur, daB es unser Auftrag
ist, sondérn letztlich, der Biirger und Wéhler erwartet
sich das auch.

Und es war fiir mich schon- ein biichen ver-
wunderlich, daB nach den drei StraBensingern, eben
Grillitsch, Bacher, PuBwald, die vorweg erklart haben,
daB mit diesen 96 Millionen Schilling die Riickkehr der
Formel I gesichert ist, daB dann eben unmittelbar vor
der Gemeinderatswahl das Duo Korp und PuBwald
sich wiederum zu diesem Thema in der Offentlichkeit
geduflert hat, schon etwas abgeschwécht, und gemeint
hat, es sollte eine Voraussetzung sein, dafl eventuell
irgendwann der Grand Prix zurickkehren kann. Sie,
Frau Kollegin Pufiwald, und Ihr Kollege Korp, -Sie
haben sich nicht nur im Ton vergriffen in dieser Sache,
sondern Sie haben sicherlich auch den falschen Text
gewdhlt.

Faktum ist, das hat IThnen der Wéahler am 26. Mérz
gezeigt bei der Gemeinderatswahl, Sie haben damit

‘nicht gepunktet. (Abg. PuBwald: ,Wir waren aber

einer der Bezirke, die jedenfalls ein Plus gehabt
haben, und das freut mich, und ich kann mir nicht vor-
stellen, dafl das so ein Negativum war. Umgekehrt
haben wir immer gesagt, das ist die Voraussetzung,
damit die Formel I wieder am Osterreichring durch:-
gefuhrt werden kann, diese MaBlnahme, diese 96 Mil-
lionen, lieber Herr Kollege!*)

Genau in diesem Punkt, Kollegin PuBwald, irren Sie
sich! Namlich die Voraussetzung tiberhaupt ist — und
das ist, glaube ich, unumstritten -, daf} {berhaupt
Formel I gefahren werden, ist grundsatzlich einmal der
Vertrag mit der Foca und in dem Sinn mit Ecclestone.
Hier sind wir meilenweit entfernt, und alles andere, mit
diesen 96 Millionen Schilling haben Sie Hoffnungen
gemacht, haben Beschwichtigungsversuche gemacht
(Abg. PuBwald: ,Hoffnungen haben wir nie gemacht!
Hoffnungen macht man auch nicht!”), aber der Biirger
hat es Thnen eh nicht mehr geglaubt. Faktum ist auch,
Frau Kollegin Pufiwald, um tberhaupt in die Nghe
einer Formel I wieder zu kommen, um in die Nahe
eines Grand Prix zu kommen, daB in konsequenter,
genauer Arbeit, die Planungen durchgefiihrt werden,
das ist eine der Voraussetzungen! Und ich bin ver-
wundert dariiber, daB Sie von der Osterreichischen
Volkspartei, genauso wie die Sozi'aldemokraten,
diesem Ansinnen auch im Finanz-AusschuB nicht
Rechnung getragen haben, Sie werden es heute ver-
mutlich auch nicht tun, Sie bleiben also bei Ihrer Aus-
sage, dab mit 96 Millionen Schilling die Rickkehr der

- Formel I gesichert ist. Ich wiinsche es der Region, daB

T
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die Formel I zuriickkehrt. Nur, meine Damen und
Herren, der Biirger erwartet sich, dall wir da ehrlich
und offentauftreten und vor allem also nicht unter dem
Stil, wie Sie es getan haben, namlich der Bevolkerung
vorwed schon die Zusagen gegeben haben, ohne daB

"ernste Gesprédche, ohne daB letztlich dieser not-

wendige Vertrag am Tisch liegt.

Ein weiterer Punkt, meine Damen und Herren, und

~ da will ich auf meinen Vorredner Kollegen Lopatka

eingehen. Faktum ist auch, wie du, lieber -Kollege
Lopatka, gemeint hast, der Bund wird einen Gutteil
vom Ertrag mitpartizipieren. (Abg. Dr. Lopatka:
~Engelbert, wo bist du gesessen, als ich geredet
habe?") Es kann aber nicht sein, dafi der Bund kassiert
und das Land zahlt. (Abg. Dr. Lopatka: ,Du be-
hauptest Dinge, die ich nie gesagt habe! Darf ich jetzt
unterbrechen: Wir haben nie gesagt, dal es gesichert
ist, weder die Frau Kollegin PuBiwald noch ich.

Zweitens habe ich nie von einem Gutteil gesprochen.

Ich habe gesagt, wir miissen gemeinsam in Wien vor-
stellig werden!") Es ist immer gesagt worden von der
Kollegin PuBwald und eben Grillitsch und Bacher in
den Presseinformationen in der Obersteiermark. (Abg.
Grillitsch: ,Ich weiB- ja nicht, was du liest bitte! Oder
begreifst du es nicht? Das wdre moglich!”) Unab-
héngig davon: Mit Ringen hat sich der Koliege

~Grillitsch schon immer schwer getan, ob es Olympia

war oder jetzt der Osterreichring. Ich hoffe, daB er mit
seinem Ehering zurechtkommt, das wiinsche ich ihm.

Aber kehren wir zuriick zum Thema, Die Voraus-
setzung kann nicht sein dieses 96-Millionen-Schilling-
Paket, sondern die Voraussetzung muf sein, daB ein
unterschriftsreifer Vertrag vorgelegt wird, und vor
allem auch, daB die Verhandlungen mit dem Bund
abgeschlossen werden, damit wir auch wissen, daf} der
Bund nicht- nur partizipieren kann, nicht nur Nutz-

nieBer dieses Grand Prix ist, sondern daf’ der Bund
- auch Mitzahler ist und letztlich das Land auch mit-

partizipiert.

- Meine Damen und Herren, aus dieser Uberlegung
heraus und vor allem aus dieser realistischen Ein-
schatzung der Entwicklung betreffend den Oster-
reichring werde ich dann einen BeschluBantrag stellen
und hoffe, daB Sie diesem BeschluBantrag beitreten,
denn es ist auch eine Frage der Ehrlichkeit in der
Politik insgesamt. Wenn wir wollen, daB die Biirger in
der Region um den Osterreichring im oberen Murtal

* diesem steirischen Landtag und vor allem allen Damen

und Herren wieder Glauben schenken, dann wird es
notwendig sein, daB wir in dieser Frage reinen Wein
einschenken, indem wir sagen, wir bekennen uns zum
ersten Schritt, das ist eine realistische Kosten-
schitzung, das ist eine konsequente Planung,; wir sind
bereit, die Verhandlungen mit dem Bund aufzunehmen

und es ist auch notwendig, die Verhandlungen mit der -

Foca, also mit Ecclestone, aufzunehmen. Und wenn ein
vertragsreifer Entwurf vorliegt, ein unterschriftsreifer

Vertrag 'von Ecclestone vorliegt, dann wird dieser
" steirische Landtag selbstverstandlich entscheiden; ist
"~ es uns das wert oder nicht, aber nur so vorweg 96 Mil-
lionen in eine Pseudorennsirecke hineinzugeben,

ohne die Gewdhr zu haben, daf also jemals wieder
Boliden - im Kreis fahren Werden das ist meiner

‘Meinung nach zu billig.
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Daher, meine Damen und Herren, ersuche ich Sle
daB Sie unserem BeschluBantrag beltreten den ich
somit zur Kenntnis bringe:

Der Hohe. Landtag wolle beschliefen: Der Antrags-
text zur Einl.-Zahl 1166/1 hat wie folgt zu lauten: Im
Zusammenhang mit der Finanzierung - des Voll-
ausbaues des Osterreichringes mit dem Ziel, den
Formel-I-Betrieb. wieder aufzunehmen, wird fir
Planungsmafnahmen die Aufnahme’ zusétzlicher
Darlehen in der Héhe von 10 1 Millionen Schilling
genehmlgt

Das, meine Damen und Herren ist das, was sich der

Biirger jetzt erwartet, und das soll der erste Schritt sein
in Richtung Formel I am Osterreichring. Geben Sie

. bitte darum, geben Sie diesem verniinftigen Antrag,

dieser v_ernﬁnft_igeh Entschliefung als Landtag Thre
Zustimmung, die Region wird es lhnen honorieren!
(Beifall bei der FPO. - 11.47 Uhr.) ’

Prasident: Zu einer tatsichlichen Berichtigung er-
teile ich der Frau Abgeordneten Puiwald das Wort.

Abg. PuBwald (11.47 Uhr): Herr Président, meine
Damen und Herren!

Ich méchte deswegen zur tatsdchlichen Berichti-
gung kommen, weil bis jetzt nie von einer Sicherheit
die Rede war, daB der Grand Prix kommt. Aber die

Voraussetzung, damit die baulichen MaBnahmen,-

damit iberhaupt der Antrag an den Herrn Ecclestone
ganz konsequent — wie Sie gesagt haben — mit vollen

. Planungen und mit genauen Details gestellt werden

kann, ist notwendig, daB wir diese 96 Millionen ins-
gesamt als Paket brauchen. Und das war immer unsere
Aussage, und das wird auch in Zukunft unsere
Aussage bleiben. (Abg. Weilharter: ,1996!") Diese

.- Planungen und die Grundvoraussetzung, wenn wir im

August 1996 die Formel I fahren wollen, dann miissen
diese Dinge abgewickelt sein. Es ist auch notwendig,
die Bauzeit-einzukalkulieren. Und wir haben immer in
diese Richtung gesprochen.

Das ist die tatsdchliche Berichtigung! (Beifall bei der
OVP)

Prisident: Zu' Wort gemeldet hat sich der Herr
Abgeordnete Korp. Ich erteile es ihm.

.

Abg. Korp (11.49 Uhr): Sehr geehrter Herr Prési- -

dent, Hoher. Landtag, sehr verehrte Damen und
Herren!

Zundchst méchte ich einmal dem Abgebrdneten
Lopatka sagen, daB ich mich sehr dariiber freue, daB er

in seinem Debattenbeitrag nicht vergessen hat, den -

Herrn Finanzlandesrat Ing. Ressel auch anzufiihren,
weil eben er es auch war, der sich im maBgeblichen
Umfang in diese Thematik miteingebracht hat. Ich
freue mich dariiber. Des weiteren méchte ich meinem
Kollegen Bertl Weilharter sagen — ich bin so frei, lieber

Bertl, dir das zu sagen —, du irrst ganz gewaltig, wenn

du meinst, daB diese gemeinsame Pressekonferenz mit
der Frau Kollegin, Abgeordnete PuBiwald, so in

_Richtung Wahl marschiert ist. Weit gefehit! Diese

Pressekonferenz, das diirfte offensichtlich deiner Auf-
merksamkelt entgangen sein, hat am Montag nach der
Gememderatswahl stattgefunden. Da hast du ein Pech
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gehabt. Aber was soll es, man kann halt ab und zu ein
bichen danebenfahren, nicht? Ich habe mich auch im
librigen gewundert so von wegen ,im Ton vergriffen”,
da war reine Sachlichkeit drinnen und sonst schon gar

" nichts, lieber Freund! -

Kehren wir zuriick zur Sache und nichts als zur
Sache; und ich darf dazu folgendes ausfiihren. Ich

glaube, daB mit dem heutigen Darlehensaufnahme-.

antrag, verehrte Damen und Herren, fér den Ausbau
des Osterreichringes es schlichtweg darum geht, ob
diese, wie schon gesagt und hier erwdhnt, einzigartige
Rennstrecke in Zukunft wieder eine bedeutende Rolle
im Motorsportgeschehen spielen kann. Es ist hier
wirklich eine Chance erdffnet, die wir einfach niitzen
sollen und auch nutzen wollen. Damit verbunden ist
selbstverstdandlich auch die Gegebenheit maBgeb-
licher wirtschaftlicher Impulse, die schon in der
Vergangenheit, und das wissen wir ja, die wir da oben
leben, ganz genau, eine bedeutende Rolle gespielt
haben, und entsprechende Studien haben das in der
Vergangenheit sehr einschlagig nachgewiesen. Es
erscheint daher auch vollig klar, daB die weitere
Entwicklung des Osterreichringes ein gemeinsames
Anliegen aller relevanten Krafte der Region sein sollte.
Und es ist auch davon auszugehen, daBl die Chance,
diese Rennstrecke auf das notwendige gewiinschte
Niveau zu bringen, wohl noch nie so grol war wie
jetzt. Und eine solche auszulassen, verehrte Damen
und Herren, ist aus unserer Sicht zumindest nicht
vorstellbar. Und in meinem Debattenbeitrag méchte
ich vorweg besonders darauf verweisen, daB die
Zukunft des Osterreichringes nicht nur unter dem
Aspekt der Formel I gesehen werden kann und darf.

Jetzt, so glaube ich, geht es einmal . darum, den Ring
entsprechend renntauglich zu machen, um -dann
frither oder spiter eben auch Formel I fahren zu
koénnen. Und der Ausbau der Rennstrecke ist dafiir
aber vorerst unabdingbare Voraussetzung, wie das
meine Kollegin, Frau Abgeordnete Pufiwald, ja bereits
klar zum Ausdruck gebracht hat.

Im Zusammenhang mit kiinftigen Aktivititen am
Ring miissen wohl auch kaufmdnnische Gedanken,
wie etwa effiziente Ganzjahresnutzung, in Ver-
bindung mit dem Wort Auslastung einflieBen. Dies
betrifft, so meine ich, den Ringkalender ebenso wie die
entsprechenden Zuschauerzahlen.

Verehrte Damen und Herren, die bereits bel anderer

~ Gelegenheit angesprochenen Optionen fiir einen

moglichen Motorrad-Grand-Prix, die Riickholung der
Super-Bike-Rennen und das Anstreben sogenannter

. multifunktionaler Gegebenheiten sind eigener Mei-

nung nach richtige Schritte in die richtige Richtung.
Letztlich, verehrte Damen und Herren, geht es nicht
nur um SportgroBveranstaltungen, sondern natirlich
auch, wie bereits angesprochen, um entsprechende
Synergien. Bekanntlich hat man ja die Salzburger
Festspiele auch nicht der Konzertveranstaltungen
wegen im Auge gehabt, sondern durchaus, bitte, auch
die Struktur der gesamten Region, in diesem Fall Salz-
burg-Stadt, mit in Betracht gezogen. Zwar bestehen

hier in der ,Tonart” natiirlich gewaltige ‘Untérschiede, :

aber die Diktion, glaube ich, war doch die gleiche.
Verehrte Damen und Herren, ich glaube auch, daB
mit den zu erwartenden Synergieeffekten durch den
Osterreichring durchaus auch weiterfiilhrende Uber-
legungen in Richtung Industrie, Technik und Ent-

wicklung auf dem Gebiet der Autoindustrie angestellt
werden konnen. Ebenso denkbar erscheinen Ver-
flechtungen aller einschldgigen regionalen Unter-
nehmungen mit Autobezug in Richtung Kooperation
und vielleicht auch strategischem Marketing. Ich
denke, eine Einrichtung, wie eine internationale Renn-
strecke dieser Art, ist geradezu préddestiniert, Uber-
legungen auf dem automobilistischen Sektor anzu-
stellen und ‘etwa das Spannungsfeld Auto und Oko-
Orientierung auch zu thematisieren, und das ganz
bewuBt. Damit will ich andeuten, daB eine wirtschafts-
und strukturpolitische Offensive mit Blickrichtung
Automobilindustrie durchaus auch vom Osterreichring
ihren Ausgang nehmen kénnte. Und mit dem Oster-
reichring besitzt die Region eine zur Zeit noch mehr
oder. minder brachliegende, aber ganz, ganz wichtige
Ressource, die verantwortungsvoll genutzt werden

soll.

Wir sind es, und das meine ich mit allem Nachdruck,
verehrte Damen und Herren, den Biirgern unserer
Region einfach schuldig, alle, wirklich alle sich
bietenden Moéglichkeiten wirtschaftlicher Struktur-
verbesserung zu nutzen. Der Osterreichring ist eine
davon, und nach unserem Dafiirhalten eine ganz ent-
scheidende.

Wir lassen uns daher diese Chance auf keinen Fall
nehmen. Ich sage das hier mit allem Nachdruck, und
ich darf deshalb die Damen und Herren des Landtages
bitten, diesem Antrag die Zustimmung zu erteilen. Ich
danke Thnen. (Beifall bei der SPO. — 11.56 Uhr.)

Prdsident: Als nédchster Redner hat sich der Herr
Abgeordnete Ing. Peinhaupt zu Wort gemeldet. Ich
erteile es ihm.

Abg. Ing. Peinhaupt (11.56 Uhr): Sehr geehrter Herr
Prasident, meine Damen und Herren!

Eine klare Zielsetzung ist der Schliissel zum Erfolg,
aber auch der kiirzeste Weg zu diesem klaren Ziel ist
der Erfolg. Und ich warne, ich warne Sie sehr ein-
gehend davor, daB die Geschehnisse rund um den
Osterreichring nicht gleich ausarten sollen, wie zum
Beispiel ‘der BHI-Skandal. Dafl wir zwar viel hinein-
zahlen, aber wenig herausbekommen. In dieser Aus-

bauvariante, wie sie in der Regierungsvorlage vorliegt, -

handelt es sich um eine Variante, die den Mindest-
anforderungen entsprechen soll, den Mindest-
anforderungen fiir einen Rennbetrieb, aber ohne
Formel I. Die Investitionsmainahmen dazu, die sollten
zumindest Kkurzfristig sicherstellen, daB ein Renn-
betrieb auf diesem Osterreichring sichergestellt sein
sollte.

Meine Damen und Herren, 96 Millionen fiir eine
Schmalspurvariante ist eigentlich sehr viel Geld. Eine
Sch@alspurvariante, wo man vielleicht im besten Fall
Seifenkistelrennen abhalten kann. Und eines muB

man ja auch sagen. Es wurde so viel -gesprochen -

— (Abg. Dr. Lopatka: ,Nimmst du dich selber ernst?”)
Genau von dir, Herr Kollege Lopatka, wurde vom
Formel-I-Tourismus gesprochen in dieser Region, aber
Formel-I-Tourismus und Formel-I-Terrorismus liegen
eng beieinander. Und Formel-I-Terrorismus, da meine
ich den Bernie Ecclestone mit seinen Auflagen, die
sich hier nirgends zu Buche schlagen. 96 Millionen,
meine Damen und Herren, lassen den Eindruck auf-
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komimen, daB das nichts anderes ist als ein Schweige-
geld fur die Blrger dieser Region, wo man zwar
dokumentiert, da man etwas erreichen will, aber die
Entscheidung setzen, wirklich Taten setzen, auf die
lange Bank schieben will

Wir Freiheitlichen wollen Effizienz in der Struktur-
politik der Obersteiermark haben. Wir wollen unserer
Region Zukunft geben.

Ich erinnere Sie alle daran, we11 Sie so auf diesen
96 Millionen Schilling beharren, es hat doch schon
einmal 150 Millionen Schilling gegeben. Und diese
150 Millionen Schilling vom Land, die habe ich nicht in
politischer Verantwortung erlebt; sondern als Biirger
dieser Region. Was ist daraus geworden? Einmal sind
die Boliden im Krels gefahren, und dann sind sie in
Ungarn weltergefahren Und diese 150 Millionen
Schilling haben dieser Region einen bitteren Bei-
geschmack verliehen. Und zwar aus dem einen Grund,
hétten Sie damals diese 150 Millionen Schilling in den
Flughafen Zeltweg investiert, hatten Sie die Moglich-
keit geschaffen, daB sich sogar Eurostar im ober-
steirischen Raum ansiedeln hétte kénnen auf Grund
der Verkehrsstruktur. Aber jetzt geht es um 96 Millio-
nen Schilling. .Der Flughafen Zeltweg ist ein unab-
dingbares Erfordernis fiir diese Region,- und wir
wissen, daB der drittgr68te Motorenhersteller der Welt,

die Firma DAEWO, ja auch Bestrebungen hat, in -

Osterreich eine Europazentrale aufzubauen. Und ich
mochte an dieser Region diese Chance nicht noch ein-
mal vorbeigehen lassen. Wenn, meine Damen und

Herren, so haben wir die Verpflichtung, den kiirzesten

Weg zum Erfolg zu gehen, den effizientesten Weg zum
Erifolg zi gehen, und nicht den Eindruck zu verleihen,
Hoffnung versprechen, aber keine Zukunft zu geben.

Ein Abgeordneter der Sozialdemokraten hat in den

Pressemeldungen — und das jetzt sehr wohl vor den .

Gemeinderatswahlen - gesagt: ,Anscheinend sind die
Freiheitlichen so frei, die. Steirer zum Naitren- zu

‘halten.” Meine Damen und Herren, wissen Sie; was

Narretei ist? Ein teures Auto zu kaufen und keinen
Fithrerschein zu besitzen und dann bei der Fiihrer-
scheinprifung Womoghch noch durchzufallen Das ist
Narretei!

Wir sind uns in einem klar, daB wir einen Oster-
reichring wollen mit der Formel I, denn wir sind davon
iiberzeugt, daf. die positiven internen Effekte positive
externe Effekte nach sich ziehen und wirklich eine
strukturpolitische Schwerpunktsetzung im oberstei-
rischen Raum damit erreicht werden konnte.

Ich darf aber abschlieBend den Ball doch an den
Landesrat Gerhard Hirschmann weiterspielen,'indem
ich ihm vorschlage, bevor er langfristige Koalitionen
mit den Griinen eingeht, lieber kurzfristig mit Bernie
Ecclestone zu verhandeln und eine  sechsjdhrige
Vertragssicherstellung zu erreichen. Dankel! (Beifall

- bei der FPO. - 12.01 Uhr)

i Préisideht Dr. Klauser: Zu Wort gemeldet ist der
Herr Kollege Grillitsch, ich erteile es ihm.

Abg. Grillitsch (12.01 Uhr): Herr Prasident, meine
sehr geschétzten Damen und Herren!
“Wenn “ich heute - die. zwei Wortmeldungen der

freiheitlichen Fraktion- gehért habe und sehr auf--.

merksam verfolgt habe, dann kommt mir ein gewisses

Gruseln. Em geWisses Gfuseln deshalb, weil ich die
Geschichte des Motorsportes im obersteirischen

Bereich seit der siebziger Jahre miterlebe, wo Plomere '

des Motoisportes am Fliegerhorst Zeltweg, und; Herr

7 Oberleutnant Peinhaupt, das miiBtest du wissen, daB
Zeltweg ein Militarflughafen ist, daB man sich standig

bemiht, dort auch Landemdglichkeiten fiir die Wirt-
schaft zu erreichen. (Abg. Ing. Peinhaupt: .Bauver-
botszonen!") DaBl diese auch gegeben sind, da8 nur
eine Wartezeit fiir die Genehmigung des Landens von

24 Stunden gegeben ist. Man darf die Dinge nlcht so

vermischen!

Und der Motorsport hat am Fhegerhorst in Zeltweg
seinen Beginn gehabt, und es wurde dann unter dem
OAMTC oder gemeinsam mit dem OAMTC, mit dem
Dr. Tiroch, dieser (")sterreichring' seitens des Landes
unterstiitzt und gebaut, und es handelt sich dort um die
schonste, wirklich schonste Rennstrecke der Welt, die
nattirlich in ihrem heutigen Zustand veraltet und iber-
holt ist, und die Ausbaumafnahme von 96 Millionen

-Schilling, die muf kommen, weil ansonsten die Renn-

strecke gar nicht mehr anerkannt wird, in der Léngg,
in der sie jetzt ist. Bitte berzeuge dich vor Ort, du
siehst es dann, dafi es vor dem Berg hinauf geht und

~daB dann die ganze Strecke auch direkt ibersehen

werden kann. Und ich weiB nicht, wie der Herr Kollege
Weilharter das mit den Straflensdngern meint. Ich
weise es zuriick. Ich habe mich eigentlich in der Frage
nie als StraBensdnger beteiligt, sondern habe nur im

Interesse der Region auch die Meinung dort bekundet -
und stattgegeben. {Abg. Weilharter: ,Eine falsche -

Meinung!") Leute, die ich ernst nehme, auf die mochte
ich gar nicht besonders eingehen.

Und im Interesse der Region, meine Damen und

Herren, ist es eine Forderung. Was wollen wir? Wir

wollen den Erhalt unseres “Industriegebietes, wir
wollen aber auch eine Weiterentwicklung des Touris-
mus. Und es war fliir mich erfreulich zu héren im

vorigen Jahr, als sich Herr Landesrat Dr. Hirschmann -

in dieser Frage das erste Mal bemiiht hat, wie gro} das
Interesse aller anliegenden Biirgermeister war, Und
einige waren zu dieser ersten  Veranstaltung nicht
eingeladen, die waren héchst beleidigt, und ich habe
sie sofort getrostet, daf ich sorgen werde, daB sie beim

~ néchsten Gespréach auch mit dabei sind.

Und, meine Damen und Herren, die Umweg-
rentabilitdt hat es in den letzten Jahrzehnten auch
bewiesen, und wenn heute der Ring in seinem Stand,

‘ohne ein Rennen bitte, bereits wirtschaftlich in

Ordnung  ist, na dann miissen Sie das mehrfache
Interesse an dieser Strecke auch kennen. Und bei mir
waren im vorigen Herbst Leute vorsprechen, von
Mobil-Austria, von Micheline und einer Gruppe, die
die Fahrschulkurse macht, und wenn jetzt das
OAMTC-Fahrerzentrum noch dazukommt, kommt

eine zusétzliche Belebung dorthin. Und man mub-in

die Zukunft schauen, und wenn wir wieder eine

- Formel I haben wollen ~ und wir haben immer vom

Wollen gesprochen, und nie vom Mug8, na hoffen wir
und wiinschen wir es uns, daf wir im sechsundneun-

~ ziger Jahr fahren, aber wir kennen den Ecclestone, wir

wissen, dafi wir ihm.mit Vorsicht begegnen miissen,
das unterschreibe ich. Aber nichis zu tun und partei-

politische Spielerei zu machen, das.ware der falsche
Weg, nicht nur fir Knittelfeld, sondern fiir die gesamte -
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Obersteiermark, und bitte, frage auch deine Wirt-
schaftsbetriebe im eigenen Bezirk, wie sie zu dieser
Situation stehen. Und eine Vermischung mit den
Gemeinderatswahlen, meine Damen und Herren,
~wenn ihr die seht, dann schaut eure Wahlerfolge in
Murau, St. Georgen und sonstwo an.-Gut Heil! (Beifall
bei der OVP, - 12.07 Uhr.)

Prasident Dr. Klauser: Zu Wort gemeldet ist der
Herr Abgeordnete Dipl.-Ing. Grabner. Ich erteile es
ihm. :

Abg. Dipl.-Ing. Grabner (12.07 Uhr): Hohes Haus!

In einer notwendig gewordenen kurzen Wort-
meldung erscheint es mir erforderlich, ganz grob klar-
zustellen und darzustellen, wie die einzelnen Positio-
nierungen der Klubs aussehen.

Weil hier von Ehrlichkeit gesprochen wurde. Ich
halte es mit dir, daf die Bevélkerung von uns ehrliche
Darstellung unserer Positionen erwartet. Das sollten
wir tun, zu jedem Zeitpunkt, ob vor oder nach Wahlen,
wir befinden uns ja praktisch immer zwischen Wahl-
gingen. Das Faktum, daBl wir mit dieser BeschluB3-
fassung gerade in dieser Phase waren, sollte uns ja
nicht behindern, ernsthaft zu arbeiten, sonst kommen

_wir iiberhaupt nie zu etwas, weil wir immer irgend-
wann Wahlen vor der Tiire haben. Das wére also keine
gute Haltung zu sagen, ja, jetzt kommen Wahlen auf
uns zu, jetzt tun wir lieber nichts, bevor wir uns dem
aussetzen, dafl wir es nur aus opportunistischen
Grinden tun. Ehrlichkeit angesprochen, es mutet
schon eigentiimlich an, daB jener, der Ehrlichkeit
anspricht, sofort berichtigt werden muB, daB erstens
das, was ernst gemeint war, die Aussage der beiden
Kollegen, nicht vor, sondern nachweislich einen Tag
nach der Gemeinderatswahl kam. Es mutet schon
eigentiimlich an, daB der, der von der Ehrlichkeit
spricht, 96 Millionen in einer Art und Weise zitiert, wie

~ sie also von der Frau Kollegin PuSwald und auch von
uns allen nie angesprochen wurden, weil es wurde von
uns immer eindeutig gesagt, und es ist auch bitte in
der Vorlage nachzulesen, und jeder, der weill, um was
es geht - (Abg. Weilharter: ,Ohne Grand Prix ist nach-
zulesen!") Ja, natirlich! Na, bitte dann frage deinen

Kollegen Peinhaupt, was er dann meint, wenn er sagt;

diese 96 Millionen sind also witzlos, weil sie also mit
dem Grand Prix nichts zu tun haben. Bitte frage dann
deine Kollegen im Klub, warum man sich bitte in der

AusschuBisitzung vor drei Wochen der Argumentation

bedient hat, hier geht es um eine Information, die noch
fehlt, was denn das soll, wir haben keine Studie, wir
haben die Zeit nicht gehabt, uns mit der Studie zu
befassen. Ja, meine Herren, mit der Studie haben
diese 96 Millionen nichts zu tun. (Abg. Dipl-

Ing. Vesko: ,Nein, mit der Ehrlichkeit bitte! Bleibe bei

der Ehrlichkeit! Wir haben gesagt, in der Studie geht
es um den Grand Prix! Da geht es nicht um den Grand

Prix!") Um den Grand Prix, ja richtig. Und damals hat

man gesagt, wir sprechen hier tiber 96 Millionen ohne

Grand Prix. Und ihr wolltet die Studie fiir den Grand

Prix lesen, die ihr da gar nicht braucht. Was soll denn

das bitte? {(Abg. Dipl.-Ing. Vesko: ,Wir haben dem

Herrn Landesrat Auskunft gegeben! Erzédhle keine

Marchen!”) Und. genau das ist es, bitte schén. Ich

konnte alle méglichen hinters Licht fithren, aber hier

ist protokollarisch festgehalten, was gesagt wurde,
hier gibt es also die Leute im AusschuB, die genau wis-

sen, was gesagt wurde, und die sich damals schon ge-

wundert haben tber diese Argumentation, die ganz
einfach nicht hélt. Ich habe Verstdndnis dafur, daB
gerade die Kollegen aus unserer Region Argumen-
tationsnotstand haben. Ich habe Verstdndnis dafiir. Ich
habe aber auch Verstandnis dafiir, da es gut war und
daB es richtig war, daB Sie in IThren Presseaus-
sendungen noch vor der Gemeinderatswahl Kklar
gesagt haben, ich erinnere an die Titelseite der ,Mur-
taler Nachrichten”: ,FPO-Abgeordnete Weilharter und
Peinhaupt sind eindeutig gegen die Investitionen am
Osterreichring.” Die Bevélkerung hat zur Kenntnis
genommen, wie es ausgeschaut hat. Ihr seid dagegen
gewesen von Haus aus und werdet auch heute da-
gegen sein. (Abg. Schinnerl: ,Du tust schon Méarchen
erzéhlen!“) Lieber Kollege, du beschuldigst die
Journalisten, daB sie Marchenerzéhler sind. Ich teile
hier mit, daB der Kollege Weilharter, der Kollege
Peinhaupt auf der Titelseite der ,Murtaler Nach-
richten” gestanden haben. (Abg. Mag. Bleckmann:
«Hast du die Presseaussendungen gelesen?”) Ich teile
mit, was hier auf der Titelseite gestanden ist. Die
Bevolkerung hat das gelesen. Und es war gut so, daB
sie wulite, woran sie ist. Von uns wubBte sie, daB wir
dem zustimmen werden, nach einer entsprechenden
Schrecksekunde. Wir waren uns sofort einig, am
4. April wird das beschlossen sein, und die Sache war
fir uns in der Argumentation relativ einfach. Es mutet
mich nur eigentimlich an, wenn dann der Kollege
Peinhaupt hier wieder eine Argumentation sucht, die
ich nicht nachvollziehen kann, und ich komme darauf,
was mir eigentimlich vorkommt. Auf der einen Seite
spricht er davon, daB mit diesen Investitionen eine
Pseudorennstrecke — das waren deine Worte — fir
Seifenkistenrennen hergestellt werden soll. Bitte
schon, meine Damen und Herren, seit tiber 20 Jahren
wird dort ordentlicher Rennbetrieb abgewickelt, und

in einer Art und Weise, die auch sogar ohne Grand

Prix, wie es der Kollege Grillitsch schon gesagt hat, die

O-Ring-Gesellschaft ordentlich gebaren 148t und uns ‘

in der-Region ordentlichen Zustrom von permanenten
Besuchern bringt, die wir nicht missen méchten.

Und wenn ich also diese Rennstrecke schon als
Pseudorennstrecke bezeichne und nur fir Seifen-
kistelrennen geeignet, dann mub ich sagen, bitte sehr,
was soll dann die Aussage am SchluB3 deiner Wort-
meldung, ,wir sind fiir einen Vollausbau des Oster-
reichringes”? Und gleichzeitig seid ihr jetzt dagegen,
daB die notwendige Prdmisse beschlossen wird. Also
das verstehe ich nicht. (Abg. Weilharter: ,Die Pramisse
ist eine Sicherstellung!*”) Lieber Herr Kollege, jeder
der hier am Pult Gewesenen hat euch schon klar-
gestellt, daBl die 96 Millionen die notwendige Voraus-
setzung fiir die Homologierung der.Strecke sind, weil
ohne diese gibt es liberhaupt nichts mehr. Und bitte,
das ist jetzt eine Frage, wenn ich mir vorstelle, dafl das
eine Anlage des Landes ist, dann haben wir hier auch
im- Sinne eines "ordentlichen - Geschéftsmannes zu

. Uberlegen, jetzt haben wir 150 und noch mal und noch
mal Millionen investiert, schauen jetzt zu, wie diese -
Investition zerbrockelt und 'diese Anlage, diese,

Betriebsanlage ruiniert wird, zerfallt und nichts mehr
hereinbringen kann, oder sage ich mir als ordentlicher
Geschéftsmann, hier investiere ich noch einmal, um
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dann den entsprechenden Effekt wieder- heréinzu- ‘

wirtschaften. Ich halte es mit jenen, die hier im Sinne
einer ordentlichen Geschéftsfiihrung das anstreben,
und ich halie es dafiir, daB wir hier gemeinsam
Landeseigentum ordentlich verwalten und hier in-
vestiv vorgehen sollien, weil es nicht nur den Zweck
hat, fiir das Land eine ordentliche Anlage zu sichern,

sondern auch pro futuro fiir die gesamte Region -

ordentliche Riickfliisse aus diesen Investitionen zu
erwarten sind. Ich wiirde mir wiinschen, daB Sie auch
weiterhin das sagen, was Sie meinen, die Bevélkerung
wird sich dann ihren Teil schon denken. Danke schon'
(Belfall bei der SPO. - 12.14 Uhr)

Prisident Dr. Klauser: Herr Dipl. Ing Vesko ist am
Wort. .

Abg. Dipl.-Ing. Vesko (12.14 Uhr):
Herr Prasident, meine Damen und Herren!

Schon von wegen der Ehrlichkeit, Kollege Grabner,
mochte ich nur ganz kurz verlesen, was da hier
drinnensteht, damit da hier klare Verhalinisse
herrschen.

«Mit Beschluf} der Steiermérkischen Landesregie-
rung vom 5. Dezember 1994 wurde der Ausbau des
Osterreichringes gemé&B Variante B b der Wirtschaft-
lichkeitsstudie  iiber den Osterreichring der Firma

OGM Osterreichische Gesellschaft fiir Marketing nach -

hiezu erfolgter Stellungnahme der Steiermaérkischen
Landesholding Gesellschaft mit einem Investitions-
volumen von rund 96 Millionen Schilling grundsatzhch
genehmigt.”

Wir haben in der Sltzung die OGM-Studie verlangt
weil wir erwartet haben, daB in der OGM-Studie eine
Begriindung drinnen ist, die erkldrt, warum wir diese
96 Millionen Schilling brauchen, wo wir doch wissen,
daB der Ausbau fiir den Grand Prix — O-Ring mit allen
Konsequenzen - ein Mehrfaches von dem kostet.
Landesrat Ressel hat dort klar und deutlich erklart:
,Jawohl, in der Studie ist der Gesamtbereich drinnen,

" und daher kann man sie auf den Detailbereich nicht

anwenden.”

Weitergehend, gleichzeitig wurde der Rechnungs—
hof ersucht, in diesem Zusammenhang die erforder-

liche Projektkontrolle durchzufiihren. Weiters wurde -

die Steiermdrkische Landesholding Gesellschaft m.

"b. H. im vorliegenden BeschluB beauftragt, in den

Organen der Osterreichring Ges. m.. b, H. die er-

~ forderlichen Beschliisse herbeizufithren, damit die

Planungsarbeiten in Auftrag gegeben und die not-
wendigen. Genehmigungsverfahren eingeleitet wer-
den kénnen. .

" Selbstverstandlich, wenn man etwas tun will, mu8
man es planen und muB es sich genehmigen lassen.
Ergénzend dazu war immer davon die Rede, und zwar
seit dem 5. Dezember, mit immer regelméfigen
Abstédnden, die man dann nach hinten verschoben hat,
verstdndlich, weil man in den Verhandlungen die
Handlungsweise des Partners in der Verhandlung ja
nicht terminisieren kann..Und wir alle wissen, "daf

Bernie Ecclestone nicht unbedingt der angenehmste

Verhandlungspartner ist. Wir  kénnen. davon aus-

. gehen,  wenn wir unsere Planungsvorbereitungen fiir

den Gesamtausbau in Richtung Formel I bewegen, dafi

Sehr geehrter-

wir uns auf dem richtigen Weg befinden-und damlt
auch die Verhandlungen, sowohl auf der einen Seite
mit dem Formel-1-Zirkus, sprich Ecclestone, auf der
anderen Seite aber auch sinnvollerweise mit allfalligen

~Mitzahlern fithren kénnen. Nachdem wir ja gehort

haben und wissen und auch aus dieser Studie klar
hervorgeht, daB ja der iberwiegende oder grofie Nutz-
niefBer die Republik Osterrelch ist, ist es daher sinnvoll,
diese Verhandlungen auch zu fiihren, und vielleicht
wére es sogar sinnvoll, sie vorher zu fithren, bevor man
mit den unmittelbaren Exekutionen im Baubereich
beginnt. Das scheint mir sinnvoll, und ich glaube, da8
es niemand in diesem Haus gibt, der das nicht fir
sinnvoll erachtet.

So, und die hiezu erforderlichen Mittel, und ich
zitiere wieder aus der Regierungsvorlage: ,Die hiezu
erforderlichen  Mittel sollten der Gesellschaft vom
Land Steiermark nach Bedarf mit gesonderten Regie-
rungsbeschlissen zur Verfiigung gestellt werden.”
Dann ist ein kurzer Passus drinnen, der iber die
Variante B b spricht, und dann geht es weiter: ,Mit
Schreiben vom 14. Februar 1995 hat nunmehr die
Osterreichring Ges. m.' b. H. unter Bezugnahme auf
den BeschluB der Steierméarkischen Landesregierung
vom 5. Dezember 1994 den fiir die Beauftragung
beschriebenen unmittelbaren Finanzbedarf ange-
fordert. «

Es handelt sich hiebei um Beauftragurig der Planungs-
arbeiten zur Genehmigungsreife 8,813.728 Schilling,
Durchfiihrung diverser geologischer Sondergutachten
500.000 Schilling, Vermessungsarbeiten 600.000 Schil-
ling, Bau-Maschinenbeauftragungen 100.000 Schil-
ling.

Insgesamt. ergibt sich daher fiir die Beauftragung
der ersten Schritte eine Gesamtsumme von
10,013.728 Schilling, wobei fiir die Bezahlung der -
bereits beauftragten Leistungen ein gesonderter
Regierungsbeschluf notwendig ist.”

Das ist klar und verstandlich.

Wenn ich hausbauen will, beauftrage ich einen
Planer, der Planer stellt fest, wie das Haus ausschauen
soll, und dann sage ich okay, genehmigt, nicht ge-
nehmigt. Und dann mache ich den néchsten Schritt,
und dann weil} ich, wie ich das Haus bauen will, was
ich will. WeiB auch, daB ich die entsprechenden -
Genehmigungen habe und, bitte, auch die ent-
sprechenden -Voraussetzungen dafiir, sprich einen

. Formel-I-Vertrag, wenn ich diese Formel I haben will.

Selbstverstandlich in zweiter Instanz natiirlich auch
Kofinanzierer, die sich ja logischerweise aus der

Situation- ergeben - durchaus richtig. Oder ich sage,

das Gesamtvolumen dieses Projektes ist X, und fir
dieses Gesamtvolumen gebe ich einen Rahmen-
beschluB, und nach Abfrage der Leistungen wird.also
dann das Projekt fortgefiihrt.

Was wir jetzt tun, und das ist das Prdblem, das wir

- mit dem-Ganzen haben, ist, daB wir eine Investition

tatigen mit 96 Millionen Schilling; ohne gewdhrleistet
zu haben,. weil er ja auch nicht den Grand Prix

" garantiert oder sichert, auch vom Projektsumfang her, -

daB ich sage, ich mache jetzt- 96 -Millionen Schilling,

. weil ich eben nicht.weif; ob ich den Grand Prix be-. -
" komme oder nicht, und habe dann ein Rumpiprojekt,

fir das ich 96 Millionen Schilling ausgegeben habe, -

ohne die Voraussetzungen; die ich dafiir will.
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Und ich erinnere an die Ausgangsbasis in allen

Diskussionen — aus der Region heraus, hier im Hause
und auch in den Ausschiissen —, wo es geheillen hat,
ohne Formel I ist der O-Ring fiir uns nicht interessant.
Das haben die Leute in der Region gesagt. Das war der
grofe Aufschrei, selbstverstdndlich, das wissen wir
alle miteinander. Und so ist es geschehen.

Wir sagen jetzt klar und deutlich — (Abg. Grillitsch:
«Es hat sich viel gedndert!”) Ja, sicher hat sich viel
geéndert. Es hat sich so viel gedndert, daf wir heute
weder einen Vertrag mit dem Ecclestone haben noch
eine Homologierung der von uns vorgesehenen
Strecke, noch einen Kofinanzierer haben im Sinne des

Bundes, einer Bundesbeteiligung oder sonst irgend--

wen. Das haben wir bitte alles nicht, Kollege Grillitsch.
Daher, Halbheiten wollen wir nicht. Wenn wir auf den
Osterreichring losgehen,. dann gehen wir auf den
Osterreichring los, so wie es sich gehért. Und das bitte
zur‘-Wahrheit. )

Nichts anderes wollte ich damit sagen. Wir haben
eine andere Anschauung dazu, wie man diesen Weg
geht, und ich glaube, daB unser Weg richtig ist. Weil
im Sinne von einer konsequenten Verfolgung eines
Projektes und auch damit verbundenen konsequenten
Kontrolle oder Uberlegung iiber die Ausgaben, glaube
ich, daB der freiheitliche Weg der richtige ist. (Beifall
bei der FPO. — 12.22 Uhr,)

Prasident Dr. Klauser: Am Wort ist der Herr Landes-
rat Dr. Hirschmann.

Landesrat Dr. Hirschmann (12.22 Uhr): Herr Prasi-
dent, Hohes Haus!

Es ist ein bichen schwierig. Erneut droht uns ein
Schicksal wie bei Olympia, meine verehrten Damen
und Herren. DaBl wir zunéchst ein gemeinsames Ziel
haben, und wenn ich richtig hingehdrt habe, sind alle
drei Fraktionen fiir das Projekt O-Ring neu, so wie es
die Frau Kollegin PuBwald und der Kollege Korp,
glaube ich, beschrieben haben. Motorsportzentrum
und eine Freiluftarena in Mitteleuropa, wie es keine
zweite gibt. Ich wiirde nur bitten, daB wir uns dariiber
unterhalten. Es ist hier ein schlechtes Forum, weil man
ja soviel beim Fenster. hinausreden muf. Ich wiirde
wirklich herzlich anbieten, lieber German, dafB wir uns
gemeinsam zusammensetzen, auch nach der heutigen
Debatte, um nicht noch einmal, wie gesagt, uns selbst
das Hazxel zu stellen und bei einem hier beschworenen
gemeinsamen Ziel uns selbst aus dem Rennen zu
nehmen. Denn es ist fiir alle klar, das Konzept O-Ring
neu mit der Riickholung des Formel-I-Rennens.

Meine verehrten Damen und Herren, ich bin tiber-
zeugt davon, daB wir das schaffen, wenn wir das
gemeinsam wollen. Es ist zu Recht gesagt worden,
Bernie Ecclestone ist ein harter Verhandler. Aber,
lieber Herbert Peinhaupt, du weiBt, wie sehr ich dich
schéatze, ich bitte dich, eines zuriickzunehmen, gar
nicht offiziell, darf ich es da fiir dich machen? Wir
missen mit Bernie Ecclestone verhandeln, es gibt
weltweit keinen anderen Formel-I-Veranstalter. Und
jemanden, den ich als Terroristen bezeichne, meine
- sehr verehrten Damen und Herren, ja mit dem werden
wir am Verhandlungstisch nicht sehr viel Erfolg

haben. (Abg. Ing. Peinhaupt: ,Das ist Terrorismus, .

habe ich gesagt, und nicht ad personam Terrorist!”)

Herbert, ist okay! Ich bin dir dankbar, wenn du das
relativieren mdchtest, weil darum méchte ich auch
bitten. Weil es hdngt ganz entscheidend davon ab, in
welchem Klima, in welchem Selbstverstdndnis diese
Verhandlungen gefiihrt werden. Und Bernie Eccle-
stone hat dem Kollegen Ressel und mir in Budapest
heuer im Sommer versprochen, daB er sechs Jahre hier
fahren will. Und eines darf ich auch dazusagen, das ist
ein harter Hund, ja, aber er hat sich an alles gehalten,
auch seinerzeit, was mit dem Land Steiermark ver-
einbart war. Und bitte nicht bdse sein, die Fehler
haben wir selber damals gemacht. Wir selbst haben
uns da oben hinausgeschmissen, du weifit das ganz .
genau, Herbert, es war ein rein innersteirischer Streit,
jeder gegen jeden da oben, bis der gesagt hat, ja bitte-
schén, ich muB ja nicht bei den Depperten fahren, ich
habe ja andere Moglichkeiten auch noch weltweit.

Und das Zweite mdchte ich dazusagen, da bin ich
ganz beim German Vesko. Liebe Freunde, ich glaube,
der Kollege Korp hat es gesagt, die Chance, ein
Formel-I-Rennen hierher zu holen, die haben wir jetzt.
Wenn wir sie heuer nicht nutzen in den néchsten zwei
Monaten, gibt es die ndchsten 15, 20 Jahre in Oster-
reich sicher kein Formel-I-Rennen. Also zu sagen, jetzt
schauen wir ein biichen, und dann werden wir schon
sehen, wenn es heuer nicht paBt und né&chstes Jahr
nicht paBt, dann wird es iiberndchstes Jahr passen.
Das ist vorbei. Der hat zehn L&nder auf der Welt, die
ihm eine Superrennstrecke hinbauen zu ganz anderen
Konditionen, als wir sie Giberhaupt je bieten kénnten. -
Das ist weg und vorbei. Und deswegen wiirde ich um
alle Sorgfalt bitten. Wenn wir dieses eine steirische
Projekt, iber das wir uns gerade noch verstdndigen
koénnen in diesem Land, daB wir das nicht auch noch
hinmachen. Und ich meine das ganz im Interesse der
Bevélkerung und der Obersteiermark insgesamt. Denn
ich bin der Meinung, bei aller Problematik, die solche
Projekte auch haben, daB es sich um eines der ganz
wenigen auch psychologisch eminenien Projekte
handelt, in diese Region eine neue Dynamik hineinzu-

‘bringen, wie es auch angesprochen worden ist von vie-

len Abgeordneten hier, die sich heute hier gemeldet
haben.

Ich glaube auch, daB es weit tliber ein sportliches
Ereignis hinausgeht, sondern auch die Verkniipfung,
wie es dargestellt wurde, mit Industrie, mit der Auto-
mobilindustrie, mit High-tech-Technologie in diesem
Land hergestellt werden mufBl. Und dafi das eine
ungeheure Werbechance ist, nicht nur fir Spielberg,
fir Zeltweg, fir Knittelfeld, fiir die Steiermark,
sondern fiir ganz Osterreich. Und deswegen méchte
ich sehr, sehr bitten, daB wir uns auch nach diesem
Tag heute absprechen, wie wir einen guten Weg
gemeinsam hier gehen konnen.

Ich méchte mich auBerordentlich bedanken bei den
Leuten in der Region, bei den Abgeordneten, die
heute hier das Wort ergriffen haben, bei den Biirger-
meistern, gleich, welcher Farbe sie angehoren, bei den
Fremdenverkehrsleuten. Und ich mdchte auch noch
etwas sagen, damit es auch da kein MiBverstdndnis
gibt. Wenn Gerhard Berger und Christoph Amann
nicht dagewesen wiéren und uns die Tiiren geoffnet
hétten, bitte, wir hétten mit dem Ecclestone nicht
einmal telefonieren kénnen, geschweige denn, dort je
einen Auftritt haben kénnen, um mit ihm in Verhand-
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lungen zu kommen. Und deswegen bin ich gerade
dem Tiroler Gerhard Berger im besonderen auch
dankbar, daB er sich hier flir eine patriotische, Tat
eingesetzt hat. Und er hat ein groBes Interesse, das

Rennen nach Osterre1ch zu bekommen. Und ich

méchte schluBendlich auch besonders dem Kollegen
Ressel, der heute nicht hier sein kann, danken, weil es
eine ganz selten gewordene positive Kooperation in
den letzten Monaten war, wie das vor allem auch iiber
seine Mitarbeiterin und Mitarbeiter in seinem Biiro
und in der Landesholding hier Stiick um Stiick diffizil

gemacht wurde. Denn — und, lieber German, ich bin_

bei dir — das ist ein schwieriges Unterfangen, die ganze
Sache, und es kann nur Zug um Zug gehen, und da
sind sehr viele sorgfaltige diffizile Schritte notwendig,
und man muB auch nicht jeden einzelnen in die
Offentlichkeit tragen, weil das bekanntlich auch nicht
immer gerade weiterbringt. Und bitte, zu den 96 Millio-
nen Schilling heute. Ich sehe die Sache, German, ganz
so wie du. I¢h wiirde es personlich als auBerordentlich
bedauerlich empfinden, wenn wir schluBendlich das
Formel-I-Rennen nich‘tbbekommen koénnten, obwohl,
wie gesagt, ein Motorrad-Grand-Prix,. viele andere
groBie Motorsportveranstaltungen und all das, was hier
sonst an Modglichkeiten heute angesprochen wurde,
bereits der Region einen grofen Nutzen bringen
wiirde. So ist es doch so, daf der Formel-I-Rennsport,
aus welchen Griinden auch immer, weltweit die groBte
Zuschauerquote aller Sportveranstaltungen, wenn
man von Olympischen Spielen absieht, hat und natiir-
lich der groBte Werbetrdger ist, und es wére sehr
schade. Aber, und deswegen bin ich ganz hinter der
von Ressel vorgeschlagenen Vorgangsweise. Lieber
Engelbert, weil du heute von Sé&ngern gesprochen
hast, Pavarotti bist du auch keiner, aber der echte wird
vielleicht einmal oben singen in der Arena. Du bist
sonst immer exzellent, wenn du dich vorbereitest,
heute hast du dich nicht gut vorbereitet, das ist dein
Problem. Namlich, bitte, das, was heute beschlossen
wird, ist die erste absolut notwendige Ausbaustufe,
und es wird hier die Formel-I-Rennstrecke ausgebaut.
Allerdings — und da bin ich bei Ressel - (Abg. Weil-
harter: ,Ohne Formel 12“) Momenterl, ich habe dir
gesagt, wenn du dich heute gut vorbereitet héitest,
hattest du einen glanzvollen Aufiritt haben kénnen, so
hast einen nur guten Auftritt gehabt. Also, bitteschén -
(Abg. Schiitzenhofer:

schwer an sich gearbeitet seither, das muBl man ihm
lassen. (Abg. Dipl.-Ing. Vesko: ,Mein Gott, habt ihr ein
gutes Gedéchtnis, muB ich sagen!”)

Lieber German, diesen schénen Auftritt konntest du
noch nicht erleben. (Abg. Dipl.-Ing. Vesko: ,Leider!”)
" Du wirst ihn auch- nie mehr erleben, weil er nie mehr
eine Generalrede halten w1rd weil du Klubobmann
bist.

' So also, es'geht heute um den Umbau dieser Strecke,
. und zwar Formel-I-tauglich, aber die eine Ruckfahr-
moglichkeit mufl man haben, weil es kann ja sein, dal
‘es tatsdchlich, was wir sehr bedauern wiirden, zu
keinem Formel-I-Rennen kommt, dann brauchen wir
die Strecke aber fiir einen Motorrad-Grand-Prix, fiir
-viele andere Autorennen und das heift —und das muf}

vor allem im Interesse der regmnalen Abgeordneten

sein -, daB zummdest einmal die Grundausstattung far

.Du erinnerst dich an seine
Generalrede vor fiinf oder sechs Jahren?”) Da hat er -

die nachsten Jahre sichergestellt ist. In einem sind wir

vollig einer Meinung, es kann nur der erste Schritt
sein. Und bitte, die weitere Summe von rund 130 Mil-

lionen Schilling, die benétigt wird, die ist ja dann zum

Umbau der Triblnen, des Pressezentrums, der ganzen
Anlagen fir die Fahrer und fiir die Rennautos. Das
heift, es ist ein absolut notwendiger erster Schritt, der
hier gemacht wird: Die Planungen liegen im iibrigen.
vor, sind im Detail bereits mit der FIA in Paris ab-
gesprochen, es geht also um einige wenige Adap-
tierungen. Und ich méchte ganz, ganz herzlich ab-
schlieBend noch einmal um eines bitten, meine ver-
ehrten, Damen und Herren, eingedenk dessen, was
German Vesko naturlich auch angesprochen hat
selbstverstandlich, der HauptnutznieBer der ganzen
Geschichte neben der Region ist die Bundesregierung,

_der Finanzminister, der hat das Geld bitter notwendig,

wie wir wissen, aber das trostet uns nicht, sondern es
mub in Verhandlungen und da hat es auch Gesprache
gegeben

Gerhard Berger war vor drei Wochen beim Bundes-
kanzler. Der Bundeskanzler hat ihm zumindest einmal
gute Worte auf die Reise mitgegeben. Was auch nicht
nichts ist, gelt? (Abg. Dipl.-Ing: Vesko: ,Viel mehr hat
er nicht mehr!”) Viel mehr hat er im Moment nicht. Ja,
das ist klar. Also wir alle nicht. Aber immerhin, er hat
ihm eine absolute Unterstitzung zugesagt, und auf das
kann man sich auch verlassen belm Herrn Bundes-
kanzler.

Das Zweite, es hat auch Gesprache mit Ressort-
ministern gegeben, und es gibt eine fixe Zusage, daB
die Bundesregierung auch einen Beitrag leisten wird
fir den Umbau und die erforderlichen Investitions-
kosten. '

Also, da sind wir uns eh einig, wenn es um das Geld
von der Bundesregierung geht. Da wird es ja kein
MiBverstdndnis geben.

Ich mochte Sie.abschlieend nur noch einmal bitten,

‘wir haben hier die Chance, ein wirklich fiir Osterreich

ganz groBes Werk zu Vollbringeh‘ Wir haben auf dem
Weg dorthin schwere Hirden. Ich- mdchte aber sehr

herzlich bitten, daB wir das wirklich gemeinsam

machen und angehen und alles ausreden, was es an

guten Tips und Wiinschen gibt. Ich bin. aber im vor-

hinein schon dankbar, dafi die Abgeordneten heute
dem vorliegenden Antrag zustimmen werden, weil es
eine unabdingbare Voraussetzung ist, um das, was wir
uns wunschen, fiir dieses Land und speziell fir diese

Region zustandezubringen.

Ich danke' (Beifall bei der OVP. —'12. 32 Uhr.)

Prisident Dr. Klauser: Eine weitere Wortmeldung
liegt nicht vor.

Eingebracht wurde ein Beschluﬁantrag der Ab-
geordneten- Weilharter, Ing. Peinhaupt, Ké&hldorfer -
und Schinnerl, betreffend Finanzierung des Voll-
ausbaues des Osterreichringés mit dem Ziel, den
Formell-I-Betrieb wieder aufzunehmen --Aufnahme
zusdtzlicher Darlehen in der Héhe von 10,1 Millionen
Schilling far Planungsmaﬁnahmen

BeschluBantrdge koénnen von jedem Mitglied des .

Hohen Hauses geméaB-Paragraph 34 der Geschéfts-

ordnung des Steiermérkischen Landtages gestellt
werden, ‘wenn sie von mindestens:vier ‘Mitgliedern
einschlieBlich des Antragstellers unterstitzt werden.
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Diese Antrdge sind in die Verhandlung einzu-
beziehen, wenn sie dem Prasidenten schriftlich gema8
Paragraph 34 Absatz 4 Giberreicht werden. -

Das ist geschehen.

Ich werde nun in folgender Reihenfolge abstimmen
lassen:

Erstens liber den Antrag des Herrn Berichterstatters
und zweitens tber den genannten BeschluBantrag von
Abgeordneten der FPO.

Ich komme nun zur Abstimmung:

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem Antrag
des Herrn Berichterstatters die Zustimmung geben,
um ein Zeichen mit der Hand.

Ich stelle die mehrheitliche Annahme fest.

Nun ersuche ich die Damen und Herrer}, die dem
BeschluBantrag von Abgeordneten der FPO ihre Zu-
stimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand.

Ich stelle fest, daB der Antrag nicht die erforderliche
Mehrheit gefunden hat.

5. Bericht des Finanz-Ausschusses iiber die Regie-
rungsvorlage, Einl.-Zahl 1163/1, iiber die Bedeckung
iiber- und auBerplanméBiger Ausgaben gegeniiber
dem Landesvoranschlag 1995 (1. Bericht fiir das
Rechnungsjahr 1995).

Berichterstatterin ist die Frau Landtagsabgeordnete
Barbara Gross. Ich erteile ihr das Wort.

Abg. Gross (12.35 Uhr):‘ Herr Prédsident, meine
Damen und Herren! :

Ich darf im Sinne des Antrages berichten, daBl vom
19. Dezember 1994 bis 30. Janner 1995 fiir den Bereich
der gesamten Landesverwaltung Mehrausgaben
gegeniiber dem Landesvoranschlag 1995 von ins-
gesamt 31,227.021,27 Schilling durch die Steier-
markische Landesregierung genehmigt wurden. Die
genehmigten Uber- und auBerplanmdafigen Ausgaben
liegen Thnen vor.

Dieser Mehraufwand wurde wie folgt bedeckt:

Aus dem ordentlichen Haushalt der GroBteil, aus
dem auBerordentlichen Haushalt 110.000 Schilling.

Namens des Finanz-Ausschusses stelle ich daher
den Antrag, der Hohe Landtag wolle beschlieen, den
ersten Bericht fiir das Rechnungsjahr 1995 der Steier-
madrkischen Landesregierung lber die Bedeckung der
in der beiliegenden Ubersicht angefiihrten iiber- und
auBlerplanméBigen Ausgaben gegeniiber dem Landes-
voranschlag im Betrag von 31,227.021,27 Schilling
wird zur Kenntnis genommen und genehmigt.

Prasident Dr. Klauser: Zu Wort gemeldet ist der
Herr Abgeordnete Dipl.-Ing. Vesko. Ich erteile es ihm.

Abg. Dipl.-Ing. Vesko (12.36 Uhr): Sehr geehrter
Herr Prasident, meine Damen und Herren!

Zur besagten,Vorlage, der wir selbstverstandlich
unsere Zustimmung geben, ruft-sich eine Situation in
Erinnerung, die wir anldBlich der Budgetdebatte fir
den Haushalt 1995 gehabt haben, wo wir nicht in der
Lage waren, auf Grund der noch schwebenden
Verfahren und der Situation rund um den Beitritt zur
Européischen Union, und wir in diesen Verhandlun-

gen davon ausgehen muBten, daB wir gewisse Be-
reiche, die mit den Kosten da in diesem Zusammen-
hang stehen, nicht festlegen konnten.

Nunmehr sind die entsprechenden Programme in
ihrer Endform vorhanden, und es ist auch einschétzbar,
was das Land im Bereich der EU-Kofinanzierungen zu
leisten hat. Und wir missen daher nunmehr in der
Lage sein, von der Landesregierung, vom Herrmn
Finanzreferenten, eine Stellungnahme zu bekommen,
wie nunmehr die Kosten fiir das Jahr 1995 aussehen,
weil wir ja auch bereits in dieser ersten Vorlage, das
heifit noch im ersten Quartal des heurigen Finanz-
jahres, auBerplanmdBige Ausgaben gegeniiber dem
Landesvoranschlag 1995 haben. Und ich erlaube mir
daher, folgenden BeschluBantrag geméaB Paragraph 39
der Geschdéftsordnung .des Steiermérkischen Land-
tages der Abgeordneten Dipl.-Ing. Vesko, Mag. Rader,
Schinnerl und Mag. Bleckmann, betreffend einen Be-
richt der Landesregierung iiber die Vollziehung des
Voranschlages 1995, einzubringen.

Der Hohe Landtag wolle beschlieBen:

Da nunmehr die EPPD in der Endform vorliegen und
daher der Finanzbedarf fir die EU-Kofinanzierungen
einschatzbar ist, wird die Landesregierung auf-
gefordert, dem Landtag einen Bericht dariiber vorzu-
legen, wie sich die Vollziehung des Voranschlages

1995 entwickeln wird. Insbesondere ist darauf ein-.

zugehen, ob an den Landtag herangetreten werden
wird, um zusdatzliche Finanzmittel zu beschliefen.

Und ich ersuche die Damen und Herren in diesem
Haus, diesen Antrag zu unterstutzen.

Prasident Dr. Klauser: Eine weitere Wortmeldung
liegt nicht vor.

Eingebracht wurde ein BeschluBantrag der Ab-
geordneten Dipl.-Ing. Vesko, Mag. Rader, Schinnerl
und Mag. Bleckmann, betreffend EU-Kofinanzierun-
gen — Aufforderung der Landesregierung, dem Land-
tag einen Bericht vorzulegen, wie sich die Vollziehung
des Voranschlages 1995 entwickeln wird beziehungs-
weise ob an den Landtag herangetreten wird, um
zusdtzliche Finanzmittel zu beschliefen.

BeschluBlantrage kénnen von jedem Mitglied des
Hohen Hauses gemdB Paragraph 34 der Geschéfts-
ordnung des Steiermdrkischen Landtages gestellt
werden, wenn sie von mindestens vier Mitgliedern
einschlieBlich des Antragstellers unterstiitzt werden.

Diese Antrdge sind in die Verhandlung einzu-
beziehen, wenn sie dem Présidenten schriftlich gemas
Paragraph 34 Absatz 4 liberreicht werden.

Das ist geschehen.

Ich werde nun in folgender Reihenfolge abstimmen
lassen:

Erstens iiber den Antrag der Frau Berichterstatterin
und zweitens iiber den genannten BeschluBantrag von
Abgeordneten der FPO.

Ich komme nun zur Abstimmung:

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem Antrag
der Frau Berichterstatterin die Zustimmung geben, um
ein Zeichen mit der Hand.

Ich stelle die einstimmige Annahme fest,
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Nun ersuche ich die-Damen und Herren, die dem

. ‘BeschluBantrag von Abgeordneten der FPO ihre Zu-

stimmung geben, um ein Zeichen mit der-Hand.
Ich stelle die mehrheitliche Annahme fest.

6. Bericht des Finanz-Ausschusses iiber die Regie-
rungsvorlage, Einl.-Zahl 1164/1, iiber die Bedeckung

iiber- und auBerplanmédfiger Ausgaben fiir das Jahr

1994 (6. Bericht fiir das Rechnungsjahr 1994). -

Berichterstatterin ist die Frau Léndtagsabgeordnete
Barbara Gross. Ich erteile ihr das Wort.

Abg. Gross (12.40 Uhr):

Herr Prédsident, meine
Damen und Herren! )

Ich darf im Sinn des Antrages berichten, da am
23. Janner 1995 eine dringende und im offensicht-
lichen Interesse gelegene tberplanméBige Ausgabe
von 7,092.731,50 Schilling beim Ansatz ,Beitrdge zu
staatlichen Wildbachverbauungen” durch die Landes-
regierung genehmigt wurde.

Dieser Mehraufwand wurde aus Mehreinnahmen
.Entnahme aus der Investitionsriicklage fir sonstige
BedeckungsmafBnahmen” gedeckt.

Namens des Finanz-Ausschusses stelle ich daher
den Anfrag, der Hohe Landtag wolle beschliefien:

Diesen sechsten Bericht fiir das Rechnungsjahr 1994
der Steiermérkischen Landesregierung tiber die Be-

deckung der in der Vorlage angefiihrten iiber- und.

auBerplanmafiigen Ausgaben im. Betrag von
7,092.731,50 Schilling wird zur Kenntnis genommen
und genehmigt.

Prasident Dr. Klauser: Eine Wortmeldung liegt nicht

Vor.

Die Damen und Herren, die dem Antrag der Frau
Berichterstatterin die Zustimmung geben ersuche ich
um ein Zeichen mit der Hand.

Ich stelle die einstimmige Annahme fest.

7. Bericht des Finanz-Ausschusses iiber die Regie-
rungsvorlage, Einl.-Zahl 1167/1, betreifend die Aui-
nahme von zusitzlichen Darlehen in Héhe von 12 Mil-
lionen Schilling fiir die Férderungsaktion ,,'Degres-
sive Zuchtrinderpramie™. :

‘Berichterstatter ist der Herr Landtagsabgeordnete
Giinther Prutsch. Ich erteile ihm das Wort.

Abg. Giinther Prutsch (12.42 Uhr): Herr Président,
meine Damen und Herren!

Mit BeschluB der Stelermarklschen Landesregie-

rung vom 16. Janner 1995 wurde die Férderungsaktion .

.Degressive Zuchtrinderprdmie” mit einem  Mittel-
bedarf von 12 Millionen Schilling genehmigt, vor-

. behaltlich allerdings - einer Einigung der Landesrdte

Poltl und Ing. Ressel. Die Einigung wurde mittlerweile
erzielt. Es besteht nunmehr der Bedarf einer zusétz-

lichen Darlehensaufnahme in der Groﬁenordnung von
* 12 Millionen- Sch1111ng

Ich stelle daher namens des Fmanz Ausschusses
den Antrag, diese LDarlehensaufnahme zZu  ge-
nehmigen. C :
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Prisident Dr. Klauser: Zu Wort gemeldet ist der
Herr Abgeordnete Ing. Peinhaupt. Ich erteile-es ihm.

Abg. Ing. Peinhaupt (12.43 Uhr): Sehr geehrter Herr
Prasident, meine Damen und Herren!

Im Zuge der Budgetdebatte hat der Klubobmann der
Sozialdemokratischen Partei gesagt, wir miissen ein
ungutes Gefiihl haben, ein Budget zu beschlieBen, das
letzten Endes im RechnungsabschluB ganz anders

-ausschaut. Und Sie werden sich sicherlich noch an die

Begriindung meinerseits erinnern kéhnen, warum ich
das Landwirtschaftsbudget abgelehnt habe. Ganz
eirifach aus dem Grund, weil schon damals bekannt

‘war, daB wir’einen wesentlich héheren Aufwand

haben werden, um die versprochenen Férderungen zu
verwirklichen. Ich erinnere nur daran, da8 diese
Forderung, diese degressiven Zahlungen fir die
Zuchtrinderpramie, bereits im Solidarpaket vom
28. April 1994 festgehalten wurden und im Beitritts- .
vertrag im Artikel 138 in Verbindung mit dem

" Artikel 140 sichergestellt und festgeschrieben worden

sind. Ebenso findet diese Férderung eine rechtliche
Bedeckung im Landwirtschaftsférderungsgesetz der
Steiermark im Paragraphen 12.

Wir wissen, daBl unsere Bauern dieses Geld
brauchen. Es ist aber nur schade, daB wir jetzt darauf
angewiesen sind, all jene Sachen nachzubedecken,
die wir vorher gewuBt haben, denn uns hat der Mut
gefehlt, beim BeschluB} des Landw1rtschaftsbudgets zZu
sagen, wir brauchen soundso viel, -damit wir als
politisch Verantwortliche fiir unseren Bauernstand uns
eine- flaichendeckende Landbewirtschaftung sicher-
stellen koénnen. Und die néchste auBerplanmdaBige
Bedeckung finden Sie in den heutigen Vorlagen. Da
geht es um die 70 Millionen Transportkostenzuschull
der Milch. Iich bitte &ll jene, die Solidaritat zu unseren
Bauern bezeugen, diesem Antrag ihre Zustimmung zu
geben. Danke! (Beifall bei der FPO. - 12.45 Uhr.)

Prasident Dr. Klauser: Zu Wort gemeldet der Herr
Landesrat.Erich P6ltl.

Landesrat Péltl (12.45 Uhr): Meine Damen und
Herren, ich bin sehr dankbar, daB wir im Rahmen
dieser Diskussion vor allem gerade diese Betrage vom
Landtag her mitunterstiitzen. Wir haben natiirlich in
der Budgetierung, und das moéchte ich nur fiir das
Hohe Haus festhalten, wie fast kein anderes Land so
dezidiert die 660 Millionen im Budget fir diese MaB-
nahmen festgehalten und auch diese Ermessens-

 regelung im Rahmen des Landtages mit den weiteren

500 Millionen, um eben diesen Rahmen zu haben,
solche auf Basis der Verhandlung erfolgten Bezahlun-
gen auch bedecken zu koénnen.

Ich glaube, dafi also wir gerade in der Vergangen-
heit bewiesen haben, bei den degressiven Preis-

-auszahlungen, bei der Lagerabwertung, zeitgerecht

diese 171 Millionen und die 110 Millionen zur Ver-
fligung zu stellen, als Gegenleistung vom Bund, EU
und Larndesbeitrdge, haben die steirischen Bauern
einen Gesamtbetrag von insgesamt 500 Millionen in
Anspruch nehmen kénnen, und wir sind derzeit mitten
drinnen, auch die weiteren Finanzierungsvoraus-
setzungen durch die Notifizierung im Rahmen der EU-

vor allem auch gemeinsam zur Verfiigung zu stellen:
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Ich moéchte mich bereits im vorhinein beim Steier-

markischen Landtag bedanken, daB er in dieser Frage
mit den steirischen Bauern geht. Wir haben auch in
den anderen Bereichen, was vor allem die Férderungs-
kulissen betrifft, 70 Prozent in der Steiermark in dieser
Férderungskulisse als Bergbauerngebiete, natiirlich
benachteiligte Gebiete und kleine Gebiete, wir haben
genauso im 5b-Bereich eine Foérderungskulisse, wie
kaum ein anderes Land, mit einem 40prozentigen
Agrarantgil. Und ich bin also tiberzeugt, daB wir mit
dieser Forderungskulisse derzeit Voraussetzungen
vorfinden, die Einkommenssituation zu -iiberwinden.
Es ist also ganz klar, daB wir in Zukunft in einer Nach-
justierung der Foérderungsregelungen jene Bereiche
abdecken miissen, die vor allem im Rahmen dieser
Marktentwicklung und dieser Forderungsvoraus-
setzungen in ihrer Einkommenssituation in der Frage
nicht zufriedenstellend leben kénnen.

In diesem Sinne bedanke ich mich im vorhinein fur
die einstimmige Zustimmung zu diesen Ansdtzen.
(Beifall bei der OVP. — 12.47 Uhr.)

Prisident Dr. Klauser: Eine weitere Wortmeldung
liegt nicht vor. Die Damen und Herren, die dem Antrag
des Herrn Berichterstatters ihre Zustimmung geben,
ersuche ich um ein Zeichen mit der Hand.

Ich stelle die einstimmige Annahme fest.

8. Bericht des Ausschusses fiir Verkehr und In-
frastruktur iiber die Regierungsvorlage, Einl.-
Zahl 417/7, zum Antrag der Abgeordneten
Dr. Flecker, Tilzer, Ussar und Schrittwieser, be-
treffend die ehestmogliche Realisierung des Bau-
vorhabens , ODF. St. Gallen” an der B 117, Buchauer
StraBe, zwischen Kilometer 4,46 und Kilometer 5,37.

Berichterstatter ist der Herr Landtagsabgeordnete
Siegfried Schrittwieser. Ich erteile ihm das Wort.

Abg. Schrittwieser (12.48 Uhr): Sehr geehrter Herr
Prasident, meine Damen und Herren!

Der Antrag der Abgeordneten Flecker, Tilzer, Ussar
und Schrittwieser wurde in der Sitzung des Steier-
madarkischen Landtages am 10. November 1992 der
Steiermérkischen Landesregierung zugewiesen.

Bereits im Jahr 1983 wurde fir den Gesamtbereich
«Ortsdurchfahrt St. Gallen” ein Detailprojekt erstellt.
Abgedndert wurde dieses Projekt 1984 dem Bundes-
ministerium vorgelegt und genehmigt. Auf Grund der
zwischenzeitlich neu aufgetretenen értlichen Ver-
héltnisse und einer Adaptierung des gesamten
Projektes flir den neu festgelegten Ortsstrallen-
querschnitt von 6,5 Meter Breite wurde 1990 das
Detailprojekt auf den letzten Stand gebracht. Derzeit
sind die Grundeinloseverhandlungen im Gange, so
daf die BaumaBnahmen im Anschlu daran aus-
geschrieben werden koénnen. Die Gesamtkosten be-
laufen sich auf 25 Millionen Schilling. Abgestimmt
wird  das Projekt mit der von der Gemeinde be-
triebenen Ortsraumgéstaltung der neben der Bundes-
straBe befindlichen Flichen.

Die Steiermérkische Landesregierung stellt daher
zufolge ihres Beschlusses vom 6. Februar 1995 den
Antrag, der Hohe Landtag wolle beschheBen diese
Vorlage zur Kenntnis zu nehmen.

Prdsident Dr. Klauser: Eine Wortmeldung liegt nicht
vor. Die Damen und Herren, die dem Antrag des Herrn
Berichterstatters die Zustimmung geben, ersuche ich
um ein Zeichen mit der Hand. )

Ich stelle die einstimmige Annahme fest.

9. Bericht des Ausschusses fiir Verkehr und In-

frastruktur " iiber die Regierungsvorlage, Einl.-

Zahl 1079/2, zum Beschluf Nr. 741 des Steier-

markischen Landtages vom 24. Jinner 1995 iiber den’

Antrag der Abgeordneten Schriitwieser, Vollmann,
Dipl.-Ing. Grabner, Dr. Bachmaier-Geltewa, Kaui-
mann, Ussar, Dr. Flecker, Dérilinger, Mag. Erlitz,
Gennaro, Dipl.-Ing. Getzinger, Gross, Heibl, Herr-
mann, Dr. Klauser, Korp, Minder, Giinther Prutsch,
Schleich, Schuster und Trampusch, betreffend die
Realisierung der Verkehrsverbiinde in der Ober-
steiermark sowie im Bezirk Hartberg.

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete Siegfried
Schrittwieser. Ich erteile ihm das-Wort.

Abg. Schrittwieser (12.50 Uhr): Mit obgenanntem

‘BeschluB wird die Steiermaérkische Landesregierung

aufgefordert, alles ihr Mégliche zu unternehmen, daf
die Verkehrsverbiinde in den Regionen Aichfeld-Mur-
boden, oberes Murtal, Miirztal und Mariazeller Land,
Ennstal und Ausseer Land sowie oberes Feistritztal—
Wechsel raschestmoglich wirksam werden konnen.

Die Steirische Verkehrsverbundgesellschaft und die
Steiermarkische Landesregierung sind derzeit intensiv
bemiiht, die Voraussetzungen fir die Erweiterung des
Verkehrsverbundes Groffiraum Graz auf die gesamte
Steiermark zu schaffen. In einem ersten Arbeitsschriit
wird bis Ende Marz 1995 ein gesamtsteirischer Ver-
bundtarif (Tarifmodell Steiermark) vorliegen.

In einem zweiten Arbeitsschritt werden ab April
1995 die eigentlichen Finanzierungs- und Koopera-
tionsverhandlungen durchgefiihrt, wobei ein Zeitraum
von zirka 16 Monaten einkalkuliert werden mubB.

Dariiber hinaus ist die prinzipielle Frage, ob und
inwieweit der Bund eine Foérderungsbereitschaft auch
fir die Erweiterung ausdehnt, noch nicht restlos
geklart. Das Bundesministerium fiir 6ffentliche Wirt-
schaft und Verkehr will eine zusétzliche Beteiligung
an einen Rentabilit&tsnachweis binden, der erst auf-
bereitet werden mubl.

Fir den Verbund Aichfeld-Murboden wird vor-
rangig eine Sonderregelung angestrebt, mit der unter
Beteiligung des Bundes, der Gemeinden und des
Landes schon heuer das bereits gut vorbereitete Stadt-
busmodell installiert und durchfinanziert wird. Dieses
Modell soll dann direkt in den Gesamtverbund ein-
gebunden werden.

Die Steiermérkische Landesregierung stellt zufolge
ihres Beschlusses vom 6. Mérz 1995 den Antrag, der
Hohe Landtag wolle beschliefen, den Bericht der
Steiermdrkischen Landesregierung zur Kenntnis zu
nehmen.

Prdsident Dr. Klauser: Zu Wort gemeldet ist die Frau

~ Abgeordnete Pufwald. Ist sie hier?

Nicht hier! Dann erteile ich das Wort dem Herrn
Abgeordneten Schrittwieser.
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Abg. Schrittwieser (12.52 Uhr): Sehr geehrter Herr

Président, Hohes Haus, méine Damen und Herren!

Es ist fiir uns als obersteirische Abgeordnete selbst-
verstdndlich, daB wir einen Tagesordnungspunkt, wo
der Verkehrsverbund behandelt und besprochen wird,

sehr ernst nehmen, weil er fiir uns und fiir die Ober-

steiermark ein ganz besonderes Anliegen ist. Ein ganz

besonderes Anliegen, nicht seit heutel sondern seit es”

die Diskussion um den Verkehrsverbund GroBraum
Graz, aber auch der restlichen Steiermark, gibt. Und
das ist, soweit ich mich erinnern kann, seit Ende der
achtziger Jahre. Seit damals wird dieses Thema aus-
fithrlich behandelt.

Die Landesrégierung hat auch am 18. Mai 1992

bereits einen BeschluB gefaBt, wo sie den Start der

Verkeéhrsverbiinde festgelegt hat, und ich méochte sie
fiir das Hohe Haus hier heute in Erinnerung rufen. Das
Ziel war, den Verkehrsverbund GroBraum Graz mit
1. Dezember 1992 zu starten. Es hat aber dann,
dadurch es keine Verhandlungen mit den Gemeinden
gegeben hat und durch, andere Probleme, den tat-
sachlichen Start 15 Monate spéater gegeben — am 1. Fe-
bruar oder am 28. Februar 1994.

_ Aichfeld-Murboden sollte. im April 1993 in Kraft
treten, das obere Murtal Ende 1993, das Miirztal und
Mariazeller- Land Ende 1993 und das Ennstal und
Ausseer Land sollten bereits seit Mitte 1994 als Ver-

"~ kehrsverbund in Kraft sein.

Meine Damen und Herren, die 15 Monate Ver-

. spatung, die es gegeben hat, waren wir durchaus be-
Teit, wenn es zu 15monatiger Verzégerung kommt bei

den restlichen Verkehrsverblinden, hier, wenn man

beide Augen zudriickt, diese Verspdtung zur Kenntnis -

Zu nehmen.

Ich habe aber, meine Damen und Herren, die

Anfrage gerichtet — und ich habe die Fragebeant-

wortung hier — im Janner 1994 an die zustdndige
Referentin, an die Frau Landeshauptmarin, wann sie
nun glaubt, daB die Verkehrsverbiinde in der Steier-
mark, die restlichen Flecke, flichendeckend in Kraft
treten werden. Und da heifit es im letzten Absatz bei
der Beantwortung: ,Auf Grund der beim Verkehrs-
verbund Grofiraum Graz gemachten Erfahrungen ist
mit einer rund zweijahrigen Vorbereitungszeit fiir die

. Einrichtung der weiteren Verbiinde zu rechnen.

Danach wiirde der Steirische Verkehrsverbund im
Frithjahr 1996 das gesamte Landesgebiet umfassen.
Eine zwischenzeitliche Realisierung von Verbiinden
in Teilregionen wére erst zu empfehlen, wenn der
Verbundtarif und die Grundlagen der Abfertigung fiit
die gesamte Steiermark gekldrt sind, um Ubergangs-
probleme zw1schen den Verblnden fir die Fahrgaste
zu vermeiden.”

Wir waren diesmal mit dieser Antwort nicht ganz
zufrieden und haben die Frage immer wieder zur
Diskussion gestellt. Und ich bin deshalb heute sehr
verwundert, wenn die Vorlage hier vorliegt, wo
berichtet wird, auf unseren Antrag hih, Frau Landes-
hauptmdnnin, und das ist auch der Grund, warum wir
heute dieser Vorlage nicht zustimmen koénnen, wo
drinnen steht, daB .das steirische Tarifmodell — wir

haben ja immer erklart, daB .es sich hier um einen -

Tarifverbund handelt, und nicht wirklich um einen
Verkehrsverbund, das wurde uns in Abrede gestellt,

und in der Vorlage wird auch von einem Tarifmodell
Steiermark gesprochen, das im Marz des Jahres fertig-
gestellt wurde. :

- Was wir aber nicht akzeptieren konnen 1st dafl wir
die erstgenannten ~Termine haben 'missen .zur
Kenntnis nehmen, daB sie nicht eingehalten werden;

daB die Antwort, die Sie im Jdnner 1994 fiir das"

Inkrafttreten genannt haben, nicht eingehalten wird.
Wenn ich die 16 Monate, die Sie als Vorbereitungs-
zeitraum hier nennen in dieser heutigen, #orlage,
nehme, meine Damen und Herren, dann sind wir
bereits im Wahlmonat der Landtagswahl, wenn es
normal ablduft — im September 1996.

Und, meine Damen und Herren, wir kénnen n1cht
zur Kenntnis nehmen, daff mit dem Verkehrsverbund
wahltaktische Uberlegungen verbunden -werden, die
Inkraftsetzung um sechs Monate verlangert wird, weil
wir im September 1996 Landtagswahlen haben.

Das kénnen wir nicht zur Kenntnis nehmen.

Und ich schlieBe, meine Damen und Herren, gleich
an, die Obersteiermark hat immerhin 380.000 Ein-

wohner, die durch in der Vergangenheit fiir jeden

sichtbare Schwierigkeiten in der Industrie nicht
gerade gesegnet war; die Anzahl der Pendler, meine
Damen und Herren, gestiegen ist; die Flexibilitat der
obersteirischen Arbeitnehmer sich laufend verstarken
mubB, aber auch verbessern. Und ich nenne nur einige

Zahlen. Es sind im Bezirk Bruck 45 Prozent Aus-

pendler, im Bezirk Murau 56 Prozent, im Bezirk Juden-
burg 51 Prozent, im Bezirk Knittelfeld 43 Prozent, im
Bezirk Leoben 45 Prozent, im Bezirk Miurzzuschlag
68 Prozent und im Bezirk Liezen 51 Prozent, die
pendeln, meine Damen und Herren. Und jene Pendler,
die ich hier genannt habe, haben das gleiche Anrecht,
daBl sie sehr rasch zu diesem fldchendeckenden
Verkehrsverbund kommen und daf es zu keiner
Verzogerung in der Obersteiermark kommt. Und ich
ersuche Sie, sehr geehrte Frau Landeshatptmann,
nicht mit dem Wahltermin hier zu spekulieren, um
einen Wahlgag zu haben, sondern alles daranzu-
setzen, daB der Verkehrsverbund mit Beginn 1996

- spédtestens in Kraft tritt.

Ich sage auch die finanziellen Nachteﬂe, die den
Betroffenen in der Obersteiermark dadurch entstehen,
Wir haben Berechnungen angestellt, die natirlich
nicht genau auf den Schilling stimmen kénnen, aber
man sollte nicht in die Ferne schweifen, wenn das
Gute so nahe ist. Allein, wenn die Pendler zwischen
Bruck und Kapfenberg, und da bin ich zu Hause, da
weil} ich es am besten, diesen Verkehrsverbund um
ein Jahr spéter bekommen, haben die Pendler, die nur
dieses kurze Stiick pendeln, bereits einen Nachteil von
rund 1000 Schilling im Monat. Und wenn wir wissen,
daB ‘der Verkehrsverbund, die flichendeckende

~Erweiterung fiir die Obersteiermark, rund 100 Millio-
-nen Schilling kostet, und ich nehme' an, daf die

100 Millionen Schilling zur Verfiigung sind, ansonsten
hatte man die Termine, die ich zuerst genannt habe,
nicht beschlieBen diirfen, so behdlt man der ober-
steirischen Region, aber auch dem Bezirk Hartberg
und den restlichen Gebieten, wo es keinen Verbund
glbt diesen Betrag vor..Und das stellt eine Benach-
teiligung dar, die duBerst gravierend ist und wo wir

gemeinsam trachten miissen, daB wir diese Benach-’

teiligung so rasch als moghch beenden
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Und ich bitte die Kbllegen der anderen Fraktionen,
die obersteirischen Abgeordneten, daB sie ebenfalls
dieses Anliegen unserer Mitblirgerinnen und Mit-
bilirger in der Obersteiermark unterstiitzen. Und ich
warte darauf, daB die Kolleginnen und Kollegen auch
dies hier im Hohen Haus tun werden, meine Damen
und Herren.

 Und es gilt, noch etwas hier zu sagen. Im Grofiraum
Graz hat es deshalb Verzégerungen gegeben fir den
Verkehrsverbund, weil es damals verabsaumt wurde,
mit den Gemeinden rechtzeitig Verhandlungen auf-
zunehmen. Es wurde dann nicht mehr geschafft, mit
jeder einzelnen der 300 Gemeinden zu verhandeln, wo
750.000 Personen wohnen, und dann hat die Stadt
Graz ihren Anteil geleistet, und der Rest wurde von
Bund und Land finanziert. Selbstverstandlich, meine
Damen und Herren, muB es hier fiir die obersteirischen
Gemeinden auch eine Gleichbehandlung geben. Es ist
namlich nicht verstdandlich, daB die obersteirischen
Gemeinden anders behandelt werden. Und ich habe
mich in den letzten Tagen erkundigt, ob es bereits
Verhandlungen mit den obersteirischen Gemeinden
oder mit den Verkehrsunternehmungen der Ober-
steiermark gibt.

Meine Damen und Herren, es hat -auch bisher
keinerlei Gesprache und Verhandlungen mit den
Betroffenen, die sich letztendlich darauf vorbereiten
miissen, gegeben. Es hat Informationstage gegeben,
dal irgendwann einmal dieser Verkehrsverbund
kommt, aber keinerlei Verhandlungen. Aber wenn ich
mir vorstelle, daB die Miirztaler Verkehrsgesellschaft,
die im Jahr 7,2 Millionen Personen transportiert, was
ein aktives Unternehmen ist, bei den Vorbereitungen
nicht aktiv eingebunden wird, aber auch andere, dann
ist das meines Erachtens ein Versaumnis, weil ich auch
aus der Erfahrung dieser Betriebe eines fur die
Verbundgesellschaft lukrieren kann und fir die
Verbesserung des Verbundes in Anspruch nehmen
kann. Denn es gibt auch, aber das weil} die Verkehrs-
verbundgesellschaft gar nicht, diesen Tarifverbund in
dem Betreuungsgebiet der Mirztaler Verkehrs-
betriebe mit der OBB, mit der Post, mit der Landes-
bahn, und ich lese nirgends, wo es dort genauso Vor-
bereitungen gibt, aber der Leiter der Verkehrs-
verbundgesellschaft hat bis vor eineinhalb Jahren
iiberhaupt nicht gewuBt, dafl es die Miirztaler Ver-
kehrsbetriebe in diesem AusmaB gibt, was ebenfalls
bezeichnend ist, das hat mir nur der Geschaftsfithrer
der Miirztaler Verkehrsbetriebe gesagt, sonst wiite
ich das nicht.

Also, auch hier bitte ich, die Verhandlungen sehr
rasch aufzunehmen. Und noch etwas. Ich kann es von
hier aus nicht beurteilen, ob es an den Ressourcen der
Verkehrsverbundgesellschaft liegt, daB es zu wenig
Personal dafiir gibt. Ich habe bereits 1992 — und das ist
hier nachlesbar - in diesem Haus erklart, wenn es am
Personalstand der Verkehrsverbundgesellschaft liegt,
dafB wir nicht rascher weiterkommen, dann sollte man,
weil es ja grundsdtzlich- nur fir den Grofraum Graz
konzipiert war, diese Ressourcen verbessern.. Ver-
bessern deshalb, daB man nicht zusdtzliche Warte-
zeiten und finanziellen Schaden fiir die Bewohner in
der Obersteiermark in Kauf nehmen mufl, Wenn das
nicht passiert ist, dann muB ich sagen, ist ein Fehler
passiert. Und ich wiederhole noch einmal: Wenn aber

ein wahltaktisches Verhalten dahinterliegt, was ja
naheliegend ist, dann miissen wir das letztendlich
ablehnen. Und wir werden auch' auf Grund dieser
16 Monate hier nicht zustimmen. Und noch etwas zum
Bund. Indem ich mich nicht da herstelle und sage, wir
miissen im Janner, Feber oder im Friihjahr in Betrieb
gehen, und da drinnen steht, daB mit dem Bund vieles
nicht geklart ist, habe ich mich bei Minister Klima
erkundigt und natlrlich die Frage gestellt an den
zustandigen Minister, na, wie sei es denn mit der
Finanzierung des Bundes, bis wann also glaubt der
Bund, die finanziellen Mittel bereitstellen zu kénnen?

Und hier kann man sich auf mich berufen. Es wurde
mir mitgeteilt, daf das Verkehrsministerium im
Frihjahr oder - im Janner 1996 mit den finanziellen
Mitteln fiir die. Erweiterung des flaichendeckenden
Verkehrsverbundes zur Verfigung stehen wird, und
das sollte man nicht verfallen lassen.

Und abschlieBend noch eine Bemerkung, meine
Damen und Herren. Wir sind zwar bei der Diskussion
um die Gebietskulisse Ziel-2-Gebiet geworden, weil
wir strukturelle Verdnderungen vornehmen miissen,
und wir werden auch Mittel aus diesem Ziel-2-
Strukturfonds lukrieren, aber eines weisen wir auf das
starkste zuriick: Wenn wir auch Ziel-2-Gebiet sind, wir
wollen keine Region zweiter Klasse sein. Und um das
bitte ich Sie, dal wir gemeinsam dafur trachten, daB
wir das nicht sind!

Ich danke Thnen! (Beifall bei der SPO. - 13.06 Uhr.)

Prasident Dr. Klauser: Zu Wort gemeldet ist der
Herr Abgeordnete Ussar. Ich erteile es ihm.

Abg. Ussar- (13.06 Uhr): Sehr geehrter Herr Prasi-

‘dent, Frau Landeshauptmann, Herr Landesrat, Hohes

Haus, meine Damen und Herren!

Der Abgeordnete Schrittwieser hat bereits darauf
hingewiesen, daB sich die Obersteiermark seit einiger
Zeit in einem groflen Strukturwandel befindet. Gerade
in letzter Zeit sind in diesem Raum gewaltige Ver-
dnderungen vor sich gegangen. Und ich darf hier mit
Stolz sagen, dall nach Jahren des Riickganges nun
aber deutlich, und ich mochte sagen deutlich, Fort-
schritte spirbar und sichtbar sind. Dies ist vor allem
aber auch darauf zurtickzufithren, sehr geehrte Damen
und Herren, dalB in diesem Raum Menschen leben, die

-sehr viel einbringen, ihre Arbeitskraft, sie sind quali-

fiziert, ihren Willen zur Arbeit und vor allem auch den
Mut, Neues anzunehmen und Neues zu gestalten.
Mich stimmt auch hoffnungsfroh, daB} ich vor kurzem
erfahren habe, dall im Hiittenwerk Donawitz, von dem
ja oft in diesem Haus diskutiert wurde, nun 90 Mit-
arbeiter wieder neu aufgenommen werden konnten,
und gerade fiir unsere Region ist es ja wichtig, daB
neue Arbeitsplatze wieder da sind, damit.die Jugend
in dieser Region Zukunft hat.

Ich betone es aber ganz besonders, daB fiir einen
weiteren Fortschritt gerade in dieser Region auch die
verkehrstechnische AufschlieBung der Obersteier-
mark von eminenter Bedeutung ist, und vor allem auch

fir den Bezirk Leoben.

Ich habe hier im Hohen Haus schon heuet und auch
in der Verkehrsdebatte immer wieder die Forde-
rungen unseres Raumes, unseres Bezirkes in ‘den
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Mittelpunkt gestellt, die Forderungen an Bund, Land,
vor allem aber auch an die Osterreichischen Bundes-
bahnen. Und, sehr geehrte Damen und Herren, an
vorderster Stelle meiner Forderungen in bezug auf
Verkehr war immer wieder die Verwirklichung des
Verkehrsverbundes fiir die Obersteiermark. Und ich
darf Thnen sagen, daB morgen eine grofe Bezirks-
konferenz des Gewerkschaftsbundes in Leoben statt-
findet und auch dort die Einfiihrung des Verkehrs-

verbundes fiir unseren Raum, ich betone, als unum- °

gédngliche Forderung gestellt wird.

Sehr geehrte Damen und Herren, ein ernstes Wort.
Die Menschen in unserem Raum verstehen es ganz
einfach nicht mehr, daB noch immer 500.000 Steirerin-
nen und Steirer nicht in den Genuf des Verkehrs-
verbundes gekommen sind.

Sehr geehrte Frau Landeshauptmann ich habe in
der letzten Anirage bezughch Ausweitung des Ver-
kehrsverbundes auf die ganze Steiermark an Sie die

Frage gerichtet, wann mit der Einfihrung des Ver--

kehrsverbundes in unserem Raum zu rechnen ist. Und
Sie haben mir mitgeteilt, daB die Stadt Leoben als
zweitgroBte Stadt unseres Bundeslandes eine wichtige
Position hat, daB aber auch allen jenen Regionen der
Steiermark, die noch keinen Verkehrsverbund haben,
selbstverstdandlich auch wichtig sind, in diesen Ver-
kehrsverbund miteinbezogen zu werden.

Ich bin in dieser Hinsicht, sehr geehrte Frau Landes-
hauptmann, genauso Ihrer Ansicht. Wo ich mich aber
nicht mit Thnen treffe, ist der Zeitplan, wie es bereits
auch der Herr Abgeordnete Schrittwieser gesagt hat.
Nachdem nun schon der Verkehrsverbund fiir den
GroBraum Graz mit einer zeitlichen Verzégerung von

. 15 Monaten am 28. Februar 1994 wirksam geworden

ist, ist es meiner Ansicht nach unbedingt notwendig
— und ich gehe noch weiter "als der Kollege Schritt-
wieser —, daB noch im heurigen Jahr der Verkehrs-
verbund Obersteiermark in Kraft tritt. Ich sage das
aber deswegen, vor allem, weil der Druck bei den
Versammlungen, . bei den Begegnungen mit den
Menschen so groB wird, daB sie uns sagen: ,Liebe
Freunde, wenn ihr nach Graz runterfahrt, dann sagt
das endlich einmal, daB wir es nicht mehr einsehen,
daB wir nicht in den Genu8 dieser Vorteile kommen!"

Sehr geehrte Damen und Herren, unsere Mit-
biirgerinnen und Mitbiirger 'sind” wirklich an _der
Grenze der Geduld angelangt. Und ich. méchte in
diesem Zusammenhang auch Sie nochmals ersuchen,
Frau Landeshauptmann, bei den Verhandlungen mit
den Osterreichischen Bundesbahnen auch der Er-
haltung der Bahnlinie = Eisenerz-Hieflau groBtes
Augenmerk zuzuwenden, wie wir es auch bei der
Bahnlinie Leoben-Vordernberg bereits gemacht
haben, und hier liegt ja auch schon ein Attraktivie--
rungsprogramm- vor. Ich habe in der vorigen Woche

ein Gesprach mit Vertretern der OBB gehabt, und hier

hat man mir gesagt, sehr geehrte Frau Landeshaupt- -
mann, daB es ganz wichtig wére, den Verkehrsdienst-
vertrag zu beschlieBen, damit mit den Bundesbahnen
ziigige Verhandlungen méglich sind.

Sehr geehrte Damen und Herren, von den Ver-
tretern der Region Eisenerz, die in der vorigen Woche
bei mir waren, wird angefiihrt, dab es vor allem
wichtig ware, fir die Bahnlinie Hieflau-Eisenerz. die

Errichtung von Bahnsteigen in Hieflau und Eisenerz,

die Verlegung der Haltestelle Monichtal um 500 Meter
in Richtung Eisenerz-Schulzentrum, die Erhéhung der
Fahrplangeschwindigkeit fiir Reiseziige, der Einsatz

-moderner Zugsgarnituren - hier ist gedacht- an

Triebwagen 50447 - und vor allem auch, und auch von
dieser Region wird gefordert, die rasche Embmdung in
den Verkehrsverbund.

Ich komme schon zum Schiu8, sehr geehrte Damen
und Herren. Die Bewohner der Region erwarten sich
von den Osterreichischen Bundesbahnen, vor allem
aber auch von Land und Bund, rascheste Unter-
stiitzung in dieser Hinsicht..

Und zum SchluB}, sehr geehrte Damen und Herren,
erst in ‘der vergangenen Woche war der Herr Biirger-
mheister von Eisenerz, Hermann Auernigg, mit Ver-
tretern seiner Region wieder bei mir und hat mich
ersucht, mit ganzer Kraft im Steiermdrkischen Landtag
daflr einzutreten, daB die Bahnlinie Eisenerz-Hieflau
und vor allem auch .die rasche Einbindung in den
Verkehrsverbund hier im Hohen Haus besonders

- wirksam vertreten wird.

Ich danke Ihnen fur die Aufmerksamkeit! (Beifall
bei der SPO. - 13.14 Uhr))

Prasident Dr. Klauser: Zu Wort gemeldet ist der
Herr Abgeordnete Riebenbauer. Ich erteile es ihm.

Abg.'Riebenbauer (13.14 Uhr): Sehr geehrter Herr
Prasident, meine Damen und Herren!

Einige Gedanken aus der Sicht eines Vertreters
einer Region, die an der Grenze neben Burgenland
und Niederdsterreich liegt.

Geschétzter Herr Kollege Schrittwieser, mit gegen-
seitigen Schuldzuweisungen, glaube ich, ist in dieser
an und fir sich so notwendigen Sache niemandem
geholfen. Und wenn ich mich erinnern kann, war es in
der Phase, wo es um die Verhandlungen mit den
Gemeinden gegangen ist, die Gemeinde Bruck, die als

erste bereit war, nicht zu verhandeln, und auch andere

SPO-Gemeinden. Ich mdchte nur einmal klar und
deutlich sagen, der Verkehrsverbund Graz, wie er am
28. Februar 1994 in Kraft getreten ist. Bei den Ver-
handlungen ist er eingebremst worden. (Abg. Schritt-
wieser: ,Das geht nur bis zum Bahnhof! Die Gemeinde
Bruck hat gesagt wenn wir eingebunden werden,
werden wir verhandeln!”) Wenn das Wortchen
~wenn" nicht wére, das kennst du eh, wie es geht und
wie es weitergeht. Kann man immer Begrindungen
finden, wenn man 1rgendetwas blockieren oder ver-
hindern will.

Jedenfalls bedanke ich mich recht herzlich beim
Herrn Landeshauptmaenn, bei der zustdndigen
Referentin, Frau Landeshauptmannstellvertreter -
Klasnic, aber auch bei allen anderen Regierungs-
mitgliedern fiir das, was bis jetzt passiert ist. -

‘Seit 1994 fahren 40 Verkehrsunternehmen unter der
Bezeichnung ,Verbundlinie” im Verkehrsverbund
GroBraum Graz. Gunstige Tarife und eine Fahrkarte,
die jeder beniitzen kann, brachten ein Plus von 16 Pro-
zent an Fahrgdsten. Das, glaube ich, mufi man auch-
klar und deutlich sagen. .

Natirlich nimmt zur Zeit die Landeshauptstadt Graz. -
eine zentrale Position ein. Und 84 Prozent aller Karten

werden zur Zeit in Graz verkauft. Und jetzt muB es
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. unser gemeinsames Anliegen sein, aller, die hier im
Hause vertreten sind, den Verkehrsverbund auf die
gesamte Steiermark auszudehnen. Die Finanzierungs-
frage, die Klarung dafiir, ist die Grundvoraussetzung.
Wir stellen uns auch zum Téil eine bundesweite
Losung vor, die natirlich auch im Nationalrat
beschlossen werden mufi. Und es ist unser Ziel, neben
anderen, einen steirischen Nahverkehrsvertrag mit
dem Bund abzuschliefen. Und die Einbindung der
Nebenbahnen ist natiirlich eine wesentliche Voraus-
setzung flir den weiteren Verbunderfolg, wobei wir
vom Land, und das kann ich fiir unsere Fraktion sagen,
natiirlich einen finanziellen Beitrag fiir die Aufrecht-
erhaltung gewisser Nebenbahnen leisten werden,
aber nicht zur Abdeckung von Defiziten, bitte, sondern
flir Verbesserungen und dhnliche Mafnahmen. Das ist
das Notwendige dabei. Wobei wir natiirlich auch die
regionalpolitischen Probleme wahrzunehmen haben
und dies in unserem Interesse sein muB.

Der Bund wird auch in Zukunft aufgefordert
werden, seine Verantwortung im Regionalverkehr
auch weiterhin wahrzunehmen und entsprechende
Leistungen anzubieten. Der Mineraldlsteuerzuschlag
ist fiir die Verbesserung des offentlichen Verkehrs zu
verwenden. Fir die Verbesserung des o6ffentlichen
Verkehrs, aber im ganzen Lande, und nicht zur Ab-
deckung von Defiziten. :

Fiir unseren Bezirk Hartberg ist die Teilnahme am
Verkehrsverbund sehr, sehr entscheidend. Auf Grund
unserer Struktur haben auch wir, und der Kollege
Herrmann weifl das genauso, sehr, sehr viele Pendler.
Und alle diese Pendler warten natirlich auch auf die
Teilnahme am Verkehrsverbund und sind froh, wenn
wir im ersten-Halbjahr 1996 zum Verkehrsverbund
Gesamtraum Steiermark gehdren werden.

Es wird aber aus unserer Sicht dringend notwendig
sein, daB wir eine verbundiibergreifende Lésung auch
mit dem Verkehrsverbund Ostregion anstreben. Es
mub unser erklartes Ziel sein, die Verbundvortieile
auch tlber Verkehrsverbund- und Landesgrenzen
hinaus wirksam werden zu lassen.

Unsere Pendler werden fir jede Verbesserung
dankbar sein. Aber nicht nur die Pendler, sondern vor
allem auch jene alteren Menschen und jene jiingeren
Menschen, die auf die offentlichen Verkehrsmittel
angewiesen sind.

Wenn wir uns gemeinsam anstrengen, bin ich tber-
zeugt davon, und die Vorbereitungen laufen ja auf
Hochtouren, daf in unserem gemeinsamen Interesse
im ersten Halbjahr 1996 der Verkehrsverbund Steier-
mark wirksam wird. Das ist meine innerste Uber-
zeugung.

Und ich mochte nur abschlieBend sagen, bitte
gemeinsam. Nicht blockieren, sondern gemeinsam
anstrengen muB unser Motto fiir die Zukunft sein.
Danke! (Beifail bei der OVP. - 13.17 Uhr.)

Préasident Dr. Klauser: Zu Wort gemeldet ist der
Herr Abgeordnete Herrmann. Ich erteile es jhm.

Abg. Herrmann (13.18 Uhr): Sehr geehrter Herr
Préasident, werte Damen und Herren!

Ja, ich kann mich nicht wie der Abgeordnete
Riebenbauer dafiir bedanken, daBl der Bezirk Hartberg
noch immer keinen Verkehrsverbund hat. Und er hat

ja schon eingeleitet, daB wir eben sehr viele Pendler
haben. Und ich mochte jetzt den Wunsch, warum wir
einen Verkehrsverbund brauchen, mit ein paar Zahlen
belegen.

Der Bezitk Hartberg ist der geburtenreichste Bezirk
nach der letzten Volkszdhlung, aber mit zu wenig
Arbeitsplatzen. Wir haben 67.000 Einwohner, das ist
ein Plus von 3,9 Prozent von 1981 bis 1991 — Osterreich
hat ein Plus von 3,2 Prozent und die Steiermark ein
Minus von 0,2 Prozent gehabt. Wir haben im Bezirk
31.000, fast 32.000 Berufstdtige, 25.000 Unselb-
stdndige, aber wir haben nur 2050 Arbeitsstitten. Die
Folge davon ist, daB 70 Prozent der Unselbstdndigen
Pendler sind — das sind zirka 17.500. Binnenpendler,
innerhalb des Bezirkes, 25 Prozent, Auspendler 45 Pro-
zent. Dagegen hat die Steiermark Auspendler, also
vom Bezirk hinaus, 28 Prozent. Davon sind Landes-
auspendler 28 Prozent. Das ist der hochste Wert der
Steiermark. In der Steiermark pendeln von der Steier-
mark 6 Prozent aus. Das bedeutet fir uns einen
enormen KaufkraftabfluB3, -denn wir haben sehr, sehr
viele: Wochenpendler, die- in Wien ihre Kaufkraft
lassen und die eben uns fehlt. Jetzt wdre unser
Wunsch, daB wir durch einen Verkehrsverbund zu-
sammenbringen, dal wir aus -den Wochenpendlern
Tagespendler machen. Dadurch, bin ich iberzeugt,

~ wtirde die Kaufkraft in unseren Bezirk zurickflieBen.

Es wiirden wieder mehr Arbeitsplatze auch dadurch
gesichert werden, und es wirde sozusagen die Spirale
nach oben gehen.

Wir haben ja ein zusatzliches Problem, daf}, wie es
friher traditionell war, der Mann zum Beispiel nach
Wien gegangen ist, dort als Wochenpendler war, und
die Frau zu Hause geblieben ist, daB es bei den jungen
Familien immer weniger wird, daf eben die jungen
Familien sagen, wir wollen ein Familienleben auch
unter der Woche haben, und sie ziehen nach Wien.
Das bedeutet fiir uns Gemeinden einen Abfluf nicht
nur der Kaufkraft, sondern auch der Ertragsanteile.
Und daher ist das sehr, sehr notwendig, daB wir neben,
ich sage, einem Tarifverbund — jetzt wdre es ja nur ein

© Tarifverbund, wenn wir ihn bekommen — auch einen

Verkehrsverbund bekommen. Und es miiite vor allem
unsere Bahn, ich sage, die Aspang-Bahn Friedberg-

Fehring, die jetzt mit einem Zugleitbetrieb ausgefiihrt

ist, daB diese verbessert wird, daBl sie schneller wird.

- Die Leute sind wirklich darauf angewiesen, daB sie mit

einer schnellen Bahn nach Wien kommen. Warum
sage ich Bahn? Es werden ja auch Autobusse an-
geboten. Nur, ich bin persoénlich iberzeugt, dall wir in
fiinf Jahren iber die Stralle in der Frih nicht mehr
nach Wien kénnen. )

Ich habe es zum Teil als Bundesrat gesehen, wie ich
hinausgefahren bin, welch groler Verkehr hier ist, und

- das schildern uns auch die Pendler. Und daher wére es

wirklich sehr, sehr wichtig, daB wir eben hier die Bahn
beschleunigen und dafl aus unseren Wochenpendlern
Tagespendler werden.

- Was. brauchen wir aber? Wir brauchen den Ver-
kehrsverbund auch dazu. Derzeit geht der Verkehrs-
verbund der Grazer bis Blaindorf in unserem Bezirk
und eine Stichstrecke bis in unsere Stadt Hartberg.

'Und der Verkehrsverbund Ost von Wien geht bis

Tauchen im Burgenland, nur wir haben keinen
Verbund. Und daher wére es sinnvoll, da man das

Bl e
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verbihdet[ daB man bis Hartberg, denn der nérdliche’

Bezirk orientiert sich nach Wien und der stidliche
Bezirk von Hartberg nach Graz, daB wir sehr wohl in
den Verkehrsverbund Ost mit dem nérdlichen Bereich
eben eingebunden werden und dall wir eben mit dem

Siiden in den Grazer Verkehrsverbund eingebunden -

werden.
Ich winsche mir aber eines, daB wir, die Ge-

meinden, beim Zahlen ganz gleich behandelt werden-

wie eben die Gemeinden, die im derzeitigen Grazer

- Verkehrsverbund eingebunden sind.

Ich danke schén fir die Aufmerksamke1t (Beifall bei
der SPO. - 13.24 Uhr,)

Prisident  Dr. Klauser: Als néchstes ist die Frau
Abgeordnete Pufiwald am Wort.

'Abg. PuSwald (13.24 Uhr): Herr Prasident, meirne
Damen und Herren!

Nach einer relativ schw1er1gen Startstrecke im
Verkehrsverbund Graz wichst die Begierlichkeit und

das Erkennen, wie wichtig und wie notwendig Ver-

kehrsverbiinde nicht nur in den Ballungszentrén, wie
Graz und den Bezitken um Graz, sondern insgesamt in
der Steiermark sind. Und ich melde mich hier auch
wieder fiir die Region. Das Kennzeichen unserer
Region ist, daB wir in den Tallagen, im Aichfeld, vier
groBe Ballungszentren haben, dafl etwa 60.000 Ein-
wohner in diesem Gebiet leben und da8 tdglich selbst
in diesem tberschaubaren Gebiet Menschen zum
Arbeitsplatz und in die Schule pendeln missen. Diese
Pendler gilt es, mehr und mehr auf 6ffentliche Ver-
kehrstrdger umzupolen, was die Menschen an sich
selbst auch wollen und selbst zum Teil durch Fahr-
gemeinschaften auch schon jeizt machen und be-
schreiten. Wie schaut es von den Verkehrstragern her
aus? Die OBB, die Postautobuslinien und -eine private
Kfz-Linie erschlieBen unser Gebiet. Natiirlich sind die
Vorgaben so, dafl die OBB ihren Taktplan hat, ein-
gebunden in die Siidstrecke der OBB, daB die Post-
verkehrslinien und die privaten Linien sich in erster
Linie an den Schulanfangszeiten und an den Bediirf-
nissen der Schiiler orientieren und daB es zwischen
diesen Schulzeiten kaum Verkehrsméglichkeiten und
Verbindungen fiir den &ffentlichen Verkehr in
unserem Bereich gibt. Wunsch und Ziel ist es daher,
fiir die Bevolkerung, fiir die berufstatige Bevélkerung,
fiir die Schiiler, aber auch fiir die Menschen, die selbst
nicht mehr imstande sind, einen eigenen Pkw zu
chauffieren, Verbindungen herzustellen, die es er-
hoglichen, Amter, Geschifte, diverse Besorgungen
eben in diesen Ballungszentren durchzufiihren.

Es ist die Moglichkeit und die Chance jetzt gegeben,
mit der Mitfinanzierung des Bundes zu einem Drittel
die Stddte Knittelfeld, Fohnsdort, Judenburg und
Zeltweg und Spielberg miteinander zu vernetzen, in
einem Halbstundentakt von Montag bis Freitag in der
Zeit von'5 bis 20 Uhr beziehungsweise am Samstag mit
dem Ziel 5 bis 14 Uhr. Das bringt eine gewaltige
Bereicherung fir die Menschen, das bringt einen

- wirklichen Fortschritt. Wichtig ist natirlich, daB hier

die Einbindung des Bundes geschieht und daB auch
die Finanzierbarkeit fiir 'die Gemeinden letztendlich
gegeben ist. Ein Wermutstropfen und eine echte Sorge
bereitet mir, wenn dieser Verkehrsverbund jetzt in
diesem Jahr starten sollte, was geschieht und was ist

mit den Kleingemeinden am Rande des Aichf'eldes,
wie sind sie einzubinden, mit welchen finanziellen
Belastungen kénnen sie sich diesem zeniralen Zentral-
raumkonzept anbinden? Und wenn das also nicht
moglich ist, dann ist die Bevolkerung draufien in den
Dérfern, in den Talschaften wirklich mit einem
Nachteil versehen, denn sie haben die Méglichkeit des
Halbstundentaktes iberhaupt nicht beziehungsweise

nur mit grofen personlichen Aufwendungen schaffen:

sie die Zufahrt und den Anschluf3 an das 6ffentliche
Verkehrsnetz. Tatsache ist auch, wenn schon das
private Kfz benutzt werden muB, wird selten auf ein
offentliches Verkehrsmittel umgestiegen.

Ich darf hier sehr bitten, die Landgeméinden auch in
den Verkehrsverbund des Aichfeldes miteinzubinden.

Danke! (Beifall bei der OVP und SPO. — 13.28 Uhr.)

. Prisident Dr., Klauser: Zu Wort gemeldet ist der
Herr Abgeordnete Gunther Prutsch. Ich erteile es ihm.

“ Abg. Giinther Prutsch (13.28 Uhr): Herr Président,

meine Damen und Herren!

Ich habe mich hier im Landtag schon mehrmals zur
Verkehrsproblematik gemeldet. Als Vertreter einer

Region, die vom Verkehrsverbund Grofiraum Graz
bereits erfafit ist, mochte ich auch einige Aspekte hier
einbringen.

Es ist.keine Frage, es ist sehr viel Positives in dieser

Richtung bereits geschehen, es hat sehr positive Tari-
verbesserungen gegeben, aber was uns in der Region
drauBen fehlt, das sind vor allem qualitative und letzt-

‘lich auch quantitative Verbesserungen. Ganz be-

sonders fehlen uns ganz einfach die innerbezirklichen
Verbindungen, eben jene Zubringerdienste zu den
bestehenden 6ffentlichen Linien. Und ich teile hier die

-Sorgen meiner Vorrednerin, Kollegin PuBwald, gerade

im Bereich der kleinen Randgemeinden ist es nur sehr
schwer, diese groBe Idee umzusetzen, und ich glaube,
gerade dort liegt ein groBes Potential an Betroffenen,
gerade dort wohnen sehr viele Menschen, die diese

- Vorteilg, von denen man immer wieder spricht und die

wir auch gemeinsam anstreben, nicht nutzen kénnen.
Die Verkehrsentflechtung und die bessere Koordi-

nation bestehender Verkehrstrager - sind natiirlich .

unumgénglich. Es geschieht nach wie vor, dai Bahn
und Bus parallel und zur gleichen Zeit ihren Dienst
versehen. Mit dem derzeitigen- Angebot an o6ffent-
lichen Verkehrstrigern sind die Probleme mit Sicher-
heit nicht losbar. Ein bedarfsorientierter offentlicher

Verkehr in unterschiedlichster Angebotsform ist

meiner Meinung nach die einzige Lésung, da ‘gerade
in den eben vorhin angesprochenen diinn besiedelten
Regionen es nicht anders losbar ist. Und beispielhaft
seien hier einige Moéglichkeiten angefiihrt, ob das ein

- Biirgerbus ist,-ob-das Anrufsammeltaxis sind oder ob

das Rufbusse sind. Auch die Schulbusfrage habe-ich

in dieser Frage zu einer Lésung kommen

Am Rande streifen, aber n1cht herabwurdlgen
mochte ich auch die Notwendigkeit des Bahnlinien-
erhaltes auf der Strecke Spielfeld-Straf-Bad Radkers-
burg, aber auch die damit verbundenen Wiinsche,

diese Linie weiter auszubauen und letztlich auch nach’
.Slowenien zu verldngermn.

" hier bereits mehrfach angesprochen, die méchte ich ~
-neuerlich.in Erinnerung rufen und hoffe, daB wir hier ‘
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Uber die Betroffenheit besonders in diinn be-
siedelten Regionen méchte ich auch noch einige
Fakten einbringen. Ein vielfach eingebrachtes Argu-
ment ist immer wieder, daB die Menschen in den
landlichen Rdumen ja groBteils mit Pkws ausgestattet
seien und damit dle Verkehrsprobleme individuell
16sen konnen. Meine Damen und Herren, das stimmt
einfach nicht, dazu moéchte ich nur einige Zahlen
anflihren.

Wenn man bedenkt, daB rund 22 Prozent der
Osterreichischen Bevdlkerung unter 18 Jahre ist und
daher keinen Pkw fithren kann, rund 10 Prozent tber
70 Jahre alt ist und 30 Prozent aller Personen tiber
18 gar keinen Fihrerschein besitzen, mufl man ein
Restiimee daraus ziehen. Was heifit das? Auch bei
einem sehr hohen Motorisierungsgrad sind noch
immer rund zwei Drittel der Bevoélkerung von der
Nutzung von Pkws ausgeschlossen, das heiBit also,
noch immer - ich méchte fast sagen Gott sei Dank in
dieser Frage - sehr stark abhdngig von den offent-
lichen Verkehrsmitteln.

Uns allen ist, glaube ich, auch klar, daf die Rauni-
und Verkehrsplanung entsprechend abgestimmt
werden miissen. Uns mufl aber auch klar sein, daf die
Fehler der Vergangenheit wohl kaum oder nur sehr
schwer riickgéngig gemacht werden kénnen.

Das Verkehrsproblem insgesamt ist tatséchlich nur
als Gesamtproblem l6sbar, und ich habe fiir meinen
Bezirk auch ‘die Schaffung eines regionalen, eines
bezirklichen Verkehrsverbandes angeregt, getragen
von allen Gemeinden, wo eben alle Gebietskdrper-
schaften in der Entwicklung dieser Frage zusammen-
arbeiten.

Meine Darnen und Herren, im Waldviertel, einem
dhnlich strukturierten Gebiet wie es das Grenzland ist,
wurde in den letzten Monaten eine sehr umfangreiche
Verkehrsstudie erarbeitet, und diese Studie ist nicht
nur umfangreich, sondern sehr ergiebig und beinhaltet
sehr viele positive Ansdtze fir die Loésung der
Probleme in den Randgebieten draufien. Diese Studie
wird in der nachsten Woche prasentiert, und ich ware
sehr froh, wenn wir diese Studie auch fiir uns zum
Vorbild nehmen wiirden.

Positives ist geschehen, das habe ich schon gesagt,
keine Frage. Ich freue mich dartiber, daB dies ge-
schehen ist, und ich freue mich vor allem fiir jene
Landesbiirger, die diesen positiven Trend, diese
positive Entwicklung, dieses Angebot auch in An-
spruch nehmen kénnen. Aber mein erklartes Ziel ist es
letztlich, vor allem jenen Tausenden fleiBigen Steire-
rinnen und Steirern, die zum Pendeln gezwungen
sind, aber noch immer von diesen Vorteilen ausge-
schlossen sind, diese Vorteile zu ermdglichen.

Meine Damen und Herren, die Pendlerfrage, die
Verkehrsfrage ist keine verkehrspolitische, ist auch
‘nicht nur eine regionalpolitische oder arbeitsmarkt-
politische Frage, sondern vor allem auch eine Frage
der Lebensqualitdt der betroffenen Menschen, der
Lebensqualitat fiir Tausende fleiBige Landesbiirger. In
ihrem Sinne gilt es, moéglichst rasch Lésungen zu
finden und Verbesserungen zu schaffen.

Ich danke fir Thre Aufmerksamkeit! (Beifall bei der
SPO. — 13.35 Uhr.)

Priasident Dr. Klauser: Zu Wort gemeldet ist der
Herr Abgeordnete Dipl.-Ing. Getzinger. Ich erteile es
ihm. , '

Abg. Dipl.-Ing. Getzinger (13.35 Uhr): Sehr geehrter
Herr Prasident, meine Damen und Herren!

Verkehrsverbiinde, das ist unumstritten, auch hier
im Hohen Haus, sind ein klares Bekenntnis zum
offentlichen Verkehr, also ein verkehrspolitisches
Bekenntnis. Umso bedauerlicher ist es, und ich
schliefie mich da meinen Vorrednern an, daB steirische
Regionen unterschiedlich behandelt werden, daB es
also einen Unterschied gibt in der Einfiihrung von
Verkehrsverbliinden zwischen Obersteiermark und
dem Rest der Steiermark. Das ist bedauerlich aus
unterschiedlichen Griinden, insbesondere auch,
wiirde ich meinen, aus Gerechtigkeitsgriinden.

Meine Damen und Herren, bei den Autobahnen,
und hier bin ich, seit ich beim Pyhrn-Ausschufl bin,
doch ein biBchen Spezialist geworden, hat die 6ffent-
liche Hand Forcierungskosten nicht gescheut, damit
Autobahnen frither als geplant erdffnet werden
koénnen. Beim Verkehrsverbund scheint es nicht so zu
sein. Mir scheint das eine mindestens ebenso wichtige
MafBnahme, verkehrspolitisch ebenso wichtige MaB-
nahme zu sein wie der Autobahnbau in unserem
Bundesland. Wir sollten auch in diesem Bereich
Forcierungskosten nicht scheuen, so daB dieser Ver-
kehrsverbund flir die Obersteiermark frither als
geplant in Betrieb gehen kann. Es ist technisch auch
machbar. Es wére nur notwendig, eben wirklich mehr
.man-power”, wenn man das auf Neudeutsch aus-
dricken mochte, in diesem Bereich, oder ,women-
power"” in diesem Bereich zu investieren, Frau Landes-
hauptmannstellvertreterin.

Verkehrsverbiinde sind, wie gesagt, eine verkehrs-
politische MaBnahme. Verkehrsverbiinde sind auch
eine sozialpolitische Mafnahme. Verkehrsverbiinde
sind selbstverstandlich aber auch eine umwelt-
politische MaBnahme, und aus dem Grund melde ich
mich immer wieder hier zu Wort, wenn es um Verkehr
und insbesondere um den 6ffentlichen Verkehr geht.

Meine Damen und Herren, warum hat Verkehr
unmittelbar und direkt etwas mit Umwelt zu tun? Ich
habe Thnen hier einekleine Statistik zusammengestelit
und auch auf den neuesten Stand gebracht. Hier ist
1994 eingezeichnet. Worum geht es in dieser Grafik?
Hier geht es um die Dichte von Pkw und Kombi in
unserem Bundesland. Wir haben 1993, also vorvoriges
Jahr, ‘eine Dichte von ungefdhr 440 Pkw und Kombi
pro 1000 Einwohner in der Steiermark gehabt, 1994,
also im letzten Jahr, und ich habe das gerade erst vor
kurzem vom Statistischen Zentralamt erfahren - die
steirische Statistische Abteilung hat dieses Faktum
leider noch gar nicht zur Verfliigung gehabt, also man
muB in Wien anrufen, damit man das erfahrt —, haben

-wir bereits 460, also plus 20 pro tausend Einwohner,

erreicht. Wenn man da jetzt anerkennt, dafl die
Kombis tatsdchlich viele Firmenfahrzeuge sind, stimmt
die Aussage vom Kollegen Prutsch, namlich daB nach
wie vor rund zwei Drittel der steirischen Bevdlkerung
kein Auto zur Verfiigung haben, das heiBt, auf 6ffent-
liche Verkehrsmittel, auf das Rad, auf das Zufuligehen
und so weiter angewiesen sind. Die Tendenz der Auto-
mobilisierung weist aber nach wie vor nach oben.
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Meine Damen und Herren, das ist umweltpolitisch
‘eine Katastrophe. Ich werde versuchen, Thnen das zu
begriinden. Ich werde versuchen, Ihnen zu be-
grinden, warum diese Kurve zumindest “zum Ab-
flachen gebracht werden muB, warum das meiner
Meinung nach der Mafstab sein wird, an dem der
Erfolg oder MiBerfolg der Verkehrspolitik in unserem
Bundesland in den ndchsten zehn Jahren —ich spreche
da nicht von kurzen Fristen - zu messen sein wird.

- Sie wissen, meine Damen und Herren, daB8 die
Katalysatorpflicht in unserem Staat als grofer umwelt-
politischer Erfolg gefeiert worden- ist. Tatsdchlich
werden die Emissionen von Stickoxiden und von
Kohlenwasserstoffen durch Katalysatoren pro Auto pro
gefahrenem Kilometer oder Personenkilometer deut-
lich reduziert. Das ist ein wesentlicher Effekt, ein
wesentlicher; auch umweltpolitischer, Fortschritt.
Nun, nmieine Damen und Herren, diese Reduktion pro
Auto oder pro Personenkilometer wird durch genau
diese Entwicklung, ndmlich die Steigerung der Dichte
an Pkw und Kombi, vollig zunichte gemacht. Die
Gesamtemissionen von Stickoxiden und Kohlen-
wasserstoffen aus dem Verkehr gewinnen relativ zu

anderen Emissionen immer grofiere Bedeutung und-

sind nach wie vor im Steigen begriffen.

Zweitens, meine Damen und Herren, Thnen ist die
Entwicklung hinsichtlich der Reduktion des Treibstoff-
Verbrauchs von Automobilen, von Motoren bekannt —
die Grazer Firma AVL spielt hier wirklich eine welt-
weit hervorragende Rolle. Auch dieser Trend, meine
Damen und Herren, die Verbrauchsentwicklung, wird
durch den anderen Trend, ndmlich die Steigerung der

"Dichte an Pkw und Kombi, wiederum véllig zunichte
gemacht. Im Gegenteil, es gibt sogar durch diese
Verbrauchsreduktionsentwicklung einen Trend zu
immer gréBeren, zu immer stirkeren Pkw, so daB
insgesamt der durchschnittliche Verbrauch pro Pkw in
der Steiermark oder in Osterreich in etwa gleich bleibt.
Er bewegt sich bei etwa 10 Liter Treibstoff pro
100 Kilometer. Da gibt es kaum Verdnderungen bei
diesem durchschnittlichen Verbrauch auf Grund des
Trends zu groBeren, starkeren Pkw und auf Grund des
Trends, der hier mit dieser Grafik beschrieben wird.

Gesamt gesehen, absolut gesehen, der Treibstoff-
verbrauch in Osterreich steigt, wenn man die Gesamt-
menge betrachtet, massiv an; so massiv, daf§ mittler-
weile der ‘Automobilverkehr als der Emittent von CO,
gilt. Das ist nicht mehr der Heizungsbereich; den man
sehr lange als Hauptemittent bezeichnet hat. Und ich
habe auch in meiner vorigen Rede gerade dariiber
gesprochen, weil er ein wichtiger Mosaikstein ist - der

Heizungsbereich, der Raumwéarmebereich, Aber die

grofte Bedeutung, was die CO,-Emissionen betrifft,
und. dadurch auch die groBte Bedeutung, was das
Potential der Reduktion von CO,, von Kohlendioxid,
von diesem Treibhausgas, ‘betrifft, -liegt im Bereich
Automobilverkehr. , .
Ich darf die Landeshauptmannstellvertreterin noch-
mals daran erinnern, daB die Steiermark sich ver-
pflichtet hat, per einstimmigem Landesregierungs-
beschluB, bis zum Jahr 2000 50 Prozent der CO,-Emis-

sionen zu reduzieren. Ich glaube, daB das auch als

Auftrag an die Verkehrspolitik zu verstehen war..

Das Umweltproblem’ Nummer eins in Ballungs-
gebieten ist mittlerweile nicht mehr im Bereich der

Schadstoffe zu finden, sondern ist schiicht und einfach

~der Larm. Hauptverursacher des Larms ist eindeutig -

der Autoverkehr, trotz ~aller technischen Ver-
besserungen, die es in diesem Bereich gegeben hat, ist

‘das Problem immer gravierender geworden, die

subjektive Betroffenheit. der Leute ist stidndig im
Steigen begriffen. Auch hier hilft nur eine wirklich-
grundsatzliche verkehrspolitische Antwort, und die
lautet - das kann man im steirischen Gesamtverkehrs-
programm nachlesen — ,vermeiden, verlagern und
verbessern”. Sicherlich ist das Vermeiden von Auto-
verkehr eine anspruchsvolle Aufgabe, wie auch
Abfallvermeidung eine sehr anspruchsvolle Aufgabe
ist und wahrscheinlich den groBten politischen Mut
erfordert, bei diesen drei moglichen Antworten, die es
im verkehrspolitischen Bereich gibt. Ziel von Ver-
meidungsmafnahmen waére es jedenfalls, den Auto-
verkehr auf den notwendigen Verkehr, sprich auf den
Wirtschaitsverkehr und andere notwendige Verkehre,
zu reduzieren. Dazu ist allerdings notwendig, daB der
Verkehr verlagert wird auf andere Bereiche. Wohin
soll er verlagert werden? Zum Beispiel und in aller-

‘erster Linie auf den 6ffentlichen Verkehr.

Meine Damen.und Herren, ich brauche Ihnen nicht
lange zu erkldren, dafl das Netz des offentlichen
Verkehrs in der Steiermark schlicht und einfach in
einem miserablen Zustand ist, in einem véllig kon-
kurrenzunfdhigen Zustand im Vergleich zum motori-
sierten Individualverkehr. Wenn man sich die Zeiten
anschaut, in denen man von Frohnleiten in den Siiden
von Graz kommt, dann ist es mit dem O6ffentlichen
Verkehr, obwohl Frohnleiten auf einer der Haupt- -
achsen des 6ffentlichen Verkehrs liegt, in etwa doppelt
so lang. Man fdahrt in den Siden von Graz zirka eine
Stunde, im privaten Pkw nicht einmal eine halbe
Stunde. Das weist darauf hin, daBl der o6ffentliche
Verkehr schlicht und einfach konkurrenzunféhig ist,
daB er strukturell verbessert werden mubB, so wie das

- die Stadt Graz jetzt das durchaus angeht. Der Einstieg

in dieses Megaprojekt. LAusbau- des StraBenbahn-
verkehrs” ist - ein mich hoffnungsvoll stimmendes
Zeichen. Ich persénlich glaube, daB auch das Land
Steiermark in ein derartiges Megaprojekt — und das
bedeutet ‘auch wirtschaftspolitisch sehr, sehr viel —
einsteigen sollte. Der Verkehrsverbund in unserem
gesamten Bundesland und auch dartiber hinaus — ich

. denke etwa an Maribor - ist erst die grundlegendste

Basis. fiir diesen Einstieg in eine neue Art von Ver-
kehrspolitik, aber eine unabdingbare.

Ich danke fir Ihre Aufmerksamkeit! (Beifall bei der
SPO. - 13.45 Uhr.)

Président Dr. Klauser: Als nichstem erteile ich dem
Herrn Kollegen Korp das Wort. '

Abg. Korp (13.45 Uhr): Sehr geehrter Herr Prasi-
dent, Hohes Haus, verehrte Damen und Herren! i

Eine Séhautafel, wie mein Kollege Dipl.-Ing. Getzin-
ger, ‘habe ich nicht zu bieten, vielleicht aber eine

- Antwort meinem Kollegen Riebenbauer, der in seiner

Wortmeldung vom ,Blockieren” gesprochen hat. Ich
wei schon, in welchem Zusammenhang.

Mir ist nur eine Wortverbindﬁng eingefallen, unsere
Devise vor allem im Zusammenhang mit dem Ver-
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‘kehrsverbund heift sicher nicht ,blockieren”, sondern

.forcieren”. Ich glaube, das ist ein Wort, das ‘uns allen
sehr gut in diesem Zusammenhang gefallen kénnte.

Verehrte Damen und Herren, da ja bekanntlich, wie
Sie gehort haben, der Bezirk Judenburg, aus dem ich
komme, mit -einem S1prozentigen - Pendleranteil,
ibrigens einer der groften in der Obersteiermark,
sozusagen noch zu den weiBen Flecken im Verbund-
system des 6ffentlichen Verkehrs gehort, méchte ich
mich natiirlich auch in die Reihe jener stellen, die fir
eine raschere Umsetzung des Verkehrsverbundes in
der Obersteiermark hier an dieser Stelle eintreten
moéchten. Und ich denke dabei vor allen Dingen an die
vielen, vielen Ein- und Auspendler des oberen Pdls-
tales, die als Schichtarbeiter eben tagtaglich in die
Leitbetriebe der Region Aichfeld aus- und einpendeln
miissen. Viele davon, und das weil man, wenn man
dort lebt, missen einfach jeden Schilling umdrehen,
um ihren Lebensbedarf entsprechend zu decken. Dies
vor allem ist jener Personenkreis, verehrte Damen und
Herren, denen es einfach nicht egal sein kann, wann
ein derartiger Verkehrsverbund eingeftihrt wird. Und
fir jene, die zur Arbeit fahren miissen, ist es eben
allemal ein Unterschied, ob die Verwirklichung eines
Verbundsystems in zwdlf oder vielleicht eben erst in
16 Monaten durchgezogen werden kann.

Wir im Aichfeld sind daher gegen jede weitere
unnotige Verzdgerung, weil wir ohnedies seit vielen,
vielen Jahren auf einem fertigen Konzept im wahrsten
Sinne des Wortes sitzen, welches letztendlich am
1. September dieses Jahres unter Beteiligung aller
Gebietskorperschaften in Kraft treten kann. Hier

waren — und da méchte ich schon nachdriicklich daran .

erinnern — es vor allen Dingen auch unsere Birger-
meister in der Region, vor allem der beteiligten
Gemeinden, die fir eine rasche Umsetzung Druck
machten und mit jeweiligen einstimmigen Gemeinde-
ratsbeschliissen auch bereit waren, in ihre Gemeinde-
sackel gehorig hineinzugreifen. Fir die beteiligten
Gemeinden Judenburg, Zeltweg, Fohnsdorf, Knittel-
feld und Spielberg sind es pro Jahr immerhin er-
kleckliche Summen, die in diesen Verkehrsverbund
eingebracht werden. Und ihnen ist es auch in
dankenswerter Weise zuzuschreiben, daBl es heuer
damit in der Region Aichfeld zu einem fritheren Start
des Verbundes als sonstwo kommen kann, ndmlich der
bereits angesprochene 1. September.

Die Vielzahl der bereits erwdhnten Verbesserun-
gen, wie der Halbstundentakt und eine gezielte Fahr-
kartenaktion, erméglicht es eben vielen, noch
ginstiger zu fahren, und -dies kommt nattrlich jener

Bevélkerungsschicht zugute, die es halt ein biBchen

schwerer hat als andere.

Verehrte Damen und Herren, wir sehen uns daher
einmal mehr an dieser Stelle als Region gezwungen,
gemeinsam aufzutreten und eine weitere Verzégerung
des Projektes zu-verhindern, durch entsprechenden
Nachdruck, durch entsprechende Wortmeldungen.
Wir haben es einfach satt — und ich sage das deutlich
hier —, gegeniiber anderen Regionen im Nachteil zu
sein, wir wollen die bereits angesprochene Gleich-
behandlung als Region und verweisen nochmals auf
die eklatanten Nachteile fiir jene Betroffenen, die
einfach tagtéglich auspendeln missen.

Ich danke Thnen! (Beifall bei der SPO. - 13.49 Uhr.)

Prasident Dr. Klauser: Zu Wort gemeldet ist der
. Herr Abgeordnete Dipl.-Ing. Grabner. Ich erteile es
ihm.

Abg. Dipl.-Ing. Grabner (13.50 Uhr): Hohes Haus,
meine sehr geehrten Damen und Herren!

In meiner Region wird ein Busverbund installiert.
Meine beiden Kollegen aus den Bezirken Judenburg
und Knittelfeld haben erfreulicherweise deutlich
gemacht, daB die gesamte Region hinter dieser Idee
steht. Erfreulicherweise finden wir auch in der Vorlage
die Passage, ich darf zitieren: ,Fiir den Verbund Aich-
feld-Murboden wird vorrangig eine Sonderregelung
angestrebt, mit der unter Beteiligung des Bundes, der
Gemeinden und des Landes schon heuer das bereits
gut vorbereitete Stadtbusmodell installiert wird.” Ich
bedanke mich fiir dieses Attribut ,gut vorbereitetes
Modell", weil ich darauf verweisen kann, und das
vielleicht auch fir diejenigen Kolleginnen und
Kollegen aus jenen Regionen, die gerade noch in den
Vorbereitungsarbeiten stecken.

Ich glaube, das wichtigste der Vorbereitung war der
Umstand, daB die Initiative und der AnstoB und die
Bemiihung aus der Region heraus gekommen ist. Es ist
genau zehn Jahre her, im Jahr 1985 haben die
damaligen Vorsitzenden des regionalen Wirtschafts-
forderungsverbandes mich beauftragt, mich darum zu
kiimmern, ob nicht durch die Installierung eines
Verkehrsverbundes im Aichfeld eine Verbesserung
der Verkehrssituation herbeigefiihrt werden kénne.
Und damals haben wir bei Prof. Sammer eine Studie in
Auftrag gegeben, aus Eigenleistungen, und zwar
iiberwiegend aus Eigenleistungen, seitens der
Gemeinden in der Region, um mehr als 500.000 Schil-
ling, um in dieser Studie zu tberpriifen und erheben
zu lassen, ob durch einen Verkehrsverbund eine
Verbesserung, und wenn ja, welche, zu erwarten
ware. Das war der erste Ansatz. In weiterer Folge hat
der RWV, gestiitzt auf die Gelder der Gemeinden, ich
betone das noch einmal, als Eigenleistung aus der
Region heraus einen Mann, einen Verkehrstechniker,
einen Verkehrsplaner beauftragt, die Umsetzung zu
forcieren. Der ist mitilerweile seit iiber einem Jahr an
dem Umsetzungskonzept in Arbeit und befaBt sich
damit. Erst dann ist die Landesverkehrsverbund-
gesellschaft gegriindet worden und hat sich erfreu-
licherweise sofort unserer Region angenommen und
arbeitet eng mit uns zusammen an der nunmehr, wie
wir mit 1. September alle erwarten, konkreten
Verwirklichung unseres ersten Vorlaufes fir einen
Verkehrsverbund.

Und ich darf hier einige Ziffern beisteuern, weil die
beiden Kollegen dem Grunde nach schon die positive
Grundhaltung dokumentiert haben. Dies stiitzt sich
wohl auch darauf, daB wir mit Ziffern belegen kdnnen,
was es flir uns bedeuten wird. Es wird flir uns
bedeuten, daB die derzeitigen Kilometer von
419.000 Kurskilometern um weitere 529.000 Kurs-
kilometer auf insgesamt 850.000 Kurskilometer pro
Jahr angehoben werden, also eine Verdoppelung des
Angebotes. Ganz, ganz wichtig! Und das . unter-
scheidet uns auch im hohen MafBe von jenen Be-
reichen, in denen man vorsichtigerweise nur von
einem Tarifverbund sprechen sollte, weil es also dort
im geringeren AusmalB zu Angebotsverbesserungen

r
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kommen konnte; bisher. Uﬁd deshalb wird es auch so

sein, daB unser regionaler Vorgriff auf den gesamt- -

steirischen Verkehrsverbund auch gleichzeitig ein
Vorgriff ist auf eine Angebotsverbesserung, die wir

dann fiir die gesamte Steiermark in einer zweiten .

Phase erst erwarten diirfen, weil es ja dort auch zuerst

_sich ausschlieflich um einen Tarifverbund, um einen

Verbund, um eine bessere Organisation der einzelnen

Linien geht, aber nicht um eine Angebotsver- -

besserung. Deshalb haben sich auch Land und Bund
— beim Bund sind die.- Verhandlungen ganz gut im

laufen, sage ich einmal - bereiterklédrt, hier mitzu-
~zahlen, und die Gemeinden Ubernehmen natiiflich

auch einen erklecklichen Anteil von den gesamten
13 Millionen, die pro Jahr dieser Busverbund in der
Kernregion des -Aichfeldes kosten wird. Es werden
rund 5,7 Millionen vom Land erwartet, rund 2,8 Millio-
nen haben wir mit dem Bund in Verhandlung, und die

Gemeinden haben immerhin eine GréBenordnung von.

500.000 Schilling bis 2 Millionen, je nach GréBen-
ordnung der Gemeinde, jahrlich zu bezahlen. Und
erfreulicherweise haben darliber auch alle fiinf be-
troffenen Gemeinden einstimmige Gemeinderatsbe-
schliisse gefafit. Das heifit, und ich komme also auf das
von der Frau Kollegin PuBiwald angesprochene
Thema, Ausweitung auch fiir die anderen Bereiche in
der Region, fir die vielen kleinen Gemeinden, die

derzeit noch nicht eingeschlossen werden koénnen. Ich -

sage bewuBt, derzeit. Es war fiir uns ganz einfach
notwendig, diesen ersten Schritt zu setzen, in dem
Wissen, daf} derzeit etwa 70 bis 80 Prozent des Ver-
kehrsaufkommens genau dort passiert, wo wir jetzt
den ersten Schritt machen kénnen, aber mit Sicherheit
mit allen tibrigen Gemeinden dieser schnelle Vorgriff
nicht moglich gewesen wére..Und ich-erwarte mir von
der Landesverkehrsverbundgesellschaft, und die
Intentionen gehen ja durchaus dahin, daB in der
zweiten Phase zu unserem Busverbund im Kernraum
alle anderen Gemeinden der gesamten Region an-
gebunden und- eingebunden werden koénnen. Das

- heiBt, wir leisten eine Vorarbeit, die es dann sicherlich

leichter machen wird; mit allen anderen in Ver-
handlung zu treten, und vielleicht fiir die Kollegen aus
den Gemeinden,  die da meinen, wenn bei uns die
Gemeinden sich bereiterklaren, einen entsprechenden
Kostenanteil zu iibernehmen, dann kénne das viel-
leicht ein Prajudiz dafiir sein, daB man auch mit den
anderen Geéemeinden der Steiermark moglicherweise
sozusagen neu in Verhandlung tritt, daB sie sich auch
an den Kosten beteiligen, was ja derzeit, auier Graz,
nicht der Fall ist. Ich muB dazusagen, hier geht es wohl
eindeutig darum, daB es.in dem Bereich; von dem ich
spreche, in der Region Aichfeld-Murboden, ergédnzend
um zusétzliche Angebote geht. Und dieses zusétzliche

- Angebot ist sehr wohl seitens der Gemeinden mitzu-

tragen.

Die Bereiche, die aus den Ausféllen aus den der-
zeitigen Fahrgeldeinnahmen resultieren, also die
sogenannten Durchtarifierungsverluste, sind aus-
schlieBlich auf Landes- und Bundesfinanzierungsbasis

gestellt, auch in unserem Berelch Also kein Prajudiz.

far andere Gememden

~Wir werden, meine Damen und Herren, die

‘Moglichkeit haben, und das ist ganz; ganz wichtig,

weil es schon angesprochen wurde, wie viele Berufs-

pendler bei uns fahren, denen also die hohen Fahr-
preise der derzeitigen Busangebote ganz einfach eine
Benutzung unmdglich machen, dort ganz gewaltig. zu
reduzieren, wenn ich daran denke, daB derzeit eine
Wochenkarte Knittelfeld~-Judenburg 252 'Schilling und
dann 100 Schilling kosten wird, wenn ich daran denke,

“daB derzeit die. Wochenkarte - Knittelfeld-Fohnsdorf

204 Schilling kostet und dann 100 Schilling. Das heift,
das sind Angebote, die mit Sicherheit attraktiv sind,
und noch dazu in einem Halbstundentakt, so daB wir
auch. wirklich zu jeder Zeit alle erreichen koénnen, die
von diesem Angebot Gebrauch machen. Ich hoffe, daBl
das auch so schnell geht, wie wir es uns wiinschen. Ich
hoffe, daf} es so schnell geht, wie es unsere Gemeinden
vor allem wiinschen. Und ich gehe davon aus, daB hier
auch seitens der Landesgeséllschaft mit der ent-
sprechenden Vehemenz weitergearbeitet wird. Und
Ihnen, die Sie also in Regionen zu Hause sind, die
derzeit noch an der Arbeit sind, noch einmal meine
Empfehlung aus zehnjéhriger Erfahrung eines ent-
sprechenden Vorlaufes, die Intention und der Impuls
muB aus der Region kommen. Dort muB der Wille -
entstehen und das Wollen entstehen, daf man so
etwas rasch will, dann wird sich auch in der Um-
setzung niemand mehr auf die Bremse steigen trauen
kénnen, wenn ganz eindeutig der Wunsch ein iiber-
machtiger ist. Und hinter dem stehen wir in unserer
Region ganz eindeutig. (Beifall bei der SPO. —

" 13.59 Uhr.)

Prasident Dr. Klauser: Zu Wort‘gemevldet ist der
Herr Abgeordnete Vollmann. Ich erteile es ihm.

Abg. Vollmann (14.00 Uhr): Sehr geehrter Herr
Prasident! Hohes Haus! Meine sehr geehrten Damen
und Herren!

Der Kollege Schrittwieser hat heute schon einmal '
die Pendlerstrdme in der Steiermark in Ziffern und
Zahlen klar dargestellt, und die steirische Arbeiter-
kammer hat, basierend auf der s€inerzeitigen Pendler-
statistik 1989, nunmehr im Friithjahr bei ihrer Voll-
versammlung vor 14 Tagen die neue Pendlerstatistik'
1994 fertiggestellt, und es gibt dazu —~ und das darf ich
Thnen zur 'Kenntnis bringen - folgende. Verdnde-
rungen:

52,5 Prozent der zlrka 316.000 erfaBten stemschen

‘Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmer  sind Aus-

pendler, das heifit also, 50,8 Prozent sogar Bezirks-
grenzenauspendler. Das heifit also, die auf dem Weg

" zu ihrem Arbeitsplatz grofe Entfernungen zuriickzu-

legen haben. Jeder finfte Bezirksauspendler, Frau
Landeshauptmann, ist gleichzeitig auch Landes-
‘auspendler, jeder flinfte Auspendler. Das heifit also,

‘wir haben 227.230 -~ hochgerechnet auf die Ziffer der -

Beschaftigten ~ Erwerbstatige, die Auspendler sind;
und jeder funfte davon ist Bezirksauspendler. Somit.
stehen . in der Steiermark hochgerechnet wieder
25.113 Landesauspendler nur 9588 Landesempendlern
gegeniiber. Die meisten Auspendler, némlich 9967,
pendeln nach Wien, die meisten Einpendler, ndmlich
3651, kommen aus dem Burgenland.

Auf der Bezirksebene sind es vor allem der Bezirk
Hartberg; hochgerechnet 6460, und der Bezirk Liezen,
wieder ‘hochgerechnet 2589, in denen die meisten
Landesauspendler wohnen. Die Pendleraktivitdt hat
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sich im Zeitablauf auBlerordentlich stark erhéht. So
konnte seit der letzten Pendlerstatistik '89 — ich habe
sie vorher schon zitiert — eine Steigerung um 22 Pro-
zent festgestellt werden. Ich darf dazu noch bemerken,
daB dieses Auspendlersystem, es gilt natiirlich aber
auch fir die Landeseinpendler aus anderen Bundes-
ldndern in die Steiermark, nicht nur erhéhte Kosten
verursacht, nadmlich den Bereichen der Obersteier-
mark und der Oststeiermark, die im Tarifverbund
derzeit noch nicht drinnen sind, sondern sie sind auch
familienfeindlich. Denn diese Auspendler verbringen
durchschnittlich zwei bis vier Stunden im Fahrzeug am
Weg dorthin zu ihrem Arbeitsplatz. Und es kommt
nicht von ungefahr, daB im Bezirk Hartberg — und ich
habe mir das auch aus der Statistik herausgeliolt - die
meisten Familienzerriittungen und Scheidungen vor-
handen sind.

Meine Damen und Herren, dem gilt es Einhalt zu
gebieten. Wenn Sie mir aber auch gestatten, die
Pendlerinnen und Pendler nach Geschlecht und
Altersstufen zu untersuchen und Thnen darzulegen.
Rund 30 Prozent aller Pendler sind weiblich, 75,6 Pro-
zent der gesamten Auspendler gehoéren der Altersstufe
zwischen 25 und 26 Jahren an. Frauen beginnen
deutlich frither zu pendeln als Ménner, denn sie finden
in der eigenen Umgebung meistens auch keinen Lehr-
platz. Und'in der Altersstufe zwischen 18 und 25 Jah-
ren ist der weibliche Anteil der Pendler doppelt so
hoch als der der Ménner.

In den Regionen schaut es so aus: Wenn man die
Steiermark in die Regionen Obersteiermark, Kern-
gebiet und Grenzland unterteilt, wobei das Kerngebiet
Graz und Graz-Umgebung ist, zeigt sich, daf rund
81 Prozent aller Einpendler ins Kerngebiet einpendeln
und rund 71 Prozent aller Auspendler aus dem Grenz-
land stammen. Die Obersteiermark weist mit dem
Index '94 einen ausgeglicheneren Pendlersaldo auf
als das Grenzland. Die Sogwirkung von Graz ist ja
sicherlich nicht hintanzustellen, der Bezirk Graz-Stadt
bt einen auBerordentlich starken Sog auf die rest-
lichen Bezirke aus. Mit eineni Einpendlerwohnungs-
und -beschiéftigtenverhdltnis von 71 Prozent liegt
dieses 46 Prozent iiber dem Landesdurchschnitt. Aus
einem sehr weit gefaBten "Einzugsgebiet, ndmlich
Graz-Umgebung, Voitsberg, Weiz, Leibnitz, Deutsch-
landsberg und Feldbach, zeigt sich ein Einpendler-
iiberschuB von hochgerechnet 51.206 Personen, im
Vergleich 1989 waren es noch 43.186, was 85,7 Prozent
des gesamten Einpendlersaldos beziiglich Graz ent-
spricht. Die Entfernungen und Pendlerstrome — es sei

mir gestattet, sie noch einmal zu nennen - 59 Prozent .

- der Erwerbstétigen pendeln weniger als 25 Kilometer,
die stdrksten Pendlerstrome treten zwischen den
Bezirken Miurzzuschlag und Bruck beziehungsweise
umgekehrt, Radkersburg und Leibnitz, Hartberg und
Feldbach, Weiz und den Bezirken um Graz, also Graz-
Umgebung, auf, wo auch die stdrkste verkehrsméaBige
Belastung auftritt. Ich konnte Ihnen nun, meine
Damen und Herren, die Steigerungen der einzelnen

Bezirke aufzdhlen. Ich darf Thnen aber einige nennen,

welil es ja heute um die Frage Obersteiermark und den
obersteirischen Tarifverbund geht. Im Bezirk Bruck
hatten wir im Jahre 1989 45 Prozent Auspendler, was
_ eine Zahl von-11.991 Beschéftigten, umgerechnet auf
das Jahr 1994, betrifft, das sind48,9 Prozent. Im Bezirk

Judenburg waren es 51 Prozent 1989, es sind nunmehr
58,4 Prozent, in Knittelfeld waren es 43 Prozent, jetzt
sind es 49,2 Prozent, in Leoben waren es 45 Prozent,
nunmehr sind es 50,5 Prozent, in Liezen ist ein leichter
Riickgang von einem Prozent zu verzeichnen, in
Murau waren es 56 Prozent, jetzt sind es 70 Prozent,
und im Bezirk Mirzzuschlag hat sich ebenfalls ein
leichter Zahlenriickgang in diesem Bereich ergeben.
Anders sieht es dann bei den Bezirkspendlern aus, das
heiBt also, bei den Bezirksbinnenpendlern ergibt sich
ebenfalls eine bedeutende Verschiebung,

Meine Damen und Herren, liebe Frau Landeshaupt-
mann, dadurch, daB der Tarifverbund fiir die Ober-
steiermark bedeutend spéter eintritt, als er in Graz und
in den anderen Bezirken eingetreten ist, verliert jeder
einzelne dieser Arbeitnehmer Tausende von Schillin-
gen, die er anders einsetzen konnte. Ich darf zum
Beispiel auch wieder den Bezitk Mirzzuschlag
nehmen, es kénnte bei einem Tarifverbund beispiels-
weise, so meine ich immer wieder, Neuberg und die
Neuberger Bahn erhalten werden, weil man dann eine
vernunftige Abgleichung zwischen Bus- und Bahn-
kosten hétte und weil dadurch auch eine Ver-
schiebung der Pendlerstrome eintritt.

Ich habe mir — und das erlauben Sie mir bitte, auch
zu sagen — im Jahre 1992 angesehen, da haben wir
beispielsweise einen Antrag auf Erhohung der
Pendlerbeihilfe gestellt. Damals wurde dieser Antrag
abgelehnt, heute kommt die OVP-Fraktion und stellt
einen Antrag auf Erh6hung der Pendlerbeihilfe. In drei
Jahren verdndern sich die Ansichten und die

-Meinungen. Ich bin froh dariiber, daB auch bei Thnen

diese Erkenntnis eingetreten ist.

Aber, Frau Landeshauptmannstellvertreter, ich kann
auch nur wie nieine Kollegen vor mir von Thnen
fordern, diesen Tarifverbund so schnell wie méglich
fir die Obersteiermark einzufiihren. Morgen - er-

- lauben Sie mir, das zu sagen — ist es bereits zu spét,

heute ware es nicht mehr zeitgerecht, weil gestern
schon andere den Vorteil hatten, und die Ober-
steirerinnen und Obersteirer nicht.

Ich glaube, daB3 Millionen den obersteirischen
Arbeitnehmern durch diese von Ihnen betriebene
Verkehrspolitik entgangen sind und ich fordere Sie
auf, im Sinne der Obersteiermark und der. -ost-
steirischen Pendler, weil auch davon viele ins Miirztal
hertiberpendeln, eine sofortige Entscheidung zu
treffen und diesen Verkehrsverbund und den
Pendlertarif und diesen Verbundtarif flir die Ober-
steiermark so schnell als mdéglich in Kraft zu setzen.

Glick auf! (Beifall bei der SPO. - 14.10 Uhr.)

Prasident Mag. Rader: Das Schluwort hat die Frau
Landeshauptmann bitte.

Landeshauptmannstellvertreter Klasnic (14.10 Uhr):
Herr Prasident, meine Damen und Herren!

"Herr Kollege Vollmann, um bei Thnen zu enden oder -

zu beginnen: Wir haben ein gemeinsam beschlossenes
Landesbudget, und wenn Sie erreichen, daB der Herr
Landesfinanzreferent irgendwo kurzfristig Mittel
locker macht, kénnen wir mit dem Tarifverbund
morgen beginnen. Wir werden es aber nicht schaffen.
(Abg. Vollmann: ,Die einzige Ausrede, die Sie immer

T T
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haben, sonst haben Sie keinel") Aber grundsatzlich
muB ich jetzt schon etwas dazu sagen. Ich habe ein
paar Sorgen: wir brauchen eine gemeinsame Arbeit,
und ich habe mich gefreut, wie der Kollege Schritt-
wieser gesagt hat, daB er 'mit dem Herrn
Bundesminister gesprochen -hat, im Halbjahr 1996,
und von diesem ersten Halbjahr 1996 haben wir
geredet, und dafir gibt es einen einstimmigen
Regierungsbeschluf, da steht wortlich drinnen ,Mitte
1996 in Kraft treten wird”. Das heilit, wir werden uns
um dieses erste Halbjahr 1996 bemiihen, da wird er
auch kommen. Sie nehmen die Vorlage, wo steht
,zirka 16 Monate”, das haben Sie hochgerechnet.

Ich sage noch einmal, wird es das erste Halbjahr

- 1996, so wird auch im Budget eine Vorsorge zu treffen
sein. Was die Verhandlungen betrifft, darf ich IThnen

versichern, es ist mit den Baubezirksleitungen und so

‘weiter in der Obersteiermark eine intensive Ver-

handlung im Gange. Aber wo komme ich jetzt zur

Sorge, die ich habe? Fiir das Jahr 1995 hat der Bundes-

vertreter, der Vertreter des Verkehrsministeriums, uns

mitgeteilt, daB die zugesagten 165 Millionen anhand .

des Bundesbudgets heuer auf 145 reduziert werden
missen. Das haben wir bitte schon fir das Jahr 1995
nicht zur Kenntnis genommen, haben uns durch-

~gesetzt und diese Unterstitzung bekommen. Aber es
zeigt uns, wie schwierig die Verhandlungen auch in
Zukunft sein werden, aber bei gememsamem Wollen
wird das auch gehen!

Ein Zweites — und dafiir bedanke ich mich bei allen,

die heute hier gesprochen haben. Es sind die einzel-
nen regionalen Zahlen angesprochen, aber auch die
Zahlen des Landes und der Pendler. Ich lege jetzt
Wert darauf festzustellen, daBi es Landeshauptmann
Dr. Krainer gewesen ist, und damals war Erich Péltl
der Pendlersprecher —, als die Pendlerpauschale fiir die
Steiermark eingefﬁhrt wurde, und zwar schon vor
Jahren eingefiihrt wurde. Und ich erinnere mich an
einige Antrdge in der Regierung, die im Vorjahr da am
Tisch gelegen sind, wo man das Familieneinkommen
fiir den, der die Pendlerpauschale kassieren will, von
300.000 auf 330.000 Schilling hinaufsetzen wollte, wo
man aber aus budgettechnischen Griinden sagen
muBte, und jetzt sage ich nicht eine Fraktion, sondern
die Regierung, daB das momentan nicht moglich ist.

Ich glaube, so ehrlich soliten wir auch miteinander
‘umgehen. Es ist aber auch richtig, tiberhaupt das Wort
der Pendler in den Mund zu nehmen und vor allem die
damit verbundene gesellschaftspolitische Bedeutung.
Das ist auf der einen Seite die familidre Komponente,
die angesprochen wurde, auf der zweiten Seite fijhle
ich mich mitangesprochen, daB wir versuchen miissen,
Wirtschaftsbetriebe hinauszukriegen in die Regionen,

damit sich manches im Pendler- und damit auch im

Umweltbereich ohnehin verbessérn kann. Ich bin da
mit dem Kollegen Getzinger ganz d'accord und sage
dazu, es'geht auch nicht nur um den Verbund in der
Steiermark, es geht wirklich auch um diesen grenz-
iiberschreitenden Verbund: Ich mache mir aber ein
biBchen Gedanken und glaube, das nicht zusagen zu

koéhnen, was der Kollege Herrmann aus Har'tbei"g‘

meint, das heift, in- den Verbund Ostregion, weil dort
- zahlt der Bund 50 Prozent. In der“Steiermark zahlt er
nur 33 Prozent; und dieses Verbundgebiet werden sie

‘wahrscheinlich ganz sicher nicht erweitern. Da haben
wir uns gemeinsam fraktionstiibergreifend schon in
den letzten Jahren leider die Zdhne ausgebissen.

Ich freue mich aber auch iber eine andere . Ent-
wicklung, wo man versucht ist zu sagen, wir reden
nicht nur-in erster Linie ,Verkehrsverbund ist In-.
vestition”, sondern ,Verkehrsverbund ist Hilfe fiir den -
Menschen im einzelnen”. Das ist mit Zahlen belegt,
und ich kann Ihnen versichern, daf sich alle bemihen
werden und daB wir uns- gemeinsam hoffentlich
dartiber freuen kénnen, wenn wir sagen, im ersten
Halbjahr 1996 hat es begonnen. (Beifall bei der OVP. -

- 14.14 Uhr.)

Prdsident Mag. Rader: Eine weitere Wortmeldung
liegt nicht vor. Ich bitte jene Damen und Herren, die
dem Antrag des Herrn Berichterstatters die Zu-
stimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand.

Danke, das ist die einstimmige, nein, mehrheitliche
Annahme.

Es hat ein Kollegé den Bleistift gehoben, wahr-
scheinlich um den Bleistift zu heben, und nicht, um
zuzustimmen. '

Ich stelle die mehrheitliche Annahme fest.

10. Bericht des Ausschusses -fiir Verkehr und
Infrastruktur iber die Regierungsvorlage, Einl.-
Zahl 1109/3, zum Antrag der Abgeordneten Voll-
mann, Schrittwieser, Dr. Bachmaier-Geltewa und
Herrmann, betrefiend die Sicherung des Winter-
betriebes auf der Alpl-BundesstraBie (B 72).

Berichterstatter ist der Herr Landtagsabgeordnete
- Karlheinz Vollmann. Ich erteile ihm das Wort.

Abg. Vollmann (14.14 Uhr) Herr Pra51dent' Meine
sehr geehrten Damen und Herren!

Die Vorlage der Steiermérkischen Landesregierung
zum Antrag mit der Einl.-Zahl 1109/3 befal3t sich mit
der Situation auf der Alpl-Strafie. Durch eine seiner-
zeitige Anzeige des Grundbesitzers Thun-Hohenstein
wurde mit Bescheid der . Bezirkshauptmannschaft
Miurzzuschlag als Forstbehdrde auf der Alpl-StraBe,
der B 72, im Bereich von zirka 12 Kilometern das
Salzstreuen verboten. Nunmehr ist es der Bundes-
straBenverwaltung in ihrem Bemiihen gelungen, das
Salzstreuverbot nach groBem Begehren der Beniitzer
der Alpl-Strafe — Protestschreiben und Unterschriften-
listen kénnen das bezeugen — gelungen, dieses Salz-
streuverbot wieder aufzuheben, wobei das also so
erfolgt, daB bei Notwendigkeit auf dieser Strafie
wieder Salz gestreut wird und somit der Winterverkehr
und die Verkehrssicherheit W1eder aufrechterhalten
werden kénnen.

Die Steiermarkische Landesregierung stellt daher
zufolge ihres Beschlusses den Antrag, der Hohe Land-
tag wolle beschlieBen, die vorliegende Vorlage in ihrer -
Abfassung zur Kenntnis zu nehmel\l. (14.15 Uhr,)

Prisident Mag. Rader: Es liegt keine, Wortméldung
vor. Wer dem -Antrag des Herrn Berichterstatters
zustimmt, den bitte ich um ein Zeichen mit der Hand.

- Das scheint einstimmig zu sein. Sehe ich das nchtlg?
Danke schon -~ : ‘
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11. Bericht des Ausschusses fiir Verkehr und
Infrastruktur tiber die Regierungsvorlage, Einl.-
Zahl 1160/1, tiber die LandesstraBienauflassung der

Landesstrafie L 360, IlztalstraBe, von Kilometer 0,000

bis Kilometer 0,746, in einer Linge von 746 Meter.

Berichterstatter ist der Herr Landtagsabgeordnete
Ing. Hans Lécker. Ich erteile ihm das Wort.

Abg. fng. Loécker (14.15 Uhr): Herr Prasident! Sehr
geehrte Kolleginnen und Kollegen!

Das LandesstraBennetz mulBl den geédnderten Ver-
kehrsverhdltnissen entsprechend immer wieder an-
gepalit werden. In der Gemeinde Sinabelkirchen hat
sich der Gemeinderat mittels Beschlufl vom 28. April
1994 einstimmig bereiterklart, die L 360 in einer
Gesamtlinge von 746 Meter gegen eine Entschadi-
gung in der Hohe von 3,24 Millionen Schilling zu tiber-
nehmen. Die Landesstraflenauflassung tritt mit Unter-
fertigung des Verwaltungsiibereinkommens in Kraft.
Der BeschluBantrag beziehungsweise der Antrag der
Landesregierung vom 6. Februar 1995 deckt sich mit
dem Vorgenannten, wonach diese StraBle der Ge-
meinde Sinabelkirchen zum Preis, mit einer einmaligen
Entschdadigung zweckgebunden, von 3,24 Millionen
Schilling Giberantwortet wird. (14.16 Uhr.)

Prasident Mag. Rader: Danke, keine Wortmeldung.

"Wer dem zustimmt, den bitte ich um ein Ze1chen mit

der Hand.
Das ist die einstimmige Annahme.

12. Bericht des Ausschusses fiir Umweltschutz
und Energie iiber die Regierungsvorlage, Einl.-
Zahl 763/9, zum Antrag der Abgeordneten Dr. Wabl,
Schleich, Minder und Schuster, betreifend die Ab-
lehnung der Errichtung einer thermischen Reststoii-
verwertungsanlage (Miillverbrennungsanlage) durch
die Lederfabrik Schmidt Feldbach Ges. m. b. H. & Co.
KG. ’

Berichterstatter ist der Herr Landtagsabgeordnete
Dipl.-Ing. Gunter Getzinger. Ich erteile ihm das Wort.

Abg. Dipl.-Ing. Getzinger Meine

Damen und Herren!

Ich darf Thnen die Vorlage der Steiermarkischen
Landesregierung zum Antrag der Abgeordneten
Dr. Wabl, Schleich, Minder und Schuster, betreffend
die Ablehnung der Errichtung einer thermischen Rest-
stoffverwertungsanlage (Miillverbrennungsanlage)
durch die Lederfabrik Schmidt Feldbach Ges. m. b. H.
& Co. KG., zur Kenntnis bringen.

(14.16 Uhr):

In der Sitzung des Steiermérkischen Landtages am
30. November 1993 wurde obbezogener Antrag der
Steiermdrkischen Landesregierung zugewiesen. Im
genannten Antrag wird gefordert, der Steiermérkische
Landtag spricht sich gegen die Errichtung und den
Betrieb einer thermischen Reststoffverwertungsanlage
durch die Lederfabrik Schmidt Feldbach Ges. m. b. H.
& Co. KG. aus, da eine solche Anlage potentiell zu
schweren Gesundheitsschadigungen der Menschen in
der Region fiihren kann. Darliber hinaus wird begehrt,
daB der Steiermdrkische Landtag die Steiermérkische
Landesregierung -auffordert, diese Resolution zur
Kenntnis zu nehmen und dem zustdndigen Bundes-

ministerium fir Umwelt, Jugend und Familie weiter-
zuleiten. Der Antrag wurde im wesentlichen damit
begriindet, daB der Standort, welcher im Raabtal liegt,
kein geeigneter Platz fiir eine Miillverbrennungs-
anlage sei. Die spezifischen ortlichen und meteoro-
logischen wund klimatischen Verhélinisse, insbe-
sondere die gegebenen Hanglagen, lassen befiirchiten,
daB es zu gesundheitsgefdhrdenden und unzumut-
baren Schadstoffkonzentrationen kommt. Die Rechts-
abteilung 3 beim Amt der Steierméarkischen Landes-
regierung ist iber Antrag der Firma Schmidt Feldbach
Ges. m. b. H. & Co. KG. vom 22. Dezember 1992
verpflichtet gewesen, ein- Verfahren gemdfB Para-
graph 29 des Abfallwirtschaftsgesetzes durchzu-
fihren. Nach MaBgabe des Ergebnisses des Er-
mittlungsverfahrens besteht ein Rechtsanspruch auf
bescheidméBige Erledigung. Zu dieser bescheid-
maBigen Erledigung ist es im Gegenstand jedoch nicht

gekommen, da der Antragsteller mit Eingabe vom

8. Februar 1994 seinen seinerzeitigen Antrag zuriick-
gezogen hat und damit das Verfahren beendet wurde.
AbschlieBend wird angemerkt, da der Firma mit
Bescheid die durch die Verhandlungen anerlaufenen
Kosten (Kommissionsgebiihren) in der Héhe von
63.440 Schilling vorgeschrieben wurden.

Die Steiermérkische Landesregierung stellt daher
zufolge ihres Beschlusses vom 28. November 1994 den
Antrag, der Hohe Landtag wolle beschlieBen: Der
Bericht der Steiermarkischen Landesregierung zum

. Antrag der Abgeordneten Dr. Wabl, Schleich, Minder

und Schuster, betreffend die Ablehnung der Er-

richtung einer thermischen Reststoffverwertungs-

anlage (Mullverbrennungsanlage) durch die Leder-
fabrik Schmidt Feldbach Ges. m. b. H. & Co. KG. wird
zur Kenntnis genommen. (14.20 Uhr.)

Prasident Mag. Rader: Zu Wort gemeldet ist der
Herr Abgeordnete Ing. Kaufmann.

- Abg. Ing. Kaufmann (14.20 Uhr): Herr Prasident!
Liebe Kolleginnen und Kollegen!

So mancher von euch wird sich jetzt fragen wozu
man tiber einen Schnee von gestern spricht, denn der
Antrag, der hier vorgelesen wurde, ist ja bereits
gegenstandslos, da die Firma Schmidt bereits am
8. Februar 1994 einen Antrag auf Errichtung einer
thermischen Abfallverwertung zuriickgezogen hat.
Was hier in dieser Vorlage in einem kurzen Absatz im
Juristendeutsch relativ trocken zum Ausdruck kommt,
ist eigentlich die Essenz aus Bemtihungen von Biirger-
initiativen und auch der Firma Schmidt, einén Konsens
zu finden, um eine Problemldsung zu finden. Es wére
nett, wenn in anderen, dhnlich gelagerten Féllen auch
mit diesem Konsenswillen an die Losung der Probleme
herangegangen wiirde, und daher méchte ich ein
biBchen iiber die Hintergrinde dieses Antrages und
auch der Ricknahme des Antrages durch die Firma
Schmidt berichten.

Vielleicht darf ich kurz die Firma Schmidt in Feld-
bach einmal vorstellen, Sie ist bereits iber 200 Jahre
alt, ist aus einer kleinen Gerberei zu einer der grofiten
weltweit agierenden Lederfabriken geworden. Wenn
wir ein paar Zahlen anschauen, dann wurden 1960
noch 4000 Quadratmeter Leder erzeugt, 1992 waren
es bereits 17.000 Quadratmeter Polsterleder und
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5000 Quadratmeter Spaltleder, die taglich  diese
Produktionsstitte verlassen haben, insgesamt 1992
33 Millionen - Quadratmeter Leder, die aus dieser
Fabrik in alle Welt. exportiert wurden, und- zwar in
24 Lénder. Die Firma Schmidt beschéftigt 600 Mit-
arbeiter und ist fiir Feldbach der grofite Arbeitgeber.
Wie kam es dazu, daB die Firma Schmidt in der Stadt
Feldbach keinen -allzu guten Ruf genieBt, und zwar
nicht als Arbeitgeber, sondern in bezug auf ihre
Umwelteinstellung? Die Firma Schmidt hat sich aus
einer kleinen Fabrik zu dieser weltweit agierenden
GréBenordnung entwickelt. Der Eigentiimer der Firma
Schmidt, Kommerzialrat Herbert Schmidt, hat immer
die Philosophie vertreten, daB er alles aus eigener
Kraft schaffen will und-auch geschafit hat. Er hat nicht,
wie so viele andere, auf Mittel der dffentlichen Hand
gewartet, sondern er versuchte, seine Produktion mit

eigenen Mitteln auszuweiten und dann die Umwelt,

die durch diese Produkfionsausweitung in Mit-
leidenschaft gezogen wurde, wieder zu sanieren. So
hat er in der Umwelttechnologie grofie Investitionen
vorgenommen. Er hat von Pentachlorphenol,
Cadmium und Formaldehyd wumgestellt auf bio-
logische Gerbverfahren, er verwendet l6sungsmittel-
freie Schutzlacke auf Wasserbasis, und er hat 1991
eine vollbiologische Kldranlage mit 250.000 Ein-
wohnergleichwerten errichtet, die immerhin einen
Kostenpunkt von 150 Millionen Schilling verursacht
hat. Diese Anlage mit einer Reinigungsleistung von
98 Prozent hat unsere Raab von der Wassergiitestufe 4,
die sie vorher hatte, wieder auf eine Wassergtitestufe 2
kommen lassen. Er hat diese Anlage sogar mit einer
Abdeckung versehen, um die Luftemissionen zil
vermindern. Aber das alles geschah erst, nachdem er
das Geld verdient hatte, um diese Umweltauflagen
auch zu finanzieren. Daher war er immer ein biBchen
im Nachhang, und es kam immer wieder zu Problemen
mit der Bevolkerung, weil eben durch die Gerberei
oder auch durch die Uberbelastung der alten Klar-.

-anlage - Geruchsbelastigungen fir die Bevélkerung

entstanden sind. Nun kam auf die Firma Schmidt das

Problem zu, wie sie.diese 12.000 Tonnen Abfall, die.

ungeféhr im Jaht 1992 angefallen sind, verwertet oder
auch beseitigt werden konnten. Es wurden technische
Vorschldge eingebracht, und der technische Vorschlag
beinhaltete einen Wirbelschichtofen zur Verbrennung
der firmeneigenen Abfédlle, um den auch am 22, De-
zember 1992 beim Amt der Steiermérkischen Landes-
regierung angesucht wurde.. Die Kapazitdt des Ofens

" war-mit 17.000 Tonnen ausgelegt, wobei eine Er-

weiterung um 40 Prozent ohne weiteres mdglich
gewesen wire. Der Kostenpunkt dieser Anlage hitte
sich bei 180 Millionen Schilling belaufen. Wenn wir im
Vergleich Kommunalanlagen nehmen, die um die
200.000 Tonnen liegen, dann ist dieser Wirbelschicht-
ofen in der Gro6fSenordnung eher am-unteren Rande
angesiedelt, aber frotzdem war fiir uns in Feldbach
dieser Wirbelschichtofen, das geplante Vorhaben, ein

* Grund, aus der Lethargie zu gehen und uns mit diesem

Problem auseinanderzusetzen. Die erste Frage war,
woraus bestehen diese 12.000 Tonnen Abfall, die in
diesem Ofen verbrannt hétten werden sollen? Es waren

‘Lederfalzspane, Schleimleder, Holz, Filterkuchen aus

der Biologie und ‘auch PVC aus den Zweigbetrieben
der Firma Schmidt. AuBerdem wurden noch andere in
einem _Kataldg aufgelistete Stoffe genannt. Die Be-

vélkerung hat hier einen Aufstand geprobt; daB sie der
Meinung war, daB eine Wirbelschichtanlage nur dann
kostenintensiv und kostengiinstig betrieben werden
kann, wenn sie voll ausgelastet ist. Die Differenz

zwischen den 12.000 Tonnen Abfall, die im Jahr 1992 -

angefallen sind, und den méglichen 28.000 Tonnen,
die dieser Ofen an Maximalkapazitit hitte verarbeiten
koénnen, haben Beflirchtungen aufkommen lassen, daf
auch andere Stoffe in néchster und naher Zukunft in
dieser Wirbelschichtanlage verbrannt werden sollen.

, Es hat sich die Bevolkerung geédngstigt, daB Stoffe

entstehen, die in ihren Auswirkungen unsere Luft,
unser Wasser in unserer Region verschmutzen und

-damit die Lebensqualitat absenken. Wenn wir be-

denken, dafl aus einer Tonne Miill bei Verbrennung
ungefdhr 400 Kilogramm feste Reststoffe tibrigbleiben,
dann ist das eine ganz schéne Menge, denn es ent-
stehen Schlacken, in denen Quecksilber, Blei, Zink,
Cadmium und Chrom sihd. Weiters entstehen Filter-
stdube, in denen polyzyklische Kohlenwasserstoffe,
Salze, Dioxin und Furane sind, und es entstehen Filter-
kuchen, in denen Schwermetalle, Salze und Dioxine
gebunden sind. Diese Teile héatten wiederum depo-
niert werden missen.

Die Burgerinitiative, die sich daraufhin gegrindet
hat, war der Meinung, daB das beste Miill-
beseitigungskonzept jenes-ist, erst keinen Miill ent-
stehen zu lassen. Ich zitiere hier Prof. Dr. Othmar
Wassermann aus Kiel: ,Die Technologie der Miili-
verbrennungsanlagen ist vom Menschen nicht be-
herrschbar”. Unsere Arzte waren gegen diese Ver-
brennungsanlage, und daher kam es bei uns zum Auf-
schrei der Bevolkerung. Es gab dann Aussendungen
der Burgerinitiative, die mit Gegenaussendungen der
Firma Schmidt oder umgekehrt auch Aussendungen
der Firma Schmidt, die mit Gegenaussendungen der
Biirgerinitiative beantwortet wurden. Der Héhepunkt
waren Klagen der Firma Schmidt an Proponenten der
Birgerinitiative, die in Millionenhéhe gingen. Fur uns
als Politiker war es dann Zeit zu handeln. Ich selbst bin
mit Landtagsabgeordnetem Wabl, der damals noch der
SPO angehérte, der Biirgerinitiative beigetreten, weil
wir der Meinung waren, daf3 nicht das Gegeneinander,
sondern nur das Miteinander ein Problem lésen kann.
So haben wir versucht, als erstes den grofen Ver-
trauensschwund, die groBe Kluft zwischen der Biirger-

initiative und der Firma Schmidt zu tiberbriicken. Hier |

méchte ich besonders dem Seniorchef der Firma
Schmidt, Kommerzialrat Herbert Schmidt, fiir seine

Loyalitdt, aber auch fiir seine Bereitschaft zu diesen-

Gesprdchen danken, denn er war ein Gesprachs-
partner, der auch unsere Position zu verstehen
versuchte und der mit uns gemeinsam versuchte,
dieses Problem zu losen. Unsere Mitglieder der
Biirgerinitiative haben sich aber nicht nur in Kontra-
standpunkten ergétzt,- sondern-sieé sind auch daran-

gegangen, konstruktive Vorschldge zu erarbeiten. Sie”

haben sich in die Materie hineingekniet, wie wir schén

- steirisch sagen, und haben Biicher gelesen, haben

deutsche und-auslindische Literatur gewalzt und wir

-haben versucht, ein Konzeptzu finden, das sowohl den

Vorstellungen der Firma Schmidt als auch den unseren

—entspncht
~Es kam dann zu einem gemelnsamen Losungs-‘

ansatz. Der gemeinsame Losungsansatz wurde darin

gefunden, dal zuerst intern eine Reduktion der an-
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fallenden Abfallstoffe erreicht wurde, durch Recycling
von Gerbstoffen. Es konnten also Chrom, andere
Schwermetalle durch neue Verfahren herausgefiltert
werden, und damit wurde der restliche Bioabfall
wieder hausmiilldeponiefdhig. Es wurde die Frage ge-
stellt, ob Lederfalzspdne wirklich verbrannt werden
miussen, ob sie nicht unter Umstédnden ein Rohprodukt
far eine andere Verarbeitung sind. Und siehe da, es
war moglich, in Italien Fabriken zu finden, die diese
Lederfalzspdne zu Ddmmplatten verarbeiten. Es war
auch moglich, das Schleimleder zur Gelatine-
erzeugung an Nahrungsmittelfirmen zu verkaufen.
Der ausschlaggebende Punkt, der uns noch zu Hilfe
kam, war, daBl durch die gesunkenen Deponiekosten
auch plotzlich Mill ein gefragter Stoff wurde. Es
waren nicht mehr die Deponiebetreiber, die eine Preis-
lizitation nach oben verursacht haben, sondern im
Gegenteil, die Deponiekosten sanken. Am SchluB, als
wir die gesamte Anlage auch technisch durchleuchten
lieBen, kamen wir zur Erkenntnis, daB die Baukosten
als zu gering angesehen werden konnten und daB die
Folgekosten um zirka 6 Millionen Schilling pro Jahr
falsch veranschlagt wurden. In diesen Gesprédchen, in
denen alle versuchten, an der Problemlésung mitzu-
arbeiten, wurde anféngliches Miitrauen abgebaut und
am Schlub ein konstruktives Miteinander erreicht. Ich
gehe also davon aus, daB die Riicknahme dieses
Antrages eine Folge der wirtschaftlichen Entwicklung,
aber auch eine Folge der Gesprdache der Biirger-
initiative mit der Firma Schmidt, vor allem mit Senior-
chef Kommerzialrat Herbert Schmidt, war, und ich darf
abschlieBend fiir uns alle in der Region Feldbach einen
herzlichen Dank an all jene aussprechen, vor allem an
Kommerzialrat Herbert Schmidt, die an der Lésung
dieses Problemes konstruktiv mitgearbeitet haben,
auch an jene, die in der Biirgerinitiative konstruktiv
gearbeitet und nicht einen kontroversiellen Stand-
punkt eingenommen haben. Nur so ist es uns ge-
lungen, miteinander ein Problem zu lésen, denn
miteinander geht es besser als gegeneinander. (Beifall
bei der OVP. — 14.35 Uhr.)

Prasident Mag. Rader: Der nadchste am Wort, um
die Nachrufe auf die nicht stattfindende Miillver-
brennungsarnlage fortzusetzen, ist der Herr Kollege
Schleich.

Abg. Schleich (14.35 Uhr): Sehr geehrter Herr Prasi-
dent! Meine sehr geehrten Damen und Herren!

Ja, man koénnte wirklich sagen, es ist ein Nachruf
zur Riicknahme dieses Antrages, iiber den ich mich
natiirlich sehr, sehr freue, daB in unserer Region diese
Verbrennungsanlage nicht gekommen ist. Und wenn
ich jetzt so meinem Kollegen zugehort habe, ich habe
sehr aufmerksam zugehort, dann haben mich manche

Dinge sehr gewundert. Vor allem méchte ich mich hier -

an dieser Stelle bei der Birgerinitiative herzlichst
bedanken, daB sie es zustandegebracht hat, die Firma
Schmidt dariiber zum Nachdenken zu bringen, wie
kann man dort ohne Verbrennung diesen Restmiill
entsorgen oder der Wiederverwertung zufihren, und
sozusagen ist hier das Recyclingsystem wirklich ein-
getreten, wie wir schon vorher gehért haben. Es wurde
wirklich der Wiederverwertung zugefiihrt. Aber wenn
man in - Wirklichkeit diese ganzen Verhandlungen

mitverfolgt hat mit Kommissionen, mit irrsinnig viel
Medienwirbel, mit nervésen Biirgern, mit einer ganzen
Region in Aufrubr, da mufl man schon eines ganz
niichtern sagen, das ist nicht von selbst gekommen,
dafl es diese Verbrennungsanlage dort nicht gibt. Es
hat mich ganz besonders gefreut, und immerhin ist es
unsere- Bezirksstadt, daB dort mit dabei der Vize-
biurgermeister Kurt Deutschmann, der der zukinftige
Biirgermeister — wie es ausschaut - von Feldbach sein
wird, die treibende Kraft war, daB heute diese
Verbrennungsanlage dort nicht steht. Wenn ich mir
die Zahlen ein biBichen anschaue, das war jetzt so eine
Firmendarstellung, ich freue mich, daBl es die Firma
Schmidt gibt, das méchte ich hier auch sagen, denn es
sind 600 Arbeitsplétze, aber es kann nicht so sein, da}
man vergessen hat, meine sehr geehrten Damen und
Herren, liebe Kolleginnen und Kollegen, dafl es ein
Fischsterben gegeben hat in der Raab, das steiermark-
weit-einzigartig war. Dafi es dort Umstdnde gegeben
hat von Beschlagnahmungen und, und, und. Daf dort
Umstande waren, die mancher Biirger nicht ver-.
standen hat, und daBl man heute das so hinstellt,
eigentlich hat die Biirgerinitiative in Zusammenarbeit
mit dem Chef dort das erfunden, wie es geht. Da muf
ich danke an die Firma Schmidt sagen, sie haben
erfunden, wie es nicht gegangen ist, eine Ver-
brennungsanlage zu machen. Und alleine das, das hier
aufgezeigt wurde gerade vom Kollegen Kaufmann,
daB eigentlich die Kalkulation nicht gestimmt hat von
der Verbrennung, dal es wesentlich teurer geworden
wire, das alleine 1&Bt noch immer das Tturchen offen,
hat man nicht andere Dinge mitverbrennen wollen, um
hier kostendeckend zu sein..Ich glaube, man mub hier
wirklich das ganz niichtern sehen, und ich méchte es
damit schon wieder abschlieBen. Sind wir heute froh,
daB es eine andere Form gibt, eine andere Weise, dafl
die Firma Schmidt nicht behindert ist, diese Ver-
brennungsanlage nicht zu haben, sondern es wirklich

~den Rohstoffen wieder zufithrt und daB hier dieses

Nachdenken gekommen ist mit riesengrofen Ver-
handlungen, mit wirklich viel Aufregung. Die Burger-
initiative hat ihren Weg geleistet, die Firma zum
Nachdenken zu bringen. Ich glaube, die Firma ist
heute froh, so hat es mir der Kommerzialrat persénlich
gesagt, daB3 er eigentlich dadurch wesentlich billiger
féhrt, daB er zu diésem Nachdenken gekommen ist.
Aber vergessen wir nicht, wie der ganze Weg aus-
geschaut hat. Das mé6chte ich wirklich am Schlufl noch
einmal sagen, ein herzliches Danke an die Birger-
initiative, an alle, die dort mitgearbeitet haben. Tun
wir nicht nachher etwas schonfdarben, was ein biichen
anders ausschaut. Danke fiir die Aufmerksamkeit.
(Beifall bei der SPO. - 14.39 Uhr.)

Prédsident Mag. Rader: Die Begrdabnisfeierlichkeiten
werden abgeschlossen mit dem Herrn Kollegen Kohl-
dorfer. Ich bitte schon.

Abg. Kéhldorfer (14.39 Uhr): Herr Prasident! Meine
Damen und Herren!

Der Herr Kollege Kaufmann hat eine herrliche.
Darstellung der Firma Schmidt hier gemacht, und
somit glaube ich, wissen alle, was die Firma Schmidt in
Feldbach macht und daB sie vor allem einer der
wirklich wichtigsten Arbeitgeber in unserer Bezirks-
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hauptstadf ist. Und das bitte soll man nicht vergessen.

Wie die ganze Problematik um diese Verbrennungs- -

anlage in Feldbach entstanden ist, ist sicher ein

- Problem, das mit unserer Abfallwirtschaft als solches

im Gesamten zusammenhéngt. Es ‘ist ndmlich so, daB
fir Unternehmen eigentlich niemand zustdndig ist,
wie und wo er seine Abfille entsorgt oder wie er sie
weiterbringt. Ich weill das aus eigener Erfahrung. Ich
bezahle bei allen Eink&ufen meiner Firma die ARA-
Beitrdge mit, habe enormen Papierénfall, habe enorme
Kunststoffanfille, wie viele andere Firmen, und kein
einziger Bezirksmiillverband fiihlt sich dafir zu-
stdndig, wie ein Betrieb eigentlich seine Abfélle
entsorgt. Es gibt diesé sogenannten Millentsorgungs-
betriebe, die zwar kommen, wenn man sie ruft, und
sagen, selbstverstandlich entsorgen wir deinen Abfall,
wenn du die ARA-Nummer bekanntgeben kannst.
Aber wenn man einen Container braucht, dann kommt
er und sagt ,ja, den Container muBt schon selber
bezahlen”. Egal, ob das jetzt ein Papiercontainer, ein

Kunststoffcontainer oder derlei Dinge sind. So lauft es
zumindest im Bezirk Feldbach. Ich glaube,  dieses

Miillproblem mit den Betrieben wird sicher noch ein
eigener Tagesordnungspunkt in einer der zukinftigen
Sitzungen hier im Haus sein.

. Zuriick zur Firma Schmidt. Die Firma Schmidt hat
das gleiche Problem mit ihrem Restmill. Auch wenn
man noch- soviel Miill wiederverwertet, damit allein
bringt man den Restmill nicht weg. Es bleibt immer
noch genug tibrig. Aus diesem Grunde hat man sich
wahrscheinlich in der Firmenleitung der Firma

- Schmidt {iberlegt, wie man ihn entsorgen kann, und ist

~ so:nehme ich an — auch auf diese Verbrennungs-
anlage gekommen. Gemeinsam ~ und das mochte-ich
hier auch betonen — mit der Biirgerinitiative und allen
politischen Kraften, die sich da eingesetzt haben, um
in unserem Raabtal diese Verbrennungsanlage-zu
verhindern, ist es ein gemeinsames Ziel gewesen, die
Nichtbetreibung dieser Verbrennungsanlage zZu er-
relchen

Nur, den Restmill auf Deponlen zwischenzulagern,
kann nicht der letzte SchluB aller Weisheiten sein. Ich
habe in meiner Pressekonferenz seinerzeit, wo es um
diese Verbrennungsanlage gegangen ist, schon

gesagt, dafl wir uns von der Freiheitlichen Partei und
ich personlich als Gerhard Kéhldorfer mich dagegen.

verwehre, daB es eine private Verbrennungsanlage
gibt, die in keiner Weise konfrollierbar ist. Ich kanhn
niemanden kontrollieren, was er in seiner privaten

~ Miillverbrennungsanlage verbrennt, es aber sehr

wohl in einer .6ffentlichen Verbrennungsanlage eine
Kontrolle gibt und auch Kontrolle geben muB. Ich weill

schon, daB das nicht ganz lustig ist, jetzt herzugehen .

und zu sagen, ich bin fur eine Verbrennungsanlage.
Ich sage es aber trotzdem. Wir haben die grofiten
Probleme in der gesamten Steiermark und in ganz
Ostertreich, Mulldepomen zu finden, neue Miill-

_deponien zu schaffen. ‘Wir haben auch riesige

Probleme mit den- alten bestehenden Mulldeponien,

mit der Entsorgung dieser Deponien, mit diesen

Gasen, die daraus entstehen. Wir werden ganz sicher
nicht darum herumkommen, uns in der Steiermark
eine nach besten technischen  Voraussetzungen
geschaffene Mullverbrennungsanlage {iberhaupt zu

" bauen.
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Um auf den Bezirk Feldbéch zurickzukommen: Der

Herr Kollege Schleich hat unseren moglichen” zu-

_ kiinftigen Blrgermeister von’ Feldbach sehr gelobt.

Der zukinftige Herr Biirgermeister Deutschmann hat
in seiner Wahlwerbekampagne die Wahlwerbung
drinnen gehabt, ,keine Gasleitung durch Feldbach”.
Die Erdgasleitung ist bereits bis zum Ortsgebiet Feld-

“bach fertig geplant und gebaut. Die Betriebe in Feld-

bach warten auf diese Gasleitung, um ihre eigenen
Verbrennungsanlagen und so -weiter abstellen zu
konnen, um mit wesentlich besseren Abgaswerten,
sprich Erdgas, zu heizen, und das wird, so hoffe ich,
mit einem zukinftigen Blirgermeister Deutschmann in
Feldbach dann auch moglich sein, Ich hoffe, daB er
hier fiir unsere Wirtschaft in Feldbach das Seine dazu
beitrdgt. Ich danke. (Beifall bei der FPO. —14.44 Uhr.)

Prisident Mag Rader: Herr Landesrat P&ltl hat das
Schlufiwort.

Laﬁdesrat Polil (14.44 Uhr): Herr Prasident, meine
Damen und Herren!

Die Debatte um diesen Tagesordnungspunkt hat
wieder ein Blitzlicht auf die Realitdt der abfallwirt-
schaftlichen Mafinahmen geworfen. Es scheint so, da8
ein massiver VaterschaftsprozeB hierim Gange ist, Wer
in Wahrheit hier sozusagen das ,Ei des Kolumbus”
gefunden hat. Ich méchte aber ganz ehrlich sagen, es

wdére. unklug, wenn sich- das Land Steiermark hier ,

nicht an der Vaterschaftsfindung beteiligen wiirde.
Fest steht, dafl wir in einigen konkreten Punkten, zum
Beispiel in der Frage der Abwasserentsorgung, mit
dem Raabsanierungsprogramm uhternehmerisch vor
allem mit den Wissenschaften und den Betrieben es
geschafft haben, daB wir die Wassergiite der Raab in
einer Form vorfinden, die wir ansonsten, wenn nicht
diese koordinierten Mafinahmen passiert wéren, nicht
hitten. Die zweite Position, was vor allem dieses
Abéndern des Betriebszieles der abfallwirtschaftlichen
Entsorgung des Unternehmens' Schmidt darstellt, ist
natirlich jetzt nicht, soweit ich das empfunden habe,
eine Abkehr vom einstimmigen Beschlufl des Steier-
madrkischen. Landtages und der Steierméarkischen
Landesregierung, daB etwa die thermische Abfall-

_behandlung jetzt in der Steiermark keine Geltung

mehr hatte, sondern es ist mit dem betriebswirtschaft-
lichen Konzept, dem Umweltkonzept der Firma
Schmidt bewiesen, daB wir in der Frage der ther-
mischen Abfallbehandlung uns im Grunde restriktiv

- weiterentwickeln .miissen. Es. ist sehr klar, daBl wir,

atich mit den Spitzen der Wissenschaft — die werden in

absehbarer- Zeit ein solches Hearing veranlassen — -

arbeiten, um eben auch diese letzten entscheidenden
Moglichkeiten der Recycling- und der Vermeidungs-
strategie in solchen Unternehmungen zum Vorteil der

_Unternehmungen, aber fiir eine ideale Chance einer

Umweltentwicklung, wie wir sie in der Wirtschaft nach
dem Prinzip Okoprofit oder ¢kologische Betriebs--

Dberatung flachendeckend brauchen, umzusetzen. Ich

mochte aber feststellen, ‘und hier muBf ich dem

Abgeordneten Kaufmann doch Widersprechen, daB es =

heute Technologien - gibt,  wo problemlos, auf die
Umwelt bezogen, auch thermische Abfallbehandlung
méglich ist: Ich sage das jetzt so na¢h meiner Art, die’
Raubersgschichten -bei jeder Anlage und bei jedem
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Deponiestandort, die kenne ich schon in- und aus-
wendig, ganz gleich, wo sie stattfinden. Wenn die in
Niklasdorf oben meine Gebetsmiihlen zur Kenntnis
nehmen, ganz gleich, wo solche Standorte sind, das ist,
und ich habe das schon mehrmals in diesem Haus
gesagt, die neue Armut. Dinge, die 16sbar sind, unlés-
bar machen. Das ist an und fiir sich in der Demokratie
eine unheimliche Herausforderung, solche vernuni-
tigen Wege auch gemeinsam zu tragen. Wir haben in
der Steiermark einen guten Ansatz, aber ich bin nach
wie vor iiberzeugt, wenn es um das Umsetzen geht, ist
an und fiir sich erst der Tag der Offenbarung, ob wir
wirklich der Wissenschaft trauen und ob wir wirklich
den realen Fakten ehrlich in die Augen schauen
kénnen. Wir koénnen selbstverstdndlich wiederver-
werten. Aber diese wiederverwerteten Produkte
werden wir wieder einmal wiederverwerten miissen.
Und soweit wir das beim Papier erkennen, kénnen wir
siebenmal, solange die Leimfasern noch im Papier
vorhanden sind, wiederverwerten. Aber dann kommt
das Problem, daB bei der Klorolle entweder die
Hygienikrolle die Endproduktphase ist, und dann
endet das letzten Endes im Kldrschlamm, und irgend-
wo taucht das wieder auf, entweder in der Mutter Erde
oder in der thermischen Abfallbehandlung. Dieser

" Traum, daB wir irgendetwas erzeugen, das sich dann

in irgendwelche Formen auflost, ist vorbei. Wir haben
aber gewaltige Chancen in der Produktfindung, in der
Produktentwicklung, bereits den Endkreislauf ein-
zuplanen. Dort haben "wir ndmlich ein gewaltiges
Defizit. Ich glaube, hier sind unsere Wissenschaftler
massiv gefordert. Ich bin daher hier wirklich fir die
Position der restriktiven thermischen Abfallbehand-
lung, damit man nicht Bedarfsweckung betreibt,
sondern einen verninftigen Weg einer umsetzbaren
wirtschaftlichen, aber vor allem umwelttechnischen
betrieblichen Konzeption, so daBl wir mit gutem

Gewissen auch solche Schriite gegentiber der Be--

volkerung im Grunde ansetzen kénnen. Das mdéchte
ich als Zwischeneinlage sagen. Ich stelle nur fest:
Leichter ist es schon, etwas zu verhindern, als etwas zu
verdndern. In diesem Sinne ist es in Wahrheit positiv
ausgegangen, weil das Betriebskonzept ausgelést hat,
daB man ein weiteres Produkt erzeugt. Wo das weitere
Produkt dann landet, da schauen wir momentan alle
weg. Es wird sicher wieder irgendwo auftauchen. Das
ist so dhnlich wie bei der ,Gelben Tonne”. Wir haben
herrliche Restmillmengen und sortierte Mengen, aber

‘das gesamte Héauferl, soweit ich das iiberblicke, ist

leider nicht kleiner geworden. Wir tun es nur besser
sortieren und wutzeln. Daher glaube ich, da3 hiernoch
einiges an gemeinsamer offensiver Arbeit vor uns
steht. Ich bin aber persénlich davon uiberzeugt, daB wir
hier auf einem guten Weg sind, und nicht mit einer
blinden Heizungseuphorie, sondern mit einer klugen
betrieblichen Stoffkreislaufphilosophie vorgehen soll-
ten, die wir mit unserer Intelligenz und mit den
richtigen Schritten zum richtigen Zeitpunkt setzen.
(Beifall bei der OVP. — 14.49 Uhr.)

Prisident Mag. Rader: Eine weitere Wortmeldung

liegt nicht vor, Die Damen und Herren, die dem Antrag
des Herrn Berichterstatters die Zustimmung geben,
ersuche ich um ein Zeichen mit der Hand.

Ich stelle die einstimmige Annahme fest.

13. Bericht des Ausschusses fiir Gesundheit, ‘Sport
und Spitiler iiber die Regierungsvorlage, Einl.-
Zahl 1020/4, zum Antrag der Abgeordneten Dr. Lo-
patka, Riebenbauer, Majcen und Beutl, betrefiend die
Genehmigung von ambulanten physikalischen
Behandlungen im Rahmen medizinischer Rehabili-
tation in steirischen Therapieeinrichtungen durch die
Wiener Gebietskrankenkasse. :

Berichterstatter ist der Herr Landtagsabgeordnete
Johann Bacher. Ich erteile ihm das Wort.

Abg. Bacher (14.50‘Uhr): Herr Prasident, meine
Damen und Herren!.

Mit dem am 11.  Jédnner 1995 eingelangten
Schreiben hat das Bundeskanzleramt mitgeteilt, daB
laut Bericht der Wiener Gebietskrankenkasse vom
30. Dezember 1994 das gegenstdndliche Anliegen des
Steiermarkischen Landtages bereits Mitte Juli 1994
positiv erledigt worden und daher der gegensténdliche
Antrag als gegenstandslos zu betrachten 'sei. Die
Steiermdrkische Landesregierung stellt daher zufolge
ihres Beschlusses vom 6. Februar 1995 den Antrag,
diese Vorlage zur Kenntnis zu nehmen. (14.50 Uhr.)

Prasident Mag. Rader: Danke, es liegt keine Wort-
meldung vor. Wer dem zustimmt, den bitte ich um ein
Zeichen mit der Hand.

Danke, einstimmig angenommen.

Bei den Tagesordnungspunkten 19, 20, 21 und 22 ist
ein innerer sachlicher Zusammenhang gegeben. Ich
schlage daher im Einvernehmen mit der Prasidial-
konferenz vor, daBl diese vier Tagesordnungspunkte
gemeinsam behandelt werden, jedoch iiber jeden
getrennt abgestimmt wird. Wenn Sie dem zustimmen, -
bitte ich um ein Zeichen mit der Hand.

Danke, einstimmig angenommen.

Zu den Tagesordnungspunkten

19, Bericht des Ausschusses fiir Bau, Wohnbau und
Raumordnung iiber die Regierungsvorlage, Einl.-
Zahl 992/5, Beilage Nr. 132, Gesetz, mit dem Bau-
vorschriften fiir das Land Steiermark erlassen werden
(Steiermidrkisches Baugesetz) und das Raum-
ordnungsgesetz, das Kanalgesetz, das Aufzugsgesetz,
das Feuerpolizeigesetz, das Gasgesetz, das Ortsbild-
. gesetz, das Grazer Altstadterhaltungsgesetz und das
Statut der Landeshauptstadt Graz gedndert werden,

20. Bericht des Ausschusses fiir Bau, Wohnbau und
Raumordnung iiber die Regierungsvorlage, Einl.-
Zahl 992/2, betreifend den Bericht iiber das Ergebnis
des allgemeinen Begutachtungsverfahrens gemaB
Paragraph 7. des Steierméarkischen Volksrechte-
gesetzes 1986 tiber den Entwurf eines Landes-
gesetzes, mit dem Bauvorschriften fiir das Land
Steiermark erlassen werden (Steiermadrkisches Bau-
gesetz),

- 21. Bericht des Ausschusses fiir Bau, Wohnbau und
Raumordnung iiber die Regierungsvorlage, Einl.-
Zahl 1128/2, Beilage Nr. 133, Gesetz iiber das In-
verkehrbringen von Bauprodukten (Steiermarkisches
Bauproduktegesetz), und
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22. Bericht des Ausschusses fiir Bau, Wohnbau und

Raumordnung iiber die Regierungsvorlage, Einl.-
" Zahl 1130/2, Beilage Nr. 134, Gesetz iiber die
Akkreditierung von- Priii-, I"Jberwachungs- und Zer-
tifizierungsstellen (Stelermarklsches Akkreditierungs-
geselz), .

erteile ich dem Herrn Berichterstatter Landtags-
abgeordneten Dr. Manfred Ebner das Wort.

Abg. Dr. Ebner (14.52 Uhr) Herr Préasident! Meine
Damen und Herren! »

Als Obmann des Ausschusses fiir Bau, Wohnbau
und Raumordnung darf ich gleich gemeinsam iiber
alle vier Tagesordnungspunkte berichten. Der Herr
-Préasident hat schon beim Punkt 19 vorgelesen, wie
‘viele Gesetze hier novelliert werden. Im wesentlichen

geht es um das sogenannte neue Steiermdrkische .

Baugesetz. Dieses Baugesetz wurde als Regierungs-
vorlage am 14. Juni 1994 dem Ausschufl fur Bau,
Wohnbau und Raumordnung zugewiesen, der am
28. Juni 1994 diese Regierungsvorlage einem Unter-
ausschuB weiter zugewiesen hat. Es haben nicht
weniger als 22 Unterausschufisitzungen stattgefunden,
- wobei nicht zu vergessen ist, daff mehr als doppelt so
viele Beamtenrunden in dieser Zeit abgéhalten
- wurden. Es ist eine wesentliche Neuerung der ehe-
maligen Steiermdrkischen Bauordnung. Das Ziel
dieses Gesetzes war eine Entrimpelung der Bau-
ordnung,, die Verfahren zu vereinfachen, eine Ent-

lastung der Behorden zu erreichen, der Eigen- -

verantwortung mehr zum Durchbruch zu verhelfen
- und Freiheiten im Individualbéereich zu schaffen.

Was sind die wesentlichen Neuerungen? Die
wesentlichen Neuerungen -sind, daB es keine
Widmungsbewilligung mehr geben wird. Es wurde ein
Katalog von Begriffsbestimmungen eingefiihrt. Es gibt

eine Aufzdhlung von Baumafnahmen, auf die das

Baugesetz nicht anzuwenden ist. Es gibt die Méglich-
keit der Vorschréibung von BepflanzungsmafBnahmen
als Gestaltungselemente, aber auch zur Erhaltung des
Kleinklimas und der Wohnhygiene, eine Verordnungs-
ermdchtigung - fiir -die’ Gemeinden, Gestaltungs-
regelungen fiir Einfriedungen und lebende Z&une zu
treffen, die Moglichkeit der Verringerung von Ab-
stdnden im Interesse des Ortsbildes, der Altstadt-
erhaltung, des Denkmalschutzes oder des Ensemble-
- schutizes, neu gibt es auch eine Auskunfts- ‘und

Beratungspflicht der Gemeinden. Es wird vereinfachte:

Verfahren geben.. Ich. sage nur das Schlagwort
- ,Anzeigepflichtige MafBnahmen”. Es wird sogar den
Verzicht auf Verfahren geben. Es gibt dazu einen
Katalog von. sogenannten bewilligungsfreien MaB-
nahmen. Bei bestimmten Féllen wird es sogar den
Entfall = eines
geben und, gerade im heurigen Jahr interessant, wo
wir eine Holzausstellung haben, wird es der Baustoff
Holz eine gehédrige Aufwertung und Gleichstellung
‘mit den ‘anderen Baumaterialien erfahren. Es wird die
Verpflichtung - zur Ernchtung von Schutzrdumen
wegfallen, 1ind es wird eine Bauerleichterung geben
flir Kleinhduser, Wohnungen, landwirtschaftliche Be-
triebsanlagen und Altbauten.- Sie sehen allein schon
an diesem beispielsweise aufgezahlten Katalog, dafi es
hier um- eine  wesentliche Novellierung der Bau-
ordnung geht, ndmlich um ein neues Ste1ermarklsches
Baugesetz.

Beniitzungsbewilligungsverfahrens
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Ich stelle daher namens. des Ausschusses fiir Bau,

"Wohnbau und Raumordnung den Antrag, der Hohe

- Landtag” wolle. den -vorliegenden Entwurf des Ge-
setzes, mit dem Bauvorschriften fiir das Land Steier-
mark erlassen werden (Steiermérkisches Baugesetz)

und das Raumordnungsgesetz, das Kanalgesetz, das

Aufzugsgesetz, das Feuerpolizeigesetz, das Gasgesetz,
das Ortsbildgesétz, .das Grazer Altstadterhaltungs-
gesetz und das Statut der Landeshauptstadt Graz
_geandert werden, zum BeschluB erheben.

Ich komme zum néchsten Tagesdrdnungspunkt:

Bericht tiber die Regierungsvorlage, betreffend den
~Bericht iber das Ergebnis des allgemeinen Begut-

achtungsverfahrens zum Steiermdrkischen Baugesetz.
Es wurde die Vorlage zum Steiermdrkischen Bau-
- gesetz vor Einbringung in den Landtag zur Begut-

achtung ausgesendet. Der Gesetzesentwurf, der in der
ausgesandten Form 117 Paragraphen umfaBte und mit
dem Stand 30. Juni 1993 datiert war, wurde 123mal
angefordért. Zum Gesetzesentwurf langten nicht
weniger als 69 Stellungnahmen ein. Der Grundtenor

zum ausgesandten Entwurf dieses neuen Steier-.

madrkischen Baugesetzes ist als positiv zu beurteilen.
Die vielen Anregungen haben in der Folge zu einer
Anderung des Auflagenentwurfes gefiihrt.

Ich stelle namens des Ausschusses den Antrag, der
Hohe Landtag wolle beschlieBen:” Der Bericht der
Steiermérkischen Landesregierung iiber das Ergebnis
des allgemeinen -Begutachtungsverfahrens gemdB Pa-
ragraph 7 Absatz 1 des Steiermérkischen Volksrechte-
gesetzes 1986 hinsichtlich des Vorschlages zu einem
Gesetz, mit dem Bauvorschriften fiir das Land Steier-
mark erlassen werden (Steiermérkisches Baugesetz)
wird zur Kenntnis genommen.

IcH komme somit zum néchsten Tagesordnungs- °

punkt, ndmlich zum Steiermdrkischen Bauprodukie-
gesetz. Wie auch beim Akkreditierungsgesetz, das den
nachsten Tagesordnungspunkt umfaBt, handelt es sich

. im wesentlichen um notwendige EU-Gesetze.

Ich stelle namens des Ausschusses den Antrag, der
Hohe Landtag wolle den verliegenden Entwurf des
Gesetzes tber das Inverkehrbringen von Bau-
produkten (Steiermérkisches Bauproduktegesetz) zum
BeschluB erheben. .

Ich komme zum Steiermérkischen Akkreditierungs-
gesetz und stelle hier den Antrag, der Hohe Landtag

wolle den vorliegenden Entwurf des Gesetzes tber.
. Akkreditierung von Priif-, Uberwachungs- und Zerti-

fizierungsstellen (Steiermérkisches Akkreditierungs-
gesetz) zum Beschluf} erheben. (14.59 Uhr.)

Prasident Mag. Rader: Danke, das war die Bericht-
erstattung -aller Tagesordnungspunkte von .19 bis
inklusive 22. Zu Wort gemeldet hat sich als erster
Redner der Herr Kollege Majcen. Ich bitte ihn, das
Wort zu ergrelfen

Abg. Majcen (14.59. Uhr):v
Damen und Herren!

Meine sehr geehrten

Das neue Baugesetz ist zwar keine Dereguherungs-
orgie, wie-angekiindigt, und es ist auch kein Gesetz,

das vollig neue Wege geht, ndmlich eine sehr kompli- -
zierte Materie so einfach ordnen zu kénnen, wie -

manche glauben, dal das geht. Aber es ist eindeutig
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ein Gesetz, das aus der Sicht des Staatsblrgers an-
wendungsorientiert ist und nicht aus der Sicht der
Behorde gegliedert ist. Das ist ein grofer Vorteil, und
ich kann sagen, daB es bei diesem Gesetz mit all
denen, die verhandelt haben - und das gleich am
Anfang -, ein gutes Einvernehmen gegeben hat.
Eindeutig definierte Begriffsbestimmungen am Beginn
des Gesetzestextes, auch etwas, was relativ neu ist,
eine klare Gliederung sind das Ergebnis vieler
Verhandlungstage und vieler Stellungnahmen. Aus
drei Gesetzen ist ein Gesetz geworden. Das Steier-
markische Baugesetz 16st die Bauordnung 1968 mit
"insgesamt elf Novellen ab, die Steiermérkische

Garagenordnung wird durch dieses Gesetz abgelost

und das Olfeuerungsgesetz. Die Experten haben uns
gesagt, das ist ein klassischer Fall einer Kompilation,
einer Gesetzeszusammenfihrung. Wir sind sehr stolz
darauf, daB wir von den Juristen dieses Kompliment
bekommen haben. Zum Unterschied von der bis-
herigen Bauordnung ist in Ubereinstimmung. mit der
ergangenen Rechtsprechung der Hoéchstgerichte im
Gesetz diesmal ausdriicklich angefiihrt, auf welche
BaumaBnahmen das Steiermérkische Baugesetz nicht
anzuwenden ist. Auch das dient der Rechtssicherheit.
Esist nicht anzuwenden auf StraBBen, auf Eisenbahnen,
auf Flugplatze, auf Munitionslager, auf Anlagen, die
dem Berg-, Schiffahrts- und Abfallwirtschaftsrecht
unterliegen, und auf Anlagen, die forst- oder energie-
rechtlichen Bestimmungen unterliegen. Eine ein-
deutige Regelung.

Ein, und das hat Dr. Ebner schon gesagt, sehr
entscheidender Schritt ist der Wegfall des Widmungs-
verfahrens. Hier ist es gelungen, einen gesamten
Verfahrenszug einschliefllich aller Instanzen, also
II. Instanz, Gemeinderat, Vorstellung an die Landes-
regierung und Héchstgericht, einzusparen. Die Be-
baubarkeit des Grundstickes ist nunmehr im Bau-
bewilligungsverfahren mitzuerledigen. Eine Reihe von
bewdhrten Bestimmungen, insbesondere im Interesse
des Umweltschutzes, wurde beibehalten oder aus-
gebaut. Das sind die Fernwarmeanschlufipflicht, Be-
pflanzungsmaBnahmen, das oft auftauchende, in der
Praxis so schwer zu regelnde Problem der lebenden
Z&une, fir die wir eine Verordnungserméchtigung fiir
Gemeinden vorsehen und mitbeschlieBen, und die
Warmebedarfsrechnung. Der bedeutendste Schritt
dieses Gesetzes ist wahrscheinlich in der Tatsache zu
sehen, daB nicht jede BaumaBnahme bewilligungs-
pilichtig ist. Das neue Gesetz trennt zwischen bau-
bewilligungspflichtigen MaBnahmen, anzeigepflich-
tigen MaBnahmen und bewilligungsfreien MaB-
nahmen, die allerdings meldepflichtig sind. Es werden
viele Biurgermeister, die mit dem Vollzug der Bau-
ordnung zu tun haben, am Anfang Schwierigkeiten
haben. Wir sind uns einig dariiber, daB hier ein
Versuch vorliegt, ndmlich der Versuch, die Verfahren
neu zu gliedern, so wie es die deutschen Bundesldnder
Bayern und Baden-Wiirttermnberg schon getan haben
und wo uns gesagt wird, daB das zu ganz guten
Erfolgen gefiihrt hat. Wir haben darauf verzichtet, fiir
diese neue Einteilung eine Befristung zu verlangen,
weil uns gesagt wurde, daBl das bei Verfahrens-
gesetzen nicht sinnvoll sei, obwohl eben diese neue
- Regelung der Verfahren in den Gemeinden anféanglich
nicht leicht sein wird. Wir haben allerdings. darum
gebeten, daBl in den Erlduterungen fiir die Bilrger-

meister ganz klar und eindeutig der expeliméntelle
Charakter dieser Vorgangsweise erwdhnt wird. Das,
was die Menschen, wenn sie mit dem Bauen nichts zu

‘tun haben, am meisten 1iberraschen wird, ist ndmlich

ein Teil dieser anzeigepflichtigen beziehungsweise
bewilligungsfreien. MaBnahmen. Bei den anzeige-
pflichtigen Malnahmen sind Kleinhduser nur mehr
anzeigepflichtig. Das haben bei Blrgermeister-
konferenzen viele Biirgermeister als Beschneidung
ihrer Kompetenz als Baubehérde gesehen. Ich glaube
nicht, daB das so’ist. Erstens haben sie die Méglichkeit,
aus Grinden des Ortsbildes oder des Landschafts-
bildes trotzdem eine Bauverhandlung zu verlangen,
und zweitens sind diese Kleinh4user nur dann ,nur”
anzeigepflichtig und nicht baubewilligungspflichtig,
wenn sie auf einem Grundstiick errichtet werden, fir

-das ein rechtskraftiger Bebauungsplan vorliegt, oder

nach Bekanntgabe von Bebauungsrichtlinien durch
die Gemeinde und mit Zustimmung der Anrainer. Was
viele verwundern wird, ist, daB das Kleinhaus hier so
definiert ist, daB es ein Haus mit nicht mehr als
600 Quadratmeter Nutzfliche ist. Das entspricht
sozusagen in der Steiermark ganz wenigen Hausern,
weil es werden ganz wenige Hauser mit 600 Quadrat-
meter Nutzfliche errichtet, wenn es nicht Geschof-
wohnbauten sind. Aber es steckt natiirlich eine
gewisse Absicht dahinter, auf die ich vielleicht noch zu
sprechen komme oder die jemand anderer noch er-
lgutert. Wir waren uns jedenfalls einig, dafB diese
600-Quadratmeter-Definition fiir Kleinhduser zu-
mindest Verwunderung hervorrufen wird:. Baubewilli-
gungspilichtige MaBnahmen miissen in Zukunft
gemeinsam mit der Gewerbebehdrde verhandelt
werden, wenn das vom Antragsteller verlangt wird.
Auch das ist ein Vorteil, eine Konzentration von
Verfahren. Ebenso kommt es zu einer Stdrkung der

Rechtssicherheit im Interesse des Bauwerbers in der -

Form, daB die derzeitig unbegrenzte Anfechtungsfrist
nunmehr maximal ein Jahr betrdgt. Etwas, worauf wir
allesamt besonders stolz sein kénnen, ist, daB in
diesem Baugesetz bedeutende Schritte gesetzt
wurden, um dem steirischen Baustoff. Holz eine neue
Stellung einzurdumen — auf jeden Fall eine bessere
Stellung als bisher. Das wurde dadurch erreicht, daB
verschiedene Abstandsbestimmungen vereinheitlicht
wurden und brandschutztechnische Anforderungen
gemildert wurden. Fiir Ein- und Zweifamilienhduser
geniigen zum Beispiel brandhemmende Ausfiihrungs-
arbeiten, zum Unterschied von bisher hochbrandhem-
mend oder brandbestédndig. Ich hoffe, da das von
allen, die mit dem Baustoff Holz zu tun haben, auch im
Jahr der Landesausstellung mit dem Thema ,Holz"
wirklich als Signal verstanden wird und das Holz
wieder zu dem Baustoff wird, der es einmal war.

Ein weiterer Punkt und ein Punkt, wo wir viele
Sorgen haben, ist der Entfall der generellen Schutz-
raumpflicht im Baugesetz. Es war bisher ganz ein-
deutig so, daB es eine Verpflichtung fiir die Errichtung
von Schutzrdumen im Baugesetz gegeben hat. Diese
Verpflichtung entfdllt nunmehr. Ich werde im An-
schlul einen EntschlieBungsantrag aller drei Land-
tagsparteien verlesen, der zum Inhalt hat, da man
Uber die Wohnbauférderung den Anreiz zur Er-
richtung von Schutzrdumen verstdrkt fordert. Es haben
alle Damen und Herren, die bei diesem Baugesetz
verhandelt haben, auf der einen Seite den politischen
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pflicht herauszunehmen, auf der anderen Seite haben
aber alle ein gewisses Ungehagen dabei verspiirt, weil
natirlich in dem Moment, wo etwas passiert, wo

‘Schutzraume notwendig sind, auch an die Politik sehr
‘héufig der Vorwwrf gerichtet wird, warum sie nicht

schon lange in diese Richtung etwas unternommen
hat. Ich erinnere an Tschernobyl-Diskussionen hier im
Hause, die ich zwar nicht selber miterlebt, aber wo ich
aus Pressemeldungen von damals gesehen habe, daB

~ Vorwiirfe gegen die Politik erhoben wurden. Ich er-

innere weiters an die Sonderférderungsakiion fiir
Schutzraume im Zusammenhang mit der Slowenien-

krise. Wir sind der Meinung ‘bei den Schutzraumen,

- daB man einen verstarkten Anreiz schaffen mu8, einen

finanziellen Anreiz fir denjenigen, der sagt,

- dhnliches geben muf wie eine Starkung der Eigen-

v

verantwortung der Menschen. Wir beklagen uns oft in
diesem Haus 1iber die zu vielen gesetzlichen
Regelungen, die es gibt, und fallen aber jedem Ruf der
Offentlichkeit oder der Medien zum Opfer, wenn
irgendwo etwas passiert, daf-die Allgemeinheit dafiir

zustdndig wére. Wenn jedoch jemand' Schutzrdume

errichtet, so sind im Baugesetz natiirlich weiterhin die
technischen Mindesterfordernisse geregelt und vor-

geschrieben -~ so wie bisher. Auch ein Punkt, der,

erwahnt werden sollte; ist, daB verschiedene Wiinsche
der Behindertenorganisationen erfullt werden.

Ich bin auch sehr stolz, daB wir das trotz mancher
gegenteiliger Strémungen letztendlich durchsetzen
konnten. Erstens ist die’ einschldgige Behinderten-
Onorm verpflichtend. Zweitens: Die Behindertenaus-

flihrung zumindest eines Pefsonenaufzuges in den

Hausern, wo es Personenaufziige gibt. Dritter Punkt,
der von Behindertenorganisationen sehr vehement
verlangt wurde, ist. die Mindesttirbreite -auch im
inneren Bereich eines Bauwerkes mit 80 Zentimeter.
Der vierte Punkt ist die Pflicht fiir Behinderten-WCs in

Versammlungsstéatten, und der fiinfte Punkt ist hier die -

Pilicht fiir die barrierefreie Herstellung- 6ffentlicher
Gebdude. Ein weiterer Punkt, auf den ich hinweisen
mobchte, weil er wahrscheinlich sogar zu Kritik fiihren
wird, ist der, dafl es in diesem Baugesetz so etwas
dhnliches gibt wie eine Amnestie fiir vorhandene
Bauwerke. :

Es steht namlich im Paragraph 40 ganz eindeutig
nachzulesen und geregelt, daB bestehende bauliche
Anlagen, fir die eine Baubewilligung zum Zeitpunkt
ihrer Errichtung erforderlich gewesen wére und diese
nicht nachgewiesen werden kann, daB diese baulichen
Anlagen als rechtméBig gelten, wenn sie vor dem

1. Janner 1969 errichtet wurden. Das wird in der

Steiermark einige Probleme lésen. Einige Probleme
wird es allerdings nicht 16sen. Fiir diese, die es nicht
16sen wird, gibt-es ‘einen zweiten Versuch. . Solche
Anlagen, Bauten, Feuerstitten, die zwischeri -Janner
1969 und. Ende Dezember 1984 errichtet wurden,

gelten als rechtmdBig, wenn sie zum Zeitpunkt ihrer

Errichtung bewilligungsfdhig gewesen wéren. Das
wird auch insbesondere jetzt nach der Gemeinderats-
wahl -einigen neuen Biirgermeistern helfen, ihr Amt
etwas leichter anzutreten. Denn es gibt eine Reihe von
Gemeinden, wo Blirgermeister sagen, ich kann die
Vefantwortung gar nicht auf mich nehmen, mich-als

ich
‘errichte einen Schutzraum, weil es auch so etwas
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. Birgermeister - wdahlen zu lassen und nachher fest-
zustellién, daB ich mich irgendwo sogar der Klage fiir
AmtsmiBbrauch aussetze, weil ich Bauten, fiir die ich
eigentlich gar nichts kann, sozusagen mitiibernommen
habe und jetzt die Verfolgung dieser Bauten auf-
nelkmen muB. Ich glaube, daf das auch ein maBvoller
Schritt ist, die RechitméBigkeit vieler Bauten herzu-
stellen, und daB wir uns gemeinsam dieser Angelegen-
heit .in der offentlichen Diskussion stellen werden.
Insgesamt waren wir alle im Verhandlungsteam der
Meinung, daf} dieses Baugesetz ein guter Schritt ist.
Ich kann mich nur bedanken bei all denen, die uns -
fachlich und juristisch beraten haben. Es waren sehr
viele Damen und Herren. Es hat sehr viele Runden
gegeben:. Dr. Ebner hat das bei der Antragstellung
schon gesagt. Es hat, ich weil nicht, wie viele
Sitzungen gegeben, es waren viele, viele Stunden. Es
hat eine - sehr sachliche, kollegiale Atmosphére
geherrscht, und ich danke und hoffe, - daB dieses
Baugesetz, das jetzt von 1968 bis 1995 gehalten hat,
daB dieses jetzt zu beschlieBende auch so lange halten
wird. Ich bin nicht ganz so sicher, aber hoffen tue ich
es zumindest. . ‘

Ich darf jetzt am BeschluBl zwei Antrage vorlesen.
Erstens einen Abdnderungsantrag der Abgeordneten
Majcen, Dr. Ebner, Ing. L('jckér, Dipl.-Ing. Grabner,
betreffend diese Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 992/5,
Beilage Nr. 132, Gesetz, mit dem Bauvorschriften fiir
das Land Steiermatk erlassen werden (Steier-
markisches Baugesetz) und das Raumordnungsgesetz,.
das Kanalgesetz, das Aufzugsgesetz, das Feuerpolizei-
gesetz, das Gasgesetz, das Ortsbildgesetz, das Alt-
stadterhaltungsgesetz und das Statut der Landes-
hauptstadt Graz gedndert werden. .

Erstens: Paragraph 15 Absatz 7 lautet: ,(7) Bei der
Errichtung von -Betriebsobjekten fiir die land- und
forstwirtschaftliche Nutzung sind fiir GeschoBfldchen,
die nicht dem Wohnen dienen, von der errechneten
Bauabgabe nur 25 Prozent vorzuschreiben.” Zweitens:
Im Paragraphen 21 Absatz 3 wird im ersten Satz das
Wort ,von* durch das Wort ,vor* ‘ersetzt. Drittens: Im
Paragraphen 33 Absatz 7 wird das Wort ,Bewerber”
durch das Wort ,Bauwerber” ersetzt. Viertens: Para-
graph 48 Absatz 3 litera ¢ lautet: ,¢) bei einge-
schossigen Dachausbauten und im obersten Dach-
geschoB3 von mehrgeschossigen Dachausbauten sind
Trennwénde zwischen Wohnungen mindestens hoch-
brandhemmend auszubilden, anderé wohnungs-
abschlieBende Wénde (einschlieBlich Dachschragen)
miissen zumindest raumseitig brandhemmend ver-
kleidet werden. Zugdnge zu Aufenthaltsrdumen
‘miissen vom Dachboden mindestens brandhemmend
abgetrennt sein.” Fiinftens:- Im Paragraphen 68 Ab-
satz 5 wird im ersten Satz nach dem Wort ,verboten”
ein Beistrich gesetzt. Sechstens: Im Paragraphen 91
Absatz 5 wird im ersten Satz vor dem Wort ,unzu-
lassig” ein Beistrich gesetzt. Siebentens: Im Para-

' .graphen 104 Absatz 3 litera-e entfillt das Wort ,oder";

nach den Worten ,eingebaut wird” wird ein Punkt
gesetzt. Achtens: Im Paragraphen 104 Absatz 4 entfallt
im zweiten Satz der.Beistrich. Neuntens: Im. Para-
graphen 115 wird im zweiten Satz nach dem Wort
- o Standsicherheit* ein Beistrich gesetzt

" Soweit also der Abanderungsaptrag.
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Der Beschlufiantrag, den ich zur Verlesung bringe,
befaBt sich mit den Schutzraumbestimmungen. Ich
stelle also einen BeschluBantrag gemafl Paragraph 39
der Geschéftsordnung des Steiermdrkischen Land-
tages der Abgeordneten Majcen, Dipl.-Ing. Grabner,
Dr. Ebner, Ing. Locker, Heibl und Koéhldorfer, be-
treffend die Schaffung wirksamer Schutzraumbe-
stimmungen.

Die in der Steiermérkischen Bauordnung seit 1969
geltenden Bestimmungen tber die Pflicht zur Er-
richtung wvon Schutzrdumen konnte unter dem
Gesichtspunkt des Baurechtes im wesentlichen nur
den baulichen Grundschutz gewdhrleisten, nicht
jedoch einen wirksam installierten Passivschutz ins-
besondere gegen atomare, bakteriologische oder
chemische Bedrohungen.

Die Beratungen des Steiermdrkischen Landtages fur
ein neues Steiermaérkisches Baugesetz als Nachfolge-
gesetz zur Steiermérkischen Bauordnung solien daher
AnlaB dafiir sein, im Interesse eines wirksamen Zivil-
schutzes geeignete MafBnahmen vorzusehen, die einen
umfassenderen Schutz der steirischen Bevélkerung
gewdhrleisten, als dies bisher der Fall war. Im be-
sonderen wird daher zu priifen sein, ob zusdtzlich zu
geforderten . Investitionen im Wohnbaubereich auch
fir jene Baulichkeiten gesetzliche Vorsorge zu treffen
ist, in denen eine groBere Anzahl von Menschen der
Obhut durch offentlich zugdngliche Einrichtungen
anveriraut sind. Dies ist insbesondere in Kindergarten,
Schulen, Krankenanstalten, Sanatorien und Pflege-
heimen der Fall.

Da fiir diese besonderen Félle auch besondere, dem
Zweck angepaBte Zivilschutzeinrichtungen erforder-
lich sind, die einerseits auf die Bediirfnisse von Klein-
kindern und Schiilern im Bedrohungsfalle eingehen
oder im anderen Fall Patienten und Pflegebedirftigen
entsprechen miilten, kdmen dafir gesetzliche Be-
stimmungen in jenen Landesgesetzen in Betracht, die
auf Kindergérten, Schulen, Krankenanstalten und
offentliche Pflegeheime Bezug haben.

Neben dem Passivschutz gegen atomare, bakterio-
logische oder chemische Bedrohungen soll auch
weiterhin durch die bauliche Ausgestaltung des
Schutzraumes Schutz gegen Splitter- und Triimmer-
einwirkung gegeben sein.

Es wird daher der Antrag gestellt, der Hohe Landtag
wolle beschlieBen: Die Steiermérkische Landesregie-
rung wird aufgefordert, im Interesse eines wirksamen
Zivilschuizes gegen atomare, bakteriologische,
chemische Bedrohungen sowie Splitter- und
Trimmereinwirkungen a) geeignete Vorkehrungen
fir die Gewdhrung von Wohnbauférderungsmitteln
zur Errichtung von funktionsfdhigen Schutzraumen in
Wohnhdusern aller Gréfenordnungen (Einfamilien-
wohnhaus bis GeschoBBbau) ab dem Inkrafttreten des
neuen Steiermérkischen Baugesetzes zu schaffen und
b) die gesetzlichen Bestimmungen fiir jene Baulich-
keiten zu prifen, in denen eine gréfiere Anzahl von
Menschen der Obhut durch o6ffentlich zugédngliche
Einrichtungen, insbesondere in - Kindergdrten,
Krankenanstalten, Pflegeheimen, Sanatorien und

Schulen, anvertraut sind, und dartiber dem Landtag

unter Angabe der zu erwartenden Kosten zu be-
richten. -

Das war dieser gemeinsame BeschluBantrag. Ich
moéchte noch einmal sagen, daB selbst der Prasident
des Osterreichischen Zivilschutzverbandes, Gaal, ein
Wiener, der Meinung ist, daB gegen viele Be-
drohungen Wohnungen als Schutz dienen koénnen,
durch relativ einfache Mafinahmen, dafl man sich das
Problem aber wirklich nicht zu leicht machen sollte,
indem man sagt, irgendwer soll die Schutzrdume
schon bauen. Wir haben in der Steiermark bisher gute
Regelungen gehabt. Sie waren allerdings nicht so, da
sie tatsdchlich den Schutz gewdahrt héitten, den man
ihnen sozusagen auf Grund des zahlenméaBigen
Vorhandenseins zugetraut hat. Aus diesem Grund
noch einmal unsere Sorge, und wir werden sicher
dariber noch beraten missen. Danke vielmals. (Beifall

_bei'der OVP, - 15.20 Uhr.)

Prdsident Mag. Rader: Zu Wort gemeldet ist der
Herr Kollege Grabner.

Abg. Dipl.-Ing. Grabner (15.20 Uhr): Herr Prési-
dent! Hohes Haus!

Ob ein so umfassendes neues Gesetz ein gutes ist,
wird man erst an den Auswirkungen letztendlich be-
urteilen kénnen. Aber diese Binsenweisheit hat als
Vorlauf doch auch einige Fakten, von denen man
ausgehen kann, da8 sie fir ein gutes Gesetz jedenfalls
positive Voraussetzungen waren.

Ich halte dafiir, daB es fiir ein gutes Gesetz not-
wendig ist, daB alle mit der Gesetzesmaterie in der
Praxis BefaBten sehr intensiv etwas einbringen
konnen. Dazu braucht es geraume Zeit, und diese Zeit
hatten wir. Fiir ein gutes Gesetz ist es erforderlich, dafl
es von einer moéglichst breiten Basis getragen wird,
auch hinausgetragen, auch weiter kolportiert wird und
jenen erldutert wird, die dann damit hantieren miissen,
um eine mdglichst breite Basis der Zustimmung und
der Akzeptanz zu erreichen. Auch dafiir haben wir
gute Voraussetzungen, weil es wahrscheinlich zu einer
einstimmigen Beschlufifassung kommen dirfte. Weil

.der Kollege Majcen davon gesprochen hat, daff wir

lange dartber beraten haben, habe ich mir das zu-
sammengeschrieben, weil es wirklich sehr intensive,

lange und gute Beratungen waren. Ich méchte gleich

am Anfang festhalten, dafl es gute Beratungen waren,
weil wir uns nicht nur um eine méglichst breite
Mehrheit fiir eine BeschluBfassung hier standig
bemiiht haben, sondern auch stindig um die Mehr-
heiten fur die' guten Ideen bemiiht waren, die ge-
kommen sind. Auch dazu kann ich sagen, daB sehr,
sehr vieles von dem, was an guten Ideen eingebracht
worden ist, und ich freue mich, daB sehr viel von uns
eingebracht werden konnte und daf} die Zustimmung
so groBl war, dann auch tatsdchlich seinen Nieder-
schlag gefunden hat. Summiert waren es insgesamt
170 Stunden, die die verschiedenen Gruppen an
diesem Gesetz gearbeitet haben. Etwa 50 Stunden war
in mehrtdgigen Etappen. eine Arbeitsgruppe von
Praktikern aus den Baudmtern der verschiedenen
Stddte in der Steiermark zusammen, initiiert tiber den
Stadtebund und den GVV. Hier waren Experten bei-
einander, die uns insbesondere im technischen Teil
sehr vieles gebracht und uns mitgeteilt haben, was aus
der Praxis an sie herangetragen worden ist. Wir haben
uns auf Landtagsklubebene ungefahr 20 Stunden mit
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dem Thema befaBt. Etwa 70 Stunden; das ist der
groBere Brocken gewesen, wurde auf Beamtenebene

" unter Einschluff der Landtagsklubs und des Stadte-

und Gemeindebundes diskutiert und verhandelt.
Sogar die offiziellen Parteienverhandlungen haben die
beachtliche Zeit von 32 Stunden insgesamt in An-
spruch genommen. Wenn man {iber ein Gesetz sehr
profund und sehr engagiert 170 Stunden briitet, dann
glaube ich sagen zu koénnen, die Voraussetzungen
sind gut, daB auch etwas Gutes daraus geworden ist,
und wir kénnen, so glaube ich, voll und ganz dazu
stehen. Sie sind deshalb gute Voraussetzungen, weil
wir seitens der Praktiker sehr viel eingebracht haben.
Und weil der Berichterstatter, der Kollege Ebner, sehr
zuriickhaltend gemeint hat, es wurde gegeniiber der
Amtsvorlage die nunmehr gednderte Vorlage ge-
andert trocken formuliert, méchte ich dazu einige
Zahlen nennen: Wenn man sich allein das Gesetzes-
werk und die gednderten Punkte gedentiber der
Vorlage anschaut, dann sieht man, dal das ungefdhr
gleich viel ist. Tatsache ist auch, daB von den 121 Para-

graphen etwas mehr als 60 ein anderes Gesicht haben, -

als es zuerst vorgetragen war. Das heilit, wir haben uns
einbringen kénnen, und wir haben sehr intensiv daran
gearbeitet, das Beste aus der Materie zu machen, und

deshalb glaube ich auch, dafi wir alle miteinander zu -

dem Gesetz stehen konnen. Wir kénnen versuchen,
diese Neuerungen denen, die damit hantieren, ins-
besondere unseren Biirgermeistern, den Bausach-
verstandigen, den Bautrdgern, den Planern, so an die
Hand zu geben und so zu interpretieren, daff es auch
von denen mitgetragen wird, weil es flur all die
Genannten mit Sicherheit Vorteile und Erleichterun-
gen bringen wird oder seien es fir die einen eine Fiille
von Abklarungen bisher relativ unklarer Gesetzes-
passagen. Ich beginne schon damit, dal wir nunmehr
vorne erstmals eine ganze Liste von Begriffs-

" bestimmungen haben, wo dann ganz eindéutig fest-

gehalten ist, mit diesem Begriff im Gesetz ist genau
das und das gemeint. Ich gehe dazu tiber, da wir den
Gemeinden in sechs Bereichen die Verordnungs-

erméchtigung an die Hand gegeben haben, daB sie fiir ,

ihre jeweiligen Gemeindegebiete noch weiter ins
Detail gehen und noch exakter formulieren, je nach
ortlichem Bedarf. Ich gehe dazu iiber, daf das Hand-

ling des Geseizes mit Sicherheit ein einfacheres wird,

und das ist ganz besonders den Beamten zu danken.
Ich darf, weil er gerade den Saal zu verlassen im
Begriffe ist, von unserer Seite dem Herm Dr. Nerath
recht herzlich danken, der sehr, sehr intensiv mit der
Gesetzesmaterie befafit war, und vielen anderen auch.
(Allgemelner Beifall.)

Ich sehe den Kollegen Trippl hier hinten und die
Kollegen, - die in den Parteienverhandlungen auf
Beamtenebene uns hier sehr unterstiitzt haben. Herz-
lichen Dank. Es war wichtig, daB sie uns so gute Arbeit
an die Hand gegeben haben und daB sie auch unsere
hohen Anforderungen, die wir an sie gestellt haben,
wenn wir gewisse Vorstellungen roh formuliert haben
und sie es dann legistisch se zu formulieren hatten, dab
es dann auch stimmig ‘ist, oft. in kurzer Zeit ber:
nommen haben, wie auch heute noch im Zuge der
AusschuBsitzung in einer Kurzfassung eine gering-
fligige Verdnderung erforderhch gewesen ist. Herz-
lichen Dank

Meine Damen und Herren! Wir haben das Gesetz
tbersichtlicher gemacht, und es ist mit Sicherheit fiir
unsere Biirgermeister und alle Beteiligten einfacher zu
handhaben. Wir haben es, und das ist schon ange-
klungen, mdchte es:aber nochmals betonen, weil uns
das ‘'ganz besonders ‘am Herzen gelegen war, im
Verfahren rascher und unbiirokratischer gemacht.
Was zuerst vielleicht auf den. ersten Augenschein
komplizierter aussah, wir hatten bisher ein einziges
Verfahrensschema, so haben wir nun ein dreigeteiltes.
Das ist in Wahrheit eine wesentliche Vereinfachung.
Ich- habe mir angesehen in ‘meinem Dberuflichen
Umfeld von den Bauantrigen, die im letzien Jahr in
meinem Stadtbauamt eingelangt sind, brauche ich von
zehn bei acht keine Bauverhandlung mehr machen.

. Das heiBt, ich habe von zehn Verfahren nur mehr zwei
in-der bisherigen herkommlichen Art und Weise des
Verfahrens von A bis Z durchzuziehen. Das ist eine
ganz entschiedene -Erleichterung  nicht nur fiir die
Bauverwaltung, denn um das ging es hier:gar nicht so
sehr, sondern im wesentlichen fir diejenigen, die
rasch bauen kénnen wollen. Und das ist der nachste
Punkt. Die Geschwindigkeit ist einer jener Punkte, die
auch ins Geld geht. Wir alle wissen, daB eine Ver-
zégerung von zwei Jahren Baupreissteigerungen von
"10 Prozent mit sich bringt. Wir alle aber wissen, daf
zwel Jahre nicht die obere Grenze in der Steiermark
waren, wie lange man in vielen Gemeinden warten
mufite, um eine Baugenehmigung erreichen . zu
kénnen - vier Jahre, fiinf Jahre, da gibt es Hits bis zu
sechs Jahren. Wenn ich irgendwo nur zwei Jahre ein-

sparen kann, habe ich mir schon 10 Prozent an Bau- -

kosten erspart. Einige weitere Bereiche, in denen wir
einige Verbilligungen erméglichen: die schon er-
wdahnten Schutzraume — der Entfall der Schutzraum-
verpflichtung bringt dem H&uslbauer sicher sehr viel.
Wir haben im Geschofibau die bisherige Verpilichtung
zur Errichtung jeweils eines Kamins fiir jede Wohnung
- als Notkamin gedacht — endlich herausbekommen,
durchgerechnet bei einem Bauverfahren in meinem
Umfeld mit 50 Wohneinheiten etwa 1,4 Millionen
Schilling Ersparnis. Das ist nicht wenig. Das ist ein
Ansatz, und auf diesem Sektor sollten wir auch weiter-
hin verschiedene Ansdtze folgen lassen. Es wurde
auch schon das Thema Holzbau angesprochen. Das

wird mit Sicherheit auch eine Moglichkeit sein, hier

billiger bauen zu kénnen, wobei ich hier nicht ganz
deiner Memung bin, dafB im Holzbau allein das Heil
fiir billigeres Bauen zu suchen ware. Es ist wohl hier in
“diesem Bereich die industrielle Vorfertigung schon

etwas weiter fortgeschritten als in anderen Bereichen -

oder iblicher als in anderen Bereichen. Deshalb ist
dort auch eine kostengiinstigere Baumethode mdglich.
Wir haben, meine Damen und Herren, gesagt, rascher,
unbiirokratischer, -billiger .und durch klarere Rege-
lungen. Ich bin tberzeugt davon, daB wir mit diesem
Gesetz uberwiegend das Baqverfahren vereinfachen.
‘Die Durchlassigkeit garantiert auch rascheren Eintritt
in -das Baugeschehen, so daBl wir den Planern, den

Bautrdgern, den Ausfiihrenden und den Bauwerbern,

wie ich glaube, ein gutes Gesetz an die Hand geben.

Ein Stichwort zu den Planern. Natiirlich haben wir
auch- zu fiberlegen gehabt, -wie diese rasche Ab-
wicklung vonstatten gehen konne. Und da war klar vor
Augen, daB die Verantwortung hinsichtlich der Uber-

prifung auf Einhaltung der baurechtlichen Be-
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stimmungen 'in weiten Teilen von den ‘Gemeinde-
stuben auf die befugten Planer zu verlagern ist. Das
geht, dazu haben sie ihre Befugnisse, dazu haben sie

die. Féhigkeiten und die Méglichkeiten, und ich gehe*

davon aus, daB sie auch damit zu Rande kommen
werden. Ich wiinsche mir, dall seitens der Planer
diesem Gesetz mit der positivsten Grundhaltung
gegeniibergetreten wird, daf wir hier also durch
entsprechende Informationen, die wir gemeinsam
auch hinaustragen wollen, auch die Bereitschaft
finden, das gemeinsam zu tragen, um es zu dem zu
machen, was wir glauben, da es geworden ist, eine
Hilfe fir alle, die bauen wollen. Und weil dieses
Gesetz — und damit komme ich zum letzten Punkt - so
eng verwoben ist mit der Raumordnung, haben wir
von uns aus schon vor tiber einem Jahr gesagt, wir
winschen uns eigentlich, daf Raumordnung und
Bauordnung parallel verhandelt werden. Das ist einer
der weniged Wiinsche, denen man leider nicht bei-
treten konnte oder wollte. Umso erfreulicher ist das
Signal aus der Vorwoche, das mir bestatigt, dab tat-
sdchlich die Absicht besteht, auch Uber die Raum-

. ordnung rasch und konstruktiv zu arbeiten. Und so, wie

wir hier seit {iber einem Jahr die Amtsvorlage haben,
mochte ich darauf verweisen, daB seit iiber 14 Mona-
ten es ebenfalls eine Vorlage — von uns eingebracht —
gibt, die es ermoglicht, iiber ganz konkrete Gesetzes-
vorschldge zu verhandeln. Wir haben eine Ver-
handlungsgrundlage erarbeitet. Bitte, bedienen wir
uns dieser, und versuchen wir, mit einer neuen Raum-
ordnung die Basis dafiir zu schaffen, daB das neue
Bauordnungsgesetz noch leichter zu handhaben ist.
Danke schon! (Beifall bei der SPO. — 15.34 Uhr.)

Prasident Mag. Rader: Der néchste am Wort ist der
Herr Kollege Dr. Ebner.

Abg. Dr. Ebner (15.34 Uhr): Herr Prasident! Meine
sehr geehrten Damen und Herren!

ich kann mich dank meiner Vorredner und meiner
ausfiihrlichen Berichterstattung hier kurz halten, darf
aber durchaus das bestdtigen, was meine Vorredner
hier gesagt haben. Ich habe selten so konstruktive
Verhandlungen erlebt, wie es beim Baugesetz hier
gewesen ist. Ich gebe schon zu, wir haben durchaus
den Mut zum Konflikt gezeigt, und vielleicht sind die
Bauverhandlungen, die Verhandlungen zum Bau-
gesetz vielleicht gerade auch deswegen so konstruktiv
gewesen, weil hier jeder den Mut zum Konflikt gehabt
hat. Aber es ist auch etwas besonders hervorzuheben,
meiner Meinung nach, und ich habe jetzt schon
gentigend Verhandlungen gemacht, ich glaube, ich
bin fast in den meisten Verhandlungen mit dabei und
dort vertreten. Ich habe es bei keiner einzigen Ver-
handlung erlebt, dafl der zustdndige Landesrat sich

derartig selbst eingesetzt hat. Es ist auch nicht uninter- -

essant, wenn einer, der selbst — glaube ich — 25 Jahre,
wenn ich mich recht erinnere, Bausachverstdndiger
war, hier selbst aktiv mitarbeitet. Ich gebe schon zu,

ich komme von der anderen Bauseite her, namlich von.

der juristischen Seite, vielleicht haben wir manchmal
auch den Konflikt in den eigenen Reihen schon aus-

getragen, wenn der Bausachverstindige und der -
Baujurist oft eine unterschiedliche Sicht der Dinge -

haben. Wenn Kollege Grabner hier gesagt hat, ich

habe nicht nachgezdhlt, aber es wird schon richtig
sein, daB wir 60 Paragraphen hier gedndert haben. Das
finde ich erstaunlich. Das schreckt mich {iberhaupt
nicht, sondern es freut mich, ganz im Gegenteil, das
darf ich jetzt einmal als Landtagsabgeordneter hier
sagen, weil wahrscheinlich bei keinem Gesetz die
Landtagsabgeordneten so sehr ihrer Aufgabe als
Gesetzgeber, die sie ja im Endeffekt “sind, nach-
gekommen sind. Ich gebe schon zu, daB eben das, was
wir in den Bauverhandlungen zum Baugeseiz oft
wirklich ins Unreine gesprochen haben, sprich den
politischen Willen zum Ausdruck gebracht haben,
wahrscheinlich nicht immer leicht gewesen ist, dann
auch in die juristisch einwandfreie Form zu bringen.
Das ist schon ein Jahrhundertwerk, wiirde ich sagen,
dieses Baugesetz, weil es eben ein wirklich neues

Baugesetz ist und es gar nicht so leicht ist, auch vom

technischen so ein groBes Gesetz bei der Gesetz-
werdung zu handhaben.

Ich. darf aber vielleicht doch, weil es der Kollege
Majcen ja angesprochen hat, zum Schutzraum
kommen. Ich habe vielleicht zur Abschaffung der
Schutzraumpflicht auch einen anderen Zugang als der
Kollege Grabner, der gesagt hat, wir entlasten hier die
Hauslbauer. Das war mir nicht so ein wesentliches
Anliegen bei der Abschaffung der Schutzraumpflicht.
Ich habe in jahrelanger Erfahrung gesehen, daB wir
eigentlich mit der Schutzraumpflicht Uber die Bau-
ordnung nicht an das Ziel gelangt sind, das wir uns
gesetzt haben. Ich habe nach wie vor das Ziel, da
moglichst in jedem Privathaus ein Schutzraum, ein
ausreichend groBer und ein funktionsfdhiger Schutz-
raum vorhanden ist. Ich sage das hier aber offen, und
das hat die Erfahrung gezeigt, ich glaube nicht, da
die Bauordnung das geeignete Instrument dafir ist,
deshalb stehe ich dazu, auch, daB.es aus der Bau-
ordnung herausgekommen ist, weil wir wissen ja ganz
genau, pro forma ist ein Schutzraum gebaut worden
und dann, so wie den Gemeindestier, hat es dann die

Gemeindetiir dort gegeben, ndmlich die Schutzraum-

tiir, und von einer Benitzungsbewilligung zur anderen
ist die Tiir weitergereicht worden, und der Schutzraum
war zwar baulich so halbwegs in Ordnung, aber in
Wahrheit nie einsatzfahig. Ich erwarte mir von dieser
Forderung viel mehr. Was habe ich davon, wenn zwar
jeder Héuslbauer in seinem Haus einen Schutzraum
hat, aber er hat keine Freude damit, der nicht einsatz-
fahig ist. Wenn ich jetzt die Férderung mache, dann er-

- warte ich mir, er macht es ja dann freiwillig, und dann’

gehe ich jedenfalls davon aus, der, der es ffeiwillig

macht, der wird es auch ordentlich machen, und er

wird auch schauen, daB er die entsprechenden
zusdtzlichen Einrichtungen wirklich einbaut, die ja fiir
die Funktionsfahigkeit eines Schutzraumes notwendig
sind. Ich glaube, wir haben uns hier ganz ehrlich von

einer gewissen Heuchelei verabschiedet, und stehe.

auch voll dazu.

Wir haben das Widmungsverfahren abgeschafft, ein
ganz, ganz wesentlicher Punkt, der zu derartigen
Verzdgerungen von Bauverfahren gefithrt hat und
vollig unsinnig ist, seit der Zeit, da wir Flachen-
widmungsplane in der - Steiermark haben. Dieses
doppelgleisige Verfahren hat namlich in Wahrheit
niemandem geholfen. Es hat fiir jeden mehr Zeit ge-

.kostet, und es hat fiir jeden mehr Aufwand gekostet,
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weil sowohl der Baubewilligungswerber als auch der, .
der dagegen berufen hat, zweimal den Weg hat gehen
miissen. 'Wir haben die Rechte gleich gelassen, die
Rechte sind vollig ident, aber der Weg muB nur mehr

einmal beschritten werden, was gerade bei um- -

strittenen Bauverfahren zu gleich viel Gerechtigkeit,
aber zu einem rascheren Verfahren fithren wird. Und
wer im Baugeschéft tatig ist, jedenfalls, die dort tatig
sind, sagen mir immer, die Kapitalkosten sind die
gravierendsten Kosten, wenn ich hier den Otto Heibl

gerade anschaue. Wir haben aber.auch etwas Neues .

gemacht, ndmlich bewilligungsfreie Bauvorhaben, die
allerdings dem Birgermeister mitgeteilt -werden

miussen, daB der wenigstens weill, was wird denn -

eigentlich bewilligungsfrei in einer Gemeinde gebaut.

‘Sage aber auch achtung dazu, wer bewilligungsfreie

Bauvorhaben ausfiihrt, hat sich trotzdem natiirlich an
die technischen Vorschriften der Bauordnung zu
halten. Wir haben auch bei der jetzt neuen Bau-
abgabe,' dem alten - AufschlieBungsbeitrag, eine
enorme Ungerechtigkeit abgeschafit. Ich habe berui-
lich selbst in diesem Bereich gearbeitet und habe mich
immer wahnsinnig iiber die Ungerechtigkeit geargert,
daB jemand, der das Gliick hatte, ein Haus im Freiland
errichten zu konnen, keinen AufschlieBungsbeitrag
abliefern hat brauchen, und der, der das Pech hatte, in
einem Baulandgebiet zu liegen, volle Linge den
Aufschliefungsbeitrag bezahlen mufite. Diese Unge-

rechtigkeit ist Gott sei Dank endlich abgeschafft
worden. (Abg. Tasch: ,Du hast im Ausschul} etwas
anderes gesagt!") Kollege Tasch, du hast mir offenbar
im Ausschuf} wirklich nicht zugehort. Ich habe gesagt,
Gott sei Dank. Wir haben iiber die Bauern geredet.
Jetzt sage ich noch einmal, es ist doch eine Ungerech-

_ tigkeit den Bauern gegeniiber, daB der Bauer, der mit

seinem Stall zufdllig - ich habe gesagt zuféllig, aber
zufdllig habe ich mich belehren lassen, ist in der
Raumordnung natirlich nichts, es geht geplant ab -
aber der, der mit einem Stall im Dorfgebiet liegt, den
er dort errichten will, der hat bitte bisher in voller
Lange AufschlieBungsbeitrag entrichten mitissen.-
Vielleicht ist dir das entgangen. Und der, der-den im
Freiland errichtet hat, hat nichts bezahlen mussen. Wir
haben jetzt eine Gleiclistellung dieser Dinge erreicht,
und ich hoffe, dal du zu dieser mehr Gerechtigkeit™
und zu dieser Gleichstellung auch mit vollem Herzen
stehen kannst, weil das haben wir némlich fir die
Bauern erreicht, weil sie im Dorfgebiet jetzt viel
weniger zahlen werden miissen. '

Aber zu diesem Baugesetz nochmals zurick-
kommend: Es hat immerhin 121 neue Paragraphen,

_und es ist selir vieles neu. Ich halte es fiir wesentlich,

und ich darf den Herrn Landésrat Schmid wirklich
darum . ersuchen, daB® hier Informationsveranstaltun-
gen stattfinden. Wir haben sehr bewuBt eine. relativ
lange Inkrafttretensfrist gesetzt. Es wird -mit 1. Sep-
tember dieses Jahres in Kraft treten. Das heifit, es ist
ausreichend Zeit vorhanden, sich auf dieses neue
Baugesetz einzustellen.:Ich darf wirklich -ersuchen,
hier Informationsveranstaltungen sowohl fir die
Biirgermeister als auch fiir die Bausachversténdigen
zu machen. Ich halte das fiir ganz, ganz wesentlich. Ich
darf schon zum Schiuff kommen und mich auf:einen
Artikel in der heutigen ,Neuen Zeit" beziehen, in der.

-auch die Aussagen sehr symptomatisch sind. Weil ich -

gerade den Herm Stadtrat Strobl hier im Zuschauer-

raum sehe,- den ich sehr herzlich in unserer Runde
begriBen darf, so mochte ich doch darauf hinweisen,

dab er ja wirklich nicht erstmals hier in unserer Runde

ist, sondern er war ja bei den meisten Verhandlungen

iiber das Baugesetz dabei, was auch einmal positiv

herausgestellt werden mufi. Und so wundert es mich
nicht, wenn ich heute in der ,Neuen Zeit" lese, das
Land habe -jetzt mit dem neuen Baugesetz seine
Hausaufgaben gemacht, und nun gelte es fiir die Stadt

Graz, ihren Beitrag zur Verfahrensbeschleunigung zu-

leisten. Ich glaube, darauf konnen wir wirklich stolz
-sein, daB wir im Zuge dieser Verhandlungen iiber das
Baugesetz es auch geschafft haben, daB die grofte
Gemeinde der Steiermark, namlich die Stadt Graz,
und die kleinsten Gemeinden der Steiermark mit

- diesem Baugesetz wirklich zufrieden sein kdénnen. In
diesem Sinne darf ich auch einmal den Ausdruck
verwenden, den so viele. Politiker gerné verwenden,
und darf diesem Baugesetz und uns allen mit diesem
Baugesetz ein herzliches Glickauf wiinschen. (Beifall
bei der FPO. — 15.44 Uhr.) :

. Prisident Mag. Rader: Ich nehme an, das ist so zu
verstehen, daB nicht nur dem Gesétz alles Gute
gewlnscht wird, sondern insbesondere auch den
Hauslbauern und jenen, die drinnen lebén werden. Als
nachster am Wort ist der Herr Abgeordnete Herrmann.

Abg.. Herrmann (15 44 Uhr): Sehr geehrter Herr

Prasident, werte Damen und Herren des Hohen )

Hauses'

Als einer, der nun- in nédchster Zeit als: Baubehorde

1. Instanz dieses Gesetz verwirklichen muf, habe ich

natirlich auch einiges zu sagen. Was mich besonders”

freut, ist der Entfall der Widmurig. Sind" wir doch
ehrlich, wie waren bis jetzt die Verfahren? Widmung
und Bauverhandlung wurden am ‘gleichen Tag

gemacht, damit die Verfahren beschleunigt wurden.

Man hatte nur 14 Tage gewartet, damit die Widmung
nicht beeinsprucht wurde. Ich bin nun fiinf Jahre
schon” als ‘Baubehorde 1. Instanz tétig, und keine
Widmung wurde beejnsprucht, sondern meistens nur
bei den Bauverhandlungen. Ich finde, daf3 das hier in
einem Verfahren abgewickelt wird,. entspricht der
Praxis und ist daher eine gute Sache. Natiirlich gibt es
einiges, das nicht von jeder Fraktion verwirklicht
wurde. Dieses Gesetz ist zum Teil auch ein Kompro-
miB, aber ich bekenne mich dazu. Wir miissen einmal
probieren, wie das Gesetz sich anhort und wie man es
praktizieren kann, denn dann kann man es immer
noch verbessern. Was fiir uns Biirgermeister ein grofier
Wunsch war, das war, daB wir einmal die sogenannten
lebenden Zaune in den Griff bekommen. Mit diesen

. Thujen, die einem Mauerwerk gleichkommen, Giinter

Getzinger hat liberhaupt keine Freude mit diesen
Pflanzen, haben wir jetzt die Mdglichkeit, durch eine
Verordnung der Gemeinde auch die Pflanzen-

gattungen und die Hohe dieser Thujen oder dieser

lebenden Zaune zu beschranken und fest'zulegeh; Ich
finde es aber gut, daB wir beim Bestand, der jetzt
schon gepflanzt ist, hier nicht sagen, die Thujen
miissen weg, sondern daf3- wir hier nur in der Héhe
Einschréinkungen machen. Ich finde es gut, dal} wir
nun -einmal eine Moghchkelt haben, hier etwas zu

- dndern.
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Der Paragraph 15 ist die Bauabgabe. Der Kollege
hat es schon angesprochen, und ich glaube, es ist
wirklich eine Gerechtigkeit, denn wir konnten ver-
schiedenen Hausbesitzern nicht klarmachen, warum
der eine hier im Bauland, der im Flachenwidmungs-
plan im Bauland liegt, nun einen' Aufschliefungs-
beitrag zu bezahlen hat, und der vielleicht 50 Meter
weiter weg ist nicht. Die Leute haben das drauBlen
sicher nicht verstanden. Daher ist es jetzt wirklich qut,

daB diese Bauabgabe fiir alle vorgeschrieben werden -

kann. Dal nun fir die Landwirtschaft, und wir haben
heute im Ausschufi eine Diskussion gehabt, hier ein
KompromiBl fiir 25 Prozent fiir landwirtschaftliche
Betriebsgebdude festgelegt wird, nicht fir die Neben-
gebdude, wissen wir, finde ich vielleicht fiir den
Frieden in der Ortschaft gut. Ich komme noch dazu,
wie es anders aussehen kann. o

Probleme habe ich bei den sogenannten be-
willigungspflichtigen und anzeigepflichtigen Vor-
haben. Wie soll ich einem klarmachen, dal er zum
Beispiel nur ein Kleinhaus bis zu sechs Wohnungen
anzeigen muf, aber einen Zaun, der iiber 1,50 Meter
ist, bewilligen muBi? Ich weif}, die Leute werden das
drauBen nicht verstehen. Wir werden uns bemiihen, es
ihnen klarzumachen. Es ist vielleicht ganz anders,
denn bei einem Zaun, und vor allem, wenn er an
offentlichen Verkehrsflachen ist, mufl ich sagen, ist das
eine ganz heikle-Sache. Man muf} dann aber auch’jene
Planer, die das Vorhaben fir Einfriedungen unter
1,50 Meter, wirklich darauf hinweisen, daB sie dies
auch nach dem Straflenverwaltungsgesetz handhaben
missen und dafl dieser Zaun dann eben bis zu
2 Meter einen Abstand haben muf. Ich hoffe, daf} das
auch dann beriicksichtigt wird. Das ndchste ist, was
mir auffallt, daB, vielleicht werde ich noch aufgeklart,

ich war zwar bei diesen Verhandlungen dabei, aber -

nicht bei allen, sehr wohl der Abbruch von Gebduden
ein zu bewilligendes Vorhaben ist, aber wenn ich zum
Beispiel das. Kleinhaus errichte, nicht. Ich glaube
schon, daB man auch den Abbruch nur anzeige-
pilichtig machen konnte. Das wird sich spéter zeigen,
wie das geht. Die bewilligungsfreien Vorhaben finde
ich richtig. Wir waren immer konfrontiert mit den
sogenannten ,Gartenhéduserln”. Thr wiit, das sind nur
ein paar Quadratmeter, und jetzt haben wir bei jedem
eine Bauverhandlung machen miissen. Das entspricht
nicht den Tatsachen. Daher finde ich das ganz gut, daB
all jene, die hier in diesem Paragraph angefiihrt sind,
in bewilligungsfreien Verfahren wirklich bewilli-
gungsfrei sind, die uns aber auf der Gemeinde ge-
meldet werden miissen.

Und nun zu den Nachbarrechten: Im Paragraph 26,
wo wir als Baubehdérde 1. Instanz die groBten
Schwierigkeiten haben: Ich hoffe, dafi durch diese
Nachbarrechte im Paragraph 26 auch die Geruchs-
beldstigungen erfaBt sind. Man kénnte, wenn man
diese Paragraphen durchliest, die in der Fuinote an-
gefiithrt sind, meinen, dafl diese nicht erfafit sind. Vor
allem brauchen wir das im Dorfgebiet. Ich bin gepragt

von einer gestrigen Bauverhandlung. Dort hat namlich-

ein Landwirt schon nach den neuen Richtlinien seinen
Schweinestall vergréBern wollen, nicht, damit er mehr
Schweine drinnen hat, sondern er wollte zu einem Teil
von 70 Mastschweinen auf 45 Mutterschweine um-
stellen. Er wollte das bereits nach den neuen Richt-

linien tun. Diese 45 Mufterschweine brauchen mehr
Quadratmeter, und daher mubBte er den Stall aus-
dehnen. Was mich erschiittert hat, daBl seine Berufs-

kollegen, die Landwirte, den gré8iten Einspruch da-

gegen gemacht haben. Jetzt komme ich auf diese
25 Prozent Bauabgabe, die Beriifskollegen verlangen.

Diese haben jetzt verlangt, da er ein Gutachten:

braucht fiir den Larm, der durch diese Mahl- und
Siloanlage entsteht, er braucht ein Gutachten tiber die
Geruchsbeléstigung, er braucht ein Gutachten, daB
der Silo dicht ist, damit nicht irgendwo etwas in den
Brunnen kommen kann. Jetzt frage ich euch Bauern-
vertreter: Was kosten diese Gutachten, und er hat
150 Quadratmeter mehr, muB er dazubauen? Das
kostet 4500 Schilling, wenn ich 25 Prozent nehme. Ein
Gutachten wird diese 4500 Schilling dann kosten, Ich
war sehr enttduscht von diesen Berufskollegen des
einen Landwirtes. Das néchste ist der Paragraph 40 -
(Landesrat Péltl: , Sage uns den Namen des Bauern!*)
Erich, ich sage es, ich bin enttduscht gewesen, weil ich
es mir von denen nicht gedacht habe. (Abg. Tasch:
«Keine Pauschalverddchtigungen!”) Nein, ich sage es
euch. Weil da will einer umstellen, damit er wirklich
fir die Zukunft produzieren kann, und dann sind die
eigenen Kollegen ihm das zu neidig. Das mul man
auch einmal sagen. (Abg. Trampusch: ,Wer war es?”)
Ich sage das ja nur von meinem Fall. Ich sage es dir
noch, Franz, wer es war.

Paragraph 40, der rechtméBige Bestand. Der Kollege
Majcen hat das schon erwédhnt. Das ist uns sicher ein
Anliegen, dal wir eben bis 1. Jdnner 1969 alles, was
davor ist, ist rechtméfig, und alles, was vom 1. Janner
1969 bis 31. Dezember 1984, wenn das bewilligungs-
pilichtig war, dafl er ansuchen kann und daB es dann
bewilligt wird. Denn wie schaut es aus? Vorgédnger als
Biirgermeister sind sehr locker gewesen und haben
gesagt, dort stellst was hin, und dort stellst was hin.
Und wir dann, wir als Biirgermeister, auf einmal
kommt einer darauf und sagt, so, Herr Blrgermeister,

das ist nicht bewilligt, du muBt jetzt einen Abbruch- -

bescheid ausstellen. Ich muf sagen, daB ist natiirlich
sehr, sehr schwer, und daher finde ich diesen Para-
graphen sehr gut, und ich glaube, wir kénnen viel
ausraumen, aber nicht alles. Das ist auch ganz logisch.
Und alles wollen wir auch nicht ausnehmen. Eine
Anregung von mir, wahrend ich hoffe, daB wir mit
einer Verordnung das dann machen kénnten, wir
wissen alle, daB der Grundwasserspiegel fallt. Von
jedem Haus wird altes Oberflachenwasser, das Regen-
wassetr, sofort in ein Rohr geleitet und bis zum Bach. Ich
wiirde vorschlagen, es ware vielleicht fiir das nédchste
Mal, da8 man in einem gewissen Abstand das Ober-
flichenwasser in eine Grube, die mit Rollschotter
gefillt ist, einfiihrt, daB das kleine Oberfldichenwasser

~ versickern kann, damit der Grundwasserspiegel steigt,
und erst, wenn es zuviel ist, daB man einen Ablauf hat

in den Kanal. Wir wissen, wir haben alle sehr, sehr
groBe Schwierigkeiten mit dem Grundwasser. Das
ndchste, was. wir hier haben, ist die Verordnungs-
erméchtigung der Gemeinden. Wir haben im Paragra-
phen 5 Absatz 2 eine Verordnung - konnte die
Gemeinde machen, in Paragraph 7 Absatz 4, in Para-
graph 8 Absatz 2, in Paragraph 11 Absatz 2 eine
Verordnung, und wenn er. es nicht einhdlt, einen Be-
scheid auszustellen, in Paragraph 35 Absatz 3 eine
Verordnung, in Paragraph 65. Absatz 4 eine Ver-

e
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ordnung und in Paragraph 71 Absatz 4 -eine Ver- -

ordnung. Und daher eine Anregung von mir, bitte im
Anhang dieses Gesetzes, macht uns kleineren Biirger-
meistern Muisterverordnungen und Bescheide, damit
diese auch halten. Denn wir sind sicher tberfordert,
daB wir diese vielen Verordnungen hier festlegen. Ich.
glaube, das wéare eine grofie Hilfe fiir die klelneren
Biirgermeister.

Und zum Schiufl. Zu den Schutzraumen mull man

auch einmal aus der Praxis sprechen. Wir wissen alle,
daB die Schutzrdaume bis jetzt die teuersten Gemiise-

‘keller waren. Denn wenn ich die Rohre einbauen

muBté und nur den Tirrahmen mit den Kegeln, das
war zu wenig.- Denn sollte wirklich hier eine atomare

" Katastrophe gewesen sein, wenn ich bis zum néchsten

Baumarkt fahren muB, mir die Tire zu besorgen, da
glaube ich, sind wir sicher alle verseucht. Im groBen.
und ganzen mdochte ich sagen ist es ein gutes Gesetz.
Wir werden versuchen, das Gesetz zu vollziehen, und
ich glaube, es sind uns sehr viele Erleichterungen
damit geschaffen worden. Ich danke schén! (Beifall be1.

der SPO. — 15.56 Uhr.)

" Prasident Mag. Rader: Nachster Redner ist der Herr
Kollege Locker.

Abg Ing. Locker (15.56 Uhr): ‘Herr PlrasldentI Sehr
geehrte Kolleginnen und Kollegen!

Der Vorredner hat dieses Gesetz aus der Praxis sehr
genau analysiert. Ich verstehe auch nicht ganz,
weshalb Zdune genehmigungspflichtig sind und ein
600-Quadratmeter-Bauwerk anzeigepilichtig. Aber
beim Abbruch von Bauwerken kann ich dem Gesetz-

- geber  und seinen Absichten schon folgen, Neben-
' gebdude sind ohnehin befreit, aber ein Haupt-

gebdude, das oftmals. auf den Nachbarn einen
statischen Einfluf hat durch die Konstruktion oder
durch die Staubbeldstigung wahrend des Abbruches
und anderer Sicherheitskriterien, da kann ich mir
schon vorstellen, daB das den Nachbarn stéirker
beriihrt als das Errichten eines neuen Bauwerkes, das

ja normalerweise kontrollierter vor sich geht. Ich kann

mich sehr kurz halten, weil ja vieles schon gesagt
wurde. Der Entfall ‘des Widmungsvelfahrens ist ja
eigentlich historisch begriindet. Die Widmungs-
verfahren hat es schon gegeben, bevor es.eine Raum-
ordnung gab durch das Gesetz 1974. Durch dieses
Gesetz wurde ab 1974 festgelegt, welche Flachen in
einer Gemeinde fiir eine Bebauung geeignet sind, so
daf das Widmungsverfahren eigentlich schon seit
damals weitgehend berfliissig oder  eine Zwei-
gleisigkeit war. Und nachdem inzwischen oftmals
noch die Bebauungspldne dazugekommen sind und
die' Bebauungsrichtlinien, war sozusagen die Be-
bauungsweise schon iiberbestimmt in den letzten
Jahren. -Es ist -wirklich eine sehr notwendige
Deregulierung, daB etwas, was nicht mehr notwendig
ist, - entfdlit. Ich mdchte . meine Wortmeldung in zwei

" Dinge gliedern, in den kleinen ideologischen Bereich

und in einen praktischen. Meiner Meinung nach, und
es war ja sehr interessant, war der Knackpunkt dieses
‘Anmeldeverfahren, das viele Biirgermeister als Angriff
auf ihre Autoritit gesehen haben. Und wenn man
Biirgermeister kennt, weif man ja, daf gerade die.
Gestaltungsméglichkeit in ihren Gemeinden - die
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Hauptmotivation zum Aushalten ihres Amtes ist, denn

ér hat sonst sehr oft Priigel zu beziehen, und da hat er
wenigstens einmal gestalten und bestimmen kénnen.

Jetzt wird durch einen Paragraphen ihm doch ein Teil |

dieser Gestaltungsméglichkeit eingeschrankt. Das jst
je nach Psyche der Personen oft sehr schwerwiegend
und schwer verdaubar gewesen. Man koénnte aber,

‘wenn man positiv denkt, sagen, das ist ein Ersatz der

Ordnungsobrigkeit durch eine . gewisse Nachbar-
schaftssolidaritdt, die sich ergibt, weil ja die Anrainer
unterschreiben miissen, wenn der Biirgermeister

mittels eines Bescheides umgangen wird. Ich glaube, |

das wiederum ist positiv, weil die Eigenverantwort-

lichkeit der Nachbarschaft aufgewertet wird. Die wird

allerdings eher am Land in einer nicht zu dichten
Bebauung zum Tragen kommen, weil man sich da
kennt, und entweder kann man miteinander oder man
kann nicht. Wahrend in der Stadt, wo, wenn man
denkt, oft Wohnungseigentiimer anteilsméBig Grund-
besitzer sind, innerhalb dieses 30-Meter-Einspruchs-

bereiches so viele Unterschriften zu sammeln waren,

dieses Gesetz wahrscheinlich nicht sehr viele An-

- wendungen finden wird. Gerade deswegen wollten

wir es ja haben, damit man in Graz zwangsweise die
Verfahren beschleunigen kann. Hier wird es also
einige Schwierigkeiten geben. Ich hoffe nur nicht, daB
es zu einem grauen Markt kommt, wo man dann eines
Tages sagt, mir ist die Unterschrift soviel wert oder du
wartest eben auf dein Bauverfahren. Das wére zu
diesem Kernpunkt der Eigenverantwortlichkeit des
Staatsbiirgers.

Der zweite Punkt, der mich persénlich auch bertihrt,
war jene Passage, die-die Verwendung des Holzes
nunmehr erleichtert. Das ist ein ganz wesentlicher
Fortschritt, und-da mub ich schon sagen, die Steiermark
— Griine Mark auch genannt — mit einem Bewuchs von
uber 50 Prozent der Oberfldache, war bisher, was die
Bauordnung betroffen hat, sehr holzfeindlich. Der
Hauptpunkt dieser ‘Holzfeindlichkeit - war darin ge-
legen, daB in der Bauordnung immer wieder der

" Begriff ,brennbar”. verwendet wurde. Und jeder

Sachverstindige hat mit diesem Wort ,brennbar”
gesagt, brennt Holz, ja oder nein, also ist verboten. In
Wirklichkeit wissen wir schon seit langem, daB nicht
die Brennbarkeit, sondern das Brandverhalten im
Brandfalle entscheidet, und da haben Autopsien leider
ergeben, daB von. zehn Brandtoten neun ‘durch das
Einatmen von Gasen gestorben sind und ‘nur einer
durch die Verbrennung. Wir wissen, das kennen wir
von Hochhausbrinden und von Hotelbrdnden, daB
dort immer die Toten zu beklagen sind, weil eben die
Einrichtung vergast, und nicht, weil. das Bauwerk

verbrennt. Das heiBt, wenri man Brandwiderstands-

klassen so wie jetzt in der Bauordnung, festlegt, die
verantwortbar sind, die also garantieren, daB ein
Bauwerk eine Stunde oder eineinhalb Stunden Wider-
stand leistet, dann ist es vollig gleich,.ob -es nach

‘ememhalb Stunden noch benutzbar ist oder nicht.

Wichtig -ist, daB die- Personen sicher evakmert '

werden: kénnen. Dazu kommt natiirlich ‘beim Holz
noch der dkologische Faktor, der in den letzten Jahr-
zehnten immer mehr an Bedeutung ‘gewonnen hat.
Wir wissen, Holz ist besonders -energieschonend zu

gewinnen und zu -verarbeiten.. Holz  ist ‘auch - ein-

nachhaltiger Baustoff, den uns die Natur schenkt und
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der geerntet werden ' will. Das ist auch volks-
wirtschaftlich ein riesiger Vorteil. Ich glaube, dieses
Gesetz trdgt auch dem Rechnung. Ich wiinsche mir,
daf} dieses Gesetz auch im Jahr des Holzes in der
Steiermark mit der Landesausstellung als Einheit zu
sehen ist und daB in der Steiermark der Baustoff Holz
in Zukunft entsprechend erkannt wird. (Beifall bei der
OVP. - 16.02 Uhr.)

Prasident Dipl.-Ing. Hasiba: Der ndchste Redner ist '

der Herr Abgeordnete Dipl.-Ing. Getzinger. Ich erteile
ihm das Wort.

Abg. Dipl.-Ing. Getzinger (16.02 Uhr) Herr Prasi-
dent, meine sehr verehrten Damen und Herren!

Ich weiB schon, der Herr Landesrat Schmid hért es
nicht gerne, denn wir haben daritber in konkreten
Dingen auch durchaus konfliktreiche Gesprdache bei
den Verhandlungen zum Baugesetz gehabt. Das
Baugesetz ist flir mich, so wie auch das Raum-
ordnungsgesetz, auch ein sehr wesentliches umwelt-
politisches Instrument. (Landesrat Dipl.-Ing. Schmid:
. Wie kommen Sie auf die Idee, daB ich das nicht gerne
hore?") Ich versuche es gerade zu erldutern. Ich bin
weit davon entfernt, Herr Landesrat, diese beiden

. Gesetze als die Konigsinstrumente fiir den Umwelt-

schutz womdglich zu miflbrauchen, sie vollzustopfen
mit irgendwelchen Anforderungen, die unsinnig
wéren. (Landesrat Dipl.-Ing. Schmid: ,V6llig d'accord!")
Aber Bauen hat nun einmal sehr viel mit Energie zu
tun. Dafir gibt es objektive Belege. Ich habe mich
genau iiber diese beiden Punkte, Bauen und Energie,
und wieviel das miteinander zu tun hat, in den letzten
Tagen mit zwei nicht ganz unwichtigen Architekten
unterhalten, namlich mit Prof. Hollomey von der
TU Graz, der selbst praktizierender Architekt ist, und
Herrn Architekt Krisper, ebenfalls ein nicht ganz
unwichtiger Architekt in unserem Bundesland. Beide
haben, was mich besonders freut, auch den ganz
konkreten Schritt, den wir jetzt mit diesem Baugesetz
gesetzt haben im Hinblick auf Energiepolitik, wirklich

sehr begrifit und unterstiitzen ihn: ndmlich, und dazu

einige Worte, die Einfithrung der sogenannten
Energiekennzahl in unserer Bauordnung. Das war
nicht von vornherein ganz klar, daB wir diese Energie-
kennzahlen beim Baugesetz einfithren werden. Nach
einigen sehr intensiven Gesprédchen — so nenne ich.es
einmal, Herr Landesrat — haben wir uns dann aber
doch darauf verstanden. Der konkrete Ball ist jetzt
selbstverstédndlich bei Ihnen beziehungsweise bei der
Landesregierung. (Landesrat Dipl.-Ing. Schmid: ,Ich
mag eines nicht, daB Sie mir etwas unterstellen, was
nicht stimmt. Ich bin federfiihrend, daB das drinnen-
steht!”) Das freut mich, daB ich mittlerweile schon
diese Fernwirkung entwickle. Fiir mich war jedenfalls
im Hinblick auf gerade diese Sache, aber auch lber
andere Dinge werde ich nech sprechen, eine sehr
groBe Skepsis spiirbar. Sie kénnen mir aber jederzeit
das Gegenteil beweisen. Der Ball ist aber jetzt bei
Thnen. Sie haben im Wege eines Landesregierungs-
beschlusses die Wadarmedammverordnung zu ver-
ordnen, und ich werde Sie genau an diesen Zahlen
messen. (Landesrat Dipl.-Ing. Schmid: ,Wie Sie das
messen, ist mir Wurscht!”) Das sollte Ihnen aber nicht
Wurscht sein, Herr Landesrat. Ich werde Ihren

energiepolitischen und klimapolitischen Willen genau
an diesen Zahlen, das sind ganz simple Zahlen,
namlich Energiekennzahlen, messen. Das ist ganz
einfach, und gerade einem Naturwissenschaftler,
einem Techniker, der Sie auch einer sind, ist es be-
wuBt, wie wichtig ganz nackte Zahlen letztendlich
sind, gemessen in Kilowattstunden pro Quadratmeter
und Jahr. (Landesrat Dipl.-Ing. Schmid: ,Tun Sie nicht
schulmeistern, sondern berichten Sie weiter!") Dazu
stehe ich .auch. Ich stehe zum Baugesetz voll und
ganz. Ich bin weit davon entfernt, zu einem Schul-
meister zu werden, Herr Landesrat. Ich habe davon
gesprochen, daBl es jetzt darum geht, eine gute
Warmeddammverordnung auch in der Landesregierung
zu beschliefien. Das ist der ndchste Schritt. Ich bin sehr
froh, daB es liber diesen Punkt der Energiekennzahlen
auf der Ebene des Gesetzes zunédchst einmal Einigung
gegeben hat. Nun aber konkret: Viele von Thnen
werden den Unterschied nicht kennen 2zu den
k-Werten, die es bisher schon gegeben hat, mit denen
man bisher die wdrmetechnische Qualitdt von Ge-
bduden gemessen hat. K-Werte beziehen sich auf
Bauteile, beispielsweise auf Fenster, auf Wénde, auf
Decken und so weiter, also auf einzelne Bauteile eines
Gebéaudes. Diese Energiekennzahl versucht, und das
ist mittlerweile ganz gut gelungen, die warme-
technische Qualitét eines Gebédudes integral, gesamt-
heitlich, zu messen. Wir haben diesen Schritt in einem
Gesetz Dbereits getan, ndmlich in der Wohnbau-
forderung. Kiirzlich ist in der Landesregierung die
sogenannte Niedrigenergiehausférderung beschlos-
sen worden. Niedrigenergiehausférderung wird nur
ausbezahlt, wenn eine gewisse Energiekennzahl,
namlich 65 Kilowattstunden pro Quadratmeter und
Jahr Heizenergiebedarf, eines Gebdudes unter-
schritten wird. Der Einstieg ist auf der Ebene der
Férderung bereits gelungen, jetzt erfolgt der nédchste
Schritt auf der Ebene des Baugesetzes beziehungs-
weise in der schon erwédhnten Warmeddmm-
verordnung. Ich hoffe sehr, dafl die neue Warme-
dammverordnung sich orientierend - und vielleicht sie

sogar unterschreitend - an der Artikel-15a-Verein-

barung zur Einsparung von Energie gleichzeitig mit
dem neuen Baugesetz in Kraft tritt. Ich hielte das fiir
eine sehr verninftige und geschickte Kombination.
Ahnliches gilt fiir die Heizanlagenverordnung, die
selbstverstdndlich auch sehr groBe energiepolitische
Relevanz besitzt. Diese Energiekennzah! milit den
Energieverbrauch eines Gebdudes in Kilowattstunden
pro Quadratmeter und Jahr — den spezifischen Heiz-
energiebedarf. Es wird eine sehr intensive Diskussion
unter Fachleuten voraussetzen, hier den richtigen
Wert sowoh! im GeschoBbau als auch bei Einfamilien-
und Zweifamilienhdusern festzulegen. Der Richtwert,
der jetzt iiber die Wohnbauférderung in die Diskussion
eingeflossen ist, ist 65 Kilowattstunden pro Quadrat-
meter und Jahr. Ich glaube, daB man nicht allzu sehr
tiber diesem Wert den Grenzwert fur normale. Ein-
familien- und Zweifamilienhduser festlegen sollte. Es
hat einige Einwendungen gegen diese Energie-

“kennzahl gegeben, gegen-diese integrale ganzheit-

liche Feststellung der wérmetechnischen Qualitét,
ndmlich daB man moéglicherweise nicht EU-konform
sei. Man hat darauf hingewiesen, daB beispielsweise
Fertigteilhduser, .die nach Osterreich importiert
werden, ~hier einer Beschrankung unterliegen
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kénnten, die einem nichttariflichen Handeishémmnis

gleichkommen kénnte. Angesichts der recht guten -
warmetechnischen Qualitdt von Fertigteilhdusern, die

eher in den unteren Bereichen des Energiever-
brauches sich befinden, halte ich das fiir keine reale
Gefahr und fir kein reales Problem bei unserer
Bauordnung, und zweitens wird auch in Briissel immer
wieder betont, die Lander, die Regionen sollten ihre
gesetzlichen Moglichkeiten nicht jetzt womoglich in
einem falsch-verstandenen vorauseilenden Gehorsam
‘selbst sich ‘beschneiden, selbst eine Depotenzierung
der Méglichkeiten, die man als Land hat, betreiben.
Diese Richtlinie, die hier von dér EU wirksam ist, ist
die Bauproduktenrichtlinie. Richtlinien sind dazu
gedacht, -in nationales Recht, .in regionales Recht

transformiert zu werden, aber nicht eins zu eins ab-

geschrieben zu werden. Eins zu eins gelten nun einmal
nur EU-Verordnungen, nicht EU-Richtlinien. - Als
weiteres . Argument darf ich anfiihren, dafi der
Maastrichter Vertrag sehr wohl vorsieht, daB8 es natio-
nale und regionale Allelngange geben kann bei einer
sehr guten umweltpolitischen oder auch energie-
politischen Begriindung. Das alles ist in denr Maast-
richter Vertrdgen abgesichert. Soviel zur Energie-
kennzahl. Ich halte das fiir die zentrale umwelt-
politische Innovation, die uns mit diesem Baugesetz
gemeinsam gelungen ist.

Ein ‘weiterer Punkt, den ich auch im Bereich Energie
erwidhnen mochte, ich spreche heute sehr haufig iber
Energie, aber das hat auch etwas mit der umwelt-
politischen Relevanz dieser Problematik zu tun, nicht
nur mit der Berliner Klimakonferenz, ist eine Ver-
pflichtung zur Beratung von Bauwerbern durch die
Baubehérde. Das ist einmal in erster Linie die
Gemeinde. Es ist explizit in den erlduternden Be-
merkungen festgehalten, daB hier auch Energie-
beratung anzubieten ist. Das geht in die Richtung, die

wir bei der Abfallberatung beispielsweise schen sehr
. erfolgreich beschritten haben, nadmlich daB betroffene

Bauwerber, Hauslbauer beispielsweise, wirklich auch
gleichzeitig mit einer allgemeinen Bauberatung eine
Energieberatung angeboten bekommen. Auch im
Bereich der Weiterbildung vornr Bausachverstandigen
ist ein entsprechender Schritt vorgesehen, namlich
hier auch vom Land entsprechende Weiterbildungs-
malBnahmen anzubieten. Ich wiirde meinen, dall man
hier die Instrumente, die uns zur Verfiigung stehen,
némlich die Energieberatungsstelle des Landes, den
Landesenergieverein, den .Energiebeauftragten, zu-
sammenspannen sollte, um diese Forderungen des
Gesetzes auch wirklich konkret umzusetzen, ganz im

Sinne des Beispiels Abfallberater, die sich wirklich in-

exzellenter Weise bewdéhrt haben.

-Einen weiteren umwelfpolitischen nicht ganz
unwichtigen Bereich méchte ich noch ansprechen, der

nicht so groBartig im Gesetz verankert ist, aber doch .

einige Bedeutung hat. Sie wissen, daB gerade im dicht-
verbauten Gebiet Grilinflachen immer rarer werden,
dafi’ Griinflaichen immer mehr auch zum Problem

‘werden im vérbauten Gebiet. Hier ist der-Behérde die
. Moéglichkeit aufgetan, im Bereich von Parkplatzen, im’

Bereich von Flachdachern Begriinungen vorzu-
schreiben. Es.wird also hoffentlich nicht mehr diese

- Parkplatzwiisten geben, wie man sie manchmal bei
Einkaufszentiren beobachten kann. Experten schwebt.

hier doch eine Bezugszahl von. eins zu vier vor, vier
Automobile zu einem Baum. Ich darf auch darauf
hinweisen, daB natiirlich auch die mit den Baumen
verbundene Beschattung einen wesentlichen Vorteil
darstellt. Und auch bei den Flachdidchern stellt sich

- mehr und mehr heraus - in Linz hat man hier sehr
schone. Erfolge erzielen kénnen {iber eine ent-

sprechende Forderung von Flachdachbegrinung -
daB Flachddcher, was das- Kleinklima in Stadten
betrifft, auch was die Okologie in Stadten betrifft,
durchaus eine wesentliche und bedeutende Rolle
spielen kénnen. Last not.least in diesem Bereich der
Grunflachen: Die Bauabgabe kann auch von der
Gemeinde je nach Prioritdtensetzung zur Schaffung
von Grinflachen, - von neuen Parks, verwendet
werden. Noch besser allerdings, das ist-schon ein altes

Instrument, ware es, wenn mehr Gemeinden all-

gemeine Bepflanzungsrichtlinien im Wege einer
Gemeindeverordnung erlassen wiirden. Persénlich
habe ich es sehr bedauert, daB zwei Punkte wieder
herausgeflogen sind aus der Novellierung des Bau-

_gesetzes. Erstens ein Punkt, der in der alten Bau-

ordnung vorgesehen war, ndmlich daBl Baupldtze in
einer sonnigen Lage vorzusehen sind. Ich halte das fiir
einen durchaus problematischen Schritt. Wir sollten

‘uns vielleicht im Rahmen der Raumordnung tber-

legen, ob wir diese Forderung, daB Baupldtze sonnig
sein sollen, nicht doch erheben sollten, gesetzlich
erheben soliten. Einen Vorschlag, den Landesrat
Schmid forciert hat, némlich ein Tropenholzverbot
nicht nur in der Wohnbauférderung vorzusehen,

sondern auch in der Bauordnung, im Baugesetz, ist -

leider auch bei den letzten Verhandlungsrunden
wieder rausgeflogen, auch mit dem Argument, soweit
ich mich erinnern kann, der EU-Konformitdt. Auch
hier glaube ich, 'da diese Konformitdt auch anders
erreichbar gewesen wire, auch durch ein ent-
sprechendes Verbot erreichbar gewesen wire, ‘Ich
personlich bedaure das sehr, aber wie gesagt, ich halte
auch dieses Tropenholzverbot bei der Wohnbauférde-
rung fir ein sehr gutes und wichtiges Instrument,
Auch iUber die Wohnbauférderung werden wir ja
demnéchst intensiver sprechen. Ich halte alles in allem
das neue Baugesetz fiir umweltpolitisch einen kleinen
Fortschritt. Ich glaube nur, daB angesichts der Heraus-
forderungen gerade im Bereich Klimaschutz dieser
kleine Schritt nicht genug ist. Ich danke fir die Auf-
merksamkeit. (Beifall bei der SPO. ~ 16.15 Uhr,)

Prisident: -Zu Wort gemeldet ‘hat sich der Herr
Abgeordnete Korp. Ich erteile es ihm.

Abg Korp (16.15 Uhr): Sehr- geehrter Herr Prasi-
dent! Werte Kolleginnen und Kollegen! Sehr geehrte
Damen und Herren!

Ich méchte zunédchst einmal meinen w1rk11ch ehrhch
gemeinten -persénlichen Respekt allen entgegen-
bringen, die bei dieser steirischen Bauordnungs-
novelle mitgewirkt haben. Wenn man die Zahlen hort,
170 Verhandlungsstunden und &hnliches, dann sind
das einfach .beeindruckende Zeugnisse parteiiiber-
schreitender Zusammenarbeit, um ein gutes Geselz,
um- eine gute .Gesetzesnovelle: 'zusammenzubril}gen.

I_ch stehe niqht,an, auch zi erwdhnen,-daB, beginnend
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vom zustdndigen Regierungsmitglied bis zu den Fach-
experten auf Beamtenebene, sich hier viele ein-
gebracht haben, und es freut mich auch ganz be-
sonders, daB die Fachexperten der Sozialdemokraten
hier im Haus und auch die beamteten Mitarbeiter
einen sehr wesentlichen Beitrag zu dieser steirischen
Bauordnungsnovelle . mitgetragen haben. Trotzdem,
Herr Landesrat, birgt fiir mich diese heute zu be-
schlieBende Novelle einen Wermutstropfen be-
sonderer Art. Und dieser Wermutstropfen heifit einfach
«Steirischer Wohnbautisch”., Fir mich muBte auf

Grund der Erfahrungen der letzten Zeit dieser

steirische Wohnbautisch eigentlich , Steirischer Wohn-

- bauverldngerungstisch” heiflen, denn seine urspring-

liche Funktion, Bauverfahren zu vereinfachen, erfullt
er nicht! (Landesrat Dipl.-Ing. Schmid: , Herr Abgeord-
neter!”) Schauen Sie, Herr. Landesrat, ich bin jetzt am
Pult, ich habe sowieso den ldngeren Arm, Sie kénnen
dann spéter reden. Jetzt rede ich.

“Dieser steirische Wohnbauverldngerungstisch birgt
einfach die Tatsache, daB Bauverfahren verldngert
werden, und es gibt dafiir genug Beispiele. Es ist nur
so — (Landesrat Dipl.-Ing. Schmid: ,Was hat das mit
der Bauordnung zu tun?”) Das hat eine Menge mit der
Bauordnung zu tun, Herr Landesrat. Ich bin kein
Experte, das gebe ich offen und gerne zu. Aber es ist
auch eine Tatsache, daBl eben Ihr Wohnbautisch ver-
ursacht, daB die Verfahren verléngert werden. Genau
das, was die neue Bauordnung jetzt verhindert, ver-
ursacht genau diese Einrichtung. Es gibt einfach
Beispiele, daB durch diesen Wohnbautisch der Vorlauf
von der Zuerkennung des Kontingentes bis zuimn
Spatenstich doppelt so lange dauert wie die Bautdtig-
keit selbst. Ich glaube, daB das ein nicht akzeptier-
barer Zustand ist, und Vorlaufe, die nur ein Jahr
dauern, werden - wie mir immer wieder berichtet
wird -~ mittlerweile geradezu als sensationell be-
zeichnet. Ich verweise hier auf das Beispiel Siidtirol,
wo von der Férderungszusage bis zur Bautatigkeit, wie
man hort, maximal ein halbes Jahr und nicht mehr
verstreicht. (Landesrat Dipl.-Ing. Schmid: ,Bei uns
eine Woche!”) Diese Bauverzégerungsgegebenheit
darf einen nicht verwundern, wenn man weil3, daf§ Thr
Vertreter diesen Wohnbautisch, Herr  Landesrat
(Landesrat Dipl.-Ing. Schmid: ,Wir bauen teilweise
schon vor der Forderungszusage!”), daB Thr Vertreter
diesen Wohnbautisch derart dominiert, daB Planungs-
beauftragte immer wieder zu Umplanungen ge-
zwungen sind. Und wenn Sie, selir geehrter Herr
Landesrat Dipl.-Ing. -Schmid, schon so gerne und
durchaus berechtigt, das sage ich dazu, da und dort fir
Rationalisierungen eintreten und sich dafiir stark
machen, dann kénnen Sie am besten. gleich selbst bei
diesen Wohnbautisch beginnen. Das ist meine. feste
Uberzeugung. Ich wiirde Sie daher in aller Sachlich-
keit bitten (Landesrat Dipl.-Ing: Schmid: ,Beispiele!*),
rationalisieren Sie diesen Wohnbautisch weg, denn
Fachleute sind im Bauveifahren, wie auch Nicht-
fachleute wissen, ohnedies genug vertreten, und Sie
wiirden damit vielen, vielen Mitbiirgern Arger, Zeit
und vor allem Kosten ersparen. Ich danke. (Beifall bei
der SPO. - 16.19 Uhr.) ‘

Prﬁsident: Die nichsté Rednerin ist die Frau Abge-

-ordnete Erna Minder. Ich erteile ihr das Wort.

Abg. Minder (16.19 Uhr): Herr Préasident! Meine
Damen und Herren! )

Im Paragraph 6 des neuen Gesetzes ist weiterhin
eine Fernwérmeanschlufipflicht in durch Verordnung
der Landesregierung festgelegten Gebieten verankert.
Da der Landesgesetzgeber auf Grund verfassungs-
rechtlicher Bestimmungen nur dort eine derartige
Verpflichtung aussprechen kann, wo iiberwiegend die
Raumheizung fiir schlechte Luftwerte verantwortlich
ist, wird diese Regelung in der Steiermark voraus-
sichtlich nur auf Teile der Landeshauptstadt Graz und
des politischen Bezirkes Graz-Umgebung Anwendung
finden. Dieser Paragraph 6 Baugesetz entspricht dem
bisherigen Paragraphen 37a der Bauordnung 1968..
Paragraph 37 b Bauordnung (; Fernwédrmeférderung*)
wurde jedoch nicht in das Baugesetz ibernommen, da
man im neuen Gesetz nur unmittelbar das Baurecht
beriihrende Regelungen treffen will. Ich bringe daher
einen BeschluBantrag gem&B Paragraph 39 der
Geschéftsordnung des Steiermérkischen Landtages
der Abgeordneten Minder, Gross, Gennaro, Dipl.-
Ing. Getzinger ein.

Es wird der Antrag gestellt, der Hohe Landtag wolle
beschlieBen:

Die Steiermirkische Landesregierung wird auf-
gefordert, im Rahmen der Wohnbauférderung
raschestmoglich eine sozial treffsichere Férderung von
Fernwdrmeanschliissen, die auf Grund des Para-
graphen 6 Baugesetz eérforderlich sind, sicherzustellen.

Ich darf diesen BeschluBantrag dem Herrn Prési-

denten iibergeben. Danke. (Beifall bei der SPO. —

16.21 Uhr.)

Priasident: Zu Wort gemeldet hat sich der Herr
Abgeordnete Trampusch: Ich erteile es ihm.

~

Abg. Trampusch (16.21 Uhr): Herr Prasident, Hohes
Haus!

Das Gesetz, das wir heute beschlieflen, ist sicher ein
gutes Gesetz. Trotzdem haben wir alle in einer Frage,
wenn ich mir die Diskussion anhére, doch gewisse
Bedenken, namlich, ob wir diese Frage auch so regeln
konnen, daB wir uns .in Zukunft keinen Vorwurf
machen lassen miissen. Das ist die Frage der ersatz-
losen Streichung der Schutzrdume, und zwar aus
einem sehr einfachen Grund: Wir alle wissen, und das
ist auch schon vom Kollegen Majcen gesagt worden,
wenn irgendwo etwas passieren sollte, werden alle
Politiker darin wieder in die Pflicht genommen, und es
wird ihnen gesagt, sie hétten nicht rechtzeitig und
ausreichend sich den Kopf zerbrochen, wie die Sicher-
heit der Bevolkerung in der-Steiermark gewdéhrleistet
ist. Daher sollten wir sehr ernst iiberlegen, welche
Lésungen wir anbieten kénnen. Ich darf das hier auch
deshalb sagen, denn es hat am Samstag eine Tagung
des steirischen Zivilschutzverbandes mit allen Bezirks-
stellenleitern und dem Prasidium stattgefunden. Auch
dort ist das sehr klar zum Ausdruck gekommen, daB
man selbstverstandlich realistisch zur Kenntnis nimmt,

" daB diese bisherige Verpflichtung in der Bauordnung

nicht in dem MaBe gegriffen hat, wie es vorgesehen
war, und es daher keinen Sinn hat, das in der Form
aufrechtzuerhalten, daBl man aber doch in Anbetracht
vor allem des sensiblen Raumes, in dem wir in der
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Steiermark leben - an der Grenze ein Atomkraftwerk.

und andere doch ernst zu nehmende potentielle
Gefahrenmomente haben —, ﬁberlegenvso'llten, welche
Ersatzleistungen wir in bezug auf die Sicherheit
vorsehen, Der hier eingebrachte EntschlieBungsantrag
ist sicher ein Schritt in die richtige Richtung. Es muf}
uns aber klar sein, dafl hier weitere Schritte-folgen
miissen. Wenn Anreize fiir Private durch eine erhohte

‘Férderung angeboten werden sollen, dann ist das

richtig. Die Foéderung muf in Zukunft dann aber so
sein, daf3 es wirklich ein Anreiz ist und die Privaten
sich sozusagen das gut iiberlegen und dann mittun.

Das zweite ist eine gewisse Vorbildwirkung derr(

offentlichen Hand, sprich tiberall dort, wo dffentliche

. Bauten errichtet werden, und diese sind heute schon

genannt worden, wie zum Beispiel Krankenhauser,
Schulen, Kindergarten und so weiter. Da war nur die
Uberlegung, ist es sinnvoll, das dann jeweils in
Spezialgesetze dorthin zu- delegieren oder dort zu
entscheiden, wo dann jemand als Bauherr auftritt, oder
ob wir nicht doch generell sagen sollten, daf eben
gewisse offentliche Einrichtungen, wenn sie errichtet
werden, von vornherein wieder mit einem gewissen
Schutz versehen sind. Das sind die Anliegen dieses
steirischen Zivilschutzverbandes, und dieser befaBt
sich seit vielen Jahren mit diesen Fragen. Ich erinnere
mich auch daran, daB wir im Hohen Haus sehr

vehement vor Jahren noch jedesmal, wenn etwas auf

der Welt passiert ist, ob das Tschernobyl war oder
dieser Giftgasunfall in Bhopal in Indien, von allen
Fraktionen aufgestanden, hier- ans Rednerpult ge-
gangen sind und gesagt haben, es'geschieht eigentlich
viel zu wenig, wir miissen mehr tun, wir brauchen
mehr Schutzrdume, wir brauchen mehr Bevorratung,
wir brauchen mehr Beratung. Wenn dann ein paar
Jahre lang nichts passiert ist, dann haben wir das nicht
so vehement gefordert. 1ch hoffe, daff wir nie mehr in
diese Verlegenheit kommen; wieder viel mehr fordern
zu ‘miissen, weil irgendwo in unserer Nahe etwas
passiert. Wir sollten aber dem doch vorbeugen, indem
wir diesem BeschluBantrag dann sehr rasch wirksame
Schritte folgen lassen. Ich dem Sinne verstehe ich
dieses Gesetz, und in dem Sinne werden wir auch aus
der Sicht der Auflassung der Schutzraumpflicht

. zustimmen. Danke. (Beifall bei der SPO. — 16.25 Uhr.)

Préisi('lent:v Danke sehr. Die nédchste Wortmeldung
kommt vom Herrn Abgeordneten Heibl. Ich erteile ihm
da_s”Won.

-Abg. Heibl. (16.25 Uhr): Herr Prédsident, meine
geschatzten Damen und Herren! :
wJeder will etwas Gutes tun und kéiner traut sich.”
Das habe ich in einer Fachzeitung, die dsterreichweit
aufgelegt wird, zum Thema ,Baugesetz” gelesen. Wir
Steirer haben den Mut gehabt und eines neues

steirisches Baugesetz mit Hilfe der Abgeordneten, .

aber auch mit Hilfe der Experten aus dem Landes-
dienst plus zusatzlich einiger weiterer Experten, die
beigezogen wurden,. erarbeitet.. Meine Damen und

Herren! Dieses Baugesetz wird die Méglichkeit bieten,
unter aniderem rascher und einfacher -Bauvorhaben

baureif zu .machen, teilweise-auch einfacher in der
Ausfithrung. Ein richtiger Schritt, meiner Meinung

47. Sitzung des Steiermarkischen Landtages, XII. Gesetzgebungsperiode —4, April 1995

nach, in die richtige Richtung.  Die markanteéste
Neuerung ist ‘das sogenannte — ich setze das unter
Anfithrungszeichen - ,Beschleunigungsverfahren”.
Fiir geringfiigige Bauvorhaben wird es- ohne Be-
willigung gehen. Fiir Kleinhduser bis 600° Quadrat-
meter wird es nur. ein' Anzeigeverfahren geben.

‘Natiirlich wird es am Beginn gewisse Schwierigkeiten
" geben, ganz -klar. Trotzdem -halte ich dieses

.Beschleunigungsverfahren” fiir den groBten Fort-
schritt in diesem. neuen steirischen Baugesetz. Aber
eines, meine Damen und Herren, und Herr Landesrat

vor allem, sollten wir uns iiberlegen:" Wenn dieses-

neue Baugesetz erst am 1. September 1995 in Kraft

tritt, und von heute bis zum 1. September sind es rund .

finf Monate, dann gibt es hoffentlich nicht allzu viele,
die sagen, dann warte ich mit meinem Bauvorhaben
bis zum 1. September, weil dann brauche ich vielleicht

_keinen Notkamin machen, ‘dann brauche ich keine

Bewilligung, denn dann habe ich andere Vorteile. Wir
kénnen ‘es uns in der Bauwirtschaft insgesamt nicht
leisten, daB wir etwa fiinf Monate auch nur zum Teil
blockiert werden' in der Steiermark. Eine Bitte an alle
Bauverantwortlichen, entweder handhaben wir- das
alte Gesetz entsprechend oder wir finden irgend-
welche Ubergangsregeln fiir diese fiinf Monate. Herr

.Landesrat, ich bitte Sie darum.

Meine Damerni und Herren! Die. gesamte Bau-
branche, in erster Linie nattirlich das Baugewerbe, das
ist auch. der grofiere Apparat, und nicht die Bau-
industrie, erwartet sich von dieser Neuerung nicht nur,
daBl die Umsetzung kleinerer bis mittlerer Bauvor-
haben rascher erfolgt, sondern daf} damit auch ein
finanzieller Vorteil fiir den Auftraggeber herausschaut
beziehungsweise méglich ist. Wie gut das ganze
letztendlich funktionieren wird, werden wir noch in

diesem Jahr oder zumindest spatestens 1996 wissen.

Wir sollten jedenfalls als begleitende Mafinahme die
Bevilkerung, und das ist meine  persénliche Auf-

"fassung, in der néchsten Zeit vor allem bei der Er-
stellung von Flachenwidmungsplédnen und. bei der

Erstellung von Bebauungspldnen . massivst mifein-
binden und die Bausprechtage, die auch neu in den
Gemeinden eingefiihrt werden, viele Gemeinden
haben sie ja schon gehabt, so gestalten, daB Planungs-

~ leerlaufe nicht stattfinden und daB die Erleichterun-

gen, die in diesem neuen Baugesetz ab 1. September

dann wirklich vorhanden sind, auch wirklich voll zum ~

Tragen kommen. Ob alle; meine Damen und Herren,
diese Neuerungen, die wir in diesemt Baugesetz
haben, richtig und erfolgreich sein werden, wird sich

zeigen. Ich hoffe-es. Der Wegfall, und meine Vor-

redner und vor allem Franz Trampusch hat das gerade

friiher gesagt der Verpflichtung  fiir Schufzraum-

bauten in- Wohnhéausern und Gebduden wird wahr-
scheinlich von- vielen gutgeheifien. Eines steht aber
jedenfalls fest: Sollte eine Katastrophe tber unser
Land hereinbrechen, so sind wir duBerst -schlecht
vorbereitet. Das kénnen wir auch in ein paar Monaten
nicht erledigen. Es gibt in ‘unserem Land, ich meine

Osterreich, = praktisch  hochstens . 250.000  bis

500.000 Schutzplédtze. Da schaut es bei unseren
Nachbarlandern schon viel anders, viel besser aus..In
der Schweiz zum Beispiel, und ich habe -das schon

-einmal in einer Rede gebracht, gibt es fiir 6,5 Millionen

Einwehner 5,4 Millionen Schutzpldtze, in -Déanemark




.Einwohner tund 7 Millionen Schutzplitze.
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fir rund 5 Millionen Einwohner 2,6 Millionen Schutz-
plétze und in Schweden fir rund 9 oder 8,5 Millionen
(Abg.
Tasch: ,Expressiv verbis?”) Das sagst du, Kollege
Tasch. Ich hoffe, daB nie etwas passiert. Diese Lander,
die ich gerade erwéhnt habe, haben sich etwas
gedacht dabei und haben ihr Geld ja nicht. beim
Fenster hinausgeschmissen oder der Bauwirtschaft nur
eine Freude gemacht, damit sie mehr Auftrage haben,
sondern da steckt ja viel, viel mehr dahinter. Viele
meinen, auch in unserem Land, daBl wir tber
Tschernobyl nicht die volle Wahrheit erfabren haben.
Viele in unseren Reihen gibt es auch, die meinen, der
Osten war bis vor einigen Jahren berechenbar, heute
ist er es nicht mehr. Ich méchte das nur zur Erinnerung
bringen. Und daher sollte eine Férderung lber den
Wohnbautopf in- Kiirze erfolgen, und Herr Landesrat
Schmid hat bereits hier zugesagt. Es gibt ja auch einen
BeschluBantrag in diese Richtung. Diese Forderung
soll so ausschauen, dabB sie ein echter Anreiz dafiir ist,
daf freiwillig Schutzrdume bei Wohnbauten erfolgen,
und wahrscheinlich fiir diese Einrichtungen, wie
Schulen, Spitdler und so weiter, wird es ja eine Ver-
pflichtung werden. Ich sage Thnen auch, was das etwa
kostet. Die zusdtzlichen Kosten, ich habe Kosten-
voranschldge hier, fiir den Ausbau, fir den baulichen

Teil bei einem Einfamilienhaus sind etwa 20.000 Schil-

ling bis 24.000 Schilling. Wenn es nattirlich noch
Eigenleistungen gibt, wird das ganze noch billiger, so
kann das auch um 12.000 Schilling bis 15.000 Schilling
der Fall sein. Die technische Ausristung miifite man
auch dazurechnen - wir wollen ja funktionsfdahige
Schutzraume haben —, diese wirde etwa 35.000 Schil-

“ling bis 38.000 Schilling kosten. Ich hoffe, daB wir mit

dieser neuen Forderung, die Herr Landesrat Schmid
bereits zugesagt hat, den richigen Weg gehen und da8
dieser auch erfolgreich sein wird.

Meine Damen und Herren, aber auch zum Bau-
gesetz, noch zu den Verordnungsermdchtigungen vor
allem der Gemeinden. Zum Beispiel, daB} bestimmte
Baumaschinen in bestimmten Ortsteilen nicht ein-
gesetzt werden diirfen, klingt gut, klingt sehr gut, ist
aber nur schwer oder kaum vollziehbar. Aufler wir
nehmen in Kauf, daff wir eine Kostenexplosion haben
oder wir verzichten auf einige Leistungen iiberhaupt.
Klingt zwar gut, ist nur schwer durchfiihrbar. Zu-
sammenfassend gesagt, ein Gesetz, das einfacher
gemacht wurde, das zielstrebiger ausgelegt ist, das ist
meine Meinung. Weitere mutige Schritte in der Bau-
gesetzgebung sollten in einem entsprechenden Zeit-
abstand erfolgen. Ich denke hier auch an das barriere-
freie Bauen bei den Wohnbauten, jetzt haben wir es ja
nur bei 6ffentlichen Bauten. Das miiite in einigen
Jahren — ich wei}, daB das was kostet — auch in den

" GeschoBbauten mdéglich sein. Wir sollten auch - und

das wurde bereits einige Male gesagt — eine An-
passung laufend mit der Raumordnung haben, aber
auch in der Wohnbauférderung, weil all diese Gesetze
sind natiirlich im engen Zusammenhang mit dem
steirischen Baugesetz zu sehen. Ich danke Thnen fiir
das Zuhoren. (Beifall bei der SPO. — 16.32 Uhr.)

Prasxdent Ich erteile dem Herrn Landesrat Dipl.-
Ing. Schmid das Wort. /

Landesrat Dipl.-Ing. Schmid (16.32 Uhr): Sehr ge-
ehrter Herr Prasident! Hohes Haus!

Ich glaube, es ist jetzt nicht méglich, dem Herrn
Abgeordneten Korp zu dem Thema, das er auBerhalb
der Diskussion tliber die Bauordnung gebracht hat, zu
antworten. Er ist nicht anwesend. So kann ich mich
gleich zur Sache hin melden. Ich glaube, wir haben
heute gesehen, daf in einer sehr ungewdhnlichen
Vorgangsweise und Art sehr viele Abgeordnete, die im
Grunde genommen ja keine Bauexperten sind oder
sein mussen, in vollig “freier Rede unheimlich
kompetent zu diesem neuen Baugesetz Stellung be-
zogen haben. Es erspart mir einige Arbeit, ich brauche
auf fast nichts mehr hinzuweisen, wasin diesem neuen
Baugesetz hier eingebracht worden ist. Die Abge-
ordneten haben sich im Laufe der letzten Monate so
intensiv mit dieser -Materie beschaftigt, daB sie diese
Materie ganz hervorragend dargestellt haben. Viel-
leicht nur einige Ergdnzungen.

Herr Kollege Heibl hat die Ubergangszeit vallig
richtig, das ist ein Profi am Bau, dargestellt. Ich kann
zur Beruhigung auf den Paragraphen 119 Absatz 7,
der ganz hinten steht, hinweisen. Die Experten haben
an alles gedacht, weicht ein vollendetes Vorhaben, das
nach der Steiermadrkischen Bauordnung 1968 bewilligt
wurde, also jetzt bewilligt wurde, vom Bewilligungs-
bescheid ab, so kann die Beniitzungsbewilligung
erteilt werden, wenn das Vorhaben nach diesem
Gesetz, das wir heute hier beschliefen, genehmi-
gungsfihig wire. Das heiBt also, in dieser Ubergangs-
frist, wenn ich nicht Baubehorden habe, die mit Bau-
einstellung drohen, wenn ich keinen Notkamin er-
richte, wenn ich keinen Schutzraum ausbaue, wenn
ich mich an die Raumhohe nicht so halte, ist hier die
Sanierung bereits ex lege inkludiert. Wir haben das
ganze erkannt. Ich glaube, es wére eine sehr un-
gunstige Situation geworden, wdre nicht geregelt
worden, wie sich der Betroffene in der Ubergangszeit
zu verhalten hdtte. Wir wollten vor allem eines nicht,
daB wir in dieser Ubergangsfrist womdglich weniger
bauen. Das Baugesetz sollte ja dazu dienen, mehr zu
bauen und rascher zu bauen.

Vielleicht ein Punkt zum Kollegen Getzinger. In der
Zeit der gemeinsamen Verhandlungen haben wir uns
auch Gedanken gemacht, wie wir in der Bauordnung
das EnergiebewubBtsein, das UmweltbewuBtsein unter-
bringen. In der Diskussion heute  fehlt mir eines,
nédmlich ~die Aufzdhlung der MaBnahmen, die in
diesem Sinn getroffen worden sind. So haben wir zum

Beispiel die Mindestraumhéhe doch um 20 Zentimeter,

sprich um etwa 10 Prozent, abgesenkt. Wenn ich das
umlege auf den Gesamtenergieverbrauch und auf das
Volumen, bitte vergessen wir es nicht, auch das ist
neben vielen anderen Punkten ein ganz wesentlicher
Faktor, haben wir viel erreicht. Wenn, wie ich schon
gesagt habe, alles so hervorragend von den Abge-
ordneten aufgezeigt worden ist, dann will ich jetzt
wirklich die Zeit nicht weiter beanspruchen und nur
noch auf einige Details eingehen. Es hat {iber 70 Sit-
zungen, 170 oder 180 Beratungsstunden in.- den
Parteienverhandlungen gegeben. Es war eine gigan-
tische Arbeit. Erlauben Sie mir ein persénliches Wort.

" Es ist schon verstdndlich, wenn jemand, der, so wie

ich, mit 23jéhriger Praxis in eine politische Funktion
kommt, daf das ein besonderer Tag fiir den persdnlich
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sein muB, wenn er hier das, iiber das er 20 Jéhre
geschimpft hat, worliber er sich 20 Jahre gedrgert hat,

. umgestalten konnte. Ich bin als Architekt und Bau-

sachverstdndiger sehr froh {iber den Erfolg. Ich habe in
diesen Diskussionen auch vieles gelernt. Sa die ver-
schiedenen Gesichtspunkte .und Aspekte eines
Gesetzes. Die verschiedenen Betrachtungsweisen: die
Betrachtungsweise des »Planers, die Betrachtungs-
weise des Nutzers, die Betrachtungsweise der
Béhérde. Es kommt noch vieles andere hinzu. Die
Anliegen der Behinderten, das Faktum der Umwelt.
Auch flieBen soziale Uberlegungen mit ein. Ich méchte
auf folgendes hinaus: Ich glaube, dafi diese bereite

Diskussion zwischen den Sachverstdndigen, aber vor

allem auch zwischen den politischen Parteien - das ist
ein Gesetz, das in einer Demokratie entsteht und
immer einen Konsens in sich bergen wird — fruchtbrin-
gend war und von Erfolg gekront sein wird. Wir haben
hier . ein gemeinsames Gesetzeswerk zustande-
gebracht. Wir werden es nun in der Praxis einer
Priffung unterziehen. Es werden sicherlich vor Ort

einige umdenken miissen. Es werden aber. auf der

anderen Seite die Biirgermeister, die Baubehérden
draufien, auch vieles Liebgewonnene hier “wieder-
finden. Eine Hoffnung habe ich auf Grund der neuen
Rechtssicherheit, daBl viele Anwélte sagen werden,
daBl es kein gutes Geschéft fiir sie sei. Dies war auch
eine ganz weésentliche Uberlegung, als wir an diese
Arbeit herangegangen sind. Wahrend der Beratungen
war es mein Ziel, daB ein verstdrktes, ein neues
Aufeinander-zu-Gehen zwischen Baubehorde und
Konsenswerber erméglicht und plakativ aufgezeigt
wird. Ich selber habe, als Architekt in die Landes-
verwaltung kommend, feststellen miissen, daB hier so
hervorragende Mitarbeiter sind. Ich habe mein beruf-
lich ‘verordnetes Feindbild véllig. abgebaut, bin zu
einer anderen Meinung gekommen. Ich hoffe, daB wir
mit dieser Bauordnung. auch zu einem &hnlichen, zu
einem - gleichen Verhaltnis zwischen Behérde und
Biirgern kommen. Dafiir haben wir das Instrument der
Bauberatung geschaffen. Dafi das Ganze entstanden
ist, ist ein Werk von vielen. Ich darf stellveriretend
einige besonders erwdhnen und mich bei ihnen ganz
personlich bedanken. Ich bitte all diejenigen, die am
Rande noch beratend mitgewirkt haben, sich ebenso

‘von meinem Dank betroffen zu fiihlen. Vorrangig Herr
‘Landtagsprdsident Dr. Christoph Klauser. Dir mein

ganz personlicher. Dank als Verireter des Landtages
und vor allem als langjdhriger praxisbezogener Ab-
geordneter und Jurist. Ich freue mich schon auf die

~ neue Raumordnung, wenn unsere Diskussionen in

dieser konstruktiven Weise weitergefithrt werden. Ich
bedanke mich bei den Vertretern der Landtagsklubs,
Dr.” Manfred Ebner, Direktor Franz Majcen, Dipl.-
Ing. Heinz Grabner. Ich bedanke mich aber auch ganz
besonders fiir die Mitwirkung bei der Stadt Graz. Es

. war ja nicht einfach, und wir haben nicht von vorn-
herein angenommen, daf wir ein Gesetz zustande-

bringen, mit dem wir in den kleinen Gemeinden
drauflen genau so leben kénnen wie hier in unserer
Landeshauptstadt.

Nur durch das standlge M1tw1rken des Herrn

‘ Senatsrates Dr. Marauschek und das vielfache Mit-

wirken des- Herrn Stadtrates und Kollegen - Strobl
wurde uns das ermdglicht. Ich- bedanke mich bei
Gemeindebund und Stadtebund, Dr. Wenger und

Dr. Domian, und bei der Ingenieurkammer, die mit
Architekt Dipl.-Ing. Schifko hier stindig beratend
mitgewirkt hat. Last not least bedanke ich mich bei
den eigentlichen Redakteuren und Verantwortlichen
dieses Gesetzes, federfiihrend Hofrat Dr. Rupprecht,

der Chef der Rechtsabteilung 3. Wir haben auch ‘

den Verfassungsdienst miteinbezogen gehabt. An

“Mag. Freiberger und Dr. Temmel meinen herzlichsten

Dank. Den Mitarbeiternr in den Abteilungen, Ober-

baurat' Dipl.-Ing. Brezansky, Oberbaurat - Dipl.- .

Ing. Galka und vor allem auch derjenigen Mit-
arbeiterin, die das alles an die 30mal geschrieben hat,
Frau Helga Schroll, mein herzlicher Dank. Ab-
schlieBend danke ich herzlichst den drei Feder-

fihrenden, es sind allé drfei hier anwesend. Ich -

beginne mit Hofrat Dipl.-Ing. Perner, Regierungsrat
Dr. Trippl und ende mit Oberregierungsrat Dr. Frank.
Ihr alle habt daran mitgewirkt, daff wir, wie wir hoffen,

heute ein hervorragendes -Gesetz beschlieBen, Ich

danke fiir die Aufmerksamkeit. (Allgememer Beifall. —
16.42 Uhr.)

Prasident: Eine weitete Wortmeldung liegt nicht
vor. , .

Eingebracht wurde ein Abé&nderungsantirag von
Abgeordneten der OVP, SPO und FPQ, betreffend das
Gesetz, mit dem Bauvorschriften fiir das Land Steier-
mark erlassen werden (Steiermérkisches Baugesetz).

Eingebracht wurde weiters ein BeschluBantrag von
Abgeordneten dér OVP, SPO und FPO, betreffend die

Schaffung wirksamer Schutzraumbestimmungen.

Ebenso wurde ein BeschluBantrag von Abgeord-
neten der SPO, betreffend eine sozial treffsichere
Férderung bei einer FernwarmeanschluBverpflichtung

. im Rahmen der Wohnbauférderung, eingebracht.

Abanderungsantrage beziehungsweise BeschluB-
antrige kdénnen von jedem Mitglied des Hohen
Hauses gemdB Paragraph 34 der Geschéftsordnung
des Steiermérkischen Landtages gestellt werden,
wenn sie von mindestens vier Mitgliedern einschlie§-
lich: des Antragstellers unterstiitzt werden.

Diese Antrage sind in die Verhandlung einzube-

ziehen, wenn sie dem Présidenten schriftlich geméas
Paragraph 34 Absatz 4 iiberreicht werden.

Das ist in allen Féllen geschehen.

Ich werde nun m folgender Reihenfolge abstimmen
lassen:

Erstens iiber den Abédnderungsantrag von Abge-
ordneten der OVP, SPO und FPO, betreffend das

. Gesetz, mit dem Bauvorschriften fir das Land Steier-

mark erlassen werden (Steiermdrkisches Baugesetz).
Zweitens liber den Antrag des Herrni Berichterstatters
zur .Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 992/5, Beilage

~Nr. 132 (Steiermarkisches Baugesetz). Drittens iber
-den BeschluBantrag von Abgeordneten der OVP, SPO

und FPO, betreffend die Schaffung wirksamer Schutz-
raumbestimmungen. Viertens iiber den BeschluB-

~antrag von Abgeordneten der SPO, betreffend eine

sozial treffsichere Forderung bei einer Fernwérme-
anschlufiverpflichtung - im Rahmen der Wohnbau-
forderung. Finftens tber den Antrag des Herrn
Berichterstatters ~ zur . Regierungsvorlage,  Einl.-

- Zahl 992/2. Sechstens iiber den Antrag des Herrn -

Berichterstatters zur Regierungsvorlage, *~ Einl.-
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Zahl 1128/2, Beilage Nr. 133 (Steiermérkisches Bau-
produktegesetz), und siebentens tiber den Antrag des
Herrn Berichterstatters zur Regierungsvorlage, Einl.-
Zahl 1130/2, Beilage Nr. 134 (Steiermaérkisches
Akkreditierungsgesetz).

Ich komme nun zur Abstimmung:

Ich ersuche nun die. Damen und Herren, die dem
Abénderungsantrag von Abgeordneten der OVP, SPO
und FPO, betreffend das Gesetz, mit dem Bau-
vorschriften fir das Land Steiefmark erlassen werden
(Steiermérkisches Baugesetz), ihre Zustimmung
geben, um ein Zeichen mit der Hand.

Ich stelle die einstimmige Annahme fest.

Nun ersuche ich die Damen und Herren, die dem
Antrag des Herrn Berichterstatters zur Regierungs-
vorlage, Einl.-Zahl 992/5, Beilage Nr. 132 (Steier-
maérkisches Baugesetz), ihre Zustimmung geben, um
ein Zeichen mit der Hand.

Ich stelle die einstimmige Annahme fest.

Bitte einen Augenblick zur Kldrung einer Frage. Der
Herr Abgeordnete Dr. Ebner will eine Wortmeldung
abgeben.

Abg. Dr. Ebner: Herr Prasident, meine Damen und
Herren!

Ich darf zu dem BeschluBanirag der SPO eine
einvernehmliche Abédnderung zur Verlesung bringen.
Diese lautet: Der Hohe Landtag wolle beschlieBen: Die
Steiermdrkische Landesregierung wird aufgefordert,
im Rahmen der Wohnbauférderung raschestméglich
nach den zur Umsetzung notwendigen Gemeinderats-
beschliissen der. in lufthygienischen Sanierungs-
gebieten liegenden Gemeinden eine sozial treffsichere
Férderung von Fernwarmeanschliissen, die auf Grund
Paragraph 6 Baugesetz erforderlich sind, sicherzu-
stellen.

Prisident: Danke sehr.

Weiters ersuche ich die Damen und Herren, die dem
BeschluBantrag von Abgeordneten der OVP, SPO und
FPO, betreffend die Schaffung wirksamer Schutz-
raumbestimmungen, ihre Zustunmung geben, um ein
Zeichen mit der Hand.

Ich stelle die einstimmige Annahme fest.

Ebenso ersuche ich die Damen und Herren, die dem
BeschluBantrag der Abgeordneten Dr. Ebner, Majcen,
Minder, Gross und Dipl.-Ing. Getzinger gemal8 der

" Wortmeldung des Herm Abgeordneten Dr. Ebner,

betreffend Forderung bei einer FernwarmeanschluB3-
verpflichtung im Rahmen der Wohnbauférderung, ihre
Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand.
Ich stelle die einstimmige Annahme fest.
Nun ersuche ich die Damen und Herren, die dem
Antrag des Herrn Berichterstatters zur Regierungs-

" vorlage, Einl.-Zahl 992/2, ihre Zustlmmung geben, um

ein Zeichen mit der Hand.
Ich stelle die emstlmnuge Annahme fest. -
Weiters ersuche ich die Damen und Herren, die dem
Antrag des Herrn Berichterstatters zur Regierungs-
vorlage, Einl.-Zahl 1128/2, Beilage Nr, 133 (Steier-
madrkisches Bauproduktegesetz), ihre Zustimmung
geben, um ein Zeichen mit der Hand.

Ich stelle die einstimmige Annahme fest:

Nun ersuche ich die Damen und Herren, die dem
Antrag des Herrn Berichterstatters zur Regierungs-
vorlage, Einl.-Zahl 1130/2, Beilage Nr. 134 (Steier-
madrkisches Akkreditierungsgesetz), ihre Zustimmung
geben, um ein Zeichen mit der Hand.

Ich stelle die einstimmige Annahme fest.

14. Bericht des Ausschusses fiir Bau, Wohnbau und
Raumordnung iiber den Antrag, Einl.-Zahl 1159/1,
der Abgeordneten Majcen, Dr. Flecker, Dr. Ebner,
Grillitsch und Dipl.-Ing. Grabner, betreffend die
Novellierung des Steiermiirkischen Grundverkehrs-
gesetzes.

Berichterstatter ist der Herr Landtagsabgeordnete
Franz Majcen. Ich erteile ihm das Wort.

Abg. Majcen (16.51 Uhr): Meine Damen und
Herren!

Der AusschuB fiir Bau, Wohnbau und Raumordnung
hat in seiner Sitzung am 21. Marz 1995 {iber den
Antrag, Einl.-Zahl 1159/1, betreffend die Novellierung
des Steiermarkischen Grundverkehrsgesetzes, LGBI.
Nr. 134/1993, beraten. Es geht bei dieser Gesetzes-
novelle um drei Punkte.

Erstens um die Aufnahme der Gemeinde Pichl-Preu-
negg, der Gemeinde Aich und der Stadtgemeinde
Schladming in die Liste der Vorbehaltsgemeinden
nach dem Steiermérkischen Grundverkehrsgesetz.
Zweitens um eine Anderung des Paragraphen 23,
III. Abschnitt, des Steiermérkischen Grundverkehrs-
gesetzes 1994, mit dem eine endgiiltige Klarstellung
des rdumlichen Geltungsbereiches des Verkehrs mit
Grundstiicken durch Ausldnder erreicht werden soll.
Drittens um eine Klarstellung durch Weglassungen
von Paragraphen und Ziffern, Klarstellungen insofern,
daB beim Verkehr mit land- und forstwirtschaftlichen
Grundstiicken eine Kontrolle beim Erwerb von Todes
wegen nicht stattfindet.

Sehr geehrter Herr Prasident, Hoher Landtag! Ich
stelle daher den Antrag, der Landtag wolle be-

“schlieBen: Der Titel des Gesetzes hat wie folgt zu

lauten: Gesetz, mit dem das Steierméarkische Grund-
verkehrsgesetz gedndert wird. (16.52 Uhr.)

Prisident: Eine Wortmeldung liegt nicht vor. Jene
Damen und Herren, die dem Antrag des Hermn
Berichterstatters ihre Zustimmung geben, ersuche ich
um ein Zeichen mit der Hand.

Ich stelle die einstimmige Annahme fest.

Ich kdmme zum Tagesordnungspunkt

15. Bericht des Ausschusses fiir Sicherheit, Einsatz-

organisationen und Landesverteidigung iiber den
Antrag, Einl.-Zahl 1158/1, der Abgeordneten Majcen,
Vollmann, Schiitzenhoéfer, Heibl, Ing. Kaufmann und
Kowald, betreifend Aktuahslerung des Landesver-
teidigungsplanes.

Berichterstatter ist der Herr Landtagsabgeordnete
Franz Majcen. Ich erteile ihm das Wort.

"Abg. Majcen (16.53 Uhr): Ich berichte iiber den
Antrag, betreffend die Aktualisierung des Landes-
verteidigungsplanes. Der Landeskoordinationsaus-
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schuB fir umfassende Landesverteidigung hat Ende
des Jahres 1994 ein Landesplanspiel auf dem Sektor
der 'umfassenden Landesverteidigung abgehalten; in
das sdmtliche in der umfassenden Landesverteidigung
tdtigen Organisationen und Behérden eingehunden
wurden. -

Im Mlttelpunkt des Planspleles standen die Themen

erstens Sicherungseinsatz des Osterreichischen Bun-
desheeres gemdf Paragraph 2 Absatz 1 litera a Wehr-

gesetz 1990. Zweitens Sicherheit — Terror. Drittens .
Storfall in einem grenznahen Atomkraftwerk. Viertens-
Fliichtlingswelle und finftens Mangellagen im Ver--

sorgungsbereich.
Wéhrend des gesamten Planspielverlaufes, von der

Vorbereitung bis zur Ausweriung von mehr als
" 360 verschiedenen Erledigungen, mubBite festgestellt

werden, daB ein GroBteil des Landesverteidigungs-
planes nicht mehr den gegenwadrtigen Rahmen-
bedingungen entspricht und somit einer dringenden
Uberarbeitung bedarf. :

Gerade die neue Europalsche Slcherheltskonstel-
lation und Sicherheitsarchitektur erfordert eine rasche
und effiziente Aktualisierung dieses fiir die Sicherheit
Osterreichs und damit der Steiermark grundlegenden
Planungswerkes.

Ich stelle daher den Antrag, der Hohe Landtag wolle
beschliefen: -

Die Steiermaérkische Landesregierung wird  auf-
gefordert, an die Bundesregierung mit dem Ersuchen
heranzutreten, die notwendigen. MaBnahmen zur
Aktualisierung des Landesverteidigungsplanes zu
veranlassen. (16.56 Uhr.)

Prisident: Zu Wort gemeldet hat sich die Frau Land-
tagsabgeordnete Beutl. Ich erteile es ihr.

Abg. Beutl (16.56 Uhr): Sehr verehrter Herr Prasi-
dent! Geschétzte Damen und Herren!

Ublicherweise; glaube ich, melden sich doch eher
Maénner zu Wort, wenn es um Landesverteidigungund
dhnliche Themen geht. Dennoch denke ich, daB ich
aus zwei Griinden mich zu diesem Antrag melden und
ihn unterstiitzen méchte. Zuim einen, ich habe selber
mein ganzes Leben im Grenzland, sozusagen am
Fisernen Vorhang, verbracht und Iebe auch jetzt in
einer Gemeinde mit einer unmittelbaren Grenze zu
Slowenien. Die Grenzbevdlkerung ist sicher fiir alle
Fragen, die sich um Verteidigung und Sicherheit
drehen, sehr sensibilisiert. Und zum zweiten denke
ich, daB alles, was die Freiheit, die Sicherheit, den
Frieden betrifft, Frauen mindestens genausc betrifft
und in ihrem Interesse liegt, daB hier die GewiBheit
bestéht, daf alles getan wird, um Frauen, Kinder, die
Zlvﬂbevolkerung sozusagen fir den Knsenfall gut

_versorgt zu wissen. -

Sicherheit in Staat und Gesellschaft und im per-

~ sonlichen Leben, das ist einfach ein zéntrales und

elementares Anhegen und Bediirfnis aller Menschen,

Frauen und Manner. Wir miissen feststellen, dalBl.
—so wie der Benchterstatter das auch genannt hat — auf
Grund einer geédnderten Situation in Europa nun
tatsachlich das’ subjektive Sicherheitsgefiihl- von -

Menschen, vor allem-eben in der Grenzregion, gelitten
hat. Ich denke, wenn wir auch das Thema Sicherheit

uns' generell anschauen, daB es selbstverstandlich

‘mehrere ‘Bedeutungen hat und in vielen anderen
Ebenen angesprochen wird. Das ist nicht nur die

auBere . Sicherheit, die hier zur Diskussion Steht,
sondern - selbstverstandlich - ist damit auch innere
Sicherheit bis hin zur 'Sicherheit unserer oko-
nomischen und okologischen Grundlagen gemeint.
Aber auch das ist heute im Rahmen der neuen Bau-
gesetze schon angeklungen, nicht alles kann und soll
vom Staat geregelt-werden. Und viele Aspekte der

personlichen . Sicherheit sind' in die eigene private

Verantwortung gelegt. Ich denke da an die Sicherung
von Wohnungen, von Hiusern; in der Freizeit, im
Sportbereich. Ich denke aber, daB gerade auch im
Rahmen des’ Zivilschutzes,” was die Vorsorge und

Haushaltsbevorratung anlangt, hier sehr, sehr viel in -

die Eigenverantwortung gelegt ist und daB gerade
auch Frauen sehr aufgerufen sind, ihren Beitrag, ihren
persénlichen Beitrag zu leisten.

Wenn es aber absolute Bereiche fur politisches
Handeln gibt, da sind dann ganz sicherlich jene
MafBnahmen gemeint; -die der dufieren und inneren
Sicherheit dienen. Und gerade die Fragen der &ufleren
Sicherheit- haben sich in den letzten fiinf Jahren
wesentlich gedndert. Ich rufe nur ganz kurz in Er-
innerung, der Eiserne Vorhang ist gefallen, die
russischen Truppen haben Mitteleuropa verlassen,
und die ehemals giiltigen Ordnungen in Europa sind
nachhaltig verdndert worden. Osterreich steckt nicht

- mehr zwischen zwei hochgeriisteten Militdrblécken,

aber nach wie vor an einer sehr sensiblen Nahtstelle
inmitten des Kontinentes. Wir haben eine Landgrenze
von 1200 Kilometer zu vier ehemals kommunistischen
Nachbarldndern. Und wenn wir uns in Erinnerung
rufen, daB es von Wien zur ukrainischen Grenze etwa

- 400 Kilometer sind, und umgekehrt aber von Wien

zum Bodensee es mehr Kilometer sind, dann zeigt das

sehr deutlich, wo Osterrelch und wo unsere Nahtstelle‘

liegt.

Zusétzlich miissen wir in den letzten Jahreﬁ fest- -

stellen, daB gerade in Ost- und Siidosteuropa, auf dem
Balkan eine Anhdufung von Krisen- und Konflikt-
situationen festzustellen ist. Sie brauchen nur tiglich
den Fernsehapparat einschalten und werden mit
Berichten aus diesen Regionen wversorgt, Stichwort:
Tschetschenien. Und die im wesentlichen auf das

" Neuaufleben von Nationalismus und religiésen und
" ethnischén Brichlinien zuriickzufithrenden Konflikt-

situationen filthren zu blutigen Auseinandersetzungen.,
Es gibt zur Zeit etwa 60 akute ethnische Konflikte, die
allein im europdischen Territorium registriert werden,
und die gréBte Konzentration eben auf dem Balkan.
Wir miissen also feststellen, da Gefahr eher von den

“kleinen militdrischen Konflikten und Biirgerkriegen

kommt. Etwas, was friher eher unwahrscheinlich war.
Dié Instabilitdt im ehemaligen Jugoslawien, Bosnien,
Herzegowina lassen Menschen immer hoch vermuten,
es konnte wieder zu Entwicklungen kommen, wie wir
sie im Jahre 1991 erlebt haben

Zusatzlich sicherheitsrelevant smd Fragen der
Kontrolle und Lagerung von atomaren Waffen. In den
vier aus der Sowjetunion neu entstandenen Oststaaten
RuBlland, WeiBruBland, Ukraine und Kasachstan lagert

. —und das ist bestétigt - Nuklearriistung in groBer Zahl.
Sie stellen jedenfalls eine emnste Bedrohung dar, und -
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‘wir wissen auch von Schmuggel von atomaren Stoffen.
Und auch da ist festzustellen, daB es etwa 15 bis 20 so-
genannte atomare Schwellenldnder gibt, die entweder
schon im Besitz von Kernwaffen sind oder unmittelbar
vor Beschaffung dieser Waffen stehen. Okologische
Katastrophen nach dem Muster von Tschernobyl sind
— und dessen sollten wir uns immer bewuft sein —
jederzeit denkbar. Ich bin eigentlich iliber diesen
gemeinsamen Antrag, der gerade eben beschlossen
worden ist, wo es um diese Forderung der Schutz-

raume gehen soll, sehr dankbar, denn ich glaube, wir_

diirfen hier die Augen vor einer solchen Gefahr nicht
verschliefien.

Zusammenfassend also, wenn wir uns alle diese
Instabilitdten und alle diese Entwicklungen und diese
Konflikie anschauen und auch die zusdatzlichen Be-

drohungen, die dadurch auftreten, daf die grine-

Grenze nun durchlssiger geworden ist, dafl es ver-
mehrt zu Kleinkriminalitdt kommt, zu Autoschmuggel,
zu Einbriichen und dhnlichem mehr, wenn wir horen
und wissen, daB die Kriminaltouristik, der Drogen-
schmuggel - Russenmafia, um ein Beispiel zu
nennen - zugenommen hat, dann bedeutet all dies,
daB wir sehr wohl eine Neuorientierung unseres
gesamtosterreichischen Sicherheitskonzeptes brau-
chen. Was die groBe Herausforderung sein wird, ist,
daB die alte oder die klassische Form der Landes-
verteidigung wahrscheinlich nicht mehr helfen wird,

sondern daB es nun um flexiblere und reaktions- -

schnellere Méglichkeiten der Sicherheit geht.

Es verlangt also, wie es in einer Abkiirzung heiBt,
eine grenznahe, rasche, einsatzorientierte, integrierte
und flexible Gruppe, die an den Grenzen im mili-
tarischen Bereich fiir die Sicherheit sorgt. Das ist der
Bereich, der von den Militars zu beantworten und zu
regeln sein wird.

Ich selber glaube aber, daB umfassende Landes-
verteidigung wirklich mehr ist und daB sie in alle
Bereiche der geistigen, der zivilen und der wirtschaft-
lichen Landesverteidigung, wo wir alle miteinander
aufgefordert sind, hineinreicht und daB auch dort auf
Grund dieser geschilderten Situation Adaptierungen
nétig sein werden. Wir haben auf Grund eines
Gesetzes oder eines Beschlusses im Jahre 1969
den Landeskoordinationsausschufi fir umfassende
Landesverteidigung beim Amt der Steiermarkischen
Landesregierung eingerichtet. Die Aufgabenstellung,
und ich mochte sie kurz vorlesen, dieses Koordi-
nationsausschusses lautet: ,Die Bewdltigung von
grofirdumigen Krisenfédllen erfordert den Einsatz von
verschiedenen zivilen und militdrischen Behérden, vor
allem aber auch die Mitwirkung von Exekutive, Ein-
satzorganisationen, wie Rotes Kreuz und Feuerwehr,
und anderen Stellen, wie zum Beispiel Post, Bahn,
Krankenanstalten und Kammern. Damit das gewéhr-
leistet ist, ist ein koordiniertes- Vorgehen all dieser
Stellen und Organisationseinheiten notwendig.”
Dieser KoordinationsausschuB hat bereits in der
Vergangenheit durch zwei Planspiele, wo eine solche

Krisensituation simuliert wurde, gézeigt, dafB wir sehr

wohl bereit sind, fiir den Ernstfall geriistet zu sein, und
daB das interessanterweise ein Jahr nach dem ersten
Planspiel sogar -eingetreten ist, dieser Ernstfall
ndmlich. Ich glaube, das war damals sehr wichtig, daf
das vorher getlibt wurde, dal man also gewufit hat, wo

anzusetzen ist, und das ist auch uns allen zugute-
gekommen. Das zweite Planspiel, das erst am 25. No-
vember bis 2. Dezember 1994 abgehalten oder beiibt
wurde, wie das in diesem Fachjargon, in dieser Fach-
sprache heifit, hat auch hier gezeigt, dafB alle diese
Einsatzorganisationen mit groSem Engagement bei
der Sache sind, mithelfen, dal aber auch hier Ver-
besserungen und Adaptierungen notwendig sind.
Generell, glaube ich, ist es fiir uns alle ein sehr be-
ruhigendes Gefithl zu wissen, dal so viele Organi-
sationen, so viele Menschen einfach bereit sind, wenn
es darauf ankommt, da zu sein und zu helfen. Wenn
ein Wort stimmt, dann sicher das, dall Frieden und
Sicherheit so fragile Werte sind, daB sie stdndig aktiv
erarbeitet werden miissen. Wir in der - Steiermark
haben diesen Landeskoordinationsausschuf, der so-
zusagen dafiir zustdndig ist und der hervorragend
funktioniert und in Zukunft genauso unverzichtbar
sein wird. Und ich moéchte diesen Antrag sehr unter-
stiitzen, und ich bitte Sie alle, dem zuzustimmen, daf
er aktualisiert wird, daB Riicksicht genommen wird auf
die gednderten Bedrohungsbilder und Situationen.

Ich méchte nicht versdumen, hier allen zu danken,
dem Leiter, dem Geschéftsfiihrer dieses Ausschusses,
das ist der Hofrat Ortner; ich freue mich ganz be-
sonders dariiber, daf seine Stellvertreterin in diesem
AusschuB eine Frau ist, die Frau Magister Klug. lch
moéchte selbstverstédndlich allen danken, die in diesen
Organisationen hier mithelfen, und auch den Kolle-
gen, die diesen Antrag eingebracht haben, und bitte
Sie herzlich, diesen Antrag zu unterstiitzen. (Beifall bei
der OVP. - 17.06 Uhr.)

Prasident: Eine weitere Wortmeldung liegt nicht
vor. Wenn Sie dem Antrag des Herrn Berichterstatters
Thre Zustimmung -geben, ersuche ich Sie, dies mit
einem Zeichen mit der Hand zu bekunden.

Danke. Ich stelle die einstimmige Annahme fest.

Ich komme zum Tagesordnungspunkt
16. Bericht des Kontroll-Ausschusses iiber den

- Tétigkeitsbericht des Rechnungshofes in bezug auf

das Bundesland Steiermark, VerwaltungSJahr 1993,
Einl.-Zahl 1121/1.

Berichterstatter ist der Herr Landtagsabgeordnete
Franz Majcen. Ich erteile ihm_das Wort.

Abg. Majcen (17.07 Uhr): Herr Prasident, meine
Damen und Herren! ' ' :

Der Kontroll-AusschuB8 hat in seiner Sitzung am
21. Mérz tber den Tétigkeitsbericht des Rechnungs-
hofes in bezug auf das Bundesland Steiermark,
Verwaltungsjahr 1993, Einl.-Zahl 1121/1, sehr aus-
fihrlich beraten und den BeschluB3 gefaBt, daB der
Kontroll-AusschuBl den Antrag stellt, der Hohe Land-
tag wolle beschlieBen: Der Tétigkeitsbericht des
Rechnungshofes in bezug auf das Bundesland Steier-
mark, Verwaltungsjahr 1993, wird zur Kenntms ge-
nomimen. (17.07 Uhr.)

Prdsident: Eine Wortmeldung liegt nicht vor. Wenn
Sie dem Antrag des Herrn Berichterstatters zu-

-stimmen, bitte ich Sie um ein Zeichen mit der Hand.

Danke. Der Antrag ist einstimmig angenbmrnen.

T
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Wir kommen zum Tagesordnungspunkt

17. Antrag, Einl.-Zahl 1169/1, der Abgeordneten
Mag. Rader, Schiitzenhofer, Trampusch und Dipl.-
Ing. Vesko, betrefiend die Ausweitung des Unter-
suchungsauftrages an den Pyhrn-Untersuchungs-
Ausschufl.

Zu Wort gemeldet ist der Herr Préisident Abgeord-
neter Mag. Rader, der durch Abwesenheit verzichtet.
Somit liegt keine Wortmeldung vor. Ich ersuche jene
Damen und Herren, die dem Antrag ihre Zustlmmung
geben, um ein Zeichen mit der Hand.

Ich danke und stelle die einstimmige Annahme fest.

Auf der Tagesordnung stehen als Punkt
18. Wahlen in die Landtags-Ausschiisse.

Durch das Ausscheiden von zwei Abgeordneten
sind Wahlen in die Landtags-Ausschiisse erforderlich.

Gemdl Paragraph 54 Absatz 1 der Geschifts-
ordnung' des Steiermérkischen Landtages wird jede
Wahl im Landtag wie in den Ausschiissen mittels
Stimmzettel vorgenommen, sofern nicht einstimmig
die Wahl in anderer Form beschlossen wird.

ich schlage . daher im . Einvernehmen mit der
Préasidialkonferenz vor, die nunmehr durchzufiihren-
den Wahlen in einzelne Ausschiisse durch Erlieben
der Hand vorzunehmen.

Ich bitte die Damen und Herren des Hohen-Hauses, .
die meinem Vorschlag zustimmen, um ein Zelchen mit
der Hand.

Ich stelle die eiristimmige Annahme fest.

Die Osterreichische Volkspartei hat folgende Wahl-
vorschldge iibermittelt, wobei ich jeden Wahl-
vorschlag nach jedem Ausschufi gesondert zur Ab-
stimmung bringe: .

Im AusschuB fir Bau, Wohnbau und Raumordnung
Herm Landtagsabgeordneten Giinther Posch anstelle
des ausgeschiedenen Landtagsabgeordneten Richard

Kanduth als Mitglied.

Herrn Landtagsabgeordneten Univ. -Prof. Dipl.-Ing.
Dr. Bernhard Hofmann-Wellenhotf anstelle von Herrn
Landtagsabgeordneten Heinz- Johann Glossl als Mit-
glied.

Herrn Landtagsabgeordneten Heinz- Johann Glossl
anstelle des ausgeschiedenen Landtagsabgeordneten
Dr. Gilbert Frizberg als Ersatzmitglied.

Wenn Sie diesen Wahlvorschligen Thre  Zu-
stimmung geben, ersuche ich um ein Zeichen mit der
Hand.

Ich stelle die einstimmige Annahme fest.

.- Im AusschuB fir Europdische Integration: Herrn
Landtagsabgeordneten Heinz-Johann Gléssl anstelle
von Herrn Landtagsabgeordneten Dr. Candidus-Corto-
lezis'als Mitglied. -

Herm Landtagsabgeordneten Unijv.-Prof. Dipl.-Ing.

' Dr. Franz Jeglitsch anstelle des ausgeschiedenen

Landtagsabgeordneten Dr. Gilbert Frizberg:als Mit-

glied.

Wenn Sie diesen Wahlvorschlagen Thre Zustlmmung
geben, ersuche ich um ein Zeichen mit.der Hand.

. Ich stelle.die einstimmige Annahme fest.

- Im Ausschu8 fiir Européaische Integration-und Fode-
ralismus: Herrn Landtagsabgeordneten Heinz-Johann

Gléss] anstelle des ausgeschledenen Landtagsabge-
ordneten Dr, Gilbert Frizberg als Mitglied.

Herrn Landtagsabgeordneten Univ.-Prof. Dipl.-Ing.
Dr. Bernhard Hofmann-Wellenhof anstelle des aus-
geschiedenen Landiagsabgeordneten Richard Kan-
duth als Ersatzmitglied. . :

Werin Sie diesen Wahlvorschlégen Ihre Zu-

stimmung geben, ersuche ich um ein Zeichen mit der -

Hand.
Ich stelle die einstimmige Annahme fest.

Im Finanz-Ausschuf}: Herrn Landtagsabgeordneten
Reinhold Purr anstelle des ausgeschiedenen Landtags-
abgeordneten Dr. Gilbert Frizberg als Mitglied.

Herrn Landtagsabgeordneten Josef Straﬁbergér'

anstelle des ausgeschiedenen Landtagsabgeordneten
Richard Kanduth als Mitglied. -

Wenn Sie diesen Wahlvorschldgen Ihre Zu-
stimmung geben, ersuche ich um ein Zeichen mit der
Hand.

Ich stelle die einstimmige Annahme fest.
Im Gemeinde-Ausschuff: Herrn Landtagsabgeord-

-neten Giinther Posch anstelle des ausgeschiedenen

Landtagsabgéordneten Richard Kanduth als Mitglied.

Wenn Sie diesem Wahlvorschlag Thre Zustimmung
geben, ersuche ich' um ein Zeichen mit der Hand.

Ich stelle die einstimmige Annahme fest,

" Im Kontroil-Ausschufl:. Herrn Landtagsabgeord-
neten Glnther Posch anstelle des ausgeschiedenen
Landtagsabgeordneten Dr. Gilbert Frlzberg als Mit-
glied.

Herrn Landtagsabgeordneten Univ.-Prof. Dipl. Ing
Dr. Bernhard Hofmann-Wellenhof anstelle des aus-
geschiedenen Landtagsabgeordneten Richard. Kan-
duth als Ersatzmitglied.

Wenn Sie diesen. Wahlvorschldgen Thre Zu-
stimmung geben, ersuche 1ch um ein Zeichen mit der
Hand.

Ich stelle die einétimmige Annahme fest.
Im Rationalisierungs-Ausschuf: Herrn Landtags-

-abgeordneten Reinhold Purr anstelle des ausgeschie-
- denen Landtagsabgeordneten Dr. Gilbert Frizberg als

Mitglied. )
Herrn Landtagsabgeordneten Heinz-Johann Glossl

anstelle von Hermm Landtagsabgeordneten Reinhold
Purr als Ersatzmitglied. .

Wenn Sie diesen Wahlvorschldgen Ihre Zu-

_ stimmung geben, ersuche ich um ein Zeichen mit der

Hand.
ich stelle die e1nst1mm1ge Annahme fest

Im AusschuB fiir Umweltschutz und Energie: Herrn
Landtagsabgeordneten Dr. Candidus Cortolezis an-
stelle des ausgeschledenen Landtagsabgeordneten
Dr. Gilbert Frizberg als Mitglied.

Herm Landtagsabgeordneten Univ.-Prof. Dipl.-Ing.
Dr. Bernhard Hofmann-Wellenhof anstelle von Herrn
Landtagsabgeordneten Dr. Candldus Cortole21s als
Ersatzmitglied.

Wenn' Sie diesen Wahlvorschlagen Ihre Zu-‘

stimmung geben, ersuche ich um ein Zelchen mit der
Hand.

. Ich stelle die einstimmige Annahme fest
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Im Verfassungs-, Unvereinbarkeits- und Immuni--

tats-Ausschu: Herrn Landtagsabgeordneten Univ.-
Prof. Dipl.-Ing. Dr. Franz Jeglitsch anstelle des aus-
geschiedenen Landtagsabgeordneten Dr. Gilbert Friz-
berg als Mitglied. :

Herrn Landtagsabgeordneten Giinther Posch an-

stelle von Herrn Landtagsabgeordneten Univ.-Prof.
Dipl.-Ing. Dr. Franz Jeglitsch als Ersatzmitglied.
Wenn Sie diesen Wahlvorschligen TIhre Zu-
stimmung geben, ersuche ich um ein Zeichen mit der
Hand.
Ich stelle die einstimmige Annahme fest.

Im AusschuB fir Verkehr und Infrastruktur: Herrn
Landtagsabgeordneten Giinther Posch anstelle des
ausgeschiedenen Landtagsabgeordneten Richard
Kanduth als Ersatzmitglied.

Wenn Sie diesem Wahlvorschlag Thre Zustimmung
geben, ersuche ich um ein Zeichen mit der Hand.

Ich stelle die einstimmige Annahme fest.

Im AusschuB fir Wirtschaft und Arbeitsplatz: Herrn
Landtagsabgeordneten Josef Strafberger anstelle
des ausgeschiedenen Landtagsabgeordneten Richard
Kanduth als Mitglied.

Herrm Landtagsabgeordneten Ing. Hans Loécker
anstelle des ausgeschiedenen Landtagsabgeordneten
Dr. Gilbert Frizberg als Ersatzmitglied.

Wenn Sie diesen Wahlvorschléi’gen Ihre Zu-
stimmung geben, ersuche ich um ein Zeichen mit der
Hand.

Ich stelle die einstimmige Annahme fest.

Im AusschuB fir Wissenschaft, Forschung und neue
Technologien: Herrn Landtagsabgeordneten Univ.-
Prof. Dipl.-Ing. Dr. Bernhard Hofmann-Wellenhof
anstelle des ausgeschiedenen Landtagsabgeordneten
Dr. Gilbert Frizberg als Mitglied.

Wenn Sie diesem Wahlvorschlag Thre Zustimmuhg
geben, ersuche ich um ein Zeichen mit der Hand.

Ich stelle die einstimmige Annahme fest.

Damit ist die heutige Tagesordnung erledigt. Die
ndchste Sitzung wird auf' schriftlichem Wege ein-
berufen.

Im Anschluf an diese Sitzung finden Sitzungen des
Finanz-Ausschusses und des Pyhrn-Untersuchungs-
Ausschusses statt. Ich ersuche daher die Mitglieder
beziehungsweise Ersatzmitglieder des Finanz-Aus-
schusses und des Pyhrn-Untersuchungs-Ausschusses,
sich in den Rittersaal zu begeben.

Die Sitzung ist geschlossen. Ich wiinsche Ihnen
frohe Ostern. (Ende der Sitzung: 17.15 Ubr.)
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