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Wenn du ein, 2 Millionen Schilling Schulden hast, hast
selbst ein Problem. Nur, wenn du einmal solche
Grobenordnungen hast haben die anderen das Pro-
blem. Das ist der kleine Unterschied dabe1 (Abg. Purr:
.Auch die Banken!")

So fair war ich, ich habe die BHI gar nicht ange-
schnitten. Die kleinen Sparer hat man gekoédert mit
einem héheren Zinssatz, und jetzt kénnen sie durch
die Finger schauen. Die Frau Landeshauptmannstell-
vertreterin kann sich hinstellen, und dabei unterstitze
ich sie. Es kann ja nicht verlangt werden, daf die Poli-

tik diese Dinge bereinigt, wo sich ein paar als Eigen- .-

tiimef, als Aktiondre das Geld geschaffen haben. Wie
sie es kassiert haben, hat keiner gesagt, Land, da hast
ein bisserl ein Geld. Ich sage noch einmal eines: die
Gesetze dieser sozialen Symmetrie, die die Forde-
rungen des Arbeitnehmers abdecken. Die Arbeit-
geber wollen hineinzahlen. Wir haben gesagt, kirzt
den Fonds nicht, weil wir wissen, was daruntersteht.

(Abg. Purr: ,Es waren 5,5 Milliarden.Schulden bis zum

31. Dezember!")

Die haben ja nicht wir gemacht. Ihr habt geschrien,
daB der Fonds gekiirzt wird. Thr wollt es nicht zahlen.
Normal miBtest du als Arbeitgeber deine schwarzen
Schafe zurechtweisen, die locker sich in eine Insolvenz
hineinbegeben. Daher ist der Fonds so wichtig fiir uns.
(Beifall bei der SPO.)

Macht euch in dem Sinn keine Sorgen, -meine
Damen und Herren. Ich weil schon, daf du nervés
bist, denn nach dem 23. wirst du ja anders reden. Die
Wirtschaftskammerwahl wird geschlagen sein, und ihr

werdet sehen, wo ihr gelegen seid. Auch die sozial-’

demokratische Fraktion ist iberhaupt dafiir, und da
gibt es keine gegenteilige Auffassung, daB man selbst
jede Initiative unterstitzen muf, um die Nahversor-
gung, die fiir uns wichtig ist, dementsprechend zu for-
cieren. Kollege Purr, du bist ja ein Stehaufmanderl. Du
schreist immer in der Offentlichkeit, wenn ein Markt
gemacht wird, wenn ein GroBmarkt installiert wird. Du
bist nicht in der Lage als Arbeitgebervertreter, als
Wirtschaftskdmmerer. Ich weiB nicht, wo du tberall
drinnensitzt. Die Tankstellen nehmen ja ‘auch schon

den GreiBlern das Geschéft weg. Am.Sonntag kriegst :

du bei der Tankstelle alles, was.du in einem GreiBller-
geschaft nicht einkaufen kannst. Daher meine Bitte:

Mit der Sorge und mit den Existenzdngsten vomn -

Dienstnehmern und Unternehmern soll man hier nicht
so billig Politik betreiben. Danke. (Beifall bei der SPO.
—-14.10 Uhr,) o o

Prdsident Mag. Rader: Nachste. Rednerln ist die

~ Frau Abgeordnete Dr. Karlsch

Abg. Dr. Karisch (14.10 Uhr): Herr Président, meine

sehr geehrten Damen und Herren!

17.000 Arbeitnehmer sind die Betroffenen beim
,Konsum", Da stimme ich mit dem Herrn Kollegen
Gennaro sehr {iberein. Sie sind die Betroffenen, wie
die vielen Zulieferanten auch. Aber ich kann den Ver-
antwortlichen den Vorwurf nicht ersparen. Ein ,Kon-
sum” mit dieser Grofie kann sehr billig einkaufen: Er
ist sehr konkurrenzfdhig, und es wurde trotzdem alles
verschlafen, was man nur verschlafen konnte. Und die
Gewerkschaft war — soviel ich weiB - sehr stark betei-
ligt, zumindest auch in den Aufsichtsorgangen.

Ich begriiie die Nahversorgungsaktion des Landes.
Sie ist ein wichtiger sozialpolitischer Beitrag zur
Versorgung der Bevolkerung, zur Versorgung jener
Menschen, die nicht so mobil.sind, die iiber kein
eigenes Fahrzeug verfiigen, vor allem alte-Menschen,

kranke ‘Menschen, Familien mit Kindern, Alleiner--

zieher, die kleinen Leute, wie die Frau Kollegin
Bleckmann das genannt hat. Die Frau Kollegin
Bleckmann hat gesagt, da8 die Politik in den ganzen
Jahren nichts getan hétte. Ich darf erwidern, in den
Jahren 1990 bis 1992 - (Abg. Mag. Bleckmann: ,Ich
habe gesagt, sie hat es in die falsche Richtung ge-
leitet!”)

Jawohl, Frau Kollegin. Von 1990 bis 1992 hat es im
Land Steiermark bereits eine Nahversorgungsaktion

gegeben. Und, Frau Kollegin Bleckmarin, ich darf Sie

erinnern, daB Ihre Partei einmal sogar-einen Handels-
minister gestellt hat flir eine ganze Periode lang, und
ich kann mich nicht erinnern, da8 dieser Handels-
minister in den achtziger Jahren die groBen Probleme
der zuriickgehenden Nahversorgung in Angriff ge-
nommen hétte. (Abg. Dipl.-Ing. Chibidziura: ,Schiissel -
ist' schon zehn Jahre Minister, Steger war es drei
Jahre!”) Ja, aber bitte, halten Sie es nicht einer
Seite vor, wenn Sie selbst die Gelegenheit hatten, es
besser zu machen! (Abg. Mag. Bleckmann: ,Was hat
Schiissel die ganze Zeit gemacht?”) Ja, ich glaube, daB
der Herr Steger ein Politiker war. Oder irre ich mich
da? - (Abg. Dipl.-Ing. Vesko: ,Der Schiissel ist es
auch!") Ja, auch, richtig! Also, es bestand durchaus die
Mbéglichkeit, das zu machen. Es waren viele Handels-
minister am Werk, und wir sind heute trotzdem in die-
ser Situation.

Meine Damen und Herren! Wir haben heute ein
groBes Defizit in den Kkleinen Gemeinden. Das ist'sehr
bedauerlich fiir die Bevolkerung. Der kleine GreiBler
hat viele Aufgaben. Er hat auch eine 6ffentliche Auf-
gabe, Er ist ein zentraler Punktim Ort, er ist Ansprech-
partner fiir viele Menschen, die oft am Tag sonst
keinen Ansprechpartner mehr finden. Er hat eine
besondere Bedeutung. Ich méchte diese Debatte zum
AnlaB nehmen, aus Konsumentensicht auf drei Punkte
im - Zusammenhang mit dem Lebensmittelhandel
hinzuweisen, die den Konsumenten wichtig sind.

Das erste ist die Kiihlméglichkeit. Ich' freue mich,
dal die beiliegende Richtlinie auch die Férderung von
Kihliruhen vorsieht. Die Kithlung macht den Konsu-
menten viele Sorgen. Man mufl immer wieder fest-
stellen, daB dig Kiihlkette oft gar nicht aus béser
Absicht unterbrochen wird. Die Gerédte tauen ab, sie
sind schlecht eingestellt, Kiihlware wird oft auch lange
herumstehen gelassen und spit-eingefiillt. Die Kiihl-
kette ist oft durchbrochen, und das fiihrt zu einer
groBen Qualitdtsminderung. Da sind wir sehr dankbar,
wenn vie}e Geschéfte, groBe und kleine, ihre Kiihl-
truhen erneuern kénnen.

Ein zweiter Punkt, dem nicht beizukommen ist und
der fiir Konsumenten ein Anliegen ist, das ist, im
Volksmund gesagt, der sogenannte ,Papierlnepp”, imn
Fachausdruck heifit das die Tara. Was bedeutet das? -
Wir Konsumenten kaufen das-Papier bei der Wurst
zum Beispiel zum teuren Preis des Produktes mit.
Wenn ich einen Rohschinken um 25 Schilling kaufe,
acht-oder zehn Deka, so bezahle ich 250 Schilling Kilo-

- preis fiir das Papier. In den meisten Fallen wird das
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nicht beriicksichtigt. Der Konsument muB8 teuer fiir das

Papier bezahlen. Ein Problem, wo ich anregen mochte,

daB man das vielleicht verdndert.

Der dritte Punkt, ein Wunsch der Konsumenten an
den Lebensmittelhandel, an den groBen ebenso wie an
den kleinen. Sie wissen, es gibt jetzt seit 1. Janner die
E-Nummern fiir die Kennzeichnung der Lebensmittel-
zusatzstoffe. Den Konsumenten sind diese Nummern
nicht bekannt. Es ware schén, wenn jedes Lebens-
mittelgeschaft irgendwo in einer Ecke an gut sicht-
barer Stelle diese Liste der E-Nummern aushdngen
wirde. Das ist in sehr vielen - (Abg. Ing. Peinhaupt:

.Die Arbeiterkammer hat eine Broschure  heraus-

gegeben!”) Das ist richtig. Aber welcher Konsument,
Herr Kollege, geht schon mit einer Broschiire im
Tascherl einkaufen? Wenn im Geschidft irgendwo
sichtbar das auch noch aushéngt, so kann ich — wenn
ich etwas kaufe, und ich sehe hier eine Nummer -
sofort nachschauen, was es ist.

Meine Damen und Herren, es war eine hitzige
Debatte. Das soll uns aber der Einzelhandel, die Nah-
versorgung, wert sein. Ich danke fir Ihre Aufmerk-
samkeit! (Beifall bei der OVP. — 14,15 Uhr.)

Prdisident Mag. Rader: Der nédchste Reder ist der
Herr Abgeordnete Schlelch

Abg. Schleich (14.15 Uhr): Sehr geehrter- Herr
Prasident! Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Geschatzte Kollegin Karisch! :

Ich hoffe, daB das Problem des ,Konsum" nicht das
Papier am Schinken war, sondern ich glaube, das
diirfte wahrscheinlich auch an der Geschéftsfithrung
gewesen sein sowie in vielen anderen Bereichen,
wenn ich nur an die Agrarunion denke, die auch der
Nahversorgung eigentlich den Riicken gekehrt hat,
vor allem im léndlichen Bereich, denn da hat es frither
einige Geschéfte gegeben in unserem Bezirk und
wahrscheinlich auch auBerhalb. Aber dort kenne ich
es besser, wo die Agrarunion der Nahversorgung
eigentlich einen guten Dienst erwiesen hat. In-
zwischen sieht man es nimmer mehr. Bei den Molke-
reien und den anderen Dingen, wo man nebenan das
Geschaft gehabt hat und gleich verkauft hat. Ich
glaube, der Weg wird sicher wieder zur Direkt-
vermarktung gehen miissen. Wenn man in Richtung
Landwirtschaft geht, und wenn man zur Nahver-
sorgung geht, dann habe ich ein Wort. Ich glaube,
ohne das kann és nicht funktionieren. Man mufl mit
der Zeit .gehen, sonst geht die Zeit mit einem. Ich
glaube, man hétte hier mit Sicherheit schon frither
justieren miussen, und nicht nur jetzt nachjustieren, um
diesen Weg vielleicht etwas einzubremsen. Aber man
wird auch umjustieren miissen, denn ich bin tiberzeugt
davon, es wird sich kein Greifiler halten kénnen, wenn
man das Geschéft so weiterfihrt, wie es bis jetzt
gefithrt wurde, weil einfach die Personalkosten im
Verhdéltnis zur Spanne — weil er nicht so glinstig ein-
kaufen kann, wie in Wirklichkeit die Supermaéarkte und
- Ketten - hoch sind. Aber er wird sich dann halten
konnen, wenn die Infrastruktur in der Gemeinde
stimmt, wenn wir keine Abwanderung haben, denn
auch das hat damit zu tun. Wenn ich in vielen Gemein-
den, vor allem in unserem Bezirk, schaue, daBl mehr als
10 Prozent der Bevolkerung von einer Volkszahlung

zur anderen abgewandert sind, dann brauche ich gar
nicht nachzufragen, wo die Kaufkraft sein soll, wenn
der Tourismus dort nicht funktioniert. Und wenn er
funktioniert, dann hat auch der kleine Kaufmann eine
Chance. Wenn- die Infrastruktur und die Arbeitsplatze
nicht steigen oder zumindest gehalten werden, dann
kann der Kaufmann dort auch nicht existieren. Ich
glaube, diese Dinge muB man auch einmal in den Vor-
dergrund stellen, und nicht nur reden. Man mull den
GreiBler irgendwie zwingen, daB er bleibt. Man muB
ihm die Mdglichkeit geben. Und da freut es mich ganz
besonders, daf es eine Modglichkeit gibt, diesen
GreiBler zu unterstiitzen. Aber dahin gehend zu unter-
stiitzen, daB man ihm den Umbau erleichtert, denn er
wird in Zukunft wahrscheinlich nur in einer Form
existieren konnen, dafi er wirklich die wichtigsten
Produkte fithrt und daneben in Form eines Imbisses, in
Form eines Cafés oder einer anderen Art des Gewer-
bes sich natiirlich auch ansiedelt, um in Wirklichkeit
sein Unternehmen aufrechtzuerhalten. Denn allein nur
mit den Lebensmitteln hat er im Land ~ wir kennen ja

auch die Statistiken der Markte, wenn er unter 2000 ~

Einwohner ist - kaum eine Chance, wirklich zu iiber-
leben. Aber dann wird er es auch haben bei 1000 Ein-
wohnern und auch bei 860 Einwohnern, wie meine
Gemeinde ist. Wenn ein Fremdenverkehr mit 10.000
Ndchtigungen, wenn dort Betriebsansiedelungen for-
ciert werden und wenn er wirklich sich danach ein-

richtet und sein Personal und sein Geschéaft um das

kleiner macht, wo er weiB}, die wichtigsten Produkte
holt der Nachbar und die Bevélkerung aus diesem Ort,
und er ergdnzt es auf andere Bereiche, wie vorher
schon erwdhnt auf Café oder auf andere Dinge, die
wirklich dort gebraucht werden, dann wird es méglich

sein. Davon bin ich tiberzeugt. Wenn man ihn unter-

stiitzt bei der Investition, dann wird es méglich sein,
daf man den Greifiler haltet. Wenn man sagt, man hat
heute keine Tankstelle mehr, keinen Greiller mehr im
Ort, es ist klar, die Tankstellen, der Umbau jetzt, wo
noch ein Jahr Frist ist, kostet viel Geld. Und wiederum,
wenn die Abwanderung und die Infrastruktur nicht
funktionieren, dann kann er dort nicht existieren, weil
die Investition einfach zu hoch ist. Also machen wir
uns nicht etwas vor.

Ich glaube, wir missen mit der Zeit gehen, damit die
Zeit nicht mit uns geht, und es wird in allen Bereichen,
und nicht nur beim ,Konsum*”, in allen Bereichen, wo
es wirtschaftlich nicht funktioniert, wo nicht wirt-

schaftlich agiert wird, dort wird es Einbriiche geben.

Und das haben wir verschiedentlich, ich will jetzt nicht
die Namen aufzdhlen. Wir kénnten einige aufzdhlen,
wo das passiert ist, wo man aufhéren mubBte, und der
gleiche Betrieb und die gleiche Sparte im Nachbarort

" hat funktioniert. Dort, wo nicht geschéftiich friih

genug justiert wird und es richtig gefiihrt wird, werden
wir keine Chance haben. Ich glaube, wir werden uns
alle miteinander bemiihen miissen, um vor Ort dort
den GreiBller zu halten, ihn zu unterstiitzen beim
Umbau, ihn zu unterstiitzen, wo er die Hilfe braucht,
dafl er mit der Zeit geht, und dann werden wir in
Zukunft auch einen Greifller haben. Danke fiir die
Aufmerksamkeit! (Beifall bei der SPO. — 14.20 Uhr.)

Prasident Mag. Rader: Es kommt der Herr Klub-
obmann Vesko.
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Abg Dipl. Ing Vesko (14.20 Uhr): Sehr-geehrter
Herr Prisident, meine Damen und Herren!

Ich bin empért, und ich sage das sehr ruhig, tiber die

Vorgangsweise des Kollegen Gennaro hier in diesem

Hause. Wir haben jetzt — sechs Abgeordnete — das Los
der 17.000 Arbeiter und Angestellten im Bereich des
«Konsum" bedauert und versucht herauszustellen
{Abg. Gennaro: ,Aber wie!*), wie es méglich ist,
diesen Leuten zu helfen. Dann kommt der Kollege
Gennaro, der die ganze Zeit drauBlen gesessen ist und
sich einen feuchten Kehricht um die Debatte gekiim-

mert hat und 148t eine flammende Brandrede los, in

der er behauptet, alle sind gegen diese armen Arbeit-
nehmer aufgetreten. Diese Art von Arbeitnehmer-
vertretung; Kollege Gennaro, gehort der Vergangen-

heit an. Diese sind , out of style”, um ein neudeutsches

Wort zu gebrauchen. (Abg. Gennaro: ,Sagen Sie es
deutsch, dann verstehen es alle. Ich bin nicht so gebil-
det wie Sie!”) Ich werde es Thnen iibersetzen, Kollege
Gennaro. Die sind mehr als {iberfliissig. Sie haben sich
in diesem Hause auch in der letzten Debatte nur
dadurch ausgezeichnet, dal Sie eine HaBtirade auf die
Arbeitgeber und auf die Unternehmer loslassen. Ich
hore das und splre die Vibrationen, die da kommen.
Sie haben jetzt wiederum ein Beispiel miesester Pole-

mik zum Besten gegeben. Herr Kollege Gennaro, das

Los von 17.000 Arbeiternehmern und weiteren
Tausenden, die auf Grund der GroBinsolvenz des
,Konsum” noch kommen, wird uns sehr intensiv be-
schéftigen. Aber Gott-sei Dank nicht in'der Art und
Weise, wie Sie es hier angelegt haben. (Beifall bei der
FPO.) Wenn Sie glauben, daB Sie so Arbeitnehmer
vertreten, dann sind Sie am falschen Weg. (Beifall bei
der FPO. —14.22 Uhr.)

Priasident Mag. Rader: Nachster Redner ist der Herr
Abgeordnete Grillitsch.

Abg. Grillitsch (14.22 Uhr): Herr Prasident, meine
sehr geschétzten Damen und Herren! ‘

Ich begriiBe die Diskussion iiber die Nahversor-
gung. Ich glaube, wir dirfen Frau Landeshauptmann
wirklich danken, dab sie diese Frage endlich einmal in
dieser Form auch aufs Tapet bringt. Der Herr Abge-
ordnete Schleich hat ein paar sehr verniinftige Gedan-
ken gebracht, und diese unterstreiche ich. Aber bitte,
geben wir uns nicht gewissen llusionen hin. Alles muB
sich rechnen. Der Vorwurf an die Genossenschaften
oder der Vorwurf des Versagens der Nahversorgung,
hier nicht mehr in Ordnung zu sein, kann nur tiber den

Rechenstift entschieden werden. Deshalb, glaube ich,,

missen wir die heutigen Kriterien, wenn auch die
Direktvermarktung angesprochen wurde, fordern. Wir
miissen auf der anderen Seite auch dafiir sorgen, daB
diese kleineren und mittleren Betriebe ein Einkommen

haben wo die -Familie, und sie werden VorW1egend '
-von Familienarbeitskraften bezahlt, auch ihr Auskom-

men hat. Da ist in den letzten Jahren vieles daneben-
gegangen. o
. Herr Kollege Gennaro, wie du das hier dargelegt
hast, so kann man das einfach nicht tun. Der Hetr
Kollege Purr, genauso wie alle anderen, auch der Herr
Kollege Tasch, hat das ganz klar aus der Sicht des

landlichen Raumes auch gesagt. Dort sind einfach.
Fehlentwicklungen entscheidend fir diese Entwick-

lung gewesen. Verfolgen sie kleine Stddte. In jedem
kleinen Ort gibt es zwei, drei, vier Supermérkte. Die
Folge davon ist,-daB das Leben des Kaufmannesim Ort
geschwacht wird, und mit grofien Propagandakdufen
kauft man einige Tage billiger ein. In der Notver- -
sorgung ware der Kaufmann im Ort zum Aufschreiben
—so ist die Wirklichkeit — wieder gut genug. So kann es

_ nicht gehen. Wir alle haben auch in der Vergangen-

heit bewiesen, dal wir groBtes Verstdndnis fir die
Arbeitnehmer haben. Wir haben das im Bereich der
verstaatlichten Industrie immer wieder gesagt und:
auch gezeigt und auch mitunterstiitzt. Aber wie man
es jetzt macht, daB man sagt, dort haben die Leute
ordentlich verdient, weil sie auf der anderen Seite

- etwda ausgenommen worden wdaren, was gar nicht

stimmt, das ist eine polemische Auﬁeruhg, die ich auf
das scharfste zuriickweisen mufl. Eine solche Politik
kann nur zum Untergang fiithren. Das haben Sie in der
Verstaatlichten schon gezeigt, das zeigt auch das
Unternehmen ,Konsum”. Driicken Sie sich jetzt beim
Unternehmen- ,Konsum® nicht aus der politischen
Verantwortung. Die haben Sie zu tragen, in jeder Hin-
sicht — in der Geschaftsfiihrung sowie auch in der
Uberwachung der Aufsichtsbehorde, Eine Sozialpoli-
tik, die man so betreibt, ist gegen eine verntinftige
Wirtschaftspolitik. Das sage ich ganz offen. Wir miis-
sen. weiterdenken, meine Damen und Herren. Wir
leben in- eéiner Zeit der Entwicklung, wo Qualitdt -
immer mehr gefragt ist, wo Gesundheit immer mehr
bedeutet und wo man weif, daB} die heimischen Pro-
dukte hochstwahrscheinlich in Zukunft auch von der

-heimischen Bevoélkerung gefordert werden. All diese

Berufe in den Veredlungsbetrieben, seien es Fleischer,
seien es Bécker, leiden an fiirchterlichem Lehrlings-
mangel. Lehrlingsmangel heiBt natirlich auf Sicht
gesehen ein Leiden auch der Qualitdt, ein Leiden der
Ausbildung und ein Infragestellen des Berufes. Des-
halb glaube und bitte ich, l6sen wir diese Frage nicht
parteipolitisch polemisch, sondern politisch verniinftig

_im Zuge einer guten Qualitdt, im Zuge einer guten

Nahversorgung fiir unsere Bevélkerung. (Beifall bei
der OVP und FPO. - 14.27 Uhr.)

Prasident Mag. Rader: Nachster Redner ist der Herr
Abgeordnete Dipl.-Ing. Getzinger.

Abg. Dipl.-Ing. Getzinger (14.27 Uhr): Herr Prési-
dent, meine Damen und Herren! '

Ich werde zum ,Konsum" nichts mehr sagen, da ich
den Eindruck gewonnen habe, daB es doch in erster
Linie um politisches Kleingeld in dieser Debatte geht,
und nicht so sehr um eine rationale Bearbeitung des
Problemes der Nahversorgung. Zur Nahversorgung
hat Kollege Riebenbauer hier eine sehr wesentliche
Sache gesagt, meiner Meinung nach, namlich, daf der
Nahversorger eine sehr wesentliche Rolle spielt als
Glied im Rahmen eines regionalen Kreislaufes der
Wertschépfung, im Rahmen eines regionalen Kreis-
laufes der Produkte. Meine Damen und Herren! Das
Wuppertal-Institut fiir Klimaforschung hat errechnet,
daB fiir die Herstellung eines ganz gewdhnlichen
Erdbeerjoghurts, eines durchaus regionalen Produktes
in der Bundesrepublik, die Vorprodukte mehrere tau-
send Kilometer zuriicklegen miissen, Was das fiir die
Umweltbelastung bedeutet, konnen Sie sich ganz gut -
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vorstellen — denke ich. Genauso gut ginge es, auch das
hat das Wuppertal-Institut errechnet, dal genau das
gleiche Erdbeerjoghurt mit nur wenigen Kilometern
Transport und entsprechend geringer Transportbela-
stung hergestellt werden kénnte. Klubobmann Vesko

hat ein durchaus pessimistisches Bild Gber die Zukunft

der Nahversorgung entworfen. Ich wiirde dieses pessi-
mistische Bild, nachdem ich auch Realist bin, durchaus
bestdtigen miissen, wenn ich das klassische Bild, wenn
ich die klassische Vorstellung von Nahversorgung im
Kopf haben wiirde und mir vorstellen wiirde, wir
miissen den Zustand, den wir in den flinfziger oder
sechziger Jahren gehabt haben, wieder herstellen. Das
ist sicherlich nicht mehr moéglich, denn hier sind

- Prozesse vonstatten gegangen, die irreversibel sind.

Was moglich-ist, ist einerseits, durch eine derartige
Nahversorgungsforderung das Schlimmste zu ver-
hindern, und andererseits, meine Damen und Herren,
unkonventionelle .-Methoden der Nahversorgung zu

‘forcieren. In der Schweiz beispielsweise forciert man

sehr intensiv sogenannte Zustelldienste, die gerade
auch jenes soziale Problem, das mehrfach ange-
sprochen worden ist, im Zusammenhang mit der not-
wendigen Nahversorgung zu ldsen imstande sind oder
zumindest einen Beitrag dazu leisten kénnen. Gerade
dltere Menschen wiirden sehr viel Wert darauf legen,
daB ihre Produkte des tdglichen Bedarfes zugestellt
werden, und wiirden dafiir durchaus auch einen Bei-
trag leisten. Miitter mit Kindern wiirden dhnlichen
Bedarf haben, auch die immer mehr voranschreitende
Singularisierung und Individualisierung unserer Ge-
sellschaft wirkt in diese Richtung. Dieses Immer-mehr-
in-Anspruch-genommen-Werden durch die Arbeit
wirkt in diese Richtung, in die Richtung Zustéelldienste.
Ich glaube, in diese Richtung sollten wir Modelle ent-
wickeln und auch forcieren.

Auch und insbesondere unsere Bauern, unsere
Landwirte kénnen einen Teil der Nahversorgung
ibernehmen im Bereich der Lebensmittel. Bauemn-
markte sind ein sehr hoffnungs- und zukunftstrdch-
tiges Zeichen. Es gibt deren mehr und mehr. Ich
glaube, daB hier intensivierte Bemiihungen notwendig
wiéren. Auch sogenannte Hofldden, wie sie insbeson-
dere bei Biobauern, aber auch bei konventionellen
Bauern mehr und mehr eingerichtet werden, kénnen
einen Teil der -ausfallenden Nahversorgung iiber-
nehmen. Notwendig dazu wird es allerdings sein, sich
auch beispielsweise Hemmnisse und Barrieren etwa
im Bereich der Gewerbeordnung genau anzusehen,
um diese Hemmnisse abzubauen. Denn.unser Ziel
mubB es in erster Linie sein, Nahversorgung wieder her-
zustellen. Die rechtliche Form, innerhalb dieser die
Nahversorgung geschieht, ob das im Bereich der
Bauern passiert oder im Bereich der Einzelhdndler
passiert, sollte sekundér sein. Wir sollten uns also den
Abbau der rechtlichen Hiirden, die es in diesem
Bereich durchaus noch gibt, sehr ernsthaft {ber-
legen. Wie gesagt, ich betone, daB die jetzt wieder

. eingefiihrte Forderung fir die Nahversorgung ein er-

ster Schritt ist. Ich setze allerdings persénlich mehr
Hoffnungen auf die kiirzlich eingerichtete inter-

" disziplindre, kompetenziibergreifende Arbeitsgruppe

«Nahversorgung”, wo Wirtschaftsforderung, Bauern,
Bauernvertreter, Biuerinnen, Bduerinnenvertreterin-
nen und auch die Raumordnung zusammenwirken
und versuchen, ein integrales Konzept zur Forcierung

und zur Verbesserung der Nahvérsorguhg in unserem
Bundesland zu erstellen. Ich danke sehr! (Beifall bei

+ der SPO. - 14.32 Uhr.)

Président Mag. Rader: Die néchste Rednerin ist die
Frau-Abgeordnete Frie§.

Abg. Frieft (14.32 Uhr): Meine sehr geehrten Damen
und Herren! Herr Prasident!

Ich freue mich auch, daB diese Debatte liber die
Nahversorgung eine sehr ausgiebige ist. Ich glaube,
daB dieses Thema gerade in den heutigen Zeiten sehr,
sehr wichtig ist, denn mit dem EU-Beitritt nimmt
Osterreich nunmehr im vollen AusmaB am gemein-
samen Markt teil. Es wird damit die vierte Grund-
freiheit des gemeinsamen Marktes, die Freiheit des
Warenverkehrs, verwirklicht. Das heifit aber in der
Realitdt auch, dafl die Waren tiber Tausende Kilometer
auf der StraBe unterwegs sind. Das heifit in der Realitéat
auch, daB die Konzentration des Warenverkaufs deut-
lich zunehmen wird. Und da soll diese Nahversor-
gungsaktion auch ein deutliches Gegengewicht set-
zen. Das heiBit, verantwortungsvolle und besonders

6kologisch richtige Politik ist es, wenn die Nahversor-

gung auch stimmt. Daher ist es natiirlich auch ein
sozialpolitisches Anliegen, wenn auch von grofien
Zentren weit entfernte Orte entsprechend versorgt
werden. Gerade Lebensmittelhdndler, und das wissen
wir alle, haben es besonders schwer, insgesamt die
ganze Nahrungsmittelbranche, in kleineren Bereichen
zu bestehen. Sowohl die produzierenden als auch die
vermarktenden Héndler haben da ihre entsprechen-
den Schwierigkeiten. Daher méchte ich eines sagen:
Ich glaube, daB diese Aktion gerade recht kommt, not-
wendig ist und dafi es auch wirklich eine deutliche
Antwort ist, in unserer Politik die Nahversorgung ent-
sprechend sicherzustellen. Ich méchte daher den
Kollegen auch sehr widersprechen, die behaupten,
diese Aktion komme spdt oder zu spét. Gerade unsere
Fraktion der OVP war es, die immer zum Beispiel auch
mit ihren Bauern im ldndlichen Bereich sichergestellt
hat, daB die Nahversorgung mit Lebensmitteln ent-
sprechend sichergestellt ist. Auch der gesamte Bereich
der kleinstrukturierten Wirtschaft, des kleinstruktu-

rierten Handels war es, der immer wieder dazu ge-

standen ist, den ldndlichen Bereich zu versorgen.

Und schlieflich haben wir die Erfahrungen der
Aktion 1991 bis 1994. Diese Erfahrungen haben deut-
liche Erfolge bewiesen. Damals konnten ndmiich
schon 252 Falle positiv bearbeitet werden. Als Neben-
effekt, das ist ein Schwerpunkt meiner Rede auch,
wurden die Arbeitspldtze von 1826 Arbeitnehmern ge-

. sichert beziehungsweise auch zusdtzliche geschaffen.

Das Gesamtinvestitionsvolumen betrug 250 Millicnen
Schilling. Das heiit, es ist privates Geld, privater Ein-
satz wesentlich mit dabei, und ich weise daher sehr
deutlich zuriick, daB in der Vergangenheit diesbe-
ziglich nichts getan wurde. Also, man sieht da an
konkreten Zahlen, daBl wirklich GroBartiges geleistet
wurde. Ich habe zum Beispiel fiir meinen Bezirk
Weiz auch diese Aktion analysiert. Das hat geheiBien,
34 Betriebe — zum Beispiel im oberen Feistritztal war
ein Schwerpunkt — konnten mit 2,764.000 Schilling
unterstutzt werden. Aber bitte, alle haben selber auch
mitgeholfen, und sogar die Gemeinden haben sich
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" immer wieder entsprechend unterstiitzend beteiligt.:\

Davon waren 320 Arbeitspldtze betroffen. Und das
sind sehr, sehr .viele Arbeitspldtze gerade im I&nd-
lichen Bereich. Die kleinen Handelsbetriebe sind mit
grofien Anstrengungen, ja mit Einsatz aller privaten

Méglichkeiten bereit, ihren Betrieb zu modernisieren.:
~ Die kleinen Handelsbétriebe machen aber auch die

Lehrlingsausbildung hervorragend. Heute kann man
das ruhig auch sagen, sie bilden auch die Arbeitskrafte
fir die GroBhandelsbetriebe aus. Das sei auch sehr,
sehr deutlich gesagt, weil ich wei}, dafi viele Gro8-
handelsbetriebe keine Lehrlinge ausbilden, und ge-
rade die entsprechenden Absolventen von dieser
Lehre haben dann die Moglichkeit oder gehen sehr,
sehr oft in GroBhandelsbetriebe. Daher sei an dieser
Stelle auch gerade denen gedankt, die sich um diesen
Bereich der Ausbildung auch annehmen. Es geht ins-
gesamt um die Sicherung von Arbeitsplédtzen. Es geht

aber auch um Ausbildungsméglichkeiten gerade auch

von Frauen, weil gerade in diesem Bereich sehr, sehr
viele Frauen beschéftigt sind, und gemeinsam mit der
Moglichkeit der- Wohnversorgung bildet dies ein deut-
liches Gegengewicht zur Landflucht und bedeutet das
auch Lebensqualitét fir den landlichen Raum und far
die Bewohner des landlichen Raumes.

Ich danke daher zum Abschlufi Frau Landeshaupt-
mannstellvertreterin Klasnic fiir diesen aktiven Beitrag
zur Lebensqualitdt unserer Burger im landlichen Be-

. reich und hoffe, daB wir diese Aktion auch in den

nadchsten Jahren - das wird beschlossen, sicher so fort-
gesetzt —, aber auch in diesem Ausmaf und vielleicht
in einem noch gréBeren AusmaB entsprechend auch
fir die Zukunft sicherstellen. Danke! (Beifall bei der

OVP. - 14.39 Uhr.)

Priasident Mag. Rader: Der nachste Redner ist der
Herr Abgeordnete Vollmann.

Abg. Vollmann (14.39 Uhr): Sehr geehrter Herr
Prasident! Meine sehr geehrten Damen und Herren!

Wenn das heutige Thema . die Nahversorgungs-

l forderungsaktion fir das Bundesland Steiermark war,

dann scheint mir, haben manche natiirlich das Thema
verfehlt. Aber das liegt am Rande und in der Natur der
Sache. Fir unsere- Fraktion darf ich' grundsatzlich

‘sagen, daB wir dieser Neuschaffung der Nahversor-

gungsforderungsaktion gerne zugestimmt haben. Ich
sage dies deshalb, weil ich die Problematik, die viele
meiner Vorredner bereits geschildert haben, in-den

‘landlichen Bereichen draufien kenne. In den kleinen
Orten, beispielsweise auch in unserem Mirztal, im

Neuberger Tal, wo wir erlebt haben, was alles passiert,
wenn kleine Laden aufgeldst werden, und wo voraus-
sichtlich und in erster Linie jene Menschen, die nicht
so-mobil sind, ndmlich die dlteren, die kein Auto be-
sitzen, dann im Endeffekt ihre Eink&ufe zu tdatigen
haben. Sie miissen oft weit weg in stddtische Bereiche
fahren, dort unter groBien Belastungen, weil sie schwer
zu tragen haben, ihre Einkdufe titigen. Man muB mit
Bedauern feststellen, daB hier die Problematik dieses™
Bereiches der sterbenden Greifiler, wie sie fruher ein-
mal geheifen haben, e1genthch liegt.

Es ist schon richtig, dai: alle anderen Berufsgruppen
eigentlich einen Aufschrei getétigt haben, ganz gleich,
in welchem Bereich. Ich denke an die Bauern, die im

Zusammenhang mit der EU mit einem groBfen Auf-

—schrei reagiert haben, weil sie Einbufien zu erwarten
haben: Ich denke an Arbeitnehmer, deren Betriebe.

geschlossen werden, die mit einem Aufschrei reagie-
ren nattrlich, weil sie ihre Existenz gefdhrdet sehen.
Bei den GreiBlern ist man lange Zeit und viele Jahre
dartiber hinweggegangen, und ich bin froh, Kollege
Purr, wenn du mir das Taschentuch zeigst, das zeigt
anscheinend, daf3 du mir zutraust, dal mir die Trdnen
kommen. Dir sind sie anscheinend in all diesen Jahren
nicht gekommen, in der du deine Berufsgruppe zZuver-
treten hattest.

Meine Damen und Herren, es ist natiirlich eine
Problematik, wenn diese kleinen Geschéfte und diese
kleinen Betriebe verschwinden, weil sie die Vielzahl
der Méglichkeiten auch des Kaufers in diesem Bereich
gefdhrden und weil ja in der Ausdehnung der Ge-
werbeordnung und der Méglichkeiten, die sich bieten,
heute fast jeder alles verkaufen kann. Irgend jemand
hat das Beispiel der Tankstellen angefiihrt. Wenn du
heute zu einer Tankstelle kommst, so kannst du fest-
stellen, daB du dort bei der Tankstelle vom frischen
Gebdck, im Endeffekt bis zu den Kisten Bier und alles,
was- es nur so gibt, auch Milch natiirlich, kaufen und
dich dort versorgen kannst. Das hat den Nachteil, daB
sie grofle Konkurrenz fiir den GreiBler sind, aber den
Vorteil, daB der Konsument auch am Samstag Nach-
mittag und am Sonntag, wenn die anderen Betriebe
geschlossen sind, sich dort eindecken kann. Allerdings
—und das sage ich auch ganz bewufit dazu - um einen
ganz anderen Preis, als er ansonsten einkaufen wiirde,
und dort wird ihm, verzeihen Sie bitte, wenn ich das so
steirisch sage, die Hose ausgezogen. Es ist meist der
doppelte Preis, aber er liegt im Durchschnitt um 40 bis

50 Prozent héher als in den normalen Laden. Nun,:

-meine Damen und Herren, ich denke, die Sicherung
der lokalen und regionalen Versorgung der Bevdlke-

rung muB uns allen ein grundsétzliches Anliegen sein, -

und ich denke auch, daB, wie hier angefiihrt, das Ziel
der Forderung, die Erhaltung, die Schaffung der
Arbeitsplatze, in diesen kleinen Bereichen etwas ganz
Besonderes ist. Im stddtischen Bereich spielt es nicht so
eine groBe Rolle, aber in den kleinen Orten drauBen
sind auch die vier, fiinf oder zehn Arbeitsplétze, die es
in einem solchen Bereich gibt, etwas wert, weil sie
erstens einmal nah vor der Haustlire liegen, der

Arbeitnehmer daher nicht mobil sein muB, und weil sie .

ihm die Erhaltung seiner Arbeit gleichzeitig ermég-
lichen. .

Es ist heute schon angefiihrt worden, dafi die 17.000

Beschaftigten des ,Konsum" hier in einer schwierigen’

Lage sind. Die Menschen tun mir wirklich leid. Ich
habe selber einen Teil, oder jeder von uns, in seinem
Bezirk. Ich auch, weil ich sie beruflich zu. vertreten
habe, im Ausgleichsverfahren, ihre Ausgleichsforde-

rungen anzumelden, und ich sehe, welche Problema-

tik in-diesem Bereich entsteht. Und es kann {iberhaupt
- keine Entschuldigung firr den.,Konsum" sein, er hat
wie alle anderen Genossenschaften natiirlich mit
-vielen Problemen zu kdmpfen, und ich méchte hier die
anderen Probleme der Genossenschaften, wie der
landwirtschaftlichen oder anderen, gar nicht anfiihren.
Denken wir daran, daB die Zahl der Molkereien redu-
ziert worden ist, der ganzen Markte des Raiffeisenver-
bandes und aller anderen, weil sie in Schwierigkeiten
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geraten sind. (Abg. Pufr: ,Du mufit in der Formulie-
rung sehr vorsichtig sein!")

Und ich gebe allen recht, die sagen, die GroB-
maérkte haben dazu beigetragen, da8 sie im Endeffekt,
lieber Kollege Purr, auch den kleinen Greiller zum
Sterben gebracht haben. Aber ich sage bitte auch ganz
bewulit dazu, auch die Grofmérkte und Supermarkte,
lieber Kollege Grillitsch, waren keine sozialdemokrati-
sche Erfindung, sondern sie haben sich, aus - wie
heute schon einmal gesagt worden ist — Anfangen ge-
bildet, wie in der ,Kronenzeitung® angefiihrt, die
heute Milliardére sind. Aber, meine Damen  und
. Herren, auch diese Milliarddre werden mit der Preis-

politik, die sie heute zum Teil betreiben, auch irgend-
wann einmal in die Probleme kommen, weil sie ein-
fach die Zeit wahrscheinlich dazu zwingt. Aber, liebe
Kolleginnen und Kollegen, mir hat der Kollege Tasch
eigentlich aus dem Herzen gesprochen, wie er gesagt
hat, ,in den Gemeinden drauflen sagen wir immer
[fahrt nicht fort, kauft im Ort!’, denn das Angebot ist
gut”. Das, was ich dann nur immer mit Bedauern fest-
stelle, daBl gerade jene Kolleginnen und Kollegen, die
bei ihrem Kollegen einkaufen sollten, ndmlich die
Handels- und Gewerbetreibenden selber, nicht bei
ihrem Kollegen Nachbarn einkaufen, sondern bei der
Metro” in Graz. Und ich kann das sicherlich in vielen
Bereichen beweisen, meine Damen und Herren. (Bei-
fall bei der SPC).) Denn die fahren selber, meine
Damen und Herren, in den GroBmarkt, kaufen dort fiir
sich selber billig ein, und der andere Gemeindebiirger,
der soll im Ort kaufen. So geht das wahrscheinlich
auch nicht, sondern wenn, dann miissen wir mitein-
ander daran denken. Aber natiirlich - und die Kollegin
Karisch hat ja einen Teil schon davon angefiihrt — hat
dieser Wettbewerb der Giganten auch einen grofien
. Vorteil, der Konsument und der bewuBte Einkdufer
geht heute von Laden zu Laden, schreibt sich den
Preis auf und kauft bestimmte Dinge dort, wo sie am
billigsten sind. Nicht alle, aber doch viele schon, die
sehr preisbewuBt einkaufen.

Meine Damen und Herren, ich muB noch einmal auf
den Kollegen Purr zurickkommen, weil er gemeint
hat, die Klein- und Mittelbetriebe sind die piinktlich-
sten Steuerzahler. (Abg. Purr: ,Ich danke dir fiir die
Aufklarung!”) Ich sage dazu, moglich, ich weiB es
nicht, weil ich'és nicht nachweisen kann, er wird es
besser wissen. Aber ich sage nur auch dazu, wenn alle
ihre Steuern so piinktlich bezahlen- bitte, ja, liebe
Kolleginnen und Kollegen, warum gibt es dann
Steuerriickstdnde in der Hohe von 40 bis 50 Milliarden
Schilling in Osterreich? Also das kénnen ja nicht nur
die GrofBibetriebe sein, das sind sicherlich nicht die
Atbeitnehmer, denen Monat fir Monat am Monats-
letzten sehr piinktlich ihre Steuer abgezogen wird, der
kann nichts einbekennen, ‘sondern das sind jéne
grofien Steuerzahler, wahrscheinlich nicht die Klein-
und Mittelbetriebe, aber die groen Steuerzahler, die
also hier die Steuer schuldig bleiben.

Und ich sehe das auch, meine Darhen und Herren, in -

der Frage der Konkurse. Denn bei den Konkursen sind
die Forderungen der Finanzdmter und der Sozial-
versicherungstrager meist die groBten. Das heiBt also,

denen bleibt man die Beitrdge schuldig, alle anderen-

versorgt man noch zum Teil. Bei all diesen Konkursen
gibt es Draufzahler. Das sind in erster Linie die Arbeit-

nehmer und in zweiter Linie die Lieferanten, die ent-
weder nur die Quote kriegen, so sie nicht schon vorher
wenigstens eine Aussonderung oder Absonderung
beantragt haben, und die im Endeffekt dann verzich-
ten, damit noch ein Ausgleich durchgeht, der dann oft
nur mit 20 Prozent oder im maximalen mit 40 Prozent
befriedigt wird. Dort werden die Betriebe, vor allem
die kleinen, gefdhrdet, dort fahren sie mit. Nicht nur
beim ,Konsum”, das ist die groBite Pleite, die wir der-
zeit haben, das ist schon richtig. Aber bei vielen ande-
ren vorhergehenden, man lese dasletzte ,Profil", sind
auch sicherlich viele mitgefahren und sind in die
Schwierigkeiten gekommen. Und, meine Damen und
Herren, es ist einmal so, daB wir natiirlich die Proble-
matik friher als Arbeitnehmervertreter erkannt haben.
Und deshalb ist seinerzeit der ISG-Fonds geschaffen
worden. Ich habe hier schon einmal erzahlt, wie es mir
ergangen ist mit der Firma ,MaB-Moden" und den
Arbeitnehmern. Das waren damals 80 Arbeitnehmer,
wie die Firma ,MaB-Moden” 1975 in Konkurs ge-
gangen ist und das Gesetz erst riickwirkend nach dem
31. Dezember 1975 geschaffen worden ist. Da hat es
Arbeitnehmer gegeben, die 60.000 und 70.000 Schil-
ling zu bekommen hatten, und gekriegt haben sie eine
Quote zwischen 3 und 7 Prozent, wie der Kollege Gen-
naro gesagt hat: 3 und 7 Prozent! Dreimal sieben ist
einundzwanzig, fir 70.000 Schilling Forderung haben
die 2100 Schilling bekommen. Und ich sage Thnen, das
ISG-Gesetz, dieser Fonds, ist einer der gréBten und
besten Méglichkeiten und ein Jahrtausendgesetz,
behaupte ich, gewesen, das die Forderungen der
Arbeitnehmer absichert. Ich finde es als eine Ver-
pilichtung der Arbeitgeber, dafl sie dort in diesen
Fonds ihren Beitrag leisten.

Meine Damen und Herren, wenn es um die Frage
der Abfertigungen geht, weil auch diese heute ange-
fiihrt worden sind, so erklédre ich hier klar und deutlich,
daB ich als Arbeitnehmer hocherfreut und zufrieden

'bin, daB es uns gelungen ist, in gemeinsamer Arbeit

der Sozialpartner dieses Abfertigungsgesetz zu schaf-
fen, das es fiir Angestellte schon lange gegeben hat
im Angestelltengesetz, aber nun endlich auch fiir
Arbeiter. Denn, meine Damen und Herren, wie kom-
men ein Arbeiter und ein Angestellter dazu, daB er auf
seine langjahrigen Forderungen, wo er Treue geleistet
hat, nach 25 Jahren noch darauf verzichtet? So wie du
redest, Kollege Tasch, schaut es aus, er soll noch was
hineinzahlen in die Kassa. So geht es auch nicht, das
sage ich dir schon. Also, das ist keine Art, mit Arbeit-
nehmern umzugehen und ber Arbeitnehmer zu
reden. Sei mir nicht bése, aber so kannst du das nicht
machen, bitte. (Beifall bei der SPO.) Noch . etwas,
meine Damen und Herren. (Abg. Dipl.-Ing. Vesko:
»Wie man in den Wald hineinruft, so tént es zurtick!")
Lieber Kollege Vesko, ich schitze dich persénlich sehr,
weil ich glaube, wir haben immer ein gutes Ge-
sprachsverhélinis gehabt, und ich habe dich als Klub-
obmann geschétzt, weil ich mir gedacht habe, du hast
eine groBe Ubersicht. Nur, heute hat er etwas durch-
brochen, ich glaube, das ist ihm herausgeruischt, und
ich denke, er sollte sich dafiir auch entschuldigen.

Denn immer nur vom Miessein der anderen zu
reden, anderen immer nur eine miese Art zu unterstel-
len, bitte schén, sei mir nicht bése, aber klar und deut-
lich, ich weise diese Art der Sprache in diesem Hause
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zuriick, denn bisher hat sich dieses Wortes ,mies”
immer nur der Kollege Tasch bedient, aber nicht alle
anderen. Heute bist du leider auch in die tiefe Lade
des Kollegen Tasch abgerutscht, und das tut mir leid,
daB es so ist. Aber ich wiirde dir empfehlen, entschul-~
dige dich {Abg. Pumr: ,Stimmt alles nicht!*), denn
diese Art und Weise des.Redens in diesem Haus hat
sich keiner verdient, und so, meine Damen und Her-
ren, sollten wir miteinander nicht umgehen, zum
Wohle der Steirerinnen und Steirer, zum Wohle einer
anerkennenswerten Politik und zum Wohle von uns
selber, damit wir uns nicht bejammern brauchen, dall
die Leute sagen, dort sitzen wirklich Leute, die nichts
mehr verstehen, die sich gegenseitig nur mehr be-
schimpfen und die -es nicht wert sind, -daB wir sie

waéhlen. Ein herzliches Gluckaufl (Beifall bei der SPO.

~14.51 Uhr.)

Prasident Mag. Rader: Letzter Redner ist der Herr
Abgeordnete Purr,

' Abg. Purr (14.52 Uhr): Herr Président, meine Damen

und Herren, lieber Kollege Vollmann!

Eines darf ich von dieser Stelle aus sagen..Die Qua- -

lifikation der Abgeordneten steht uns untereinander
sicher nicht zu, die haben wir anderen zu tiberlassen,
in erster Linie, bitte, der Bevilkerung, aber zu qualifi-
zieren, wer gut und wer schlecht ist, ich darf bitten,
von dieser Art der Beurteilung Abstand zu nehmen,.
Punkt eins. (Beifall bei der OVP.)

Punkt zwei: Was die Arbeitnehmer betrifft, darf ich
mich insofern wiederholen, daB ich sage, ihnen allein
gilt unser Mitgefiihl, in dieser Situation zu sein. Und
hier soll bitte kein Zweifel aufkommen, sonst gilt nie-

. mandem das Mitgefiihl, nicht im Bereich der BAWAG,

des ,Konsum" und der Gewerkschaft.

Dritter Punkt: Was die Ausfihrung des Kollegen
Vollmann betrifft (Abg. Vollmann: ,Man kann im
Protokoll nachlesen, was ich gesagt habel!”), daB er
nicht begreifen will, woher sich die Steuerriickstande
ergeben, das kann ich mir vorstellen, wéil er nicht ge-
wohnt ist, Zahlungsverpflichturigen gegeniiber dem
Finanzamt nachzukormmen. Bekanntlich fiithrt das
Finanzamt bundesweit Betriebsprifungen durch, die
selbstverstandlich immer wieder Differenzen ergeben.

-Es wird dann vom jeweiligen Vorstand oder Fiihrer

dieser Betriebspriifungsgruppe anerkannt, da man
ein Stundungsansuchen einreicht, diese Stundungen
werden in einem bestimmten MaBe genehmigt. Bun-

.desweit ergeben sie die Summe jener Riickstdnde, die

heute hier vom KollegenVollmann zitiert wurden. .

Und ein Letztes noch zum Thema Solidaritdt und
zum Thema Insolvenzgeldabfertigungsfonds. Da darf
ich wohl sagen, dazu haben slch sowohl .die Arbeit-
nehmer- als auch die Arbeitgebervertreter bekannt.
Sie haben ihn beschlossen aus-Soldiaritdt in dieser
ernsten Situation. Wir wollen aber nicht verkennen,
daB dieser sogenannte Pleitenfonds mit 31. Dezember
1994 ein Defizit von 5,5 Milliarden ausweist und es

. auch in Zukunft gelten wird, den Verpflichtungen dort "

gerecht zu werden,. aber. nicht allein mit diesem
schonen ‘Wort, das die Sozialdemokraten so gerne
brauchen, ,Verlustabdeckung”, sondern mit echten
MaBnahmen; um auch in Zukunft Lohne und Gehélter

aus diesem Fonds zu sichern. Danke! (Beifall bei der
OVP. - 14.54 Uhr.) .

Prasident Mag. Rader: Es liegt keine Wortmeldung
mehr vor. Die Damen und Herren, die dem Antrag des

‘Herm Berichterstatters zustimmen, - bitte ich um ein -

Zeichen'mit der Hand.
Das ist die einstimmige Annahme.

5. Bericht des Finanz-Ausschusses iiber die Regie-
rungsvorlage, Einl.-Zahl 1151/1, iiber die Bedeckung
iiber- und auBerplanmifiiger Ausgaben gegeniiber
dem Landesvoranschlag 1994 (5. Bencht fiir das Rech-
nungsjahr 1994),

Es berichtet uns der Vorsitzende -des Ausschusses,
Dr. Flecker, ich bitte darum.

Abg. Dr. Flecker (14.55 Uhr): Herr Prasident, meine
Damen und Herren!

Es handelt sich um aufier- und tiberplanméBige Aus-
gaben in der Zeit vom 5. Dezember bis 19. Dezember
1994 in Hohe von zirka 22,5 Millionen Schilling. Die
Bedeckung in Héhe von zirka 21,5 Millionen Schlling
erfolgte durch Ausgabenersparungen, der Rest durch
Entnahmen aus der Investitionsriicklage, Bindung von
Mehreinnahmen und die Aufnahme von Darlehen.
Namens des Finanz-Ausschusses darf ich um Geneh-
migung ersuchen.

Prasident Mag. Rader: Danke schén! Es gibt keine
Wortmeldung. Wer zustimmt, den bitte ich um ein -
Zeichen mit der Hand.

Ich stelle die e1nst1mm1ge Annahme fest.

Bei den Tagesordnungspunkten 6 und 7 ist ein inne-
rer sachlicher Zusammenhang gegeben. Ich schlage
daher im Einvernehmen mit der Présidialkonferenz

- vor, diese beiden Tagesordnungspunkte gemeinsam

zu behandeln, jedoch iiber jeden einzelnen Tagesord-
nungspunkt getrennt abstimmen zu lassen.

Falls Sie meinem Vorschlag zustimmen, ersuche 1Ch
um ein Zeichen mit der Hand.

Ich stelle die einstimmige Annahme fest.
Zum Tagesordnungspunkt

6. Bericht des Ausschusses fiir Europiische Integra-
tion iiber die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 1090/10,
zum Beschluf Nr. 683 des Steiermirkischen Land-
tages vom 14. Dezember 1994 iber den Antrag der
Abgeordneten Trampusch, Gennaro, Dr. Frizberg,
Schiitzenhofer, Dr. Ebner und Dipl.-Ing. Vesko, be-
treifiend den Verbleib des Bezirkes Voitsberg in der

"Gebietskulisse der EU- -Strukturférderung, und zwar

moglichst als Ziel-2-Gebiet,

i

erteile ich dem-Herrn Abgeordneten Kurt Genharp das

Wort zur Berichterstattung.

Abg. Gennaro (14.56 Uhr): Herr Pra31dent meine
Damen und Herren!

In der genannten Sitzung wurde folgender BeschluB

~ gefaBt: Die Steiérmér_kische Landesregierung wurde.

aufgefordert, im Interesse einer gezielten Wirtschafts-
férderung-dafur zu sorgen, daf der Bezirk Voitsberg '
in der Gebietskulisse der EU-Strukturférderung ver-
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bleibt, und zwar mdglichst als Ziel-2-Gebiet. Zu die-
sem BeschluB des Steiermaérkischen Landtages wird

"seitens der Landesregierung folgender Sachverhalt

dargelegt:

Im Rahmen von Gesprachsrunden auf Beamten-
ebene im November 1994 iiber die Abgrenzung der

‘dsterreichischen Ziel-2- und -5b-Gebieté wurde sei-

tens der Europdischen Kommission signalisiert, daB
der politische Bezirk- Voitsberg aus ‘der Sicht der
zustdndigen Generaldirektion XVI einer jener Be-
zirke ‘wére, die im Rahmen einer zweiten Prioritéts-
stufe als forderwiirdiges Ziel-2-Gebiet zu berticksichti-
gen wiére. In der Folge forderten im Rahmen oster-
reichinterner Gesprache Niederfsterreich und Vor-
arlberg die Einbeziehung von Regionen in die Ziel-2-
Gebietskulisse, was unter Umstdnden einen Verlust an
steirischen Ziel-2-Gebieten bewirkt hatte.

Es gab dann einen Schriftverkehr -Landeshaupt-
mann Krainer - Bundeskanzler Vranitzky, unter-
mauert von der Frau Landeshauptmanunstellvertireterin
Klasnic, die 'die Joanneum-Research-Forschungs-
gesellschaft mit der Erstellung der Kurzstudie ,Indu-
strie Obersteiermark” beauftragt hat. Mit Beschluf
vom 5. Dezember 1994 hat die -Steiermadrkische
Landesregierung einstimmig einen Bericht Uber den
Stand der Férdergebietsabgrenzung im Rahmen der
EU-Regionalpolitik angenommen. Am 5. Janner dieses
Jahres hat die Europdische Kommission eine Grund-
satzentscheidung tber die 6&sterreichischen Ziel-2-
und -5b-Gebiete getroffen. Damit hat sie den steiri-
schen Anliegen voll Rechnung getragen: 95 Prozent
der steirischen Ziel-2-Gebietsforderungen wurden er-
fullt, das heiBt, die politischen Bezirke Mtirzzuschlag,

Bruck an der Mur, Leoben, die Gerichtsbezirke Liezen

und Rottenmann sowie die politischen Bezirke Voits-

berg, Judenburg und Knittelfeld konnen zusatzliche -

EU-Fotderungsmittel fiir die Erneuerung der Indu-
striestruktur in Anspruch nehmen. Lediglich eine
kleine Region im Siidwesten des Grofraumes Graz,
und zwar die Gemeinden Wundschuh, Dobl, Unter-
premstédtten, Zwaring-Pols, Pirka, Kalsdorf, Werndorf,
Lieboch und Zettling, wurden — erwartungsgemaB -
nicht berticksichtigt.

Mit diesem Ergebnis stellt die Steiermark mehr als
die Halfte (56 Prozent) des oOsterreichischen Ziel-2-
Gebiets. Bei den Ziel-5b-Gebieten wurden 100 Pro-
zent der steirischen Forderungen erfiillt, womit ein
Anteil von 21 Prozent der 6sterreichischen Ziel-5b-
Gebiete auf die Steiermark entfllt. Der Hohe Landtag
wolle beschlieBen und -diesen Antrag zur Kenntnis
nehmen,

Prisident Mag. Rader: Der Herr Kollege Gennaro
berichtet vermutlich dasselbe auch zu Punkt 7. Ich
bitte um den Bericht.

7. Bericht des Ausschusses fiir Europdische Inte-
gration iiber die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 1090/
11, zum BeschluB ‘Nr. 675 des Steiermirkischen
Landtages vom 13. Dezember 1994 iiber den Antrag
der Abgeordneten Gennaro, Dipl.-Ing. Grabner,
Dr. Flecker, Dérflinger, Kaufmann, Korp, Schritt-
wieser, Schuster, Ussar und Vollmann, betreifend die
Festlegung der Gebietskulisse fiir Ziel-2-Gebiete.

Abg. Gennaroe (14.58 Uhr): Ich darf um Annahme
dieses Antrages ersuchen, nachdem er inhaltlich
gleich ist wie im Punkt 6. '

Prasident Mag. Rader: Danke schén. Es hat sich als
erster zu Wort gemeldet der Herr Kollege Génnaro.

Abg. Gennaro (14.59 Uhr): Meine Damen und
Herren! '

- Diese Berichte bestdtigen eigentlich — und das
mochte ich jetzt als Vorsitzender des Integrations-
Ausschusses herausstreichen - die positive Zusam-
menarbeit, die wir im Ausschufl gehabt haben. Wir
sind und waren immer bemiiht, in all den Fragen und
Problemen, die sich fir die Steiermark ergeben, Kon-
sens herbeizufiihren, und das ist uns gelungen. Wir
haben gewuft, daBl ein EU-Beitritt nicht nur Sonnen-
schein bringt und dafl uns die EU nicht die Probleme
und Sorgen abnimmt, daB wir sie wegschieben
konnen, sondern wir miissen vorrangig unseren eige-
nen Beitrag leisten, um etwas erwarten zu koénnen.
Und dieses positive Abstimmungsergebnis am 12. Juni
1994 hat ja alle unsere Erwartungen tbertroffen, und
daher sind wir aufgerufen, dieses Vertrauen der
Menschen zu rechtfertigen, und aufgefordert, erstens
alle Versprechen einzuldsen und zweitens die Mog-
lichkeiten der finanziellen Mittel von der EU in den
verschiedenen Forderungstdpfen anzuzapfen und
nicht unberihrt an uns vorbeiziehen zu lassen. Diese
Zustimmung gilt es jetzt natiirlich auch, mit Leben zu
erfillen.

Und ich wundere mich - und jetzt werden wieder
ein paar aufschreien —, daB eigentlich der Herr Lan-
deshauptmann sich in all diesen Fragen sehr nobel
zuriickhdlt. Mir sind, auBler daB jetzt schon 900 Ein-
ladungen fiir die Eréffnung unseres Steiermark-Biiros
in Briissel aufliegen, noch nicht viele Aktivitdten
bekannt. Wir wissen zwar noch nicht, das zustande
kommt, aber ich méchte es nur aufgezeigt haben. Weil
wir haben sehr viel Zeit verstreichen lassen, und wir
miussen zur Kenntnis nehmen, daB wir, wenn wir nicht
rechtzeitig unsere regionalen Wiinsche und Vorstel-
lungen, unsere Projekte nach Briissel tragen, wahr-
scheinlich hinten ankommen. Und wir reden jetzt von
dem Termin Ende April, wobei wir voriges Jahr
schon gesagt haben, wir miissen uns beeilen, wenn wir
mit 1. Janner 1995 der EU beitreten, miissen wir so
rasch als méglich unsere Wiinsche nach Briissel ablie-
fern. DaB das natiirlich koordiniert gehért und die
ganzen Bemiihungen der Regionen, der Gemeinden,
ihre Projekte aufzuzeigen, vorhanden sind und wir

. jetzt eigentlich auch Handlungsbedarf haben, indem

wir raschest diese Projekte sozusagen brlsselfertig
machen. Mir ist auch noch bekannt, daBl zum Beispiel
aus der Ostlichen Obersteiermark 150 Projekte bereits
eingebracht sind, und die Kommission hat am 22. Fe-"
bruar 1995 fiir das Ziel-2-Gebiet die Verordnung
herausgegeben, am 17. Februar bereits schon fiir das
Ziel-5 b-Gebiet, das heilit, die Mitgliedslander miissen
innerhalb von drei Monaten ihre Projekte einbringen:
Das ware jetzt, wenn man diese Daten hernimmt, Mai,
und die Kommission hat dann sechs Monate Zeit, die
eingereichten Programme zu begutachten und zu ge-
nehmigen. Das heifit im Klartext, auf Grund der Fulle-
von Wiinschen und dem benétigten Geld wére es
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*sicherlich notwéndig gewesen, uns ein bifchen zu

beeilen, nachdem ja die Regionen und die Gemeinden
auch sehr gute Vorarbeit geleistet haben. So werden
wir jetzt wahrscheinlich bis Ende August oder viel-
leicht noch langer auf Entscheidungen warten miissen,
und fiir uns bedeutet aber, daB diese Mittel fiir 1995
nicht mehr richtig zum Tragen kommen, wenn wir sie
nicht abberufen kénnen, die wir dringend brauchen.
Ich glaube, daB man das aufzeigen soll, daB wir

hier nicht noch ldnger zuwarten, sondern dement- -

sprechend raschest handeln, weil die Arbeit — das
méchte ich schon vorweg sagen — hat die Frau Landes-
hauptmannstellvertreter, und der verfassungsmafig
zustdndige Referent, der Herr Landeshauptmann, halt

sich in dieser Frage wirklich heraus. Und geschadigt

sind letztendlich die Wirtschaft, die Betriebe und bitte
aber auch die Gemeinden. ‘

Und wie wichtig die Zusammenarbeit ist, die ich"

am Beginn meiner Ausfiihrungen dargestellt habe,

beweist uns, daB bei der Landesfinanzreferenten-

konferenz beziiglich der Aufteilung der EU-Forde-
rungsmittel ja eigentlich der Feind im eigenen Haus
oder im eigenen Staat liegt. Die anderen Bundeslander
haben trotz Einspruches unseres Finanzreferenten uns
{iber den Tisch gezogen. Und wir haben dadurch 300
Millionen Schilling weniger Mittel zur Verfligung.
Und wenn man diese Strukturfonds, diese Bezeich-
nungen, wie EFRE fiir europdische regionale Entwick-
lung - ich muf selber immer nachschauen, weil man
hat so viele Begriffe von Kurzbezeichnungen, die man
sich nicht merkt —, oder ob es die Garantie ist fiir die
Landwirtschaft Ziel-5 b-Gebiet, oder ob es der Sozial-

fonds ist, das sind fir uns eigentlich die wichtigsten -

Férderungsinstrumente, die wurden ja diesbeziiglich
eingerichtet, um die regionalen Disparititen auszu-
gleichen.

Und wenn die Republik auch in den vergangenen
Jahren versucht hat, die regionalpolitischen Instru-

mente auszubauen und zu verfeinern, und gerade wir °

einen UmstrukturierungsprozeB in der obersteirischen
Industrieregion, aber auch des Strukturwandels in-den
stidlichen und éstlichen Teilen der Steiermark haben,
so miiBten wir durch Einsatz der regionalen Férde-
rungsinstrumente schneller und leichter unterstiiizen
konnen. Und die hohe Zustimmung, wie ich bereits
gesagt habe, sehr eindrucksvoll, hat natiirlich auch
Erwartungshaltungen in uns gesetzt, daB mit dem
Beitritt zusétzlich auch EU-Férderungsgelder in die
Region flieBen und daB wir unseren wirtschaftlichen
AufholprozeB verstirken und beschleunigen koénnen.

Und ich habe frither gesagt, wir sind iiber den Tisch
gezogen worden. Die anderen Bundesldnder sind tiber
uns driibergefahren, und so fehlen uns. fiir die Steier-
mark 300 Millionen Schilling an EU- -Regionalférde-
rungsmitteln. Das bedeutet, daB wir eine schlechtere
Ausgangsvariante haben. Daher verlangt-aber diese

jBenachtelhgung gegenuber den anderen Bundes-

ldndern — und das sage ich da -auch sehr offen — vom
Bund eine Beteiligung fiir das Bundesland Steier-
mark, daB diese offensichtliche Benachteiligung durch
dieses Abstimmungsergebnis- vom. Bund Einsatz fiur

_regionalpolitische Forderungen in Frage des Aus-

baues StraBen-/Schienenstruktur sowie die Inangriff-
nahme von verschiedenen zum Beispiel Fachhoch-
schulprojekten und dergleichen mehr, unterstitzt

-meine Damen und Herren!

wird. So kann es nicht sein, dall einfach die anderen
Bundeslénder die Steiermark benachteiligen, und der
Bund sagt ,ja, sorry, tut uns leid". Da sind wir auch
alle aufgerufen, hier dementsprechend einzuschreiten.
Und ich will nicht sehr lang dariiber reden, es wer-
den ja heute noch einige Kollege reden, ich moéchte
aber sagen, ¥aBl gerade auf Grund dessen, was ich jetzt-

-aufgezeigt habe und wir in den regionalen Arbeits-

gruppen und die Programmgruppe, die koordiniert
wird, das regionale Management, das dankenswert
vom Abgeordneten -Schrittwieser als Vertreter seiner
Region, der 6stlichen Obersteiermark, sehr viel Vor-
arbeit geleistet hat, mit dém Bundeskanzleramt alles
dies koordinieren kénnen, daB wir rascher zu den-Ent-
scheidungen kommen. Sigi, dafiir mochte ich dir wirk-
lich danken, und ich habe mich gefreut, als gestern
eine Aussprache, eine Veranstaltung in Niklasdorf
war, wo alle Fraktionen teilgenommen haben, uns
dieses Management auch erkldrt wurde und wo ich
personlich optimistisch bin, daB, wenn wir gemeinsam
alle an diesem Strang ziehen und sagen, so rasch als
moéglich, so viel als méglich Férderungen aus den
EU-Tépfen zu kriegen, daB wir auch hier eine ge-
schlossene Vorgangsweise haben und ein Instrumen-
tarium finden, das diese Dinge fiir uns rascher dem-
entsprechend koordiniert und realisiert.

Und abschliefend, nachdem j ja bekannt ist, daf der
Kollege Frizberg heute seine letzte Landtagssitzung
hat, darf ich mir gestatten, als Vorsitzender des Inte-
grations-Ausschusses dir, Kollege Frizberg, herzlich zu
danken fiir deine gute Zusammenarbeit in der Frage
EU, wo wir immer, trotz manchmal auch unter-
schiedlicher Auffassungen; den -Konsens gefunden
haben. Den haben wir nicht gefunden, weil wir zwei

_ uns gut verstehen, sondern wir haben gewubBt, dahin-

ter steht die Steiermark, dahinter stehen unsere
Menschen, die wir zu vertreten haben, und ich hoffe
und wiinsche mir nur, dal wir auch mit dem neuen
Kollegen, dem Prof. Jeglitsch, wo ich auch uberzeugt
bin, in der Frage EU-Politik auch dieses positive Klima
und diese Zusammenarbeit haben kénnen. Herzlichen
Dank und alles Gute! (Beifall bei der SPO und FPO. —
15.08 Uhr.)

Prdsident Mag. Rader: Am Wort ist der Herr Kollege
Frizberg.

Abg. Dr. Frizberg (15.08 Uhr): Herr. Prasident,

" Ich darf mich zuerst einmal fir die freundlichen
Worte bedanken. Es ist halt meistens so, ,de immortuis
nihil nisi bene* hat es schon immer geheifien. Aber ich
kann nur bestatigen, wir haben uns gut vertragen, und
ich glaube, daB es auch der Steiermark gut getan hat,
daB wir im. Ausschuff fiir Europdische. Integration
eigentlich immer einstimmige Beschlisse gefafit

~haben und. trotzdem. etwas weitergebracht haben.

Dankenswerterweise, weil vor allem die Vorarbeit
auch in der Regierung auf sehr hervorragende Welse
geleistet wurde.

Hen Koilege Gennaro, ich mochte doch'._zu “den
Inhalten, die hier angesprochen wurden, mir ein paar
Bemerkungen erlauben. Zuerst-eine kleine Korrektur.
Es geht nicht darum, Projekte jetzt einzubringen,
sondern drei Monate nach Festlegung in Briissel
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haben wir die Programme einzubringen. Die Vor-
arbeiten dafiir, das ist auch dem Bericht zu ent-
nehmen, wurden in vorbildlicher Weise erbracht, Und
wenn ich mir anhore, dafl insbesondere die Vor-
~arbeiten fiir das Ziel-2-Gebiet vor anderen Bundes-
landern als vorbildlich "dargestellt werden, so glaube
ich nicht, dafi es gut tut, wenn wir im eigenen Nest
dann immer sagen, was alles nicht dabei so wdre. Ich
glaube, das steht uns nicht zu. Stehen wir auch zu
dieser gemeinsamen Tatigkeit, und versuchen wir
nicht immer wieder, durch einen Kleckser draufzu-
legen, es schadet uns letztendlich ja selber.

Eine zweite Geschichte: Es wurde das Regional-
management angesprochen, und es ist sicher richtig,
daB auch in der Obersteiermark dementsprechende
Bemihungen im Gange sind, auch wenn das Ein-
vernehmen dort sehr mihsam herzustellen ist. Was ich
nicht verstehe, ist fiir mich, daB in der Landes-
regierung zweimal bereits auf Antrag von Landes-
hauptmannstellvertreter Schachner die Einsetzung
eines Regionalmanagements und die Finanzierung
dafiir fir die Oststeiermark zuriickgestellt wurde. Zu-
erst zurlickstellen die ganze Zeit und dann sagen: ,Ja,
warum habts ihr das nicht rechizeitig gemacht?” Das
ist eine Methode, die uns nicht weiterbringen kann,
lassen Sie das bitte bleiben.

Eine dritte Geschichte: Es wurde angeschnitten,
daB bedauerlicherweise zum ersten Mal in dieser
Republik in einer Finanzreferentenkonferenz eine
Abstimmung stattgefunden hat, wo die steirischen
Interessen, vertreten durch Herrn Landesrat Ressel,
mit acht zu eins untergegangen sind. In der Frage der
Verteilung der Mittel fiir die 5b-Zielregionen. Ich
frage mich, ob es richtig war, es darauf ankommen zu
lassen, zum ersten Mal in dieser Republik eine Ab-
stimmung in dieser Form in Kauf zu nehmen, oder ob
man nicht in dem Fall wirklich noch einmal hétte
verhandeln miissen. Weil jede NjchtbeschluBfassung
waére flr uns besser gewesen als jetzt damit leben zu
miissen, dafl die anderen acht Bundesldnder auf unse-
rem Ricken sich mehr oder weniger hier geeinigt
haben.

Ich glaube trotzdem, daB insgesamt gesehen die
Strukturen, die gelegt. wurden fur die Arbeit der
EU-Regionalpolitik, gut sind, und es sind jetzt alle
Abgeordneten dazu aufgerufen, in ihren Regionen
ihren entsprechenden Beitrag zu liefern. Ich bin tiber-
zeugt, daf das gelingen wird in einer Art und Weise,
dalB wir auch wieder in einigen Jahren sagen konnen,
die Steiermark hat ihre Mdglichkeiten genutzt, so wie
das in der Vorbereitung gelungen ist, wo die Steier-
mark ja bekanntlich in der Zuerkennung der Ziel-
gebiete — und das ist ja der Gegenstand der heutigen
Tagesordnung - eigentlich tiber die MaBen sich durch-
gesetzt hat. Ein Erfolg, den wir auch viel zu wenig
nach auBen verkauft haben. Ein Erfolg, den wir
praktisch schon in der Scheune haben, wo es nur
darum geht, jetzt auch mit den richtigen Projekten uns
durchzusetzen. Und ich wirde sehr dringend bitten,

daB in der weiteren Arbeit auch innerhalb der Regio-

nen endlich aufgehért wird, Milliardenprojekte in den
Vordergrund zu stellen, die alle anderen kleinen und
sinnvollen Arbeiten zudecken und wo man ehrlicher-
weise, wenn man sich mit der Materie auseinander-
setzt, sagen muf}, wenn nur eines dieser Milliarden-

projekte kommt, daB damit samtliche Regionalférde-
rungsmittel blockiert wiirden.

Hier bitte sagen wir den Leuten die Wahrheit. Was
ist wirklich drinnen, wieviel Millionen bekommen wir
iiberhaupt insgesamt zusétzlich durch die Europaische
Union dazu, und dann miissen sich auch die einzelnen
Regionen bewufit werden, in welcher Dimension kon-
nen wir hier zusdtzliche Leistungen fir die Steiermark
von der EU einfordern und steirische Projekte um-
setzen, Meine Damen und Herren, der Kollege Gen-
naro hat schon festgehalten, das ist heute'meine letzte
Sitzung hier in diesem Landtag, und ich méchte mir
erlauben, zwei oder drei Sdtze noch dazu zu sagen.

Einige Bemerkungen zur Arbeit in der Politik gene-

rell. Ich glaube, daff auch hier die Tagesordnung und

auch hier der Ablauf im Plenum beweist, da3 wir uns
neuerdings iiberlegen sollten, woftr ist Politik iiber-
haupt zustdndig, und worum soll sie sich tberhaupt
kiimmern. Diese Sucht, fir alles zustdndig sein zu
wollen, heiBt letztendlich, daB wir fiir nichts mehr
zustdndig sind. Ich glaube, hier werden wir nach-
denken miissen, wenn wir auch in unserem Erschei-
nungsbild in der Offentlichkeit wieder an Anwert als
Politiker zuriickgewinnen wollen. Ich glaube, dafl es
nicht gut ist, zu allem und jedem uns berufen zu
fithlen. Ich glaube, daB es nicht gut ist, daB wir als
Land zum Beispiel zu allen mdéglichen Problemen
immer uns zu Worte melden oder auch Entscheidun-
gen fordern, die in allen anderen Gebietskorper-
schaften entschieden werden miissen, nur nicht bei
uns. Wir haben geniigend Probleme im -eigenen
Aufgabenbereich zu ldsen. Ich glaube, daB wir nach-
denken miissen, inwieweit wir der Arbeitsteilung -
zwischen Exekutive - Regierung auf der einen Seite
und Legislative unserer Tatigkeit — Gesetzgebung hier
im Landtag auf der anderen Seite, inwieweit wir
dieser getrennten Verantwortung besser nachkom-
men, denn wenn wir iberall uns hineinmischen in die
Regierungstitigkeit, wird es dann auch sehr schwer
sein, hier in der Kontrolle dieser Tétigkeit auch die
Verantwortung zu fordern, wenn wir zuerst uns hin-
eingemischt haben in die Ausfiihrung. Ich glaube, daB
das auch zu einem Abschieben der Verantwortung in
kritischen Fragen fihrt, niemand fihlt sich dann mehr

* wirklich verantwortlich.

Zur Arbeit hier im Landtag selber: Es waren sehr
schéne Jahre. Ich glaube, wir miissen uns aber auch in
der Arbeitsweise ein biBchen wehren, auch gegen die
verdifentlichte Meinung. Ich wehre mich dagegen,
dab unsere Arbeit hier gemessen wird an der Anzahl
der Plenartage - das ist fiir mich kein Kriterium, das
Kriterium sind die Ergebnisse unserer Arbeit. Ich
wehre mich dagegen, daB die Anzahl der Gesetze, die
wir beschlieBen, irgendein Kriterium sein soll. Ich
glaube, daf die Problemlésungen fiir unsere Biirger
die Maxime unserer Tatigkeit sein miissen. Und ich
glaube, daB wir durchaus jetzt AnlaB hétten, Giber die
Spielregeln, unter denen unsere Tétigkeit im Land-
tag lauft, einmal intensiver nachzudenken. Die Spiel-
regeln stammen aus dem 19. Jahrhundert, wenn wir es
genau anschauen, und entsprechen absolut nicht mehr
dem, was heute an Anforderungen an eine effiziente
Arbeit an uns gestellt wird.

Zwei Beispiele: Die AusschuBarbeit. In Wahrheit
ist das, was wir in den Ausschiissen machen, eine




Generalprobe auf die Debatte hier im Plenum. Wir
sollten nachdenken, ob das notwendig ist oder ob wir

statt vor 100 Leuten, wo man in Wahrheit nicht mehr

verhandeln kann, nicht doch lieber die effektive Arbeit

in den heute Parteiverhandlungen genannten Unter-

ausschiissen leisten, dort effizient arbeiten und dann
direkt ins Plenum gehen, weil vor 100 Leuten kann
mir kein Mensch érzdhlen, dafy wir wirkliche Problem-
I6sungen erarbeiten kénnen. Das kann nicht funktio-
nieren! Es bedarf nur kleiner Novellen und wiirde

* unbedingt notwendig sein.

Zweitens: Die Budgetverantwortung. Ich glaube, es
gibt kein Kapitel unserer Téatigkeit, wo wir so weit
davon entfernt sind, der Verantwortung, wie sie im
Gesetz drinnen steht, auch wirklich nachkommen zu
kénnen, wie das i Bereich der Budgetverantwortung
des Landtages heute gegeben ist. Ich habe keine Illu-

‘sionen, daB wir die Tatigkeit des Finanzreferenten und

der Exekutive in der Erstellung eines Budgets iiber-
nehmen kénnen. Aber ich glaube nichtsdestotrotz, dah
wir zumindest in dem MaBe mitgestalten sollten und

auch in der Kontrollfunktion ttig sein sollten, wie das

auf Bundesebene schon ldnger der Fall ist. Und ich
habe das iiber siebeneinhalb Jahre auf Bundesebene
miterlebt und kann mir vorstellen, daf wir zumindest
auf dieses Niveau hiniiberkommen, was wir auf
Bundesebene schon lange haben. Ich bin iiberzeugt,
dab es auch eine Frage der Selbstachtung dieses Land-
tages ist, wenn wir hier dringend notwendige Refor-
men auch umsetzen und damit auch dem Bild nach
auBen entsprechen. '

Meine Damen und I—Ierren d1e elf Jahre, die ich in
der Politik hier tétig sein durfte, waren fir mich eine
ausgesprochen schéne Aufgabe. Es war fiir mich
immer eine Auszeichnung, mitgestalten zu diirfen. Ich
danke Thnen fiir die Zusammenarbeit. Ich danke ins-
besondere der Steirischen Volkspartei, die viel Mut
bewiesen hat, einen 28jdhrigen in einen Nationalrat
zu schicken: Insbesondere danke ich dem Landes-
hauptmann Josef Krainer fiir das Vertrauen, das ich
hier auch empfinden durfte. Ich persénlich bleibe der
alte, wie man so schoén sagt auch ohne politisches
Mandat. Thnen allen wiinsche ich viel Erfolg und ein

biBchen Zusammenarbeit zum Wohle unseres Lan- -

des: Ich danke Ihnen! (Aﬂgememer starker Beifall. —
15.18 Uhr.)

Prasident Dr. Klauser: Zu Wort gemeldet ist der
Herr Prasident Mag. Rader. Ich erteile es ihm.

Abg. Mag. Rader: Werter Herr Prasident, meine
werten Damen und Herren!

Darf ich gleich' zu Beginn auf das eingehen, was der
Kollege Dr. Frizberg: gesagt hat. Ich moéchte auch von
mir aus sagen, daB es mir sehr leid tut, dafl er dieses

Hats verldBt. Ich personlich verliere in ihm einen:

Pariner, einen inhaltlichen Partner, mit dem ich mich
nicht nur in europdischen Fragen, sondern insbeson-
dere — und ich bin sehr froh, und das ist auch sympto-
matisch fiir ihn, daB er das jetzt angeschnitten hat —in
den Frage des Selbstverstdndnisses des Landtages, in
Budgetfragen, mich .immer einer Meinung gefiihlt
habe. Ich glaube, meine Damen und Herren, daf die-
ser Applaus, den wir jetzt gemeinsam  gespendet
haben, nicht nur auf die Person Frizberg allein zu
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zentrieren ist, sondern auch auf das, was er zum
AbschluB gesagt hat. Ich méchte den Ausdruck ,Ver-
machinis” nicht in den Mund nehmen, weil ich davon
ausgehe, du wirst nicht der Alte bleiben, sondern der.
Junge bleiben, wenn ich unseren Jahrgang mitein-

. ander vergleiche, und daher nehme ich an, wir werden

dich frither oder spater wieder in politischen Funktio-
nen begriBen kénnen, ob hier, anderswo oder wo
auch immer, daher soll man nicht abschlieBend vom-
Verméchtnis reden, aber ich meine, daB wir das im
Gedéchtnis behalten sollten, was der Kollege Frizberg
im Zusammenhang mit. der Budgetverantwortung
des Landtages gesagt hat. Ich bin dir dankbar ‘dafiir,

-insbesondere deshalb, weil ich gerade in den letzten

Monaten verstarkt den Eindruck gewinne, dafi das,
was wir als LernprozeB vor.einem guten Jahr mit-
einander durchgemacht haben, jetzt wieder nachzu-
lassen beginnt. Wir haben eine Zeitlang gehabt, wo
wir in Erinnerung dessen, was wir gemeinsam auch
mehrfach diskutiert haben hier in diesem Haus und
meist auch tbereinstimmend, unabhédngig von-den
Abstimmungsergebnissen, aber auch iibereinstim-
mend in der Meinung diskutiert haben, daBl wir uns
beschrédnken miissen angesichts der Entwicklung, daB
wir das schén langsam wieder zu vergessen beginnen-

-und eine Inflationierung der Anspriiche erfolgt. Und in
_solchen Phasen, auch in den letzten Wochen, war der

Kollege Frizberg — und ich danke ihm dafiir — immer
auch mit ein Mahner, daBl wir den Gedanken des
Zuriicknehmens, des Sparens, des Vorsichtigseins

" nicht verlieren sollten. Ich wiinsche mir, dafl dieser

Geist, der aus seiner politischen Arbeit gerade in die-
ser Frage hervorgegangen ist, zurickbleibt und auch
hier weitergetragen wird.

Ich meine, wir sollten diese Dinge sehr, sehr ernst
nehmen, weil es ist-noch lange nicht das Paradies
ausgebrochen. Nein, im Gegenteil, durch die neuen
Herausforderungen, die wir im Zusammenhang mit
der Europaischen Union haben, miissen wir die weni-
gen Mittel, die wir haben, nicht ausweiten, sondern
konzentneren Und konzentrieren heiBt, daB wir
andere Aufgabenstellungen, die wir finanzieren und
die méglicherweise nicht so vordringlich sind, Zuruck-
stellen miissen. . .

Und, meine verehrten Damen und Herren, genau
das sollte auch der Landtag in diesen Mitwirkungs-
moglichkeiten, die er ja auch in europaischen Fragen
hat,- ausniitzen. Ich glaube, ich habe den Eindruck
- und auch da teile ich deine Meinung -, daB wir die
Moéglichkeiten, die wir uns verfassungsmaBig erstrit-

-ten haben, ich gebe zu in einer gemeinsamen iber-

raschenden Aktion, es ist ja auch schluBendlich da

"kein anderes -Bundesland dem mehr gefolgt, nicht,

weil die Entscheidung falsch ‘war, sondern weil die °
Betroiffenen eher aufgeWacht sind- und gesagt haben
~um Gottes willen',‘_i laBt’ den ‘Landtag nicht zuviel
mitreden”, daB wir uns die'Méglichkeiten, die wir uns
verfassungsmdBig gegeben haben, bei weitem nicht
ausschopfen, was nicht eine noble Zuriickhaltung
moglicherweise ist; um ja nicht dreinzureden, sondern
moéglicherweise, weil verschiedene Dinge am Landtag
vorbeigehen. Wir sollten iiber die Vorgangsweise

‘nachdenken, wie wir das kiinftig handhaben. Ich

glaube nadmlich nicht, daB wir uns allein als Kontroll-

- instrument der-Landesregierung sehen wollen. und
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sollen, sondern als Instrument, das die Landesregié-
rung unterstitzt.

Und ich habe ja relativ selten Gelegenheit und
Moéglichkeit und auch Bediirfnis, quasi als Unter-
stiitzer ‘des Herrn Landeshauptmannes aufzutreten,
aber ich glaube, ein biBchen vomri Tonfall dessen, was
der Kollege Gennaro im Zusammenhang. mit den
EU-politischen Aktivitditen des Landeshauptmannes
gesetzt hat, ist iiberzeichnet, weil ich namlich glaube,
daB in diesen Fragen, die ihm wirklich zukommen,
ndmlich intensiv zukommen, in der Frage des Aus-
schusses der Regionen, die Frage der Vertretung in

diesem Ausschuf} und die Vorantreibung der Regiona- -

lisierung, er — und da bin ich sehr dankbar, und ich
drdnge immer darauf - die Dinge sehr, sehr ernst
nimmt. Ich glaube, nicht jeder hétte sich der Miihe
unterzogen, gestern und heute in Montpellier einem
AusschuBl beizuwohnen, einem Unterausschufl des
Ausschusses der Regionen, wobei es schon ein schwie-

riges Unterfangen ist, beim Ausschufl der Regionen.

teilzunehmen und dorthin zu fahren und sich das wirk-
lich anzutun. Aber ich bin sehr froh, daB wir das
wirklich tun, weil ich glaube, daB aus dieser Regiona-
lisierung nur etwas wird, wenn wir den Ausschuf} der
Regionen immer mit den Spitzenleuten besetzen, dafi
diese tatsachlich hinfahren und daran mitarbeiten,
damit verniinftige Ergebnisse aus diesen Ausschiissen
herauskommen, sonst wird dieser AusschuB nie ernst-
genommen werden. Im Moment ist es noch lange nicht
soweit, daB er ernstgenommen wird, insbesondere
vom Parlament und von der Kommission. Wir miissen
daran arbeiten, und ich halte es fiir sehr positiv, daf} er
sich der Mihe in dieser Frage unterzieht und das
tatsdchlich tut, und ich bin froh dariiber, da8 das der
Fall ist.

Was die Frage der Regionalférderungen betrifft: Es
hat die Aussage gegeben, wir sind da tiber den Tisch
gezogen worden. Das Wort hore ich auch sténdig von
meinen eigenen Freunden, allerdings im Zusammen-
hang mit den Vertragsverhandlungen, will das aber
nicht bewerten. Ich glaube nur, das wirkliche Problem
‘im Zusammenhang mit den Geldmitteln, die wir — jetzt
sehe ich das einmal nur steiermarkweit — lukrieren
konnen, war, daf die Bundesregierung ohne Einbin-
dung der Lander - und ich glaube, Kollege Frizberg
hat es schon angeschnitten — vor Weihnachten ent-
schieden hat, die Mittelverteilung der EU zwischen
den zielorientierten Gebieten und den flichiendecken-
den Gebieten zugunsten der flichendeckenden Ge-
biete zu verschieben, da geht uns wahnsinnig viel

Geld ab. Wir haben zwar einen irrsinnigen Sieg errun- -

gen, was die Frage der Gebietskulisse betrifft — das ist
ja eigentlich das Thema der Debatte jetzt zu den bei-
den Tagesordnungspunkten, die wir diskutieren - wir
haben ja zwar bevilkerungsmaBig nur 56 Prozent des
Ziel-2-Gebietes in der Steiermark, aber flichenméBig
. 90 Prozent des gesamtosterreichischen Ziel-2-Gebie-
tes hier. Allerdings ist das dann in dem Augenblick
weniger wert, wo die Geldmittel von den zielorientier-
" ten Gebieten in die flichendeckenden Gebiete, die im
groBen und ganzen, sagen wir es vereinfacht, vom
Sozialministerium verwaltet werden, hiniibergescho-
ben werden. Und da habe ich einen Appell, geréite an
den Kollegen Gennaro, von dem ich annehme, daB er
da sehr viel EinfluB hat. Wir miissen schauen, weil

diese flachendeckenden Ziele, die insbesondere den
Arbeitszweig betreffen, natiirlich auch fiir die Steier-

mark, wie fiir alle anderen Bundesldnder, gelten, daB- '

wir aus diesem flachendeckenden Topf ein Maximum
auch fur die Steiermark lukrieren. Das heif}t, innerhalb
der flachendeckenden Ziele gibt es noch immer auch
bei Aufteilungsquoten, die man festgelegt hat, Spiel-
raume, und es miiBite unser gemeinsames Interesse
sein — ich appelliere jetzt wirklich an die, die den bes-
seren Zugang zu den Entscheidungstrigern in diesem
Bereich haben — hier. aus diesen flachendeckenden
Geldmitteln Ziel 3 und Ziel 4 sehr viel in die Steier-
mark hereinzubringen, damit wird das, was an
Verschiebung zwischen den zielorientierten Gebieten
Ziel 2 und Ziel 5b und flaichendeckenden Gebieten
wieder halbwegs wettmachen, meine Damen und Her-
ren. Es ist noch nicht alles verloren, glaube ich. Wir
sollten keine Krokodilstrdnen weinen, wir kénnen
noch sehr viel tun, aber nur, wenn wir wirklich ge-
meinsam arbeiten und jeder in seinem Bereich, wo er

"den besseren Zugang hat, mehr interveniert und

schaut, dafl mehr hereinkommt.

Die Frage, da8 wir in den drei Monaten nach der
Verordnung nur die Programme vorlegen miissen, und

,nicht die Projekte, das ist schon gesagt worden, also da

ist noch nichts Wesentliches passiert. Allerdings, wenn
wir in der Vorbereitungsphase die Projekte nicht so
abstimmen, daB} wir sie dann auch problemlos durch-
ziehen kénnen und vor allem zeitgerecht durchziehen
kénnen, dann koénnte es zu Verlusten von Férderungs-
mitteln kommen. Einstweilen sehe ich dieses Problem

noch nicht. Wir sollten allerdings wachsam sein und-

nicht vergessen, diese Dinge zu tun. In dem Augen-
blick, wo die Dinge dann wirklich vorliegen, werden
wir ja in Briissel mit voller Kraft erldutern und vor-
bereiten, wir kénnen auch unterstiitzend eingreifen.
Wir halten das so in Briissel: Es gibt politische Pro-
bleme, wo das zustindige Ressort wiinscht, dab wir
mitwirken, dann tun wir das intensiv, und es gibt auch
andere politische, nicht uninteressante Fragen, wo das
zustandige Ressort es nicht winscht, daf wir mit-
wirken, dann halten wir uns selbstverstdandlich heraus,
das ist iberhaupt keine Frage, ich merke das nur an.
Und zwar sage ich das vorbereitend fiir eine allfallige
kiinftige politische Diskussion, sofern sie auftauchen
sollte in diesen Fragen, wo wir uns auf Wunsch des
Ressorts heraushalten, heifit das noch lange nicht, dah
wir uns nicht einschalten wirden, wenn das ge-
wiinscht wiirde. Die Frage, daB wir uns herausgehal-
ten haben, ist daher keine Frage der Zuriickhaltung,
sondern des Wunsches des zustandigen Ressorts.

Meine Damen und Herren, es hat der Kollege
Gennaro auch angeschnitten die Frage, dal Einladun-
gen verschickt worden sind fir die Eréffnung. Das ist
noch nicht soweit, die werden erst verschickt. Die
Eroffnung ist am 25. April, nunmehr endgtiltig. Da gab
es ein Problem mit den Republikfeiern in Wien, die am
27. gewesen wdren, daher haben wir vorverlegt, und
ich hoffe sehr, die Einladungen ergehen rechitzeitig,
daB wir sehr viele Damen, und Herren begriifen
werden dirfen und daB Sie sich selbst liberzeugen
konnen, was da drauBen los ist. Und ich sage noch
etwas, ich bin allen jenen Damen und Herren des
Landtages dankbar, die in der Zwischenzeit das Biiro

‘bereits besucht haben. Es waren sehr viele, insbeson-




dere von der sozialdemokratischen ‘Fraktion. Ich be-
danke mich dafiir, weil damit ein Uberblick gefunden
werden kann, was wir tun, was wir konnen, und auch,
was wir nicht kénnen, und ich wiirde mich sehr freuen,
wenn wir noch in ‘absehbarer Zeit Damen und Herren
aller Fraktionen in Briissel begriilen werden diirfen.
Wir werden gerne bereit sein, sie in allen Fragen zu
unterstiitzen, die gewiinscht werden. Danke schon!
(Allgemeiner Beifall. — 15.29 Uhr.)

Prasident Dr. Klauser: Zu Wort gemeldet ist der
Herr Abgeordnete Schrittwieser. Ich erteile es ihm,

Abg. Schrittwieser (15.30 Uhr): Herr Prasident,
Hohes Haus, meine Damen und Herren!

Auch ich méchte mich heute bei diesem Tagesord-

. nungspunkt mit der Regionalpolitik beschéftigen, weil
_ich die Auffassung vertrete, daB vor allem fiir uns in

den Regionen, in den Bezirken drauBen, die Regional-
politik von:- besonderer Bedeutung sein wird. Mit
dem EU-Beitritt wird Osterreich ab 1995 auch an der
EU-Regionalpolitik teilhaben. Dieser Politikbereich
zdhlt. mit der Technologie und der Agrarpolitik zu
den wichtigsten S&dulen der EU derzeit. Seit 1988 hat

“die EU-Regionalpolitik eine starke Aufwertung und

Ausweitung erfahren. Heute stellt sie  bereits das

wichtigste Instrument zur Anndherung des wirtschaft- |

lichen Standards in den unterschiedlichsten Regionen
Europas dar. Auch fiir Osterreich ergeben sich aus der
EU-Regionalpolitik grofe Chancen, gleichzeitig aber
auch ein hoher Handlungsbedarf. Etwa 22 Milliarden
wird Briissel zwischen 1995 und 1999 zusatzlich zu den
nationalen Mitteln fir die Entwicklung von struktur-
schwachen Regionen Osterreichs zur Verfugung stel-
len. Als Voraussetzung dafiir wird Osterreich und
auch die Steiermark in vielen Bereichen der Politik-
entwicklung die geforderte neue Qualitiat von Briissel
einbringen missen. Die EU verlangt, dal die spe-
zifische endogene Regionalentwicklung zu einer
echten Regionalprofilierung fiihrt, also entsprechende
Erneuerungskraft und Innovationskraft entwickelt.

Zuletzt fordert die EU zur Aufgabe eines zu engen-
rdumlichen Denkens auf, weil im europdischen bezie- -

hungsweise weltweiten Wettbewerb nur vernetzte,

intern optimal koordinierte Regionen erfolgrelch sem .

koénnen und werden.

Meine Damen und Herren, damxt sind Gebiete in
der GroBe von Bundeslindern oder mehreren -politi-
schen Bezirken stdrker als bisher aufgefordert, ge-
meinsame Strategien zu entwicklen und auch umzu-
setzen. Die EU ist sich bewuft, daB diese neuen Anfor-

"derungen in der Regionalpolitik neue Strukturen und
- neue Verhaltensweisen der betroffenen regionalen

Akteure, sprich der Politik, und der Akteure der Wirt-

schaft erfordert. Die EU-Regionalpolitik braucht Ver--

haltensweisen, die durch Offenheit und Partnerschaft
gekennzeichnet sind, Offenheit und Bereitschaft, iiber
die Grenzen von Gememden und Bezuken hinaus zu
denken. .

Die Européische Kommission schreibt 1988, als sie
die Regionalpolitik eingefiihrt hdt: , Von:der Qualitét
der Partnerschaft hdngt der Erfolg ab, da es ohne

- Dialog zwischen Offentlichen Stellen und den betref-
fenden Wirtschaftsakteuren kaum - méglich ist, die

Ziele ‘einer regionalisierten Strukturpolitik in die Tat
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umzusetzen.” Zitat Ende. Viele Lander ‘haben im
Lichte der 1988 von Briissel eingefiihrten neuen Regio-
nalpohtlk ihre .regionalen Strukturen' verdndert.

Erfolgreich waren jedoch nur jene Lander, die offene,

flexible, netzwerkartige Strukturen in Ergdnzung zu

den bestehenden Institutionen aufgebaut haben: Ein -
weiterer Erfolgsfaktor ist, daB es gelingt, die Regionen -

selbst, also die regionalen Akteure, aus allen Be-
reichen der Politik, Verwaltung, Wirtschafts- und

. Sozialpartner und Wirtschaft stdrker als bisher in den

ProzeB der Strategieentwicklung und -umsetzung ein-
zubinden. Die Zielrichtung muB ein héheres MaB an
strategischer Orientierung, an Vemetzung und an
regionaler Beteiligung sein, meine Damen und Her-
ren. Um auch alles in Osterreich hier umzusetzen, ist
es auch notwendig, daB Osterreich Ansédtze und An-
satzpunkte hat, wie man sich in Osterreich iiberlegt,
eine Regionalpolitik zu betreiben, wo die regionalen
Akteure, die regionale Politik, die regionale Wirtschaft
optimal eingebunden werden kann.

Die Bundesregierung hat daher eine Férderaktion
fur eigenstdndige Regionalentwicklung, kurz FAIR
gesprochen, von 1995 bis 1999 beschlossen. Dies bein-
haltet, dal auch der Bund fiir regionale Einrichtungen,

die zur Verbesserung der Struktur, zur Hilfestellung,

zur Umstrukturierung Férderungen in Aussicht stellt.
Das bedeutet fir uns, daB wir das schon oft diskutierte
regionale Management in den Regionen in der Steier-
mark, und insbesondere spreche ich jetzt fiir die
Region in der Obersteiermark, ein Erfordernis ist und
wir auch von der EU, wie vom Bund, mit finanzieller
Hilfestellung fiir die Einrichtung eines solchen Regio-

" nalmanagements bekommen.

Meine Damen und Herren, das regionale Manage-

ment hat in erster Linie die Aufgabe —und hier gibt es’

lange Vorarbeiten gemeinsam mit der OAR -, die
Betriebe, die Gemeinden, aber auch andere bei ihren
Aufgaben der Vernetzung, der Umstrukturierung zu
beraten. Dall eine Infrastruktur fiir jene zur Verfi-
gung steht, auch fiir Gemeinden, die sich nicht leisten
koénnen, ein Startmarketing, einen Betriebsansiede-
lungsmanager und vieles andere anzustellen, sondern
die auf dieses regionale Management zuriickgreifen
kénnen, um ihre Aufgaben besser erfiillen zu kénnen.

Die Obersteiermark ist die meistuntersuchte Region
in Osterreich. Es gibt viele gute Studien, die uns
sagen, wie der Ist-Zustand ist, aber auch, wo die Ent-
wicklung hingehen konnte. Aber es scheitert immer
wieder daran, dafi es keine Verantwortlichkeiten letzt-
endlich in den Regionen gibt, die sich auch mit diesen
Studien auseinandersetzen und die Erkenntnisse dar-
aus umsetzen. Und hier, meine Damen und ‘Herren,
hatte ebenfalls eine solche Elnnchtung eine groBe
Aufgabe zu erfiillen.

Dieses regionale Management muf} sicherlich eine
genaue Anforderungsstruktur bekommen, die es zu
diskutieren gibt. Und ich bin froh, daB nach monate-
langen Diskussionen und Vorarbeiten gestern die drei
im Landtag . veriretenen -Parteien in Niklasdorf die
Frage des regionalen Managements diskutiert haben
und auch grundsitzlich von der Wichtigkeit und
Dringlichkeit dieses Regionalmanagemens iiberzeugt
sind. Natiirlich gibt es unterschiedliche Auffassungen,
wie das Anforderungsprofil sein soll, wie die Struktur
sein soll. Wir glauben, und ich glaube, daf das regio-
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nale Management auf eine relativ grofflachige Ge-
bietskulisse gelegt werden soll, weil ja auch die Foérde-
rungsprogramme des Bundes nach Nutz-3-Ebenen
ausgelegt sind. Und so sagt das Férderungsprogramm
des Bundes, dafl am Beginn bei der Finanzierung einer
solchen Einrichtung der Bund rund eine halbe Million
Schilling pro Nutz-3-Gebiet zur Verfiigung stellt. Und
wir haben in der Diskussion von der Einrichtung fiir
die 6stliche Obersteiermark bis zu den Ziel-2-Gebie-
ten, aber auch iiber die gesamte Obersteiermark alle
Varianten durchdiskutiert und sind letztendlich zur

Auffassung gelangt, auf Grund der ZweckmaBigkeit,

auf Grund, daB mehrere Mittel, wenn man sie iiber die
ganze: Obersteiermark legt, zur Verfiigung sind, daB
man diese groBe Gebietskulisse fiir ein solches Regio-
nalmanagement wahlen soll. Wéhlen auch deshalb,
weil ich glaube, wenn wir mehrere Einrichtungen in
einer Region schaffen, daB es so ist wie bisher, daB sich
ein Bezirk oder eine Region oder eine regionale
Arbeitsgruppe konkurrenziert, jeder will der Bessere
sein, wir brauchen mehr Infrastruktureinrichtungen,
daB diese'Einrichtungen auch arbeiten. konnen, was
viel Geld kostet. Ich glaube, wir sollen bei unserem
Bestreben Konkurrenzdenken in den Regionen aus-
schalten. Wir sollten wirklich hier versuchen, daf die
Dinge hier zusammenlaufen und auch koordiniert
werden, und nicht ein Konkurrenzunternehmen von
einem Bezirk oder von einer Region in die andere
schaffen, meine Damen und Herren.

Ich bin auch deshalb davon iiberzeugt, weil ich
glaube, daB es nicht das Problem sein kann, daB ich
auf der einen Seite in der Obersteiermark sehr
viel Ziel-2-Gebiete habe, die einen Einwohnergleich-
wert von rund 300.000 haben, die Obersteiermark 380,
und es gibt dann noch die 5b-Kulisse, die ebenfalls
Uberlegungen anstellt, ob es nicht besser wiére, die
5b-Kulisse mit einem eigenen Regionalmanagement
zu versehen. Meine Damen und Herren, ich glaube,
wenn wir mit dem gemeinsamen Wollen — und das ist
durchaus sichtbar — an die Aufgabe herangehen, dann
mub es auch eine Unterstiitzung und ein Instrumen-
tarium natirlich fiir die 5b-Gebiete werden, indem
man, wenn man die Experten fiir diese Aufgaben aus-
waéhlt, darauf achtet, daB auch Experten mit dabei
sind, die sich speziell in der Frage des landlichen
Raumes der 5b-Gebiete, aber auch des Tourismus
besonders auskennen und an diese Aufgabe beson-
ders gut herangehen kénnen, dann ersparen wir uns
eine zweite Infrastruktur, die uns auch Mittel weg-
nimmt fiir weitere Initiativen in. unserer Region. Und
ich bin froh dariiber, daB wir gestern.eine Arbeits-
gruppe gebildet haben, die bis Ende Mai, so glaube
ich. und so hoffe ich, das Anforderungsprofil einer
solchen Einrichtung diskutiert hat, festgelegt hat,
gemeinsam mit der Hilfestellung der OAR, aber

gemeinsam auch diskutiert hat, welche Struktur dieses

Regionalmanagement haben sollte.

Ich glaube, in der RegionélpOlitik — das 1st ein

ganz wesentlicher Punkt, den ich hier abschlieBend
anfiithren mochte — mufl es gelingen, auch bei der
Frage des Regionalmanagements politisch-aufier Streit
zu stellen. Wir haben bisher in der Obersteiermark die
Bundesbeauftragten gehabt, da hat einer gesagt, das
ist die rote Partie, und hat es blockiert, wir haben auf
der anderen Seite den Herrn Krobath gehabt, der bei

‘einem OVP-Abgeordneten im Biiro gesessen ist und

fiir die Obersteiermark zustdndig war, ist natirlich
gescheitert. Und wenn es uns nicht gelingt -~ und um
das ersuche ich -, bei dieser wichtigen Aufgabe der
Regionalpolitik, des Regionalmanagements, politisch
die Sachen auBer Streit zu stellen, ist auch diese Ein-
richtung von der ersten Minute an zum Scheitern ver-
urteilt, weil ja damit auch gewdhrleistet ist, daB jene,
die dann dagegen sind, diese Einrichtung. ja nicht
annehmen, diese blockieren und es dann keine Koor-
dinierung und Zusammenarbeit zwischen Wissens-
basis, zwischen Politik und Wirtschaft gibt. Und das
mussen wir, meine Damen und Herren, verhindern.

Und ich bin zuversichtlich, weil ich auch durch die

Gespriche mit der Frau Landeshauptmannstellvertre-
terin, aber auch mit Landesrat Ressel und anderen, die
Uberzeugung gewonnen habe, daB auch das Land
Steiermark fiir dieses Regionalmanagement die erfor-
derlichen Mittel bereitstellen wird, und wenn wir dann
die Mittel vom Bund, vom Land, von der Region natiir-

- lich - die Gemeinden missen in dieser Frage eine

bedeutende Rolle spielen, weil Voraussetzung der
Finanzierung ist, vom Bund wie vom Land, aber auch
vor allem von der EU, daB die Region selbst ein Drittel
der nationalen Mittel mitfinanziert. Das heifit, wenn
ich jetzt von 30 oder 15 Millionen Schilling spreche,
dann sind - das ist jetzt nur ein Beispiel und keine
Summe, die windort benétigen — wenn der Bund 5 Mil-
lionen zur Verfilgung stellt, muf das Land und die
Region ebenfalls das zur Verfiigung stellen, und was

erfreulich ist, wiirde ich sagen: fiir die Einrichtung, die '

ja nur bis Ende 1999 vorerst installiert werden soll, die
EU 50 Prozent der Kosten tibernimmt. Wir sollten diese
Chance nicht vorbeigehen lassen und hier mit viel
Kooperationsbereitschaft an die Arbeit gehen und eine
gute Sache im Sinne unserer Region, unserer Betriebe,
aber vor allem unserer Gemeinden umsetzen. Ich
danke! (Beifall bei der SPO. - 15.46 Uhr))

Prasident Mag. Rader: Néachster Redner Herr Prof.
Jeglitsch. :

Abg. Dipl.-Ing. Dr. Jeglitsch (15.46 Uhr): Herr Préasi-
dent, Hohes Haus!

Der lange Weg von meinem Sitz bis hierher kon-
frontiert mich immer mit sympathischen Fragen von
Kollegen, fiir die ich véllig aufgeschlossen bin. Die
letzte Frage war, angstvoll gestellt vom letzten Abge-
ordneten in der Bank:-,Wird's lang?” Ich konnte ihn
beruhigen, es wird nicht lang. Wie meine Reden im all-
gemeinen eher kiirzer, aber vielleicht — und so bemiihe
ich mich - inhaltsreicher sind. '

Mit der Festlegung der Gebietskulisse ist zweifels-
ohne ein wesentlicher Schritt im Sinne der Steiermark
erfolgt, aber ich teile durchaus die Meinungen, die
geduBert worden sind, da wir noch viele Hiirden zu
nehmen haben werden. Eine Hiirde, und hier bewegt
sich- die Diskussion der letzten Tage, und auch der
gestrige Tag war von dieser Diskussion bestimmt, ist
die Frage der Einrichtung eines Regionalmanage-
ments. Die EU-Regionalférderung ist ja so ausgerich-
tet, daB nicht lokale, sondern regionale Interessen zu
vertreten sind. Das heifit, es ist die Notwendigkeit
einer Mehrjghrigkeit der Programmplanung - anzu-
sprechen, die Stimmigkeit von Problemlagen, die

T
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Beteiligung der regionalen Aktéure, aber auch ganz

. besonders die Frage der Umsetzbarkeit. Zu schaffen
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sind also, wie immer sie auch organisatorisch gestaltet
werden, regionale Organisationsstrukturen, die. aus’
meiner Sicht eine wesentliche technische Hilfestellung

bei der Abwicklung von regionalen Projekten gewahr- -

leisten sollen. Wie wichtig diese Frage der EU selbst
ist, ist daran zu erkennen, daB die EU aus den drei
Topfen betrachtliche Mittel dafiir zur Verfiigung stellt,
aus EFRE 5 bis 7 Prozent der Mittel dieses Topfes, aus
dem Sozialfonds bis 5 Prozent und aus dem Agrar-
fonds ebenfalls 5 Prozent. Nachdem diese Mittel. nur
angesprochen werden kénnen als Kofinanzierungs-
mittel, also wenn Bund, Land; Gemeinden und die
Region mit beitragen, fiihrt wohl kein Weg vorbei
festzuhalten, daB hier Bund, Land und Gemeinden
finanziell gefordert sind. Das Bundeskanzleramt hat
einen ersten - Schritt mit der Einrichtung der
Forderungsaktion fiir eigenstdndige Regionalentwick-
lung gesetzt. Mit 10 Millionen Schilling pro Jahr,
wobei 500.000 Schilling pro Jahr und Nutzebene vor-
gesehen sind. Wo man allerdings anfiigen mu8, daB
dieser Betrag fallend geplant ist, das heiBt, der Betrag
von 500.000 Schilling — so der Vorschlag des Bundes- '
kanzleramtes — soll bis zum Jahr 1999 auf 350.000
Schilling abgesenkt werden. Wenn das Land den
gleichen Betrag zur Verfiigung stellt, bedeutet das,
daB die Gemeinden iiber die Laufzeit bis 1999 einen
steigenden Finanzierungsanteil zu tragen haben wer-
den.

Und ich stimme mit dem Kollegen Flecker iiberein,
daBl die Notwendigkeit gegeben sein wird — und die

‘sollten wir bald ergreifen —, mit dem Bundeskanzler-

amt in ein Gesprach dariiber einzuftreten, weil ich die

Meinung vertrete, dal das kein gutes Bild aus der

Sicht der Regionen und der Gemeinden ist. Was sind

nun die Voraussetzungen fir ein Regionalmanage- '
ment? In einem Papier des Bundeskanzleramtes wer-

den einige Bedingungen angefiihrt, etwa parteipoliti-

sche Neutralitdt, qualifizierte Personen mit regionaler

Akzeptanz, eine ausreichende GroBe des Verbands-

gebietes, etwa auf der Nutzebene, eine intensive.
regionale Verbundenheit. Und wenn ich die weitere

Bedingung, daB ein Regionalmanagement pelitisch

auber Streit zu stellen ist, mit Nachdruck unterstiitzte,

dann tue ich das aus zweierlei Griinden. Einerseits,

weil ich sie sachlich fiir richtig halte, andererseits, weil
sie einer politischen Notwendigkeit entspricht. Wenn

Sie nicht den Konsens finden, wenn Sie das Konzept

eines Regionalmanagements nicht auBer’ Streit stellen

koénnen, finden Sie nicht die entsprechenden finan-

ziellen Unterstiitzungsmoglichkeiten, die das Konzept

tragen. .

Der gestrige Tag in Niklasdorf war in der Diskussion
geprigt von der Frage der Aufgabenstrukiur eines
Regionalmanagements. Ich habe darauf hingewiesen,
daB aus meiner Sicht das Regionalmanagement —und -

“das ist nicht ganz deckungsgleich mit der Diskussions-

grundlage der OAR-Studie — wohl die Aufgabe einer
Hebamme haben sollte, aber nicht die einer tiber-
geordneten Instanz. Ich beziehe mich auf eine Diskus-

sionsgrundlage des Bundeskanzleramtes vom 20. Fe- -

bruar 1995, wo_ etwa ausgefiihrt wird: ,Die Haupt-
aufgabe - des  Regionalmanagements soll die Infor-
mationsbeschaffung und der Infqrmationstransfer,
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sowohl regionsintern als auch regionsextern, sein.”

Das heiBt, das Regionalmanagement hat Informatio-

mnen uber innovative Projektansdtze, neue regionale
Entwicklungsansitze in anderen Regionen, Férde-
rungsmoglichkeiten, sonstige relevante Regionalpoli-
tik von Land und Bund, Spezialberatungsmoglich-
keiten und so weiter zu beschaffen und.zu verbreiten.
Ein wesentlicher Aspekt ist also der, Infermatlonen
aufzubereiten und weiterzugeben.

Ebenso wichtig, so steht es in diesem Diskussions-

- papier, ist die Vertretung der Region nach auBlen. Das
bedeutet fir das Regionalmanagement Kontakiver-
mittlung und Unterstiitzung der Anliegen der Region,

" etwa bei den Forderstellen, bei Infrastrukturinvestitio-

nen, bei ansiedelungswerbenden Betrieben bezie-
hungsweise ahsiedelungsvermittelnden Institutionen.
Fur die Arbeit in der Region mufl es dem Regional-
manager gelingen, die gemeinsamen Strategien effek-
tiv in der Umsetzung zu unterstiitzen, sei es durch Ver-
tiefung der Kontakte und Tnformationsfliisse zwischen
den einzelnen regionalen Akteuren,
Konflikten vermittelnd einzugreifen, konsensfdhige
Vorschldge zu erarbeiten, Uberzeugungsarbeit zu
leisten und so weiter. Angefiihrt wird in diesem Auf-
gabenkatalog auch die Erstberatung von Projektideen

und Projekten in der Region im Hinblick auf die inhalt- '

liche Eignung fir die Region, auf die Férderungsmég-
lichkeiten, auf eine zweckmiBige regionale Vernet-
zung. .

Was sind nicht die Aufgaben des Régionalmanage-
ments? Ich zitierte die Diskussionsgrundlage des Bun-
deskanzleramtes vom 20. Feber 1995. Nicht Aufgaben

sind — so steht es - eine verdichtete Fachberatung, ope- .

rative Verantwortung fir UmsetzungsmalBnahmen,
politische Vertretung der Region nach aufien, Partei-
nahme fiir eine regionale Interessengruppe, Konkur-
renz fiir demokratisch legitimierte oder staatlich be-
auftragte Entscheidungsorgane. Auch hier hat es mit
dem Kollegen Flecker, glaube ich, eine sehr ahnliche
Sicht der Dinge gegeben. DaB in politischen Ent-
scheidungsfragen, auch in Fragen der Strategie einer

Region, naturlich ein' wesentliches Gestaltungsele-

ment in der Region selbst zu bleiben hat, steht auller

" Frage, aber das kann wohl nicht beim Regionalmana-

gement angesiedelt sein; das  Regionalmanagement
hat in erster Linie helfende Aufgaben zu erfillen.

Und. ich darf zum Reglonalmanagement noch eine
Uberlegung duBern. Wenn sich nach dér Laufdauer bis
1999 die Gebietskulisse andert, -‘dndern sich auch ‘die
Forderungsmittel von Bund, Land, den Regionen und
auch von der EU. Je gréfer ein Regionalmanagement

eingerichtet wird, umso schwieriger wird dann die.

Frage sein, wie kann man ein Regionalmanagement,

“wenn die ‘Gebietskulisse kleiner geworden ist, in

seiner Grofe erhalten, wer finanziert es, wie kann es
reduziert werden2

Fir das Reglonalmanagement und ich komme ]etzt
zur Gebietskulisse — ist aus meiner Sicht von wesent-

. licher Bedeutung, daB sich jene Gebiete, die durch das.
- Regionalmanagement vertreten sein sollen, in der Pro-

jektabwicklung, in der technischen Hilfestellung, sich
aus freien Stiicken und aus Uberzeugung zu diesem
Regionalnanagement bekennen.: Sonst’ wird es sehr

‘bdld einzelne Bezirke oder Teile von Regionen geben,

die die Frage stellen, was habe ich davon, was verbin-

im Falle von -~
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det mich mit diesem Regionalmanagement? Das ist
eine groBe Gefdhrdung jenes Konsenses, den ich
brauche, um ein Regionalmanagement aufzubauen

und zu erhalten. Um keine Zweifel aufkommen zu

lassen, ich habe mich gestern positiv, sehr positiv und
konstruktiv fiir die Errichtung eines Regionalmanage-
ments in der Obersteiermark ausgesprochen. Ich
meine dazu, daB man schnell und ohne Verzug zwei
Aufgaben zu erfiillen hat: In Konsensgesprachen die
GebietsgroBe zu finden und. sich in Konsensge-

sprachen lber den Aufgabenkatalog im klaren zu,

werden!

Man kénnte nun die Zeitfrage stellen. Ist die Steier-
mark auf der Zeitachse richtig unterwegs, was den
Aufbau von solchen organisatorischen -Strukturen
betrifft, wie sie auch die EU verlangt, und das ist nicht
nur das Regionalmanagement, es gibt andere organi-
satorische Strukturen, die . diese Aufgaben erfillen
konnen. Liegt man noch im Zeitplan, wenn ich die
Steiermark mit den anderen Bundeslandern ver-
gleiche oder nicht? Es hat am 25. Jénner 1995 im
Bundeskanzleramt ein Gesprach mit allen Bundes-
landern gegeben, und wenn Sie das Protokoll lesen
- ich will es eingedenk des Hinweises vom Kollegen
Chibidziura nicht, aber ich kénnte es im Detail aus-
fuhren -, weder Niederosterreich, Tirol, Kérnten,
Burgenland, Oberdsterreich noch Salzburg sind so
weit oder gar weiter wie die Steiermark in den Vor-
bereitungen. Wir kénnen uns mit den anderen Bun-
deslandern, was die Frage des Aufbaues von solchen
Strukturen anlangt, durchaus messen. Ich stehe gar
nicht an zu sagen, daf der Kollege Schrittwieser der
Motor war, dahl es fiir die Obersteiermark bereits
Konzepte und  verniinftige Diskussionsgrundlagen
gibt. Aber ich meine auch, und -das meine ich aus
Uberzeugung, wenn Parteipolitik aus diesen Bemii-
hungen auszuklammern ist, dann sind Beschliisse fiir
die Errichtung weiterer regionaler Strukturen oder
eines weiteren Regionalmanagements voranzutreiben
und zu genehmigen, ohne darauf zu schielen, wie sich
in einem anderen Sektor, wo ohnedies eine grundsatz-
liche positive Einstellung gegeben ist, die Situation

_ entwickelt.

Ich weiB, daB ich kein leichtes Erbe antrete. Kollege
Frizberg war immer nicht nur sachlich exzellent infor-
miert, sondern hat wohl auch in einer viel engagier-
teren und aktiven Form seine Anliegen vorgetragen.
Wenn ich einmal in einer dhnlichen Situation bin wie

heute er, dann ist wahrscheinlich der Hinweis auf ein .

Vermachtnis richtiger, bin ich doch um vieles édlter als
er. Aberich biete eine konstruktive — und ich werde
mich bemiihen -, von sachlichen Kenntnissen getra-
gene Zusammenarbeit an, um vor uns stehende Auf-
gaben fiir die gesamte Steiermark zu l8sen. (Allgemei-
ner Beifall. — 16.00 Uhr.) ‘

Prasident Mag. Rader: Nachster am Wort ist der
Herr Abgeordnete Dr. Flecker. ,

- Abg. Dr. Flecker (16.00 Uhr): Herr Président, meine
Damen und Herren! ’ '
Der Herr Prof. Jeglitsch hat gerade eine Sitzung und
Zusammenkunft zitiert in seiner Rede, an der der
grofte Teil der Anwesenden in diesem Haus nicht teil-
genommen hat. Vielleicht ist auch notwendig, etwas

" naher aus den Auseinandersetzungen und Uberlegun-

gen, die da gestern in Niklasdorf zutage gekommen
sind, Bericht zu erstatten. Ich will aber, bevor ich auf
die Frage des Regionalmanagements eingehe, eine
Bemerkung zu dem sagen, was der Prasident Rader
beziiglich des Ausschusses der Regionen gemeint hat.
Ludwig, ich bin durchaus mit dir véllig einer Meinung,
daBl der AusschuBl der Regionen von uns wahrzuneh-
men ist, ob mit Mithen oder weniger Miihen, die das
einem bereitet, ist sekundar.

Ich glaube aber durchaus, daB} es nicht von vorn-
herein eine Aufgabe der Exekutive sein muB, diesen
AusschuB der Regionen fiir die Steiermark zu bestrei-
ten. Ich glaube, dal man sich sehr wohl Gedanken
dartiber machen mu8, ob man nicht durch die Legisla-
tive ebenfalls von Fall zu Fall durch andere Vertreter
hier jemanden hineinschickt, wie ich iberhaupt
meine, daB es schon richtig ist, daB der Landtag durch
ein Verfassungsgesetz in der EU-Frage in der Steier-
mark ein erhohtes Mitspracherecht hat. Aber ich
glaube auch — und das ist das Anliegen, glaube ich,

‘einiger Lander —, dal der Ausschuf3 der Regionen nicht

eine Angelegenheit der Plauderstunde von Landes-
hauptleuten oder Ministerpriasidenten von Bundes-
lindern aus Deutschland oder aus Osterreich sein soll,
sondern daB dort sehr wohl auch die Legislative ein-
zubinden sein wird. (Abg. Tasch: ,Parteipolitische
Spielereien!”) Ich gehe deswegen nicht auf deinen
Zwischenruf ein, weil ich glaube, wir sollten durchaus
ernsthaft bleiben. (Abg. Tasch: ,Ernsthaft ist das nicht!
Wenn du hier jedesmal einen anschiittest, dann
mochte ich wissen, ob das ernsthaft ist!”) Kurt, wenn
du Bedirfnisse zum Plaudern hast, ich stehe dir
drauBen dann zur Verfiigung. Aber vielleicht tun wir
uns hier auf das beschridnken, was fiir diesen Tages-
ordnungspunkt von Interesse ist, nicht fiir deine Lust,
jetzt Einwiirfe zu machen.

Herr Kollege Jeglitsch, ich glaube, dafl es einfach
absolute Notwendigkeit ist, daf dieses regionale
Management hier in dieser Steiermark Platz greift. Ich
glaube auch und bin der vollen Uberzeugung, daf wir
in Wirklichkeit zum Status, als wir die Programm-

gruppen auf regionaler Ebene festgelegt haben, dieses -

regionale Management schon haben sollten. Ich
kreide das jetzt nicht als Versdumnis an, sondern ich
stelle es fest. Denn wie schaut es denn aus? Ich spreche
jetzt aus der leidvollen Erfahrung, die der Kollege Kurt
Tasch, der also doch auch einen Bezug zu den Fragen
hat, und ich in Liezen gehabt haben. Wir haben dort
plotzlich die Konfrontation mit der Situation gehabt
bitte, daB wir in Wirklichkeit keinerlei Vorarbeiten aus
der Region fiir eine. Projektauflistung, fiir eine Projekt-
findung, gehabt haben. Wir sind vor nichts gestanden,
keine Vorarbeiten, keine Projekte, liber die wir reden
konnen, keine Schwerpunkte, die wir zu diskutieren
hatten, und sind dann auf die Idee gekommen, ein
aullenstehendes Zivilingenieurbiiro einzuschalten, um
einmal zu einer Projektauflistung zu kommen, wie sie
im Bezirk Liezen gegeben ist. Und genau das wére in
Wirklichkeit schon: die Arbeit eines regionalen Mana-
gements gewesen, das drauBien eruiert, was an Projek-
ten iberhaupt da ist, wo fiir Projekte bereite Projekt-
trdger da sind. All das ist vorher nicht geschehen, wir
haben ja nicht mehr sehr viel Zeit, und all das muBten
wir jetzt behelisméaBig durch eine Auftragsvergabe

"
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nach auBien sicherstelléri, wobei.ich mich jetzt schon v

dafiir bedanke, daB von seiten des Europa-referates
hier die Bereitschaft besteht, uns eine Finanzierung
zuzusagen. Weil dasist ja auch ein Nachteil dieser Pro-
grammgruppen — miissen wir auch ehrlich zugeben -,
daB wir da drauBen diskutieren, Schwerpunkte fest-
legen, Arbeiten leisten sollen und keinen Groschen
Budget haben, in Wirklichkeit ideelle Arbeit leisten,
keinen Apparat haben und kein Geld haben. In letzter
Konsequenz sind wir wieder von der Landesregierung
abhéngig, was sie uns an Geld fir unsere Arbeit gibt.
In diesem Fall hat es Gott sei Dank funktioniert. Das zu
dem, daB ich meine, daB} es drmgend notwendig ist,

daB wir es einmal einsetzen.

Zum Zweiten. Ich meine - und da hat sichi sicher der
Bund etwas gedacht, dafi man die Nutz-3-Ebene wohl
als Mindestebene fiir eine Einheit sieht. Ich glaube
kaum, daB es sinnvoll ist, in einer Zeit, wo man in
Europa zusammeniickt, wo man konzentriert, viel-
leicht bei tins noch im Sinne politischer, ja partei-
politischer Strategiefelder unter Umstdnden unterhalb
der Nutz-3-Ebene Bezirke oder Regionen teilt mit dem
meiner Ansicht nach vordergrindigen Argument der
verschiedenen Ausweisung zwischen Ziel 2 und
zwischen Ziel 5b, nur um in Wirklichkeit sozusagen
den OVP-Teil eines Bezirkes in einer Hand zu haben
und in der anderen Hand den SPO-Teil.

ich glaube, wenn wir uns'dazu bekennen, Herr Prof.
Jeglitsch, und da bitte ich wirklich um Thre Mitarbeit,
daB wir diese Sache gemeinsam bekennen, wenn wir
uns dazu bekennen, daB wir die parteipolitischen
Gefahren hier iiberwinden, dann halten wir uns doch
bitte an das, was die Fachleute sagen, dann halten wir
uns an das, was wir in samtlichen Férderungsricht:
linien vorgegeben bekommen, und dann halten wir

- uns an das, was von der EU herkommt, ndmlich die

Mindesteinheit einer Nutz-3-Ebene nicht zu unter-
brechen. Ich glaube, das sollte fiir uns.in dieser Ober-

. steiermark—Frage eine Selbstverstandlichikeit sein, und

es wird in Wirklichkeit die Frage sein, wie sehr wir uns
ohne Prestige zusammenfinden, um in einem einheit-
lichen Regionalmanagement dafiir Sorge zu tragen,
daB genauso der landwirtschaftlich dominierte Teil in
der Obersteiermark seinen Fachmann hat wie der
industrielle Schwerpunkt in-diesem Bereich. Nur, es ist
ja kein Unterschied meines Erachtens, ob ich einen
landwirtschaftlichen Schwerpunkt im Bereich des
oberen Ennstales, wo ich mich mit Tourismus und
Landwirtschaft beschiftige, diskutierte und mich dort

damit beschaftige oder ob sich das gleiche im Bereich

des unteren Ennstales, Sankt Gallen-Altenmarkt und
dergleichen, abspielt, wo wir die ganz, ganz gleiche
Struktur haben, wo wir aber die Arrondlerung eines
Ziel-2-Gebietes haben.

In Wirklichkeit sind diernterjschiede, meine Damen

und Herren, zwischen Ziel 2 und zwischen Ziel 5b so
gering, -dal sie argumentativ iiberhaupt nicht ins
Gewicht fallen, und wenn Sie sich die EDPP’'s an-

“schauen, und wir werden morgen wieder eine Pro-

grammgruppensitzung haben, wenn Sie sich die
EDPP's anschauen fiir Ziel 2 und fiir Ziel 5b, dann
werden Sie erkennen, daB das Uberschriften sind, die
sich kaum unterscheiden. Also daran ein unterschied-
liches ‘Management und- unterschiedliche Einheiten
und Kleinheiten herauszuargumentieren, ist meiner

Ansicht nach nicht gerechtfertigt. Ich meine daher,
daB die Politik in Wirklichkeit die Einheitlichkeit for-
dern sollte, auch aus 6konomischen Griinden, und

ganz in Ihrem Sinne das Schielen auf parteipolitische™

Vorzugsfelder doch nicht machen solite. Ich ineine zur
Frage der Funktion des regionalen Managements, als
Hebamme, daB sie dartiber hinaus geht, ich habe ge-
sagt, bis zur Krabbelstube kann es gehen, und ich bin
vollig Threr Meinung, und Sie haben das gesagt, in der
Frage, daB dieses Regionalmanagement nicht iber-
geordnete Instanz sein karin.

Nur, mit einem werden wir halt permanent konfron-
tiert sein. Die EU geht von der Region offenbar als
politische Einheit oder von einer demokratiepoliti-
schen Legitimation fiir die Region aus. Und das ist es,
was wir in Wirklichkeit nicht haben. Wir basteln am
ehesten auf Basis der Sozialpartnerebene irgendein
quasi politisches, ein quasi demokratisches Gremium
zusammen, das planerische Vorstellungen diskutieren
soll, aber eine demokratisch-politische Legitimation
kann diésem Gremium nicht zukommen. Da miBiten
wir Uber ein Regionalparlament und dergleichen ver-
figen. Das heifit, daB wir schon aus diesem Grund
allein in keiner Weise eine politische Vertretung nach
aufen oder eine Entscheidungstrdgerschaft diesem
Regionalmanagement zubilligen kénnen. Im Gegen-
teil, die haben die Aufgabe, die politische Entschei-
dungstragerschaft zu unterstiitzen, und die haben die
Aufgabe, alle Offensivkrafte-in der Region zu beraten
und ihnen sozusagen bei der Umsetzung der Ideen
beizustehen. Ich glaube, daB es sehr notwendig ist,
daB wir auch hier im Haus sehr offen und sehr ehrlich

sagen mussen, daB wir die Frage der Parteipolitik,

néamlich Lineale zu ziehen, dort, wo etwas vorwiegend
OVP ist, und dort, wo etwas vorwiegend SPO ist, daB
wir auf diese Strategien der politischen Vorzugsfelder
verzichten, daB wir uns auf verniinftige Einheiten ver-

stehen, und dort, wo wir diese Einheiten haben, zu

verniunitigen arbeitsfahigen Planungsgremien kom-
men. Und nur, wenn wir uns gegenseitig so weit
durchringen, daBl wir uns nicht mit dem MiBtrauen des
Unterstellens der parteipolitischen -Agitation gegen-

seitig begegnen, nur wenn wir das nicht tun, kénnen

wir zu verniinftigen Lésungen kommen, Und die ver-
niinftigen Losungen liegen eben auf einer Ebene, wie
sie die Obersteiermark bei der Frage, die wir gestern
diskutiert haben, wie sie bei der Obersteiermark im
gesamten liegt. Die Frage, wie man Schwerpunkt-
gebiete innerhalb der Obersteiermark speziell betreut,
das kann doch wohl eine Angelegenheit der Verhand-
lungen sein, die wir verniinftig-abhandeln kénnen: In
dem Sinn, glaube ich, konnen wir gemeinsam, ohne
Prestige, zu einem Ergebnis kommen. Danke! (Belfall
bei der SPO. - 16.14 Uhr,) :

Prisident Dipl.-Ing. Hasiba: Zu Wort geineldet hat
sich die Frau Abgeordnete Zach. Ich erteile es ihr.

Abg.. Zach (16.14 Uhr): Herr Préasident, meine
Damen und Herren!

Ich habe mich zu dieseni Tagesordnungspunkt ge-

meldet, weil es hier um den Verbleib des Bezirkes

Voitsberg, also meines Bezirkes, in der Gebietskulisse
der EU-Strukturférderung, und zwar Ziel-2-Gebiet,
geht. Erlauben Sie mir, etwas auf meinen Bezirk einzu-
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gehen. Der Bezirk umfaft 25 Gemeinden, die vier
Kleinregionen zugeordnet sind. Die Gemeinden
Barnbach, Voitsberg und Kéflach sind Arbeitszentren;
70 Prozent aller Arbeitsplédtze befinden sich hier. Die-
ser Raum ist stark geprdagt vom Kohlenbergbau. Stei-
gende Abwanderungen, sinkende Geburtenzahlen
und der groBe Anstieg der Bevolkerung tiber 60 Jah-
ren. Der Bezirk Voitsberg hat eine ganz grofe indu-
strielle Tradition, die seit dem 19. Jahrhundert von zwei
Wirtschaftszweigen dominiert wurde. Einerseits vom
Bergbau und andererseits von der Glasindustrie.
GroBe Unternehmen haben sich in den sechziger und
siebziger Jahren angesiedelt. Um nur einige zu nen-
nen, Firma Holz-Her, Firma Sebring, Juniorwerke.
Und in dieser Zeit ging es mit der wirtschaftlichen
Entwicklung aufwarts. 1975 kam es zum Konkurs der
Juniorwerke. Durch Strukturprobleme gingen in der
Region 700 Arbeitsplédtze verloren. Durch die Schlie-
Bung von Bergbaugebieten kam es zu weiterem

Abbau von Arbeitsplitzen. 1983 wurde die Glasfabrik.

Voitsberg geschlossen, und 1991 gingen bei der Firma
Bauer viele Arbeitsplatze verloren. Viele Mitarbeiter
wurden durch die Bauer-Arbeitsstiftung betreut und
aufgefangen. Die Maschinenfabrik Purbach und die
Bekleidungsfirma Irdinger sperrten zu. Viele Frauen-
arbeitspldtze gingen damals verloren, und wiederum
wurden die Arbeitnehmer von der Purbach-Stiftung
und Irdinger-Stiftung aufgefangen und betreut. Es ist
sehr gut, daB es diese Stiftungen gibt.

Es gab aber auch Lichtblicke. Die Landesausstel-
lung ,Glas und Kohle”, die Firma Techno-Glas. Die
GKB setzte nach der SchlieBung von Kohlengruben
auf neue Markte, wie den Freizeitbereich, Freizeitpark
Piberstein, SchieBanlage Zanktal. Die GKB und die
Glasindustrie waren tliber viele Jahrzehnte die groen
Arbeitgeber in der Region, und der Bezirk Voitsberg
wird heute noch zu den alten Industriegebieten der
Steiermark gezdhlt und &hnelt der obersteirischen
Region. 2800 Personen sind derzeit noch in der Land-
und Forstwirtschaft tatig. Zwei Drittel Bergbauernhofe
haben wir, und ein Drittel Héfe werden im Neben-
erwerb gefiihrt. Eine Studie iiber die Beschéftigungs-
entwicklung unseres Bezirkes hat gezeigt, daB von
1950 bis 1973 von 5500 Arbeitnehmern im Kohlen-
bergbau 1973 nur mehr 700 iibriggeblieben sind; 1970
von 2300 Arbeitnehmern in der Glasfabrik 1995 auch
nur 700 Arbeitnehmer. Auch in der Landwirtschaft
sind nahezu  alle Arbeitspldtze verlorengegangen.
Dadurch wurden auch andere Wirtschaftsbereiche in
Mitleidenschaft gezogen, besonders der Handel, denn
die Kaufkraft ging verloren. Unser Bezirk ist also
geprdgt von einer hohen Arbeitslosigkeit und Mangel
an Fachkréften.

GroBe Hoffnungen setzt man vor allem auf die Ent-
wicklung des Tourismus. Und hier ist eine regionale
Zusammenarbeit unbedingt notwendig. Wir haben die
Hundertwasser-Kirche in Barnbach. Wir haben einen
guten Tagestourismus. Wir haben die schonen Ruck-
sackdorfer, und wir haben dle Lipizzaner in Piber. Und
‘wir haben hier eine ganz groBfe Sorge. Auf Grund des
Sparpaketes in der Bundesregierung kam es hier zu
Arbeitszeitverkiirzungen bei den Angestellten, und
die Folge ist, ‘'am Wochenende gibt es kaum noch
Fithrungen. Dies hat wiederum eine katastrophale
Auswirkung auf den Tourismus. Und ich mdchte Sie

- bitten, hier wirklich alles zu unternehmen, um hier

gemeinsam eine Lésung zu finden.

Meine Damen und Herren, vielleicht verstehen Sie
jetzt, warum es fiir uns so wichtig war, in dieses Férde-
rungsgebiet hineinzukommen, um aus einer Krisen-
region eine Chancenregion zu machen und den vielen
Menschen draufen in unserem Bezirk zu helfen. Jetzt
liegt es an uns, die Chancen zu niitzen und gemeinsam
Programme mit férderungswiirdigen Projekien zu
erstellen fiir unsere Region, fiir unsere Heimat. Und
viel persénliche Erfahrung, viele Ideen, viele Wiinsche
werden hier deponiert sein und nattirlich auch sehr
viel Erwartung. Jeder hofft, aus dem Topf der Férde-
rungsgelder etwas zu bekommen. Und ich danke hier
unserem Landeshauptmann, und ich danke hier
unserer Landeshauptmannstellverireterin fiir all die
Bemuihungen in unzdhligen Verhandlungen. Und,
lieber Herr Kollege Gennaro, er ist leider nicht hier, es
tut mir wirklich sehr, sehr weh, es ist IThre Meinung,
wenn Sie sagen, daB wenn Landeshauptménner zu-
sammenkommen, daB es hier um eine Plauderstunde
geht. Ich glaube, daB es hier um ernstliche Anliegen
der Bevolkerung, unserer Menschen, geht. Das
mochte ich noch dazusagen. Ich danke Thnen. (Beifall
bei der OVP. — 16.22 Uhr.) '

Prasident: Die ndchste Wortmeldung stammt vom

‘Herrn Abgeordneten Schuster. Ich erteile Thnen das

Wort.

Abg. Schuster (16.22 Uhr): Herr Prasident, meine
Damen und Herren! :

Eigentlich wollte ich auch zu diesem Tagesord-
nungspunkt sprechen, daf es auf unsere Initiative hin
im Dezember des Vorjahres zu einem gemeinsamen
Antrag aller drei Parteien gekommen ist, in welchem
wir unter -anderem den Verbleib des.Bezirkes Voits-
berg im EU-Ziel-2-Gebiet gefordert haben. Das haben
wir erreicht, es wurde positiv abgehandelt. Meine Vor-
redner und auch meine Kollegin aus meinem Bezirk
haben bereits ausfiihrlich dariiber berichtet. Mir geht
es aber auch - wie ihr — darum, daf unser Tourismus
nicht geschwiécht wird. Wie Sie wissen, ist die teil-
weise Ausrichtung der Region auf die Freizeitwirt-
schaft unter anderem auf die groBen alten Standbeine,
wie das Lipizzanergestiit in Piber und auf unsere
schéne Landschatft, gestitzt. Durch die jiingsten MaB8-
nahmen der Bundesregierung, insbesondere von
Landwirtschaftsminister Wilhelm Molterer, sehen viele
in der Region — und ich zdhle mich dazu - einen nicht
so leicht gutzumachenden Schaden fiir unseren
Tourismus auf uns zukommen, den es zeitgerecht gilt
abzuwenden! Auch wenn Minister Molterer dem
Préasidenten der steirischen Landwirtschaftskammer
gesagt hat, daB in Piber beziiglich Sparpaket differen-
zierter vorgegangen wird, ist das noch nicht beruhi-
gend genug. Uns geht es in der Region darum, eine
klare Zusage seitens des Ministers an die Landesregie-
rung zu erhalten, daf die Besichtigung dieses weli-
beriihmten Gestiits auch an Wochenenden aufrecht-
erhalten wird. '

Ich ersuche daher die Landesregierung, die Bestre-
bungen der Region massiv zu unterstiitzen. Wenn die
erste Drohung Molterers wahrgemacht wird, da8
ndmlich 30 Prozent der Uberstunden gekiirzt werden

=T
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miissen, gibt es an. Wochentagen keine Fithrungen

durch das Gestiit. Abgesehen davon, daBl damit
eigentlich alle Prospekte neu gedruckt werden miig-
ten, wiirde das einen kaum gutzumachenden Schaden
anrichten, nicht nur fiir die Gastronomie, sondern fiir
die ganze Wirtschaft in der Region. Pro Jahr kommen

mehr als 130.000 Besucher, die die weiBlen Pferde -

sehen wollen, und es ist bekannt, daB} ein groBer Teil
der Touristen an Sams- und Sonntagen anreist, um

durch das Gestiit gefiihrt zu werden. Das muBl weiter-
- hin gesichert bleiben!

Wir haben in der Region alles getan, um den
Fremdenverkehr und die gesanite Freizeitwirtschaft
anzukurbeln. Wenn es nun dazu kommt, dafl wir mit
einem Federstrich viele Géste verlieren, so héitte das

sicher auch katastrophale Auswirkungen iiber den .

Bezirk hinaus fiir die gesamte Region. Ich appelliere
daher abschlieBend an Sie,” werte Frau Landeshaupt-
mann Klasnic und werte Mitglieder der Landesregie-
rung, den Landwirtschaftsminister zu bewegen, diese

MaBnahme zuriickzunehmen. Danke! (Beifall bei-der

SPO. ~ 16.25 Uhr.)

Préasident: Zu Wort gemeldet' hat sich der Herr
Abgeordnete Majcen. Ich erteile es ihm.

Abg. Majcen (16.25 Uhr): Meine sehr geehrten
Damen und Herren!

Ich kann eigentlich alles das unterstreichen, was
bisher gesagt wurde, und werde mich sehr kurz fassen.
Ich beziehe mich im besonderen auf die Wortmeldung
des Herrn Kollegen Flecker, in der er folgende Worte
gebraucht hat. Er méchte sehr offen und sehr ehrlich
und verniinftig eine Sache beraten, ndmlich die Sache
des regionalen Managements. Das mufl man tun kén-

nen. Und darum frage ich als Vorsitzender der Region-

Oststeiermark, warum gleichzeitig unser Wunsch, in
unserer Region, wo man sich nicht bemiiht wie bei
euch, sie aufzuteilen, wie du gesagt hast in soziali-
stische und OVP-Regionen, warum bei uns das mit
dem regionalen Management nicht funktioniert,

warum bei uns in der Regierung durch mehrfache
. Zurlickstellungen dieser Versuch, auch regionales

Management zu bekommen, nicht funktioniert. Das ist
eigentlich die ganz einfache Frage. Vielleicht gibt es
irgend jemanden, der sie beantworten kann. Die Ant-
wort lautet nur wieder ,lber Antrag zuriickgestellt”,

.zurickgestellt”, ,zuriickgestellt”. Die Frau Landes-

hauptmann hat den Antrag jetzt schon dreimal

gestellt. Das ist die Frage, auf die ich wirklich gerne -

einmal eine Antwort haben méchte. Wir sind uns einig,

wir brauchen diese Beratung, wir wollen die Proble- -

matik, wie gesagt, offén, ehrlich und verniinftig bere-
den. Bitte dann aber auch um eine gleiche Behandlung
der steirischen Regionen, und nicht zu sagen, dort gibt
es das schon, und bei'den anderen dann das zu ver-

hindern. Danke! (Beifall bei der OVP. — 16.28 Uhr.)

Prasident: Eine weitere Wortmeldung liegt nicht

vor. Die Damen und Herren, die dem Antrag des

Herrn Berichterstatters zur. Regierungsvorlage, Einl.-

Zahl 1090/10, die. Zustimmung geben ersuche ich um mann, Schrittwieser, Heibl und Dr. Bachmaier-

ein Zeichen mit der Hand.
Ich stelle d1e emstlmrmge Annahme fest

Nunmehr ersuche ich jene Damen und Herren, die
dem Antrag des Herrn Berichterstatters zur Regie-
rungsvorlage, Einl.-Zahl 1090/11, die Zustimmung
geben, um ein Zeichen mit der Hand.

IcH stelle ebenfalls die einstimmige Annahme fest.

Bei den Tagesordnungspunkten 8 und 9 ist ein inne- -

rer sachlicher Zusammenhang gegeben.- Ich schlage
daher im' Einvernehmen mit der Prasidialkonferenz
vor, diese beiden Tagesordnungspunkte gemeinsam
zu behandeéln, jedoch iiber jeden einzelnen Tagesord-
nungspunkt getrennt abstimmen zu lassen. Fails Sie
meinem Vorschlag zustimmen, ersuche 1ch um ein
Zeichen mit der Hand.

Ich stelle die einstimmige Annahme fest.
Zum Tagesordnungspunkt -

8. Bericht des Ausschusses fiir Verkehr und
Infrastruktur iiber die Regierungsvorlage; Einl.-
Zahl 784/4, zam Antrag der Abgeordneten Korp,
Schrittwieser, Dipl.-Ing.- Grabner und Vollmann, be-
treifend die Durchiiihrung des Winterdienstes fiir die
Bundesstrafie B 114, Triebener Strafie,

erteile ich dem Herrn Abgeordneten Siegfriéd Schritt-
wieser das Wort Berichterstattung.

Abg. Schrittwieser (16.29 Uhr): Herr Présideht, ,

meine Damen und Herren!

Es geht hier um die Vorlage, Einl.-Zahl 784/4, be-
treffend die Durchfithrung des Winterdienstes fiir die

. Bundesstrafie B 114, In der Sitzung des Steiermaérki-

schen Landtages am 9. Dezember 1993 wurde -der
Antrag der Abgeordneten Korp, Schrittwieser, Grab-
ner, Vollmann, betreffend ‘die Durchfithrung des

. Winterdienstes fiir die BundesstraBe B 114, Triebener

StraBe, der Steiermdrkischen Landesregierung zZuge-
wiesen. Die Landesregierung erstattet nachstehenden
Bericht: .

Die BundesstraBe B 114 von. Sankt Peter ob Juden-
burg bis Trieben mit einer Lange von zirka 50 Kilome-
ter wird von der Baubezirksleitung Judenburg und der
Baubezirksleitung Liezen betreut. Die Landesregie-
rung berichtet, daB die Betreuung der Sirecke aus-

reichend wdre und daB der Wunsch der Bevolkerung,

die Stationierung eines Winterdienstiahrzeuges in
Hohentauern vorzunehmen, &aus wirtschaftlichen
Grinden nicht moghch ist, da ein zusatzliches Fahr-
zeug nicht zur Verfligung steht beziehungsweise kein

Dienstposten fiir einen weiteren Fahrer vorhanden ist.
Die Steiermérkische Landesregierung stellt zufolge -

des Beschlusses vom 23. Janner 1995 den Antrag, der
Hohe Landtag wolle beschlieBen, diese Vorlage zur
Kenntnis zu nehmen.

Prasident: Nun erteile .ich zum Tagesordnungs-
punkt

9. Bericht des Auséchusses flir Verkehr uhd
Inirastruktur iiber die Regierungsvorlage, Einl.-
Zahl 1023/3, zum Antrag der Abgeordneten Voll-

Geltewa, betreffend die Sanierung der Wasserthal-
briicke, S 6, Gemeinde Krieglach, °
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dem Herm Abgeordneten Karlheinz Vollmann das
Wort zur Berichterstattung.

Abg. Vollmann (16.31 Uhr): Sehr geehrter Herr
Prédsident, meine sehr geehrten Damen und Herren!

Die Vorlage der Steirischen Landesregierung zum
Antrag der Abgeordneten Vollmann, Schrittwieser,

Dr. Bachmaier-Geltewa, Ussar und Kaufmann, betref-_
fend die Erhaltung und den weiteren Betrieb der

Nebenbahnen Mirzzuschlag-Neuberg und Eisenerz—
Hieflau fiir den Wirtschafts- und Personenverkehr. Der
vorzitierte Antrag wurde an die Steirische Landes-
regierung gestellt, welche hiezu folgenden Bericht
beziehungsweise Zwischenbericht erstattet:

. Die Vorgangsweise der Osterreichischen Bundes-

- bahnen aus ihrer betriebsinternen Sicht, den Bundes-

landern sogenannte Bestellerleistungen, das heiBt
Verlustabgeltungen fiir Nebenbahnen, abzuverlangen
beziehungsweise deren Einstellung  anzukiindigen,
wurde von allen Bundeslandern zurlickgewiesen. In
den Verhandlungen mit den Osterreichischen Bundes-
bahnen und dem Bundesministerium {fir. Verkehr
wurden einerseits die von allen Finanzreferenten am
13. Oktober 1994 beschlossene Linie veriolgt, nédmlich
keine eigenen Vertrdge ohne Abstimmung auf die
Gesamtlanderinteressen abzuschliefen, und anderer-
seits der einstimmige BeschluB der Steiermérkischen
Landesregierung vom 28. November 1994 vollzogen,
némlich die Osterreichischen Bundesbahnen an ihre
verkehrliche Verantwortlichkeit zu binden und von
ihr auch fiir die Regional- und Nebenbahnen not-
wendige Verbesserungs- und Attraktivierungsmodelle
zu fordern. Die Kostenkontrolle zeigt, daB die von den
Osterreichischen Bundesbahnen angegebenen Ab-
satzabgédnge fiir alle Nebenbahnen in-der Steiermark
mit 92 Millionen Schilling viel zu hoch gegriffen sind
und sich real mit einem etwa 22-Prozent-Wert davon
errechnen.

Ich bitte um Entschuldigung, habe ich'die falsche
Vorlage erwischt — die Krieglacher Bahn, ich habe

schon den ndchsten Punkt erwischt. Das ist Rationa-

lisierung, einen Punkt iiberspringen, damit es schnel-
ler geht. Ich bitte um Verzeihung.

Bei der Vorlage handelt es sich um den Antrag mei-
ner Wenigkeit, der Kollegen Schrittwieser, Heibl und
Dr. Bachmaier-Geltewa, betreffend die Sanierung der
Wasserthalbriicke, S 6, Gemeinde Krieglach.

Es wird dazu von der Steiermérkischen Landes-
regierung der Bericht erstattet, daB die Briicke am
10. November 1994 von der zustdndigen Erhaltungs-
abteilung, der Fachabteilung 11d, besichtigt worden
ist. Dabei konnten an den Fahrbahnibergdngen und

den Lagerkonstruktionen keine schadhaften bezie-

hungsweise besonders larmentwicklenden Teile fest-
gestellt werden. Beim Uberfahren der dreischliuchi-
gen Dilatationen entstehen die tiblichen Reifenabroll-
gerdusche, die konstruktionsbedingt sind und nicht
geddmmt werden kénnen. Der Briickenbelag hat zwar
einige Ausbesserungsstellen, ist jedoch soweit in Ord-
nung, daB-eine Erneuerung in néchster Zeit nicht vor-
gesehen ist. Es wird daher seitens der Landesregie-
rung der Antrag gestellt, der Landtag wolle be-
schlieBen: Der Bericht der Steiermérkischen Landes-
regierung zum vorzitierten Antrag wird zur Kenntnis
genommen. ‘

-Prasident: Danke. Nach dieser tatsachlichen Selbst-
berichtigung durch den Herrn Berichterstatter erteile
ich dem Herrn Abgeordneten Korp das Wort.

Abg. Korp (16.34 Uhr): Herr Prasident, sehr geehrte

Frau Landeshauptmann, Hohes Haus, verehrte Damen -

und Herren!

Jetzt weiBl ich natiirlich schon, daB nach einer
EU-Debatte dier Beschéftigung mit dem Winter-
dienst einer exponierten Berggemeinde nicht unbe-
dingt alle von den Sitzen reifit, aber die Biirger dort
beschéftigt das in einem so hohen AusmaB, daB ich
mich zu dieser Wortmeldung veranlaBt sehe. Vor
allem, verehrte Damen und Herren, ist es die Tat-
sache, daB} es trotz jahrelanger Bemiihungen Betrof-
fener, aber auch anerkennenswerter Regelungsbe-
strebungen zustdndiger Stellen, nach wie vor keine
klaglos funktionierende Winterdienstgegebenheit im
Streckenabschnitt Hohentauern-Trieben gibt. Das
veranlaBt mich einfach zu dieser Wortmeldung. Ich
lege allerdings Wert auf die Feststellung, daB es hier
einzig und allein um Sachargumente geht und vor
allen Dingen um die Sicherheit von Schichtarbeitern,

die tagtiglich, und das selbstverstandlich bei jeder’

Witterung, um funf Uhr frith von Hohentauern in das
Paltental zu ihren Arbeitsstellen auspendeln miissen.

Nun kurz zur Situation. Die auf 1300 Meter Seehéhe
gelegene Berggemeinde Hohentauern kampft seit
nunmehr nahezu 20 Jahren um einen klaglosen
Winterdienst auf der B 114 zwischen Hohentauern und
Trieben. Sie tut.dies sicherlich im Interesse der Sicher-
heit der StraBenbeniitzer ganz allgemein und vor allen
Dingen ihrer Bevélkerung, die durch die Schliefung
der beiden Bergbaubetriebe in Hohentauern zu ver-
mehrten Pendlerfahrten in die Betriebe in Trieben,
Rottenmann, aber auch nach Gaishorn gezwungen ist.
Der untere Bereich des angesprochenen  Strecken-
abschniftes weist eine Steigung - Sie horen richtig,

" verehrte Damen und Herren - bis zu 20 Prozent auf,

und Sie alle kdnnen sich daraus rekrutierend vorstel-
len, was sich dort etwa bei starkem Schneefall, und in
dieser Hohenlage im Winter bekanntlich keine Selten-
heit, so abspielt. Da kam es immer wieder zu wahrlich
irren Gefahrenmomenten, weil es speziell im Friih-
verkehr bei Schneefall geordnete Schneerdumung
dort nur bis zur halben Strecke gab. Und bis zur hal-
ben Strecke deshalb, weil im unteren Steilanstieg die
Bezirksgrenze zwischen Judenburg und Liezen ver-
14uft. Und das bewirkt, daB bis zur Einfahrt zur soge-
nannten Sunk {iber drei Kilometer auf der einen Seite
die Baubezirksleitung Liezen, und fiir die restliche
Strecke bis Hohentauern die Baubezirksleitung von
Judenburg zustandig ist und diesen Streckenabschnitt
rdumt und betreut. Obwohl diese beiden Baubezirks-
leitungen schion am 3. Dezember 1992 eine diesbeziig-

liche Koordinierungsvereinbarung getroffen haben

und hochrangige Beamte der Landeregierung, Be-
zitkshauptleute, sich mit wohlmeinenden Zusagen
eingeschaltet haben, kam -es in den- vergangenen
Wintersaisonen und auch in dieser immer wieder zu
sogenannten, vornehm ausgedriickt, unkoordinierten
Winterdiensten. Und diese Tatsache, verehrie Damen
und Herren, wurde mir erst am vergangenen Wochen-

‘ende — und ich habe mich exira hier noch einmal ganz

—
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genau érkimdigt ~von Gemeindevertretern in Hohen-
tauern bestatigt. :

Trotzdem, verehrte Damen und Herren, man muf}
sich einfach hier einmal vorstellen, was so ein Pendler
empfindet, der am frithen Morgen bei einem Gefélle
von 20 Prozent auf einer bis zu 20 Zentimeter hohen
Neuschneedecke  die BundesstraBe- abwdérts bei
Finsternis und Schneetreiben zur Arbeit fahrt. Wenn
man sich das so ein bifichen vor Augen fiihrt, dann
kann man sich ungefdhr vorstellen, wie es diesen
Leuten dabei geht. Und spatestens dann mufl einem
auch klar werden, alles, wirklich alles nur Erdenkbare
zu unternehmen, um diese -offensichtlichen Koordina-
tionsméangel abzustellen. Auch wenn das nur fir
wenige, fliir ganz wenige Tage im Winter in diesem
extremen Fall eben sich so abspielt. Und die Horror-

" szenen des Autobusunglickes am- Tauern sind uns ja

alle noch frisch in Erinnerung. Die Steilheit meine ich

damit. Und da muB man einfach vorbeugen, und Der-.

artiges, meine ich, Kann man nicht so irgendwie bei-
seite schieben. )

Wir leben,einfach im Zeitalter hochtechnisierter
Kommunikationsmittel, Gott sei Dank;, und da mub es
einfach méglich sein, dafiir zu sorgen, daB der Tatiern
an diesen wenigen Tagen extremer Verhaltnisse eben
schon um finf Uhr frih zur Ganze gerdumt ist, damit
die Pendler relativ sicher zur Arbeit fahren konnen.
Aus dieser Erkenntnis heraus, verehrte Damen und
Herren, gebe ich einfach die Hoffnung nicht auf, da
man sich vielleicht doch entschlieBen kann, die noch

- immer zur Verfliigung stehende Postgarage in Hohen- -

tauern zu erwerben — und ich hére, man kann sie jetzt
zu ganz giinstigen Bedingungen erwerben -, um dort
ein Rdumfahrzeug zu stationieren.

Es ist einfach im gesamten Alpenbereich iiblich, daff

derartige Fahrzeuge auf der PafShohe, und nicht in der
Talsohle, so wie in unserem gegenstdndlichen Fall
gegeben, stationiert werden. Erst.dies, wiirde ich
meinen, wiirde ich als organisatorisch bestmégliche

. Betreuung einer duBerst schwierigen Strecke in expo-

nierter Lage werten konnen. Alle librigen Darlegun-
gen in der Regierungsvorlage nehme ich natiirlich
gerne so zur Kenntms Ich danke Thnen. (Belfall bei der
SPO.)

Prasident Zu Wort gemeldet hat .sich der Herr.

Abgeordnete ChlblelUI'a Ich erteile es ihm.

Abg Dipl.-Ing. Chibidziura (16.41 Uhr): Danke

- sehr, geehrter Herr. Prasident, meine sehr geehrten

Damen und Herren!
Der Kollege Korp hat gerade das Problem Schnee,

. Winterlage, Winterdienst aufgeworfen, betreffend den
. Triebener Tauern, und gemeint, es gibt unkoordinier-

ten Winterdienst. Ich muB ehrlich sagen, das muB ich
zuriickweisen, es ist ein sehr koordinierter Winter-
dienst, und es ist immer so, dafy spdtestens um drei Uhr

frih der erste Schneepflug fahrt. Daf es natiirlich

unterschiedlich stark schneit, das. ist schon auch klar

und verstdndlich, und es kann passieren, dafl es ein-

mal eine Schneefahrbahn gibt, wo eben ein bichen
mehr Schnee liegt. :Aber die Frage dieser.Dinge ist

natiirlich so, daB es ja nicht nur in Trieben schneit und
-in-Hohentauern, sondern es gibt natiirlich unzéihlige

Stellen in der Steiermark, die natiirlich auch unter dem

Winter leiden.: Und daB natiirlich ein Winterdienst
in der Organisation, eine etwas diffizile Handhabung
braucht, ist klar. Wir haben uns seitens der Fach-
abteilung IId hier bemiht, organisatorisch die Dinge
doppelt zu besetzen. Ich glaube, daB das eine
Losung ist, ansonsten ist es eine Frage des Geldes, wie
man das dort besser 16sen kann. Natiirlich auch die
Frage, ja, welchen Level will ich einfiliren. Wenn ich
natirlich die StraBe beheize, wie in Frohnleiten, wo
das Geld scheinbar keine Rolle spielt, ist das ein
biBchen leichter. Aber wir haben immerhin in der
Steiermark grofle- Strecken, die bewadltigt werden

-miissen, und leider Gottes ist die Anzah! der Fahr-

zeuge natiirlich auch beschrankt.

Ich weiB nicht, ich habe imnier das Gefiihl, dab

man da oben in Hohentauern auf Grund dessen, dal

natiirlich diese Postgarage frei ist, sich besonders

bemiiht und meint, man sollte diese Postgarage als
Standort nutzen fiir einen Schneepflug. Das Gerét

- alleine tut es ja nicht, man braucht ja dazu natiirlich

auch einen Fahrer, und damit sind das natiirlich
zusatzliche Kosten.  Und schlieBlich und endlich muB
man halt auch verlangen, und das wird ja in der
néchsten Zeit sehr schmerzlich sein fiir uns alle, ver-
schiedene Leistungen zuriickzunehmen, die der Biir-
ger halt auch gerne’ entgegengenommen hitte oder
zur Zeit noch entgegennimmt. Aber weil uns halt ein-
fach das Geld ausgeht und weil wir sparen miissen.
Sparen heifit halt auch, von Liebgewonnenem sich zu
trennen. Und ich glaube auch, daB wir diskutierten
miussen, wie oft muB ein Rdumgerat fahren, welche
Schneehohe darf uberhaupt da sein. Nach der
StraBenverkehrsordnung.ist es natirlich so, daB jeder
verpflichtet ist, sich den Umstdnden anzupassen. Und
meine personliche Meinung ist, daf” hier - gerade
besonders dort oben — das Bemiihen der Fachabtei-
lung Il d gegeben ist, das den Pendlern und den Ansas-
sigen ein Fahren und Befahren dieser Bundesstrafie

- auch bei Schneefall gewdhrleistet. (Beifall bei der

FPO. - 16.45 Uhr.)

Président: Es liegt keine weitere Wortmeldung vor. -
Jene Damen und Herren, die dem Antrag des Bericht-
erstatters zur Regierungsvoilage, Einl.-Zahl 784/4, die
Zustimmung geben, ersuche ich um ein Zeichen mit
der Hand.

Danke; ich stelle die einstimrhige Annahme fest.

Nun ersuché ich jene Damen und Herren, die dem
Antrag des Herrn Berichterstatters zur Regierungs-

~ vorlage, Einl.-Zahl 1023/3, die Zustlmmung geben, um

ein Zeichen mit der Hand.

Ich stelle ebenfalls die einstimmige Annahme fest.

10. Bericht des- Ausschu‘sses' fir Verkehr und

‘Infrastruktur iiber die Regierungsvorlage, Einl.-

Zahl 1108/3, zum Antrag der Abgeordneten Voll-
mann, Schrittwieser, Dr. Bachmaier-Geltewa, Ussar
und Kaufmann, betreffend die Erhaltung und den
weiteren Betrieb der Nebenbahnen Miirzzuschlag—
Neuberg an der Miirz und Eisenerz-Hieflau fiir den
Wirtschafts- beziehungsweise Personenverkehr.

' Berichtérstatter 1ist der Herr -Landtagsabgeordnete
Karlheinz Vollmann. Ich erteile ihm das Wort. ’ .
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Abg. Vollmann (16.46 Uhr): Sehr geehrter Herr
Prasident, meine Damen und Herren!

Nachdem ich die Vorlage bereits irrttimlich unter-

dem letzten Tagesordnungspunkt mitverlesen habe,
darf ich nur mehr im Endeffekt den Antrag der Steier-
maérkischen Landesregierung zufolge ihrem Beschlufi
vom 23. Janner 1995 wiederholen:

Der Hohe Landtag wolle beschlieBen, der Bericht
der Steiermérkischen Landesregierung zum vorzitier-
ten Antrag, betreffend die Erhaltung und den weiteren
Betrieb der Nebenbahnen Miirzzuschlag-Neuberg an
der Miirz und Eisenerz-Hieflau fiir den Wirtschafts-

und Personenverkehr, wird als Zwischenbericht zur

Kenntnis genommen.

Prasident: Zu Wort gemeldet hat sich der Herr
Abgeordnete Ussar. Ich erteile es ihm.

Abg. Ussar (16.47 Uhr): Sehr geehrter Herr Prasi-
dent, Herr Landesrat, Hohes Haus, meine Damen und
Herren!

Uns liegt eine Vorlage vor, betreffend die Erhaltung

‘und den weiteren Betrieb der Nebenbahnen Miirzzu-

schlag-Neuberg und Eisenerz-Hieflau fir den Wirt-
schafts- und Personenverkehr. Der Kollege Vollmann
hat ausfithrlich schon vorher diese Vorlage inter-
pretiert. Ich méchte nur eine Passage, die letzte, noch
einmal wiederholen, weil sie mir wichtig erscheint.

In den Verhandlungen mit den Osterreichischen
Bundesbahnen wird daher seitens der Steiermark dar-
auf gedrangt, daB zuallererst das Interesse der Oster-
reichischen Bundesbahnen, des Bundes im Bezug auf
den offentlichen Verkehr und insbesondere auf den
Regionalverkehr klargestellt wird und daB3 darauf auf-
bauend im Rahmen eines Gesamtpaketes (gesamt-
steirischer Nahverkehrsvertrag) zwischen Bund und
Land und allen beteiligten Verkehrstrdgern eine fir
alle Bahnkunden zufriedenstellende Loésung, die
nattirlich nur stufenweise realisiert werden kann,
gefunden wird. Ich mdéchte hier vor allem hinweisen,
dab hier steht ,ein fur alle Bahnkunden zufriedenstel-
lende Loésung gefunden wird".

Betrachten wir nun den Raum Eisenerz — und ich
war erst am Samstag bei einer Veranstaltung in Eisen-
erz, hatte die Gelegenheit, dort mit dem Birger-
meister Hermann Auernigg und mit der Bevolkerung
zu sprechen, und darf sagen, daB gerade den Mit-
biirgerinnen und Mitbiirgern in diesem Raum es nicht
einsichtig erscheint, -daB diese Strecke Eisenerz-
Hieflau sowohl fir den Personenverkehr, aber vor

allem auch fiir den Wirtschaftsverkehr, eingestellt .

werden soll, -

Sehr geehrte Damen und Herren, es niitzt uns
nichts, immer wieder Lippenbekenntnisse, wir miissen
fir diese Region etwas tun. Wer die Situation am Erz-
berg kennt, wie viele Beschéftigte waren, wie viele
heute noch sind und, wie wir zusammen alle wissen,
daB sich gerade die Region um Eisenerz bemiiht, den

- Tourismus besonders zu fordern, ist es auf keinen Fall

einsichtig, da® man nun diese Bahnlinie, die zu den
Nebenbahnen gehort, einstellen soll. Der Raum Eisen-
erz, sehr geehrte Damen und Herren, wiirde durch
diese Einstellung der Bahn einen empfindlichen Wett-

bewerbsnachteil erleiden, gerade, wie ich betont habe,

im Hinblick auf die zukiinftige touristische Entwick-
lung. Und ich habe schon einmal hier im Hohen Haus
gesagt, mir ist es heute noch unversténdlich, dall man
damals die Prabichlbahn eingestellt hat. Wer in die
Schweiz kommt, oder nach -Vorarlberg, sieht. immer
wieder, dafi man solche Attraktionen erhélt, und die
erhalten sich auch, weil sie ganz einfach zu Fremden-
verkehrsattraktionen werden.

Sehr geehrte Damen und Herren, ich mdchte also
sagen, daB gerade die Erhaltung dieser Nebenbahn fiir
die Gemeinden Eisenerz, Radmer und Hieflau von

.ganz besonderer Bedeutung ist, und darf nochmals

‘sagen, daBl gerade bei meinem letzten Aufenthalt in
Eisenerz ich wieder aufgefordert wurde, hiefiir im
Hohen Haus besonders einzutreten. Ich glaube aber,
daB es auch wichtig ist, hier ein Attraktivierungs-
konzept zu erstellen, wie wir es auch bei der Bahnlinie
Leoben-Vordernberg erreicht haben. Wir wissen, da8
dieses Attraktivierungskonzept angenommen wird,
und ich weiB, daB in der ndchsten Woche wieder eine
Besprechung stattfinden wird, wo iiber dieses Kon-
zept, in Anwesenheit von Bundesbahnvertretern,
dieses Projekt behandelt wird.

Sebr geehrte Damen und Herren, ich méchte aber
auch die Gelegenheit wahrnehmen, um einige ver-
kehrspolitische Forderungen, wenn man jetzt schon
mit den OBB verhandelt, von der Landesregierung
aus, daBl man diese Forderungen wirklich auch vehe-
ment vertritt. Es geht hier in erster Linie um die Erstel-
lung eines gesamtsteirischen Verkehrskonzeptes. Es

geht uns in unserem Raum vor allem auch um die -

nachdriickliche EinfluBnahme bei den OBB fiir die
Modernisierung des bestehenden Eisenbahnnetzes
und der Bahnhofe. Alle, sehr geehrte Damen und Her-
ren, die die Gelegenheit haben, die Westbahn zu
beniitzen, wissen, dafl wir auf der Stidbahn hier einen
grofen Nachholbedarf haben. Wir verlangen aber
auch in unserem Raum eine konkrete Verwirklichung
eines schnellbahndhnlichen Nahverkehrs zwischen
dem Raum Graz und der Obersteiermark. Es wird von
unserer Bevélkerung besonders vermiBt, und vor allem
auch - ich war erst gestern bei einer groBen Veranstal-
tung mit Bundesbahnern, wo mir nahegelegt wurde, in
diesemm Raum und im Rahmen dieses Steiermdrkischen
Landtages energisch wieder die Realisierung des
Semmeringtunnels, raschest die Inangriffnahme der
Bauabsichten zu realisieren —, daB endlich einmal die-
ser Semmeringtunnel gebaut wird, weil Fachleute aus
dem Eisenbahnbereich sagen, daB die derzeitige
Bahnlinie sicher nicht mehr lange den Anforderungen
eines modernen Verkehrs Rechnung tragen wird.

Ich kann mir auch vorstellen, dafl es dringend not-
wendig ist, den termingerechten Ausbau, den zwei-
gleisigen-Ausbau der SchoberpaBstrecke zu betreiben.
Ich komme schon zum Schluf. Ich habe im Hohen
Haus schon ofter itber den Verkehrsverbund ge-
sprochen, der in der Obersteiermark vehement gefor-
dert wird. Wir alle, die wir stdndig unterwegs sind bei
unseren Mitbiirgern in allen Orten unseres Bezirkes,
werden immer darauf angesprochen, warum es noch
nicht moglich ist, daB der Verkéhrsverbund fiir die
Obersteiermark verwirklicht wurde. Ich stelle daher
noch einmal die Forderung in den Raum, raschest
diese Verwirklichung durchzufiihren, denn unsere
Mitbiirgerinnen und Mitbiirger sehen es nicht ein, daB
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sie noch nicht in den Genuf8 des Verkehrsverbundes
_gekommen sind. :

Ich danke denen, die nﬁr zugehort haben, und

" schliefe mit einem herzlichen Gliickauf. (Beifall bei

der SPO und OVP. - 16.52 Uhr.)

friisident. Als néchster Redner spricht der Herr
Abgeordnete Dipl.-Ing. Getzmger Ich erteile ihm das
Wort.

Abyg. Dipl.-Ing. Getzinger (16.52 Uhr): Sehr geehrter

Herr Prasident, -Frau Landeshauptmannstellvertrete-
rin, meine Damen und Herren!

Ich glaube, es ist nunmehr hochst an der Zeit, dai
dieser Vertrag beziglich der Regionalbahnen,. und
wenn moglich, ein Gesamtnahverkehrsvertrag fiir die
Steiermark, abgeschlossen wird. Das Burgenland hat
einen derartigen Vertrag vor einigen Tagen bereits
abgeschlossen. Und wenn man diese Vertrage, einer-
seits mit den OBB, andererseits mit dem Bund, sich
genauer ansieht, so muB man erkennen, daf recht
interessante Details in diesen Vertrdgen enthalten
sind, namlich einerseits, dal das Angebot selbst-
verstandlich aufrechferhalten bleibt, andererseits. es
zu vehementen Attraktivierungen kommen soll. Und
zweitens, ein besonders interessanter Punkt, daB
nach zwei Jahren eine Evaluierung stattfinden soll,
eine Bewertung stattfinden soll, und dann-erst eine

gemeinsame Entscheidung dariiber gefdllt werden.

soll,. ob es zu Stillegungen von.Nebenbahnen, von
Reglonalbahnen kommen soll oder nicht. Also gibt
man auch den schwachen Regionalbahnen, den
schwachen Nebenbahnen noch eine Chance. Man
versucht, durch Attraktivierungen das Betriebsergeb-

. nis von Nebenbahnen zu verbessern, und erst nach

zwei Jahren tatsdchlich endgtiltig zu entscheiden, wie
das Schicksal dieser Regionalbahnen aussehen soll.

!

Bei uns in der Steiermark, Sie wissen es ja, steht die
Stillegung  von zwei Regionalbahnen unmittelbar
bevor. Ich wiirde es daher als besonderen Erfolg wer-
ten, wenn es auch uns gelingen wirde, fir diese bei-
den Regionalbahnen, die hier zur Disposition stehen,
noch eine Frist von zwei Jahren herauszuverhandeln,
aber nicht nur bei bestehendem Verkehr, sondern
durchaus auch mit Atiraktivierungsmafnahmen, so
daB man tatsdchlich erkennen kann, ob diese beiden
Regionalbahnen nicht doch ein wesentliches Glied in
unserem éffentlichen Verkehr darstellen.

Die Verhandlungen mit den OBB und mit dem

Bund ziehen sich nun schon tiber zwei Jahre dahin.

Ein einheitliches Vorgehen der Bundesldnder wurde
urspriinglich vereinbart. Dieses einheitliche Vorgehen
wurde durch das Ausscheren des Burgenlandes durch-
kreuzt. Es ist somit hinfdllig, dieses einheitliche Vor-
gehen. Es geht darum, daB wir in der Steiermark das
Beste fiir unsere Regionalbahnen und fiir den Nah-
verkehr insgesamt . herausverhandeln. Es ist- sehr

" rasches Agieren geboten, Frau Landeshauptmann-

stellvertreterin, es geht, wie gesagt, bei der Neuberger
Bahn und bei der Linie Eisenerz-Hieflau unmittelbar
um die Betriebsstillegung, es brennt tatsdchlich der

Hut. Nattirlich kann man, beispielsweise bei der Neu-

berger Bahn, den 6ffentlicheh Verkehr auch mit dem
Bus- abwickeln.. Aus umweltpolitischer Perspektive

mub ich hier allerdings einwendén, dalB} selbstver-
standlich der Bahn der Vorzug zu geben ist,

Trotzdem, auch bei Betrieb mit Diesel. Es 146t sich
leicht errechnen, daf die Umweltbeeintrichtigungen .
aus dem Bus nach wie vor wesentlich hohere sind-als
bei der Bahn. Ob die Bahn elekirifizert ist oder mit
Diesel fahrt ist zwar ein Unterschied: Trotzdem ist der
Unterschied zum Bus noch ein deutlicher. Das 148t sich
relativ leicht errechnen. Das ist nun einmal so. Das hat

beispielsweise etwas mit dem Rollwiderstand zu tun. . -

Und das hat-etwas mit dem Verbrauch an Kraftstoff pro
Personenkilometer zu tun. '

Wie gesagt, grundsétzlich 1458t sich dieser 6ffentliche
Verkehr natlrlich mit dem Bus auffangen. Umwelt-
politisch, unterm Strich, mu8 man sagen, daB.die
Bahn einige Vorteile genieBt. Vorteile auch beispiéls-
weise fir den Fremdenverkehr. Uns ist bekannt, von
anderen Beispielen, aus der Schweiz, aber auch.aus
anderen Bundesldndern, .daB selbstverstidndlich der
schienengebundene offentliche Verkehr fiir den
Fremdenverkehr jedenfalls attraktiver ist als -der
normale Postbusverkehr. Die Schiene ist leiser, die
Schiene ist leistungsfahiger. Gerade der'angepeﬂte‘
naturorientierte Tourmismus im Neuberger Tal, aber
auch in der Region Eisenerz, wiirde die Aufrecht-
erhaltung des Schienenverkehrs jedenfalls nahe-

_legen.

Kollege Vollmann hat in der AusschuBsitzung be-
reits darauf hingewiesen, daff dariiber hinaus im Neu-
berger Tal der Wirtschaftsverkehr nach wie vor eine
sehr groBe Rolle spielt. Das Interesse der betroffenen
Regionen wurde ebenfalls von den zustdndigen
Abgeordneten’ bereits vehement artikuliert. Darliber
hinaus mehren sich auch die Stimmen in der Region,
unmittelbar bei den Biirgermeistern, die eine Beibe-
haltung und Attraktivierung dieser Reglonalbahnen
einfordern.

Meine Damen und Herren, ich bin der Ansicht, daf
wir gerade bei den Regionalbahnen in die Offernsive
gehen soliten.. Eine Offensive, wie sie sich bei-
spielsweise ~ Kollege Ussar hat bereits darauf hinge-
wiesen — bei der Bahnstrecke Leoben—Vordemberg-
Markt andeutet. Hier wurde wirklich ein sehr, sehr
gutes Konzept von seiten des Landes Steiermark, der
Fachabteilung Ila, erstellt. Dieses Konzept sollte jetzt
rasch umgesetzt werden. Ein derartiges Konzept fehlt

- mir fir sehr viele Regionalbahnen. Ich glaube, daB das

der nichste Schritt sein miifte, um eine echte Attrakti-
vierung und damit eine langfristige Lebensfahlgkelt
dieser Regionalbahnen zu sichern.

Was in einer scheinbar umnteressanten .oder
schwachen Regiondlbahn drinnen steckt, dieses Bei-
spiel muB3 man immer wieder nennen, hat man bei der
Bahnlinie Spielfeld-Bad Radkersburg erkennen kon--
nen, wo innerhalb kirzester Zeit, innerhalb weniger
Jahre, die Zahl der beférderten Fahrgaste verdreifacht
werden konrite.

Meine Damen und Herren, Frau Landeshauptmann-
stellvertreterin, ich darf Sie also nochmals — ich habe

_das an dieser Stelle schon mehrfach getan — wirklich

dringend auffordern, die Verhandlungen mit den OBB
und mit dem Bund vehementest voranzutreiben. Es ist
nun nicht mehr so, daf es eine Landerfront gibt, daB es
ein akkordiertes Vorgehen der Lander gibt. Das. ist

nicht mehr der Fall. Ich-glaube, daB das Land Steier-
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mark, wie gesagt, das Beste fiir seine Regionalbahnen
und fiir seinen Nahverkehr kurzestfristig heraus-

verhandeln sollte. Danke! (Beifall bei der SPO. —

17.00 Uhr.)

_ Prasident: Zu Wort gemeldet -hat sich der Herr
Abgeordnete Dipl.-Ing.Vesko. Ich erteile es ihm.

Abg. Dipl.-Ing. Vesko (17.00 Uhr): Sehr geehrter
Herr Prasident, meine Damen und Herren!

Wir haben schon einige flammende Appelle in die-
sem Haus gehort fiir die Erhaltung, Verbesserung der
Nebenbahnen, vor allem im touristischen Bereich, und
auf der anderen Seite méchte ich daran erinnern, daB
wir im Rahmen des Aktionskomitees ,Neue Bahn”

jetzt auch die Gelegenheit geniitzt haben, anldBlich -

des Besuches des OBB-Generaldirektors Draxler und
seines Finanzchefs der OBB auf der einen Seite und
auch in Gespridchen mit anderen OBB-Funktiondren
und auch mit der Bundesregierung eigentlich immer
wieder sehr enttduschende oder entmutigende Aus-
sagen bekommen haben. Einfach aus der Situation
heraus, daB durch die Trennung der OBB in einen
Betriebsbereich, der absolut erfolgsorientiert zu sein
hat, man dort nattirlich sehr vehement daran interes-
siert ist, positive Ergebnisse zu schreiben und alles
abzustoBen, was in diesem Bereich das Ergebnis ver-
schlechtert. DaB dazu nattirlich die Nebenbahnen
gehoren, ist kein Geheimnis. Wir héren das — ich bin
jetzt seit vier Jahren in diesem Haus - jedes Jahr
wieder in einer gewissen RegelméBigkeit, wenn ein
Stiick Nebenbahn fallt. Und wenn ich mir die beiden
Nebenbahnen anschaue, dann erhebt sich auch die
Frage, ob es uns gelingt, mit einer touristischen

Attraktivierung — und da muB ich dem Kollegen Ussar

recht geben, es hétte sich sicherlich die Zahnradbahn
Vordernberg-Prabichl wesentlich besser dafiir geeig-

" net als die Eisenerzer-Hieflau-Strecke oder auch-die

Strecke Neuberg-Miirzzuschlag -, aber wir werden
schluBendlich nicht darum herumkommen, irgendwo
den Bestrebungen der Bahn dahin gehend, entweder
auf der einen Seite Einhalt zu gebieten und zu sagen
wir wollen das haben und dafiir auch die Leistungen
erbringen, das ist die eine Variante, die wir haben,
oder auf der anderen Seite einfach zur Kenntnis neh-
men zu miissen, daf auch die OBB auf Dauer nicht in
der Lage ist, diese Dinge zu fithren, noch dazu wo sie

- in ihrer Argumentation durchaus plausible Griinde auf

den Tisch legt und die Wirtschaftlichkeit dieser
Nebenbahnen alles andere als eine Weiterfiihrung
sinnvoll gewdhileistet, -

Dartiber hinaus miissen wir uns natiirlich auch tiber-
legen, ‘was wir in diesen Regionen tun. Und es ist
interessant festzustellen, dal man ja bereits mit einer
Ubergangsphase begonnen hat. Es gibt einen Bus-
dienst von Neuberg nach Miirzzuschlag, der bereits
florierend arbeitet und somit eine Konkurrenzsituation
ndmlich des Bundesbusses fiir die Bahn gebracht hat,
so daB also dort ein langsames UberflieBen stattgefun-
den hat. Dariiber hinaus - und, Kollege Vollmann, so
bedauerlich das ist — sind auch die wirtschaftlichen
Hoffnungen, die wir im Bereich der Holzindustrie oder

' . Holz- und Forstwirtschaft im Bereich des Neuberger

Tales bis hinauf nach GuBwerk gelegt haben - leider

Gottes sich nur in einem sehr bescheidenen MaBe

erfiillt haben. Auch eine zwingende Notwendigkeit fiir
den Lastenverkehr ist nicht gegeben. o

Und wir stehen wir nun vor einer Alternative. Ent-
weder sagen wir jawohl, das Land Steiermark wird
diese Kosten lbernehmen und vielleicht auch ver-
suchen, vom Bund das eine oder andere herauszu-
holen, oder wir werden uns von diesen Bahnen tren-
nen missen.

Wenn ich auf der anderen Seite anschaue, welche
Mafnahmen wir im Verkehrsbereich im Auge haben
und wie sehr wir darum k&mpfen, umn die Finanzie-
rung dieser MaBnahmen, ich denke an den Verkehrs-
verbund im Gesamtbereich Obersteiermark, und auch
neuerdings durch die unterschiedliche Finanzierungs-
moglichkeit, die sich auf Grund der Teuerungen der
OBB auf der einen Seite und anderer Probleme im
Verkehrsverbund Grofiraum Graz ergibt, dann haben
wir dort jede Menge Mittel neu-einzusetzen und zuzu-

- schiefien, um zu gewdhrleisten, dal das gesichert ist.

Das heifit also, wir bewegen uns auf sehr diinnem Eis.

. Und ich glaube, daB wir, wenn es uns nicht gelingt, in

den geforderten Gesprachen mit dem Bund - ich halte

nichts davon, die OBB wird von ihren Forderungen .

nicht heruntersteigen, weil sie erfolgsorientiert ist und
daher kein Interesse hat, und das wurde von beiden
Direktoren sehr klar zum Ausdruck gebracht, daB da
kein Weg daran vorbeifithrt, weil sie einfach ganz
andere Interessen zu vertreten haben und vertreten
miissen und dafiir kein Platz ist —, daB wir also in die
Situation kommen zu sagen, jawohl, das Land ist
bereit, das zu tragen, dann mu8 ich es attraktivieren.
Wie afttraktiviere ich es? Das erfordert zusétzliche
Kosten. Und wenn ich mir die angespannte Budget-
lage anschaue, dann sehe ich momentan diese Mdg-
lichkeiten nicht. Es sei denn, es gelingt uns, andere

Bereiche, die uns nicht so wichtig erscheinen, durch,

diese zu ersetzen.

Jede Art der Beteiligung des Landes Steiermark
bedeutet zusdtzliche Kosten. Und wir iibernehmen
sukzessive — und da sind wir bei einem sehr heikien
Thema - Leistungen, die uns der Bund aufbiirdet, ohne
daB wir dafiir eine entsprechende finanzielle Beteilung
oder Gutmachtung bekommen. Und dieser ProzeB,
und sind wir doch bitte realistisch bei allem Wollen
und allem Versuchen und allen regionalen Notwen-
digkeiten, die sich daraus ergeben, die Belastungs-
welle, die auf uns zukommt, wird immer gréBer, und

auch wir werden gezwungen ‘sein, uns von Dingen zu

trennen, die uns vielleicht liebgeworden sind, die wir
uns schlubendlich aber nicht mehr leisten konnen.

Unter diesem Aspekt bitte ich auch zu sehen, was
wir in diesem Zusammenhang zu tun haben, und ich
bin tberzeugt davon, daf wir, sofern es uns nicht
gelingt, in den vorgesehenen Verhandlungen eine
starke Dotierung oder Beteiligung von Dritten auBer-
halb des Landes zu bekommen, nicht in der Lage sein
werden, all diese Forderungen zu erfiillen. Das ist das
Problem, vor dem wir stehen. Es ist einen Versuch
wert. Es gilt auch, gewisse Bereiche des Landes attrak-
tiv zu gestalten, das kann ein Schritt sein. Ich glaube
aber nicht, daf wir uns einer Hoffnung hingeben
sollen und sagen, wir werden fur all das Geld haben,
wenn sich niemand findet, der uns tatkraftigst dabei

-unterstiitzt, wird uns wohl nichts anderes iibrig blei-
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ben, als uns davon zu trennen. (Beifall bei der FPO. —
17.08 Uhr.) - - .

~

a

Prisident Mag. Rader: Die ndchste Wortmeldung
stammt vom Herrn Abgeordneten Vollmann. Ich er-
teile ihm das Wort.

Abg. Vollmann (17.08 Uhr): Hesr Pra51dent meine
sehr geehrten Damen und Herren!

Der Kollege Dipl.-Ing. Getzinger hat schon-

grundsdtzliche Dinge zur Erhaltung der Neuberger
Bahn gesagt, und der Kollege Ussar hat sich dem
Bereich der Bahn Hieflau gewidmet. Aber, meine
Damen und Herren, es geht dabei nicht allein um die
Frage, ob hier also durch Bezuschussung die Oster-
reichischen Bundesbahnen von ihrer Verpilichtung
zur Erhaltung eines Regionalverkehrs freigesprochen
werden, sondern es geht auch darum, daB sicherlich in
dem: Gesamtbereich das Neuberger Tal besonderer
Unterstiitzung bedarf. -

Ich habe hier im Landtag_schon einige Male die

. Gelegenheit gehabt, hiezu zu sprechen, und der

Kollege Vesko hat es ja angeschnitten, ndmlich mit der
Frage Holz als Hoffnung fiir dieses Tal. Es ist eine der
wenigen - ich sage das ganz bewubBt dazu - es ist eine
der wenigen Hoffnungen. Es hat sich wieder jemand
gefunden, der die Sdge vom Herrn Leitinger iibernom-
men hat, der Herr Baumgartner ist der gréBte — ich
habe auch das schon einmal hier gesagt — Laubholz-

importeur und -verarbeiter Osterreichs, er hat jetzt.

also von den Bundesforsten diesen Betrieb k&duflich
erworben und 146t sich drinnen nieder. Und eine der
Voraussetzungen zum Betrieb ist natirlich fur ihn das
Betreiben dieser Bahn.

Nun, meine Damen und Herren, die Strecke war
eigentlich bei allen Einstellurigsdiskussionen, die wir
gefithrt haben, immer dabei, und man hat viel unter-
nommen in diesem Zeitraum, um die Kosten dieser
Strecke moglichst gering zu halten. Man ist auf dieser

‘Strecke so weit gegangen, daB man einen soge-

nannten Null-zu-Null-Betrieb gemacht hat, das heiBt
es gibt nicht einmal mehr einen Streckenbetreuer auf

dieser Strecke. Und ich sage, nachdem ich Ihnen die-

Ziffern genannt habe, auch ein paar andere Ziffern
dazu, wie sich die Situation némlich erkhch dar-
stellt. :

©Im Reiée_verkehr haben . wir seit 1987 folg;énde
Entwicklung: 1987: 60.000 Reisende, 1988: 65.000,
1989: 76.000, 1990: 76.000, 1991: 84.000, 1992: 85.000,

1993 waren es 83.000, wieder ein leichter Riickgang, -

und so die Ziffern in der Vorlage stimmen, sollen es

1994 74,000 gewesen sein. v
Im Giiterverkehr ist in dlesem Zeltraum, damit ich

mir erspare, alle ‘Ziffern aufzuzdhlen und zu nennen,
seit 1987 ein Anstieg von 9241 Tonnen damals. auf

71993 24.367 Tonnen geschehen, wobei die hdchste

Zahl 1992 war. Da war also der Anfang mit Leitinger,
der also dort das stark betrieben hat, mit iiber 35.000
Tonnen. Nun, meine Damen und Herren, der Betrieb
ist, wie ich den offiziellem Angaben der Osterreichi-
schen Bundesbahn entnommen ~ habe, ‘bis zum

- Winterfahrplan, das heifit also 24. September 1995,

auch beim Personenverkehr gesichert. Das heiBt also,
im Sommerfahrplan ist d1e Bahn Jetzt wieder ent-
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halten. Die Frage ist auch nun, wehiger Zige zu

~ machen - es verkehren also derzeit-auf dieser Strecke

28 Ziige. Das heifit also, wenn ich weniger Ziige
mache, habe ich vielleicht ieine niedrigere Belastung
und kénnte diese Triebwagen, weil es heift ja TW,
diese Triebwagengarnitur unter Umstdnden, wenn der
Nahverkehr kommt, auch im Bereich zwischen Kind-
berg und Semmering einsetzen. Das heilit also, er
wiirde nach Neuberg nicht so oft fahren, sondern
wiirde ‘also auch im Nahverkehr eingesetzt werden,
wobei es ja notwendig ist, im Nahverkehr eine zusatz-
liche oder zwei zusitzliche Zugsgarnituren einzu-

" . setzen. Das wére eine Mogl1chke1t

Ich gebe aber auch bitte einige Anmerkungen finan-
zieller Natur, die diese geplante Einstellung des Reise-
verkehrs betreffen. Als wegfallende Kostenkompo-
nente bei der Einstellung des Reiseverkehrs kann von
5,063.000 Schilling jahrlich ausgegangen werden. Das
heiBt also, das ist die Summe ohne Anschaffung, also
ohne Ersatzanschaffungen, aber inklusive Material,
Orts- und Zentralregien. Was heifit Orts- und Zentral-
regien? Das sind also sozusagen die zurechnenden
Verwaltungen. Ausgegangen werden aber dieser
Betrag, das sind die Vollkosten, meine Damen und
Herren. Das dieser Strecke zurechenbare Beniitzungs-

- entgelt- wurde bei dieser Summe noch nicht beriick-

sichtigt. Aber das ist Entgelt, ist eine Pauschalpost, die
fiir 1994 insgesamt fiir die Regionalbahnen im Rahmen
der Osterreichischen Bundesbahnen mit 2,5 Milliarden
Schilling dargestelit wurden. Unabhidngig davon, ich
sage noch einmal, unabhdngig davon, ob der Reise-
verkehr auf dieser Strecke aufrecht bleibt oder einge-
stellt wird, sind diese Kosten, aber auch diése Ein-
nahmen vorhanden. Und von diesem Betrag .sind
nunmehr die wegfallenden Erldse - sie berechnen sich
auf 1,039.000 Schilling - abzuziehen. Also bitte, der
Aufwand betrdgt 5,063.000 Schilling, und die weg-
fallenden Erlése, wenn ich den Reiseverkehr einstelle,
sind 1,063:000 Schilling, das heifit, diese wédren nur
abzuziehen, der Rest verbleibt,

Des weiteren kann vor allem bei. dieser Strecke
angenommen werden, daB sich der Personalstand des
Bahnhofes Miirzzuschlag auch bei der Einstellung des
Reiseverkehrs nicht grundlegend verdndern wird. Die
633.000 Schilling zugerechneter Bahnfiihrungsdienst
wirken sich somit nur rechnerisch aus, werden aber
monitdr kaum wirksam, weil eine Reduzierung des
Personals nicht in Frage kommt. Das heifit also,- die
Kosten sind vorhanden, ob ich nach Neuberg fahre
oder nicht. So &ndert sich in diesem Bereich ja nichts.

Somit ergibt sich nachstehende Situation, meine
Damen und Herren. Kosten: 5,063.000 Schilling minus
Erlose von 1,039.000 Schilling minus dem Bahnfahr-
dienst mit 633.000 Schilling ergibt in "der Summe
3,391.000 - Schilling. Legt man . die Berechnungen,
wenn ich also nach dem sogenannten DRAKO gehe,

- dasist die eigene Rechnung der Bahn fiir die Kosten,

mit 4,268.000 Schilling zugrunde, so ergibt sich folgen-

des Bild. Das heiBt also, es verbleiben 2,596.000 Schil- - -

ling, die tatsdchlich in der Béstre1tung sind. Ich'sage
auch gleich dazu, weil Sie sagen, was sagt der Herr

-Draxler dazu, 1ch weil} es nicht.

" Ich habe mir diese Ziffern von den Bundesbahnen

-und derer Berechnungen geben lassen. (Abg. Stral-

berger: - ,Sie sind falsch!”) Sie sind, Kollege Straf-
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berger, entschuldige bitte, ich habe da die Originale
der Berechnungen der Zahl- und Berechnungsstelle
der Osterreichischen Bundesbahnen, die mir heute
{ibermittelt worden sind, dann ligen sich die Oster-
reichischen Bundesbahnen also grundsétzlich an und
liigen sich selber in den Sack.

In den GréBenordnungen, so sage ich bitte, bewe-
gen sich diese Kosten, und jetzt, wenn Sie sagen, bitte,
was sagt der Herr Draxler dazu. Ich habe mit dem
Herrn Draxler niclit verhandelt. Denn bisher haben
Sie mir immer, und ich zeige Thnen Ihre eigenen Ant-
worten, die Sie mir auf meine Anfragen zur Frage
Nebenbahn gegeben haben, beispielsweise zur An-
frage Nr. 204, daB Sie sagen, bitte, ,es wird mit den
Osterreichischen Bundesbahnen weiter verhandelt
und mit dem Herrn Generaldirektor Draxler weiter
verhandelt”. Ich habe nicht ein Mandat, mit den Oster-
reichischen Bundesbahnen fiir eine Regionalbahn zu
verhandeln, sondern das haben Sie, Frau Landes-
hauptmannstellvertreterin. Sie sind die zustdndige

Referentin, und daher kann diese Aufforderung auch |

nur an Sie gelten. Und ich fordere Sie auf, dieses Ver-
handlungsergebnis mit den Osterreichischen Bundes-
bahnen ehest dem Landtag vorzulegen und dann zu
sagen, inwieweit das moglich ist, das zu erhalten. Ich
sage Thnen noch etwas und gebe Ihnen einen Ver-
gleich. Ein Schienenersatz, weil in diesen Kosten, die
ausfallenden Ziige, das muB ich einmal dazusagen,

sind wir uns ja einig, sind durch ein anderes Verkehrs- .

mittel, ndmlich durch den Osterreichischen Bundes-
bus, zu ersetzen. Die Kosten dieses Osterreichischen
Bundesbusses wurden auch berechnet durch meine
Kollegen. Und zwar wiirden sich bei gleicher Ange-
botsqualitdt, wie sie jetzt besteht, zusatzliche Kosten
zwischen 2,4 und 3 Millionen Schilling jéhrlich erge-
ben, bei der Annahme, daBl der Kilometer 20 Schilling
kostet, das sind dann 2,4 Millionen Schilling, wenn er
25 Schilling kostet, dann sind das bereits 3 Millionen
Schilling. Also, wenn ich hier die Gegenrechnung
anstelle, daB der Bus fahrt oder die Bahn fahrt, dann
kostet der Bus gleichviel wie die Bahn auf diesem
Bereich grundsétzlich verliert. Es ist nur richtig, von
der Bundesbahn kommen diese Kosten weg, und
damit wahrscheinlich eine Verlustminimierung, und
deswegen mochte sie der Herr Draxler wahrscheinlich
weghaben, aber im Aufwand fir den Steuerzahler als
ZuschuB ergibt sich bitte kein anderes Bild, als sich bei
Aufrechterhaltung des Bahnverkehrs ergibt.

Meine Damen und Herren, ich bitte wirklich, auch
im Sinne der Biirgermeisterkonferenz vom 15. Dezem-
‘ber 1994, die eine Resolution gefaft hat, in zwei Punk-
ten: a) die Neuberger Bahn weiter zu betreiben und
genaue Analysen Uber eine sinnvolle und ékonomi-
sche Auslastung zu erstellen, insbesondere die Frage
der Notwendigkeit einer Parallelfiihrung von Bahn
und Autobus zu untersuchen, und b) wird seitens
der Biirgermeisterkonferenz in einem einstimmigen
BeschluB dringend um Unterstiitzung ersucht bei der
Erstellung einés Projektes Nahverkehr Miirztal mit
dem Ziel, Modelle fiir die Verbesserung der Verkehrs-
erschlieBung unter Beriicksichtigung des Kosten-
faktors zu erarbeiten. Und ich sage auch dazu, daB die-
ser Kostenfaktor in allen Bereichen nattrlich bei den
Berechnungen eine Rolle spielt, aber wie ich Thnen an-
hand des Berechnungsbeispieles Bahn zu Bus gezeigt

habe, im Endeffekt "fﬁr den Steuerzahler oder fiir den,
der zahlen mubB, keine Ersparnisse ergibt.

Ich mache auf noch etwas aufmerksam. Wenn die
Bahn eingestelit wird, dann wird der gesamte Giiter-
verkehr, auch vom Sédgeverkehr — derzeit rund 25.000
Tonnen, wir hoffen, daB-das steigt —, durch den Ort
Neuberg gefuhrt werden. Es gibt eine langjahrige
Planung, die Ortsdurchfahrt Neuberg auf der StraBie zu
verbessern und zu verlegen, damit sie nicht mitten
durch den Ort fiihrt, der in Windungen durchgeht und
eine flrchterliche Belastung fiir die Bevélkerung ist.
Das einzige, was wir bisher dort getan haben, war, ein
einziges Projekt um rund 2,4 Millionen Schilling von
einer einzigen Familie abzuldsen. Ansonsten hat man
bisher nichts getan.

Die Planung, ich bitte um Entschuldigung, natiirlich,
die Planung durchgefiihrt, aber in weiterer Folge ist
bisher nichts geschehen. Wenn man die Bahn ein-
stellt, mufBl man die Planung der Ortsdurchfahrt vorher
machen, damit man dort die Entlastung fiir die Be-
volkerung hat. Ich meine aber auch, es ist im Sinne
des Umweltgedankens sicherlich nicht sinnvoll, den
StraBenverkehr dort zu forcieren, noch zu steigern,
unter Umstdnden mit schweren Fahrzeugen, und die
Belastung auf die Bevilkerung niedergehen zu lassen.

All diese Argumente, meine Damen und Herren,
bitte ich, zur Kenntnis zu nehmen und darf auch Sie
bitten, Frau Landeshauptmannstellvertreterin, ehest,
ich kann nicht sagen sofort, die Verhandlungen mit
den Osterreichischen Bundesbahnen fortzusetzen oder

‘wieder aufzunehmen. Ich sage dies deshalb, weil es so
ist, daB sich die Bundesbahnen sicherlich nicht erwar-

{en, daB sie die hier im Anfrag genannten 42 Millionen
Schilling kriegen. Ich nehme nicht an, daB sich die
Bundesbahnen das erwarten, aber sie erwarten sich
ein bestimmtes Interesse. Bitte zeigen Sie das Interesse
der Steiermarkischen Landesregierung und den Auf-
trag des Landtages, hier im Bereich der Regional-
bahnen und fiir -deren Erhaltung etwas zu unter-
nehmen.

Demzufolge darf ich auch einen BeschluBantrag
gemdB Paragraph 39 der Geschéftsordnung des Steier-
markischen Landtages der Abgeordneten Vollmann,
Ing. Locker, Schrittwieser, Majcen, Dipl.-Ing. Getzin-
ger und Dr. Frizberg, betreffend den AbschluB eines
Infrastrukturvertrages mit dem Bund und einer Ver-
einbarung tber Verkehrsleistung im Regionalverkehr
mit den Osterreichischen Bundesbahnen, einbringen. -

Seit Inkrafttreten des Bundesbahngesetzeé 1992
besteht die Moglichkeit der Bestellung gemeinwirt-
schaftlicher Leistungen durch die Gebietskérper-
schaften bei den Osterreichischen Bundesbahnen.
GemdB der bezughabenden EU-Verordnung, die in
Osterreich seit 1. Jénner 1995 geltendes Recht dar-
stellt, kann die Landesregierung als zustindige
Behorde ,Vertrdge tber Verkehrsdienste” abschlie-
Ben, die unter Beriicksichtigung ,landesplanerischer
Faktoren eine ausreichende Verkehrsbedienung
sicherstellen” sollen.

Das Burgenland hat kiirzlich die ersten diesbeziig-
lichen Vereinbarungen mit Bund und Bundesbahnen
getroffen. Ziel derartiger Vertrdge muB mitteliristig
jedenfalls die Attraktivierung des schienengebunde-
nen o6ffentlichen Verkehrs und damit die Erhéhung
des Deckungsbeitrages bei den einzelnen Regional-
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bahnen sein, Mafnahmen im Sinne dieses Zieles sind

in die abzuschlieBenden Vertrage aufzunehmen.

Es wird daher der Antrag gestellt, der Hohe Landtag
wolle beschlieBen: Die. Steiermaérkische Landesregie-
rung wird aufgefordert, raschestméglich erstens einen
Infrastrukturvertrag betreffend die Aufrechterhaltung
und Attraktivierung regionaler Verkehrsdienste mit
dem ‘Bund und zweitens eine Vereinbarung iiber
Verkehrsleistungen im Regionalverkehr mit den
Osterreichischen Bundesbahnen abzuschlieBen, die
den weiteren Befrieb der steirischen Regionalbahnen

- sicherstellen, wobei in den Vertrdgen Attraktivie-
rungsmaBnahmen und Infrastrukturverbesserungen.

vorzusehen sind, die eirie nachhaltige Verbesserung

“des Betriebsergebnisses erwarten lassen. Dies ist auch

die Antwort auf meine Anfrage, die Sie mir seinerzeit
gegeben haben, wo Sie ebenfalls betonen, daB fur
Verbesserungs- und AttraktivierungsmaBnahmen im
Bereich der Infrastruktur in den. Jahren 1992 und
1993 insgesamt. 60 Millionen Schilling ausgegeben
worden sind. Ich hoffe, diese Kraftanstrengungen
gelingen thnen auch in diesem Zusammenhang. Ich
bitte Sie darum und Glick auf! (Beifall bei der SPO. -
17.22 Uhr.) ~

Prasident: Zu Wort gemeldet hat sich der Herr
Abgeordnete Ing. Locker. Ich erteile es ihm.

Abg. Ing. Locker (17 22 Uhr): Sehr geehrte Kollegin-
nen und Kollegen, Herr Prasident!

~ Die Vorredner haben die Problematik vor Ort schon
eingehend erldutert. Ich moéchte mich nicht mehr in
Details' festlegen, aber doch elnlges Allgemeines zur
Problematik sagen.”

Wir wissen, daB die Schiene 6kologisch und auch

volkswirtschaftlich bei richtigem Einsatz ein sehr vor-
teilhaftes Verkehrsmittel ist gegeniiber der StraBe,
und daB sie forciert werden muB. Wir wissen aber auch

-um die wirtschaftlichen Hintergriinde. Wir haben ja

heute im Laufe des Tages schon einige Male iiber wirt-
schaftliche, vor allem betriebswirtschaftliche, Realita-

- ten, Stichwort ,Konsum"”, diskutiert, und auch die

Realitédt 1&Bt sich nicht wegdiskutieren, auch bei der

Erhaltung, beim Betrieb der Bundesbahn: Und wir .

wissen, dal das Land Steiermark schon eine saftige
Wunschliste seitens der Bundesbahn bekommen hat

‘zur Beitragsleistung, wobei die vorhefgehende Wort-

meldung des Kollegen' Vollmann ja -diese Héhe be-
rechtigterweise in Zweifel stellen 148t, denn wenn das
stimmf{, was Heinz Vollmann gesagt hat, und ich hoffe,
daB wir das belegen koénnen, dann wird auch. die
Summe tber die allfdllige Beitragsleistung durch das
Land sich vielleicht i in einem ertraghchen Rahmen ein-
grenzen lassen.

Auch dieser BeschluBantrag hat naturhch zum Teil
vielleicht widerspriichlich erscheinende Positionen,

wenn ich vorlese, dafi die Attraktivierung des éffent-

lichen Verkehrs, in diesem Fall der Schiene, auch eine

Erhohung des Deckungsbeitrages mit sich bringt. Das

ja wirklich nur dann, wenn man sicher sein kann, daB3
das entsprechende Angebot auch arigenommen wird,

- denn sonst wirde es nicht funktionieren, und das

miBte eben vorher auch entsprechend seriés hinter-
fragt werden, weil es keinen Sinn hat, eine Attraktivie-
rung ohne entsprechende Annahme durchzufiihren.
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Fiir die Auffechterhaltung allein, also sprich Ab- -

deckung von Abgéngen, wird das Land keine erheb-
lichen Beitrdge leisten kénnen, denn wie schon von

-den Vorrednern gesagt wurde, sind ja viele Bereiche

des offentlichen Verkehrs, vom Verkehrsverbund
angefangen, zu finanzieren, und zwar im éigenen
Wirkungsbereich des Landes,- wo der Bund keine
Subventionsverpflichtung hat und das Land muf
nattirlich die eigenen Aufgaben in erster Lmle erful—

‘len.

Ich habe vor kurzem ein internationales Seminar
iiber den Eisenbahnbau besucht, und da sind ganz
niichterne und erniichternde Aussagen -gekommen.
Unser Verkehrsminister Klima hat gesagt, dafl infolge

der beschrankten Finanzen unseres Staates in Zukunft

der Bau von Bahneinrichtungen in erster Linie ber
Konzessionére erreicht werden kann, sprich, wenn der

Bund keine Eigenmittel mehr hat, muB er die Bauten

an Konzessiondre weitervergeben. Ja, er ist noch dar-

iiber hinausgegangen und. hat davon gesprochen, daB
man auch  das Mautrecht bestehender Eisenbahn-

strecken verkaufen kénnte, um mit diesem Ertrag des
Mautrechtes neue MaBnahmen zu finanzieren. Das
heifit, man will also die bestehenden Investitionen
schon refinanziert haben, geschweige denn Mittel fir
zukiinftige Finanzierung. Ja, und unter diesen Aspek-

- ten wird es natiirlich eng. Wenn ich mir die inter-

nationale Entwicklung so ansehe, dann miissen wir
halt Realisten sein, weil die Osterreicher auch nicht
eine Insel der Seligen sind, fiir die wirtschaftliche
Grundsétze nicht gelten. Der Amerikaner hat zum
Beispiel im Nordosten, also im stark industrialisierten
Gebiet, im vergangenen Jahrhundert in Eigenregie, im

. Pioniergeist, private Eisenbahnen gebaut und sie bis

zum Jahre 1970 gefiihrt, bis sie nicht mehr aufrecht-
erhalibar waren in privater Trigerschaft. Und dann hat
der Staat eingegriffen, und in zwanzig Jahren hat
durch die staatliche Fithrung das Defizit solche Héhen
angenommen, dab auch der Staat wiederum am Ende
war, und im neimziger Jahr ist man wieder zur Re-
privatisierung geschritten. Und die Reprivatisierung
hat bei dieser Eisenibahn zum Beispiel konkret so aus-
geschaut, daB man das Liniennetz von 17.000 Kilo-
meter auf 12.000 Kilometer reduziert hat, also in die-

sem Jahrzehnt, und die Mitarbeiter von 100.000 auf .

25.000 gekiirzt hat. DaB damit die generellen Service-
leistungen zwangsweise wesentlich reduziert wurden,
ist wohl klar, aber umgekelirt hat man zum Ausgleich

-durch ein besseres Management, eine bessere Koope- -
ration mit der Strafle, mit den anderen Verkehrs-

trdgern wesentlich bessere Betriebsergebnisse erwirt-
schaftet, und sie sind jetzt am Markt und werfen eine
erhebliche Rendite, im letzten Jahr 11 Prozent per

anno, ab. Wir wollen ja gar nicht von Renditen .in-

Osterrelch trdumen, aber wir wollen niur hoffen, daB

irgendwie unsere beschrankten Mittel noch reichen, .

um d1e Deflzlte abzubauen

In Deutschland kann man auch etwas lernen, ich

meine jetzt nicht “einmal so sehr die Finanzierung,

die ja zur Zeit boomt, weil die deutsche Finheit hier
die Mittel aufbringt. Aber dort:wurde mir gesagt, daB
man fir. Feststellungsverfahren den Zeitraum von
einem Jahr und fiir die gesamfe Projektierung von

Groﬁbauvorhaben, sprich also die schnelle Bahn,

einen Zeitraum von dreieinhalb Jahren einhilt, weil
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- und das kommt bei uns jetzt auch zum Tragen -
der politische Wille vorhanden ist. Der politische
Wille, und weil man halt auch bei ékologischen Be-
denken zwar diese’ nicht miBachtet, aber in einem
vertretbaren Zeitraum abhandelt. Und wenn ich an
den Terminal im Stiden von Graz denke, wo man

. seit zehn Jahren, ich wei} nicht, elf Standorte bis-

her gesucht hat und jetzt noch immer nicht end-
giltig die Finanzierung regeln ‘kann, dann wird
man eben mit der Finanzierung iberhaupt  nicht
mehr zu Rande kommen. Das sind also Dinge, die
auch zu Kklaren sind; wenn man eine 10 Kilometer oder
eine 20 Kilometer lange Lokalstrecke zur Diskussion
stellt. '

lch bekenne mich zur Schiene, wiinsche sehr, dal
diese erhalten bleibt, aber ich wiirde nicht wollen, daB
man jetzt einige Tage vor der Gemeinderatswahl
hinausgeht und sagt, ,wir haben im Landtag zu-
stande gebracht, daf diese Eisenbahn aufrecht bleibt”,
denn das ware wahrscheinlich sehr populdr oder
populistisch gemeint. Ich nehme auch nicht an, daB
das geschehen wird, und danke fiir Ihre Aufmerksam-
keit! (Beifall bei-dér OVP. - 17.30 Uhr.)

Prasident: Der ndchste Redner ist der Herr Abgeord-
nete Siegfried Schrittwieser.

Abg. Schrittwieser (17.30° Uhr): Herr Président,
meine Damen und Herren!

Keine Sorge, ich werde das nicht recht lange ver-
léngern. Ich méchte nur einige Bemerkungen zu die-
sem Land-Bund-Vertrag, wie ihn das Burgenland
abgeschlossen hat, hier tun. Und zwar bin ich, ich
mobchte zu der Anfrage, die Sie heute, Frau Landes-
hauptmannstellvertreterin, beantwortet haben, eine
Bemerkung dazu noch machen. ’

Natiirlich hat es diese Vereinbarung mit den Lan-
desfinanzreferenten gegeben, die da lautet: ,Es wird
mit dem Bund kein Vertrag abgeschlossen, solange
also die Verhandlungen und Gesprache mit den
OBB zu keinem Erfolg gefiihrt haben, und daB die
Infrastruktur garantiert ist.” Aber das Burgenland hat
zwei Vertrdge abgeschlossen. Ich habe diesen Vertrag
hier bei mir. Da gibt es den ersten Vertrag, wo es um
die Bestellung geht, ,Bestellung von Verkehrsleistun-
gen im Regionalverkehr”, aber gleichzeitig wurde ein
Vertrag abgeschlossen mit dem Bund, einen Infra-
strukturvertrag, wo natiirlich die Frage der Infrastruk-
tur parallel dazu mit dem Bund abgeschlossen werden
muB. Das ist selbstverstindlich! ‘Wo ich aber grofe
Sorge habe, ist, daB wir als Land Steiermark, und es
macht ja durchaus nichts, wenn wir uns einmal nicht
nur an den anderen Bundesldndern orientieren, son-
dern auch wir einmal eine Vorreiterrolle in der Frage
haben, vor allem ein Bekenntnis ablegen. Es spricht
iberhaupt nichts dagegen, wenn wir die Sache ziigi-
ger-verhandeln. Ich verstehe den Kollegen Getzinger,
der aus umweltpolitischer Sicht die Dinge noch viel
intensiver betreibt, weil er sagt, jede Auflassung einer
Nebenbahn ist natiirlich ein Schlag ins Gesicht fiir den
Umweltschutz, aber natiirlich, und zu dem bekenne
ich mich auch, mufl man'die wirtschaftliche Situation
der Nebenbahnen insgesamt betrachten. Und da
gehoren aber auch Konzepte und Initiativen dazu, wo
man sagt, wie attraktiviere ich diese ganze Neben-

bahn, oder ich kann in der Zukunft die finanziellen
Leistungen nicht mehr leisten, die notwendig sind.

‘Und der Generaldirektor Draxler — und ich méchte zur

OBB etwas sagen, ich habe das einmal schon erwdhnt,
und ich méchte das heute wiederholen — viele, die
hier sitzen, vor allem die Fraktionen der-OVP und auch
der Freiheitlichen, haben seit Jahren oder Jahrzehnten
der Bundesbahn vorgeworfen, dafl sie unwirtschaftlich
ist, daB sie nicht auf die Kosten schaut, daB sie ein
Defizitfresser ist, daB sie Milliarden verschlingt, daB
schlecht gewirtschaftet wird, und ich kénnte die Liste
fortsetzen. '

Auf Grund-dieser riesigen Proteste hat nun der
Verkehrsminister diese OBB ausgegliedert, auf
Wunsch vieler in Osterreich, weil es haben ja alle
recht gegeben, die nicht bei der OBB waren, hat man
diese OBB ausgegliedert mit der MaBgabe, in der
Zukunft betriebswirtschaftlich ihr Unternehmen zu
fihren. Gegen das ist ja nichts einzuwenden. Wir
bekennen uns dazu. Aber nattrlich wird dann auch
die Frage gestellt, wer zahlt mir, was die Region, was
die Politik, Wa>S< Gemeinden verlangen, was sich bei
mir betriebswirtschaftlich nicht rechnet? DaB das zu
Verhandlungen fithrt und daB da die Regionen ein-
geladen werden zu bezahlen, ist selbstverstandlich,
glaube ich. Aber ich habe deshalb grofie Sorge um die
Nebenbahn, Frau Landeshauptmann, Sie waren dabei,
wie wir mit dem Generaldirektor Draxler vor kurzem,
der ja das Ultimatum bereits vor einem Jahr zirka
gestellt hat, entweder ihr bestellts oder wir stellen ein,
und wie wir dann bei unserer Zusammenkunft mit
dem Generaldirektor Draxler ich bei einer Presse-
konferenz an ihn die Frage gestellt habe: ,Was tun
Sie, wenn das Land hier nicht bestellt?” Dann war
die Antwort-des Generaldirektors: ,Dann wird ein-
gestellt werden.” Und da habe ich die Sorge, wenn
wir nicht sehr rasch die Verhandlungen abschliefen,
dall nicht nur die zwei Nebenbahnen Hieflau-Fisen-
erz oder Neuberg eingestellt werden, sondern daB
auch die weiteren Nebenbahnen zur Disposition
stehen. Darum glaube ich, daB wir uns politisch — und
jetzt lassen wir die Gemeinderatswahlen wirklich
weg —, und ich habe das auch, wie der General-
direktor das erste Schreiben geschickt hat, ange-
boten, daBl wir uns zusammensetzen, was wollen
wir in Zukunft mit den Nebenbahnen, zdégern wir
das nicht noch ein Jahr hinaus. Wie wollen wir sie
attraktivieren, auf welche Nebenbahn miissen wir
verzichten, weil es wirtschaftlich nicht mebhr vertret-
bar ist, und welche Nebenbahnen fithren wir weiter?
Ich glaube, die Verzogerung noch weiter. verun-
sichert nur. Alle paar Monate steht einmal in der
Zeitung, jetzt wird die Nebenbahn eingestellt, dann
wird die eingestellt. Hier sind wir, und in erster Linie
Sie, wir sind bereit mitzutun, zu handeln und vor
allem einen Standpunki einzunehmen, wie wir in
Zukunft das losen wollen. Und diesen Vertrag
Land-Bund, wir werden tiber Verhandlungen, wo
auch wir Bereitschaft signalisieren, etwas zu tun, nicht
vorbeikommen: Nur, wir missen sie beginnen und

raschest abschliefen. Ich danke Thnen! (Beifall bei der
© SPO. — 17.36 Uhr,) '

Prédsident: Das Wort hat die Frau Landeshaupt-
mannstellvertreterin Klasnic.
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Landeéhauphnannstellvertreter Klasnic (17.37 Uhr):

“Herr Président, meine Damen und Herren!

FaE S S I RS SN S S —

N

s N EE Y B AN N R R T

.

Sie werden sich heute Vielleicht gedacht haben, daB
ich zum Beispiel bei der Zielgebietsgeschichte EU
mich nicht gemeldet habe. Das war aber auch schon
ein Teil der Anfrage heute am Vormittag. Und ahnlich
ist es bei dem Problem Infrastrukfur. Das heifit aber

nicht, da8 ich die Debatte nicht sehr ernst nehme und

selbstverstdndlich gemeinsam mit Thnen auch an einer

_betriebswirtschaftlichen' Fithrung von Bahnen in der

Steiermark tiberhaupt interessiert bin und wohl darauf
verweisen darf, daB wir im Bereich der Landesbahnen
eine Attraktivierung geschafft haben. Nehmen wir

zum Beispiel Weiz-Gleisdorf oder denken wir an die '

Strecke in den Ubelbachgraben, die elgenthch auch
schon fiir aufgegeben gegolten hat. -

Ich nehme das Angebot Zusanunenzuarbéiten und

zu sagen, wie gehen wir mit den Nebenbahnen weiter
vor, auch als ein Angebot an; Herr Kollege Schritt-
wieser, daf wir den steirischen Standpunkt festlegen.
Ich werde das im April tun, vielleicht sollte man es
wirklich weggeben von der Situation Gemeinderats-
wahl. Und ich glaube, daB wir mit dieser Debatte auch
zeigen, daB es uns ein Anliegen ist, daB auch die
Schiene ernstgenommen ist, daB sie auch angenom-
men werden soll, vor allem auch dann, wenn wir vom
Verkehrsverbund Steiermark reden, weil wir ja nicht
vorher die Strecken schliefen sollen, die wir dann im
Verbund brauchen. Aber ich wiederhole die Antwort
vom Vormittag. Bei der Berechnung, die uns die OBB
vorlegt, missen wir darauf pochen, daf die Kosten
nachvollziehbar sind. Wir miissen auch verlangen, daB
uns zugerechnet wird, als Bundesland, daB wir die
Steiermérkischen Landesbahnen in der Grofenord-

“nung von 90 Millionen Schilling in der Gesamtrech-

nung beriicksichtigt haben wollen. Und wir missen
vor allem auch den Nachholbedarf der Steiermark in
Sachen Infrastruktur lm Bahnbereich sehén. Da hat
sich ja einiges abgespielt, und da haben wir auf der
Ostbahn auch einiges erreicht. Es gibt auf der einen
Seite die Beamtenverhandlung. Ich komme gerne auf
diese steirische politische Gesprachsrunde zuriick, wo
wir auch aus der Sicht der Politik gemeinsam sagen,
was es sein soll, weil wir die Zukunft der Schiene nicht
nur festigen, sondern absichern wollen fiir die néch-
sten Jahre. Das ist mir ein Auftrag, und in diesem

Sinne danke ich schon jetzt fiir die Unterstiitzung.

(Beifall bei der OVP und SPO. - 17.39 Uhr.)

Prisident: Eine weitere Wortmeldung liegt nicht

vor. Eingebracht wurde ein BeschluBantrag von Abge-

ordneten der SPO und OVP, betreffend den Abschluf
eines Infrastrukturvertrages mit dem Bund und einer

Vereinbarung iiber Verkehrsleistungen im Regional--

verkehr”mit den Osterreichischen Bundesbahnen.

BeschluBantrage ‘kénnen. von jedem Mitglied des
Hohen Hauses gemdB Paragraph 34 der Geschaftsord-
nung des Steiermdrkischen Landtages gestellt wer-

" den, wenn sie von mindestens vier Mitgliedern ein-
schlieBlich des Antragstellers unterstiitzt werden.

Diese Antrdge sind in die Verhandlung .einzubezie-

'hen, wenn sie dem Présidenten schriftlich gemaB Para-

graph 34 Absaiz 4 tberreicht werden Das ist gesche-
hen. . ) .
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Ich werde nun in folgender Reihenfolge abstimmen
lassen: erstens iber den Antrag des Herrn Bericht-
erstatters und zweitens uber den BeschluBfantrag von
Abgeordneten der SPO und OVP. Ich komme nun zur
Abstimmung: Ich ersuche die Damen und-Herren, die
dem Antrag des Herrn Berichterstatters die Zustim-
mung geben, um ein Zeichen mit der Hand.

Ich stelle die einstimmige Annahme fest,
‘Nun ersuche ich die Damen und Herren, die dem

BeschluBantrag von Abgeordneten der SPO und OVP
Thre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der

Hapd.
Ich stelle die elnstlmmlge Annahme fest

11. Bericht des Ausschusses fiir Verkehr wund
Infrastruktur iiber- die Regierungsvorlage, Einl.-
Zahl 1110/3, zum Antrag der Abgeordneten Dipl.-Ing.
Getzinger, Heibl, Giinther Prutsch, Schrittwieser und

- Trampusch, betreffend die rasche Errichtung eines
Park-and-ride-Plafzes beim neuen Bahnhof in Kain- 7
dorf an der Sulm. -

Berichterstatter ist der Herr Landtagsabgeordnete
Otto Heibl. Ich erteile ihm das Wort.

Abg. Heibl (17.41 Uhr):
Damen und Herren!

Diese Vorlage behandelt die Einrichtung eines
Park-and-ride-Platzes beim neuen Bahnhof in Kain-

Herr Prasident, meine

dorf an der Sulm. Hiezu wird von der Landesregierung-

folgendes berichtet:

Die Situierung der Park-and-ride-Anlage beim
neuen Bahnhof in Kaindorf macht deshalb Probleme,
weil eine geordnete und grundwasserschiitzende Ab-
leitung der Oberflachenwdésser Voraussetzung sein

muB. Der von den Osterreichischen Bundesbahnen

konzipierte Park-and-ride-Platz liegt zirka 150 Meter
von der unmittelbaren Haltestelle entfernt, bietet 32
Stellpldtze und liegt im engeren Schongebiet eines
Brunneneinzugsgebietes fiir die Wassergenossen-
schaft Leibnitz-Siid. Und hier liegt ein Fehler-vor, es
handelt sich hier nicht um die Wassergenossenschaft

- Leibnitz-5Siid, sondern um die Leibnitzerfeld-Wasser-
versorgungs Ges. m. b. H., bitte um Berichtigung. Fur

diese Anlage 148t sich mit entsprechenden Bedingun-
gen zur Ableitung der anfallenden Oberflaichenwésser
die wasserrechtliche Bewilligung durch die zustandige
Behorde erwirken.

Die von der Gemeinde Kaindorf ins Auge gefafite
Alternative fiir die Park-and-ride-Anlage im Nah-
bereich der Haltestelle: bietet wesentlich mehr Platz
und kann auch erweitert werden, riickt aber damit in
das . Schutzgebiet. des erwdhnten Brunneneinzugs-
gebietes. Fiir diese Alternative lafit sich momentan

keine wasserrechtliche Bewilligung erwirken, so daB -

seitens der verantwortlichen Verkehrsblaner keine
weiteren Umsetzungsschriffe in diese Richtung vorge-
nommen werden kénnen.

Im Auftrag der Fachabteilung Ila wird daher das
Park-and-ride-Projekt auf der Grundlage des OBB-
Entwurfes - im Detdil geplant und fiir die rechtlichen
Verfahren sowie fiir die Bauausfiihrung im Jahre 1995
adaptiert. Sollte es der Gemeinde wider alle Erwar-

tungen gelingen, in bezug auf die Schutzvercrdnung

eine Anderung herbeéizufiihren, s6 daB damit die von
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der Gemeinde ins Spiel gebrachte Variante rechtlich
realisierbar wird, ist die Verkehrsplanung durchaus
bereit, auch dieses Projekt zur Ausfithrung vorzu-
bereiten.

Es wird daher der Antrag gestellt, der Hohe Landtag
wolle beschlieBen, der Bericht der Steiermérkischen

Landesregierung, betreffend die rasche Errichtung
" eines Park-and-ride-Platzes beim neuen Bahnhof in
Kaindorf an der Sulm, wird zur Kenntnis genommen.
(17.43 Uhr.) ‘

Prasident: Zu Wort gemeldet ist der Herr Abgeord-
nete Dipl.-Ing. Chibidziura. Ich erteile es ihm.

Abg. Dipl.-Ing. Chibidziura {17.43 Uhr): Sehr ge-
ehrter Herr Prasident, meine sehr geehrten Damen
und Herren!

Ich habe in den letzten Jahren zirka zwanzig Park-
and-ride-Platze verantwortlich gemeinsam mit den
OBB erstellt und errichtet und kann sagen, daff die
Leute, die bei den OBB titig sind, gerade in diesem
Bereich ausgesprochen gute Leute sind, und es wurde
sehr unbiirokratisch diese Arbeit geleistet und abge-
wickelt. Also, es ist auch bei den OBB eine ausge-
sprochene Besserung in Sicht, und das mochte ich hier
anmerken. Interessant ist bei den Park-and-ride-
Pldtzen, daB nun beim Verkehrsverbund mit den Tarif-
grenzen jene Pendler, die Tarifgrenzen iiberschreiten,
die hinter diesen wohnen und mit ihrem Pkw sich die
Bahnhofe so aussuchen, damit sie den billigeren Tarif
noch einfahren kénnen.

Aber beim Bau dieser Park-and-ride-Parkpldtze
zeigt sich, daB alles, was iber hundert Meter vom
Bahnhof entfernt ist, problematisch wird, weil die
Leute, wenn méglich, bis zum Bahnhof hinfahren
wollen und so wenig wie moglich zu Fuf gehen
wollen. Das Problem, das sich hier zeigt, ist die Proble-
matik der Wasserverunreinigung durch eventuelle
Mineraléle, die auslaufen. Und hier gibt es natiirlich
auch seitens der Wasserrechtsbehérde Stellungnah-
men, die immer gesagt haben, am liebsten ist uns ein
Belag beziehungsweise eine Befestigung des Stand-
platzes mit Makadam, weil hier austropfendes Ol mehr
oder minder klein verteilt wird und hier die Bakterien
Moglichkeiten finden, dieses Ol aufzuarbeiten, und
eine Durchsickerung ist in dem Sinne nicht zu erwar-
ten, es ist praktisch hier wasserrechtlich kein Problem,
wenn Mineraldl tropfenweise verteilt auftritt.

Ein Problem gibt es, wenn eine asphaltierte Fldche
vorhanden ist, wenn dann konzentriert das Ober-
flichenwasser abgeftihrt wird, weil dann eben' so
und so viele Ole hier anstehen, ausgewaschen werden
und ins Grundwasser konzentriert einsickern kénnen.
Dazu sind besondere Reinigungsverfahren notwen-
dig..Und ich moéchte nur hier sagen, es gibt ja diese
Resolution — Sie kennen sie noch nicht, aber ich kenne
sie schon —, der wir auch zustimmen werden. Diese
Resolution zur Verlequng des Park-and-ride-Platzes
in das Schongebiet wird natiirlich eine teure Ab-
wasserreinigung notwendig machen, denn so, wie das
Wasser dort konzentriert abrinnt, wird es nicht gehen,
weil die Wasserrechtsbehorde hier natiirlich Bedenken
einbringen wird. : , :

Weiters gibt es natiirlich Méglichkeiten des Ein-
satzes eines Oko-Steines. Hier zeigt sich, daB natiirlich
ein poriger Betonstein diese allfdlligen Minerall-
tropfen auffangen kann und es hat sich gezeigt, daB
das eine sehr gute Losung ist, aber wie gesagt, auch
nicht billig. Wir haben die Park-and-ride-Plitze ausge-
stattet mit diesen Oko-Steinen, wir haben bei allen
eine Beleuchfung gemacht, weil ja die Damen, wenn
sie spdt am Abend vom Zug heimkommen, natiirlich
auch die Sicherheit benédtigen, unbeldstigt zu ihrem
Auto. zu kommen, die Bepflanzung ist natiirlich im
Sommer wichtig, daB eine Beschattung vorhanden ist.
Und das, was ich noch dazusagen mu8, ist, daB die
Gemeinden die Miillabfuhr, die Schneerdumung und
den Griinschnitt iibernehmen. Auch die Kosten fiir die
Beleuchtung sind mehr oder minder Kosten der
Sicherheit und damit auch fiir die Betreuung. Die
Moglichkeit, Reinigungsanlagen herzustellen, die
auch in einem Schongebiet liegen, sind gegeben, nur
sind es hohere Kosten. Wir wollen uns in diesem Fall

dazu bekennen. In diesem Sinne danke fir die Auf-

merksamkeit! (Beifall bei der FPO. - 17.47 Uhr.)

Pridsident: Zu Wort gemeldet hat sich der Herr
Abgeordnete Kowald. Ich erteile es ihm,

Abg. Kowald (17.48 Uhr): Herr Prdsident, werte
Kolleginnen und Kollegen!

Nachdem wir wissen, daB das eine notwendige
Sache ist unten in der Gemeinde Kaindorf, in der Ndhe
von der HTL, und bereits jetzt fast der halbe Park-and-
ride-Platz schon gebaut worden ist mit den Ausfithrun-
gen unseres Planers, sind wir umso mehr iiberzeugt,
diesen Schritt auch auf schnellstem Wege umzusetzen.
Die Abgeordneten Kowald, Trampusch, Mag. Rader,
Purr, Heibl und Dipl.-Ing. Chibidziura stellen hier
einen BeschluBantrag, betreffend die Errichtung von
Park-and-ride-Pldtzen beim neuen Bahnhof in Kain-
dorf.

Fir die alternative Park-and-ride-Anlage im Nah-
bereich der Haltestelle konnte bisher keine wasser-
rechtliche Bewilligung erhalten werden. Nunmehr
beabsichtigt die Wasserrechtsbehorde nach Informa-
tionen der Landesbaudirektion, von den strengen
Restriktionen im Schutzgebiet abzugehen und még-
licherweise auch fiir die Park-and-ride-Anlage in einer
Randzone eine Ausnahme zu genehmigen. In diesem
Sinne sollte von der Fachabteilung Ila der Landes-

" baudirektion sowohl der OBB-Entwurf fiir diese. An-

lage, als auch die von der Gemeinde Kaindorf beab-
sichtigte Anlage im Detail geplant beziehungsweise
adaptiert werden, um einen Baubeginn noch im
Jahre 1995 zu ermdéglichen. Fir die Umsetzung dieses
alternativen- Park-and-ride-Platzes missen dann die
Gemeinde Kaindorf und die OBB mit Unterstiitzung
der Fachabteilung Il a der Landesbaudirektion die not-
wendige wasserrechtliche Bewilligung erwirken. Die
genannten Abgeordneten, die bereits unterzeichnet
haben, stellen daher den Antrag, der Hohe Landtag
wolle beschliefen: Die Steiermérkische Landesregie-
rung wird aufgefordert, die Detailplanung fiir den
Park-and-ride-Platz in Kaindorf beziehungsweise eine
Adaptierung der alternativen Park-and-ride-Anlage
zu forcieren und mit Unterstiitzung der Fachabteilung
Il a der Landesbaudirektion fiir die Gemeinde Kaindorf

— - - S - - _
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und OBB die Wasserrechthche Bewﬂhgung zu bewir-
ken. ,

" Prasident: Danke. Eine W_eitére,Wortmeldung liegt-

nicht vor.

Eingebracht wurde ein BeschluBanirag von Abge-
ordneten aller. Fraktionen, betreffend .die rasche
Errichtung von Park-and-ride-PlétZen beim neuen
Bahnhof in Kaindorf, der simtlichen in der Geschéfts-
ordnung vorgeschriebenen Bedingungen entspricht.

Ich werde nun in folgender Reihenfolge abstimmen
lassen: erstens iliber den Antrag des Herrn Berichi-
erstatters und zweitens iiber. den BeschluBantrag von
Abgeordneten aller Fraktionen, betreffend die rasche
Errichtung von Park-and-ride-Platzen beim neuen
Bahnhof in Kaindorf. Ich komme nun zur Abstimmung:

Die Damen und Herren, die dem Antrag des

“'Herrn Berichterstatters zur Regierungsvorlage, Einl.-

Zahl 1110/3, die Zustimmung geben, ersuche ich um
ein Zeichen mit der Hand. :

Ich stelle die einstimmige Annahme fest.

Nun ersuche ich die Damen und Herren, die¢ dem
BeschluBantrag von Abgeordneten aller Fraktionen,

- betreffend die rasche Errichtung von Park-and-ride-
Pldtzen beim neuen Bahnhof in Kaindorf, die Zustim-

mung geben, um ein Zeichen mit der Hand.
Ich stelle die einstimmige Annahme fest.

12. Bericht des Ausschusses fiir Sicherheif Einsatz-

organisationen und Landesverteidigung iiber die -

Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 268/7, zum Antrag der
Abgeordneten Dr. Maitz, Dr. Cortolezis, Grlllltsch
und Ing. Lécker, beireifend Draken.

Berichterstatter ist der Herr Landtagsabgeordnete

Franz Majcen. Ich erteile ihm das Wort.

Abg. Majcen (17.52 Uhr): Meine Damen und Her-
ren, Herr Prasident! - :

Ich berichte iiber die Regierungsvorlage, Einl.-

Zahl 268/7, ndmlich eine Vorlage.der Steiermérki-
schen Landesregierung zu einem Antrag, betreffend

Draken. Dieser Antrag wurde 1992 der Steiermirki-
schen Landesregierung zugewiesen, und in diesem
Antrag haben die Abgeordneten eine Aufstockung der
vorgesehenen 100 Millionen Schilling Bundesmittel

fir LarmschutzmaBnahmen im Zusammenhang mit -

der Stationierung der Draken um weitere 200 Millio-
nen Schilling begehrt. Zweitens haben sie weitere

Larmschutzmafnahmen durch. den Bund ab einem’

Wert von 105 Dezibel abwérts und drittens eine
rascheste ‘Erfiillung der im Flugeinsatzplan 1990 ver-
ankerten 46-Prozent-Quote fiir Starts und Landungen
auferhalb der Steiermark verlangt.

Es hat dann eine Arbeltsgruppe unter dem Vors1tz

von Umweltkoordinator Dr. Rupprecht gegeben, die
diesen Landtagsantrag verfolgt hat und die zu folgen-

- dem Ergebnis gefithrt hat:

Mit Stand 14. November 1994 konnten blsher 36 An-
rainer des Flugplatzes Zeltweg und ‘15 Anrainer des

Flugplatzes: Graz-Thalerhof antragsgemédfi abgelost

werden. Fiir diese 51 Ablosefdlle waren Bundesmittel

- in Héhe von 139,483.053 Schilling erforderlich. In Vell-
Zziehung' der sogenannten Artikel-15 a-Vereinbamng ,

ist es weiters moéglich, Abschlagszahlungen als Wert-

minderungsersatz zu begehren. Nach diesen Mdaglich-

keiten wurden bisher insgesamt zehn Félle fir Zelt-
weg und 32 Fille fiir Graz-Thalerhof erledigt. Diese
Abschlagszahlungen haben Bundesmittel in der Héhe
von rund 20 Millionen Schilling erfordert. Damit sind
zum genannten Stichtag die am stdrksten betroffenen
Larmzonen sechs, fiinf und vier erledigt. Es steht zu
erwarten, daB nach MaBgabe der Mittel auch die

Zone drei noch im Laufe des Jahres 1994 erledigt .

werden kann. Mit der Endvollziehung oder mit einer
Gesamterledigung der Vollziehung ist im Jahre 1995
zu rechnen. Die Gewdhrung weiterer Bundesmittel fir
Larmschutzzonen unter 105-Dezibel wurde vom Bund
abgelehnt. Die Steiermérkische Landesregierung hat
jedoch 1994 im April ein Sonderwohnbauférderungs-
programm beschlossen, das Wohnhaussamerungs-
mittel fiir diese Zone vorsieht.

Zum Antrag der zitierten Abgeordneten auf die E1n—

haltung der 46prozentigen Einsédtze auBerhalb der
Steiermark wird berichtet, daB die fiir den Flugbetrieb

Verantwortlichen sich bemtiihen, mdglichst viele Flug-

bewegungen auch auBerhalb der steirischen Stationie-
rungsorte zustande zu bringen. Das Flugemsatzkom-
mando legt folgende Ziffern vor: 1993: in Zeltweg und
in Graz gemeinsam 1448 Flugbewegungen im ganzen
Jahr, Auswaértsflugbewegungen 458. Fiir 1. Janner
1994 bis 31. Oktober 1994 hat es in der Steiermark

~ gegeben, in Zeltweg und Graz, also in der Steiermark
gesamt, 1192 Flugbewegungen und nichtsteirische 40.

Es ist festzuhalten, daf die urspriinglich geplanten
rund 2000 innersteirischen Flugbewegungen pro Jahr
weder 1993 noch 1994 erreicht wurden,

Ich stelle daher den Antrag, der Hohe Landtag

wolle beschlieBen, diesen Bericht der Steiermérki-
schen Landesregierung, betreffend Draken, zur
Kenntnis zu nehmen. (17.55 Uhr.)

Prasident: Danke. Zu Wort gemeldet hat sich der
Herr Abgeordnete Fritz Grillitsch. Ich erteile es ihm.

Abg. Grillitsch (17.55 Uhr): Verehrter Herr Prasi-
dent, meine sehr geschitzten Damen und Herren!

Das ist seit der Draken-Geschichte der erste positive
Bericht, was man in bezug auf die Draken sagen kann,
und er bestétigt eigentlich, daB unsere. Haltung, die
der Osterreichischen Volkspartei, in dieser Frage
immer eine richtige und sehr sehr verninftige war.
(Abg. Dr. Ebner: ,Das glaubst du selber nicht!”) Das

.glaube ich selbst, weil wére es nicht unser unnach-

giebiges Dridngen gewesen, wire fiirs erste — (Abg.

Dr. Ebner: ,Man braucht dich nur anzuschauen, um zu .

sehen, dab du das-selber nicht glaubst!*) wére fiirs
erste, Herr Kollege Ebner, vielleicht waren Sie noch zu
jung, daB Sie damals begriffen haben, wére es erstens
nicht méglich -.gewesen, die 300 Millionen Schilling
vom Bund zu erreichen, wo, wie wir jetzt hérten, hier
194 Millionen bereits.entschidigt sind, und mit diesen:
Entschddigungen sind die groften Schwierigkeiten
einigermaBen beruhigt worden. o

Die ganzen Diskussionen in Aichdorf und in Zelt-
weg waren auf sehr hohen Emotionen. Und wenn ich
sage, einigermaBen beruhigt, dann deshalb, weil es
sehr schwierig ist, in einem Ortsgebiet eine Trennlinie.
zu finden, innerhalb-der einzelnen Zonen, das geht
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wohl auf der Karte sehr klaB3, aber im Ortsgebiet ist es
schwierig, und da gibt es noch viele Unzuiriedene.
Und es wird notwendig sein, noch etwas bei den Ab-
schlagszahlungen zu tun.

Trotzdem glaube ich, da man sich hler w1rkhch
bemiiht hat und da8 sich vor allem der Herr Landes-
hauptmann ‘gemeinsam mit dem Minister bemiiht
hat, die Emotionen unten zu halten. Wir haben Lichal
gehabt, und dann ist der Fasslabend gekommen, da
war es noch kooperativer.

DaB wir uns hier in gemeinsamer Vorgangsweise
fiir die Bevolkerung sehr hilfestellend eingefunden
haben. Das wird in Zukunft notwendig sein, und ich
danke vor allem dem Koordinator, Hofrat Dr. Rupp-
recht, der gemeinsam mit dem Koordinator des Bun-
desheeres, Herrn Divisiondr Eitner, sich sehr um die
Belange bemiiht hat. Ich stelle fest, daBl nach wie vor
die meisten Flugbewegungen in Zeliweg stattfinden,
daB der Flugeinsatzplan, und vielleicht glauben Sie
das, nie zum Tragen gekommen ist und daB er auch
nie zum Tragen kommen wird. (Beifall bei der OVP. -
17.59 Uhr.)

Prasident: Danke sehr!

Eine weitere Wortmeldung liegt nicht vor. Die
Damen und Herren, die dem Anfrag des Herrn
Berichterstatters die Zustimmung geben, ersuche ich
um ein Zeichen mit der Hand.

Ich stelle die einstirhmige Annahme fest.
Zum Tagesordnungspunkt

13. Bericht des Finanz-Ausschusses iiber die
Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 1165/1, betreffend die
Aufnahme von zusitzlichen Darlehen in Hohe von
10 Millionen Schilling” fiir Umbaumainahmen im
Bereich des Fahrtechnikzentrums am Osterreich-Ring
in ein Veranstaltungszentrum,

erteile ich dem Herrn Abgeordneten Korp das Wort zur
Berichterstattung.

Abg. Korp (17.59 Uhr): Sehr geehrter Herr Prési-
dent, verehrte Damen und Herren!

Zur Regierungsvorlage 1165/1 darf ich folgenden
Bericht erstatten: Bereits mit Schreiben vom 13. Jénner
1995 hat die Test-&-Training Fahrtechnikzentren und
Sicherheitstraining Gesellschaft in Teesdorf mitgeteilt,
dab sie grundsétzlich bereit sei, die fiir ein Veranstal-
tungszentrum am O-Ring notwendigen Umplanungen
durchzufiihren. Allerdings kann sie die dadurch ent-
stehenden Mehrkosten aus der Beauftragung der
Umplanung und die iibrigen sonstigen baulichen
Veranderungen nicht selbst tragen. Nach Riicksprache
mit der zustindigen Baubehorde ist eine derartige
Umplanung im Rahmen der geltenden Bauvorschriften
ohne grofle Probleme méglich. Auf Grund des bereits

- entstandenen zeitlichen Drucks durch die geplante

Eréffnung des Fahrtechnikzentrums und der in Aus-

“sicht stehenden Konzertveranstaltungen sind die

Umplanungen umgehend durchzufiihren. Aus voran-
gefiihrtem Grund hat daher die erwdhnte Gesellschaft
an die Osterreichring Ges. m. b. H. beziehungsweise
das Land Steiermark bereits mit dem damaligen
Schreiben das Ersuchen gerichtet, die Mehrkosten in
Héhe von maximal 10 Millionen Schilling aus Mitteln

der 6ffentlichen Hand zu tibernehmen. Auf das zitierte
Schreiben vom 13. Janner 1995 wurde von Herrn Lan-
desrat Ing. Ressel mit Schreiben vom 3. Februar 1995
der Test-&-Training Fahrtechnikzentren und Sicher-
heitstraining Gesellschaft mitgeteilt, dafl er sich als
zustdndiges Mitglied der Steiermérkischen Landes-
regierung dafiir verwenden werde, daf} die im Rahmen
der Umgestaltung des geplanten Fahrtechnikzentrums
entstehenden Mehrkosten und die daraus resultieren-
den baulichen Verdnderungen auf Grund der regio-
nalpolitischen Bedeutung des Osterreich-Ringes durch
das Land Steiermark getragen werden.

~Ich darf an dieser Stelle abkiirzen, nachdem Ihnen
diese Regierungsvorlage selbst vorliegt, und mich auf
folgende SchluBfestlegungen beschrianken: Fiir die in
diesem Zusammenhang erforderlichen Mittel wiére
daher die Aufnahme zusatzlicher Darlehen in Héhe
von 10 Millionen Schilling erforderlich, welche vom
Steiermarkischen Landtag zu genehmigen wéren.

Es wird somit der Antrag gestellt, der Hohe Landtag
wolle beschliefen: Im Zusammenhang mit den Um-
baumaBnahmen im Bereich des Fahrtechnikzentrums
am Osterreich-Ring wird die Aufnahme zusétzlicher
Darlehen in Hohe von 10 Millionen Schilling geneh-
migt. (18.02 Uhr,)

Prisident: Danke. Zu Wort gemeldet hat sich die
Frau Abgeordnete PuBwald. Ich erteile es ihr.

Abg. PuBiwald (18.02 Uhr) Herr Prédsident, meine
Damen und Herren!

Die Aktivierung des Osterreich- Rlnges ist ein regio-
nales Ziel mit dem Hintergrund, daB sich die Bevolke-
rung dort positiv identifizieren kann, mit etwas, was
nicht jedermann oder jede Gegend hat. Ich mdchte
hier auch ganz besonders in die Erinnerungskiste
greifen, denn vor einem Jahr ist die Region an das
Land herangetreten mit der Aktivierung des Oster-
reich-Ringes in Richtung Formel I. Landesrat Hirsch-
mann hat damals diesen Wunsch sehr unkonventionell

aufgenommen, &uBerst aktiv, professionell und ziel-

gerichtet innerhalb eines Jahres die Voraussetzungen
geschaffen, da es wieder mdglich sein kann, ein
Formel-I-Rennen am Osterreich-Ring durchzufihren,
dafl es vor allem das Fahrtechniksicherheitszentrum
seit vergangenem spaterem Sommer fixiert am Oster-
reich-Ring gibt. (Abg. Dr. Flecker: ,Das haben wir
schon zu meiner Holdingzeit sichergestellt gehabt!
Wolite Sie nur daran erinnern!”) Ja, es ist aber Tat-
sache gewesen, daB seit 1986 keine Formel-I-Rennen
mehr durchgefihrt worden sind, weil halt einfach die
Voraussetzungen nicht méglich waren.

Aber das Fahrtechniksicherheitszentrum hat sich
etabliert. Es ist so, daB hier eine groBe Chance nicht
nur fir die regionale Bevélkerung, sondern insgesamt
fiir die Bevolkerung des siidlichen Osterreichs zu
sehen ist, daB es dort die Méglichkeit gibt, vom jungén

Fahrer angefangen, der den Fiihrerschein gemacht

hat, seine personliche Grenzerfahrung in schwierigen
Situationen auszuloten, bis hin zum Berufsfahrer, der
stindig mit widrigen Verkehrs- und Witterungs-
situationen konfrontiert ist, aber auch an den Senior ist
zu denken, der noch immer sein eigenes Fahrzeug
lenkt und vielleicht in seiner Aufmerksamkeit und
in seiner Aktivitat nicht-mehr so ganz trainiert und da

e UV —




3502 46. Sitzung des Steiermarkischen Landtages, XII. Gesetzgebungsperiode — 14. Marz 1995 -

ist. Jetzt hat éiCh auf Grund dieser beiden Tatsachen.
ergeben, daB es noch eine dritte Méglichkeit gébe, die -

fiir die Steiermark interessant ist und vor allem fiir die

- landschaftlich schéne Umgebung interessant ist, das

ist das. Stadion, das fiir GroBveranstaltungen, aber
auch fir Konzerte schon im,heurigen Jahr genutzt
werden soll.

Das vorliegende Konzept be21eht sich in erster Linie
auf den Fahrtechnikbereich im Zusarnmenhang mit
dem Stadion. Hier ist an den OAMTC der Wunsch
ergangen, noch einmal die baulichen MaBnahmen
hinauszuzogern. Ich danke auch den Verantwortlichen
dort, die einen langen Atem bewiesen haben und jetzt
wieder bereit waren, noch einmal fir die Region zu
verschieben und ein weiteres Standbein hereinzuneh-
men.

Heute im Ausschuf}, und das tut mir leid, ich kenne
eigentlich die Zusammenhdnge nicht ganz, denn
iublicherweise war es so, wenn eine Fraktion eine
Riickstellung beantragt hat, haben wir das akzeptiert,
und es sind die anderen Fraktionen mitgegangen. Die

freiheitliche Fraktion hat heute die in der Regierung

genehmigten 96 - Millionen fiir deri Landtag noch
einmal zuriickgestellt. Ich verstehe das nicht. (Abg.
Dr: Ebner: ,Nicht genehmigt, sondern der Regierung
nur zur Kenntnis gebracht! Damit das klar ist, nur zur
Kenntnis gebracht worden, daB es in den Landtag ein-

gebracht worden ist!"}) Gut, das nehme ich zur Kennt-.

nis. Ich nehme das auch so an, ich mdchte aber
trotzdem sagen, daB wir uns immer auf diese Weise
geeinigt haben, daB die Parteien, die Fraktionen mit-
einander gegangen sind. Und bei der Abstimmung
war es mir heute. unerkldrlich, was die Ursache ist,
warum man nicht dieser Bitte gemeinsam nachgehen
kann, zumal es geheiBen hat, man mdéchte also danoch
einmal konkreter werden und noch einmal die Hinter-
grinde durchleuchten. Es wiirde mich von der sozial-

. demokratischen Fraktion interessieren, ob es nur die
‘Gemeinderatswahlen sind oder ob es auch wirkliche

Hintergriinde sind, die da eine andere Entscheidung

-notwendlg gemacht haben.

Was ist dieser Osterreich- -Ring jetzt fur diese Region
der Obersteiermark? Erstens ist er ein Hoffnungs-
trager, ein Hoffnungstrager darauf, daB es wieder eine
positive Imagewerbung nach aufien gibt bei der
Jugend, im Motorsportbereich, im Tourisnus und vor
allem auch, denke ich, im wirtschaftlichen Bereich,
denn dieses Zentrum sollte genutzt werden fir ver-

schiedenste Prdsentationen, die in der Fahrtechnik -

eine Rolle spielen, die aber auch in der Entwicklung
umweltrelevanter Bereiche eine wichtige Rolle spie-
len, zum Beispiel im Motorbereich. Die Motoren wer-
den immer schlanker, immer intensiver in ihrer Ent-
wicklung genutzt, warum soll dieses Zentrum, dieses

technische Fahrzentrum nicht fir solche Présenta- -

tionen im speziellen: genutzt werden? Reifentests mit
entsprechenden Auflagen kénnen:durchgefiithrt wer-
den, Umweltfragen, die insgesamt mit dem Verkehr
in Zusammenhang stehen. Und damit ergibt sich

“auch wieder, daB direkt vor Ort einige Menschen -

einen fixen Arbeitsplatz bekommen, sei es als Instruk-
toren, sei es als Organisatoren und Mitverantwortliche
fiir die Durchfiihrung und sei es tiber die Umweg-
rentabilitit . im- touristischen Unternehmen. Unsere
Aufgabe wird es aber auch sein, die Gasironomie-

’betnebe entsprechend Zu motivieren, Nachtlgungs-
angebote, Hotellerie zu akt1v1eren

Also eine Chance, die wir uns auf keinen Fall fir

dieses obersteirische Region entgehen lassen dirfen,

weil wir haben die Zukunftsprojekte nicht en masse
am StraBlenrand liegen. Und ich darf mich hier wirklich

bei den Regierungsmitgliedern, im speziellen auch bei -

Landesrat Hirschmann, Frau Landeshauptmannstell-
- vertreterin Klasnic und bei Herrn Landesrat Ressel, fiir
die aktive Unterstiitzung bedanken! Danke! (Beifall
bei der OVP. - 18.11 Uhr.) '

Prisident: Das Wort hat Herr Landesrat Dr.‘ Hirsch-
mann,

Landesrat Dr. Hifschmann (18.11 Uhr): Herr Prasi- -

dent Hohes Haus, melne verehrten Damen und Her-
ren!

Ich danke der Frau Abgeordneten PuBiwald sehr
fiir das, was sie gemeinsam mit anderen Abgeordne-
ten der Region und vor allem mit den Biirgermeistern
auch in den letzten Monaten in der Sache ,O-Ring
neu” getragen hat, mobilisiert hat, weil es eine Initia-
tive der Region ist und letztlich nur solche Initiativen
von Erfolg gekrént sein kénnen. Ich méchte auch den
Abgeordneten danken, die heute im AusschuBl
zundchst einmal fir dieses Stiick, wo es um den Aus-
bau des sogenannten Waldstadions geht, gestimmt
haben, und mich auch bedanken beim OAMTC, der in
den letzten Wochen, unter Zeitdruck stehend, auBer-
ordentlich kooperativ war.

- Die Frau Abgeordnete Pufiwald hat zu Recht schon
hingewiesen, daB das Konzept ,,O-Ring neu” natiirlich
verschiedene Standbeine hat. Das ist notwendig,
damit man auch aus den Erfahrungen der Vergangen-
heit zukiinftige Strategien optimieren kann. Und eine
von diesen Optimierungsstrategien muf sein, daB
diese Region einfach ein grofies, und ich wiirde sagen
das groBite Veranstaltungszentrum, Freiluftveranstal-
tungszentrum Osterreichs sein kann, und deswegen
dieser Umbau des OAMTC-Geldndes in ein groBes
Waldstadion, wo wir im Moment nach den derzeitigen
Gegebenheiten ungefdhr 30.000 bis 40.000 Leute
unterbringen kénnen, nach dem Umbau bis zu 100.000
Leute. Und es ist eine tolle Geschichte, weil ‘s uns
auch in diesem Jahr und in den letzten Monaten - ich
habe ja selbst die Verhandlungen gefﬁhft, Uber mehr

~. als drei Monate — gelungen ist, das Konzert mit den
Rolling Stones und das Konzert mit Bon Jovi und seiner
Gruppe in die Obersteiermark zu bekommen. Das
freut mich fir die Steiermark deswegen, weil das
natirlich fir die Steiermark von einem enormen
ImageWert ist und ‘weil man auch fiir die jungen Leute

" Dbei uns etwas.tut! (Abg. Dr. Flecker: ,Harfe-spielen!*)’

Ja, Herr Hofrat, Sie nicht, wie wir wissen, weil dazu
fehlt Thnen das Feingefiihl, um die Harfe zu spielen.

Also, meine verehrten Damen und Herren, ich freue
mich. Aber ich freue mich, wenn ich Sie dort sehen
- werde. Man wird Sie vielleicht. nicht sehen. (Abg.
Dr. Flecker: ,Hoffentlich sind wir nicht die beiden ein-
zigen!") Nein, sicher nicht! (Abg. Trampusch: ,Herr
Landesrat, . die, .die Harfe spielen, haben meistens
Fliigerln, die hast du aber nicht!”) Ich verstehe mich
-auch primér auf andere Instrumente, lisber Franz; wie
du weiBt. Aber kommen wir zum Kern der Sache! .
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Far dich, lieber Franz, wdre es auch ,gut,' wenn
du dich auf ein Instrument wenigstens einstimmen
konntest. Aber bleibe bei dem, weil, wie gesagt, mehr
sind dir nicht zuzutrauen, zundchst einmal! (Abg. Gen-
naro: ,Ich bin ein Musikant!”) Der Gennaro ist ein
Sanger, nehme ich an, auf Grund seiner Ausbildung.
Wir erleben das ja manchmal. :

Also, meine verehrten Damen und Herren, ich
glaube abér, wenn wir zum Kern der Sache zuriick-
kommen, das ist eine tolle Sache, weil ich schaue
manchmal Fernsehen, nicht oft, hére O 3, und seit
Wochen und Monaten ist die Steiermark, sprich Zelt-

weg, obwohl der Biirgermeister von Spielberg, und da

fithle ich mit ihm mit, das gerne richtiggestellt hatte,
daB das in Wirklichkeit Spielberg heiBt, aber das
macht nichts, es tut der Region gut, daB wir einfach mit
einer positiven Sache hier sozusagen im Mittelpunkt
Osterreichs stehen. Und ich glaube, das soll uns alle
gemeinsam freuen. Und wir haben da keinen Vater-
schaftsstreit oder was immer auch, sondern es freut
uns gemeinsam, daf das stattfindet. Das wird eine tolle
Sache sein.

Der Kartenvorverkauf geht blendend. Und man muB
offen sagen, wenn wir diese Initiative nicht gemein-
sam gestartet hitten, dann wiirde das auch in Wien
“oder in Wiener Neustadt stattfinden. Und so ist das ein
StartschuB far - ich komme auf die Frau Abgeordnete
Puiwald zuriick - eine Sache, die ein wichtiges Stand-
bein dieses Veranstaltungszentrums ausmachen soll
und ausmachen wird.

Ich bedanke mich also da sehr, daB es in dieser Hin-
sicht, jedenfalls in den letzten Monaten wenigstens, zu
einer relativ gemeinsamen Vorgangsweise gekomimen
ist. Ich verhehle auch nicht, daB die beiden Konzerte,
das moéchte ich auch dazusagen, weil es da nattirlich
vereinzelt Kritik gibt, mit 2 Millionen Schilling gefér-
dert werden, damit sie dort stattfinden. Ich sage auch
ganz offen, das war der Preis, daB das hier stattfindet.
Es ist im iibrigen viel weniger als das, was die Wiener
Neustadter voriges Jahr in das eine Konzert, das sie
durchgefiihrt haben, hineingesteckt haben. Und ich
bin mir zumindest mit den Vertretern der Region oben
im klaren, daB} das eine sinnvolle Investition ist, weil
auch hier die Umwegrentabilitdt ein Vielfaches von
dieser Investition in der Region zuriicklassen wird.
Und das freut uns jedenfalls fir die Region. Und ich
sage auch ganz offen, schauen Sie, ich bin kein Kultur-
kdmpfer und sage, mein Gott, schauts, was wir in die
Oper stecken, was wir in das Schauspielhaus stecken
oder was wir in andere Férderungen in diesem Land
stecken, wenn einmal fiir die Jugend dieses Landes
auch eine tolle Sache gemacht wird. Und es ist, wie
gesagt, ein Konzert, das einmalig in Osterreich statt-
findet, dann ist das eine solche Investition und Sub-
vention auch wert, und ich glaube, zu der kann man
stehen, weil es, wie gesagt, ja auch unterm Strich
fir die Region einen sehr direkten wirtschaftlichen
Nutzen bringen wird. Ich freue mich also, wie gesagt,
meine verehrten Damen und Herren, daB dieses so
moglich ist. Und es ist dann auch ein Startschuf} fiir
viele &hnliche Veranstaltungen, die in den néchsten
Jahren hoffentlich auf einem neuen O-Ring- Gelande,
auf einem adaptierten, stattfinden werden.

Und ich méchte vor allem zu den Kollegen von der
SPO zu den heutigen Vorgangen doch ein Wort in

einer offenen Zuwendung sagen, wegen des zweiten
Beschlusses. Die Frau Abgeordnete hat es schon ange-

sprochen, und es schmerzt mich ein wenig, muB ich

sagen. Ich glaube, daB es dank des Engagements von
Landerat Ressel, und ich wei, daB das auch keine
Selbstverstandlichkeit ist in diesem Lande, leider, sage
ich dazu, daB es aber dank einer guten Kooperation
mit ihm und dank einer exzellenten Kooperation, ich
wiederhole es, mit den Abgeordneten der Region und
vor allem auch mit den Biirgermeistern gelungen ist in
den letzten Wochen und Monaten, zumindest einmal
das Fundament dafiir zu schaffen, daf das, was wir

- eigentlich wollen und was letztlich nur der Sinn sein

kann, namlich diese Region zu einem modernen
Motorsportzentrum Osterreichs, Mitteleuropas, zu
machen, dafl wir hier einige gute gemeinsame
Schritte, ich sage es noch einmal, in einem nicht selbst-
verstdndlichen Klima in diesem Lande, leider, zu-

stande gebracht haben. Und ich war eigentlich heute

der Meinung, daBl wir die Sache, die dann zu einem
formalen Konflikt gefiithrt hat, denn es ist inhaltlich um
nichts Substanzielles heute gegangen, daB wir das im
Stile gepflogener Courtoisie, wie wir es in den Land-
tagsausschiissen oder in den Regierungssitzungen
handhaben, auch diesmal handhaben hétten sollen. Es
hat berechtigterweise Fragen der freiheitlichen Frak-
tion gegeben, die aufzukldren sind und woriiber man
reden soll. Wie das Abstimmungsverhalten dann
schluBendlich sein wird, bleibt offen. Aber wir haben
es uns, glaube ich, ausgemacht, wenn eine Fraktion,
wer auch immer, zu irgendeiner Frage, zu einem
Antrag sagt, ich méchte, daB. wir das zuriickstellen,
daB wir das noch einmal besprechen, dann war es eine
Selbstverstandlichkeit bis jetzt, daB wir gesagt haben,
klar, einstimmig zurtickgestellt, und dariiber wird
gesprochen. Ich hatte mir das auch heute gewtinscht,
und ich bin ehrlich gesagt auch nach Gesprachen mit
Spitzenvertretern der sozialdemokratischen Fraktion
davon ausgegangen und habe meiner Fraktion den
Rat gegeben, dem Vorschlag des Herrn Klubobman-
nes Vesko zuzustimmen, das Stick zuriickzustellen,
weil es, noch einmal, in der. Substanz des Antrages im
Moment keine. Dringlichkeit hat, denn die Frage der
Planungskosten ist geklart. Das hat dankenswerter-
weise der Vorsitzende des Finanz-Ausschusses auch
im AusschuB selbst gesagt. Das heiBt, es ist letztlich,
wenn Sie so wollen, eher um eine formale Spielerei
gegangen, und ich bedauere sehr — (Abg. Trampusch:

. Herr Kollege, darf ich nur eines sagen — in Sache des )

O-Ringes. Der, der bremst, muf das begrinden, und
wenn der Partner plotzlich bremst, dann hat er das
zumindest zu signalisieren. Damit wdren wir wieder
bei der Einstimmigkeit, die wir immer gerne haben,
wenn jemand etwas zuriickstellen will. Der Partner hat
nicht signalisiert, daB er bremst! ") Schau, lieber Franz,
ich glaube, wir brauchen die Dlnge insofern nicht aus-
walzen.

Ich verstehe deinen Zwischenruf nicht ganz, ehrlich
gesagt. Noch einmal, ich habe mit zwei Vertretern
deiner Fraktion die Sache angesprochen, und ich bin
davon ausgegangen, daB das akkordiert ist und daB
wir das, was wir in jedem anderen Falle auch in so
einer Situation machen, heute halt. Und im tbrigen
hore ich, es ist eine Presseaussendung gemacht wor-
den und im Rundfunk auch mitgeteilt worden, die
OVP und FPO sind gegen den O-Ring. Ich meine, da
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lacht ja bitte das ganze Land, nach dem, was wir in
den letzten Wochen und Monaten in dieser” Sache
eigentlich signalisiert' haben. (Abg. Dipl-Ing. Vesko:
+Aber es wird viele Stimmen bringen!") Ja, ich wirde
das auch unterstreichen, was der Klubobmann da-
zwischehgerufen hat. Ich mdchte das nicht auswalzen,
ich sage; mir persénlich tut das leid, weil an dem ein-
zigen und letzten Projekt, wo es in diesem Land/mﬁg-
licherweise eine Kooperation gibt, eher durch solche

" kleine U-Hakerln die Dinge dann auch noch hinter-

fragt werden. Und wie gesagt, ich méchte nur sagen,

-so werden wir in diesem Land nicht weiterkommen,
und ich bedaure das auBerordentlich, und mir tut es
wirklich leid, auch im Sinne dessen, was der Kollege
Gilbert Frizberg am Schluf seiner Verabschledung
sozusagen gesagt hat.

Und in diesem Sinnie mdéchte ich appelheren daﬁ
jenie, denen es ernsthaft um diese Dinge geht, weiter
ernsthaft an dieser Geschichte arbeiten, wir werden
einige groBe Hirden auf diesem Wege noch haben, ich

bin aber sehr zuversichtlich, da8 die Verhandlungen -

mit Bernie Ecclestone im Hinblick auf die Riickholung
des Formel-I-Grand-Prixs nach Zeltweg erfolgreich
abgeschlossen werden kénnen. Ich bin auBlerordent-
lieh zuversichtlich, daB wir einen Motorrad-Grand-Prix
nach Osterreich bringen, und dann, glaube ich, hatten
wir zwei so tolle Zugpferde fiir dieses Motorsport-
zentrum, daf} in- der Folge davon fur die Region wirk-
lich auch ein Leitprojekt, nach meinem Dafiirhalten,
verwirklicht werden wiirde, und das wirde, glaube
ich, den Bezirken Murau, Knittelfeld und Judenburg
auBerordentlich guttun, und wenn es dariiber hinaus

auch Ideen und Projekte gibt, die in der Region ver- -
wirklicht werden kénnen, will es mir nur recht sein

und sind wir jederzeit bereit, jedem Partner die Hand
zu reichen, der darauf hinarbeitet, daBl in diesem Land
etwas weitergeht und daB wir fiir die Bevélkerung die-

“ses Landes etwas weiterbringen. (Allgemeiner Beifall.
—18.22 Uhr)) '

Prisident: Der Herr Abgeordnete Dipl.-Ing. Grabner
hat sich zu Wort gemeldet. Ich-erteile es ihm.

Abg. Dipl.-Ing. Grabner, (18.22 Uhr): Meine Damen
und Herren, es erscheint mir erforderlich, einige Dinge
in das richtige Licht zu stellen, die hier gesagt wurden,

von denen -ich mick wundere. Wenn ich zum Beispiel
die Frau Kollegin PuBwald fragen hére, was uns denn.
' bewogen hat, dafiir zu sein, dall etwas rasch geht. Ja,
ich frage Sie, was hat denn Sie bewogen, dem zuzu-

stimmen, daf gebremst wird? Was soll denn das, wenn
wir gemeinsam etwas Gutes rasch haben wollen?

" (Abg. Dr. Ebner: ,Es wird nichts gebremst derzeit!")

Ich werde es direrkldren, was gebremst wird! Ich weif

nicht, wie weit deine Begriffsfdhigkeit reicht (Abg.

Dipl.-Ing. Vesko: ,Die haben wirl"), aber ich werde
versuchen, mich verstindlich zu machen.

.Ich zweifle im hohen MaBe daran, wenn ich folgen-

 desverfolgt habe: Es wurde heute— und ich habe dafiir

Verstdndnis — versucht, anhand der Vorlagen Fragen

. zu stellen, die noch offen sind. Ich habe den Eindruck

gehabt, daB keine der Fragen, die im AusschuB gestellt
wurden, wirklich- offen geblieben ist. Ich habe aber

~ den Eindruck gewonnen, dafl bewuBt oder unbewuBt
vieles mifiverstandlich. vermischt: wurde, wenn zum

Beispiel — und ich kann hier wortlich zitieren — vom
Herrn Klubobmann immer wieder Ecclestone Grand
Prix, Formel-I-Studie moniert wurde im Zusammen-
hang mit 95 Millionen, dem zweiten Stiick, das hier
nicht Zugang gefunden hat zur BeschluBfassung
heute, wobei klargestellt wurde, meine Damen und

- Herren, daB weder ein Schilling von diesen 95 Millio-
‘nen vorgesehen ist fiir einen Ausbau in Richtung

Formel-I-Grand-Prix mit Ecclestone, noch diese Studie
— und das hat Landesrat Ressel eindrucksvoll klar-
gestellt — hdngt zusammen mit der Beantwortung der
Frage ,machen die 95 Sinn?" oder ist-das nur eine
Frage, die auch noch nicht eindeutig herauslesbar
ist? Aber bitte, das hat nichts damit zu tun, da wir
heute 95 Millionen als dringlich zu beschlieflen auf
den Tisch bekommen haben. (Abg. Dipl.-Ihg. Vesko:

.Wo steht denn drinnen, daB die 95 Millionen Sinn -

haben? Wo steht denn bitte das drinnen?”}

Die 95 Millionen sind bitteschén, das steht schon, -
und weil Sie es heute gefragt haben, das ist fiir Sie neu
gewesen, die Frage der Pomologierung wére neu, die
Frage der Investitionen der 95 ware neu. Bitte, wenn

‘Sie sich das anschauen, da oben steht 28. September

1994, 95 Millionen Schilling, und der O-Ring wird
keine Ruine. So neu ist das, bitte! Das war Gegenstand
am 5. Dezember bei einer BeschluBifassung. (Abg.

.-Dipl.-Ing. Vesko: ,Und was ist als Begriindung in der

Zwischenzeit gekommen? Die Mitteilung, daB wir eine
Studie kriegen, wo die Wirtschaftlichkeit festgestellt
wird!").

Nein; Sie verwechseln das.schon wieder. Sie ver-
wechseln das! Unterhalten wir uns emotionslos dar-
tiber, soweit das noch geht. Sie verwechseln das
deshalb, weil die Studie bitte tiber den Endausbau mit
den 225 Millionen angelegt war, und nicht die Frage
beantworten sollte — das war .gar nicht Auftrag dieser
Studie -, ob die Haltung der O-Ring-Anlage insgesamt
um 95 Millionen Sinn macht oder nicht. Das war von
Haus aus, und hier ist eindeutig breitester Konsensin
der Region gewesen, er wurde heute schon ange-

" sprochen, und er soll bitte auch nicht verlassen wer-

den, eindeutig breitester Konsens! Die Erhaltung des
O-Rings iiberhaupt zur weiteren Befahrbarkeit, ohne
Formel I, ohne Ecclestone, ist aufler Frage gestellt
gewesen, Von Haus auber Frage gestellt.

Bitte, wenn ich alle Blirgermeister der Region als die
Reprédsentanten der Region bezeichne, dann kann ich
Thnén nachweisen, daf} alle Biirgermeister der Region
eine Resolution unterfertigt haben, in der wir ein-
deutig fiir diese Investition sind. Ich maBe mir an zu
behaupten, daB die Biirgermeister die gewdhlten
Reprisentanten der gesamten Bevdlkerung sind:

Und auch wir, die Mandatare, gemeinsam mit
den Birgermeistern, gemeinsam mit den zustdndigen
Regierungsmitgliedern' sind einmiindig der Ansicht,
daB zumindest diese 95 Millionen von Haus aus auBer
Streit gestellt waren. Und da wird mir heute die Frage
gestellf, warum ich mich wundere, da6 hier jemand

‘auftritt und: sagt, hier wird auf die Bremse gestiegen.
- Und ich wundere mich deshalb noch, weil wir gemein-

sam. bei einer Veranstaltung waren, bitte, wo die
Junge Wirtschaft der OVP im November, also kurz
vor der erfreulichen BeschluBfassung am 5. Dezember,
hier die Frage gestellt hat, welches Signal gilt fir den
O-Ring, das Bremssignal, das Go-Signal oder das
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gelbe ,bitte warten”. Heute, meine Damen und Her-
ren, hatte ich den Emdruck daf das ,bitte warten”
gilt. Und ,bitte warten” heifit, warten bis zum néachst-
-moglichen BeschluBtermin, das heiBit der 4. April, und
weil es heute angesprochen wurde, das ist bitte mit
zwei Paar Handschuhen zum Angreifen, dafl der
4. April nach dem 26. Méarz ist. Und das haben nicht
wir in den Raum gestellt, sondern das wurde mutwillig
vom Zaun gebrochen von denjenigen, die heute ge-
sagt haben, nein, vorher wollen wir- die Beschiuf-
fassung vielleicht doch mcht nachher werden wir
schauen.

Und das ist etwas, meine Damen und Herren, was
Sie in'den Raum gestellt iaben, nicht wir. Wir haben
ja gesagt, beschlieBen wir es, uns ist es dringlich,
unabhéngig von einem Wahltermin, die Bevélkerung
will das, wir wollen das alle im regionalen Konsens,
und dann kommt hier jemand und sagt ,warum habt
ihr heute so getan, als ob das so wichtig warez". Ja
natiirlich ist es uns wichtig. ,Warum habt ihr heute
gesagt, ihr wollt nicht gebremst haben?” Ja natir-
lich wollen wir nicht gebremst haben, weil wir ge-
meinsam der Meinung sind, solche Signale sind fiir

o
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die weiteren Verhandlungen mit  Ecclestone nicht
ideal, solche Signale sind fiir unsere Bevdlkerung nicht
ermunternd ‘und ermutigend, wenn es hier so aus-
schaut, daB man aus fraktioneller Sicht sagt, auf Fra-
gen, die ohnedies im Ausschul eindeutig gekildrt
wurden und wo eindeutig klargestellt wurde, die
Fragen beziehen sich auf ein anderes Thema, auf
das Thema Endausbau, und nicht auf das Thema 95-
Millionen-Investition, alles geklart, und trotzdem der
Beharrungsbeschluf
nicht!*“. (Beifall bei der SPO. - 18.29 Uhr.)

Président: Es liegt keiné Wortmeldung mehr vor,

Die Damen und Herren, die dem Antrag des
Herrn Berichterstatters zur Regierungsvorlage, Einl.-
Zahl 1165/1, die Zustimmung geben, ersuche ich um
ein Zeichen mit der Hand.

Ich stelle die einstimmige Annahme fest.

Damit ist die heutige Tagesordnung erledigt. Die.
néchste Sitzung wird auf schriftlichem Wege einberu--

fen. Die Sitzung ist geschlossen. (Ende der Siizung:

18.30 Uhr))

.nein, -wir wollen das jetzt"
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