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6660 Quadratmeter zum Preis von 340 Schilling pro
Quadratmeter, . sohin zum Gesamtkaufpreis von
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ten Dr. Lopatka, Dr. Maitz, PuBwald und Majcen,
betreffend eine Novelle des ASVG, um verwandten
und verschwédgerten Minderjdhrigen, die -sich in
Pilege und Erziehung des Hauptversicherten befin-
den, eine Mitversicherung zu ermoglichen.

Berichterstatterin: Abg. PuBwald (2291)
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rungsvorlage, Einl.-Zahl 818/1, betreffend den Lan-
desrechnungsabschlufl 1992.

Berichterstatter: Abg. Dr. Flecker (2291).

BeschluBfassung (2292).

Bericht des Kontroll-Ausschusses iiber die Regie-
rungsvorlage, Einl.-Zahl 230/28, zum Beschlufl Nr. 55
des Steiermdrkischen Landtages vom 10. April 1992

tiber den Antrag der Abgeordneten Dr. Ebner, Dorf-
linger und Kanape, betreffend die Vorlage eines jahr-
lichen Kataloges iiber die erfolgten Férderungen fiir
das Rechnungsjahr 1992.

Berichterstatter: Abg. Dipl.-Ing. Chibidziura (2292).

BeschluBifassung (2292).

14, Bericht des Ausschusses fiir Bidlung, Kultur, Schulen
und Kindergédrten tber den Antrag, Eint.-Zahl 819/1,
der Abgeordneten Beutl, Trampusch, XXX Prutsch
und Minder, betreffend die Novellierung des Kinder-
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Berichterstatter: Abg. Ussar (2292).

Redner: Abg. Ussar (2292), Abg. Puliwald (2294},
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BeschlufBifassung (2321).
Beginn der Sitzung: 10.08 Uhr,

Prasident Dipl.-Ing. Hasiba: Hohes Haus!

Heute findet die 32. Sitzung des Steierméarkischen
Landtages in der laufenden XII. Gesetzgebungs-
periode statt.

Ich begriie alle Erschienenen, im .besonderen die
Mitglieder der Steiermérkischen Landesregierung mit
Herrn Landeshauptmann Dr. Josef Krainer an der

. Spitze sowie die Damen und den Herrn des Bundes-

rates.

Entschuldigt sind fiir einen Teil der Sitzung der Herr
Abgeordnete Bacher und fir den Beginn der Sitzung
der Herr Abgeordnete Glossl.

Die Tagesordnung ist Thnen mit der Einladung zur
heutigen Sitzung zugegangen.

Besteht gegen die Tagesordnung ein Einwand?
Das ist nicht der Fall. '

Folgende Geschéftsstiicke liegen heute auf, die ich
wie folgt zuweise.

Ich ersuche die Schriftfiihrerin, Frau Landtagsabge-

.ordnete Erna Mlnder die Zuwe1sungen vom Redner-

pult aus zu verlesen:-

Abg. Minder:

Zuweisungen an die Landesregierung:

den Antrag, Einl.-Zahl 843/1, der Abgeordneten
Schrittwieser, Ussar, Vollmann, Gennaro, Dorflinger,
Dr. Bachmaier-Geltewa, Dr. Flecker, Dipl.-Ing. Grab-
ner, Kaufmann, Korp, Mag. Erlitz, Dipl.-Ing. Getzin-
ger, Gross, Heibl, Herrmann, Dr. Klauser, Minder,
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Gilinther Prutsch, Schleich, Schuster und Trampusch,
betreffend die Beteiligung des Landes Steiermark an
den Betrieben der verstaatlichten Industrie in der
Steiermark;

den Antrag, Einl.-Zahl 844/1, der Abgeordneten

Kaufmann, Ussar, Vollmann und Korp, betreffend die

Erhaltung des Schi- und Erholungsgebietes Prabichl
im Wege einer Beteiligung des Landes an der Schilift
Prdabichl Ges. m. b. H.;

den Antrag, Einl.-Zahl 845/1, der Abgeordneten
Dipl.-Ing. Getzinger, Trampusch, Dr. Bachmaier-
Geltewa, Dorflinger, Mag. Erlitz, Dr. Flecker, Dipl.-
Ing. Grabner, Gross, Heibl, Herrmann, Kaufmann,
Dr. Klauser, Korp, Minder, Giinther Prutsch, Schleich,
Schrittwieser, Schuster, Ussar und Vollmann, betref-
fend eine Besserstellung der Mehrwegsysteme im
Getrdnkebereich, insbesondere im Bereich der Milch-
produkte;

den Antrag, Einl.-Zahl 846/1, der Abgeordneten
Trampusch, Dipl.-Ing. Getzinger, Kaufmann, Dr. Klau-
ser und Schleich, betreffend die Erlassung eines ein-
heitlichen Steiermaérkischen Abwasserwirtschaftsge-
setzes;

den Antrag, Einl.-Zahl 847/1, der Abgeordneten
Dipl.-Ing. Getzinger, Trampusch, Kaufmann und
Schleich, betreffend die Erlassung eines Steiermadrki-
schen Umweltinformationsgesetzes;

den Antrag, Einl.-Zahl 848/1, der Abgeordneten
Dipl.-Ing. Getzinger, Trampusch, Schrittwieser und
Dorflinger, betreffend Mafnahmen zur Verminderung
der Belastung der Luft durch Benzol;

den Antrag, Einl.-Zahl 849/1, der Abgeordneten
Trampusch, Dr. Flecker, Dipl.-Ing. Getzinger, Minder
und Korp, betreffend die Setzung von wirkungsvollen
Schritten zur Verhinderung der Rechtsradikalisierung
von Jugendlichen in der Steiermark;

den Antrag, Einl.-Zahl 850/1, der Abgeordneten
Dipl.-Ing. Chibidziura, Mag. Rader, Schinnerl und
Dipl.-Ing. Vesko, betreffend eine Novelle zur Ge-
meindeordnung im Hinblick auf die Mdglichkeit der
Einsichtnahme von Mitgliedern des Gemeinderates in
die Verhandlungsschriften des Gemeindevorstandes.

Zuweisungen an den Ausschuf$ fir Bildung,
Kultur, Schulen und Kindergadrten:

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 166/5, der Abge-
ordneten Schrittwieser, Dr. Bachmaier-Geltewa, Voll-
mann, Ussar und Tilzer, betreffend die Weiterfithrung
der Berufsschule der Firma Béhler;

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 479/5, der Abge-
odneten Trampusch, Heibl, Dérflinger und Mag. Erlitz,
betreffend die rasche finanzielle Unterstiitzung der
Gemeinde Kaindorf an der Sulm bei der Errichtung der
Tribiinenanlage fiir die Turnhalle der HTBL Kaindorf;

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 670/4, der Abge-
ordneten Trampusch, Mag. Erlitz, Dipl.-Ing. Getzinger
und Ussar, betreffend die AHS West in Graz, Umsied-
lung des Schulversuches G. I. B. S. (Graz International
Bilingual School) und Umwandlung in eine Regel-
schule;

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 81/9, zum Antrag
der Abgeordneten Bacher, Schiitzenhéfer, Purr und

Ing. Locker, betreffend die Errichtung eines Holz-

kollegs fir die Ausbildung zum Holzingenieur in
Murau;

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 639/5, zum An-
trag der Abgeordneten Puflwald, Dr. Karisch, Dr. Friz-
berg und Majcen, betreffend die Einfihrung der Finf-
tagewoche an berufsbildenden Pflichtschulen (Berufs-
schulen).

Zuweisungen an den Finanz-AusschuB:

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 857/1, iiber den
Ankauf von Grundstiicken zu einem Gesamtkaufpreis
von 1,066.450 Schilling fir die Errichtung von Schiiler-
parkpldtzen der Landesberufsschule Bad Gleichen-
berg;

die- Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 862/1, betreffend
die Genehmigung der Aufnahme zusétzlicher Darle-
hen in der Hohe von 3 Millionen Schilling als Vorgriff
auf das Budget 1994 zur Finanzierung der Fortset-
zungsmaBnahmen des Bauvorhaben 411391 ,In der
Leiten” wahrend der Zeit des Budgetprovisoriums
1994,

Zuweisung an den AusschuB fir Land- und
Forstwirtschaft:

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahlen 423/4, 453/4,
484/4 und 612/4, zum

1. Antrag der Abgeordneten Ing. Kaufmann, Alfred
Prutsch, Kowald und Riebenbauer, betreffend die
Auszahlung von Entschadigungsbeitrdgen fir die
dirregeschddigten Bergweinbauern der Steier-
mark, Einl.-Zahl 423/3,

2. Antrag der Abgeordneten Kaufmann, Trampusch,
Schleich und Giinther Prutsch, betreffend die Neu-
iberdenkung der Methodenverordnung, BGBI.
Nr. 495/1989, sowie eine Hilfestellung fiir durch den
Jahrhundertsommer geschddigte steirische Wein-

. bauern, Einl.-Zahl 453/1,

3. Antrag der Abgeordneten Peinhaupt, Weilharter,
Dipl.-Ing. Chibidziura und Kohldorfer, betreffend
die Anderung des Weingesetzes hinsichtlich der
zuckerfreien Extrawerte, Einl.-Zahl 484/1, und

4. Antrag der Abgeordneten Peinhaupt, Weilharter,
Dipl.-Ing. Chibidziura und Dipl.-Ing. Vesko, be-
treffend die Ausklammerung des zuckerfreien
Extraktes als Qualitdtskriterium im Weingesetz,
Einl.-Zahl 612/1.

Zuweisungen an den Sozial-AuschuB:

die Regierungsvorlage, FEinl.-Zahl 704/2, zum
Antrag der Abgeordneten Minder, Dr. Bachmaier-
Geltewa, Dorflinger, Mag. Erlitz, Dr. Flecker, Gennaro,
Dipl.-Ing. Getzinger, Dipl.-Ing. Grabner, Gross, Heibl],
Kaufmann, Dr. Klauser, Gunther Prutsch, Schleich,
Schrittwieser, Schuster, Tilzer, Trampusch, Ussar,
Vollmann und Dr. Wabl, betreffend die Schaffung von
Senior/innen/beiraten in allen steirischen Bezirken;

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 703/3, zum An-
trag der Abgeordneten Dr. Karisch, Beutl, Dr. Cortole-
zis, Dr. Lopatka, Dr. Maitz und PuBiwald, betreffend
verstdndliche Formulierung des ASVG.
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Zuweisung an den AusschulBl fur Umwelt-
.schutz und Energie:

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 638/4, zum An-
trag der Abgeordneten Dr. Cortolezis, Alfred Prutsch,
Giinther Prutsch'und Trampusch, betreffend Verhand-
lungen zwischen der Republik Osterreich und Slowe-
nien tiber ein Abkommen t{iber nukleare Sicherheit.

Zuweisungen an den Verfassungs-, Unver-
einbarkeits- und Immunitéts-AusschuB:

. den Antrag, Einl.-Zahl 852/1, der Abgeordneten
Schiitzenhéfer, Bacher, Dr. Frizberg, Dr. ‘Grabensber-
ger, Dr. Lopatka und Dr. Maitz, betreffend die Novel-
lierung des Gesetzes liber die Zuweisung von Landes-
bediensteten zur Dienstleistung bei der Steiermérki-
schen Krankenanstaltengesellschaft m. b. H.;

den Antrag, Einl.-Zahl 853/1, der Abgeordneten
Dr. Maitz, Mag. Rader, Dr. Frizberg und Dipl.-Ing.
Vesko, betreffend die Novellierung des Steiermérki-
schen Parteienférderungsgesetzes;

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 300/5, zum An-
trag der Abgeordneten Bacher, Tasch, Alfred Prutsch,
Ing. Kinsky, Kowald und Schiitzenhéfer, betreffend die
beabsichtigte Auflassung der Bezirksgerichte Neu-
markt, Oberwolz, Grébming, Eisenerz, Mariazell, Rot-
tenmann, Birkfeld, Wildon und Mureck.

Zuweisung an den AusschuB fir Verkehr
und Infrastruktur:

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 727/3, zum An-
trag der Abgeordneten Schrittwieser, Dr. Bachmaier-
Geltewa, Dorflinger, Mag. Erlitz, Dr. Flecker, Gennaro,
Dipl.-Ing. Getzinger, Dipl.-Ing. Grabner, Gross, Heibl,
Kaufmann, Minder, Gunther Prutsch, Schleich,
Schuster, Trampusch, Ussar, Vollmann und Dr. Wab],
betreffend die OBB-Nebenbahnproblematik. -

Zuweisung an den AusschufBl fir Wissen-
schaft, Forschung und neue Technolo-
gien:

den Antrag, Einl.-Zahl 851/1, der Abgeordneten
Univ.-Prof. Dipl.-Ing. Dr. Jeglitsch, Dr. Maitz, Mag. Er-
litz, Trampusch und Dipl.-Ing. Vesko, betreffend ein
Gesetz 1ber die Historische Landeskommission fiir
Steiermark.

Prisident: Wird gegen diese Zuweisungen ein Ein-
wand ethoben? .

Das ist nicht der Fall.

Folgende Antrdage wurden heute eingebracht, die
ich der geschéiftsordnungsmadBigen Behandlung zu-
fiihre:

Tch ersuche wiederum die Schriftflihrerin, Frau Ab-
geordnete Erna Minder, die Verlesung der Antrage
vorzunehmen.

Abg. Minder:

Antrag der Abgeordneten Mag. Rader, Dipl.-Ing.
Vesko, Schinnerl und Kéhldorfer, betreffend die
Novellierung des Stéiermérkischen Pflegegeldgeset-
zes, LGBl Nr. 80/1993;

Antrag der Abgeordneten Trampusch, Dipl.-Ing.
Getzinger, Kaufmann, Dr. Bachmaier-Geltewa, Dorf-
linger, Mag. Erlitz, D1. Flecker, Gennaro, Dipl.-Ing.
Grabner, Gross, Heibl, Herrmann, Dr. Klauser, Korp,
Minder, Gunther Prutsch, Schleich, Schrittwieser,
Schuster, Ussar und Vollmann, betreffend die grund-
legende Novellierung des Steiermdirkischen Natur-
schutzgesetzes, LGBl. Nr. 65/1976, i. d. g. F. LGBL
Nr. 79/1985;

Antrag der Abgeordneten Trampusch Heibl, Herr-
mann, Glinther Pruisch und Schleich, betreffend die
MaBnahmen des Landes Steiermark fiir das Grenzland
infolge der wirtschaftlichen Offnung nach Siiden und
Osten und des EU-Beitrittes;

Antrag der Abgeordneten Trampusch, Gennaro,
Dr. Klauser, Schleich und Vollmann, betreffend d1e
thermische Abfallverwertung in der Steiermark;

Antrag der Abgeordueten Dr. Bachmaier-Geltewa,
Gennaro, Dr. Flecker, Gross, Korp, Giinther Prutsch,
Schrittwieser, Schleich, Ussar und Vollmann, betref-
fend die MaBnahmen gegen das Schwarzunterneh-
mertum beziehungsweise die Schwarzarbeit;

Antrag -der Abgeordneten Dr. Bachmaier-Geltewa;
Schrittwieser, Ussar und-Vollmann, betreffend die wei-
tere Verwendung der Gebédude, in denen das LKH
Bruck an der Mur vormals untergebracht war;

Antrag der Abgeordneten Vollmann, Gennaro,
Schrittwieser und Ussar, betreffend die Erhaltung des
VA-Stahlrohrwerkes Kindberg; :

Antrag der Abgeordneten Vollmann, Dipl.-Ing.
Grabner, Gennaro und Heibl, betreffend die Fest-
setzung des Richtwertes fiir die Neuvermietung von
Wohnungen;

Antrag der Abgeordneten Dr. Karisch, Dipl.-Ing.
Getzinger, Dr. Ebner und Dr. Lopatka, betreffend die
Méglichkeit der Aufnahme des Kriteriums einer
umweltgerechten und .sozialvertrdglichen Erzeugung
in die Ausschreibungen des Landes Steiermark;

Antrag der Abgeordneten Schiitzenhoéfer, Beutl,
Kowald und Purr, betreffend die rasche Installierung
der Grenzpolizei im Interesse von Osterreichs Sicher-
heit;

Antrag der Abgeordneten Beutl, Majcen, Ussar und
Mag. Erlitz, betreffend die Einfihrung der Fiinftage-
woche an Schulen;

Antrag der Abgeordneten Dr. Maitz, Purr, Dr. Friz-
berg und Tasch, betreffend die Zurickfiihrung von
Mehreinnahmen des sogenannten Fernseh- und
Rundfunkschillings an den Sport zwecks zusétzlicher
finanzieller Unterstiitzung der vielféltigen Anliegen
des steirischen Sports;

_Antrag der Abgeordneten Friess, Beutl, Puiwald
und Dr. Lopatka, betreifend die vermehrte Einstellung
von Behinderten auf einem geschiitzten Arbeitsplatz
im Bundesdienst.

Prasident: Ich danke Ihnen, Frau Abgeordnete.

In der Landtagssitzung vom 1. Mérz 1994 konnten
aus Zeltgrunden insgesamt 10 Anfragen von Mitglie-.
dern der Landesregierung, und zwar von den Landes-
riten Erich P6ltl und Ing. Hans-Joachim Ressel sowie
der Frau Landesrat:Dr. Anna Rieder und Herrn Ersten
Landeshauptmannstellvertreter Univ.-Prof. DDr. Peter
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Schachner-Blazizek, nicht mehr miindlich beantwortet
werden.

Ich teile dem Hohen Haus mit, daB Herr Landesrat
Erich Poltl folgende sechs Anfragen schriftlich beant-
wortet hat, und zwar:

Anfrage Nr. 280 des Herrn Abgeordneten Dr. Can-
didus Cortolezis, betreffend Abwasserentsorgung im
landlichen Raum. ' ‘ '

Anfrage Nr. 250 des Herrn Abgeordneten Dr. Man-
fred Ebner, befreffend das Steirische Grundverkehrs-
gesetz im Hinblick auf die EU-Beitrittsverhandlungen.

Anfrage Nr. 266 des Herrm Abgeordneten Siegfried

‘ Herrmann, betreffend das ,Modell Lafnitz" des natur-

nahen Fluflbaues.

Anfrage Nr. 251 des Herrn Abgeordneten Herbert
Peinhaupt, betreffend die Férderung von Folientun-
nels im Falle eines EU-Beitrittes.

Anfrage Nr. 267 des Herrn Abgeordneten Franz
Schleich, betreffend Errichtung einer Shredderanlage
in Fehring. Und.

Anfrage Nr. 268 des Herrn Abgeordneten Franz
Trampusch, betreffend den Entwurf eines Kanalabga-
bengesetzes 1994.

Herr Landesrat Ing. Hans-Joachim Ressel hat die

Anfrage Nr. 252 der Frau Abgeordneten Mag. Magda
Bleckmann, betreffend Vorlage des Rechnungsab-
schlusses an den Landtag, und die Anfrage Nr. 253 des
Herrn Abgeordneten Engelbert Weilharter, betreffend
den ZusammenschluB der Schigebiete Frauenalpe und
Kreischberg, schriftlich beantwortet.

Ebenso hat Frau Landesrat Dr. Anna Rieder die
Anfrage Nr. 254 des Herrn Abgeordneten Peter Schin-
nerl, betreffend Anderung des Sozialhilfegesetzes,
schriftlich beantwortet.

Weiters hat Herr Erster Landeshauptmannstellver-
treter Univ.-Prof. DDr. Schachner-Blazizek die An-
frage Nr. 255 des Herrn Abgeordneten Mag. Ludwig
Rader, betreffend Regierungsvorlage fiir das Kinder-
gartengesetz, schriftlich beantwortet.

Eine Abschrift dieser schriftlichen Beantwortungen
liegt gemdB Paragraph 58 a Absatz 1 der Geschéftsord-
nung des Steiermérkischen Landtages heute auf.

Eingebracht wurde eine dringliche Anfrage von
Abgeordneten der SPO an Herrn Landesrat Ing. Hans-
Joachim Ressel, betreffend den Landesvoranschlag
1994. Diese dringliche Anfrage hat die geméaB Para-
graph 58 der Geschéftsordnung des Steiermarkischen
Landtages erforderliche Unterstiitzung. Gleichzeitig
wurde von den Abgeordneten die Abfithrung einer
Wechselrede beantragt. Die Behandlung dieser dring-
lichen Anfrage werde ich im Sinne des Paragraphen 58
Absatz 2 der Geschéftsordnung des Steiermdrkischen
Landtages nach Erledigung der Tagesordnung durch-
fihren, jedenfalls um 16 Uhr beginnen.

Ich teile dem Hohen Haus mit, daB der Ausschuf
fir Bildung, Kultur, Schulen und Kindergérten am
15. Méarz 1994 iiber den Antrag, Einl.-Zahl 819/1, der
Abgeordneten Beutl, Trampusch, Alfred Prutsch und
Minder, betreffend Novellierung des Kindergarten-
und Hortgesetzes 1991, beraten und BeschluBl gefafit
hat, jedoch nicht den eingebrachten Ab&dnderungs-
antrag beschlossen hat.

AuBerdem besteht die Notwendigkeit, im Ausschuf3
far Europdische Integration uber die Einl.-Zah-
len 858/1, AbschluB der EU-Beitrittsverhandlungen,
Information gemdaB Paragraph 3 Absatz 1 L-VG, LGBL

Nr. 48/1992, und 859/1, Ergebnis der EU-Verhandlun- -

gen aus der Sicht der Landwirtschaft, Information
gemadf Paragraph 3 Absatz 4 L-VG, LGBI. Nr. 48/1992,
zu beraten.

Infolge gegebener Dringlichkeit unterbreche ich
nunmehr die Landtagssitzung auf 20 Minuten, um dem
Ausschufl fir Bildung, Kultur, Schulen und Kinder-
gédrten und dem Ausschuf} fiir Europdische Integra-
tion die Méglichkeit zu geben, liber die genannten
Geschéftsstiicke zu beraten. Ich ersuche die Mit-
glieder des Ausschusses fir Bildung, Kultur, Schulen
und Kindergiérten und die Mitglieder des Ausschusses
fiir Europdische Integration, sich in den Rittersaal
zu begeben. Die Sitzung ist unterbrochen. (Unter-
brechung der Sitzung von 10.19 bis 10.50 Uhr.)

Ich nehme die unterbrochene Sitzung wieder auf
und gehe nun zur Tagesordnung im Sinne des Para-
graphen' 27 der Geschéftsordnung des Steiermaérki-
schen Landtages tber.

Ich komme nun zum Tagesordnungspunkt

2. Bericht des Finanz-Ausschusses iiber die Regie-
rungsvorlage, Einl.-Zahl 832/1, betreifend die Auf-
nahme zusatzlicher Darlehen von 185,229.000 Schil-
ling zur Gewdhrleistung der finanziellen Abwicklung
der Behindertenhilfe und der Pflegesicherung fiir die
Zeit des Budgetproviseriums 1994 unter Anrechnung
auf die endgiiltigen Ansatze des Voranschlages 1994.

Berichterstatterin ist die Frau Landtagsabgeordnete
Barbara Gross. Ich erteile ihr das Wort.

Abg. Gross (10.51 Uhr): Herr Prasident, meine -

Damen und Herren!

Auf Grund des Gesetzes vom 15. Juni 1993, mit dem
in der Steiermark ein Pflegegeld eingefiihrt wird und
das Behindertengesetz sowie das Blindenbeihilfen-
gesetz gedndert werden, wurden zur Gewdhrleistung
der finanziellen Abwicklung im Jahr 1993 mit
BeschluB der Steiermarkischen Landesregierung vom
14. Juni 1993 entsprechende Ansétze ertffnet. Fur das
Jahr 1994 wurden diese und weiters erforderliche
Ansdtze im Rahmnien der Behindertenbeihilfe vorgese-
hen, die den Erfordernissen der Neuregelung Rech-
nung tragen. Im Zuge des derzeit geltenden Budget-
provisoriums 1994 war es dementsprechend erforder-
lich, zur haushaltsmaBig richtigen Verrechnung inner-
halb der genannten Bereiche auBerplanmdéBige Aus-
gaben in der Gesamthéhe von 566,153.000 Schilling
zu genehmigen. Die Bedeckung fir einen Teilbetrag
von 57,048.000 Schilling erfolgte durch Ersdtze der
Sozialhilfeverbédnde sowie durch Riickersatz durch
die Steiermérkische Krankenanstaltengesellschaft m.
b. H. Fiir den Teilbetrag von 323,876.000 Schilling
erfolgte die Bedeckung durch Umschichtung von Aus-
gabenersparungen bei den infolge der gesetzlichen
Neuregelung nicht mehr erforderlichen Ansétzen. Fir
den daraus resultierenden unbedeckten Mehraufwand
von 185,229.000 Schilling wurde die Aufnahme zusdtz-
licher Darlehen als Vorgriff auf das Budget 1994 unter
Anrechnung auf die endgtiltigen Ansétze des Voran-
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schlages 1994 vorgesehen. Namens des Finanz-Aus-
schusses stelle ich daher den Antrag, der Hohe Land-
tag wolle beschlieBen: Fir die Gewdhrleistung der
finanziellen Abwicklung der Behindertenhilfe und der
Pflegesicherung wird als Vorgriff auf das Budget 1994
unter Anrechnung auf die endgiltigen Ansétze des
Voranschlages 1994 die Aufnahme zusétzlicher Darle-
hen von 185,229.000 Schilling genehmigt. Ich ersuche
um Abstimmung. (10.53 Uhr.) '

Prasident: Zu Wort gemeldet hat sich die Frau
Abgeordnete Zach. Ich erteile es ihr.

Abg. Zach (10.54 Uhr): Herr Prasident, meine. sehr
verehrten Damen und Herren!

Ich moéchte der Aufnahme eines zusdtzlichen Dar-
lehens in der Hohe von 185,229.000 Schilling als Vor-
griff auf das Budget 1994 fiir die Behindertenhilfe und
die Pflegesicherung zustimmen mit einem ~ wie ich zu-
geben muBl — vielleicht provokanten Vergleich. Als
man vor Jahren in den Kindergarten und Volksschulen
der Ballungszentren feststellte, daB mehr als die Hélfte
der Kinder noch nie eine Kuh oder einen Hasen gese-
hen hatte, kam ein findiger Kopf auf die Idee mit den
Streichelzoos. Zwei Stunden Streicheleinheit am
Wochenende, und dann zuriick in die GroBstadt. Sie
wissen schon, worauf ich hinaus will; Wir kénnen nicht
so tun, als kénnte man Behinderte, Pflegebediiftige
oder chronisch Kranke nur ein bisserl .pflegen; und
dann machen wir wieder ein bisserl Pause, weil wir
erst nachdenken miissen, wo das ndchste Geld her-
kommen soll und wie  Dauerkonzepte ausschauen
sollen, Das wére ein unmoralisches Spiel mit den Ang-
sten unserer betroffenen Menschen und eine grobe

MiBachtung der menschlichen Bediirfnisse nach

Sicherheit im weitesten Sinn des Wortes. Wir haben
uns erst von Statistiken beweisen lassen miissen, dall
noch immer die Familie den billigsten Sozial- und
Pflegedienst darstellt. Im Jahr der Familie wird uns

‘hoffentlich allen klargemacht, welche Belastungen die

Familie zu tragen hat und welchen Verdnderungen sie
unterworfen ist. In Schlagworten: die Berufstitigkeit
beider Ehepartner, Alkohol- und Suchtgiftprobleme
der Jugendlichen, Verhaltensstdrungen unserer
Kinder, psychische Krankheitsbilder und erst recht die
Arbeitslosigkeit, das Fehlen von Kinderbetreuungs-
platzen, Lernaufsicht, Alten- und Krankenpflege und
vieles andere mehr. Wir lernen — vielleicht besonders
in diesem Jahr -, den Familienbegriff nicht nur im
Vater-Mutter-Kind-Bild zu sehen, das an Bedeutung
ohnehin immer mehr verliert, sondern dem Familien-
begriff auch neue Formierungen zuzugestehen. Jeder
Familientypus muB uns recht sein, und jeder Familien-
typus braucht Hilfe, braucht unsere Untersitzuhg und
die Information, um bei Problemen nicht zu resignie-
ren — Hilfe zur Selbsthilfe und konkrete Hilfe. Diese
konkrete Hilfe fir die Alten- und Krankenpflege gibt
es ja schon, meine sehr verehrteri Damen und Herren.
Uber die privaten Tréager, das Rote Kreuz, Volkshilfe,
Sozialmedizinischer Pflegedienst, - Steiermérkisches
Hilfswerk, haben wir derzeit einen Deckungsgrad von
75 Prozent erreicht. Leider gibt es in der Steiermark
noch kein gemeinsames Konzept zum flachendecken-
den Ausbau der sozialen und sozialmedizinischen

_ Dienste.:In anderen Bundesléndern gibt es eines, das

funktioniert. In Vorariberg, Tirol oder Niederdsterreich

ist dieses gemeinsame Konzept vorhanden. In der kur-
zen Zeit, der ich dem Landtag angehoére, habe ich doch
den Eindruck gewonnen, daB die Politik grundsétzlich
gewillt ist, die notwendigen Rahmenbedingungen zu
schaffen. Uber alle Streitgespriche hinweg méchte ich
meinen Kollegen Dr. Lopatka zitieren, der gesagt hat:
«Ist ja klar, jeder Landesrat kdmpft um sein Ressort,
und das ist auch richtig so.” Mit den Worten unseres
Landeshauptmannes Dr. Josef Krainer mochte ich fort-
fahren: ,Es gibt im Sozialbereich keiné Einsparungen,
und es kann keine Rede davon sein, dafl es zu einem
Sozialabbau kommt, wohl aber zu einem Sozialum-
bau.” Wir betonen neuerlich unser Interesse an einer
bestméglichen Zusammenarbeit mit Frau Sozial-
landesratin Dr. Anna Rieder. Ich bin auch iiberzeugt,
daB in Zukunft unsere Seniorenverbdnde vermehrt zu
horen sind. Welche Einrichtungen wir brauchen, ist
uns klar, und wir haben sie schon einmal definiert: me-
dizinische Hauskrankenpflege, psychosoziale Zentren,
Heimbhilfen, Altenhilfe, Familien- und Nachbarschafts-
hilfe. Und da iiber allen Einrichtungen zu stehen hat
#lieber daheim als im Heim", sind die ambulanten
Dienste den stationdren vorzuziehen. Im stationdren
Bereich ist die kleine, dezentrale Einrichtung einem
grofien Pflegeheim vorzuziehen. Die bestehenden
Altenheime werden nach und nach in Pflegestationen
mit Kurzzeitpflegebetten umgebaut. So auch im

" Bezirksaltenheim Voitsberg, das sich derzeit in einer

Umbauphase befindet, wo nédchstes Jahr 72 Pflege-
betten vorhanden sein werden und wo die Biirger-
meister, und ich méchte an dieser Stelle einen Dank an
unsere Blirgermeister des Bezirkes weitergeben, vor-
gesorgt haben, dafl die pflegebediirftigen Menschen
einen Platz finden. Ergéanzt muB dieses Angebot durch
senioren- und behindertengerechte Wohnheime wer-
den, die da und dort schon verwirklicht werden. Mit
der Einfiihrung des Pilegegeldes, meine Damen und
Herren, haben wir die Voraussetzungen geschaffen,
daB der pflegebediirftige Mensch ein sozial gesicher-
tes Leben, das er selbst nach seinen Bediirfnissen
bestimmt, fihren kann.

Die widmungsgerechte Verwendung muB durch
Kontrolleinrichtungen garantiert werden. Die kosten-
losen Pflegedienste durch die Familienangehdrigen

‘bewahren auch die . Steierinark derzeit vor einem

Pﬂegekollaps. Das konnen wir dankbar zur Kenntnis
nehmen. Mit groBer Besorgnis miissen wir zur Kennt-
nis nehmen, daB wir schon heute an einem akuten
Mangel an Pflegepersonal leiden - die dynamische
Entwicklung noch gar nicht miteingeschlossen.

Wir arbeiten zur Zeit am Pflegeheimgesetz. Es wird
das Altenbetreuungsgesetz dazukommen. Was noch
immer fehlt, ist die Definierung des Berufsbildes des
Altenhelfers, die Ausbildung des Pflegehelfers und
eine verpflichtende Fortbildung des Pflegepersonals.
Ich zitiere nun auch Magdalena Stockler aus dem ,Po-
liticum”, und ich weif}, dafl diese Sétze hier in diesem
Raum schon einmal gefallen sind. Und es soll einem
unter die Haut gehen: ,Besonders in Altenheimen sind
Leute am Bett tétig, die sonst nirgends arbeiten kénn-
ten und diirften. Was am Arbeitsmarkt nicht eingestelit
werden kann, geht sehr oft in-die Altenhilfe.” Und ein
anderer sehr: erschreckender Aspekt: ,Je unqualifi-
zierter die Mitarbeiter sind, desto gréfer der Ver-

|
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brauch der Psychopharmaka bei den Bediensteten
und bei der Medikamentenabgabe an die Patienten.”

Es ist ganz klar, daB Pflegeberufe und Pflegearbeit
kein Ansehen in der Gesellschaft geniefen. Darunter
leiden wir, die Pflegenden. Pflege muB} geplant, orga-
nisiert und kontrolliert werden. Die Aus- und Fortbil-
dung des Pflegepersonals soll vier Ziele haben: Wissen
und Methoden vermitteln, die Fdhigkeit zur Kommuni-
kation steigern, die Solidaritdt untereinander fordern
und natirlich das SelbstbewuBtsein des Pflegers
heben. Erst wenn wir die Qualitdt in der Altenarbeit
angehoben haben; werden wir auch geniigend Perso-
nal bekommen.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, warum
Lainz - und ich nehme das Wort bewuBt in den Mund,
weil viele es nicht mehr héren kénnen — passiert ist
und sich immer mehr Zeitungsartikel mit dem ein-
samen Tod und Vernachldssigung unserer alten,
kranken Menschen beschéftigen miissen, mufl ausge-
sprochen werden. Das Betreuungs- und Pflegeperso-
nal erlebt an einem Tag oft mehr Krankheit, Leiden
und Sterben, als viele Menschen in ihrem ganzen
Leben es je sehen. Ja, und dann gibt es noch die Welt
der Gefiihle, Gefiihle, die aus den Ausbildungslehr-
gangen verpént sind. Die Schwestern, die Pflegenden,
die Arzte, die Medizinstudenten werden mit ihren
Gefiihlen allein gelassen. Wir sagen, wir leben in einer
kalten, technisierten Welt. Wir konnten aber meinen,
wir alle brauchen Nachhilfeunterricht im sozialen
Verhalten. Wo sollen unsere Kinder dieses soziale Ver-
halten lernen, wenn nicht von uns? Es gibt kaum mehr
Familien mit mehreren Generationen. Die Integration
behinderter Kinder in Regelklassen wirkt sich ganz
schnell als ein sehr wirksamer sozialer Nachhilfeunter-
richt aus, berichten die mit dieser Unterrichtsform
befaBten Lehrer, so auch in der Volksschule Hirschegg
in meinem Bezirk. Ihre am behinderten Kind getibte
Hilfsbereitschaft dehnen die Kinder bald auf alle
Klassenkameraden aus, und sogar die Aggressivitat
geht zurilick. Na, das wdre ja genau das, was unsere
Gesellschaft braucht. Wir sagen daher ja zum hohen
Niveau unseres Sozialstaates, wir sagen ja zum Aus-
bau der sozialen Dienste, wir sagen ja zur Eigen-
verantwortlichkeit der Trdger, der Gemeinden, der
Sozialhilfeverbdande. Wir sagen aber nein zur Kosten-
explosion der 65 Sozialmanager, wir sagen nein zu
einer zentralen Sozialblirokratie, und wir sagen nein
zu einer unverniinftigen Losung. (Allgemeiner Beifall.
—11.06 Uhr.)

Prasident: Als nachste Rednerin hat sich die Frau
Abgeordnete Beutl zu Wort gemeldet. Bevor ich es ihr
erteile darf ich auf der Zuschauergalerie die Schii-
lerinnen und Schiiler der 3. Klasse der Hoheren

Bundesehranstalt fir wirtschaftliche Berufe, Schro-

dingerstraBe, unter der Leitung von Frau Direktor Prof.
Dr. Johanna Mortl herzlich begriiBen. (Allgemeiner
Beifall.)

Und nun bitte ich die Frau Abgeordnete Beutl um
ihre Ausfiihrungen.

Abg. Beutl (11.07 Uhr): Sehr verehrter Herr Prasi-
dent! Geschétzte Damen und Herren!

Im letzten Jahr haben wir mit groBer Zustimmung
aller das Pflegegeldgesetz beschlossen, und es ist und

bleibt ein Meilenstein in der Sozialpolitik. Ich mdchte
heute die Gelegenheit beniitzen und an Sie, sehr ver-
ehrte Frau Landesrdtin Dr. Rieder, als neu dafir
zustdndige Landesrétin die Bitte um Unterstiitzung in
einigen Fragen im Pflegebereich richten. Zirka 80 Pro-
zent aller Hilfe und Pflege fiir alte, behinderte, psy-
chisch. oder chronisch kranke Menschen werden in
den Familien geleistet. Genauer gesagt, in erster Linie
von Frauen, den Ehefrauen, den Schwiegertéchtern,
den Téchtern. Es ist das schon erwdhnt worden. Etwa
5 bis 8 Prozent werden derzeit von sozialen Diensten
versorgt, zirka 15 Prozent etwa in Pflegeheimen uriter-
gebracht. Es mag sein, daB die Zahlen so haargenau
nicht stimmen, aber in der GréBenordnung ganz
gewiB. Diese Betreuung in den Familien beziehungs-
weise der Verbleib in den eigenen vier Wanden ist
humaner, immerhin bleiben die alten Menschen im
Verband der Angehérigen, in der vertrauten Umge-
bung, und meine Vorrednerin hat sehr deutlich darauf
hingewiesen, wie wichtig es ist, auch der psychischen
Vereinsamung alter Menschen entgegenzuwirken,
das alles ist unbestritten. Und es ist auch klar und
genau berechnet, dafl dem Staat dadurch Kosten er-
spart bleiben, die ja sonst in Heimen oder Spitdlern
anfallen wiirden. Genauso ist es eine Tatsache, daB
unser derzeit organisiertes o6ffentliches Sozial- und
Gesundheitswesen ohne die Leistungen der Familien
génzlich tUberfordert wére. '

Die Anforderungen einer langer dauernden und
intensiven beziehungsweise sténdigen Pflegebediirf-

tigkeit, diese Anforderungen werden aber fiir jede.

Familie zum Prifstein. Jeder von Ihnen, der im eige-
nen Familienbereich mit dieser Frage konfrontiert
wird, wird mir das bestdtigen und nachempfinden. Die
Frage, wie weit man willens und bereit ist, nicht nur
die eigene Bequemlichkeit, den gewohnten Lebens-
standard, die kostbare Freizeit, vor allem aber die
eigene Berufstatigkeit hintanzureihen, ist fiir nieman-
den so leicht zu beantworten. Und oft, allzu oft werden
diese Belastungen der pflegenden Familienmitglieder
in physischer und psychischer Hinsicht unterschétzt.
Es ist heute Lainz gefallen, und ich moéchte als zweite
— fir mich — Horrorvision dieses Grannydumping an-
fihren, .das uns aus Amerika berichtet wird. Fast
immer aber sind es dann die Frauen, die in der Verant-
wortung fiir ihre Familienmitglieder geniigend Geduld
und — ich méchte das Wort verwenden - Opferbereit-
schaft aufbringen, vielfach aufbringen miissen. Und
Gott sei Dank, noch tun sie es! Aber wie sieht es fur die
Zukunft aus? *

Die Tatsache, daB zum einen immer mehr Frauen
berufstdtig sind, daB andererseits immer mehr Fami-
lien nur ein bis zwei Kinder haben, bedeutet, daf} es
iiber kurz oder lang auch innerhalb der Familien zu
einem Pflegenotstand kommen wird, wenn es ihn nicht
schon gibt. Demographischen Daten zufolge wird es in
der Zukunft auch immer mehr alte, kinderlose Men-
schen ohne Verwandte, die fir sie sorgen, geben.

Wenn uns also daran gelegen ist, die Pflege in der
Familie halten zu wollen, und wir gleichzeitig aber
wissen, daBl die Familien und vor allem die Frauen
diese Pflegelasten allein nicht tragen kénnen, dann
muB es Hilfestellung, Entlastung und Unterstiitzung
geben. Eine Form ist auch von meiner Vorrednerin
bereits ausfihrlich geschildert worden, ndamlich der
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flichendeckende Ausbau mobiler Sozialdienste, der
ebenso unverzichtbar ist wie zusétzliche entlastende
Einrichtungen und Mdglichkeiten, damit vor allem die
pflegenden Familienangehdrigen auch einen Frei-

raum fiir Erholung, fir Urlaub von der Pflege haben,

einfach um neue Kréfte sammeln zu kénnen, dal sie
diesen dringend notwendigen Freiraum erhalten und
nicht Raubbau mit den eigenen Kréften betreiben
miissen. In diesem Zusammenhang, sehr geehrte Frau

Landesrétin, mochte ich die konkrete Bitte an Sie

richten, daB auch in der Steiermark, und Sie haben
das, so ich es den Zeitungen entnehmen konnte, schon
angesprochen, die Installierung beziehungsweise die
Bereitstellung von Kurzzeitpflegebetten in Landes-
heimen geschaffen wird. (Abg. Minder: ,Ist eine SPO-
Anfrage!”) Ich mdéchte auch daran erinnern, daB ich
anlafilich der BeschluBfassung des Pflegegeldes schon
an Ihren Vorgénger, Herrn Landesrat Tschernitz, diese
Bitte gerichtet habe. Ein System mochte ich erwahnen,
das in Niederdsterreich bereits eingerichtet ist, wo fur
ein bis sechs Wochen pflegebediirftige Angehérige
nach rechtzeitiger Anmeldung untergebracht werden
koénnen, also ein Urlaub von der Pflege moglich ist. Es
kommt ja auch immer wieder vor, daB pflegende Per-
sonen selbst krank werden, einen Krankenhausaufent-
halt von léngerer Dauer in Anspruch nehmen mussen
und dann wirklich die verzweifelte Sorge und das
groBe Problem haben, wohin mit den Pflegebediirfti-
gen wihrend dieser Zeit. Das kénnte damit gelést wer-
den. Zusdtzlich, glaube ich, brauchen auch im Fami-
lienverband pflegende Menschen, Frauen wie auch
Manner, psychologische Begleitung, fachliche Beglei-
tung und Hilfe, auch eine Art von Supervision, denn
auch um solche psychische Uberforderungen geht es
im Zusammenhang mit der Pflege in den Familien.

Ein zweitestvnliegen, wo ich um Ihre Unterstiitzung
bitte, ist folgendes: Wenn wir also die Familie weiter,

auch in der Zukunit, als kostengilinstige und -humane

Leistungsreserve erhalten wollen und wenn vor allem
Frauen diese Pflegeaufgaben weiterhin ttbernehmen
sollen, dann werden zusdtzliche politische Mafinah-
men n6tig sein. Frauen werden nicht so ohne weiteres
auf den Beruf verzichten, und sie werden es wahr-

scheinlich immer wpniger hinnehmen wollen, daB sie.

nach jahrzehntelanger Betreuung selber dann im Alter
ohne entsprechende eigene soziale Absicherung da-
stehen, ja sogar selbst zum Sozialfall werden. Eine
solche sozialrechtliche Absicherung, dal né&mlich
pflegende Angehérige auch eigene Anwartschaften
wdhrend der Pflegezeit fiir die eigene Altersvorsorge
erwerben konnen, ware also ganz sicher notig. Jene,
die aus dem Beruf aussteigen, sollen diese Jahre nicht
verlieren miissen. Das Geld, das wir hier ausgeben,

_sparen wir ja bei 6ffentlichen Einrichtungen —ich habe

darauf hingewiesen —, und wir sparen es letztlich im
Alter dieser Personen beim Sozialamt; denn die Sozial-
hilfe muf ja dann doch wieder vom Staat geleistet wer-
den. Die Kosten, da bin ich mir sicher, wédren die-
selben. Es ist mir schon klar, daB dieser Vorschlag
finanziell nicht so leicht finanzierbar sein wird. Aber
ich kénnte mir vorstellen, daB es vorerst wenigstens
Erleichterungen bei der Selbstversicherung geben
konnte. Pflegende Angehérige sollten geringere
Beitrége als tiblich bezahlen miissen. Die derzeit schon
-bestehende Mdglichkeit der Selbstversicherung in der
Pensionsversicherung hat zur Zeit das Handikap, daf}

die Kosten dafiir im Monat zirka 5000 Schilling betra-
gen. Und wenn man dann in Rechnung stellt, wieviel
Pilegegeld vielleicht eine betreuende Person erhalt,
dann bleibt wahrscheinlich fiir die wirkliche Arbeit

- nicht allzuviel tibrig. Es gibt Berechnungen, die mei-

nen, daf diese derzeitige Abgeltung im Durchschnitt
mit 27,50 Schilling pro Stunde ohnehin nur eine Aner-
kennung, und keine Entlohnung dieser Arbeit sei. Es
wire also diese Form der Anerkennung von Pflege-
leistung eine langst fallige offentliche Aufwertung die-
ser Arbeit.

Wir haben das Gesetz und das Recht auf Pflegegeld.
Aber Recht und Geld allein pflegen nicht. Dazu
brauchen wir Menschen, die bereit sind, diese Arbeit
zu lUbernehmen, die zu dieser mitfiihlenden Zuwen-

~dung, zu dieser Geduld und Hilfsbereitschaft und

Fursorge fir andere, zu diesem echten Dienst am
Nachsten bereit sind. Ich bitte Sie alle, sorgen wir
dafiir, daB es diese Menschen kiinftig, auch im eige-
nen Interesse, gibt. Denn frither oder spéter wird jeder
und jedevon uns eine solche Betreuung brauchen, und
hoffentlich ist sie dann so, wie wir sie uns selbst
vorstellen und wiinschen. (Beifall bei der OVP. —
11.18 Uhr.)

Prasident: Als ndchster hat sich der Herr Abgeord-
nete Vollmann zu Wort gemeldet. Ich erteile es ihm.

Abg. Vollmann (11.18 Uhr): Sehr geehrter Herr
Prasident, meine sehr geehrten Damen und Herren
des Hohen Hauses!

Wenn meine beiden Vorrednerinnen Gber die Pro-
blematik der sozialen Versorgung éalterer Menschen
gesprochen haben, so darf ich daran erinnern, daB in

_diesem Hause in den letzten Jahren sehr eingehend

iiber diese Problematik diskutiert worden ist und wir
uns deshalb auf diesem guten Weg befinden, weil wir
unseren seinerzeitigen Soziallandesrat Erich Tscher-
nitz in der Vollziehung dieser Wiinsche eigentlich
unterstiitzt haben, daf} er seine eigenen Wiinsche auch
in Worte fassen konnte. Ich darf erinnern, daB Landes-
rat Tschernitz im Jahre 1988 den Sozialplan fir &ltere
Menschen und im Jahre 1991 auch ein Konzept zur
Pflege und Betreuung alterer Menschen vorgelegt hat..
Das heiBit also, hier gibt es zwei Grundlagen, auf
denen die soziale Gegebenheit in diesem Lande auf-
gebaut ist, aufgebaut werden kann und aufgebaut
werden muB. Wir haben ein Sozialhilfegesetz in der
Steiermark, das zwar in den Bezirken vollzogen wird,
aber mit bedeutenden Mitteln des Landes unterstiitzt
wird und im Endeffekt auch in dieser Art und Weise
der sozialen Gesetzgebung dient. Wir sind bei der
Verhandlung dieses Sozialhilfegesetzes, bei einem
Umbau desselben, und wir wissen, daB bedeutende
Mittel in diesen Bereich hineinflieBen miissen und hin-
einfliefen werden. Wir wissen aber auch, daf8 die
Belastbarkeit sowohl des Landes als auch der Gemein-
den in dieser Frage sehr groB ist und am Ende ange-
langt ist. Wir sind dabei, die integrierten Sozial- und
Gesundheitssprengel zu griinden. Und da, glaube ich,
Frau Abgeordnete Zach, haben Sie diesen Dachver-
band, den Sie meinen, der Pflegeeinrichtungen ange-
sprochen. I¢h freue mich, daB Sie hier signalisieren,
daB Sie so schnell als méglich diesem Gesetz oder die-
ser Gesetzeswerdung der Sozial- und Gesundheits-

-
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sprengel zustimmen werden. Sie haben recht, die
Freude an der Zusammenarbeit in den Pflegeeinrich-
tungen ist etwas Besonderes. Ich komme aus einem
Bezirk, wo man frihzeitig erkannt hat, daf diese inte-
grierten Sozial- und Gesundheitssprengel eine beson-

dere Bedeutung haben. Wir haben diese Sprengel

bereits vor drei Jahren in unserem Bezirk gegrindet —
wir haben vier solcher Sprengel. Diese funktionieren
ausgezeichnet, sind bei Gemeinden beheimatet, wer-
den dort nicht beflrwortet, sondern nur beaufsichtigt,
vor allem was das Personal betrifft, und sie haben ihre
Arbeit so gut aufgenommen, daB sie heute nicht mehr
wegzudenken wéren. Allerdings komme ich auch aus
einem Bezirk, wo die soziale Vorsorge fiir den élteren
Menschen schon immer existiert hat.

Wir haben seit dem Jahre 1950 drei Bezirkspensioni-
stenheime mit Hilfe der Sozialhilfeverbénde und der
Gemeinden gegriindet, wo insgesamt rund 250 Men-
schen gepflegt werden und sozusagen ihr Alter in der
Gemeinsamkeit verbringen kénnen. Und wir wissen,
daB viele zu Hause heute in der Frage der Pflege ein
bifc¢hen iiberfordert sind und der Hilfe bedirfen. Die-
sen dienen auch diese Einrichtungen der integrierten
Sozial- und Gesundheitssprengel, weil wir wissen, daf3
die dlteren Menschen moglichst lange in ihren eige-
nen vier Wanden bleiben wollen und in diesen eige-
nen vier Wéanden auch betreut werden wollen. Aber
die Uberforderung der Menschen drauBen ist dadurch
entstanden, weil die finanzielle Absicherung gefehlt
hat. Nun, die finanzielle Absicherung ist nun durch
den Beschlul} einerseits des Bundespflegegeld- und
andererseits des Landespflegegeldgesetzes gesichert
und natiirlich damit auch die finanzielle Versorgung
gegeben. Es darf nur nicht der Irrtum entstehen, daB
dieses Pflegegeld, das dem Pflegling fir die Versor-
gung und zur Bezahlung der zu versorgenden Perso-
nen gegeben wird, auch dazu dient, und nicht das
Familieneinkommen erhéhen soll, sondemn der Pfleg-
ling, der der Pflege bedarf, soll sich diese mit diesem
Pflegegeld auch leisten kénnen, und sie soll nicht dazu
dienen, daB man die Familienangehérigen aus ihrer
ethischen Verpflichtung den Eltern gegeniiber.oder
den Verwandten gegeniiber entlaBt. Ich betone das
bitte mit aller Deutlichkeit, weil ich ganz genau weiB,
daB die Politik nur Grundvoraussetzungen schaffen
kann, aber niemanden aus seiner Verpflichtung, aus
seiner ethischen, aus seiner moralischen Verpflichtung
entlassen kann. (Beifall bei der SPO und FPO.)

Und, meine Damen und Herren, ich glaube, das
dirfen wir gemeinsam auch nicht, denn es mull der
Mensch dem Menschen soviel wert sein, dall wir nach
dem alten Grundsatz gehen kénnen, daf das Leben
des anderen neben sich zu spiiren und die Sorge fur
ihn zu haben, eine der wichtigsten Einrichtungen des
" Menschen ist. (Beifall bei der SPO.)

Meine Damen und Herren, zur Frage, daB Be-
diirftige ohne Verwandte versorgt werden kénnen, ist
— glaube ich - in diesem Hause ausreichend Stellung
genommen worden. Wir haben diese Einrichtungen
auch in den Landeseinrichtungen, beispielsweise in
den Landesaltenpflegeheimen, die natirlich nach dem
Begriff vieler zu gering sind, aber im Vergleich mit den
Kosten nattirlich auch gesehen werden miissen.

Zur Frage der sozialrechtlichen Absicherung der
Verwandten darf wohl auch mit aller Deutlichkeit ge-

sagt werden, daB3 dieses Pflegegeld, das beispielsweise
mit der Stufe finf rund 18.000 Schilling betfégt, schon
dazu verwendet werden soll, auch den Pflegenden in
seiner Funktion und in seiner Arbeit abzusichern. Ich
bin nicht ganz sicher, ob die Frau Kollegin Beutl recht
hat, daB das Mindestgeld fiir die Selbstversicherung in
der Pensionsversicherung 5000 Schilling betrdgt. Aus

meiner eigenen Erfahrung als in der Sozialversiche-

rung Beratender weif} ich, daBB man bei der Pensions-
versicherungsanstalt nur anzusuchen braucht, um eine
Herabsetzung dieses Beitrages aus bestimmten Griin-
den zu erreichen, und einer dieser bestimmten Grinde
ist, daB man kein eigenes Einkommen in diesem
Sinne, sondern das Pflegegeld als Angestellter zur
Pflege seines Angehorigen verwendet und somit diese
Selbstversicherung in der Pensionsversicherung be-
stritten werden kann. Wenn Sie daran denken, dalB
dieses Pflegegeldgesetz auch mit diesem Hintergrund
mitgeschaffen worden ist, dal ndmlich der zu Pfle-
gende fir den Pflegenden diese Versicherung haben
kann, weil seine Aufwendungen, die er betreibt, damit
belohnt werden sollen, dafl er nichts verliert, daB er
nicht in den Beruf eintreten kann und einen Beruf aus-

‘Uben kann, dann bestétigt mir das auch heute, daB wir

auf dem richtigen Weg sind.

Meine Damen und Herren! Ich bitte Sie, von allen
Parteien, daher in Anbetracht des heute Gesagten, so
schnell als moglich die Verhandlungen tber das
Sozialhilfegesetz einerseits und andererseits iber die
integrierten Sozial- und Gesundheitssprengel abzu-
schlieBen. Denn wenn wir diese beiden Gesetze abge-
schlossen haben, kommen wir dem Weg, den wir ge-
meinsam in diesem Haus wollen und den wir gemein-
sam gegangen sind, auch ndher. Frau Landesréatin Rie-
der, ich darf dich bitten, so schnell als mdglich dafir zu
trachten, daB die Parteienverhandlungen zustande
kommen, sie laufen ja zum Teil bereits, aber auch ab-
geschlossen werden, und ich darf dir, wenn auch kurz
im Amt, fiir deinen Einsatz fiir die behinderten Men-
schen in diesem Lande danken. Mit Herz und Hirmn,
sagst du immer, werden wir auch das schaffen. Und

dafiir ein Dankeschén! Gliick auf! (Beifall bei der SPO.

—11.26 Uhr.)

Prasident: Ich erteile der Frau Landesréatin Dr. Rie-
der das Wort.

Landesritin Dr. Rieder (11.26 Uhr): Sehr geehrter
Herr Prasident! Sehr geehrte Damen und Herren!

Ich freue mich tiber den Inhalt der Wortmeldungen,
insbesondere iber die Feststellungen, daB im Sozial-
bereich nicht gekiirzt wird, und nehme an, daB das
auch in den kommenden Budgetverhandlungen sei-
nen Niederschlag finden wird. Auch ich trete dafir
ein, daB gerade im Sozialbereich die physische und
psychische Betreuung von Jugendlichen, Behinderten,
alten Menschen ebenso zum Tragen kommen muf} wie
die Entlastung der pflegenden Familienangehdérigen.
Ich hoffe, daB diese Einstellung, so wie ich sie jetzt
deponiert habe, auch in den Parteienverhandlungen
zu den kommenden Gesetzen entsprechend von uns
allen zu berlcksichtigen sein wird, und meine damit
die Novelle zum Sozialhilfegesetz, die Schaffung der
integrierten Sozial- und Gesundheitssprengel, das
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Pflegeheimgesetz und das Altenbetreuungsgesetz. Ich
danke! (Allgemeiner Beifall. — 11.27 Uhr.)

Prédsident: Eine weitere Wortmeldung liegt nicht
vor. Wiinscht die Frau Berichterstatterin ein SchluB-
wort? Das ist nicht der Fall. Ich ersuche jene Damen
und Herren, die dem Antrag der Frau Bericht-
erstatterin ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen
mit der Hand.

Ich stelle die einstimmige Annahme fest und komme
zum Tagesordnungspunkt

3. Bericht des Finanz-Ausschusses iiber die Regie-
rungsvorlage, Einl.-Zahl 839/1, betreifend die Geneh-
migung der Aufnahme zuséatzlicher Darlehen in Héhe

von 1,537.254,50 Schilling als Vorgrifi auf das Budget -

1994 fiir die Gewiéhrung von Fernwirmeférderungen
wihrend der Zeit des Budgetprovisoriums 1994.

Berichterstatter ist der Herr La_ndtagsabgeordnete
Kurt Gennaro. Ich erteile ihm das Wort.

Abg. Gennaro (11.38 Uhr): Herr Prasident! Meine
Damen und Herren!

Laut Schreiben des Energiebeauftragten des Landes

Steiermark vom 17. Janner 1994 werden im Rahmen
der Fernwérmeférderung fir die ersten vier Monate
des Jahres 1994 zur Auszahlung von Zinsen- und
Investitionszuschiissen, welche mit Fernwarmeférde-

rungsmitteln seitens des Bundesministeriums fiir wirt-

schaftliche Angelegenheiten gekoppelt sind, 5,614.391
Schilling bendétigt.

Auf Grund des derzelt geltenden Budgetprovisori-
ums stehen fir diese Forderungen aus dem auBer-
ordentlichen Haushalt jedoch nur 4,077.136,50 Schil-
ling zur Verfiigung, so daB es fiir den f{estbetrag erfor-
derlich war, eine UberplanméBige Ausgabe in der
Hoéhe von 1,537.254.50 Schilling bei der VASt, 5/795-
005-7430 ,Fernwarmeforderung, Zinsenzuschiisse”
zur Verfiigung zu stellen. Zur Bedeckung dieser Uber-
planméBigen. Ausgabe wurde als Vorgriff auf das
Budget 1994 unter Anrechnung auf den Voranschlags-

. betrag 1994 eine vom Landtag zu genehmigende zu-

satzliche Darlehensaufnahme vorgesehen.

Die Steiermdrkische Landesregierung stellt daher
zufolge ihres Beschlusses vom 14. Feber 1994 den
Antrag, der Hohe Landtag wolle beschliefen: Fir die
Gewdhrung von Fernwarmefoérderungen wird als Vor-
griff auf das Budget 1994 mit Anrechnung auf den Vor-
anschlagsbetrag 1994 die Aufnahme zusatzlicher Dar-
lehen in der Hohe von 1,537.254,50 Schilling geneh-
migt. (11.29 Uhr.) ~

Prdsident: Eine Wortmeldung liegt nicht vor. Ich
ersuche die Damen und Herren, die dem Antrag des
Herrn Berichterstatters ihre Zustimmung geben um
ein Zeichen mit der Hand.

Ich stelle die einstimmige Annahme fest und komme
zum Tagesordnungspunkt

4. Bericht des Finanz-Ausschusses iiber die Regie-
rungsvorlage, Einl.-Zahl 840/1, iiber die Bedeckung

- iiber- und auBerplanmifiiger- Ausgaben fiir das Jahr

1994 (1. Bericht fiir das Rechimungsjahr 1994).

Berichterstatterin ist die Frau Laﬁdtagsabgeordnete
Barbara Gross. Ich erteile ihr das Wort.

Abg. Gross (11.30 Uhr): Herr Prdsident, meine
Damen und Herren! )

In diesem Sinne darf ich berichten, daBl am 17. Jan-
ner 1994 auf Grund des zur Zeit geltenden Budget- .
provisoriums eine dringende und im offensichtlichen
Interesse gelegene auBerplanmdBige Ausgabe von
44 Millionen Schilling beim Ansatz ,Flichtlingshilfe,
Entgelte fir Leistungen von Einzelpersonen und
Entgelte fiir Leistungen von Firmen" durch die Steier-
maérkische Landesregierung genehmigt wurde. Dieser
Mehraufwand wurde durch Mehreinnahmen ~ von
44 Millionen Schilling bedeckt. Namens des Finanz-
‘Ausschusses stelle ich daher den Antrag, der Hohe
Landtag wolle beschlieen, den ersten Bericht fiir das
Rechnungsjahr 1994 der Steiermérkischen Landes-
regierung Gber die Bedeckung der in der Vorlage
angeflihrten auBerplanmdBigen Ausgabe im Betrag
von 44 Millionen Schilling zur Kenntnis zu nehmen
und zu genehmigen. Ich ersuche um Abstlmmung
(11.31 Uhr.)

Prasident: Danke Frau Abgeordnete. Eine Wort-
meldung liegt nicht vor. Ich ersuche jene Damen und
Herren, die dem Antrag der Frau - Berichterstatterin
ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der
Hand. Ich danke. Gegenprobe.

Ich stelle die einstimmige Annahme fest und komme
zum Tagesordnungspunkt

5. Bericht des Finanz-Ausschusses tiber die Regie-
rungsvorlage, Einl.-Zahl 841/1, iiber die Bedeckung
iiber- und auBierplanmiBiger Ausgaben gegeniiber
dem Landesvoranschlag 1993 (9. Bericht fiir das Rech-
nungsjahr 1993).

Berichterstatterin ist die Frau Landtagsabgeordnete
Barbara Gross. Ich erteile ihr das Wort.

Abg. Gross (11.32 Uhr): Herr Prasident, meine
Damen und Herren!

Es geht um den neunten Bericht fur das Rechnungs-
jahr 1993. In diesem Sinne darf ich berichten, daB in
der Zeit vom 20. Dezember 1993 bis 17. Janner 1994
fir den Bereich der gesamten Landesverwaltung
Mehrausgaben gegeniiber dem Landesvoranschlag
1993 von insgesamt 825.000 Schilling gewdhrt wur-

‘den. Dieser Mehraufwand wurde wie folgt bedeckt,

und zwar im ordentlichen Haushalt durch die Bindung
von Ausgabenersparungen in Hoéhe von 825.000 Schil-
ling. Namens des Finanz-Ausschusses stelle ich daher
den Antrag, der Hohe Landtag wolle beschlieBen: Der
neunte Bericht fiir das Rechnungsjahr 1993 der Steier-
maérkischen Landesregierung iiber die Bedeckung der
in der beiliegenden Ubersicht angefiihrten tiber- und
auBerplanméBigen Ausgaben gegeniiber dem Landes-
voranschlag 1993 im Betrag von 825,000 Schilling wird
zur Kenntnis genommen und genehmigt. Ich ersuche
um Abstlmmung (11.33 Uhr. )

Préis‘ident; Danke, Frau Abgeordnete. Eine Wort-
meldung liegt nicht vor. Wer mit dem Antrag einver-
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standen ist, den bitte ich um ein Zeichen mit der Hand.
Danke. Gegenprobe.

Ich stelle die einstimmige Annahme fest und komme
zum Tagesordnungspunkt

6. Bericht des Finanz-Ausschusses iiber die Regie-
rungsvorlage, Einl.-Zahl 842/1, betreifend den Ab-
verkauf der zum Gutsbestand des Weinbaubetriebes
Silberberg, Zweigbetrieb Wagna, gehérenden
Grundstiicke Nr. 252/15 und 252/16, EZ 471, KG.
Wagna, im Ausmaf von 6660 Quadratmeter zum Preis
von 340 Schilling pro Quadratmeter,” sohin zum
Gesamtkaufpreis von 2,264.400 Schilling, an Herrn
Franz Krainer, 8435 Wagna.

Berichterstatter ist der Herr Landtagsabgeordnete
Josef Kowald. Ich erteile ihm das Wort.

Abg. Kowald (11.34 Uhr): Herr Franz Krainer,
Gesellschafter der Fleisch- und Wurstwaren Ges. m. b.
H. in Wagna, hat hier um den Ankauf der Grund-
sticke 252/15 und 252/16, EZ. 471, KG. Wagna, ange-
sucht. Diese Grundsticke gehdéren zum Gutsbestand
der Weinbauschule Silberberg, Zweigbetrieb Wagna.
Diese beiden Grundstiicke haben ein Gesamtaus-
maf von 6660 Quadratmeter und sind derzeit bereits
auf Grund eines Pachtvertrages vom 7. Mai 1991 bis
31. Dezember des Jahres 2000 an Herrn Franz und
Frau Margit Krainer verpachtet. Es ist so, da daraus
auch ersichtlich ist, daB diese Grundstiicke fiir die
Bewirtschaftung des Zweigbetriebes Wagna nicht
mehr erforderlich sind. Herr Franz Krainer benétigt
diese Grundstiicke, die an seinen Betrieb angrenzen,
auch dringend zur Errichtung von Parkpldtzen fiir
seine Betriebsfahrzeuge und auch fir die Fahrzeuge
seiner Mitarbeiter. Die Firma Krainer beschaftigt der-
zeit um die 200 Mitarbeiter und ist ein aufwartsstre-
bendes Unternehmen im Fleischer- und Wurstverar-
beitungsbereich. Es ist auch so, daB diese Grundstiicke
an die Siedlung von Flavia Solva angrenzen, und auf
Grund eines Bescheides des Bundesdenkmalamtes
gibt es auch eine Einschrankung, wenn es um eine
Ausweitung von baulichen MaBnahmen geht. Aber
hier ist auch der. Kaufinteressent bereits informiert,
- und dieser Umstand des Bewirtschaftungserschwer-
nisses ist dem Kaufwerber bekannt. Ein von Dipl.-Ing.
Reinhold Neumann, gerichtlich beeideter Sachver-
standiger, am 25. September 1993 erstelltes Gutachten
ergibt, daB der Verkehrswert mit 340 Schilling pro
Quadratmeter zu berechnen ist. Dies ergibt bei einem
Gesamtausmall von 6660 Quadratmeter einen Ge-
samtkaufpreis von 2;264.400 Schilling. Herr Krainer
ist mit diesem Kaufpreis einverstanden und hat am

- 27. Oktober 1993 das auch schriftlich dokumentiert.
Es wird daher der Antrag gestellt, daB der Hohe Land-

. tag beschlieBen wolle: Der Bericht der Steiermér-
kischen Landesregierung, betreffend den Abverkauf
der Grundstiicke Nr. 252/15 und 252/16, EZ. 471,
KG. Wagna, aus dem Gutsbestand des Zweigbetriebes
Wagna des Weinbaubetriebes Silberberg im AusmaB
von 6660 Quadratmeter zum Preis von 340 Schilling
pro Quadratmeter, sohin zum Gesamtkaufpreis von
2,264.400 Schilling, an Herrn Franz Krainer, wird zur
Kenntnis genommen. Ich ersuche um Genehmigung
dieses Antrages. (11.37 Uhr.)

Prisident: Danke, Herr Abgeordneter. Eine Wort-
meldung liegt nicht vor. Jene Damen und Herren, die
dem Antrag des Herrn Berichterstatters ihre Zustim-
mung geben, ersuche ich um ein Zeichen mit der
Hand. Danke. Gegenprobe.

Ich stelle die einstimmige Annahme fest und komme
zum Tagesordnungspunkt

7. Bericht des Ausschusses fiir Land- und Forstwirt-
schait iiber die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 448/5,
betreifend den Bodenschutzbericht 1992 samt Gut-
achten ,Schwermetalle in steirischen Boéden”, und
zum Antrag der Abgeordneten Dipl.-Ing. Chibid-
ziura, Dipl.-Ing. Vesko, Mag. Bleckmann, Ing. Pein-
haupt und Weilharter, betreifend den Bericht iiber die
Gesundheit der steirischen Boden.

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete Ing. Kauf-
mann. Ich erteile ihm das Wort.

Abg. Ing. Kaufmann (11.38 Uhr): Geschatzter Herr
Prasident, liebe Kolleginnen und Kollegen!

In der Einl.-Zahl 448/5 der Steiermérkischen Lan-
desregierung geht es um den steirischen Bodenschutz-
bericht 1992. Im Steiermérkischen landwirtschaft-
lichen Bodenschutzgesetz, LGBL Nr. 66/1987, ist im
Paragraph 2 Absatz 6 festgelegt, daB die Steier-
madrkische Landesregierung durch Verordnung ein
Steiermarkisches landwirtschaftliches Bodenschutz-
programm zur Erhebung und Kontrolle des Bela-
stungsgrades landwirtschaftlicher Béden zu erlassen
hat und daB Uber das Ergebnis der Untersuchungen
alljahrlich ein Bodenschutzbericht zu erstellen und
dem Steiermdrkischen Landtag zur Kenntnis zu brin-
gen ist. Der Bodenschutzbericht 1992 — es handelt sich
bereits um den flinften derartigen Bericht — enthalt
daher neben einem umfangreichen Kapitel iiber das
Bodenschutzprogramm ein Kapitel ,Sonderberichte”
mit Beitrdgen zu den Themen Boden und Umwelt —
Gedanken zur Bodengesundheit und Bodenfruchtbar-
keit, Humus in steirischen Béden und Stickstoff in
Boden. Dartber hinaus wird in diesem Kapitel auf das
dem Bodenschutzbericht angeschlossene Gutachten
«Schwermetalle in steirischen Bdden” hingewiesen
und tber das landwirtschaftliche Umweltberaterpro-
jekt berichtet. Nachdem ich annehme, daB alle Interes-
sierten diese beiden umfangreichen Berichte studiert
haben, stelle ich daher folgenden Antrag, daf der
Hohe Landtag beschlieBen wolle: Der Bodenschutz-

‘bericht 1992 samt dem angeschlossenen Gutachten
“.Schwermetalle in steirischen Béden" sowie der Be-

richt der Steiermdrkischen Landesregierung zum
Antrag der Abgeordneten Dipl.-Ing. Chibidziura,
Dipl.-Ing. Vesko, Mag. Bleckmann, Ing. Peinhaupt
und Weilharter, betreffend den Bericht tber die
Gesundheit der steirischen Béden, werden zur Kennt-

nis genommen. (11.40 Uhr.)

Prasident: Ich danke. Zu Wort gemeldet hat sich der
Herr Abgeordnete Kowald. Ich erteile es ihm.

Abg. Kowald (11.40 Uhr): Werter Herr Prdsident,
Hoher Landtag!

Der Bodenschutzbericht, alljdhrlich dargelegt, gibt
immer wiederum AnlaB, den Zustand unserer Béden in
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der Steiermark aufzuzeigen. Einerseits gibt es Aussa-
gen, die auf Grund von Erfahrungen und Ergebnissen
zeigen, daB die Bdden mit verschiedenen Schwer-
metallen belastet sind, andererseits gibt es aber auch
wieder Diskussionen und Gesprache, wo es darum
‘geht, welchen Bezug die Landwirtschaft zum Boden
hat, aber auch, was der Beitrag der Landwirtschaft ist,
wenn es darum geht, Bodengesundheit zu erhalten
und auch mitzugestalten. Der Boden ist neben Luft
und Wasser der Faktor und der Bestandteil, ja die
Grundlage unseres gesamten Lebens. Er hat auch
wichtige Funktionen, dessen sind wir uns bewuft, ist
selbstverstandlich mit der Landwirtschaft untrennbar
verbunden, und man mufy dazu auch sagen, da der
Boden ohne Pflanzen und Tiere kein Leben hat, daf er
bearbeitet werden mufl. Denn nur so ist es mdglich,
daB man ein aktives Bodenleben einerseits, aber tiber-
haupt einen gesunden Boden zur Verfligung hat. Es
geht auch darum, daB wir den Boden nur deshalb
fruchtbar” erhalten koénnen, weil wir daraus die
Erndhrung sichern miissen. Bodenfruchtbarkeit ist
oberstes Gebot, und Bestandteil, Humushaushalt und
so weiter sind ebenfalls Faktoren, die einen wesent-
lichen Beitrag leisten, um hier erfolgreich zu sein, um
gesunde Boden vorfinden zu kdénnen. Wasserhalte-
vermogen und selbstverstdndlich in Zusammenarbeit
mit den Mikroorganismen sind hier auch dement-
sprechende Faktoren und ist hier im besonderen Be-

reich darauf zu achten. Werte Anwesende, in vielen
' Bereichen hat man immer wieder aus den Diskussio-
nen herausnehmen kénnen, dafl die Bearbeitung des
Bodens, die Bewirtschaftung innerhalb der Landwirt-
schaft einen EinfluB auf den Boden bewirkten. Selbst-
verstdndlich hat die Sicherung der Erndhrung einer-
seits hier eine Bedeutung, andererseits aber missen
die Bauern auch daraus ihr Einkommen erzielen. DaB}
das nicht immer mit dementsprechenden Erfreulich-
keiten auch verbunden ist, kann man hier sagen. Aber
andererseits ist es so, daB gerade in diesem Bereich
stdndig Erneuerungen, Erkenntnisse miteinflieBen, um
hier. positive Aspekte auch zu setzen. Erfreulich sind
aber auch die Ereignisse, die wir hier auf Grund des
Einsatzes und der Leistungen feststellen kénnen, die
die Steirer im besonderen sténdig hervorbringen. Die
Versuche in den verschiedenen Bereichen haben aber
auch ergeben, daB hier sténdig Bewegungen vorhan-
den sind und daB es notwendig ist, die breite Basis der
Zusammenarbeit, aber auch die Mitarbeit aller, die
sich damit zu beschéaftigen haben, und daB es nicht so
von dem Buch aus zu sagen ist, wie man das jetzt tiber-

all durchfiihren muB, sondern es muB ein Bezug zum’

Boden sein. Und Sié kénnen mir glauben, jeder Bauer,
jeder Landwirt hat auch die Aufgabe festzustellen,
nach welchen Kriterien er seinen Boden bearbeiten
mub. In jedem landwirtschaftlichen Betrieb gibt esun-
terschiedliche Situationen, wo es notwendig ist, auf

Grund der Erfahrungen unterschiedliche Vorgangs-.

weisen zu praktizieren. Es ist selbstverstandlich wich-
tig, daB wir eine dementsprechende Fruchtfolge be-
treiben, aber auch der Erosionsschutz hier seinien Platz
einnehmen kann. Diingerversuche in verschiedene
Richtungen haben auch gezeigt, daf man sehr

wohl mit gezieltem Einsatz eine dementsprechende

Gesunderhaltung des Bodens erreichen kann. Kom-
postierung ist in der letzten Zeit wiederum verstarkt
“betrieben worden, und viele haben hier auch einen

Aufgabenbereich gefunden, und auch die kommuna-
len Verantwortungstrager sind diesen Schritt mitge-
gangen, und ich bin sehr froh dariiber, daB sich das
hier auch wiederum zum Positiven aktivieren hat las-
sen.

Verschiedene Faktoren spielen beim Boden eine
Hauptrolle. Hier ist der Humus einer der Faktoren, der
an vorderster Reihe zu nennen ist. Er ist Speicher, aber
auch Puffer- und Schutzfunktion in diesem Bereich,
wenn wir denken, was dieser Humus zu bewegen im-
stande ist. Es ist so, daB aber auch die Luft hier in die-
sem Bereich in Zusammenarbeit gebracht werden
mubB, um ein gesundes Bodenleben dementsprechend
‘mitgestalten zu kénnen. Neben Warme, Feuchtigkeit,
-Klima, selbstverstandlich auch der gesamten Vegeta-
tion, hat das hier grofie Bedeutung. Der Stickstoff wird
unweigerlich sofort genannt, wenn es um den Boden
geht. Dafl Stickstoff auch eines der wichtigsten Le-
benselemente ist, auch Trager aller Eiweisubstanzen,
das ist hinldnglich bekannt, und wenn auch 78 Prozent
Stickstoff sich in der Luft befinden, diirfen wir sagen,
daf auch hier in diesem Bereich Stickstoff durch ver-
schiedene Pflanzen in den Boden gelangt, die als Le-
guminosen bezeichnet werden. Selbstverstdndlich gibt
es hier auch in diesem Bereich die ganze Verarbeitung
im organischen Bereich, das heifit, die Pflanzenriick-
stinde, Ernteriickstédnde leisten hier einen Beitrag, daB
es auch zur Anreicherung von Stickstoff und letztlich
auch zur Verbesserung des Humushaushaltes kommt.
Ist zu wenig Stickstoff im Boden, um dieses Thema nur
kurz anzuschneiden, ist das auch sichtbar in der man-
gelnden Entwicklung der Frichte auf den Feldern,
und ist zuviel drinnen, ist selbstverstandlich auch die
Gefahr der Auswaschung in diesem Bereich gegeben.
DaB aber verschiedene Faktoren hier ausschlagge-
bend sind, wieviel Stickstoff beziehungsweise Humus
drinnen ist, das muf} gesagt werden. Denn die ganze
Umwandlung der organischen Stoffe ist von verschie-
denen Faktoren abhédngig, und hier ist im besonderen
auch die Mineralisierung zu nennen. Mineralisierung
kann nicht immer gleichgestellt werden, ist nicht alle
Jahre gleich, hdngt von verschiedenen Faktoren ab,
und deswegen ist sie auch sehr schwer mefibar. Nitrat,
unweigerlich auch damit in Verbindung, ist das
Schreckgespenst von vielen, ist aber letztlich bei ent-
sprechender Gestaltung, Bearbeitung des Bodens ein
Bestandteil, von dem wir umns nicht trennen kdnnen. Es
ist auch in verschiedenen Bereichen sehr oft behandelt
worden, und es ist kaum bekannt, daB es Schdden auf
Grund Nitratkonsums gegeben hat. Wenn man denkt,
daB es andere Bereiche auBer dem Wasser gibt, wo
man Nitrat zu sich nehmen kann, muB das auch gesagt
werden, denn Sie wissen ganz genau, daf} dieses Wort
Nitrat im Grundwasser stindiger Gesprachsstoff ist,
aber dafi andererseits die MaBnahmen gesetzt werden,
daf} dieses Nitrat im Grundwasser auch gesenkt wird.
Und hier muB gesagt werden, daB gerade die Leistun-
gen jener, die sich damit zu befassen haben, erwédhnt
werden dirfen. Weil das Grundwasser nicht nur
Trinkwasser ist, sondern hauptsachlich auch als Ge-
brauchswasser, Spiil-, Schwemmwasser -gebraucht
wird, ist man aber trotzdem besorgt, hier eine dement-
sprechende Wasserqualitat zu haben. In diesem Be-
reich hat es in den letzten Jahren von seiten der Steier-
mark und speziell von den Verantwortungstragern
Schwerpunkte gegeben, die sich damit befaf3it haben,
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im Boden dementsprechende Erfolge erreichen zu
kénnen. Selbstverstandlich ist hier als Gradmesser der
Nitratgehalt im Wasser herangezogen worden. In die-
sem Bereich wurden auch Verursacher aufgezeigt.
Wenn man so denkf, daB hier gerade das Abwasser-
thema intensiv sich damit zu befassen hat, einen Ein-
fluB hat, daB die Siedlungsdichte ausschlaggebend ist,
daB aber auch die Landwirtschaft mit ihrer Bearbei-
tung einen Beitrag zum Nitratgehalt leistet, daB die
sensiblen Bodenbereiche auch beriicksichtigt werden
miissen, aber auch die natirliche Freisetzung hier
ebenso Bedeutung hat, wie das die belasteten Ober-
wdsser mit sich bringen. Gewerbe, Industrie und
Haushalt sind hier auch EinfluBfaktoren. Man darf
eines nicht vergessen, daB in diesem Bereich der Bo-
denbelastung auch die aufgelassenen Miilldeponien
nach wie vor einen Faktor mit einem Schwerpunkt
aufzeigen, denn diese stdndigen Sickerwasser aus die-
sen Milldeponien, kleine und groBe, wo wir alle wahr-
scheinlich unseren Anteil geleistet haben, alle Bevol-
kerungsschichten und Gruppen haben nach wie vor
hier auch einen EinfluB}. Die Landwirtschaft hat spezi-
ell im Schwerpunkt Wasser GroBles geleistet. In
Schwerarbeit und Schwerpunktezusammensetzung
mit den Betroffenen ist es aber gelungen, Mafinahmen
zu setzen, die Erfolge gebracht haben. Die Landes-
kammer fiir Land- und Forstwirtschaft hat hier zusam-
men mit dem Referat in der Landesregierung feder-
fiihrend gearbeitet. Die Bauern haben positive
Akzente gesetzt und durch Beispiele auch aufgezeigt,
daB es moglich ist, hier erfolgreich zu sein. Einen ganz
besonderen Platz nehmen auch hier die Umwelt-
berater ein. Aber das Wasserrechtsgesetz gibt uns eine
gesetzliche Vorlage und Vorschriit im Zusammenhang
mit den Verordnungen, daB zu diesem Thema Wasser

und Boden die dementsprechenden Beschrinkungen

eingehalten und MaBnahmen auch vollzogen werden.
Ich denke nur an das Wasserrechtsgesetz mit den Ver-
ordnungen, wo es um die Schwellenwerte geht, Pesti-
zideverordnung, Nitratverordnung. Auch die Giille-
verordnung hat hier in diesem ganzen Bereich sehr
erfolgreiche Wirkung gezeigt. Ich darf vielleicht dar-
auf hinweisen, daB diese Arbeitsprogramme und
Schwerpunkte der Umweltberater, aber auch der Be-
ratung in der Bauernkammer und in Zusammenarbeit
mit allen betroffenen Bauern, die ganzen Méglichkei-
ten der Wirtschaftsdiungerbewertung wahrgenommen
haben und die Stickstoffbilanzen hier auch dement-
sprechend erfolgreich sind. N;,-Untersuchungen
werden eingesetzt, um die Riickstdnde in de{ Erde
festzustellen, um genau wissen zu kénnen, wie man in
Form von dementsprechender Zugabe von Handels-
diinger eine gezielte Diingung vornehmen kann. Die
Stickstoffbilanzen pro Betrieb, werte Anwesende, hat
man in den letzten Jahren verstirkt wahrgenommen.
Und hier wurde besonders erfolgreich gearbeitet,
denn wann, wohin, wieviel zusétzlicher Nahrstoff
gegeben wird, wird festgestellt, und bei etwa 2000 Be-
trieben im Leibnitzer Bereich wird diese Mafinahme
gezielt wahrgenommen. Ich sage es deshalb, weil das
nicht tUberall selbstverstdndlich ist. Aber hier ist auch
wieder in diesem Bereich der Schon- und Schutz-
gebiete beispielgebend gearbeitet worden. Es besteht
auch ein Laborbus, der zum Einsatz kommt, um vor Ort
in den Betrieben, auf den Feldern Untersuchungen
wahrnehmen zu koénnen. Dieser Bus ist mit einem

Nitrocheckgerat ausgestattet, um Bodenuntersuchun-
gen vor Ort sofort auch mit Ergebnissen zu erbringen,
um dann genau, auch punktuell auf dem einzelnen
Acker oder der Parzelle bei der Diingung sachgemaB
vorgehen zu koénnen. Hier wird positive Arbeit gelei-
stet, und Sie kénnen mir glauben, gerade ich in Leib-
nitz bin sehr erfreut dariiber. Kollege Heibl, du weilt
das, denn wir treffen uns manchmal vor dem Umwelt-
bus, weil der steht ndmlich vor der Bauernkammer,
wenn er gerade nicht im Einsatz ist. Und wir freuen
uns uiber diese eifrige und sehr erfolgreiche Arbeit. Ich
mulB auch sagen, daB dieses Geld, das hier eingesetzt
worden ist, wirklich gut angelegt worden ist. Daran
konnen sich manche ein Beispiel nehmen.

Ein weiterer Beitrag zur Gesunderhaltung, zur Auf-
rechterhaltung der Bodenfruchtbarkeit ist auch der
Einsatz der winterharten Grindecken. Die winter-
harten Griindecken haben ihre Wirkung in der Frucht-
folge, im Erosionsschutz, und ich selber darf das sagen,
weil wir haben den Versuch im eigenen Betrieb iiber
groBere Flachen hinweg gemacht und haben fest-
stellen kénnen, dall verschiedene Friichte, im Herbst
angebaut, liber den Winter dementsprechende erfolg-
reiche Mafinahmen mit sich ziehen. Die Untersuchun-
gen auf 30, 60 und 90 Zentimeter Tiefe haben ergeben,
dafl diese Pflanzendecken als Stickstoff- oder Nitrat-
bremsen angesehen werden kdnnen. Und nicht um-
sonst ist es so, daB 70, 75 Prozent des Gebietes im Was-
serschon- und Schutzgebiet mit winterharten Grin-
decken ausgestattet worden sind. Daf} das eine zusatz-
liche Arbeit ist, ist keine Frage. Das ist auch eine Bela-
stung mit Kosten; aber letztlich ist das eine Situation,
tiber die wir uns sehr freuen; und das Thema Schwer-
punkt lmmergriin hat hier wirklich seinen Platz ge-
funden. Im Verein ,Sauberes Grundwasser” arbeiten
viele Bauern mit und haben hier auf Grund der Lei-
stungen, die sie mit dem ganzen Bereich Bodenbear-
beitung, Fruchtfolge, Einschrankungen, auch auf sich
genommen, die dementsprechend auch teilweise ab-
gegolten werden.

Die alternative Bodenbearbeitung, werte Anwe-
sende, ist auch eine Maflnahme, die verstarkt wahrge-
nommen wird. Es ist nicht jeder Acker gleich zu bear-
beiten mit gleichen Gerdten. Daftir muB man einfach
das Gespiir haben, mit was man die Sache bearbeitet
einerseits, aber andererseits bieten uns die Méglich-
keiten der Gerdte, die zur Auswahl stehen, auch hier
eine Vielfalt. So denke ich an die pfluglose Bearbei-
tung, speziell im Zwischenfruchtbau bei Getreide,
aber auch beim Anlegen dieser Griindecken. Es gibt
viele Versuche, die die Bauern selbst wahrnehmen. Es
gibt Projekte, die erfolgreich gestaltet werden. Ich
denke auch an diese Maninger-Gruppe, aber auch an
Initiativen, die die Bauern der Schweineerzeuger-
gemeinschaft ,Styria-breed” stdndig machen. In den
Wasserschon- und Schutzgebieten werden verschie-
dene Giilleeinbringungsgerdte eingesetzt, die einen
Beitrag leisten, hier schonend und schiitzend vorge-
hen zu konnen. DaBl Fruchtfolge heute dement-
sprechend auch wieder eine- Aufwertung bekommt,
das 1aBt sich auch immer wieder auf Grund der Ergeb-
nisse zeigen. Ich bin sehr froh dariiber, liberhaupt
wenn einer sich stdndig damit befalit. Aus eigener Er-
fahrung darf ich das wohl auch sagen.
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Im Bereich Pflanzenschutz, werte Anwesende, hat
sich Gravierendes zum Positiven gedndert. Der Einsatz
der Pflanzenschutzmittel konnte in diesen ganzen
Schon- und Schutzgebieten sehr dezimiert. werden,
und auch die Bauern bemiihen sich, wo es nur geht,
einzusparen und mit mechanischen Bodenbearbei-
tungsgerdten auch Unkrauter in der Form zu bekamp-
fen. Ein Wort dazu: Der Einsatz oder die Bekdmpfung
von Unkraut durch héndische Arbeit, kénnen Sie sich
vorstellen, hat abgenommen, weil man einerseits die
Leute nicht mehr hat und weil das auch arbeitstech-
nisch nicht méglich ist. Aber hier haben wir uns bei
den Ausarbeitungen der Richtlinien bemiiht, -aber

.auch bei einer praxisgerechten Vorgangsweise, Pflan- -

zenschutzmitiel im geringsten Bereich einzusetzen,
Hackstriegeln einerseits, Hackgerdte andererseits.
Aber auch das Einsetzen-Konnen von. Reihenspritz-
geraten hat diesen Einsatz von Pflanzenschutzmitteln
praktisch auf ein Viertel reduzieren kénnen. Und das
ist etwas ganz Besonderes. Es lassen sich auch auf
Grund von verschiedenen Untersuchungsmdglichkei-
ten die Riickstdnde feststellen. Bei dieser Gelegenheit
darf ich aber sagen, dafl gerade in unserem Bereich, im
Leibnitzer Bereich, aber auch in den Schon- und
Schutzgebieten verstdrkte wasserrechtliche Uber-
prifungen der Betriebe stattfinden. Am 23. Janner ist
das auf meinem Betrieb durchgefiihrt worden, wo es
sehr genaue Fruchtfolgepldne, Anbaupldne, Din-
gungspldne geben muB. Auf Grund der Tatsachen, wie
man das bewirtschaftet, wird festgestellt, wie hoch der
Dingeraufwand insgesamt ist. Aber in Zusammen-
hang gebracht werden muB} dann, was bringt man aus
dem eigenen Betrieb heraus, und was kann man dazu-

kaufen. Es ist erfreulich, feststellen zu konnen, dal es -

praktisch bis jetzt auf Grund der Uberpriifungsergeb-
nisse des Mannes von der Behorde des Bezirkes Leib-

nitz wirklich ein positives Ergebnis gibt. Und das gibt.

AnlaB genug, uns Hoffnung zu geben, daB gut und er-
folgreich gearbeitet wird. Nicht umsonst ist der Nitrat-

gehalt des Wassers gesunken, nicht umsonst ist es-

auch so, daB viele nach Leibnitz kommen und sich das
ahsc;hauen, wie hier gearbeitet wird. In diesem Zusam-
menhang durfen wir auch mit Stolz auf eine erfolgrei-
che Arbeit im Interesse aller hinweisen. Wenn wir hier
diesen Weg weitergehen, alle Betroffenen, ob das jetzt
Bauern oder Biirger sind, so sind wir auch frohen
Mutes fiir die Zukunft. Ich darf mich bei der Gelegen-
heit bei Hofrat Rupprecht ganz persénlich bedanken
fir die gute Koordinationsmdoglichkeit, die es gibt,
wenn es darum geht, praxisgerechte Mainahmen zu
setzen.

Es ist so, die Landwirtschaft 148t sich auf den Fel-
dern nicht auf Grund von einer Uhrzeit, eines Tages
betreiben, sondern wir sind von der Witterung abhén-
gig. Ich bedanke mich sehr, sehr herzlich auch beim
Landesrat Poltl fiir. die Moglichkeit, wenn es darum
geht, auch MaBnahmen setzen zu kénnen, die Erfolge
bringen. In diesem Sinne hoffe ich, daf wir auch im
Bereich Bodengesunderhaltung, Bodenbearbeitung im

Zusammenhang mit dem Wasser auch in der néchsten

Zeit Erfolge aufweisen kénnen. Ich danke schon! (All-
gememer Belfall —12.02 Uhr.)

Prisident Dr. K]auser. Als nachster zu Wort gemel-
det ist der Herr Abgeordnete Dipl.-Ing. Ch1b1dzmra
Ich erteile es 1hm

Abg. Dipl.-Ing. Chibidziura (12.02 Uhr): Sehr ge-
ehrter Herr Président! Meine Damen und Herren!

Ich kann hier nahtlos an meinen Vorredner an-
schliefen. Wie gesagt, der Bodenschutzbericht 1992
liegt vor und ist im Grunde eine Berichterstattung der
Ergebnisse der laufenden Bodenzustandsinventur und
enthalt dariber hinaus noch Beitrdge zu Spezial-
themen. Wie gesagt, sie wurden schon aufgezdhlt, die
Auswirkungen erhéhter Schwermetallkonzentration,
die Boden- und Umweltgedanken zur Bodengesund-
heit und Bodenfruchtbarkeit, der Humus in den steiri-

. schen Bdoden und Stickstoff im Boden und natiirlich

auch das Umweltberaterprojekt. Zur Bodengesundheit
und Bodenfruchtbarkeit sowie zum organischen Anteil
und Stickstoffanteil in den steirischen Béden haben
wir ja als Freiheitliche einen Antrag eingebracht, da8
dieser in diesen Bodenschutzbericht aufgenommen
werden soll, und dies ist geschehen. Wir haben hier

nun einen Bericht vorliegen, der sehr interessant ist

und natiirlich, wenn ich jetzt von vorne beginne,
natiirlich einmal mit den Schadstoffen und -den
Schwermetallen im Boden sich beschéftigt. Der Herr
Hofrat Universitdatsdozent Dr. Michael K&6ck hat hier
ein Gutachten erstellt, und es ergeben sich bei 119
Bodenanalysen, 119 Standorten, in der Steiermark
natiirlich auch unterschiedliche Ergebnisse. Von 119
waren 34 mit erhohter Konzentration von Schwer-
metallen belegt. Man konnte feststellen, daB sie in er-
ster Linie geologisch bedingt sind und daB natirlich
bei einem GroBteil dieser Standorte keine Gefdhrdung
von Pflanzen, Tier oder Menschen gegeben ist. Drei
Standorte sind gefunden worden, wo eine Gefdhrdung
von Tier, Pflanzen und Menschen nicht auszusch-
lieBen ist. Und hier wére es sicherlich sinnvoller und
richtig, wenn weitere Untersuchungen durchgefiihrt
werden wirden beziehungsweise ist es notwendig,
daB man hier weiter untersucht. Dr. Max Eisenhut ist
der Experte fiir den Bereich Humus in steirischen
Boden, und hier hat er festgestellt, daf Humus keine
gleichbleibende dauerhafte Substanz ist, sondern sehr
abhangig ist vom Angebot an organischem Material,
natirlich anderen klimatischen Bedingungen, natiir-
lich.auch vom Bodenleben. Aber die ganzen boden-
dynamischen Prozesse hdngen sehr stark vom Humus-
anteil ab, und daher ist der Humus sehr, sehr wichtig.
Mein Vorredner hat sich mit dem Humusanteil be-
schaftigt. Ich moéchte Thnen kurz ein paar Dinge her-
ausnehmen, die im Bericht hier angefiihrt sind, und
zwar hat man festgestellt, daB bei ackerbaulicher
Nutzung und reicher Nachlieferung organischer Sub-
stanz der-Humusgehalt zwischen 2,5 und 4 Gewichts-
prozent sich einpendelt. Wenn aber: eingeengte
Fruchtfolgen durchgefiihrt werden und nur der Einsatz
von Mineraldiinger oder Giille vorhanden ist, ‘dann
sinken die Humusanteile héufig auf rund 2 Prozent.
Das heiBt in Wirklichkeit nichts anderes, als daB in
jenen Bereichen, wo seit Jahren und Jahrzehnten
- kann man heute schon sagen — nur mehr der Sterz-
baum, der Mais bliiht, die Gefahr besteht und natiir-
lich auch nachweislich gegeben ist, daB dort der
Humusanteil derartig gering geworden ist, daB man

‘hier unbedingt- MaBnahmen treffen muB, Das war auch

urspriinglich die Vorstellung und die Idee, um hier zu
einer Verbesserung zu kommen, daf man diese
Antrdge hier eingebracht hat. Es gibt noch einen Ver-
gleich im Leibnitzer Bereich, wo man zwei Standorte
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erprobt hat, durch mehrgliedrige Fruchtfolge genutzt,
aber die Humusgehalte waren dort tiberdurchschnitt-
lich hoch, namlich 3,7 bis 4 Prozent. Auf der einen war
eine Maismonokultur, und man hatte festgestellt, da
dort der Humusgehalt, weil eben nur Mineraldiingung
und-Giillediingung vorhanden waren, unter 2 Prozent
gesunken ist. Das heifit, daB trotz schonender Boden-
bearbeitung Strukturschiden bereits erkennbar sind
und daf dies natiirlich ein Alarmzeichen fir weite
Bereiche in der Steiermark ist. Ich persénlich habe hier
natiirlich den Verdacht oder die leise Wehmut, daB
gerade die Bereiche im Bezirk Deutschlandsberg und
Feldbach, wo noch keine Bodenproben gezogen wur-
den, unter Umstdnden der Grund sind, dall man dort
noch keine geholt hat, weil die Béden mdéglicherweise
nicht so sein sollten, wie man sie gerne hdtte. Aber es
ist so, dafi bei tonreichen Standorten deutliche Struk-
turschdden eher zu finden sind als in anderen Be-
reichen. Ebenbso ist verstarkte Bodenerosion dort zu
finden, wo wenig oder gar kein Humus vorhanden ist.
Es ist nattrlich auch so, dal der Humus ein enormes
Speichervermégen hat und in niederschlagsarmen
Jahren deutlich zur Produktion beitrdgt. Natiirlich

auch ein Hochwasserriickhalt - sekunddr gesehen

durch einen hohen Humusanteil eher gerechtfertigt
anzusehen ist als bei humusarmen Béden. Zusammen-
fassend kann gesagt werden: Monokultur und einge-
engte Fruchtfolgen sowie Diingung, die den Verlust an
organischer Substanz nicht auszugleichen vermag,
fiilhren unweigerlich zu Humusabbau und zur Struk-
turschwéche der Bdden. Auch eine Bodenbearbeitung
bei zu feuchten Bdden ist nicht gut. Es sollte daher in
Zukunft versucht werden, fiir jeden Standort eine adéa-
quate Fruchtfolge zu finden, ebenso eine Diingung
und eine nachhaltige Bodengesundheit und nattirlich
auch Bodengenesung durchzufithren, so dafi die
Fruchtbarkeit auch fir die Zukunft gegeben ist. Wie
gesagt, das war fiir uns natiirlich auch schon vor zehn
Jahren erkennbar, daB das nicht in Ordnung ist, daher
" kam von uns auch der Antrag. Prof. Deutsch als alter
professioneller Kenner der Probleme in den Boden hat
einen Bericht auch hier Uber den Stickstoff gebracht.
Es zeigt sich, daB natirlich er als Experte voll seine
Qualitdten ausspielen konnte. Wir haben ja schon
weite Bereiche vom Kollegen Kowald erfahren. Es ist
aber vielleicht eines noch hervorzuheben, daB es inter-
essant ist, daB bei schweren Béden auch bei hoher
Stickstoffdiingung keine besorgniserregenden Werte
an Nitratanteilen im Wasser zu finden waren. Es gab
aber auch — das mull man dazusagen — AusreiBer, daf
es hohe Nitratwerte in Hausbrunnen gegeben hat bei
- schweren Béden. Und das ist vielleicht darauf zuriick-
zufiithren, dafl eben schwere Béden bei grofler
Trockenheit und Trockenzeiten RiBbildungen im
Boden haben koénnen und daB hier kontaminiertes
Wasser eingedrungen ist.

Ebenfalls kann man feststellen, dab in Grinland-
bestdnden keine nennenswerten Nitratstickstoffmen-
gen zu messen waren. Es zeigt aber auf, daB hier in
erster Linie der Humus, der lebende grasbetonte
Boden, sehr viel aufnimmt und damit niedrige Nitrat-
mengen im Sickerwasser zu finden sind. Dieses Gut-
achten hat auch noch ein Ergebnis gezeigt, daf} eine
ertragsoptimierte Landbewirtschaftung mit der Ge-
winnung nitratarmen Trinkwassers nicht moglich ist.
Die Bauern sind aber bereit, eine nitratsenkende

Bodenbewirtschaftung auf sich zu nehmen, daB aber
dies Beschrdankungen sind, die sich in erster Linie auf
die finanzielle Seite schlagen, und daB es eigentlich
nicht geht, daB man den Bauern dazu verurteilt, sein
Einkommen selbst zu reduzieren. Daher ist es notwen-
dig, daB man ihm das auch abgelten muB. Es wurde
auch ein Vorschlag gemacht, dafl man hier die Sicker-
wasser untersucht. Dann stellte-man aber fest, daB es
natirlich dariiber hinaus nicht nur die Bodenbewirt-
schaftung ist, die Einfliisse auf das Trinkwasser bezie-
hungsweise Grundwasser nimmf, daB es natiirlich
auch 'die Siedlungsdichte, die landwirtschaftliche
Nutzung, Diingung - und das habe ich schon gesagt —,
natiirlich die Freisetzung des Bodens selbst ist, dann
Oberflachenwadsser, die hier einsickern, Gewerbe und
Industrie und natiirlich auch Deponien, die hier
Sickerwdasser verursachen. Natiirlich ist es so, daB
heute iiber weite Bereiche die verschiedensten Mdg-
lichkeiten schon angefihrt wurden, aber eines, .als
Resultat, daB es notwendig ist, dal die Abwasserent-
sorgung - sprich Reinigung von Abwasser — mit
Rahmenbedingungen (Kanal, Klaranlagen) notwendig
wird und daB hier aber auch nur mit einer flichen-
deckenden Abwasserreinigung ein Absinken des
Nitratwertes im Grundwasser erreicht werden kann.
Ich glaube, gerade im Leibnitzer Feld, wo wir heute
oder gestern gehort haben, dafi es bereits eine Grund-
wasserabsenkung wieder von einem halben Meter
gibt, daB die letzten Niederschldge des Winters den
Abgang nicht wettmachen konnten, ist es umso alar-
mierender, daB wir uns hier neue Methoden und Mdég-
lichkeiten tiberlegen, um hier rasch eine flachen-
deckende Abwasserreinigung zu finden. Eines, und
Sie wissen das von mir, daBl ich ein alter Verfechter der
Pflanzenkldranlagen bin und glaube, dafl gerade fiir
die Bauern hier eine Kosteneinsparung mdéglich ist,
daB sie die Wiederverwendung ihrer gereinigten Wés-
ser fur GieBwasser verwenden konnen, daB hier eine
Méglichkeit besteht, daf hier dies gut und richtig ist.
Auch das Seminar beziehungsweise die Enquete der
TU hat gezeigt, daB eben Pflanzenkldranlagen ausge-
sprochen gut arbeiten, daB sie zum Teil die herkémm-
lichen und technischen Anlagen weit libertreffen. Das,
was mich nur dabei stort, ist, daBl, wenn jemand sich
fiir die Pflanzenkldranlage engagiert und hier einsetzt,
es unter Umstdnden ganz bose Probleme geben kann,
daB die Leute angerufen werden und gesagt wird,
wenn sie nicht aufhéren, dann werden wir ihnen Pro-
bleme machen, dann wird angerufen, und die Leute
werden terrorisiert, unter Druck gesetzt und der Ver-
such gemacht, sie einzuschiichtern. Ich habe ein paar
Mitarbeiter, von denen ich weill, daf man ihnen tber
den Arbeitsplatz hinweg versucht, Druck zu machen,
daB man sie einschiichtern will, da man hier von einer
Lobby mehr oder minder das versagen will und sie
schlechtmachen will. 'Diese Geisteshaltung ist uner-
traglich, meine sehr geehrten Damen und Herren. Das
gleicht schon einer Erpressung und einer Methode,
wie sie vor 50 Jahren gang und gdbe war. Das ist
abzulehnen. Wenn heute die Abwasserlobby unter-
wegs ist, sollte man auch zulassen, in einem fairen
Wettbewerb die einzelnen Méglichkeiten auch abzu-
checken. : : :

Ich m6chte zum SchluB recht herzlich Danke schén

sagen allen jenen, die sich um den Bericht bemiiht
haben und diesen umfangreichen Bericht heute zur

v
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Verfiigung gestellt haben. Meine Bitte geht natiirlich
dahin, Herr Landesrat, daBl im ndchsten Bericht die zu-
gesagten Proben der Bezirke Deutschlandsberg und
Feldbach sowie Leibnitz doch aufscheinen mogen,
damit man auch hier einen Uberblick iiber die Boden-
gesundheit in diesen Bezirken bekommen kann. In
diesem Sinne recht herzlichen Dank. (Beifall bei der
FPO.-12.16 Uhr)

Prasident Dr. Klauser: Als nachste gemeldet ist die
Frau Abgeordnete Dr. Karisch. Ich erteile ihr das Wort.

Abg. Dr. Karisch (12.16 Uhr): Herr Prasident, meine
sehr geehrten Damen und Herren!

Ich melde mich hier als Konsumentensprecherin zu
Wort, weil der Boden die wichtigste Produktions-
grundlage fiir gesunde Lebensmittel ist und die Le-
bensmittel ein ganz wichtiges Konsumentenanliegen
sind. Wohlbefinden und Gesundheit des Menschen

" héngen wesentlich von der Qualitat der Lebensmittel

und damit auch von der Qualitét unserer Béden ab. Ich
danke als erstes sehr herzlich fiir die umfangreiche
Untersuchung, fiir den Bodenschutzbericht 1992 und
das Gutachten iiber die Schwermetalle in steirischen
Boden. :

Befremdet bin ich, daB} auch im heurigen Bericht
groBe weille Flecken auf der Landkarte sind, daB es
ganze Regionen gibt, die tiberhaupt nicht untersucht
wurden. Es sind das die Regionen Radkersburg, Feld-
bach und Deutschlandsberg, wo es keinen einzigen
Untersuchungsstandort gibt. Aber auch in den Bezir-
ken Leibnitz, Graz-Umgebung, Voitsberg und Graz
gibt es nur einige Nichfrasterstandorte. Die nicht
untersuchten Regionen, meine Damen und Herren,
sind sehr fruchtbare Regionen. Es wird dort sehr viel
Gemiise angebaut, es wird viel gediingt, und es wer-
den selbstverstdndlich auch Pestizide eingesetzt. Es
ware fiir uns Konsumenten sehr wichtig zu wissen, wie
dort die Bodenverhdlinisse beschaffen sind. Ich be-

.daure, dafi gerade diese Intensivlandwirtschaftsge-

biete ausgelassen wurden. Und ich bitte, nicht erst in
einigen Jahren, wie im Zeitplan auf der Seite 5 des
Berichtes vorgesehen, sondern vielleicht schon vorher
auch dort zu untersuchen.

Nun aber einige Bemerkungen zum vorliegenden
Bericht: Es gibt in der Steiermark eine ganze Reihe von
Schwermetallbelastungen in den Béden, wie wir auch
schon aus den vorjahrigen Berichten wissen. Es gibt
Grenzwertﬁberschreitungen, vor allem bei Arsen, bei
Blei und bei Nickel. Herr Dozent Kéck hat in seinem
Gutachten festgestellt, daB die Mehrzahl der im
Oberboden festgesteliten Schwermetallkonzentratio-:
nen geogen bedingt ist. Bei den meisten dieser Uber-
schreitungen ist nach dem derzeitigen Stand der Wis-
senschaften eine Gefdhrdung von Pflanze, Tier und
Mensch nicht gegeben. Nicht ausgeschlossen kann je-
doch eine Gefdhrdung an drei Standorten werden. Das
sind der Standort ,Industrie 3", wo Arsen massiv ge-
funden wurde, das ist der Standort ,Bruck 5”, wo auch
Arsen gefunden wurde, und der Standort ,Leibnitz 9",
wo Kupfer gefunden wurde. Fiir eine ndahere Beurtei-

-lung der Gefédhrlichkeit an diesen Standorten sind zu-

sdtzliche Untersuchungen nétig. Ich wiinsche mir sehr,
daB diese Untersuchungen vorgenommen werden, um
die Geféhrlichkeit beurteilen zu kénnen. Und ich darf
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fiir meine Fraktion sagen, daB wir dem Antrag des Kol-
legen Getzinger auf weitere Untersuchungen beitre-

"ten werden. Arsen, meine Damen und Herren, ist ein

sehr giftiges Schwermetall, und ich bedaure, daB wir
in zehn steirischen Bezirken, nach diesem Bericht, sehr
starke Arsenfunde haben.

Aber auch an einigen anderen Standorten sollten
weitere Untersuchungen vorgenommen werden, um
festzustellen, ob die dort gefundenen Belastungen
antropogen sind und ob der Eintrag noch anhélt. Das
wéiren die Standorte ,Neumarkter Sattel 10“, wo
Chrom gefunden wurde, ,Knittelfeld 3", wo viel Arsen
gefunden wurde, ,Leoben 8", wo Blei gefunden
wurde, und ,Graz 2", wo ebenfalls Arsen gefunden
wurde. Auf der Karte fallt stark auf, daB vor allem
einige alte Industriestandorte sehr stark mit Schwer-
metall belastet sind. Hier haben wir leider noch alte In-
dustriestinden der Vergangenheit, die wir in Ordnung
bringen miissen. Neben den Schwerbelastungen darf
aber die Belastung unserer Bdéden mit Nitrat, mit
polyzyklischen aromatischen Kohlenwasserstoffen
und auch mit chlorierten Kohlenwasserstoffen nicht
vergessen werden. Hier sind bereits einige Mafnah-
men zur -Sanierung gesetzt worden, wertvolle MaB-
nahmen, wie Schongebietsverordnungen, Extensivie-
rung, Grindecken, dartiber wurde heute schon ge-
sprochen. Ich persdnlich bedaure, daf} ich noch nichts
liber den Antrag gehért habe, den ich vor zwei Jahren
auf Erlassung einer Schongebietsverordnung fiir den
Raum Feldkirchen eingebracht habe. Vielleicht kén-
nen wir hier in diesem Haus einmal eine Antwort
hoéren.

Meine Damen und Herren, wir diirfen mit den MaB- .
nahmen zur Sanierung unserer Béden nicht innehal-
ten. Ich habe manchmal den Eindruck, dafl in Umwelt-

fragen ein bifichen eine Stagnation eingetreten ist,

wenn nicht sogar leichte Riickschritte. Das ware fiir die
Zukunft fatal. Ich appelliere daher an uns alle:
Bemiihen wir uns weiterhin um die Sanierung unserer
Boden, der Qualitdat unseres Trinkwassers und unserer
Lebensmittel zuliebe. Ich danke fiir Ihre Aufmerksam-
keit. (Beifall bei der OVP und FPO. - 12.19 Uhr.)

Prisident Dr. Klauser: Als néichster zu Wort gemel-
det ist der Herr Abgeordnete Dipl.-Ing. Getzinger. Ich
erteile es ihm.

Abg. Dipl.-Ing. Getzinger (12.19 Uhr): Meine
Damen und Herren!

Zundchst mochte auch ich mich namens meiner
Fraktion bei Herrn Dozent Kéck und bei Herrn Dr.
Pichler-Semmelrock insbesondere fiir die Koordinie-
rung des Gutachtens liber die Schwermetalle in steiri-
schen Boden bedanken und selbstverstdndlich auch
fiir die Erstellung des steirischen Bodenschutzberich-
tes 1992. Ich persénlich bin der Ansicht, daB dieses
Gutachten tiberfillig war auf der einen Seite, auf der
anderen Seite exzellent ist, eine exzellente Grund-
lage darstellt fiir das weitere Agieren im Hinblick auf
dieses eigenartige Problem der erhéhten Schwer-
metallgehalte, insbesondere Arsengehalte, in Béden
unseres Bundeslandes. Nochmals herzlichen Dank
dafur, und ich hoffe, daBl im Sinne meines spéter fol-

‘genden BeschluBantrages die entsprechenden Unter-
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suchungen mit gleicher oder sogar erhohter Intensitat
fortgeseizt werden.

Es ist bereits der Wunsch ausgesprochen worden in
Richtung einer rascheren Ausweitung des Netzes der
Bodenuntersuchungsstellen in der Steiermark. Ich per-
sonlich unterstiitze natirlich diesen Wunsch, sehe
aber auf der anderen Seite natirlich das Problem der
beschrankten Ressourcen, der beschrdnkten personel-
len, maschinellen Ressourcen und auch finanziellen
Ressourcen. Ich persénlich wére schon sehr glicklich
und sehr zufrieden, wenn wir tatséchlich 1995 oder
spatestens 1996, also in zwei Jahren, ein flichen-
deckendes Netz an Untersuchungen in unserem Bun-
desland vorweisen kénnten und letztendlich wissen,
wie es mit dem Boden in unserem Bundesland steht.

Sehr instruktiv, sehr lehrreich habe ich die Beitrdage
von Experten im Bodenschutzbericht 1992 empfunden,
insbesondere den Beitrag von Dr. Eisenhut, der bereits
vom Kollegen Chibidziura erwdhnt wurde, Dr. Eisen-
hut von der Bundesanstalt fir Bodenwirtschaft. Er hat
einen Beitrag geliefert zur Frage des Humus, also der
entscheidenden Schichte im Boden, der fruchtbaren

Schichte im Boden. Die Konklusio wurde auch bereits

ausgesprochen und hier im Landtag bereits mehrfach
diskutiert, ich glaube, wir sollten sie tatsachlich sehr
ernst nehmen: Die Konklusio, sozusagen das Resultat
dieses Beitrages, ist, daB insbesondere dann, wenn
Monokultur betrieben wird, Maismonokultur sei in
Klammer dazugesagt, insbesondere dann also in Kom-
bination mit einer sehr intensiven Verwendung von
Mineraldiinger oder Gulle es zu einem allmahlichen
Abbau von Humus kommt, also eine héchst uner-
wiinschte Erscheinung auftritt. Ich glaube, die Konse-
quenz kann also nur sein, dafi gerade in jenen Be-
reichen, wo derartig intensiv Mais angebaut wird in
der Steiermark, es allmdahlich zu einer Extensivierung
kommen muB, also entsprechende Férderungsmalg-
nahmen greifen sollten oder aber auch ordnungsrecht-
liche Mafinahmen ergriffen werden sollten. Das Er-

- gebnis — wie gesagt — dieser Expertise von Dr. Eisenhut

ist eindeutig. Ich glaube, dafl die politischen Konse-
quenzen ebenfalls eindeutig sein sollten.

Auch sehr interessant habe ich den Beitrag tiber den
Stickstoffhaushalt empfunden, da er in einer doch sehr
anschaulichen Art und Weise die Komplexitdt dieses
Themas darstellt. Es ist also nicht so einfach, wie man
es sich vorstellt: daf man oben beim Boden etwas rein-
wirft, was unten automatisch rauskommt oder nicht
rauskommt, wenn es von der Pflanze verbraucht wird.
Die Zusammenhdange sind nun mal, meine Damen und
Herren, sehr, sehr kompliziert, und dieser Beitrag ver-
sucht, diese Komplexitdt auf das Niveau von einem
Landtagsabgeordneten zu transformieren, in sehr ge-
lungener Art und Weise, wilirde ich meinen. Klar ist
auch - das geht aus diesem Beitrag hervor —, dafi es
allein mit der Diingeberatung im Bereich Stickstoff
und Stickstoffbelastung beziehungsweise Nitratbela-
stung des Trinkwassers nicht getan sein wird, sondern
daBl man auch in diesem Bereich verstarkt férdernde
Instrumente und ordnungsrechtliche Instrumente er-
greifen wird miissen.

Eine Anmerkung zum Kollegen Kowald sei mir ge-
stattet. Er hat gemeint, daB mit Nitrat im Trinkwasser
kaum Gesundheitsschdden auftreten. Dem muf ich
vehement widersprechen. Es gibt leider nicht so

wenige Félle von Gesundheitsschdden durch Nitrat im
Trinkwasser. Nitrat wird im Trinkwasser beziehungs-
weise spdter im Korper umgebaut zu Nitrit bezie-
hungsweise Nitrosaminen. Und Nitrosamine sind ein-
deutig krebserregende Substanzen. Das ist ein Pro-
blem im Zusammenhang mit tiberh6éhten Nitratwerten
im Trinkwasser. Das zweite Problem ist, daB Nitrat
auch im Zusammenhang mit unserem Blut eine sehr
giftige Substanz ist und gerade bei Kleinkindern die
sogenannte Blausucht auftritt, die zum Tod filihren
kann. Soweit also mein Widerspruch zum Kollegen
Kowald. Man sollte das Problem mit Nitrat nicht unter-
schdtzen. Ich glaube, die Grenzwerte, die hier in der
Grundwasserschwellenverordnung - beziehungsweise
in der Trinkwasserverordnung festgelegt wurden, soll-
ten ernstgehommen werden. Wir miissen anstreben
auf einen Wert von etwa 30 mg pro Liter beziehungs-
weise der Richtwert wire eigentlich 25 mg pro Liter,
letztendlich auch in landwirtschaftlich intensiv ge-
nutzten Bereichen zu kommen. Soviel dazu.

Ein Defizit des Bodenschutzberichtes moéchte ich
ansprechen. Es sind Defizite, die sich aus dem Auftrag
des Bodenschutzgesetzes ergeben, namlich daB8
meiner Meinung nach die Themenbereiche Erosion
und Verdichtung zu wenig, das heifit zu wenig quanti-
fiziert gemessen, Berticksichtigung finden. Soviel zum
Bodenschutzbericht.

Ich wende mich dem Gutachten iber die Schwer-
metalle in steirischen Bdéden zu. Ich bin sehr froh, daB
mit diesem Gutachten erstmals Klarheit hergestellt
wird zumindest in einem spezifischen Bereich tiber das
Problem oder die Fragestellung der Pflanzenverfig-
barkeit von Schwermetallen. Oft wird auf der Basis des
Gehaltes vom Boden an Schwermetallen schon Panik-
mache betrieben. Das eigentlich Entscheidende ist
natiizlich die entsprechende Form, in der -diese

Schwermetalle im Boden vorliegen, und ob sie pflan- |

zenverfiigbar sind oder nicht und in die Nahrungs-
mittel eingeschleust werden kénnen oder nicht. Aller-
dings wurde dieses Problem erst'im Bereich von Arsen
analysiert und untersucht. Es fehlen noch die ent-
sprechenden Untersuchungen bei den anderen
Schwermetallen. Ich glaube, daB das die Aufgabe der
ndchsten Jahre sein wird und muf, hier Klarheit her-
zustellen. Ebenso Klarheit wurde im Zusammenhang
mit der Debatfe um die geogenen Urspriinge der
Schwermetalle bzw. die anthropogenen, also mensch-
gemachten, Urspringe der Schwermetalle hergestellt
in vielen, vielen Bereichen. Wobei man allerdings
dazusagen mufl, daB Schwermetalle, die geodgenen
Ursprungs sind, nicht harmlos sind. Also es sind und
bleiben dieselben Elemente, die sich hier in der
Umwelt befinden. Es ist dem Arsen gleichgtiltig, ob es
geogenen oder anthropogenen Ursprungs ist. Es kann
sein, daB es in einer etwas anderen Form vortliegt, also
in einer anderen Verbindungsform vorliegt und sich
somit die Pflanzenverfiigbarkeit &ndert. Aber grund-
sitzlich, meine Damen und Herren, sind auch Schwer-
metallgehalte, die geogenen Ursprungs sind, nicht zu
verharmlosen. Bei den anthropogenen Ursachen ist
meiner Meinung nach die Unterscheidung in histo-

" risch bedingte anthropogene Belastungen und aktu-

elle anthropogene Belastungen wesentlich.

Bei historisch bedingten Belastungen kénnen wir,
auBer Sanierungen, nicht sehr viel machen — Sanie-

!
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-rung der Béderi ndmlich. Historisch bedingte Belastun-

gen gibt es einige, schlicht und einfach auf Grund der
Bergbaugeschichte in unserem Bundesland. Arsen tritt
im Zusammenhang mit Kohlegewinnung, im Zusam-
menhang mit Alaungewinnung leider vermehrt auf,
gerade dann, wenn die entsprechenden Fl6ze, die ent-
sprechenden Rohstoffvorkommen pyrithéltig sind.

Bei aktuellen Verunreinigungen allerdings besteht
eminenter Handlungsbedarf, weil ich der Ansicht bin,
daB eine Bodenverunreinigung durch Schwermetalle,
durch bestimmte Industrieemissionen eigentlich heut-
zutage nicht mehr der Fall sein diirfte. Ich glaube also,
daB man gerade jenen Emittenten, wo eindeutig der
Nachweis erbracht werden kann, daB sie Verursacher
von Bodenverunreinigungen sind, auf die Finger klop-
fen muB — wenn ich das so salopp ausdriicken darf.

Ich gehe auf ganz konkrete Félle ein. Es gibt Gott sei
Dank nur drei Stellen in der Steiermark, wo tatsédchlich
eine Gefdhrdung von Pflanze, Tier oder Mensch nicht
auszuschliefen ist — einerseits der sogenannte ,Indu-

.'-stn'estandort 3". Diejenigen, die den Bodenschutz-

bericht gelesen haben beziehungsweise das Gut-
achten gelesen haben, wissen sehr genau, um welchen
Industriestandort es sich hier handelt. Konkret geht es
um den KalzinierungsprozeB von Magnesit; also um
die Magnesitgewinnung. Ich glaube, daB konkret hier
in diesem Fall emissionsmindernde MaBnahmen, das
heiBt Filter oder ahnliches, oder Wascher, Platz greifen
missen. Vielleicht noch ein kurzes Wort zum Arsen:
Arsen ist eine sehr, sehr unangenehme Substanz, inso-
fern es sehr, sehr flichtig ist und, das ist das eigent-
liche Problem im Zusammenhang mit der Landwirt-
schaft, g£in chemisch sehr dhnliches Element dem
Phosphor ist. Phosphor ist, wie Sie wissen, ein sehr
wichtiges Element zur Diingung von Pflanzen. Pflan-
zen konnen aber auf Grund dieser chemischen Ahn-

lichkeit von Phosphor und Arsen nicht unterscheiden, -

ob es Arsen oder Phosphor ist. Sie bauen beides in die
pflanzliche Substanz ein. Und das ist das groBe Pro-
blem bei Arsen, daB ndmlich eben dadurch, daB es
chemisch kaum einen Unterschied gibt zwischen
Arsen und Phosphor, es — etwa bei Phosphordingung ~
zu Anreicherungen von Arsen in den Pflanzen kom-
men kann. : :

Ich komme zum zweiten kritischen Standort, ndam-
lich ,Bruck 5". Auch dort gibt es erhohte Arsen-
konzentrationen, wobei die dortige Konzentration
héchstwahrscheinlich auf geogene Ursachen zuriick-
zufihren ist. Hier gibt es diesen klassischen Fall der
Anreicherung auf Grund der fritheren Bergbautétig-
keit in dieser Region.

Der dritte Fall ist sehr einfach gelagert — Standort
»Leibnitz 9*. Dort hat es ein Weinbauer wohl etwas zu
gut gemeint mit der Kupfervitriolverwendung. Kupfer-
vitriol ist, wie Sie wissen, ein sehr klassisches Spritz-
mittel im Bereich des Weinbaues. Er hat schlicht und
einfach deutlich zuviel von diesem Pflanzenschutzmit-

- tel verwendet. Ich wiirde also meinen, daB man hier .

dutch ein sehr direktes Gesprach mit dem betroffenen
Bauern zu einer zumindest nicht mehr weiteren Beein-

. trachtigung des Bodens kommen sollte.

Ich fithre vier weitere Standorte an, die aus der Per-
spektive der Umwelthygiene als problematisch einzu-

stufen sind, wenngleich keine aktuelle Gefdhrdung:
bei Pflanzen, Tier und Mensch gegeben ist. Allerdings, .

bei einem Andauern der Belastung durch Enﬁséionen
sollte man jedenfalls zu Mafinahmen greifen.

Standort ,Leoben 8“: An diesem Standort tritt eine
erhéhte Bleikonzentration auf, die sehr wahrscheinlich
auf die Schwerindustrie in Donawitz zuriickzufiithren
ist. Hier sind weitere emissionsseitige Untersuchun- -
gen, meiner Meinung nach, notwendig, aber auch im- .
missionsseitige Untersuchungen. Man wird also insbe-
sondere die Fachabteilung la in diese Untersuchun-

{ gen einbeziehen miissen, noch dazu, wo wir alle wis-
sen, daB} der Standort Donawitz ohnehin ein generelles
Umweltproblem darstellt. Ich darf erinnern an eine
Studie von Prof. Marth, der nachgewiesen hat, daB
Kinder im Raum Donawitz besondere Schadigungen
im Bereich der Bronchien, im Bereich der Lungen

- aufweisen. Hier glaube ich, daBl es kurz- bis mittel-

fristig zu einem regionalen Sanierungsprojekt kom-
men muf.

Ein zweiter Standort, den ich noch erwdhnen
mochte im Bereich der umwelthygienisch in Frage ste-
henden Standorte, ,Graz 2": Hier scheint es auch so zu
sein, daB die Belastung mit Arsen anthropogenen
Ursprungs ist. Ich glaube, daf} es notwendig sein wird,
im Hinblick auf allfillige Emittenten, weitere Unter-
suchungen anzustellen.

Bei ,Neumarkt 10", ein Standort, der vor nicht all-
zulanger Zeit sehr in Diskussion war, ist noch unge-
klart, ob die Ursache der Chrombelastung anthropoge-
nen oder geogenen Ursprungs ist. Allerdings besteht
hier das besondere Problem, daB sich in der Ndhe eine
Trinkwasserquelle befindet und eine Trinkwasser-
beeintrachtigung zu beflirchten ist. Hier sind weitere
Untersuchungen, insbesondere im Bereich der Trink-
wasserquelle, anzustreben.

Der letzte Standort, den ich konkret nennen mochte,
.Knittelfeld 3 — ebenfalls ein Arsenstandort, wenn
man das so nennen darf. Hier wird die Vermutung aus-
gesprochen, daB das Kohlekraftwerk Zeltweg eine
Rolle spielen koénnte. Ich habe schon erwdhnt, daB
Arsen leider auch in Kohle vermehrt und konzentrier-
ter vorkommen kann, und insofern ist.diese Ver-
mutung nicht ganz von der Hand zu weisen. Auch hier
glaube ich, daB immissionsbezogene und emissions-

bezogene Untersuchungen angebracht wéren.

Es sind aus diesem Gutachten und aus dem Boden-
schutzbericht 1992 Konsequenzen zu ziehen, meine
Damen und Herren. Insbesondere, und das habe ich
bereits mehrfach angedeutet, wird es notwendig sein,
Geld zu investieren im Hinblick auf genauere Unter-
suchungen von Ursachen und Folgen von Schwer-
metallbelastungen, aber nicht nur Schwermetallbela-
stungen, sondern man wird sich allméhlich auch den
organischen Schadstoffen zuwenden miissen.’

' Bei kontaminierten Bdden bin ich der Ansicht, daB
.diese Béden nicht wertlos sind, sondern durchaus noch
einer Nutzung zugefiihrt werden kénnen. Insbeson-
dere glaube oder vermute ich, dafBl eine Nutzung zur
Biomassegewinnung machbar sein kénnte. Ich
spreche sehr bewuBt im Konjunktiv. Ich glaube, daB
man in diesem Bereich Untersuchungen anstellen und
versuchen sollte, diese Boden weiterhin nutzbringend
einzusetzen, umso mehr, als sich die Steiermark ja
energiepolitisch und umweltpolitisch sehr eindeutig
zur vermehrten Biomassenutzung bekennt. Es gibt
sehr vielversprechende Projekte. Eines mochte ich
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noch kurz erwahnen, und zwar das STEWEAG-Projekt
»Tina" in Graz, wo es erstmals darum geht, nicht nur
Warme aus Biomasse zu gewinnen, sondern auch
Strom zu gewinnen - ein nicht zu unterschdtzendes
Projekt, auch von der GroBenordnung her. Immerhin
werden hier 2 bis 3 Megawatt Energie gewonnen.
Denkbar wére in diesem Zusammenhang, weil ich das
Stichwort STEWEAG genannt habe, auch so etwas wie
ein Jahrhundertvertrag, wie er in der Bundesrepublik
mit der Braunkohle abgeschlossen wurde. Es waére
durchaus denkbar, in den steirischen kalorischen
Kraftwerken zusétzlich — 10 bis 15 Prozent sind véllig
unproblematisch - Biomasse zu verfeuern, um damit
fossile Brennstoffe einzusparen und damit auch der
verstdrkten Nutzung von Biomasse den Weg zu bah-

nen. Sie wissen, meine Damen und Herren, daf} es bei

Biomasse oft ein sehr hartes -Konkurrenzverhaltnis
zum Erdgas gibt. Ich glaube allerdings, daf die Lan-
desregierung aufgerufen ist, in derartigen Konkur-
renzsituationen - ein derartiges Projekt ist ja erst kiirz-
lich durch die Medien gegangen - eindeutig Partei fir
die Biomasse zu ergreifen. Das mul} so sein, denn es
gibt einen klaren Auftrag seitens des Landtages hin-
sichtlich der Prioritdten der steirischen Energiepolitik.

Meine Damen und Herren! Ich darf in diesem
Zusammenhang einen BeschluBantrag gemdf Para-
graph 39 der Geschéftsordnung des Steiermdrki-
schen Landtages der Abgeordneten Dipl.-Ing. Getzin-
ger, Trampusch, Giinther Prutsch, Herrmann und
Mag. Erlitz, betreffend die Gesundheit der steirischen
Bdden, stellen. Als Begrindung darf ich ausfithren:
Manche landwirtschaftlich genutzten Fldchen in der
Steiermark weisen — anthropogenen oder geogenen
Ursprungs — erhohte Gehalte an toxischen Schwer-

metallen auf. In einem Teil dieser Béden sind diese.

Schwermetalle auch in héherem Mafle pflanzenver-
fiigbar. Eine Alternative zur Lebensmittel- oder Futter-

. mittelproduktion auf diesen Fldchen stellt die Biomas-

segewinnung (in erster Linie zur energetischen Nut-
zung) dar. Dies entspricht auch der Zielsetzung der
steirischen Energiepolitik, der Verwendung erneuer-
barer Energietrdger Prioritdt beizumessen. Diese Prio-
ritdt muB insbesondere auch bei Konkurrenzsituatio-
nen (zum Beispiel Gas — Biomasse) zum Tragen kom-
men und seitens der Landesregierung zu entsprechen-
den MaBnahmen fiihren. Es wird daher der Antrag
gestellt, der Hohe Landtag wolle beschlieBen:

Die Steiermdrkische Landesregierung wird aufge-
fordert, erstens, Untersuchungen, insbesondere jene,
die im Bodenschutzbericht 1992 und im Gutachten
~Schwermetalle in steirischen Béden”, Mérz 1993
empfohlen wurden, hinsichilich Ursachen und Folgen
tuberhéhter Schadstoffkonzentrationen fortzufithren
und Konsequenzen daraus zu ziehen. Bei aktuellen
anthropogenen Ursachen sind insbesondere emissi-
ons- und immissionsmindernde MaBnahmen zu set-
zen.

Zweitens, hinsichtlich jener landwirtschaftlich ge-
nutzter Fldchen mit iiberhéhten pflanzenverfiigbaren
Schadstoffkonzentrationen ist die Médglichkeit einer
auch zeitlich befristeten Nutzung zur Erzeugung von
Biomasse einer eingehenden Priifung zuzufiihren
(Auswirkungen auf den Boden, auf die Biomasse et
cetera).

Drittens, dadurch auch in diesem Zusammenhang
dem energiepolitischen Ziel der verstdarkten Nutzung

.emeuerbarer Energietrager — wie Biomasse — gerecht

zu werden und bei Konkurrenzsituationen (beispiels-
weise Gas —~ Biomasse) eindeutig den erneuerbaren
Energietrdgern Prioritédt beizumessen.

Ich danke fiir IThre Aufmerksamkeit. (Allgemeiner
Beifall. — 12.43 Uhr))

Prasident Dr. Klauser: Als letzter zu Wort gemeldet
ist der Herr Landesrat Erich Poltl. Ich erteile es ihm.,

Landesrat Poltl (12.43 Uhr): Herr Prasident! Meine
Damen und Herren!

Ich méchte mich vorerst vor allem bei den Mitarbei-
tern mit Dozent Kdck an der Spitze fiir diese sehr fun-
dierte Arbeit und vor allem auch fir jene Darlegung,
die auch verwertbar und begreifbar ist, herzlich
bedanken. Wir haben bei solchen Expertisen oft das
Problem, daB sie zwar wissenschaftlich sehr interes-
sant, aber fir den Normalkonsumenten sehr schwer
verdaubar sind. Ich méchte mich auch bei den Abge-
ordneten herzlich fiir die Wortmeldungen bedanken,
weil wir ganz konkret, auch was den Antrag betrifft,
der Meinung sind, daB das im Sinne unseres
Bodenschutzgesetzes, im Sinne einer dkologischen,
naturnahen Landwirtschaft und auch der Energie-
politik unseres Landes entspricht. Daher glaube ich,
daB wir deshalb mit dem Antrag selbstverstdndlich

‘mitgehen kénnen, weil wir zum Beispiel in einer kon-

kreten Frage morgen mit Dozent Kdck die Verhand-
lungen mit dem Bund bereits beziiglich der Finan-
zierung dieser Untersuchungen laufen haben, weil
gerade solche Untersuchungen sehr aufwendig sind
und wir Wert legen, daBl auch der Bund in dieser wis-
senschaftlichen Frage gemeinsam mit der Wissen-
schaftsabteilung diese Zusammenarbeit mittragt. Wir
alle wissen ganz genau, ich will da kein groBes Grund-
satzreferat halten, aber wir haben es bei den Beitrdgen
erlebt, daB gerade der Boden untrennbar mit dem
Wasser verbunden ist und letzten Endes auch mit un-
serer Erndhrung. Es ist daher die Frage der Abfallwirt-
schaft, sprich Altlasten, der gesamten Abwasserwirt-
schaft und vor allem auch der flaichendeckenden
Abwasserwirischaft, in welcher Form und mit welchen
Methoden wir das erzielen, automatisch mitten in der
Diskussion. Wir haben daher zum Beispiel, was die
Humusgestaltung, was die Bodenerosion betrifft, was
die praktische Bewirtschaftung betrifft, mit Hilfe des
Steirischen Institutes fiir. 6kologische Landwirtschaft
versucht, eben diese alternative Bewirtschaftungs-
methode, und zwar dieser gut durchliiftete, auch in
den Maisregionen mit Fruchtfolge und mit Griin-
deckenprogrammen ausgestatteten Methoden der
Bewirtschaftung durchzusetzen. Vor allem der Abge-
ordnete Kowald hat erwdhnt, wo wir in der Tat auf
Grund der Ergebnisse der Lysimeteruntersuchungen
in die Bewirtschaftung ganz konkret eingreifen und
mit Férderungsmitteln unterstiitzen. Ich bin selbstver-
standlich der Meinung, daB registrieren und komman-
dieren viel zu wenig ist. Wenn wir den Bauern nicht
mit Férderungsmitten an die Hand gehen, ist eine sol-
che extensivere Form der Bewirtschaftung im Grunde
sehr schwer fiir die Bauern verkraftbar. Wir haben
—ich will nicht Zukunftsmusik spielen — zum Beispiel
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im Rahmen der EU-Foérderung Extensivierungspro-
gramme nach der Verordnung 2078 die Méglichkeit,

in Gebieten, wo wir einschrinken miissen, mit,

Flachenprdmien zusétzlich ‘einzugreifen. Wir haben
vor allem die Forschungsergebnisse von Prof. Deutsch
in der Frage Humus und Stickstoff verfiigbar. Das ist
ein sehr komplizierter Vorgang, ich brauche hier
keinen Fachvortrag halten, aber fest steht, daf die
Temperatur, die Vegetation, die Bodenbeschaffenheit,

die Form des Stickstoffes, die Gebundenheit des Stick- '

stoffes eine bestimmte Rolle spielen. Wir haben fast
verdringt, daB gerade die Kompostwirtschaft mit die-
ser Bindung und mit dieser Verfiigbarkeit je nach
Vegetation und je nach Bodengesundheit ein ganz
wesentliches Element ist, damit wir eine verniinftige
Stickstoffbewirtschaftung betreiben. Es ist ja sicherlich
vor allem auch im Interesse der Landwirtschaft, daB
wir auch diese Kreisldufe niitzen. Ich bin gar nicht
immer der Meinung, daf automatisch ein Maisacker
vom Humusgehalt her gefahrdet ist, sondern die Frage
ist, ob einer immer Mais anbaut und auf welchen
Flachen. Und ob er nicht mit Zwischenfriichten oder
Deckfriichten dort mit einsteigt. Ich habe zum Beispiel
selber Mais&cker, wo aber durch die Masse an bioge-
nen Stoffen ein gewaltiger Humusgehalt zu registrie-
ren ist, und wenn der Maulwurf aufwirft, man diese

lebend gebundenen, lebend verbauten Stickstoffver- -

bindungen sieht. Es kommt aber darauf an, wie man
bewirtschafiet. Das heiBt, nicht das furchtbar tiefe
Pfliigen und Einstlirzen, wo keine Luft mehr dazu-
kommt. Das ist wie bei einem Lebewesen, dort muf die
Atmung funktionieren. Ich glaube, daB wir in dieser
Frage und mit den Forschungsergebnissen von Prof.
Deutsch sicherlich sehr viel anbieten konnen und in
den GroBiversuchen vieles mit der Familie Kopeinig in
der praktischen Umsetzung erreichen konnten. Die
weitere Frage verbindet sich automatisch mit dem Pro-
blem der Abwasserwirtschaft. Sie ist ja einige Male

angesprochen worden, und ihr wiBit ganz genau, das -

mochte ich auch ganz offen aussprechen, daB ich tiber-

haupt keine Lobbyisten gerne habe. Ich will keine-

Kanalbaulobbyisten, und ich will auch keine Pflanzen-
baulobbyisten. Ich habe einen dringenden Appell an
der TU an die Kontrahenten gerichtet: Bitte, grabt die
Kriegsbeile ein, und verstehen wir uns dort, wo ein
Kanal ganz normal der verniinftige Weg ist. Das ist
auch das Ergebnis des Arbeitskreises. Und daher
haben wir auch diesen ErlaB gemacht. Natiirlich
haben nicht alle Freude mit dem ErlaB. Das ist bei
jeder Neuerung. Das ist ganz natiirlich, da wir bis zu

. 50 EGW die Genehmigungspflicht fiir diese Pflan-

zenklaranlagen. praktisch direkt vorschlagen und in

- weiterer Folge iiber das OPUG sogar die Selbstbau-

weise weiterentwickeln, weil das ein wesentlicher
Kostenfaktor fiir die Zukunft sein wird, wenn wir die
flachendeckende Abwasserentsorgung im Grunde in
die Hand nehmen. Und weil du es angesprochen hast,
Kollege Chibidziura, mit dem Terror: Ich habe leider
auch einmal so etwas mitgemacht. Da hat mich einer
angerufen, da ist es um eine andere Frage gegangen,
sicher zehnmal, und hat immer wieder gesagt, ,deine
Tage sind gezdhlt”. Und ich habe dann immer wieder
gesagt, ,deine auch”. Weil der wird auch nicht ewig

leben, der mich da anruft. Aber es ist nicht angenehm, -

mubB ich gang ehrlich sagen, wenn du nicht weiBt, wer

~da hinter dem Telefon steckt, und es ist an und fir sich

ein Ausdruck der Engstirnigkeit auf manchem Gebiet
oder der unbegrenzten Profitgier, wenn ich das
vielleicht so anspreche, daBl da solche Methoden er-
griffen werden. Ich lehne das mit aller Entschiedenheit
ab, denn wir haben alle Kréfte zu mobilisieren, daB wir
verniinftig, kostenginstig die abwasserwirtschaft-
lichen Leistungen erbringen kénnen. Das ist der we-
sentliche Faktor, aber nicht gegeneinander,. sondern
vor allem auch miteinander. Das, glaube ich, dirfen
wir in dieser Frage nicht verdréangen, weil wir ganz
genau wissen, dafl der Dauerkonflikt im Bodenbereich
liegt. Alles, was wir tun, auch wenn wir fliegen, muf}
der liebe Boden mit Segen in Empfang nehmen. Da
denken wir gar nicht, was das alles fiir Auswirkungen
hat. Daher war es fir uns sehr schwierig, wo ‘wir mit
den Untersuchungen schwerpunkiméBig ansetzen.
Der Bodenschutzbeirat hat in sehr griindlichen, mit
den Fachleuten ausgestatteten Sitzungen diese Prio-
ritdten festgelegt. Ich wiirde es selbstverstdndlich
schneller machen, wie es die Frau Kollegin Karisch
angesprochen hat oder fast alle angesprochen haben,

Ich wiirde das gerne iiberall machen. Wenn ich ein
Ziel erreichen will, muf ich einmal weggehen und
einen Schritt nach dem anderen setzen. Ich wiirde
germe den neunten Schritt machen, bevor ich den
ersten gemacht habe. Ich bitte um Verstdndnis dafiir.
Es ist aus fachlichen Griinden iiberlegt worden, wo wir
diese Schritte punktuell setzen. Ich méchte zur Beruhi-
gung aber etwas sagen: Die gesamten Wasserunter-
suchungen sind selbstverstédndlich vorhanden, ob das
die Lysimeteruntersuchungen oder die Nitrat- und
Pestizideuntersuchungen sind. Das ist tberhaupt
keine Frage. WassermdBig hat das in dem Fall keinen
Zusammenhang; aber selbstverstdndlich je schneller
desto besser. Wir werden uns hier sicherlich anstren-
gen. Vielleicht noch einige Gedanken, was die Frage
der Schwermetalle betrifft: Ich glaube, dafl wir uns
wirklich hier zusammennehmen miissen und falsche
Hysterien entwickeln. Aber wir dirfen auch nicht
gleichgiiltig werden, und zwar dort, wo die Verfiigbar-
keit von Schwermetallen tatsdchlich im Raum steht. Es
ist ja eine wesentliche Frage der Untersuchung, die
wir unbedingt vornehmen miissen, und gerade beim

- Arsen, und das hat Xollege Getzinger angesprochen,

kann das mobil werden. Wir haben Gebiete, wo wir
starke Arsengehalte haben und wo iiberhaupt keine
Mobilitdt vorhanden .ist. Und daher, glaube ich, ist
diese Untersuchung sehr wesentlich. Noch etwas, weil
das Kupfervitriol angesprochen wurde: Dieses ist
schon fast ausgestorben. Wenn ich zuriickdenke, als

“ich noch ein kleiner Bub war, da haben wir bei unse-

rem Nachbar diese Kupfersteine in Fasser eingeweicht
und haben dort das Kupfervitriol gemacht. Mich wun-
dert es, daB diese Leute 70, 80 Jahre alt geworden sind.
Sie haben geschwefelt, daB es gestaubt hat. Sie sind
im Schwefel herumgegangen, und das Kupfervitriol
haben sie mit der Hand herausgefaft. Sie haben ge-
glaubt, daB das etwas ganz Natiirliches ist, und da
braucht man sich nichts antun. (Abg. Dipl.-Ing. Getzin-
ger: ,Das ist so, wie bei den Rauchern!") Ich will es
damit nur bagatellisieren, Nur, jetzt ist im Weinbau
das Kupfer bereits weg, und es sind eher organische
Mittel und Mittel, die in keiner Weise mit Schwer-
metallen zu tun haben, weil das auch, Goit sei Dank,
der Fortschritt der Chemie ist auf dem Gebiet. Eine

_ Frage ist auch angesprochen worden — gehdrt jedoch’
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‘nicht direkt zum Bodenschutzbericht - punkto Schon-

gebiete. Ich méchte dazu nur sagen: Wir sind derzeit in
Vorbereitung und in Verhandlung, was die Schonge-
bietserweiterungen betrifft. Ich glaube aber, daB es
sehr wesentlich ist, wenn wir Schongebiete ausweisen,
soll das auch méglichst breit getragen werden von den
Wasserverbdnden, aber vor allem auch von der Land-
wirtschaft. Wir sollten genau wissen, welche Pro und
Kontra es vor allem gibt. Wir sollten auch klarstellen,
woflr das Schongebiet gedacht ist. Es-gibt ja sehr viele
Schongebietsvisionen, die nicht nur die Landwirt-

schaft treffen, sondern in breiten Kreisen vor -allem die -

gesamte wirtschaftliche Frage und auch die Frage der
Verkehrsentwicklung. Wir haben aber hier Erfahrung
und sind sicherlich da drauf - und ich sage ganz offen
und muf} das klarstellen - in keiner Weise Riickschritte
in der Umweltpolitik, nur nicht so konfliktreich, weil
einfach die gesamte Bevolkerung verninftiger iiber
solche Fragen als Partner uns gegentibersteht. Was hat
Kollege Schaller mitgemacht, wenn er mit irgend-
einem Programm herausgefahren ist. Jeder hat einen
Helm aufgesetzt und ist auf ihn losgegangen. Heute
haben wir eine gewisse Erfahrung und wissen, dafl wir
in einer gemeinsamen Verantwortung in der Frage der
Wasserwirtschaft, in der Frage der Umwelt- und Ab-
wasserwirtschaft, in -der Frage der Abfallwirtschaft
verniinftige Strategien der Umsetzung, vor allem mit
der Wirtschaft, machen miissen. Die eigentlichen Kon-
fliktfelder in der Umweltpolitik waren im rein Kom-
merziellen — was die Brieftasche betrifft - und in der
Frage der wirtschaftlichen Betroffenheit, daf hier Un-
gleichgewichtigkeiten und Konkurrenzverzerrungen
da sind. Das ist ja der eigentliche Konfliktstoff gewe-
sen. Der hat sich in Wahrheit auf weiten Strecken ent-
krampft. Und das geht vor allem auch in diese Gebiete,
ich will aber jetzt gar kein Thema anschneiden, wie
verniinftig wir uns vor allem gemeinsam Gedanken
machen missen, was alles auch in Schongebieten
moglich ist. Manche glauben, wenn man in einem
Schongebiet ist, dann gibt es nur mehr Marienkaferl
und ein paar Veilchen. Wir haben im Grazer Schon-
gebiet potenteste Unternehmungen, vom Flughafen
angefangen. Die ganze Geschichte ist dort praktisch in
diesen Gebhieten. Genau das ist notwendig, daf} wir vor
allem auf diesem Gebiet die Auflagen in Sorge um das
Grundwasser darauf abstimmen. In diesem Sinne habe
ich versucht, einige Fragen direkt anzusprechen. Ich
mochte mich nochmals sehr herzlich bei meinen Mit-
arbeitern und vor allem auch bei den Abgeordneten
bedanken. Es gibt fast, méchte ich sagen, diese ver-
ninftige Verhaltensweise: Wenn es um die Wurst
geht, das heifit, wenn es um das Wasser und um den
Boden geht, dann 148t es ein bichen nach, daBl man
das parteipolitisch sieht. Ich bin froh, da man das
sachpolitisch sieht. Und fir diese Haltung mochte ich
mich auch herzlich bedanken. Das ist aber sehr stark
begriindet, weil wir mit Spitzenleistungen unserer
Fachabteilungen diese Glaubwlirdigkeit genauestens
auf den Tisch legen und ein selbstverstdndliches Hin-
terfragen und Kritisieren nicht verhallt, sondern in der
néchstmdglichen Zeit eine Losung angepeilt wird. In
diesem Sinne noch einmal einen herzlichen Dank. Ich
hoffe, daB vor allem die zukiinftigen Berichte die Visit-
karte fir unser Leben sind und uns eine gewisse
Garantie fiir die nachsten Generationen geben. (Allge-
meiner Beifall. ~ 12.56 Uhr.) -

Prasident Dr. Klauser: Eine weitere Wortmeldung
liegt nicht vor. :

Eingebracht wurde ein BeschluBantrag der Abge--

ordneten Dipl.-Ing. Getzinger, Trampusch, Giinther
Prutsch, Herrmann und Mag. Erlitz, betreffend die
Gesundheit der steirischen Boden.

BeschluBlantrage konnen von jedem Mitglied des
Hohen Hauses gemall Paragraph 34 der Geschéfts-
ordnung des Steiermérkischen Landtages gestellt wer-
den, wenn sie von mindestens vier Mitgliedern ein-
schlieflich des Anftragstellers ~unterstiitzt werden.
Diese Antrdge sind in die Verhandlung einzubezie-
hen, wenn sie dem Prasidenten schriftlich gem4B Para-
graph 34 Absatz 4 iiberreicht werden. Das ist gesche-
hen. Die Damen und Herren, die dem Antrag des
Herrn Berichterstatters die Zustimmung geben, er-
suche ich um ein Zeichen mit der Hand.

Ich stelle die einstimmige Annahme fest.

Nun ersuche ich die Damen und Herren, die dem
BeschluBantrag der Abgeordneten Dipl.-Ing. Getzin-
ger, Trampusch, Gunther Prutsch, Herrmann und
Mag. Erlitz, betreffend die Gesundheit der steirischen
Boéden, ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit
der Hand.

Ich stelle die einstimmige Annahme fest.

Bei den Tagesordnungspunkten 8 und 9 ist ein inne-
rer sachlicher Zusammenhang gegeben. Ich schlage
daher im Einvernehmen mit der Présidialkonferenz
vor, diese beiden Tagesordnungspunkte gemeinsam
zu behandeln, jedoch iiber jeden einzelnen Tagesord-
nungspunkt getrennt abstimmen zu lassen. Falls Sie
meinem Vorschlag zustimmen, ersuche ich um ein
Zeichen mit der Hand.

Ich stelle die einstimmige Annahme fest.
Zum Tagesordnungspunkt

8. Bericht des Ausschusses fiir Land- und Forstwirt-
schait iiber die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 663/3,
zum Antrag der Abgeordneten Ing. Peinhaupt, Dipl.-
Ing. Chibidziura, Weilharter und Schinnerl, betref-
fend die Anderung des Paragraphen 16 a des Markt-
ordnungsgesetzes 1992 hinsichtlich Mengen- und
Verkaufsbeschrankungen,

erteile ich dem Herrn Landtagsabgeordneten Ing. Her-
bert Peinhaupt das Wort zur Berichterstattung.

Abg. Ing. Peinhaupt (12.59 Uhr): Sehr geehrter Herr
Pradsident, meine Damen und Herren!

Ich darf iiber die Vorlage zum Antrag 663/3, be-
treffend die Anderung des Paragraphen 16a des
Marktordnungsgesetzes 1992 hinsichtlich Mengen-
und Verkaufsbeschrdnkungen berichten. Mit diesem
Antrag wurde die Steiermérkische Landesregierung
aufgefordert, an den Bundesminister fiir Land- und
Forstwirtschaft heranzutreten, um die Anderung des
besagten Paragraphen des Marktordnungsgesetzes
1992, betreffend die Vermarktung und Milchanliefe-
rung, zu bewirken. Die Antragsteller haben in der der-
zeit geltenden Marktordnung eine Behinderung des
bduerlichen Unternehmungsgeistes gesehen und aus
diesem Grund den Antrag gestellt. Mit 1. Dézember
des vergangenen Jahres hat der Herr Minister, so
berichiet er, gemeinsam mit dem Koalitionspartner
eine’ Einigung gefunden, die den Paragraphen 16
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betrifft. Er hat eine positive Anderung hinsichtlich der
Milchanlieferung bewirken kénnen. Eine Anderung
hinsichtlich der Verkaufsbeschrdankungen konnte
nicht erzielt werden. Es wird der Antrag gestellt, den
Antrag der Abgeordneten Ing. Peinhaupt, Dipl.-Ing.
Chibidziura, Weilharter und Schinnerl, betreffend die
Anderung des Paragraphen 16a des Marktordnungs-
gesetzes 1992 hinsichtlich Mengen- und Verkaufsbe-
schrankung, zur Kenntnis zu nehmen. (13.00 Uhr.)

Prisident Dr. Klauser: Zum Tagesordnungspunkt

9. Bericht des Ausschusses fiir Land- und Forstwirt-
schaft iiber die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 664/3,

zum Antrag der Abgeordneten Ing. Peinhaupt, Weil-
harter, Dipl.-Ing. Chibidziura und Schinnerl, betrei-

fend die Erhohung des Zuschusses fiir hartkisetaug-
liche Milch,
erteile ich ebenfalls dem Herrn Abgeordneten Ing.

. Peinhaupt das Wort zur Berichterstattung.

Abg. Ing. Peinhaupt (13.01 Uhr): Sehr geehrter Herr
Prasident! Meine Damen und Herren!

Ich darf zum vorliegenden Antrag berichten: Die
antragstellenden Abgeordneten haben diesen Antrag
aus dem Grund gestellt, da in der Steiermark der Oko-
logisierung, der Betriebsabsicherung und der Erhal-
tung der ldndlichen Struktur Rechnung getragen wer-
den muB. Es ist uns bewuBt, daB die sogenannte silo-

freie Milch einen erhdhten Arbeitskraftbedarf erfor--

dert und dieser Arbeitskraftbedarf teilweise durch
Bundes- als auch durch Landesmittel abgedeckt wird.
Um dieses hochkarétige Qualitdtsprodukt weiter in der
Steiermark erhalten zu kénnen, ndmlich die HKT-
Milch und den -daraus resultierenden Naturemmen-
talerkdse, haben sich die unterzeichneten Abgeordne-
ten dazu durchgerungen, hohere Mittel fiir die Bei-
behaltung des HKT-Zuschusses aus Landesmitteln zu
erwirken. Diesem Antrag wurde entgegengehalten,
daB dies aus der budgetdren Situation des Landes
nicht mdglich ist, da die dazu vorgesehenen Posten,
wie der Posten -zur Viehabsatzférderung, bereits mit
Schulden von lber 40 Millionen Schilling behaftet

'sind, und die Posten Besitzfestigung bereits verbucht

und verplant sind.

Es wird der Antrag ges),tellt, daBl der Antrag der
Abgeordneten Ing. Peinhaupt, Weilharter, Dipl.-Ing.
Chibidziura und Schinnerl, betreffend Erhdhung des
Zuschusses fir hartkdsetaugliche Milch, zur Kenntnis
genommen wird. (13.02 Uhr.) ‘

Prasident Dr. Klauser: Zu Wort gemeldet hat sich:

ebenfalls der Herr Abgeordnete Ing. Peinhaupt. Ich
erteile es ihm.

Abg. Ing. Peinhaupt (13.03 Uhr): Sehr geehrter Herr
Préisident! Meine Damen und Herren! , ;
Auf diesen vorliegenden Antrag nicht zu reagieren
bedeutet, der Zielsetzung des neuen steirischen Land-
wirtschaftsforderungsgesetzes nicht gerecht zu wer-
den. Denn man kann auch dann sparen, wenn man in
einem notwendigen Bereich mehr Mittel einsetzt. Wir
reden alle von der (")kologisierung, wir reden von der
Landschaftspflege. Wir reden vom neuen Naturschutz-
gesetz, und wir haben vor fiinf Minuten iiber den

Bodenschutz gesprochen. Wir sprechen weiterhin tiber
die Verringerung der Uberschiisse. Wir vergessen aber
nur allzuleicht, die Weichen dazu zu stellen, dal wir
dieses Ziel erreichen. Denn wenn wir nicht auf den
vorliegenden Antrag reagieren, betreiben wir eine in
der EG althergebrachte Politik, ndmlich die Politik des
Wachsens und Weichens. Wir betreiben weiterhin eine
Politik der UberschuBentsorgung, an der ja jeder
andere verdient, nur nicht der Bauer. Wir werden
erreichen, dafi unser Land okologisch verarmt. Wir
werden aber auch eines erreichen, dal noch mehr

- Bauern wie bisher in den Nebenerwerb abwandern

tind noch mehr Bauern wie bisher ihre Héfe fiir immer
verlassen werden. Was ist mit diesem Antrag gemeirit?
HKT sagt vielen von lhneén vielleicht nichts, es ist die
hartkédsetaugliche Milch, die in einem sogenannten
Verfahren hergestellt wird, das sich keiner technischer
Hilfsmittel bedient und auch nicht im Garverfahren
hergestellt wird. Das heifit, das Verfahren zur Herstel-
lung von HKT-Milch ist ein teures Verfahren, ein sehr
arbeitsintensives Verfahren. auf der einen Seite, auf
der anderen Seite aber ein Verfahren, das die Natur
schiitzt, den natiirlichen Pflanzenbestand erhaélt, die
Uberschiisse — jetzt nicht auf Milch, sondern vor allem
auf die Rinderproduktion bezogen — im Rahmen halt
und letztendlich den Arbeitsplatz Bauernhof sichert.
Ich will jetzt das Szenario von der anderen Seite her-
stellen. Gibt man jenen Bauern fiir ihren Mehrarbeits-
aufwand nichts, so werden sie sich sicherlich dazu ent-
schlieBen, auch auf das neue Verfahren, die soge-
nannte Rundballeénsilage, umzusteigen. Damit wird
bewirkt, daB. er selbst nicht mehr zu Hause arbeiten
braucht, denn die Maschinen kann er sich sowieso
nicht leisten, aber der Maschinenring hat sie. Also,
eine Arbeitskraft wird frei. Er kann pro Hektar einein-
halb GrofBivieheinheiten mehr fittern und belastet

damit den Markt. Und der letzte und meines Erachtens
- entscheidende Faktor ist das, dall der Pflanze unseres

Griinlandes nicht mehr die Méglichkeit gegeben wird,

~Samen zu werfen und sich natiirlich zu vermehren.

Das bedeutet im Klartext das Ende der steirischen
Blumenwiese, wenn wir nicht auf diesen Antrag dem-
entsprechend reagieren. Das silofreie Futter hat auch
noch einen sehr, sehr hohen Gesundheitsgehalt, der
sich sowohl als auch auf das veredelte Produkt Milch
bezieht. Wir haben aber noch ein Problem, um die
Weichen richtig stellen zu kénnen. Die EU sagt, weg
mit diesem praktizierten System. Das palit uns iiber-
haupt nicht in den Rahmen, das geht auf das Produkt,
und wir miissen Angst haben, daf nicht wieder mehr
produziert wird. Die EU will sehen, daB wir Begleit-

.maBnahmen dazu treffen, und dazu wére es jetzt

hochste Zeit, dafl-wir das auf die Verordnung 2078 aus
1992 beziehen, auf die sogenannte agrodkologische.
Férderung der EU, wo wir ja — und das wissen wir —
2,4 Milliarden Schilling aus Briissel bekommen, und
der Herr Finanzminister, wenn ich richtig informiert
bin, hat sich auch bereiterkldrt, diesen Budgetposten
um die gleiche Héhe zu erhéhen. Aber damit Sie viel-
leicht einen Begriff davon bekommen, was ich ein-
gangs gesagt habe, man kann auch durch mehr Aiis-
gaben sparen. Wir haben im Augenblick in etwa
40 Millionen Kilogramm Anlieferung von HKT-Milch,
die sehr gering gestiitzt wird und die Bauern im rasen-
den Tempo in-den Silobetrieb abwandern. Ich habe
Ihnen auch gesagt, daf} diese Bauern, die jetzt silieren,
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eineinhalb GVE pro Hektar mehr fiittern konnen. Das
wiirde bedeuten, daB langfristig, das heiBt binnen
zwei Jahren, der Rindermarkt, wo wir ohnedies jetzt
schon jahrlich 60.000 Stiick exportieren miissen, um
25.000 Stiick. mehr belastet werden wiirde. Das wie-
derum, wenn ich das gesamte Foérderungspotential
darauf bezichen wirde, wiirde heiflen, daB wir jetzt
auf einmal 58 Millionen Schilling mehr brauchen wiir-
den, um die Rinder entsorgen zu kénnen. Um den Silo-
verzicht dementsprechend abgelten zu koénnen,
brduchten wir lediglich 19 Millionen Schilling. Ledig-
lich, sage ich, angesichts dessen, da es mir wirklich am
Herzen liegt, diese Férderung in der Steiermark weiter
zu behalten. Herr Landesrat, ich persdnlich sehe es als
sehr, sehr notwendig, dal du deinem Handlungsbe-
darf nachkommst, daB du den Landwirtschaftsbeirat
installierst und diesen Landwirtschaftsbeirat damit
beauftragst, dafl er Richtlinien beraten moge, EU-kon-
forme Richtlinien beraten mége, die den Intentionen
dieses Antrages gerecht werden. Ich danke dir im vor-
hinein fiir deine Bemiihungen. (Beifall bei der FPO
und OVP. - 13.10 Uhr.)

Prdsident Dr. Klauser: Als nachster gemeldet ist der
Herr Kollege Riebenbauer. Ich erteile ihm das Wort.

Abg. Riebenbauer (13.10 Uhr): Sehr geehrter Herr
Prasident! Geschatzte Damen und Herren!

In Kiirze einige Sdtze zu den beiden Tagesord-
nungspunkten, betreffend die Anderung des Para-
graphen 16a des Marktordnungsgesetzes und zum
Wunsch nach Erhéhung des HKT-Zuschlages.

Wir sind natiirlich alle selbstverstandlich dafiir und .

begeistert, wenn es bauerliche Innovationen gibt be-
ziehungsweise wenn Bauern Initiativen -ergreifen,
damit sie sich ihr Leben erleichtern. Die Novellierung
der Marktordnung wurde im Dezember 1993 abge-
schlossen und ist mit 1. Jinner 1994 in Kraft getreten.
Es war ein steirischer Nationalratsabgeordneter, Herr
Dipl.-Ing. Riegler, der sich auf Grund seiner Kennt-
nisse insbesondere dafiir verwendet und eingesetzt
hat. Die Anderungen sind mit 1. Jinner 1994 in Kraft
getreten. Sie sind zum Teil schon zitiert worden, ich
mochte sie auch nur kurz kommentieren. Die Mindest-
teilnehmerzahl fiir Gemeinschaftsanlagen wurde von
finf auf drei abgesenkt. Meines Erachtens ein Vorteil
fir kleinere Gemeinschaften. Die Lieferobergrenze
von 100 Kilogramm pro Tag, das war eine Beschran-

“kung, entfdllt und wurde durch eine Jahresmenge -

ersetzt, damit tragt man dazu bei, daBl man der natiir-
lichen Laktationsfrequenz einer Kuh, die man nicht
einteilen kann, Rechnung trdgt. Eine Kuh ist keine
Maschine und gibt nicht pro Tag das ganze Jahr hin-
durch die gleiche Menge Milch. Man ist dadurch
flexibler geworden. Es besteht auch seit 1. Jinner 1994
die Wahlmoglichkeit, entweder zur Molkerei oder zu
einer Gemeinschaftsanlage zu liefern. Auch der Ver-

kauf von Rohmilch auf Bauernmarkten ist ab 1. Janner -

1994 unter gewissen hygienischen Bedingungen mog-
lich. Dies ist sicherlich im Sinne einer Erleichterung fir
die Direktvermarkter. Die Bewilligungspflicht, die es
bisjetzt durch die ,Agrarmarkt Austria” gegeben hat,
wurde durch ein Meldesystem ersetzt. Ich hoffe, dafi es
dadurch auch weniger Bilirokratismus gibt.

Zum zweiten Bereich, den Kollege Peinhaupt ange-
schnitten hat, namlich die Erhéhung des Zuschlages
fir hartkdsetaugliche Milch, moéchte ich folgendes
sagen: Selbstverstdandlich haben wir auch nichts dage-
gen, wenn es um einen héheren Zuschlag geht. Aber
meinerseits eine klare Aussage zu seinen Ausfiihrun-
gen beziiglich der Rundballensilage: Wir haben in der
Steiermark zirka 70 Prozent Nebenerwerbsbauern.
Und diese Nebenerwerbsbauern, egal, ob uns das
recht ist oder nicht, sind froh, dafl es dieses System
gibt. Und ich frage mich schon, was hat das fiir einen
Sinn, wenn man sagt, diese Rundballensilage ist der
Grund fur die Mehrproduktion von Rindern. Warum
geht dann die Rinderproduktion zuriick? (Abg. Weil-
harter: ,Sie werden wirtschaftlich dahin gezwun-
gen!") Ob die Bauern wirtschaftlich dahin gezwungen
werden, weill ich nicht. Aber arbeitstechnisch ist es
sicher vorteilhaft. Denn mir ist es lieber, die Frau hat
die Ballensilage tiber den Maschinenring nach Hause
gebracht und muf nicht mit Hand und Maschine das
Heu ernten. Ich glaube, daB es in der Situation, in der
wir jetzt sind, vollkommen sinnlos ist, wenn wir inner-
halb verschiedener Produktionssparten versuchen, uns
gegenseitig auseinanderzudividieren, und sagen, das

ist gescheiter und das ist gescheiter. Ich hoffe, jeder -

Bauer ist so verniinftig und so schlau, daf er es sich
selber iiberlegt, wo belaste ich meine Baduerin am
wenigsten, und was kann ich mir selbst finanziell lei-
sten. Das ist ein entscheidender Beitrag zur richtigen
Bewirtschaftung des Betriebes.

Es ist natiirlich klar, daf es im Vorjahr eine Erho-
hung des Zuschlages gegeben hat und daB selbstver-
standlich auch das Land Steiermark seinen Beitrag
geleistet hat, denn sonst wére der Zuschlag noch viel
geringer gewesen. Und wir wissen alle ganz genau,
daBl wir derzeit bei den Budgetverhandlungen sind
und daB es weder Kollege Peinhaupt noch ich und nie-
mand anderer sagen kann, was im Jahr 1994 in diesen
Bereichen fiir das Budget drinnen ist. Klar ist, und das
wissen wir auch, daB die Mittel, die fir den Viehabsatz
zur Verfligung stehen, bis jetzt noch nie zuviel waren
und daB man dort sicher nichts wegzwicken kann.
(Abg. Weilharter: ,Es wurden Vorwlrfe gemacht!*)
Weil Vorgriffe gemacht wurden. Das ist notwendig,
denn was machst du sonst, wenn du das Vieh nicht an-
bringst? Glaubst du, daB der Herr Landesrat das Vieh
zu Hause irgendwo aufstellen kann? Der hat ja auch
nicht soviel Platz, daB er die ganzen steirischen Rinder
aufbewahren kann. Und soviel Fleisch kann er auch
nicht essen. Das hélt er auch nicht aus. (Abg. Dipl.-Ing,
Vesko: ,Er ist auch kein Viehhéndler!”) Wenn er es
nicht anbringt, ist er dafiir verantwortlich, und deshalb
brauchen wir also die Mittel fiir den Rinderabsatz. Bei
der Besitzfestigung ist es das gleiche. Das sind ganz
wichtige Investitionen. Auch der gesamte Okologie-
bereich ist ganz wichtig. Ich hoffe, da wir auch dieses
Problem gemeinsam lésen kénnen. Es ist mir verstdnd-
lich, daB die hartkasetaugliche Milch unter erschwer-
teren Bedingungen erzeugt wird. Aber ich bitte zu
iiberlegen, wenn man sagt, Kdse, der sechs Monate
gelagert wird, miiBte eigentlich mehr wert sein -
selbstverstandlich! Aber das miifte eigentlich dem
Konsumenten mehr wert sein: Mehr Qualitit muf in
Zukunft auch mehr kosten. Das mull unser gemein-
sames Ziel sein. Ich glaube, wenn wir das zusammen-
bringen, dann werden wir dem Sinn dieses Antrages
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ndherkommen. In diesem Sinn bitte ich, die_;sem
Antrag zuzustimmen. Ich danke. (Beifall bei der OVP.
—13.15 Uhr.)

Prisident Dr. Klauser: Als letzter zu Wort gemeldet
hat sich der Herr Landesrat Poltl. Ich erteile es ihm.

Landesrat P61l (13.15 Uhr): Ich mdchte zu den bei-
den Antrdgen einige S&tze sagen. Wir haben im Bei-
trag vom Kollegen Peinhaupt sehr markant dargestellt
bekommen, was. es heiBt, die Strategie ,wachsen
durch Weichen auf Produktionsmaximierung”, wo im
eigentlichen Sinn die europédische Agrarpolitik an die-

ser Philosophie gescheitert ist, und die wir Gott sei -

Dank nicht mitgegangen sind. Sie sind gerade mitten
in der Kurve drinnen. Einen kurzen Satz dazu mochte
ich noch sagen. Es stimmt tatsdchlich, daB es eine éko-
logische Verarmung gibt, wenn wir diese Wiesen-
flachen verlieren. Ich will hier nur ein Stichwort sagen.
Wenn in zehn Jahren 16.300 Hektar mehr Wald in der
Steiermark wird, dann muB man wissen, was das. fiir
Konsequenzen hat, wenn die Griinlandwirtschaft und
die Viehwirtschaft am Markt nicht diese volle Be-
deutung hat, und wo.einfach der GrofBteil der Flachen
— das muB ich auch ganz ehrlich sagen — vor allem in
jenen Gebieten passiert sind, wo die Natur sich wieder
den Wald geholt hat, wo frither der Mensch iiber
Rodungsmafnahmen Almfldchen gemacht hat. Das ist
die nackie Wahrheit, weil manche jetzt glauben, das
ist nur auf Grund der bauerlichen Grundlagen pas-
siert. Was den HKT-Zuschlag betrifft — fiir die Nicht-
insider ist das nicht so leicht zu begreifen —, méchte ich
sagen: Es geht darum, daB man nur mit Heu- und
Grasfitterung eine Qualitatsmilch erzeugt, die diesen
Spitzenkdse in der Werdung mit Kasein moglich
macht. Gaishorn ist ein typischer Standort, wo man das
mit Leib und Seele miterleben kann. Ich sage aber
auch ganz offen, ich bin auch der Meinung, wir sind ja
derzeit mitten in den Verhandlungen, daff man hier
einen eigenen Ansatz und eine Klarstellung im Budget

" braucht, damit hier nicht der Kampf zwischen Vieh-

mittel und HKT-Finanzierungsmittel fiir die ndchste
Zeit uns ins Haus steht. Ich glaube aber, daBl wir das
auf schnellstem Wege machen sollten. Ich muB aber
auch noch sagen, weil auch arigesprochen worden ist,
ich moége moglichst schnell den Landwirtschaftsbeirat
einberufen, damit wir die Richtlinien machen kénnen.
Ich brauche zuerst einmal alle Mitglieder, die dort tétig
werden sollen. Es hat leider die sozialistische Fraktion

~die Mitglieder noch nicht nominiert. Wenn ich die Mit-

glieder nicht habe, kann ich nicht konstituieren und
kann die Arbeit nicht aufnehmen. Das mu8 ich hier
offentlich sagen, denn sonst schaut es so aus, als ob der
Landesrat sdumig wdare. Vielleicht ist es in der
Zwischenzeit passiert. Derzeit haben wir aber noch
keine Mitglieder genannt bekommen. (Abg. Weilhar-
ter: ,Es muB kein Bauer sein!") ‘

Ich mische mich hier nicht ein. Das Recht hat jede
Fraktion.'_Ich' hoffe aber, dafi das so bald als mdglich
geht. Ich hétte noch eine Mitteilung zu machen (Abg.
Trampusch: ,Wir freuen uns, daB du dir von diesem
Beirat so viel erwartest!”): Viele Kopfe, viel Sinn —
heiBt es nach der steirischen Sprache. Ich bin sehr froh
dariiber. Warum nicht: Ich habe mich noch nie ge-
wehrt, wenn mich jemand tUberzeugt davon hat, daB
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etwas anderes besser ist. (Abg. Trampusch: ,Ich freue
mich dartiber. Ich hétte noch ein paar Beispiele fiirs
Lernen!”) :

Da erzdhle ich dir auch etwas, damit wir hier gleich
werden. Da ist ohne weiteres ein gegenseitiges Lernen
nicht falsch. Ich stelle nur fest, daB im Rahmen der

. umweltgerechten Landwirtschaft anldflich der EU-

Verhandlungen dezidiert unter Punkt d der Verzicht
auf Betriebsintensivierung im Griinland angefihrt ist.
(Abg. Ing. Peinhaupt: ,530 Schilling nicht Hektar —
neue EU-Férderung!”) Nein, das stimmt nicht. Ich will
nur 6ffentlich die Zahl nicht sagen. Die ist Gott sei
Dank wesentlich mehr. Sie ist zwar flinf, nur muB man
warten, bis wir die Finanzierung aufbringen. Und das
hebt sicherlich leicht die HKT-Zuschlagsphase auf. Ich
glaube schon, daB wir hier einen Weg finden, wenn
wir den Weg suchen wollen. Ich bin iiberzeugt, daB
uns das auch gelingt, weil es wéire eine Siinde und
schade, wenn man so eine Sparte, die 6kologisch, und
vor allem auch von der marktkonformen Produktion,
nicht auf Dauer erhalten kénnte. Das sage ich ganz
offen, weil ansonsten miiften wir neue Innovations-
projekte machen, daB man so etwas wieder zusam-
menbringt. In diesem Sinne werden wir aber auch ver-
suchen, am Markt méglichst viel abzuholen. Er ist mir
im Grunde am allerliebsten, wenn man von dieser
Abhédngigkeit lang- und mittelfristig wegkommt. In
diesem Sinne glaube ich, daB diese beiden Antrdge
ihren Sinn haben und vor allem das Ziel fir die steiri-
sche Landwirtschaft erreichen: (Beifall bei der OVP. -
13.20 Uhr,)

Prasident Dr. Klauser: Eine weitere Wortmeldung
liegt nicht vor. Die Damen und Herren, die dem Antrag
des Herrn Berichterstatters zur® Regierungsvorlage,
Einl.-Zahl 663/3, die Zustimmung geben, ersuche ich
um ein Zeichen mit der Hand.

Ich stelle die einstimmige Annahme fest.

Ich ersuche nun die Damen und Herren, die dem
Antrag des Herrn Berichterstatters zur Regierungsvor-
lage, Einl.-Zahl 664/3, die Zustimmung geben, eben-
falls um ein Zeichen mit der Hand.

Ich stelle auch hier die einstimmige Annahme fest.
Wir kommen zum Tagesordnungspunkt

10. Bericht des Sozial-Ausschusses fiber die Regle-
rungsvorlage, Einl.-Zahl 558/4, zum Antrag der Ab-
geordneten Dr. Lopatka, Puiwald, Dr. Maitz und
Majcen, betreifend die Hochstbemessungsgrundlage
im Heeresgebiihrengesetz.

Berichterstatterin ist die Frau Abgeordnete Pus3-
wald. Ich erteile ihr das Wort. .

Abg. PuBwald (13.21 Uhr): Herr Président! Meine
Damen und Herren!

Der vorliegende Antrag hat folgenden Inhalt: Nach
dem Heeresgebithrengesetz gebiihrt der Ehefrau und
den Kindern Familienunterhalt wie auch eine Wohn-
kostenbeihilfe. Die Hochstbemessungsgrundlage
wurde fiir. 1992 mit 48.228,14 Schilling festgelegt.
EinschlieBlich der Wohnkostenbeihilfe kdénnen Pra-
senzdiener bei der vollen Ausniitzung dieser Sozial-
leistung mehr als 45.000 Schilling im Monat erhal-
ten, wihrend das Gros der Prasenzdiener mit rund
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2000 Schilling im Monat das Auslangen finden mus8.
Hochstbemessungsgrundlagen sollten sich am mittle-
ren Monatseinkommen orientieren. Das war 1991 bei
16.800 Schilling. ‘

Von der Steiermdrkischen Landesregierung wurde
ein Bericht des Bundesministeriums fiir Landesvertei-
digung zur Stellungnahme eingefordert, und der
Inhalt dieses Berichtes hat folgenden Wortlaut: ,... daB
der Familienunterhalt im wesentlichen der Sicherstel-
lung von Unterhaltsleistungen des Wehrpflichtigen
sowie des teilweisen Ausgleiches seines wegfallenden
Anteiles am Familieneinkommen wdhrend der Dauer
der Grundwehrdienstleistung dient. Die Wohnkosten-
beihilfe soll als Beibehaltung der eigenen Wohnung
des Wehrpflichtigen wahrend dieses Prasenzdienstes
gewdhrleistet bleiben. Im tibrigen haben im langjdhri-
gen Durchschnitt nur weniger als 5 Prozent in einem
Jahr Grundwehrdienst leistende Soldaten iiberhaupt
Anspruch auf diese in Rede stehenden Geldleistun-
gen. Und Uberdies liefe eine solche Reduzierung auch
den derzeitigen Bemiihungen nach einer allgemeinen
Bezugsverbesserung im Grundwehrdienst zuwider."”

Ich stelle seitens des Sozial-Ausschusses den
Antrag, diesen Bericht zur Kenntnis zu nehmen.
(13.24 Uhr.)

Prisident Dr. Klauser: Fine Wortmeldung liegt nicht
vor. Die Damen und Herren, die dem Antrag der Frau
Berichterstatterin die Zustimmung geben, ersuche ich
um ein Zeichen mit der Hand.

Ich stelle die einstimmige Annahme fest.

11. Bericht des Sozial-Ausschusses iiber die Regie-
rungsvorlage, Einl.-Zahl 660/2, zum Antrag der
Abgeordneten Dr. Lopatka, Dr. Maitz, Pulwald und
Majcen, betrefiend eine Novelle des ASVG, um ver-
wandfen und verschwigerten Minderjihrigen, die
sich in Pflege und Erziehung des Hauptversicherten
befinden, eine Mitversicherung zu erméglichen.

Berichterstatterin ist die Frau Landtagsabgeordnete
Hermine PuBwald. Ich erteile ihr das Wort.

Abg. Puiwald (13.24 Uhr): Herr Prasident!

Dieser Antrag hat folgenden Wortlaut: Mit dem
1. Juli 1989 ist das neue Jugendwohlfahrtsgesetz,
BGBIL. Nr. 162/1989, in Kraft getreten. Unter anderem
wurde im Paragraph 14 leg. cit. der Begriff Pflege-
kinder gegentiber der alten Rechtslage enger gefalBt:
Als Pflegekinder im Sinne des Bundesgesetzes gelten
Minderjdhrige, die von anderen Personen als bis zum
dritten Grad Verwandten und Verschwagerten, von
Wabhleltern und vom Vormund gepflegt und erzogen
werden. GemdB Paragraph 16 (1) ist daher bei der
iiberwiegenden Anzahl jener Minderjdhriger, die sich
bei Verwandten in Pflege befinden, eine behdordliche
Genehmigung des Pflegeverhéltnisses beziehungs-
weise die Erteilung einer Pflegebewilligung mnicht
mehr notwendig beziehungsweise nicht mehr moglich.

Als Angehérige im Sinne des ASVG gelten wohl
Stiefkinder, Enkelkinder und auch Pflegekinder, wenn
sie unentgeltlich geplegt werden oder wenn das
Pflegeverhdltnis auf einer behérdlichen Bewilligung
beruht. Wird der Minderjédhrige jedoch nicht von den
GroBeltern, sondern von anderen Verwandten oder

Verschwigerten bis zum dritten Grad gepflegt und

erzogen, ist auf Grund der neuen Gesetzeslage die

Erteilung einer Pflegebewilligung nicht méglich und
in der Folge eine Mitversicherung des verwandten
Pflegekindes ausgeschlossen. '

Fir bis zum dritten Grad verwandte oder verschwd-
gerte Minderjédhrige, die sich in Pflege und Erziehung
des Hauptversicherten befinden, sollte die Mitver-

. sicherung allein durch den Nachweis der stindigen

Haushaltsgemeinschaft ermdglicht werden.

Wieder ein Antrag an die Bundesregierung. Mit
4. Janner 1994 kam vom Bundeskanzleramt folgende
Mitteilung:

Zu Ihrem Schreiben vom 21. Oktober 1993, mit dem
eine Resolution der Steiermdrkischen Landesregie-
rung vom 18. Oktober 1993 zur Mitversicherung von
verwandten oder verschwégerten Minderjahrigen
vorgelegt wird, teile ich mit, daB die angeregte
Gesetzesdanderung im Rahmen einer der nédchsten
Novellierungen der Allgemeinen Sozialversicherungs-
gesetzgebung zur Diskussion gestellt wird. Dies hat
das Bundesministerium fiir Arbeit und Soziales nach
Fihlungnahme mit der Bundesarbeitskammer, der
Bundeswirtschaftskammer und dem Hauptverband
der Osterreichischen Sozialversicherungstrdger zuge-
sichert.

Ich stelle seiten$ des Sozial-Ausschusses den
Antrag, diesen Bericht zur Kenntnis zu nehmen.
(13.27 Uhr.)

Prasident Dr. Klauser: Eine Wortmeldung liegt nicht
vor. Die Damen und Herren, die-dem Antrag der Frau
Berichterstatterin zustimmen, ersuche ich um ein
Zeichen mit der Hand.

Ich stelle die einstimmige Annahme fest.

Bei den Tagesordnungspunkten 12 und 13 ist ein
innerer sachlicher Zusammenhang gegeben. Ich
schlage daher im Einvernehmen mit der Prasidialkon-
ferenz vor, diese beiden Tagesordnungspunkte ge-
meinsam zu behandeln, jedoch iiber jeden einzelnen
Tagesordnungspunkt getrennt abstimmen zu lassen.
Falls Sie meinem Vorschlag zustimmen, ersuche ich
um ein Zeichen mit der Hand.

Ich stelle die einstimmige Annahme fest.
Zum Tagesordnungspunkt

12. Bericht des Kontroll-Ausschusses iiber die
Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 818/1, betreifend den
Landesrechnungsabschlufi 1992,

erteile ich dem Berichterstatier, Herrn Landtags-
abgeordneten Dr. Kurt Flecker, das Wort.

Abg. Dr. Flecker (13.28 Uhr): Herr Président! Meine
Damen und Herren!

Der RechnungsabschiuB 1992 liegt vor. Er sieht
Mehrausgaben im ordentlichen Haushalt von 2,5 Mil-
liarden vor, Mehreinnahmen im ordentlichen Haushalt
von zirka 3 Milliarden als Ergebnis, die Mehraus-
gaben im aufBierordentlichen Haushalt betragen zirka
750 Millionen Schilling. Die Bedeckung ist gegeben.

" Ich darf Sie namens des Kontroll-Ausschusses ersu-

chen, den Rechnungsabschlul zur Kenntnis zu neh-
men. (13.28 Uhr.)
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Prisident Dr. Klauser: Zum Tagesordnungspunkt

13. Bericht des Kontroll-Ausschusses iiber die
Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 230/28, zum Beschlufi
Nr. 55 des Steiermirkischen Landtages vom 10. April
1992 iiber den Antrag der Abgeordneten Dr. Ebner,
Dorflinger und Kanape, betreifend die Vorlage eines

jahrlichen Kataloges iiber die erfolgten Férderungen.

fiir das Rechnungsjahr 1992,

erteile ich dem Herrn Landtagsabgeordneten Dipl.-
Ing. Wolf Chibidziura das Wort zur Berichterstaitung.

Dipl.-Ing. Chibidziura (13.29 Uhr): Es liegt uns die
Vorlage des jahrlichen Kataloges tiber erfolgte Forde-
rungen fiir das Rechnungsjahr 1992 vor. Auf Basis die-
ser Rechnungsabschlufiziffern. wurde nunmehr ein
Forderungskatalog fiir das Jahr 1992, gegliedert nach
Abteilungen und den zustédndigen politischen Referen-
ten, erstellt.

Ich stelle daher den Antrag, der Hohe Landtag wolle
beschlieBen: Der Férderungskatalog fiir- das Jahr 1992
wird zur Kenntnis genommen. (13.29 Uhr.)

- Prdasident Dr. Klauser: Eine Wortmeldung liegt
nicht vor. Die Damen und Herren, die dem Antrag des
Herrn Berichterstatters -zur Regierungsvorlage, Einl.-

Zahl 818/1, die Zustimmung geben, ersuche ich um ein

Zeichen mit der Hand.
Ich stelle die einstimmige Annahme fest.

Nun ersuche ich jene Damen und Herren, die dem
Antrag des Herrn Berichterstatters zur Regierungsvor-
lage, Einl.-Zahl 230/28, ihre Zustimmung geben, eben-
falls um ein Zeichen mit der Hand. '

Auch hier stelle ich die einstimmige Annahme fest.
Wir kommen zu Punkt

14. Bericht des Ausschusses fiir Bildung, Kultur,
Schulen und Kindergérten itber den Antrag, Einl.-
Zahl 819/1, der Abgeordneten Beutl, Trampusch,
Alfred Prutsch und Minder, betreffend die Novellie-
rung des Kindergarten- und Hortgesetzes 1991.

Berichterstatter ist der Herr Landtagsabgeordnete
Siegfried Ussar. Ich erteile ihm das Wort. ’

‘Abg. Ussar (13.30 Uhr): Sehr geehrter Herr Prasi-
dent! Sehr geehrte Damen und Herren Abgeordnete!

Antrag, Einl.-Zahl 81971, der Abgeordneten Beutl,
Trampusch, -Alfred Prutsch und Minder, betreffend die
Novellierung des Kindergarten- und Hortgesetzes
1991, die im Paragraph 15 Absatz 1 Litera b des
Kindergarten- und Hortgesetzes vom 28. Mai 1991,
LGBL Nr. 72, vorgesehene letzte Stufe der-Absenkung
der Kindergartenhdchstzahlen auf 20 pro Gruppe stellt
fir die Kindergartenerhalter einen erhohten zusdtz-
lichen Bauaufwand dar und erfordert Mehrkosten, die

den- Kindergartenerhalter vor erhebliche Finanzpro- -

bleme stellen. Eine Novellierung des Kindergarten-
und Hortgesetzes erscheint daher notwendig. Ich darf
den Antrag dahin gehend interpretieren:

Das Gesetz vom 28. Mai 1991 {iber das Kindergar-

- ten- und Hortwesen in der Steiermark (Steiermarki-

sches Kindergarten- und Hortgesetz) wird geéndert.
Der Steiermarkische Landtag hat beschlossen: Arti-

kel 1. Das Steiermarkische Kindergarten- und Hort-
gesetz, LGBl Nr. 72/1991, wird wie folgt geandert:
Litera ¢ und d in Paragraph 15 Absatz 1 haben zu ent-
fallen. Artikel II. Diese Bestimmung tritt mit 1. Septem-
ber 1994 in Kraft. In formeller Hinsicht wird gem48-
Paragraph. 11 Absatz 3 der Geschéaftsordnung. des
Steiermérkischen Landtages beantragt, diesen
Gesetzesvorschlag dem AusschuB fiir Bildung, Kultur,
Schulen und Kindergéarten zuzuweisen. Ich darf sagen,
daB der AusschuB fiir Bildung, Kultur, Schulen und
Kindergérten in seiner Sitzung vom 15. Mérz iiber den
Antrag, Einl.-Zahl 819/1, der Abgeordneten Beutl,

Trampusch, Alfred Prutsch und Minder, betreffend die
Novellierung des Kindergarten- und Hortgesetzes
1991, beraten und nachstehenden Beschilul gefafit hat:

Der AusschuB fiir Bildung, Kultur, Schulen' und Kin-

dergérten stellt daher den Antrag, der Hohe Landtag
wolle beschlieBen. Der Titel des Gesetzes hat wie folgt
zu lauten: Gesetz vom ..., mit dem das Steiermdérkische
Kindergarten- und Hortgesetz gedndert wird. Ich darf
nun weiter in Ergdnzung zum mindlichen Bericht
Nr. 60 berichten, daB der AusschuB fir Bildung,
Kultur, Schulen und Kindergérten in seiner Sitzung am
22. Marz 1994 {iber den Antrag, Einl.-Zahl 819/1, der
Abgeordneten Beutl, Trampusch, Alfred Prutsch und
Minder, betreffend die Novellierung des Kindergar-
ten- und Hortgesetzes 1991, beraten und nachstehen-
den BeschluBl gefaBt hat: Der Ausschufl fir Bildung,
Kultur, Schulen und Kindergédrten stellt daher den
Antrag. Ich darf, bevor ich den Antrag verlese, dahin
gehend interpretieren, daf in der Sitzung des Aus-
schusses der Paragraph 15 Absatz 1 Litera b lautet: in
allen Gruppen ab dem Kindergartenjahr 1998/99
hochstens 25, Im Ausschufl wurde dieser Antrag mit
den Stimmen der OVP und FPO angenommen.

Ich verlese nun den gesamten Antrag: Der Hohe
Landtag wolle beschliefen: Der Artikel I hat wie folgt
zu lauten: Artikel I. Das Steiermarkische Kindergar-

.ten- und Hortgesetz, LGBI. Nr. 72/1991, wird wie folgt

gedndert: Erstens, Paragraph 15 Absatz 1 Litera b lau-
tet: in allen Gruppen ab dem Kindergartenjahr
1998/99 hochstens 25. Zu zweitens: Litera ¢ und d in

. Paragraph 15 Absatz 1 haben zu entfallen. (13.35 Uhr.)

Prasident Dr. Klauser: Zu Wort gemeldet ist eben-
falls Herr Abgeordneter Ussar. Ich bitte seinen Stell-
vertreter, den Platz einzunehmen, und er’ceﬂe dem
Herrn Abgeordneten Ussar das Wort. '

Abg. Ussar (13.35 Uhr): Sehr geehrter Herr Prési-
dent, sehr geehrter Herr Landeshauptmann, sehr
geehrte Damen und Herren Abgeordnete!

Als Schulsprecher unseres Landtagsklubs habe ich
in meinen Ausfiihrungen hier im Hohen Haus immer
wieder die Gelegenheit beniitzt, fiir Kinder, Eltern und
Lehrer ganz besonders einzutreten. Immer wieder ist
auch in meinen Ausfiilhrungen von mir aus zu den -
Schiilerhéchstzahlen Stellung genommen worden,
und ich darf sagen, daB hier in diesem Haus auch
einige Berufskolleginnen und -kollegen sitzen, die
genauso wie ich wissen, daB bei niederen Schiilerzah-
len eine bessere Betreuung, eine bessere Férderung, -
ein besseres Eingehen auf Schiiler mdglich und not-
wendig ist. Ich méchte damit sagen, man soll die bés-
ser Begabten fordern und diejenigen, die weniger
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begabt sind, férdern. Gerade bei geringeren Zahlen ist
es auch in der Schule mdglich. Eine meiner lang-
jéhrigen Forderungen war in dieser Hinsicht immer
wieder auch die Senkung der Klassenschiilerhdchst-
zahlen auf 25, weil ich der festen Uberzeugung bin,
daB natiirlich mit so einer Schiilerzahl optimal auf die
Kinder eingegangen werden kann.

Heute, sehr geehrte Damen und Herren, steht die
Novellierung des Kindergarten- und Hortgesetzes auf
der Tagesordnung. Und hier geht es darum, ein Gesetz
zu andern, das vor allem die Kinder betrifft, die
Zukunft von Kindern, die selbst in diesem Haus nicht
vertreten sind und die im Landtag keine Stimme
haben, Kinder aber, die ganz einfach eine Lobby
brauchen und die wir alle gemeinsam sein sollen, fur
die wir eintreten sollen und denen wir hier, sehr ge-
ehrte Damen und Herren, auch in Abwesenheit eine
Stimme geben miissen. Wenn ich vom Kindergarten-
gesetz rede, so darf ich sagen, dal meine Frau 38 Jahre
als Kindergartenleiterin und XKindergdrinerin tatig
war. Ich weifl, wovon ich spreche, weil ich selbstver-
sténdlich auch die Kindergérten immer wieder besucht
habe und mich davon tiberzeugt habe, was von den
Kindergdrtnerinnen dort an padagogisch wertvoller
Arbeit geleistet wird. Ich weil also, sehr geehrte

-Damen und Herren, wovon ich spreche, wenn-ich

sage, daB 25 Kinder in einer Gruppe genug sind.
25 Kinder in einer Kindergartengruppe, von einer
Kindergértnerin zu betreuen, ist eine ganz grofe Auf-
gabe. Diese Zahl ist fir mich als Hochstzahl anzu-
sehen. Es geht ja nicht nur darum, sehr geehrte Damen
und Herren, Kinder zu beaufsichtigen. Am Samstag
hat ein Referent gesagt, es gibt Kindergaragen, wo
man Kinder nur mehr abstellen braucht. Es geht ganz
einfach darum, daB in den Kindergéarten wertvolle
piadagogische Arbeit geleistet wird, die gar nicht hoch
genug einzuschétzen ist. Und es geht auch darum, den
Kindern im Kindergarten Erlebnisse zu vermitteln, die
sie daheim gar nicht haben kdnnen. Es geht darum,
daB Anlagen geférdert und entwickelt werden. Es geht
vor allem aber auch darum, daB Kinder den Jahres-
kreis wissend erleben, und es geht darum, daB sie
Feste und Feiern gestalten lernen, da8 sie eingefiihrt
werden in die Demokratie und daB sie ganz einfach
splren, was Gemeinschaft ist. Ich glaube, wer es vom
Kindergarten spirt, der wird sich auch spédter dann in
einer Demokratie wohl fithlen und wird dann auch
gerne mitarbeiten. Wer Gemeinschaft nie erlebt hat,
wird auch nicht in einer Gemeinschaft leben kénnen.

Sehr geehrte Damen und Herren! Ich glaube, dafl es
heute darum geht, dafl wir unseren Kindergértnerin-
nen einmal auch hier im Hohen Haus einen herzlichen
Dank sagen fiir das, was sie bisher geleistet haben und
leisten werden. Ich wiirde jeden ersuchen, sich einmal
einen Kindergarten anzuschauen und zu besuchen, an
der Arbeit teilzunehmen, einen Vormittag dort zu
verbringen, dafl er wei}, was es heifit, mit 25 oder
mehr Kindern padagogisch wertvoll zu arbeiten. Sehr
geehrte Damen und Herren! Ich stelle fest, daB von
Kindnergértnerinnen schon bisher Grofartiges gelei-
stet wurde. Ich méchte in dem Zusammenhang auch
dem zustindigen Referenten, dem Ersten Landes-
hauptmannstellvertreter DDr. Schachner, dafiir dan-
ken, daB er als Gemeindereferent auch immer wieder
seine Aufgaben dahin gehend wahrnimmt, wenn es

darum ‘geht, die Gemeinden zu férdern, die Gemein-
den auch dahin gehend zu unterstiitzen, daB auch ent-
sprechende Mittel bereitstehen.

Sehr geehrte Damen und Herren! Ich stelle fest, dal
in -den Kindergérten bisher GroBartiges geleistet
wurde. Ich mochte in diesem Zusammenhang auch
unseren Biirgermeistern danken — es sitzen einige,
auch Gemeinderéte, in der Runde —, daB sie auch in
einer Zeit, in der es nicht leicht war, immer bereit
waren, flir die Kinder, fir die Schulen und fiir die
Kindergéarten Geld bereitzustellen, dafl sie bereit
waren, nicht zu sagen, das kénnen wir nicht machen,
und da legen wir die Flinte ins Korn, sondern etwas fir
die Kinder zu tun. ’

Sehr geehrte Damen und Herren! Viele haben an
der Kindergartenenquete, die Landeshauptmannstell-
verireter Schachner einberufen hat, im November des
Vorjahres im Rittersaal teilgenommen. Ich méchte
erfreut feststellen, daBl auch viele Abgeordnete dabei
waren, die sehr positiv zur Zahl 25 Stellung genommen
haben. Ich weil schon, auch meine Idealzahl wéare 20.
Das ist aber leider nicht zu verwirklichen. Bei dieser
Enquete waren auch sehr viele namhafte Vertreter
anwesend. Es war eine ganze Reihe von Vertretern
anwesend. Wenn ich mir die Palette anschaue, waren
alle, die in diesem Land zum Kindergartenwesen
etwas zu sagen haben, da und haben in dieser
Enquete, die bis iiber die Mittagszeit gedauert hat,
wesentliche Beitrdge geleistet.

Sehr geehrte Damen und Herren! Ich mdéchte hier
klar feststellen, daf} fiir mich die Zahl 25 eine Schmerz-
grenze ist. Ich mdchte hier klar feststellen, Kinder mis-
sen Vorrang haben, und Kinder miissen Vorrang
haben, auch wenn es etwas kostet. (Beifall bei der
SPO.) Und ich darf sagen, sehr geehrte Damen und
Herren, Kinder miissen immer Vorrang haben, weil
hier geht es um die Zukunft unseres Landes, und ich
mochte sagen, sie miissen sicher Vorrang haben vor
anderen Dingen, die vielleicht nicht so wichtig sind.
Mir geht es aber vor allem heute darum, dal} wir ein-
mal davon reden, daB gerade bei diesem Gesetz hier
einmal die richtige Rolle der Kinder ganz einfach
dargestellt werden muB. (Beifall bei der SPO.)

Ich sage noch einmal, wir haben aber auch die Aui-
gabe, und das méchte ich auch hier betonen, daB wir
feststellen, daB im Kindergartenwesen gerade unter
Landeshauptmannstellvertreter Schachner auch drei
heilpddagogische Kindergarten errichtet wurden. Sehr
geehrte Damen und Herren, nehmen wir dieses
Problem sehr ernst! Wir reden tiberall von Integration,
wir reden mit modernen Ausdriicken, von Knackpunk-
ten, von etwas in Schienen legen und so weiter. Ich
glaube, legen wir diese Wortautomatismen alle weg,
wenn hier heilpddagogische Kindergérten in Liezen,
in Knittelfeld, in Trofaiach errichtet wurden. (Abg.
Dipl.-Ing. Vesko: -, Familien mit ,F’, Herr Kollege!”)
Familien mit ,F"! Danke, Herr Klubobmann, fiir dei-
nen Beitrag. Ich muB sagen, selbstverstandlich hat
auch die Familie den besonderen Stellenwert. Aber
wenn es hier um heilpddagogische Kindergdrten geht,

. dann geht es um Familien, die Kinder haben, die es be-

sonders schwierig haben. Ich méchte wirklich unter-
streichen, wie Sie sagen, Herr Klubobmann, gerade
die haben es in Familien schwer und brauchen die
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heilpddagogische Betreuung, und hier wurde auch
Grofartiges geleistet.

Sehr geehrte Damen und Herren, wir haben derzeit
in der Steiermark 591 Kindergdrten, damit wir wissen,
wovon wir sprechen. Wir haben 1042 Gruppen, und
die durchschnittliche Zahl — bitte, jetzt héren Sie
genau zu — pro Gruppe betrdgt 23, sehr geehrte Damen
und Herren! Nicht 25, 23! Und ich glaube, das zeigt
dieser Durchschnitt 23, daB 25 sehr leicht zu bewailti-

gen sind, wenn wir uns gemeinsam bemiihen, flr die.

Zukunft unserer Kinder hier in diesem Hause zu sor-
gen. Und sorgen wir dafiir, daB wir Kindergérten
haben, in denen sich ‘die Kinder wohl fihlen, indem
wir keine Kindergaragen und -Kinderabstellpldtze
haben, indem wir Kindergédrten haben, in denen unter
einer guten Kinderzahl padagogisch wertvoll gearbei-

tet werden kann. Ich glaube, nur kleine Gruppen-

gréBen garantieren auch, daf ein Kindergarten
paddagogisch wertvoll gefiihrt wird. Und, sehr geehrte
Damen und Herren, ich weiB schon, das Geld spielt
eine grofe Rolle. Aber diese Investition ist eine der
besten Investitionen, die wir uns in diesem Hohen
Haus leisten.

Sehr geehrte Damen und Herren, ich komme schon
zum SchluB. Kinder haben keine Lobby. Kinder haben
keine Stimme. Aber wir alle, die wir  hier sind in die-
sem Hohen Haus, sollen die Stimme der Kinder, sollen
diese Lobby fiir die Kinder sein, und ich wiirde alle
einladen, daB wir gemeinsam einen Beschluf} fassen,
der dem ersten Beschluf}, den wir schon im Ausschufl
gehabt haben, Rechnung trégt und wir an der Zahl 25
nicht riiteln. Ich danke fiir die Aufmerksamkeit. (Bei-
fall bei der SPO. — 13.45 Uhr.)

Prisident Dr. Klauser: Zu Wort gemeldet ist die Frau
Abgeordnete PuBwald. Ich erteile es ihr.

Abg. PuBiwald (13.45 Uhr): Herr Prasident! Sehr
geehrte Damen und Herren! :

Mir wére es an sich lieber, ich miite nicht zu einem
Gesetz, das 1991 beschlossen wurde mit bestem
Wissen und.auch mit bester Absicht, heute Stellung
nehmen. Es stimmt, wenn wir sagen, Kinder muissen
Vorrang haben, es stimmt vielleicht auch, Kinder
haben keine Lobby, wenn wir davon ausgehen, daf
die Eltern nicht die Lobby ihrer Kinder sind. Ich melde
mich deswegen auch zu Wort, weil ich dainals mitge-

“arbeitet habe und das Kindergartengesetz 1991 da-

mals wie heute fiir mich eine ganz wichtige padagogi-
sche Einrichtung ist, die als Ergdnzung zur Familien-
erziehung dient und die eine Bereicherung fiir das
Kind darstellt. (Beifall bei der SPO.)

Kollege Ussar hat diesen Teil schon sehr intensiv be-
handelt, ndmlich die Bereicherung dort, wo es Fami-
lien nicht mehr méglich ist, auf diverse Erlebniswelten

"der Kinder Einflufl zu nehmen. Und trotzdem stelle ich

auch an den Beginn, daf} es eigentlich die Eltern sind
und sein miissen und auch in Zukunft sein werden, die
fir die Betreuung und fir die Erziehung ihrer Kinder
in. erster Linie verantwortlich sind. Ja, und aus dem ge-
sellschafflichen Umfeld ergibt sich einfach die Diskre-
panz, daB Kinder Personen ganztdgig und mehr bean-
spruchen, um in ihrem Wachsen und in ihrer Entwick-

lung sich entfalten zu kénnen. Gott sei Dank, mufl ich

sagen, gibt es nun auch die Méoglichkeit fiir viele

Frauen, in das Berufsleben -einzusteigen, teilweise
auch aus Notwendigkeit, ihre Familie entsprechend
abzusichern, teilweise auch deswegen, weil sie nicht
wissen, wie es in ihrem Alter aussehen wird, und weil
im Moment noch alle sozialen. Zuwendungen an die
Berufstétigkeit voll und ganz gekniipft sind. Ich stelle
hier fest, daf viele Frauen ganz bewuBt diese Mehr-
belastung der Kinderbetreuung und Kindererziehung
auf sich nehmen und ganz bewufit auch zu ihren
Kindern halten und fiir ihre Kinder auch eine Lobby
bilden. Und trotzdem fordere ich Gesellschaft und
Wirtschaft auf, sich hier etwas einfallen zu lassen, um
Familie, Kindererziechung und Berufsleben besser mit-
einander vereinbaren zu kénnen. Ich glaube nicht, daf
die Forderung auf das Recht eines jeden Kindes auf
einen Kindergartenplatz dem Teil Abhilfe schafft. Ich
glanbe vielmehr, wir miifiten viel flexiblere Mdéglich-
keiten schaffen, Vatern und Miittern die Moéglichkeit
geben, sowohl Berufsarbeit als auch Kinderbetreu-
ungszeiten zu vereinbaren. Ich selber hatte das Gliick,
einen Vater flr meine Kinder gefunden zu haben, der
seine Berufswelt so einteilen konnte, daf, wenn ich
nicht bei den Kindern sein konnte, er gelegentlich
tatsachlich seinen Dienst so eintcilen konnte, daB er
die Versorgung und die Betreuung der Kinder machen
konnte. Und wir kénnen sagen, das wird nicht iiberall
moglich sein, aber bei uns war diese Chance gegeben,
und wir haben sie genutzt. Also, flexiblere Arbeits-
zeiten, familiengerechtere Arbeitsmoglichkeiten, die
es auch Vitern ermoglichen, Betreuung ihrer Kinder,
Erziehung ihrer Kinder zu ibernehmen, vielleich auch
den Freizeitanspruch, den wir alle haben, im Sinne
von Familienbetreuung zu verdndern, und nicht den

Klub mit Kinderbetreuung als Urlaubsdomizil von -

vornherein zu wahlen. Wir haben auch in unseren Kin-
dergérten sehr belastete Kinder, zunehmend belastete
Kinder. Man spricht davon, dafi die Autoaggressivitét
zunimmt. Das bedeutet, daB Kinder sich selbst
Schaden zuftigen, weil sie sich nicht artikulieren kén-
nen, daB psychosomatische Stérungen zunehmen,
Erbrechen, Hustenanfélle, die in der Kinderbetreuung
auch bei Tagesmiittern, dort, wo die Abwehrhaltung
beziehungsweise die Ebene Kind-Mutter-Tagesmutter
nicht gegeben ist, im Zunehmen sind. Und aus diesen
Voraussetzungen " haben wir damals, 1991, den
Wunsch und das Ziel gehabt, mit 20 Kindern eine
moglichst optimale pddagogische inhaltliche Versor-

gung fir die Kinder zu erméglichen. Leider muf} ich

jetzt sagen, dieses Ziel konnen wir aus den finan-
ziellen Gegebenheiten her nicht verwirklichen. Im
November 1993 fand eine Kindergartenenquete statt,
und vielleicht kennen nicht alle Damen und Herren
dieses Hohen Hauses die: Zahlen, die auch fir sich
sprechen. Kollege Ussar hat schon erwdhnt, wir haben
eine Durchschnittskindergartengréfe von 23 Kindermn
pro Gruppe. Wir Haben 427 Kindergruppen, die 21 bis
25 Kinder in ihrer Gruppe haben. Wir haben aber auch

' 326 Gruppen, die 26 bis 30 Kinder in ihren Kinder-

gruppen betreuen. Und wir haben noch immer zwei
Gruppen, die iibér 30 Kinder in der Kindergruppe
betreuen. Dem Bereich 326 Gruppen bis 30 Kinder
mochte ich hier das Wort insofern reden, weil wir auch
das ,Jahr der Familie” haben und weil es wahrschein-

lich fiir manche Kinder eine gréfere Chance ist, in

einem Kindergarten untergebracht zu werden als 26.,
27. oder vielleicht 28. Kind, als tiberhaupt keine Még-

e e B —
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lichkeit einer Betreuung zu haben, wahrend die Eltern
die Kinder nicht betreuen kénnen. Aber allein diese
326 Gruppen wirden, wenn drei Kinder mehr in der
Gruppe sind, nahezu 1000 Kindern keinen Kinder-
gartenplatz ermoglichen. Aus’ dem Grund, und aus
keinem anderen Grund, um die Kinder nicht vor die
Tatsache zu stellen, daB sie keinen Kindergartenplatz
haben, stehe ich hier und meine, daB man diesem
Antrag auf Aussetzung der GruppengréBe von 25 bis
zum Jahr 1998/99 zustimmen moge, damit man diesen
Kindern die Chance gibt, einen Platz zu haben. Ich
hoffe und wiinsche mir sehr, daB alle anderen Kinder-
gartengruppen, die sich jetzt auf 25 eingestellt haben,
und das sind sehr, sehr viele, Gott sei Dank, dal} die
jetzt diesen Antrag und diese Ausdehnung der Zeit,
der Frist, nicht zum Anlall nehmen, selbst wieder riick-
féllig zu werden und den so padagogisch wichtigen
Ansatz fallenzulassen.

Ich darf IThnen aber auch noch einige Zahlen nen-
nen, weil es im AusschuB in der letzten Woche in erster
Linie darum gegangen ist, daf es nicht die éffentlichen
Kindergdrten seien, sondern dafl es die privaten und
vor allem auch die Pfarrkindergdrten seien, die grofte
Schwierigkeiten mit der Kindergruppenzahl 25 hatten.
Etwa zwei Drittel, so wurde mir von einem Pfarrer, und
ich betone das Wort Pfarrer, berichtet, aller Pfarr-
kindergérten héatten diese Probleme bereinigt. Und ich
kann hier aus meinem eigenen Bezirk und aus dem
Nachbarbézirk mitteilen, daf dort die Pfarrkinder-
gérten wie auch die 6ffentlichen eine Kindergruppen-
zahl von 25 Kindern aufweisen, daB der Elternbeitrag
in dem einen Fall 630, in dem anderen Fall 730 Schil-
ling pro Monat ist — einmal elfmal im Jahr und einmal
sogar nur zehnmal im Jahr —, und dafl jeweils die
Stadtgemeinden den Abgang abdecken. Hier mochte
ich wirklich hervorheben, das sind in einem drei-
gruppigen Kindergarten 65.000 Schilling monatlich,
die der Herr Biirgermeister und die Gemeinderéte
gerne zuzahlen, weil sie sagen, die Ermrichtung, die
Erhaltung und die Betreuung eines eigenen stadti-
schen Kindergartens wéaren noch viel, viel hoher anzu-
setzen. Sie sind froh, daf die Kinder in ihrer Gemeinde
einen entsprechenden Kindergartenplatz gefunden

_ haben. Jahrlich sind diese beiden Stadtgemeinden mit

330.000 beziehungsweise 350.000 und 650.000 Schil-
ling bereit, die Pfarrkindergérten zu férdern. Auch im
Ennstal und in der Oststeiermark konnte ich iber
private Auskunft so dhnliche Situationen erfahren. In
einem Fall ist es eine Férderung pro Kopf, auch hier
wird der Deckungsbeitrag erreicht, und im anderen
Fall ist es die komplette Abdeckung der Minusleistun-
gen. Auch im Stadtgebiet von Graz gibt es diese Pro-
bleme. Nur, hier gibt es die Abdeckung, weil es eine
viel gréBere Palette an Privatkindergdrten, aber auch
an 6ffentlichen Kindergarten gibt. Tatsachlich sind die
Elternbeitrdge in den stddtischen Kindergarten monat-
lich 820 Schilling, die Elternbeitrdge in Pfarrkinder-
garten bereits 1100 Schilling. Und trotzdem sind bei
dreigruppigen Kindergérten mit Kindergruppenzahien

von 30 Abgange um etwa 190.000 bis 200.000 Schilling

jéhrlich da. Die Stadt selber forderte diese privaten
Kindergruppen und die Kindergérten mit 6ffentlichem
Recht, private Tragerschaften, mit rund 7000 Schilling
pro Gruppe und Jahr, jetzt — dankenswerterweise — auf
21.000 Schilling ‘pro Kindergartengruppe und Jahr
angehoben. Das macht im Jahr einen Beitrag fir einen

dreigruppigen Kindergarten von etwas mehr als
60.000 Schilling - sagen wir also konkret 63.000 Schil-
ling! (Abg. Vollmann: ,Haben Sie Ihre Rede zu diesem
Thema vom 28. Mai 1991 gelesen?*)

Ich habe sie nicht.nachgelesen. Aber ich méchte
trotzdem sagen, da liegt die Problematik begraben.
Herr Kollege, es muB doch auch ein Anliegen sein,
wenn unsere Frauenministerin Dohnal den Anspruch
stellt, daB jedes Kind ein Recht auf einen Kinder-
gartenplatz hat, daB wir die Chance wenigstens den
privatrechtlich gefiihrten Kindergdrten geben mit
unseren offentlichen Zuwendungen, damit sie selbst
ihren Deckungsbeitrag erhalten kénnen. Das mdchte
ich hier wirklich in aller Form gesagt haben. Ich
mochte damit eigentlich auch schlieBen und danke fiir
Thre Aufmerksamkeit. (Beifall bei der OVP und FPO. -
13.58 Uhr.) '

Prasident Dr. Klauser: Zu Wort gemeldet ist der
Herr Abgeordnete Trampusch. Ich erteile es ihm.

Abg. Trampusch ({13.58 Uhr): Herr Prasident, Hohes
Haus! '

Es ware zu dieser Frage sehr viel zu sagen, aber ich
mochte es doch kurz machen, weil es einige wesent-

liche Fakten gibt, die man anscheinend tuberhaupt

nicht berticksichtigt oder nicht diskutieren méchte. Ich
weif es nicht — aus Unkenntnis oder aus Angst, daf
man wirklich auch 6ffentlich dariber diskutiert, was
wir mit der heutigen Anderung, wenn sie so durch-
geht, wie sie beantragt ist, mehrheitlich tatsdchlich
bewegen. Ich darf nur chronologisch, und das darf ich
im Zeitraffer machen, sagen: Viele waren am 28. Mai
1991 im Hohen Landtag, als mit Mehrheit beschlossen
worden ist, dal3 25 Kinder ein Riickschritt sind, sondern
dafl wir sehr rasch auf 20 Kinder pro Gruppe kommen
missen. Das war damals der Tenor. Man hat gesagt,
die Ubergangsldsung sind 25, aber maximal bis
1994/95. Jetzt konnte man vieles dazu sagen, und die
Argumente sind nachlesbar. Wer wirklich versucht,
nachzuvollziehen, was passiert ist in der Zwischenzeit,
der ist sicher gut beraten, einmal zu schauen, was der
Hohe Landtag wollte. Aber ich méchte Sie nicht auf-
halten. Uns hat man unterstellt, daBl wir mit falschen
Ziffern operieren. Es hat sich leider herausgestellt, da8§
wir die richtigen Ziffern verwendet haben. Aber die
Mehrheit hat bewubt oder unbewuft damals mit Haus-
nummern operiert, und nicht im Interesse der Kinder.
Ich darf beweisen, daB es heute auch nicht geschieht.
Dann hat es am 25. Mai 1993 den OVP-Antrag gege-
ben, in dem klar zum Ausdruck kommt, wir haben uns
geirrt — Absenkung der letzten Stufe auf 20 Kinder -
nicht vertretbar. Aber auch hier wird festgehalten,
daf bei einer Novellierung die Herausnahme dieser
20-Kinder-Héchstgrenze dazu fithren wiirde, das be-
stehende Angebot abgesichert zu erhalten. Das heifit,
auch im Mai 1993 war die OVP noch der Meinung,
25 Kinder sind pddagogisch und aus vielen Grinden
richtig. Es hat dann am 30. Mérz, also kurz vorher, im
Hohen Haus hier das Volksbegehren auf Recht eines
Kindergartenplatzes gegeben, weil das die Kollegin
Pufiwald in einem anderen Zusammenhang anzieht.
Auch hier hat die Mehrheit das Recht auf einen
Kindergartenplatz schlieBlich abgelehnt und das
Volksbegehren damit verworfen.
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- Aber es kommt noch besser. Die OVP und die SPO
— und ich bitte zuzuhéren — hat am 25. Jénner einen
gemeinsamen Antrag eingebracht, unbestritten und
ohne weitere Diskussion, dal man gemeinsam im
Paragraph 15 Absatz 1 Litera c und d ersatzlos streicht.
Das heifit, wir sind zur Auffassung gelangt, 20 Kinder
als Hochstzahl in der Gruppe sind nicht realisierbar.
Und heute sagt der Kollege Maitz im Ausschuf, sie
héitten schon im Herbst 1993 durch Erhebungen ge-
wubt, dafi 25 nicht haltbar sind. Wieso bitte geht dann
die groBe OVP her, wenn sie Grundséitze hat und
Unterlagen, und macht im Janner 1994 mit der SPO
einen Antrag, wo man klar und deutlich sagt, die
20-Kinder-Regelung gehort weg, aber die 25-Kinder-
Regelung ist voll in Ordnung? Da stimmt ja etwas
nicht, auch in der internen Information. Aber-auch das
ist noch nicht alles, dehn wir haben ja auch andere
Gremien, die sich in .der Zwischenzeit damit befalBt
haben, das ist ein Familienpolitischer Beirat, dann gibt
es einen Landesverband der steirischen Kindergrup-
pen, und {iberall dort haben die OVP-Vertreter sehr
wohl gesagt bis in die letzten Tage, 25 Kinder sind
padagogisch unbedingt erforderlich. Auch ein einstim-
miger Gemeinderatsbeschluf der Stadt Graz, der uns
als Petition interessanterweise nie erreicht hat, geht
davon aus, dafl man die Frist maximal um ein Jahr ver-
langert. Und plétzlich heiBt es, es ist viel zuwenig, die
Frist muB sozusagen um vier Jahre verlangert werden.
Auch hier kann etwas nicht stimmen. Die Argumente,
die hier eingebracht worden sind, meine Damen und
Herren, stimmen {iberhaupt nicht. Denn ich sage jetzt
eines sehr bewuBt, da wird davon geredet, dall man
sozusagen Kinder aussperrt, wenn man auf die 25
geht. Wiit ihr, was wirklich ist? Wir haben keine

Hochstgrenze. Ich kann jetzt nach dem Gesetz, ohne -

das Gesetz zu verletzen, 100 Kinder in einer Gruppe
unterbringen. Und da wollen Sie mir einreden, da§ wir
jetzt schon diesen Notstand haben? Der Gesetzgeber
hat sozusagen fiir die Zukunft die Hochstgrenzen nor-
miert, aber er hat sie nicht fiir die Gegenwart normiert.
Sie sind ja nicht einmal in der Lage, legistisch festzu-
legen, daB die Hochstgrenze jetzt 30 Kinder wéare oder
28 oder 26. Sie haben es vollig offengelassen. Und das
bezeichne ich als Pfusch, der sowohl die Eltern wie
auch die Kinder, die Gemeinden und alle Kinder-
gartenerhalter vor eine Situation stellt, die nicht ver-
tretbar ist. Wir sind das einzige Bundesland in Oster-
reich, wo es keine Obergrenze fiur die Kindergarten-
héchstzahl pro Gruppe gibt. Uberlegen Sie sich das,
was das heift. Das ist eine Unsicherheit, das ist ein
Zustand, der nicht aufrechtzuerhalten ist. Wenn Sie
heute mit Mehrheit im Wissen um diese nicht vor-
handenen Obergrenzen das beschlieBen, dann gehen
Sie als Gesetzgeber her und sind nicht in der Lage und
bereit, hier iberhaupt Normen einzufiihren. Und da
reden Sie dann davon —- (Abg. Dr. Ebner: ,1991 haben
Sie mitgestimmt!”) Sie haben ja den Paragraphen 15
und die Grenzen mit Mehrheit beschlossen, nur, Sie
watren damals nicht im Landtag. Also das heiBt, der
Pfusch von 1991 wird verlangerf, prolongiert bis
1998/99, weil der aktuelle AnlaB hier besteht. Und da
sagen Sie, die Kindergruppenhéchstzahl ist bis jetzt
sozusagen ,schon schuld daran gewesen, dall viele
nicht den Kindergarten besuchen konnter. Es ist ganz
etwas anderes klar, weil jeder weiff, nicht nur die
Kindergértnerin, sondern jeder, daf es nicht padago-

gisch und auch im Interesse des Kindes nicht méglich
ist, 30 und mehr Kinder in eine Gruppe zusammenzu-
pferchen. Dann soll man auch den Mut haben, das
offentlich zu sagen. Sie.gehen ja her und geben jede
Vision auf, daB man sehr bald und sehr rasch das
dndern sollte. Dann kommt noch etwas, weil Sie hier
heute sagen, Sie wollen die Frist ergénzen, damit man
mehr als 25 Kinder in der Gruppe unterbringt. Wissen
Sie, daf im bestehenden Gesetz ja die Ausnahme drin-
nen ist. Hier heiflit es wortlich, anscheinend hat das
mancher nicht gelesen, ,eine geringfiigige Uber-
schreitung der Kinderhéchstzahl”, die es jetzt gar nicht
gibt, bei bestehenden Gruppen, nicht bei neu errichte-
ten, dort gibt es sie seit 1. September 1991 interessan-

" terweise, und auch jetzt gelten diese Obergrenzen fiir

seit dem 1. September 1991 neu errichtete Gruppen,
wir haben also zweierlei Ma8. Einmal haben wir ein
Mab, einmal haben wir gar keines. Das heiBt also, daf
ich diese Hochstzahl sozusagen in begriindeten Féllen
von der Landesregierung erhohen darf. (Abg. Dipl.-
Ing. Vesko: ,Wenn es keine Hochstzahl gibt!”) Das ist
ja das Interessante. Ich kann daher nach dem Gesetz,
wenn ich es richtig auslege, in neuerrichteten Grup-
pen die Hochstzahl per Gesetz also ausweiten, in be- -
stehenden Gruppen brauche ich es nicht zu tun, weil
es so keine Grenze gibt. Aber das alles sozusagen wird
ni¢ht transparent. Sie alle sagen, es war jetzt schon ein
Riesenproblem, genug Kindergartenpldtze anzubie-
ten. Rein theoretisch hitte man eine Unmenge anbie-
ten konnen, -padagogisch nicht vertretbar, weil es
keine Obergrenze gibt. Und das ist anscheinend nicht
diskutiert worden, und Sie sind in einer Situation, wo
Sie heute — ich sage es noch einmal - diese héchst
unbefriedigende legistische, aber auch moralische
Situation einfach bis 1998/99 prolongieren. Sind Sie
sich dessen bewuBt? Mich wundert es ja nur, dal die
Kindergértnerinnen und die Vertretungen, die 1991 so
vehement da waren und damals schon 20 Kinder ver-
langt haben, diesen Zustand heute anscheinend
tolerieren. (Abg. Dipl.-lng. Vesko: ,Sie werden sie
schon mobilisieren!” — Landeshauptmannstellvertreter
Univ.-Prof. DDr. Schachner-Blazizek: ,Wir haben sie
nicht mobilisiert. Das war die Frau Mauthner!”) Ich
komme da nicht ganz mit, aber es wird schon Griinde
geben.

Ich sage daher noch einmal, bevor Sie heute abstim-
men, tiberlegen Sie sich, was Sie hier beschlieBen, dafl
Sie einen gesetzlich vollig absurden Zustand ~ich sage
noch einmal — als einziges Bundesland Osterreichs bis
1998/99 prolongieren. Wenn Sie das moralisch vertre-
ten auch in der Offentlichkeit, da wiinsche ich Ihnen
dazu viel Erfolg fur alle, die wirklich ein Herz fiir
Kinder haben. Uns wurde ja immer vorgehalten, -wir
hétten es nicht. Eine letzte Frage dazu, es ist ja [hre
Entscheidung, dieser mundliche Bericht beinhaltet
Antragsteller. Er wurde aber mehrheitlich abgeédndert.
Ich bin der Auffassung, dafi daher der Punkt eins,
ndmlich die Abdnderung des Paragraphen 15 Absatz 1
Litera b, nicht von vier Abgeordneten unterstiitzt wird.
Daher ist auch, wenn Sie das wirklich heute durch-
boxen wollen, die Unterstiitzungsfrage zu stellen, weil
wir auch im AusschuBl schon erkdrt haben, die Kollegin-
Minder und ich, wir sind nicht bereit, diesen Punkt
eins, ndmlich die Prolongierung der Hdgchstzahl
1998/99 auf 25, mitzutragen. Ich verlange daher eine
getrennte Abstimmung zwischen dem Punkt eins und
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Punkt zwei des m}'indlichen Berichtes. Danke schon!
(Beifall bei der SPO. — 14.09 Uhr.)

Prasident Mag. Rader: Ich darf zur Geschéftsord-
nung feststellen, daBl ich die gefrennte Abstimmung
— wie gewilinscht - selbstverstandlich durchiihren

werde, nur ist der gesamte Text der Bericht des .

Ausschusses, der auf einen Antrag zurtickgeht, der
urspriinglich von OVP und FPO einen Teil dieses ge-
samtes Textes beinhaltet hat, daher ist die Frage der
Unterstiitzung voll gegeben, weil im AusschuB} dieser
Antrag gestellt worden ist als Abdnderungs- bezie-
hungsweise als Erganzungsantrag und der Ausschul}
diesen Antrag beschlossen hat und es daher ein An-
trag des Ausschusses ist, der zweite Text also. Insofern
ist der Kollege Trampusch einem Irrtum erlegen, und
die getrennte Abstimmung wird selbstverstdndlich
durchgefihrt.

Der nédchste am Wort ist der Herr Kollege Alfred -

Prutsch.

" Abg. Alired Prutsch (14.10 Uhr): Herr Prasident,
geschétzte Damen und Herren!

DaB dieser Tagesordnungspunkt gewisse Auf-
regung hervorruft, glaube ich, liegt in der Natur der
Sache. Ich war im Jahre 1991 am Rande dabei. Ich bin
kurz davor in dieses Hohe Haus gekommen und habe
natiirlich auch dieses Kindergartengesetz mitbeschlos-
sen. In einem Punkt, Herr Kollege Trampusch, bin ich
anderer Meinung. So lese ich heraus aus dem Paragra-
phen 15 Absatz 1, dafl bei Neuerrichtung einer Gruppe
sehr wohl die Zahl 25 gilt und die erhohte Kinderzahl
eigentlich nur bis 1998/99 weitergehen soll, wie dies
der heutige Antrag eben beinhaltet. DaB} es vielleicht
eigenartig ist, dah man schon eine Novellierung in
dieser Sache vornehmen muf}, das verstehe ich auch.
Es gibt natirlich einige Berechnungen und Erhebun-
gen, wo man wirklich dahinterkommt, daB man durch
das giltige Gesetzt Kinder aussperrt.. Das wéare der
eine Punkt.

Der zweite Punkt, das sind natiirlich die Errich-
tungskosten fiir den vermehrten Raumbedarf, die
enorm sind, das wissen wir, fiir den Erhalter und natiir-
lich auch fir das Land. So erfreulich die Finanzaus-
gleichsverhandlungen waren im Jahr 1993, fiir die
Gemeinden waren auch Negativpunkte dabei, wenn
man wei}, daf die Gewerbesteuer weggefallen ist,
dafiir sehr wohl die Kommunalsteuer gekommen ist,
aber diese Steuer eben nicht alles ausgleichen kann
und man hier wirklich Verluste hinnehmen muB als
Gemeinde. Bei den Finanzausgleichsverhandlungen
ist es nicht gelungen, fiir Kinderbetreuungseinrichtun-
gen seitens des Bundes Mittel fliissig zu machen. Mir
ist schon klar, dafl das Kindergarten- und Hortgesetz
ein Landesgesetz ist. Aber ich mufi hier auch die
Frauenministerin ansprechen, die sehr wohl erklart

~und fordert, man muB die Versorgungsquote auf

96 Prozent in Osterreich anheben. Daf das Anheben
dieser Versorgungsquote jahrlich eine Milliarde Mehr-
kosten erfordern wiirde, ich glaube, das sollte hier
auch einmal angemerkt werden.

Ich méchte nur eine Zahl nennen: Bei Absenkung
auf 25 Kinder 1994/95 wiirden wir 160 Gruppen mehr
brauchen, hier wiirden nur die Errichtungskosten 640

Millionen Schi}ling betragen. Mir ist natiirlich auch als

Biirgermeister bewufit, dal das Pddagogische sehr
wohl im Vordergrund sein soll. Und ich verstehe natiir-
lich auch die Vertretung der Kindergértnerinnen, daB
sie nicht glicklich sein werden, wenn dieser BeschluB
heute gefafit wird, aber ich meine doch - und das ist
meine persdnliche Meinung —, daB man eben trachten
mubB, alle Kinder aufzunehmen. Ich behaupte schon,
daB hier die Gemeinden und die Biirgermeister in letz-
ter Zeit sehr wohl in vollster Verantwortung gehandelt
haben und immer getrachtet wurde, alle Kinder auf-
zunehmen. Daher gibt es auch Unterschiede in der
Versorgungsquote, und ich bin uberzeugt, daf die
drauflen am Land eine hdéhere ist als hier im stadti-
schen Bereich. Und ich darf hier berichten, daff wir im
Bezirk Radkersburg bei 90 Prozent liegen in der Ver-
sorgungsquote. Das zeigt, da wir bemiiht sind, alle
Kinder aufzunehmen in unsere Kindergarten.

Ich hatte eine Bitte an dieser Stelle: dafl man diesen
Punkt heute so beschliefit. Das soll ja nicht heiBen, da
das fur alle Zeiten gelten soll. Wenn sich die wirt-
schaftliche Situation der Gemeinden und des Landes
bessert, wird man nattirlich wieder reden kénnen. Und
ich bin auch iberzeugt, -daB dann eine optimale
Loésung im Sinne der Kinder und auch der Pddagogen

getroffen werden kann. Aber in der Situation bin ich -

der Meinung, daB man eben die Kinderzahl ab
1998/99 mit hochstens 25 fiir eine Gruppe wirklich
beschliefen soll und diese auch im Gesetz verankert
ist. Danke schén! (Beifall bei der OVP. - 14.15 Uhr))

Prasident Mag. Rader: Nachste am Wort ist die Frau
Dr. Bachmaier-Geltewa.

Abg. Dr. Bachmaier-Geltewa (14.15 Uhr): Sehr
geehrter Herr Prasident, meine Damen und Herren
Abgeordnete!

Das Kindergarten- und Hortgesetz, das im Mai 1991
wegen der sukzessiven Senkung der Gruppenhéchst-
zahlen als revolutiondrer Schritt im Hinblick auf eine
kindergerechte Betreuung von Kleinkindern angese-
hen wurde, soll nun auf Grund eines Blitzantrages der
FPO im Kindergarten-AusschuB mit Unterstiitzung der
OVP einen einschneidenden Riickschlag erleiden.
Gerade die OVP, gerade ein sehr méachtiger Birger-
meister, ndmlich der Schladminger Exlandtagsabge-
ordnete Kroll, hat 1991 die Senkung der Hdochstzahl
folgendermafien beschrieben, ich zitiere: ,Das ist gut
fir die Kinder, es ist aber auch gut fiir die Kinder-
gdrtnerinnen, wie wir wissen. Gerade auch wir Biir-
germeister, die ja den Grofteil der Tragerschaften der
Gemeinden zu vertreten haben, weil in kleineren
Gruppen padagogisch besser gearbeitet werden kann
und die Belastung auch durch die gesellschaftliche
Umwandlung in hektischer Zeit eine Arbeit mit gréBe-
rer Zahl immer schwieriger gestalten 1aBt.” Zitatende.
Der damalige Kindergartenreferent Prof. Jungwirth
hat bei den damaligen Parteienverhandlungen alle
Argumente der SPO, und diese finanziellen Bedenken
wurden nur von der SPO ins Treffen gefiihrt, als poten-
tielle Kinderfeindlichkeit der SPO in den Wind ge-
schlagen. Wir wollten ein kindergerechtes System der
Kleinkinderbetreuung, jedoch sollte es finanzierbar
sein. Die OVP tat so, als ob die Finanzierungsfrage

keine . wirkliche Relevanz hatte. Soweit die OVP .

damals. Und die FPO? Die beiden Abgeordneten Prési-

]
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dent Mag. Rader und Weilharter sitzen ja noch immer
im Landtag. Sie haben sich in dieser Frage nicht
sonderlich engagiert, aber sie haben diesem Gesetz
vollinhaltlich zugestimmt. Alle damals im Landtag
vertretenen Parteien, besonders aber die OVP und
FPO, haben diesem Gesetz zugestimmt.

Und heute? Heute werden paddagogische Argu-
mente in diesem Bereich nicht einmal subsididr in
Erwdgung gezogen. Mag sein, daB die Gruppenzahl
von 20 nicht finanzierbar ist. Wir haben das schon 1991
zur Diskussion gestellt. Deshalb werden wir dem
Antrag vom 25. Janner dieses Jahres, betreffend die
Eliminierung der Litera ¢ und d des Paragraphen 15
Absatz 1 des Gesetzes, zustimmen. Wir werden aber
dem Antrag der FPO auf Aussetzung der Litera b auf
weitere vier Jahre keinesfalls zustimmen kénnen.

Meine Damen und Herren, es gibt Gemeinden, die
von uns beschlossene Gesetze ernst nehmen und dem
gesetzlichen Auftrag nachkommen. Diese Gemeinden
haben infrastrukturelle MafBnahmen getroffen und
sind in der Lage, die Hochstzahl 25 bereits fir das
kommende Kindergartenjahr einzuhalten. Im ibrigen
sind das die meisten Gemeinden. Meine Damen und
Herren von der OVP und FPO, wie werden Sie Thr un-
glaubwiirdiges Verhalten der Offentlichkeit, den Ge-
meinden, den Eltern und den Kindergértnerinnen,
aber auch den Kindern erklaren? (Abg. Dipl.-Ing.
Vesko: ,Thre Hilfe werden wir nicht in Anspruch neh-
men, Frau Kollegin, die brauchen wir sicher nicht!")
Na, ich hoffe fiir Sie, daB Sie sich da gut aus der Affdre
ziehen!

Meine Damen und Herren, geht es Thnen wirklich
um finanzielle Einsparungen oder um gesellschafts-
politische Akzente? Wenn ich Thnen glauben soll, dafl
es um Einsparungen geht, dann frage ich mich, warum
bei den schwéchsten Mitgliedern der Gesellschaft, den
Kleinstkindern, die keine Lobby haben, eingespart
wird. Wollen Sie alle sozialen Errungenschaften weg-
rationalisieren, oder geht es Thnen in  Wirklichkeit
darum, dem dafir zustdndigen politischen Referenten,
Herrn Landeshauptmannstellvertreter DDr. Schach-
ner, eines auszuwischen? Ein solches parteitaktisches
Spiel auf dem Riicken unserer Klnder ist in hochstem
Malfle beschdmend!

Aber ich will davon ausgehen, daB Sie andere ge-
sellschaftspolitische Intentionen verfolgen. Aber wen
treffen Sie wirklich damit? Zum einen in erster Linie
die Kleinkinder, die sich nicht wehren kénnen. Zum
Zweiten die Kindergédrtnerinnen, die weder einen bil-
dungspolitischen noch einen padagogischen Auftrag
erfiillen kénnen und heillos tiberfordert sind. Sie kon-
nen die Kinder nur mehr verwahren, nicht aber indivi-
duell betreuen. Und last but not least treffen Sie damit
auch alle berufstiatigen Frauen, die auf einen Kinder-
gartenplatz angewiesen sind. Jede verantwortungs-
volle Mutter wird ihr Kind nur schweren Herzens
in eine Massenaufbewahrungsstdtie schicken, aber
welche Alternative hat sie? Meine Damen und Herren,
ich frage Sie, wollen Sie Zustdnde wie in Vorarlberg,
dort schlieBen die meisten Kindergédrten um elf Uhr
Vormittag. Ein Zeitpunkt, der es Frauen unméglich
macht, einem normalen Beruf nachzugehen, Nur zwei
Kindergdrten in ganz Vorarlberg haben Offnungs-
zeiten, die bedarfsgerecht auf berufstatige Mitter ab-
stellen. Ich frage Sie, meine Damen und Herren von

der OVP und FPO, wollen Sie, daB jede Frau, die sich
fir ein oder mehrere Kinder entscheidet, wieder fir
mehrere Jahre an den Herd zuriickkehrt? Gerade in
wirtschaftlich schlechten Zeiten gibt es manche, die
Frauen noch immer als Reservearmee in der Arbeits-
welt ansehen. Wir befinden uns an der Wende zum
dritten Jahrtausend. Eine solche Ideologie entspricht
aber der Biedermeierzeit des 19. Jahrhunderis. Einer
solchen Sozialpolitik kénnen und wollen wir Sozial-
demokraten/innen niemals die Zustimmung geben.
Ich danke fiir Thre Aufmerksamkeit. (Beifall bei der
SPO. — 14.22 Uhr))

Priasident Mag. Rader: Ich danke der Frau Abgeord—
neten Dr. Bachmaier-Geltewa. Néachste 1st die Frau
Mag. Bleckmann.

Abg. Mag. Bleckmann (14.23 Uhr): Sehr geehrte
Damen und Herren, sehr geehrter Herr Prasident,

.Hohes Haus!

Lieber Kollege Trampusch, Sie haben gesagt, da8 es

. theoretisch mdglich gewesen wére, Hunderte von

Kindergartenpldtzen anzubieten und eben die Grup-
pen mit Hunderten von Kindern auszufiillen. Es ist
aber nicht passiert. Ich verstehe also Thr Problem nicht,
Wenn dieses Gesetz so war und es nicht passiert ist,
dann wird es jetzt mit diesem neuen Antrag sicherlich
auch nicht passieren. Und Sie werfen uns vor, daB es
dieses Gesetz damals so vorgesehen hat. Warum
waren Sie denn damals nicht kliiger und haben es
damals gesagt? Ich habe mir die Protokolle angesehen,
und kein einziger von Thnen hat das damals kritisiert.
Selbst der Minderheitsantrag der SPO sagt ganz das
Gleiche, so in dem Punkt 1b. ... in allen Gruppen ab
dem Kindergartenjahr 1994/95 hochstens 25 zu betra-
gen.” Also auch im Antrag der SPO ab 1994/95 diese
Anderung, und auch von 1991 bis 1994 diese Lage, die
jetzt kritisiert wird, Ich verstehe Thr Problem nicht,
nein, ich verstehe nicht, was der Herr Kollege Tram-
pusch vorher so kritisiert hat. Die Hochstgrenze, die
hat es damals auch nicht gegeben und wird es jetzt
auch nicht geben. Und die Gruppenzahlverringerung
wird von 1994 auf 1998 verschoben. (Abg. Trampusch:
»Auch wenn man weiB, daf Pfusch besteht, muB man
das belassen?") Das ist die Frage! Ihr habt genau den

gleichen Pfusch gebaut, und es ist nichts passiert.-
~ Wenn die Bevolkerung den Aufschub haben will (Abg.

Vollmann: ,Aber nicht 30 Kinder und mehr!"), so
miissen wir dem gerecht werden!Na, wilt ihr was, mir
kommt das eher so vor, als ob ihr irgendwie krampf-
haft eine Begrundung sucht, weil euch das nicht paft,
weil ihr seht, daB ihr in einer Sackgasse seid, das ist
der Grund. Und es steht ja auch fiir uns auBer Streit,
daB uns am allerliebsten wére, dafBl es Kindergruppen-
gréfien von nur zwolf Kindern gdbe, aber wenn es nun
einmal nicht moglich ist, dann mulB man sich diesen
Gegebenheiten anpassen. Und auch wir stehen zu den
25, aber erst ab dem Jahre 1998. (Abg. Trampusch:
,Umgefallen ist ohnehin die OVP!"} Ich méchte Thnen
aber doch, da Sie scheinbar unsere Beweggriinde noch
nicht ganz nachvollziehen kénnen, noch einmal erkla-
ren, was uns dazu-bewogen hat, diesen Antrag zu stel-
len. Denn es war nicht eine Blitzaktion, sondern wir
haben uns das sehr gut liberlegt. Deshalb sind wir ja
dem ersten Antrag nicht beigetreten, weil wir damals
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schon gesagt haben, dab uns das nicht weit genug
geht, und deshalb dieser Zusatzantrag, also keine
Blitzaktion. Es hat mehrere Griinde gegeben. Ein
Grund ist fiir mich besonders wichtig, der scheinbar
von Thnen uberhaupt nicht in Anspruch genommen
wird. Es muB bitte auch der Politik mdglich sein,
kliiger zu werden, und wenn man draufkommt,” daB
ein Gesetz nicht durchfiithrbar ist, in der Zukunft nicht
vollziehbar sein wird, dann mufl ich es halt novel-
lieren. Das muB} ja bitte auch der Politik méglich sein,
dafl man kliger wird und dafl man sich den Gegeben-
heiten anpafit. Und an dieser Stelle muf} ich, nachdem
auch schon die Kollegin Bachmaier-Geltewa den Lud-
wig Rader zitiert hat, ihn nochmals zitieren. (Abg.
Trampusch: ,Frau Kollegin, da gibt es eine Steige-
rung: Jung — gescheit — obergescheit!“) Ja, das ist die
Frage, wer jetzt was ist, das ist vollig richtig!

Die, die damals das falsche Gesetz auch gleich
falsch beschlossen héatten, sind heute auf einmal ober-
gescheit, weil sie meinen, heute muB es ganz anders
gehen. Aber ich méchte zitieren - ich werde Thnen
dann nachher erzdahlen, wer von der Praxis redet —,
was damals Ludwig Rader zu diesem Gesetz gesagt
hat. .Ich habe die Befirchtung, daB wir in wenigen
Jahren hier dann wieder stehen werden und sagen,
was wir damals beschlossen haben, funktioniert leider
Gottes nicht so, weil die Entwicklung in der Zwischen-
zeit ganz anders war, als wir das haben abschétzen
koénnen.” Und dann noch weiter. Diesen Absatz
mochte ich Thnen auch nicht vorenhalten. ,Ich mdchte
zu diesem Zeitpunkt, sofern ich dann noch in der Poli-
tik bin, das Recht haben, hierher zu ‘gehen und zu
sagen, diese Bedenken habe ich im Jahre 1991 schon
angemeldet.” Das hat damals unser Ludwig Rader
schon gesagt, und er hat gesehen, dafl dieses Gesetz
nicht so zu vollziehen sein wird, und hat damals schon
Bedenken angemeldet. Und das, genau das, fiihren
wir heute aus. Und es gibt noch weitere Griinde. Es ist
vor allem in Graz einigen — und es geht hier wirklich
nur um die Privatkindergdrten — nicht méglich, eben
dieses Gesetz zu vollziehen, einerseits aus finanziel-
len, andererseits aus moralischen Grinden. Sie miis-
sen dann 15 bis 20 Kinder, die genaue Zah! hangt von
der Anzahl der Gruppen, die sie haben, ab, abweisen.
Dann wird es dazu kommen, daBl nicht einmal die
Abweisung allein ausreichen wird, sie werden die Kin-
dergdrten schlieBen miissen. Und Sie sehen selbst,
wenn Sie heute die Zeitung gelesen haben: ,Pfarrkin-
dergarten Eisteich droht mit dem Zusperren”, das
heilit also, wenn wir diese Novellierung nicht so
machen, wie wir sie vorhaben, werden die meisten
Pfarrkindergarten zusperren miissen, weil sie es sich
nicht mehr leisten kénnen. (Abg. Trampusch: ,Wir
sind bei unserer Meinung geblieben!") ‘

Wollen Sie es darauf ankommen lassen, da gerade
die Privatkindergérten zusperren? Sicher, die &ffent-
lichen Kindergdrten, die kénnen es sich ja leisten, die
bekommen ja das meiste Geld. (Abg. Vollmann:
«Liebe Fran Magister, damals haben auch schon alle
mit dem Zusperren gedroht. Es gibt noch immer die
Ausnahmen der Landesregierung, héhere Ziffern zu
genehmigen, wenn es notwendig ist. Wir bleiben bei
unserem Standpunkt!“) Wir bleiben auch bei unserem
Standpunkt. Ich glaube namlich, dafl der Unterschied
der ist, daB wir verschiedene Prioritdten setzen. Bei

uns liegt die Prioritét da, dal} wir sagen, wir wollen
moglichst vielen Kindern einen Kindergartenplatz
geben, und die GruppengréBe ist uns zweitrangig, also
zweite Prioritdt. Und ihr sagt, lieber weniger Kinder-
gartenplatze, lieber ein paar Kinder auf der Strabe,
aber dafiir weniger Gruppenzahlen, das ist eure Mei-
nurng, und da verstehe ich die SPO wirklich nicht. Ihr
habt ja damals auch dem Recht auf einen Kindergar-
tenplatz fiir jedes Kind zugestimmt, und das, was ihr
wollt, ist ja ein Wegq in die andere Richtung, und nicht
ein Schritt zu diesem Recht auf einen Kindergarten-
platz, das ihr damals propagiert habt. (Abg. Vollmann:
«Einzelfdlle befriedigen!”) Ja, aber dann kénnt ihr
dieses Recht auf einen Kindergartenplatz nie aus-
fiihren und nie durchfiihren, wenn ihr diesen Schritt
nicht mit uns geht und euch dicht einmal iiberlegt, ob
das nicht auch eine Moglichkeit wére.

Die Frau Bachmaier hat auch von einem Skandal
geredet. (Abg. Gennaro: ,Ich muB sagen, das ist ein
regelrechter Skandal! Sie stellen das so hin, als ob wir
verhindern, daf Kinder in den Kindergarten kommen.
Ihr seid wie die Windrader! So schnell dreht sich nicht
einmal ein Windrad, wie Sie!”) Wir sind iiberhaupt
nicht wie die Windrader. Sie reden immer von Glaub-

- wirdigkeit, von Meinung dndern von einem Tag auf

den anderen. (Abg. Gennaro: ,Sie wissen nicht ein-
mal, was Sie sprechen! Ein Skandal ist das!") Was
sagen Sie denn dazu, gerade Sie als Grazer Abgeord-
neter? Blrgermeister Stingl schreibt an Pfarrer Panold.
Hort zu! (Prasident Mag. Rader: ,Ich bitte, die Frau
Kollegin weiterreden zu lassen. Ein Zitat des Biirger-
meisters ist immer wichtig. Bitte schon!") ,Auf Grund
der gegebenen Situation habe ich mit Herrn Ersten
Landeshauptmannstellvertreter Univ.-Prof. DDr. Peter
Schachner Gespréache gefiihrt und nunmehr die Mit-
teilung erhalten, daB es in der nédchsten Sitzung des
Steiermaérkischen Landtages zu einem Initiativantrag
der im Landtag vertretenen Parteien kommen wird.
Dieser Initiativantrag sieht vor, da die Vollziehung
der Bestimmung des Kindergartengesetzes hinsicht-
lich der Gruppengréfie mit 25 Kindem auf unbe-
stimmte Zeit ausgesetzt wird. Damit soll den Kinder-
gartenerhaltern die Mdglichkeit gegeben werden,
Kinder im bisherigen AusmaB aufzunehmen."

Das schreibt der Burgermeister Stingl, der meiner
Meinung nach schon aus der Praxis spricht, weil er die
Situation in Graz kennt. Der SPO-Biirgermeister
schreibt das. Was ist jetzt glaubwiirdig? Wenn Sie dem
Pfarrer schreiben, er kann die GruppengréBe so hal-
ten, oder daB Sie sagen, wir &ndern das jetzt, und er
kann es dann doch nicht. Dann frage ich, wer dndert
seine Meinung von einem Tag auf den anderen? Was
und wer ist glaubwiirdig? Es gibt noch einen Antrag,
von Ihrer Kollegin Zotter-Straka im Gemeinderat ein-
gebracht. Ich kenne noch einen anderen Antrag. (Abg.
Trampusch: ,Ein Jahr Verlangerung!”) Fiir die Voll-
ziehung von Paragraph 15 Absatz 1 Litera b — das vor-
her erspare ich Ihnen, das kennen Sie wahrscheinlich
eh — bis zur Realisierung entsprechender Forderungs-
beziehungsweise Finanzierungsregelung eine Frister-
streckung einzurdumen. Das sagt sie. (Abg. Tram-
pusch: ,Lesen Sie den letzten Satz!”) Das ist der letzte
Satz! Entschuldigung, aber das ist laut Protokoll der
letzte Satz! :
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Es ist halt die Frage, wer hier jetzt glaubwiirdig
handelt und wer nicht glaubwiirdig handelt. Und
wenn Sie nach der Gerechtigkeit rufen fir die, die jetzt
schon diesem Gesetz entsprochen haben, dann frage
ich mich, warum, wenn es Thnen nicht méglich war,
haben Sie mit der Entsprechung. gewariet und die
Vollziehung auf den Herbst 1994 verschoben? Das ist
die Frage, die ich mir stelle. (Abg. Trampusch: ,Frau
Kollegin, jetzt handeln alle nach dem Grundsatz:
Haltet den Dieb!”) Zuriick zur Gerechtigkeit bifte, das
ist mir auch sehr wichtig.

Es haben sicherlich einige Gemeinden erkannt, und

. das haben auch wir erkannt, daB es sehr wichtig ist,

die Gruppengréfien zu reduzieren und denen, denen
es finanziell méglich war — und das sind nun einmal
die o6ffentlichen Kindergérten — die haben das auch
durchgefiihrt, weil es ihnen finanziell méglich war,
weil es ihnen von der Ausstattung her mdéglich war,
weil sie die Méglichkeiten dazu hatten. Aber andere
hatten diese Mdglichkeit nicht und haben das auf den
Herbst 1994 hinausgeschoben, und fiir die — und das
sind nun einmal vor allem die Pfarr- und Privatkinder-
géarten — vor allem diese miissen doch als erste Prioritdt
einmal die Moglichkeit haben, daB ihr Kindergarten
weiterhin bestehen kann. Das ist das einzige, worum
ich Sie bifte, in diesem Antrag, bei dieser Novellie-
rung, daB Sie dem zustimmen, daB die Privai- und
Pfarrkindergarten weiterhin den Kindergarten auf-
rechterhalten konnen. Die Prioritdt Nummer eins muf
méglichst viele Kindergartenpldtze fiir alle Kinder
sein. und nicht die Gruppenzahlen immer weiter zu
reduzieren und dafir Kinder auf die StraBe zu setzen.
Danke schén! (Beifall bei der FPO und OVP. -
14.34 Uhr.}

Prisident Mag. Rader: Zu einer tatsdchlichen Be-
richtigung hat sich der Herr Klubobmann Trampusch
gemeldet. »

Abg. Trampusch (14.34 Uhrj: Frau Kollegin, Sie
haben den Wortlaut des einstimmigen Grazer Gemein-
deratsbeschlusses zitiert. Frau Kollegin, Sie haben den
Beschlufl zitiert. Darf ich berichtigen: Hier heifit es
wirklich im letzten Satz ,ab dem Kindergartenjahr
1994/95 bis zur Realisierung entsprechender Foérde-
rungs- beziehungsweise Finanzierungsregelung fir
mindestens ein.Jahr eine Fristerstreckung "einzurdu-
men”. (Abg. Mag. Bleckmann: ,Dann haben wir ver-
schiedene Antrdge!"”) Das ist aber der beschlossene!

Prasident Mag. Rader: Die Tatsache, daB} niemand
am Rednerpult steht, berechtigt nicht, daB alle durch-
einander reden, Am Wort-ist jetzt die Frau Dr. Karisch.
Bitte schon! -

Abg. Dr. Karisch (14.37 Uhr). Herr Prasident, meine
sehr geehrten Damen und Herren!

Der Kollege Trampusch hat frither gesagt, er méchte
nur {iber Fakten sprechen, und ich mdchte das auch
machen. Ich mdchte kurz und biindig mit einigen Fak-
ten unseren Standpunkt dariegen.

Vor einigen Jahren, im Jahr 1991, ich war damals

noch nicht im Landtag, wurde das Kindergartengesetz
beschlossen. Ziel und Hoffnung waren damals,
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pddagogische Verbesserungen zu schaffen. Es wurden
daher die Gruppengréfien in einer Stufenlésung abge-
senkt. Ich gehe davon aus, daf} das damals in bester
Absicht gemacht wurde, und ich méchte sagen, auch
wir alle méchten und wilinschen uns heufe padago-
gisch wertvolle Arbeit in den -Kin&ergéirten. Wir sind
uns alle einig: In kleineren Gruppen kann mehr ge-
schehen als in gréeren. Wenn der Herr Biirgermeister
Kroll damals zugestimmt hat, dann ist er davon ausge-
gangen, daB die Gemeinden es schaffen werden, diese
Gruppengréfen abzusenken. Er'ist davon ausgegan-
gen, und viele Gemeinden, wie die Erfahrung zeigt,
haben das geschafft. Der Herr Blirgermeister Kréll hat
damals nicht gewubt und konnie nicht wissen, da die

" groBe Stadt Graz — bitte, héren Sie mir zu - das nicht

schaffen wird. (Abg. Vollmann: ,Glauben Sie das
wirklich?”) Ich glaube das wirklich!

Die Stadt Graz hat diese Hausaufgabe nicht erfiillen
koénnen. Wir haben in Graz so groe Schwierigkeiten,
daB wir uns heute entschlieen miissen, die Senkung
der Gruppenzahl auszusetzen, zu verschieben.

Und ich werde das begriinden. Faktum Nummer
zwei. Darf ich um ein biBchen Ruhe bitten. Ich ver-
stehe schon, daBl Sie das nicht héren wollen. (Abg.
Gennaro: ,Graz ist beispielgebend!") Ich komme
gleich darauf zuriick. Wenn Sie mir ein biBchen
zuhoren, und Sie diirfen sich dann alle zu Wort
melden.

Faktum zwei: Hier mochte ich den Herrn Klub-
obmann Trampusch ansprechen. Herr Klubobmann,
ich stimme mit vielem iberein, was Sie gesagt haben,
aber ich bitte Sie zu bedenken: Jeder Kindergarten in
der Steiermark hat einen Bescheid, der ihm vor-
schreibt, wie hoch die Gruppenhdéchstgrenze ist. In
uber 90 Prozent der Gruppen ist die Zahl 25 vorge-
schrieben. Es ist ein Prozentsatz von zirka 10 Prozent
héchstens — ich kann es nicht genau sagen, aber mehr
ist es auf keinen Fall —, der noch 30 vorgeschrieben
hat. Also, wenn wir das heute beschlieen, was wir
beantragt haben, dann passiert es nicht, daf irgendwo
plotzlich 35 oder 40 Kinder sind, sondern alle jene, die
als MaximalgréBe 25 vorgeschrieben haben, miissen
das sowieso einhalten. (Abg. Trampusch: , Gilt das fiir
neuerrichtete Kindergartengruppen oder auch fir
bestehende?”) Auch fiir bestehende, fiir die uralten.
Daher hat der Herr Dr. Pannold noch die alten Geneh-
migungen fir 30 in Graz, das sind alte Pfarrkinder-

gdrten, Es hat immer jede Gruppe einen Bescheid -

bekommen mit einer héchstzuldssigen Kinderzahl. Das
istin vielen Bereichen des Landes 25, es passiert daher
nichts, wenn wir heute - Sie haben uns vorgeworfen,
wir machen das Gesetz stumperhaft — den Antrag .so
beschlieBen, wie wir ihn vorbereitet haben. (Abg.
Trampusch: ,Gilt das Gesetz oder gilt der Bescheid,
was ist hoherrangig?") Der Bescheid in Ausfiihrung
des Gesetzes. Nur, lber den Bescheid kommt ja nie-
mand hinweg. Also passiert nichts.

Faktum Nummer drei. In dieser Periode hat es Be-
strebungen gegeben, jedem Kindergartenkind einen
Kindergartenplatz zu sichern. Ich stehe dazu, ich habe
das selbst mitunterschrieben, aber, jetzt kommt das
groBe Aber, das ist das Faktum vier. Wir mussen heute
feststellen, und das habe ich in den letzten Monaten
feststellen miissen, daB3, wenn wir die' Gruppengrdfie

25 im Herbst einfiihren, wie sie gesetzlich vergesehen
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ist, daB uns dann bitte in Graz eine ganze Reihe von
Kindergartenplatzen wegfélit, daBf eine ganze Reihe
von Kindern auf der Strafe steht, und wir missen
abwégen. Und jetzt komme ich zu Graz. Graz ist ein
grofBles Problem.

Wir haben in Graz eine Deckungsquote von 75 Pro-

zent, das heiBt, jedes vierte Kind wird abgewiesen. Die
Frau Stadtrdtin Konrad hat in letzter Zeit offentlich
erklart, das ist durch die Medien gegangen, sie muf
500 Kinder abweisen, aber die sollen in die Privat-
kindergérten gehen, die werden sie ja wohl nehmen.
Faktum ist, daBl die Stadt Graz nur 50 Prozent der
Kindergartenpldtze zur Verfligung stellt, das heiBt,
rund 37,5 Prozent der Grazer Kinder werden in Privat-
kindergdrten versorgt. Anders als in den anderen
Gemeinden, fiir die der Herr Burgermeister Kroll
spricht, sind die Grazer Privatkindergédrten, auf die
man sich so gerne verldft, der Stadt Graz sehr, sehr
wenig wert. Bis zum Vorjahr wurde eine Kindergarten-
gruppe mit 7500 Schilling unterstitzt. Die Frau
Stadtrdatin Dr. Konrad hat das erhéht. Ich bin sehr
dankbar dafiir. Zuerst auf 10.000 Schilling und dann
auf 21.000 Schilling. 21.000 Schilling sind noch immer
sehr wenig. Die Privatkindergdrten stehen mit dem
Riicken zur Wand. Sie wollen aus sozialen Griinden
keine sehr hohen Beitrdge einheben. Die Beitrage sind
noch immer héher in Graz, miissen hoher sein als in
vergleichbaren Privatkindergérten in kleinen Gemein-
den auf dem Land. Die Privatkindergdrten kommen
nicht tiber die Runden und sehen sich gezwungen,
Kindergérten zu schliefen. Und wenn im Herbst eine
Reihe von Kindergérten in Graz geschlossen werden,
dann stehen die Kinder auf der StraBle. Ich darf
Thnen zum Vergleich bringen, meine Kollegin Pu8-
wald hat das schon angeschnitten, die Stadtgemeinde

Knittelfeld, sicherlich nicht viel reicher als Graz, zahlt

330.000 Schilling im Jahr fiir den Privatkindergarten.
Die Stadt Judenburg zahlt fiir drei Gruppen in einem
Privatkindergarten, in einem Pfarrkindergarten, mo-
natlich 65.000 Schilling. Nicht vergleichbar mit Graz.
Solange Graz uns im Stich 1aBt, solange Graz nicht
bereit ist, den Privatkindergadrten zu helfen, kénnen
wir verantwortungsbewuBit die GruppengroBe nicht
senken. Der Herr Kollege Ussar hat gesagt, er ist leider
jetzt nicht da, ich sehe ihn nicht, der Kollege Ussar hat
gemeint — (Abg. Ussar: ,Ich sitze auf der Berichterstat-
terbank!“) ja, Entschuldigung, er ist hier — Kinder miis-
sen Vorrang haben. Ich stimme mit ihm voll Gberein,
aber ich frage mich als Grazer Abgeordnete, welche
Kinder miissen im Herbst 1994 in'Graz Vorrang
haben? Jene Kinder, die vielleicht in der einen oder
anderen Gruppe dann zu 27 oder 29 oder vielleicht
auch 30 sitzen miissen und das auf sich nehmen mis-
sen, oder jene schitzungsweise 800 bis 1000 Kinder,
die im Herbst auf der StraBe stehen, wenn eine ganze
Reihe von Grazer Kindergéarten aus finanziellen Noten
schliefen mufB3? Und in diesem Fall sage ich, auch im

Sinne der Frau Dr. Bachmaier-Geltewa, die die Not der.

berufstitigen Miitter angesprochen hat, es ist mir
lieber, es haben alle Kinder oder mehr Kinder - alle
haben es ldngst nicht in Graz, leider - es haben mehr
Kinder einen Kindergartenplatz, als es stehen uns 800
bis 1000 noch auf der StraBe. Und aus diesem Grund,
meine Damen und Herren, in diesem Sinne appelliere
ich an Sie: Schieben wir das auf! Es ist ein Aufschub, es
ist keine Endlésung. Auch ich trdume von paddagogisch

noch besseren Verhdltnissen. Ich habe selbst drei
Kinder, die waren auch in einer Kindergartengruppe
mit 28, 30, haben es iiberstanden. Ich appelliere an Sie,
schieben wir es auf, und bemiihen wir uns alle
gemeinsam, dall wir in absehbarer Zeit das zustande-
bringen, wovon wir alle trdumen, nédmlich mdglichst
ideale pddagogische Verhéltnisse fiir méglichst viele
Kinder in diesem Land. Und ich appelliere an Sie, vor
allem an die Damen und Herren von der sozialdemo-
kratischen Fraktion, wenden wir uns an die Stadt
Graz, die hat nicht zu Unrecht und nicht ohne Grund

vor kurzen einen einstimmigen Gemeinderatsbeschluf

gefafit, man moge das Ganze aufschieben. Wenden
wir uns an die Stadt Graz, auch an die Frau Stadtrétin
Dr. Konrad, die ich als durchaus gesprachsbereit
kenne, und erreichen wir bitte, daB sie nicht nur an die
35 Prozent oder 37 Prozent ihrer Kindergartenkinder in
den stddtischen Kindergdrten denkt, wo sie die 25
finanziell geschafft hat, sondern daB sie auch an die
rund 65-Prozent anderer Kinder in Graz denkt, die von
der Stadt Graz sehr wenig bekommen, die aber auch
einen Kindergartenplatz haben méchten. Appellieren
wir an sie, daB sie es mdglich macht, dal wir in Graz
und damit iiberall im Land, auch in den Privatkinder-
gdrten, die GruppengroBen senken kdénnen. Ich danke
fiir Thre Aufmerksamkeit. (Beifall bei der OVP und
FPO. - 14.45 Uhr))

Prasident Mag. Rader: Néachster Redner ist der Herr
Abgeordnete Schleich.

~Abg. Schleich (14.45 Uhr): Sehr geehrter Prasident,
meine geschétzten Damen und Herren, liebe Kollegin-
nen und Kollegen!

Wenn 1991 das Kindergartengesetz beschlossen
worden ist, dann war es mit Sicherheit richtig, daB man
sich festgelegt hat, fiir neuerrichtete Kindergéarten die
25-Kinder-Grenze einzuziehen. Ich glaube, daB es
anders gar nicht zu vertreten ist, ab 1994/95 mit héch-
stens 25 Kindern, das war ein Grundstein fiir jeden, ob
es ein Privater war, ob es ein Verein war oder ob es die
Gemeinde war, einen Kindergarten zu errichten, das
war die Ausgangsbasis. Bei vielen war die Verunsiche-
rung vorhanden, damals im Glauben, das auf 20 Kin-
der einschrinken zu kénnen, und als Bilirgermeister
mubB ich sagen, ich verstehe die Kindergdrtnerinnen,
daB man lieber eine noch kleinere Gruppe hétte, aber
ich verstehe auch die Wirtschaftsseite, die ja hier an-
geschnitten wird. Der Kindergarten muB auch wirt-
schaftlich sein, was ja mit 20 nicht méglich ist. 25 Kin-
der und so, hat der Herr Kollege Ussar gesagt, ist eine
Schmerzgrenze zwischen dem, was man unter wirt-
schaftlich versteht, dem, was man sich leisten kann,
und dem, was man pradagogisch, glaube ich, noch
vertreten kann. In der vorigen Woche, auf Grund
dieser Diskussion, war ich zwei Stunden in einem
Kindergarten und habe mir das wirklich angeschaut,
und ich glaube, jede Frau vor allem, die vielleicht noch
mehr mit den Kindern zu tun hat, und die Kindergért-
nerinnen, wenn man natiirlich mit denen spricht, ist
die Frage nach noch weniger Kindern da. Aber wenn
man miterlebt, was es heilit, in einem Kindergarten
25 Kinder zu haben, diesen Kindern dort auch wirklich
etwas zu bieten, daB sie sich wohlfiihlen in der Lern-
phase, wo sie nach Hause gehen sollten und ihren




2302 32. Sitzung des Steiérmérkischen Landtages, XII. Gesetzgebungsperiode — 22, Mirz 1994

Eltern erzdhlen, daB sie sich im Kindergarten wohl-
gefithrt haben, daB es in Ordnung. ist, daB sie dort was
lernen, das wird kaum méglich sein mit 30 Kindern.
Wenn ich hier heute das ganze anhore und sage, jetzt
miissen wir das verdndern, jetzt miissen wir es frei-
geben auf 30 Kinder, vor allem bei den alten Kinder-
gérten, dann schauen Sie sich diese Kindergérten
drauBen in der Praxis bitte an. Gerade diese Kinder-
gérten sind meistens schon sehr, sehr veraltert, sind
nicht umgebaut worden und entsprechen natirlich
diesen Richtlinien noch viel weniger. Aber ich méchte
noch eines hinzufiigen, fir all jene, die wirklich Pro-
bleme haben, und Sie kénnen mir glauben, keiner von
uns will, daB wir ein Kind nach Hause schicken mus-
sen, fiir all jene hétte es ja auch jetzt die Moglichkeit
gegeben, bei der Landesregierung, der zustindigen
Rechtsabteilung, anzusuchen und iber die Landes-
regierung hier eine Erhéhung zu bekommen, wenn er
eine Begriindung angibt, warum haben sie nicht um-
gebaut, eine Begriindung angibt, warum war .es nicht
moglich, waren es wirtschafiliche oder andere Griinde.
Die Kinder mifiten nicht nach Hause geschickt wer-
den, man héatte auf der gesetzlichen Grundlage das
machen koénnen. Ich moéchte aber hier noch weiter
gehen. Ich méchte so weit gehen, daf man wirklich
sagt, warum versucht man, dies hier zur Gdnze aufzu-
heben, denn es macht auch keiner einen Baubescheid
und sagt 'spéter: ».Du armer Kerl hast es nicht machen
konnen, jetzt brauchst du das nicht einzuhalten.” Ich
glaube, man motiviert jene, die hier nicht dem Lei-
stungsprinzip Rechnung getragen haben. Man muf
sich bemiihen fir unsere Kinder. Ich glaube, wenn uns
unsere Jugend und unsere Kinder nicht unsere Zu-
kunft ist und uns das nichts wert ist, daBl wir daflr ein-
treten, wenn es auch was kostet, aber dafiir eintreten,

daf es auch vollzogen wird. Ausnahmebestimmungen

sind méglich, das habe ich gerade gesagt, aber ich
glaube, jetzt muB man einen Faden ziehen und sagen:
25 muB beschlossen werden. Dort, wo es nicht moglich
war, wo wir Kinder nach Hause schicken missen, muf3
man versuchen, in dieser Ausnahmegenehmigung, die
ja im Gesetz, im alten, vorhanden ist, vielleicht
Moglichkeiten zu schaffen. Aber man kann eines nicht
machen: einen unlauteren Wettbewerb unter den
Kindergarten zu schaffen, und das ist es in Wirk-
lichkeit. Fragen Sie in den Gemeinden. Die eine Ge-
meinde hat eine Kopfquote von 15.000 Schilling,
andere Gemeinden haben eine Kopfquote von
30.000 Schilling. Was glauben Sie warum? Der eine
hat gar nichts gemacht, hat Kinder drinnen bis 30, der
andere hat sich bemiht, allen Richtlinien zu ent-
sprechen, hat Kreditrlickzahlungen, und Zinsenzah-
lungen, hat einen wesentlich héheren Aufwand und
hat natiirlich auch ganz andere Kosten. Und ich

glaube, das mub man auch beriicksichtigen. Man gibt.

hier zweierlei Moglichkeiten, und in Wirklichkeit
motiviert man keinen einzigen, um wirklich die Richt-
linien einzuhalten. Sie geben jetzt noch drei Jahre die
Moglichkeit, um hier nicht sofort einzuschreiten. Ich
glaube, daB es wichtig wére, wenn er eine Sonder-
genehmigung hat, dann muf er das auch vollziehen.
Ich fordere euch wirklich auf, hier nachzudenken, ob
es richtig ist, daB man Private, Gemeindekindergérten
und Vereine gegeneinander ausspielt, um den Kosten-
faktor von verschiedensten Seiten zu sehen, weil eben
hier nicht gleichméaBig vorgegangen wird. Ich hoffe,

daf} ihr auch wifit, was ihr hier macht. Und ich méchte
auch noch auf das Zweite eingehen, was Kollege
Trampusch gesagt hat. Er hat hier gesagt, im Gesetz
haben wir dann den alten, bestehenden Kindergérten
die Freiheit nach oben gegeben. Dann ist gekommen,
laut Bescheid, steht ja eh drinnen, 30! Ja, auf was muf
denn der Bescheid erstellt werden, ich hoffe, laut dem
Gesetz. Also ich glaube, hier werden Unsicherheiten
geschaffen, die uns allen nicht guttun. Denkt einmal

. hier an die Kinder! Danke schén! (Beifall bei der SPO,

—14.50 Uhr.)

Prasident Mag. Rader: Nachste Rednerin ist die
Frau Abgeordnete Minder:

Abg. Minder (14.51 Uhr): Herr Président, meine
Damen und Herren!

Jch komme noch einmal auf das Kindergartengesetz
1991 zuriick und auf Herrn Biirgermeister Kréll. Auch
wenn heute gesagt worden ist, daf der Herr Biirger-
meister es damals nicht abschdtzen konnte, was er
gesagt hat. Herr Blrgermeister Kroll hat 1991 gesagt,
einen besonderen herzlichen Dank der Volkspartei
fir diese kinderfreundliche, gemeindefreundliche und
familienfreundliche Erledigung der Kindergartenge-
setznovelle. Was ist davon geblieben? Wir haben es
heute gehort. Ich gebe aber noch etwas anderes zu
bedenken: Was miuissen Menschen auBerhalb des
Landtages von unserer Landtagsarbeit halten? Einein-
halb Jahre haben wir am Kindergartengesetz 1991
gearbeitet, in unzéhligen Parteienverhandlungen, in
Enqueten mit Kindergartnerinnen, in Gespréchen mit
den Vertretern der Gemeinden und Stadte. Wir haben
wirklich gearbeitet und haben uns dann, was die Zahl
25 betrifft, zu einem einheitlichen Beschluf8 durchge-
rungen. In zweieinhalb Jahren ist kein einziger Brief,
keine einzige Petition dazu beim Landtag eingelangt.
Und jetzt? Wdhrend einer AusschuBlsitzung wird ein
Abdnderungsantrag eingebracht, und ohne ein Wort
der Diskussion, ohne Verhandlungen mit den Betroffe-
nen’ wird einfach dariibergefahren. -Der FPO-OVP-
Block diktiert, freilich garniert mit teilweise bedauer-
lichen Zwischenbemerkungen! Wenn das ein Zeichen

fiir parlamentarische Arbeit ist, dann werden wir

Parteienverhandlungen in Zukunft auch unter diesen
Aspekten zu betrachten haben. (Beifall bei der SPO. —
14.53 Uhr.) ) ’ :

Prasident Mag. Rader: Zu Wort gemeldet ist
der Herr Erste Landeshauptmannstellvertreter
DDr. Schachner.

Landeshauptmannstellvertreter Univ.-Prof. DDr.
Schachner-Blazizek (14.53 Uhr): Die Anlage geht
nicht? (Abg. Grillitsch: ,Man miifite sich halt aus-

kennen!")

Hohes Haus, meine Damen und Herren! (Abg.
Tasch: ,Sie hdtten den schwarzen Kﬁopf driicken miis-
sen!") Danke vielmals, es funktioniert nicht. Es wird
vielleicht so gehen, daB ich mich ohnedies kurz halte.
Mit den Inhalten, die heute zum Gesetzesbeschlufl
erhoben werden, kann sich der Kindergartenreferent
ohnedies nicht einverstanden erkléren.
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Wir sind dabei, das fortzusetzen, was vielfach ohne-
dies zu sehen ist in diesem Haus, falsches Signal zur
falschen Zeit, das ist iiblich geworden, und jetzt ist es
eben auch beim Kindergarten passiert. Meine Damen
und Herren, pddagogische Qualitdt wird gegen Geld
eingetauscht, namlich gegen weniger Geld. Machen

Sie so weiter. Wir werden dafiir die gesellschaftlichen

Kosten zu tragen haben. Das ist das Erste. (Abg. Dipl.-
Ing. Vesko: ,Wir fragen die Kosten schon lange! Seit
40 Jahren tragen wir die Konsequenzen!”) Das Zweite
ist - da ist vom Gesetzgeber her eine unglaubliche
Vorgangsweise, Herr Klubobmann Vesko —, von einem
Tag auf den anderen ein solches Gesetz zu be-
schlieBen und alle jene Gemeinden, die das bisherige
Gesetz erfiillt haben, weil es hier Vorlaufzeiten gibt,
im Regen stehen zu lassen. Zuerst wird die Zahl
herabgesetzt, dann lassen Sie die Gemeinden neue
Gebaude errichten, und jetzt &ndern Sie wieder alles.
Was werden diejenigen sagen, die das alles mitge-
macht haben? (Abg. Dr. Maitz: ,Denen geht es nicht
anders als bisher!”) Mit Threr Erklarung, daB das
gleichgtiltig ist, denn die sind nicht daran gehindert,
die Mehrkosten zu tragen, das wird nicht ausreichen.
Und es wird Sie in der Vorgangsweise weder vom
Rechtssystem, noch von der Rechtssystematik, noch
von der Gesellschaftspolitik her irgendwer verstehen
in diesem Land. (Beifall bei der SPO. - 14.55 Uhr.)

Prasident Mag. Rader: Eine weitere Wortmeldung
liegt nicht vor.

Dem Wunsch des Herrn Klubobmannes Trampusch
entsprechend werde ich diese beiden Antrige ge-
trennt abstimmen. Ich bitte nun die Damen und Her-
ren, die dem Anirag des Herrn Berichterstatters mit
Ausnahme des von Herrn Kollegen Trampusch kriti-
sierten Artikels I Punkt 1 zustimmen, um ein Zeichen
mit der Hand.

Das ist die einstimmige Annahme.

Ich stimme nun ab den Artikel I Punkt 1: Der Wort-
laut ist: ,b) in allen Gruppen ab dem Kindergartenjahr
1998/99 hochsten 25“. Wer diesem Antrag zustimmt,
bitte ich um ein Zeichen mit der Hand.

Das ist mehrheitlich so angenommen.

Wir kommen nun zur Behandlung der dringlichen
Anfrage der sozialistischen Abgeordneten an Herrn
Landesrat Ing. Hans-Joachim Ressel, betreffend den
Landesvoranschlag 1994. Zur Begrindung hat sich der
Herr Abgeordneten Doérflinger gemeldet. Ich bitte
darum.

Abg. Dérilinger (14.58 Uhr): Hohes Haus, meine
Damen und Herren!

Die unendliche Geschichte um dieses Budget veran-
laBt uns heute, mit einer dringlichen Anfrage in die-
sem Hohen Haus die Hintergriinde zu beleuchten
dafir, warum es auch in der letzten Nacht, in den letz-
ten Stunden zu keiner Einigung iber das Budget
gekommen ist und warum es trotz einer sehr prekéaren
wirtschaftlichen Situation in der Steiermark, die
hochsten Arbeitslosenraten, Faktum ist, dal wir bei
der Konjunktur hinten nachhinken, warum wir trotz
dieser alarmierenden Zahlen noch immer kein Budget
haben.

Erlauben Sie mir kurz die Genesis, die Geschichte
des Budgets noch einmal Revue passieren zu lassen.
Wie in jedem Jahr stellen die Regierungsmitglieder an
den Finanzreferenten ihre Forderungen, so auch fir
das Budget 1994. Diese Forderungen umfaften im
Herbst des Vorjahres eine Summe von 40,2 Milliarden
Schilling. 40,2 Milliarden Schilling forderten die
Regierungsmitglieder, die auf dieser Bank hinter mir
sitzen. Wenige Wochen danach bringt der Landesrat
Ressel einen Entwurf fiir das Budget, einen Entwurf
des Finanzreferenten fiir das Budget, ein. In diesem
Entwurf sind 37,9 Milliarden Schilling vorgesehen, das
heiBt ein Minus von 2,3 Milliarden Schilling. Dann ist
genau das passiert, was jedes Jahr passiert. Es sind
namlich vornehmlich auch die Regierungsmitglieder
der OVP-Fraktion durch das Land gefahren und haben
gesagt na, wir wirden euch eh alles geben, und wir
wirden ja mehr machen, aber dieser Ressel, der
streicht zusammen, der Ressel kiirzt, der gibt uns das

Geld nicht! Wir haben dann zwei Tage mehr oder-

weniger verhandelt. (Abg. Dr. Maitz: ,Das war die
andere Seite!”) Herr Klubobmann Maitz, Sie sind
ja noch ein paar Wochen in diesem Haus. (Abg.
Dr. Maitz: ,Langer, als es Ihnen noch recht sein
wird!") Sie kénnen dann ja hier drauBien auch noch
etwas sagen, falls Sie Lust haben. Es ist dann zu den
Budgetverhandlungen gekommen, und in diesen
Budgetverhandlungen hat es dann keine Einigung ge-
geben. Es wurde dann der Sparverein des Landes
Steiermark namens Rationalisierungs-Ausschufl ein-
gesetzt, und dieser Rationalisierungs-AusschuB hat
Beschiisse gefaft beziehungsweise der Landtag hat
Beschliisse gefafit, die dem Rationalisierungs-Aus-
schufi Aufgaben ubergaben, mit Mehrheit 'von OVP
und FPO. (Abg. Dr. Maitz: , Wo Sie durch Abwesenheit
geglanzt haben!"”)

Ich zitiere einen BeschluB, ausgehend von dem dem
Landtag vorgelegten Budgetentwurf fiir 1994: Wird
aus den Personal- und Pflichtausgaben eine Reduktion
von 5 Prozent der gesamten Ressortbetrdge aus der
Summe durchzufiihren sein; 5 Prozent Personal- und
Pflichtausgaben reduzieren. Des weiteren unter
Punkt II, haben Sie mit Mehrheit beschlossen, die Aus-
gaben im Ermessensbereich um 6 Prozent zu reduzie-
ren, und Sie haben dann in mehreren Beratungen und
in langen Sitzungen des Rationalisierungs-Ausschus-
ses, aus Ihrer Sicht, ein Sparpotential von 364 Millio-
nen Schilling entdeckt. Sie haben einen Mehrheits-
bericht gemacht, und Sie haben in diesen Mehrheits-
bericht hineingeschrieben, Sie werden 364 Millionen
Schilling bei den Ausgaben streichen, kiirzen und
reduzieren. Der Landesrat Ressel hat in der Folge
einen neuen Budgetentwurf eingebracht. Dieser
Budgetentwurf hat eine Reduzierung der Ausgaben
in der Hohe von 179 Millionen Schilling vorgesehen.
179 Millionen. Und jetzt wére doch zu erwarten gewe-
sen, daB die Koalition von OVP und FPO mit einem
Aufschrei in die Regierung geht und sagt, halt, Herr
Landesrat, wir haben 364 Millionen Schilling Kiir-
zungen beschlossen, und Sie haben nur 179 Millionen
in das Budget hineingenommen. Wir hétten dieses
Halt-Schreien von Thnen, wenn es erfolgt wére, inhalt-
lich verstanden, wir hitten es politisch nicht gebilligt,
wir hédtten Sie aber inhaltlich verstanden, weil Sie
ja gemeint haben, die Ausgaben in diesem Budget
waéren zu grofi. Dann kommt aber gestern jener Punkt,
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den man eigentlich nur mehr mit der Frau General-
sekretdrin Koroseck charakterisieren kénnte: die
Linien der Linienlosigkeit. Die OVP-Fraktion legt ein
Papier vor, in dem sie nicht weitere Kiirzungen fordert,
wie im Rationalisierungs-Ausschul beschlossen, in

dem sie nicht, wie von den Regierungsmitgliedern vor-,

gesehen, weitere Kirzungen vom Landesrat fordert,
sondern sie will um 211 Millionen mehr. Und, meine
Damen und Herren, das versteht niemand, und Sie
werden sich den Vorwurf gefallen lassen miissen, daf
Sie in Wirklichkeit eine Art von RoBtduscherei betrie-
ben haben, indem Sie sich ndmlich monatelang feiern
lassen wollten, daB Sie einsparen, und in Wirklichkeit

" haben Sie den Mut und den Mumm nicht gehabt, es

auch in def Realitdt umzusetzen und durchzufiihren.
Das Paradebeispiel, meine Damen und Herren, sitzt
halblinks hinter mir. Der Herr Landesrat Pgltl hat im
Rationalisierungs-AusschuSf fiir den Bereich Landwirt-
schaft Einsparungen in Hoéhe von zirka 6 Millionen
Schilling angeboten. Man hat ihn dafiir von der OVP-

Fraktion gelobt. Ich verstehe zwar nicht, wieso man.

einen Landesrat loben kann, der fiir seine Bereiche

weniger Geld fordert oder weniger Geld haben will.

Aber man hat ihn gelobt dafiir. Gestern, meine Damen

und Herren von der OVP, offensichtlich wissen Sie das.

nicht, gestern ist dann ein Papier aufgetaucht, in dem
der Herr Landesrat Poltl, der 6 Millionen einspart, weil
er ein so toller Bursche ist, zusétzlich folgendes fordert:
plus 7,5 Millionen fiir Biomasse, plus 2 Millionen fiir
Maschinenringe, plus 12 Millionen fir Férderung fir
Bioanbau, plus 5,5 Millionen fir die /Ubernahme
hartkadsetauglicher Milch, plus 5 Millionen fiir die
Kiirbisanbaupridmie und plus 5 Millionen fiir die
Abgeltung von Wirtschaftserschwernissen in der Alm-
wirtschaft. Ja bitte, meine Damen und Herren, da tu
ich mir auch leicht, auf der einen Seite 6 Millionen ein-

zusparen, wenn ich auf der anderen Seite 37 Millionen-

zusdtzlich haben will.

Meine Damen und Herren, diese Forderungen, die
der Herr Landesrat da stellt, sind ja richtig, und diese
Forderungen sind ja auch zu unterstiitzen, aber Sie
werden diesen Schulterwurf nicht zusammenbringen,
daB} Sie sagen, Sie sparen ein, aber geben mit dem
wenigeren Geld den Bauern mehr. Dann miissen Sie
sich dazu bekennen; dal} dieses Geld in das Budget
hineinkommt, und dann miissen Sie sich auch dazu
bekennen, dab damit auch das Defizit hoher wird. Es
sei denn, Sie fangen innerhalb dieses Budgets an
herumzuschieben, um gewisse VerschleierungsmabB-
nahmen zu treffen. Aus diesem Grund, meine Damen
und  Herren, hat der SPO-Klub beschlossen, eine

dringliche Anfrage an den Landesrat Ressel zu stellen.

Die Begriindung fir den Antrag, den ich nun vor-
bringe: Uber den Landesvoranschlag 1994 konnte
1993 eine Einigung nicht erzielt werden, so daB ein
Budgetprovisorium™ in Kraft trat. Finanzlandesrat
Ressel hat nunmehr in der Regierungssitzung vom
14. Mérz 1994 dern Entwurf eines Lanidesvoranschlages
1994, der das Budgetprovisorium abldsen sollte; einge-
bracht. In der gestrigen Sitzung der Landesregierung
sollte in Verhandlungen ein Ergebnis dariiber erarbei-

tet werden. Gestern konnte wiederum keine Einigung

in den Verh’an'dlunge,n erzielt werden, und somit ist
eine weitere Verzoégerung im Fortgang eingetreten. In

Sorge um den Landesvoranschlag 1994 stellen daher

die unterzeichneten Abgeordneten folgende dring-
liche Anfrage an den Landesfinanzreferenten:

Sehr geehrter Herr Landesrat, kénnen Sie dem
Hohen Haus, Hohen Landtag, Uber den derzeitigen
Stand der Regierungsverhandlungen zum Voran-
schlag 1994 berichten? Ich danke! (Beifall bei der SPO.
~15.05 Uhr:)

Prisident Mag. Rader: Ich bitte den Herrn Landes-
rat um seine Antwort. '

'Landesrat Ing. Ressel (15.06 Uhr): Sehr geehrter
Herr Prasident, meine sehr geehrten Damen und
Herren.

Das zentrale Thema der Politik in allen Industrie-
landern ist die Arbeitslosigkeit und ihre Ursachen, Wir
sehen das an der derzeit stattfindenden Konferenz in
Detroit, wo sich die hochindustrialisierten Lander die-
ser Thematik erstmals mit allemm Nachdruck widmen.
Wir sind damit konfrontiert, dafl in den USA Millio-
nen Arbeitslose sind. 18 Prozent der Beschéftigten
erreichen mit ihrem Einkommen nicht das Existenz-
minimum. Wir sind damit konfrontiert, daB in Europa
30 Millionen Arbeitslose sind. Wir miissen zur Kennt-
nis nehmen, daB Frankreich Jugendliche bis 26 Jahren
nicht durch Mindestiéhne absichern will. Eine vollig
neue Vorgangsweise in Europa! Wir sehen, daB wir zu
den Millionen Arbeitslosen in GroBbritannien 5,8 Mil-
lionen Teilzeitbeschaftigte haben. Das englische

‘Parlament hat ein Gesetz beschlossen, wonach Teil-

zeitbeschdéftigte erst nach fiinf Jahren Beschiftigung
nicht mehr- fristlos entlassen werden konnen. Ein
schamloses Gesetz, das der Europdische Gerichishof
aufgehoben hat. Und wir sind mit den Problemen in
unserer Nachbarrepublik Deutschland konfrontiert.
Und auch wir in der Steiermark miissen zur Kenntnis
nehmen, daB etwa 130.000 Menschen 1994 von
Arbeitslosigkeit betroffen sein werden. Und das Instru-
ment, meine sehr geehrten Damen und Herren, dem
entgegenzuwirken, ist nicht nur bei uns, sondern
Uberall, das Budget. Und wir lassen uns mit dem
Einsatz dieses Budgets ein halbes Jahr mehr Zeit als
unbedingt notwendig. Was sagen Sie zu einem Arzt,
der Thnen die Behandlung verspricht, aber mit dem
Einsatz der Behandlung ein halbes Jahr wartet? Womit
beschiftigen wir uns in diesem halben Jahr? Wir, das
ist der Landtag, das ist die Landesregierung. Ziel der
Beschadftigung in diesem halben Jahr ist die struktu-
relle Neuordnung des Budgets. Der AnlaBfall fiir die
Neuordnung waren die'Budgetverhandlungen im ver-
gangenen Herbst, und bei diesen Verhandlungen
haben sich sogenannte Knackpunkte herausgestellt.

~ Es sind zum einen die Schulden, die in der allgemei-

nen Situation dargestellt worden sind, und zum zwei-
ten die Spitiler. Wenn man sich jetzt anschaut, was in
dem halben Jahr weitergegangen ist, dann sieht man
im wesentlichen zwei Lésungsansétze, die im Landtag

- erarbeitet wurden. Das waren zum einen, ich werde

darauf eingehen, die Kiirzungen der Ausgaben und

zum anderen eine Ausgabenbegrenzung im Bereich
der Spitdler, eine Empfehlung in der Héhe von 5,8 Pro- |

zent.

Lassen Sie mich ein bifichen auf die Kirzungen
eingehen. Die Kirzungen sind in einem Ausmal von

50 Millionen Schilling empfohlen worden, 70 Millio-

————— ]
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nen waren Verschiebungen der Belastung vom Jahr
1994 in folgende Jahre, das war die Auswirkung. Und
jetzt mufl man halt feststellen, daf diesen Kirzungen
von 50 Millionen Mehrforderungen bei den Ver-
handlungen von zirka 300 Millionen gegenuberste-
hen. 200 Millionen von der OVP, 90 bis 92 Millionen
von der SPO. Die Forderungen sind jeder Partei, die
mitverhandelt, und das ist also jede hier im Parlament
vertretene Partei, ja bekannt. Das Interessante dabei
ist, daB diese 300 Millionen oder der Teil, der zumin-
dest beschlossen werden soll, nach dem Willen der
OVP und der Freiheitlichen Partei, und das war aus
den Intentionen und aus den Gesprachen eindeutig
erkennbar, im Wesentlichen so aufzubringen sind, daf
es bei einem aufenstehenden Betrachter nicht ohne
weiteres ersichtlich wird. Wie macht man das? Indem
man Ricklagen auflost.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, wenn
heute Sie eine Ausgabe tdtigen in Threm privaten
Leben und den erforderlichen Betrag zur Begleichung
der Rechung dann von einem Sparbuch abheben,
dann hat das Sie sicher etwas gekostet, oder nicht? Die
Vorgangsweise, die hier gewdhlt ist — gestatten Sie
mir, daBl ich das sage — zumindestens ein bifichen
skurril. Wir sind damit konfrontiert, dal meine sehr
geschatzte Kollegin, Frau Landeshauptmannstellver-
treterin Klasnic, zum Beispiel im Bereich Wirtschafts-
forderung und Tourismus Budgetantrag gestellt hat
seinerzeit, die um tiber 500 Millionen iGber den Richt-
linijen gelegen sind in ihrem gesamten Ressort, die
Kiirzungen, die der Ausschufl empfiehlt, betragen im
Bereich Wirtschaftsforderung und Tourismus 15 Mil-
lionen, die Mehrforderungen, tiiber die wir jetzt
sprechen, betragen 30 Millionen. Der Kollege Pdltl,
das ist bereits vom Vorredner, dem Herrn Abgeordne-
ten Dorflinger, erwahnt worden, kiirzt 6 Millionen, will
um 37 mehr haben. Der Herr Landeshauptmann im
Bereich des landlichen Wegebaues und der Erhaltung
Budgetantrdge um iiber 18 Millionen iiber den Richt-
linien, ein ehrenwertes Vorhaben, will kiirzen 4 Millio-
nen, Mehrforderung: 37 Millionen. Umso mehr, meine
sehr geehrten Damen und Herren, erstaunt es dann,
wenn man die Morgennachrichten hort und dort der
Kollege Schmid, als der Dritte im Bunde der Verhand-
lungen, dort sagt, die Vorgangsweise ist in Uberein-
stimmung mit den Richtlinien und Vorstellungen
(nicht wortgemaB, aber sinngemal) des Rationalisie-
rungs-Ausschusses. Ja, meine sehr geehrten Damen
und Herren, wie immer man zu dem Rationalisierungs-
Ausschub steht. Nur, das, was hier jetzt vorgenommen
wird, ist kontrér. Ich glaube, darliber werden wir nicht
hinwegkommen.

AuBerdem, glaube ich, sollte man iiberhaupt darauf -

hinweisen, daBl die Verdanderungen, die hier vorge-
schlagen wurden, so minimal sind, daBl sie von den
Verédnderungen, die sich durch den Zeitlauf ergeben,
bei weitem liberholt werden. Denn ich kann Ihnen mit-

teilen, daB allein in der Zeit der Budgetauflage jetzt,

seit 5. November bis jetzt, wir Mehreinnahmen von
260 Millionen erzielt haben. Das ist ein wesentlich
Vielfaches von dem, was sich hier als Wirksamkeit von
seiten des Ausschusses zeigt.

Aber lassen Sie mich von diesen Summen doch
iibergehen zum Spital. Und ich werde es sehr kurz
machen. Die Spitdler bekommen laut Voranschlag fir

1994 die Ansétze des Jahres 1993. 200 Millionen von
den Betrdgen haben Sie hier bereits beschlossen im
Landtag fiir die Krankenhduser Bruck und Feldbach.
Jefzt konnte ich natirlich sagen: Na, sind die Zu-
satzwiinsche, die fiir 1994 existieren, sind das Pro-
bleme? Worin bestehen die Zusatzwtnsche? Das ist
zum einen einmal die Haftung fir 230 Millionen
Pensionsriickstellung. Ja, meine sehr geehrten Damen
und Herren, selbst wenn man besten Willens ist und
Bedenken sehen will, findet man sie deshalb nicht,
weil es im wesentlichen nur zwei Varianten gibt, die
sich da abspielen kénnen. Die erste Variante: Es wird
den Intentionen der OVP gefolgt oder, wie ich glaube,
des Herrn Landesrates Dr. Hirschmann, und die
Beschaftigten werden aus der Krankenanstaltenge-
sellschaft in das Land zurlickgefiihrt, dann atomisiert
sich quasi' diese Riicklage, weil ich ja dann keine
Pensionsriickstellung mehr brauche in diesem Bereich
hier, kein Problem, weder fiir die Gesellschaft, noch
fir das Land, noch fiir irgend jemand. Ich hoffe, daB
wir diesen Weg nicht gehen, weil mir liegt noch kein
Papier vor, das schliissig begrindet, warum man also
zuriickfiihren sollte. Die Variante zwei wire, daB die
Beschiftigten der KAGES dort bleiben, wo sie sind,
das Land entschlieBt sich dazu und gibt eine Haftung
fir 230 Millionen, dann werden diese 230 Millionen fiir
Investitionen verwendet, weil sie frei werden. Und
jetzt mufl man sich fragen, was passiert eigentlich,
wenn ich diese 230 Millionen den Investitionen zufiige
und ich als Land hafte? Welche schwierige oder nicht-
schwierige Situation ergibt sich aus diesem Faktum fir
die Manager und fiir die Politik? Ich gehe davon aus,
daf} die Beschdftigten etwa sich in 25 Jahren erneuern
in der KAGES. Wenn sie sich in 25 Jahren erneuern,
dann wird in Zukunft pro Jahr ein Fiinfundzwanzigstel
dieser 230 Millionen als Abfertigungsbetrag aliquot
anfallen. Das sind also 9,2 Millionen per anno. Und
wenn ich diese 9,2 Millionen pro Jahr, die dann anfal-
len, in Relation setze zu den Milliarden, die heute das
Spitalsbudget ausmachen, kann ich mir beim besten
Willen nicht vorstellen, dal das fiir irgend jemanden
ein Problem wird, ndmlich mit dieser Rickzahlung, mit
dieser Zurverfiigungstellung von 9,2 Millionen per
anno bei einem Budget — von wieviel Millarden? (Lan-
desrat Dr. Strenitz: ,Von 11 Milliarden!”) — von 11 Mil-
liarden zu Rande zu kommen. (Abg. Schiitzenhofer:
+~Kennen Sie das Budget nicht, weil Sie nachfragen
missen?” ) Ich lasse es mir nur bestdtigen. Ja, aber,
Herr Kollege, damit tragen Sie nichts Wesentliches zur
Losung des Problems bei. Das war eigentlich nur ein
uberflissiger Zwischenruf. (Abg. D1. Maitz: ,Die Zahl
des Rationaliserungs-Ausschusses war auch falsch!")
Herr Klubobmann, damit wollte ich also einmal
darlegen, daB das offenbar kein Problem sein kann
und daB Sie niemandem, aber liberhaupt niemandem
erkldren werden konnen, daB dies der Grund dafiir ist,
dafl das Budget geplatzt ist. (Abg. Schiitzenhéfer: ,Sie
fithren offensichtlich einen Uberlebenskampf!*) Jetzt
lassen Sie mich auf die zweite Frage eingehen: 5,8 Pro-
zent. (Abg. Schitzenhoéfer: ,Das tut mir fir Sie sehr
leid!”) Ich hoffe, Sie werden sich dann zu Wort mel-
den, denn ich hére Sie jetzt schlecht. 5,8 Prozent Stei-
gerung der Spitalskosten, na was ist das, meine sehr
geehrten Damen und Herren? Ist das eine Zufalligkeit,
wo kommt das her? Es ist keine Zufélligkeit, es ist die
Steigerung - (Abg. Schiitzenhoéfer: ,Wo haben Sie Thre

]



- [ .

. [ ST

2 d

1 Jr

2306 . 32. Sitzung des Steiermérkischen Landtages, XII. Gesetzgebungsperiode ~ 22; Marz 1994

/

Kugerlmaschine?") Sie storen mich, entschuldigen Sie!
(Abg. Schiitzenhofer: ,Das ist mir Wurscht, Sie sind ein
Besserwisser, horen Sie auf! ") Es ist keine Zufélligkeit,
es ist die Steigerung der Eriragsanteile, die der Prof.
Lehner in seiner Konjunkturprognose: und in seiner
Budgetvorschau fiir uns unterlegt hat. )

Jetzt muB man aber hinzufiigen, daf diese 5,8 Pro-
zent weder in der Republik beim Gesundheitswesen,
bei den Spitdlern noch in irgendeinem anderen
Bundesland bei den Spitélern als reale Kostensteige-

rungsquote vorkommt. So. Und jetzt, meine sehr

geehrten Damen und Herren, kommt noch ein ganz
besonderer Punkt, daB gerade dieser Prozentsatz fir
das Budget 1994 ja iiberhaupt keine Rolle spielt. Las-
sen Sie mich das ein bifichen ausfithren. Man will in
der Priambel zur Budgetvereinbarung diese: 5,8 Pro-
zent, den Wunsch des Landtages, verankert wissen.
Man will aber das, obwohl man weif}, da es rechts-
widrig ist, daB es verfassungswidrig ist, weil das Ein-
jahrigkeitsprinzip dadurch unterbrochen wird. Und
jetzt kann man natiirlich sagen, was kiimmert uns das
Recht, was kiimmert uns die Verfassung. Nur, ich
glaube, hier in der Regierung und im Landtag wird das
wohl niemand sagen. Daher sage ich, dieser rechts-
widrige Wunsch ist hintanzustellen. Bitte schén, das
ist nicht meine Rechtsmeinung, sondern das ist die
Meinung des Leiters des Verfassungsdienstes in der
Steiermark. Hier hat ja jeder die Mdglichkeit, sich zu
informieren. Ich glaube also, so weit kann die Begei-
sterung nicht gehen, daf man hier bewufit eine Tat
setzt, die rechtlich nicht moéglich ist. Meine sehr geehr-

. ten Damen und Herren, und damit sind wir eigentlich

bei dem Punkt. Uns bewegt das Budget 1994, Sie
bewegt die kiinftige Entwicklung. Eine kiinftige Ent-
wicklung, die rechtlich nicht in diesem Budget 1994
zum Ausdruck gebracht werden kann, so daf ich sage,
wenn nicht unziemliche Mehrforderungen einer Ver-
wirklichung dieses Budgets gegeniiberstehen, im Be-
reich der Krankenhauser findet sich aus rechtlichen
Grinden dieser Widerspruch ganz sicher nicht. Und
daher, meine sehr geschétzten Damen und Herren,
kann ich nur ersuchen, kehren wir auf den Boden der
Realitat zurick, denn von den 200 Millionen Schilling, -
die die Regierung und der Landtag pro Jahr kosten,
kann sich die steirische Bevélkerung Problemlésungen
erwarten. Kommen wir runter vom Olymp, damit uns
nicht das passiert, was der Liederschreiber Konstantin
Wecker einmal gesagt hat: ,Nur die Gétter gehen zu-
grunde, wenn wir gottlos sind.” Wiinschen wir uns
diese Art der Gottlosigkeit der steirischen Bevélke-
rung nicht. Ich habe nach wie vor die Hoffnung nicht
aufgegeben, daB sich jemand findet, der nicht nur
Klarstellt, daB ein vom Bundeskanzler, Vizekanzler
und den Landeshauptleuten unterschriebener Bund-
Land-Vertrag etwas gilt, sondern 'daf§ sich auch dort
jemand findet, der fiir eine Riickkehr zu einer ehr-
lichen und verantwortungsvollen Politik sorgt. (Starker
Beifall bei der SPO. - 15.24 Uhr.)

Prasident Mag. Rader: Ich erdffne nunmehr die
beantragte Wechselrede zu dieser dringlichen Anfrage
und darf Sie auf Paragraph 58 Absatz 5 der Geschafts-
ordnung hinweisen, wonach die Redezeit hichstens
20 Minuten betrdgt. Als erster nimmt sie in Anspruch
der Herr Kollege Dr. Flecker:

Abg. Dr. Flecker (15.25 Uhr): Herr Président, meine

Damen und Herren!

Ich freue mich, daB ich schon zu Wort komme, ich
habe mich nur noch nicht angemeldet gehabt. Offen-
bar hat das irgend jemand fiir mich erledigt. (Prasident
Mag. Rader: ,Da hat mein Vorgénger als Prasident in
Ahnung, dafi du dich melden wirst, dich bereits einge-
tragen!”) Kein Problem! Ich glaube, daB es einfach
notwendig war; diese dringliche Anfrage von unserer
Seite her zu stellen, um in der Offentlichkeit und der
Bevolkerung darzustellen, wie es mit Sein und Schein
in der Politik der OVP, FPO ausschaut. Ich glaube, da8
dieses unwiirdige Schauspiel,-daB, Sie seit dem Herbst
des vergangenen Jahres mit diesem Budget betreiben,
unter anderem auch das Ergebnis einer rein auf
Parteitaktik und der Leichtigkeit seines politischen
Verstdndnisses bestimmte Ausrichtung des Herrn
Dr. Hirschmann ist, dessen Wechsel im Amt offen-
sichtlich ihm nicht eine gréBere Ndhe zu mehr Verant-
wortung gebracht hat. Und es.ist andererseits auch so,
daf die Freiheitliche Partei, und das verstehe ich auch,
sich durchaus mit Vergniigen, und der Herr Landesrat
Schmid auch mit der ihm eigenen Leichtigkeit, diesen
Fragen zuwendet, weil aus dem Chaos, das hier von
der starksten Partei in diesem Lande durch Ihr Verhal-
ten erfolgt, letztlich diese Partei immer wieder profitie-
ren wird, Und es ist auch natiirlich der Herr Landes-
hauptmann, der diesem Spiel zuschaut, Mittdter. Der
auf der einen Seite bei einer Eréffnung drauBlen sagt:
«Der Herr Landesrat Dr. Strenitz konne sich denn doch
nicht bei den SparmaBnahmen dieser Regierung aus-
schlieBen.” Und wenn ich mir das gestrige Papier, von
dem ich ja annehme, daB er es zumindest gesehen hat,
anschaue, so ist es er, der Herr Landeshauptmann, der

sich in Wirklichkeit {iber dieses Papier mehr Ausgaben -

hereinholen will, als er an Einsparungen grofartig bei
der letzten Debaite diesem Rationalisierungs-Aus-
schulBl vorgeschlagen hat. Meine Damen und Herren,
in Wirklichkeit ist es so, daB niemand mehr, weder
herinnen noch draufien in der Bevélkerung, Ihre Bock-
spriinge mit Freude mitvollzieht. Sie belasten die stei-
rische Politik nunmehr seit einem halben Jahr mit
einer Penetranz Threr parteitaktischen Uberlegungen,
und das Opfer derartiger Vorgangsweisen sind die Be-
volkerung und die Politik an sich in ihrem Ansehen,
die Politik, die durch diesen Mangel an Ernsthaftigkeit
leidet. Und der gestrige Tag hat ja begonnen wie im
Herbst des Vorjahres. Auch im Herbst des Vorjahres,
im November, haben Sie zuerst ein Papier vorgelegt
mit mehr Ausgabenforderungen, dann sind Sie in zwei
Tagen zweimal zu Verhandlungen bereit gewesen
und haben letztlich, ohne iberbaupt iiber irgendetwas
endgiiltig - verhandelt zu-haben, die Vérhandlungen
abgebrochen, mit dem Argument, sparen zu wollen

und einen Rationalisierungs-Ausschufl einsetzen zu

wollen, und genauso haben Sie es diesmal begonnen.
Und zwischen dem Herbst und heute ist gelegen ein

Rationalisierungs-AusschuB als Biihne fiir die Selbst~

darstellung und Publikumstauschung. Seit gestern
entlarven Sie Ihr Schauspiel ja selbst, die. Verunsiche-
rung der Bevéilkerung, indem Sie im Gesunheits-
wesen, im Sozialwesen zu Demolierungstendenzen
auffuien, Kirzungsantrdge bei den Spitdlern stellen,
die Investitionen nicht mehr zulassen. Auf der anderen
Seite zeigt der Heir Landesrat Schmid seine Bedeu-
tung dadurch, daB er dem Dekan einen Zettel {iber-
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reicht, wo er wieder die Garantie dafiir gibt, daf das
LKH 2000 gebaut werden kann, was er dann nachher
wieder widerruft, weil er Bedingnisse daran knipft,
die in Wirklichkeit das Ganze unmoglich machen.
Aber es ist halt so, Michl! (Landesrat Dipl.-Ing.
Schmid: ,Du mubBt den Zettel lesen, LKH 2000 steht
nicht oben! Dieses Wort steht nicht drauf!”) Michl],
lieber Michael Schmid, so, wie du es zu handhaben
pflegst, Garantie nach aufien, Infamie nach innen!

Meine Damen und Herren, Thre Vorgangsweise war
begleitet von unappetitlichen Aggressionen gegen
den Spitalsreferenten, und letztlich, der Herr Landes-
rat Ressel hat es jetzt sehr genau dargestellt, wollen
Sie wiederum ein Budget in den Budgetstreit hinein-
ziehen, von dem Sie anscheinend selbst noch gar nicht
wissen, wie Sie es angelegt haben wollen. Haupt-
sache, Sie lassen sich das Hintertiirl fiir den Donners-
tag offen, um mit irgendwelchen Parteienvereinbarun-
gen aus fhrer Zustimmung hinauszuschliipfen. Und
einem Investitionsstop fiir die Spitdler geben Sie in der
Zwischenzeit eine Gegensteuerung mit der Wind-
maschine Olympia, die in Wirklichkeit nichts bringt,
auBler einer Ablenkung von den Problemen und all-
fallige Umsonstausgaben fiir das Ende des ersten Jahr-
zehnts im ndchsten Jahrtausend. (Abg. Tasch: ,Hast
du das in Schladming auch schon einmal gesagt?”)
Kurtl, auch du trdgst meistens nichts Besonderes dazu
bei, daBl das Niveau der Diskussion erh6ht wird! Aber
kommen wir zurick zu den gestrigen Verhandlungen.
Die OVP gibt eine Beilage, beziffert und numeriert mit
B, A wird ja nicht ausgeteilt, das ist wahrscheinlich das
ndchste, was am Donnerstag kommt, mit Brutto-
aufstockungswiinschen von 220 Millionen, davon
netto bei Abzug einer Position 180 und wenn ich
Umschichtungen und Ausrdumen von Riicklagen und
dergleichen gutwillig zuguterechne, komme ich auf
100 Millionen Schilling. (Landesrat Dr. Hirschmann:
~Wo waren Sie gestern abend? Haben Sie Dienst
gemacht?”) Herr Landesrat Hirschmann, héren Sie mir
vielleicht zu? (Landesrat Dr. Hirschmann: ,Gestern
hétten wir gedacht, daB Sie kommen!*) Herr Landesrat
Dr. Hirschmann, jetzt lassen Sie mich reden! Ich habe
Ihren Zwischenruf zur Kenntnis genommen, und jetzt
horen Sie einmal zu!

Wenn der Herr Landesrat Hirschmann permanent
glaubt, so wie in der letzten Sitzung des Landtages,
seine Funktion als Personallandesrat herauszunehmen
und mich als Bediensteter dieses Amtes unter Druck
zu setzen, hat er sich getduscht. (Abg. Dr. Lopatka:

.»Unter Druck gesetzt hat Sie nur Schachner!”) Herr

Landesrat, Sie sind viel zu leichtfertig und viel zu
wenig dem Niveau eines Regierungsmitgliedes und
eines Personalreferenten entsprechend, daB Sie mich

mit solchen Aussagen irritieren kénnen. Im tibrigen.

wiirde ich Thnen doch raten, hin und wieder in die
Rechtsabteilung 10 hineinzuschnuppern, um auch in
solchen Fragen eine kompetente Haltung einzuneh-
men. Bitte! (Landesrat Dr. Hirschmann: ,Ich weiBl zu
viell”) Und dann gibt es noch in dem Papier von ge-
stern eine Reihe von Ansdtzen, die mit 1000 Schilling
beziffert sind, die in Wirklichkeit keine Bezifferungen
haben! (Abg. Dr. Maitz: ,Der Herr Landesrat Ressel
wird Thnen das erkldren, aber er ist nicht da, wenn es
um das Budget geht! Wo ist der Herr Landesrat Ressel,
wissen Sie es?”) Herr Klubobmann Maitz, Sie werden

in den letzten Sitzungen auch nicht mehr berithmt
werden, das ist das eine, und das Zweite, Sie haben
jetzt im Rationalisierungs-Ausschufl Budget gelemnt,
aber das heiBt noch lange nicht, daB Sie es verstehen!
Meine Damen und Herren, der dritte Teil dieses
Papieres bestand in unseriésen, budgetverschleiern-
den Machinationen. Aber ich will jetzt ein Beispiel fiir
die Einsparung bringen: Der Herr Landeshauptmann
Krainer hat in seinem Vorschlag 3,9 Millionen Schil-
ling an den Rationalisierungs-Ausschuf} bei der land-
und forstwirtschaftlichen Wegeerhaltung als Einspa-
rung vorgeschlagen. Seit gestern will er in diesem Be-
reich Mehrausgaben von 37 Millionen. (Abg. Dr. Friz-
berg: ,Das stimmt nicht!”) Das ist nachvollziehbar.
Beim Herrn Landesrat P6ltl schaut es so dhnlich aus.
(Landeshauptmann Dr. Krainer: ,Sie verwechseln
Apfel mit Birnen!") Aber, Herr Landeshauptmann, Sie
missen einmal schauen, welche Ansatzgruppen Sie zu
verwalten haben, wo Sie die Einsparungsvorschldge
gemacht haben und wo Sie die neuen zusatzlichen
Ausgaben machen wollen. (Abg. Dr: Maitz: ,Alles aus
dem falschen Zusammenhang zitiert! ) Das ist alles in
der Gruppe 710 drinnen. Wenn Sie sich bei den
Ansatzgruppen nicht auskennen, ist das Ihr Problem,
und nicht das meine. Aber Sie miissen sich ja nicht mit
diesen Dingen befassen. Der Herr Landesrat Poltl hat
eine dhnliche Vorgangsweise an den Tag gelegt, und
die Frau Landeshauptmannstellvertreterin Klasnic
will, und da glaube ich sogar, daB sie das gar nicht
absichtlich tut, weil das kann auch ein Schreibiehler
sein, die Weiterreichung der Interessentenbeitrdge an
die Tourismusverbédnde nicht mehr budgetieren, dafiir
aber die Einnahmen zur Kosmetik behalten.

Oder wie sonst sehen Sie das, wenn Sie die Gruppen
9140647420 und 9220787430 zusammenlegen wollen?
(Abg. Dr. Maitz: ,263 Millionen — nicht einmal richtig
addiert!”) Und der Herr Hirschmann spart an den
Rationalisierungs-Ausschufl 2,4 Millionen ein und gibt
jetzt ein Mehr von 8,5 Millionen Schilling aus! (Abg.
Dr. Maitz: ,Er kann nicht einmal-richtig addieren!")
Und eine Pikanterie liegt darin, dem Rationalisie-
rungs-AusschuBl wird fiir Unvorhergesehenes, jenen

- Ansatz, der fiir Unvorhergesehenes ist, eine Kiirzung

von 53 Millionen Schilling vorgeschlagen, und im
Papier von der OVP wird zum Herstellen einer Kos-
metik ein Betrag von 175 Millionen Schilling plotz-
lich vorgeschlagen, um so auf diese Art und Weise

_ wieder 120 Millionen Schilling Mehrausgaben zu

verschleiern. Das gleiche gilt mit Threm Antrag, die
Ertragsanteile zu erhéhen. Und, meine Damen und
Herren, was denken Sie sich dabei, wenn Sie fir das
Thermenprojekt Blumau 1000 Schilling im Landes-
voranschlag veranschlagen wollen? Da wollen Sie
doch nur einen Verrechnungsansatz haben, dessen
Ausufern in die Millionen, und ich nehme an, daf} Sie
mit mehr als 1000 Schilling férdern wollen, dadurch
verschleiert werden sollen. (Beifall bei der SPO.) Das
gleiche, meine Damen und Herren, gilt fiir den neu
erfundenen Ansatz ,MafBnahmen im Interesse der
Volkswirtschaft”, auch 1000 Schilling, die sicher da-
fiir geeignet sind, in Millionen auszuufern. (Abg.
Dr. Maitz: ,Das wurde offengelegt, genau das Gegen-
teil ist der Fall!") Ich werfe Thnen nicht vor, dafi Sie

. Blumau férdern wollen, das wollen wir auch. Ich werfe

Thnen nicht vor, daB Sie MaBnahmen im Interesse der
Volkswirtschaft férdern wollen, nur werfe ich Thnen
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Scheinheiligkeit vor.. Eine Scheinheiligkeit, die uns
nicht liegt! (Heiterkeit bei der OVP und FPQ.) Fiir uns
war die Ausgabe klar, und wir bekennen uns dazu. Die
gleiche Absicht liegt dahinter, wenn der Herr Landes-
hauptmann fiir sein Trigon 1000 Schilling Ausgabe

_veranschlagen will und sich selbst zum Ausrdumen

einer Ricklage, entgegen der Vereinbarung - (Abg.
Dr. Maitz: ,Die daflir vorgesehen ist!") natiirlich als
Bewirtschafter fur die Riicklage aus dem Rundfunk-
und Fernsehschilling einsetzen lassen will, obwohl
immer bisher die Rechtsabteilung 10 dort der Bewirt-
schafter war. (Landeshauptmann Dr. Krainer: ,Das ist
Demonstration der Schelnhemgkeltl Sie bekommen
darauf eine Antwort!”)

Aber meine Damen und Herren, das, was Sie wol-
len — (Abg. Dr. Maitz: ,Schachner 73,5 Millionen!")

Herr Klubobmann Maitz, Sie kennen sich hinten und

vorne nicht aus. Machen Sie da nicht noch den Beweis
daftr, daB Sie sich nicht auskennen! (Abg. Dr. Maitz:
»Sie suchen sich nur das heraus, was Ihrer Bosheit ent-
spricht!") Thre Lautstérke ist bestenfalls ein Beweis fir
Ihre Nichtahnung der Dmge, aber keinesfalls fir Thre
Kompetenz'

Meine Damen und Herren, was Sie wollen ist, die
Bevélkerung zu tduschen und den Medien Sachen auf-
zutischen, die nicht der Wahrheit entsprechen! Es ist
Ihre Vorgangsweise um dieses Budget 1994, ein
guBerst trauriges Kapitel in der steirischen Politik. Es
geht um parteitaktische Uberlegungen, und Sie
schauen ohne Diskussion zu, dafi die Steiermark die
hoéchsten Arbeitslosenraten hat, dafiir fallt Thnen viel-
leicht eine Olympia-Bewerbung fiir 2010 ein.

Der Herr Landeshauptmann will die ORF-Riicklage,
die Rundfunk- und Fernsehschillingriicklage, ausrdu-
men, er will, durch die Bewirtschaftsdnderung, fiir ein
Trigon (Abg. Dr. Maitz: ,Fiir die Bauwirtschaft, fiir die
Arbeitsplatze!”), aber auf der anderen Seite wird das
Kulturzentrum Wolkenstein in Stainach im Stich gelas-
sen (Abg. Dr. Maitz: ,Geférdert!") und wird nur ein
Brief an den Herrn Bundesminister geschrieben, er
moge mehr férdern, obwohl man selber Féderalismus
der Kulturférderung fordert, und solche Sachen. Man
will sein Denkmal bauen, man will seine Olympiade,

aber um die Sachen kiimmert man sich nicht. (Abg.

Dr. Lopatka: ,Raunzen und jammern, das pafit zu
Threm Gesicht! Keine Fréhlichkeit, kein Optimismus!")

Meine Damen und Herren, Ihre Politik, die so schon

zwischen Sein und Schein unterscheidet, kann besten-
falls mit der feuchten Fréhlichkeit einer Tarockpartie
verglichen werden. Es ist das Format einer Politik, der
Verantwortung fehlt, und es ist fir uns &uBerst be-
dauerlich, daf} in den letzten vier Monaten, in den Zei-
ten einer Rezession, in den Zeiten, wo es den Leuten
bei uns schlecht geht, nichts anderes als ein von Thnen
vom Zaun gebrochener Streit zum Budget 1994 die
Politik bestimmt und fhre Kraftanstrengungen fiir die
Merischen in diesem Lande nicht da sind, weil Sie
auch kraftlos geworden sind, und Sie, Herr Landesrat
Hirschmann, sind bestenfalls lustig geworden. (Lan-
desrat Dr. Hirschmann: ,Sie sind wirklich schwach!")
Ich weiB, daB Sie da hinten nichts anderes tun als
Witze zu reien. Das ist aher wahrscheinlich gerade
das, was Sie in Ihrer Verantwortung iiber die Biithne

bringen. Meine Damen und Herren, das, was bleibt,.

ist, Sie zu einer seridsen Budgetpolitik aufzufordern.
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Sie zu einer Budgetpolitik aufzufordern, wo Sie sich zu
den Aufgaben bekennen sollen, die fiir dieses Land
notwendig sind, und wenn Sie mehr Ausgaben haben
wollen, dort, wo Sie zuerst scheinbare Einsparungen
vorgeschlagen haben, dann bekennen Sie sich dazuy,

‘und machen Sie keine Vorschldge zur Budgetkosme-
- tik. Wenn Sie Thren Weg so fortsetzen, daB Sie nach

auBen sparen, nach innen unseridse Papiere vorlegen
und in keiner Weise seridse Verhandlungen fiihren,
wird man Ihnen zu Recht Scharlatanerie vorwerfen.
(Landesrat Dr. Hirschmann: ,Schwach angefangen,
stark nachgelassen!”) Danke! (Beifall bei der SPO. —
15.42 Uhr.)

Prisident Mag. Rader: Zu Wort gemeldet ist der
Herr Abgeordnete Dr. Frizberg.

Abg. Dr. Frizberg (15.42 Uhr): Herr Présideﬁt, Herr
Landeshauptmann, meine Damen und Herren!

Ich habe an sich wenig Verstindnis, wenn eine
dringliche Anfrage an ein Regierungsmitglied gerich-
tet wird und dieses Regierungsmitglied einerseits
diese Frage nicht einmal beantwortet, und auf der an-
deren Seite sofort die Flucht ergreift. Allerdings, nach
dieser Rede des Herrn Abgeordneten Flecker muf ich
sagen, der Herr Landesrat Ressel ist im nachhinein
gerechtfertigt, da8 er sich das nicht angehort hat, nur
so kann ich die Abwesenheit des Herrn Ressel ver-

- stehen. Es ist allerdings schon erschiitternd, und das

muf ich schon festhalten, wenn der Herr Flecker hier
herausgeht. (Abg. Gennaro: ,Auch der Herr Landes-
hauptmann ist oft nicht da!”) Es ist schon erschiitternd,
wenn der Herr Flecker hier herausgeht und einzelne
Zahlen angibt, die angeblich die OVP zusitzlich aus-
geben will und zusétzlich eher Belastungen machen

"will, und dann mitten in der Rede zugibt ,ja, eigentlich

die Unterlage, auf die sich die ganzen Berechnungen
beziehen, die habe ich gar nicht. Wann wird es eigent-
lich so weit sein, daB ich die Berechnungsunterlage
von Thnen bekomme?” Also, wenn er die Beilage A
nicht hat, wie kann er bitte feststellen, welche Zahlen
sich verdndern? Ich darf Thnen eines sagen, es ist liber-
haupt kein Geheimnis. Die Beilage A bitte ist die
Anderungsliste,‘ die der Herr Landesrat Ressel in der
Regierung vorgelegt hat. Wenn er sie nicht hat, wiirde

ich empfehlen, daB der Herr Kollege Flecker sie beim .

Herrn Landesrat Ressel holt, dann kennt er sich ein
biBchen besser aus in der Zukunft. (Beifall bei der OVP
und FPO.) Damit ist eigentlich die Rede des Kollegen
Flecker, so wie sie prasentiert wurde, hinfillig, Viel-
leicht macht er eine zweite Wortmeldung, die er darauf

‘bezieht, worauf wir unsere Berechnungen ausgerichtet

haben. (Abg. Dipl-Ing. Vesko: ,Jetzt, Gennaro,
kannst du etwas sagen, jetzt fallt dir nichts ein!")
Freunde, wir brauchen uns ja nicht aufzuregen. Die

sollen ihre Unterlagen holen, und vielleicht werden -
Sie die Debatte von neuem beginnen' und ein biBchen

gescheiter sein. )
Eines muf ich mich allerding schon fragen: Wenn

. hier die sozialistische Fraktion eine Anfrage richtet,

eine dringliche auf Grund ihrer Bedeutung, und dann
der Herr Landesrat Ressel sie eigentlich gar nicht be-
antwortet, so 148t das f{ir mich zwei Schlufifolgerungen
zu: Entweder, es ist eigentlich nicht sehr sinnvoll, in

diesem Stadium der Verhandlungen in Details Ant--

P

e S B e s



32. Sitzung des Steiermérkischen Landtages, XII. Gesetzgebungsperiode — 22. Marz 1994 2309

worten zu geben, in Details darauf einzusteigen, wie
die Verhandlungen laufen, dann muB ich sagen, hétte
man sich die Anfrage ersparen sollen. Oder der Herr
Landesrat Ressel weicht dem aus und ist somit-der
Anfrage nicht nachgekommen. Beides ist fur mich
eigentlich eine Selbstklassifikation dessen, was die

~ Sozialdemokraten hier in diesem Hause ausfiihren.

Und ich muB} schon eines sagen. Wenn sich der Herr
Landeshauptmann hier bemiiht, ein breites Einver-
nehmen herzustellen, sich bemiiht, die Trendwende,
die wir in der Budgetpolitik eingeleitet haben, auf
einem Konsens von allen Parteien aufzubauen, dann,

glaube ich, ist dieses Instrument, das Sie von der

sozialdemokratischen Fraktion heute eingebracht
haben, zweifellos nicht dienlich, ein Einvernehmen
lUberhaupt zu ermoglichen. So, wie Sie das verstehen,
haben Sie hier eine klassische Vorgangsweise der
Opposition gebracht. Einer Opposition, die danmn,
wenn in der Regierung noch kein Einvernehmen da
ist, moéglichst dieses Einvernehmen verhindern will.
Wenn Sie sich somit deklariert haben, dann bin ich
dankbar dafiir. Fir mich ist jedenfalls diese Anfrage
Symbol daftir, dab Sie in Wahrheit tiberhaupt keine
Einigung wollen. Letztendlich darf ich Sie erinnern,
daB3 es Ihr Landesrat Ressel war, der auf Grund der
Budgetanalyse des Prof. Lehner gemeint hat, so kann
die Budgetentwicklung ja nicht weitergehen, hier
missen wir umdenken. Letztendlich darf ich Sie erin-
nern, daf es der Bundesrechnungshof war, der der
Landesregierung empfohlen hat, ein Sanierungs-
budget fiir das Budget zu erstellen, und dem ist der
Rationalisierungs-Ausschufi nachgekommen, und so
werden wir das Budget auch beschliefen missen. Die
Frage der MibBachtung von Landtagsbeschliissen ist
ein eigenes Thema, das man sich auf Dauer hier in die-
sem Haus auch nicht mehr gefallen lassen kann. Und
wenn der Herr Landesrat Ressel eine Anderungsliste
vorgelegt hat, die nur die Beschliisse des Rationalisie-
rungs-Ausschusses berticksichtigt, die seiner Meinung
entsprechen, und nicht die, die ihm der Rationalisie-
rungs-Ausschuf und der Landtag in Auftrag gegeben
haben, so ist das eine MiBachtung des Landtages, die
wir zuriickweisen werden, und zwar in Form des Bud-
gets. Die MiBachtung der Landtagsbeschlisse geht
aber auch nicht nur in Zahlen weiter, weil ich kann
Thnen garantieren, dafi wir die Beschliisse des Rationa-
lisierungs-Ausschusses und die Ergebnisse, namlich
mehr als 300 Millionen Schilling béreits_ heuer einzu-
sparen, auf Heller und, Pfenniqg erfiillen, wenn nicht
tbererfiillen werden, das kann ich Thnen garantieren.
(Abg. Vollmann: ,WeiBt du, was das Wort Konsens
bedeutet?”) Gut, Herr Kollege Vollmann, jetzt lassen
Sie mich das beantworten. Das waren Zahlen aus dem
Maérchenbuch, die der Herr Landesrat Ressel hier vor-
gelesen hat. (Abg. Vollmann: ,Das ist nicht wahr, das
stimmt ja nicht!") Wir garantieren mit unseren Vor-
schldgen die Erfillung dessen, was im Rationalisie-
rungs-Ausschufl beschlossen wurde, und wir lassen
uns nicht Umschichtungen, die budgetneutral sind,
hier anrechnen als Mehrausgaben. Sie wissen ganz
genau, dafl die Verwendung der Verstdrkungsmittel so
oder so geplant einbudgetiert war. Daher sind das
nicht Mehrausgaben, sondern Umschichtungen im
Budget, die noch dazu einen Sinn erfillen, der eigent-
lich beim Landesrat Ressel als Finanzreferent schon
erfillt hétte sein miissen. Wenn wir ndmlich die Aus-

gaben bereits tatsdchlich bezeichnen, wofir sie ver-
wendet werden sollen gegeniiber dem Topf Verstér-
kungsmittel, so entspricht das nur der Budget-
wahrheit, zu der der Herr Landesrat Ressel von sich
aus grofteils bereits verpflichtet gewesen wére. (Abg.
Dr. Karisch: ,Wir wollen mehr Budgetwahrheit!*) Das
Verwirrspiel, das der Herr Landesrat Ressel hier ange-
fihrt hat, kann aber iiber eines nicht hinwegtduschen,
kann nicht dartiber hinwegtduschen, daBl samtliche
Ausgaben, die die Osterreichische Volkspartei vorge-
schlagen hat, zumindest gegentiber dem Rationalisie-
rungs-Ausschul, budgetneutral waren, wahrend die
SPO mit mehr Forderungen, mit Mehrbelastungen des
Budgets von tber 100 Millionen Schilling daherge-
kommen ist. Eine Vorgangsweise, die nichts anderes
zum Ziel gehabt hat, als die Ergebnisse des Rationali-
sierungs-Ausschusses zu verunmdglichen. Da kénnen
wir nicht mitgehen. Wie sehr es der Herr Landesrat mit
der Budgetwahrheit nimmt, wage ich auch noch an
einem anderen Beispiel zu bezweifeln. Herr Landesrat,
ich danke, daB Sie zuriickgekommen sind. (Landesrat
Ing. Ressel: ,Ich war nur beim Arzt!”) Gerne gesche-
hen, ich weif das nunmehr! Herr Landesrat, Sie haben
selber in Ihrer Rede vorhin erklart, daB Sie wissen, daB
260 Millionen heute schon als Mehreinnahmen festste-
hen, dann frage ich Sie aber wirklich, warum haben
Sie sie nicht budgetiert? Warum haben Sie es in der
Regierung nicht deponiert, dal diese 260 Millionen
Mehreinnahmen feststehen? (Landesrat Ing. Ressel;
«Ich sage es Thnen, das steht im Regierungsantrag!”)
Weil wenn Sie es heute schon wissen, dann sind Sie im
Sinne der Budgetwahrheit verpilichtet, sie auch anzu-
setzen. Werden Sie das bitte nachholen? Also, ich hére
ganz anderes. Aber offensichtlich ist hier fehibudge-
tiert worden, und Sie mussen selbst eine Antwort fin-
den.

1994 bewegt Sie und uns die kiinftige Entwicklung.
In diesem Punkt, Herr Landesrat, gebe ich IThnen recht.
Wir wollen wirklich nicht nur den Blick auf das lau-
fende Jahr werfen, sondern. wir sind wirklich interes-

_siert, auch in die Zukunft zu schauen. Und in diesem

Sinne, Herr Landesrat, ist es notwendig, der prognosti-
zierten Entwicklung Einhalt zu gebieten. Das ist kein
Widerspruch. (Beifall bei der OVP und FPO.)

Das ist kein Widerspruch zur Frage der Jahrlichkeit
in der Budgeterstellung. Sie kdénnen ja auch nicht
hingehen und ein Haus zu bauen beginnen, indem Sie
sagen, naja, heuer werde ich dafiir 50.000 Schilling
aufwenden, mehr kostet mich der Grundstickskauf
zum Beispiel nicht, und Sie beginnen mit dem Bau mit
100:000 Schilling, aber Sie wissen, da8 Sie den Rest fiir
den Bau nicht haben, das wére fahrlassig. Und des-
wegen ist es notwendig, Vereinbarungen zu treffen,
die iiber dieses Jahr hinausgehen und die Entwicklung
der Zukunft fiir unsere gemeinsame Heimat sicher-
stellen, liber die Jahrlichkeit hinausgehend, Herr Lan-
desrat.

Das ist ja die mangelnde Vorsorge, die wir den
Sozialdemokraten in ihrer riickstindigen Art und
Weise der Politik, wie sie hier in der Steiermark von
den Sozialdemokraten betrieben wird. Das ist ja genau
der Unterschied zu dem, was wir wollen. Wir wollen
zuerst schauen, was bringt die Zukunft, wie kénnen
wir das bestmoglich anstreben (Abg. Vollmann: ,Ihr
ward 40 Jahre riickstdndig, da habt ihr die Mehrheit
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gehabt!"}), und nicht zuerst bauen und dann schauen;
wo wir landen werden. Die OVP fiihrt jedenfalls die
Budgetverhandlungen dahin gehend, daB wir die Er-
gebnisse des Rationalisierungs-Ausschusses in Inhalt
und Substanz voll und ganz erfiillen werden. Voll und
ganz erfiillen werden, einschlieBlich der Tatsache, daB
wir trotz mehr als 300 Millionen Schilling Einsparun-
gen den Sozialbereich entgegen IThren Aussagen voll-
kommen ungeschoren gelassen haben und den Sozial-
bereich in Anerkennung der Verhaltnisse und der
Probleme, die wir in unserem Lande haben, auch fir
die Zukunft sicherstellen wollen mit mehr Spielraum
im Budget, als es bisher gegeben hat. Und wenn wir
iiber 300 Millionen einsparen, so ist das nicht eine
Kleinigkeit, sondern so sind das 20 Prozent der Neu-
verschuldung, die wir einsparen. 20 Prozent der Neu-
verschuldung, die Sie in einem Handstreich gerne zu-
satzlich ausgeben wiirden. Die SPO hat ja sowieso von
vornherein hier nicht mitgearbeitet, und es ist ein
Symbol fiir mich, wie hier in der Frage der Spitédler
fahrldssig vorgegangen wurde. Wahrend wir Oster-
reichweit in den Statistiken heute nachlesen kénnen,
daB die gesamte Gesundheitsentwicklung jahrlich mit
einem einstelligen Betrag verteuert wurde, haben wir
in der Steiermark allein bei der KAGES Verteuerungs-
raten im Durchschnitt von iiber 30 Prozent hinnehmen
missen, eine Entwicklung, der jedenfalls auch die
SPO-Fraktion nicht so chne weiteres zuschauen sollte,
wollen wir nicht komplett die anderen Bereiche im
Land vernachlédssigen. Dann die Frage, ob hier, wenn
wir in den nédchsten sechs Jahren 20.000 Millionen zur
Verbesserung der Situation in unseren Spitdlern aus-
geben, hier 300 Millionen in einem oder im anderen
Jahr davon Beriicksichtigung finden, ist relativ unbe-
deutend. Entscheidend ist jedenfalls, daB wir eine

Gesamtgrenze setzen, damit wir in der Belastung nicht .

ins Uferlose kommen, und damit auch erzwingen, end-
lich eine Strukturierung in der Vorgangsweise, die es
nicht zulaft, daB wir uns auf der einen Seite riihmen,
ein Krankenhaus mit einem Hilton zu vergleichen, und
gerade gestern hat wieder ein Vorstandsdirektor der
KAGES Visionen uber ein Hotel, tiber ein Hofprojekt,
wie er es nennt, Hospital of the future, vorzubringen,
und auf der anderen Seite.sich zu weigem, $Seine
Hausaufgaben fiir den Alltag zu bewdéltigen, so daB
wir solche Probleme haben, wie es manchmal leider
noch nicht zu vermeiden war, daB némlich unsere
Patienten nicht zufrieden sein kénnen mit der Situa-
tion, wie wir sie derzeit haben, Und wahrend auf der
einen Seite diese Visionen verkiindet werden, haben
wir nunmehr schriftlich die Bestatigung des Rech-
nungshofes, daB alle unsere Befiirchtungen in der Art
und Weise der Vorgangsweise berechtigt sind und
zum Beispiel in den Ambulanzen allein 100 Millionen
Schilling miBgewirtschaftet wurden.

Ja, Herr Landesrat Strenitz, Sie schmunzeln schon
wieder einmal. Ich kann IThnen germne vorlesen, was der
Herr Landesrat Ressel dazu sagt. Der sagt ndmlich
dazu ausdricklich in seiner Stellungnahme, daB drin-
gendst geboten erscheint, daB Sie hier MaBnahmen
treffen, daB diese Mifwirtschaft abgestellt wird und
daB Sie endlich in einer Frist, die Thnen zu setzen ist,
dafiir Sorge tragen, daB die Vorschliage des Rech-
nungshofes auch entsprechend verwirklicht werden.
Wenn Ihnen das egal ist, wir werden jedenfalls nicht

weiter zuschauen. Es geht in Wahrheit darum, daB auf

Grund einer Verdnderung der politischen Landschaft
die Sozialdemokraten sich innerlich in eine Opposi-
tionsrolle begeben haben, in eine Isolation, aus der sie
jetzt nicht herausfinden. Es geht darum, daBl der Herr
Schachner-Blazizek zwischen Vranitzky und Stingl
und weiteren Genossen eigentlich in der Sozialdemo-
kratie in der dsterreichischen Landschaft langsam zu

einem Sonderfall mit seiner Partei wird. Fiir einen .

Sonderfall, fur den offensichtlich weder Vranitzky in
der Bundes-SPO noch Stingl in der Stadt-SPO beson-
deres Verstdndnis haben. (Abg. Schrittwieser: ,Bei-
spiele!”) Es gibt Legionen von Beispielen dafiir. Ich
erzdhle Thnen vom Verkehrsverbund, Herr Kollege
Schrittwieser. Wie lange haben Sie den Verkehrsver-
bund blockiert und dergleichen niehr?

Wenn Sie weiterhin alles schlecht machen wollen,
wenn Sie weiterhin die Taktik der verbrannten Erde
begehen wollen, dann ist das Ihre Sache. Wenn Sie
weiterhin Verantwortung verweigern wollen, dann
verweigern Sie aber der Steiermark die Zukunft, und
der steirischen Bevdlkerung tun Sie nichts Gutes. Und
wenn Sie weiter so vorgehen, dann sind Sie am besten
Weg, dorthin zu gehen, wohin in den letzten Wochen
die Herren Tanzer und Co. in Tirol gegangen sind, der
Herr Ambrosi und Co. in Kérnten gegangen sind und
viele andere mehr. Ich wiinsche Thnen auf diesem
Weg viel Vergniigen! (Beifall bei der OVP und FPO. —
15.59 Uhr.)

Prasident Dr. Klauser (15.59 Uhr): Zu Wort gemel-
det hat sich der Herr Prasident Mag. Rader. Ich erteile
es ihm.

Abg. Mag. Rader (15.59 Uhr): Herr Président, meine
verehrten Damen und Herren!

Ich habe ein bilchen den Eindruck, daf} ein Téﬂ die- .

ses Hauses diese dringliche Anfrage -zu einem Be-
triebsausflug benittzt hat in der Zwischenzeit. (Abg.
Schiitzenhoéfer: ,Nach Neuseeland!”) Neuseeland
scheint es nicht zu sein, das ist ein biBchen zu weit,
aber die Bar vielleicht,

Meine Damen und Herren, es kommt ein Mann zu
seinem Freund und sagt ihm, du hast genug Geld,
und ich habe im Moment ein Problem, kannst du mir
1000 Schilling leihen? Der Freund sagt, ja, das ist rich-
tig, ich habe das Geld, aber ich gebe es dir nicht, und
sei mir dankbar. Darauf ist der vollig perplex und sagt,

daB du mir das Geld nicht gibst, das sehe ich ja noch *

ein, aber warum soll ich dir dankbar sein? Sagt er:

Schau her, ich hétte das tun kénnen, was man {ib- .

licherweise in solchen Situationen immer gut, ich hétte
dir sagen koénnen, hor' zu, ich gebe es dir gerne, aber
im Moment habe ich es nicht da, aber ich komme mor-

gen wieder, und morgen hétte ich dir gesagt, es ist ein -

Riesenproblem, jetzt habe ich vergessen, auf die Bank
zu gehen, morgen wieder, ich habe es vergessen,
kannst du vielleicht ndchste Woche wieder kommen,
und néchste Woche, also. jetzt habe ich plétzlich eine

dringliche Ausgabe gehabt, aber du kannst es nichsie -
Woche haben, und so hétte ich dich da wochenlang = -

dahingedrgert und es dahingeschoben, bis du es erst

nicht gekriegt héttest. Und dann hétte ich dir gesagt, -

tut mir leid, ich kann es dir nicht besorgen, besorge es
dir woanders, aber du héttest ja in der Zwischenzeit
von niemandem ein Geld besorgen kénnen, du héttest
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dich auf mich verlassen, und so wirst du tiberhaupt zu
keinem Geld gekommen. So sage ich dir gleich, ich
gebe es dir nicht, besorge es dir woanders, und sei mir
dafiir dankbar, dai du diesen Zeitverlust nicht hast.
Herr Landesrat Strenitz ist das Geld suchen gegangen.
Was will ich damit sagen? (Landeshauptmannstellver-
treter Univ.-Prof. DDr. Schachner-Blazizek: ,Ludwig,
komm her, ich gebe es dir!l") Der Unterschied — na,
Peter, ich erkldre dir den Unterschied, dann verstehst
du das leichter — der Unterschied ist — Verzeihung, der
Herr Landesrat Strenitz ist doch da - der Unterschied
ist, wir sind der Freund, der das Geld auch nicht hat.
Aber es gibt manche, die tun so, als hatten sie das
Geld, und vertrosten die Leute immer weiter, und sie
werden es ganz sicher nie bekommen. Ich halte es fir
ehrlicher, wenn wir uns hinstellen und sagen: ,Meine
Damen und Herren, wir haben das Geld nicht, und
jetzt schauen wir, wie wir uns weiterbehelfen.” Meine
Damen und Herren, es ist eine Neuheit, da der Land-
tag mitten in einer Verhandlung den Verhandlungs-
stand diskutiert, der tibrigens ohnehin nicht bekannt
geworden ist durch die Antwort des Herrn Landes-
rates. Aber das macht ja nichts, ich habe nichts dage-
gen. Bin sehr froh, das ist ja auch einer der ersten Er-
folge, die wir erzielt haben, daB plétzlich der Landtag
sich schon wéhrend der Verhandlungen interessiert,
was herauskommen koénnte, und nicht erst irgend-
wann spéter. Und es ist der zweite groBe Erfolg, den
wir gemeinsam erzielt haben, dall es heute eine Dis-
kussion gibt, wo einef auf den anderen aufpaBt, ob er
wohl ordentlich spart. Auch das war ja nicht immer
liblich in diesem Landtag — Gott sei Lob und Dank. Bin
froh, daB wir hier weitergekommen sind. Ich méchte
zu diesen Papieren, die hier diskutiert worden sind,
wer welche Liste zu welchem Zeitpunkt um 18.03 Uhr,
um 19.27 Uhr und 22.12 Uhr oder irgendwann abgege-
ben hat und mit welchen Erfolg und welchen Ziffern,
tiberhaupt nicht kommentieren, weil ich — ich bitte um
Verzeihung — zu lange auf der politischen Welt bin, um
zu wissen, daB solche hin- und hergeschifitelten
Papiere im Zuge irgendwelcher Verhandlungen takti-
sche Spielchen sind, die an sich v6llig uninteressant
sind. Die interessieren mich auch iiberhaupt nicht,
diese Papiere. Ich trete Thnen auch mit volliger Ge-
lassenheit entgegen, diesen Dingen. Wichtig, meine
Damen und Herren, ist das Ergebnis, das nach diesen
Verhandlungen herauskommt, meine Damen und
Herren. Und da sollten wir in aller Deutlichkeit klar-
stellen, am Ergebnis dessen — und ich bin jetzt wahn-
sinnig froh, daB auch die SPO erstmals applaudiert —
am Ergebnis dessen, was wir als Landtag in der letzten
Sitzung zwar nur mehrheitlich, aber fir alle rechts-

giltig beschlossen haben, unterm Strich sich nichts’

dandern darf, meine Damen und Herren, und zwar in
Summe. Ich sehe schon ein, der Herr Landesrat Ressel
hat uns ein Papier vorgelegt, wo er gesagt hat: ,In der
Zwischenzeit sehe ich einige Dinge viel klarer, als ich

" es bei der ersten Budgeterstellung sehen konnte.” Und

ich moéchte es bitte fairerweise gleich einarbeiten, weil
wir das Budget erst im April beschlieBen, und er sieht
viele Dinge deutlicher, wie er sie im Juli sehen konnte
oder dann im November sehen konnte, das ist ja klar.
Auch das ist ja ein Positives in unserer Vorgangsweise,
daB viele Dinge in der Zwischenzeit viel klarer gewor-
den sind als zu einem Zeitpunkt, wo alle noch dartber
geredet haben, aber sie noch keiner so gesehen hat.

Aber, meine Damen und Herren, das Wesen des
Ergebnisses ist, da wir sagen, wir missen eine Trend-
umkehr einhalten, daf wir die Frage der Zunahme der
Nettoneuverschuldung zuriicknehmen und schluB-
endlich stoppen. Und das Ergebnis, das wir in dieser
letzten Landtagssitzung zur Kenninis genommen
haben, hat eine Gréflenordnung von tiber 400 Millio-
nen Schilling beinhaltet. Und, meine Damen und Her-
ren, was auch immer jetzt verhandelt werden soll - die
Regierung verhandelt ja, nicht der Landtag —, was uns
interessiert, und Verzeihung, was mich auch interes-
siert ist, daB3 unterm Strich dieses Ergebnis ein mini-
males Ergebnis ist, das herauskommen muB. Wie
immer es auch zusammengesetzt sein mag und wie

- immer es auch stattfindet. Das ist das Wesentliche,

Meine Damen und Herren, ich will mich da tiberhaupt
nicht d&uBemn tiber diese theoretischen Diskussionen,
die es gegeben hat, hin und her, und ob die Verstar-
kungsmittel das oder jene sind, und ob man dort etwas
hineintun oder heraustun darf, und ob sie eh ge-
braucht werden oder eh nicht gebraucht werden, das
interessiert mich im Moment auch nicht. Ich sage noch
einmal, das wichtigste ist das Ergebnis, meine Damen
und Herren. Meine Damen und Herren, ich méchte
nattirlich nur noch eines zuséatzlich anmerken, weil ich
es auch schon gesagt habe. Es ist auch eine Glaub-
wiirdigkeit dieses Hauses, ob es einen Beschiuf faft
mit einem Ergebnis nach unten in der Summe ~ detto
Neuverschuldung - und dann etwas akzeptiert, was
diesem Beschlub nicht entspricht. Ich kann mir nicht
vorstellen, daB irgendeiner der Abgeordneten, die
diesem Beschlul zugestimmt haben, das akzeptieren
konnte und wollte. Und ich habe die Hoffnung aus den
bisherigen Debattenbeitrdgen, auch jenen des Kolle-
gen Dr. Flecker, und ich sage das wirklich chne Zynis-
mus, daB auch die Abgeordneten der SPO nicht
wollen, daB das, was der Landtag beschossen hat, in
irgendeiner Weise unterlaufen wird. Also werden wir
gemeinsam zu achten'haben, dafl das Budget, das uns
vorgelegt wird, in der Summe mindestens dasselbe
Ergebnis nach unten bringt, als wir es hier in diesem
Hause beschlossen haben. Ich glaube, dartiber kénnen
wir uns einig sein, weil das wédre auch wirklich eine
Frage der Glaubwirdigkeit, daf man an sich tber-
haupt, aber schon nach so kurzer Zeit, Beschliisse, die
wir gefaBt haben, wieder negiert. Und jetzt, meine
Damen und Herren, weil es in den letzten Tagen zu
Diskussionen gekommen ist und ja auch der Herr
Landesfinanzreferent sich in seiner Anfragebeantwor-
tung schwerpunktméBig mit diesem Thema beschaf-
tigt hat, mochte ich einige Anmerkungen machen zu
der Fragediskussion Spitdler und deren Finanzierung.
Der Herr Landesrat Ressel ist in seiner Interpretation,
wie wir zu den 5,8 Prozent gekommen sind, einem
kleinen Irrtum unterlegen. Es ist nicht die geplante
Zuwachsrate bei den Ertragsanteilen, die der Herr
Prof. Lehner firr diese Berechnung der 5,8 Prozent
genommen hat, sondern er ‘hat alle verschiedenen
Bereiche hochgerechnet, wie er sie einschétzt, daB sie
zunehmen werden, und hat festgestellt und hat klar-
gestellt, daf unter dieser Pramisse, daf alle diese Aus-
gabensteigerungen nicht hoher sind als der Prozent-
satz, wie er sie angenommen hat, und das war eben
der Spitalsprozentsatz 5,8 Prozent. Zum Ergebnis
fihrt, daB wir 1997 30 Milliarden Finanzschulden
haben werden. Das ist das niichterne Ergebnis, und

T T T T
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daher haben wir uns gesagt, bitte, wir miissen das.

moglicherweise schlucken, daf wir die 30 Milliarden
Finanzschulden haben werden, méglicherweise, aber
um das abzusichern, daB es nicht mehr sind, darf der
Zuwachs bei den Spitdlern wie auch in allen anderen
Bereichen nach der Lehner-Studie nicht 5,8 Prozent
tiberschreiten. Ob sie real sind oder nicht, ist eine
Frage der Konzeption, meine Damen und Herren. Ich
gebe schon zu, dak moglicherweise unter der jetzigen
Konzeption, die jetzt Giiltigkeit hat fiir den Referenten,
diese 5,8 Prozent nicht reichen werden, um all das zu
machen, was er gerne machen mochte. Das kann sein.
Deshalb hat auch der Landtag in seinem BeschluB das

letzte Mal den Auftrag erteilt, unter dieser Pramisse,

wir haben gesagt, soviel Geld gibt es, eine neue Kon-

_zeption vorzulegen. Meine Damen und Herren, und da

ist eine Diskussion aufgetaucht, weil allfdllige Kredit-
erméchtigungen, ob das jetzt mehr Geld wére, das der
Landtag gébe, oder nicht mehr Geld, und ob wir damit
unsere Beschliisse unterlaufen. Es ist ausreichend von
allen immer wieder &ffentlich klargestellt worden,
aber ich habe den Eindruck, da8 der eine oder andere
Hoffnungen hat, daB durch diese Diskussion auch die
Klarstellung nicht so sehr gilt und daB der Landtag und

“auch die Fraktionen, die hier beschlossen haben, mit

sich reden lassen werden. Auch im Zuge der Verhand-
lungen um das Landesbudget. Ich mochte, meine
Damen und Herren, damit da {iberhaupt kein Zweifel
besteht, auch wenn ich mich sonst mit Kommentaren
zur Budgetverhandlung vollkommen herausgehalten
habe, hier, meine ich, hat der Landtag einen Klarstel-
lungsbedarf, um der Regierung mitzugeben, wie sie im

Zuge dieser Verhandlungen, sofern sie fiir das Budget -

1994 relevant sind, aber in den nachsten Budgets
1995/96/97 mit dieser Frage umzugehen haben. Ich
mochte daher, meine Damen und Herren, damit das
wirklich Kklargestellt ist, heute mit BeschluB des
Landestages, damit sich niemand mehr Hoffnungen in
den néachsten Tagen irrealer Natur hingibt, einen
BeschiuBantrag einbringen, der auch unterstiitzt wird
von Herrn Klubobmann Dr. Maitz, von Herrn Klub-
obmann Dipl.-Ing. Vesko und Herrn Abgeordneten
Dr.. Frizberg, betreffend den LandeszuschuB an die
Spitéler und das KAGES-Budget.

Im Zuge der Diskussion um die Finanzierung der
steirischen Spitédler, insbesondere tiber die Héhe der
vom Land Steiermark zu erbringenden Leistungen,
wurde immer wieder auch die Frage der Kredit-
erméchtigung der KAGES angesprochen. Der Rationa-
lisierungs-AusschuB hat in seinem AbschiuBbericht
eine Steigerungsrate des Zuschusses an die KAGES
von 5,8 Prozent jahrlich auf der Basis von 2,938 Milli-
arden fiir 1994 fiir ausreichend erachtet und sich zu
einer allfalligen Kreditermdchtigung nicht geauBert.

Die Mbéglichkeit, ‘Kredite aufzunehmen, kénnte

unter Umstdnden die Flexibilitdt der KAGES hinsicht-

lich ihrer Investitionstdtigkeit erhéhen, doch:ist dies im
wesentlichen eine Entscheidung des Managements,
keine politische Entscheidung. Es wird daher der
Antrag gestellt, der Steiermdrkische Landtag wolle
beschliefien:

Die Steiermérkische Landesregierung wird aufge-
fordert, eine allfdllige Krediterméchtigung an die
Krankenanstaltengesellschaft m. b. H. nur unter fol-
genden Bedmgungen auszusprechen: :

a) Die KAGES nimmt zur Kenninis; daB gemaéB einer

" Empfehlung des Steiermérkischen Landtages an die

Steiermdrkische Landesredierung der GesamtzuschuBl
an die KAGES (Gesellschaiftszuschuf plus Investitions-

‘zuschuB im auBerordentlichen Haushalt) fiir die kom-

menden Jahre fixiert ist, und zwar mit folgenden
Gesamtsummen (inklusive investiver Mittel):: 1994
2,915 Milliarden, die Differenz zu den 2,938 Milliarden
geht daraus hervor, daf 3 Millionen auf Grund der
Ubernahme einer StraBe auf die Stolzalpe hiniiber-
wandern zum Straflenbudget und daf der Herr
Gesundlieitsreferent, wie man mir sagt, 20 Millionen
fiir einen Posten fir Gesundheitsférderung und -vor-
sorge eingesetzt haben will. Dann wird. es aber schon
von den 2,9 weitergerechnet. 1995 3,084 Milliarden,
1996 3,263 Milliarden, 1997 3,542 Milliarden, 1998
3,652 Milliarden, 1999 3,864 Milliarden, ergibt eine
Gesamtsumme dieser fiinf Jahre von 20,320 Milliarden
Schilling. Wir schreiben das so konkret in den Antrag,
daB das bitte einmal auf Schilling und Groschen. fest-
gelegt ist und diese Diskussionen sich aufhéren. Das
entspricht einer jdhrlichen Steigerung des Gesell-
schafterzuschusses ab 1995 von 5,8 Prozent.

b) Im Falle der Ubernahme der KAGES-Bedienste-
ten in ein Dienstverhéltnis zum Land Steiermark wer-
den die derzeit fiir die Abfertigungsriicklagen zweck-
gebundenen Mittel frei. Diese Mittel sind im Jahr des
Freiwerdens vom Gesellschafterzuschuff abzuziehen.
Ich sage allerdings dazu im Falle der Ubernahme.

¢) Der Spitalsreferent beauftragt den KAGES-Vor-
stand mit einer Anpassung der Spitalsplanung unter
Angabe klarer Prioritdten gemdf dem Beschluf des
Steiermarkischen Landtages vom 1. Marz 1994 (Be-
richt des Rationalisierungs-Ausschusses, damit da kein
MiBverstandnis entsteht). Diese, Anpassung muf} auf

jeden Fall bis zum 1. Juli 1994 vorgelegt werden. Und

jetzt kommt das Wesentliche:

_d) Sollte die Konzeption (die zuerst am Tisch liegen

muB unter Berticksichtigung der vorhin angefiihrten
Rahmenbedingungen den Wunsch nach einer Kredit-
ermdchfigung beinhalten, legt der Vorstand der
KAGES einen genauen Nachweis vor, wie allfallig auf-
genommene Darlehen aus den Landeszuschiissen
(siche Punkt a und b) oder aus zusitzlichen Mitteln
anderer Kostentrdger bedeckt werden, und damit es
noch deutlicher wird, steht in Klammer (Zinsen, Zin-
seszinsen plus Riickzahlung). Ubey den Landeszu-
schuB hinaus werden von seiten des Eigentiimers
keine zusétzlichen Mittel bereitgestellt. Dieser zufrie-
denstellende, soll heilen, sofern er zufriedenstellend
ist, Nachweis ist die Grundvoraussetzung fir eine all-
fallige Gewdhrung der Krediterméchtigung durch die
Steiermdrkische Landesregierung. Ich sage eine An-

- merkung dazu: Vorher gibt es tiberhaupt keine.

e) Die KAGES nimmt eine Leistungsiiberpriifung
der in ihrem Bereich erbrachten medizinischen
Leistungen mit besonderer Beriicksichtigung der in
Punkt B1 (Abbau von Konkurrenzsituationen bezie-
hungsweise - Doppelgleisigkeiten, und B2 (allfallige
Auslagerung medizinischer Leistungen aus dem
Spitalsbereich) angegebenen ‘grundsétzlichen Uber-

legungen des Regierungsbeschlusses vom 1. Oktober-

1992 vor.

. f) Die Empfehlungen des Landesrechnungshofes im
Zusammenhang mit seinen Berichten iiber die KAGES
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— die auch vom Finanz- und Gesundheitsreferenten
zustimmend zur Kenntnis genommen wurden, sind
umzusetzen.

h) Der Spitalsreferernt und der Finanzreferent wer-
den beauftragt, Verhandlungen mit den weiteren
Kostentrdgern im Spitalsbereich, wie Bund, KRAZAF,
Sozialversicherungstrdgern, privaten Versicherungs-
trdgern und sonstigen o&ffentlichen Korperschaften,
hinsichtlich einer Erhdhung ihrer Kostenbeteiligung

oder einer Neuiibernahme einer Kostenbeteiligung zu

veranlassen. Sage ich vorsichtigerweise, sofern Sie
einwenden sollten, Sie haben keine Kompetenz.

Meine Damen und Herren, ich bitte, diesem Be-
schluBantrag zuzustimmen, damit wir die leidige
Frage, ob der Herr Dr. Strenitz hoffen kann, ohne eine
Systemédnderung zu machen, doch irgendwo still-
schweigend Geld mehr zu bekommen, ausdiskutiert

ist und in dieser Frage Schluf} der Debatte ist. (Beifall

bei der FPO und OVP. - 16.16 Uhr )

Prdsident Dr. Klauser: Zu Wort gemeldet hat sich
der Herr Abgeordnete Schrittwieser. Ich erteile es ihm.

Abg. Schrittwieser (16.17 Uhr):
meine Damen und Herren!

‘Irgendwer hat da, glaube ich, gesagt Schlufl der
Debatte, ich kann das verstehen, daf Sie das gerne
haben wollen. Meine Damen und Herren, was ich jetzt
sage, es wird sicherlich auch einige geben, die sagen,
das ist Schnee von gestern, aber wenn ich diese Reden
heute hier gehort habe und die Erfolglosigkeit dieses
Rationalisierungs-Ausschusses vor Augen habe und
diese OVP, die heute so tut, als hétte sie das nicht ver-
ursacht. 40 Jahre hindurch mit absoluter Mehrheit
regiert hat, diesen Zustand herbeigefihrt hat und
heute so tut, als waren die Sozialdemokraten in diesem
Lande fiir dieses finanzielle Desaster, das wir haben,
verantwortlich. (Abg. Dr. Karisch: ,Wer hat die
Spitaler verwaltet?”) Das ist unerhért, meine Damen
und Herren! Sie haben mit Ihrem Verhalten zu diesem
Budget alles, was in diesem Lande wichtig wére, um
Initiativen fiir DBeschéftigungspolitik zu setzen,
blockiert. Es gibt keinen einzigen Abteilungsvorstand
hier in diesem Lande, wenn wir Uber finanzielle
Fragen und Finanzierung von Projekten sprechen, der
uns nicht mitteilt, es ist eine Auszahlung von Forde-
rungen, Subventionen und zugesagten Forderungen
fir Betriebe, die monatelang im Bliro von der Frau
Landeshauptmann liegen, weil sie nicht ausbezahlt
werden kénnen, obwohl sie genehmigt sind. (Landes-
hauptmannstellvertreter Klasnic: ,Beispiell”) Sagen
Sie, es ist nicht moglich, weil wir das Budgetproviso-
rium haben. (Landeshauptmannstellvertreter Klasnic:
«Beispiele!”) Die Forderung der Firma Bohler, Frau
Landeshauptmann! (Abg. Dr. Maitz: ,Ablenkungs-
manéver!”) Mir wurde berichtet, die Forderung der
Firma Bohler Kapfenberg ist schon sehr lange durch
die Ausschiisse durch und ist bis heute noch nicht in
der Regierung gewesen. Es gibt zugesagte Forderun-
gen von Betrieben, von Mittel- und Kleinbetrieben, die
wochen- und monatelang darauf warten miissen, bis
ausbezahlt werden kann, vom Landeshauptmann, von
Threm Biiro wieder in die Wirtschaftsforderung kommt.
Wir laufen damit Gefahr, daf in Zukunft Unter-
nehmungen vorher eingehen werden, bevor sie zu

Herr Préasident,

den Férderungsmitteln kommen, meine Damen und
Herren, (Landeshauptmannstellvertreter Klasnic: ,Im
Biiro liegt kein einziger ununterschriebener Akt!")

Ich méchte Thnen folgendes sagen, ich habe das
missen loswerden, weil ich mich so geédrgert habe
liber einige Dinge, die hier gefallen sind, das kénnt ihr
mir glauben. Und es macht mir dieser stdndige Streit in
diesem Lande, das mdchte ich hier eindeutig erkléren,
keine Freude mehr, meine Damen und Herren. Und
seit einem Jahr, und jetzt kénnen Sie sich aussuchen,
wer die Verantwortung tragt, seit einem Jahr geht in
diesem Lande nichts mehr weiter, weil alles blockiert
wird und der politische Streit vorgezogen wird. Diese
Linie werden und kénnen wir nicht mitgehen, meine
Damen und Herren. Und ich sage Thnen auch einen
Grund dafiir, dafl das so ist, und viele Kollegen der
OVP sitzen hier und wissen das und geben das in
Vieraugengesprachen - (Abg. Dipl.-Ing. Vesko: ,Weil
wir nicht wollen!”) Kollege Vesko, Sie haben noch nie
einen verntinftigen Beitrag heute hier gebracht, er
wird schon noch kommen! Meine Damen und Herren,
wissen Sie, was der Grund ist? Ein legitimes Ziel, wenn
ein Landeshauptmannstellvertreter formuliert ,in die-
sem Lande Erster werden zu wollen”, hat der Herr
Landeshauptmann und diese OVP in diesem Lande
nicht vertragen. Das war natiirlich allein schon Maje-
statsbeleidigung, und jetzt kann es eine Zusammien-
arbeit mit dieser SPO nicht mehr geben. Der Herr
Landesrat Hirschmann, Geschéftsfithrender Parteivor-
sitzender dieser OVP, betreibt derzeit eine Politik, die
nicht nur ihr selbst schadet, sondern der gesamten
Politik in der Steiermark, meine Damen und Herren.
Denn diese Spriinge, die Sie in den letzten zwei Jahren
vollzogen haben, sind fiir mich nicht nachvollziehbar.
Es wurde heute schon besprochen, meine Damen und
Herren, das Kindergartengesetz. Wir haben im Jahre
1991 darauf aufmerksam gemacht, daB die zwanzig-
kopfige Gruppe nicht zu finanzieren sei. Der Herr
Landeshauptmannstellvertreter Jungwirth hat damals
gesagt: , 6 Millionen Schilling mehr werden notwendig
sein, das ist alles keine Frage”, der Herr Klubobmann
Maitz hat gesagt: ,Das stimmt alles nicht”, hat er uns
falsch informiert. Heute haben Sie die Arqumente von
uns verwendet, mit denen wir damals aufmerksam ge-
macht haben, daB das nicht méglich ist, das ist der
erste Sprung, den Sie gemacht haben. Ich koénnte
weitere anfihren. Sie decken, Herr Landesrat, mit der
Olympiade die Probleme in der Steiermark zu, wenden
sich nicht ersthaft diesen zu. Von der Freiheitlichen
Partei, meine Damen und Herren — (Abg. Kanduth:
«Siegiried, ich verstehe die Philosophie von euch
nicht! Der Heinz hat gesagt, wir sind 50 Jahre hinter

“der Zeit, der Gerhard ist 20 Jahre vor seiner.Zeit, das

paBt euch auch nicht!") Ich verstehe ja die Verteidi-
gung. Meine Damen und Herren, zur FPO selbst habe
ich nicht viel zu sagen. Die FPO wird immer jene Linie
einschlagen, die ihr persénlich hilft, nicht die, die dem
Lande hilft, sondem ihrer Partei hilft. Und ich verstehe
das auch, Kollege Schmid. (Landesrat Dipl.-Ing.
Schmid: ,Das mufit du sagen!”) Aus eurer Position ver-
stehe ich das ja. Ihr werdet letztendlich mit dieser Poli-
tik, die nur aus Streit und Hader besteht, derzeit,
natiirlich mit eurer Partei gewinnen, aber nicht das
Land Steiermark. Und, Herr Landeshauptmann — er ist
ja nicht hier, ich habe gedacht, er hort dieser Debatte
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zu. (Landeshauptmannstellvertreter Klasnic: ', Natiir-
lich ist er da!") Er ist eh da. - Herr Landeshauptmann,
Sie werden langst gefordert darauf EinfluB zu neh-
men, daB diese Politik in diesem Lande eine andere
wird (Abg. Dr. Maitz: ,Aber bitte keine sozialdemo-
kratische!”) und da8 die Bevilkerung in diesem Lande
den Glauben an die Politik nicht ganz verliert. (Abg.
Dr. Frizberg: ,Weil Landesrat Ressel etwas Falsches
gesagt hat!”) Wenn ich mir anschaue, meine Damen
und Herren, diesen Rationalisierungs-Ausschu8, glau-
ben Sie wirklich, und héren Sie mir hier etwas zu,
glauben Sie wirklich, wir haben diese Budgetvor-
schauen schon vor Jahren gehabt, und das war ja nicht

neu im Herbst vorigen Jahres, wie sich das Budget ent-

wickeln wird. So iiberraschend war das ja nicht, aber
glauben Sie wirklich, daB ein politisch motivierter Aus-
schuB, wie Sie ihn eingesetzt haben, Erfolg haben
kann? Dieser Rationalisierungs-Ausschull war {iir jene,
némlich fiir die OVP und FPO, meines Erachtens der
grofite Bauchfleck, den sie in den letzten Jahren ge-
macht haben, aber nicht, meine Damen und Herren,
im Sinne dieses Landes. Hatte man sich namlich ernst-
haft zusammengesetzt und die Diskussion des Budgets
diskutiert, bevor dieser Rationalisierungs-Ausschufl
eingesetzt wurde, dann hétie es ein besseres Ergebnis
gegeben, als es jetzt ist. Und jetzt wissen Sie nicht, wie
Sie aus diesem Debakel herauskommen, weil das
Ergebnis gleich null ist. Und einen Satz noch zum
Kollegen Frizberg. Ich will jetzt das Beispiel horen, wo
ich gesagt habe, daf da Arbeitspldtze gefordert sind.
Ein Beispiel, Herr Landesrat! (Landesrat Dipl.-Ing.
Schmid: ,Wenn das Ergebnis null ist, héren wir auf,
davon zu:reden, daf im Spitalswesen nichts weiter-
geht, daB die Arbeitsplatze gefdhrdet sind und so wei-
ter!") Meine Damen und Herren, wenn ich mir den Be-
ginn dieses Ausschusses anschaue, wo ihr alle davon
gesprocﬁen habt, im Spitalswesen mufi eingespart
werden, eingespart, und jetzt davon sprecht, Gott sei
Dank, zumindest etwas, nur mehr 5,8 Prozent Steige-
rung. So ist ja das schon gegeniiber Beginn — zu Ende
habt ihr ja auch Gott sei Dank auf Grund unserer
Beharrlichkeit eure Positionen verdndert. Und zum
Kollegen Frizberg, der mir zugesteht, und ich freue
mich, daB ich soviel Kompetenz habe in diesem Lande,
der . mir hier heute erkldrt, ,Der Herr Kollege
Schrittwieser hat den Verkehrsverbund verhindert,
blockiert”. Meine Damen und Herren, Herr Kollege

Frizberg, wenn ihr alles so geschickt angeht wie den

Verkehrsverbund, dann wundert mich die Situation in

.diesem Land nicht. Thr habt den Verkehrsverbund

schon einfiihren wollen; wo iht tiberhaupt noch mit
keiner Gemeinde gesprochen habt, ob sie mitfinanzie-
ren, und dann habe ich aufgezeigt, daB mit den Ge-

. meinden nicht verhandelt wurde, daf8 die nicht bereit

sind, mitzufinanzieren. Ihr unterstellt mir, ich hétte

den Verkehrsverbund verhindert. Ich wiirde euch bit-

ten, in Zukunft, wenn es um eine Sache dieses Landes
geht, was fir die Bevélkerung wichtig ist und nicht fiir
eure Partei, die Dinge anders anzugehen, so vorzube-
reiten, daB auch ein Erfolg méglich ist. Das ist ein
Appell von mir, der nicht irgendein Appellist, sondermn
fir die Zukunft dieses Landes wichtig ist. Ich hoffe nur,
wenn ihr so weitermacht, daB uns.in der Zukunft Gber-
haupt noch wer was glaubt. (Beifall bei der SPO. -
16.26 Uhr))

Prasident Dr. Klauser: Zu Wort gemeldet ist der
Herr Abgeordnete Dr. Lopatka. Ich erfeile es ihm.

Abg. Dr. Lopatka (16.27 Uhr): Herr Prasident, sehr
geehrte Damen und Herren!

Am Montag kurz vor Mitternacht hat der Herr
Landeshauptmann die Verhandlungen zum Budget
unterbrochen, um die Moéglichkeit einzurdumen, doch
noch zu einer gemeinsamen Losung zu kommen.
Landeshauptmann Dr. Josef Krainer ist .es immer
darum gegangen, auf moglichst breiter Basis diese
Trendwende in der steirischen Budgetpolitik einzulei-
ten, die sicherlich kein einfaches Unterfangen ist. In
den Bundesldndern ist mit Erfolg begonnen worden,
wo alle im Landtag vertretenen Parteien hereit waren,
ihren Beitrag zu leisten. Das Burgenland ist hier ein
positives Beispiel. Die Zeit bis zum Donnerstag sollte
also geniitzt werden, um gemeinsam zu einem Ergeb-
nis zu kommen. Was tut aber die SPO-Fraktion, was
tun die Scharfmacher der SPO-Fraktion? Sie stéren
ganz bewuBt dieses Bestreben von Landeshauptmann
Dr. Josef Krainer, zu einer gemeinsamen Lésung zu
kommen. Denn welchen Zweck sollte sonst zu diesem
Zeitpunkt die dringliche Anfrage haben? Dort, wo wir
als Abgeordnete uns ausfiihrlich mit dem Budget be-

_schéftigen hédtten kénnen, haben die SPO-Abgeordne-

ten durch Abwesenheit gegldnzt, und jetzt, wo das
Budget auf der Regierungsebene besprochen, verhan-
delt werden soll, jetzt kommt plétzlich diese dringliche
Anfrage. Nervos geworden durch die katastrophalen
Landtagsergebnisse vom vorletzien Sonntag, und der

Vorredner von mir war ja hier entlarvend, worum es’

der SPO geht. Er hat sehr deutlich gesagt, was das ein-
zige Ziel des SPO-Parteivorsitzenden hier ist, dem
alles sozusagen unterzuordnen ist, ndmlich Erster in
diesem Land zu werden. Wenn dieses Ziel nicht er-
reicht wird, dann schlagen hier Dorflinger, Flecker
und Schrittwieser, sei kein Zufall, daB alle drei Partei-
sekretdre sind oder zumindest Parteisekretidre waren,
auch ich bin ein Parteisekretdr, wie ein Ertrinkender
hier wild herumschlagen. (Abg. Schrittwieser: ,Bist ja
du auch!”) Das Problem werden wir nicht haben (Abg.
Gennaro: ,Du muBt schauen, daB du tiberiebst!"),
denn eines versehe ich schon bei euch: Wenn selbst
der von der seinerzeitigen ,Arbeiterzeitung” kom-

-mende ,Profil”-Redakteur Herbert Lackner von den

immer welker werdenen SPO-Landesorganisationen
spricht, wenn der SPO nicht abholde  Politologe Prof.
Anton Pelinka den Parteivorsitzenden den Ratschlag
gibt, ich zitiere wortwértlich, ,sich nicht allzusehr auf
die Landerebene, also auf die Ebene der steirischen
SPO, einzulassen, um sein Image nicht zu beschédi-
gen”, dann merken Sie natiirlich, wie es um Sie steht.
Namlich alles andere als gut. Und die steirische SPO
liegt hier voll im Trend der SPO-Landerorganisatio-
nen. (Abg. Minder: ,Geht es Ihnen gut?”) Der Trend

" zeigt deutlich nach unten.

Ob in Wildon oder in Wildschénau, eines sieht man
iiberall ganz genau: Die Gewinner sind schwarz und
blau. (Abg. Dipl.-Ing. Vesko: ,Du hast das falsch ge-
sagt: blau und schwarz!") Das ist die Kuizformel, auf
die man es bringen kann. (Abg. Dipl.-Ing. Vesko:
«Blau und schwarz!") Nein, die Reijhenfolge in Tirol,

Kollege Vesko, hat gestimmt. Schwarz und blau. Und
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in Wildon hat es auch gestimmt, Kollege Vesko. Das
zeigen beide Ergebnisse sehr deutlich.

Die galoppierende Auszehrung der SPO 148t nicht
nur ihren Bundesvorsitzenden schlecht schlafen, wie
er selbst gesagt hat. Es ist auch fiir uns, fiir die steiri-
sche Volkspartei, alles andere als beruhigend, wenn
die steirische SPO, die immerhin zur Zeit eine Drittel-
partei im Lande ist, als konstruktiver Partner vollig
ausfallt. Einerseits ankiindigen, andererseits blockie-
ren, meine Damen und Herren, das hat mit Verantwor-
tung wirklich wenig zu tun. Der Salzburger Univer-
sitdtsprofessor und SPO-Landtagsabgeordnete Klaus
Firlei schrieb nach den Landtagswahlen in einem
Memorandum folgende Zeilen iiber seine SPO: ,Man
war Regierungspartei, ohne die Stdrke zu haben, die
Politik im Lande wirklich erkennbar mitzugestalten.
Wesentliche Entscheidungen wurden gegen die SPO
von OVP und FPO getroffen!” Seine Schlubfolgerung
daraus, die auch Sie ernst nehmen sollten und die
Ihnen zu denken geben sollte: ,Wird nicht gehandelt,
werde der Niedergang der SPO zu einer bedeutungs-
losen RestgroBe in Kauf genommen®, sage nicht ich,
sondern das sagt der SPO-Landtagsabgeordnete Klaus
Firlei. Wenn Sie nicht selbst, Kollege Gennaro — es ist
fiir Sie wieder typisch: Sie stellen die dringliche An-
frage, wer glanzt vor allem durch Abwesenheit? Das ist
vorwiegend lhre Fraktion. Wenn Sie nicht selbst aus
dem Eck herausfinden, in das Sie sich hineingefiihrt
haben, wenn Sie sich weigern, Verantwortung zu
uUbernehmen und auch schwierige Entscheidungen,
und dieser Kurs dieses Rationalisierungs-Ausschusses
ist das, ist uns voll bewuBt, das ist ein schwieriger Weg,
den wir bereit sind zu gehen. Wenn Sie hier nicht be-
reit sind mitzuarbeiten, dann lassen Sie wenigstens die
OVP und die FPO in Ruhe arbeiten. Denn nicht wir
sind im Rationalisierungs-AusschuB, wie es vom SPO-
Vorsitzenden Schachner-Blazizek gesagt worden ist,
dahingegrundelt, sondern es war Ihre Fraktion, die zu
diesem Zeitpunkt in australischen Gewdssern dahin-
gegrundelt ist. Das méchte ich IThnen auch sehr deut-
lich sagen. Wir haben hier gearbeitet, wghrend Sie,
Herr Klubobmann Trampusch, mit Thren Kollegen auf
Tauchstation waren. (Abg. Trampusch: ,Zu Weih-
nachten darf jeder tun, was er willl") Nein, da war
Weihnachten.lange vorbei, Kollege Trampusch, ich
weiB nicht, wann Sie Weihnachten feiern, im Janner?
Das ist in der Sowjetunion noch so der Fall. (Abg.
Trampusch: ,Der Neid der Geistlosen war schon
immer ein Ubel!*) Nein, viel Geist brauche ich nicht
fiir eine solche Neuseelandreise. Kollege Trampusch,
wo ist da der Geist? Der Geist ist im alten Europa, Kol-
lege Trampusch! (Abg. Trampusch: ,Das ist Format!
Ich gratuliere euch zu dieser qualifizierten Arbeit zwi-
schen Weihnachten und dem Dreikénigstag und erin-
nere an die Ehrenworte, die gegeben wurden!") Ich
habe Thnen nie ein Ehrenwort gegeben. Wenn hier der
Landtag beschlieft — {Abg. Trampusch: ,Jeder ist
nicht in der Lage, ein Ehrenwort zu geben!”} Kollege
Trampusch, ich méchte Thnen Ihre Ehre nicht ab-
schneiden und erwarte das auch von Thnen!

Ich méchte Thnen nur sagen, wenn hier beschlossen
wird, daB der Rationalisierungs-Ausschuf3 arbeiten
soll, auch - Kollege Trampusch, die Sitzungen waren
nicht zur Weihnachtszeit, die Sitzungen waren Mitte
Janner, als Sie abwesend waren, Sie wissen das ganz

genau - (Abg. Trampusch: ,Und was ist dabei heraus-
gekommen?") Uber 300 Millionen. (Abg. Trampusch:
«Wann ist Mitte Janner, erkldren Sie das ganz préa-
zise! ") Das kann ich gerne erkiaren: Mitte Janner ist so
zwischen dem 10. und 20. Janner, genau in der Mitte!
(Abg. Trampusch: ,Da waren wir schon lingst da,
lesen S' das Protokoll nach!”) Nein, da waren Sie nicht
immer da, bei den Sitzungen. Nein, ich weiB es, daB
Sie und auch Thre Kollegen nicht bei der Sitzung
waren. Schauen Sie, Sie haben nie die Bereitschaft
gezeigt, im Rationalisierungs-Ausschuf tatsédchlich
mitzuarbeiten. Von jedem Ihrer Regierungsmitglieder
ist stereotyp die Antwort gekommen, dal man keine
Moglichkeit sieht, auch nur einen Schilling einzu-
sparen. Stereotyp die Antwort: Sehr ideenreich, sehr
geistreich zu sagen, ich kann nicht einmal einen Schil-
ling einsparen. Von jedem Regierungsmitglied in der
Form gekommen! Dabei ist das Problem, das wir hier
vor allem haben, das Spitalsproblem, ein Ressort, das
seit 1945 nicht in OVP-Hand, nicht in der Hand der
Freiheitlichen Partei, sondern immer ein Ressort war,
das von Sozialdemokraten, vormals von Sozialisten,
verwaltet worden ist. Das muf man sehr deutlich
sagen. (Abg. Dr. Flecker: ,Warum verhindert ihr Hart-
berg?”) Schauen Sie, wir haben heute diese uner-
quickliche Diskussion nicht vom Zaun gebrochen. Es
waren Sie, Kollege Flecker, Ihr Vorredner Dérflinger,

Thr Nachredner Schrittwieser, die heute hier Gift ge-

spritzt haben. Das waren Sie, und nicht wir! {(Abg.
Dr. Flecker: ,Warum verhindert ihr Hartberg?”) Wir
lassen uns aber sicherlich nicht von Ihnen beirren,
konsequent unseren Weg zu gehen, eine Trendwende
in der Budgetpolitik durchzusetzen.

Wenn Sie keinen Beitrag dazu leistén wollen — und
es hat den Anschein, daB Sie dazu tatsdchlich keinen
Beitrag leisten wollen —~, dann miissen wir Sie links
liegen lassen, obwohl das von uns nicht beabsichtigt
ist. Ambrosi, Tanzer und Buchleitner haben ihren
Sonntag bereits hinter sich gebracht. Der Sonntag von
Schachner-Blazizek wird schrieller kommen, als Thnen
lieb ist. (Beifall bei der OVP. - 16,39 Uhr.)

Prisident Dr. Klauser: Zu Wort gemeldet ist der
Herr Abgeordnete Trampusch. Ich erteile es ihm.

Abg. Trampusch (16.39 Uhr): Herr Préasident, meine
Damen und Herren!

Es lohnt sich nicht, auf das einzugehen, was gerade
der Herr Kollege Lopatka gesagt hat, aber wenn er
eingangs sehr leidenschaftlich erwdhnt hat, daBl der
Herr Landeshauptmann zu einer gemeinsamen Lé&-
sung bereit war und man daher die Zeit bis Donners-
tag hatte ntitzen sollen, darf ich in Erinnerung rufen:
Auch im November wére langst dazu Zeit gewesen, zu
einem ordentlichen Budget in richtiger Zeit zu kom-
men. Diese Chance wurde nicht geniitzt. Dann kann
man auch nicht zwischen Dienstag und Donnerstag so
tun, als sei diese verspatete Diskussion nicht schon
vorzeitig méglich gewesen. Aber das nur dazu. Ich bin
aber sehr dankbar, daB diese neue Koalition einmal
endlich Ihr Anliegen prdzisiert hat, meine Damen und
Herren, durch den heutigen BeschluBantrag; ich halte
es fir sehr richtig und wichtig, denn die steirische
Bevélkerung soll die unterschiedlichen Positionen
wirklich kennen, und nicht jeden Tag etwas anderes
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héren. Und wenn jetzt OVP und FPO Ihre Rationalisie-

rungs-AusschuBargumente ernst nehmen wiirde, dann
miiBten sie eigentlich folgendem BeschluBantrag der
SPO ijhre Zustimmung geben. Und ich darf den

" BeschluBantrag vorlesen: - -

" BeschluBantrag der . Abgeordneten Dr. Flecker,
Trampusch, Gross, Dérflinger, Giinther Prutsch und
Ussar, betreffend die dringliche Anfrage bezughch des
Landesvoranschlages 1994.

Es wird der Antrag gestellt, der Hohe Landtag wolle
beschlieBen: Die Steiermaérkische Landesregierung
wird aufgefordert, erstens in jenen Ressorts, fiir
die von den zustindigen Regierungsmitgliedern bis
3. Mérz 1994 Kiirzungsvorschlige eingebracht wur-
den, keine Mehrausgaben aufzunehmen, die tiber die
Summe dieser Kirzungen hinausgehen, im Sinne des
Rationalisierungs-Ausschusses, sage ich, und zweitens
die seit Inkrafttreten des Budgetprovisoriums 1994

tatsdchlich erzielten und nicht. zweckgebundenen

Mehreinnahmen sowie die Verstarkungsmittel und
Riicklagen unberiihrt zu lassen. Das wée eine Auf-
forderung und ein BeschluBantrag an die im Landtag
veriretenen Parteien.

Aber, meine sehr geschétzten Damen und Herren,
nur kurz zum AbschluB. Seit November 1993 wird tiber
das Budget 1994 6ffentlich diskutiert —~ Budgetproviso-
rium, Rationalisierungs-AusschuB}, einsparen, investie-
ren, nicht investieren, Vorgriff, Ubergriff, Untergriff,
Aufgriff, Zugriff, also Griffe jeder Art —, nur, die steiri-
sche Bevolkerung begreift anschemend nicht mehr,
was jetzt die OVP und FPO wirklich wollen, weil ein-
mal gibt es einen Zettel, einmal gibt es keinen Zettel.
Aber eines registrieren sie, und daher halten wir den
Vergleich gerne aus, daB wir Grundsétze haben, da
man in der Zeit nicht kirzen soll, sondern investieren
mul. Diese Botschaft ist sicher klar, und sie ist heute

- noch klarer geworden in der Auseinandersetzung.

Und, lieber Kollege Lopatka, obwohl ich zwischen
Weihnachten und dem 2. Janner nicht-da war, kann
ich diese ganze Diskussion, die wir gefiihrt haben seit
November, auf eine Kurzformel bringen. Wir betreiben
ja in Wirklichkeit altromische Spiele. Sie kennen
genau wie ich den Begriff ,Panem et circenses”. Was
heiBt das, wirklich in Kurzformel? Die SPO steht fiir
Brot und Gesundheit, die OVP fiir Spiele und Museum,
und die FPO fiir Zirkus. Danke schén. (Beifall bei der
SPO. - 16.41 Uhr.)

Prasident Dr. Klauser: Zu Wort gemeldet ist der
Herr Abgeordnete Kanduth. Ich erteile es ihm.

Abg. Kanduth (16.41 Uhr): Herr Prisident, meine
Damen und Herren!

Ich habe geglaubt, ihr klatscht noch-ein biBchen
weiter, derweilen ich herausgehe, aber ihr habt schon
wieder aufgehort. Lieber Freund Dérflinger, und das
ist genau das, wortdber ich mich heute gewundert
habe, weil du da herauBlen begonnen hast in deiner
Rede .Die unendliche Geschichte des Budgets 1994,

_ Ich habe mich deshalb gewundet, weil so unendlichist -

es nicht, wenn etwa seit November verhandelt wird,
und ich habe mich noch viel mehr gewundert liber die-
sen Ausspruch, denn als 1991 Ihr neuer Finanzreferent
den Wunsch gehabt hat, ein Budgetprovisorium zu
genehmigen, damit er ein neues machen kann, hat'es

uberhaupt keine Aufregung gegeben, sondern das
war selbstverstdndlich, daB wir als' Abgeordnete dem
Wunsch des Finanzreferenten zugestimmt haben. Na
klar, es ist auch keine Welt zusammengebrochen, und
viel besser war die wirtschafiliche Situation auch im
Jahr 1991 nicht. Also, dieses Spiel mit dem Vernichten
der Arbeitspldtze und, und, und, das wére besser,
wenn man das lieBe. Es bringt uns allen miteinander
nichts, und wenn Sie von Verunsicherung der steiri-
schen Bevélkerung reden, dann nehmen Sie sich bitte
wirklich selber bei der Nase. Sie verunsichern ja. Mein
Freund Sigi Schrittwieser hat im November nur er-
klért, daB Bruck nicht aufgespert wird, und wir armen,
und das Krankenhaus, na, gar nichts ist passiert, auf-
gesperrt ist es geworden, selbstverstidndlich. Und ich
sage Thnen noch etwas. Ich bekenne mich zu diesem
Rationalisierungs-Ausschufl in jeder Phase, weil uns
allen miteinander ldngst klar sein muB, daf es so nicht
weitergehen kann, daB jeder nur hineinlangt und her-
ausnimmt, daB man sich endlich Gedanken machen
mufl, wie finanzieren wir die Dinge gemeinsam,
miteinander. Meine Damen und Herren, ich habe
das schon wiederholt in diesem Hause gesagt (Abg.
Dr. Flecker: ,Das war etwas ganz anderesl ") Nein,
iberhaupt nicht, Herr Dr. Flecker!

Darf ich, ich habe es dir einmal schon.gesagt Sigi,
wenn wir glauben, dafl wir mit ein paar 100 Millionen
die Wirtschaftskrise in Europa alleine als Steirer be-
wiltigen, dann sind wir ja auf dem Holzweg. Aber es
muB uns selber ganz bewufit werden, daB es so nicht
weitergeht. Die Menschen drauBen begreifen es ja. Sie
sind ja auch bereit, gewisse Dinge in Kauf zu nehmen,
nur darf man es nicht vermiesen. Ich sage Ihnen das.
(Abg. Dr. Flecker: ,Ihr vermiest die Politik! Lassen Sie
sie nicht fir solche Dinge hernehmen, es ist schade um
Sie!") Schauen Sie, Herr Dr1. Flecker, es ist iiber das
alles geredet worden und auch, wie das ausschaut und
wie die Finanzierung ist. Ich méchte Thnen aber jetzt
noch etwas sagen. Ich schdtze Sie an und fiir sich, weil
Sie ein gescheiter Mensch sind, und ich begreife nicht,
wirklich nicht, warum Sie glauben, Sie miissen bei
jeder Gelegenheit Uiber die Freunde in meinem Kreis
losziehen und schimpfen. Sie haben das 1991 mit dem
Kroll gemacht im Zuge des Landtagswahlkampfes,
dann hat man es Ihnen eingestellt, Gott sei Dank. Weil

wir haben immer ein sehr gutes Klima in diesem

Bezirk gehabt. Es geht heute wieder los. Sie putzen
den Hirschmann herunter, es kommt der Kroll dran,
der Herr Landeshauptmann soll ein Budget lesen
lernen — was hat das alles fiir einen Sinn, Herr Kollege
Flecker? Horen wir doch auf mit diesen Dingen! (Abg.

Dr. Flecker: ,Uber dieses Thema kénnen wir gerne.

reden, wenn Sie einwandfreie Leute haben!”)

Ich muB also wirklich sagen, da8 nitzt uns doch
allen miteinander nicht. Jetzt wissen wir, daB unser
Image sowieso kaputt ist als Politiker. Ja, Sie kénnen
deuten, wie Sie wollen. Thnen ist das Wurscht, mir ist
es nicht Wurscht, wenn man als Politiker schief ange-
schaut wird. Und wir machen es aber da, und wir spie-

len es da, ununterbrochen tun wir es. Horen wir auf .

mit dem. In aller Form wiirde ich also meinen - (Abg.
Dr. Flecker: ,Mit einer seridsen Politik hat man keine
Probleme!”) Herr Dr. Flecker, Sie waren der erste Red-

. ner, da hat noch keiner was 'gesagt. Ich appelliere hur
daran, vielleicht gelingt es. Finden wir doch wiederzu

T
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einem Ton, in dem man reden kann. Das war ja frither
auch méglich, bitte schén. Da sind ein Haufen Leute

gesessen, da hat man mit jedem reden kénnen. Heute.

schaut es so aus, als geht es nicht. Ja, warum denn

nicht? Es liegt an uns. Gehen wir doch gemeinsam, tun

wir gemeinsam etwas, damit unser Iimage, unser Anse-
hen besser wird. Und wenn man heute sagt, weil es der
Sigi gesagt hat, aber das rutscht halt einmal so heraus,
40 Jahre habt ihr die absolute Mehrheit gehabt in dem
Land. 50 Jahre verwaltet die Sozialdemokratische Par-
tei die Krankenhauser, und heute haben wir doch ein
gewisses Dilemma. Und ich sage Thnen auch dazu, was
mich auch sehr verwundert hat von Herrn Landesrat
Strenitz. Da gibt es ein Budget von insgesamt 11 Milli-
arden, und da heifit es, da kann man keinen Groschen
einsparen. Das haben auch die Leute drauflen nicht
verstanden. Die haben gesagt, das gibt es doch nicht,
daB da nichts zum Einsparen ist. Jetzt sage ich noch
einmal, es geht mir nicht einmal um die Hohe, es geht
mir um die Gesinnung, es geht mir um die Philosophie.
Wir sollten trachten, daB wir die Dinge wieder in den
Griff bekommen, und wir sollten miteinander so um-
gehen, daf uns die Leute wieder mégen. Glick auf!
(Beifall bei der OVP und FPO. - 16.47 Uhr.)

Prasident Dr. Klauser: Zu Wort. gemeldet ist der
Herr Abgeordnete Schiitzenhéfer. Ich erteile es ihm.

Abg. Schiitzenhéfer (16.48 Uhr): Herr Préasident,
meine Damen und Herren!

Also, wenn ich mir die heutige Dringliche der SPO
anschaue und die Debatte, dann ist mir schon klar, vor
allem auch auf Grund der Wortmeldung des Landes-
rates Ressel, darf ich Thnen sagen, daB ich erstmals
relativ stark enttduscht bin, nehmen Sie es, wie Sie es
nehmen, aber das war ein stakes Stiick, das Sie sich in
der Beantwortung geleistet haben. Wenn ich mir das
anschaue, meine Damen und Herren - (Landesrat Ing.
Ressel: ,Sie sind gerade dabei, das gleiche Gefiihl fiir
Sie bei mir hervorzurufen!”) Ich nehme es zur Kennt-
nis, Herr Landesrat! Meine Wertschatzung Thnen ge-
geniiber (Landesrat Ing. Ressel: ,Detto!*) ist im Prinzip
vorhanden. Da mache ich keinen Hehl daraus, und ich
sage Thnen auch, wie immer Sie das nehmen, Thre
heutige Nichtbeantwortung einer Dringlichen war ein
starkes Sttick, das Sie sich in diesem Hause noch nicht
geleistet haben. Denn, meine Damen und Herren, das,
was wir hier erleben, ist ja keine Debaite um ein Bud-
get. Das, was wir hier erleben, ist eine Debatte um die
Entzugserscheinungen der SPO, weil ihr die Braut vom
Wagen gesprungen ist. Und das ist, woran Sie laborie-
ren. Sie kultivieren beleidigt Thre Bunkerstimmung,
wie einer, der ganz unten in diesem Bunker sitzt und
jetzt nicht anwesend ist, allen in der eigenen Regie-
rungshdlfte spiiren 148t. Sie treiben sich in die Isolation
und sind nicht bereit, sich aus dieser selbstgewdhlten
Isolation heraus zu befreien. Man hat einfach den Ein-
druck, Sie mdégen sich selbst nicht mehr. Und, meine
Damen und Herren, wenn Sie sich hier herstellen und
an die Zusammenarbeit appellieren, dann kann ich
Thnen nur sagen, wenn Sie wieder zu sich selbst fin-
den, wenn Sie sich von der Schadenfreude, die 1991
begonnen hat, wieder erholen, dann sind wir, die
wir wissen, Herr OGB-Vorsitzender, was auf dem
Spiel steht, die ersten, die Ihnen die Hand reichen.

(Abg. Dr. Flecker: ,Soviel habt ihr vom OAAB wirklich
nicht zu reden!”) Und, lieber Schrittwieser, es ist nicht
unser Problem, daB sich einer herstellt und sagt, er will
Erster werden. Solange -es der ist, wissen wir, aus dem
Holz sind die nicht geschnitzt, die Ersten. Der ist eher
geschnitzt von einem Holze, daB er bald den Gennaro
brauchen wird, daB} er — ich weiB nicht — mit dem
Ambrosi und Tanzer nach Gran Canaria auf Urlaub
féhrt. Ich nehme an, Gennaro, ihr habt dort ein Urlau-
berheim, du wirst ihm das vermitteln konnen. Mich
beriihrt das nicht, wenn der Erster werden will, meine
Damen und Herren, aber was mich beriihrt, daB Sie die
Zukunit des Landes nicht ernst nehmen. (Abg. Dérflin-
ger: ,Ihr habt Angst, daB der Weingartner etwas zu-
sammenbringt, was ihr nicht zusammengebracht
habt!") Herr Abgeordneter Dorflinger, ich hoffe, daB
Sie als Oberdrahizieher der ganzen heutigen Aktion
sich noch hier herstellen und dann aber langsam und
sicher erkldren, was Sie eigentlich von dem halten,
was da die Leute fir Sie verlesen haben.

Aber, Herr Landesrat, ich darf Ihnen eines sagen.
Damit begriinde ich, warum ich relativ enttduscht bin.
Ich habe es mir als Arbeitnehmervertreter oft auch gar
nicht schwer gemacht, Forderungen aufzustellen, und
es war fir mich ein Aha-Erlebnis, das sage ich heute,
als Sie sich 1991 hier mit der Kugerlmaschine herge-
stellt haben und als neuer Landesrat und damals auch
schon OGB-Vorsitzender, und ich sage jetzt selbst, Sie
haben sich damals nicht so ausgedriickt, aber so habe
ich mich verstanden damals, uns als Taferlklasslern
die Grundrechnungsarten beigebracht haben. Gib
zwel schwarz weg und nimm zwei blau dazu, ergibt
nach Adam Riese eine andere Summe. Sie haben da-
mals die Lacher auf Threr Seite gehabt, und Sie haben
damals gesagt, es geht, daB wir im Lande die Binsen-
weisheit in den Griff bekommen, man darf auf Dauer
nicht mehr ausgeben als man einnimmt. Herr Landes-
rat, stellen Sie die damalige AuBerung Ihrer heutigen
Aussage gegeniiber, schauen Sie sich in den Spiegel
und fragen Sie sich, wer da plétzlich im Spiegel sitzt
oder steht. Sie von damals sind es nicht. Und ich sage
Thnen ganz klar und deutlich, ich habe mich auch
lange gewehrt, die Frage innerlich ernsthaft zu stellen,
wo spare ich? Denn es ist leichter auszugeben, das
weifl jeder von uns. Und Sie haben hier strapaziert
einen Arzt, der Sie ein halbes Jahr nicht behandelt. Ja,
Herr Landesrat, ich kann Ihnen sehr gerne ein Beispiel
sagen: Wenn eine Familie heuer auf Urlaub fahrt mit
dem Geld, das die Kinder der Familie in fiinfzehn Jah-
ren verdienen, dann wird sich das nicht ausgehen,
aber genau das tun wir mit dem Landesbudget, wenn
wir nicht einbremsen und wenn wir nicht bereit sind,
oben - ich sage nicht zu kiirzen - ich sage oben einen
Punkt in den Forderungen zu machen, um unten ent-
sprechend eingreifen zu konnen, wenn es wirklich
ernst wird, Und es konnte ernst werden. Sie selber
haben von 30 Millionen Arbeitslosen gesprochen, Sie
selber haben von der Auseinandersetzung, und da darf
ich schon bitten, sich zu erinnern, in bezug auf den
Mindestlohn in Frankreich sehr besorgt geduBert. Ich
teile die Sorge, nur, ich frage Sie: Wo waren Sie 1984,
als ich gefordert habe, da8 man in Osterreich -einen
Mindestlohn fixiert? Bis 1990 war die SPO nicht bereit,
auf diese Forderung aufzuspringen, seit 1990 tun wir
es. Jetzt haben wir den Mindestlohn mehr oder weni-
ger verwirklicht, aber noch immer nicht ganz. Sehen

—p—-
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Sie, das sind ja die Fakten, die vorliegen. Und wenn

Sie von der Arbeitslosigkeit sprechen, muf ich Thnen

schon eines sagen: Wissen Sie, ein biBchen ist es Hohn
und Spott, wenn' der- Sozialminister plakatieren 148t:
Wir stiften Arbeit. Das einzige bitte, was mit diesen
Aktionen gestiftet witd, ist noch mehr Verwirrung. Lei-
der! Es wére mir sehr recht, wenn tiber die Arbeits-
markiverwaliung Arbeit gestiftet wiirde. Schon lange
nicht wird {iber die Arbeitsmarktveraltung Arbeit ge-
stiftet. Und ganz im Gegenteil: Seit Jahren wird

“blockiert, und zwar von der SPO, daB es eine Reform

gibt.

Das sind doch die Fakten, meine Damen und Her-
ren, und ich kénnte Thnen ein Beispiel ums andere vor-
schlagen. Niemand kann mir hier im Landtag kommen
und sagen, daB wir nicht fiir die Arbeitnehmer und fir
die Wirtschaft unsere Vorschldge langst gemacht

haben. Wo bleiben die Vorschldge der SPO? Ich habe’

sie hier im Landtag nicht gehért. Wir haben vom
Solidaritatspakt der Republik gesprochen. Wir haben
gesagt, daB es einen zweiten Arbeitsmarkt geben
sollte, Arbeit férdern, nicht nur Arbeitslosigkeit. Wir
haben die Arbeitsstiftung bundesweit verlangt, wir

haben gesagt, dltere Arbeitnehmer im Job behalten, -

na und da sind die Sozialisten auf Bundesebene behal-
ten und haben gesagt: ,Eine Umverteilung zu Lasten
der Arbeitslosenversicherung, nur damit ein paar
iltere Arbeitnehmer im Job bleiben, das kommt uns
nicht in Frage!” Wir haben davon gesprochen, daf} es
vom Lohnpaket zum Solidaritdatspaket kommen soll.
Wir lassen uns nicht vorwerfen, daB wir nicht zeitge-
recht etwas getan hdtten, um Arbeitslosigkeit im
Lande zu verhindern. Und weil wir das auch in der
Zukunft tun wollen, haben wir das Wagnis gemacht,
daB wir gesagt haben, sparen zur rechten Zeit, denn
die Warnung des Wirtschaftsforschungsinstitutes, daB

- wir auf 30 Milliarden Verschuldung kommen bis 1997,

jetzt sind es 16 Milliarden, muf jeder héren, der weiB,
daB irgendwo bei den Ausgaben ein Ende ist, daf wir
irgendwo dann soweit sind, daB wir die soziale Sicher-
heit, um die es uns hoffentlich allen geht, nicht mehr
gewdhrleisten konnen. Und wenn der Prof. Lehner
und wenn das Wirtschaftsforschungsinstitut nach-
weist, daB bis 1997 die Ausgabensteigerung jéhrlich
4,5 Prozent betragen wird und daB die Einnahmenstei-
gerungen 3,1 Prozent betragen werden und wenn er
etwa nachweist, daB in den Spitdlern der KAGES-
Zuschuf seit 1987 im Schnitt 11,7 Prozent betragen
hat, ja von 1990 auf 1991 45 Prozent, dann weif} jeder,
der es in diesem Lande mit den Menschen und dem
Schicksal der Menschen wirklich ernst meint, daf§
etwas zu geschehen hat, damit nicht die Explosion der
Finanzen kommt und wirklich die sozial Schwéchsten
dann, wie immer in der Geschichte, die Zeche zu
zahlen haben. Es.tut mir sehr leid, daB die Sozialdemo-
kratie noch nicht so weit ist, das zu erkennen. Sie sehr
wohl, nur, Sie sagen es nichft, Sie handeln wider besse-
res Wissen, und das ist es, was mich so sehr enttauscht,
Herr Landesrat.

Daher noch einmal: Wir sind nicht bereit zu einer
Politik zu Lasten unserer Kinder und Kindeskinder.
Wir gehen davon aus, daB eine Politik, die sagt, ich
kann nirgendwo sparen, bei den Wahlern keine Ak-
zeptanz mehr findet. Ich gehe davon aus, daB jeder
Steuerschilling zweimal umzudrehen ist, bevor er ein-

mal ausgegeben wird. Und ich gehe davon aus, daB
wir in diesem Rationalisierungs-Ausschuf sinnvoll und
gerecht agiert und gehandelt haben, indem wir zwei
Sachen gemacht haben: Erstens, wir haben im Sozial-

bereich keinen Groschen Kiirzung vorgenommen, und.
‘zweitens, wir haben, weil uns die Gesundheit” iiber

alles geht, bei den Spitdlern erhdht, noch dazu auf flinf
Jahre hinaus, drei Milliarden plus je 5,8 Prozent, das
sind wieder fast eine Milliarde, ndmlich 960 Millionen
in fiinf Jahren dazu. Das ist eine Politik der Glaubwiir-
digkeit, und wenn Sie daran interessiert sind, daB wir
eine qualitative Medizin haben, wenn Sie daran inter-
essiert sind, daB wir die Gesundheit der Steirer, soweit
wir das kénnen, sichern, und wenn Sie daran interes-
siert sind, daB es die soziale Sicherheit im Lande gibt,
und daf nicht dann der Sozialabbau kommt, wie es ihn
in der Verstaatlichten, trotz 100 Milliarden, die hinein-
gepumpt wurden, gegeben hat, dann appelliere ich an
Sie, daB Sie das Landeswohl und das Wohl der Lan-
desbiirger vor die Strategie jener Drahtzieher stellen,
denen es leider nur um die eigene Partei geht und die
nichts anderes im Sinn haben, in der Regierung zu
sitzen und trotzdem Opposition zu betreiben. Und die
Drahtzieher sitzen da, aber leider auch im ersten Stock
in der Burg, und das ist ja das Problem des Landes,
meine Damen und Herren, und Sie wissen es in der
SPO genau, und unter vier Augen wird es auch zuge-
geben. Der erste Stock in der Burg ist das Problem
(Abg. Ddrflinger: ,Nicht der zweite Stock?”), denn
dort sitzt einer, mit dem der Ehrgeiz durchgegangen
ist, und das ist das Problem des Landes. Und deshalb
sind wir froh, daB wir im Rahmen des freien Spiels der
Kréfte in dieser Budget- und Finanzierungsfrage jetzt
einen Partner haben, mit dem wir eine bestimmte Poli-
tik im Interesse des Landes zustandebringen kénnen.
Das hat mit dem Klubobmann nichts zu tun. Herr
Abgeordneter Dorflinger, es kann schon sein, daB
es Sie besonders stért, weil Sie mich gerade unter-
brechen, daB diese ganze Aktion dazu fihrt, und bitte,
da dirfen Sie aber nicht mich dafiir verantwortlich
machen, daf} Sie sehr viel ldnger von hier aus sprechen
miissen, als Sie schon gerne von oben aus sprechen.
Aber die versagen offensichtlich als Parteistratege,
denn wenn jetzt schon das Burgenland, wenn jetzt

schon der Stix sich gegen den Superstrategen Schach-

ner durchsetzt bei der Besetzung des Gesundheits-
ressorts, obwohl eh schon zwei abgesagt haben -~ die
Hostasch und die Frau Dr. Bittermann —, dann zeigt das
ja auch, daB sogar der-Dr. Vranitzky anerkannt hat,
daf mit dem, von dem Sie als Spitalslandesrat sehr viel
weniger halten als ich, auf Bundesebene schon gar
nichts zu gewinnen ist. Gliick auf! (Beifall bei der OVP.
- 17.01 Uhr.)

Prisident Dr. Klauser: Zu Wort gemeldet hat sich -

der Herr Landesrat Ressel. Ich erteile es ihm.

Landesrat Ing. Ressel (17.02 Uhr): Meine sehr ge-
ehrte Damen und Herren, sehr geehrter Herr Kollege
Schiitzenhdéfer. \

Ich freue mich immer, wenn mir Wertschatzung ent-
gegenschlagt. Ich glaube, das ist- durchaus menschlich,
und ich kann auch Ihnen versichern, daf} ich im
gewerkschaftlichen Handel durchdus Verstdndnis fiir
die eine oder andere Forderung von thnen habe. Wenn

- -
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Sie allerdings hier das Wort Drahizieher in den Mund
nehmen, appellieren, da mufl man der Wahrheit hal-
ber, ich glaube, von alleni Dingen einmal eines feststel-
len. Nichts von dem, was wir jetzt behandeln, setzt
voraus, dafl das Budget 1994 nicht beschlossen worden
waére. Die Frage der Spitalsfinanzierung héatten wir
genau so, wie wir sie jetzt behandelt haben und noch
zu behandeln haben, behandeln kénnen. Hat nicht
verlangt den Beschlufl. Die Sparmafinahmen, die sich
der Rationalisierungs-Ausschufl zum Ziel gesetzt hat,
die, wenn Sie wollen, von seiten des Ausschusses
deutlich iberschitzt werden, waren durchsetzbar ge-
wesen, auch mit einem beschlossenen Budget. Das
heiBt also, die wahren Drahtzieher einer politischen
Konstellation in dem Land, die ich auch nicht sehr
schatze, sind dort zu suchen, die diese Nichtakzeptanz
in gut erstellten Budgets herbeigefithrt haben. Und
jetzt sage ich Thnen noch etwas. Ich glaube, es wird
niemmanden geben hier, oder vielleicht nur sehr
wenige, die wirklich glauben, daf} dieses halbe Jahr
maximal oder zumindest optimal in der Frage im Hin-
blick auf die Beschéftigungslage vom Landtag und von
der Regierung geniitzt wurde. Also ich glaube, nie-
mand wird hier im Ernst vertreten wollen, daB das, was
wir machen, was tatsdchlich die Hauptsorge in dem
Land ist, am meisten dient, leider. Hatten wir machen
kénnen. Das hdngt mit der Finanzierung zusammen,
und zwar insofern, daB ja in Wahrheit, das ist auch hier
in der Diskussion angeklungen, diese Situation tiber-
haupt nicht wie eine Uberraschung auf uns einge-
brochen ist. Man tut ja immer so, als wenn das eine ge-
waltige Uberraschung gewesen ware. 1992 sind Thnen
diese Ziffern zugegangen. Und jetzt sage ich Thnen
noch etwas. In einem normalen Unternehmen wtirde
ich auf der einen Seite die Verbindlichkeiten und auf
der anderen Seite die Forderungen verbuchen, das ist
auf der ganzen Welt Ublich. Hier spricht man ununter-
brochen nur von den Verbindlichkeiten. Warum
spricht niemand von den 35 Milliarden Forderungen?
Warum werden die unter den Tisch gekehrt? Warum
spricht man nicht dariber, dal sémtliche Verbindlich-
keiten ausreichend Forderungen gegeniiberstehen?
Kann man das so ohne weiteres unter den Tisch keh-
ren oder ist nicht eine derartige Vorgangsweise am
Rande der Redlichkeit? Wer stellt sich eigentlich von
uns persénlich in der Offentlichkeit andauernd
schlechter dar als er in der Wirklichkeit ist? Und jetzt
ist ja wirklich die Frage, was machen wir denn fiir die
Beschéftigung? Und wenn Sie dies ansprechen, dann
kommen wir eben zu dem uralten Konflikt, ob man
Defizitspending machen kann oder nicht. Ob man
Arbeitszeitverkiirzung durchfiihren kann oder nicht.

Ob Arbeitszeitverkiirzung im Ausmal des Produkti-

vitdtszuwachses und damit ohne Belastung der Unter-
nehmer durchgefiihrt werden kann oder nicht.

Wir sind heute so weit, weil ich die USA zitiert habe,
daf in diesem kapitalistischen Land man immerhin,
um das Mindesteinkommen von 18 Prozent der Arbeit-
nehmer abzusichern, der Staat negative Einkommen-
steuer auszahlt, und zwar maximal in der Héhe von
1800 Dollar im Monat, damit wir auf das Existenzmini-
mum-von 11.189 Dollar kommen, und das im erzkapi-
talistischen Land, wenn man das so will. Und warum
soll man sich nicht der Frage zuwenden, ist es ver-
niinftig, 60 Milliarden Schilling pro Jahr in Osterreich
fir die Arbeitslosenunterstiitzung auszugeben, oder

wére es nicht gescheiter, Arbeitszeitverkiirzung in
Branchen, wo die Produktivitat nicht da ist, mit diesem
Geld Lohnausgleich zu zahlen? Wir kénnen da doch
nicht daruber hinweggehen, dafi die groBte Einzelge-
werkschaft der Welt, die Deutsche Metallarbeiterge-
werkschaft, mit 3 Millionen Einwohnern im Einver-
nehmen mit den Arbeitgebern vor kurzem vier Mo-
delle fur Arbeitszeitverkirzurg ‘ ausgezahlt hat,
a) fiir den ganzen Betrieb, b) fiir Teile des Betriebes,
a) mit vollem Lohnausgleich, b) mit teilweisem Lohn-
ausgleich. Na, bitte schén (Abg. Dr. Karisch: ,Das hat
mit dem Thema nichts zu tun!”), das hat mit dem
Thema sehr wohl etwas zu tun, weil wenn ich, und da
schlieBt sich der Kreis, die Finanzierungmethode, die
der Kollege Schiitzenberger hier anwendet, fiir das
Land anwendet, und wenn das jeder - na moment,
weil Sie mich zitiert haben — wenn - (Abg. Dr. Maitz:
+ET heifft Schiitzenhdfer!”) habe ich mich versprochen.
Ich verstehe Sie nicht. Entschuldigung, es ist klar, wir
kennen uns lange genug, und ich weif es. Ja, viel-
leicht eben. Aber bitte, wenn ich dieses Finanzierung-
modell unterstelle, dann hétte auch keiner der Anwe-
senden hier sich ein Einfamilienhaus bauen kénnen.
Weil er dann nattrlich auch Verschuldungen einge-
gangen ist. Und die Betonung liegt eben auf lang-
fristig, und langfristig im Einzelleben ist anders zu ver-
stehen als langfristig im Leben eines Landes. Das
wollte ich also nur sagen. Und etwas fehlt mir auch
noch. Wenn die Beunruhigung schon so gro8 ist durch
die Finanzierung, na bitte, dann hétte ich mir heute
erwartet, daB man Alternativen auf den Tisch legt,
uber die man diskutiert. Na, hier werden ja Zuwachs-
raten determiniert, die durch nichts unterlegt sind.
Zumindest nicht durch ein konkretes Projekt. Und da
mulf ich also schon sagen, das scheint mir also auch
nicht der richtige Weg. (Beifall bei der SPO. -
17.09 Uhr.)

Prasident Dr. Klauser: Zu Wort gemeldet hat sich
der Herr Abgeordnete Dipl.-Ing. Vesko. Ich erteile es
ibm.

Abg. Dipl.-Ing. Vesko (17.10 Uhr): Sehr geehrter
Herr Préasident, Herr Landesrat, meine Damen und
Herren.

Ich bin eigentlich schockiert, wenn der Finanzrefe-
rent die Finanzsituation des Landes in einer derartigen
Form bagatellisiert, wie er es jetzt zum SchluB getan
hat. Er sagt, ich brauche mir iber diese Schulden
keine Sorgen machen, weil dem ja Aktiva und so wei-
ter gegeniiberstehen. Herr Landesrat, ich darf Sie
daran erinnern, daB Sie in allen Budgetdebatten und in
allen Debatten, .die wir im Finanz-AusschuBB zu den
Budgets seit 1991, das heiBt fiir die Jahre 1992, 1993
und 1994, fiihren, selbst sehr wohl eindringlich auf die
damalige Finanzsituation aufmerksam gemacht und
immer wieder gesagt haben, es sei unsere Aufgabe,
uns in verstirktem MaBe um die Bewdltigung dieser
bereits gefahrlichen Situation zu bemithen.

Das ist der eine Teil. Der zweite Teil ist der Bereich
der Redlichkeit, den Sie angesprochen haben, Heir
Landesrat. Und da kann ich nur eines sagen: Uber
viele, viele Jahre hat der Rechnungshof, das heift,
man miBte eigentlich schon sagen, die Rechnungs-
héfe, darauf aufmerksam gemacht, daB es Bereiche
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gibt, wo MaBnahmen zu setzen sind, und zwar mog-
lichst rasch. Und ich kann Sie daran erinnern, dafl iber
viele Jahre die Forderung der Freiheitlichen, wenn
auch diese Fraktion in den vergangenen Jahren we-
sentlich kleiner war, als sie es heute ist, immer gelau-
tet hat, wir miissen etwas dagegen tun. Und wir haben
Forderungen gestelit, die schluBendlich erfillt worden
sind, zum Beispiel eine begleitende Budgetvorauschau
fiir die kommenden Jahre, um ein gewisses Mafl an
Information iber den Stand und die wirtschaftliche
Kapazitit des Landes zu haben. Und glauben Sie mir,
Herr Landesrat, das Problem, warum wir uns heute
noch nicht damit beschiftigen kénnen, uns iber die
vielen Leute, die heute in unserem Lande arbeitslos
sind, und ‘auch die vielen Leute, die unmittelbar vor
der Arbeitslosigkeit stehen, zu unterhalten, sehr inten-
sive Gesprdche und Verhandlungen zu fiithren, ist ein-
zig und allein darauf zuriickzufiihren, Herr Landesrat,
daB Ihre Fraktion bis jetzt nicht bereit war, im Rahmen
des Rationalisierungs-Ausschusses jene MafBnahmen,
die wir gesetzt haben, rasch durchzuziehen. Sonst hét-
ten wir schon langst Platz dafiir, uns iiber diese The-
men zu unterhalten und gemeinsam Losungen herbei-
zufithren. Und der Herr Kollege Schrittwieser in der
Obersteiermark wird nach seinen Aussagen genauso
bemiiht sein, wie er immer sagt, sich um die Verbesse-
rung der Arbeitsmarktsituation, wie .es andere im
Grenzland tun, in der bauerlichen Bevolkerung und
wo immer man in diesem Lande hinschaut, und ich
mochte auch die Fremdenverkehrsindustrie aus- die-
sem Bereich nicht ausnehmen, zu bemiihen. Aber
~ und das ist das Entscheidende —~ wir stehen hier, um

uns dariiber zu unterhalten, da8 eine beleidigte Leber-

wurst, und ich nehme das Wort in den Mund, weil ich

es heute hier gehért habe, einfach nicht bereit ist, die.

MaBnahmen rasch zu setzen und zur Tagesordnung
tiberzugehen, sondern aus parteipolitischen Interes-
sen, aus reinen parteipolitischen Interessen so agiert
— wie hast du gesagt, Kollege Trampusch — ,panem et
circenses”, ja, ,wir nehmen den Zirkus fiir uns in
Anspruch”, hast du gesagt. (Abg. Dérflinger: ,Herr
Klubobmann, das haben Sie falsch verstanden!”) Ja,
du hast es positiv gesagt, aber nur bitte, ihr seid die ge-
wesen, die diesen Zirkus veranstaltet -haben, sonst
wiren wir schon lingst bei der Tagesordnung und
koénnten uns wesentlicheren Bereichen zuwenden. Wir
haben ihn vom Zaun gebrochen, weil er eine Notwen-
digkeit war, nur, ihr habt ihn nicht mitgetragen. Ihr
héttet ja dort mitarbeiten kénnen, ist ja kein Problem.

Ich sage es dir: Mit eurem Willen wére noch viel
mehr moéglich gewesen, nur, ihr habts ja nicht wollen,
das muB ich ja auch dazusagen. (Abg. Dérflinger:

«Falsch verstanden!”) Nein, ich verstehe gar nichts -

falsch, ich weiB schon, was er gemeint hat!

Also bitte, es ist Wurscht, wie ich es verstanden
habe, und ich sage Ihnen nur eines, Herr Landesrat,
wir miiBten eigentlich gemeinsam und auch in Threm

. Interesse sehr (Landesrat Ing. Ressel: ,Sie reden

immer von Lebensmitteln, zum Beispiel von Leber-

wurst! ") darum bemiiht sein, Einsparungen in diesem

Lande zu treffen. Nicht nur Einsparungen, sondern
auch Weichen dafiir stellen, daf auf dem Ausgabeéri-

< sektor und — das muB ich dazusagen - sicherlich auch

auf einern Einnahmensektor einiges zu tun ist und
getan werden kann. Das$ war unsere Aufgabe, nicht

hier in stunden-, tage- und wochenlangen Debatten
aus politischem — wie soll ich sagen — aus der Gier, aus

der Situation Kapital zu schlagen, wobei die Rechnung

nicht aufgehen wird, das kann ich Ihnen jetzt schon
verspréchen, Sie werden die Rechnung dafiir sicher-
lich auch politisch bezahlen, weil der Biirger ist nicht
so dumm, wie Sie glauben. Und es wird eben die
Fristenlosung in bezug auf die Termine fiir dieses
Budget bis zum 20./22. April dauern, bis dieses Budget
in Kraft tritt.

Eines aber hat es sicherlich bewirkt, auch wenn es
viel Streit und viel Diskussion darum gegeben hat, das
Bewulitsein hier im Hause, das BewubBtsein in der
Beamtenschaft in der Verwaltung, das BewuBtsein bei
den Menschen drauBen ist gewachsen, daf es nicht so
weitergehen kann. DaB man nicht wie der Weih-
nachtsmann durch das Land eilt und sagt ,ho, ho, aus
dem groBen Sack heraus gibt es was zu verschenken”.
Die Menschen verstehen das und sind auch bereit, es

mitzutragen. Daher bitte: Zuriick zur Gemeinsamkeit,

um zu versuchen, das finanziell zu retten, was noch zu
retten ist, dann tun wir uns schon um einiges leichter.
(Beifall bei der FPO und OVP. - 17.17 Uhr.)

Prisident Dr. Klauser: Zu Wort gemeldet hat sich
der Herr Abgeordnete Dr. Flecker. Ich erteile es ithm.

Abg. Dr. Flecker (17.18 Uhf): Herr Prasident, meine
Damen und Herren!

Ich will nur auf zwei Sachen eingehen. Der Herr
Abgeordnete Kanduth hat den Stil beklagt und per-
sénliche Auseinandersetzungen. Ich teile diese Auffas-
sung von Ihnen, daf das nicht sehr erfreulich ist. Es ist
halt nur auf der anderen Seite so, weil Sie den Namen
angesprochen haben, daf} es schwerfdllt, Vorgangs-
weisen in der Politik zu akzeptieren, wie sie zum Bei-
spiel der von Ihnen angesprochene Birgermeister im
Ennstal vollzogen hat, wenn er hier im Landtag aus-
scheidet zu einem Zeitpunkt, wo man noch eine Abfer-
tigung kassieren kann und mit 55 Jahren pensions-
berechtigt ist als Landtagsabgeordneter, an die Bevél-
kerung der Gemeinde einen Brief schreibt, daB man
das Landtagsmandat deshalb nicht mehr ausiibt, weil
man sich ganz auf die Arbeit der Gemeinde konzen-
trieren will, und der gleiche dann sagt, ich will aber
jetzt fir den Nationalrat kandidieren. Die Abfertigung
habe ich schon kassiert, und den Biirgermeister lege
ich noch lange nicht zurtick: Das ist ndmlich in Wirk-
lichkeit jene Vorgangsweise in der Politik, die uns
allen miteinander schadet. :

Schacher und Umgehen von gesetzlichen Bestim-
mungen, die wir uns schaffen! (Abg. Grillitsch: ,Ge-
nauso wie das Karenzgeld!") Und ich will jetzt nur aui
etwas hier kommen, Herr Kollege Vesko.

Sie haben gesagt, Sie- haben die Budgetvorschau
durchgesetzt. und begleitende MaBnahmen vorgese-
hen. Das stimmt schlicht und einfach nicht. Die Bud-
getvorschau hat es schon gegeben, da waren Sie noch

. nicht im Landtag, und die ist regelméBig fiir drei Jahre

revolvierend erstellt worden. (Abg. Dipl.-Ing. Vesko:
«Das war eine freiheitliche Forderung!")

Zum zweiten: Aber es war schon weseritlich vorher
durchgesetzt. Und das Zweite. Herr Klubobmann, der
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seinerzeitige Landesrat Dr. Klauser hat es seinerzeit

-auch immer erstellt. Die Budgetvorschau war eine ein-

vernehmliche Geschichte. Und das Zweite, Herr Klub-
obmann Vesko, ich finde es eben bezeichnend, wenn
Sie sagen, wir sind bisher nicht dazugekommen, iber
die Arbeitsplatzsituation in diesem Lande zu reden,
weil wir uns nicht eurer Mehrheit, der Einfithrung
eines Rationalisierungs-Ausschusses, gebeugt haben.
Ich nehme sehr wohl zur Kenntnis, daB Sie sagen die
Arbeitsplatzprobleme in diesem Lande interessieren
uns erst dann, wenn wir die SPO fiir gewisse Mafnah-
men zum Partner gemacht haben. Das, Herr Klub-
obmann Vesko, wollen wir nicht! Wir sind gerade in
der Meinung, daBl wir eine ordentliche Arbeitsplatz-
politik durch Investitionsanreize machen wollen, keine
wie von manchen Leuten gelobte Beschaftigungspoli-
tik alter Zeit, und um diese Arbeitsplatzpolitik, gerade
das war der Grund, warum wir gesagt haben, wir las-
sen uns nicht in einen sinnlosen Rationalisierungs-
AusschuB ein, der zur falschen Zeit die falschen Mal-
nahmen trifft. Jetzt sage ich Thnen aber, da sind wir
verschiedener Meinung. Ich glaube, das ist gegen-
seitig zu akzeptieren. Aber um eines kommen Sie nicht
herum: Zu sagen, daB die Verzogerungen auf uns

zuriickzufithren sind, weil eines hat der Herr Landes--

rat Ressel sehr klar und deutlich bewiesen: Das, wo wir
jetzt sind, diesen Zeitpunkt haben wir schon im
November 1993 gehabt. Das, was Sie am Donnerstag
machen werden, wird die Situation sein, die wir am
20. November 1993 gehabt haben. Wir haben in Wirk-
lichkeit vier Monate verloren, haben der Politik an
Image geschadet und durch Streitereien die Arbeit
nicht erfiillt, die wir tun sollten. (Beifall bei der SPO. -
17.22 Uhr))

Priasident Dr. Klauser: Eine weitere Wortmeldung
liegt nicht vor.

Eingebracht wurde ein BeschluBantrag der Abge-
ordneten Mag. Rader, Dr. Maitz, Dipl.-Ing. Vésko und

Dr. Frizberg, betreffend den LandeszuschuBl an die
Spitdler und KAGES-Budget.

BeschluBantrdge konnen von jedem Mitglied des

Hohen Hauses gem4B Paragraph 34 der Geschaéftsord-
nung des Steiermdrkischen Landtages gestellt wer-
den, wenn sie von mindestens vier Mitgliedern ein-
schlieBlich des - Antragstellers unterstiitzt werden.
Diese Antrdge sind in die Verhandlung einzubezie-
hen, wenn sie dem Prasidenten schriftlich gem&B Para-
graph 34 Absatz 4 iiberreicht werden. Das ist gesche-
hen.

Ich ersuche nunmehr die Damen und Herren, die
dem BeschluBantrag der Abgeordneten Mag. Rader,
Dr. Maitz, Dipl.-Ing. Vesko und Dr. Frizberg, betref-
fend  den LandeszuschuB an die Spitdler und das
KAGES-Budget, ihre Zustimmung geben, um ein
Zeichen mit der Hand.

Das ist die Mehrheit.

Ich ersuche nunmehr die Damen und Herren, die
dem Beschluflantrag der Abgeordneten Dr. Flecker,
Trampusch, Gross, Dorflinger, Giinther Prutsch und
Ussar, betreffend die dringliche Anfrage beztiglich des
Landesvoranschlages 1994, ihre Zustimmung geben,
um ein Zeichen mit der Hand.

Das ist die Minderheit.
Ein weiterer Tagesordnungspunkt liegt nicht vor.

Damit ist die heutige Tagesordnung erschépft. Die

ndchste Sitzung wird auf schriftlichem Wege einberu-
fen. (Ende der Sitzung um 17.25 Uhr.)
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