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Beginn der Sondersitzung: 10.50 Uhr.

Priisident Wegart: Hohes Haus!

Heute findet eine auBerordentliche Sitzung des
Steiermarkischen Landtages in der laufenden XL
Gesetzgebungsperiode statt.

- GeméB Paragraph 13 Absatz 2 des Landes-Verfas-

sungsgesetzes 1960 ist der Landtag binnen fiinf Tagen
zu einer auBerordentlichen Tagung einzuberufen,
wenn es die Landesregierung verlangt.

Dieses Verlangen hat die Steiermérkische Landes-
regierung in der Sitzung vom .5. September 1991
beschlossen.

Ich begriie alle Erschienenen, im besonderen die
Mitglieder der Steiermérkischen Landesregierung mit
Herrn Landeshauptmann Dr. Josef Krainer an der
Spitze sowie die Damen und Herren des Bundesrates.

Entschuldigt ist der Herr Abgeordnete Erhart.

Die Tagesordnung ist Thnen mit der Emladung zZur
heutigen Sitzung zugegangen.

Besteht dagegen ein Einwand?

Das ist nicht der Fall.

Wir kommen nun zur Angelobung von Abgeord-
neten.

Landtagsabgeordneter Johann Schweighofer ist am
14. Juli 1991 auf Grund eines tragischen Verkehrsun-
falles ums Leben gekommen.

Abgeordneter Franz Ofner hat mit Wirkung vom
16. Juli 1991 sein Mandat zuriickgelegt.

Nunmehr gilt es, zwei neue Abgeordnete anzuge-
loben.

Fir die Nachbesetzung wurde von der Landeswahl-
behorde Frau Gertrude Seidl von der Osterreichischen
Volkspartei sowie Herr Dr. Christoph Klauser von der
Sozialistischen Partei Osterreichs berufen.

Frau Gertrude Seidl und Herr Dr. Christoph Klauser
sind heute erschienen und kénnen die gemaB Para-
graph 11 Absatz 3 des Landes-Verfassungsgesetzes
1960 vorgeschriebene Angelobung leisten.

Ich ersuche den Schriftfiihrer, Herrn Abgeordneten
Prof. Dr. Karl Eichtinger, zu mir zu kommen und die
Angelobungsformel zu verlesen, worauf nach nament-
lichem Aufruf Frau Gertrude Seidl und Herr Dr. Chri-
stoph Klauser mit den Worten ,ich gelobe” die Angelo-
bung zu leisten haben.

Abg. Proi. Dr. Eichtinger: Ich gelobe unverbriich-
liche Treue der Republik Osterreich und dem Land
Steiermark, dann stete und volle Beobachtung der
Verfassungsgesetze und aller anderen Gesetze des
Bundes und des Landes Steiermark und gewissenhafte
Erfilllung meiner Pflichten.

Prasident: Frau Gertrude Seidl, bitte!
Gertrude Seidl: Ich gelobe!

Priasident: Herr Dr. Christoph Klauser, bitte!
Dr. Christoph Klauser: Ich gelobe!

Prasident: Ich begriiBe Sie als neue Abgeordnete im
Hohen Haus und bitte Sie, Ihre Sitze einzunehmen.

Eingebracht wurde eine dringliche Anfrage der
Abgeordneten Kanduth, Buchberger, Dr. Cortolezis,

- Gober, Ing. Locker, Dr. Maitz, Prutsch, Purr, Dr. Rupp,

Univ.-Prof. Dr. Schilcher, Schiitzenhéfer und Prof.
DDr. Steiner an Herrn Landeshauptmann Dr. Josef
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Krainer, betreffend MaBnahmen zur Aufklarung der

Vorkommnisse der Pyhrn-AG.

" Eingebracht wurde weiters eine dringliche Anfrage
der Abgeordneten Kammlander, Trampusch,.Gennaro,
“Minder, Schrittwieser, Vollmann, -Giinther Pruisch,
Kanape und Giinther Ofner an Herrn Landeshaupt-
mann Dr. Josef Krainer, betreffend die Vorkommnisse
in der Pyhrn Autobahn AG.

Weiters wurde eine dringliche Anfrage der Abgeord-
neten Freitag, Gennaro, Hammer, Heibl, Herrmann,
Kanape, Kohlhammer, Meyer, Minder, Giinther Ofner,
Giinther Prutsch, Rainer, Reicher, Schoiswohl, Schritt-
wieser, Sponer, Tramipusch, Ussar, Vollmann und Zell-
nig an Herrn Landesrat Dr. Christoph Klauser, betref-
fend die Pyhrn Autobahn AG., eingebracht.

Diese dringlichen - Anfragen haben die gemaf Para-
graph 58 der Geschéftsordnung des Steiermérkischen
Landtages erforderliche Unterstiitzung.

Gleichzeitig wurde in allen drei Fallen die Abfuh-
rung einer Wechselrede beantragt.

Auf Grund der Beratungen in der Prasidialkonferenz
werden die Begriindungen und Beantwortungen durch
. das jeweils zustdndige Regierungsmitglied getrennt

behandelt, jedoch die Wechselrede zu den drei dring-

lichen Anfragen in einem abgefiihrt.
Wir kommen jetzt zur Behandlung dieser drei dring-
) 11chen Anfragen.
‘Ich erteile nun dem Herrn Abgeordneten Richard
Kanduth das Wort zur Begrindung der dnnghchen
Anfrage der OVP-Abgeordneten.

Abg. Kanduth (10.53 Uhr): Herr Prasident, Hohes.

Haus, meine Damen und Herren!

Dringliche Anfrage der Abgeordneten der OVP an
~ den Herrn Landeshauptmann Dr. Josef Krainer, betref-

fend MaBnahmen zur Aufkldrung der Vorkommnissev

der Pyhrn-AG.:

Im Zuge der. Landtagswahlaktlwtaten einer griin-
.alternativen Gruppierung sind Verdéchtigungen,
unbewiesene Behauptungen und schwere Beschuldi-
gungen iiber Vorgénge bei der Pyhrn-AG. in den Raum

gestellt worden, die im Zusammenhang mit den Ver-

fehlungen des Generaldirektors der Pyhmn-AG.,
* Dr. Heinz Talirz, der bekanntlich Sekretdr des soziali-
stischen Bautenministers war, stehen. Diese und auch
von anderen Politikern anderer Parteien im Zuge des
‘Wahlkampfes verbreiteten, sachlich vollig unbelegba-
ren uiid damit unhaltbaren und unverantwortlichen
AuBerungen sind geeignet, zu Verwirrung und Verun—
sicherung zu fithren.

Sie, sehr geehrter Herr Landeshauptmann sind im

Laufe Ihrer Amtszeit stets in der Offentlichkeit far die

riickhaltlose Aufkldrung «und entschiedenen Konse-
quenzen, ohne Ansehen der Person und Parteizugehd-
rigkeit, - eingetreten. Die gefertigten Abgeordneten
stellen daher an Sie, sehr geehrter Herr Landeshaupt-
mann, die dringliche -Anfrage: Welche MaBnahmen
haben Sie ergriffen, um eine rasche und vollstandige

Aufklarung der Vorkommnisse im Zusammenhang mit v

der Pyhrn-AG. zu erreichen? Die gefertigten Abgeord-
‘neten stellen gleichzeitig nach Paragraph 58 Absatz 4
‘der “Geschiftsordnung - des Steiermérkischen Land-
tages den Antrag, iiber dieses Thema eine Wechsel-
rede durchzufithren. (10.54 Uhr.) .

Président: Nun erteile ich dem Herrn Landeshaupt-
mann Dr. Josef Krainer das Wort zur Beantwortung der
dringlichen Anfrage der OVP-Abgeordneten.

Landeshau;}tmann Dr. Krainer (10.55 Uhr): Herr

Prasident, meine verehrten Damen und Herren!
Zuerst mochte ich meiner Genugtuung iiber das

. Zustandekommen der heutigen Landtagssitzung Aus-

druck geben. Bekanntlich hat die Steiermaérkische

. Landesregierung iiber meinen Antrag einstimmig ,

beschlossen, den Herrn Landtagsprasidenten um die

- Einberufung des Landtages zu dieser Sondersitzung zu -

ersuchen. Ich habe diese Initiative deshalb dazu ergrif-
fen, weil ja in den letzten Wochen eine ‘Wahlkampf-
kampagne mit Vorwiirfen gefiihrt und auch geschiirt

 wurde, die nicht ungeklart im Raum stehen bleiben

diirfen. Die Abgeordneten des Landtages, die steiri-
schen und osterreichischen Steuerzahler haben ein
Recht auf umfassende Information und sollen nicht
allein auf unbewiesene Verdéchtigungen angewiesen
sein. So ‘erwarte ich mir, da der heutige Sonderland-

tag auch fiir die Offentlichkeit die Méglichkeit bietet,

sich ein klares Bild iiber. Fakten und Verantwortlich-
keiten und auch iiber die Motive mancher Behauptun-
gen der letzten Wochen machen zu kénnen. Dazu

" mochte ich-eines vorausschicken: Ich bin Zeéit meiner

politischen Tatigkeit fiir Ansténdigkeit, fiir Sauberkeit
und- Ordnung dls den festen Fundamenten politischer
Arbeit eingetreten. (Beifall bei der OVP.) Ich habe dies
nicht nur verbal verkiindet, sondern immer auch, wenn
es geboten war, mit entschiedenen Konsequenzen
ohne Ansehen der Person und Parteizugehérigkeit
vertreten’ und durchgesetzt. So habe ich es immer
gehalten, so wird es auch in Zukunft sein! Das grofie
interdisziplindre Gutachten, etwa ,Korruption und
Kontrolle”, die Schaffung des ersten weisungsunge-
bundenen Landesrechnungshofes Osterreichs, die ver-
schérfte Kontrolle im Wohnbau, die Einfiihrung der
begleitenden Kontrolle im Hochbau des Landes sind
hiefiir erfolgreiche und von mir personlich geforderte
und eingeleitete Akftivitdten, Beispiele fir zukunfts-
orientierte Kontrollinitiativen, die wir in-der Steiérmark
in den letzten zehn Jahren durchgefiihrt haben. Wir
haben sie ebenso eingeleitet wie auch: die notwendi-
gen personellen Konsequenzen, von denen ich sprach,
die es in diversen Anlafféllen zu ziehen galt.

Ein Zweites méchte ich vorausschicken: Seit nun-
mehr fast 20 Jahren bin ich Baureferent des Landes.
Und in diesen 20 Jahren wurden in unserem Land fiir

‘den Autobahn-, fiir den SchnellstraBen- und fiir den

BundesstraBenbau in die Steiermark in Form der Auf-
tragsverwaltung des Bundes 40 Milliarden investiert,
fiir den LandesstraBenbau rund 10 Milliarden Schil-
ling. Hunderte von Autobahn- und Straflenkilometern

- wurden neu errichtet, ausgebaut und regenenert (Bei-

fall bei der OVP.)

Be1 meinem Amtsantritt vor rund 20 Jahren war das
Autobahn- und SchnellstraBennetz der’. Steiermark
noch nicht existent. Heute ist es faktisch fertiggestellt.
In diesen 20 Jahren wurde Gewaltiges geleistet. Und in
diesen selben 20 Jahren gab es im Straffenbau nir-
gendwo einen Skandal, aber jetzt, knapp zwei Wochen

"~ vor unserer Landtagswahl, soll das alles anders sein,

soll der Landeshauptmann -ein Vertuscher und ein

. Liigner sein, soll der ‘Landeshauptm_ann fﬁr;Malversaj
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tionen eines eheIilaligen Generaldirektors verantwort-

lich gemacht werden, den er nicht bestellt hat und auf

den er rechtlich und auch politisch keinerlei EinfluB
hatte. Meine verehrten Damen und Herren, ich iiber-
lasse es unseren Landsleuten zu beurteilen, was sie
von dieser Art politischen Stils zu halten haben' (Beifall
bei der OVP.)

Und nun zur Sache selbst: Am 20. August 1991 sind
im Zusammenhang mit Wahlkampfaktivitaten griin-
alternativer Mandatare Behauptungen iiber einen Bun-
desrechnungshofbericht zur Pyhrn Autobahn AG. in
den Medien wiedergegeben worden. Ich habe am
selben Tag reagiert und die zustdndigen Stellen zu
einer vollstdndigen Offenlegung des Bundesrech-
nungshofberichtes aufgefordert. Ich habe damals auch
vollig unpolemisch festgestellt und mitgeteilt, daB fiir
die Behandlung und Beantwortung von solchen
Berichten nach den Bestimmungen der Geschiftsver-
teilung fiir die Mitglieder der Steiermirkischen Lan-
desregierung der gegenwdrtige Landesfinanzreferent
zustdndig ist. Und ich habe an diesem
20. August meine allgemein bekannte Haltung hinzu-
gefiigt: Als Landeshauptmann trete ich auch in diesem
Falle, sollte es MiBstinde und Verfehlungen geben, fiir
rasche Konsequenzen ohne Ansehen der Person und
Parteizugehorigkeit ein. (Beifall bei der OVP.) Mit der
gleichen Entschiedenheit wandte ich mich allerdings
auch gegen einen primitiven parteipolitischen Skanda-
lisierungsversuch, der jeder Grundlage entbehrt. Diese
Aussage des 20. August unterstreiche ich auch heute
und hier vor dem Steiermérkischen Landtag mit allem
Nachdruck!

Als die Debatte mit weiteren Behauptungen ohne
offentliche Klarstellung seitens der zusténdigen Stellen
fortgesetzt wurde, habe ich am 31. August den ressort-
zustdndigen Landesrat neuerdings aufgefordert, das
Seine zu einer raschestmoéglichen und umfassenden
Aufkldrung beizutragen. Ich verlangte offenzulegen,
ob und wann der in der Offentlichkeit diskutierte

_ Rechnungshofbericht in der Rechtsabteilung 10 einge-

langt ist und welche Initiativen in diesem Zusammen-
hang ergriffen wurden. Denn immerhin war ich als
Landeshauptmann auf Grund eines am 9. Oktober

. 1989 einstimmig gefaBten Beschlusses der Steiermarki-

schen Landesregierung hinsichtlich eines Antrages
von Landesrat Dr. Klauser verfassungsmaBig verpflich-
tet, eine von seiner Abteilung erstellte Stellungnahme
an den Bundesrechnungshof zu unterfertigen — eines
Rechnungshofberichtes, tiber den das ,Profil”, wie
man jetzt weil}, bereits am 1. August 1988 berichtete
und der im Rechnungshofausschliﬁ, des Osterreichi-
schen Nationalrates am 22. Mai 1990 behandelt wurde.

Wenn es also gewissen Kreisen wirklich um Aufkla-
rung und nicht um billigen’ Wahlkampf gegangen
ware, hitten sie bereits vor drei Jahren aktiv werden
miissen. Im iibrigen war ich persdnlich wegen einer
Auslandsverpflichtung nicht Vorsitzender der Regie-
rungssitzung am 9. Oktober 1989, bei der Landesrat
Dr. Klauser seine Stellungnahme zum Bundesrech-
nungshofbericht eingebracht hat. Das nur in. Klammer
gesagt.

Auf Grund der Eskalation der Mediendebatte am
31. August dieses Jahres habe ich die sofortige Ein-
schaltung des Landesrechnungshofes vom zustandigen
Referenten der Steiermérkischen Landesregierung ver-

langt. Mein Vorschlag lautete dahin, daB die Tatigkeit
und Verantwortlichkeit simtlicher Landesvertreter in
der Pyhrn-AG. gepriift werden sollen.

Da die Vorwiirfe ohne ausreichende Klarstellung
weitergingen, habe ich fiir den 5. September eine
Sondersitzung der Landesregierung einberufen. Uber

" meinen Antrag wurde im Interesse einer, wie es im

Sitzungsantrag wortlich heiBt, ,raschestmoglichen und
umfassenden Aufkldrung”- folgendes beschlossen:
Erstens die Einschaltung des Landesrechnungshofes,
und zweitens die Einberufung des Steiermaérkischen
Landtages.

Ein Zusatzantrag der SPO-Fraktion konnte unsere
Zustimmung nicht finden, weil er unserer Auffassung
nach eine Einschrankung des Priifungsauftrages an

- den Landesrechnungshof bedeutet hétte.

In diesem Zusammenhang mochte. ich nochmals
hervorheben, was ich seit dem 20. August und auch in
der Regierungssitzung vom 5. September in dieser
Causa immer wieder festgestellt habe: Es geht um
raschestmégliche und umfassende Aufklirung.

Der Landesrechnungshof soll alles, ich betone alles,
was ihm als weisungsungebundenen und unabhéngi-
gen Kontrollorgan des Landtages von Relevanz im
Zusammenhang mit dem Land und der Pyhm-AG.
erscheint, priifen. (Beifall bei der OVP.)

Der Landesrechnungshofdirektor hat mir als Vorsit-
zenden der Landesregierung auch bereits schrifilich
mitgeteilt, welche Schwerpunkte der Priifung er vor-
laufig ins Auge faBt. Ich zitiere wortlich aus seinem
Brief: ,Die Steiermarkische Landesregierung hat mit
BeschluB vom 5. September 1991 unter Punkt 1 an
den Landesrechnungshof gemaf Paragraph 3 Absatz 1
des Landesrechnungshof-Verfassungsgesetzes, LGBL
Nr. 59/1982, den Antrag gestellt, eine Gebarungskon-
trolle der Pyhrn Autobahn AG. durchzufiihren.

GemadB Paragraph 9 Absatz 1 Landesrechnungshof-
Verfassungsgesetz hat sich die Uberpriifung des Lan-
desrechnungshofes auf die ziffernmaBige Richtigkeit,
die Ubereinstimmung mit den bestehenden Vorschrif-
ten, ferner auf die Sparsamkeit, Wirtschaftlichkeit und
ZweckmaBigkeit zu erstrecken. Im Rahmen einer
Gebarungskontrolle sind daher nicht nur alle finanziel-

len Belange, sondern dariiber hinaus auch die Einhal- -

tung der gesetzlichen und sonstigen Vorschriften
ebenso wie Sparsamkeit und Wirtschaftlichkeit zu

-priiffen. Dies bedeutet im konkreten Fall, daB die

Prifung des Landesrechnungshofes sich selbstver-
standlich auch auf alle Beziehungen zwischen der
Pyhrn Autobahn AG. und dem Land Steiermark, soweit
sie auf gesetzlichen, satzungsmaBigen oder vertrag-
lichen Bestimmungen beruhen, zu erstrecken "hat.
Hiezu wird, der Landesrechnungshof auch im Bereiche
des Landes priifen miissen."

Darin ist selbstverstandlich auch die Uberpriifung
der Téatigkeit der durch einen Vertrag aus den Jahren
1987 und 1989 zwischen Land Steiermark und Pyhin-
AG. beauftragten Landesbeamten beinhaltet. '

Bekanntlich wurde per ASFINAG-Gesetznovelle das
Land Steiermark von der Pyhrn Autobahn AG. ersucht,
qualifiziertes Fachpersonal als Bauaufsichtsorgane
gegen eine Pauschalvergiitung von 3 Prozent der
Nettoherstellungskosten zur Verfiigung zu stellen.

ER
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Die entsprechenden. Regwrungssﬂzungsantrage der

" Rechtsabteilung 1 wurden am 19. Oktober 1987 fiir die
Umfahrung Rottenmann und am -8.-Mai 1989 fiir den’
. SchoberpaBiibergang einstimmig beschlossern.

Eine Vergiitung in der Héhe von 87 Millionen Schil-

‘ling, die der Abgeltung gleichwertiger Zivilingenieur-

leistungen entspricht, wurde mit AbschluB dieses Ver-
trages zwischen der Rechtsabteilung 1 und der Pyhrn
Autobahn AG. im Oktober 1989 vereinbart.

 Diese Ubertragung von Aufgaben an Experten der
StraBenbauabteilung wurde mit der Begriindung vor-
genommen, daBl die Planung der Streckenabschnitte

zum Teil von der BundesstraBenverwaltung eingeleitet .

worden war und auBerdem das entsprechende qualifi-

ziérte Fachpersonal filr die Bauaufsichtstatigkeit zur -

Verfligung stand.

* Auch die Oberdsterreichische Landesregierung hat
librigens die gleiche Vorgangsweise gewahlt.

In dem zwischen Land Steie_rmark und der Pyhrn
Autobahn Aktiengesellschaft abgeschlossenen Vertrag
heiBt es wortlich:

LPunkt II (2): GemaB dem gesetzlichen Auftrag an
die Pyhrn Autobahn Aktiengesellschaft ist fiir alle
Entscheidungen, welche im Rahmen der Auftragsver-
waltunig dem Bundesministerium fiir wirtschaftliche
Angelegenheiten zugefallen waren, der Vorstand der
Pyhrn Autobahn Aktiengesellschaft zustédndig. Ebenso
bediirfen alle Vertragsdnderungen und Erweiterungen
mit Auftragsnehmern der vorheﬁgen schriftlichen
Zustimmung der PAG. "

Aus diesen Sltzungsbeschlussen und dem Vertrag
geht eindeutig hervor, dafi das Land keinerlei EinfluB
auf die Ausschreibungen der Pyhrn Autobahn Aktien-
gesellschaft und auf die Weisungen ihres Vorstandes
an die Beamten des Landes hat.

Der Verfassungsdienst des Landes stellt zu dieser

Vertragskonstruktion folgendes fest: ,Der Inhalt des.

Vertrages ergibt den Willen beider Vertragspartner im
Sinne einer Zurverfiigungstellung von fachkundigem
Personal des Landes an die Pyhrm Autobahn AG. zur
Bewaltlgung bestimmter Aufgaben.”

Auch Wurde die Landesbaudirektion weder von der\

Rechtsabteilung 10 noch von der Landesholdmg zZu
einer Stellungnahme zum Bundesrechnungshofbencht
des Jahres 1989 eingeladen. Der Holdinggeschéftsfiih-
rer Hofrat Dr. Flecker wuBte damals offensichtlich sehr
genau iiber die Zustindigkeiten Bescheid. (Abg. Univ.-
Prof. Dr. Schilcher: ,Nur hat er es vergessen!”)

Nun ein Wort zur Pyhrn AG. selbst, wann und warum

wurde sie gegrindet? Die Akiiengesellschaft wurde -

Ende 1971 gegrindet. Mehrheitseigentiimer ist der
Bund mit Anteilen von 60 Prozént. Das Land Steier-

" mark ist mit 31,8 Prozent und das Land Oberdstetreich

mit 8,2 Prozent minderheitsbeteiligt. Diese Gesell-
schaft wurde gegriindet, um eine Beschleunigung des
Ausbaues dieser wichtigen Autobahn zu erreichen. Bei
ihrer Griindung war noch kein einziger Autobahnkilo-
meter gebaut. Heute sind bereits 133 Kilometer, also

80 Prozent, der 171 Kilometer langen Pyhrnautobahn
‘in: der Steiermark verkehrswirksam. Ende Oktober

1991 werden 24 Kilometer der SchoberpaBstrecke im
Vollausbau fertiggestellt und iibergeben werden. (Bei-
fall bei der OVP.) Im Bau befindet sich noch das

3

14 Kilometer la‘nge\ Keinstiick des Schoberpasses mit
dem Tunnel bei Wald, das bis Mitte 1992 fertiggestellt

sein wird. Auch dieser Abschnitt wird vorzeitig freige- = -
-geben, so daf wir schon Mitte 1992 eine durchgehend

befahrbare Pyhrhstrecke in der Steiermark zur Ver-
fiigung haben werden: (Beifall bei der OVP.)

Es ware also gemssermaﬁen angemessen gewesen,

'daB wir uns in diesen Wochen liber die Friichte einer

langjéhrigen, sehr entschiedenen steirischen Bemii-
hung, vor allem auch des. GroBteils des Landtages,
gemeinsam freuen, durch die ein NadelShr des steiri-
schen, ja des osterreichischen und européischen
StraBenverkehrs wesentlich entschérft wird und damit
die so unfalltrachtige bisherige sogenannte Gastarbei-
terroute viel von ihrem Schrecken verliert, die Ver-
kehrssicherheit groSer und unsere Anbindung an
Europa entschieden verbessert sein wird. (Be1fall bei
der OVP) ,

Von der' Pyhrnroufe in der Steiermark mit ihren
171 Kilometer Linge — das sind 56 Prozent der
306 Kilometer langen Gesamipyhrnroute in Oster-
reich — sind mittlerweile 108,7 Kilometer an die Pyhrn
Autobahn Aktiengesellschaft iibertragen. Zu den
urspriinglich festgelegten. 63 Kilometer Gesellschafts-
strecke sind nach ASFINAG-Gesetznovellen am
24. Juni 1987 mit BGBL Nr. 339 auch die Planung,
Errichtung und Erhaltung der 7 Kilometer langen

~Umfahrung Rottenmann sowie am 9. Juni 1988 mit

BGBI. Nr. 325 die Planung, Errichtung und Erhaltung
der 38,7 Kilometer langen Strecke von Gaishorn nach

‘Traboch an die Pyhrn Autobahn Aktiengesellschaft
Ubertragen worden. Damit waren der durchgehende
" Ausbau der Pyhrnautobahn und vor allem die Finan-

zierung dieser BaumaBnahmen gesichert. Das Land
Steiermark hat sich iibrigens seinerzeit im Rahmen der

 Pyhrn Autobahn Aktiengesellschaft zur Zahlung eines.

Landesbeitrages in der Héhe von 1,1 Milliarden Schil-
ling verpflichtet. Diese wurden im ersten Abschnitt von -
Traboch nach Deutschfeistritz mit dem Gleinalmtunnel

-verbaut; Fertigstellung bekanntlich 1978. Die neuen

und zusétzlich Gberiragenen Streckenabschnitte wer-
den gemdB ASFINAG-Gesetz aus einer Sonderfinan-.
zierung des Bundes dotiert. Es steckt also kein einziger
Landesschilling in den heute diskutierten Streckenab-
schnitten, Tatsache ist weiters, daB der Pyhrn-Aktien-
gesellschaft-Generaldirektor Dr. Talirz am 6. Mai 1991
in U-Haft genommen und vom Aufsichtsrat der Pyhrn
Autobahn Aktiengesellschaft am 9. August 1991 mit
einem Stimmenverhéltnis von acht zu sieben entlassen
wurde. Jetzt kommt es also, meine Damen und Herren,
darauf an, daB rasch, seriés und gewissenhaft gepriift
wird und die allenfalls notwendigen Konsequenzen
gezogen werden.

" Besonders wichtig ist mir, daf# die Fragen der Auf-
tragserteilung bei angeblichen Kosteniiberschreitun-

‘gen auch bei der Autobahnineisterei auf der Pyhrn-

strecke ebenso rasch und genau gepriift werden und
daB. dariiber auch vollstindige Klarheit besteht. Denn
der sparsame und veramtwortungsbewubte Umgang
mit Steuergeldern muf fiir alle oberstes Gebot sein und
bleiben. (Beifall bei der OVP.)

Es gilt, meine Damen und Herren, auch einige
Lehren fiir die Zukunft zu ziehen: Erstens werde ich in

. den, néchsten Tagen angesehene Fachleute aus’dem

Bereich der Wissenschaft, der Zivilingenieure und der
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Wirtschaftstreuhdnder einladen. Die Gespréache haben
begonnen, Vorstellungen fiir eine wirksame beglei-
tende Kontrolle auch bei solchen Bauvorhaben zu
entwickeln, die nicht im Verantwortungsbereich der
Landesverwaltung stehen. Wir wollen in dieser Frage
unsete guten Erfahrungen der begleitenden Kontrolle
bei groBen Hochbauvorhaben — Beispiel Therme
Loipersdorf und die Landeskrankenhduser Bruck und
Feldbach — auch bei anderen Sondergesellschaften
einbringen. Zweitens werde ich eine Initiative auf
Landesebene ergreifen, bei der — nach amerikani-
schem Beispiel — alle jene Firmen, die in eine Malver-
sation verwickelt sind, von jeder Ausschreibung und
Auftragserteilung des Landes ausgeschlossen werden
(Beifall bei der OVP.)

Drittens trete ich im Interesse einer groftmoglichen
Transparenz auch fiir eine Anderung des Bundesrech-
nungshof-Gesetzes dahin gehend ein, daf alle Berichte
— auch die sogenannten Rohberichte — den entspre-
chenden gesetzgebenden Koérperschaften volistandig
zugéanglich gemacht werden. (Beifall bei der OVP.) Wir
werden auch im Steiermaérkischen Landtag unmittel-
bar nach seiner Neukonstituierung eine analoge
Novellierung des Landesrechnungshof-Gesetzes bean-
tragen.

AbschlieBend und zusammenfassend stelle ich daher
folgendes fest: Ich werde alles in meinen Méglichkei-
ten Stehende tun, um den von mir vertretenen Prinzi-
pien auch in diesem Fall zum Durchbruch zu verhelfen.
Als Landeshauptmann ‘stehe ich. daher auch in der
Frage der Pyhrn Autobahn Aktiengesellschaft selbst-
verstdandlich an der Spitze jener, die fiir Ordnung, fir
Sauberkeit. und Ansténdigkeit eintreten. (Beifall bei
der OVP.) Und ich werde mich auch in den wenigen
Tagen bis zum 22. September dieses Jahres durch
keine Attacke, so ungerechtfertigt oder absurd sie auch
sein mag, von meinem Stil abbringen lassen. (Beifall
bei der OVP.) - '

Néamlich: Wahlwerbung mit Fairness und positiven
Argumenten, statt Wahlkampf mit dem Schmufzkiibel.
(Beifall bei dér OVP.) Wettstreit der Ideen, der Leistun-
gen, Vorschldge und Personlichkeiten fiir unser Land.
Und ich schlieBe mit einem Bekenntnis: .Ich werde
mich in meiner Arbeit fiir dieses Land von unqualifi-
zierten Angriffen-auch nicht beirren lassen, sondern
weiter mit ganzer Kraft ein Landeshauptmann fir alle
Steirerinnen und Steirer sein! (Starker, langanhalten-
der Beifall bei der OVP. — 11.28 Uhr.).

Prisident: Nun erteile ich der Frau Abgeordneten
Kammlander das Wort zur Begriindung der dringlichen
Anfrage.

Abg. Kammlander (11.28 Uhr):
meine Damen und Herren!

Ich schlieBe mich der Meinung des Herrn Landes-
hauptmannes an: Wahlwerbung mit positiven Argu-
menten statt mit Schmutzkiibeln. (Abg. Dr. Maitz: ,Ha,
ha, hal”) Die Schmutzkiibel wurden nicht von uns
begonnen, sie wurden durch Verwirrspiele auf Regie-

Herr Prasident,

rungsebene’ eingeleitet. Ich beginne die Begrindung

meiner dringlichen Anfrage, die ich dann anschlieBend
verlese, mit der Aufzdhlung der Unterlassungen im
Zusammenhang mit dem Pyhrnautobahnbericht und
fordere Herrn Dr. Cortolezis auf, sich als Anwalt diese

Fakten zu notieren und weitere Anzeigen bei .der -
Staatsanwaltschaft vorzubereiten. Meine Klage wegen
Verleumdung wird Thnen in diesen Tagen ja zugestellt
werden, '

Erste Unterlassung: Seit Mai 1989, also vor zweiein-
viertel Jahren, wurde die Endfassung des Pyhrnrech- -
nungshofberichtes der Steiermérkischen Landesregie-
rung zur Kenntnis gebracht. Driickt sich die Steiermaér-
kische Landesregierung im Zusammenspiel mit dem
Landtagsprasidenten um die Vorlage in den Landtag?
{Abg. Dipl.-Ing. Dr. Korber: ,Das soll der Wabl im
Nationalrat vorlesen!")

Zweite Unterlassung: Der Bericht betrifft die Quer-
schnittsprifung des. Jahres 1986, ist demnach schon
fiinf Jahre alt und wird durch die unterlassene Vorlage
zwar immer unaktueller, zeigt aber bereits erste Anzei-
chen, daB sich die im Aufsichtsrat vertretenen Perso-

nen mit dem Priifergebnis wenig bis gar nicht beschéf-

tigt haben. So weist der Rechnungshofbericht 1988
darauf hin, daB trotz zahlreicher Stichproben der Rech-
nungshof in den Aufsichtsratsprotokollen keinen Hin-
weis’ finden konnte, dafl sich der Vorstand oder die

. Kontrollorgane mit der Frage ,Angemessenheit der

Verwaltungskosten” beschaftigt hdtten. Weiter unten
steht dann: Es wire verpflichtend notwendig gewesen.
Wie der Bundesrechnungshof in seiner Vorlage
anmerkt, hat es der Aufsichtsrat unterlassen, eine
Stellungnahme zu diesem Bericht abzugeben. Also
zwischen September 1988 und Mai 1989.

Die dritte Unterlassung: Nach Bekanntwerden der

lKostenexplosion am SchoberpaB wurde der Landes-

rechnungshof nicht sofort eingeschaltet beziehungs-

.weise es wurde auch keine personelle Konsequenz
innerhalb:des Aufsichtsrates gezogen. Im Gegenteil, es

wurde Hofrat TheuBl bestellt, obwohl er eigentlich die
Fehler und Versdumnisse der Vergangenheit kennen
mubBte.

Die vierte Unterlassung: Die Forderung von einem
Drittel der Mitglieder des Kontroll-Ausschusses, also
der Griin-Alternativen, SPO und FPO, nach .einer
Sitzung des Kontroll-Ausschusses wurde vom Prési-
denten als verfassungswidrig bezeichnet, obwohl es .
zweifelsfrei feststand, daB der Pyhrnskandal durch
fehlende politische Kontrolle weiter eskalieren kénnte.
(Abg. Dipl.-Ing. Dr. Korber: ,Aber auf Nationalrats-
ebene!”) DaB die Ausschiisse nicht dezidiert fiir perma-
nent erkldrt wurden,; ist eine Unterlassung des Land-
tagsprasidenten, weil er zwar den Landtag im Amt
belieB, aber fiir mégliche Ausschiisse nicht vorgesehen

- hat. (Abg. Dr. Maitz: ,Sie kennt sich nicht aus!”) Oder
‘wubBten die Kontroll-AusschuBmitglieder, als sie iiber

den Text damals abstimmten am 11. Juni, was sie
beschlossen haben, daB die Ausschiisse gar nicht mehr
tagen konnten? Das wulten sie sicher nicht! Oder
wubBten die Damen und Herren, welche Verhandlungs-
position unser Landtagsprasident im Zusammenhang
mit Bundesrechnungshofberichten fiir den Landtag
und -fiir die Novellierung vertreten hat? Ist- Thnen
bekannt, daB seit 1. Janner 1990 eine Verschlechte-
rung eingetreten ist, daB der Landiag nur mehr
10 Prozent des Textes zu lesen bekommt, wihrend vor
der neuen Gesetzeslage uns noch 100 Prozent zuge--
gangen sind? Es geht immer um die Textierung.

10 Prozent hat das Parlament, 100 Prozent der Landtag

Das wurde unterlassen.
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Fiinfte Unterlassung: Obwohl es im FErmessen des
Prasidenten liegt, ob die Prisidialsitzung erweitert
wird, wurde mir als Vorsitzende des Kontroll-Aus-
schusses die Teilnahme untersagt. (Abg. Dr. Maitz:
«Gott sei Dank!") Die Kontroll-AusschuBsitzung wurde
nach einem Gesprach mit dem Prisidenten zur Infor-
mationssitzung degradiert. Es ist dem OVP-Abgeord-
neten Dr. Korber gelungen, dafl es tiberhaupt unmég-
lich geworden ist. Der plumpe Probelauf des OVP-
Attrappen Herrn Korber (Heiterkeit bei der OVP. =
Abg. Dr. Maitz: ,Fiinf Jahre habt Ihr gestritten!") ist
schlieBlich und endlich zum Bauchfleck des Herrn
Korber geworden. (Abg. Dr. Loptaka: ,lhre Streite-
reien mit dem Korber interessieren uns nicht!”)

Sechste Unterlassung: .Ich bin unter Zeitdruck, ich
muB mich beeiléen. Warum der OVP-Klubobmann in
der Offent]ic;hkeit davon spricht, daB kein Steuerschil-
ling aus der Steiermark fiir die Pyhrnautobahn ausge-
geben wurde, ist mir unverstandlich. Der Herr Landes-
hauptmann-hat es zwar zitiert, fiir die generelle Pyhrn-
autobahn ist sehr wohl sehr viel Geld aus dem Landes-
budget zur Verfligung gestellt worden. Es sind
229 Millionen Schilling in der Pyhrnautobahn Landes-
anteil, und wir miissen jahrlich 30,5 Millionen Schilling
Anteil leisten. Also wenn Sie es genau sagen, nur fiir

den SchoberpaB haben wir noch nicht gezahlt. Wir.

werden aber in Zukunft zahlen miissen.

Die Zahl der Unterlassungen, die in diesem Land im
Bereich des 6ffentlichen Verkehrswesens zu verzeich-
nen sind, kénnte auch beliebig erweitert werden. (Abg.
Trampusch: ,Das wiirde zu lange dauern!") Immerhin
ist die OVP dafiir verantwortlich, - daB in den
StraBenbau sehr viel investiert wurde (Abg. Kanduth:
.Jeder Schilling, den das kostet, ist ein Toter weni-

ger!“'), aber fiir den offentlichen- Verkehr wurde der -

Anspruch der Verkehrsmilliarde vergessen. Der Herr
Landeshauptmann hat sich nicht gescheut, am Scho-

-berpaB Zwangsenteignungen vorzunehmen, im Erins-

tal das Naturschutzrecht durch ein weiteres Regie-
rungsmitglied zu, beugen. Der Landeshauptmann hat
es monatelang unterlassen, im Kontroll-Ausschufi zu
erscheinen, nur iiber die Kritik eines Rechnungshofbe-
richtes des Landesrechnungshofes iiber eine Landes-
straBe zu diskutieren. Nach fiinfmaliger Einladung
fand er es erst der Mithe wert zu kommen. Dal} das
{iberpriifte Baulos Rechenfehler in der Grofenordnung.
von 900 Schilling bei einer Geésamtsumme von
1,3 Millionen: -Schilling aufgewiésen hat (Abg.
Dr. Maitz: ,Alles Blodsinn!”), ist nur ein Detail. Der
veranschlagte Betrag -fiir Unvorhergesehenes mit

“17 Prozent - wurde als iiberdurchschnittlich hoch

bezeichnet. DaB die Behebung von Méngeln entgegen
den Tatsachen auch bestitigt wurde, da Massener-

mittlungen weggeworfen wurden und daB Unterlagen -
‘verschwunden sind, wundert auch niemanden mehr.
Es zeigt auf oberflichliche Behandhing hin. (Abg.

Univ.-Prof. Dr. Schilcher: ,Gundi, du warst schon viel
besser!” — Abg. Schiitzenhofer: ,Das, was Sie jetzt
vorlesen, kann nur der. Hagenauer um 4 Uhr frith vom

Flecker abgeschrieben haben!’) Herr Kollege, tdu- -

schen Sie sich nicht in meirier Kompetenz!

Eine Reihe vor Unterlassungen, eine Behinderung
der Kontrolle, das sind meine zentralen Vorwlirfe.
Diese schéne griine Mark verkommt immer mehr zu

einer OVP-Festung, und unangenehme Fragesteller
werden hinterriicks gemeuchelt.

In diesem Land wird nur mehr Uberldufern Schutz
und Unterstutzung geboten. Ich frage mich: lebe ich im
Florenz Machiavellis oder lebe ich im -Fort Knox?
Anscheinend fiihrt Hollywood schon linger Regie in
diesem Land.

Herr Landeshauptmann, Sie sind schlecht beraten
gewesen. Das méchte ich hier feststellen. Es fehlt an

" klugen Mannern im Moment in diesem Land. Es gibt

zu viele Hofklaffer, und es gibt Schmeichler: Ich frage
mich, Herr Landeshauptmarin, wie konnen Sie mit
Vertrauen in bewegten Zeiten werben, wenn Sie uns
die Méglichkeit zu kritisieren iiberhaupt nicht einrdu-
men! (Landeshauptmann Dr. Krainer: ,Sogar den

‘Landtag haben wir einberufen!”) Wenn Sie -diesen

Sonderlandtag nicht einberufen hatten, hitten wir uns
irgendwo mit Ihnen unterhalten kénnen. {Abg. Univ.-
Prof. Dr. Schilcher: ,Sie haben ja nie etwas anderes
gemacht, als kritisiert! Sie haben fiinf Jahre lang
kritisiert!”) Herr Landeshauptmann, ich habe am
1. September den Sonderlandtag verlangt. Es ist IThre

Gnade, daB es ihn heute gibt. Aber verlangt haben wir’

ihn. Ich habe gesagt Gnade. In diesem Land ist immer
mehr Gnade auf der Tagesordnung. (Abg Dr. Lopatka:
~Gnade hat der Rader gehabt!“) Herr Kollege, ich

komme jetzt zur Verlesung der einzelnen Fragen, die’

ich-auch noch ergdnzen mochte, zu jenen, die ich auch
schon schrifilich vorgelegt habe. :
Erste Frage: Herr Landeshauptmann was haben Sie

sofort nach Unterzeichnung der Stellingnahme vom
27. September 1989, betreffend die Pyhrn Autobahn

- AG. unternommen beziehungsweise seit wann sind Sie

mit dem Inhalt des Berichtes vertraut gewesen? Ich
kann das belegen. Ihre Unterschrift ist hier von der
Stellungnahme. Ich hétte gerne gewubBt, haben Sie es
vorher gelesen oder nachher gelesen? Wann haben Sie
den Ergebnisbericht gelesen? Wie viele Beamte der
Fachabteilungen Ila, b, c und d, jeweils II, waren fiir
Planungen, Ausschreibungen, Vergabe und Bauauf-

sicht weisungsgebunden dem Vorstaridsdirektor Talirz'

unterstellt — mir geht es auch darum, das zu kléren —,

“ich bin nicht einseitig, méchte ich hier betonen, und

welche Verhaltensmoglichkeiten stehen ‘Landesbeam-
ten iiberhaupt offen, sollten sie Kenntnis tiber Verfeh-
lungen innerhalb der PAG bekommen, beziehungs-
weise welche MaBnahmen sind in diesem Fall fiir diese
Landesbeamten verpflichtend vorgeschrieben? Ich
kann mir vorstellen, daB da die Beamten sich, sehr
schwer tun, und ich méchte das aufgekldrt wissen.

Wie begriinden Sie die Bestellung, dritte Frage, des

langjéhrigen Aufsichtsratsmitgliedes Hofrat TheuBl

zum Vorstandsdirektor auf Zeit, nachdem der Vor-
standsdirektor Heinz Talirz inhaftiert wurde, und stand

fiir diese Funktion kein unabhdngiger und in die
-.Geschéfte der Pyhrn Autobahn AG. nicht involvierter

Fachmann zur Verfligung?
Nachste Frage: Wurde die als Entlastungsoffensive

.

- gedachte Anzeige des OVP-Landesparteisekretdrs

—. bitte horen Sie mir zu, Herr Kollege, und tun Sie
nlcht immer mit dem neben Ihnen Gesprache fithren —
des Herrn Landtagsabgeordneten Dr. Cortole21s
gegen die Vorsitzende des Kontroll“Ausschusses. und

" Herrn Abgeordneten Andreas Wabl von Ihnen in Auf-

trag gegeben, obwohl Sie wuBiten, daB der Pyhrnauto-
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bahnbundesrechnungshofbericht bereits seit 29. Mai
1989 dem Amt der Steiermérkischen Landesregierung
zur Kenntnis gebracht wurde? Zusatzfrage zu diesem
Punkt: Wenn nein, Herr Landeshauptmann, wenn Sie
das nicht beauftragt haben, befiirworten Sie diesen von
Ihrem Parteisekretdr inszenierten Verleumdungsver-
such beziehungsweise welche Konsequenzen werden
Sie aus dieser empérenden strafbaren Handlung als
Spitzenkandidat der OVP innerparteilich in die Wege
leiten?

. Nachste Frage: Wie erkléren Sie die wortliche For-
mulierung Hofrat TheuBls im Zusammenhang mit den
Vorwiirfen zu unlauteren Auftragsvergaben in Milliar-
denhohe im Gegensatz zur Aussage des designierten
Strafienbaukoordinators Hofrat Gobiet, er wisse langst
von den Kostenliberschreitungen und kénne sich nicht

erkldren, wieso Pyhrnchef Christian Theufll dennoch

von einer Kostenexplosion spreche, und was haben
Thnen, Herr Landeshauptmann, die Beamten Hofrat
TheuBl und Hofrat Gobiet berichtet?

Weiters hétte ich gerne noch Aufklérung iiber fol-
gende Punkte: Ist der als groBter Tiefbauskandal der
Zweiten Republik von Alfred Worm bezeichnete
StraBenbauskandal in der Steiermark Anlal genug, um
personelle Konsequenzen zu ziehen, einen Unteraus-
schuf} einzurichten oder den Kontroll-Ausschuf tagen
zu lassen, wie Sie das in Threr Aussendung angekiin-
digt haben?

Nachste Frage: Wie erklaren Sie Thre Sdumigkeit bei
der Beantwortung der schriftlichen Anfrage, meiner
Anfrage, an Sie, Herr Landeshauptmann, die am
11. Juni hier in diesem Haus gestelll worden ist,
abgegeben wurde und Thnen in ithrem Biiro zugestellt
worden ist, nachweislich? Warum ist die Vorlage, habe
ich damals gefragt, unterblieben, und sind Sie bereit,
den Bericht der Offentlichkeit vorzustellen? Wenn Sie
jetzt behaupten, daB} Sie nicht zust&ndig sind, dann
hatten Sie diese Anfrage zumindest an das zustandige
Regierungsmitglied, Herrn Landesrat Dr1. Klauser, wei-
terleiten konnen. Ich habe am 6. August nachgefragt,
ich habe am 19. August nachgefragt. Es konnte mir
niemand/Antwort geben! Sie kdénnen nicht behaupten,
daB hier drei Wochen vor der Wahl etwas skandalisiert
wird, was ich bereits am 11. Juni hinterfragt habe.

Néchste Frage: Sie haben sich auch bezogen auf
einen Artikel im ', Profil” vom 1. August, und ich kenne
ihn auch seit kurzem; ist Thnen bekannt, daB der
Vollausbau der Umfahrung Trieben entgegen der vom
Bautenministerium angeordneten Sparversion um
300 Millionen Schilling teurer wurde und vom Bundes-
rechnungshof. als ungerechtfertigte Grofziigigkeit
bezeichnet wurde? Und durch die verspdtete Vorlage
von Bauzeit und Kostenpldnen und unwirtschaftliche
Vorziehung von BaumaBnahmen konnten damals vom
Aufsichtsrat grundsétzliche Festlegungen nicht mehr
revidiert werden. Der Bundesrechnungshof forderte
damals den Aufsichtsrat auf, keine falsche Grofiziigig-
keit walten zu lassen. Wurden Sie damals auch davon
informiert iiber diese Rechnungshofkritik, die Sie
heute auch aus dem , Profil” zitieren? Ich frage nur, wo
diese Kritik hingekommen ist. In den neuen Bericht ist
sie nicht aufgenommen, folglich hat der Herr Broe-
sigke, und da ist wieder der Herr Kollege Rader jetzt
am Zuge, einiges aus diesem Bericht zensuriert, weil in
diesen 14 Seiten ist es nicht enthalten. (Abg.

Dr. Lopatka: ,Auch dafiir ist der Herr Landeshaupt-
mann zustdandig!”) Ich habe ja nicht gesagt, daB ich nur
den Landeshauptmann in der SchuBlinie habe, Herr
Kollege. So einseitig bin ich nicht. Wenn Sie sich allein
verantwortlich fiihlen, ist es mir recht.

Letzte Frage: Welche verkehrspolitische Position,
Herr Landeshauptmann, nehmen Sie zu den neuen
Vorstellungen des Herrn Bundesministers Schiissel
ein, wenn es darum geht, die StraBenbausondergesell-
schaften iiberhaupt aufzuldsen, weil diese Forderung
steht ndamlich schon im Koalitionspakt drinnen, und
welchen Verhandlungsauftrag haben Sie IThren Vertre-
tern aus der Steiermark anlédBlich einer Sitzung in Wien
gegeben, wo es darum ging, entweder aufzulésen, eine
Holdinglésung oder so wie gehabt weiterzumachen?
Das sind zusatzliche Fragen, die ich leider in der
gemeinsamen Anfrage mit der SPO nicht unterbringen
konnte, und deswegen habe ich sie hier vom Redner-
pult aus gestellt. (Abg. Schiitzenhoéfer: ,Frau Kollegin,
nach Jhrer Rede habe ich den Eindruck, Sie sind die
Erste auf der Reststimmenliste der SPO!*) Ich werde
mich noch’ein zweites Mal zu Wort melden und mich

“inhaltlich noch einmal duBern. Ich werde dazu einen

BeschluBantrag vorbringen, wo es darum geht, die
Versagung des Vertrauens zu beantragen. Tut's nicht
immer so Stakkato schreien, Herr Kollege, meine
Stimme ist auch nicht die beste. Ich mochte jetzt den
Herrn Prasidenten bitten, die Wechselrede zu meiner
dringlichen Anfrage zu eréffnen. Ich danke. (Abg.
Kollmann: ,Ich hétte gerne die Namen aller Abgeord-
neten gewulit, die diese dringliche Anfrage
unterschrieben haben; bitte vbrlesen!“) Herr Kollege,
haben Sie nicht zugehort oder schlafen Sie immer da
hinten? (11.39 Uhr))

Prasident: Frau Abgeordnete Kammlander, nach-
dem Sie mich zweimal apostrophiert haben, darf ich
Ihnen folgendes als der gegenwartige Prasident ant-
worten: Sie haben fiinf Jahre Gelegenheit gehabt, die
Landesverfassung und die Geschiftsordnung des
Landtages zu studieren und zu lernen. Sie haben
davon nicht Gebrauch gemacht, sondern Sie haben
den ' Kontroll-Ausschuf- verfassungswidrig - und
geschéftswidrig und damit illegal einberufen. Ich
bedaure das auBerordentlich. (Beifall bei der OVP.)

Ich erteile nun dem Herm Landeshauptmann
Dr. Josef Krainer das Wort zur Beantwortung der
dringlichen Anfrage.

Landeshauptmann Dr. Krainer (11.40 Uhr): Die
dringliche Anfrage der Frau Abgeordneten Kammlan-
der, wie sie sie nach ihrem schriftlichen Text vorgetra-
gen hat, beantworte ich wie folgt, ein weiterer Fall von

* Geschaéftsordnungs-Kenntnis:

Zur ersten Frage Ihrer dringlichen Anfrage habe ich
bereits in der Beantwortung der Anfrage der Abgeord-
neten Kanduth und Kollegen ausfiihilich Stellung
genommen. Ich bin iiberzeugt davon, daB Landesrat
Dr. Klauser als ressortzustdndiges Regierungsmitglied
zu Threr Frage nach Weisungen an die Landesvertreter
der Pyhrn Autobahn AG. in seiner Beantwortung noch

-eingehen wird. Ich nehme das an.

Zur Frage zwei verweise ich ebenfalls aul meine
Ausfithrungen in der Beantwortung der ersten dringli-
chen Anfrage und beziehe mich im Detail auf die
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beiden ' einstimmigen Regierungssitzungsbeschliisse
aus den-Jahren 1987 und 1989, die lhnen von der
Rechtsabteilung 1 sicherlich zur Verfiigung gestelit
werden, wenn Sie das wiinschen.

Thre dritte Unterfrage ist nach dem Aktienrecht an
die fiir die Bestellung von Vorstandsposten zusténdi-
gen Aufsichtsrdte zu richten. Wie Sie wissen oder
wissen sollten, habe ich keinerlei rechtliche Méglich-
keiten, auf Mitglieder des Aufsichtsrates Einflul aus-
zuiliben. Ich habe das auch nie getan, selbstverstand-

lich. Und da ich nicht das zustindige Regierungsmit- .

glied war und bin, habe ich weder ein Weisungsrecht
noch besteht eine Berichtspflicht an mich.

Die Frage vier beantworte ich mit einem klaren
Nein. Der Abgeordnete Dr. Candidus Cortolezis hat
mir nach erfolgter Anzeige mitgeteilt, daB} er sich als
Rechtsanwalt und Strafverteidiger verpflichtet gefiihlt
hat, bestimmté Zusammenhdnge aufzuzeigen. So. ist
das bei uns, das ist der Unterschied. (Abg. Vollmann:

«Nicht als Parteisekretdr, Rechtsanwalt ist er auch?”) -

Achtgeben auf die Rohrkrepierer, lieber Heinz Voll-

‘mann, weiBt du, achigeben auf die Rohrkrepierer!

Zur Frage finf: Auch in dieser Frage der Erkldrun-
gen der Herren Generaldirektor TheuBl interimistisch
und Hofrat Gobiet handelt es sich um deren persén-
liche MeinungsauBerung in einer fachspezifischen Dis-
kussion. Dies ist auch Gegenstand der Uberpriifung
durch die beiden Rechnungshdofe. Ich unterstreiche mit
Nachdruck, wie schon in meiner vorherigen Anfrage-
beantwortung, mein selbstverstandliches und héchstes
Interesse einer riickhaltlosen Aufkldarung durch die

bereits eingeschalteten Rechnungshofe.

Ich sage noch einmal zu dieser Frage, die Sie gestellt

~ haben: Sollten Verfehlungen vorliegen, miifiten wie-
derum selbstverstandlich ohne Ansehen der Personen

Konsequenzen gezogen werden, weil natiirlich der
sparsame Umgang mit den Steuergeldern in jedem Fall
unser oberstes Gebot zu sein hat. (Beifall bei der OVP.
— 11.45 Uhr.) '

Priisident: Ich erteile dem Herrn Abgeordneten Frei-
tag zur Begriindung der dringlictien Anfrage der SPO-
Abgeordneten an Landesrat Dr Chnstoph Klauser das

. Wort.

Abg. Freitag: Herr Pra51dent das muB ein Irrtum
sein!

Abg. Vollmann: Herr Prasident, bitte! (Abg. Prof.

Dr. Eichtinger: ,Der Herr Abgeordnete Vollmann ist
am Wort!") Darike, Herr Dr. Eichtinger, das ist sehr lieb,
- von dir! Wenn du mir das Wort erteilst, - mache ich das

immer gerne. Aber es ist das letzte Mal, es tut mir eh
leid! : '

'

Prisident: Herr Abgeordneter Vollmann, der Erstun-

terzeichner ist der Herr Abgeordnete Freitag, deshalb
wurde er aufgerufen, weil der Erstunterzeichner nach

der Geschiftsordnung die Begriindung der dringlichen
", Anfrage vornimmt. (Abg. Trampusch: ,Wenn das das

groBte Problem ist, verliest gerne der Herr Abgeord-
nete Freitag die Dringliche!*}

Abg. Freitag (11.46 Uhr): JIch darf die dringliéhe

‘Anfrage vorlesen:
Dringliche Anfrage der Abgeordneten Freitag, Gen-'

naro, Hammer, Heibl, Herrmann, Kanape, Kohlham-
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mer, Meyer, Mindér, Giinther Ofner, Giinther Prutsch,
Rainer, Reicher, Schoiswohl, Schrittwieser, Sponer,
Trampusch, Ussar, Vollmann und Zelinig an Herrn
Landesrat Dr. Christoph Klauser, betreffend die Pyhrn
Autobahn AG.:

Den 'Medien ist zu entnehmen daﬁ es in. der Pyhrn -

Autobahn AG. im Zuge der Bauarbeiten bei .den

Baulosen Wald am SchoberpaB zu erheblichen
Kosteniiberschreitungen gekommen sein soll.

Auf Grund der widerspriichlichen Informationen
dariiber sowie iiber einen nicht dem Steierm&rkischen
Landtag zugegangenen Rechnungshofbericht richten
wir an Sie, sehr geehrter Herr Landesrat, folgende
dringliche Anfrage:

Erstens: Warum wurde der ‘Rechnungshofbericht
betreffend die Uberpriifung. der Pyhrn Autobahn AG.,
die im Jahre 1988 durchgefiihrt wurde, nicht an den
Steiermdrkischen Landtag ibermittelt? Zweitens: Sind .
Sie bereit, die Unterlagen iiber die Priifung der Pyhrn
Autobahn AG. im Jahre 1988 dem Landtag zu Gbermit-
teln? Drittens: Welche Informationen haben Sie iber
die besagten Vorgénge erhalten, insbesondere wann
haben Sie von den angeblichen Kosteniiberschreitun-
gen erfahren? Viertens: Welche Mafinahmen wurden
von Thnen in dieser Angelegenheit getroffen?
(11.48 Uhr.) : ‘

Prasident: Ich erteile dem Hetrn Landesrat Dr. Chri-
stoph Klauser das Wort zur Beantwortung der dring-
hchen Anfrage.

Landesrat Dr. Klauser (11.49 Uhr): Hohes Haus, sehr
geehrter Herr Abgeordneter!

Ich méchte zundchst noch eine ergénzende Informa-

- tion zur Konstruktion der Pyhrn Autobahn AG. voraus-

schicken: Der Aufsichtsrat setzt sich aus elf Kapitalver-
tretern zusammen. Davon entsendet das Land Steier-
mark vier Mitglieder. Es sind dies die Herren Hofrite
Dr. Karl Maitz als Vorsitzenderstellverireter, Hofrat
Dipl.-Ing. Christian TheuBl und Hofrat Dr. Horst Nigitz
sowie der frithere Landtagsabgeordnete Josef Loidl.
Seit seiner Bestellung zum interimistischen Vorstands-
direktor am 21. Mai 1991 ruht das Aufsichtsratsmandat
von Hofrat TheuBl.

Ich komme nun zum ersten Stein des o6ffentlichen

AnstoBes, dem angeblich widerrechtlich dem Landtag
vorenthaltenen Bericht .des Rechnungshofes liber eine

© Querschnittspriifung der StraBensondergeselischaften,

in dem auch eine Priifung der Pyhrn Autobahn AG. im
Jahre 1988 enthalten ist: :

.Der Bundesrechnungshof hat diesen Bericht mit
Schreiben vom 29. Mai 1989 dem Amt der Steiermarki-

'schen Landesregierung iibermittelt. Darin war das

Baulos Wald am SchoberpaB nicht erwéahnt. Bei der
Landesfinanzabteilung ist dieser Bericht iibrigens am
9. Juni 1989 eingelangt. Auf dem Weg dorthin wurde
der handschriftliche Zuteilungsvermerk ,Landesbau-
direktion® auf dem Original ausgelackt.

Da die Verdffentlichung von Rechnungshofbenchten
gesetzlich geregelt ist, kann ich auf die Darlegung
dieser rechtlichen -Situation nicht verzichten: Die im
Jahr 1989 noch giiltige Fassung des Artikels 127
Absatz 5 B-VG 1929 raumte der Landesregierung nach
der Vorlage eines Rechnungshofberichtes die Méglich-
keit ein, ‘zu diesem Bericht binnen drei Wochen eine
AuBerung zu erstatten.
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Weil das innerhalb dieser kurzen Frist nicht moglich
erschien, insbesondere weil zum damaligen Zeitpunkt
die Verwaltung der Landesanteile auch dieser Gesell-
schaft bereits "der Steierméarkischen Landesholding
oblag, ersuchte die Landesfinanzabteilung mit Schrei-
ben vom 20. Juni 1989 den Rechnungshof um Frister-
streckung. Gleichzeitig wurde die Steiermdirkische
Landesholding um ihre Stellungnahme zum Bericht
aufgefordert. ' '

Nach erfolgter Stellungnahme der Steiermdrkischen
Landesholding legte die Rechtsabteilung 10 ihre Stel-
lungnahme und den Rechnungshofbericht am 9. Okto-
ber 1989 der Landesregierung vor.. Deren BeschiuB
iiber diese Stellungnahme erméchtigte den Landes-
hauptmann zur Unterfertigung, wozu er Stellung-
nahme und Bericht am 12. Oktober 1989 erhielt. Die
vom Landeshauptmann unterfertigte Stellungnahme
wurde am 8. November 1989 an den Rechnungshof
libersandt.

Kurioserweise bestitigte dieser mehr als eine Woche
danach, am 16. November 1989, iibrigens ausdriicklich
den Eingang des Schreibens der Landesfinanzabtei-
hing vom 20. Juni 1989, betreffend Fristverlangerung,
und nahm dieses Ansuchen positiv zur Kenntnis.

Nun brachte die Novelle zum B-VG 1929, BGBL.-

Nr. 685/1988, die mit 1. Janner 1990 in Kraft trat, auch
eine Neufassung des Artikels 127 Absé&tze 5 bis 7. Am
heutigen Tag mag das belanglos erscheinen, aber zum
damaligen Zeitpunkt war damit ab 1. Janner 1990 fiir
die Zuleitung der RH-Berichte an den Steiermérki-
schen Landtag rechtsgiltig nicht mehr die Landes-
regierung zustdndig. Ab diesem Zeitpunkt war viel-
mehr der Rechnungshof verpflichtet, liber seine im
jeweils vorausgegangenen Jahr erfolgte Tatigkeit dem
betreffenden Land bis spatestens 31. Dezember eines
jeden Jahres zu berichten. .

Das Problem, wer Rechnungshofberichte dem Steier-
markischen Landtag zuzuleiten hatte, die zwar im Jahr
1989 der Steiermaéarkischen Landesregierung libermit-
telt wurden, jedoch in diesem Jahr nicht mehr dem

' Steiermérkischen Landtag vorgelegt werden konnten,

war schon damals erkannt worden. Damit hat sich auch

der Verfassungs-, Unvereinbarkeits- und Immunitéts-.

Ausschuf am 21. November 1989 beschaftigt.

Um eine eindeutige Klarung herbeizufiihren, fragte
Landtagsprasident Wegart am 22. November 1989
beim Rechnungshof an, wie und vor allem von wem auf

‘Grund der damals bevorstehenden Gesetzesdnderung

der Landtag iiber Priifungen zu informieren sei. Dies

betraf — mit Riicksicht auf die vom Rechnungshof

genehmigte Fristverldngerung — auch den am 9. Juni
1989 eingelangten Bericht iiber die Querschnittsprii-
fung der StraBensondergesellschaften mit der PAG-
Uberpriifung. In seiner Antwort teilte Prasident Broe-
sigke dem Landtagsprdsidenten am 19. Dezember
1989 mit, daB die Novelle nach Ansicht des Bundes-
rechnungshofes, ich zitiere: ,die Rechtslage so eindeu-
tig regelt, so daB es keiner eigenen Ubergangsbestim-
mung bedurfte. Danach ist der jahiliche Tatigkeitsbe-
richt des Rechnungshofes an den Landiag erstmals
spatestens bis zum 31. Dezember 1990 vorzulegen”.

. Und . weiter fithrt der Herr Prasident aus, ich zitiere:

»Offen bleibt nur die Frage der Behandlung der Geba-
rungstiberpriifungsberichte, die gemaB Artikel 127
Absatz 5 B-VG, alte Rechtslage, noch vor dem

.

1. Janner 1990 der Landesregierung zur Vorlage an
den Landtag mitgeteilt wurden, von dieser aber bis
zum 31. Dezember 1989 nicht dem Landtag vorgelegt
wurden. Diese wéren in den Tatigkeitsbericht aufzu-
nehmen, soweit nicht der Rechnungshof aus Griinden
der Aktualitdt einen Wahrnehmungsbericht erstattet.”
Ende des Zitates. Letzteres ist in unserem Fall bekannt-
lich nicht geschehen. Das vorhin zitierte Schreiben von
Prasident Broesigke wurde mir vom Landtagsprédsiden-
ten mit Schreiben vom 29. Dezember 1989 iibermittelt.
Der entgegen der Mitteilung des Rechnungshofprasi-
denten ohne Aufnahme des Pyhrnberichts Gibermittelte
Tatigkeitsbericht 1989 des Rechnungshofes wurde
ibrigens am 12. Mérz 1991 vom Kontroll-Ausschuf
zurilickgestellt, aber am 14. Mai 1991 zur Kenntnis
genommen. Einige Tage vorher war Vorstandsdirektor
Talirz in Untersuchungshaft genommen worden. Wenn
ich richtig informiert wurde, ist der Pyhrnautobahn-
bericht aus dem Jahr 1988 nun doch im Téatigkeitsbe-
richt des Rechnungshofes an den Nationalrat iiber das
Jahr 1990 enthalten. Wir haben ihn zwar noch nicht
erhalten, ich werde aber der Landesregierung antrag-
stellend vorschlagen, die vorhandenen Unterlagen
lUber die Rechnungshofpriifung der Pyhrn Autobahn
AG. im Jahr 1988 dem Landtag dennoch vorzulegen.
Warum dieses Priifungsergebnis vom Rechnungshof
nicht schon in den Tatigkeitsbericht iiber das Jahr 1989
an den Nationalrat sowie an den Landtag aufgenom-
men wurde, ist mir allerdings ebenso unverstdndlich

wie einige iiber die Medien verbreitete AuBerungen .

von Rechnungshofbeamten und auch des Herrn Prési-
denten in den vergangenen Wochen. Ich sagte jedoch
bereits, daB in diesem Bericht aus dem Jahr 1988
keinerlei Hinweise auf das Baulos Wald am Schober-
paBl enthalten sind. Auch als Hofrat TheuBl nach
Beginn der Untersuchungshaft von Vorstandsdirektor
Talirz am 21. Mai 1991 vom Aufsichtsrat zum interimi-
stischen Vorstandsdirektor bestellt wurde, sagte der
Aufsichtsratsvorsitzende, Sektionschef Freudenreich,
in einem Rundfunktinterview: ,Nach dem derzeitigen
Wissensstand ist bei der Pyhrn Autobahn Aktiengesell-
schaft alles in Ordnung” und kiindigte eine in abseh-
barer Zeit beginnende Rechnungshofiiberpriifung an.
Von angeblichen finanziellen Schwierigkeiten habe
ich erstmals am 3. Juli 1991 auf Grund eines Berichtes
liber die ordentliche Hauptversammlung und eine
Aufsichtsratssitzung vom 26. Juni 1991 Kenntnis er-
halten. :

In dieser Hauptversammlung wurde die Entlastung
des Vorstandes von der Tagesordnung abgesetzt und
die Entlastung des Aufsichtsrates bei Stimmenthaltung
des Vertreters des Landes Steiermark erteilt. Im
Zusammenhang mit Kosteniiberschreitungen wurde
berichtet, dab diesen sofort nachgegangen werde. Ich
selbst habe dazu erstens ein Aufsichtsratsmitglied um
ausfiihrliche Berichterstattung ersucht, zweitens auf

Grund der vorhin angefiihrten. Mitteilung des Auf-

sichtsratsvorsitzenden iiber eine bevorstehende Rech-
nungshofiiberpriifung den Herrn Rechnungshofprasi-
denten Broesigke ersucht, bereits vorliegende Prii-
fungsergebnisse in dieser Sache mit einem aktuellen
Wahrnehmungsbericht  bekanntziigeben,  drittens
auferdem die Steiermarkische Landesholding beauf-
tragt, alle ihr zugénglichen Fakten in diesem Zusam-
menhang der Landesfinanzabteilung zur Kenntnis zu
bringen. Die mir heute auf drei Seiten zugegangene

T
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Antwort enthilt nichts Neues. Viertens: Zur Vorbeu-
gung gegen weitere- derartige' Félle habe ich bereits

dem. Mit- und Mehrheitseigentiimer, der Republik
Osterreich, vorgeschlagen, so rasch als méglich, lang-
stens jedoch bis zum 31. Dezember 1991, einen zwei-
gliedrigen Vorstand mit kollektiver Zeichnungsberech-

© tigung einzusetzen. Die Landesfinaﬁzabteilung war
" schon lange der Ansicht, daB gerade bei der enormen

Hohe der in dieser Gesellschaft eingesetzten Betrdge
ein Alleinvorstand nicht ausreicht. Die Landesholding
‘habe ich beauftragt, derartige ‘Schritte einzuleiten.

Eine Aufforderung, den Landesrechnungshof mit
einer Priifung zu beauftragen, ist mir bis heute nicht
zugegangen. Auch der von Herrn Landeshauptmann
zitierte Auftrag vom 31 August ist mir mcht zuge-
gangen.

Im ibrigen hat bekanntlich die Landesregierung in
ihrer Sondersitzung am vergangenen Donnerstag die

Einschaltung des Landesrechnungshofes beschlossen.

In der meiner Fraktion vorgelegten ersten Fassung des
Regierungssitzungsstiickes der Présidialabteilung lau-
tete Punkt I: ,Zu priifen sind: Die im Amt der Steier-
markischen Landesregierung fur die Beteiligungsver-

waltung zustdndige Rechisabteilung, der fiir die Betei-

ligungsverwaltung zustdndige Landesrat und die
Steiermérkische Landesholding Ges. m. b. H. betref-
fend Pyhrn-AG." Ich persdnlich war der Meinung, dafl
dies auch der Beschlufifassung entsprache. Nachtrag-
lich habe ich die Kopie eines Sitzungsanirages mit
BeschluBvermerk erhalten, in dem — ohne nahere

'Begrundung — nur von einer ,Gebarungskontrolle der

Pyhrn Autobahn AG.” die Rede ist. Meine Fraktion hat
jedoch zum OVP-Antrag eine Ergéanzung des Priifungs-
auftrages mit folgendem Wortlaut beantragt: ,Zu pri-
fen sind: Die im Amt der Steiermérkischen Landes-
regierung zusténdige Landesbaudirektion, die Fach-
abteflungen Il a, IIb und Ilc, die fiir die Beteiligungs-
verwaltung zustdndige Rechtsabteilung, der fiir die
Landesbaudirektion zustdndige Landeshauptmann,
der fiir die Beteiligungsverwaltung zustdndige Landes-
rat und die Steiermarkische Landesholding Ges. m. b.
H. betreffend die Pyhm-AG. sowie die Pyhrn Autobahn
AG. selbst.” Das wurde bekanntlich von der Regie-

} rungsmehrheit abgelehnt, weil sie darin unverstand-

licherweise eine Einschrankung des Priifungsauftrages
erblickte. Die von mir getroffenen MaBnahmen fufiten
auf der Annahme von plijtz]ich aufgetauchten, woméog-
lich durch personliche Verfehlungen entstandene
Mehrkosten. Andere Informationen sind mir nicht
zugegangen. Vor einer Woche wurde ich jedoch von
einem Artikel in der Tageszeitung  ,Der Standard*

. iiberrascht, dessen Bericht vom 3. September die

Hiobsbotschaft von 900 Millionen Mehrkosten beim
Baulos Wald am SchoberpaB in einem mir jedenfalls
neuen Licht erscheinen lieB. Dort war zu lesen, daB in
der Landesbaudirektion die Kosteniiberschreitungen

von 2,7 Milliarden auf 3,6 Milliarden lingst bekannt '

seien. Von Hofrat Dr. Gobiet aus der fiir den

- StraBenneubau zustindigen Fachabteilung Il c- wurden
 folgende AuBerungen wiedergegeben: Ich zitiere:
»1988-seien als reine Baukosten 2,5 Milliarden Schil-
ling berechnet worden. Samt Zusatzkosten fiir Begrii- -

nungen, StraBentafeln und so weiter sei man auf
3. Milliarden ‘Schilling. gekommen. Hinzu - kdmen

- 200 Millionen Schilling fiir Projektierung und Bauauf-

“sicht, 120 Millionen Schilling an Preisgleitungen und .

Lohnerhéhungen sowie 200 Millionen Schilling fiir die
StraBenmeisterei Kalwang. DaB Pyhrn-Chef Christian
TheuBl dennoch von einer Kostenexplosion spricht,
kann sich Gobiet nicht erkldaren.” Soweit der Bericht

- des ,Standard” vom 3. September 1991.

Sehr geehrter Herr Abgeordneter, Ihre vier Fragen

kann ich daher zusammenfassend so beantworten:

Erstens: Der Bericht iiber die Prifung der Pyhrn
Autobahn AG. im Jahre 1988 wurde auf Grund des
Schreibens des Rechnungshofprasidenten vom
19. Dezember 1989 nicht mehr an den Landtag iiber-
mittelt."

Zweitens: Ich werde der Landesregierung vorschla-

- gen, die vorhandenen Unterlagen dennech.dem Land-

tag zuzuleiten.

Drittens: Von angeblichen Kosteniiberschreitungen
habe ich erstmals am 3. Juli 1991 erfahren.

Viertens: Ich habe insbesondere den Herrn Rech-
nungshofpra51denten um die Ubermittlung eines
Wahrnehmungsberichtes - iiber die aktuellen Uber-
prifungen - der Pyhrn Autobahn AG. ersucht. So-
weit meine Beaniwortung: (Beifall bei der SPO. —
12.02 Uhr.) '

Prdsident: Ich eréffne nunmehr die Wechselrede zu
den drei dringlichen Anfragen und weise auf Para-
graph 58 Absatz 5 der Geschaftsordnung hin, wonach
die Redezeit hochstens 20 Minuten betrdgt.

Zu Wort gemeldet hat sich der Herr Abgeordnete
Mag. Rader.

Abg. Mag. Rader (12.03 Uhr): Herr Prisident, meine
verehrten Damen und Herren!

Um diese Irritation um die Frage, wer darf nur eine
Anfrage begriinden, abzukiirzen, darf ich unser aller

"Kurzzeitgedachtnis darauf richten, daf es natiirlich

iblich ist in diesem Hause, daB ein anderer wie der
Erstunterzeichner die Prasentation macht. Wenn wir
uns wenige Wochen zuriickerinnern an die erste Son-
dersitzung, die wir in diesem Hause hatten, diskutier-
ten wir eine dringliche Anfrage, deren Erstunterzeich-
ner der Kollege Dr. Maitz war, und der Herr Prasident
hat sie‘vbrgetragen. So uniiblich ist das daher nicht,
meine verehrten Damen und Herren! (Prasident: ,Es
ist nicht meine Art, einen Zwischenruf zu machen, aber
das ist nach Einigung in der Prisidialkonferenz
erfolgt!” — Abg. Trampusch: ,Herr Prasident, ich muB
mich zur Geschiftsordnung melden: Diese Frage
wurde in der Pra51d1alkonferenz iiberhaupt nicht

‘gestellt, deshalb wurde das auch nicht vereinbart!* —

Préasident: ,,Ich zweifle an Threm Erinnerungsver-
moégen! — Am Wort ist der Herr, Abgeordnete
Mag. Rader!*) Deshalb, Herr Président, kann ich Thnen
auch vier weitere dringliche Anfragen anfiihren, wo
der Erstunterzeichner der Kollege Bacher war und
andere Begriindungen vorgenommen haben, so unter
anderem die. Abgeordnete PuBwald, der Herr Abg.
Maitz und verschiedene andere, Es ist wirklich nicht
uniiblich. Aber kehren wir zuriick zur Pyhrn, Ich habe

‘den Anfragebeantwortungen des sozialistischen Regie-

rungsmitgliedes Dr. Klauser und des OVP-Parteiob-
mannes Dr. Krainer sehr aufmerksam zugehort, und -
wihrenddessen ist mir jene Geschichte eingefallen,
wie ein kleiner Untertan zu einem grofien Hauptling
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gekommen ist, um sich von ihm fir Arbeiten, die er am

"Feld machen mochte, einen Esel auszuleihen. Er hat

gesagt, lieber groBer Hauptling, ich weiB, daB du einen
Esel hast, ich brauche ihn ganz dringend, kénntest du
mir den Esel leihen? Der groBe Hauptling hat gesagt:
. Selbstverstindlich kann ich das. Ich bin ndmlich da
fiir alle meine Untertanen, und jeder darf zu mir

‘kommen, und jeder wird von mir selbstverstandlich
alles bekommen, was ich fiir ihn tun kann. Natiirlich

kannst auch du selbstverstandlich meinen Esel aus-
leihen. Es gibt nur ein Problem: Der Esel ist nicht da.
Daher kann ich dir diesen Esel leider nicht geben.” Da
sagt der Untertane: (Abg. Univ.-Prof. Dr. Schilcher:
.Sagen Sie mir, wozu man bei der Pyhrn-AG. einen
Esel braucht!”) Wieso melden sich so viele Esel im
Moment?. (Abg. Schiitzenhéfer: ,Du, Rader, ich habe
den Eindruck, diese Einleitung war dem Gugerbauer
gewidmet!*) ,Lieber groBer Hiuptling, ich bin so froh,
daB ich vor dir alles haben kann. Wenn ich schon nicht
den Esel bekommen habe, dann bin ich schon froh, daB
du fir uns alle da bist.” (Abg. Dr. Cortolezis: ,Das
versteht ja niemand! Fang mit der Hauptsache an!”) In
diesem Augenblick — jetzt kommt der Cortolezis
dran —, wo der Untertane hinausgehen will, schreit
plétzlich hinten der Esel. Der Untertane sagt: , GroBer
Hauptling, jetzt habe ich dir geglaubt, daf ich von dir
alles haben kann, und du sagst mir gerade voll Uber-
zeugung, daB der Esel nicht da ist, aber ich glaube, da
hinten hore ich einen Esel schreien.” Da wird der grofie
Hauptling plotzlich zornig und sagt: ,Das ist eine

" Ungeheuerlichkeit, das ist eine Kampagne, das ist eine

Schweinerei, und du bist ein undankbares Geschopf.
Habe ich nicht alles fiir dich getan, bin ich nicht immer
fiir dich dagewesen, und jetzt kommst du her und
glaubst dem Geschrei des dummen Esels mehr als mir
groBem Héauptling.” (Abg. Prof. Dr. Eichtinger: Guger-
bauer ist kein Esell”) An diese Situation habe ich mich
erinnert gefiihlt, als ich die Antworten des Parteiob-
mannes der Osterreichischen Volkspartei gehort habe.
Aus der Pyhrn-AG. und aus ihrem Vorstandssitz schreit
der Esel schon lange. Es kann nicht wegdiskutiert
werden, dall er da ist. Was wir nicht wissen, und
deshalb sind wir heute zusammengekommen, ist, ob
dieser Esel ein Dukatenesel ist und wer die Dukaten
aus diesem Esel eventuell genommen hat. Das miissen
wir untersuchen. Wenn ich mir alle Berichte in diesem
Zusammenhang anschaue und sehe, was da alles

- vorgeworfen wird, dann mochte ich, Kollege Cortole-
zis, auf IThr Niveau kommen und auf ein Mirchen

zuriickkommen.

Natiirlich ist es Zeit, da8 es SchluB ist mit dem ,Esel
streck dich”, natiirlich ist es Zeit, daB es SchluB ist mit
dem ,Tischlein deck dich”, auch das steht im Rech-
nungshofbericht drinnen, und wenn das so ist, dann ist
es hochste Zeit fiir das ,Kniippel aus dem Sack"!
Dieser. Landtag hat zu organisieren, dafl alle offenen
Fragen, die es in diesem Zusammenhang gibt, aufge-
kiart werden. So zum Beispiel die Frage jener Anzeige,
die schon seit Monaten vorliegt. (Abg. Dr. Lopatka:
.Eine Anzeige gegen Kollegen Rader?*} Ubrigens, der
Herr Landeshauptmann und OVP-Parteiobmann hat
hier gesagt, wie schnell er reagiert hat. In Wahrheit,
Herr Parteiobmann, haben Sie eine Schrecksekunde
von ganzen vier Wochen gehabt. Vor vier Wochen,
ndmlich am 6. August 1991, haben wir Sie aufgefor-

dert, alles das, was Sie in diesem Zusammenhang
wissen, auf den Tisch des Hauses zu legen, und Sie
haben in Wahrheit die Affére Pyhrnautobahn zu
diesem Skandal hochgeschwiegen. Sie haben vier
Wochen lang {iberhaupt nicht reagiert. Sie haben eine
groBe Mauer des Schweigens aufgebaut, daB jeder in
der Steiermark, der nachdenkt, zur Vermutung kom-
men mul}, zwangsldufig — da muB man kein Wahl-

~kdmpfer séin —, daB dahinter ein Riesenberg an Unre-

gelmaBigkeiten versteckt sein muB, der geklart sein

- muB. Also gehen wir zuriick. (Abg. Purr: ,Das ist

unerhort, was du da verzapfst!”) Herr Préasident, wird
mir die Zeit der Zwischenrufe in meine 20 Minuten
eingerechnet? Sonst miissen wir die Zeit bei den
Kollegen der OVP kiirzen!

Also gehen wir zuriick zu dem, was vorliegt. Schon
seit Wochen liegt' eine Anzeige vor, die Sie genau
kennen, wie ich weiB, daB etwa im Zusammenhang mit
einer neugegrindeten Firma in Oberdsterreich, und
zwar in Berg in Oberdsterreich, Auftrage vergeben
wurden, fiir die jeder, der im Baugeschehen titig ist,
diesen Auftrag sofort ausscheiden wiirde. Da hat es ein
Unterangebot von 25 Prozent gegeben, und das bei
einem Auftrag, wo die Firma erst ein Jalr alt ist und
kein Mensch gewuBt hat, ob die das iiberhaupt noch
zustande bringen konnen. Der Anzeiger — ich erspare
Ihnen die Details, es ist schrecklich genug — sagt dann
zum SchluB: Da ich davon ausgehe, dafl Geschenke in
Groflenordnungen von rund 26 Millionen Schilling

nicht ohne Gegenleistung erbracht werden, verlange

ich die Uberpriifung dieses Sachverhaltes. Sollte mein
Schreiben ohne Reaktion bleiben — das wissen Sie

" genauso —, stehe ich nicht an, diese Betriigereien den

Medien mitzuteilen und sogar die Staatsanwaltschaft

einzuschalten.

Dann gibt es diesen Bericht, der das Licht dieses
Hauses nicht entdeckt hat, wo uns der Herr Landesrat
Dr. Klauser gerade erzahlt hat, daf ein Schreiben des
Herrn Rechnungshofprasidenten vom 22. Dezember
{Abg. Univ.-Prof. Dr. Schilcher: ,Vom 19.1") da ist, wo
er eigentlich nur mitgeteilt hat, da zum 1. Janner nur
mehr ein paar Tage sind, daB er in der Zwischenzeit
von Mai bis Dezember den Bericht abliegen hat lassen
in holder Gemeinsamkeit mit dem Baureferenten, dar-
liber redet er nicht. Aber da steht zum Beispiel drinnen,
daB es schon damals Anzeichen fiir unkorrekte
Abrechnungen gegeben hat. Es kann man natiirlich
sagen, das kommt bei der Landesregierung in der
Steiermark bei allen Dingen immer wieder vor, und
das haben wir auch dauernd im Kontroll-Ausschuf}, das
regt uns iiberhaupt nicht auf, Faktum ist, daB die ersten
Anzeichen damals erkennbar waren. Dann tauchte
diese Geschichte auf, daB plétzlich im Zusammenhang
mit diesem Baulos es einen nicht unprominenten
Architekten gegeben hat, der'da eine Autobahnmeiste-
rei gemacht hat. Dieser Mann hat gesagt, er wird da
eine Autobahnmeisteréi planen, die zwischen 50 und
70 Millionen kosten wird. (Abg. Univ.-Prof. Dr. Schil-
cher: ,Hat er nicht gesagt!") So gut, so schon. Dann hat
er sie ausgeschrieben, und auf einmal hat dieses Ding

220 Millionen Schilling gekostet. (Abg. Univ.-Prof..

Dr..Schilcher: ,Ist auch falsch!”) So, jetzt konnte ich
mir sagen, wenn ich jetzt Bauherr bin, lieber Freund
Architekt, das ist ein Nonsens, was du gemacht hast.
Geh heim in die Wiiste. Ich nehme mir einen anderen,

o
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der mir wirklich eine ' Autobahnmeisterei um 70 Millio-
nen Schilling plant, die bei der Ausschreibung dann’

duch tatséchlich 70 Millionen Schilling kostet. Nichts
ist geschehen. Die 220-Millionen-Schilling-Autobahn-
meisterei wird locker gebaut. (Abg. Univ.-Prof.

" Dr. Schilcher: ,Da miissen Sie den Schmid fragen, der

kennt sich aus!”) Na freilich, sonst wiite man das ja
nicht, weil er sich auskennt, es wére daher gescheiter,
wenn er sich nicht auskennen wiirde: Jeder andere
hitte den in die Wiiste geschickt und hiétte sich einen
anderen Architekten geholt. Aber bitte schén, ich sage
deswegen (Abg. Univ.-Prof. Dr. Schilcher: ,Glauben
Sie das, was Sie sagen, wirklich selbst?”), der Eichtin-
ger, also die Mittelschulprofessoren und die Schulrats-
présidenten kennen sich bei diesen Sachen sicher nicht

" aus, das wissen wir aber auf jeden Fall, ist er wahr-

scheinlich nicht nach Hause geschickt worden, weil er
exzellente Vefbindungen in die Fithrungsetage der
Pyhm-AG. gehabt hat.

Bitte jetzt ganz ehrlich, ich will ja dem Herrn TheuBl

nichts nahelegen, aber wenn ich Aufsichtsrat in der
Pyhm-AG. bin — (Abg. Purr: ,Du kannst ihm nichts
nahelegen, du kannst nur zu deiner eigenen Sache
etwas sagen!”)ich kann ihm ja auch nichts nahelegen,

. weil er nicht da ist, Kollege Purr! Er hat sich ja

verkriimelt bis 23. September, wie du weilt. Wie ich
jetzt gehort habe, so weit hat er sich gar nicht verkri-
melt. Er leitet ndmlich die Pyhin-AG. nach wie vor. Er
1laBt sich nur verleugnen, das ist die echte Tatsache.
Zeigen Sie ihn doch wieder her in der Offentlichkeit,
Herr. Parteiobmann der OVP. Wieso koénnen wir ihn
denn nicht fragen? Also, wenn ich Aufsichtsrat wére in
der Pyhrn-AG:, wirde ich meinem Schwiegersohn
nahelegen, sich tiiberhaupt nicht zu bewerben in

" diesem Bereich, weil das nur ein {ibles Klima bringen

kann. Aber bitte, der Herr Aufsichisrat hat damals
etwas anderes getan. Ja, und dann dieses .grole Ver-
wirrspiel, meine Damen und Herren, dieses grofie
Verwirrspiel um diesen Rechnungshofbericht, und
damit bin ich dann -mit dem Herrn Landesrat Klauser,
Verzeihung, dem Herrn Abgeordneten Klauser, schon
fertig. Sehr geehrter Herr Abgeordneter Klauser, ich
spreche dich bewubt jetzt als Abgeordneter an, jetzt,
weil du ja heute auch wieder angelobt worden bist, du

. weiit ganz genau, daf zur damaligen Rechtslage bis

Dezember, und zwar erst Mitte Dezember, das Rech-
nungshof-Gesetz gedndert worden ist, die. Regierung

nichts anderes war als Brieftrager. Und es geht keinen
Brieftrdger etwas an, die Post zu lesen und dann zu
entscheiden, ob er die Post zustelit oder ob er sie zu
Hause 1&Bt. Und jeder Briefirdger, der das tut, wird
fristlos entlassen, und so sollte man wahrscheinlich
auch mit dieser Regierung -umgehen. Allerdings hat
sich der Herr Abgeordnete Klauser aus dieser j ja schon

abgesetzt wie ich gehért habe.

Meme verehrten Damen und Herren, v1e]lelcht ZWi-*

schendurch eine Bemerkung zu diesen berithmten
Preissteigerungen, ‘wo.der Herr Abgeordnete Klauser
im Moment gerade erzahlt hat, daB er davon auch nie
etwas gewuBt hat. Also das ist eine der Geschichten,

" die ja eigentlich niemand durchschaut hat in diesem

Hause. Ich hére, daB eigentlich die Berechnungen, die
die Landesregierung gemacht hat, und das ist ja nicht
so, daff der Herr Landeshauptmann schon widerrufen

hat; was er im Fernsehen gesagt hat, es haben nicht'

zwei Beamte sich mit dem StraBenbau der Pyhrn
beschiftigt, sondern mindestens 20, also ganze Abtei-
lungen, und immerhin hat es einen’ Vertrag zwischen
der Pyhrn Autobahn Aktiengesellschaft gegeben oder

‘gibt es.einen aufrechten Vertrag, daB die Landesregie-

rung quasi durchfiihrt, das ist tibrigens eine besondere
Art von Privatisierung, daB n&dmlich ein angeblich
privatisierter Betrieb die 6ffentliche Hand beauftragt,
das durchzufiihren, wofiir privatisiert worden ist. Aber
bitte schon, die Berechnungen der Landesreglerung
oder die Amter der Landesregierung haben, so hére .
ich, nie auf 2,7 und auch nie auf 3,6 Milliarden
gelautet, sondern immer auf 3,4 Milliarden, und nur
zwischendurch hat man einmal die iiblichen Schmihs
geritten, die es halt so in dieser 6ffentlichen Hand gibt,
daB man namlich niedrigere Kosten einreicht, um die
Genehmigung zu kriegen, und darin, wenn man mitten
im Bau ist, zu sagen, Freunde, das kénnen wir leider
Gottes auch nicht mehr abblasen. Es ist uns ein Irrtum
passiert. -Wir haben da einen Tunnel vorgesehen, und
da ist leider Gottes keine Technik vorgesehen, weil wir
konnen die Autos ja nicht durch den finsteren Tunnel
durchfahren lassen, also miissen wir doch ein Licht
hineintun und alles mégliche. Und daraus entstand
dann diese groBe Vergrofierung. Aber das muB man
sich im Detail anschauen.

Vor allem muB man sich auch anschauen, warum
jemand, der die Aufsichtsrite befehligt, so tut, als ob er
erst jetzt im August draufkommt, daB es andere Zahlen
gegeben hitte, und ob der die Zahlen wirklich gekannt
haben muB. Weil der Hofrat Gobiet hat ja nicht gesagt,
daB er die niemandem erzdhlt hat, sondern die wird er
natiirlich ‘'dem StraBenbaureferenten erzdhlt haben,
warum der in der Zwischenzeit diese Geschichte vom
Skandal hochschweigt und dartiber kein Wort verliert,
wobei {iberhaupt, meine verehrten Damen und Herren,
ich immer den Eindruck gehabt habe in den letzten
Jahren, daBl der Strafienbaureferent, der:OVP-Landes-
parteiobmann, sehr kompetent in diesen Dingen ist
und es iiberhaupt nichts gibt, was er nicht irgendWo im
Griff hat. Und wir wissen ja auch aus den Baudmtern,
iibrigens auch aus den Amtern, die dem Landesrat
Klauser unterstehen, daf ja dort ein Beamter nicht
einmal einen Abwind von sich geben darf, ohne beim
Biiro riickgefragt zu haben, ob er das darf. Und so hat
doch tatsdchlich in aller Kompetenz am 18. Oktober
1988 der OVP-Parteiobmann und Landeshauptmann
eine Anfrage seines eigenen Abgeordneten Kollmann,
seines eigenen Abgeordneten Kollmann, in der Frage-
stunde dieses Hauses sehr kompetent und umfassend.
beantwortet, die klarlegt, daB er natlirlich die Dinge -
voll im Griff hat. Die Frage hat némlich gelautet:
Konnen Sie mitteilen, ob der geplante Bau der Pyhrn-
autobahn auf steirischer Seite nunmehr endgiiltig
sichergestellt ist?” Und der Herr Parteiobmann antwor-
tet dann folgendermaBen: ,Die Anfrage des Herrn
Abgeordneten Kollmann beantworte ich wie folgt:*
18. Oktober 1988, nur damit wir es noch einmal wissen.
»Es jst fur die Steiermark auBerordentlich erfreulich,
daB unsere Bemithungen um einen durchgehenden

,Ausbau der' A 9 Pyhrnautobahn mittlerweile erfolg-

reich waren, Ich méchte bei dieser Gelegenheit beson-
ders darauf hinweisen, daB wir in den Finanzierungs-
verhandlungen 'mit der Bundesregierung von Wirt-
schaftsminister Robert Graf volle Unterstiitzung erhal-
ten haben. Immerhin kostet der Ausbau iber den
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Schoberpall Tund 3 Milliarden Schilling”, kostet der
Ausbau iiber den SchoberpaB rund 3 Milliarden Schil-
ling zu einem Zeitpunkt, wo es -angeblich nur
2,7 Milliarden waren und keiner etwas gewubBt hat, daB
die Geschichte groBer sein soll. Die Geschichte geht
dann weiter. Der Herr Parteiobmann der OVP sagt
dann noch, daB hier die Budgetsituation des Bundes
bekanntlich besonders angespannt ist und hier eine
Sonderfinanzierung aufkommen muB. Und dann geht
es da noch weiter, und dann sagt er, die Vergabe der
bereits ausgeschriebenen Abschnitte Gaishorn—Wald
und Mautern—Traboch an die bestbietenden Firmen,
und, Eichtinger, jetzt kommts,; sagt der Landeshaupt-
mann: ,Und an dieser Stelle mochte ich die voraus-
schauenden Planungs- und Bauvorbereitungsarbeiten
der Landesbaudirektion hervorheben” — die angeblich
in der Zwischenzeit nie stattgefunden haben, weil sie

.nie von etwas gewufit haben, Herr Parteiobmann —

wurde bereits vom Aufsichtsrat genehmigt. Meine
verehrten Damen und Herren, Sie hétten es sich sparen
konnen, in- der Zwischenzeit so zu tun, als ob Sie
absolut nichts gewuBt hédtten. Und ich mochte mich
jetzt gar nicht mit den handelnden Personen beschaf-

© tigen.

‘Aber Tatsache ist, daB es denkunmdglich ist, daB
jemand, der so sachverstindig im Aufsichtsrat geses-
sen hat, all die Jahre, wie der Herr Hofrat Theu8l, und
damit im Aufsichtsrat versagt haben muB, wenn der
Aufsichtsrat nicht funktioniert hat, und schlufendlich
Chef dieser Gesellschaft wird. Das ist denkunmdoglich.
Er ist daher sofort zuriickzuziehen. Anders kann es
nicht sein. Und im {ibrigen, was all diese anderen
Vorwiirfe betrifft, meine Damen und Herren, kann es
doch nur eine Vorgangsweise geben. Diese Sondersit-
zung heute, meine Damen und Herren, ist ja nur ein
gigantischer Rauchvorhang vor den tatsdachlichen Din-
gen. In dieser Sondersitzung- k6nnen wir niemanden
befragen, der es wirklich wissen muB, keinen der
Sachbearbeiter, weder den Hofrat TheuBl, weder sonst
irgendwelche Sachbearbeiter in diesen Bereichen, weil
die halt im Landtag leider Gottes, mein Gott, ist ihnen
das peinlich, nicht reden kénnen. Daher haben wir von
Anfang an gesagt, wir miissen die Frage kldren, ich
mochte einmal wissen, wer wirklich etwas gewuft hat
und was da tatsdchlich los war. Und zwar nicht jetzt
bitte nur iiber den Rechnungshof, weil den interessiert

die politische Verantwortung nicht. Und die Beauftra-

gung des Landesrechnungshofes ist iiberhaupt einer
der groBten Schmihs, die ich in diesem Zusammen-
hang jemals gehort habe. Wenn ich namlich bei einem
Formel-I-Rennen den Bundesrechnungshof schon auf
der Strecke habe, also ein Formel-I-Auto, dann werde
ich das Rennen noch lange nicht gewinnen, indem ich

ein Moped hinterherschicke, meine Damen und Her-'

ren, weil der Bundesrechnungshof auf jeden Fall bes-
ser ausgeriistet ist. (Abg. Univ.-Prof.’ Dr. Schilcher:
.Darf ich Sie an etwas erinnern, daB Sie die Einsetzung
des Landesrechnungshofes nach der Priifung durch
den Bundesrechnungshof bei der FGJ ausdriicklich
verlangt haben! Damals war es richtig, heute ist alles
falsch!“) Ja, lieber Herr Kollege Schilcher, aber das
war keine Situation, die mehrheitlich im Bereich des
Bundes gelegen hat, die FGJ, wie Sie ja genau wissen,
und zum damaligen Zeitpunkt der Bund iiberhaupt
noch keinen Anteil hatte. Es kann daher nur eine
wirkliche Kldrung geben, und jeder, der sich hier

herstellt und sagt, ich méchte bitte alles geklart haben,
mub dem zustimmen. Die einzige Kldrung, die auch
politische Verantwortung, positiv oder negativ, mir soll
alles recht sein, beantwortet, ist ein Untersuchungs-
AusschuB des Landtages. Ich mochte jetzt nicht irgend- -
welche Berichte sehen, die jetzt groBer oder kleiner
sind, sondern ich méchte, daB der Landtag in die Akten
der. Baudirektion Einsicht nimmt, um jederzeit zu
wissen, in welcher Berichts- und Informationslage der
Baureferent dieser Regierung gestanden ist. Das ist die
einzige Moglichkeit. Daher werden wir diesen
Untersuchungs-Ausschuff auch einsetzen. Das ist tat-
sdchlich die einzige Moglichkeit, und wenn Sie dem
nicht zustimmen, dann muB ich daraus den SchluB
ziehen, daB Sie in diesem Bereiche unter der groBen
Mauer des Schweigens doch irgendwelche Dinge ver-
steckt haben, die Sie nicht herzeigen wollen. Wenn
alles so offen ist, dann schauen wir doch hinein, dann
ist die Geschichte erledigt. Dann werden wir den
Parteiobmann der OVP belobigen, daB er ochnehin alles

" so gut gemacht hat, und alles ist erledigt. Wenn Sie das

aber verweigern, gibt es nur eine Méglichkeit, den
Schluf} zu ziehen, dal Sie etwas zu verstecken haben.
Ich stelle daher folgenden BeschluBantrag:

Zur Klarung der politischen Verantwortlichkeit der
fiir die Beteiligungsverwaltung der Pyhrn-AG. zustan-
digen Referenten der Landesregierung im Zusammen-
hang mit den auch offentlich erhobenen Vorwiirfen
wird ein Untersuchungs-AusschuB eingesetzt, in den
die Osterreichische Volkspartei vier Abgeordnete, die
Sozialdemokratische Partei vier Abgeordnete, die Frei-
heitliche Partei einen und die Griin-Alternative einen
Abgeordneten zu entsenden haben.

Der Untersuchungs-AusschuB hat seine Arbeit
unverziiglich aufzunehmen und fiir eine rasche Auf-
kldrung zu sorgen.

Dabei soll mit dem Rechnungshof des Burides und
den zustdndigen Rechts- und Fachabteilungen des
Landes eine enge Zusammenarbeit angestrebt werden.

Da der Untersuchungs-Ausschull seine Arbeit nicht
in der laufenden Legislaturperiode abschlieBen wird
konnen, wird die ausdriickliche Bereitschaft, sofort
nach der Konstituierung des neugewéhlten Landtages
den Untersuchungs-Ausschull wieder einzusetzen, er-
klart. ’ : '

Gleichzeitig wird der Prasident des Steiermarki-
schen Landtages gebeten, gemdBl Paragraph 11 Ab-
satz 5 der Geschéftsordnung des Steiermdarkischen’
Landtages die Unterstiitzungsfrage zu stellen.

Meine Damen und Herren! Die heutige Debatte darf
nicht das Ende dieser Aufkldarung sein, sondern erst
der Beginn. (Beifall bei der FPO und SPO. —
12.25 Uhr.)

Prisident: Zum Wort gemeldet hat sich der Herr
Abgeordnete Trampusch.

Abg. Trampusch (12.25 Uhr): Geschétzter Herr Prasi-
dent, Hohes Haus, meine sehr geschétzten Damen und
Herren! ‘

Ich habe sehr aufmerksam zugehort. Der Herr Lan-
deshauptmann hat vor allem in seinen zwei Stellung-
nahmen eigentlich seine Inkompetenz im Zusammen-
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hang mit der Pyhrn Autobahn AG. wiederholt festge-
stellt. Wenn der Herr Prasident diese Antworten des
Herrn Landeshauptmannes gekannt hatte, ‘hitte er

- nach der Geschiftsordnung eigentlich feststellen miis-_
sen, daB die dringlichen Anfragen gar nicht an den

Herrn Landeshauptinann zu richten gewesen wdren,
sondern, wie wiederholt'der Herr Landeshauptmann
gemeint hat, an den Finanzreferenten. Das heiBt also,
in Wirklichkeéit werden die dringlichen Anfragen nach
den Antworten des Herrn Landeshauptmannes an das

falsche Regierungsmitglied gestellt. Aber das ist nicht

die Hauptfrage. Fir uns gibt es eine Reihe offener
Fragen und auch Feststellungen. Erstens, und darauf
legen wir besonderen Wert: Wir méchten nicht von
einem Skandal reden, solange nicht alle Beweise dafiir
auf dem Tisch liegen. (Abg. Schiitzenhofer: ,Das ist
der erste Satz, mit dem du den Nagel auf den Kopf
getroffen hast!”) Wenn sich- die Herren von der OVP
beruhigt haben, werde ich schon sagen, wer damit
angefangen hat.

”

Zweitens: W1r wollen keine vorelhgen Schuldzuwei-
sungen vornehmen, wir wollen aber wissen, wer fir
Antworten zustdndig ist. '

‘Dn'ftens: Wir bestehen auf einer liickenlosen Auf-
klarung und Information. ’ '

Viertens: Wir bestehen auch auf einer Klarung der
politischen Verantwortlichkeit. (Abg. Prof. Dr. Eichtin-
ger: ,Jawohl!“) Wieso, meine sehr geschitzten Damen
~und Herren? Einmal wegen der grundsatzlichen Kla-

‘rung "dieser nun in der Offentlichkeit diskutierten
Frage und zweitens, weil der Herr Landeshauptmann,
Dr. Krainer, der Herr Nationalrat Paul Burgstaller und’

der OVP- Klubobmann Dr. Hirschmann bereits eine
Schuldzuweisung in Richtung SPO vorgenommen

haben. (Abg. Prof. Dr. Eichtinger: ,Das war die

Schmutzkiibelabwehr!”) Der Herr Landeshauptmann

Dr, Krainer hat im Landespressedienst am 20. August
1991 erklédrt, den Bundesrechnungshofbericht hat nur.

Klauser, und er wisse nichts davon.. Er hat schon am
20. August jede Zustandigkeit bestritten und sozusa-
gen einmal gesagt, der Klauser ist der einzig Verant-
wortliche. Bei' der darauffolgenden Pressekonferenz
hat der OVP- Landespartelobmannstellvertreter Natio-
nalrat Paul Burgstaller, am 2. September wortlich
erklart: ,Die gesamte Verantwortung liegt bei der SPO

" und deren Fmanzreferenten Dr. Klauser. Die Affare”

sagte Burgstaller — ,um die Baukostenexplosion ist
ausschlieBlich -eine Affare der SPO”: Ich bitte das zu
merken. -Burgstaller weiters: ,DaB ‘der Herr Landes-
hauptmann den gleichen Informationsstand als Klauser

" haben miiite, ist eine glatte Liige.” Sagte Burgstaller.

«Weil Dr. Krainer den Kontrollbericht nie bekommen
héatte.” (Abg. Univ.-Prof. Dr. Schilcher: ,Wann hat er

ihn bekommen?") Aus der Aktenlage aber geht hervor,
_ daB das nicht so ist. Hier hat Burgstaller —ich nehme
an. unwissentlich — nicht die- Wahrheit gesagt. Wir’
haben heute schon gehort, meine Damen und Herren,

daB nach der tatsdchlichen Aktenlage und dem damali-
gen Bericht der Landeshauptmann den Bericht und die
Ste]lungnahme spédtestens am 20. Dezember 1989

erhalten hat Hier irrt Burgstaller. - .

" Doch diese emseltlgen Beschuldlgungéh, die von der
"~ OVP ausgegangen sind, -das ‘war so wie ein Banden--

\

spiel im HallenfuBball, Wabl beschuldigt Krainer, OVP

beschuldigt SPO. So hat das begonnen, und ich bitte
das wirklich einmal zu registrierén. (Abg. Ing. Stoisser:
»~Wer hat angefangen?”) Es gehtja weiter. Der Klubob-

‘mann Dr. Hirschmann hat im OVP-Pressedienst am

4. September wortlich erkldrt —ichlese auch den OVP--

" Pressedienst, mir bleibt ja nichts erspart —:.,Die SPO

moéchte krampfhaft davon ablenken, daB sie als einzige
in diese behauptete Skandalgeschichte verwickelt .
sel.” Also wieder eine Schuldzuweisung von der OVP
an die SPO. Das heifit, es wurde von Anfang an der
Versuch unternommen, daraus einen Skandal der SPO
zu machen. Aber 'von prominenten Vertretern der
steirischen OVP! Ich habe die Beweise gerade ange-
fiihrt. Nun, meine sehr geschitzten Damen und Her-
ren, mochte ich noch einmal betonen: Die SPO hat
auch heute noch nicht von einem Skandal gesprochen.
Wir mochten aber die genauen Abldufe und Zustandig-
keiten raschest geklart haben. Dieses Verlangen, nam-
lich Aufkidrung; wird jetzt plétzlich von der OVP als
Anschiitten des Herrn Landeshauptmannes bezeich-
net. . (Abg. Schiitzenhofer: ,Seid Ihr Klager -oder
Beklagte?") Die OVP war bei der Schuldzuweisung
nicht zimperlich. Das war das Problem. (Beifall bei der
SPO.) - -

Nun zur politischen Verantwortung selbst. Der Herr
Landeshauptmann hat heute wiederum gesagt, er
habe in der ganzen Pyhrnautobahnsache iiberhaupt
keine Kompetenz und keine Verantwortung. (Abg.
Schiitzenhéfer: ,Redest du als Strafverte1d1ger? “} Ich

.lese, es seien lediglich zwei Beamte seiner Fachabtei-

lung als Bauexperten sozusagen verleast worden. Nun,
heute horen wir auch, es stecke kein einziger Landes-
schilling in dem kritischen Baulos. Herr Landeshaupt-
mann, haben Sie wortlich gesagt. Nun ist das Land mit
31,8 Prozent an, der Pyhin Autobahn AG. beteiligt.
Plétzlich hat der Landesschilling ‘ein Mascherl. ' Er
steckt nicht in dem Baulos, aber er steckt iiberall
anders. (Abg. Schutzenhofer ,Fur wen sprichst du?” — .
Abg. Univ. Prof Dr. Schilcher: ,Frag den Herrn Prof.
Dr. Schachner, er kennt sich aus!”) Das Néchste. Es
gibt einen Vertrag zwischen dem Land Steiermark und
der Pyhm-AG., wo zumin‘des’t das Land in einigen
Bereichen eine Bauaufsicht ausiibt, und diese direkte
Verbindung, die der Herr Landeshauptmann bestrei-
tet, geht ja auch aus anderen Unterlagen hervor. Ich -

" darf nur aus dem Aufsichtsrat der Pyhrn Autobahn AG.

vom 26. Juni 1991 zitieren:

" Das ist aufhen’risch. Dort steht némlich im Protokoll:
«Uber den Bauablauf und Finanzplan wurde bereits in
der 80. BauausschuBsitzung diskutiert. Dabei wurde
festgestellt, daB sich die Gesamtkosten fiir die Schober-

.paBstrecke von 2,7 auf 3,5 Milliarden Schilling erhht

haben. Diese Erhéhung von rund 800 Millionen*, hieB
es damals, ,verteilt sich, wie eine von TheuBl”, und ich
nehme an, Sie wissen alle, wer damit gememt isty
nveranlaBte Bestandserhebung der letzten Tage zeigt,
auf alle Baulose der Schoberpalistrecke..

Ein grober Vergleich zwischen den Bruttoaﬁftrags-
und den zu erwartenden Abrechnungssummen ergibt

. €ine Stelgerung von 30 Prozent bei den einzelnen -

Baulosen Ahnlich verhilt es sich bei den in Abrech-
nung befindlichen Baulosen in Oberésterreich, wo die
Balikostenerhbhung rund 400 . Millionen -Schilling
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betragen diirfte.” Es erscheint Theufll grundséatzlich
einmal notwendig, mit den tatsdchlichen Kosten zu
operieren, sagte TheuBl in einer Aufsichtsratssitzung.
Nun ist aber TheuBl sicher ein Beamter, der sowohl
weisungsmaBig wie auch berichtsverpflichtend dem
Herrn Landeshauptmann direkt untersteht. Und nie-
mand kann mir weismachen,. daB dafiir nach der
Kompetenzverteilung des Landes nicht der Herr Lan-
deshauptmann zustdndig sei. Das heiBit also, allein
durch diese Aussagen ist belegt, daB es wohl einen
engen Zusammenhang von Wissen, von der Informa-
tion und von der Mitwirkung der Landesbaudirektion,
des LandesstraBenkoordinators und damit also im Auf-
gaben- und Kompetenzbereich des Herrn Landes-
hauptmannes gibt. Es gibt genug andere Beweise, daf
der Herr Landeshauptmann wirklich zustandig ist. Ich
erinnere an die letzte Budgetdebatte. Ich nehme an,
alle erinnern sich noch daran, was der Herr Landes-
hauptmann am 7. Dezember vorigen Jahres hier im
Hohen Haus zum Schluf} des Kapitels sechs gesagt hat.
Und ich darf zitieren, Herr Landeshauptmann. Sie
haben natiirlich zuerst einmal ein biBchen Reminiszenz
gemacht und gesagt: ,Ich will da keine alten Wunden
aufreiBen.” Aber ich kann mich sehr genau erinnern,
mit welcher Vehemenz zum Teil von der linken Seite
des Hauses gegen den Plabutschtunnel gekdmpft
wurde, nur damit man sozusagen auf die historischen
Traditionen dieses Hauses nicht ganz vergiBt, sagte der
Herr Landeshauptmann. Aber er setzte fort. {Abg. Prof.
Dr. Eichtinger: ,Da war der Talirz nicht dabei!”) Ja,
Herr Kollege, jetzt komme ich zu den historischen
Traditionen, indem ich den Herrn Landeshauptmann
weiter zitiere aus der gleichen Sitzung und aus der
gleichen Wortmeldung. Der Landeshauptmann sagte
weiter, und ich koénnte Ihnen eine Unzahl solcher
Geschichten in diesem Zusammenhang sagen: (Abg.
Dr. Cortolezis: ,Das hast du mit dem Rader gemeinsam
vorbereitet!”) ,Es ist wirklich eine Sache des Respek-
tes und der ehrlichen Anerkennuhg, unseren
StraBenbauern, dem heutigen Landesbaudirektor
Andersson”, der inzwischen in Pension gegangen ist,
das hat er nicht gesagt, ,dem heutigen Gesamtver-
kehrskoordinator TheuBl, der inzwischen der Gesamt-
chef der Pyhrn Autobahn Aktiengesellschaft ist, und
ihren Mitsireitern Applaus zu spenden.” (Landes-
hauptmann Dr. Krainer: ,Das ist auch geschehen!")
Und dann sagt er weiters: ,Sie haben mit mir zusam-
men durchgezogen und umgesetzt.” (Beifall bei der
OVP.) Das heifit also, Herr Landeshauptmann, aus dem
damaligen ,wir” ist ein ,ihr" geworden. Und das
nehmen wir nicht zur Kenntnis. (Beifall bei der SPO. —
Abg. Prof. Dr. Eichtinger: ,Dem Talirz haben wir nicht
applaudiert, dem TheuBl haben wir applaudiert!”)
Aber es geht ja noch weiter. Sie brauchen sich nicht
bescheiden. Alle Kompetenzverteilungen, die jedes
Jahr im Landesgesetzblatt beziehungsweise in der
.Grazer Zeitung” verdffentlicht werden, sehen vor,
daB der Herr Landeshauptmann mit allen Bundes- und
LandesstraBen und auch Autobahnen zu tun hat, diein
der Steiermark gebaut werden. Sich aus der Kompe-
tenz verabschieden ist ja gar nicht moglich. Nur eines
kommt ja auch noch dazu. Wer sich fiir die Erfolge
feiern 148t (Abg. Kréll: , 20 Jahre ohne Skandal!l”), Herr
Biirgermeister, und sich dafiir zustdndig erklart, der

* muB auch fiir die Probleme geradestehen. Das ist wohl

das mindeste, was man in einer Demokratie verlangen

kann. (Beifall bei der SPO. — Abg. Prof. Dr. Eichtinger:
»Fur den roten Talirz' stehe ich nicht gerade!”) Und
mir bleibt halt nicht erspart, vor allem meine Herren
von der OVP; wieder einmal, wie leider o6fter, den
Mackie Messer zu zitieren:

«Eroffnet jede Strecke einst mit stolzgeschwellter
Brust und geht jetzt leise um.die Ecke, weil von

Kontrollen nichts gewuBt.” So &hnlich schaut das aus.

(Beifall bei der SPO. — Abg. Dr.-Maitz: ,Das Wahl-
kampfspektakel ist eroffnet!”) -

Hohes Haus! Es geht nicht nur um die versuchte
politische Kindesweglegung plotzlich im' Bundes- und
AutobahnstraBenbau. Es geht auch um das offizielle
Verhalten. Und das ist auch hier zu kldren. Fiir
5. September 1991 wurde eine Sondersitzung der
Landesregierung von Herrn Landeshauptmann einbe-
rufen. Er hat unmittelbar vorher im ,Steiermark-Bild*,
und ich glaube, die meisten haben das gesehen,
ausgefiihrt, und ich habe das wirklich genau mitver-
folgt, und er hat das sehr dezidiert gesagt, er ist fiir
Sauberkeit, Ordnung und Anstindigkeit ohne Riick-
sicht auf Personen und Parteizugehorigkeit. Das wurde
ja heute wiederholt. Es muB alles auf den Tisch, und
ich habe daher aufgefordert, und so weiter. Und dann,
eine Stunde spéter, wird in der Landesregierung ein
lakonischer BeschluB gefaBt, wo nichts mehr von poli-
tischen Verantwortlichkeiten drinnensteht, wird ein
Antrag der SPO-Regierungsmitglieder abgelehnt, wo
sehr wohl auch die politische Verantwortlichkeit
untersucht werden sollte. Und dann geht der Herr
Landeshauptmann unmittelbar nachher hinaus und
macht eine Pressekonferenz und spricht von einem
seinschrénkenden Kontrollantrag” der SPO. Und das,
meine Damen und Herren, habe ich und werde ich
dem Herrn Landeshauptmann vorhalten. Er hat hier
mit dem Begriff ,einschrankender Kontrollantrag” ver-
sucht, es so darzustellen, dafi die SPO hier Angst vor
der Kontrolle hétte und eine Einschrankung der Kon-
trolle verlangt hatte. Und das éntspricht nicht der
Wabhrheit. Und ich betone das hier noch einmal. (Beifall
bei der SPO.)

Meine Damen und Herren, man kann nicht um
19 Uhr im Fernsehen die volle Verantwortung, auch
die politische, fordern, sie um 20.30 Uhr verschweigen
beim BeschluB und dann um 22 Uhr den Medien sagen,
die anderen wollten keine politische Kontrolle, Das ist
auch in einer Demokratie nicht zuléssig. (Beifall bei der
SPO))

- Wenn man dann eine solche Vorgangsweise kriti-
siert, wird man sofort von der OVP, wie ich lese, als
wild gewordene Kettenhunde apostrophiert. Also,
meine Damen und-Herren, Sie sollten sich iiberlegen,

-wie Sie eine solche Kritik bezeichnen. Ich habe nichts

dagegen, wenn ich als OVP-Schreck hingestellt werde.
Aber ich verwahre mich dagegen, wenn die Wahrheit
gesagt wird, daB man dann so angegriffen wird. (Beifall
bei der-SPO.) :

Und ich sage es hier bewufit. Wir haben anscheinend
wirklich in manchen Bereichen ndch mittelalterliche
landesfiirstliche Gepflogenheiten. Wer es wagt, nach
der politischen Verantwortung zu fragen oder Aus-
sagen des Landesfiirsten in Zweifel stellt, der wird

verbannt, wenn schon nicht des Landes, so angeblich
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vom Verhandlungstisch. Ich habe noch nichts gemerkt
davon. (Abg. Dr. Maitz: ,Das glaubst du selber nicht!*)
Das ist ja in %llen. Zeitungen gestanden, daB ich als

Gespréchspartner der OVP-nicht mehr in Frage kdme.
‘Nur, das kann sich die OVP nicht aussuchen. Selange
ich -das Vertrauen meiner Fraktion habe, gibt es da-

keine Probleme! (Beifall bei der SPO.)

Aber es ist schon manchmal etwas von jenem Geist
zu spiiren, der etwa einmal geherrscht hat, daB es sich
nicht geziemt, daB der  Untertane mit seinen
beschrankten Einsichten Kritik am Landesfiirsten und
seinen Handlungen iibt. (Abg. Prof. Dr. Eichtinger:
. Wir sind keine Untertanen!”) Das kommt schon noch
zum Vorschein, meine sehr geschatzten Damen und
Herren! Aber das ist vielleicht vergénglich und wird

bald wieder vorbei sein. Nur eines ist noch nicht

vorbei: Das ist némlich das gestorte Verhaltnis' der
OVP zur Kontrolle in der Steiermark. Und ich sage das

' bewubBt. (Beéifall bei der SPO.)

Meine Damen und Herren, Sie von der ,rechten
Reichshilfte” haben wiederholt Kontrollantrige der
Sozialdemokraten und auch der anderen Fraktionen
abgelehnt. Ich erinnere an Leibnitzerfeld Wasserver-
sorgungsgesellschaft, an die Uberpriifung von Landes-

subventionen an Kammern, an die Prifung der Effi- .

zienz von Landesbeauftragten und auch daran, daB der
Herr Landeshauptmann seinerzeit weder bereit war,
beim Joanneum-Untersuchungs-Ausschufl des Landta-
ges zu erscheinen, und er hat (Abg. Dr. Maitz: ,Zur

Sache!”) insgesamt in den letzten zwei Jahren im’
- Kontroll-AusschuBB 14 Stiicke gehabt als zustandiger

Referent, ist ein einziges Mal erschienen. Es steht also
13 zu 1 gegen die Auskunftswilligkeit des Herm
Landeshauptmannes vor einem demokratisch gewéhl-
ten Kontroll-Ausschull des Landtages. Wenn der Herr
Landeshauptmann heute von einem interdisziplindren

Gutachten zum Thema Kontrolle gesprochen hat, dann -

wiirde ich bitten, dieses Gutachten fiir die Zukunft so
zu erweitern oder zumindest die Geschéftsordnung des
Landtages, daB Regierungsmitglieder, die zustindig
sind, auch vor dem Kontroll-AusschuB erscheinen

{(Abg: Prof. Dr. Eichtinger: ,Der Talirz brockt uns etwas'

ein!"”), meistens sind es ohnehin harmlose Fragen, und
sich nicht durch die Beamten vertreten lassen. Denn
die politische Verantwortung kann nie von Beamten
wahrgenommen werden. (Beifall bei der SPO.)

Ich sage abschlieBend (Abg. Dr. Maitz: ,Zur
Sache!*), und -das ist eine Sache zum gemeinsamen
Uberlegen:. Die ganze Diskussion, wie immer sie aus-
geht, soll der Anla8 sein zu iliberlegen, ob wir im neuen
Landtag nicht versuchen miiiten, einige Kontroll- und
Fragerechte zu dndern. Denn es ‘geht nicht an, wénn
man einfach sagt, es war nichts. Es hat sich gezeigt,
daB die Rechte vor allem der Abgeordneten in den
Ausschiissen, ich sage dazu, auch die der Vorsitzenden
der Awusschiisse, sicherlich nicht jene Bedeutung
haben, die ihnen eigentlich nach der Verfassung. in
einer Demokratie zukommen miite. Wenn wir vom

Foderalismus reden, dann miifite man Foderalismus

auch den Abgeordneten und den Ausschiissen iibertra-

. gen, und nicht nur davon reden. Nur, die groBte

Chance zur Verdanderung gibt es ja, meine Damen und
Herren, wenhn sich absolute Mehrheiten dndern. (Abg.

Dr. Maitz: ,Der Schachner will es ]a gar nicht mehr!*)

Herr Prasident, Sie miissen die Zwischenrufe bitte
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einrechnen. Wir haben noch nie gesagt, im Gegensatz /
zur OVP, hier hat Hirschmann gesagt, wir miissen
Schachner verhindern. Wir haben noch nie gesagt, wir
miissen Krainer verhindern. Wir sagen, die absolute
Mehrheit muB verhindert werden, und das ist ganz was -
anderes! (Beifall bei der SPO.)

Ich kann es nicht lassen, weil ich heute den Kollegen
Schilcher das letzte Mal hier sehe, es tut mir furchtbar
leid, ich muB Sie zitieren. Sie haben in einer mir sehr in
Erinnerung bleibenden Generalrede bei einem Budget
einmal tiber die Dinosaurier in der Politik gesprochen.
Sie haben damals gesagt: Zuviel und zu lange Macht
macht Gberheblich und dickh&utig, macht Dinosaurier,
die dann unbeweglich werden und zum Aussterben
verurteilt sind. Das wollen wir nicht. Die OVP soll nicht
aussterben, sie soll nur ein biBchen kleiner werden.
(Abg. Prof. Dr. Eichtinger: , Trampusch zuriickireten!"})
Unabhéngig davon werden wir heute noch einen
Antrag einbringen an den Landesrechnungshof, den
wir mit einem  Drittel der Abgeordneten machen kon-
nen und jene Kontrollantrdge stellen, die in der Regie-
rungssitzung niedergestimmt worden sind. Zum Zwei-
ten werden wir heute auch noch einen Antrag einbrin-
gen, daB der Kontroll-Ausschuf sozusagen in Perma-
nenz gesetzt wird, und wenn notwendig, noch eine
auBerordentliche Landtagssitzung stattfindet, auf
Zuweisung eines Geschiftsstiickes fiir den Kontroll-
AusschuB. Wir sollten die demokratischen Organe, die-

zur Kontrolle da sind, nicht blockieren. Ich wiirde Sie

dann, wenn die Antrdge gestellt Werden bitten, diesen
zuzustimmen.

Wie es halt so schon im Fernsehen heifit, die Diskus-
sionen koénnte man vielleicht mit einem Wort abschlie-
Ben: Uber Wirkungen und moglicherweise uner-
wiinschte Wirkungen informiert Sie der Wahler am
22. September 1991. Und da sind wir optimistisch. Ich

-danke schén.‘(Beifall bei der SPO. — 12.47 Uhr))

Prisident: Ich weise ausdriicklich darauf hin, daB die
Redezeit auf 20 Minuten beschréankt ist. Bei allér
Liberalitst ‘muB ich Wert darauf legen, daB diese
20 Minuten nicht iberschritten werden. Zum Wort
gemeldet ist der Herr Abgeordnete Dipl.-Ing.
Dr. Korber.

Abg. Dipl.-Ing. Dr. Korber (12.48 Uhr): Lieber Franz!

Deine Ausfithrung, eine politische Kontrolle mufBl
her, da muf diese politische Kontrolie nicht wieder von,
euch kommen. [hr seid genauso ein Dinosaurier, der

vom Aussterben bedroht ist. Sondern die soll einmal

von einer Opposition kommen. Wenn lhr wirklich
einmal den Mut habt, diese ganze Geschichte von
einer Aufsichtsseite fachlich kontrollieren zu. lassen,
ich stehe zur Verfiigung! (Abg. Trampusch;", Wir wol-
len. einen Fachmann haben, Herr Kollege!*) Er will
einen Fachmann haben! Was willst du mehr, Franz
Trampusch, du alter Sportskollege! Dut glaubst immer
nur, ich bin Sportler. .Ich bin ausgebildet fiir das
gesamte Bauwesen, Hoch- und Tiefbau. Ich bin gelern-

- ter Oberbaurat. Ich bin Ziviltechniker, und ich bin kein

Freund vom Herrn Hofrat TheuBl, Das moéchte ich
einmal sagen. Wenn Sie den Mut haben, dann geben
Sie einmal den -,griinen Hechten im Karpfenteich”
eine Aufsichtskontrolle. Ich wiirde auch einmal hinein
in die STEWEAG, hinein in/den Anufsichtsrat. Warum
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denn nicht? Ihr redet immer von Kontrolle. Die Schwar-
zen sollen die Roten kontrollieren und die Roten die
Schwarzen, und zum SchluB} hat man nur einen Kas
und ein Wahlkasperltheater. Ich hoffe, dal Ihr Steirer
wiBt, was das heiBt. Es ist wirklich traurig, was sich hier
im Wahlkampffieber, im Wahlkrampf abspielt. Thr seid
nicht einmal bereit, daB die Kontrolle auf dem Tisch
liegt. Einer klagt den anderen. Freude hat mit euch nur
mehr die Rechtsanwaltskammer. Meiner Meinung
nach gehoren die Sachen auf den Tisch, und sie sind es
ja seit 1988. Wo waren denn die Kosteniiberschreitun-
gen der ganzen PAG? Sie waren in Trieben, im
Selzthaler Moor, im Triebener Moor. Dort ist die Strae
versunken. Sie konnen sich erinnern, als ich 1989 hier
die Anfrage stellte: Herr Landeshauptmann, wie stel-

~len Sie es sich weiter vor, soll dieser ,Ennstaler

Moorskandal” bis Trautenfels weitergefiihrt werden?
Ich habe damals gewarnt und gesagt, das ist keine
fachlich saubere Lésung. Auch dort wird die Strafe im
Moor versinken. Dort sind die Kosteniiberschreitungen
passiert. Naturlich, wenn man heute weil}, da eine
Autobahnmeisterei mit 50 Millionen geplant wurde
und dann auf 220 Millionen hinaufgeht. Das ist ein Fall,
wo ich dem Hofrat TheuBl und seiner freihdndigen
Vergabe als derzeitigem provisorischem Geschéftsfiih-
rer mein Mifltrauen ausspreche. Da kann ich immer
noch auf die Notbremse steigen. Wenn das, wie man
hort, dann dein Schwiegersohn ist, dann umso mehr.
Dann habe ich die Verpflichtung, umso mehr auf die
Notbremse zu steigen. Weil schliefilich sind dann die
Politiker, die das Vertrauen diesen Leuten entgegen-
bringen, und, Herr Landeshauptmann, Sie sind ein
Vertrauensmann von Hofrat Theu8l, die werden dann
praktisch hinters Licht gefiihrt. Meine Aussage ist die,
ich mochte im Aufsichtsrat dieser PAG einmal
arbeiten, und zwar bald, und zwar kostenlos, ich kann
mir das leisten. Ich méchte einmal die Fakten auf den
Tisch legen.

Grundsétzlich zur Sache Aufsichtsrat und so weiter:
Selbstverstdndlich ist es die Aufgabe eines Aufsichts-
rates, den Geschéftsfithrer zu kontrollieren. Selbstver-

-sténdlich ist es Aufgabe eines Aufsichtsrates, sich die

Unterlagen zu besorgen. Daher gehort dieser Auf-
sichtsrat durchleuchtet. So gerne ich den Karli Maitz
habe, aber wenn dein Vater, 84 Jahre alt und hoch
angesehen, vielleicht nicht vom Fach, vielleicht das mir
libergibt. Das ware doch ein schoner Zug, wenn er das
mir iibergibt und sagt, lieber Freund, ich kenne dich
jetzt auch 30 Jahre. Ich mochte nicht 40 Jahre da
drinnen sitzen in so einer Geschichte, sondern mir
geniigen zwei Monate, um einmal zu schauen, was
hier alles an Spekulationen, Beschuldigungen, an Ver-
leumdungen, an iiblen Nachreden in die Offentlichkeit
gekommen ist. Denn ich bin iiberzeugt, daB dieses
Baulos von Selzthal bis zum SchoberpaB eines der
schwierigsten Baulose war, bautechnisch. Davon bin
ich fachpolitisch iiberzeugt. Das Zweite ist, daB bei
diesen Baulosen Unvorhergesehenes relativ hoch im
Ansatz ist. Vielleicht hat man das einfach negiert.
Wenn ich heute in einen Berg hineinbohre, einen
Tunnel mache, kann ich nicht vorher den Berg genan
it Rontgenaugen durchschauen. Ich bin der Ansicht,
daB wahrscheinlich sehr, sehr viele Sachen bautech-
nisch begriindet sind und dal die Strafie gebaut wird
oder, manche sagen, gebaut werden mufB}. Es gibt

heute noch Leute, die gegen den Ausbau der Pyhrn
sind. Da will ich jetzt nicht diskutieren. Ich bin auch fir
den Ausbau der Pyhrn, aber sicher vorrangig auf der
Schiene. Die Schiene ist die StraBe der Gegenwart und
Zukunft fiir den Transit und nicht, daB der Transit dann
am Ostbahnhof hinunterkommt, sondern wir wollen
die Schiene bis hinunter an den Balkan. Wir wollen,
daB wirklich dieser ganze Giiterverkehr auf das
umweltfreundlichste Transportmittel, und das ist die
Schiene, verlagert wird. Aber daB die Strafe gebaut
wurde und hier praktisch manche sagen, das ist ein
technisches Wunderwerk, na mein Gott, das ist eine
StraBe, bei der man versucht hat, den Ortsgebieten
auszuweichen. Weil eines steht fest, ich mochte bitte in
einem Wohngebiet an dieser PyhrnstraBe nicht leben.
Das sage ich hier freimiitig in aller Offenheit. Und
daher sehe ich nicht immer ganz ein, wenn es heif}t,
diese Umfahrung darf nicht gemacht werden, und es
darf iberhaupt nichts mehr gemacht werden, sondern
im Endeffekt ein schonender Ausbau ist von Euch
gemacht worden. Ich méchte meine Meinung dazu
nicht sagen. Mir wére lieber gewesen, man hitte
vorher die Schiene, dreigleisig oder viergleisig, ausge-
baut und dann, wenn man gesehen hatte, das ist noch
notwendig, nachgesetzt. Aber die Autobahnmeisterei-
geschichte ist sicher ein Punkt, wo ich gerne das
einmal mit Thnen, Herr Landeshauptmann, besprechen
mochte. Ich. mochte euch wirklich auffordern und
ermuntern, mutig zu sein und einmal einen griinen
Politiker, undich bleibe es ja auch, und ich bin es auch,
und ich bleibe in der Gemeinde, ganz Wurscht, wie
diese Wahlgeschichten ausgehen, der 16 Jahre in
seiner Gemeinde Rechnungspriifer ist, jetzt abgeldst
wurde, weil ich selber Finanzreferent unserer
Gemeinde bin.

.Das ist ja auch eine Sache, die ein Vertrauen
braucht. Ich war auch hier fiinf Jahre im Kontroll-
AusschuBl. Ich mochte auch sagen, daB diese Sachen,
die seit 1988 bekannt sind, schon ldngst im Kontroll-
AusschuB auf einer sachlichen und fairen Ebene
besprochen hétten. werden koénnen und sollen und
auch miissen. Ich mochte jetzt keine Schuldzuweisun-
gen machen, weil ich glaube, das ist schon genug
gemacht worden. Grundsatzlich sehe ich nicht ein, daf3
die SPO, die ,sozialkapitalistische” Partei Osterreichs,
entschuldige, wie heiBit sie jetzt, sozialdemokratische,
friher haben sie geheiBen sozialistische, ich habe
immer gesagt sozialkapitalistische, das ganze Thema
anheizt, mich noch versucht, als einzig Unabhéangigen
in diesem Landtag hineinzuziehen in -die ganze
Schmutzkiibelgeschichte und mir dann noch irgend-
etwas andichten wollen. Ich sage hier in der Offent-
lichkeit, ich bin nicht gekauft, weder von der Frau
Kammlander (Abg. Kammlander: ,Gott sei Dank!"),
damit wir eine Liste zurilickziehen, wie das andere
gemacht haben: Ich .bin auch nicht bestechlich, son-
dern ich bin der einzige, der weder bestechlich ist noch
besticht. Ich glaube auch, dafl du nicht bestechlich bist.
Du schaust, da Leute die Liste zuriickziehen, damit
deine Pension gesichert ist. Und das ist auch kein
politisch kluger Zug, geschweige mit solchen Leuten,

die im Notstand leben. Einzelkaufmanner im Notstand

sind mit netto 25.000 Schilling. Darauf wiirde ich mich
politisch ja gar nicht einlassen, um Gottes willen.
Warum hast du denn versucht, den Mann, was heifit
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den Mann, meine Schreibkraft auszuspannen, damit er
bei mir einen Wirbel macht? So schaut das namlich aus.
Du bist Kaffeetscherl trinken gegangen und hast dann
durch den mich versucht, suspendieren zu lassen.
Eines sage ich dir, wir haben versucht, ordenthche
Gesprache iiber Gesprache iiber eine Wahlgemem-
schaft wie 1986. Die Antwort von dir war: ,Mein Bett
ist besetzt. Jetzt will jeder unter meine Tuchent”. Und
dann, wenn man eine Mauer macht und solche
Spriiche 6ffentlich klopft, dann will man auf einmal,

nur damit man die Liste 4 kriegt und da man politisch .

einen:Vorteil hat, wieder zu mir ins Bett kommen. Das
geht nicht. Ich habe einen Charakter, und zu mir
kommt niemand ins Bett, geschweige denn unter
meine Tuchent. Ich habe Menschen von Angesicht zu
Angesicht gerne, aber unter der Tuchent wird bei mir
nichts gemacht. Merke dir das einmal. (Beifall bei der
Ovp,) :

Also noch einmal: Ich habe eine Bitte, ich habe eéinen
Wunsch, den ich hier im Landtag deponiere: Ich werde
nicht fiir mich selber einen BeschluBantrag fassen. Das
werde ich nicht. Aber ich mochte das deponieren, und
ich méchte vielleicht den Herrn Loidl als SPO-Abge-
ordneten ablésen im Aufsichtsrat oder vielleicht den
Herrn Hofrat Maitz, wenn er sagt, ein Junger soll zuwi,
ich kenne den Sepp Korber schon von der Obersteier-
mark lange genug, oder vielleicht ein anderer.

_Tatséchlich gehort diese Talirz-Geschichte geklart,
weil wie kommen heute politisch Verantwortliche, die
mit der Besetzung des Herrn Androsch nichts zu tun
haben, die keinen Einblick haben in die ASFINAG,
weder rechtlich noch gesetzlich, dazu, daB dann ihre
Politik im Schlafzimmer ausgemacht wird, wie in
diesen Artlkeln da in der ,Wienerin" und so weiter zu
lesen ist, Herr Landeshauptmann Ich muB wirklich
sagen, -was sich hier Zeitungen, Zeitungsschreiber
herausnehmen, ist ein Skandal. Aber ich wiirde Sie
bitten, negieren Sie das, weil diese Zeitschriften, wie
die ,Wienerin" und das ,Basta”, das sind eben diese
Schmutzkiibeljournalisten und diese Schmutzkiibelpo-
litik, wir kennen das, wir haben Gott sei Dank in der
Steiermark eine objektiive Presse, und daher sehe ich

‘nicht ein, warum habt Thr denn alle vor mir so Angst,

warum stehe ich heute in der Zeitung, weil ich als
Glelchberechngter zur Frau Kammlander, wir reden
immer von Gleichberechtigung, reden wir immer, aber
beim ORF werden sie immer ganz teppert. Der Herr

Flecker, der da driiben steht, du lieber Freund, das ist .

eine Schmutzkiibelpolitik. Du bist ein Schmutzfleck fiir
mich, ein politischer, weil du mir unterstellen willst, ich
bin gekauft. Das ist eine derart iible Nachrede. Nur, ich
werde dich nicht klagen, weil, weilt was, in der Politik
bin ich schon soviel gewohnt und habe.schon soviel
hinter mir, daf ich das nur wegwischen kann. Aber ich
gebe es dir auf den Lebensweg mit, mache das bitte

nicht mehr. Du bist nédmlich jetzt selber in dem,

Schmutzkiibel, du sitzt drinnen. Deine Partei distan-
ziert sich von deiner Hetzpropaganda und deinen
Hetztiraden. (Beifall bei der OVP.) Und im Endeffekt
sitzt du jetzt im ,Koschpelkiibel”, und deine Fiifie
strampeln heraus, wobei wir wieder beim Kasperlthea-
ter sind. Ich verspreche Ihnen eines: Am Sonntag bei

dieser ORF-Sendung werde ich nicht den Kasperl -

abgeben, sondern wir werden unsere Themen, die wir
‘wollen, und das ist Umweltpolitik. Thr kennt mich lange
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genug, ich méchte gemeinsam mit allen Kraften frei
und unabhingig Umweltpolitik. Das, was jeder von
euch will, was wir gemeinsam. wollen., Und meine
Aufgabe ist es daher, einbisserl einen Hecht im
Karpfenteich zu spielen in diesen Machtstrukturen, wo
iiberall sogenannte Sachzwénge sind. Das ist ja klar.
Ein Wirtschaftsbund hat keine Freude, wenn ich sage,
im Annagraben soll das Granitwerk weg, weil 4000

Menschen eindeutig gesundheitsgefdhrdet sind.

Freilich haben sie keine Freude mit mir, und wenn
sie kOnnten, taten sie mich von mir aus in der Mischan-
lage mitvermischen. Nur ich bin kein Schwarzer. Ich
bin nicht geeignet fiir das Schwarzgut. Ich will als
Griiner weiter existieren und weiterleben. Und daher
werden wir uns in Zukunft genauso fiir die Themen
einsetzen, ob parlamentarisch oder nichtparlamenta-
risch. Das ist mir vllig Wurscht. Ich bin 16 Jahre ein
Griiner, und ich bin froh, dafB ich heute als Griiner
anerkannt werde. Das ist die Alternative, da haben wir
einmal eine klare Trennung fiir die Bevolkerung, wir
sind freie Griine, und sie ist eine linke, marxistisch
angehauchte Alternative. So ist das. (Beifall bei der
OVP.)

Ich kann nichts dafiir. Das werden wir auch dster-
reichweit spielen, und im Endeffekt und der langen
Rede kurzer Sinn, Herr Landeshauptmann, Herr
Finanzlandesreferent, den ich heute auch nicht ange-
griffen habe, obwohl er auch nicht immer fein zu mir
war, bei mir hat er ein Gutachten einholen lassen, ob
ich rechtmiBig liberhaupt noch Landesvorsitzender
bin. Bei ihr hat er das Geld auf ein Konto geschickt,
was nicht einmal ein Parteikonto ist, wo steht Land-
tagsbiiro. Solche Sachen, die sind ungeheuerlich, weil
nach der Verfassung sind die Partéienfinanzierungen
auf kontrollierbare  Parteienkonten zu iiberweisen.
Herr, Landesrechnungshofdirektor, Hofrat Lieb, ich
sage es Ihnen. Auf Parteienkonten, und nicht auf
Konten, die Namenskonten sind und wo die Kammlan-
der zeichnungsberechtigt ist, das alte Klubkonto. Das
gibt" es gar nicht mehr. Ich kann nicht den Klub
auflésen, eine ostblockihnliche Mauer einziehen, frei
nach Marxismus, ohne Jack Point Charly, und dann

~ lasse ich mir das Geld locker auf ein Konto iiberweisen,

das es gar nicht mehr gibt. Das kann ich beweisen. Ich
habe es selbst gesehen, weil ich bei der Post war, und

_das Postsparkonto hatte ich nicht sehen diirfen. Da

sollte man sagen, wer Kontrolliert eigentlich die Obfrau
des steirischen Kontroll-Ausschusses, das ist einmal
eine Frage. Danke. (13.04 Uhr. — Abg. Kammlander

. ,Bitte, eine tatsachliche Berichtigung!*)

PraSIdent Zum Wort gemeldet ist der Herr Abgeord-
nete Dr. Hirschmann.

Abg. Dr. Hirschmann (13.05 Uhr): Verehrter Herr

‘Président, meine verehrten Damen und Herren! (Abg.

Kammlander: ,Das ist der autoritdre Stil, dal man nicht
richtigstellen kann, was da an Liigen verzapft wird!")

Wie sehr das Thema der Aufklérung, um das es
angeblich geht, die SPO-Fraktion, aber auch die FPO |
im besonderen interessiert, sicht man an der demon-
strativen Prasenz der.Kollegen, aber es paBt genau zum
Bild, das wirin den letzten Tagen und Wochen bekom-
men haben. Da wird ‘ein Untersuchungs-, ein Kontroll- .

AusschuB und so weiter, und so weiter gefordert,
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nachdem es zuerst geheiBen hat, wenn es keinen
Kontroll-AusschuBl gibt, keinen Untersuchungs-Aus-
schufl, was immer auch, dann eine Sondersitzung des
Landtages. Dieses Spiel durchschauen selbst die gut-
miitigsten Journalisten. Motto: Immer wieder ein
neues Spielzeug, weil das alte nichts hergibt. Bei
diesem Spiel tun wir nicht mit. Insbesondere nicht in
Wahlkampfzeiten. Denn dieses Spiel wird von der
Bevélkerung sicherlich ganz leicht durchschaut.

Ich mochte, meine verehrten Damen und Herren,
einen Satz an den Anfang meiner Ausfiihrungen stel-
len. Es ist eigentlich reichlich bedriickend, ich will es
nicht auf alle gleich verteilen und sagen, die Sozia-
listen, die Freiheitlichen oder die Griinen, aber gegen
die Drahtzieher dieser Kampagne seit zwei oder drei
Wochen, an die Adresse dieser Leute méchte ich
sagen: Rings um uns, wenn wir nur in unser Nachbar-
land schauen, brennt die Welt. Wir sind an sich
Zeitzeugen und sollten uns gliicklich schétzen, Zeit-
zeugen einer Weltrevolution sein zu diirfen, die uns
alle, und gerade uns in diesem behiiteten Osterreich, in

- diesem behiiteten Westen vor groBe Aufgaben stellt,
vor groBe Chancen, aber auch vor groBe Probleme. Da,
meine verehrten Damen und Herren, fdllt uns nichts
besseres ein, als eine solche Schmierenkoméodie
erbdrmlichster Art hier abzufiihren, seit Tagen und
Wochen in diesem Land.

Ich mochte in diesem Zusammenhang ganz offen
etwas sagen: Frau Kammlander, zu Ihnen komme ich
und zum Herrn Wabl. Ich bin zu jung, um es im ganzen
Zeitraffer zu tliberblicken. Aber nach allem, was ich
gehdrt habe von dlteren Menschen, esist die mieseste
Rufmordkampagne, die aus einer erbarmlichen Situa-
tion heraus, wenige Tage vor einer Landtagswahl,
gegen einen so integren Mann gefiihrt wird. Nicht,
weil er auch der OVP angehért, sondern weil er an sich
integer ist, der Josef Krainer. Das machen wir nicht mit.

Wir alle wissen, und deswegen tun uns solche
Sitzungen und Aktionen, wie in den letzten Tagen und
Wochen, nicht gut, dieser Mann steht als einer der
wenigen aus der Politik diesseits und jenseits unserer
Landesgrenzen fiir Sauberkeit, Ordiiung, Rechtschaf-
fenheit. Er ist eines der wenigen Vorbilder. Das hat
nichts mit Beweihrducherung zu tun. Das wissen bei
euch auch einige Kollegen, die da driiben sitzen und
die ihn menschlich sehr schétzen, gerade ob dieser
Tugenden. Ich darf in diesem Zusammenhang, lieber
Franz Trampusch, dich auch persdnlich anreden. Ich
war betroffen ob deiner Aussage, die ich in der
Kronen Zeitung” nachlesen konnte vor wenigen
Tagen, - als du diesen Landeshauptmann der Liige
bezichtigt hast. Ich kenne dich eine Zeitlang, und es ist
an sich nicht dein Stil, ich habe mir gedacht, da haben
sie dich in eine Sache hineingehetzt.

Du hast heute deine Ausfiihrungen begonnen, ich
sage das gar nicht polemisch, schon in den ersten paar
Worten, die eine schwindelerregende Kehrtwendung
darstellen gerade auf das, was nicht nur von dir allein,
sondern aus eurer Partei, von den Betreibern dieser
Kampagne gekommen ist und wo man sagen kann mit
einem etwas hé&Blichen Vergleich, das ist eine Schub-
umkehr. (Abg. Trampusch: ,Du hast am 4. September
von einer Skandalgeschichte der SPO' geredet, da
haben wir noch lange nicht dazu Stellung genom-
men!”) Lieber Franz, darf ich darauf zurliickkommen!

(Abg. Trampusch: ,Wenn du damals die Gesinnung
gehabt hattest, die du jetzt an den Tag legst, héttest du
die Presseaussendung nicht gemacht!”) Es hat heute
auch so geklungen, und das, was der Herr Landesrat
Klauser heute. gesagt hat, kann ich vollinhaltlich
unterstreichen. Es war ein grofies Friedensangebot.
Man hat auch ihm angemerkt bei diesem Fernseh-
interview, wie unwohl er sich im Hinblick auf die
eigentliche Beauftragung gefiihlt hat. Ich méchte dir
eines sagen, es geht nicht darum, daB wir uns hier
gegenseitig die Schuld zuweisen. Aber es gibt bis zur
Stunde weder vom Bundesrechnungshof irgendeine
Untersuchung oder gar von diesem Bundesrechnungs-
hof beim Staatsanwalt eine Anzeige gegen irgendje-
manden in Zusammenhang mit diesen Vermutungen,
Verdachtigungen, die in diesen letzten Wochen plotz-
lich aufgetaucht sind. Ich will damit sagen: es gibt
einen einzigen Mann in dieser ganzen Affdre, der nicht
auf Grund der Pyhrngeschichte, sondern der ASTAG-
Geschichte in Untersuchungshaft genommen wurde
und gegen den es selbstverstdndlich gerichtliche Erhe-
bungen gibt. Das ist bitte ein gewisser Herr Generaldi-
rektor Talirz. Meine Herren von der sozialistischen
Fraktion, uns den Herrn Talirz unterjubeln zu wollen,
wo es sich um einen der vielen handelt aus Ihren
Reihen, der offenbar in den néachsten Wochen vor
Gericht stehen wird, das ist ein starkes Stiick, lieber
Franz. Das haben wir gemeint und sonst nichts in
diesem Zusammenhang.

Ich erspare mir den Zusatz, daB auch die Aufsichts-

rdte immer wieder hineingezogen werden sollten, und

da kann ich dem Landesrat Klauser nur vollkommen
recht geben, was er im besagten Fernsehinterview
gesagt hat, ndmlich, daB jeder Aufsichtsrat von einem
Vorstand jederzeit gelegt werden kann, wenn er den
Aufsichtsrat legen will. Der Vorsitzende des Aufsichts-

rates ist ein gewisser Herr Freudenreich, ein hochran-

giges BSA-Mitglied. Hat nichts mit Schuldzuweisung
zu tun. Nur das, meine lieben Freunde, geht nicht, da
jeder Ihrer Skandale der letzten zwei Jahrzehnte in
dieser Republik uns zugeordnet wird. (Abg. Tram-
pusch: ,Ist in den letzten zwei Jahrzehnten noch nie
ein namhafter OVP-Funktionar in Untersuchungshaft
gesessen — weil du zwei Jahrzehnte sagst? Tu dariiber
nachdenken! Da wird schon wieder mit zweierlei Maf
gemessen!”) Ich darf vielleicht noch folgendes hinzu-
sagen: Ich glaube, es ist ja auch miiBig. Aber ich habe
schon den Eindruck gehabt, lieber Franz, daB bei euch
nach der Methode ,Haltet den Dieb” in den letzten
Tagen vorgegangen wurde, weil Ihr gespiirt habt, da
kommt etwas Fiirchterliches auf uns zu. Aber bitte,
eine sachliche Richtigstellung noch. Und der Landesrat
Klauser wird das bestdtigen kénnen, spielt keine groBie
Rolle, aber die beriihmte Querschnittsanalyse, lieber
Franz, von der da immer gesprochen wurde und wird,
hat der Herr Landeshauptmann in der Tat nie zu
Gesicht bekommen. Aber ich komme auf diese Sache
im Detail noch zuriick. '

Eine zweite Geschichte auch, die 1,1 Milliarden, die
vom Land gekommen sind, sind nicht auf den momen-
tan in Fragwiirdigkeit stehenden Stiicken verbaut wor-
den, sondern - seinerzeit im. Gleinalmtunnel. Es ist
bemerkenswert, wie gesagt, daf von der FPO gar
niemand da ist. Das paBt-genau dazu, zur gesamten
Ernsthaftigkeit. Na gut, dich kénnen wir nicht echt
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dazuzdhlen: Aber der Kollege Rader kommt: schon
daher. Ich habe vorhin den Kollegen Gugerbauer im
Auditorium gesehen, Da habe ich mir gedacht, der

- Kollege 'Rader darf nur mehr in Begleitung eines

Anwalts auftreten oder er steht iiberhaupt schon unter
Kuratel. (Abg. Mag. Rader: ,Aber nicht mit dem
Dr. Cortolezis, er ist-ein saumaBiger Anwalt!") Fiir Ihre

. Delikte wiirde er nicht reichen, weil Sie brauchen zwei,

das ist richtig. Lieber Herr Kollege Rader, nur einen
Satz zu Thnen. Also ich meine, das, was Sie heute
gesagt haben, dafi’ Sie heute.nicht gut disponiert
waren, das wird ja jeder verstehen. Aber bitte, es bleibt
fiir Sie auch eines, und noch leben wir weder in
Teheran, noch in Havanna, noch in Peking, sondern
bei uns. Solange es ein bisserl einen Rechtsstaat noch
gibt; und flir den seid Ihr angeblich auch; miissen
zuerst Fakten auf den Tisch, und dann werden Urteile

gefdllt: Bei Thnen ist das so, daf Sie nicht einmal

wissen, wann iiber Sie ein Urteil gefallt wurde, wenn
ich richtig informiert bin. Das ist der Unterschied.
(Beifall bei der OVP.)

Das will ich Thnen zugute halten. Aber zur Sache
zuriick. Ich darf gleich vorweg auf den von Ihnen
geforderten Untersuchungs-AusschuBl eingehen. Ja,
meine Herrschaften, in dem Moment, wo es irgendein
Faktum gibt, ein Faktum, nicht eine Vermutung, die
der Michi Schmid in den Raum stellt oder Sie — da
koénnen Sie nichts dafiir, bei euch nimmt man die
Dinge nicht so genau —, wo es ein Faktum gibt, das auf
dem Tisch liegt, selbstverstindlich wird dann ein
Untersuchungs-AusschuBl eingerichtet. Da kennt Ihr
uns gut genug. Wir waren immer die ersten, die einen
Untersuchungs-AusschuB eingerichtet haben. Selbst-
verstandlich. Aber bitte, jetzt mit einer derartigen
Alibiaktion zu einer ersten Sitzung zusammenzukom-
men, wo man bei einer netten Jause die Tagesordnung
beschlieBen kann, dann erlischt der Untersuchungs-
AusschuB, und dann fangen wir wieder an. Meine
hochverehrten Damen und Herren von der freiheit-
lichen Fraktion, solche Dinge spielen wir nicht. Und an
die Adresse der Sozialistischen Partei: Ich habe heute
nichts mehr gehdrt von einem Untersuchungs-Aus-
schuB. Wennm ich richtig gelesen habe im ,Kurier” vor
wenigen Tagen, hat der Herr-Marizzi festgestellt, das

kommt ja iiberhaupt nicht in:Frage. Und dariiber

hinaus hat er ein paar nette Vorschlage gemacht, wie
man solche Dinge in Hinkunft eigentlich besser in die
Hand bekdme. Gar nicht uninteressante Dinge, iiber
die man selbstverstindlich ernsthaft Uberlegungen
anstellen muB: Ich mdchte aber, meine - verehrten
Damen und Herren, eines noch besonders. unterstrei-

' chen, weil es wirklich auch geradezu empoérend ist. Die

Geschichte hat ja bekanntlich eine Vorgeschichte, und
da schlieBt sich ja der Kreis fiir mich, ich verstehe
schon. Zunéchst ist der neue SPO-Vorsitzende, der im
Moment auch nicht da ist, es sei ihm verziehen,
gekommen mit der Botschaft, er will Erster werden in
diesem Land. Das wurde. auch plakatiert bis zur Ge-
memderatswahl :

Da ist schon gestanden ,Ich wﬂl“ Das N achfolgepla—
kat ,Erster werden” wurde dann wieder eingestampft

mnach der Gemeinderatswahl. Und ‘das ist doch der

Hintergrund dieser Kampagne, noch einmal ganz offen
gesagt, daB es hier ein feines Zusammenspiel gibt, und
da ist ja gar nicht mehr die Bemithung unternomren

worden, die Masken aufzubehalten, sondern man hat
sie abgenommen. Es kommt ja nicht von ungefdahr, daf-
der Herr Abgeordnete Wabl im Bundesparlament,.
zustdndig fiir den Rechnungshofbericht, mit der Sache
herausriickt, der Bruder bekannilich des Rechtsbera-
ters des Professors. Die Dinge sind ja relativ einfach
und zu durchschauen. Und jetzt lassen Sie mich aber
folgendes dazusagen in diesem Zusammenhang. (Abg.
Trampusch: ,Ein Klubobmann soll nicht Hellseher
spielen, das geht immer schlecht aus! Er soll sich an
Fakten halten!") Lassen Sie mich folgendes in diesem
Zusammenhang sagen. Ich zitiere gar nicht die Dinge,
ich weiB schon, daB Ihnen das sehr unangenehm ist.
Sie halten ja bereits gemeinsame Klubsitzungen mit
der roten Fraktion ab. Und Sie tragen ja auch schon die
Parteifarbe dieser Partei, wie man sieht. Ihr habt ja
auch heute einen gemeinsamen. Antrag hier einge-
bracht — aber, macht nichts. Aber darf man zum Herrn
Wabl bitte eines auch sagen — und. das finde ich
liberhaupt das Gemeinste, weil ich hier die Kollegen
von der Journalistik in Schutz nehmen mu$, die jungen
vor allem, die eben da hineingefallen sind —: Der .
Bursche traut sich herzukommen — vor wenigen
Wochen, vor zwei oder drei Wochen — und sagt:
«Burschen, ich hab' eine. Bombeng'schicht; das ist DIE
Sache!”, und verkauft da ein paar armen Leuten, die
unter Zeitdruck arbeiten - miissen, den Skandal
schlechthin und sagt: .Das ist eine Sache, die ich
gerade brandheiBl bekommen habe; fahrt raus mit der °

 G'schicht!” Und wie wir heute schon = ich wiederhole

das ja gar nicht alles zusammen im Detail — mehrfach
gehort haben, hat bitte dieser Herr Wabl {iber diesen
Bericht ja ausfiihrlich — ich hab's Datum, die Stunde da
—.(Abg. Kammlander: ,Das ist eine Liige!"”) Wart ein
biBchen, Gundi! Ich komme gleich im Detail darauf zu
reden. Ich kann dir das auch beweisen (Abg. Kamm- .
lander: ,Wie viele Seiten?”) — bereits im Unter-Aus-
schuB des Parlaments gesprochen, diskutiert. (Abg.
Kammlander: ,Sagen Sie es!”) Ich komme (gleich
darauf, Gundi! DaB er dich auch mithineingelegt und
iibertolpelt hat, mag dein Prolem sein, aber nicht das
der Wahrheitsfindung. (Abg. Kammlander: ,Zwei Sei-
ten!”) Momenterl! (Abg. Kammlander: ,Wo ist der
Herr Burgstaller? Er soll das bestdtigen!”) Gundi, das
ist schlecht fiir's Herz. Ich weiB, daB dich diese Sache

. erregt. Aber darf ich dir jetzt ein Zitat vorlesen? Bitte

schon:

Dieser Herr Wabl ist ja der oberste parlamentarische
Kontrollor. Wenn er nun plotzlich auf Grund von
Sachen, die ihm angeblich jetzt zugespielt worden
sind, entdeckt, daB damals so grofe Schweinereien
waren, gleichzeitig aber behauptet wird, daB in
dem beriihmten Querschnittsbericht — Querschnitts-
analyse — eh nichts drinnensteht, dann verstehe ich die
Welt nicht mehr. Denn ~ jetzt muB ich eines sagen —
entweder leidet er an schwerem Alzheimer, oder die
Protokolle stimmen nicht. Namlich, was ist der Fall? In
diesem beriihmten Rechnungshof- AusschuB des Parla-
ments zitieren die Genossen Wabl und Co., die einen
EntschlieBungsantrag gestellt haben, wdrtlich: ', Wie
eine Queischnittsiiberpriifung der StraBengesellschaf-
ten zeigte, . . ." Das wird den mieistén der hier Anwe-
senden nichts sagen, das ist aber jene Sache. Es geht

-um diesen Querschnittsbericht, der 14 Seiten hat, den
- mittlerweile die Frau Kammlander ja (Abg. Mag.
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Rader: ,Wie lange redet Ihr heute?”) den Parteien zur
Verfiigung gestellt hat. Und da kommt der Herr Wabl
und sagt, bitte schon: Wenn ihm jemand nachweisen
kann, daB er diesen Bericht schon in Hénden gehalten
hat, dann legt er alles zuriick, und er geht wieder
Schafe ziichten und die Volksschiiler unterrichten.
Meine Damen und Herren, die Volksschiiler und die
Schafe diirfen sich bereits fiirchten (Abg. Mag. Rader:
.Wie lange reden Sie heute noch?“), wenn er zu
seinem Wort steht. (Beifall bei der OVP.)

Und im iibrigen muB ich noch dazusagen — ist auch
heute schon gesagt worden —: Wenn der Herr Wabl
nicht eine groBe Schlafmiitze wére, ja, dann hétte er
ja nach dem Bericht des Alfred Worm vom 1. August
1988 bereits vor die Fernsehkamera schreiten und
sagen miissen, was das fir ein ungeheurer Skandal ist.
Aber nein, nein, nein, findet nicht statt, weil damals
waren ja keine Wahlen. Aber jetzt, just drei Wochen
vor der Wahl, groBer Skandal. Und ich sag’s noch
einmal — nicht, weil uns das so weh tut, aber es ist eine
Schweinerei gegeniiber diesen armen Journalisten, die
da auf so unsagbare Weise hineingelegt worden sind.

Im iibrigen hat der Herr Landesrat Dr. Klauser Punkt
fiir Punkt klargestellt, Frau Abgeordnete Kammlander,

. Dbitte, daB er absolut gesetzeskonform gehandelt hat.

Sie wurden im iibrigen von dem Broesigke-Bericht
informiert. Sie haben's vielleicht auch vergessen, ver-
brannt oder was immer auch. Sie haben den Brief vom
Prasidenten Wegart seinerzeit in der bewufiten Causa
bekommen. Und eines muf man auch ganz offen
sagen: (Abg. Kammlander: ,Wo denn?”) Der Rech-
nungshofbericht hat seinerseits, bitte. schon, ganz
offensichtlich vergessen — Klauser hat das heute aus-
gefithrt —, diesen Bericht bitte im Tatigkeitsbericht
(Abg. Kammlander: ,Dann sagen Sie das dem Broe-
sigke!") des Jahres 1990 unterzubringen.

Geh, schau, das wiBt Ihr alles, liebe Frau Kammlan-
der. Nur, an Fakten, Wahrheiten und richtigen Ablau-
fen seid Ihr in diesen Tagen herzhaft wenig interes-
siert. :

Das Zweite, und dazu kurz noch ‘einige Worte:
Meine verehrten Damen und Herren, es geht jetzt um
die beriihmten 900 Millionen Schilling. Das ist der
zweite Vorwurf, mit dem dann erst recht versucht
wurde, das Ziel zu erreichen, nachdem man gesehen
hat, die erste Variante, die erste StoBrichtung (Abg.
Mag. Rader: ,Wie lange reden Sie heute?") geht nicht,
dann nehmen wir die zweite, also 900 Millionen Schil-
ling. Und da wurde dann auch das Kunststiick gar nicht
unraffiniert von vielen Leuten von euch zustandege-
bracht zu sagen vor der Offentlichkeit und so zu tun,
als ob Beamte des Landes gestohlen, geraubt, ver-
tuscht, veruntreut hitten. Und das alles selbstverstand-
lich auf Regieanweisung des Landeshauptmannes hin.
DaBl dies bitte wirklich nicht der Fall ist, daB das
wirklich. nicht der Fall ist, das wird ja bitte jeder
ernsthafte Mensch sehen. (Abg. Mag. Rader: ,Wie
lange reden Sie noch? Die zwanzig Minuten sind schon
zu Ende!”) Wenden Sie sich an den Herrn Prasidenten,
wenn [hnen irgendetwas nicht paBt. (Abg. Mag. Rader:
«Das sind schon 31 Minuten!”) Das moéchten wir in
diesem Zusammenhang auch bifte dezidiert festhalten.

Ich méchte noch etwas sagen, an die vorhergehende

"Geschichte, lieber Franz Trampusch, anhéngen. Die

Abberufung des Herrn Generaldirektors Talirz ist im

Aufsichtsrat acht zu sieben ausgegangen. Acht zu
sieben fiir die Abberufung. Und wer waren die sieben,
die dagegengestimmt haben? Das waren die fiinf
Betriebsrate, der Vertreter des Finanzministers Lacina

und der Vertreter Loidl. Die sieben haben dagegenge-

stimmt. Ich weiB, daB Thnen das nicht paBt. Der Abge-
ordnete Loidl. Und da, meine verehrten Damen und
Herren — (Landeshauptmannstellvertreter Univ.-Prof,
DDr. Schachner-Blazizek: ,Was geht das mich an?*)
Ja, ja, ich habe mich nur umgeschaut, ob Sie da sind,
Herr Professor. Das war meine einzige Sache in diesem
Zusammenhang. (Landeshauptmannstellvertreter
Univ.-Prof. DDr1. Schachner-Blazizek: ,Sie haben als
erster gesagt, das ist ein roter Skandal!”) Wir haben
das aufgeklart, Herr Professor. Sie waren nicht da, aber
der Klubobmann Trampusch wird Thnen genau Bericht
erstatten zu dieser-Sache. Und, lieber Herr Professor,
wenn Sie schon da sind, muB man Ihnen eines auch
sagen, Sie haben in diesem beriihmten Fernsehinter-
view oder Radiointerview nach der Regierungssitzung
vom vergangenen Donnerstag gesagt, bitte der Lan-
desrechnungshof soll jetzt endlich die politische Ver-
antwortung des Dr. Krainer — wie sich der Professor
auszudriicken pflegte — klaren. Bitte, erstes Semester
Jus, der Landesrechnungshof kann {iberhaupt nieman-
des politische Verantwortung kldren, lieber Kollege
Trampusch, das wollen wir auch einmal festhalten.
(Abg. Trampusch: ,Dariiber hast du mich nicht aufge-
klart, warum du gesagt hast, daB das ein roter Skandal
ist!”) Ja, ja, die Antwort haben wir Ihnen schon
gegeben. (Glockenzeichen des Prasidenten.)

Verehrte Damen und Herren, lassen Sie mich
abschlieBend eine Sache noch einmal sagen. Ich

" glaube, es ist hinlanglich leicht durchschaubar, wel-

chem Ziel diese Kampagne und diese StoBrichtung
dienen sollen. Und erinnern wir uns zuriick, die
Methode ist ja gar nicht so neu. Ich gehe gar nicht
zurlick auf den Waldheim, auf den Ludwig, welche
Geschichten es auch immer in den letzten Jahrzehnten
gegeben hat. Landwirtschaftskammerwahl, die wenige
Monate hinter uns liegt, da ist doch bitte auch der
Franz Zellnig mit dem Parteivorsitzenden Schachner-
Blazizek in eine Pressekonferenz gestiirmt, hat den
Hofakt hingeschleudert und geschrien: Schweinerei,
Skandal. Aber bitte, ich sage noch einmal, Schubum-
kehr, ist euch im ilibrigen heftig auf den Kopf gefalien.
Und so soll die Geschichte auch diesmal ganz offen-
sichtlich neu betrieben werden.

Und, Herr Landeshaupimannstellvertreter, tun Sie
sich nicht so aufregen. Ich weiB nicht, warum Sie so
nervos sind. Sie sind ja der gewesen, und ich habe mir
zunéchst groBe Hoffnungen gemacht, der gesagt hat,
ich mochte fir einen neuen Stil bei meinen Leuten
auch da sein. Der Stil ist neu, Herr Professor, ndmlich
so schleiBig war er iiberhaupt noch nie, wie er jetzt ist
in diesem Land. (Beifall bei der OVP. — Landeshaupt-
mannstellvertreter Univ.-Prof. DDr. Schachner-Blazi-
zek: ,Sehr gut!” — Abg. Kammlander: ,Die 20 Minu-
ten sind um!“) Oh ja, die sind jetzt um, aber, Gundi, du
hast mir mindestens zehn Minuten gestohlen. (Abg.
Trampusch: ,Solche sachliche Feststellungen kannst

du immer treffen, die wirken ohnehin nicht!”) Meine .

verehrten Damen und Herren, eines ist klar. Wir sind
fir jede Aufkldrung in diesem Land. Aber wie gesagt,
Hexenverbrennungen finden bei uns, solange wir hier
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in diesem Land was zu sagen haben, nicht statt. Und
die Wihlerinnen und Wahler werden am 22. Septem-
ber dieses Jahres wissen, was sie zu tun haben (Be1fa11
bei der OVP. — 13.21 Uhr)

Prisident Meyer: Zu Worte gemeldet hat sich die
Frau Abgeordnete Kammlander. '

Abg. Kammlander (13.21 Uhr) Frau Présidént!

DaB Hexenverbrennungen doch stattfinden, haben

~ Wir ja jetzt gerade erlebt. Wenn ich mir anhére, was der

Kollege Dr. Hirschmann da so in seiner hysterischen

Hilflosigkeit zum Besten gegeben hat, das war ja selten

zweifelhaft und fadenscheinig.
Ich méchte einmal zuerst mit der Berichtigung begin-

nen. Wenn der schwarzgriine Abgeordnete Dipl.-Ing. -

Dr: Korber seine Intimgeschichten hier, die nicht zum
Tagesordnungspunkt gehéren, zum Besten gibt, dann
soll man bitte nicht vergessen, daBl der Drahtzieher drei
Sessel weiter sitzt und der Herr Dr. Cortolezis ist, weil
er ihn immer wieder bestétigt und sagt, ja, sag's ihr
nur, und gib ihr nur! (Abg. Dipl.-Ing. Dr. Korber: ,Ich
bin der Schocklbartl!*) So kann man natiirlich eine

.Hetzkampagne auch initiieren; wie man weiB. Es kann

die Friedlichste nicht in Ruhe leben, wenn es ihrem
Nachbarn nicht gefallt. Auf diesen einen Satz mdéchte

ich meine Berichtigung reduzieren. Wenn jetzt gekom- -

men ist vom Herrn Dr. Hirschmann, das ist die mieseste
Rufmordkampagne gegen einen integren Mann. Wir
haben schlicht und einfach gefragt: Was ist hier los?
Und wenn jetzt jemand behauptet, daf am 19. August
das ,Profil" in unserem Sinne Wahlkampfskandale
aufdeckt und der Herr Alfred Worm im Sinne der Griin-
Alternativen Wahlwerbung betrieben hat, dann ist er
wirklich ein Hellseher. Es hat am 19. August mit dem
Artikel im ,Profil” begonnen, in der weiteren Folge,
eine Woche spéter, hieB es schon, der gréfite Tiefbau-
skandal der Zweiten Republik, und ich erinnere Sie
daran, daB der Herr Landeshautpmann genau diesen
Herm Alfred Worm, der jetzt mit uns vielleicht auch

noch verdachtigt wird, daB dieser Herr Worm zum

Bundesrechnungshofprasidenten erkoren wird seitens

" der Steiermark. (Abg. Dipl.-Ing. Dr. Korber: ,Dieser

Worm hat kein Profil!*) Der Wunschkandidat fiir den
Bundesrechnungshof wird. Also, dann wollen Sie viel-
leicht behaupten, daBl wir das alles initiiert haben? Wir
sind selber erst wieder ganz aktuell auf dieses Problem
gestoBen, obwohl ich im Juni schon angefragt habe
und ich mich wirklich frage, warum ich keine Antwort
bekommen habe, warum nicht dieses Stiick, wenn
schon nicht den Landeshauptmann personlich etwas
angeht, an den Herrn Dr. Klauser weitergeleitet wor-
den ist, mindestens das ist die erste Unterlassung. Und
uns dann irgendwelche Schmutzkiibel anzulasten oder
nachzusagen, ist schlicht und einfach eine Frechheit,
Herr Kollege. (Abg. Dr. Hirschmann: ,Du brauchst
dich nicht entschuldigen!”) Das ist eirte Frechheit! Sie
gehen ohne Beweis vor, Sie behaupten, daf der Herr
Kollege Wabl im Parlament noch dazu als Kaffeesud-
leser mit seinem Bruder irgendwie zusammen irgend-
was geredet hat. Ich habe den Bericht des Parlaments
vor mir liegen. Der obere Telil ist eine Aufstellung von
1986 iiber den verschiedenen Personalaufwand, und
der Rest sind bitte eineinhalb Seiten. Und das ist der

Bericht - des Parlaments, ‘und .Ihr Kollege, der Herr -

Burgstaller,. ist .dort gesessen und hat mitdiskutiert.
Oder wollen Sie behauptien, daB'der Herr Burgstaller
einen schlechten Draht zum Herrn Landeshauptmann
hat? Warum hat er ihn damals nicht angerufen und hat
gesagt, wir' haben da im Parlament einen kurzen
Bericht, der nur 10 Prozent dessen ist, was das Land
bekommen hat, und wir haben nachweislich am
31. August den kompletten Bericht bekommen. (Abg.
Dr. Hirschmann: ,Was du sagst, ist ein ausgekochter
Blodsinn!“) Du kennst dich ja selber nicht -aus, ver-
stehst. Da erzdhlt dir der Schiissel etwas, dann erzahlt
dir der oder der etwas. Bitte nicht zu vergessen, der
Bautenminister oder der Wirtschaftsminister sind seit
1986 OVP-Minister. Zuerst der Herr Graf und jetzt der
Herr Schiissel. Und diese beiden Herren haben den
Herrn Talirz auch in seiner Funktion bestétigt. Tun Sie
nicht so, als ob das nur eine rein rote Angelegenheit
ware. Der Herr Graf hat bei der ersten- Querschinitts-
priifung gesagt, er hat nicht mehr schlafen kénnen
nachher, als er die Einzelheiten gelesen hat. So sind
die Zusammenhange. Herr Kollege, Sie mégen viel-
leicht ein guter Entwicklungspolitiker sein oder Dritte-
Welt-Fachmann sein oder vielleicht noch fir Jugo-
slawien zustandlg sein, aber von diesen gefinkelten
Sachen verstehen Sie einen Schmarren. (Abg. Prof.
Dr. Eichtinger: ,Du verstehst iiberhaupt nichts!* —
Abg. Trampusch: ,Das haben Sie von der Gleichbe-
rechtigung!“) Zum nachisten Punkt: Der Herr Landes-
hauptmann hat meine Fragen nicht zur Génze beant-
wortet. Er hat zwar darauf hingewiesen, im ersten Teil
es beantwortet zu haben, aber er hat es nicht getan.
Ich habe noch drei dezidierte Fragen, nachdem ich
verstehe, daB er alle anderen Fragen in der Kiirze nicht
beantworten kann. Mir wurde noch immer nicht deut-
lich gesagt, wann der Herr Landeshauptmann den
Rechnungshofbericht, diese 14 Seiten der Ergebnis-
priifung von 1988 — zugleitet Mai 1989 — gelesen hat.
Ich méchte das einmal wissen! Wann hat er ihn zum
ersten Mal angeschaut, von der Seite eins bis zur Seite
vierzehn? Wie viele Beamte sind involviert? Zuerst

~ heiBt es zwei, ich hore von 20. Ich méchte keine in

itgendeiner Art geduBerte Verurteilung dieser Beam-
ten hier anbringen, aber ich méchte wissen, wie viele
Personen durch den Herrn Talirz als willfdhrige
Beamte beniitzt worden sind. Das konnte ja auch sein,
Und warum —-frage ich jetzt noch einmal — wurde
meine Anfrage vom Juni nicht behandelt und nicht
weitergeleitet, wenn sie nicht in'die Zustandigkeit des
Landeshauptmannes fallt? ;

Weiters mochte ich einmal nur von den Detalls

- wegkommen und darauf hinweisen, wenn so mit Stolz

verkiindet wird, ,die Pyhrnautobahn ist ein wichtiger
Baubereich in der Steiermark”: Vergessen Sie bitte
nicht, die Pyhrnautobahn wird der dritte Trampelpfad

Osterreichs werden. Man soll das nicht als besondere

GroBtat hinstellen. Das hat der Herr Wallnofer in Tirol -
auch versucht, und wir wissen, welche Probleme heute
auf Tirol lasten. Also, in bester Betonwallimanier ver-
sucht man hier in der Steiermark, die Pyhrnautobahn
als GroBtat zu verkaufen. Es kann nicht im Interesse
aller Steirer und Steirerinnen sein, daf} dieses NadelShr
geschlossen wird und daf die Zukunftsprognosen von
einer Verdoppelung im Pkw-Bereich.und von einer .
Versiebenfachung im Lkw-Bereich sprechen. Das sind .
anerkannte Institute, das ist nicht phantasiert von den
Griin-Alternativen. Soweit zur Verkehrspolitik.
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Ich komme zur Verlesung meines BeschluBantrages.
Ich wollte nur kurz noch zum Herrn Cortolezis anmer-
ken, nachdem mir von meinem Anwalt heute am
Vormittag wahrend der Sitzung noch mitgeteilt wurde:
Er hat gemeint: ,Zum Inhalt der von Dr. Cortolezis
angeblich erstatteten Anzeige wegen Verdachtes der

‘ Unterlassung ist anzumerken:

Die Ausdrucksweise in seiner Presseaussendung, die
Anzeige sei wegen des Verdachtes der Unterlassung
erfolgt, ist juristischer Unsinn.” Sagt der Herr
Dr. Destaler, immerhin auch ein anerkannter Anwalt,
der seine Kanzlei betreibt, zum Unterschied vom Herrn
Cortolezis, der sie ruhend betreibt. ,Einen solchen
Tatbestand der Unterlassung gibt es an sich nicht.
Kurzer Hinweis: Wie gesagt, ich kann mit dieser
Konstruktion — jetzt die Anzeige — juridisch absolut
nichts anfangen und selbst nach den aufgestellten
Behauptungen keinen strafbaren Tatbestand, der von

-Thnen verwirklicht worden wdre, erblicken”. Obwohl
er die Details tiberhaupt nicht kennt und nur allein die
Presseaussendung des Herrn Cortolezis kennt. Also,
Sie werden sicher von ihm weiteres héren.

Zum SchluB der BeschluBantrag, der sehr genau
begrindet, um was es mir ging. Es ging um die
politische Verantwortlichkeit; moglicherweise um eine
Uberfiille im Ressort des Landeshauptmannes, dall es
ihm nicht mehr méglich ist; bestimmte Bereiche selbst
zu Gberwachen oder selbst zu lesen, daB er vorberei-
tete Berichte nur mehr abzeichnen kann, weil einfach
auf Grund der Geschéftseinteilung eine solche Fiille
von Antrégen bei ihm vorliegt. Es kann sein, daB er
eben seine Kompetenzen nicht wahrnehmen konnte,
und deswegen stelle ich als BeschluBantrag den
Antrag, dem Herrn Landeshauptmann das Vertrauen
zu versagen. Meine Position ist, dafl mein Vertrauen
seit drei Wochen, seit dieser Wucht von Reaktionen
seitens der Landes-OVP, diese Entlastungsschritte in
dieser Form gefithrt worden sind — und ich gehe
wirklich auch so weit, daB ich behaupte: Diese Kiibel,
die da auf uns losgeschiittet worden sind, hitten Sie
sich ohne weiters ersparen kénnen, wenn Sie mit etwas
Klugheit und etwas Sensibilitdt vorgegangen wéren.
Ich hatte bis zu dem Zeitpunkt noch ein gewisses
Vertrauen.

Ich habe Sie ja hier.im Landtag fiinf Jahre erlebt; es
gibt so etwas wie politische Akzeptanz, auch von
meiner Seite. Aber so etwas von einem Festungs-
charakter und so etwas von Heckenschiitzenmanier
war mir vorher nicht vertraut. (Abg. Dr. Hirschmann:
»Sie sind hysterisch!") Diese Hysterie, Herr Kollege
Hirschmann und Herr Cortolezis, haben Sie zu verant-
worten, nicht wir! Denn wir haben im Juni anl&Blich
dieser Pressekonferenz — da ging es ndmlich auch um
StraBenbau, und da war meine Kollegin aus Tirol hier
anwesend: Da hat kein Journalist mit dem Ohrwaschl
gewackelt, ob’s irgendwas bei den StraBensonderge-
sellschaften gibt. DaB jetzt drei Wochen vorher das
plotzlich so interessant geworden ist, ist sicher durch
das ,Profil” entstanden. Aber das ,Profil” ist nicht die
grin-alternative Parteizeitung. Das mochte ich hier
betonen. Danke: {(13.37 Uhr.)

Prdsident Mevyer: Als-ndchstem Redner erteile ich
dem Herrn Abgeordneten Gennaro das Wort.

Abg. Gennaro (13.37 Uhr): Frau Présidentin, meine
Damen und Herren!

Ich bin etwas bestiirzt liber die heutige Tonart hier in
diesem Hause und tiiber den MiBbrauch, wie man
Demokratie als Vorsitzfiihrung vom Prasidentensitz
aus volizieht. Es war noch nie da, daB eine tatsdchliche
Berichtigung — und wer immer sie gemacht hat ~ nicht
gewdhrt wurde. Und das paBt genau in die Situation
der OVP.

Lassen Sie mich, damit ich ja nicht in den Verdacht
komme, dazu zwei Zeitungsartikel zitieren. Diese Zei-
tungen sind nicht der SPO. nahestehend, daher kann
ich nicht in den Verdacht kommen. Es schreibt der
«Standard” vom 6. September sehr passend in einem
«Krainer-Cocktail” — das paft auf die Demokratie, und
vielleicht héren Sie, wenn Sie ihn noch nicht gelesen
haben, genau zu —: ,Demokratie ist ja lustig, wenn
man deren Spielregeln anderen predigen darf. Ganz
ohne Zynismus — eine ganz hervorragende Sache,

‘beinahe ein nobler Sport, bei dem Akteure wie Zuse-

her auf ihre Rechnung kommen, bei dem man nicht
einmal schmutzig wird, wenn man selbst den Schieds-
richter spielen darf. So hélt's auch der Herr liber mehr
als eine Million Steirer, Josef Krainer, als'demokra-
tisch, was sich die Landeswahlbehérde einfallen lieB:
Listenplatz 4 bleibt unbesetzt, Abstand zu den Etablier-
ten muB schlieBlich sein; um Platz 5 und 6 diirfen zwei
Griingruppierungen wiirfeln; die aussichtsreichste von
ihnen darf sich einem Verfassungsgerichtshoferkennt-
nis gemdB nicht ,Griine’ nennen; die aussichtslosere
darf sich, einem Verfassungsgerichtshoferkenntnis
zum Trotz, sehr wohl ,Griine’ nennen. Ein demokra-
tischer Cockiail, bei dem einem iibel wird" — so der
»Standard”. ,Nein, an der Sitzung der Landeswahlbe-
hérde hat der Herr Landeshauptmann nicht personlich
teilgenommen, wiewohl er deren Vorsitzender ist.
Nein, das soll der Stellvertreter machen; man weilB ja
nie, ob man sich bei derartigen Dingen nicht doch ein
biBchen mit Schmutz bekleckern wiirde. Solches
mochte doch jedermann vermeiden, der Wert auf den
Besitz einer weiBlen Weste legt, wie der feine Herr
Krainer. WeiBe Weste?" — Aber alles ,Standard”, bitte,
nicht meine persénlichen Worte. ,Der Vorsitzende der
Landeswahlbehorde hat zu verantworten, daf mit der
Listenvergabe ein iibles, schmutziges Spiel getrieben
wurde, das einzig dem Zweck dient, die Absolute
allzusehr in Gefahr zu bringen. So sieht sie aus, die

N

"Demokratie a la Steirer Volkspartei, ein feines

Muster.” (Beifall bei der SPO.)

Zweites Zitat: (Abg. Univ.-Prof. Dr. Schilcher: ,Darf
ich etwas fragen?”) Komm' gleich zur Sache, Herr
Kollege Schilcher.

Das zweite Zitat aus der ,Presse”, auch nicht der
Sozialdemokratischen Partei nahestehend:

.Alle paar Wahljahre wieder iiberkommt die so

mdchtigen Landesfiirsten speziell in den Volkspartei
dominierten Bundeslindern das groBie Zittern. Die
sonst kaum beachteten Griinen werden plétzlich inter-
essant. Schlieflich tut gerade bei der Verteidigung der
Absoluten jede einzelne verlorene Stimme weh, was
landauf und landab ungeahnte Energiereserven bei

- den Systemerhaltern freisetzt und so weiter. Auch ein

Zeichen, daB man sich sehr wohl Gedanken macht.” -

o -
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~ Und wenn vom Ton gesprochen wird — und jetzt
komme ich in diesem Haus schon zur Sache —, dann
haben Sie von seiten der rechten Reichshélfte iiber-

" haupt keine Veranlassung, in irgendeiner-Form aufzu- -
Areten -und hier Kritik zu iiben. Man braucht nur die

Protokolle der Landtagssitzungen nachlesen und Ihre
Zwischenrufe, Ihre Wortmeldungen von ,Ketten-

. hunde”, vom ,Mensc is zum ,albanische
hunde*” M herl” b Ibanischen
“Agenten” — ich méchte es nur in Erinnerung rufen —,

wo man vergessen hat, fiir einen Ordnungsruf zu
lauten, daBl in.der Form, bitte, dementsprechend Ihr Stil
und Ihr Ton hier im Haus gefiihit wird. Und der
Kollege Hirschmann ist ja bekannt dafiir, der wird fiir
den heutigen Aufiritt — kann ich ihm sagen — viel-
leicht sogar eine zweite Pension bekommen, eine
Schauspielerpension, weil das, was er herauien aufge-
fiihrt hat, ist alles andere als ernsthaft anzunehmen.

Meine Damen und Herren, der Einstieg.des Herrn
Landeshauptmannes — ich habe gerade gesehen, er
sitzt hinten, er hort auf der Zuschauertribiine zu — war
in irgendeiner Forin von Beginn an so darstellend, als
wére ja alles in Ordnung. Ich bin der Mann der
Sauberkeit, ich werde alles hier aufdecken. Und die
Informationen, die er gegeben hat in der Form, waren
bitte sicherlich zu iiberdenken, wenn manchesmal er
den:Eindruck erweckt hat, er schwebt so iiber -den
Dingen. Und Cortolezis hat es ja bei einem Radiointer-
view sehr deutlich gesagt, es gibt in der Steiermark
angeblich nur einen iberparteilichen Landeshaupt-
mann. Einen Parteiobmann gibt es ja nicht, das ist der
Hirschmann, hat er gesagt, nicht der Herr Landes-
hauptmann Dr. Krainer. Ich habe immer geglaubt, er
ist euer Parteifiirst, aber Ihr habt ihn selber in Abrede
gestellt. Das miifiten wir vor der Wahl den Leuten
drauBen auch sagen, da8 Krainer mit der OVP nichts zu
tun hat. (Abg. Prof. Dr. Eichtinger: , Ein herrlicher Gag
war das!”)

" Darf ich noch Klarstellen zur Information beziiglich

A der Kontroll-Ausschulisitzung, weil der Prasident

Wegart hier sehr deutlich gesagt hat, es sei ein MiB-
brauch gemacht worden. Meine Damen und Herren!
Naturhch ist es klar, daB nach der Geschéaftsordnung
eine echte Kontroll- Ausschuﬁsnzung nicht stattfinden
konnte. Aber wenn man nicht nur in der Offentlichkeit
iiber die Medien groBe Worte spuckt und sagt, wir

wollén Aufklarung, dann habe ich es fiir meine Frak- -
tion als Obmannstellvertreter des Kontroll-Ausschusses -

fiir richtig und wichtig erdchiet, €inmal zu héren, was
bitte so angeblich ~ wie in der Offentlichkeit darge-
stellt wird — bei der AusschuBvorsitzenden an Unter-
lagen, an Informationen vorhanden ist. Nur durch das
Geplankel zwischen Korber und letztendlich Kamm-
lander habe ich eingeladen in unser Klubzimmer, um
zu informieren, ‘damit unser Klub zumindest einmal
Kenntnis davon bekommt wie wir ja die Unterlagen
bis dato nicht wiSsen. (Abg. Univ.-Prof. Dr. Schilcher:
.Sie sind ein. Mann mit Fingerspitzengefiihl!“) Und
nicht, Herr- Kollege Schiicher, unser Landeshaupt-

mannstellvertreter ist nervos, sondern Ihr seid heute so .

nervis gewesen. Die Stimmung ist von einer grenzen-
losen Nérvositdt und von einem schlechten Gewissen
gekennzeichnet:

Und der Herr Landeshauptmann Krainer hat ja so
getan, als sei er iberhaupt nicht zusténdig fiir verschie-

" dene Dinge. Ja, ich muB mich dann fragen; ob der Herr

Landeshauptmann iiberhaupt den Hofrat TheuBl kennt
oder ob er iiberhaupt weiB, dab iiber die Pyhrn-AG.

- Autobahnen gebaut worden sind, wenn er nie zustédn-

dig ist. Das muB ich schon sagen. Dann sagt der
Kollege Kanduth sehr treffend und auch einleitend, der

' Landeshauptmann ist bekannt fiir riickhaltlose ‘Aufkli-

rung. Es ist schon geniigend dariiber gesprochen
worden. Ich mochte das nur einmal dezidiert wieder-
holen, weil es der Abgeordnete Trampusch sehr tref-
fend gesagt hat. Meine Frage — Kollege Kanduth, das
hittest du dir miissen anschauen, wenn man fiir riick-

haltlose Aufkldrung ist —, warum ist diesés Spiel
betrieben worden? Das steht jetzt im ‘Widerspruch.

Trampusch hat es ausgefiihrt. Ich wiederhole es hur
ganz kurz noch einmal. Nicht wir haben eine Schuldzu-
weisung gemacht, sondern Finanzlandesreferent Klau-
ser ist sofort beschuldigt worden, angeschiittet, er ist
es. Ein roter Skandal ist das. Ich glaube, Ihr vergeBt
eure eigenen Aussagen. Und Trampusch war so fair in

, der Pressekonferenz, an der ich die Méglichkeit hatte

teilzunehmen, der auch gesagt hat, warum wir den
ZusatzZantrag gestellt haben, damit auch die Landes-
baudirektionen mitkontrolliert werden, weil er gemeint
hat, man miiBte auch ergriinden; wie weit die Beamten
Informationen gehabt haben, die sie entweder weiter-
oder nicht weitergegeben haben. Daher dieser Zusatz-
antrag. Aber angeblich oder vielleicht gibt es doch ein
schlechtes Gewissen, weil man das in der Form
dementsprechend abgelehnt hat,-die Zustdandigkeit in
Abrede gestellt hat. Herr Landeshauptmann, ich werde
Sie fragen, und es wird 'sehr spannend und sehr
interessant sein, wenn das néchste Mal irgendwo in
der Steiermark ein Stlick Autobahn ertffnet wird, ob
Sie dann auch nicht zusténdig sind. Aber da sehe ich
immer, dafl beim Bandldurchschneiden sehr wohl eine
Zustandigkeit gegeben ist. Aber wenn es um unange-
nehme Dinge geht, nicht! (Beifall bei der SPO.)

" Als Zweites stellen Sie fest, daB keine finanziellen
Mittel bei gewissen Teilabschnitten der Pyhrnauto-
bahn vom Land drinnen sind. Dann frage ich, warum
haben wir iberall die 30prozentige Beteiligung? Kla-
ren Sie mich bitte auf. Und wenn Sie, Herr Landes-
hauptmann, sagen, Sie werden dafiir Sorge tragen, dal

alles aufgeklért wird, dann frage ich, warum haben Sie

nicht frither in der Offentlichkeit eine solche Aussage
gemacht, weil da habe ich nur gehort, zuerst, wie es
geheiBen hat, es ist ein roter Skandal, dann hat man
einmal richtig eritgegnet, weil man beweisen konnte,
daB es sehr wohl keiner ist. Auf einmal seid Ihr nervés
geworden, weil das Bummerl wieder zu euch zuriick-
gekommen ist. Und dann habt Ihr ein biBchen abge-

wartet und seid unsicher geworden durch die Bericht- '

‘erstattung, die in den Medien erfolgt ist, und dann habt

Ihr herumzuschlagen angefangen, und jetzt stehen Sie
auf und sagen, wir wollen alles aufkldren, es-ist so
nichts. Hatten Sie anstdndigkeisthalber gesagt — nicht
Schuldzuwelsungen an die Sozialisten oder ein roter
Skandal — da ist nichts, wit werden das aufkliren, und
wir- konnen alles. priifen! Warum haben Sie sich
gewehrt dagegen, dal man den Kontroll-Ausschuf}
dementsprechend befaBt? Vielleicht haben Sie zuge-

wartet, weil Sie sich gedacht haben, vielleicht beruhigt

sich die Situation. Und wenn man ernstlich der Offent-
lichkeit klarmachen will, daB man Aufkldrung macht,
dann verstehe ich das nicht,.warum-man dann schnell
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ein Telegramm schickt und sagt, Kontroll-AusschuB ist
bitte nicht rechtens, der ist rechtswidrig einberufen,
und, und. Das sind unsere Dinge, wo wir sagen, bitte,
in der Form kann man nicht offiziell auftreten und
sagen, wir tun so, als wie wenn alles in Ordnung ist,
und indirekt spielen wir die Geschichten anders. (Abg.
Dr. Hirschmann: ,Das ist deine Taktik!")

. Und noch etwas, weil der Kollege Korber ist nicht da.
(Abg. Dipl.-Ing. Dr. Korber: ,Du reizt mich wieder!")
Ja, bist so da. Ja, mein Freund ist so da. Ich darf nur in
Erinnerung rufen. Ich habe das auch nicht gewuft,
aber wenn er heute so groBspurig sagt, er ist nicht
gekauft worden, und den Kollegen Flecker angreift,
dann darf ich sagen, zu Recht entsteht der Eindruck,
daB Korber gekauft ist. Ich habe da nur eine Vereinba-
rung in Hénden, wo sehr wohl die finanzielle
Geschichte im Landesbudget 1986 geregelt wurde mit
27. Dezember. Dann sagt-der Prasident Schilcher:
»Nein, da hat es noch keine Landesregierung gege-
ben." Aber ich wei}, dall wir im.Dezember bereits die
Budgetsitzungen gehabt haben. Da hat es.sehr wohl
eine Landesregierung gegeben, sonst wéire hier oben

. niemand gesessen. Aber bitte, das ist auch in der

Offentlichkeit, Klarstellungen sind im ,Standard” zu
lesen, die Aussage von Schilcher, Hirschmann und so
weiter: ,Da hat es noch keine Landesregierung gege-
ben.” (Abg. Dr. Hirschmann: ,Der ,Standard’ ist eine
gute Zeitung!”) Daher entsteht ja der Eindruck, und
die Auftritte des Kollegen Korber spiegeln das bei der
Kontroll-Ausschufisitzung wider. Man ist wahrschein-
lich interessiert, daB} sich die Problematik der Griinen
in der Offentlichkeit so darstellt, da8 die sireiten, dann
werden die Leute sagen, nein, nein, die bekommen so
keine Stimme, und dann haben Sie Ihre sichere Mehr-
heit gewéhrleistet. Das Spiel betreiben Sie. Und wenn
Sie, Herr Landeshauptmann, gesagt haben, dafl Sie
eine aufenstehende Kommission oder aulenstehende
Fachleute einsetzen werden zur Uberpriifung dieser
Situation, dann muB ich fragen, haben wir bis jetzt von
der Landesregierung keine Fachleute dort hingestellt
zur Uberpriifung oder.zur begleitenden Kontrolle?
(Abg. Dr. Maitz: ,Die greift Ihr dauernd an!“) Nein,
nicht angreifen, Kollege Maitz, man darf nur nicht so
agieren, zuerst jubelt man sie hoch, und wenn es
brennt, dann schiebt man die Verantwortung ab und
sagt, nein, nein, da miissen wir andere hinschicken,
weil sonst konnten Sie in Verdacht kommen. (Abg.

Vollmann: ,Nach dem Motto: Haltét den Dieb!*) Ich

behaupte, solange man einem Beamten auch nichts

beweisen kann, daB er gute Arbeit leistet, sonst wére er -

nicht dort, sonst konnte er sich nicht halten. Aber dann
habt den Mut, daB3 Thr euch zur Begmtenschaft auch
bekennt. (Beifall bei der SPO.)

Abschlieflend, meine Damen und Herren, weil der
Herr Landeshauptmann gesagt hat: ,Ich werde mich
durch nichts von meinem Stil abbringen lassen.” Herr
Landeshauptmann, meine persénliche Meinung, der
Stil ist langst veraltet und nicht mehr zeitgema8. (Abg.
Prof. Dr. Eichtinger: ,Ein ausgezeichneter Stil.”) Die
heutige Diskussion hat ja eigentlich gezeigt, daB in der
Steiermark wirklich eine neue Kraft notwendig ist, und
daher werde ich den BeschluBantrag Thnen, Frau Prési-
dent, tberreichen und mochte den zur Kenntni
bringen: . ‘

BeschluBantrag ~der Abgeordneten Gennaro,
Kanape, - Minder, Meyer, Schrittwieser, Vollmann,
Ussar - und Genossen. Der Hohe Landtag wolle
beschlieBen: GemaB Paragraph 18 Absatz 7 Lanidesver-
fassungsgesetz 1960, in der giiltigen Fassung, und
gemdB Paragraph 22 Geschéaftsordnung der Steiermar-
kischen Landesregierung wird ein Untersuchungs-
AusschuB zur weiteren Beratung und Priifung der
Vorgange im Zusammenhang mit der Pyhrn Autobahn
AG. eingesetzt. Dieser hat die vorhandenen Unterla-
gen zu prifen und alle Auskunftspersonen, insbeson-
dere die in der Pyhrn Autobahn AG. tdtigen Landesbe-
diensteten, zu befragen und dariiber dem Steiermaérki-
schen Landtag ehestens zu berichten. Der Unter-
suchungs-Ausschuf§ ist umgehend einzuberufen und
hat gemé&B Paragraph 13 Absatz 4 Landesverfassungs-
gesetz 1960, in der giiltigen Fassung, bei Beendigung
dieser Tagung seine Arbeit fortzusetzen. (Beifall bei
der SPO. — 13.51 Uhr.)

Prisident Meyer: Zu Wort gemeldet hat sich der
Herr Abgeordnete Univ.-Prof. Dr. Schilcher.

Abg. Univ.-Prof, Dr. Schilcher (13.51 Uhr): Herr )

Prasident! Meine Damen und Herren!

Ich habe mir heute gedacht, als ich den Gennaro
gehort habe, er wird mir wirklich abgehen. Er ist so
vorausberechenbar, dieser kleine Schlenker. Ein biB3-
chen anschiitten mit der Geheimvereinbarung — ich

“habe mir nur gedacht, wer wird das machen? Wird es

die Gundi Kammlander machen oder wird es irgend-
wer anders machen? (Abg. Kammlander: ,Das habe
ich gemacht!”) Der Gennaro — also man hat sich bei

ihm nicht verschétzt, er ist fiir diese Dinge gut. (Abg. -

Dr. Hirschmann: ,Er ist verlaBlich!”) Ein verlaBlicher
Abgeordneter. (Abg. Gennaro: ,Mehrere solche wiirde
man brauchen!”) Ja.

Zuerst einmal nur zum Datum, damit wir das klédren:
Die Verhandlungen haben Ende November stattgefun-
den, gleich nach der Wahl, und zwar mit der SPO — ein
ganz gleiches Papier gibt es mit der SPO —, nur,
nachdem es die Regierungspartei ist, wird das vom
Herrn Landeshauptmann, vom Herrn Landeshaupt-
mannstellvertreter unterschrieben. Fiir die iibrigen
Parteien haben Hirschmann und ich auf der einen Seite
mit’ VGO, mit der Gundi Kammlander, Hagenauer
verhandelt, und zwar dreimal insgesamt. Er war da,
nur ist er dann plotzlich weggeblieben, der Hagenauer,
und zwar genau in dem Moment, wo er erfahren hat, er
kriegt sowieso die Hailfte aller Parteizuwendungen. Da
hat er gesagt: ,Da brauche ich eh nicht mehr an-

wesend sein, damit ist die Sache erledigt. Das Geld

haben wir, unterschreiben tu ich nichts.” Denn er
wollte nicht in die Verlegenheit kommen — hat er
gestanden —, den Herrn Landeshauptmann wihlen zu
miissen. Daher hat er nur gesagt: ,Ich nehme das Geld,
aber sonst tibernehme ich keine Verpilichtung.” Also,
wir haben mit allen verhandelt, auch mit dem Herrn
Rader, und ein ganz gleiches Papier gibt's natiirlich
‘dort. Und damit da nicht irgendwelche Legendenbil-
dungen sind: Die Verhandlungen haben sich auf zwei
Punkte bezogen: Erstens: Was geschieht im Landtag?
Also: welche Ausschiisse, welche: Vorsitzenden, wel-
che Mittel — von der Sekretdrin angefangen bis zu den
Riumen und so weiter, was ja alles dann von der
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iAbtellung 10 vollzogen wird, und zweltens die im

Budget genau kapitelmiBig -abgestuften. Parteienzu-

wendungen, die man ganz offen lesen kann, fiir Schu- -
" lungen, fiir Gemeindefunktionére und so weéiter, und
~ daist, wie Sie genau der Vereinbarung entnehmen, ein

Schliissel nach Wéhlerstimmen; was wer kriegt.
" Und das gilt fiir die SPO, die OVP, die FPO, die
Griinen und die Alternativen; nur; die Alternativen

haben sich zum SchluB} geschlichen. Das war die ganze .

Geschichte. Also, von Geheimnis keine Rede. Es ist ja
auch erst eingefallen, als man draufgekommen ist, da
es da ein kleines ,,Macheleukes zwischen der Frau
Kammlander und irgendwelchen Griinen gegeben hat
und der Korber dann, glaube ich, den Vorwurf eines
»Geheimpaktes” gemacht hat. Da hat der Wabl schnell
aus der Tasche auch einen Geheimpakt gezogen, der
so geheim war, daB ihn jeder in der Hand gehabt hat.
Also, diese Art von Geheimnissen, Herr Gennaro - Sie
haben es ja auch in der Hand, offenbar auch von Wabl

. liber Wabl — (Abg. Schiitzenhofer: - ,Hat vielleicht

Rechberger den Geheimpakt bekommen?"), kennen
wir. Ich sag's nur, damit die Legendenbildung ein Ende
hat, und zu dem Zeitpunkt, den Sie genannt haben,
wurde das bereits im Budget vollzogen. Das “war
némlich die Vollzugsmeldung- aus dem Budget
27. Dezember — wie Sie ja wissen, langst nach den

' ,Budgetverhandlungen im Landtag Gut.

Ich méchte nur eines sagen: Heute sind wir alle da,
zusammengekommen vor einer klaren - Alternative.
Will dieser Landtag etwas aufklaren oder will er weiter

-vernebeln? Das ist eine Frage. Einige haben in den

Zeitungen schon MutmafBungen gehabt, die haben

gesagt: ,Unter Wahldampf wird's eher eine Vernebe- .

lung werden.”

Ich habe ein paar Hoffnungen in der Diskussion
gesehen, daB wir eine Aufklarung kriegen; eine war
der Landesrat Klauser. Denn was er gesagt hat, war
von vorn:bis hinten richtig — mit einer ganz kleinen

- Anderung: Der Herr Landeshauptmann hat den soge-

nannten ,Querschnittbericht” tiberhaupt nie in Han-

den gehabt. Das ist der kleine Unterschied. (Abg..

Vollmann: ,Er hat ihn unterschrieben!*) Nein! Er hat
— damit wir da auch klarstellen — nur den Sitzungsan-
trag der Zehner unterschrieben, nie den Bericht. Und
wenn Sie den bitte1ésen, der ist sehr positiv. Da zitiert
der Herr Landesrat Klauser, dal uns zum Beispiel der
Rechnungshof im ‘Lande Steiermark lobt und sagt:
.Das ist das einzige Land, das die Dauerkarten fiir die
Tunnels seiner Mitglieder, die da fahren, selbst

“bezahlt”, und hat das als besonders lobenswert emp-

funden.. Und dann gibt's ein paar Kleinigkeiten, die
ohnedies schon in der Presse gestanden sind, der
Beanstandungen, die alle da drinstehen. Der " Herr

Landeshauptmann hat nie einen Bericht gehabt, denn
- am 9. Oktober — der Herr Landeshauptmann hat's

schon ‘selber gesagt — war er nicht einmal bei der

- Sitzung anwesend. Die hat der Herr Landeshaupt-

mannstellvertreter Gross geleitet. Damit die. eine
Geschichte einmal klar ist. Er hat nie etwas gehabt,
aber sonst hat der Klauser vollkommen mcht1g aus den
Geschehnissen berichtet.

- Und da bitte eine Frage: Wo glbt es ein Faktum das
Sie untersuchen lassen wollen, im Klauser-Bericht?

.. Also, mir kommt das qualtingerhaft vor: ,Ich weil zwar

nicht, ‘wo 1ch hmfahre, aber dafur bin ich schneller

dort” — ,ich hab’ zwar nichts zu untersuchen, aber ich

mache einen Untersuchungs-Ausschuf.” Es ist: ja nicht
ein.einziges Faktum vom zustindigen Reglerungsmlt-
glied auf den Tisch gelegt worden, zu dem es irgend-
eine Untersuchung gdbe — aber Sie verlangen einen
Untersuchungs-Ausschuf. Also bitte, erzéhlen Sie mir,
was untersucht werden soll. Eines kénnte man unter-
suchen:

Mich téte 1ntere551eren woher der Herr Trampusch,
nunmehr Mitglied der rot-blau-griinen Anti-Krainer-
Fraktion — jetzt bin ich nicht mehr ganz sicher, nach-
dem Sie heute so knirschend auf die Bremse gestiegen
sind, ob Sie noch ganz-dazugehdren; aber bis vor

kurzem waren Sie da einer der Radelsfiihrer —, wieso

Sie den Herrn Landeshauptmann der Liige zelhen Das
ist mir vollig unbekannt, denn ich habe mir jetzt Ihre
Antrage und die Antrége der Landesregierung ange-
schaut — bitte, Sie werdén sie ja auch vor sich liegen
haben. In Threm Antrag ist keine Rede von der politi-

schen Verantwortung. (Abg. Trampusch: ,Aber ja!*)

Aber keine Rede! Darf ich 1hn wortlich zitieren?

»Zu prifen sind die im Amt der Stelerrnarklschen
Landesregierung zustdndige Landesbaudlrektlon, die
Fachabteﬂungen Ia, Ib, Il c, die fiir die Beteiligungs-
verwaltung zustindige Rechtsabteilung, der fir die

Landesbaudirektion zustandige Landeshauptmann,’

der fiir die Beteiligungsverwaltung zustédndige Landes-
rat und die Landesholding, betreffend die Pyhrn-AG.
(Abg. Gennaro: ,Der eine versteht einen Anirag, der
andere mcht"') Ja, bitte, jetzt muB ich schon sagen:
Leider ist der Herr auBerordentliche Professor fiir Recht

nicht da. Der héatte Sie aufgekléart. Der Rechnungshof

macht eine Gebarungskontrolle — da hat er schon
recht, der Hirschmann. Das haben wir beim Baltl im
ersten Semester gehort:

_ Der Unterschied Gebarungskontrolle — politische
Kontrolle. Politische Kontrolle macht ausschlieilich der

Landtag. (Abg. Trampusch: ,Der Herr Landeshaupt-
mann hat im Fernsehen erklirt, alles muB geklart
werden. Auch die politische Verantwortung!”) Ja,
aber, Herr Kollege, sind Sie mir nicht bése — das hat
mit.Threm Antragin der Landesregierung nichts zu tun.
Das hétten Sie sagen sollen, dann hétten wir dariiber
geredet. Aber der Antrag zielt auf Gebarungskontrolle.
{Abg. Trampusch: ,Was ich gesagt habe, ist nichts
anderes als ein Zitat von. Lichtenberg, nicht von
Lichtenstein: Die .gefshrlichsten Unwahrheiten sind

. Wahrheiten, méaBig entstelli!“) Nein, Herr Kollege, das

mag zutreffen, aber ich habe ja Ihren Antrag wortlich

_ zitiert: Weit und breit kein Wort von der politischen

Verantwortung, und darum habe ich auch gefragt, wie

. der Herr Univ.-Prof. DDr. Schachner-Blazizek auf die

Idee kommt; nachher zu fragen, er wird die politische
Verantwortung einklagen. -Gibt's nicht bei einer
Gebarungskontrolle Aber nur, damit Sie wissen, was
eine Gebarungskontrolle ist: Ich habe mir — (Abg.
Mag. Rader: ,Stimmen Sie jetzt dem Untersuchungs-
AusschuB zu?") warten 'S ein biBchen, auf Sie komme
ich schon, komme ich ganz sicher noch! ,Gebarung” —
heiBt es in Adamovich-Funk, dem fiihrenden Lehr-

buch — ,ist nicht nur-alles, was mit finanzieller Trans-
“aktion zu tun hat, sondern jedes Verhalten mit finan- .

zieller Auswirkung:* Also: Wenn Gebarungskontrolie
verlangt wird, gibt's liberhaupt nichts Umfassenderes.
Der Landeshauptmann hat vollkommen recht gehabt
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zu sagen; ,Wenn ich Gebarungskontrolle vérlange, '

verlange "ich, daB der Rechnungshof alles, was im
Zusammenhang mit der Pyhrn und dem Land Steier-
mark an rechtlichen faktischen Verhéltnissen da ist,

- aufdeckt.” Wenn ich aber sage: ,Dort und dort und

dort ist zu priifen”, ist das eine Einschrankung, weil
dann verlange ich nicht mehr alles, sondern spezielle
Priifungen. Und daB Sie bei der Gelegenheit dem
Herrn Landesrat Klauser eins auswischen wollen, ihn
speziell priifen lassen wollen, ist ein persénliches
Problem zwischen euch beiden. (Beifall bei der OVP.)

- Aber das geht uns also da eigentlich — (Abg. Tram-

pusch: ,Sie haben etwas Wesentliches vergessen!”)
Und zwar? (Abg. Trampusch: ,In unserem Antrag
steht: Weiters ist zu priifen!”) Nein, nein! Nein! ,Zu
priifen sind ...” Ich habe Ihr Original: ,Zu priifen
sind . . ." (Abg. Trampusch: ,Das Wort ,weiters’ haben
Sie unterlassen!”) Ja, ja, das habe ich auch. Also bitte,
weiters zu priiferi, nachdem wir alles priifen, ist ein
sogenanntes ,Superfluum”. Also, das verstehe ich
tiberhaupt nicht. (Abg. Trampusch: ,Ich wei schon,
daf man parteiblind sein kann und nicht richtig liest.
DaB man nicht mehr kritisch denken kann, das ent-

tduscht mich sehr, Herr Kollege!”) Herr Kollege, wenn

wir - alles priifen, brauchen wir nichts mehr weiters

- prifen, und der Herr Priasident des Landesrechnungs-

hofes hat ja in dem Brief ausdriicklich mitgeteilt, daf er
alles im Zusammenhang priifen wird, weil das die

Gebarungskontrolle ist. Das brauchen Sie ja nur nach-

lesen. Tun Sie nicht immer Beamten etwas unterstel-
len. Das macht eh hauptberuflich der Rader. Tun Sie
das nicht wirklich auch noch, weil langsam sind die
Beamten arm. Hier im Hause diirfen sie nicht reden,
aber Sie schiitten sie immer an. Ich bin wirklich der
Meinung, daf man sie in Schutz nehmen muB. (Abg.
Trampusch: ,Darum haben wir gesagt: Weiters sind zu
priifen!”) Nur weil Sie gefragt haben und der Gennaro
auch: Ja, wie gibt es denn das, daB der Landeshaupt-
mann sagt, kein Groschen ist hineingeflossen in die
Pyhrnstrecke, wo wir doch mit 31,8 Prozent beteiligt
sind? Wieder fehlt uns der Herr auBerordentliche Pro-
fessor, der wiirde Sie namlich aufkldren, daf8 die
Beteiligung mit dem Betrieb nichts zu tun hat. .
Natiirlich kann ich mich an einer AG. mit soundso-
viel Schillingen beteiligen, deswegen habe ich aber in
die Strecke, die gebaut wird, keinen Schilling hinein-
gesteckt. Also es gibt eine Beteiligung an einer AG., da
haben wir uns mit 31 Prozent beteiligt, und es gibt
einen Betrieb. Und beim Betrieb haben wir uns mit
Null betéiligt. So einfach ist es. (Abg. Kammlander:
»So ist das nicht!”) Frau Kammlander, bitte kldren Sie
mich auf! (Abg. Kammlander: ,Wenn ich beteiligt bin,
zahle ich auch!") Also das ist mir zu hoch, das miissen
Sie mir dann in einem Privatissimum erkldren. Weil Sie
fragen, wie die Stellung des Herrn Hofrat Theu8ll war,
da miifite doch der Landeshauptmann zustdndig sein.

"Darf ich Thnen zwei Dinge sagen. Erstens einmal sind

tatsdachlich nicht nur ein oder zwei Beamte fiir die
Pyhrn tétig, sondern zwischen 14 und 20. Warum? Und

da wurde wieder sehr viel hineingeheimnist. Als die .

Pyhrn-AG. diesen Ausbau der Strecke iibernommen
hat, hat sie natiirlich Aufgaben iibernommen,  die
bislang in den Fachabteilungen des Landes von einer

" ganzen Menge von Beamten gemacht wurden. Und

jetzt war es ein Gebot der Sparsamkeit, die nicht
arbeitslos werden zu lassen und bei der Pyhrn extra

Leute anzustellen, damit sie das machen, was bisher
die Beamten gemacht haben. Und das einzig Verniinf-
tige war, man schliefit mit denén einen privatrechi-
lichen Vertrag — Dbitte nachzuschlagen beim
Prof. Schwarz, Arbeitsrecht, sogenannte echte Leihe —,
sie werden verliehen fiir diesen Zweck an die Pyhrn-
AG. Und dort haben sie genau das gemacht, was sie
vorher fir das Land gemacht haben. Und um das

Datum zu kldren, der Herr Landeshauptmann hat

vollkommen recht gehabt, im Jahr 1988 zu sagen, wir,
die Baudirektion und ich, weil ndmlich erst 1989 dieser
Vertrag geschlossen wurde, der einen Teil der Beam-
ten der Pyhrnautobahn zugewiesen hat. Also 1988 hat
gestimmt. "

Letzter Punkt in dem Zusammenhang: Der TheuBl ist
in seiner Eigenschaft als Fachmann drinnen und, wie
Wielinger gegutachtet hat, damit ausschlieBlich der
Weisung des Vorstandes unterstellt gewesen, wenn er
als Beamter tatig war. Soweit er dort Aufsichtsrat war,
war er natiirlich nicht der Weisung dieses Vorstandes
— (Abg. Mag. Rader: ,Hat er immer gewuBt, welchen
Hut er aufgehabt hat?”) Herr Kollege, das ist ein ganz
allgemeines Problem, wenn sich Beamte — (Abg.
Mag. Rader: ,Hat er es immer gewufit?”) Herr Kollege,
tun Sie nicht immer vermiesen. Dariiber gibt es ein
dickes Buch des Herrn Prof. Eicher, welche Probleme
entstehen, wenn man Beamten in gewisse Gremien
schickt. Daf} dies nicht problemlos ist, ist schon richtig,
aber es ist ein weit verbreitetes Problem. Sie sind ja
auch ein verliehener Beamter hierher in den Landtag,
also so ist es einmal. (Beifall bei der OVP.)

Ein weit verbreitetes Phdnomen. (Abg. Trampusch:
«S0 ein Beamter diirfte nie in den Spiegel schauen,
weil er konnte seinem Gegentiiber etwas erzahlen, was
er ihm nicht erzdhlen darf!”) Ja, aber Herr Kollege,
jetzt muB ich Sie wieder fragen, was hétte er denn
zu erzahlen? Da kommt ja die ndchste Legende der
900 Millionen. Ich habe gerade mit dem Loidl vorher
geredet und mir das bestdtigen lassen. Eine ganz

simple Auskunft. 2,1 Milliarden sind verbaut,

900 Millionen sind noch zu verbauen, und bitte — (Abg.
Mag. Rader: ,Totale Verwirrung!") warte, ich komme
schon. Wir haben hier einen Sitzungsantrag an die
Steiermarkische Landesregierung, ich glaube vom
22. Mérz 1989, wobei jetzt drinnen steht, die Gesamt-
baukosten allerdings der fiinf Baulose Rottenmann
plus die vier SchoberpaBbaulose betragen 3,5 Milliar-
den Schilling. Das heifit, das Land wuBte seit 1989, daB
die Gesamtbaukosten 3,5 Milliarden waren. Und jetzt
sagt der Dr. Gobiet, das stammt aus einer Schatzung
des Jahres 1988 fiir das Ende der Bauzeit 1993. Und
daB man da um 100 Millionen divergieren kann, dab da

ndmlich durch Baukostensteigerungen jetzt 100 Millio- -

nen mehr werden, wobei ich nicht weiB, woher, das
wird alles zu priifen sein ~ haben wir ja gesagt —,
ergibt - folgende Rechnung, die bereits vom Herrn
Minister Schiissel am Samstag ausdriicklich bestatigt
wurde, ndmlich 3,6 Milliarden insgesamt: 2,1 Milliar-
den verbaut, 900 Millionen noch, 600 Millionen Mehr-
wertsteuer, ergibt 3,6 Milliarden. Ich habe mich beim

‘Loidl erkundigt, der sagt, jawohl, das ist die Rechnung,

die ihnen auch im Aufsichtsrat mitgeteilt wurde. Also,
wo gibt es einen Schilling Uberziehung? (Abg. Kamm-
lander: , Warum redet der TheuB] etwas anderes?”) Es
mag sein, und daher haben Sie wahrscheinlich vom
Worm gelesen, daBl der Herr Talirz den Aufsichtsrat
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falsch unterrichtet hat. (Abg. Kammlander: .Né€in, das
hat mir der TheuBl gesagt!”) Aber ist ja liberhaupt

- nicht wahr.

Der Herr Talirz kénnte — ich weiB es nicht, ‘darum

‘bin ich sehr vorsichtig — die 2,7 Milliarden genannt

haben. (Abg. Mag. Rader: ,Der Talirz hat das dem
TheubBl erzahlt!”) Herr Kollege, in keinem Artikel des
Worm kommt der TheuBl im Zusammenhang mit
900 Millionen vor, in keinem Artikel. Sondern. der
Worm zitiert den Talirz. (Abg. Mag. Rader: ,Sie bewei-
sen, warum wir einen Untersuchungs-AusschuB brau-
chen!”) Herr Kollege Rader, jetzt sage ich Thnen etwas
personlich, was ich mir sonst erspart hitte. Jemanden,
der eine Partei reprasentiert, die nach letzten Berichten
des ,Profil” insgesamt 9 Millionen Schilling Steuer-
und Gebietskrankenkassennachzahlungen machen
muB (Abg. Mag. Rader: ,Das hitten Sie nicht sagen
diirfen! “}), 4,5 und 4,5 steht drinnen, die Schwarzgelder
gezahlt hat und dergleichen, brauchen wir wirklich
nicht zur Aufklérung. Wirklich nicht (Beifall bei der
OVP.) Ich sage nicht mehr, aber nachdem Sie mich

'standig provozieren mit guten Ratschldgen, wie man

untersucht, mub ich Ihnen das leider mitteilen. (Abg.
Gennaro: ,Sie haben heite etwas vom Anschiitten
gesagt!” — Abg. Trampusch: ,Das war Tunnelbau und
nicht Hochbau!” — Prasident Meyer: ,Am Wort ist der
Herr Abgeordnete Univ.-Prof. Dr. Schilcher!") Ich bm
so fertig! Ich habe wortlich zitiert einen ,Profil
Bericht, und es steht dem Herrn Rader frei zu sagen,
daB der falsch ist. Mehr habe ich nicht getan.

Nur ein “Wort zur Frau Kammlander, weil sie so
verzweifelt einen Bericht gesucht hat am 11. Juli. Ich
habe mir Ihre Suche angeschaut. Sie verlangen einen
Bericht mit der Zahl 01293 II 5/86..Sie wissen selbst,
dafl der Querschnittsbericht aus 1988 ist. Die Zahl ist
vollkommen falsch. Sie haben also, um zu reassumie-
ren, den falschen Referenten gefragt, weil zustandig
war der Klauser, Sie haben um den falschen Bericht
gefragt. (Abg. Kammlander: ,Ich habe nach dem
Pyhrnbericht gefragt!”) Sie haben den. Pyhrnbericht

befragt, und den gibt es nicht. Es gibt keinen Pyhrnbe-

richt, sondern es gibt einen Querschnittsbericht fir alle
Baugesellschaften, beginnend mit der Brenner- bis —

(Abg. Kammlander: ,Pyhrnbericht!”) Einen Pyhrnbe- -

richt gibt es nicht, untér der Zahl gibt es tiberhaupt
keinen Bericht. (Abg. Kammlander: ,Das ist eine
Liige!*) Was ist eine Liige? Ich zitiere es Thnen, ich
habe es ja in der Hand. {Abg. Dr. Hirschmann: ,Wo

sind wir denn? Er zitiert nur!") Frau Kollegin, ‘das .

einzige, was es gibt, ist ein Querschnitisbericht. Es.gibt
keinen steirischen Pyhrnbericht, Lassen Sie sich das
endlich einmal sagen. (Abg. Kammlander: ,Was denn
dann?”) Nein, einen Querschnittsbericht iiber alle
Autobahnen. Wir haben ihn nicht. Nattirlich lassen Sie

. die armen. Beamten im Biiro 'Landeshauptmann stun-
denlang suchen, wenn die einen steirischen Pyhrnbe- -
- richt suchen sollen unter einer falschen Zahl. Das ist Thr

Problem, aber nicht unseres. Darf ich zum Schluf eine
Bemerkung machen. (Abg. Gennaro: ,Sie machen

Werbung fiir deén Untersuchungs-AusschuB!”) Es ist -

nichts.zu untersuchen!

Darf ich eine Bemerkung machen zum Schluf. Wenn
wir in diesem Land wirklich keine anderen Probleme
haben als dieses Problem (Abg. Kammlander: . Bitte,
lesen Sie das!”) Ich lese Thnen vor, was Sie suchen. Sie

suchen die sQuer'séhnittsprﬁfung der Strafenbau-Son-

dergesellschaften — (Abg. Kammlander: ,Das einzige,
was falsch ist, ist die Zahl!”) ja, unter einer falschien
Zahl —, und setzen hinzu: ,Ich mochte die Priifung der
Pyhmn-AG. erhalten.” Die Priiffung der Pyhrn-AG. —
diese Priifung hat es nicht gegeben. (Abg. Kammlan-- .
der: ,Jaist es dasnicht?” — Abg. Dr. Hirschmann: ,Sie
kennen sich nicht aus!”) Frau Kollegin, lassen Sie sich
vom Herrn Wabl aufkldren,; daB eine Querschnitts-
priifung nicht ident ist mit der Priifung einer Gesell--
schaft. (Abg. Kammlander: ,Bitte hier!"} Ja, den habe
ich auch. Aber das hat nichts damit zu tun. Es gibt
keinen. steirischen Pyhrn-Bericht, sondern da oben
steht , Querschnittspriifung aller StraBen-Sonderge-
sellschaften”. (Abg. Kammlander: ,Insbesondere der
Pyhrn-AG.!") Gut. Also, wenn dieses Land, meine
Damen und Herren (Glockenzeichen der Frau Prési-
dentin), keine anderen Probleme hat als das, kann ich
es nur gliicklich schitzen, und ich gratuliere uns selber
dazu. Und da mochte ich den Hirschmann zitieren:
«Angesichts der Situation rind um uns sind wir eine
Insel der Seligen, unter einer hervorragenden Fiih-
rung.” Und es wird Thnen nicht gelingen, den anstén-
digsten Landeshauptmann aller Zeiten anzuschiitten —
das sage ich Ihnen. (Beifall bei der OVP. — 14.14 Uhr.)

Prasident Meyer: Zur tatsdchlichen Berichtigung
erteile ich dem Herrn Mag. Rader das Wort. )

Abg. Mag. Rader (14.14 Uhr): Frau Présidentin,,
meine verehrten Damen und Herren!

Der Herr Abgeordnete Prof. Schilcher hat in seiner
Abschiedsrede aus diesem Landtag drei unrichtige
Behauptungen aufgestellt, d1e ich tatsdchlich berichti-
gen mochte:

Erstens: Die von ihm genannte Zahl von Abgeltun—
gen gegeniiber Finanz und sonstigen Dingen steht
nicht einmal im ,Profil” — erstens, und ist zweitens
falsch. Zweitens: Die von ihm zitierte — (Abg. Purr:
.Du wurdest verurteilt, und das ist richtig!") Ich wei
nicht, wieso du herumhiipfst. Ich méchte den Rahmen
einer tatséchlichen Berichtigung nicht sprengen, aber
wenn der Herr Landeshauptmann in den Dingen, die
in seinem Bereich sind, eine derartig aufrechte Hal-
tung eingenommen hétte, dann tdten wir uns leichter.
(Abg. Purr: ,Sagt uns, was zu tun ist, und steht in Jeder
Zeitung als Verurteilter! ")

Zweitens, lieber Herr Purr: Der Herr Prof. Schilcher
hat eine Anfrage, die ich mitunterzeichnet habe, falsch
zitiert. Er hat namlich behauptet, es ist nach einer
Priifung der Pyhrn-AG. gefragt worden. Sie liegt vor
mir: "Gefragt wurde betreffend die Querschm'tts- .
priifung der StraBen-Sondergesellschaften, bei denen
auch die Pyhrn Autobahn AG. enthalten ist — wie Sie ja
bekanntlich wissen. Sie haben recht, daB die Zahl, die
zitiert wurde, falsch ist, aber der Betreff und der Inhalt

sind richtig zitiert.

Drittens: Sie haben mitgeteilt, daB die Landesregie-
rung von allem Anfang an gewuBt hat, daB diese
SchoberpalBistrecke '3,5 Milliarden kosten . wiirde.
3,5 Milliarden — das ist die nunmehr vierte Zahl, die
ich hore. Ich halte mich an die Auskunft, die der Herr
Landeshauptmann personlich in -der Fragestunde
dieses Hauses und nicht irgendwo bei einer Versamm-
lung: gegeben hat. Damals hat der Herr Landeshaupt-
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mann und Parteiobmann mitgeteilt, es handelt sich um
Kosten von 3 Milliarden. Nachdem wir jetzt schon vier
Ziffern haben, wird es hochste Zeit, da wir einen
Untersuchungs-Ausschull einsetzen. (Belfall bei der

FPO. — 14.16 Uhr)

Prisident Meyer: Wir haben noch eine tatsdchliche
Berichtigung durch die Frau Abgeordnete Kamm-
lander.

Abg. Kammlander (14.16 Uhr): Zur Tatsdchlichen

zum Vorredner Schilcher: Meine Anfrage vom Juni hat

einzig und allein eine falsche Geschaftszahl gehabt,
nachdem ich damals — (Abg. Univ.-Prof. Dr. Schilcher:
.Ein falscher Adressat!"”) Ja, moglicherweise, nur, das
Schreiben des Herrn Landtagsprasidenten hat gelau-
et: ,Ich bitte dich um Behandlung.” Also nehme ich
an, wenn es einen nicht betrifft, daf man es wenigstens
weiterleitet oder zuriickweist oder  wenigstens auf
meine Anfrage — ich habe das Fax vom 6. August und
der ndchste Anruf vom 19. August — sagt: ,Das geht
uns nichts an, aber wir haben es schon weitergeleitet”,
oder irgend etwas. Wissen Sie, was ich hier feststelle,
Herr Kollege? {Abg. Dr. Cortolezis: ,Tatsachliche
Berichtigung!”) Was hier in dieser ganzen Affare
dieses Suchens nach einem Rechnungshofbericht nadm-
lich festzustellen ist? Das ist die reine Arroganz, die
hier herrscht. Da auf eine schlichte Frage — (Abg.
Univ.-Prof. Dr. Schilcher: ,Warum haben Sie nicht den
Wabl gebeten, der ihn in der Hand gehabt hat?”) Er hat
ihn nicht in der Hand gehabt. (Abg. Univ.-Prof.
Dr. Schilcher: ,Worliber hat er im Parlament gere-
det?") Uber die eineinhalb Seiten. Aber, Herr Kollege,
so dumm sind Sie sicher nicht, daf Sie das nicht
begriffen haben, nachdem ich es hier zum dritten Mal
jetzt sage. Es gibt eineinhalb Seiten im Parlament, und
es gibt 14 Seiten fiir den Landtag. Und um die

14 Seiten geht es. Und hier steht ganz schén driiber -

«Querschnittspriiffung — StraBen-Sondergesellschaf-
ten” im Ubertitel, und unterhalb steht ,gesellschafts-
spezifische Angelegenheiten der Pyhmn Autobahn
AG.". Aber wie weit sind wir jetzt wirklich schon
gesunken, daB wir die Uberschriften zitieren miissen,
um den Wahrheitsbeweis anzutreten (Abg. Univ.-Prof.
Dr. Schilcher: ,Weil Ihr inhaltlich nichts habt!”), weil
Sie sich in Ihrer Nonchalance und in Ihrer Arroganz
gedacht haben, die Griinen, die Griin-Alternativen, die
werden wir einfach so wegbeuteln; das sind nur lastige
Frager. Wie Sie aber jetzt mit diesen ldstigen Fragern
umgegangen sind, das ist die Offenbarung. Denn nach
meiner Anfrage, was mit meinem Papier ist, nachdem
mir meine Tiroler Kollegin — (Abg. Ing. Stoisser: ,Ist
das eine tatsdchliche Berichtigung?”) Ja, sicher! Na,
sicher ist das eine tatséchliche Berichtigung! Ha, hal
Was denn sonst?

Herr Kollege, in Tirol hat man genau diesen Auszug
fir die Arlberg-StraBen-AG. im Mérz 1990 im Landtag
behandelt. Warum denn eigentlich? (Abg. Univ.-Prof.
Dr. Schilcher: ,Weil dort etwas Grauenhaftes drinnen
steht!”) Ach so? Ach so? (Abg. Univ.-Prof. Dr. Schil-
cher: ,Haben Sie den Bericht gelesen?”) Ja, um den
Inhalt. Das ist doch eine — na also wirklich! Es ist so
kiihn zu behaupten, der Inhalt ist entscheidend, ob er
dem Landtag vorgelegt wird oder nicht. (Abg. Univ.-
Prof. Dr. Schilcher: ,Ob er debattiert wird im Landtag
oder nicht!”) Das stimmt ja nicht! Ob debattiert wird

oder nicht — es geht darum, ob er dem La.ndfag
vorgelegt worden ist.

Und meine Tiroler Kollegm hat mir im Juni anlaBlich
der Pressekonferenz zu den Geschéften der Strafien-
Sondergesellschaften gesagt: ,Was, Ihr habt euren
Pyhrn-Bericht noch nicht im Landtag gehabt? Da hast
du die Geschaftszahl.” (Abg. Univ.-Prof. Dr. Schilcher:
.Das war der AnlaB!") Das war der AnlaB3. Genau! Jetzt
wissen Sie's — endlich, nachdem ich es schon dreimal
im Rundfunk erzéhlt habe. Aber bitte.

Die Geschaéftszahl habe ich mir von ihr abgeschrie-
ben, und sie ist nachweislich die der Arlberg-Strafien-
AG., nachdem sie als Abgeordnete zum Tiroler Land-
tag naturlich nicht wissen konnte, welche Geschéfts-
zahl die Pyhrn-AG. hat. Und die hat 0131. (Abg. Univ.-
Prof. Dr. Schilcher: ,Sie bestdtigen nur, was ich sage!*)
Nein, nein; nein, nein. (Abg. Univ.-Prof. Dr. Schilcher:
«Sie haben nur die Fehler abgeschrieben!”) Herr
Kollege, bleiben wir prézise. Sie versuchen einen
Entlastungsschritt nach dem andern mit juristischen
Finessen, indem Sie meine Anfrage als zweitrangig
oder ungenau qualfizieren. (Abg. Univ.-Prof. Dr. Schil-
cher: ,Falsche Berichte unter falschen Zahlen!") Nein,
nein; nein, nein. Ich habe Thnen jetzt den Beweis
gebracht. Es heifit ,gesellschaftsspezifische Angele-
genheiten der Pyhrn Autobahn AG.” im Untertitel.

(Glockenzeichen der Frau Présidentin — Préasident

Meyer: ,Frau Abgeordnete, die tatsdchliche Berichti-
gung darf nur fiinf Minuten dauern.”) Bitte — ich bin
eh schon am Ende. (14.21 Uhr.)

Priisident Meyer: Ich erteile dem Herrn Abgeordne-
ten Vollmann das Wort.

Abg. Vollmann (14.21 Uhr}: Sehr geehrte Frau Prasi-
dentin, meine sehr geehrten Damen und Herren,
Hohes Haus! .

Wenn man schon einmal durch die Geschéaftsord-
nung und den Herrn Prasidenten daran gehindert wird,
das Wort zu ergreifen, um einen Antrag einbringen zu
diirfen, so sei mir doch gestattet, daB man in diesem
Haus sich noch zum Worte melden darf.

Meine Damen und Herren, ich freue mich dariiber,
daB der Kollege' Schilcher gemeint hat, wir sind heute
zusammengekommen, um alles aufzuklaren. Leider,
das muB ich mit Bedauern feststellen, hat es — so
scheint es — in diesem gesamten Bericht nichts aufzu-
kléren gegeben, weil — so heute die allgemeine Mei-
nung von lhrer Seite — ja nichts passiert sei. Ich darf
Sie, meine Damen und Herren, daran erinnern, daff wir
nie von einer Skandalisierung gesprochen haben, son-
dern daB die diversen Medien, ,Profil”, Worm und Sie,
meine Damen und Herren, von Skandalen gesprochen
haben und von der Skandalisierung und sofort ver-
sucht haben, weil Sie heute gemeint haben, vom
Schmutzkiibel, die Schmutzkiibelaktion (Abg. Ing.
Stoisser: ,Das Wort Liige ist nichts?*), die Sie jedes
Mal noch bei einer Wahl betrieben haben, auf den
Landesrat Dr. Klauser und damit auf unsere Seite
abzuladen. Wenn Sie jemand als Verantwortlichen
suchen, so suchen Sie die Leute immer dort, wo sie
nicht sind, aber nie in den eigenen Reihen. (Abg.
Dr. Maitz: ,Jetzt dreht er den SpieB um!”) Lieber Herr
Dr. Maitz, ich drehe hier keinen Spief um, aber ich
meine, du solltest in der Ausdrucksweise dich manch-
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mal ein biBchen am Riemen reilien. Iéh déﬁke nur ‘dn
deine Aussagen vom Urmenscherl und allen anderen

Dingen, wo es vielleicht gut wére, sich einmal ein

biBchen dort darauf zuriickzuziehen, wo auch deine
normalen Beweglichkeiten am Sprachsekior liegeii.
(Abg. Dr. Maitz: ,Ist es etwas Schlechtes, wenn rman
den. SpieB umdreht?”) Meine Damen und Herren!
Unbestritten ist, daf in der: Steiermark seit mehr als

- eineinhalb Jahrzehnten Landeshauptmann Dr. Krainer

die Verantwortung fiir den StraBenbau trégt. Das
werden Sie mir ja natiirlich nicht bestreiten (Abg. Prof.
Dr. Eichtinger: ,Gott sei Dank!”), und ich darf hier
bitte mit aller Deutlichkeit sagen, dafi er der zustdn-
dige Referent ist (Landeshauptmann Dr. Krainer: ,So
ist es!”), und nichts anderes war auch in der gesamten
Frage dieser Sache zu sehen. Er wurde als zustdndiger
Referent aufgefordert zu sagen, um was es geht, was

tatsdchlich passiert ist und was drinnen ist, meine

Damen und Herren. Ich weiB es aus leidvoller Erfah-
rung, und denken Sie nur,daran, und ich bin gerne
bereit, die Anfragebeantwortung des Herrn Landes-

hauptmannes vorzulegen in der Frage Mitterdorfer.

Umfahrung, wo.er in seinem Endeffekt der Beantwor-
tung sagt, die ganze Sache kostet 70 Millionen Schil-
ling, und hier ist der Rechnungshof einzuschalten, um
festzustellen, ob das auch fiir diese Umfahrung so
gegeben und verantwortbar ist. Ja, ich bin der Mei-

nung, man sollte einschalten dort, wo Zweifel auftre-

ten, aber auch hier treten Zweifel auf, und daher sollte
sich bitte 'der‘ Rechnungshof damit befassen. Oder,
lieber Kollege Eichtinger, denke daran, wir beide
intervenieren seit zwei Jahren beim Herrn Landes-
hauptmann als dem zusténdigen StraBenreferenten in
einer Sache der Umfahrung Krieglach wegen einer
starken Larmentwicklung und anderen Bereichen.

.AuBer einer Antwort vor zwei Jahren ist nichts mehr
-geschehen, und jetzt habe ich einen Brief bekommen,
daB ja alles unternommen worden ist. Nur, die Leute -
_ haben dort nichts gespiirt davon. Das ist die Verant-

wortung im steirischen StraBenbau. (Beifall bei der

SPO)

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich darf
auch zur Frage des Untersuchungs-Ausschusses ein-
mal grundsétzlich folgendes sagen: Wer sich keiner
Schuld bewuft ist, hat es nicht notwendig, sich gegen

-emen Untersuchungs-AusschuB zu wehren. Und Sie

sélber hier im Landtag und Ihre Verireter im National-
rat haben des ofteren Untersuchungs-Ausschiisse in
verschiedenen Angelegenheiten gefordert, und ‘ich
sehe daher kein Problem, auch von Ihrer Seite nicht,
einen solchen Untersuchungs-Ausschuf einzusetzen,
der zu arbeiten beginnen soll, um die Verantwortung

" des Landes und des politischen Referenten, namlich.
des OVP-Obmannes Landeshauptmann Dr. Krainer,

festzustellen. Beamte, so sagt Schilcher, diirfen im
Haus nicht reden, sie werden angeschiittet. Meine
Damen und Herren, ein klares und deutliches Wort

‘bitte dazu: (Abg. Prof. Dr. Eichtinger: .Das macht Thr

leider Gottes immer wieder!”) Fiir uns gilt bitte, daB

.jemand so lange -unschuldig ist, solange nicht das
. Gegenteil bewiesen ist. (Beifall bei der SPO uhd OVP.):

Bitte, meine Damen und Herren, nehmen Sie das zur

Kenntnis. So ist es bitte, und diése Meinung hiaben wir

immer vertreten. Lieber Kollege Schilcher, ich weil

" schon, daB.du das Enfant terrible in allen Bereichen
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.bISt du warst es sehr lange, und 1ch erinnere mlch noch

an deinen Artikel ~ ich habe ihn in-der Lade -, wodu
sagst: ,Meine Partei, die OVP, begeht Selbstmord auf .
Raten.” Ich habe dir schon einige Male- gesagt:
«Jawohl, du hast recht gehabt.” Ich meine aber auch, -
vielleicht solltest du dich wirklich lieber um deine
Schulen kitmmern, und nicht um die Verantwortungen
des Herrn Landeshauptmannes und um den StraBen-

-bau. (Abg. Prof. Dr. Eichtinger: ,Das ist das Hochste!")

Meine Damen und Herren, einen Hinweis auch zu

_einigen anderen Dingen. Sie sagen heute, alle seien

gegen die OVP. Lassen Sie mich klar und deutlich bitte
feststellen, das stimmt nicht!- Sie, meine Damen und
Herren, als die Mehrheit in diesem Hause, sind gegen
alle. Das zeigt bitte das Belsplel daB Sie beispielsweise
sagen, wéder Trampusch noch Rader, noch Kammlan-
der seien Gesprachspartner fiir Sie. Ja wer denn dann,
so frage ich Sie? Und was haben Sie umgekehrt getan,
sofort die Schmutzkiibelaktion iiber Thren OAAB-
Betriebsrat gegen den Kollegen Strenitz -linternom-
men, wo Sie ihm' unterschieben, er sei derjenige:
gewesen, der seinerzeit den Antrag gestellt habe, die
Krankenhduser auszugliedern. Nehmen' Sie doch die
Verantwortung auf sich, driicken Sie sich nicht dau-
ernd aus dieser Verantwortung. (Beifall bei der SPO.)

Meine Damen und Herren! Ein letztes Wort dazu. Bei
der Arf und Weise, wie Sie bitte in diesem Hause seit
Jahrzehnten mit der Minderheit und mit den Minder-
heiten umgehen, diirfen Sie sich nicht wundern, wenn
Ihnen das irgendwann einmal zuriickkommt, die Min-
derheiten sich gegen Sie aufrichten und einmal fest-
stellen: Werden Sie sich Ihrer Verantwortung bewuBt
der Sie sich dauernd rithmen.

Zum AbschluB darf ich den BeschluBfantrag, meine
Damen und Herren, vorlesen der Abgeordneten Voll-

" mann —.diesmal bin ich als erster genannt, damit

nichts passieren kann nach Paragraph 58 der
Geschaftsordnung, der Herr Prasident moge das viel-
leicht auch zur Kenntnis nehmen, bei anderen hat er es
nicht getan —, Gennaro, Kanape, Minder, Meyer,
Schrittwieser, Trampusch, Ussar und Genossen, betref-
fend = die Permanenterklarung des Kontroll-Aus-
schusses

- Der Hohe Landtag wolle beschheﬁen

GemdB Landes-Verfassungsgesetz 1960, in der gel-
tenden Fassung, ynd der Geschéftsordnung des Steier-

- mérkischen Landtages wird die weitere Beratung und-

Priifung der Vorgdnge im Zusammenhang mit der
Pyhrn Autobahini AG. dem Koniroll-Ausschuf} libertra-
gen. Dieser hat die vorhandenen Unterlagen zu priifen

-und alle Auskunftspersonen, irisbesondere die in der
- Pyhrn Autobahn Aktiengesellschaft tatigen Landesbe-

diensteten, zu befragen und dariiber dem Steiermér- -
kischen Landtag ehestens zu berichten. '

Ich habe gesagt, damit man es auch richtig und klar
versteht, zu befragen bitte, und nicht zu verurteilen.

Der Kontroll-AusschuB ist umgehend' einzubérufen
und hat gem&B Paragraph 13 Absatz 4 L-VG 1960, in
der geltenden Fassung, bei Beendigung dieser Tagung
seine Arbeiten fortzusetzen, wenn erforderlich fiir die
Zuweisung eines Geschiftsstiickes eine weitere aufler-
ordentliché Landtagssitzung einzuberufen.

Ich bitte um Annahme. (BelfaJl bei der SPO
14:30 Uhr.).
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Prasident Mevyer: Bevor ich dem nédchsten Redner
das Wort erteile, darf ich sagen, daB iiber den
BeschluBantrag des Herrn Abgeordneten Vollmann im
Zusammenhang mit- der SchlieBung der heutigen
Tagung abgestimmt wird. Ich erteilé nun dem Herrn
Abgeordneten Dr. Cortolezis das Wort.

i

- Abg. Dr. Cortolezis (14.30 Uhr): Frau Prasident!
Meine Damen und Herren!

Bei jeder guten Kriminalgeschichte, je nach
Geschmack sei es Edgar Wallace oder Beatrice High-
smith oder Agatha Christie, gibt es immer die Frage:
Wer ist der Tadter? Aber es ist natiirlich auch Teil dieser
Kriminalgeschichte, daB das Motiv, warum ist es zu
dieser Tat {iberhaupt gekommen, daB dieses Motiv
natiirlich -auch sehr ausfihrlich untersucht und darge-
stellt wird. Und nachdem wir heute schon {iber einige
dieser Tater gesprochen haben, geht es mir darum,
auch ein wenig das Motiv aufzuzeigen, warum ist es
iiberhaupt zum Zusammenkleistern dieser grofien
Pyhrnliige gekommen? Was hat Wabl und Kammlan-
der bewogen? Hat Rader vielleicht nur assistiert? Sind
sie Trampusch vielleicht zuvorgekommen? Was steckt
also wirklich dahinter, was ist die Ursache? Meine
Damen und Herren, esist relativ leicht zu beantworten,
wenn man sich anschaut, wie war denn das, bevor
diese ganze Geschichte inszeniert worden ist? Da ist
gestanden: Der Wahlkampf ist flau, es gibt keine

 groBen Themen. _
Warum hat es keine Themen fiir die Opposition

gegeben? Weil in den letzten Jahren natiirlich gerade
in den Punkten, an denen sich die Opposition sonst in

anderen Bundesldndern reibt, hier in diesem Land viel |

weitergegangen ist. _
Und ich méchte IThnen nur zwei, drei Beispiele sagen,
etwa im Bereich Demokratiereform:
Landesrechnungshof — weil er heute oft angespro-
chen worden ist —: Die ersten — nur Salzburg hat uns
das nachgemacht — in dieser wichtigen Kontrollin-

stanz; Amterentflechtung. Die steirische Volkspartei ist’

vorangegangen; die Sozialisten sind nicht gefolgt,
wenn ich den neuen Finanzlandesrat sehe, der gleich-
zeitig Abgeordneter, freigestellter Zentralbetriebsrats-
obmann, damit Aufsichtsrat und OGB-Chef in der
Steiermark ist. Der Kollege Rader — jawoh! —, er wird
sich auch bald einiger Amter entflechten. Das aber
eher unfreiwillig. Aber auch in diesem Punkt sind wir
vorweggegangen.

Biirgermitbestimmungsrechte — die weitestgehen-
den in Osterreich —; Urabstimmung tiber eine Pflicht-
mitgliedschaft in einer Kammer: das einzige Bundes-
land, wo das stattgefunden hat. S0

Oder gehen wir zu einem ganz anderen Bereich, weil
sich ja die Grinen bislang, bis zu diesem Tag, keines
Themas beméachtigen konnten, liebe Gundi: Miilltren-
nung; Hausmiill zwischen 1987 und 1990 minus 25 Pro-
zent. Das sind halt Dinge, die man herzeigen kann.
Luftreinhaltung, Fernwéarme, Katalysator, Biomasse —
ich sage das nur stichwortartig —, Wasser, Mur- und
Raabsanierung mit Erfolg. Wir haben eben in diesem

.Land keine Dreckschleudern, wie die Griinen und

Alternativen anderswo diese Miillverbrennungsan-
lagen nennen, und weil wir keine solchen haben,
miissen sie selbst die Dreckschleuderei vornehmen.

Meine geschdtzten Damen und Herren! Mehrere

'Varianten sind Wabl und Kammlander und Kom-

pagnon offengestanden, diese schwindsiichtige Argu-
mentation generalstabsmé&Big hin zur groBen Pyhrn-
lige aufzublasen. ‘

Erster Schritt: Es gibt eine Querschnittspriifung, im
LProfil” im August vor drei Jahren bereits alles nachzu-
lesen.

Zweiter Schritt: Es gibt eine Verhaftung nach dem
Bericht iiber die ASDAG im Arlbergtunnel, und da gibt

es auch Anzeigen vom Bundesrechnungshof; es gibt .

einen Generaldirektor, der in Untersuchungshaft gerat
— der Boden ist aufbereitet.

Dritter Schritt: Es wird eine Querschnittspriifung in
einem UnterausschuB des Rechnungshofes minutios
durchbehandelt. Wabl ist Vorsitzender dieser Institu-
tion. Beamte des Rechnungshofes sind dort anwesend,
auch der Président, und einer Usance zufolge konnen
die ausgiebig befragt werden. Das ist so abgemacht,
und das ist auch dort in der Diskussion positiv erwdhnt
worden. Im Plenum’ am 4. Juli ist ja dann sehr viel
dariiber philosophiert worden.

Es gibt Termine am 19. April, am 22. Mai, am
20. Juni, es gibt den Rechnungshof-Ausschuff am
21. Juni, es gibt das Plenum am 4. Juli 1990 wohlge-
merkt — also vor iiber einem Jahr —, nur, es war
nirgendwo ein Skandal in Sicht, es waren nirgendwo
die 900 Millionen oder irgend etwas in Sicht. Aber es
hat zu diesem Zeitpunkt natiirlich beim guten Andreas
Wabl gefunkt: ,Das konnten wir ja ndchstes Jahr gut
gebrauchen. Da haben wir in der Steiermark Landtags-
wahlen, und da konnten wir von dem durchaus
Gebrauch machen.”

Jetzt hat er zwei Moglichkeiten gehabt: Entweder er
war damals wirklich nicht informiert, oder er war da-
mals informiert. Gehen wir davon aus — zum Ersten —,
er war damals informiert, was ja auf Grund der
Umstdande, daB ihm s&mtliche Beamte und der Prési-
dent des Rechnungshofes zur Verfiigung stehen, eher
anzunehmen ist. Er hat also damit in Kauf genommen,
daB ein Jahr vergeht, ohne daB der Aufsichtsrat die
Strafbehorden oder die Journalisten — wen immer er
informieren wollte — Kenntnis davon erhalten haben.
Er ist damit fiir ein Desaster — so es eines gibt —
mitverantwortlich, denn es wird zu priifen sein — und
das ist ja heute mehrmals angesprochen worden -,
was wire gewesen, wenn der Bundesrechnungshof ein

"Jahr friiher bei der Pyhrn zu priifen begonnen hétte?

Was wire gewesen, wenn Talirz ein Jahr frither, gegen
die Stimmen der SPO, aus dem Pyhrnvorstand abberu-
fen worden wire? Wabl und Kammlander haben sehr
wohl den Eindruck erweckt, daBl sie wissen, was da

" drinnen gestanden ist, und daB sie gut informiert sind,

und auf Grund ijhrer Berichte den Medien gegeniiber
ist' es dann auch so berichtet worden. Ich zitiere die
«Kleine Zeitung” vom 20. August: ,Laut Wabl seien
somit schon diesem Bericht Vorwiirfe zu entnehmen,
die zuletzt zur Anklageerhebung und zur Entlassung

" des Autobahngeneraldirektors Heinz Talirz gefiihrt

haben.” Oder ich zitiere, was im ORF an demselben
Tag am Abend gesagt worden ist: ,So* kostet der
Ausbau iiber den SchoberpaB statt 2,7 3,6 Milliarden”
— der Wabl ist ja dann lang ins Bild gekommen. Jetzt
bitte: ,Dieses Debakel habe sich schon vor drei Jahren

-
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im Quefschnittsprﬁfurigsberichf des Rechnungshofes
abgezeichnet.” Das ist es, das ist also unterstellt wor-

"den, aus dem seinerzeitigen Bericht hitte man die

jetzigen Uberschreitungen wahrnehmen - kénnen.
Damit allein wéren aber Wabl und Kammlander weder
ins Fernsehen gekommen, noch hitte eine Zeitung
dariiber geschrieben, wenn sie nicht gleichzeitig die
Journalisten ordentlich hineingelegt hatten. Denn was
nutzt es, wenn man hingeht und sagt: ,Meine lieben
Herren von der Presse, ich habe einen Bericht vom

. Profil’ 1988, den mochfe ich euch heute erzdhlen.” Na-

ja, die werden sagen: ,Den Kaffeé trinken wir allein
woanders besser und unterhalten uns auch lieber.”
Was haben sie gemacht? Sie miissen also gerade so
tun, als ob es einen Rechnungshofbericht gibt, wo

" diese 900 Millionen Schilling Baukosteniiberschrei-

tung angeblich drinnenstehen. Das ist der Stoff, aus
dem die Zeitungen gemacht sind; das ist der Stoff, iber
den das Fernsehen dann gerne berichtet, und dieses
Tauschungsmanover ist euch belden herzlich gut ge-
lungén. -

Ich zitiere die ,Kronen Zeitung” von tags darauf:
«Einen wahren Sumpf gilt es bei der Pyhrn Autobahn

. AG. trockenzulegen. 900 Millionen seien — so ein

Bericht des Bundesrechnungshofes” — eure Informa-
tion — ,im wahrsten Sinn des Wortes versickert”.

Oder: Wie hat die ,Kleine Zeitung" darauf reagiert?
»900-Millionen-Schilling-Fiasko wurde zwei Jahre
schubladisiert”, und selbstverstandlich ist es auch im
ORF an demselben Tag so berichtet worden, als ob der
Rechnungshofbericht iiber diese 900-Millionen-Schil-
ling-Versickerung AufschluB geben wiirde. Das ist
eure Fehlinformation, die Ihr politisch und womdglich
— das wird ja gleich auch noch aufzukldren sein —
auch strafrechtlich zu. verantworten haben werdet.
(Beifall bei der OVP.)

Denn so geht das nicht! Allen anderen vorzuwerfen,
sie sind Gauner, Betriiger, Hinterzieher und was immer
auch, und selbst mit der reinen Weste dastehen wollen.
Deswegen habe ich auch diese Sachverhaltsdarstel-
lung an die Staatsanwaltschaft gemacht, habe die
Punkte — alles nach Information von Wabl — darge-
stellt, und jetzt wird er sagen miissen, entweder es ist
so — gut, dann hat er eh schon angekiindigt, dann tritt
er von allen seinen Funktionen zuriick —, oder es ist
nicht so. Na gut, dann muﬁ er sich halt strafrechtlich
verantworten.

Und auf diese berechtigte Darstellung bei der Staats-
anwaltschaft méchte ich noch kurz eingehen:

Der Wabl hat namlich dann folgendes gesagt: Er
wird alle seine Funktionen zuriicklegen, und ér hat die
Drohung angekiindigt, er wird dann auch noch seine
Schafe wieder ziichten und die Schiiler informieren —
gilt bei manchen als gefdhrliche Drohung, aber seien
wir nicht so. .

_ Jetzt war er damals entweder nicht'informiert — das
wiirde ihn davor bewahren, daB er diese Funktionen
zuriicklegen miiite —, es kann aber auch sein, daB er
informiert war. Aber wie gibt'es das bitte? Er war ja der
AusschuBobmann des Rechnungshofes. Er kann mit

dem Prasidenten, mit den Beamten konferieren. Drei.

Sitzungen sind sie ihm zur Verfiigung gestanden, und
er kommt auf Grund dieser gesamten Vorwiirfe nicht
drauf; daB er eine Frage stellt, daf er einmal nachfragt

RS

und sagt: ,Ja, bitte, sagen Sie mir das * Dann muB er
néamlich auch gehen, weil dann ist er politisch unféhig

und unfahig, dieses Amt des Rechnungshof-Ausschufl-

vorsitzenden weiterzufiihren. (Beifall bei der OVP.)

Es paBt ja gut in diese griin-alternative Sudelkiiche
hinein — auch das: Listenstreit, ungustios, Einkauf der
Nemetz-VGO — das Bestechungspapier ist immer noch
nicht vorgelegt. Ich fordere euch neuerlich auf: Legt
das Bestechungspapier vor, mit dem Ihr elngekauft
habt!

Die groBe Transparenz gilt halt immer nur fir die

anderen, nicht fiir die eigene Partie. Wissen wir ja —
gut, nehmen wir zur Kenntnis.

Meine Damen und Herren, wir kommen aber auch
noch zu einem zweiten Partner dieser rot-griin-blauen
Einheitsfront — das ist die FPO.

Da hat es natiirlich genug Méglichkeiten gegeben
abzulenken, und das hat IThnen natiirlich gerade richtig
vom Zeitpunkt her gepaBt, weil der Ludwig Rader — er
hat sich ja schon geschlichen, er nimmt gewisse Dinge
vorweg — ja gewubt hat, daB da gegen ihn vom ,Profil”

recherchiert wird, er ist ja auch interviewt worden vom

Herrn Worm, und ich méchte nur ein paar Sachen der
Vollstandigkeit halber sagen. Das gelingt mir nicht,
weil 20 Minuten sind zu kurz, um die FPO-Skandale
alle aufzuzéhlen, aber bitte, im heurigen April wurde
der freiheitliche Klubobmann — Zitat ,Profil" — vom
Grazer, Finanzamt wegen VerstoBes der vorséatzlichen

Abgabenhinterziehung nach Paragraph 33 Finanzstraf-
. gesetz zu einer Geldstrafe von 60.000 Schilling verur-

teilt. Er hat dann um Gnade angesucht, die ist ihm
gewdhrt worden. Es ist heruntergemindert worden
auf 40.000 Schilling. Aber schlieBlich — heiBt es dort
weiter — nahmen es die steirischen FPO-Saubermén-

ner mit den Gesetzen nie wirklich genau. 17 Mitarbei-

ter sind monatlich mit Schwarzgeld bedient worden.
Dann geht es weiter, daBl man sich fragen muB, wie der
freiheitliche Spitzenkandidat, der Schmid, und heute
ist ja auch der Gugerbauer da gewesen, er wird mir
dieselbe Frage stellen miissen, wie geht es, daB ein
wegen Steuerhinterziehung - bestrafter steirischer
Smarty — das ist ja fast zu nobel—'noch einmal fiir den

' Landtag kandidieren kann? 4,5 Millionen muBte die
FPO an Lohnsteuern und noch. einmal soviel fiir die -

Gebietskrankenkasse nachtrdglich abliefern. Es geht
dann weiter mit diesen schmutzigen Dingen, FPO mit
ihrem Bezirkssekretdr, mit der Jugendorganisation,
dann haben sie ein paar Arbeitsgerichisprozesse
gefiihrt. Man will und kann nicht alles auffithren, weil
die Zeit nicht reicht. (Prasident Meyer: ,Ich bitte Sie,
auch zur Sache zu reden”) Haben Sie es heute ein
einziges Mal bei einem anderen Abgeordneten
gemacht? Nein! (Abg. Dr. Hirschmann: ,Haben Sie
beim Vollmann zugehért, Frau Prisident?”) Aber nur,
daf ich das zur Volistdndigkeit auch wirklich ausfiih-
ren kann. Was wére gewesen, lieber Abgeordneter
Gennaro, wenn ein anderer und nicht der Ludwig
Rader dieses Delikt zu verantworten hatte? Darf ich
Thnen ein paar Kostproben liefern, was der freiheitliche
Bundesparteiobmann so. einen geheifen hitte? Nur
Zitate, damit Sie mich nicht mit einem Ordnungsruf

‘hier in Schwierigkeiten bringen, ‘weil es sind nicht

meine Worte, sondern Zitate: ,Gesindel, Gaunerrepu-
blik, Gruselkabinett, Maden, Parasiten, Pleitiers, Rau-
berbund, Rindyieh, Saustall, stimperhaft und fahrlés-
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sig.” Das ist die/ Sprache, die sonst gekommen ware
von euch, die Ihr ja heute so groBartig zurlickgehalten
habt, weil Feuer am eigenen Dach ist. Aber da fallt mir

etwas anderes ein, weil ich den Herrn Landesrech- -
- nungshofdirektor sehe. Es ist ja jetzt die Kontrolle

mehrfach angesprochen worden. Es wird ausgebaut,
und in diesem speziellen Fall muf viel kontrolliert
werden, der Landesrechnungshof braucht vielleicht
ein bifchen ein weiteres Personal. Ich wiifite jemand
mit einschlagigen Erfahrungen. Er kennt-sich aus bei
Millionensteuerschwarzzahlungen, Steuerhinterzie-
hung und hat auch Gerichtserfahrung. Herr Rech-
nungshofdirektor, ich werde Thnen den Namen im
AnschluB} mitteilen.

~ Meine Damen und Herren! Die rot-griin-blaue Front
ist mit ihrem Liigengebdude eingestiirzt. Wir werden
den Wahlern das noch einmal sagen. In diesem Land
steht der Landeshauptmann fiir Anstdndigkeit und
Sauberkeit. (Beifall bei der OVP.) Er sollte angeschiit-
tet werden.

Er sollte angeschiittet werden von dieser gemeinsa-

" men Front, damit er leicht erschiittert wird. Die rot-

blau-griine Front hat es versucht. Die Steirerinnen und
Steirer werden Thnen die entsprechende Quittung am
22. préasentieren. (Beifall bei der OVP. — 14.46 Uhr.)

Prasident Meyer: Zur tatsdchlichen Berichtigung
erteile ich der Frau Abgeordneten Kammlander das
Wort.

Abg. Kammlander (14.46 Uhr): Frau Préasident!
Meine Damen und Herren!

Wir werden den Nachmittag noch langer verbringen,
wenn so viele Unwahrheiten verzapft werden. Tatsdach-
liche Berichtigung zu den Aussagen des Herrn
Dr. Cortolezis. Es ging um die Debatte im Rechnungs-
hof-AusschuB. Nachdem der Andreas Wabl da war,
konnte er mir ja unmittelbar nach Ihren geistreichen
Ausfiihrungen erkldren, wie das jetzt wirklich dort
gelaufen ist. Es wurde heftig debattiert inklusive Thres
steirischen Abgeordneten, des Herrn Burgstaller. Es
wurde damals sogar von dem Herm Burgstaller das
Wort ,Saustall” verwendet fiir die StraBensonderge-
sellschaften inklusive wahrscheinlich der Pyhrn. Und
es wurde damals, eben um die politische Verantwor-
tung endlich einmal auch zu kldren, beschlossen, einen
Untersuchungs-AusschuB in die Wege zu leiten. Da hat
der Herr Burgstaller mit dem Herrn Wabl mitgestimmt,
aber andere OVP-Abgeordnete haben nicht zuge-
stimmt. Wie Sie wissen, haben insgesamt jetzt schon
13mal solche Antrage im Parlament keine Mehrheit
gefunden, das heifit, 13mal eingebracht und zwolfmal
abgelehnt, auch von Thren Parteikollegen im Parla-
ment. Wie verstehe ich das ganze jetzt schon langsam?
{Abg. Dr. Cortolezis: ,Das ist das Problem, daf du das
ganze nicht verstehst! ) Sie wollen jetzt als Entlastung,
weil Sie doch sehr unklug und &uBerst hysterisch
reagiert haben in der Steiermark, jetzt kiinstlich ver-
suchen, eben ,haltet den Dieb" spielen und sagen, na,
der Herr Wabl hat in Wien die StraBenbauskandale
vertuscht, weil er in Wien Untersuchungs-Ausschiisse
gefordert hat, den Herrn Schiissel in die Sitzung
gebeten hat und befragt hat, daB sich bei anderen
Gesellschaften vielleicht noch mehr Skandale ange-

. sammelt haben. (Abg. Dr. Cortolezis: ,Sag, daB du die

Journalisten angelogen' hast!") Schauen Sie, ndchstes

-Mal werden wir zu viert vielleicht herinnen sein, dann

brauchen Sie nicht immer mich anhoren.

Wenn Sie jetzt mit Ihrer Kaffeesuddeuterei irgend-
wann einmal zu Ende sind, dann werden Sie ja hoffent-
lich auch die Tatsachen zur Kenntnis nehmen, daB
eben dieser Ergebnisbericht fiir die Steiermérkische
Landesregierung ein Papier ist, das nur der Steiermark
zusteht und im Parlament nicht verhandelt wurde.
Aber das geht anscheinend in Thre eher inzwischen
versteinerten Kopfe nicht mehr hinein. Anscheinend
tut Ihnen der Wahlkampf nicht gut. Also, ich habe da
keine Probleme, in meinen Kopf neue Informationen
hineinzulassen, weil ich kann Ihnen garantieren —
(Abg. Alfred Prutsch: ,Ein gehéssiges Weib!*) Ich
wirde weit lieber etwas anderes tun, als hier iiber
verlorene und verschlampte Berichte zu diskutieren. Es
gibt fiir mich weitaus schénere Gelegenheiten zu
diskutieren mit Leuten, die sich interessieren und die
offen sind fiir Argumente, und nicht die irgendwelche
Spitzfindigkeiten iiber Titeliiberschriften zum Besten

-geben. Und auBlerdem, die rot-griin-blaue Front, also

diese Volksfrontphantasie Ihrerseits, Herr Kollege

{Abg. Kanduth: ,Ist das eine Berichtigung?*), die kann
ich Thnen ja gleich einmal versagen. Wir haben kein .
Interesse, uns aus der Kontrollpartei in die Regierungs- -

partei zu wandeln, im Gegenteil. Wir wollen ganz
gerne immer noch Kontrolle, Biirgerrechte, Umwelt-
schutz hier in diesem Landtag verireten, und wir
mussen nicht gleich regieren. Da konnen Sie sich mit

dem Kollegen Rader wieder paktieren, ob er Ihren

Landeshauptmann auch unterstiitzt. Also, auch in der
Wiederholung, Herr Kollege Dr. Cortolezis, sind Ihre
Angste gegeniiber der rot-blau-griinen Front nicht
mehr glaubwiirdig, auch Liigen werden in der Wieder-
holung nicht glaubwiirdiger. (Prasident Dr. Kalnoky:
»Funf Minuten sind iiberschritten!”) Einen Satz noch,
ich mochte hier feststellen, daB wir die einzigen sind
oder ich als Person die einzige bin, die in keinerlei
Parteipaktierung um den Landeshauptmann, um Par-

" teigelder verwickelt ist. Wir haben unseren ersten

Regierungssitzungsantrag, wo uns zugestanden wor-
den ist, Geld zu bekommen, am 27. April in der
Regierung 1987 beschlossen, erfahren. Alles andere ist
bitte paktiert, mit der FPO.und mit dem Herrn Korber.
Danke. (14.52 Uhr))

- Prdsident Dr. Kalnoky: Zu Wort gemeldet hat 51ch

-der Herr Abgeordnete Dipl.-Ing. Dr. Korber.

Abg. Dipl.-Ing. Dr. Korber (14.53 Uhr): Das palt
immer so nahtlos. Ich brauche mich gar nicht vorzube-
reiten, wir kénnen nahtlos weitergehen.

Ich mochte zu dieser sogenannten ,rot-blau-griinen
Front mit Liigengebauden” Stellung beziehen, die da
eingestiirzt ist. Ich moéchte feststellen, daf ich und wir
als Griine hier nicht dabei sind. Das heifit, eine rot-
blau-alternative Front. Ich mé&chte also hier doch der
Objektivitdat halber das einmal Kklar feststellen, denn
wenn man so ein Thema derart krampfig schon lange
weiB und hier nur Wahlkrampfpolitik machen méchte,
dann glaube ich, daB man eigentlich fast das Gegenteil

.erreicht. Man erreicht ndmlich, daf die Bevolkerung

i
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sagt: ,Die Leute, die heute in der Steiermark Politik
-machen — Opposmonspohtlk —, sind ja nicht mehr
ernst zu nehmen.”

Ich mochte aber doch auf die Glaubwurdlgke1t zu
sprechen kommen, auf die Glaubwiirdigkeit einer
politischen Arbeit hier im Land Steiermark. Und ich
mochte erwdhnen, dall, wenn wir iber- Partelenforde—
rung, -finanzierung — bitte, das sind ja Steuergelder —
reden, es mir schon um eine Glaubwiirdigkeit geht.

Ich mochte zum Beispiel feststellen, daf die Alterna-
tivszene in Wien groB gegen die Parteienfinanzierung
gestimmt hat, und dann, wie es darum gegangen ist,
das Geld zu kassieren, haben sie sich hinten alles
hineingeschoben. Da lobe ich mir bitte, obwohl ich
jetzt nicht Wahlwerbung fiir den Herrm Rader und fir
andere mache, wenigstens die Einstellung: Wenn ich
dagegen bin, dann nehme ich es auch nicht. Und wenn
das gleiche Spiel in der Steiermark gespielt wird, wenn
man mir als Klubobmann sagt, ich soll das verhandeln,
weil ich Klubobmann bin, und wenn dann diese ganze
Vereinbarung der Kammlander auf den Tisch gelegt
wird und sie nicht mu und ma sagt beziehungsweise
sagt: ,Okay, ist in Ordnung” — da sagt sie, sie hat's
erst am 27. April 1987 erfahren; das ist eine glatte
Unwahrheit bitte! Wie ich das gehabt habe, habeich es
auf den Tisch gelegt. Und man nennt das eben konklu-
_ dente Rechtshandlung — wenn man ein Geld nimmt,

dann ist man damit einverstanden. Es gibt nédmlich-

auch in dem Bezug eine miindliche Vereinbarung, und

daher ist diese Politik nicht nur unglaubwiirdig, son-

" dern ist tatsdchlich das, was man nennt und was die
Kammlander auch gesagt hat, so wie es geheiBen hat:
k&uflich und so weiter. ~

Ich kann nicht eine Politik betreiben, wie sie nennt:

Eine alternative Sammlung ist unser Ziel, gleich wie. .

Bitte schon; so geht es nicht! Und ich kann nicht fiinf
Jahre ein Geld nehmen, damit einverstanden sein und
dann eine Wahlwerbung machen, bitte, wo sogar mir
als kleinem Griinen, der im Biiro gespart hat, der
sozusagen wirklich nur Schreibarbeiten machen hat
lassen — ich habe ja keine drei Angestellien gehabt. Es
ist auch die Frage, wie das finanztechnisc¢h ablduft. Da

muB ich wirklich sagen: Ich geniere mich in aller’

Offentlichkeit,” daB Steuergelder fiir Luxusschreiben,
bitte, in der Aufmachung — das habe ich ja nicht
einmal in der Hochglanzzeit der Parteipolitik gese-
hen — hier mit solchen Luxusbroschiiren auf Hoch-
glanz Wahlwerbung macht. Schauen Sie sich das an!

Da ist gerade der Wabl-brother bei 1rgende1ner'

Demonstration. Schauen Sie sich das einmal an. Die
Gundi schaut uns auch irgendwo ganz verliebt entge-
gen, Stimmen heischend, Stimmen fangend, und bitte
schon, so kann ich mir eine zweite Periode und eine

Pension als Abgeordnete nicht absichern. Schauen Sie
sich das einmal, bitte, in aller Offentlichkeit an! Grund- '

satzlich der Skandal schlechthin in der Vergeudung
“dffentlicher Mittel, Steuergelder. Das ist eine Selbst-
darstellung, wie es eigentlich — tibrigens, der das
heraus ;auBergrabn” hat, ist ja dér Bruder vom Wabl,
das sind die Wabl-brothers. -(Abg. Univ.-Prof.
Dr. Schilcher: ,Wo sind die Griinen?") Rlchtlg' Der
Andreas Wabl, der Christian Wabl, der Wabl — das
sind ja alle wirklich die Wabl- brothers, und die Wabl®
Broschiire ,.— schauen Sie ‘sie an,-wie sie schén in
Farben auf Hochglanz — die Barbara Stang], eine, die

mir einmal gesagt hat: ,Mich interessiert nur die

‘StraBe im Ennstal, weil die geht da vor meiner Haustiir -

vorbei; die Abwassergeschichte” — hat sie gesagt —
(St uninteressant.” Also, ich muB sagen: Ich bin
eigentlich — da ist unsere liebeé Gundi, sogar in Gold
eingerahmt. Ist das nicht lieb? (Abg. Minder: ,Herr
Kollege, jetzt reicht es aber!") Aber das ist teuer, und
das ist eine Vergeudung offentlicher Mittel.

Und ich sage das noch einmal in aller Deutlichkeit.

Jetzt geht es aber zu meinen lieben Freunden, die
Genossen, weil das, was die verzapfen, ist wirklich
eine Politik, wo man sagt — schau, Thr konnt ja mit

Krampf — was wollt Ihr denn mit Krampf erreichen? .

Das bringt ja nichts. Und ich bin eigentlich positiv

Uberrascht, daB die sogenannten ,RotfuBindianer”-

— oder wie sie heiBen — doch die Kurve noch im
richtigen Augenblick gekratzt haben. Weil eines muB
man dazu sagen: Es geht nicht, da man einen, der in
fiinf Jahren bewiesen hat — und fragen Sie einmal in
unserer Gemeinde — und 16 Jahre in der Gemeinde
bewiesen hat, daB er nicht k&uflich ist, so hinstellen
will, Vereinbarungen, die der Herr Landesrat Klauser
seit flinf Jahren ausgezahlt hat, die die Regierung
beschlossen hat, die die Frau Kammlander — wissen
Sie, was die Frau Kammlander ohne das Geld gemacht
hitte? Was hatte sie 'gemacht? Solche Broschiiren
sicher nicht. Das heiBt, sie hat das Geld nicht nur

‘genommen, sondetn sie hat s sogar hinausgeschmis-

sen, Wir haben ein Positiv auf unserer Bilanz, und wir
werden das Land nach dem 22. fragen, was wir damit
machen sollen, weil wir pos1t1v gew1rtschaftet haben.
Wir haben emgespart

Und wenn mich heute einer fragt: ,Was habt Ihr
denn mit dem Geld gemacht, bitte schén?” Die Hilfte
hat die Kammlander bekommen ~ das hat sie zu
verantworten — beziehungsweise ich will, daB die es

auch auf den Tisch legt. Weil diese Geheimvereinba-
‘Tungen und Luns ist alles recht”, nur um die alternative
. Einheit da zu forcieren, gleich wie, sind keine Aus-

sagen, das ist fiir mich keine Ansage.

Was haben wir mit dem Geld gemachi? Ich sag's
Thnen. Wir haben ein Informationsblatt herausgege-
ben, wir haben heute die Nummer 69 hinausgegeben.
Jetzt liberlegen Sie sich bitte schén, was jede Auflage
kostet. Wir haben damit redlich und einfach mit
Umweltschutzpapier Information gemacht, laufende,
und nicht knapp vor einer Wahl versucht, mit irgend-
welchen Hochglanzpostern die . Leute einzukaufen,
Wihlervolk mit so einet Broschiire zu kédern. Wir
haben also fiinf Jahre informiert. Wir haben selbstver-

stindlich nach Auflésung des Klubs oben die Schreib-
arbeit gezahlt — selbstverstandlich! Wir haben uns
‘auch einen Computer kaufen miissen. Was machst

denn heute ohne das Kastl? Ich habe Aussendungen,
bitte, ‘wie ich niemanden gehabt habe, mit-der Hand
gemacht. Ich habe dazugeschrieben: ,Bitte zu ent-

schuldigeri, meine Schreibkraft ist auf Urlaub.” Es hat

ja jeder das Recht, auf Urlaub zu 'sein. Wir haben
wirklich keine Qualitdt der Presseaussendung geliefert
— mochte mich nachtrdglich entschuldigen. Sicher
war's fir manche eine Zumutung, unsere Kasblattln zu
lesen, weil ich einfach keinen Wert auf eine Superorga-
nisation gelegt habe und schon gar nicht auf solche
Stimmenfdngereien.

sy
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Daher méchte ich der SPO, einer doch tragenden
politischen Partei in Osterreich und in der Steiermark,
noch einmal sagen: Hort endlich einmal auf mit diesen
Schmutzfleckgeschichten! Wenn der Herr Sekretsr
Daérflinger sich bei mir entschuldigt und sagt, das hat
nicht er gesagt, sondern der Herr Flecker, dann nehme
ich das positiv zur Kenntnis. Und, lieber Kurti Flecker,
du sollst einfach — hor auf mit den Geschichten! Das
bringt nichts! Das tut dir nicht gut, und es entspncht
nicht der Wahrheit und der Situation!

Ich bin auf eines froh — und ich habe sehr viele
Probleme in meinem Leben gehabt, weil ich immer
meine Meinung gesagt habe, weil-ich immer meine
Meinung vertreten habe. Und ich kann euch sagen, ich
habe auch in der Baudirektion sehr groie Probleme
gehabt. Warum? Weil ich schon Jahre vor dem naturna-
hen Wasserbau meinem Chef gesagt habe: ,Hoéren S,
héren wir mit dem ewigen Regulieren auf; wir machen
die Hochwasser unten noch héher. Fangen wir an
zuriickzuhalten.” Na, was habe ich bekommen? Dann

ist noch der Bilirgermeister von Weinitzen bei meinem

Chef aufgekreuzt, und Politik ist hineingekommen.
Und auf einmal hat's geheifen: meine Leistung. Es
geht um die Pyhrnautobahn, weil ich bitte in dieser
Angelegenheit - unbestechlich bin. Lieber Kollege
Rader, ich bin nicht einer, der iiber dich schmipft und
sagt, Steuerverfahren hin, Steuerverfahren her. Du
hast damals einen Blodsinn gemacht und bist dafiir
verurteilt worden. Ich muB sagen, du hast versucht, das
Geld mdéglichst optimal einzusetzen. Es ist ja wirklich
oft ein Witz, wenn man denkt, was man der Steuer, der
Finanz in den Rachen schmeifit. Nur fiir ein Selarauto
zahlen wir 32 Prozent Luxussteuer. Ich verstehe ja, dafi
du versucht hast, mit dem Geld zu wirtschaften. Die
Geschichte ist erledigt. Ich bin auch nicht einer, der
sagt, der Rader ist deswegen nicht wahlbar, weil das
sind meiner Meinung nach heute schon die Raubritter,
die lberall bei der Finanz sitzen, sind wirklich schon
ein Problem fiir uns alle.

Was ich aber im Zuge der Pyhrngeschichte sagen
mochte. Ich habe miterlebt, wie es. einem, der seine
Meinung hat, der unabhéngig ist, der das vertritt,
gehen kann am Arbeitsplatz. Das ist ja nicht ange-
nehm, wenn du eine Dienstbeschreibung bekommst, in
der die Leistung von sehr gut auf nicht entsprechend

abgenommen hat, nur weil er auBerdienstlich partei- -

freier Gemeinderat in Weinitzen ist. Ich komme auf das
Wort parteifrei zuriick. Ich bin parteifrei, ich fiihle mich
auch bei der ganzen Griingruppierung als Unabhéngi-
ger, weil wir im Endeffekt nur eine Mindestgruppie-
rung sind. Wir haben eine Mindestorganisation, so wie
es damals verlangt worden ist. Thr bekommt nur 6ffent-

liche Mittel, wenn ihr als politische Partei arbeitet.

Selbstverstandlich haben. wir das machen mussen.
Aber wir haben das Geld nie derart hinausgeschmis-
sen. Grundsétzlich, wenn es heute um die Frage
Geheimtresor geht und um die Frage Schmutzkiibel
Pyhrn, dann mufl ich einfach feststellen, es gibt tat-

'_séchlich einen Geheimtresor. Ich méchte, daB der

gedffnet wird. Eine SachVerhaltsdarstellung geht an
die Staatsanwaltschaft, selbstverstandlich. Weil ich
sehe nicht ein, dafl in den Zeitungen ,unter griinem
Streit” steht, der Herr Konrad von Fiirstenfeld sagt,

GAL lockte mit Barem, mit Bargeld, in der ,Krone"

steht drinnen, daB 1rgende1n Soundso, dieser Nemetz

kassierte — das kann ich nicht dulden. Diese
Geschichte wird ein Nachspiel haben. Und wir werden
diesen sogenannten GAL-Geheimtresor zum gldsernen
Tresor machen. Bitte, aber dann nach der Landtags-
wahl. Man soll die Sachen so sehen, wie sie sind, und

‘ich méchte mich in aller Offentlichkeit fiir diese alter-

naive bitte, nicht alternative, alternaive Vergeudungs-
politik auf Hochglanzpapier, Selbstdarstellung, dffent-
lich entschuldigen. Und wenn ich kénnte, wenn ich
heute kodnnte, dann héatte die Frau Kammlander vor
finf Jahren vom Herrn Dr. Klauser keinen Schilling
bekommen, weil den Vertrag hat der Herr Flecker
ausgemacht und der Herr Dr. Klauser mit der Kamm-
lander. Das ist so weit gegangen, daB ich als Klubob-
mann iber das Klubgeld nicht einmal verfiigungsbe-
rechtigt war. Die haben mich entmiindigt, der Herr
Flecker und der Herr Dr. Klauser und die Frau Kamm-
lander. So schaut es aus! Das ist Wahrheit und Realitat.
(15.05 Uhr.)

Prisident Dr. Kalnoky: Zu Wort gemeldet hat sich
der Herr Abgeordnete Schutzenhofer

Abg. Schiitzenhofer (15.05 Uhr): Frau Préasident!
Meine Damen und Herren!

Wenn man diese heutige Landtagsdebatte in einem
Wort abschlieBend zusammenfassen solite, dann

glaube ich, kann man mit Recht sagen: Der Putsch der -

Geisterfahrer ist gescheitert. Und das ist das wichtigste
Ergebnis, das wir heute hier gemeinsam erzielt haben,
denn von dem, was Sie Anschuldigiingen nennen, ist
eigentlich iiberhaupt nichts ibriggeblieben. Es bleibt
fiir uns die Betriibnis, daf es — und ich sage diesen
Vergleich, ob Sie ihn horen wollen oder nicht — nichts
anderes war als ein Putschversuch. Es ist nie um
irgendeinen Inhalt gegangen. Es ist immer darum
gegangen, den Landeshauptmann der Steiermark auf
die schmutzigste und schibigste Art anzuschwérzen,
und das ist Thnen ganz sicher auch heute nicht gelun-
gen. Und wenn drei Parteien sich heute hier vereinigt
haben, um sozusagen zum AbschluB vor der Landtags-
wahl noch einmal, ob sie es wollen oder nicht, in aller
Form zu bestétigen, daff in der Regierung oder in der
Opposition alle gegen den Landeshauptmann agieren,
dann werden wir sicher nicht miide werden, in den
verbleibenden Tagen dies unseren Landsleuten zu
sagen. Dafl sich Rader mithineinziehen lief und in
Blindheit in den Radarschirm raste, ist eine eigene
Sache. DaBl die Kammlander der Junta angehort, ist
vollkommen verstandlich, denn die Arbeit der beiden
Griin-Alternativen hier im Landtag war iibersat von
Vorurteilen letztklassiger Komplexler und verachten-
dem MiBtrauen. Sie haben nur gestritten, aber nicht fir
die Umwelt, sondern eigentlich nur mit sich selbst.
Meine Damen und Herren! Ich moéchte es noch
einmal sagen. Unsere eigentliche Betroffenheit liegt in
der Tatsache, daB sich Trampusch eigentlich als Put-
schist hergegeben hat. Denn es ist und bleibt fiir mich
schon grotesk, meine Damen und Herren! Da borgt
sich vor Jahren der fiir den StraBenbau damals zustan-
dige Minster Sekanina nach einem Zweiaugenge-

sprach mit sich selbst viel Geld aus der Gewerkschafts-

kasse aus, da wird der Sekanina-Sekretdr Talirz, der

" die teuren Tunnel- und Briickenbauten bei den Berg-

autobahnen im Alleingang vergab und nicht nur

geschoben, sondern vermutlich auch mitgeschnitten
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~ hat, verhaftet, aber die OVP, meine Damen und Her- -
. ren, muB im Aufsichtsrat mit acht zu sieben Stimmen

gegen die SPO die Ablése erzwingén. Der sozialisti-

“sche Aufsichtsrafsvorsitzende wollte es verhindern.

Und das steirische SPO-Aufsichtsratsvorstandsmit-
glied, der langjéhrige Bauarbeitersekretir und Land-
tagsabgeordnete Loidl — hier in diesem Haus gewe-
sen — und die sozialistischen Betriebsrdte haben sich

‘ebenso ‘gegen die Abltse von Talirz ausgesprochen.

Da, meine Damen und Herren, wenn eine ‘solche
Haltung nicht an den Rechberger-Skandal erinnert,
dann wiéren es eigentlich nur mehr die Wortmeldun-
gen der Kollegen Gennaro und Vo]lmann gewesen, die
mich an diesen:Rechberger- -Skandal erinnern. Denn,

meine Damen und I—Ierren eines mochte ich schon’

sagen, wenn Vollmann und Gennaro, der heute noch

‘Vizeprasident der Arbeiterkammer ist und drei Ein-

kommen bezieht — wir haben das langst aufgegeben,
bei dir ist es nur eine Ankiindigung —, wenn Vollmann

und der AK-Vizeprésident Gennaro sich hier aufplu-
. stern und einen Untersuchungs-Ausschuf verlangen,

dann moéchte ich Thnen sagen, 24. Marz 1988, OAAB-
Antrag in der Arbeiterkammer zur Aufkldrung dubio-
ser finanzieller Vorgange, niedergestimmt. 4. Novem-
ber 1988: Dringlicher Antrag zur Installierung eines
Untersuchungs-Ausschusses wird in".der 11. Vollver-
sammlung der AK erneut abgelehnt von SPO, FPO und

KPO. Und, meine Damen und Herren, lieber Gennaro,
.das sei dir ins Stammbuch geschrieben: Am 6. April

1990, da war der Rechberger schon auf Tauchstation,
und da war er schon unbekannten Aufenthaltes, weil
er geglaubt hat, er wird abgeholt, habt Thr unsere
Anrige wieder neuerlich niedergeschrien und nieder-
gestimmt. Du und die Gewerkschafter hier und einige
andere-auch, Schachner-Blazizek gehort dazu, weil ich
weiB, daB er zum Beispiel in bezug auf den.Pensions-
vertrag mit Rechberger, der in der Fraktion abge-
schlossen wurde. Ihr habt das Recht nicht, das Wort
.Kontrolle” in den Mund zu nehmen, chne daf} Thr
euch tiberhaupt schamt dafir. (Beifall bei der OVP,)

Wenn Sie wirklich auf der Suche nach der Wahrheit
sind, dann sollten Sie diese Fakten aufkliren. Und
dann sollten Sie erkldren, warum die SPO im Aufsichts-
rat der Abberufung des Generaldirektors Talirz — und
das war schon in der Zeit, als hier ein SPO-Vorsitzen-
der Schachner-Blazizek saB, und er spricht ja immer
von der Achse — nhicht zugestimmt hat. Aber ich sage
és noch einmal, aufkliaren wollten Sie ]a' nie. Sie
wolltery die Tatsachen umdrehen. Die rot- blau-griine
Anti-Krainer-Koalition, sie kannte nur dieses eine Ziel,
den Landeshauptmann in seiner Integritét anzukrat-
zen. Aber Sie wissen seit einigen Stunden ganz genau,

wahrscheinlich schon linger ~ aber was man sagt, -

kann man nicht zuriicknehmen -, das ist griindlich

* danebengegangen, und sie, vor allem die'SPO dieses
Landes, watet im Sumpf und kann eigentlich nicht.

heraus. Sie stehen vor dem Scherbenhaufen Ihrer
radikalisierten Politik gegen’den Landeshauptmann
und damit gegen das Land. Sie haben auf Krainer

gezielt, und Sie haben iibersehen, wenn man mit dem

schmutzigen Finger hinzeigt, dab drei Finger auf einen
zuriickzeigen, und Sie sind selbst getroffen worden,

indem Sie entlarvend und unwiderlegbar den Beweis

erbrachten, nichts anderes als den Sturz des Landes-

. hauptmannes zu wollen.
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Meine Damen und Herren, ich darf Thnen nur zwei
Sachen sageh — da helfen deine ganzen lieblichen
Anmerkungen nichts, Trampusch. Du bist in diesem
Fall ein Doppelspieler, und du bist entlarvt in diesem-
Zusammenhang. {Abg. Trampusch «Eher entlarvt sich
die OVP durch ihren Sprecher Schiitzenhofer!*) Sie
haben zwei entscheidende Wahrheiten iibersehen:
Erstens, dafi Josef Krainer in bezug auf Sauberkeit in
der Politik — (Abg. Trampusch: ,Das ist die Partei mit
einem iberparteilichen Landeshauptmann!”) ich weiB,
das geht dir jetzt sicher innerlich nahe, weil du nicht
weiBt, wo du eigentlich jetzt noch hingehérst in diesem
Zusammenhang - ein in Osterreich - einzigartiges
Ansehen genieBt und in seinem ganzen Leben immer
dann als allererster Ordnung gemacht hat, wenn sich
jemand schuldhaft verhalten hat, und zweitens haben
Sieiibersehen — und da haben Sie gemeint,-das kann
man jetzt umdrehen —, daB drei Viertel unserer Lands-
leute Josef Krainer weiterhin als Landeshauptmann
wollen.

Meine Damen und Herren, das haben Sie gewuft.
Was die rot-blau-griine Anti-Krainer-Koalition also
getan hat, ist nichts anderes als ein schweres Vergehen
am Wilen der Steirerinnen und Steirer. Das miissen Sie
wissen. (Beifall bei der OVP.)

Und dafi der SPO- Landespartelvorsnzende Schach-
ner-Blazizek diesem unwiirdigen Splel zuschaut oder
gar dahintersteckt — das ist ja noch nicht gekléart —, das
ist das eigentlich Erschreckende, und das konnte (Abg
Kammlander: -, Wir haben noch nicht gew&hlt!“) fiir ihn
noch dramatischen Stellenwert' bekommen.. Denn
auch, wenn ich gestern in einer Zeitung lese, daB er

wieder die Kurve kratzte und kein schlechtes Wort

sagen wollte, muB man doch sagen: Das ist die Zwie-
spaltigkeit dieser Partei. Sie gehen einen Schritt nach.
vor, -Schachner-Blazizek, und gleich zwei wieder
zuriick. Sie fahren einen Zickzackkurs, der jede Fiih-
rungsqualitat vermissen laBt. Sie wissen offensichtlich
nicht, was Sie wollen. Ja, um Gottes willen, so jemand
kann -doch nicht Landeshauptmann werden wollen.
{Abg. Vollmann: ,Da brauchst du dir keine Sorgen zu

machen!") Zuerst wollte er Erster werden, laut gestri-

gem Interview hat er das mittlerweile auf 1996 verscho-
ben. Dann wollte Schachner-Blazizek bei den Gemein-

deratswahlen unsere Biirgermeister iiberrollen — das.

Vorhaben ist gescheitert, er ist im Bunker geblieben,
die Interviews hat Hans Gross geben miissen. Und seit
dem Einstieg in die Landesregierung ist dieser Landes-

" parteivorsitzende eigentlich ein Gefangenet. der rot-

blau-griinen Ampelkoalition. Sie, Herr Schachnesr-Bla-
zizek, tun mit IThrer SPO immer mit den anderen
Parteien gegen den Landeshauptmann Krainer mit,
aber Sie wollen dabei méglichst nicht gesehen werden,
weil Sie sich dann doch- wieder irgendwie unwohl
fithlen. Sie sitzen in_der Regierung — bitte, vier von
neun-Mitgliedern der. Regierung —, aber Sie betreiben
Opposition gegen. Land und Landeshauptmann Was

- denkt sich da eigentlich einer dabei? Glaubt ein sol-

cher wirklich, in bewegten Zeiten wie diesen die
Kapazitat zur Fithrungsspitze im Land zu haben?

- Ich méchte daher zum SchluB drei Fragen an den -

Hermn Ersten Landeshauptmannstellvertreter — (Abg.
Kammlander: ,Was hat das mit bewegien Zeiten zu

- tun?") Sie wollen ihn verteidigen? Sie werden Gele-
genheit ‘haben ~ Schachner-Blazizek im Zusammen- ’

hang mit der Pyhrn doch nchten
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Erstens: Warum hat der steirische SPO-Abgeordnete
auBer Dienst Loidl im Awufsichtsrat der Pyhrn-AG.
gegen die Entlassung des Generaldirektors Talirz
gestimmt, obwohl er zu diesem Zeitpunkt ja eigentlich
schon in Haft war? (Abg. Kahape: ,Aber er war nicht
verurteilt!”) Zweitens: Sind Sie als stellvertretender
Bundesvorsitzender der SPO im Rahmen ihrer starken
Achse mit dem Bundesvorsitzenden schon tatig gewor-
den, und haben Sie ein AusschluBverfahren gegen
‘Genossen Talirz eingeleitet? Wenn ja, wann — wenn
nein, warum nicht? Drittens: War der Putschversuch
ein Alleingang des Franz Trampusch, oder haben Sie
ihn am Ende gar selbst initiiert? Sollte das tatsachlich
der Fall sein, dann haben Sie dem Land Schaden
" zugefiigt und sollten sich eigentlich anstandshalber
\ entschuldigen.

Wollen Sie aber nichts damit zu tun haben, dann
rufen Sie Thre Parteisekretédre und den Herrn Landtags-
klubobmann zuriick. (Abg. Gennaro: ,Das ist deine
prapotente Art, die du nicht ablegst!”).

Meine Damen und Herren, bevor ich jetzt den
BeschluBantrag einbringe, darf ich Ihnen eines sagen:
Josef Krainer ist die groBte, natiirliche moralische
Autoritat unserer Republik. Politik heifit dienen — nicht
verdienen. Das hat er uns vorgelebt, als wir in den
Jugendorganisationen angefangen haben. Der Landes-
hauptmann war schon -als (Abg. Ginther Ofner:
~Angriff ist die beste Verteidigung. Das ist ein trauri-
ges Spiel der OVP!*) Landesrat nie in einem Aufsichts-
rat, wie ein Zilk und Landeshauptleute anderer Bun-
deslander selbstverstdandlich Vorsitzende der E-Gesell-
schaft gewesen sind. ’ :

Politik heiit — (Abg. Gennaro: ,Heckenschiitze
wire fiir dich der richtige Name, nicht Schiitzenho-
fer!”) Ja, ich wei}, wie weh die Wahrheit tut. (Abg.
Gennaro: ,Das ist deine Prdapotenz!”) — dienen —
Gennaro, du hast drei Einkommen! —, nicht verdienen.
Fiir keine politische Fiihrungspersonlichkeit trifft dies
so zu wie auf unseren Landeshauptmann. Die Steire-
rinnen und Steirer wissen das. Und, meine Damen und
Herren (Abg. Vollmann: ,Werden die 230.000 Schil-
ling des Landeshauptmannes an die Caritas abgelie-
fert?”), ich sage lhnen aus voller Uberzeugung dazu:
Wir sind stolz auf unseren Landeshauptmann! (Beifall
bei der OVP))

Ich darf dem Herrn Prasidenten jetzt den BeschluB-
antrag der Abgeordneten Schiitzenhéfer, Kanduth,
Dr. Cortolezis, Dr. Hirschmann und Univ.-Prof.
Dr. Schilcher (Abg. Univ.-Prof. Dr. Schilcher: ,Voll-
mann, hére zu!"), betreffend MaBnahmen im Zusam-
menhang mit der Pyhrn-AG., verlesen.

Der Hohe Landtag wolle beschlieBen:

Erstens: Der Steiermarkische Landtag unterstitzt
alle von Landeshauptmann Dr. Josef Krainer und der
Steiermérkischen Landesregierung eingeleiteten Maf-
nahmen zur umfassenden und raschestméglichen Auf-
kldrung aller Vorwiirfe im Zusammenhang mit dex
Pyhrn-AG. '

Der Steiermérkische Landtag erwartet vom Bundes-
und vom Landesrechnungshof die raschestmogliche
Priffung aller Fragen im Zusammenhang mit der
Pyhrn-AG., wobei der Landesrechnungshofdirektor
dem Landeshauptmann bereits mitgeteilt hat; dafi die
Prifung des Landesrechnungshofes sich selbstver-
stdndlich auch auf alle Beziehungen zwischen der
Pyhrn ‘Autobahn AG. und dem Land Steiermark, soweit

sie auf gesetzlichen, satzungsmé&Bigen oder vertrag-
lichen Bestimmungen beruhen, zu erstrecken hat.
Hiezu wird der Landesrechnungshof auch im Bereiche
des Landes priifen miissen.

Zweitens: Es sind auch Fachleute aus dem Bereich
der Wissenschaft, der Zivilingenieure und der Wirt-
schaftstreuhénder einzuladen, um Vorstellungen fir
eine wirksame begleitende Kontrolle auch bei solchen
Bauvorhaben zu entwickeln, die nicht im Verantwor-
tungsbereich der Landesverwaltung stehen. Es sollen
in dieser Frage die guten Erfahrungen der begleiten-
den Kontrolle bei groBen Hochbauvorhaben (Beispiele
Therme Loipersdorf und die Landeskrankenhguser
Bruck und Feldbach) auch bel anderen Sondergesell-

~ schaften wirksam werden.

Drittens: Es ist eine Initiative auf Landesebene zu
ergreifen, bei der — nach amerikanischem Beispiel —
alle jene Firmen, die in eine Malversation verwickelt
sind, von jeder Ausschreibung und Auftragserteilung
des Landes ausgeschlossen werden.

Viertens: Im Interesse einer groftmoglichen Trans-
parenz ist auch eine Anderung des Bundesrechnungs-
hof-Gesetzes dahin gehend notwendig, daB alle
Berichte — auch die sogenannten Rohberichte — den
entsprechenden gesetzgebenden Koérperschaften voll-
standig zugénglich gemacht werden. (Abg. Vollmann:
+Nicht 'haltet den Dieb’ und im Glashaus sitzen!") Ich
weil}, du wirst dich nie beruhigen. Denn wenn man auf
das zeigt, was lhr gemacht habt, dann konnt Ihr
namlich die Kiibel einpacken, und das mubBtet Ihr
heute tun. Das wirst du nie begreifen, solange du in-der
-sogenannten Arbeiterbewegung tatig bist. (Abg.
Kammlander: ,Das ist nur mehr peinlich!*).

Es ist auch im Steiermérkischen Landtag unmittelbar
nach seiner Neukonstituierung eine analoge Novellie-
rung des Landesrechnungshofgesetzes zu beantragen.

Und fiinftens: Sollten die Priiffungen des Bundes- und
Landesrechnungshofes Malversationen hervorbringen,
fiir die die Beurteilung der politischen Verantwortung
im Bereich des Landes relevant sind, ist unverziiglich
ein Untersuchungs-Ausschufl des ' Steiermérkischen
Landtages einzusetzen.

Soweit unser BeschluBantrag. Wir ersuchen, diesem
die Zustimmung zu geben. (Beifall bei der OVP. —
15.24 Uhr.)

Prisident Wegart: Zu einer tatsiachlichen Berichti-

" gung der Herr Abgeordnete Gennaro.

Abg. Gennaro (15.24 Uhr): Herr Prasident! Meine

Damen und Herren!

Ich habe mich deshalb gemeldet, weil es wieder ein
typisches Zeichen ist, mit welcher Uberheblichkeit und
Prépotenz der Kollege Schiitzenhoéfer hier auftritt und
er immer davon spricht, daB andere den Schmutzkiibel
schiitten. Frage bitte das Haus, was er bis jetzt getan
hat.

Als erste Klarstellung: Der Betriebsratsvorsitzende
der Pyhrn-AG. ist bitte kein Sozialist, es ist ein
OAABler. Mehr kann ich dazu nicht sagen, erkundigt
euch selber; vielleicht habt Ihr so wenig Kontakt oder
du als sogenannter Arbeitnehmervertreter Kennst
deine eigenen Leute nicht.

Punkt zwei: Es ist wirklich eine Frechheit, immer
wieder zu Themen zu reden und andere beschuldigen,
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nicht zur Sache zu reden und du es dir nie yerkneifeﬁ ,
" kannst, die Arbeiterkammer nicht zu erwédhnen. (Abg.

Schiitzenhéfer: ,Wenn. du zur Kontrolle sprichst und
damit der Blinde von der Farbe, werde ich Wider-
spruch erheben!”). Ich stelle auch' klar, Gennare
bezieht als Vizeprasident kein Einkommen, hat seit
dem- Jahr 1989 — mit 1. November bin ich in den
Vorstand gekommen, habe bis zum 31. Dezember 1989
als Vorstandsmitglied einen Bezug gehabt, ordentlich
versteuert, keine Probleme, seit 1. Janner 1990 Ver-
zichtserklarung auf Grund des Vier-Punkte-Pro-
gramms der SPO, weil wir setzen das auch um, was wir
reden. Wir tun nicht stillschweigend herunterheben,
wie einige von euch, und die anderen wollt Ihr an den
Pranger stellen. (Beifall bei der SPO.)

Im Sommer 1990 wurde ich Vizeprésident und habe
bitte keinen Bezug. (Abg. Dr. Maitz: , Wer ist das?”)
Wenn du ein biBchen mithérst, Kollege Maitz, dann
sage ich es dir. Der Gennaro wird auch, wenn er als
Vizeprasident nach der Landtagswahl ausscheidet,
was auch bitte verbrieft ist, keine Abfertigung erhalten
wie der Kollegeé Schiitzenhdfer, er hat es zwar der
Kirche gespendet, aber er hat es genommen und in der
Offentlichkeit gesagt, er bekommt keinen Bezug. Dann
bleibe bitte bei der Wahrheit und verbreite nicht hier
im Haus Liigen. (Abg. Schiitzenhéfer: ,Ich habe sie

_ gespendet. Dein Parteivorsitzender hat 600.000 Schil-

ling- genommen!“) Und das Letzte, was ich sagen
mochte. Dr. Cortolezis hat gesagt, die Wahler werden
am 22. die Antwort geben. Ich habe mir den Satz

aufgeschrieben, den deponiere ich im Ladl drinnen. Ich

werde es euch nach dem 22. September in Ennnerung
rufen. (Beifall bei-der SPO. — 15.25 Uhr.)

Prisident: Zum Wort gemeldet ist der Herr Abgeord-

. nete Mag. Rader.

‘ Abg. Mag. Rader (15.25 Uhr): Herr Prasident! Meine

‘verehrten Damen und Herren!

Es ist eigentlich verwunderlich, daB wir in einer
Diskussion, die von knapp 11 Uhr vormittags bis ]etzt
gedauert hat, uns eigentlich nie dariiber Gedanken
gemacht haben, was mit dieser Pyhin-AG. im Augen-
blick und kiinftig tiberhaupt geschehen wird. Da ist
namlich, lieber Herr Kollege Dr. Hirschmann, ‘der

* Alleinvorstand im Mai des Jahres faktisch ausgefallen.

Sagen wir es einmal so, weil er in Untersuchungshaft
genommen wird. (Abg. Dr. Hirschmann: ,Auf Sie
haben wir gewartet. Sie sind der Spezmhst fiir Finan-
zierungsfragen!”) Wissen Sie, Herr Kollege, Hirsch-
mann, das Traurige wahrscheinlich in der Parteien-
demokratie ist, daB sich groBere Parteien einen Typen
wie den Cortolezis halten miissen, um bestimmte
Schmutzarbeit zu machen. Da ist ndmlich im Mai der
Alleinvorstand der Pyhrn-AG. faktisch fiir die Entschei-
dungen ausgefallen. (Abg. Dr. Cortolezis: ,Wenn es so
zugeht, wie bei Ihrer Partei, dann sage ich danke
vielmals!”) Da ist dann erst im August, nachdem in der
Zwischenzeit faktisch nichts entschieden werden

~ konnte, einer aus' dem Aufsichtsrat, der vorher alle
" Bereiche mitgetragen hat — und in meinen Augen gibt

es ja nur zwei, die sich in der Pyhrn-AG. ausgekannt
haben, das ist der Herr Talirz und der Herr Theufll, alle
anderen waren Randfiguren, wie wir aus der Situation

. heraus sehen —, plotzlich bestellt worden und dann

blifzartig wieder in -der Versenkung verschwunden
waren. Wissen Sie eigentlich, dafl im Augenblick in

~ einem’ groBen Unternehmen, WO es um Mllharden.'

T
[

geht, das jetzt eine groBe Autobahn baut, im Augen-

blick niemand da ist, der entscheidet? (Abg. Dr. Maitz:" -

«Das ist nicht wahr!”) Und so sollten wir, meine Damen
und Herren, ja auch bei dieser .Gelegenheit daran

denken, daB wir auch Verantwortung dafiir tragen, daB "

in dieser Pyhrn-AG. sofort eine Situation geschaffen

~ wird, wo wieder ordentlich enischieden wird. Das heifit

es. Dall sofort selbstverstandlich dort ein Vorstand
eingesetzt wird und bitte jetzt nicht ein Zweiervor-
stand, damit es einen schwarzen und einen roten gibt.
Na bitte, diese Geschichte, die ich da gehért habe, das
ist ja eher lustig. Ich glaube, da sollte man.an den
jetzigen Bundeskanzler denken, der einmal vollkom-

men richtig gesagt hat; bei diesen Kapitalgesellschaf-

ten sollte man eine ungerade Zahl von Vorstandsmit-

gliedern einsetzen, drei sind zuviel: Da bin ich schon .

eher fiir den Alleinvorstand, aber einen, der bitte
uberhaupt noch nicht belastet ist in diesen Bereichen.
(Abg. Dr. Cortolezis: ,Sie scheiden aus!*) Warum habt
Ihr nicht den Mumm dort sofort einen neuen Mann
hinzusetzen, der von auBen kommt und der dort wieder
Entscheidungen setzt? (Abg. Dr. Cortolezis: ,Der ein-
zige, der belastet ist, sind Sie!”) Und, lieber Herr
Dr. Cortolezis, Sie werden es nicht verstehen, Sie
verstehen ja' viele Dinge nicht, aber mir ist auch
aufgefallen, daB das, was Sie heute gemacht haben,

das beriihmte Spiel vom ersten Stock und vom Parterre

ist. Der Herr Partéiobmann steht oben und sagt, durch
nichts wird er sich jemals beeindrucken lassen, eine
Schmutzkiibelkampagne zu machen, und der Cortole-

_ zis und der Schiitzenhéfer schiitten und schiitten und

schiitten, dafl es liberhaupt nicht mehr aufhért. Dabei
sind sie ja nicht einmal in der Lage, ihren eigenen
Herrn und Meister zu lesen, weil wenn' der Schiitzen-
héfer ndmlich den Parteiobmann jemals ordentlich

gelesen hétte, dann hétte er zum Beispiel diese dumme

Bemerkung mit dem Minister Sekanina etwa nicht
gemacht. Geht mich ja nichts an, soll er sich selber

verteidigen, wenn Sie wollen. Aber nur; weil du das

angeschnitten hast. Er sieht das nédmlich ganz anders.

Zu einem Zeitpunkt, wo der, Minister Sekanina
bereits ins Abseits gestellt wordeq ist, abgezogen,
dramatisch zuriickgezogen und méglicherweise schon

-verfolgt worden ist, sagt némlich der Parteiobmann der

OVP am 6. Dezember 1985 hier in diesem Haus: ,Ich
habe nie verschwiegen, daB in der Zeit, in der der Herr
Bautenminister Sekanina am Werk war, auBerordent-
liche Fortschﬁ'tte im steirischen Strafenbau erzielt

‘worden sind.” (Landeshauptmann Dr. Krainer: ,Das ist

der Unterschied zu Thnen! ") Was immer sonst tiber den

Minister gesagt wird, das ist in Ordnung. Dann sagter,

es ist ein hervorragender Bautenminister im Zusam-

menhang mit dem Strafenbau bei uns in der Steier- .
“mark. (Abg. Dr. Hirschmann: -, Wir sind nicht so lieder-
liche Gesellen wie Sie!”) Und dann kommt es, und das:

hitte der' Schiitzenhofer lesen sollen, was er nicht
gelesen hat, und da sagt er: ,Ich stehe nicht an, das zu

sagen, auch in -einer.Zeit, in der jemand gesagt -

hat, Dank sei keine Kategorie.” (Landeshauptmann

Dr. Krainer: ,So ist es!") ,Dank ist sehr wohl eine’

Kategorie”, sagt der OVP-Parteiobmann iiber Seka-

‘nina, den du so entsetzlich angeschiittet hast, es geht

mich ja nichts an, ,ist sehr wohl eine Kategorie. Und

ich sage Ihnen erst recht, auch dann, wenn viele

Freunde,; da werden wohl die Sozialisten gemeint sein,
wenn viele Freunde dann plétzlich jemanden allein

lassen.” Also bitte, schiittet nicht so hin und her, im.

Co
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Endeffekt, worum geht es? (Abg. Univ.-Prof. Dr. Schil-
cher: ,Das ist frei erfunden. Kein Mensch hat den
Sekanina angeschiittet! "} Worum geht es? Wir nehmen
zur Kenntnis natiirlich, es ist auch wirklich eure Ange-
legenheit. (Abg. Dr. Cortolezis: ,Nehmen Sie in einem
Satz Stellung. Wie schaut es mit dem ,Profil’ aus? Ein
Wort zum ,Profil'!*) Ich muB da so eine Fliege im Ohr
haben, da rechts summt es immer so komisch. Wir
nehmen zur Kenntnis, daB auf der oberen Etage die
selbstverstdandlich bestens miteinander gearbeitet
haben (Abg. Dr. Cortolezis: ,Ist also alles in Ord-
nung!”}, wihrend auf der unteren Etage agiert worden
ist. Wie auch immer, wir.nehmen zur Kenntnis, daB Sie
die Verantwortung fiir alles, was es bei der Pyhrn-AG.
gibt oder nicht gibt (Abg. Univ.-Prof. Dr. Schilcher:
»Sei es drum!”), Herr' Kollege Schilcher, auf Sie komme
ich auch noch zuriick, gemeinsam getragen haben.
Weil Sie haben ja gemeinsam im Verhalinis eins zu
eins Ihre Leute in diesen Aufsichtsrat geschickt. Das ist
der Herr TheuBl, der wie Hase und Igel plétzlich
Aufsichtsrat und dann wieder Vorsitzender und dann
wiedér Aufsichtsrat ist, das ist der Herr Hofrat Maitz,
iiber den ich bitte in Anwesenheit seines Sohnes keine
Bemerkung machen mochte, das ist der Chef des
fritheren Landeshauptmannstellvertreters der Soziali-
sten, sein Biirochef, der Hofrat Nigitz, und der frithere
Sekretéar der Bauarbeitergewerkschaft Loidl, iiber den
iibrigens auch der OVP-Parteiobmann sagt, daB er
— Loidl und TheuBl — immer die besten Verbiindeten
im Zusammenhang mit dem StraBenbau in der Steier-
mark hat. So gut, haben sie gemeinsam die Verantwor-
tung. Das ist in Ordnung. Und jetzt schauen wir, was
wirktich los ist. Und ich muB sagen: Mehr als zu Beginn
der Sitzung bin ich jetzt liberzeugt, daB man dem
Zeitschiebantrag des Kollegen Schiitzenhtfer — nur
.aubBischiab’'n” iiber die Wahl, und hintennach werden
wir schon seh'n — nicht folgen soll.

In der Zwischenzeit haben wir namlich iiber die
Kosten dieser SchoberpaBstraBe nicht nur vier Ziffern
— Herr Kollege Schilcher, bitte um Entschuldigung, Sie
haben néamlich nicht eine beigesteuert, sondern
zwei —, sondern schon fiinf Ziffern. Da haben wir
ndmlich die GroBenordnung von 2,7 Milliarden, die
dem Aufsichtsrat und der ASFINAG berichtet worden
sind. Dann haben wir die GréBenordnung von 3 Mil-
liarden, die der OVP-Parteiobmann im Jahr 1988 dem
Landtag berichtet hat — ich gehe ja davon aus, daf} er
guten -Gewissens berichtet hat. Dann haben wir die
GroBenordnung von 3,4 Milliarden, die auch dem
Aufsichtsrat von der Pyhrn Autobahn Gesellschaft
berichtet worden sind (Abg. Dr. Maitz: ,Eine Méarchen-
stunde!”), und zwar dem Herrn TheuBl, Dann haben
wir die neue Zahl von 3,5 Milliarden, die der Herr
Prof. Schilcher heute eingebracht hat.

Ubrigens, das Lustigste, was mir némlich auffallt:
Bitte herzlich — wenn die Baudirektion 3,5 Milliarden
ausgerechnet hat, und dort sitzt ein gewisser Herr
TheuBl, und der Herr Talirz erzdhlt dann dem Auf-
sichtsrat, wo auch der gewisse Herr TheuBl sitzt, daB es
nur 2,7 Milliarden sind, dann muBl dem ja das irgendwo
aufgefallen sein; das kann er ja nicht so weggeschluckt
haben, daB er auf der einen Seite 3,5 ausrechnen laBt
und auf der zweiten Seite man ihm aus seinem Bericht,
den er ja in der Baudirektion machen hat lassen,
plotzlich 2,7 erzghlt. (Abg. Univ.-Prof. Dr. Schilcher:
«Das ist-nicht neu. Das ist aus dem Jahre 1989!") Und
dann haben wir die letzte Ziffer, die wir. jetzt alle

erfahren haben — der Herr Worm, anscheinend der
Herr TheuBl und der Herr Minister Schiissel, wie der
Herr Prof. Schilcher heute: erzdhlt —, das sind
3,6 Milliarden.

Ich sage, wir miBten wirklich wissen: Wenn dieser

Landtag noch in irgendeiner Form (Abg. Univ.-Prof.
Dr. Schilcher: ,Der Rechnungshof wird das priifen,
weil er ist dafiir zustdndig!") seiner Verantwortung
gerecht werden will, dann muB bitte dieser Landtag

selbstverstandlich einen Untersuchungs-Ausschuf ein--

setzen, und ich bitte Sie tatsichlich, das zu unterstiit-
zen. Sollten Sie das.ablehnen, was ich befiirchte (Abg.
Univ.-Prof. Dr. Schilcher: ,Sie befiirchten mit Recht!”}),
dann muf ich davon ausgehen, daB einiges von dem,

was die Frau Kollegin Kammlander — sie hat viel

Unrichtiges gesagt, aber gelegentlich trifft auch ein
blindes Huhn ein Korn — angedeutet hat, richtig ist
und es daher gerechtfertigt ist, sie zu unterstiitzen,
wenn sie der Meinung ist, daB zumindest die politische
Verantwortung einem MiBtrauensantrag hier zur
Debatte gestellt werden soll. (Beifall bei der FPO. —

"15.35 Uhr)) .

Prasident: Zum Wort gemeldet ist der Herr Abgeord-
nete Trampusch. _ :

Abg. Tranfpusch (15.35 Uhr): Herr Préasident, meine
Damen und Herren!

Der Herr Abgeordnete Schiitzenhéfer hat gesagt,
daB sich welche schémen sollen. Ich gebe ihm recht:
Wir sollten uns alle schdmen, daB im Hohen Haus
solche Worte fallen, die er gebraucht hat.

Bei einem Verireter einer staatstragenden Partei
muB man das natiirlich doppelt zdhlen. Wenn der Herr
Abgeordnete Schiitzenhdfer SODSL immer von der
Gefahrdung der Sicherheit redet — hier und aufierhalb
des Hohen Hauses —, dann hat er heute gezeigt, daB
zum Sicherheitsrisiko einer Demokratie auch gehort,
wenn man die Grenzen des Umganges miteinander
nicht mehr kennt. (Abg. Kollmann: ,lhr habt den
Landeshauptmann der Liige geziehen!”) Die Wahler

sollen dariiber nachdenken, ob eine Partei wahlbar ist, -

die einen derartigen Stil zuldBt oder unterstiitzt.

Der Herr Landeshauptmann hat heute eingangs
gesagt: , Wir wollen niemanden vorverurteilen” — hat
er wortlich gesagt. Dem Kollegen Schiitzenhofer ist es
gelungen, nicht nur den Landeshauptmann zu diskri-
minieren, denn er hat all das getan,' was der Landes-
hauptmann - angeblich also nicht will, namlich jetzt

schon Leute verurteilen, bevor die Dinge am Tisch -
liegen, bevor Beweise am Tisch liegen. Aber das muf .

die OVP mit dem Kollegen Schiitzenhéfer ausmachen.

Nur, wenn jemand einmal objektiv das Sitzungspro-
tokoll der heutigen.Sitzung nachliest, dann wird. er
schon verstehen, wenn ich jetzt namens meines Klubs

"sage: Wir hitten gerne einigen Punkten dieses

BeschluBantrages zugestimmt, weil wir sie durchwegs
fir verniinftig halten, aber wenn sie so unserios vorge-
tragen werden, wie das passiert ist, dann kénnen wir
dem nicht zustimmen, denn dann wiirden wir auch den

- Stil mitvertreten, der aus dem ganzen gesprochen hat.

Und wir kdnnen auch deshalb nicht zustimmen, weil
anscheinend die Noch-Mehrheitspartei des Hohen
Hauses nicht begreifen will, daB man in einer Demo-
kratie miteinander hart und kritisch reden soll — auch
kann —, aber daB man immer noch verantwortungsvoll
mit der Sprache umgehen muB. (Beifall bei der SPO.)
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Wenn ein ernstzunehmender Mensch hler im Hohen

Haus "den Begriff ,Putschistenfiihrer” auf die Lippen |

nimmt, dann hatte wahrscheinlich ]eder, der ihn ernst

" nimmt, dagegen protestieren miissen. Ich mache das

nicht, weil ich den Kollegen Schiitzenhdofer nicht ernst

nehmen kann, und ich  nehme an, dem Prasidenten .
Wegart.geht's genauso, denn sonst hétte-er mit seiner
Glocke geldutet. {Abg. Prof. Dr. Eichtinger: ,Nimm die
" Luge zuriick, dann geht es!”) Aber der Herr Abgeord-
. nete Schiitzenhdfer hat mit seinen AuBerungen nicht

nur sich selbst disqualifiziert, wie ich schon gesagt
habe, sondern auch den Antrag und die OVP. Sein Stil
zeigt, daB es hichste Zeit ist, der prapotenten absolu-

ten Mehrheit ein Ende zu bereiten. Kollege Schiitzen-
- héfer war soeben dafiir die beste Bestdtigung. . Ich .

danke ihm fiir diese entlarvende Entgleisung. Sie wird
weder dem Hohen Haus noch der OVP zur Ehre

- . gereichen. Danke. (Beifall bei der SP_O — 15.38 Uhr.)

Prisident: Eingebracht wurde ein Beschlufiantrag
der Abgeordneten Mag. Rader und Weilharter, betref-
fend die Finsetzung eines Untersuchungs-Aus—
schusses.

Eingebracht wurde weéiters ein Beschluﬁantrag der

Abgeordneten Kammlander, betreffend die Versagung

des Vertrauens gegeniiber Herrn Landeshauptmann -

Dr. Josef Krainer. gemé&B Paragraph 27 Absatz 3 der
Landesverfassung, in Zusammenhalt mit Paragraph 48
Absatz 4 der Geschéftsordnung des Steiermarkischen
Landtages wegen.Nichtwahrnehmung seiner Kompe-
tenzen im Zusammenhang mit den Vorkommnissen in

der Pyhrn Autobahn AG.

BeschluBantrage konnen von ]edem Mltghed des
Hohen Hauses gem#B Paragraph 34 der Geschiftsord-
nung des Steiermérkischen Landtages gestellt werden.

Diese Antrége sind in die Verhandlung einzubezie-
hen, wenn sie dem Prasidenten schriftlich geméB
Paragraph 34 Absatz 4 iiberreicht werden. Das ist in

‘beiden Fallen' geschehen.
‘Die’ beiden . Antrdge sind ]edoch nicht’ von vier

Mitgliederri des Hohen Hauses unterfertigt, weshalb

_ich in beiden Fillen geméaB Paragraph 34 Absatz 4 die

Unterstutzungsfrage stelle.

Wer den BeschluBantrag der Abgeordneten Mag
Rader und Weilharter unterstiitzt, moge ein Zelchen
mit der Hand geben.

- Der Antrag hat die erforderhche Unterstutzung ge-
funden.

Wer nun den Beschluﬁantrag der Abgeordneten

'Kammlander unterstutzt moge ein Zeichen mit der

Hand. geben.
Der Antrag hat n1cht die erforderliche Unterstutzung

- 'gefunden.

Eingebracht wurde Welters ein BeschluBantrag der

| SPO-Abgeordneten, betreffend Untersuchungs-Aus-
‘schuﬁ ‘

‘Weiters wurde emgebracht ein BeschluBantrag der

OVP- Abgeordneten

Beschluﬁantrage kénnen ' von jedem Mitglied des
Hohen Hauses gémaf}” Paragraph 34 der Geschiftsord-

" ‘nung des Steiermarkischen Landtages gestellt werden,

‘wenn sie von mindestens vier Mitgliedern einschlieB-

lich des Antragste]lers unterstiitzt werden. Diese:

Antrage sind in die Verharidlung einzubeziehen, wenn

" sie dem' Prasidenten schriftlich gemdfl Paragraph 34
‘Absatz 4 uberrelcht werderi. Das, ist in belden Fallen _

geschehen

“w .

Ich werde nun in folgender Re1henfolge abstlmmen g

lassen

Erstens tiber den BeschluBantrag der Abgeordneten
Mag.- Rader und Weilharter, zweitens iiber den

‘BeschluBantrag der SPO- -Abgeordneteri: und - drittens

iiber den BeschluBlantrag der OVP-Abgeordneten.
‘Ich komme nun zur Abst1mrnung C
Wer dem BeschluBantrag der. Abgeordneten Mag

* Rader und Weilharter die Zustimmung erteilt, moge

ein Zeichen mit der Hand geben.
Der Antrag hat nicht die erforderhche Mehrheit

~gefunden..

Nun ersuche ich die Damen und Herren, die dem
BeschluBantrag der SPO-Abgeordneten Thre Zustim-
mung geben, um ein Zeichen mit der Hand.

Der Antrag hat nicht die erforderliche Mehrheit
gefunden ‘

Wer dem BesthluBantrag - der OVP- Abgeordneten
die Zustimmung erteilt, moge ein Zelchen mit der’
Hand geben.

Der Antrag hat die erforderliche Mehrheit gefunden.

Beendigung der auBerordentlichen Tagung: Im Ein-
vernehmen mit der Présidialkonferenz schlage ich
gemaB Paragraph 13 Absatz 3 des Landes-Verfas-
gungsgesetzes 1960 vor, die auBerordenthche Tagung
zu schlieBen.

" Ich darf Sie bitten — die Sitzung ist noch nicht
geschlossen —, auf Thren Plédtzen sitzen zu bleiben.

Abg. Kammlander: Zur Geschaftsordnung. Herr Pra-
sident, ich mache Sie darauf aufmerksam, daB" drei
Fragen von mir aus meiner. dringlichen Anfrage vom
Landeshauptmann nicht beantwortet worden sind. Ich
bitte um Beantwortung als SchluBwort vom Landes-
hauptmann.- :

Landeshaupimann Dr. Krainer: Ich werde diese
Fragen schriftlich beantworten.

Prisident: Ich wiederhole: Im Einvernehmen mit der
Présidialkonferenz schlage ich gemé&B Paragraph 13
Absatz 3 des Landes-Verfassungsgesetzes 1960 vor,
die auBlerordentliche Tagung zu schlieBen:

Ich ersuche die Damen und Herren des Hohen
Hauses, die diesem Vorschlag zustimmen, um ein

“Zeichen mit der Hand.

Der Antrag ist mit Mehrheit angenommen.
Mir liegt vor ein BeschluBantrag von SPO-Abgeord-

‘neten, betreffend Permanénzerkldarung - des Kontroll-

Ausschusses. »
BeschluBantrage kénnen von jedem Mitglied des

‘Hohen Hauses gemé&B Paragraph 34 der Geschéftsord-
:nung des Steiermaéarkischen Landtages gestellt werden, -

wenn sie von mindestens vier Mitgliedern einschlief-
lich des Antragstellers unterstiitzt werden. Diese
Antrige sind in die Verhandlung einzubeziehen, wenn
sie dem Prasidenten: schriftlich gem&B Paragraph 34
Absatz 4 tiberreicht werden. Das ist geschehen.,

Wer dem BeschluBantrag der SPO-Abgeordneten die
Zustimmung erteilt, mége ein Zelchen mit der Hand"

 geben. .
Der - Antrag hat nicht die erforderhche Mehrhe1t v

gefunden.
Damit ist die Tagesordnung erschopft

- Die- auBerordentliché Tagurg und. die heutige Sit-
zung -sind .damit. geschlossen {Ende. der Sltzung
15.44 Uhr) ' -

. Steierm. Landesdruckerei, Graz. — 396401
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