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21. Sitzung des Steiermarkischen Landtages

XI. Gesetzgebungsperiode — 21. Juni 1988

Inhalt:
Personalien:
Entschuldigt: Abg. Harmtodt, Abg. Sponer und Abg. Weil-
harter.

Tagesordnung:

1.

2.

3.

Angelobung eines Abgeordneten {1345).

Fragestunde:

Anfrage Nr. 101 des Abg. Pinegger an Landeshaupt—
mannstellvertreter Prof. Jungwirth, betreffend die
Landesausstellung ,Glas und Kohle“.

Beantwortung der Anfrage: Landeshauptmannstellvertre-
ter Prof. Jungwirth (1345).

Anfrage Nr. 94 der Abg. Minder an Landesrat Dr. Klauser,
betreffend die Reorganisation der Liegenschaftsverwal-
tung.

Beantwortung der Anfrage: Landesrat Dr. Klauser (1346).
Anfrage Nr. 95 des Abg. Rainer an Landesrat Dr. Klauser,
betreffend den neuen Finanzausgleich. '
Beantwortung der Anfrage: Landesrat Dr. Klauser (1346).
Anfrage Nr. 100 des Abg. Mag. Rader an Landeshaupt-

mann Dr. Krainer, betreffend das Steiermérkische Volks-
rechtegesetz.

Beantwortung der Anfrage: Landeshauptmann Dr. Krai-
ner (1347).

Zusatzfrage: Abg. Mag. Rader (1347).
Beantwortung der Zusatzfrage:
Dr. Krainer (1348).

Anfrage Nr. 96 des Abg. Vollmann an Landeshauptmann
Dr. Krainer, betreffend die Fertigstellung der Umfahrung
Spital am Semmering im Zuge der S 6.

Beantwortung der Anfrage: Landeshauptmann Dr. Krai-
ner (1348).

Anfrage Nr. 102 der Abg. Kammlander an Landesrat
Dipl.-Ing. Schaller, betreffend die 380-Kilovolt-Stark-
stromleitung durch die Ost- und Sudsteiermark.

Beantwortung der Anfrage: Landesrat Dipl.-Ing. Schaller
(1349).

Zusatzfrage: Abg. Kammlander (1349). )
Beantwortung der Zusatzfrage: Landesrat Dipl-Ing.
Schaller (1349).

Anfrage Nr. 97 des Abg. Reicher an Landesrat Dipl.-Ing.
Schaller, betreffend den Zustand des Gebringbaches.

Beantwortung der Anfrage: Landesrat Dipl.-Ing. Schaller
{1349).

’ Anifrage Nr. 98 des Abg. Trampusch an Landesrat Dipl.-

Ing. Schaller, betreffend die Miillwirtschaftsverbande.

Beantwortung der Anfrage: Landesrat Dipl.-Ing. Schaller
(1350).

a) Auflagen:

Antrag, Einl.-Zahl 440/1, des Abgeordneten Dipl.-Ing.
Dr. Korber, betreffend die Schatfung der rechtlichen
Voraussetzungen der Landtagsklubs in der Geschéfts-
ordnung des Steiermarkischen Landtages beziehungs-
weise in der Stelermarklschen Landesverfassung
(1351);

strafle;

Landeshauptmann -

Antrag, Einl.-Zahl 441/1, der Abgeordneten Pufiwald,
Schwab, Dr. Lopatka und Dr. Kalnoky, betreffend die
Gewdhrung einer Familienforderung fiir Mehrkind-
familien, zumindest ab dem dritten Kind ab dem
zweiten Lebensjahr;

Antrag, Einl.-Zahl 442/1, der Abgeordneten Schwab,
Kanduth, Kroll und Ing. Stoisser, betreffend die Lawi-
nenschutzverbauung der Salzkammergutbundes-

Antrag, Einl.-Zahl 443/1, der Abgeordneten Schram-
mel, Klasnic, Dr. Kalnoky und Dr. Lopatka, betreffend
den Ausbau der Hauskrankenpflege in der Steier-
mark;

Antrag, Einl.-Zahl 444/1, der Abgeordneten Schram-
mel, Buchberger, Dr. Kalnoky, P6lt], Neuhold, Schwab
und Fuchs, betreffend die Einleitung einer eigenen
Pension fiir Bauerinnen;

Antrag, Einl.-Zahl 445/1, der Abgeordneten Prof.
Dr. Eichtinger, Kanduth, Kollmann und Krdll, betref-
fend die Abschaffung jener Bestimmungen der Wohn-
bauforderung, wodurch bei Zwei-Familien-Wohnhéu-
sern nur dann ein Direktdarlehen gewdahrt wird, wenn
ein WohnungsabschluB geschaffen wird;

Antrag, Einl.-Zahl 446/1, der Abgeordneten Dr. Lopat-
ka, Schiitzenhéfer, Univ.-Prof. Dr. Schilcher und Prof.
DDr. Steiner, betreffend die Novellierung des Para-
graph 58 des Steiermarkischen Jagdgesetzes 1986;

Antrag, Einl.-Zahl 447/1, der Abgeordneten Kanduth,
Schiitzenhofer, Prof. Dr. Eichtinger und Dr. Hirsch-
mann, betreffend den Verkauf von Landeswohnungen
an Landesbedienstete;

Antrag, Einl.-Zahl 448/1, der Abgeordneten Schram-
mel, Schwab, Dr. Lopatka und Purr, betreffend die
Einschrankung des Abbrennens von Hecken im Friih-
jahr;

Antrag, Einl.-Zahl 449/1, der Abgeordneten Schram-
mel, Poltl, Dr. Lopatka und Neuhold, betreffend die
Erhaltung und Verbesserung des Verkehrsangebotes
der OBB-Strecke Friedberg—Fehring;

Antrag, Einl.-Zahl 450/1, der Abgeordneten Erhart,
Freitag, Gennaro, Gottlieb, Hammer, Herrmann, Kohi-
hammer, Meyer, Minder, Franz Ofner, Giinther Ofner,
Rainer, Reicher, Sponer, Schrittwieser, Trampusch,
Tschernitz, Vollmann, Prasident Zdarsky und Zellnig,
betreffend die Verhinderung einer welteren Medien-
konzentration in Osterreich;

Antrag, Einl.-Zahl 451/1, der Abgeordneten Erhart,
Freitag, Gennaro, Gottlieb, Hammer, Herrmann, Kohi-
hammer, Meyer, Minder, Franz Ofner, Giinther Ofner,
Rainer, Reicher, Sponer, Schrittwieser, Trampusch,
Tschernitz, Vollmann, Président Zdarsky und Zellnig,
betreffend die Aufrechterhaltung der Lehrwerkstatte
der Austria Haustechnik Ges. m. b. H. in Rottenmann;

Antrag, Einl.-Zahl 452/1, der Abgeordneten Erhart,
Meyer, Schrittwieser, Trampusch und Genossen, be-
treffend die Anderung der Fernwirmetarife der
STEWEAG; '

Antrag, Einl.-Zahl 453/1, der Abgeordneten Kohtham-
mer, Gennaro, Gottlieb, Hammer, Franz Ofner, Sponer
und Schrittwieser, betreffend den Ausbau der steiri-
schen OBB-Strecke im Rahmen des Gutachtens ,Die
neue Bahn";
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Antrag, Einl.-Zahl 454/1, der Abgeordneten Tram-
pusch, Gottlieb, Meyer, Prasident Zdarsky und Genos-
sen, betreffend die Strahlenbelastung in Wohnungen
durch das radioaktive Edelgas Radon;

Antrag, -Einl.-Zahl 455/1, der Abgeordneten Tscher-
nitz, Vollmann, Erhart und Meyer, betreffend die
Errichtung eines Behindertenzuganges bei der Be-
zirkshauptmannschaft Liezen;

Antrag, Einl.-Zahl 456/1, der Abgeordneten ‘Tram-

- pusch, Kohlhammer, Minder, Freitag und Genossen,

betreffend die Errichtung von Schallschutzbauten ent-
lang der Pyhrnautobahn im Gemeindegebiet von
Wagna;

Antrag, Einl.-Zahl 457/1, der Abgeordneten Schritt-
wieser, Meyer, Vollmann, Gottlieb und Genossen,
betreffend den raschen Ausbau der B 20 Mariazeller
BundesstraBe;

Antrag, Einl.-Zahl 458/1, der Abgeordneten Kohlham-
mer, Trampusch, Franz Ofner, Reicher und Genossen,
betreffend die Realisierung von Hochwasserriickhalte-
anlagen im Einzugsgebiet von Lafnitz und Stainz-
bach;

Antrag, Einl.-Zahl 460/1, der Abgeordneten Purr, Ing.
Stoisser, Kollmann, Pinegger und Schwab, betreffend
das OBB-Konzept ,Die neue Bahn”.

Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 190/5, zum Antrag der
Abgeordneten Kollmann, Klasnic, Puiwald, Ing. Stois-
ser, Dr.. Dorfer, Kanduth, Kréll, Schwab, Grillitsch und
Bacher, betreffend eine Neuregelung der Mautgebiih-
ren der Lkws mit dsterreichischem Kennzeichen im
Bereich des Gleinalmabschnittes der Pyhrnautobahn;

Regierungsvorlage,' Einl.-Zahl 422/4, zum Antrag der -

Abgeordneten Mag. Rader, Weilharter, Dipl.-Ing.
Dr. Korber und Kammlander, betreffend den Bericht
iber die Auswirkungen der Steuer- und Tarifreform
auf das Land Steiermark;

Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 462/1, ‘betreffendi

Grundeinlosung fiir das Bauvorhaben ,Bauhof Weiz"
der LandesstraBenverwaltung;

Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 464/1, betreffend die
VerduBerung der | landeseigenen Liegenschaft
EZ. 1428, KG. Gleisdorf, an Herrn Giinther Baurecht,
9800 Villach, KoschatstraBe 33, und die-Firnmia Inter-
spiro Gesellschaft m. b. H., 8200 Gleisdorf, Miihl-
gasse 126 bis 128;

Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 467/1, betreffend die
sofortige Ubereignung der mit Kaufvertrag vom
16. Méarz 1988 beziehungsweise 21. April 1988 vom

Land Steiermark erworbenen Grundstiicke 658, 659 .

und 642 der EZ. 78, KG. Wiinschendor{, ins Eigentum
der Firma Arian Druckgesellschaft m. b. H.;

Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 468/1, betreffend den
Bericht iiber die Gebarung des Fonds fiir gewerbliche
Darlehen fiir das Jahr 1987;

' Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 469/1, iiber die Bedek-

kung tber- und auflerplanmaéaBiger Ausgaben gegen-
uber dem Landesvoranschlag 1988 (3. Bericht fir das
RechnungSJahr 1988); .

Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 93/5, zum Antrag ,der
Abgeordneten Sponer, Meyer, Erhart, Glinther ({ner
und  Genossen, betreffend die fachdrztliche Versor-
gung in der Steiermark;

Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 413/5, zum Antrag der
Abgeordneten Dr. Kalnoky, Klasnic, Univ.-Prof.
Dr. Schilcher und Purr, betreffend die Finanzierung

* der Hauskrankenpflege;

Regierungsvorlage, Einl.-Zahi 463/1, Beilage Nr. 37,
Gesetz, mit dem das Steiermérkische Krankenanstal-
- tengesetz - neuerlich ge&ndert w1rd (10. KALG-
Novelle); ) :

Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 186/5; zum Antrag der
Abgeordneten Prof. Dr. Eichtinger, Prof. Dbr. Steiner,

- Kanduth und PuBiwald, betreffend die Durchfiithrung

von Schétzgutachten durch’ einen Gerichtsbeamten,

wenn die Gefahr besteht, daB eine bereits bestehende
Notlage durch die Schétzkosten noch wesentlich er-
hoht wird;

Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 301/3, zum Antrag der
Abgeordneten Dr. Lopatka, Schweighofer, Poltl und
Neuhold, betreffend die rasche - Katalysatornach-
riistung fiir Altautos des Landes und der zugeordneten
Dienststellen;

Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 309/11, zum Beschlufi
Nr. 159 des Steiermarkischen Landtages vom
4. Dezember 1987 iiber den Antrag der Abgeordneten
Mag. Rader, PuBwald, Schwab, Giinther Ofner und
Kohlhammer, betreffend die Erstellung eines Alt-
lastenkatasters;

Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 465/1, Beilage Nr. 38,
Gesetz, mit dem das land- und forstwirtschaftliche
Landeslehrer-Diensthoheitsgesetz geéndert wird;

Antrag der Abgeordneten Univ.-Prof. Dr. Schilcher,
Dr. Maitz, Dr. Hirschmann, Dr. Dorfer, Trampusch,
Rainer, Kohlhammer, Gottlieb, Mag. Rader, Kammlan-

“der und Dipl.-Ing. Dr. Korber, Einl.-Zahl 470/1, Beilage

Nr. 43, betreffend die Regelung der Klubs in der
Landesverfassung und der "Geschéftsordnung des
Steiermdarkischen Landtages;

Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 106/6, zum Antrag der
Abgeordneten Gennaro, Hammerl, Dr. Strenitz, Rainer
und Genossen, betreffend die Setzung von MaBnah-
men zur Behebung der schwierigen Verkehrssituation
in der Landeshauptstadt Graz;

Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 466/1, Beilage’Nr 42,
Gesetz, mit dem das Gelandefahrzeugegesetz gedn-
dert wird;

Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 1561/5, zum Antrag der
Abgeordneten Prof. DDr. Steiner, Prof. Dr. Eichtinger,

. Dr. Maitz und Schiitzenhofer, betreffend die Errich-

tung einer weiterfiihrenden mittleren oder héheren
Schule im Gerichtsbezirk Mariazell;

Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 304/4, zum Antrag der
Abgeordneten Dr. Strenitz, Freitag, Hammerl, Minder
und Genossen, betreffend die Erhaltung des Bundes-

* gymnasiums - und’ Bundesrealgymnasmms Kirchen-

. b)

gasse;

Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 309/10, zum Beschluf
Nr. 166 vom 4. Dezember 1987 zum Antrag der
Abgeordneten Ing. Stoisser, Gober, Rainer, Kohlham-
mer und Mag. Rader, betreffend die Teilnahme Oster-
reichs am europdischen Binnenmarkt mit dem Ziel der
Vollmitgliedschaft- Osterreichs in der Europaischen
Gemeinschaft (1352). .

Zuweisungen:

Antrdge, Einl.-Zahlen 440/1, 441/1, 442/1, 443/1,
444/1, 445/1, 446/1, 447/1, 448/1, 449/1, 450/1; 451/1,
452/1, 453/1, 454/1, 455/1, 456/1, 457/1, 458/1 und
460/1, der Landesregierung (1351).

Regierungsvorlagen, Einl.-Zahlen 190/5, 422/4, 462/1,
464/1, 467/1, 468/1 und 469/1 dem Fihanz-Ausschuf}
(1351).

Reglerungsvorlagen, Einl.-Zahlen -93/5, 413/5 und

463/1, dem AusschuB fiir Gesundheit (1352)

Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 186/5, dem Sozial-Aus-
schuf (1352).

Regierungsvorlagen, Einl.-Zahlen 301/3 und 309/11
dem AusschuB fiir Umweltschutz (1352).

Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 465/1, und Antrag,
Einl.-Zahl 470/1, dem Verfassungs-, Unvereinbarkeits-
und Immunitats-AusschuB (1352 und 1365). -

Regierungsvorlagen, Einl.-Zahlen 106/6 und 466/1,
dem AusschuB fiir Verkehr und Infrastruktur (1352).

Regierungsvorlagen, Einl.-Zahlen 151/5 und 304/4,
dem Volksbildungs-Ausschufl (1352).

Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 309/10, dem Wirt-
schafts- und Raumordnungs-Ausschub (1352).
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3. ¢) Antrage:

Antrag der Abgeordneten Univ.-Prof. Dr. Schilcher,
Dr. Maitz, Dr. Hirschmann, Dr. Dorfer, Trampusch,
Rainer, Kohlhammer, Gottlieb, Mag. Rader, Kammlan-
der und Dipl.-Ing. Dr. Korber, betreffend die Regelung
der Klubs in der Landesverfassung und der Geschafts-
ordnung des Steiermérkischen Landtages (1352);

Antrag der Abgeordneten Prof. Dr. Eichtinger, Prof.
DDr. Steiner, Kollmann und PuBwald, betreffend die
Einleitung von Gespréchen, inwieweit die Moglichkeit
besteht, daB sich im Rahmen der Landesausstellung in
Miirzzuschlag die Besichtigung des seinerzeitigen Kai-
serschlosses in Miirzsteg durchfiihren 1aft;

Antrag der Abgeordneten Schiitzenhofer, Gottlieb,
Dr. Lopatka und Meyer, betreffend die Verringerung
der Verzinsung der im geforderten Wohnbau einge-
setzten Darlehen von Kreditunternehmungen;

Antrag der Abgeordneten Dr. Lopatka, Univ.-Prof.
Dr. Schilcher, PuBwald und Schiitzenhofer, betreffend
die Aufnahme der Landesschulsprecher in das Kolle-
gium des Landesschulrates mit beratender Stimme;

Antrag der Abgeordneten Dr. Lopatka, Univ.-Prof.
Dr. Schilcher, Dr. Maitz und Dr. Hirschmann, betref-
fend die Ernchtung eines Jugendgerichtshofes in
Graz;

Antrag. der Abgeordneten Kréll, Schwab, Kanduth,
Prof. Dr. Eichtinger und Prof, DDr. Steiner, betreffend
Neustrukturierung des Krankenhauses Schladming;

Antrag der Abgeordneten PuBwald, Schrammel,
Dr. Lopatka und Prof. DDr. Steiner, betreffend Situa-
tionsanalyse fiir dltere Menschen in Bezug auf Lebens-
gestaltung im privaten Bereich beziehungsweise die

planméaBige Erfassung und Strukturierung von -

Landesalten- und Pflegeheimen in der Steiermark;

Antrag der Abgeordneten Vollmann, Gennaro,
Dr. Ficzko, Trampusch und Genossen, betreffend die
Bekanntmachung von Landtagssitzungen und deren
Tagesordnung in den Medien;

Antrag der Abgeordneten Zellnig, Reicher, Vollmann,
‘Herrmann und Genossen, betreffend die Gewahrung
von Direktzuschissen aus dem Landesbudget an stei-
rische Bauern;

Antrag der Abgeordneten Vollmann, Schrittwieser,
Meyer, Ussar und Genossen, betreffend die Errichtung
von Lawinenschutzbauten an der NiederalplstraBe
L 113 und der Lahnsattelbundesstrafe;

Antrag der Abgeordneten Vollmann, Meyer, Schritt-
wieser, Gottlieb und Genossen, betreffend den Aus-
bau der S 6 im Bereich der Gemeinde Spital am
Semimering;

Antrag der Abgeordneten Erhart, Dr. Ficzko, Freitag,
Gennaro, Gottlieb, Hammer, Herrmann, Kohlhammer,
Mevyer, Minder, Franz Ofner, Gunther Ofner, Rainer,
Reicher, Schrittwieser, Sponer, Trampusch, Tscher-
nitz, Ussar, Vollmann, Prasident Zdarsky und Zellnig,
betreffend die Erlassung eines Fremdenverkehrs-
gesetzes;

Antrag der Abgeordneten Minder, Meyer, Prasident
Zdarsky, Dr. Ficzko und Genossen, betreffend die
Einfiihrung eines Anwaltes des Kindes;

Antrag der Abgeordneten Mag. Rader und Weilharter,
betreffend umifassende Information des Steiermar-
kischen Landtages {iber die Kosten der Gutachten, die
das Land Steiermark im Zusammenhang mit der Sta-
tionierung der Draken in Auftrag gegeben hat;

Antrag der Abgeordneten Mag. Rader und Weilharter,
betreffend umfassende Information und Rechtsbera-
tung sowie Ubernahme der Kosten fiir Verfahren und
Gutachten von Anrainern, die durch Projekte in ihrer
Umwelt oder Gesundheit gefahrdet sind, durch das

-Land Steiermark.

Antrag der Abgeordneten Kammlander, betreffend
Verbot von PVC als Verpackungsmaterial durch Ver-
ordnung des Bundesministeriums flir Gesundheit und

Umweltschutz gemaB Paragraph 10 Sonderabfall- |

gesetz.

10.

11.

. d

Antrag des Abgeordneten Dipl.-Ing. Dr. Korber zur
Feststellung der Verwirkung des Rodungsbescheides
der MDH-Halbenrain und zur Wiederaufforstung der
Rodung beziehungsweise Schldgerung im Murwald.

Antrag: des Abgeordneten Dipl.-Ing. Dr. Korber zur
Feststellung der Verwirkung des Rodungsbescheides
der MV-Miillverwertungs Ges. m. b. H. und zur Wie-
deraufforstung der Rodung bez1ehungswelse Schldge-
rung im Kaiserwald.

Antrag des Abgeordneten Dipl.-Ing. Dr. Korber zur
Verhinderung der unkontrollierten Durchmischung
von Mill aus Haushalten mit Sonderabfillen aus
Gewerbe und Industrie auf steirischen Deponien.

Nicht ausreichend unterstiitzte Antrage:

Antrag der Abgeordneten Kammlander, betreffend die
Verdffentlichung der Wohnbauférderungsrichtlinien
im Wege einer Verordnung {Landesgesetzblatt)
(1353);

Antrag des Abgeordnéte,n Dipl.-Ing. Dr. Korber zur
Uberpriifung der Kostenexplosion der Klaranlage im
Liezener Moor (1353).

) Mitteilungen:
Beantwortung von schriftlichen Anfragen der Abge-
ordneten Kammlander, Dipl.-Ing. Dr. Korber, Mag.
Rader und Weilharter durch Landeshauptmann
Dr. Krainer und Landesrat Dr. Helmut Heidinger
{1354).
. Wahl des Dritten Landtagsprasidenten (1354).

. Wahl eines Ersatzmitgliedes des Bundesrates (1355).

. Bericht des Ausschusses fiir Arbeitsplatzsicherung und

neue Technologien iliber die Regierungsvorlage, Einl.-
Zahl 435/1, betreffend die Errichtung und Finanzierung

* des Technologieparks und des Schulungszentrums

Niklasdorf.
Berichterstatter: Abg. Dr. Dorfer (1355).

Redner: Abg. Ing. Stoisser (1355), Abg. Gennaro (1356),
Abg. Kollmann (1357), Abg. Mag. Rader (1359), Landesrat
Dr. Heidinger (1360).

Annahme des Antrages (1362).

. Bericht des Ausschusses fir Verkehr und Infrastruktur

uber die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 96/6, zum Antrag
der Abgeordneten Trampusch, Rainer, Sponer, Gennaro
und Genossen, betreffend eine bessere Kontrolle beim
Transport von gefahrlichen Giitern.

Berichterstatter: Abg. Kohlhammer (1362).

Redner: Abg. Schrittwieser (1362), Landesrat Dr. Heidin-
ger (1363).

Annahme des Antrages (1363).

. Bericht des Ausschusses flir Verkehr und Infrastruktur

iiber die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 145/3, zum Antrag

der Abgeordneten Dr. Dorfer, Bacher, Grillitsch, Pu3wald

und Kollmann, betreffend die gewerbliche Kfz-Priifstelle
in Zeltweg.

Berichterstatter: Abg. Grillitsch (1363).
Redner: Abg. Bacher (1364).
Annahme des Antrages (1364).

. Bericht des Volksbildungs-Ausschusses tber die Regie-

rungsvorlage, Einl.-Zahl 433/1, Beilage Nr. 36, Gesetz,
mit dem das Steiermarkische Berufsschulorganlsatlons-
gesetz 1979 gedndert wird.

Berichterstatter: Abg. Prof. Dr. Eichtinger (1364).

Annahme des Antrages (1364).

Wahl eines Mitgliedes der Steierméarkischen Landesregie--
rung.

Redner: Landesrat Dr. Heidinger (1364).

Wahlvorgang (1365).

Bericht des Gemeinde-Ausschusses iiber die Regierungs-
vorlage, Einl.-Zahl 299/4, betreffend den Bericht gema8
Paragraph 13 Absatz 1 des Steiermarkischen Volksrechte-

T
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12.

13.

14.

15.

16.

¢

gesetzes, LGBl. Nr. 86/1986, iiber das Ergebnis des
Begutachtungsverfahrens hinsichtlich des Antrages der
Abgeordneten Univ.-Prof. Dr: Schilcher, Dr. Maitz, Tram-
pusch und Hammer, betreffend die Erlassung eines Ge-
setzes liber das Sportwesen in der Steiermark (Steiermaér-
kisches Landessportgesetz 1988).

Berichterstatter: Abg. Schrammel (1366).

Redner: siehe Tagesordnungspunkt 12.

Annahme des Antrages (1377).

Bericht des Gemeinde-Ausschusses, Einl.-Zahl 299/7, Bei-
lage Nr. 39, iber den Antrag, Einl.-Zahl 299/1, der
Abgeordneten Univ.-Prof. Dr. Schilcher, Dr. Maitz, Tram-
pusch und Hammer, betreffend die Erlassung eines Ge-
setzes iiber das Sportwesen in der Steiermark (Steiermér-
kisches Landessportgesetz 1988).

Berichterstatter: Abg. Schrammel (1367).

Redner zu Tagesordnungspunkten 11 und 12: Abg.
Dr. Maitz (1367), Abg. Kammlander (1369), Abg. Mag.

Rader (1369), Abg. Dr. Dorfer (1370), Abg. Hammer .

(1371), Abg. Krdll (1372), Abg. Dipl.-Ing. Dr. Korber
(1373), Abg. Dr. Kalnoky (1374), Abg. Trampusch (1374),
Landesrat Dipl.-Ing. Hasiba {1375).

Annahme des Antrages (1377).

Bericht des Verfassungs-, Unvereinbarkeits- und Immuni-
tats-Ausschusses f{iber die Regierungsvorlage, Einl.-
Zahl 254/2, zum Antrag der Abgeordneten Erhart, Frei-
tag, Gennaro, Gottlieb und Genossen, betreffend die
Einbindung der legislativen Kérperschaften in die Tatig-
keit der ARGE Alpen-Adria. : .
Berichterstatter: Abg. Trampusch (1377).

Annahme des Antrages (1377).

Bericht des Verfassungs-, Unvereinbarkeits- und Immuni-
tats-Ausschusses iiber die Regierungsvorlage, Einl.-
Zahl 428/1, Uiber'die Vereinbarung gemal Artikel 15a B-
VG tber die Krankenanstaltenfinanzierung und die Do-
tierung des Umwelt- und Wasserwirtschaftsfonds.

Berichterstatter: Abg. Giinther Ofner (1378).

' Redner: siche Tagesordnungspunkt 32.

Annahme des Antrages (1391).

Bericht des Finanz-Ausschusses iiber die Regiefungsvor-
lage, Einl.-Zahl 165/5, zum Antrag der Abgeordneten

" Madg. Rader und Weilharter, betreffend die offentliche

Ausschreibung der VerduBerung von Liegenschaften des
Landes Steiermark.

-Berichterstatter:. Abg. Mag. Rader (1391).

Redner: siehe Tagesordnungspunkt 16.

Annahme des Antrages (1392).

Bericht des Finanz-Ausschusses liber die Regierungsvor-
lage, Einl.-Zahl 198/4, zum Antrag der Abgeordneten
Gilnther Ofner, Gottlieb, Volimann, Zellnig und Genos-
sen, betreffend die Bekanntgabe von beabsichtigten Lie-

- genschaftsverkdufen des Landes an die Standortgemein-

17.

18.

19.

den.
Berichterstatter: Abg. Giinther Ofner (1391).

Redner zu den Tagesordnungspunkten 15 und 16: Abg.
Mag. Rader (1391).

Annahme des Antrages (1392).

Bericht des Finanz-Ausschusses iiber die Regierungsvor-
lage, Einl.-Zahl 431/1, betreffend den Ankauf eines

Motorgraders FAUN F 156 zum Kaufpreis von 1,585.000 .

Schilling fiir den Forstbauhof der Fachabteilung fiir das
Forstwesen.

Berichterstatter: Abg. Schwab (1392).
Annahme des Antrages (1392).

Bericht des Finanz-Ausschusses iiber die Regierungsvor- -

lage, Einl.-Zahl 434/1, betreffend den Verkauf der
EZ. 1731, KG. Lend, zum Preis von 5,297.544 Schilling an
die Gemeinniitzige'‘Grazer Wohnungsgenossenschaft reg.
Gen. m. b. H. Graz, Neuholdaugasse 5.
Berichterstatter: Abg. Rainer (1392).
- Annahme des Antrages (1393).

Bericht des Finanz-Ausschusses liber die Regierungsvor-

lage, Einl.-Zahl 436/1, betreffend die Genehmigung der
Ausfiihrung des Bauvorhabens ,Generalsanierung und

20.
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22.

23.

24.

25.

26.

27.
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Ausbau des .La'ndeskrankenhauses Feldbach” sowie die
Zusicherung der Finanzierung dieses Bauvorhabens an
die Steiermarkische Krankenanstalten-Ges. m. b. H.

Berichterstatter: Abg. Freitag (1393).’

Redner: Abg. Freitag (1393), Abg. Neuhold (1393).
Annahme des Antrages (1394).

Bericht des Finanz-Ausschusses iiber die Regierungsvor-
lage, Einl.-Zahl 437/1, iiber die Bedeckung iiber- und

auBerplanméaBiger Ausgaben gegeniiber dem Landesvor-
anschlag 1988 (2. Bericht fiir das Rechnungsjahr 1988).

Berichterstatter: ‘Abg. Rainer (1394).
Annahme des Antrages (1394).

Bericht des Ausschusses fiir Umweltschutz, Einl.-

‘'Zahl 113/3, Beilage Nr. 40, iiber die Regierungsvorlage,

Einl.-Zahl 113/1, Beilage Nr1. 8, Gesetz iiber die Emrlch-
tungen zum Schutz der Umwelt.

Berichterstatter: Abg. Pinegger (1394).

Redner: Abg. Kammlander (1395), Abg. Schwab (1396)
Abg. Vollmann (1397), Abg. Mag. Rader (1399), Abg. Purr
(1400), Abg. Dr. Lopatka (1401), Abg. Dipl.-Ing.
Dr. Korber (1402), Landesrat Dipl.-Ing. Schaller (1404).
Annahme des Antrages (1406).

Bericht des Ausschusses fiir Umweltschutz iiber die
Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 237/5, zum Antrag des
Abgeordneten Dipl.-Ing. Dr. Korber, betreffend eine Um-
weltvertraglichkeitspriiffung fiir die geplante Errichtung
einer Klarschlammvermischungsanlage (Klarschlamm-
kompostierwerk) im Bereich der Klaranlage Gdssendorf,
einer Zufahrt dazu und einer siidlichen Deponierung im
Auwald.

Berichterstatter: Abg. Dipl.-Ing. Dr. Korber (1406).

Annahme des Antrages (1406).

Bericht des Ausschusses fiir Land- und Forstwirtschaft
iiber die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 191/4, zum Antrag
der Abgeordneten Dr. Maitz, Préasident Klasnic, Dr. Dor-
fer, Grillitsch und Schwab, betreffend die Erhéhung der
Einheitswerte.

Berichterstatter: Abg. Gnlhtsch (1407).
Annahme des Antrages (1407) -

Berlcht des Ausschusses fiir Land- und Forstwirtschaft
iiber die Regierungsvorlage, Einl.-Zah! 286/4, zum Antrag
der Abgeordneten Zelinig, Freitag, Trampusch, Kohlham-
mer und Genossen, betreffend die Einhaltung der Bestim-
mungen des Paragraphen 56 des Steiermérkischen Jagd-
gesetzes 1986.

Berichterstatter: Abg. Zellnig (1407).

Redner: Abg. Kammlander (1407) Abg. Zellmg (1408)
Abg. Schrammel (1409).

Annahme des Antrages (1410).

Bericht des Ausschusses fiir Jugend, Familie und Konsu-
mentenschutz, Einl.-Zahl 133/3, Beilage Nr. 41, liber die
Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 133/1, Beilage Nr. 10, Ge-
setz, mit dem das Ste1ern1arklsche Jugendschutzgesetz
1968 geandert wird.

Berichterstatter: Abg. Erhart (1410).

Annahme des Antrages (1410).

Bericht des Ausschusses fiir Gesundheit iiber die Regie-

rungsvorlage, Einl.-Zahl 91/5, zum Antrag der Abgeord-

neten Sponer, Meyer, Prasident Zdarsky, Erhart und .

Genossen, betreffend die Errichtung eines zahnérztlichen
Wochenend-, Feiertags- und Nachtdienstes fir die steiri-

‘schen Bezuke

Berichterstatter: Abg. Meyer (1410).
Annahme des Antrages (1411).

Selbstandlger Bericht des Kontroll-Ausschusses, Einl.-
Zahl 461/1, iber seine Tatigkeit im Jahre 1987.

Berichterstatter: Abg. Kammlander (1411).

Redner: Abg. Dipl.-Ing. Dr. Korber (1411), Abg. Kamm-
lander (1411), Abg. Dipl.-Ing. Dr. Korber (1412}, Abg.
Kammlander (1412).

Annahme des Antrages (1412). V
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28. Bericht des Volksbildungs-Ausschusses iiber die Regie-
rungsvorlage, Einl-Zahl 287/3, zum Antrag der Abgeord-
neten Kohlhammer, Trampusch, Franz Ofner, Freitag und
Genossen, betreffend die Errichtung eines eigenen
Hauptschulsprengels in der Gemeinde Lannach.
Berichterstatter: Abg. Freitag (1413).

Redner: Abg. Kohlhammer (1413), Abg. Magi‘ Rader
(1415), Landeshauptmannstellvertreter Prof. Jungwirth
(1416).

Annahme des Antrages (1416).

29. Bericht des Volksbildungs—Ausschusses tiber die Regie-
rungsvorlage, Einl.-Zahl 221/3, zum Antrag der Abgeord-
neten Prof. DDr. Steiner, Pinegger, Prof. Dr. Eichtinger,
PuBwald und Dr. Lopatka, betreffend die Kiirzung von
Lehrerdienstposten.

Berichterstatter: Abg. Prof. Dr. Eichtinger (1416).
Redner: Abg. Prof. DDr. Steiner (1417), Abg. Ussar (1417),
Landeshauptmannstellvertreter Prof. Jungwirth (1418).
Annahme des Antrages (1419).

30. Bericht des Verfassungs-, Unvereinbarkeits- und Immuni-
tats-Ausschusses iiber den Antrag der Abgeordneten
Univ.-Prof. Dr. Schilcher, Dr. Maitz, Dr. Hirschmann,
Dr. Dorfer, Trampusch, Rainer, Kohlhammer, Gottlieb,
Mag. Rader, Kammlander und Dipl.-Ing. Dr. Korber, Einl.-
Zahl 470/1, Beilage Nr. 43, betreffend die Regelung der
Klubs in der Landesverfassung und der Geschaftsord-
nung des Steiermarkischen Landtages. .

Berichterstatter: Abg. Dr. Hirschmann (1419).
Annahme des Antrages (1419).

31. Bericht des Ausschusses fliir Land- und Forstwirtschaft
iiber die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 432/1, Beilage
Nr. 35, Gesetz, mit dem das Steierméarkische Landarbei-
terkammergesetz 1981 gedndert wird.

Berichterstatter: Abg. Poltl (1419).

Annahme des. Antrages (1420).

32. Bericht des Ausschusses fiir Gesundheit {iber die Regie-
rungsvorlage, Einl.-Zahl 463/1, ‘Beilage Nr. 37, Gesetz,

mit dem das Steiermdrkische Krankenanstaltengesetz:

neuerlich gedndert wird .(10. KALG-Novelle}.
Berichterstatter: Abg. Meyer (1379).

Redner zu den Tagesordnungspunkten 14 und 32: Abg.
Kammlander (1379), Abg. Bacher (1379), Abg. Gennaro
(1380), Abg. Univ.-Prof. Dr. Schilcher (1381), Abg. Dipl.-
Ing. Dr. Korber (1384), Abg. Dr. Kalnoky (1385}, Abg.
Mag. Rader (1385), Landesrat Dr. Strenitz (1388).

Annahme des Antrages (1391).

33. Antrag, Einl.-Zahl 459/1, der Abgeordneten Mag. Rader
und Weilharter, betreffend die Novellierung des Ge-
trinkeabgabegesetzes; erste Lesung (1420).

Redner: Abg. Mag. Rader (1420).

Beginn der Sitzung: 10.10 Uhr.

Prdsident Wegart: Hohes Haus!

Heute findet die 21. Sitzung des Steiermarkischen
Landtages in der laufenden XI. Gesetzgebungsperiode
statt.

Ich begriiBe alle Erschienenen, im besonderen die
Regierungsmitglieder mit Herrn Landeshauptmann
Dr. Josef Krainer an der Spitze sowie die Damen und
Herren des Bundesrates.

Entschuldigt sind die Herren Abgeordneten Harm-

todt, Sponer und Weilharter:

Die Tagesordnung ist Ihnen mit der Einladung zur -

heutigen Sitzung zugegangen.
wird dagegen ein Einwand erhoben?
Das ist nicht der Fall.

Wir kommen zur
Angelobung eines Abgeordneten.

Die Frau Dritte Landtagsprédsidentin Waltraud Klas-
nic hat mit Wirkung vom 20. Juni 1988 ihr Landtags-
mandat zuriickgelegt. :

Es ist daher erforderlich, ein neues Mitglied zum
Steiermarkischen Landtag anzugeloben.

Fir die Nachbesetzung wurde von der Landeswahl-
behorde Herr Dr. Benno Rupp in den Steierméarkischen
Landtag berufen.

Herr Dr. Benno Rupp ist heute erschienen und kann
die gemaB Paragraph 11 Absatz 3 der Landesverfas-
sung vorgeschriebene Angelobung leisten.

Ich ersuche den Schriftfiihrer, Herrn Abgeordneten
Prof. Dr. Karl Eichtinger, zu mir zu kommen und die
Angelobungsformel zu verlesen, worauf nach nament-
lichem Aufruf Herr Dr. Benno Rupp mit den Worten
.ich gelobe” die Angelobung zu leisten hat. (Ver-
lesung der Angelobungsformel.)

Ich begliickwiinsche dich zu deiner Berufung in den
Steiermérkischen Landtag. Ich ersuche dich, deinen
Sitz einzunehmen, und bitte dich um deine Mitarbeit.
(Allgemeiner Beifall.)

Mit der heutigen Sitzung wird die Frithjahrstagung
1988 beendet. Gemd&B Paragraph 58a der Geschéfts-
ordnung des Steiermérkischen Landtages beginnt
diese mit einer Fragestunde.

Der Aufruf der eingebrachten Anfragen erfolgt in
alphabetischer Reihenfolge der befragten Regierungs-
mitglieder.

Anfrage Nr. 99 des Herrn Abgeordneten Engelbert
Weilharter an Herrn Ersten Landeshauptmannstellver-
treter Hans Gross, betreffend die Informationspflicht
iiber Gemeinderatsbeschliisse und die Abhaltung von
Gemeindeversammlungen nach den Bestimmungen
des Steiermaérkischen Volksrechtegesetzes.

Die Anfrage wird nicht beantwortet, da Herr Abge-
ordneter Weilharter nicht anwesend ist.

Anfrage Nr. 101 des Herrn Abgeordneten Adolf
Pinegger an Herrn Landeshauptmannstellvertreter
Prof. Kurt Jungwirth, betreffend die Landesausstellung
+Glas und Kohle".

Anfrage des Herrn-Abgeordneten Adolf Pinegger an
Herrn Landeshauptmannstellvertreter Prof. Kurt Jung-
wirth.

Die weststeirische Region freut sich, daB im Jahre
1988 die Landesausstellung ,Glas und Kohle“ den
Bezirk Voitsberg wirtschaftlich und kulturell belebt.

Geschdtzter Herr Landeshauptmann, kénnen Sie
liber die Besucherzahlen als auch liber die abgewickel-
ten Rahmenprogramme im Zusammenhang mit dieser
Landesausstellung berichten?

Prasident: Herr Landeshauptmannstellvertreter, ich
bitte um die Beantwortung der Anfrage.

Landeshauptmannstellvertreter Prof. Jungwirth:
Herr Préasident, Hohes Haus! ’

Der Herr Abgeordnete Pinegger stellt die Frage nach
der Zwischenbilanz der Landesausstellung ,Glas und
Kohle" in Barnbach und der Rahmenveranstaltungen.
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Ich kann dazu berichten, daB wir mit gestrigem Abend,

bei einer Besucherzahl von 72.306 liegen. Das bedeutet
einen Schnitt, der iber der Landesausstellung , Erzher-
zog Johann' in Stainz liegt, bei der wir bekanntlich
230.000 Besucher hatten. In Barnbach wéaren es nach
der Hochrechnung bis Ende Oktober rund 250.000.
Was die Rahmenveranstaltungen betrifft, gibt es eine
Reihe von Begleitausstellungen, die inzwischen auf
SchloB Altkainach laufen, im Burgenmuseum iber die
Glasfenster in steirischen Burgen und Schlossern und
eine Sonderausstellung Paul Floras iber Venedig. Auf
SchloB Greissenegg die Mineralienausstellung sowie
die Ausstellung uber Kiinstler in der Weststeiermark.
Auf SchloB Greissenegg hat man an diesem vergange-
nen Wochenende den 10.000. Besucher gezghlt. Ferner
sind zu erwahnen die Ausstellungen der Tischler aus
dem Voitsberger Bezirk liber Mébelkunst, und auch in
Barnbach selbst haben sich zehn Kunsthandwerker zu
den Barnbacher Werkstdtten zusammengeschlossen.
Der Koflacher Kunstpreis wurde wiederbelebt, und es
gibt in Koflach auch eine Ausstellung unter dem Titel
.Funde erzdahlen Geschichte”. Ebenfalls in dieser Stadt
haben sich in der ehemaligen Schuhfabrik junge
Kinstler unter dem Titel ,Gliick auf" etabliert. In
Stallhofen wurde das Museum fiir den groflen Plastiker

Gustinus Ambrosi erdffnet. In Piber ist inzwischen eine

historische Dokumentation tiber die weilen Pferde
erdffnet worden. Dazu gibt es eine Fiille von Tagun-
gen, Leistungsschauen und musikalischen Veranstal-
tungen. Einige Hohepunkte werden noch folgen, zum
Beispiel die Vollendung der Hundertwasser-Kirche in
Barnbach. Bei der bevorstehenden Papstmesse in Gurk
wird als GruB aus der Steiermark ein Glaskunstwerk
liberbracht werden, das Peter Moizi fiir die Landesaus-
stellung geschaffen hat. Ich nehme diese Anfrage auch
gerne zum Anlafi, um der Firma Oberglas fiir die
Kooperation zu danken. Bekanntlich hat dort jeder
100ste Besucher die Mdoglichkeit, selbst Glas zu blasen,
aber auch die GKB fiihrt tdglich sogenannte Erlebnis-
fahrten in den groBten Kohlebergbau Osterreichs. An
diesen Fahrten haben bisher rund 15.000 Personen
teilgenommen. Die Ausstellung hat ein starkes
Medienecho gefunden. Es gibt darliber unter anderem
auch eine Berichterstattung in der ,Hamburger Zeit"
und in zahlreichen anderen deutschen Zeitungen.
Unse,r’ Land verdient es, als Reiseziel entdeckt zu
~ werden, und die Landesausstellung will dazu ein
erfolgreicher Wegbereiter sein. Wir hoffen, daB sie gut
weiterlduft, womit ich meine Werbedurchsage fiir die
Weststeiermark beenden kann.

Prasident: Eine Zusatzfrage wird nicht gestellt.

Anfrage Nr. 94 der Frau Abgeordneten Erna Minder
an Herrn Landesrat. Dr. Christoph Klauser, betreffend

Nachbesetzungen in der Abteilung fiir Liegenschafts-

verwaltung.

Anfrage der Frau Abgeordﬁeten Erna Minder an -

Herrn Landesrat Dr. Christoph Klauser.
Den Medien war vor einiger Zeit zu entnehmen, daf3

- im Bereich der Liegenschaftsverwaltung des Landes.

Unzukémmlichkeiten vorgefallen sind und daB nach

Ihrer Ansicht die Reorganisation der Abteilung nur

.schleppend vor sich gehen kénne, dg Ihnen das nétige
Personal nicht zur Verfiigung gestellt werde.

vIch‘steHe daher an Sie, sehr geehiter Herr Landesrat,

~die Frage, ob die sowoh! in quantitativer als auch in

qualitativer Hinsicht erforderlichen Nachbesetzungen
in der Abteilung erfolgt sind?

Prasident: Herr Landesrat, ich bitte um die Beant-
wortung der Anfrage.

Landesrat Dr. Klauser: Die Anfrage der Frau Land-
tagsabgeordneten Minder beantworte ich wie folgt:

Durch einen Bruch der Vertraulichkeit wurden von
Frau Landtagsabgeordneten Kammlander Informatio-
nen aus dem Kontroll-Ausschuf des Landtages an die
Presse weitergegeben, die die Liegenschaftsabteilung
betroffen haben. In den Pressemeldungen wurde fest-
gestellt, daB es im Bereich. der mir unterstehenden
Abteilung zu UnregelméBigkeiten bei gewissen Mit-
arbeitern gekommen ist und deshalb eine Mitteilung
an die Staatsanwaltschaft Graz erfolgt ist.

- Dazu darf ich festhalten, daB die personelle Situation
in der Abteilung seit dem damaligen Zeitpunkt nicht
wesentlich gedndert wurde. Auf Grund der festgestell-
ten UnregelméBigkeiten wurde ein Bediensteter mehr-
mals der Personalabteilung zur Verfigung gestellt und
auch die Einleitung entsprechender disziplinarrecht-
licher Schritte beantragt. Das Disziplinarverfahren hat

. noch zu keinem Ergebnis gefiihrt. Der betroffene

Bedienstete befindet sich noch immer in der Abteilung
fir Liegenschaftsverwaltung.

Zum zweiten Bediensteten, der bereits mit Dezem--
ber des Vorjahres in Pension gegangen ist, darf ich
feststellen, daf auf mehrmalige Urgenzen eine Nach-
besetzung per 1. Juni erfolgt ist. Die Personalabteilung
stellte einen Tiefbautechniker zur Verfiigung. Auf
Grund des Einsatzgebietes wird es noch einige Zeit
dauern, bis dieser Bedienstete seine Aufgaben ord-
nungsgem&l wahrnehmen kann.

Die prekare personelle Situation der Abteilung ist
deshalb noch immer nicht zufriedenstellend, und ich
kann nur der Hoffnung Ausdruck geben, dafl es bald
wieder moglich sein wird, mit dem entsprechenden
Personal die Aufgaben ordnungsgeméaf abzuwickeln.

Prisident: Eine Zusatzfrage wird nicht gestellt.

Anfrage Nr. 95 des Herrn Abgeordneten Karl Rainer
an Herrn Landesrat Dr. Christoph Klauser, betreffend
den. Stand der Verhandlungen zum neuen Finanzaus-

. gleich.

Anfrage des Herrn Abgeordneten Karl Ramer an
Herrn Landesrat Dr. Christoph Klauser.

. Zurzeit laufen Verhandlungen zum neuen Finanz-
ausg1e1ch

Sind Sie, sehr geehrter Herr Landesrat in der Lage,
einen Bericht iiber den Stand dieser Verhandlungen zZu
geben? :

Prasident: Herr Landesrat, ich bitte um die Beant-
wortung der Anfrage.

Landesrat Dr. Klauser: Hohes Haus!

Die Anfrage des Herrn Abgeordneten Rainer nach
dem Stand der Finanzausgleichsverhandlungen beant-

. worte ich wie folgt:
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Im Laufe der Vorbesprechungen zu der im Jahre
1989 in Kraft tretenden Steuerreform wurde den Lén-
dern zugesagt, daBl die Lasten und Steuerausfdlle der
Reform auf Bund, Ldnder und Gemeinden entspre-
chend ihrer Beteiligung an der Gesamtsteuermasse
aufgeteilt werden. Die Berechnungen des Finanzmini-
steriums haben nunmehr ergeben, dafl eine solche als
gerecht bezeichnete Aufteilung noch immer zu Steuer-
mindereinnahmen des Landes Steiermark von rund
500 Millionen Schilling gegeniiber dem derzeitigen
Rechtszustand fiihren werden.

Da der Steuerausfall in erster Linie bei der Lohn-
steuer eintritt und somit schon im Marz 1989 spiirbar
wird und Steuermehreinnahmen bei anderen Abgaben
eintreten, wird es erforderlich sein, den Landern eine
zusatzliche {iberproportionale Finnahme zu verschaf-
fen, damit sie nicht gegeniiber dem Bund und den
Gemeinden in einem erhohten Ausmal Nachteile
erleiden. Die einzige neue, ins Gewicht fallende
Abgabe ist die Kapitalertragssteuer auf Zinsen, deren
Nettoertrag vom Finanzministerium auf 3,5 Milliarden
Schilling geschétzt wird.

Die Lander haben zum Ausgleich ihrer tiberpropor-

tionalen Nachteile verlangt, an dieser Kapitalertrags-.

steuer mit 40 bis 45 Prozent beteiligt zu werden. Sie
nehmen dabei immer noch in Kauf, im AusmaB ihres
bisherigen Anteiles an der Steuermasse Minderertrage
zu haben, die, wie schon erwahnt, in der Steiermark
ungeféhr 500 Millionen Schilling betragen werden.

Die Steiermark ist auBerdem zusammen mit den
Bundeslandern Niederdsterreich, Burgenland und

- Karnten zu den finanzschwachen Landern zu zahlen,

was sich sowohl im Steueraufkommen in diesen Lan-
dern als auch in Arbeitslosenraten und in ihrer Wert-
" schopfung beim Bruttoinlandsprodukt auswirkt.

Es wird daher meines Erachtens notwendig sein,
diesen finanzschwachen Landern mehr als bisher im
Rahmen des Finanzausgleichs Mittel- zuzuteilen, um
diesen Landern die Maglichkeit zu geben, durch ver-
starkte WirtschaftsforderungsmaBnahmen ihren Riick-
stand aufzuholen. Dies wird nicht nur aus wirtschaft-
lichen, sondern auch aus staatspolitischen Griinden
notwendig sein, weil die verstdarkte Zuwendung der
westlichen und nordlichen ohnedies reicheren Bundes-
lander zur EG zu einer wirtschaftlichen Desintegration
Osterreichs fiihrt.

Diese wirtschaftliche Desintegration kommt auch in
der sich immer mehr verstarkenden Bevolkerungswan-
derung von Ost- und Sid- nach Westdsterreich zum
Ausdruck.

Sowohl der Bund als auch die westlichen Bundeslan-
der miissen dariiber hinaus an einer verbesserten
Wirtschaftslage im Osten und Siiden Interesse haben,
weil sowohl die Beschleunigung der -Wirtschaftsent-
wicklung -als auch die Bevélkerungszunahme im
Westen Osterreichs fiir die westlichen Bundeslander
Probleme besonderer Art schafft.

Ich werde daher in den Finanzausgleichsverhand-
lungen vorschlagen, den finanzschwachen Landern
zusatzliche Finanzzuschiisse in Form eines Arbeits-
losenausgleiches und eines Strukturverbesserungsaus-
gleiches zu gewdhren, die auf Grund der héheren
Arbeitslosigkeit und der geringeren Wertschépfung in

diesen finanzschwachen Landern errechnet werden
koénnen.

Ich hoffe, daB diese Forderung sowohl beim Bund als
auch bei den finanzstdrkeren Lindern Gehor findet.

Président: Eine Zusatzfrage wird nicht gestellt.

Anfrage Nr. 100 des Herrn Abgeordneten Mag.
Ludwig Rader an Herrn Landeshauptmann Dr. Josef
Krainer, betrefiend die Informationspflicht iiber
Gemeinderatsbeschlisse und die Abhaltung von
Gemeindeversammlungen nach den Bestimmungen
des Steiermarkischen Volksrechtegesetzes.

Anfrage des Herrn Abgeordneten Mag. Ludwig
Rader an Herrn Landeshauptmann Dr. Josef Krainer.

Seit 1. Jdnner 1987 ist das Steiermdrkische Volks-
rechtegesetz, LGBl Nr. 87/1986, in Kraft, das unter
anderem eine Informationspflicht iiber Gemeinde-
ratsbeschliisse in Paragraph 132 und die verpflich-
tende Abhaltung von Gemeindeversammlungen in
Paragraph 177 enthdlt.

Welche unter Ihrer Aufsicht stehenden Gemeinden
haben bis heute diese Bestimmungen eingehalten?

Prasident: Herr Landeshauptmann, ich bitte um die
Beantwortung der Anfrage.

Landeshauptmann Dr. Krainer: Ich beantworte die
Anfrage des Herrn Abgeordneten Mag. Rader wie
folgt: '

Das Steiermarkische Volksrechtegesetz ist am
1. Janner 1987 in Kraft getreten und hat, wie allgemein
bekannt, eine Reihe direktdemokratischer Einrichtun-
gen fiir die steirischen Gemeinden gebracht.

Da die vorgesehenen partizipatorischen Einrichtun-
gen rechtliches Neuland fiir die Gemeinden darstellen,
wurde auf die erlaBmaBige, detaillierte Erlauterung
verzichtet, dafiir aber von der hiefiir zustdndigen
Rechtsabteilung 7 im Laufe des Jahres 1987 in insge-
samt acht Bilirgermeisterkonferenzen die Materie
direkt an die Biirgermeister und an die Gemeinden
herangetragen.

Wie viele Gemeinden ihre Gemeinderatsbeschliisse
im Sinne des Paragraphen 132 6ffentlich kundmachen
beziehungsweise in wie vielen Gemeinden -konkret
Gemeindeversammlungen gemdB Paragraph 177
abgehalten wurden, liegt in der Rechtsabteilung 7
nicht auf. Sicher ist aber, daf in einer ganzen Reihe von
Gemeinden diese Bestimmungen selbstverstdndlich
eingehalten werden.

Um einen genauen Uberblick dariiber zu erhalten,
habe ich veranlaBt, daB die hiefiir zustdndige Rechts-
abteilung 7 des Amtes der Steiermdrkischen Landes-
regierung im Wege liber die Bezirkshauptmannschaf-
ten eine genaue Erhebung einleitet.

Priisident: Eine Zusatzfrage wird gestelit.

Abg. Mag. Rader: Herr Landeshauptmann, das in
Frage stehende Gesetz wurde in der letzten Sitzung
vor dem Sommer 1986, also vor zwei Jahren, vom
Landtag beschlossen. Halten Sie die Gemeindeaufsicht
fir . funktionierend, wenn zwei Jahre spéater nicht
berichtet werden kann, daB alle Gemeinden sich daran
halten? '
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Landeshauptménn Dr. Krainer: Ich halte Si_e fir voll
funktionierend. Das hat damit tiberhaupt nichts zu tun,
und ich habe, wie ich Thnen mitgeteilt habe, Veranlas-

sung getroffen, daB eine entspreéchende Erhebung

erfolgt, die im Gesetz nicht vorgesehen ist, aber die ich
gerne veranlaBt habe, damit ich auch Sie informieren
kann, in wie vielen Gemeinden das tatsachlich erfolgt
ist. ’

Prasident: Anfrage Nr. 96 des Herrn' Abgeordneten
Karlheinz Vollmann an Herrn -Landeshauptmann
Dr. Josef Krainer, betreffend den Bau beziehungsweise
die Fertigstellung der Umfahrung Spital am Semme-
ring im Zuge der S 6.

Anfrage des Herrn Abgeordneten Karlheinz Voll-
mann an Herrn Landeshauptmann Dr. Josef Krainer.

Auf der BundesstraBie 306 haben sich im Bereich des
Postenrayons Semmering jdhrlich eine groBie Anzahl
von Verkehrsunfillen ereignet, wobei seit dem Jahre

1976 33 Tote und 94 Schwerverletzte zu beklagen sind. .

Dabei sind alleine 15 FuBlgdnger todlich verungliickt,
und 15 wurden schwer verletzt.

Auf Grund dieser Umstdnde wire es daher dringend
angebracht, daB die beabsichtigte Umfahrung Spital
am Semmering im Zuge der S 6 zum ehestmoéglichen
Zeitpunkt errichtet wird.

Kénnen Sie, sehr geehrter Herr Landeshauptmann
mitteilen, bis wann mit dem Bau beziehungsweise der

Fertigstellung der Umfghrung Spital am Semmering im_

Zuge der S 6 gerechnet werden kann?:

Prasident: Herr Landeshauptmann, ich bitte um die

Beantwortung der Anfrage.

Landeshauptmann Dr. Krainer: Die Anfrage des
Herrn Abgeordneten Vollmann beantworte ich wie
folgt: :

Es ist Thnen, Herr Abgeordneter, sicherlich nicht
unbekannt, daB die ASAG als Planungs- und Errich-
tungsgesellschaft im Bundesstraengesetz vom 20. Mai
1981 den Auftrag erhielt, die S 6, Semmeringschnell-
straBe, von Oberdanegg liber den Semmering bis
St. Michael und die S 36, Murtalschnelistralie, von
St. Michael bis Judenburg auszubauen.

Die Griindung dieser Gesellschaft — das liegt relativ
weit zuriick — durch den damaligen Minister Sekanina

war eine direkte Folge unserer steirischen Initiative fiir’

eine Beschleunigung des Schnellstraenausbaues in

der Mur-Miirz-Furche, die bis 1990 von Miirzzuschlag

bis Judenburg durchgehend abgeschlossen sein wird.
Heute sind bereits 94 Kilometer, das sind 80 Prozent
der 117 Kilometer Schnellstralen im Mur- und Miirztal,
fertiggestellt.

Derzeit sind an der S 6 und an der S 36 noch vier
Baulose in -Arbeit beziehungsweise knapp vor der
Fertigstellung:

Am 7. Juli wird d1e zweite Rlchtungsfahrbahn des
Abschnittes St.. Michael—Preg iibrigens dem Verkehr
iibergeben.

Der Abschnitt Krieglach —Mitterdorf wird noch heuer
im Spatherbst erdffnet werden.-

' Der Abschnitt Mitterdorf-—-Kindberg ist im Bau — ich
habe kiirzlich die Baustelle besichtigt. Eine Verkehrs-
freigabe wird Mitte 1989 moglich sein:
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Eine verkehrswirksame Fertigstellung des Knotens
St. Michael, wo die ‘A 9 mit der S 6 und der S 36
zusammentrifft, ist bis Mitte 1990 vorgesehen.

Der Semmeringﬁbergang im Bereich Maria Schutz—
Grautschenhof, also Miirzzuschlag Ost, wurde bereits
in den 70er Jahren in Planung genommen.

Die Vielzahl der Trassenvarianten, die immer wieder
von den betroffenen Gemeinden, der Schutzgemein-
schaft Semmering und auch vom Naturschutzbeirat
beeinsprucht wurden, zeigen auf, wie schwer es heut-
zutage ist, eine StraBenplanung tiberhaupt durchzuset-
zen. Die StraBenplaner sind — wie ja bekannt — heute
vielfach reine ,Trassensucher” geworden.

Die letzte Beeinspruchung gegen eine von Bauten-
minister Sekanina bereits im Jahre 1982 verordnete
Trasse hat die ASAG zu einer Volhgen Neutra551erung
veranlaBt,

Die nunmehr vorliegende Trasse, die auch die

Zustimmung der Gemeinde Spital am Semmering und
die der Fachstelle fiir den Naturschutz gefunden hat,
wird zum tliberwiegenden Teil in Tunnellage gefiihrt,
wodurch sich fiir den rund 12 Kilometer langen Bau-
abschnitt —man hére und staune — Gesamtkosten von
rund 2,5 Milliarden Schilling ergeben.

Im Vergleich dazu kostet der Ausbau des
38,7 Kilometer langen SchoberpaBiiberganges im Voll-
ausbau — das ist etwa eine dreimal so lange Strecke —
rund 3 Milliarden Schilling.

Von seiten der ASAG wurde die Emleltung des
Paragraph-4-Verfahrens beim Bundesministerium
beantragt und um die naturschutzrechtliche Ausnah-
megenehmigung angesucht. Es kann bei einem positi-
ven Verfahrensablauf mit der Detailplanung begonnen
und diese voraussichtlich 1989 abgeschlossen werden.

Ich habe im Hinblick auf die von Thnen auch aufge-
zeigte Unfalltrachtigkeit die StraBenverwaltung neuer-
dings beauftragt zu priifen, inwieweit durch flankie-
rende MaBnahmen eine Herabsetzung der Verkehrs-
unfédlle an der bestehenden B 306 im noch nicht
ausgebauten Abschnitt des Semmeringiliberganges bis
zum Zeitpunkt des SchnellstraBenausbaues tatsichlich
erreicht werden konnte.

Prasident: Eine Zusatzfrage wird nicht gestelit.

Anfrage Nr. 102 der Frau Abgeordneten Gundi
Kammlander an Herrn Landesrat Dipl.-Ing. Hermann
Schaller, betreffend: die Errichtung einer 380-Kilovolt-
Starkstromleitung durch die Ost- und Siidsteiermark.

Anfrage der Frau Abgeordneten Gundi Kammlander
an Herrn Landesrat Dipl-Ing. Hermann Schaller.

Die Verbundgesellschaft will durch die Ost- und
Sudsteiermark eine - 380-Kilovolt-Starkstromleitung

errichten. Dabei wird die von der Verbundgesellschaff
angefithrte sachliche Begriindung sowie die Darstel- :

lung der Umweltauswirkungen falsch beziehungsweise
unrichtig gefithrt. Wir halten es trotz mangelnder
direkter Kompetenz der Landesregierung in diesem
Verfahren fiir unerl¢Blich, den zahlreichen Betroffenen
Unterstiitzung zu gewdhren. _

Sind Sie, Herr Landesrat, bereit, in geeigneter Art
und Weise, das ist insbesondere duirch unabhdngige
Gutachter, Veranstaltung eines. Hearings, Bekannt-
gabe von energiewirtschaftlichen Rahmendaten durch
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die STEWEAG beziehungsweise den Landesversorger,
die Voraussetzung fir eine sachliche Beurteilung der
Darstellungen der Verbundgesellschaft zu schaffen?

Prasident: Herr Landesrat, ich bitte um die Beant-
wortung der Anfrage.

Landesrat Dipl.-Ing. Schaller: Die Anfrage der Frau
Abgeordneten Gundi Kammlander beantworte ich wie
folgt: ’

Wie bereits aus der Begriindung der Anfrage hervor-
geht, kommt der Landesregierung fir die von der
Verbundgesellschaft geplante 380-Kilovolt-Starkstrom-

leitung durch die Ost- und Siidsteiermark keine Kom-
 petenz zu. Da durch die Trassenfiihrung auch kein
Landschafts- oder Naturschutzgebiet betroffen ist, ist
auch eine Kompetenz der Naturschutzbehérde nicht
gegeben. Die von der Bevolkerung geduBerten
Befiirchtungen sind durch die zustédndige Behorde
— dies ist im vorliegenden Fall das Bundesministerium
fiir wirtschaftliche Angelegenheiten — nach MaBgabe
des Bundes-Starkstromwegegesetzes zu priifen. Das
genannte Bundesministerium hat dazu Befund und
Gutachten durch die Beiziehung entsprechender Sach-
verstédndiger zu erstellen, wobei nach den Grundséatzen
des Allgemeinen Verwaltungsverfahrensgesetzes vor-

zugehen ist. Die in der Anfragebeantwortung richtiger- -

weise geforderte sachliche Beurteilung der Darstellung
der Verbundgesellschaft als Antragsteller ist daher
ebenfalls durch die entscheidende Behérde und nur
durch diese zu treffen.

Ich personlich habe wiederholt den Herren der
Verbundgesellschaft empfohlen, sorgfdltig alle ge&u-
Berten Befiirchtungen ernstzunehmen und zu priifen
und in Varianten derart zu planen, dafl daraus die
geringst belastende Variante erarbeitet werden kann.
Ich habe den Herren aullerdem empfohlen, eine Raum-
vertrdglichkeitspriifung durchzufithren, um die Aus-
wirkungen im Detail zu studieren, wie dies seinerzeit
uber Antrag des Naturschutzbeirates bei der Trassen-
fiihrung fiir die 110-Kilovolt-Leitung der STEWEAG
von Leibnitz nach Unterbergla mit Erfolg geschah. Die
Verbundgesellschaft ist diesen Empfehlungen jedoch
nicht gefolgt.

Im iibrigen habe ich aber auch Auftrag gegeben, daB
alle Bedenken, die beim Amt der Steiermarkischen
Landesregierung unzustandigerweise einlagen, unver-
ziliglich dem Bundesministerium fiir wirtschaftliche
Angelegenheiten vorgelegt werden, damit diese auch
in den EntscheidungsprozeB einfliefen konnen.

Ich mochte auch noch darauf hinweisen, daB ich
zwischenzeitlich zu einem Gesprach unter Teilnahme
von Vertretern der STEWEAG, dem Landesenergie-
beauftragten Univ.-Doz. Dr. Zankel, 'Kammeramts-
direktor Dipl.-Ing." Dr. Kopetz sowie Herrn Wirkl.
Hofrat Dr. Rupprecht und Herrn Wirkl. Hofrat
Dr. Hasewend als zustandige Abteilungsvorstande ein-
geladen habe. Dabei sollen im Hinblick: auf die
geplante Errichtung der 380-Kilovolt-Starkstromlei-
tung Fragen der energiewirtschaftlichen Rahmen-
bedingungen der steirischen Energieversorgung dis-
kutiert werden.

Prasident: Eine Zusatzfrage wird gestellt.

Abg. Kammlander: Sind Sie personlich, Herr Lan-
desrat, angesichts der Inbetriebnahme der GroBkraft-
werke ODK III, das eigentlich nicht zur Génze ausgela-
stet ist, und Mellach sowie mehrerer Wasserkraftwerke
der Meinung, daB die Stromversorgung in der Steier-
mark in den vergangenen Jahren unsicherer geworden
ist und daBl daher dringend zusétzliche Versorgungs-
leitungen benétigt werden?

Landesrat Dipl.-Ing. Schaller: Das ist keine Glau-
bensfrage, sondern das ist eine Frage der Feststellung
des Bedarfs. Ich gehe davon aus, daBl die Versorgungs-
situation nicht schlechter geworden ist. Im iibrigen soll
ja dieses von mir angeklindigte Gesprach Klarheit
dariiber schaffen, ob aus der Sicht der Energieversor-
gung des Landes eine solche 380-Kilovolt-Leitung not-
wendig ist. .

Prasident: Anfrage Nr. 97 des Herrn Abgeordneten
hann Reicher an Herrn Landesrat Dipl.-Ing. Her-
mann Schaller, betreffend Mafinahmen zur Beseiti-
gung von Umweltbeeintrdchtigungen am Gepring-
bach. ‘

Anfrage des Herrn Abgeordneten Johann Reicher an
Herrn Landesrat Dipl.-Ing. Hermann Schaller.

Herr Ing. Josef Schmuck aus Graz hat in sehr
anschaulicher Weise und belegt durch eine Vielzahl
von Fotos den Zustand des Gepringbaches von seinem
Ursprung bis zur Miindung in die Kainach dokumen-
tiert. -

Beim Studium dieser Unterlage mufte festgestellt
werden, dafl tatsdchlich eine grofle Anzahl von
Umweltbeeintriichtigungen vorliegen, die bisher von
den zustidndigen Behérden nicht aufgegriffen und
abgeschafft worden sind.

Kénnen Sie, sehr geehrter Herr Landesrat, mitteilen,
welche MaBnahmen seitens lhres Ressorts ergriffen
werden, um die unhaltbaren Zustdnde am Gepring-
bach zu beseitigen?

Prasident: Herr Landesrat, ich bitte um die Beant-
wortung der Anfrage.

Landesrat Dipl.-Ing. Schaller: Die Anfrage des

Herrn Abgeordneten Johann Reicher beantworte ich

wie folgt: , :

. Der Zustand des Gepringbaches ist bereits seit lan-
gerer Zeit Gegenstand von intensiven Bemiihungen
der zustdndigen Behorden. Die Ermittlungen der
Behorden auf Bezirks- und Landesebene decken sich
im wesentlichen mit der von Herrn Ing. Josef Schmuck

erstellten Dokumentation.

Die Gepring ist ein relativ kleines Gerinne, das auf
Grund der geringen Wasserfithrung nicht in der Lage
ist, die Eigenschaft einer Vorflut wahrzunehmen,
sofern bestimmte Siedlungsdichten iberschritten wer-
den. Dieser Zustand ist im vorliegenden Fall gegeben,
wobei die Siedlungstatigkeit bereits Jahrzehnte
zurlickreicht. Im besonderen ist auf die Siedlungstatig-
keit in den Gemeinden Unterpremstatten und Dobl zu
verweisen. Dazu kommt noch, daB der seinerzeitige
Stand der Technik lediglich mechanische Kldranlagen
vorsah, nicht jedoch biologische Reinigungsstufen. Die
Summation dieser Fakten fiihrte zu den aufgezeigten
Problemen.
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An einzelnen Malnahmen wurde bisher folgendés

eingeleitet und wird in Zukunft folgendes zu realisie- '

ren sein:

Erstens: Uber Veranlassung der Rechtsabteilung 3
als Wasserrechtsbehérde wurden durch die Bezirks-
hauptmannschaft Graz-Umgebung im Herbst 1984
Gewasserbegehungen der Gepring durchgefiihrt. In

den dringendsten Féllen wurden die gebotenen Veran-

lassungen sofort in die Wege geleitet.

Zweitens: Uber meinen Auftrag hat die Rechtsabtei-
lung 3 als Wasserrechtsbehorde auf der Grundlage der
Dokumentation des Herrn Ing. Schmuck die Bezirks-
hauptmannschaft Graz-Umgebung am 14. Juni 1988
neuerlich beauftragt, eine abermalige Gewasser-
beschau mit den aufgezeigten Schwerpunkten durch-
zufithren, um bei Bedarf den gesetzmafBigen Zustand
herbeizufiihren, dies gilt insbesondere fiir unbewilligte
Einleitungen.

Drittens: Wie erwdhnt, erfahrt die’ Gepring durch
eine€ relativ dichte Siedlungstdtigkeit in den Gemein-
den Unterpremstatten und insbesondere Dobl eine
erhebliche Belastung. Eine Losung dieser Frage ist nur
durch die Herstellung einer dem Stand der Technik
entsprechende Abwasserbeseitigungsanlage fur die-
sen Siedlungsbereich moglich. Diesbeziiglich hat der
Abwasserverband Oberes Kainachtal bereits von Zivil-
ingenieur Dipl.-Ing. Kauderer ein entsprechendes Pro-
jekt ausarbeiten lassen, das noch in dieser Woche der
Rechtsabteilung 3 zur Durchfithrung des Wasserrechts-
verfahrens vorgelegt werden wird. Dieses Projekt sieht
eine Abwassersammlung der Siedlungsgebiete im
Bereich der Gepring und des Kaiserwaldgebietes vor.
Dieses Projekt kann voraussichtlich binnen zwei bis
drei Jahren realisiert werden, sofern die Finanzierung
gesichert ist, worum ich mich beim Wasserwirtschafts-
fonds besonders verwenden werde. -

Viertens: Die in der Dokumentation des Herrn Ing.
Josef Schmuck aufgezeigten Gewerbebetriebe sowie
allfdllige Gewasserbeeintrachtigungen durch die still-
gelegte Deponie in Pirka sind ebenfalls bereits Gegen-
stand behordlicher Veranlassungen. Es sind dies im
einzelnen:

a) Die Firma Vajdic ist Eigentiimer der Grundstiicke
Nr. 91 und 92/1, KG. Oberpremstéatten, auf welchen ein
Zwischenlager fiir Lederabféalle und Altfette durch den
derzeitigen Pachter Rath betrieben wird. Jingste Erhe-
bungen durch die Bezirkshauptmannschaft Graz-
Umgebung haben zwar keine unmittelbaren Grund-
wassergefahrdungen ergeben, seitens der Behorden
wurden aber Priifungen hinsichtlich der Betriebsanla-
gengenehmigung sowie Erhebungen beziiglich bau-
polizeilicher MiBstdnde veranlaBt. '

Dariiber hinaus hat dje Rechtsabteilung 3 bei der
Bezirkshauptmannschaft die Einleitung eines Verwal-
tungsstrafverfahrens wegen Verdachtes der Ubertre-
tung der Sonderabiallnachweisverordnung, hier gibt
es einen Strafrahmen bis zur 100.000 Schilling, bean-
tragt.

b) Die Firma AGS, Allgemeiner' Gewasserschutz und
Altoldienst, betreibt als- Sonderabfallsammler und
-beseitiger ein Zwischenlager. Dieses wird in periodi-
schen Abstanden immer wieder iberpriift. Eine im
Vorjahr durch die Gewisseraufsicht stattgefundene
Uberprifung hat keine wasserw1rtschaft11chen MlB-
stande ergeben.

Auf Grund der erwédhnten Dokumentation des Herrn
Ing. Schmuck habe ich jedoch neuerlich Auftrag gege-
ben, eine Uberprifung durch die Gewaésseraufsicht
durchzufiihren.

c) Auch die Frage moghcher Beemtrachtlgungen der
Gepring durch die. stillgelegte Miilldeponie in Pirka
war Gegenstand von wiederholten behérdlichen Uber-
prifungen.

Wie bereits mehrmals, konnte auch am 25. Mai 1988 -

durch den chemisch-technischen Amtssachverstandi-
gen festgestellt ‘werden, dafi in die Geprmg kein
Sickerwasser eingeleitet wird.

- Schon mehrmals geduBerte gegentelhge Behauptun-
gen konnten bisher von fachkundiger Stelle nicht

bestatigt werden.

Zusammenfassend mochte ich feststellen, dafi dieses
Gebiet zweifelsohne als wasserwirtschaftliches Sanie-
rungsgebiet anzusehen ist. Die aufgezeigten MaBnah-
men, wie insbesondere die Kahalisierung des Raumes

Dobl und teils Unterpremstdtten, werden geeignet -

sein, in absehbarer Zeit eine Verbesserung herbeizu-
fihren.

Priisident: Eine Zusatzfrage wird nicht gestellt.

Anfrage Nr. 98 des Herrn Abgeordneten Franz Tram-
pusch an Herrn Landesrat Dipl.-Ing. Hermann Schal-
ler, betreffend Konstltulerung von Mullw1rtschaftsver-
banden in steirischen Bezirken.

Anfrage des Herrn Abgeordneten Franz Trampusch -

an Herrn Landesrat Dipl-Ing. Hermann Schaller.

Nach dem Steirischen Miillwirtschaftsgesetz wdren
in allen politischen Bezirken raschest Miillwirtschafts-
verbdnde zu griinden und die regionalen Miillwirt-
schaftspldne zu erstellen.

Kénnen Sie, sehr geehrter Herr Landesrat, mir mit-
teilen, in welchen steirischen Bezirken die Miillwirt-
schaftsverbdnde bereits konstituiert worden sind?

Prasident: Herr Landesrat, ich bitte um die Beant-
wortung der Anfrage.

Landesrat Dipl.-Ing. Schaller: Die Anfrage des
Herrn Abgeordneten Franz Trampusch, betreffend die
Konstituierung der Millwirtschaftsverbénde nach dem
Steiermarkischen Mullw1rtschaftsgesetz beantworte
ich wie folgt:

Das Steiermdrkische Mullw1rtschaftsgesetz 1st am
1. Mérz 1988 in Kraft getreten, und es konnten bis zum
heutigen Tage die Miillwirtschaftsverbdande Leibnitz,
Radkersburg, Weiz, Hartberg und Murau konstituiert

‘werden. Fiir die Konstituierung der restlichen Miill-

wirtschaftsverbdande sind folgende Termine vorge-
sehen:

Voitsberg am heutigen 'Tag, Fiirstenfeld 23. Juni
1988, Feldbach 24. Juni 1988, Knittelfeld 28. Juni 1988,
Schladming 28. Juni 1988, Liezen 29. Juni 1988, Bruck
an der Mur 29. Juni 1988, Deutschlandsberg 30. Juni
1988, Leoben 4. Juli 1988, Graz und Umgebung 4. Juli

1988, Miirzzuschlag 5. Juli 1988, Judenburg 5. Juli’

1988.

Die Konstituierung samtlicher Miillwirtschaftsver-
béande wird daher innerhalb der ersten Juliwoche 1988
abgeschlossen sein.




21. Sitzung des Steiermérkischen Landtages, XI. Gesetzgebungsperiode — 21. Juni 1988

1351

Die seit dem Inkrafttreten des Steiermarkischen
Millwirtschaftsgesetzes verstrichene Zeitdauer von
vier Monaten und einigen Tagen ist darauf zuriickzu-
fuhren, daB samtliche 544 steirische Gemeinden fir die
Nominierung eines Vertreters in den Millwirtschafts-
verband in einer ordentlichen Gemeinderatssitzung
den entsprechenden Gemeinderatsbeschiuff herbei-
fihren miissen.

Prasident: Eine Zusatzfrage wird nicht gestellt.
Damit ist die Fragestunde beendet.

Folgende Geschaftsstiicke liegen heute auf, die ich
wie folgt zuweise: :

der Landesregierung:

den Antrag, Einl.-Zahl 440/1, des Abgeordneten
Dipl.-Ing. Dr. Korber, betreffend die Schaffung der
rechtlichen Voraussetzungen der Landtagsklubs in der
Geschéftsordnung des Steiermarkischen Landtages
beziehungsweise in der Steierméarkischen Landesver-

fassung;

den Antrag, Einl.-Zahl 441/1, der Abgeordneten
PuBwald, Schwab, Dr. Lopatka und Dr. Kalnoky,
betreffend die Gewéahrung einer Familienforderung fiir
Mehrkindfamilien, zumindest ab dem dritten Kind ab
dem zweiten Lebensjahr;

den Antrag, Einl.-Zahl 442/1, der Abgeordneten
Schwab, Kanduth, Kréll und Ing. Stoisser, betreffend
die Lawinenschutzverbauung der Salzkammergut-
bundesstrabe;

den Antrag, Einl.-Zahl 443/1, der Abgeordneten
Schrammel, Klasnic, Dr. Kalnoky und Dr. Lopatka,
betreffend den Ausbau der Hauskrankenpflege in der
Steiermark; i

den Antrag, Einl.-Zahl 444/1, der Abgeordneten
Schrammel, Buchberger, Dr. Kalnoky, Poltl, Neuhold,
Schwab und Fuchs, betreffend die Einleitung einer
eigenen Pension fiir Bduerinnen;

den Antrag, Einl.-Zahl 445/1, der Abgeordneten Prof.
Dr. Eichtinger, Kanduth, Kollmann und Kroll, betref-
fend die Abschaffung jener Bestimmungen der Wohn-
bauférderung, wodurch bei Zwei-Familien-Wohnhau-
sern nur dann ein Direktdarlehen gewahrt wird, wenn
ein Wohnungsabschluf} geschaffen wird;

den Antrag, Einl.-Zahl 446/1, der Abgeordneten
Dr. Lopatka, Schiitzenhofer, Univ.-Prof. Dr. Schilcher
und Prof. DDr. Steiner, betreffend die Novellierung des
Paragraph 58 des Steiermdrkischen Jagdgesetzes
1986;

den Antrag, Einl.-Zahl 447/1, der Abgeordneten
Kanduth, Schiitzenhofer, Prof. Dr. Eichtinger und
Dr. Hirschmann, betreffend den Verkauf von Landes-
wohnungen an Landesbedienstete;

den Antrag, Einl.-Zahl 448/1, der Abgeordneten
Schrammel, Schwab, Dr. Lopatka und Purr, betreffend
die Einschrankung des Abbrennens von Hecken im
Frihjahr;

den Antrag, Einl.-Zahl 449/1, der ‘Abgeordneten
Schrammel, Poltl, Dr. Lopatka und Neuhold, betreffend
die Erhaltung und Verbesserung des Verkehrsange-

" botes der OBB-Strecke Friedberg—Fehring;

den Antrag, Einl.-Zahl 450/1, der Abgeordneten
Erhart, Freitag, Gennaro, Gottlieb, Hammer, Herr-
mann, Kohlhammer, Meyer, Minder, Franz Ofner,
Giinther Ofner, Rainer, Reicher, Sponer, Schrittwieser,
Trampusch, Tschernitz, Vollmann, Président Zdarsky
und Zellnig, betreffend die Verhinderung einer weite-
ren Medienkonzentration in Osterreich;

den Antrag, Einl.-Zahl 451/1, der Abgeordneten’
Erhart, Freitag, Gennaro, Gottlieb, Hammer, Herr-
mann, Kohlhammer, Meyer, Minder, Franz Ofner,
Gunther Ofner, Rainer, Reicher, Sponer, Schrittwieser,
Trampusch, Tschernitz, Vollmann, Prasident Zdarsky
und Zellnig, betreffend die Aufrechterhaltung der
Lehrwerkstétte der Austria Haustechnik Ges. m. b. H.
in Rottenmann;

den Antrag, Einl.-Zahl 452/1, der Abgeordneten
Erhart, Meyer, Schrittwieser, Trampusch und Genos-
sen, betreffend die Anderung der Fernwarmetarife der
STEWEAG;

den Antrag, Einl.-Zahl 453/1, der Abgeordneten
Kohlhammer, Gennaro, Gottlieb, Hammer, Franz
Ofner, Sponer und Schrittwieser, betreffend den Aus-
bau der steirischen OBB-Strecke im Rahmen des Gut-
achtens , Die neue Bahn";

den Antrag, Einl.-Zahl 454/1, der Abgeordneten
Trampusch, Gottlieb, Meyer, Prasident Zdarsky und
Genossen, betreffend die Strahlenbelastung in Woh-
nungen durch das radioaktive Edelgas Radon;

‘den Antrag, Einl.-Zahl 455/1, der Abgeordneten
Tschernitz, Vollmann, Erhart und Meyer, betreffend
die Errichtung eines Behindertenzuganges bei der
Bezirkshauptmannschaft Liezen;

den Antrag, Einl.-Zahl 456/1, der Abgeordneten
Trampusch, Kohlhammer, Minder, Freitag und Genos-
sen, betreffend die Errichtung von Schallschutzbauten
entlang der Pyhrnautobahn im Gemeindegebiet von
Wagna; : ’

den Antrag, Einl.-Zahl 457/1, der Abgeordneten
Schrittwieser, Meyer, Vollmann, Gottlieb und Genos-
sen, betreffend den raschen Ausbau der B 20 Mariazel-
ler Bundesstrafie;

den Antrag, Einl-Zahl 458/1, der Abgeordneten
Kohlhammer, Trampusch, Franz Ofner, Reicher und
Genossen, betreffend die Realisierung von Hochwas-
serriickhalteanlagen im Einzugsgebiet von LaBnitz und
Stainzbach;

den Antrag, Einl.-Zahl 460/1, der Abgeordneten
Purr, Ing. Stoisser, Kollmann, Pinegger und Schwab,
betreffend das OBB-Konzept ,Die neue Bahn”.

dem Finanz-Ausschub:

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 190/5, zum Antrag
der Abgeordneten Kollmann, Klasnic, PuBwald, Ing.
Stoisser, Dr. Dorfer, Kanduth, Kréll, Schwab, Grillitsch
und Bacher, betreffend eine Neuregelung der Maut-
gebiihren der Lkws mit &sterreichischem Kennzeichen
im Bereich des Gleinalmabschnittes der Pyhrnauto-

"bahn;

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 422/4, zum Antrag
der Abgeordneten Mag. Rader, Weilharter, Dipl.-Ing.
Dr. Korber und Kammlander, betreffend den Bericht
liber die Auswirkungen der Steuer- und Tarifreform
auf das Land Steiermark;
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die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 462/1, betreffend
Grundeinlésung fiir das Bauvorhaben ,Bauhof Weiz"
der LandesstraBenverwaltung;

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 464/1, betreffend
die VerduBerung der landeseigenen Liegenschaft
EZ. 1428, KG. Gleisdorf, an Herrn Gunther Baurecht,
9800 Villach, KoschatstraBe 33, und die Firma Inter-
spiro Gesellschaft m. b. H., 8200 Gleisdorf, Miihi-
gasse 126 bis 128;

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 467/1, betreffend
die sofortige Ubereignung der mit Kaufvertrag vom
16. Marz 1988 beziehungsweise 21. April 1988 vom
Land Steiermark erworbenen Grundstiicke 658, 659
und 642 der EZ. 78, KG. Wiinschendorf, ins Eigentum
der Firma Arian Druckgesellschaft m. b. H.;

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 468/1, betreffend
den Bericht iiber die Gebarung des Fonds fir gewerb-
liche Darlehen fiir das Jahr 1987;

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 469/1, lber die
Bedeckung Uber- und auBerplanméaBiger Ausgaben
gegeniiber dem Landesvoranschlag 1988 (3. Bericht fiir
das Rechnungsjahr 1988).

dem AusschuB fir Gesundheit:

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 93/5, zum Antrag
der Abgeordneten Sponer, Meyer, Erhart, Giinther
Ofner und Genossen, betreffend die fachérztliche Ver-
sorgung in der Steiermark;

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 413/5, zum Antrag
der Abgeordneten Dr. Kalnoky, Klasnic, Univ.-Prof.
Dr. Schilcher und Purr, betreffend die Finanzierung der
Hauskrankenpflege; f

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 463/1, Beilage
Nr. 37, Gesetz, mit dem das Steiermdarkische Kranken-

anstaltengesetz neuerlich geandert wird (10. KALG-

Novelle). .

dem Sozial-AusschuB:

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 186/5, zum Antrag
der Abgeordneten Prof. Dr. Eichtinger, Prof.
DDr. Steiner, Kanduth und PuBlwald, betreffend die
Durchfithrung von Schéatzgutachten durch einen Ge-
richtsbeamten, wenn die Gefahr besteht, dafi eine
bereits bestehende Notlage durch die Schéatzkosten
noch wesentlich erhéht wird.

dem AusschulBl fir Umweltschutz:

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 301/3, zum Antrag
der Abgeordneten Dr. Lopatka, Schweighofer, Poltl
und Neuhold, betreffend die rasche Katalysatornach-
ristung fur Altautos des Landes und der zugeordneten

- Dienststellen;

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 309/11, zum
BeschluB Nr. 159 des Steiermarkischen Landtages vom
4. Dezember 1987 {iber den Antrag der Abgeordneten
Mag. Rader, PuBiwald, Schwab, Giinther Ofner und
Kohlhammer, betreffend die Erstellung eines Altlasten-
katasters.

dem Verfassungs-, Unvereiinbérkeits-
und Immunitats-AusschulB:

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 465/1, Beilage
Nr. 38, Gesetz, mit dem das land- und forstwirtschaft-
liche Landeslehrer-Diensthoheitsgesetz gedndert wird.

dem Ausschul fiir Verkehr und
Infrastruktur:

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 106/6, zum Aﬁtrag
der Abgeordneten Gennaro, Hammerl, Dr. Strenitz,

Rainer und Genossen, betreifend die Setzung von °

MaBnahmen zur Behebung der schwierigen Verkehrs-
situation in der Landeshauptstadt Graz;

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 466/1, Beilage
Nr. 42, Gesetz, mit dem das Geldndefahrzeugegesetz
gedndert wird.

dem Vplksbildungs—AusschuB:

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 151/5, zum Antrag
der Abgeordneten Prof. DDr. Steiner, Prof. Dr. Eichtin-
ger, Dr. Maitz und Schiitzenhofer, betreffend die

Errichtung einer weiterfiihrenden mittleren oder hohe-

ren Schule im Gerichtsbezirk Mariazell;
die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 304/4, zum Antrag

der Abgeordneten Dr. Strenitz, Freitag, Hammerl, Min-

der und Genossen, betreffend die Erhaltung des Bun-
desgymnasiums und Bundesrealgymnasmms Kirchen-
gasse.

dem Wirtschafts- und
Raumordnungs-Ausschull:

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl . 309/10, zum
Beschlufl Nr. 166 vom 4. Dezember 1987 zum Antrag
der Abgeordneten Ing. Stoisser, Gober, Rainer, Kohl-
hammer und Mag. Rader, betreffend die Teilnahme
Osterreichs am europaischen Binnenmarkt mit dem
Ziel der Vollmitgliedschaft Osterreichs in der Européi-
schen Gemeinschaft.

Wird gegen diese Zuweisungen ein Einwand °

erhoben?
Das ist nicht der Fall.

Folgende Antrage wurden heute eingebracht, die ich
der geschaftsordnungsmaéBigen Behandlung zufiihre:

Antrag der Abgeordneten Univ.-Prof. Br. Schilcher,
Dr. Maitz, Dr. Hirschmann, Dr. Dorfer, Trampusch,
Rainer, Kohlhammer, Gottlieb, Mag. Rader, Kammlan-
der und Dipl.-Ing. Dr. Korber, betreffend die Regelung
der Klubs in der Landesverfassung und der Geschafts-
ordnung des Steiermarkischen Landtages;

Antrag der Abgeordneten Prof. Dr. Eichtinger,

Prof. DDr. Steiner, Kollmann und PuBwald, betreffend

die Einleitung von Gesprachen, inwieweit die Moglich-
keit besteht, daB sich im Rahmen der Landesausstel-
lung in Mirzzuschlag die Besichtigung des seinerzeiti-
gen Kaiserschlosses in Miirzsteg durchfithren 14Bt;

Antrag der Abgeordneten Schiitzenhéfer, Gottlieb,
Dr. Lopatka und Meyer, betreffend die Verringerung
der Verzinsung der im geférderten Wohnbau einge-
setzten Darlehen von Kreditunternehmungen;

,Antfag der Abgeordneten Dr. Lopatka, Univ.-Prof.

- Dr. Schilcher, PuBwald und Schiitzenhéfer, betreffend

die Aufnahme der Landesschulsprecher in das Kolle-
gium des Landesschulrates mit beratender Stimme;

Antrag der Abgeordneten Dr. Lopatka, Univ.-Prof.
Dr. Schilcher, Dr. Maitz und Dr. Hirschmann, betref-
fend die Errichtung eines Jugendgerichishofes in Graz;
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Antrag der Abgeordneten Kroll, Schwab, Kanduth,
Prof. Dr. Eichtinger und Prof. DDr. Steiner, betreffend
Neustrukturierung des Krankenhauses Schladming;

Antrag der Abgeordneten Pufiwald, Schrammel,
Dr. Lopatka und Prof. DDr. Steiner, betretffend Situa-
tionsanalyse fiir dltere Menschen in Bezug auf Lebens-
gestaltung im privaten Bereich beziehungsweise die
planméBige Erfassung und Strukturierung von Landes-
alten- und Pflegeheimen in der Steiermark;

Antrag der Abgeordneten Vollmann, Gennaro,
Dr. Ficzko, Trampusch und Genossen, betreffend die
Bekanntmachung von Landtagssitzungen und deren
Tagesordnung in den Medien; :

Antrag der- Abgeordneten Zellnig, Reicher, Voll-
mann, Herrmann und Genossen, betreffend die
Gewdhrung von Direkizuschiissen aus dem Landes-
budget an steirische Bauern;

Antrag der Abgeordneten Vollmann, Schrittwieser,
Meyer, Ussar und Genossen, betreffend die Errichtung
von Lawinenschutzbauten an. der Niederalplstrafie
L 113 und der Lahnsattelbundesstrale;

Antrag der Abgeordneten Vollmann, Meyer, Schritt-
wieser, Gottlieb und Genossen, betreffend den Ausbau
der S 6 im Bereich der Gemeinde Spital am Sem-
mering;

Antrag der Abgeordneten Erhart, Dr. Ficzko, Freitag,
Gennaro, Gottlieb, Hammer, Herrmann, Kohlhammer,
Meyer, Minder, Franz Ofner, Giinther Ofner, Rainer,
Reicher, Schrittwieser, Sponer, Trampusch, Tschernitz,
Ussar, Vollmann, Prasident Zdarsky und Zellnig,
betreffend die Erlassung éines Fremdenverkehrs-
gesetzes;

Antrag der Abgeordneten Minder, Meyer, Prasident
Zdarsky, Dr. Ficzko und Genossen, betreffend die
Einfiihrung eines Anwaltes des Kindes;

Antrag der Abgeordneten Mag. Rader und Weilhar-
ter, betreffend umfassende Information des Steiermar-
kischen Landtages iber die Kosten der Gutachten, die
das Land Steiermark im Zusammenhang mit der Statio-
nierung der Draken in Auftrag gegeben hat.

Ich stelle gemdB Paragraph 11 Absatz 5 der
Geschaftsordnung des Steiermdrkischen Landtages die
Unterstiitzungsfrage.

Wer diesen Antrag unterstiitzt, moge ein Zeichen mit
der Hand geben.

Der Antrag hat die erforderliche Unterstiitzung
gefunden.

Antrag der Abgeordneten Mag. Rader und Weilhar-
ter, betreffend umfassende Information und Rechts-
beratung sowie.Ubernahme der Kosten fiir Verfahren
und Gutachten von Anrainern, die durch Projekte in
ihrer Umwelt oder Gesundheit gefdhrdet sind, durch
das Land Steiermark.

Ich stelle gem&B Paragraph 11 Absatz 5 der
Geschaftsordnung des Steiermdrkischen Landtages die
Unterstiitzungsfrage. '

Wer diesen Antrag unterstiitzt, mége ein Zeichen mit
der Hand geben.

Der Antrag hat die erforderliche Unterstutzung
gefunden.

Antrag der Abgeordneten Kammlander, betreffend
Verbot von PVC als Verpackungsmaterial durch Ver-
ordnung des Bundesministers fiir Gesundheit und
Umweltschutz gemdB Paragraph 10 Sonderabfall-
gesetz.

Ich stelle gem&B Paragraph 11 Absatz 5 der
Geschéftsordnung des Steiermarkischen Landtages die
Unterstitzungsfrage.

Wer diesen Antrag unterstiitzt, moge ein Zeichen mit
der Hand geben.

Der Antrag hat die erforderhche Unterstiitzung
gefunden.

Antrag der Abgéo_rdneten Kammlander, betreffend
die Veréffentlichung der Wohnbauférderungsricht-
linien im Wege einer Verordnung (Landesgesetzblatt).

Ich stelle gemdB Paragraph 11 Absatz 5 der
Geschaftsordnung des Steiermaérkischen Landtages die
Unterstiitzungsfrage.

Wer diesen Antrag unterstiitzt, moge ein Zeichen mit
der Hand geben.

Der Antrag hat nicht die erforderliche Unterstiitzung
gefunden.

Antrag des Abgeordneten Dipl.-Ing. Dr. Korber zur
Feststellung der Verwirkung des Rodungsbescheides
der MDH-Halbenrain und zur Wiederaufforstung der
Rodung beziehungsweise Schlagerung im Murwald.

Ich stelle gemaB Paragraph 11 Absatz 5 der
Geschaftsordnung des Steiermarkischen Landtages die
Unterstiitzungsfrage.

Wer diesen Antrag unterstiitzt, moge ein Zeichen mit
der Hand geben.

Der Antrag hat die erforderliche Unterstiitzung
gefunden.

Antrag des Abgeordneten Dipl.-Ing. Dr. Korber zur
Uberprifung der Kostenexplosion der Klaranlage im
Liezener Moor.

Ich stelle gem&B Paragraph 11 Absatz 5 der
Geschéftsordnung des Steiermarkischen Landtages die
Unterstiitzungsfrage.

Wer diesen Antrag unterstiitzt, mége ein Zeichen mit
der Hand geben.

Der Antrag hat nicht die erforderliche Unterstiitzung
gefunden.

Antrag des Abgeordneten Dipl.-Ing. Dr. Korber zur
Feststellung der Verwirkung des Rodungsbescheides
der MV-Miillverwertungs Ges. m. b. H. und zur Wie-
deraufforstung der Rodung beziehungsweise Schlage-
rung im Kaiserwald.

Ich stelle gem&B Paragraph 11 Absatz 5 der
Geschéftsordnung des Steiermarkischen Landtages die
Unterstiitzungsfrage.

Wer diesen Antrag unterstiitzt, mége ein Zeichen mit

"der Hand geben.

-Der Antrag hat die erforderliche Unterstiitzung
gefunden.

Antrag des Abgeordneten Dipl.-Ing. Dr. Korber zur
Verhinderung der unkontrollierten Durchmischung
von Mill aus Haushalten mit Sonderabfédllen aus
Gewerbe und Industrie auf steirischen Deponien.

Ich stelle gemdfl Paragraph 11 Absatz 5 der
Geschaftsordnung des Steiermarkischen Landtages die
Unterstiitzungsfrage.
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Wer diesen Antrag unterstiitzt, mdge ein Zeichen mit
der Hand geben.

Der Antrag ist unterstitzt.

Ich teile dem Hohen Haus mit, daB der Gemeinde-
Ausschufi den Antrag, Einl.-Zahl 299/1, der Abgeord-
neten Univ.-Prof. Dr. Schilcher, Dr. Maitz, Trampusch
und Hammer, betreffend die Erlassung eines Gesetzes
iiber das Sportwesen in der Steiermark (Steiermér-
kisches Landessportgesetz 1988), mit wesentlichen
Anderungen und Ergénzungen beschlossen hat.

Das Ergebnis dieser Beratungen ist als schriftlicher
Bericht in der heute aufgelegten gedruckten Beilage
Nr. 39 enthalten. Diese Vorlage ist als Tagesordnungs-
punkt 12 auf die Tagesordnung gesetzt.

Der AusschuB fiir Umweltschutz hat die Regierungs-
vorlage, Einl.fZahl 113/1, Beilage Nr. 8, Gesetz iiber
die Einrichtungen zum Schutz der Umwelt, ebenfalls

" mit wesentlichen Anderungen und Ergédnzungern be-

schlossen.

Das Ergebnis der Beratungen des Ausschusses fiir
Umweltschutz ist als schriftlicher Bericht in der heute
aufgelegten gedruckten Beilage Nr. 40 enthalten.
Diese Vorlage ist als Tagesordnungspunkt 21 auf die
Tagesordnung gesetzt. : :

Ebenso hat der AusschuB fiir Jugend, Familie und
Konsumentenschutz die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl
133/1, Beilage Nr. 10, Gesetz, mit dem das Steiermaér-
kische Jugendschutzgesetz 1988 geédndert wird, mit

wesentlichen Anderungen und Ergdnzungen be-

schlossen.

Das Ergebnis dieser Beratungen ist als schriftlicher
Bericht in der heute aufgelegten gedruckten Beilage
Nr. 41 enthalten. Diese Vorlage ist als Tagesordnungs-
punkt 25 auf die Tagesordnung gesetzt.

Gemd8 Paragraph 31 der Geschéftsordnung des
Steiermadrkischen Landtages ist, da diese Beilagen erst
heute aufgelegt werden konnten, die Abstandnahme
von der 24stiindigen Auflagefrist notwendig.

Ich ersuche die Damen und Herren, welche damit
einverstanden sind, um ein Zeichen mit der Hand.

Ich stelle die mehrheitliche Annahme fest.

Es wurde heute ein selbstdndiger Bericht des Kon-
troll-Ausschusses, Einl.-Zahl 461/1, iiber seine Tatig-
keit im Jahre 1987 aufgelegt, der als Tagesordnungs-
punkt 27 auf die Tagesordnung gesetzt wurde.

Gemé&B Paragraph 12 der Geschéftsordnung des
Steiermdrkischen Landtages hat der Landtag zu
beschlieBen, ob liber einen solchen Bericht unmittelbar
in die zweite Lesung einzugehen ist oder ob er einem
anderen Ausschufl .oder der Landesregierung zur
neuerlichen Vorberatung zugewiesen werden soll.

Im Einvernehmen mit den Obmaénnern der im Hohen
Haus vertretenen Parteien‘schlage ich vor, tiber diesen
Bericht unmittelbar in die zweite Lesung einzugehen.

Auch hier ist gemaB Paragraph 31 der Geschéftsord-
nung des Steiermarkischen Landtages die Abstand-
nahme von der 24stiindigen Auflegungsfrist not-
wendig. :

Wenn Sie diesen Vorschligen lhre Zustimmung
geben, bitte‘ich um ein Zeichen mit der Hand. Der
Antrag ist angehommen.

Ferner teile ich dem Hohen Haus mit, dafl Herr
Landeshauptmann Dr. Josef Krainer die schriftliche

Anfrage der Abgeordneten Kammlander, Dipl.-Ing. -
Dr. Korber, Mag. Rader und Weilharter, betreffend die
Verkehrskoordination StraBe — Bahn, schriftlich beant-
wortet hat. )

Die schriftliche Anfrage der Abgeordneten Kamm-
lander, Dipl.-Ing. Dr. Korber, Mag. Rader und Weilhar-
ter, betreffend die Berichtspflicht iiber auBer- und
iiberplanméaBige Budgetiiberschreitungen nach Para-
graph 32 Absatz 2 Landesverfassungsgesetz im Voran-
schlagsjahr 1987, wurde durch Herrn Landesrat
Dr. Helmut Heidinger ebenfalls schriftlich beantwortet.

Ich gehe nun zur Tagesordnung im Sinne des Para-

graphen 27 der Geschéftsordnung des Steiermar-
kischen Landtages Uber:

" 'Wahl des Dritten Landtagsprisidenten ,

Die Frau Dritte Landtagsprasidentin Waltraud Klas-
nic hat mit Wirkung vom 20. Juni 1988 ihr Mandat als
Mitglied des Steiermérkischen Landtages zuriick-
gelegt. Aus diesem Grund ist die Stelle des Dritten
Landtagsprasidenten frei geworden.

GeméB Paragraph 54 Absatz 1 der Geschiftsordriung
des Steiermarkischen Landtages wird jede Wahl im
Landtag mittels Stimmzettels vorgenommen, sofern
nicht einstimmig die Wahl in anderer Form beschlos-
sen wird. . : . .

Ich schlage im Einvernehmen mit den Obmannern
der' im Hohen Haus vertretenen Parteien vor, die
nunmehr durchzufiihrende Wahl des Dritten Landtags-
prasidenten sowie die nachfolgende Wahl eines Ersatz-
mitgliedes des Bundesrates durch Erheben einer Hand
durchzufiihren.

Ich bitte die Damen und Herren des Hohen Hauses,
falls sie meinem Vorschlag zustimmen, um ein Zeichen
mit der Hand.

Mein Vorschlag wurde einstimmig angenommen.
Ich ersuche die Fraktion der Osterreichischen Volks-

partei um Erstattung eines Wahlvorschlages fiir den
Dritten Landtagsprasidenten.’

Abg. Univ.-Prof. Dr. Schilcher: Herr Prisident, ich
schlage Frau Dr. Kalnoky vor.

Président: Ich ersuche die Damen und Herren, die
diesem Vorschlag zustimmen, um ein Zeichen mit der
Hand. . :

Ich stelle fest, daB Frau Abgeordnete Dr. Lindi
Kalnoky einstimmig zum Dritten Landtagsprasidenten
gewdhlt wurde. ‘

GemdaB Paragraph 1 der Geschédftsordnung des
Steiermadrkischen Landtages ersuche ich Frau Abge-
ordnete Dr. Lindi Kalnoky um eine Erklarung, ob sie
die Wahl zum Dritten Landtagsprdsidenten annimmt.

Abg. Dr. Kalnoky: Ich nehme die Wahl an. -

Prisident: Darf ich beide Damen bitten, zur Feier des
Tages zu meiner Linken und Rechten Platz zu nehmen.
(Allgemeiner Beifall.)

Liebe Lindi Kalnoky, ich gratuliere dir zu deiner
Wahl. (Allgemeiner Beifall.) '

© Wir kommen zur
Wahl eines Ersatzmitgliedes des Bundesrates
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Herr Bundesrat Alexander Haas hat mit Wirkung
vom 15. Juni 1988 sein Mandat als Bundesrat zurlick-
gelegt. An seine Stelle ist das bisherige Ersatzmitglied

des Bundesrates, Dr. Vinzenz Liechtenstein, getreten. .

Durch das Aufriicken von Dr. Vinzenz Liechtenstein
zum Mitglied des Bundesrates gilt es, ein Ersatzmit-
glied des Bundesrates neu zu wéhlen.

Fiir die Nachfolge schlagt die Osterreichische Volks-
partei Herrn Oberstleutnant Robert Haas vor.

Ich ersuche die Damen und Herren, die diesem

Wahlvorschlag zustimmen, um ein Zeichen mit der
Hand.

Ich stelle die mehrheitliche Annahme fest und frage,”

ob Herr Oberstleutnant Robert Haas die Wahl
annimmdt. i

Oberstleutnant Haas: Ich nehme die Wahl an. (Bei-
fall bei der OVP.) '

Prasident: Ich gratuliere herzlich zu dieser Wahl.

6. Bericht des Ausschusses fiir Arbeitsplatzsiche-
rung und neue Technologien iiber die Regierungsvor-
lage, Einl.-Zahl 435/1, betrefiend die Errichtung und
Finanzierung des Technologieparks und des Schu-
lungszentrums Niklasdorf.

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete Dr. Leo-
pold Johann Dorfer, dem ich das Wort erteile.

Abg. Dr. Dorfer: Herr Prasident, meine Damen und
Herren!

Nach dem BeschluBl der Steiermarkischen Landes-
regierung vom 1. Juni 1987 wird der Technologiepark
Niklasdorf auf der Liegenschaft der Kammer der
gewerblichen Wirtschaft fiir Steiermark iber Auftrag
der Firma Technologiepark und Schulungszentrum
Niklasdorf Grundverwertungsgesellschaft m. b: H. von
der Firma Immorent-Siid Ges. m. b. H. errichtet,
anschlieBend an die Kammer der gewerblichen Wirt-
schaft fir Steiermark und an dic Innofinanz, Steiermar-

kische Forschungs- und Forderungs-Ges. m. b. H. & Co -

KG. verleast, wobei letztere Vertrdge mit diversen
Technologieparkfirmen abschlieft.

Namens des Ausschusses fiir Arbeitsplatzsicherung
und neue Technologien stelle ich den Antrag, die
Errichtung des Technologieparks Niklasdorf sowie die
Finanzierung durch das Land Steiermark zustimmend
zur Kenntnis zu nehmen.

Auf Preisbasis 1990 betragt der Mittelbedarf fir

Mobilien und Immobilien pro Monat brutto rund -

1,225.281 Schilling, pro Jahr rund 14,703.372 Schilling
in den ersten fiinf Jahren. Danach auf die Dauer von
zehn Jahren monatlich brutto rund 847.132,20 Schilling
beziehungsweise 10,165.586,40 Schilling jahrlich, so
dafB die Gesamtbelastung innerhalb der 15 Jahre rund
175,172.724 Schilling betragt, wobei Anderungen
durch die in den abzuschlieBenden Vertragen enthalte-
nen Zinsanpassungsklauseln erfolgen werden.

Ich bitte das Hohe Haus um Zustimmung zu diesem
Antrag.

Prasident: Zum Wort gemeldet ist der Herr Abgeord-
nete Ing. Stoisser. Ich erteile es ihm.

Abg. Ing. Stoisser: Sehr geehrter Herr Prasident,
meine sehr geehrten Damen und Herren!

Diese Vorlage ist ein positives Beispiel fir Wirt-
schaftsforderung in der Obersteiermark. Sie soll helfen,
die Strukturveranderungen zu erleichtern. Es ist eine
Wirtschaftsforderung, die nicht den Firmen direkt Gel-

- der zukommen 14Bt, sondern Institutionen schafft, die

das Wirtschaften und das Einsteigen in neue Technolo-
gien erleichtern helfen sollen. Dafiir méchte ich mich
sehr herzlich bedanken, und ich darf die Gelegenheit
auch wahrnehmen, mich beim Herrn - Landesrat
Dr. Heidinger zu bedanken, der die Wirtschaftsforde-
rung immer wieder in diese Richtung hin weiterent-
wickelt hat. Ich bedanke mich aber ganz besonders
auch beim Landeshauptmann, daf3 er dieses Institut in
der Obersteiermark so gefordert hat.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Der
Berichterstatter hat liber das Finanzielle schon sehr
ausfihrlich gesprochen, ich mochte daher ein bichen
in die Sache eingehen.

Es soll in der Obersteiermark ein Technologiepark
entstehen, und zwar fiir sechs bis acht Firmen in der
ersten Ausbaustufe. Es sind 1000 Quadratmeter dafir
geplant. Es ist die komplette Infrastruktur — ein Sekre-
tariat, Poststelle, EDV, Fernschreiber, Kopierer, Tele-
kopierer und Teletext — fiir diese jungen Firmen da,
die innovative Firmen sein sollen und denen man die
kaufmannische und bilirokratische Arbeit auf diese Art
und Weise abnimmt. Sie konnen fir fiinf Jahre in
diesem Technologiezentrum bleiben.

Ich méchte erinnern, daB wir einen solchen Techno-
logiepark in Graz bereits vor etwa drei Jahren begon-
nen, vor zwei Jahren in Betrieb gesetzt haben, und ich
darf Thnen heute die erfreulichen Erfolgszahlen des
Grazer Technologieparks sagen:

Bei der Griindung waren sieben Firmen im Techno-
logiepark Graz mit etwa 15 Mitarbeitern. Heute sind es
25 Firmen mit etwa 130 Mitarbeitern und noch etwa
30 Konsulenten, die zeitweise oder teilzeitbeschaftigt
mitarbeiten. Die Quadratmeterzahl wurde in dieser
Zeit von 1000 Quadratmeter auf 2000 Quadratmeter
erhoht. Der Exportanteil liegt bei rund zwei Driticl
gleichbleibend, und der Umsatz betragt derzeit
140 Millionen Schilling. Meine Damen und Herren, das
sind Zahlen, die beweisen, daB diese Technologie-
parks, die esja auf der ganzen Welt gibt, hervorragend
geeignet sind, hochtechnologische Betriebe zu griin-
den und weiterzuentwickeln.

Als zweiter Punkt kommt in Niklasdorf in dieses
Zentrum ein Laserzentrum mit dem Schwerpunkt
~Oberflachenbehandlung”. Und zwar soll dort héarten,
Oberflachen umschmelzen und legieren und beschich-
ten stattfinden, und zwar in Forschung, Beratung und
Entwicklung. Es sind hier mitbeteiligt: das Institut fiir
Metallkunde und Werkstoffpriifung der Montanuniver-
sitdt Leoben und beim SchweiBen und Sonstigen auch
die Forschungsgesellschaft Joanneum. Dieses Laser-
zentrum soll auch auBeruniversitdre Nutzungen durch
die Wirtschaft iiber die Lasertechnologie zulassen.
Davon versprechen wir uns auch eine wesentliche
Befruchtung des technologischen Fortschrittes in der
Obersteiermark,

Der dritte Teil ist dann das Schulungszentrum Ober-’
steiermark des Wirtschaftsforderungsinstitutes der
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' Handelskamrﬁer. Es werden dafur etwa 4000 Quadrat-

meter. verbaut. Es werden dert vor allen Dingen
Mikroelektronik, Informatik, CAD, CAM, CIM und
was es da alles schon in der Computertechnik gibt,
neue Werkstofe, metallische Kunststoffe und Oberfla-
chenbehandlung mit energiereichen Strahlen beson-

_ders vorgetragen und geschult. Es sollen die Mitarbei-

ter und auch die Unternehmer geschult werden, Man
erhofft sich von dieser Schulung eine ganz besondere
Befruchtung der Wirtschaft in der Obersteiermark, wo
ja eine Umstrukturierung in vollem Gange ist.

‘Meine sehr geehrten Damen und Herren, dafl das
Land Steiermark hier diese hohen Kosten auf sich
nimmt — es sind immerhin in 15 Jahren 175 Millionen
Schilling — ist sehr dankenswert und zeigt, daf} die
Landesregierung mit den zustdndigen Landesregie-

rungsmitgliedern, dem Landeshauptmann und dem

Wirtschaftslandesrat, genau weiBl, was in einer solchen
Phase der Wirtschaftsentwicklung notwendig ist. Es
war daher auch selbstverstindlich, daB die Handels-
kammer Steiermark fiir die Wirtschaft auch entspre-
chende Opfer gebracht hat. Wir haben den Grund
beigestellt, der immerhin rund 6 Millionen Schilling
gekostet hat, und werden in Zukunft samtliche
Betriebskosten im Schulungszentrum tragen. Das sind
die Raumkosten, die Betriebskosten, die Kosten der
Lehrer, der Vortragenden, und das wird immerhin
auch eine Summe von 6, 7, 8 Millionen Schilling im

Jahr ausmachen. Damit man sich davon auch einen

Begriff macht: Das sind etwas mehr als 2 Prozent des
Budgets der steirischen Handelskammer. Wir machen
also auch groBte Kraftanstrengungen, um fir die Wei-
terentwicklung der Wirtschaft im obersteirischen Raum
unseren Anteil beizutragen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Mir ist es
dabei nicht verstandlich, daB bei einer so wichtigen
Wirtschaftsforderungssache die sozialistische Fraktion
im zustdndigen AusschuB ohné Begriindung gesagt
hat: ,Na ja, das ist ja gut, aber zustimmen werden wir
nicht.” Ich bin neugierig, welche Begriindung es ist,
mit der man flr eine so notwendige Sache der Wirt-
schaft in der Obersteiermark keine Zustimmung gibt.

Ich fiir meinen Teil freue mich, 'daB wir mit dieser
Finanzierung der Obersteiermark bei der Umstruk-
turierung helfen konnen, und wiinsche allen dabei
Beteiligten viel Erfolg und bedanke mich nochmals
recht herzlich. (Beifall bei der OVP.)

Prisident: Zum Wort gemeldet ist der Herr Abgeord-
nete Gennaro. Ich ertelle es ihm.

Abg. Gennaro: Herr Président, meine Damen und
Herren! :

Ich kann es leider dem Herrn Landesrat Dr. Heidin-

“ger-und dem Herrn Prasidenten Ing. Stoisser nicht
ersparen, die Antwort darauf zu geben, dabB er es nicht -

versteht, warum die sozialistische Fraktion im Aus-
schuB nicht mitgehen konnte.

Grundsatzlich darf ich einmal die Erklarung abge-
ben, daB wir der Initiative, die sicherlich begrifiens-
wert ist und bereits im Landtag ausfiihrlich diskutiert
wurde, zugestimmt haben, von der Regierungssitzung
begonnen bis ilber die Landtagssitzung. vom 3. Juli
1987.

Meine Damen und Herren! Die Begleitmusik ist das,
was wir heute versuchen aufzukldren, und ich person-
lich habe mich gewundert, warum man innerhalb von
nicht einmal einem Jahr zu diesem Projekt neuerlich
eine Vorlage hier in den Landtag einbringen mufte.
Ich habe mich mit dieser eher diirftigen Vorlage jetzt
gezwungenermalen naher beschéftigen und mir Infor-
mationen einholen miissen. Ich konnte als Ergebnis zu
dieser Vorlage natiirlich wieder feststellen: abgesehen
von der Projekterstellung — das mochte ich noch
einmal deutlich herausstreichen — ist grundsétzlich

jede Initiative fiir die Obersteiermark begriienswert. -

Nur, wie es zu diesem Projekt von der Ausschreibung

bis zur Finanzierung gekommen ist, da kénnen wir

natiirlich in der Form nicht mitgehen. Ich bin mir aber
bewuBt,: daB fir die Mehrheit im Hause sicherlich
wieder alles in dieser Frage in Ordnung sein wird. Herr
Landesrat Dr. Heidinger, wenn Sie beim Spatenstich
dieses Technologiezentrums, wo ich nicht teilnehmen
konnte, weil ich erstens keine Einladung hatte und
zweitens es nur aus der Presse entnommen habe, daf
Sie es auch &ffentlich bedauert haben, daB die soziali-
stische Fraktion nicht mitgehen kann, da wére es fair
gewesen, die Griinde dafiir zu nennen, denn Ihnen
sind die Umstande sehr wohl bekannt, wo wir als
sozialistische Fraktion unsere Kritikpunkte bereits
bekundet haben. Ich werde jetzt die Fragen, die sich
mir aufgedrangt haben, konkretisieren; meine Damen
und Herren, und wo ich personlich behaupte, daB
wieder von einer Mehrheit einfach dariibergefahren
wird und das fiir mich sogar Mistédnde sind.

Der erste Kritikpunkt: Bei allen gréferen Bauvor-
haben ist es zwingend vorgesehen, einen Architekten-
wettbewerb durchzuflihren. Ich verweise in diesem
Zusammenhang nur auf die zwingenden Bestimmun-
gen der Wohnbauforderungsrichtlinien, wonach bei
50 Wohneinheiten bereits ein Architektenwettbewerb
stattfinden muf. ‘

In diesem Fall konnte sich die OVP die diese
Bestimmungen der Wohnbauférderungsrichtlinien
gefordert und auch mitbeschlossen hat, offenbar nicht
dazu entschlieBen, in ihrem Bereich ebenfalls einen
Architektenwettbewerb anzuberaumen.

Es ist mir unverstandlich, daB Herr Landeshaupt-
mann Dr. Krainer unmittelbar vor Konkretisierung der
Ausfithrung bereits Herrn Dipl.-Ing. Gross mit der
Planung des Projektes beauftragt hat. Hier bestand
also bereits im September 1986 bei BeschluBfassung
der Landesregierung beziehungsweise im Juli 1987 bei
BeschluBifassung des Landtages keine Médglichkeit
mehr, eine andere Vorgangsweise zu wéahlen.

Meine Damen und Herren! Das Land Steiermark hat.

als erstes Bundesland einen Landesrechnungshof
installiert. Aufgabe dieses Landesrechnungshofes soll
es sein, Projekte und die Gebarung des Landes bezie-
hungsweise von Landeseinrichtungen zu kontrollieren.
In diesem Fall ware auf Grund der Hohe der Projekt-
summe, die mit 100 Millionen Schilling zu beziffern ist,
eine Projektkontrolle durch den Landesrechnungshof

‘zwingend vorgesehen gewesen.

Auch in diesem Punkt konnte sich die OVP offenbar
nicht dazu aufraffen, den von ihr selbst mitinitiierten
Landesrechnungshof einzuschalten, sondern hat die

Projektkontrolle durch den Landesrechnungshof abge- -

lehnt.




e

e s L

21. Sitzung des Steiermaérkischen Landtages, XI. Gesetzgebungsperiode — 21. Juni 1988 1365

Regierungsmitglied differenzierter 'sehen, aber ich
mochte heute nur die Generallinie meiner Tatigkeit
hervorheben. Das Positive an der Abgeordnetentatig-
keit sah ich in der Vertretung des Grenzlandes, und
wer das Aufholen dieses Landesgebietes in den letzten
20, 25 Jahren ein wenig mitgestalten konnte, darf
dariiber sehr glicklich sein. Das wichtigste Ergebnis
meiner Regierungstatigkeit wiirde ich in der Erneue-
rung der industriellen gewerblichen Struktur sehen,
und es ist doch ein Erfolg oder ein Miterfolg, daB es von
1985 bis 1987 gelungen ist, die Zahl der High-tech-
Arbeitsplétze in der Steiermark von 3000 auf 5000 zu
erhohen. Technologiepark Graz, Baubeginn des Tech-
nologieparks Leoben und auch eine Trendwende in
der Fremdenverkehrswirtschaft sind Punkte, an denen

ich mitwirken konnte. Ich méchte allen Wegbegleitern .

auf diesem politischen Weg, gleichgiiltig, ob es mein
politischer Entdecker Altlandeshauptmann Josef Krai-
ner- war oder ob Sie mit Zustimmung oder Kritik
meinen Weg begleitet haben, danken. Dank an die
Freunde iiber die Fraktionsgrenzen hinweg und nach
dem Dank ein abschlielendes Wort aus der Erfahrung
eines politischen Menschen. Die Demokratie ist, ich
zitiere Churchill, die schlechteste aller Staatsformen,
aber es gibt keine bessere. Unter einer Bedingung,
glaube ich, kann sie noch besser werden: Man muf}
sich bewuBt sein, dafl man als Partei nur ein Teil ist;
das Wort pars aus dem Lateinischen heilit ja dieses;
und zwar ein Teil des Ganzen. Man darf bei den
Politdiskussionen den Willen der anderen politischen
Gruppen, dem Ganzen mit ihrem Weg zu dienen, nicht
in Frage stellen. Manchmal ist das nicht ganz einfach.
Der Diskussionston — und da hoffe ich, daf} ich nie die
Grenzen Tuberschritten habe in den vergangenen
22 Jahren — soll nicht in persdnliche oder globale
Beleidigungen abgleiten. Ich hoffe, daB ich in dieser
selbsterlegten Beschrankung mich auch bewegt habe.
Thnen personlich, meiner Nachfolgerin im Amte, die
nun gewahlt werden wird, dem Hohen Haus und dem
ganzen Land wiinsche ich alles Gute und ein herz-
liches Gliickauf. (Langer allgemeiner Beifall.)’

Prisident: GemdB Paragraph 54 Absatz 1 der
Geschaftsordnung des Steiermaérkischen Landtages
wird jede Wahl im Landtag mittels Stimmzettels vorge-
nommen, sofern nichi einstimmig die Wahl in anderer
Form beschlossen wird.

Ich schlage im Einvernehmen mit den Obmaéannern
der im Hohen Haus vertretenen Parteien vor, die Wahl
eines Mitgliedes der Steiermarkischen Landesreyie-
rung durch Erheben einer Hand durchzuflihren.

Ich bitte die Damen und Herren des Hohen Hauses,
falls sie meinem Vorschlag zustimmen, um ein Zeichen
mit der Hand.

Mein Vorschlag wurde einstimmig angenommen.

Ich ersuche um Erstattung eines Wahlvorschlages
seitens der Fraktion der Osterreichischen Volkspartei.

Abg. Ing. Stoisser: Namens der OVP-Landtagsfrak-
tion schlage ich Waltraud Klasnic als neues Regie-
rungsmitglied vor.

Prasident: Sie haben den Wahlvorschlag gehort.

Wortmeldungen liegen nicht vor. Wir kommen daher
zum eigentlichen Wahlvorgang.

Ich ersuche Sie, wenn Sie der Wahl der Frau Wal-
traud Klasnic zum Mitglied der Landesregierung Ihre
Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand.

Der Wahlvorschlag wurde einstimmig éngenommen.

Damit ist Frau Waliraud Klasnic einstimmig zum
Mitglied der Steiermérkischen Landesregierung ge-
wahlt.

Ich ersuche Frau Waltraud Klasnic um eine Erkla-
rung, ob sie die Wahl annimmt.

Waltraud Klasnic: Ich nehme die Wahl gerne an.

Prasident: Ich begrifie dich, liebe Waltraud Klasnic,
als neue Landesrdtin und darf dich bitten, auf der
Regierungsbank Platz zu nehmen. Ich nehme den
AnlaB wahr, dich herzlich zu beglickwiinschen mit
einem weinenden-Auge, daB du aus dem Prasidium
ausscheidest, und mit einem lachenden, dafl du Mit-
glied der Landesregierung geworden bist. Ich wiinsche
dir fiir deine schone, aber auch ebenso schwere Auf-
gabe nicht nur Gottes Segen, sondern ein kraftiges

‘steirisches Gliickauf. (Allgemeiner Beifall.)

Wir miissen den Fotografen noch etwas Zeit ein-

raumen.

Eingebracht wurde heute ein Antrag der Abgeordne-
ten Univ.-Prof. Dr. Schilcher, Dr. Maitz, Dr. Hirsch-
mann, Dr. Dorfer, Trampusch, Rainer, Kohlhammer,
Gottlieb, Mag. Rader, Kammlander und Dipl.-Ing.
Dr. Korber, betreffend die Regelung der Klubs in der
Landesverfassung und der Geschéaftsordnung des
Steiermérkischen Landtages.

Infolge gegebener Dringlichkeit weise ich dieses
Geschaftsstiick als Einl.-Zahl 470/1, Beilage Nr. 43,
dem Verfassungs-, Unvereinbarkeits- und Immunitats-
Ausschul} zu.

Dem Ausschufi fiir Gesundheit wurde heute die
Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 463/1, Beilage Nr. 37,
Gesetz, mit dem das Steiermaérkische Krankenanstal-
tengesetz neuerlich gedndert wird (10. KALG-Novelle),
zugewiesen.

Auch fur dieses Geschaftsstiick ist die Dringlichkeit
gegeben.

Eine Dringlichkeit ist auch fiir die in der Sitzung des
Ausschusses fiir Land- und Forstwirtschaft zuriickge-
stellte Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 432/1, Beilage
Nr. 35, Gesetz, mit dem das Steiermérkische Land-
arbeiterkammergesetz 1981 gedndert wird, gegeben.

Infolge gegebener Dringlichkeit unterbreche ich
nunmehr die Landtagssitzung auf 30 Minuten, um dem
Verfassungs-, Unvereinbarkeits- und Immunitats-Aus-
schu, dem Ausschufl fiir Land- und Forstwirtschaft
und dem AusschuB fiir Gesundheit die Mdglichkeit zu
geben, iiber die genannten Geschiftsstiicke zu beraten
und anschlieBend dem Hohen Haus antragstellend
berichten zu konnen. Ebenso ersuche ich die Mitglie-
der des Ausschusses fiir Umweltschutz, sich in den
Rittersaal zu begeben, um noch iiber eine Information
zum Gesetz lber die Einrichtungen zum Schutz der
Umwelt zu beraten.

Ich ersuche die Mitglieder des Verfassungs-, Unver-
einbarkeits- und Immunitdts-Ausschusses, des Aus-
schusses fur Land- und Forstwirtschaft, des Ausschus-
ses fir Gesundheit und des Ausschusses fir Umwelt-
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schutz, sich in fiinf Minuten in den Rittersaal zu
begeben. .

Die Sitzung ist unterbrochen. (Unterbrechung der
Sitzung von 12.20 Uhr bis 12.55 Uhr ) :

Prdsident Zdarsky: Ich nehme die unterbrochene
Sitzung wieder auf und teile dem Hohen Haus mit, da8
der Verfassungs-, Unvereinbarkeits- und Immunitats-
Ausschub

den Antrag der Abgeordneten Univ.-Prof. Dr. Schﬁf
cher, Dr. Maitz, Dr. Hirschmann, Dr. Dorter, Tram-

pusch, Rainer, Kohlhammer, Gottlieb, Mag. Rader,

Kammlander und Dipl.-Ing. Dr. Korber, FEinl.-
Zahl 470/1, Beilage Nr: 43, betreffend die Regelung der
Klubs in der Landesverfassung und der Geschaftsord-
nung des Steiermérkischen Landtages,

der AusschuB fiir Land- und Forstwirtschaft

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 432/1, Beilage
Nr. 35, Gesetz, mit dem das Steiermarkische Land-
arbeiterkammergesetz 1981 gedndert wird,

und der AusschuB fiir Gesundheit

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 463/1, Beilage
Nr. 37, Gesetz, mit dem das Steierméarkische Kranken-
anstaltengesetz neuerlich gedndert wird (10. KALG-
Novelle),

beraten haben und antragstellend dem Hohen Haus
berichten konnen.

Ich schlage im Einvernehmen mit den Obmaénnern
der im Hohen Haus vertretenen politischen Parteien
vor, diese drei Geschéftsstiicke als Tagesordnungs-
punkte 30, 31 und 32 vor dem Tagesordnungspunkt 30
auf die heutige Tagesordnung zu setzen, wodurch der
bisherige Tagesordnungspunkt 30 nunmehr die
Bezelchnung Tagesordnungspunkt 33 erhalt.

GemahB Paragraph 27 Absatz 5 der Geschéftsordnung
des Steiermaérkischen Landtages ist hiezu die Zustim-
mung von zwei Dritteln der ‘anwesenden Mitglieder
des Landtages erforderlich. Gleichzeitig wéare von der
Einhaltung der im Paragraph 31 Absatz 2 der
Geschdftsordnung des Steiermarkischen Landtages
vorgesehenen Auflagefrist-Abstand zu nehmen.

Ich ersuche die Damen und Herren des Hohen
Hauses, die mit meinem Vorschlag einverstanden sind,
um ein Zeichen mit der Hand.

Ich stelle die einstimmige Annahme fest.

Fiir die Reihung dieser neuen Tagesordnungspunkte
schlage ich vor:

als Tagesordnungspunkt 30: den Antrag, Einl.-
Zahl 470/1, Beilage Nr. 43;

als Tagesordnungspunkt 31: die Regierungsvorlage,
Einl.-Zahl 432/1, Beilage Nr. 35;

als Tagesordnungspunkt 32: die Regierungsvorlage,
Einl.-Zahl 463/1, Beilage Nr. 37;

als Tagesordnungspunkt 33: den Antrag, Einl.-Zahl
459/1.

Falls Sie auch hier zustimmen, bitte ich Sie ebenfalls
um ein Zeichen mit der Hand.

Ich stelle die einstimmige Annahme fest.
Da bei den Tagesordnungspunkten 11 und 12 ein
innerer sachlicher Zusammenhang gegeben ist,

schlage ich im Einvernehmen mit den Obméannern der
im Hohen Haus vertretenen politischen Parteien vor,

diese beiden Tagesordnungspunkte gemeinsam zu
behandeln; jedoch iber jeden einzelnen getrennt
abstimmen zu lassen.

Falls Sie meinem Vorschlag zustimmen, ersuche ich
um ein Zeichen mit der Hand.

Ich stelle die einstimmige Annahme fest.
Zum Tagesordnungspunkt -

11. Bericht des Gemeinde-Ausschusses iiber die
Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 299/4, betrefiend den
Bericht gemifi Paragraph 13 Absatz 1 des Steiermar-
kischen Volksrechtegesetzes, LGBI. Nr. 86/1986, iiber
das Ergebnis des Begutachtungsveriahrens hinsicht-
lich des Antrages der Abgeordneten Univ.-Proi.
Dr. Schilcher, Dr. Maitz, Trampusch und Hammer,
betreifend die Erlassung eines Gesetzes iiber das
Sportwesen in der Steiermark (Stelermarkxsches Lan-
dessportgesetz 1988},

erteile ich dem Berichterstatter, Herrn Abgeordneten
Josef Schrammel, das Wort. .

Abg. Schrammel: Frau Prisident, Hohes Haus,
meine sehr verehrten Damen und Herren!

Am 30. Juni 1953 ist das Gesetz liber die Forderung
des Sportwesens im Land Steiermark in Kraft getreten.
Es ist somit eines der altesten in Rechtskraft befind-
lichen Sportgesetze Osterreichs. Dieses Gesetz war fiir
die damalige Zeit ein fortschrittliches -Gesetz. Da sich
jedoch seit 1953 die Verhéaltnisse in fast allen Sport-
bereichen wesentlich veradndert haben, ist es notwen-
dig geworden, Uberlegungen fiir ein neues Sport-
gesetz anzustellen. Auch die im Steiermarkischen
Landtag vertretenen Sportsprecher: haben anléBlich
der Budgetdebatte fiir das Budget 1987 ein neues, den
zeitgemaBen Anforderungen entsprechendes Sport-
gesetz gefordert.

Durch die im Entwurf aufgenommenen innovativen
Anregungen soll die Basis fiir die Realisierung notwen-
diger Mafinahmen im Interesse des Sports geschaffen
werden. In unserer heutigen Freizeitgesellschaft ist der
Sport ein bedeutender Faktor, der auf die Lebensweise
unserer Mitbiirger nachhaltig EinfluB nimmt. Aus die-
sem Grund ist es notwendig, die Moglichkeit zu schaf-.
fen, ein neues Sportgesetz zu erlassen, welches die
sportlichen Bediirfnisse unserer Bevolkerung bertick-
sichtigt. /

Neuregelungen wurden im vorliegenden Gesetz bei -
den wesentlichen Bereichen vorgenommen: Sportfor-
derung, Schaffung von Leistungskriterien, Zusammen-
setzung des Landessportrates, Zusammensetzung des
Landessportprasidiums, Bestimmungen Uber die Lan-

: desfachverbé&nde und Aufgaben des Landessportbiiros.

Namens des Gemeinde-Ausschusses darf ich den
Hohen Landtag um Zustimmung ersuchen.

Prasident Zdarsky: Zum Tagesordnungspunkt

12. Bericht des Gemeinde-Ausschusses, Einl.-

- Zahl 299/7, Beilage Nr. 39, iiber den Antrag, Einl.-

Zahl 299/1, der Abgeordneten Univ.-Prof. Di. Schil-
cher, Dr. Maitz, Trampusch und Hammer, betrefiend
die Erlassung eines Gesetzes iiber das Sportwesen in
der Steiermark (Steiermairkisches Landessportgesetz
1988),

erteile ich. ebenfalls Herrn Abgeordneten Josef
Schrammel das Wort zur Berichterstattung.




ESTNE )

PO

21..Sitzung des Steiermarkischen Landtages, XI. Gesetzgebungsperiode — 21. Juni 1988 1367

Abg. Schrammel: Frau Prééident, meine Damen und
Herren!

Nachdem sich diese Vorlage dem Inhalt nach mit der
vorhergehenden Vorlage vollinhaltlich deckt, ersuche
ich gleichfalls um Zustimmung dieser Vorlage.

Prisident Zdarsky: Zum Wort gemeldet hat sich der
Herr Abgeordnete Dr. Maitz. Ich erteile es thm.

Abg. Dr. Maitz: Verehrte Frau Président, sehr
geehrte Damen und Herren!

Gestatten Sie, daB ich am Beginn meines Beitrages
zum neuen Steiermdrkischen Sportgesetz ein Zitat aus
einem Buch bringe, das flir die Steiermark wichtig ist:
.Im Rahmen der gestiegenen Freizeitmoglichkeiten
nimmt der Sport eine bedeutende Stellung ein. Er kann
einen Beitrag leisten zur Gesundheitsvorsorge oder zu
einem selbstbestimmten Leistungswettbewerb. Der
Sport kann aber auch Freizeit sinnvoll ausfiillen und
damit die psychische Regeneration ermoglichen. Nicht
zuletzt bildet der Sport den Ausgangspunkt fiir vielfal-
tige Formen menschlicher Gemeinschaftsbildung. Ver-
niinftige Sportausiibung kann auf unterschiedlichen
Ebenen stattfinden: als Breitensport, als Gesundheits-
sport, als Leistungssport oder als Spitzensporti. Die
Bereiche, in denen Sport betrieben wird, sind gleich-
falls mannigfaltig: Vereine, Freundesgruppen, Senio-
renklubs, Leistungszentren, Betriebe, Schulen, Univer-
sitdten, offentliche Einrichtungen und so weiter. Sport
ist — recht verstanden — ein Weg, um das korperliche
und geistige Wohlbefinden des einzelnen zu stdrken
und Zivilisationsschdden vorzubeugen. Der Sport hat
somit viele Gesichter. Diese Vielfaltigkeit mu8 sich in
der Sportpolitik' widerspiegeln. Ein zeilgruppenorien-
tiertes Sportangebot muf sicherstellen, daf sich jeder
sein gewlinschtes Sportprogramm zurechtbasteln
kann.

Eine zielgerichtete Forderung des Breiten- und Lei-
stungssports ist aber nur moglich, wenn die 6ffentliche
Hand — also Bund, Lander und Gemeinden —, die
osterreichischen Sportorganisationen, die Wirtschaft
und private Einrichtungen eng und partnerschaftlich
zusammenarbeiten. Dabei darf der Staat die Autono-
mie der Sportverbédnde und -vereine nicht beschnei-
den, sondern er hat durch eine sinnvolle Sportpolitik
dafiir zu sorgen, dafi die unschatzbare Arbeit der
Tausenden freiwilligen, ehrenamtlichen Mitarbeiter
und Funktiondre in den Verbdnden und Vereinen
wirksam unterstiitzt wird." \

Dieses Zitat, meine sehr geehrten Damen und Her-
ren, stammt aus dem ,Modell Steiermark” fiir die 80er

Jahre und ist Leitmotiv fir das nunmehr vorhegende '
" Sportgesetz gewesen.

Programme sind Versprechen an die Wahler, sind
Versprechen an die Bevodlkerung eines Landes, und
dieses Versprechen haben Sportlandesrat Dipl.-Ing.
Franz Hasiba und alle, die an diesem neuen Gesetz
mitgewirkt haben, hiemit eingeldst. Den Inhalt dieses

Gesetzes hat der Sportlandesrat aus langjshriger -

Erfahrung, aber auch aus innerem Engagement fiir den
Sport gepragt und am 1. Juli 1987 den ersten Entwurf
vorgestellt. Danach haben wir ein breites Begutach-
tungsverfahren sowohl iiber alle Institutionen, die mit
dem Sport zu tun haben, als auch ein besonderes
Begutachtungsverfahren nach dem Volksrechtegesetz

durchgefiihrt, und es waren — dem Stellenwert des
Sportes im Land entsprechend — rund 150 Stellung-
nahmen, also eine {iberaus hohe Zahl — in beiden
Begutachtungsverfahren. Alle Landtagsparteien hat-
ten ausreichend Moglichkeit mitzuarbeiten, und die
beiden Regierungsparteien haben sechs ausgiebige,
viele Stunden dauernde Verhandlungen iber dieses
Gesetz gefiihrt. Eine grofle Zahl von Gesprachen und
Verhandlungen wurde mit den Dachverbédnden und
den Fachverbdnden in der Steiermark gefiihrt, und es
wurden jene Institutionen miteinbezogen, die die
Sportpolitik in unserem Land mitbestimmen.

Unsere grundsétzliche Linie war und ist: Sportférde-
rung in der Steiermark fiir alle Sportler, Vereine und
Verbédnde soll und wird in der Zukunft einfacher,
rascher, durchschaubarer und damit wirkungsvoller zu
gestalten sein. Mit der Zielstrebigkeit und gleichzeitig
der Uberzeugung, mdglichst alle Betroffenen mitbe-
stimmen zu lassen, ist dieses Gesetz entstanden. Wir
wollen allen Sportbegeisterten hochwertige Dienstlei-
stungen anbieten, klare Rahmenbedingungen fiir die
finanziellen Foérderungen stellen und ideelle Anrelze
fir die Ausilibung von Sport bieten.

Das Landessportgesetz wird damit ein Instrument
sein, das Gesicht des Sportes in der Steiermark fur die
Zukunft zu gestalten.

Zum eigentlichen Inhalt des Gesetzes: Wir haben
nach dem Forderungsauftrag, der erstmals in aller
Deutlichkeit formuliert wurde, drei Jedermannsrechte
im Sportgesetz fixiert:

Erstens: Jedermann soll unabhéngig von seinem
Alter die Moglichkeit haben, Sport auszuiiben.

Zweitens: Sportstatten sollen fiir jedermann erreich-
bar sein.

Drittens: Der Aufwand fiir die Benutzung der Sport-
statten soll jedermann zumutbar sein.

Wir haben danach die Formulierungen der verschie-
denen Formen des Sports vorgenommen und haben fiir
den Breitensport, der ja vor allem der Gesundheit, der
Personlichkeitsbildung und der Freude an der Bewe-
gung dient, ebenso eine klare Definition gefunden wie
fir den Leistungssport, den Spitzensport und den
Hochleistungssport.

Als Leistungssport ist jene Ausiibung des Sports zu
verstehen, die sich an anderen mift, die dieselbe
Sportart austiben und nach genormten Regeln den

' Wettbewerb abfiihren. Spitzen- und Hochleistungs-

sport ist Leistungssport auf nationaler und internatio-
naler Ebene. Wir haben aber auch die Grenzen der
Sportforderung klar festgelegt. In zweifacher Hinsicht
soll der Sport nicht erwerbsméBig oder gewerbsméBig
betrieben geférdert werden: Namlich einerseits fiir den
einzelnen, also wenn Sie wollen eine Festlequng des
Amateurstatus im Steierméarkischen Sportgesetz, aber
es wird auch keine Férderung fiir jene geben, die als
gewerbliche Unternehmen Sportstatten zur Verfiigung
stellen. Das heift also, daB wir jente steirischen Sportler
und Sporteinrichtungen férdern, die fiir den idealisti-
schen Zweck des Sportes Geldmittel aufwenden. Aus-
nahmen fiir einzelne sind deshalb notwendig, weil wir
ja auch Steirer haben, die ihren Wohnsitz nicht in
unserem Land haben, sondern aus Trainingsgriinden
in einem anderen Bundesland, die aber trotzdem als
Steirer an internationalen Wetikdampfen teilnehmen

TFT
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konnen. Ich nenne nur zwei Beispiele aus dem Som-
mer- und Wintersport: Unser Grazer Schwimmer Alex-

" ander Pilhatsch trainiert in Innsbruck, wird aber fiir die

Steiermark bei internationalen Bewerben starten, oder
der Schibobfahrer Harald Winkler. Er trainiert eben-
falls in Innsbruck, weil dort die Trainingsméglichkei-
ten fiir die Hochstleistungen gegeben sind. Auch er
wird als Steirer an internationalen Bewerben teilneh-
men und wird daher .auch nicht von einer Férderung
ausgeschlossen sein. Wir haben zwei Formen der
ideellen Anerkennung in diesem Gesetz, ndmlich das
Landessportehrenzeichen fiir besondere sportliche Lei-

- stungen oder Verdienste um den Sport wie bisher, und

wir haben zwei Neuerungen, die &sterreichweit neu in
unserem Gesetz formuliert wurden. Wir haben nicht
nur die Modgglichkeit, einenSportler des Jahres zu
wdhlen, sondern auch eine Mannschaft des Jahres
oder einen Sportverein des Jahres, und das nicht nur
wegen auBergewohnlicher sportlicher Leistungen, son-
dern auch in Wiirdigung von auBergewohnlicher Fair-
neBf und Kameradschaftlichkeit. Auch das ist ein
wesentlicher Teil des Sportes, wie wir ihn verstehen.
Als Anerkennung des fiir den Leistungssport so wichti-
gen Schulsportes — Sie wissen ja, daB der Schulsport
fiir den Leistungssport sehr oft die Wiege ist und die
Talentfindung in besonderer Weise im Schul- und
Jugendsport stattfindet — gibt es neu das Jugend und
Schulsportzeichen des Landes Steiermark.

Zur Landessportorganisation und zu dem Bereich der
Aufgaben soll vorausgeschickt werden, dal wir im
Rahmen der drei grofen Dachverbénde und zusétzlich
zu diesen noch weitere Vereine, rund 2000 Sportver-
eine, in der Steiermark haben, in denen rund 10.000
ehrenamtliche Funktionare fiir den Sport arbeiten. Wir

" haben uns daher entschlossen, die Landessportorgani-

sation weiterhin als eine Korperschaft o6ffentlichen
Rechtes zu konstituieren und die Organe so zu konstru-

ieren, daB ein HochstmalB an Zusammenarbeit gewahr-

leistet ist. Als Organe der Landessportorganisation sind
in Zukunft der Landessportrat, das Landessportprasi-
dium und der Landessportfachbeirat konstituiert,
wobei der Landesportfachbeirat ein neues Gremium
zur Betonung der Arbeit der Fachverbdnde ist. Dem
Landessportrat gehéren an: Der Landesrat fir die
Sportangelegenheiten in der Steiermark, je zwei Ver-
treter der Dachverbdnde und neu nunmehr der Vorsit-
zende des Landessportfachbeirates. Weitere sechs Mit-
glieder dieses Gremiums, das das héchste Gremium fiir
den Sport in der Steiermark sein wird, sind auch
Osterreichweit neu und beispielgebend. Wir haben
einen Vertreter des Instituts fiir Sportwissenschaft an
der Universitat Graz, einen Fachmann auf dem Gebiet
der Sportmedizin, einen Fachmann auf dem Gebiet des
Sportstattenbaues und einen Vertreter der Landes-
hauptstadt Graz als Zentrum des Sportes in'der Steier-
mark sowie einen Vertreter des Stadtebundes und des
Gemeindebundes. Denn wir diirfen nicht vergessen,
daB jene schon genannten rund 2000 Sportstédtten der
Steiermark in allen 554 Gemeinden des Landes situiert
sind und daher die Gemeinden eine wichtige Rolle in
der Sportférderung einnehmen. Der Landessportrat
soll in Zukunft flexibel sein und sich neuer technischer
und rechtlicher Entwicklungen stets sehr rasch anneh-
men kénnen. Wir werden und kénnen daher nach dem
neuen Gesetz stets Fachleute mit beratender Stimme
belzlehen und zu den jeweiligen aktuellen Problemen

entsprechende Sachbeitrdge in den Landessportrat
bringen. Den Vorsitz im Landessportrat wird das
Regierungsmitglied fiir den Sport innehaben, und es
wird vier Stellvertreter geben. Diese vier Stellvertreter
sind die drei Obménner der Dachorganisationen,
sofern sie von diesen entsandt werden, was ich
annehme, und ich freue mich, daB sie hier auch heute
im Zuseherraum mit vielen Sportfunktiondren unseres
Landes anwesend sind, und dem Vorsitzenden des
Landessportfachbeirates als vierten Stellvertreter
bestehen. Damit, meine Damen und Herren, haben wir
ein Sportpra51d1um das jene fiinf Herren zur Zeit, es
kann ja einmal anders werden, beinhaltet, die im Sport
in der Steiermark maBgeblich sind. Fir die Aufgaben
des Landessportrates sehen wir drei wesentliche Vor-
aussetzungen: Er soll die Organisationskraft wider-
spiegeln, den Idealismus und die fachlichen Kennt-
nisse der Verantwortlichen. Nun zum neukonstitu-
ierten, auch 6sterreichweit neu eingefiihrten Landes-
sportfachbeirat: Es gab bisher — wie Sie wissen — die
Landesfachverbéande, und es gibt nunmehr die ver-
starkte Mitsprache in allen ‘Gremien und ein Selbst-
bestimmungsrecht in der Zusammenfassung als Lan-
dessportfachbeirat fiir die Fachverbande. Wir sind
damit auch einem Wunsch einer stdrkeren fachlichen
Betonung des Leistungs- und Spitzensportes gefolgt
und haben in diesem Beirat jeweils die Vorsitzenden
der Landesfachverbédnde, die von sich aus einen Vorsit-
zenden und zwei Stellvertreter Wéhlqn. Es ist dann
noch geregelt, wie es zu den" Landesfachverbédnden
kommt und daB es nur fiir jede Sportart einen Fachver-
band geben kann. Zum Schlufl der Erlauterung des
Gesetzes will ich noch erwdhnen, dafl auch die Einfiih-
rung des Landessportbiiros, das mit der Besorgung-der
administrativen Angelegenheiten des Sportrates
befaBt sein wird, eine in Osterreich noch nicht in dieser
Klarheit vorliegende Definition gewahlt wurde. Es ist
ein klarer und vielgestaltiger Auftrag, den das Landes-
sportbiiro zu erfiillen hat: Beratung der Verbande,
Sportvereine, Gemeinden und aller, die am Sport
interessiert sind oder in sportlicher Hinsicht Rat

suchen. Aber auch als. Kontaktstelle zwischen den -

Vereinen und den Institutionen des Landes und dar-
iiber hinaus. Ebenso wird das Landessportbiiro fir die
Mithilfe bei der Organisation von Sportveranstaltun-
gen herangezogen werden kénnen.

Meine Damen und Herren, wir schaffen heute fiir die
Steiermark gute Rahmenbedingungen fiir die Erneue-

-rung des sportlichen Geschehens in unserem Land: Fir

den einzelnen, fir die Vereine, flir die Verbande und
fiir die vielen im Sport oder fiir den Sport arbeitenden
Institutionen. Dafl wir dieses Gesetz heute miteinander
beschlieflen koénnen, ist der Initiative des Landesrates

' Dipl.-Ing. Franz Hasiba zu danken, und ich freue mich,

daB es die groBe Ubereinstimmung aller mit dem Sport
Befafiten und aller im Landtag vertretenen Parteien
gibt, denn es ist nun einmal so, daB der Sport auch in
einer Zeit der wirtschaftlichen Probleme oder gerade in
einer Zeit der wirtschaftlichen Probleme eine gute
Méglichkeit ist, Personlichkeitsbildung und Gemein-
schaft bei einer gesunden Betdtigung zu finden.

Ich bin auch uberzeugt, daB Landesrat Dipl.-Ing.

'Franz Hasiba und das neu zu formierende Landessport-

biiro fiir einen biirgernahen Vollzug dieses Gesetzes
sorgen werden, und in dieser Uberzeugung wiinsche

T T T
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ich allen, die mit dem Sport in der Steiermark zu tun
haben, daB das Gesetz, das wir heute am Tag der
Sommersonnenwende beschlieBen, am Tag, an dem
der Sommer beginnt, auch ein neuer Sommeranfang
fir den Sport in der Steiermark sein mdége. (Beifall bei
der OVP, SPO und VGO/AL.)

Prasident Zdarsky: Das Wort erteile ich nun der Frau
Abgeordneten Kammlander.

Abg. Kammlander: Frau Prasident, meine Damen
und Herren!

Der Sport und das Sportgesetz sind eigentlich kein
politischer Schwerpunkt von mir, ich habe es aber sehr
aufmerksam durchgelesen — auch die letzte Fassung ~
und habe mich auch mit anderen Leuten dariiber
besprochen. Mir ist aufgefallen, daB im Paragraph 9 im
Landessportrat die Vertreter der Fachinspekioren fir
den Schulsport fehlen. Es ist fiir mich zu fragen, ob auf
diese Vertreter verzichtet werden kann, Herr Landes-
rat. Wird damit der Schulsport aus diesem Gesetz
ausgeschaltet? Dort wird doch — wie wir wissen - die
sportliche und korperliche Talentsuche betrieben,
auch von fachlich gebildeten Lehrern, dort wird schon
festgelegt, in welche Richtung die sportliche Betati-
gung gehen soll, und dort wird auch schon begonnen,
die Talente zu fordern. Die Selektion guter Sportler
passiert — ich glaube, da gehe ich in der Annahme
nicht fehl — schon in der Schule. Der sportlichen
Forderung von Kindern und Jugendlichen wird in
diesem Gesetz kein Platz gegeben — das ist mir
aufgefallen —, und auBerdem lese ich beim Para-
graph 16, wo es um die finanziellen Mittel geht, bei
lit. a bis d, daB das eher bedeutungslose Einnahmen
sind, wie Sie wahrscheinlich aus der Erfahrung wissen,
weil ich mir nicht vorstellen kann, daB Spenden an die
Landessportorganisation gegeben werden. Diese kom-
men eher fiir einzelne Vereine in Frage, aber nicht fiir
diese Landessportorganisation.

Bei der lit. e steht dann in diirren vier Worten:
~Durch Zuwendungen des Landes”, ohne daB da ein
Aufteilungsschliissel, der eigentlich diesen Haupt-
punkt des Gesetzes regeln sollte, drinnen ist. Es ist
vOllig unklar definiert, woher die Mittel kommen und
wieviel. AuBerdem ist noch zu fragen, welche Vereine
nach welchem Schliissel. {Abg. Schiitzenhofer: ,Was
glauben Sie, woher die Mittel kommen?”) Ja, aber wer
bekommt sie dann letzten Endes? Wie ist das mit der
Landessportorganisation, wenn die Mittel zu vergeben
hat? An wen wird das vergeben? (Abg. Dr. Dorfer:
»Das gehort nicht in das Gesetz!") Warum nicht?

Wie ist die Jugendférderung dann zu gestalten? Hat
der Landesrat personlich dann Mittel, die er vergeben
kann? (Abg. Dr. Dorfer: ,Wo gibt es ein Gesetz, in dem
drinnen steht, wieviel dotiert wird?”) Nein, es steht
nur: ,Durch Zuwendungen des Landes wird die Finan-
zierung passieren”, aber wie es letzten Endes dann
weitergehen soll, was daraus wird, ist nicht drinnen in
diesem Gesetz. (Abg. Dr. Dorfer: ,Das kann nicht
Gegenstand des Gesetzes sein!”) Es sind nur zwei
Punkte von mir angemerkt; ich weif}, ich habe Sie
damit eher irritiert. Danke. '

Prisident Zdarsky: Als ndchstem Redner erteile ich
dem Herrn Abgeordneten Mag. Rader das Wort.

Abg. Mag. Rader: Frau Prasident, meine verehrten
Damen und Herren!

Ich bin nicht undankbar fiir die Wortmeldung der
Frau Kollegin Kammlander, weil ich glaube, daB sie
diesem Text mit demselben hohen Verstandnis oder
mit derselben hohen Verstandnislosigkeit — je nach-
dem, wie Sie wollen — gegeniibersteht, wie wahr-
scheinlich der Normalbiirger einem solchen Gesetz
gegeniibersteht. Und es ist ja gar nicht lange her, da
haben prominenteste Abgeordnete der Osterreichi-
schen Volkspartei — ich glaube, es war auch der
Klubobmann dabei — im Herbst des vergangenen
Jahres einen Antrag eingebracht, den ich mir bis heute
aufgehoben habe, weil er mich so fasziniert hat. Er ist
nur bislang noch nicht durch einen Bericht der Regie-
rung beantwortet worden. In dem Antrag steht namlich
drinnen, daB wir erstens viel zuviele Gesetze haben,
und zweitens die, die wir haben, viel zu kompliziert
sind und daB wir wirklich einmal durchforsten sollen,
was wir wirklich brauchen oder nicht brauchen.

Herr Kollege Univ.-Prof. Dr. Schilcher, ich will ja
dem Herrn Landesrat Dipl.-Ing. Hasiba, der auf dieses
Gesetz sicher stolz ist und vor allem auf die Einstim-
migkeit (Abg. Dr. Dorfer: ,Mit Recht!”), nicht nahe-
treten, aber wenn man ernsthaft durchforstet, wird
moéglicherweise dieses Gesetz eines jener sein, das
man dann wieder herausnehmen koénnte. Denn im
wesentlichen, meine Damen und Herren, wird ja nichts
anderes getan, als die gute Praxis der Sportférderung,
die der Herr Landesrat ja hat — zumindest nach meiner
Sicht, ich habe bis jetzt noch kein Gegenteil ge-
sehen —, in eine gesetzliche Grundlage zu gieBen.
Bitte schon, meine Damen und Herren, es hat ja auch
eine offentliche Begutachtung dieses Gesetzes gege-
ben. Eine Dreiviertelmillion Wahlberechtigte war tiber
sechs oder gar acht Wochen aufgerufen, zu diesem
Gesetz Stellungnahme abzugeben. Es haben insge-
samt 91 in dieser Zeit davon Gebrauch gemacht, und
die meisten davon waren offizielle Organisationen
— Gemeinden, was auch immer —, kaum Einzelperso-
nen, weil sich das Gesetz inhaltlich nicht so sehr an die
Biirger richtet, sondern wohl eher an die Landesregie-
rung.

Daher, meine Damen und Herren, und weil man als
parlamentarische Opposition natiirlich Interesse haben
muB, daB der Landesregierung Rahmen gegeben wer-

" den, in denen sie arbeitet, werden wir diesem Gesetz

zustimmen, weil wir logischerweise Interesse haben,
daB jede Tétigkeit der Landesregierung eine gesetz-
liche Bindung haben soll. Wir werden zustimmen, weil
in diesem Gésetz der Versuch formuliert ist, méglichst
jeden Sportwilligen Sport betreiben zu lassen. Ich
wiirde den Ausdruck ,jedermann”, den der Kollege
Dr.. Maitz verwendet hat, aus kulturellen Griinden
unterlassen. Wenn ich mir den Salzburger ,Jeder-
mann” genau anschaue, dann war das eigentlich kein
besonders sportlicher Typ, Herr Kollege, sondern eher
ein unsportlicher Typ, was ja schluBendlich dann
bekanntlich zum letalen Ende gefiihrt hat, wie Sie
wissen. (Abg. Dr. Maitz: ,Das heiBt im verfassungs-
rechtlichen Deutsch ,Jedermannsrechte”!) Jeder-
mannsrechte, bitte schon. Wir wollen jedenfalls fest-
stellen, daB der steirische ,jedermann” ein sportlicher
Typ ist, wéahrend der Salzburger ,Jedermann” ein
unsportlicher Typ war. Ist auch gestorben, ja, das ist ja
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die Problematik. Ich hoffe, daB der steirische das nicht
so schnell tut.

Und wir stimmen zu — und das ist meine entschei-
dende Randanmerkung —, weil man mit gutem Willen

von diesem Gesetz ableiten kann, daB der Landtag’

signalisiert, daB die Sportférderung, die Sportpolitik,
liberhaupt alles, was. mit Sport zu tun hat, iiberpartei-
lich zu sein hat. Warum sage ich das ausgerechnet bei
einem Gesetz, wo plotzlich der Vorsitz der Landes-
sportorganisation von bisher Sportfunktiondren auf
einen politischen Funktionédr {ibergeht? Ganz einfach
weil ich glaube, und das ist unsere entscheidende
Randanmerkung, und das mdéchte ich auch bei der
BeschluBfassung dieses Gesetzes gesagt haben, daB
man davon ausgehen mul}, daB der kiinftige Vorsitz
der Landessportorganisation, der zustdndige Landes-
rat, diese Aufgabe wirklich so sehen soll, wie sie
forimuliert ist. Im Augenblick ist es Dipl.-Ing. Hasiba.
Ich hoffe, daB er es noch lange bleibt, nur der Wechsel
auf der Regierungsbank der OVP geht immer so rasch,

‘deshalb sage ich im Augenblick. (Abg. Dr. Dorfer:

»Aber nicht so rasch wie bei deiner Partei!” — Abg.
Univ.-Prof. Dr. Schilcher: ,Bei euch geht das schnel-
ler!“) Ich brauche da nie zu wechseln, das ist ein groBer
Vorteil. Méglicherweise wédre mir gelegentlich etwas
Gescheiteres eingefallen, aber das macht nichts. Nicht
der Wechsel von einer vielleicht ein bifichen politi-
schen Sportorganisation zu der anderen politischen
Sportorganisation und zur dritten politischen Sport-
organisation, sondern eine Vorsitzfiihrung eines Funk-
tiondrs, der seine Aufgabe in jedem Fall und immer
iiberparteilich sehen soll. Nachdem wir mit Herrn

Landesrat Dipl.-Ing. Hasiba in der Frage der Personal-

aufnahmen und der Objektivitdt an sich gute Erfahrun-
gen gemacht haben, werden wir auch dieser Losung
guten Gewissens zustimmen. (Beifall bei der OVP und
SPO,)

_ Prisident Zdarsky: Zum Wort gemeldet hat sich der
Herr Abgeordnete Dr. Dorfer. Ich erteile es ihm.

' Abg. Dr. Dorfer: Frau Préasident, Hohes Haus, meine
Damen und Herren!

Es ist wohl unbestritten, dal der Sport gerade in
unserer Freizeitgesellschaft und so, wie die Zeichen
der Zeit sind, wird die Freizeit eher grofier denn
kleiner, was an sich gut ist, eine ungeheure Bedeutung
fur die Freizeitgestaltung und damit wohl auch fiir die
Volksgesundheit darstellt. Ich méchte aber auch nicht
unerwahnt lassen, daBl der Sport ein ganz wesentlicher
Wirtschaftsfaktor fiir die dsterreichische Wirtschaft im
allgemeinen und fir die steirische im besonderen ist.
Wir haben in der Wirtschaft eine ganze Menge von
Partnerschaften zwischen Wirtschaft und Sport. Wir
haben in der Wirtschaft viele Sponsoren des Sportes
auf ortlicher Ebene, auf Bezirksebene, auf Landes-
ebene. Die Wirtschaft libt insgesamt ein bedeutendes
Maézenatentum gegeniiber dem Sport aus. Auch die
Wirtschaftsorganisationen, die Interessensvertretun-
gen, sei es die Bundeswirtschaftskammer fiir ganz
Osterreich, sei es die Handelskammer fiir den Landes-
bereich. Wirtschaft und Sport haben tatsachlich vieles
gemeinsam. Da ist zum einen der Wunsch, sich zu
betatigen, der Wunsch zu lernen, der Wunsch zu
zeigen,‘ was man kann, da ist das Bediirfnis, Leistung

" zu erbringen — im Sport genauso wichtig wie in der

Wirtschaft —, da ist das Anliegen, besser zu sein als der
andere. Es ist ein harter Wettbewerb, der da durchge-
fochten werden muB, wenn jemand Erfolg haben will:

" in der Wirtschaft genauso wie im Sport. Der Leistungs-

wille ist es insbesondere, was Wirtschaft und Sport so
sehr aneinanderkettet, und angestrebt werden natiir-
lich immer Spitzenleistungen, denn nur dann ist der
entsprechende Erfolg gegeben. Die Sportwerbung, das
heiBt die Werbung mit und fiir den Sport ist ein fester
Bestandteil der Marketingplanung sehr vieler Unter-
nehmungen auch in der Steiermark.geworden. Die
Sportwerbung ist ein Instrument, das die Chance gibt,
den Bekanntheitsgrad eines Produktes zu erhéhen, ein
Produkt zu aktualisieren, ein Produkt zu dynamisieren
oder auch Imagekorrekturen eines Produktes genauso
wie ‘eines Betriebes, einer Firma mit Hilfe des Sports
darzustellen. Sportwerbung erzeugt und bringt ein
bestimmtes Image, némlich das Image der Dynamik,
das Image der Méannlichkeit, der Spitzenleistung, der
Jugendlichkeit, das Image des Erfolges. Ich kann nur
fragen, wer mochte da nicht dabeisein? Jeder! Aus all
diesen Griinden ist der Sport fiir die steirische Wirt-
schaft eben auch von ganz besonderer Bedeutung. Ich
méchte hier nur noch erwéhnen, daB unbestritien ist,
dafl groBe Verdienste um den steirischen Sport die seit
dem Krieg bestehenden Landessportdachverbande
haben, die UNION mit ihren tiber 500 Vereinen, der
ASKO mit fast 500 Vereinen, der ASVO mit etwa 250
Vereinen, insgesamt jedenfalls iiber 1200 Vereine, die
in diesen Dachverbéanden vereinigt sind. Die Dachver-
béande sind nach wie vor unersetzlich, insbesondere fiir
den Breitensport, fiir die Betreuung der sportlichen
Aktivitdten von der Jugend angefangen bis zum Senio-
rensport, und die Dachverbdnde sind es vor allem

auch, die die Trager des Baues und der Erhaltung der

Sportstatten sind, in einem Bereich, wo sie bisher schon
zweifellos Bleibendes und GroBartiges geleistet haben.
Nach dem bisherigen Sportgesetz 1953 waren die drei
traditionellen, von mir erwdhnten Dachverbande die
ausschlieBlichen Trager der Landessportorganisation.
Nunmehr wird die Landessportorganisation auf eine
breitere Basis gestellt. Es ist gut und richtig, da} die
Landessportorganisation néher .an die Landesregie-

. rung herangefiihrt wird und die administrativen Agen-

den dieser Landessportorganisation durch das Amt der

Landesregierung besorgt werden. Schliefilich ist Sport

nach den Kompetenzen unserer Bundesverfassung
Landessache, und es ist schlieflich auch das Land und
damit der Steuerzahler dieses Landes, der den Sport
quantitativ und primér im groten AusmaB finanziert.
Die Dachverbédnde sind zwar auch im neuen Sport-
gesetz die tragenden Sdulen des sportlichen Gesche-
hens, um aber der faktischen Entwicklung Rechnung
zu tragen, waren auch die Landesfachverbande in die
Landessportorganisation einzubauen. Sie spielten 1953

. eine eher noch bescheidene Rolle. Damals gab es in
_ der Steiermark 19 Landessportfachverbédnde, heute

sind es bereits 41 anerkannte Fachverbande, und
Ssterreichweit sind es 46 Fachverbiande. Diese 21
derzeit in der Steiermark bestehenden anerkannten
Sportfachverbédnde betreffen klarerweise verschieden-
ste Sportarten, aber auch innerhalb dieser einzelnen
Fachverbande gibt es verschiedene Fachzweige in

.71 Sportarten. Fest steht, daB einzelne Sportvereine
sowohl den Dachverbdnden wie auch den verschiede-
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nen Fachverbanden angehoéren. Insgesamt gibt es
jedenfalls in der Steiermark zur Zeit etwa 2300 Sport-
vereine. Eine groBe Anzahl, in-der eine beachtliche
Zahl von Mitbirgerinnen und Mitbilirgern, sei es als
Aktive, sei es als Sponsoren, Interessenten oder Sport-
fans letzten Endes zusammengefafit sind. Durch das
neue Sportgesetz erfahren die Fachverbédnde eine
beachtliche Aufwertung, die sie auch verdienen, womit
aber die groBen Verdienste der traditionellen Dachver-
bande keineswegs geschmaélert werden und auch nicht
geschmailert werden sollen. Allfallige Eifersiichteleien,
die da ab und zu durchklingen zwischen Dachverbéan-
den und Fachverbanden wegen ihrer jeweiligen
Bedeutung fiir den steirischen Sport, sind véllig unan-
gebracht. Ich bin fest davon liberzeugt, dafl es unserem
Landessportreferenten, dem Herrn Landesrat -Dipl.-
Ing. Franz Hasiba, mit seinem ausgleichenden und
kooperativen Wesen auch und gerade mit Hilfe dieses
neuen -Sportgesetzes gelingen wird, mit Hilfe der
Dachverbénde genauso wie mit Hilfe der Fachver-
bédnde, das sportliche Geschehen optimal zu férdern
und vor allem auch sowohl zur Férderung des Breiten-
sports, wie auch zur Belebung des Spitzensports in
diesem Land GroBes zu leisten. Gliick auf dem steiri-
schen Sport! (Beifall bei der OVP und SPO.)

Prisident Zdarsky: Als néchstem Redner erteile ich
dem Herrn Abgeordneten Kurt Hammer das Wort.

Abg. Hammer: Frau Prasident, meine Damen und
Herren!

Als ich bei der Budgetdebatte zum Kapitel Sport
gercdet habe, war ich der Meinung, daB wir fir die
Steiermark ein neues, ein moderneres Sportgesetz
brauchen, weil wir eines der &altesten Sportgesetze
haben oder die sportliche Tatigkeit auf einem der
altesten Gesetzentwirfe aus dem Jahre 1953 basiert,
aber bis dahin durchaus gut funktioniert hat. Aber auf

Grund der Umstellung und der Tatigkeit im Sport war.

es einfach notwendig, den neuen Sportarten, den
neuen Gegebenheiten Rechnung zu tragen. Und ich
glaube, wir sind es den Funktionaren schuldig, daB wir
ihnen fiir die bis dahin geleistete Arbeit unseren Dank
aussprechen, denn es war tatsachlich eine gute Zusam-
menarbeit der Dach- und Fachverbénde bis dahin
feststellbar. (Beifall bei der SPO.) Und die Schwierig-
keit, so ein neues Gesetz zu installieren, war ganz
einfach der Eingriff in eine bestehende Organisation
und sie durch eine neue zu ersetzen. Im Rahmen des
Begutachtungsverfahrens sind ja viele neue Vor-
schldge und Ideen eingebracht worden, die dann in
das Gesetz eingearbeitet wurden oder Beriicksichti-
gung finden konnten. Wir wissen allerdings, da nicht
alle Wiinsche beriicksichtigt werden konnten, weil es
einfach nicht moglich war, weil man nicht immer
genau den Sinn finden konnte und auch nicht immer
die Vertretung dessen, was im Rahmen dieses Sport-
gesetzes ausgedriickt werden sollte. -

Ich glaube aber, daB es ganz wichtig ist, daB wir die
Dachverbédnde wieder vermehrt in die Tatigkeit einge-
bunden haben in diesem neuen Gesetz, denn sie sind
es — und auch die Fachverbande —, die die notwendi-
gen ehrenamtlichen Funktiondre zur Erhaltung der
Sportstdtten und Durchfiihrung von Wettkdmpfen ja
immer wieder zur Verfligung stellen und aufbringen.

Hier wird sicherlich eine groBartige Arbeit geleistet,
die iiber Gesetzesbeschlufi sicherlich nie abgedeckt
werden kann. Aber der Grundgedanke war sicherlich
der, den steirischen Sportlern eine Basis zu geben, wo
sie ihre sportliche Tatigeit auch in der individuellen
freien Gestaltung ausfliihren konnen, und dazu eine
konforme Norm aufzustellen, die die {finanzielle
Abdeckung durch ein Gesetz sichern kann.

Meine Damen und Herren, wie gut dieses Gesetz
sein wird, wird sich sicherlich erst in der Praxis zeigen.
Die Umsetzung und vor allem die Verantwortung, die
daraus an den politischen Referenten iibertragen wird,
werden der Mablistab fiir dieses Gesetz sein.

Ein wichtiges Anliegen ist darin aber auch die
Gesundheitsvorsorge unserer Sportler. Ich glaube, wir

" miissen sehr darauf achten, daBl vor allem die jungen

Menschen, die Sport betreiben und die in Richtung
Spitzensport gehen, wie wir sie ja auch in unserem
Ausbildungszentrum zum Beispiel in Eisenerz haben,
einer laufenden sportarztlichen Kontrolle unterzogen .
werden. Ich glaube, dafiir miissen wir uns in Zukunft
verstarkt einsetzen, daf alle Jugendlichen, die Sport
betreiben, eine solche entsprechende Gesundheits-
begleitung haben, denn es wire nicht sehr zielfiihrend,
iiber den Sport sogenannte , Sportkriippel” zu erzeu-
gen, denn das kann ja wohl nicht der Sinn des Sportes
sein. Und hier mufl auch dem Leistungs- und dem
Rekordstreben manchmal ein kleiner Schranke vorge-

"schoben werden. (Beifall bei der VGO/AL.) Selbstver-

stdndlich hat die Industrie ein grofles Interesse am
Sportgeschehen, an der Entwicklung, an der Leistung
unserer Sportler, sie darf aber den Menschen und seine
personliche Verantwortung in der Ausiibung des Spor-
tes nicht in den Hintergrund drdngen und den aus-
ibenden Sportler nicht bereits durch Werbeaufschrif-
ten und Werbeverpflichtungen derart belasten, daB
eigentlich nur mehr die Erfiillung eines Werbevertra-
ges der Motor zu seiner sportlichen Leistung ist. Der
Motor zu seiner sportlichen Leistung soll das Kénnen
und das Wollen sein, sich sportlich zu betdtigen und
mit anderen die Leistungsfahigkeit zu messen. (Beifall
bei der SPO, OVP und VGO/AL))

Meine Damen und Herren, das neue Sportgesetz
— erlauben Sie mir, einen sportlichen Begriff dafiir zu
sagen — diirfte in etwa wie ein FuBballspiel sein:
Schiedsrichter wird der Herr Landesrat Dipl.-Ing.
Hasiba sein, und die ,linesmen”, die den Schiedsrich-
ter unterstiitzen oder ihn auf versteckte Fouls aufmerk-
sam machen, werden wir, die politisch Verantwort-
lichen dafiir, sein, und es wird sehr daran liegen, wie
der Herr Landesrat Dipl.-Ing. Hasiba dieses Spiel in der
Zukunft leiten wird.

Meine Damen und Herren, gestatten Sie mir
abschlieBend noch eine Einladung nach Eisenerz. Am
kommenden Sonntag findet dort ein grofies internatio-
nales Mattenschispringen statt, und ich wirde mich
freuen, wenn ich den einen oder anderen Kollegen von
Ihnen dort als Gast begriiBen dirfte. Im Interesse des
Sportes ein herzliches Gliickauf! (Beifall bei der SPO,
OVP und VGO/AL)

Priasident Zdarsky: Der nachste Redner ist der Herr
Abgeordnete Kréll. Ich erteile ihm das Wort.
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Abg. Kroll: Frau Prasident, Hohes Haus!

Heute, wo wir sozusagen — es ist schon gesagt
worden — Sommerbeginn und so viel Neues haben und
auch jetzt wieder in voller Harmonie iiber den Sport
reden, ist ein besonderer Tag im Haus, ganz sicherlich:
Neuwahl inr die Regierung, Neuwahl in das Prasidium
des Hohen Hauses, ein neuer Kollege sitzt auf der

Abgeordnetenbank, und wir verhandeln und beschlie- -

Ben heute ein neues Sportgesetzt. Es wurde schon
gesagt, daB in der Bundesveffassung Sport Landes-
sache ist. Seit dem Jahr 1953 ist unser Land Steiermark
eines der federfiihrenden Bundeslander, in denen
Sport in landesgesetzlichen Regeln lebt. Und es wurde
auch schon gesagt — ich mochte das nicht alles
wiederholen —, daf3 dabei die Dachverbénde in ihrer
urspriinglichen und traditionellen Aufgabenstellung
diesem alten Sportgesetz auch das Geprdage gegeben
haben, und zwar bis herauf in unsere Gegenwart.
Richtig ist aber auch, meine sehr verehrten Damen und
Herren, daB sich seither im Bereich des Sportes man-

. ches weiterentwickelt hat, gerade in bezug auf Spit-

zen- oder Leistungssport ebenso wie auf Breiten- oder
Freizeitsport.

Das von Landesrat Dipl.-Ing. Hasiba initiierte neue
Landessportgesetz nimmt darauf Riicksicht; das wurde
ja in allen Einzelheiten von unserem Generalredner
Dr. Karl Maitz dargelegt, so daB ich nicht auf die

einzelnen der 22 Paragraphen einzugehen beabsich-

tige. Es ist ein gutes Fundament fiir eine gedeihliche
und erfolgreiche Entwicklung im Bereich des Breiten-,
des Leistungs- und des Spitzen- oder Hochleistungs-
sports in der Steiermark fir die Zukunft. Umfangreiche
Beratungen zwischen den Parteien und in den 6ffent-
lichen Anhoérungsverfahren mit den Dach- und Fach-
verbanden sowie mit den Gemeinden und Stéddten
haben stattgefunden und eine groBbe Ubereinstimmung
gebracht. Mit diesem Gesetz - werden neben den Dach-
verbanden auch die Fachverbande in verstarktem MaB
sowie die Wissenschaft, die Sportmedizin und der
Sportstattenbau ebenso wie die Gemeinden und die
Stddte und die Landeshauptstadt Graz einen Platz im
neuen Landessportrat haben, der das oberste Leitungs-
gremium unter dem Vorsitz und der Leitung des
Sportlandesrates — also insgesamt 16 Personen —
bildet.

Da ich selber auch in einer Sportstadt lebe und aus
einer Region komme, die sich durchaus sportlich nen-
nen darf, begrife ich- dies aus ganz besonderem
Herzen, und ich darf hier doch diesen Bereich, nach-
dem Sport und Wirtschaft auch so deutlich heraus-
gearbeitet wurden, ansprechen, und zwar, aus dem
Bereich Sport und Gemeinden ist es eine sehr .erfreu-
liche Sache, dall wir ein so zéitgeméﬁes neues Gesetz

- beschlieBen. Der Sport und die Gemeinden sind auch

vielschichtige Partner und durchaus voneinander
abhédngig und aufeinander angewiesen. Und so sind
die Sportstattenleitpldne, die es in unserem Land seit
1966 ‘gibt, eine gahz wichtige Voraussetzung fiir die
sportliche Entwicklung in unseren steirischen Gemein-
den und Stadten. Diese wurden 1976 und 1988 {iber-

arbeitet. Es darf als bekannt angenommen werden, daB}’

im Bereich der Sportplatze eine b54prozentige, im
Bereich der Sporthallen eine 65prozentige und-im
Bereich der Hallenbéder eine 70prozentige Erfiillung
im Rahmen der Sportstédttenplane in unseren Gemein-
den erfolgt ist. Fiir die verbleibenden fehlenden Pro-
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zente gilt es, in den neuen Sportstattenpldanen Priorita-
ten zu schaffen und auch zu schauen, wo mit gemisch-
ten Finanzierungspldanen — zum Teil sind es Bundes-
sportstdtten, zum Teil solche des Landes oder der
Sportverbéande oder Gemeinden oder gemeinsame —
diese moglichst bald realisiert werden konnen. Die
Gemeinden haben gemeinsam mit den ortlichen Verei-
nen und den oftlichen Sportverbanden sowohl im
Breiten- wie auch im Leistungssport dabei viel gelei-
stet, insbesondere bei der Schaffung der sogenannten
Dorf- oder Ortssportplatze iiberall in unserem Land.
Gerade vor wenigen Tagen war ich dabei, als Landes-
rat Dipl.-Ing. Hasiba in Untertal einen Sportplatz ersff-
net hat, der die Gemeinde und den Sportverein eine
Million Schilling kosten wird, und ich war beeindruckt
und begeistert, welche Begeisterung in der Bevolke-
rung zur Errichtung dieser Sportanlage gefiihrt hat und
welche groBlen eigenen Leistungen die Bevdlkerung
selbst und die Sportler dort auch erbringen. Es ist eine
eigenartige Mischung von Breiten- und Hochleistungs-
oder Spitzensport, denn selbstverstandlich wollen alle
spielen; wollen alle dort dem runden Leder nachjagen,
und gleichzeitig griinden sie schon einen Verein und
wollen schon Meisterschaft spielen und wollen sich mit
anderen Kampfmannschaften, Jugendmannschaften
der Nachbarsorte und im Bezirk messen. Ich glaube,
das ist eine ganz beachtliche Entwicklung, die hier in
unserem Land Platz greift, die natiirlich auch viel
Anstrengung und Geld kostet. Wir sollten aber, glaube
ich, auch eines ansprechen, das sind die zahlreichen
GroBveranstaltungen, die dem Sport ein besonderes
Geprdge gegeben haben. Wenn wir uns nur die letzten
beiden Jahre in Erinnerung rufen, welche Grofiveran-
staltungen in den diversen Gemeinden unserer Heimat
stattgefunden haben: 1986 die Schiflug-WM am Kulm,
die Studenten-WM im GroBlauf in Kumberg, die Welt-
cupveranstaltung im Tanzen in Graz, HeiBluftballon-
europameisterschaft in -Schielleiten, Europameister-

" schaft in Island-Pferdereiten in Semriach oder 1987 die

Schibob-WM fiir Junioren und Senioren in Sankt Geor-
gen ob Murau, die 15. Europaischen Golf-Mannschafts-
meisterschaften fiir Damen und Herren in Murhof, die
8. Weltmeisterschaft im HeiBluftballonfahren der inter-
nationalen. ASKO-Bundeswettkampfspiele in
Steiermark mit einer groBen Anzahl von Besuchern, an
die 15.000 Mitglieder umfassend. Auch im Bereich des
Schisportes konnten wir eine Entwicklung nehmen,
wenn man bedenkt, daB vor 25 Jahren der steirische
Schiverband 5000 Mitglieder z&hlte und heute mit
18.000 einer der fithrenden Landesverbdnde auch in

der Steiermark ist. Ich sage das deshalb, weil ich dort

auch seit Jahren gerne mitarbeite und heute der Herr
Prasident und der Herr Vizeprésident hier sind und der
Schiverband in beide Richtungen, némlich in Richtung
Leistungssport, Breitensport, aber auch in Richtung
Partnerschaft, Sport und Fremdenverkehr in dieser
unserer Zeit Grofies geleistet hat. Wenn es auch schon
wieder bald zehn Jahre her sein wird, so darf ich doch
noch einmal erinnern, dafl dem ersten Weltcuprennen
auf der Planai 1973 15 weitere alpine und drei nor-
dische .Weltcupgrofiveranstaltungen folgten ~und
22 Europacup- . und 21 FIS-Veranstaltungen in ‘der
Steiermark seither ausgetragen wurden. An den Hohe-
punkt der alpinen Weltmeisterschaften in Schladming
und Haus 1982 diirfen wir uns sicherlich auch gerne in
diesem Zusammenhang erinnern.

der -
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Ich mochte daher sehr herzlich danken auch im
Namen der Gemeinden fiir diese gedeihliche Zusam-
menarbeit mit dem Sport und fir den Sport. Ich danke
den. Sportlern im Land und den Funktiondren, den
vielen ehrenamtlichen und den wenigen hauptberuf-

- lichen Funktiondren, den Dach- und den Fachverban-
‘den und unseren zahlreichen Vereinen im ganzen

Land in so vielen Sportsparten, die heute schon aufge-
zahlt wurden. Ich'danke dem Land Steiermark, da8} es
stets diese Bemiihungen gefdérdert hat und daf nun
Herr Landesrat Dipl.-Ing. Hasiba mit diesem Gesetz
eine neue Plattform fir die Zukunft schafft; allen, die in
mehr als 2000 Vereinen tatig sind, und den 10.000
ehrenamtlichen Funktiondren. Ich wiinsche, daB auch
weiterhin ein noch besseres Miteinander zwischen
dem Sport und der Wirtschaft und dem Sport und den
Gemeinden Platz greifen moge. In diesem Sinne lebe
der Sport in der Steiermark und gebe ein kraftiges
Zeichen. (Beifall bei der OVP, SPO und VGO/AL))

Prasident Zdarsky: Der Herr Abgeordnete Dipl.-Ing.
Dr. Korber hat sich zum Wort gemeldet. Ich erteile es
ihm.

Abg. Dipl.-Ing. Dr. Korber: Sehr geehrte Damen und
Herren! :

Das, was Hermann Kroll erzahlt hat, ist sozusagen,
daBl die Steiermark auf dem Gebiet des Sportes sehr
bekannt ist und daB wir wirklich auf dem Gebiet des
Veranstaltungssportes GroBartiges geleistet haben. Ich
glaube aber, daB dieses Gesetz zur Forderung des
Sportes cben in die Richtung geht, daB vor allem der
Breitensport und der Basissport durch einen vermehr-
ten Sportstattenbau gefordert werden, indem man
eben die Mdéglichkeiten von kleinen Vereinen in den
Gemeinden unterstiitzt und daf man hier den Men-
schen die Freude am Bewegungsgefiihl, die Freude
einer Leistungsbereitschaft nahebringt. Ich mochte vor
allem hinweisen, daB der Sportstdttenbau ein ganz
sensibles Gebiet ist. Der Sportstattenbau bedarf einer
Priifung, inwieweit die Gegend fiir einen Sport geeig-
net ist. Ich mo&chte es hier nicht verabsdumen, ein
Thema zu prasentieren. Wir haben hier einen Jugend-
sportplatz fur den FuBiball fir Sturm und GAK in Sankt
Peter-Messendorf geschaffen, und es darf einfach nicht
wahr sein, daB direkt angrenzend an dieses Zentrum
des steirischen Jugendsports eine Industriezone II mit
1000 Schwerst-Lkws ausgewiesen wurde. DaB prak-
tisch hier junge Menschen in einer Luft Sport betreiben
sollen, die durch Abgase, die durch Schwerst-Lkw
vergiftet wird. Das ist fir mich ein Sportstattenbau, der
nicht zukunftsorientiert ist. Wir verstehen natirlich
auch unter Sport, daBl man die finanziellen Moglichkei-
ten hat, sie immer wieder der breiten Basis zur Ver-
figung zu stellen. Gerade der Radsport, der Wander-
sport sollte im Griinglirtel von Graz mehr forciert
werden, ‘Vorrang fiir Radwege und einfach ein rigoro-
ser Stopp fiir den Durchzugsverkehr. Ich denke hier
vor allem an den. Roseggerweg. Es ist einfach nicht
notwendig, daB hier teilweise Strecken dieses Weges
fiir den offentlichen Verkehr freigegeben werden. Es
genligt ohne weiteres, dall man sagt: reiner Zubringer-
verkehr. Man konnte sich auch iberlegen, ob man
diese Radwanderwege im Winter nicht -als Schilang-
laufloipen verwenden konnte. Es ware hier gerade im
Granraum von Graz ohne weiteres mdoglich, im Sport-

stattenbau, und ich zdhle auch Langlaufloipen dazu,
wesentlich mehr Sensibilitdt an den Tag zu legen. Das,
was der Herr Abgeordnete Dr. Dorfer gesagt hat, da
praktisch der Sport und die Wirtschaft den Leistungs-

“willen férdern, das kann man eigentlich von unserer
. Seite’ her ganz klar unterstiitzen. Ich wiirde auch

sagen, daB der Sport und die Grinpolitik sehr groBe
Ahnlichkeiten haben, denn auch die griine ékologi-
sche Bewegung will Leistungen bringen, um in einer
zivilisierten Gesellschaft den natiirlichen Kreislauf zu
erhalten, sozusagen hier eine Leistung zu bringen, die
Generationen dienlich ist und die auch hier in die
Leistung der Gehirnenergie hineingeht.

Der Spitzensport und der Leistungsport: Hier kann
ich aus eigener Erfahrung sagen, daB es immer wieder
Probleme geben wird und gibt im Vergleich mit dem
internationalen Spitzensport. Denn es ist einfach nicht
moglich, psychologisch auch nicht ratsam, wenn wir
versuchen, uns mit Leistungssportlern aus dem Osten,
das sind die Staatsprofis, die fiir gewisse Ideologien
Sport betreiben, die keine Werbeaufschrift, wie Milupa
oder GAK, Sturm Durisol, haben, zu vergleichen. Hier
sind Profis am Werk, die fiir eine Gesellschaftspolitik
Sport betreiben, die aber meistens dann, wie der Herr
Abgeordnete Hammer ganz richtig sagt, als Sportkriip-
pel in irgendeiner staatlichen Intensivstation mit Riik-
kenmarkschédden, mit Wirbel- oder Gelenksschdaden
landen. Das ist sicher nicht das, was wir uns vorstellen,
Genausowenig der Vergleich mit dem Leistungssport
aus dem Westen. Das ist wirklich der eklatante Werbe-
sport, wo auch iiber die Gesundheit hinweggefahren
wird und der Kérper als kurzzeitige Maschine verwen-
det wird, um einem Gesellschaftssystem nach dem
Prinzip der freien Werbewirtschaft zum Durchbruch zu
verhelfen. Das Wort ,Sportkriippel”, das der Herr
Abgeordnete Hammer gesagt hat, soll fiir uns alle ein
warnendes Zeichen am Horizont sein. Und man mu8
auch hier mit der Forderung einfach dann zuriickschal-
ten und sagen: ,Die Steuermittel sind nicht da, damit
einzelne Menschen ihre Gesundheit ruinieren.” Ich
selbst habe Sport gemacht, sowohl im Sommer als auch
im Winter, ich bin hier sozusagen schon belastet, ich
habe selbst einen Osterreichischen Meistertitel; einen
steirischen und x akademische Meistertitel und habe
auch im Wintersport die Berufsschilehrerausbildung.
Deswegen glauben Sie mir, es hat keinen Sinn, hier
Leistungsspitzen zu unterstiitzen, denn ich habe genug
gesehen, wie ,Sportkriippel” sozusagen dann in drzt-
licher und medizinischer Behandlung gelandet sind.

Was ist die Aufgabe des Sports? Den Menschen
— und ich sehe vor allem die Férderung ganz wichtig in
Richtung einer Forderung fir Jugendsportorganisatio-
nen —, vor allem den jungen Menschen, ein Bewe-
gungsgefiihl beizubringen, eine Vielseitigkeit, natiir-
lich eine Volksgesundheit, den Menschen durch Sport
unter Umstanden den Griff zur Zigarette, zur Droge
und anderen Dingen zu ersparen, sie korperlich und
seelisch gesundzuerhalten. Es gibt ein altes Sprich-
wort: ,Nur in einem gesunden Korper kann ein gesun-
der Geist sein” —; Sport vor allem in der Natur, sprich:
Ausbau von Langlaufloipen, Waldlaufloipen, Ausbau
und Erhaltung von allen MaBnahmen, die der kérper-
lichen Betdtigung dienlich sind.

Zum Sport in unserer Zeit: Flir mich ist es immer
wieder befremdend, wenn man im Sommer einen Sport
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macht, der eigentlich im Winter heimisch ist. Ich wiirde
zum Beispiel nicht nach Eisenerz fahren, um dort ein
Mattenschispringen zu besuchen, denn fiir mich ist das
Schispringen ein Sport, der an die winterliche Umge-
bung gebunden ist. Es ist flir mich unvorstellbar, dafl
man hier sozusagen. seine Freizeit opfert, statt dazu
tendiert, in der Zeit selbst Sport zu betreiben. Und
natiirlich ist auch das Schifahren fiir mich ein Sport, der
im Winter zu geschehen hat, genauso wie das Schwim-
men im Sommer. Man sollte hier nicht versuchen, mit

Gewalt, mit Krampf, Sportdisziplinen, die eindeutig .

seit alters her an gewisse auBerliche Bedingungen,
“Jahreszeiten, gebunden waren, sozusagen artfremd zu
verwenden. Danke.

Prasident Zdarsky: Zum Wort gemeldet hat sich die
Frau Prasident Dr. Kalnoky. Ich erteile es ihr.

Prasident Dr. Kalnoky: Frau Prasident, Hohes Haus!

Es ist zum neuen Sportgesetz schon sehr viel gesagt
worden, sehr Wichtiges, und so moéchte ich mich auf
einen Punkt beschranken: das ist die Sportmedizin.
Wir haben jetzt nicht nur einen Sportlandesrat, son-
dern auch einen Landessportrat aus unterschiedlicher
Zusammensetzung, und ich bitte daher, daB bei den
Vorschldgen fiir die sportmedizinische Beratung nicht
eine Person prinzipiell ausgesucht wird, sondern ich
biete dort die ARGE Sportmedizin der steirischen
Gesellschaft fiir Gesundheitsschutz an, in der eigent-
lich alle Sportmediziner vertreten sind, angefangen
von Dozent Graf — der Obmann —, wie -Dr. Lanz,
Professor Harnoncourt, Primar Staudacher und Dozent
Spath. Sport hat auch in der Medizin sehr unterschied-
liche Aspekte: es gibt den orthopéddischen, es gibt den
physiologischen Bereich, und ich moéchte Thnen nur
einige Daten aus einer Untersuchung von iiber 3000
Sportlern der letzten vier Jahre sagen,.-um zu sagen,
wie wichtig diese sportmedizinische Untersuchung ist:

Von den 3000 Sportlern  waren 3,6 Prozent der
Sportler jeweils fiir die betriebene Sportart vollig unge-
eignet — also dort hat der Sport geschadet —, das sind
immerhin, wenn man ungefahr rechnet, daf§ es 150.000
Sportler in den verschiedenen Vereinen. gibt, 5000
Sportler; denen man dringend abraten mifite, in die-
sem Sport tatig zu sein. 13,3 Prozent bedurften immer-
hin einer laufenden orthopéddischen Kontrolle, das sind
zirka 20.000 Sportler — eine wichtige Zahl —, und bei

.5,5 Prozent mufite sogar eine so'fortige Behandlung

angeraten werden; das sind immerhin 7500 junge
Menschen.

Wichtig ist auch, daB bei vielen Sportlern, wo spater

Sportschdden deklariert werden, schon, vorher diese
physiologische Einschrankung vorhanden war, und es
ist daher wichtig, sie auch vorher zu dokumentieren.

Die ARGE Sportmedizin hat drei Untersuchungsblat-
ter vor vielen Jahren konzipiert, die schlieBlich auch in
anderen Bundesldndern iibernommen wurden. Es ist
eine schone Zusammenarbeit mit dem jeweiligen
Sportarzt oder dem Arzt, der den Verein betreut, der
sozusagen die Anamnese, die Geschichte des Sport-
lers, macht, eine  orthopadische Untersuchung, die
besonders bei den Sportlern wichtig ist, denn junge

‘Menschen sind ja meist in der Physiologie gesund, und’

es ist vielmehr in der Orthopédie zu finden, und

letztendlich eine sportmedizinische Zusammenfas-

sung, die den Trainer Uber seinen Sportler mitunter-
richtet, den er zu betreuen hat. Und wir haben immer
wieder gesehen, dafl die Trainer sehr aufgeschlossen
und fir diese Information sehr dankbar sind. Trainer
haben sehr wohl eine sehr gute subjektive Einschat-
zung ihrer Sportler, aber sie freuen sich dann, wenn sie
von auBen eine objektive Unterstiitzung bekommen.

Wir haben auch einen sportmedizinischen Gesund-
heitspalB}, Herr Landesrat, und ich wiirde dich bitten, ob

man vielleicht nicht diesen kleinen PaB weiterhin

empfiehlt, der sowohl eine orthopadische wie eine
internistische Untersuchung beinhaltet, damit jeder
einzelne weif}, ob er fir den Gesundheitssport oder
auch flir den Leistungssport geeignet ist, und mit
dieser Empfehlung und mit dieser Bitte méchte ich
dem neuen Sportlandesrat Hals- und Beinbruch wiin-
schen. (Beifall bei der OVP und SPO.)

Priasident Zdarsky: Letzter Debattenredner ist der
Herr Abgeordnete Trampusch. Ich erteile ihm das
Wort.

Abg. Trampusch: Geschétzte Frau Prasident, Hohes
Haus!

Es geht nicht nur um Sportmedizin, Sport ist Medi-
zin! (Abg. Dr. Dorfer: ,Nicht immer, bitte!") Denn wir
beschlieBen heute ein neues Landessportgesetz, aber
Sport 1aBt sich ja nicht verordnen, Sport ist ja etwas,
was man also nicht unbedingt in Gesetze gieBien kann,
Sport ist in erster Linie Begeisterung, ist Motivation, ist
Freude, ist Erlebnis, ist Leistung. Und von diesem
Rahmen mufl man ausgehen, wenn wir gemeinsam ein
Sportgesetz beschlieBen. Und ich bin auch tiberzeugt,
daB bei den ganzen Beratungen weniger die Pro-
gramme, auch kein Modell, eine Rolle gespielt haben,
denn dariiber wurde dort nie gesprochen, sondern daB3
es dort um etwas anderes gegangen ist, namlich nach
dem Prinzip: ,Grau, lieber Freund, ist alle Theorie!”
Wir haben uns wirklich in den Parteienverhandlungen
sehr mit der Praxis des steirischen Sportes auseinan-
dergesetzt, und ich glaube, aus diesen Griinden, und
weil dort mit -sportlichem Geist um verschiedene

- Standpunkte gerungen wurde, sind- wir letzten Endes

zu einem gemeinsamen Ziel gekommen. Und es hat
sehr, sehr viele Verdnderungen gegeben — die wurden
teilweise hier schon angefiihrt —, beginnend damit,
daB Sportforderung sicherlich den kommerziellen, den
Fremdenverkehrsteil auszuschlieBen hat, aber daB. die
Freizeitgestaltung so im Mittelpunkt steht, dafl wir in
erster Linie jenen Menschen die Maglichkeit geben
miissen, die einfach versuchen, sinnvolle Freizeit-
gestaltung als besondere sportliche Betatigung zu
sehen. Und es ist sicher auch im Gegensatz zu dem,
was die Frau Kollegin Kammlander gemeint hat, auch
zu einer Aufwertung des Schulsports gekommen. Wir
haben neu in das Gesetz hineingenommen, daB es
auch ein Schulsportabzeichen geben wird, spzusagen
als Anerkennung fiir viele, viele Tausende junge Men-
schen und viele tausend Lehrer, die sich besonders
verdienstvoll um den Sport in der Schule bemithen. Wir
haben auch sehr lange dariiber diskutiert und auch um
Formulierungen gerungen, wie weit die Landessport-
organisation als Korperschaft offentlichen Rechtes
auch ihre Selbstverwaltung findet, denn auch hier

“haben wir gespirt, daB man Sport nicht so sehr von
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oben verwalten kann, daB auch das nur ein Rahmen
sein kann, den wir zu schaffen haben. Es ist sicher auch
“mit groBem Ernst die unterschiedliche Aufgabenstel-
lung der Dach- und Fachverbande herauskristallisiert
worden, und es ist ja neu dann hineingekommen in das
Landessportgesetz, weil wir diese unterschiedlichen
Aufgabenstellungen sehr wohl kennen und sie mit
dem verglichen haben, was hier in verdienstvoller
Weise sowohl von den Dach- wie auch von den Fach-
verbdnden eingebracht worden ist. Die Zusammenset-
zung des Landessportrates ist auch nach &hnlichen
Kriterien vorgenommen worden. Ich glaube, es ist
gelungen, dort, wo man dem Sport jetzt administrativ

vielleicht ein zu starkes Korsett verordnen wollte, etwa |

bei der Meldepflicht, oder wo urspriinglich sogar diszi-
plindre Mafinahmen im Entwurf enthalten waren, das
wieder herauszubringen.

Nur eines, meine sehr geschétzten Damen und Her-
ren, wird man in das Gesetz auch nie hineinnehmen
konnen, die Vielfalt und die Breite des sportlichen
Geschehens. Wir werden vom Gesetz her nicht verord-
nen konnen, ob jetzt die grolen Volkssportarten unter-
stitzt werden oder die vielen kleinen, neuen Varian-
ten, die es Uberall gibt. Wichtig ist, dal wir wissen,
worum es im Sport geht. Einerseits um Spitzenleistun-
gen, andererseits vielleicht aber nur um die Sehnsucht
nach einem Stiick personlicher, freier Entfaltung und
Bestatigung. All diese Moglichkeiten sollten mitenthal-
ten sein und sind langst nicht ausdiskutiert, das mochte
ich auch anmerken. Ich nehme nur einen Bereich, der
uns noch bevorsteht, der nicht untergekommen ist,
heraus, das ist der Sportstattenschutz. Wir haben dar-
iber diskutiert, und wir sind zur Ansicht gekommen,
daBl wir in der Steiermark hier ein eigenes Gesetz
schaffen miissen, also eine Aufgabe, die uns noch
gemeinsam bevorsteht. Wir wissen auch, dall wir jetzt

" keinen groBen Dank brauchen an all jene, die hier
mitgearbeitet haben, wir miissen vielmehr jenen Tau-
senden Funktiondren, Wettkampfrichtern und Athle-
tinnen und Athleten danken, die ja in Wirklichkeit die
Basis des steirischen Sportes bilden. Wir koénnen
sicherlich auch im Hohen Haus hier nur einen kleinen
Beitrag dazu leisten. Wir sollten, meine sehr geschétz-
ten Abgeordneten, auch eines lberlegen: Wir haben

~heute vor, ein Gesetz zu beschlieBen. Nur, die Entwick-
lung in unserer Gesellschaft, im Sport geht weiter. Wir
wissen, daB wir immer mehr Freizeit haben werden.
Wir wissen, dal die Menschen immer ldnger riistig
bleiben. Der Sport hat ja nicht nur eine Angelegenheit
der Kinder in der Schule und der jungen Menschen am
Sportplatz zu sein, sondern wird immer mehr eine
Angelegenheit ilierer Menschen. Wir wissen auch,
daB wir irgendwann mit den Tausenden Idealisten als
Trainer, als Betreuer nicht auskommen werden. Wenn
wir uns heute schon Sorgen machen, daBl wir neue
Arbeit fiir die Menschen finden, werden wir gemein-
sam auch zu iiberlegen haben, ob es in Zukunft nicht
notwendig sein wird, nicht nur den ehrenamtlichen
Sportfunktiondr im Mittelpunkt unserer Uberlegungen
Zu sehen, sondern daB wir langsam iiberlegen, daB
eine neue Form der Arbeit, jetzt haben es nur Profi-
vereine, bei der Betreuung junger Menschen starker
entsteht. Wir jammern immer dariiber, daB so viele
ausgebildete junge Pdadagogen keine Arbeit finden.
Wiére es nicht auf langere Sicht iiberlegenswert, hier
junge, ausgebildete Menschen, die mit der Jugend

umgehen konnen, stirker in das Sportgeschehen hin-
einzubringen? Heute sicher nur eine Vision, die wir als
Randanmerkung einbringen kénnen.

Ich darf auch allen, die hier bei den Parteienverhand-
lungen mitgetan haben, fiir die Zusammenarbeit dan-
ken. Aber wir haben sicher nur eine erste Hiirde
ibersprungen. Unsere Aufgaben, wenn wir dem steiri-
schen Sport dienen wollen, gehen weiter. Es sind
sicher neue Ziele am Horizont sichtbar, denn Sport ist
ja nichts Statisches, ist Dynamik, ist Bewegung, und
daher konnen wir auch nicht ganz zufrieden sein mit
dem, was wir heute beschlieBen, aber wir kénnen es
als eine gute Station auf dem Weg zu einer weiteren
sportlichen Entwicklung in unserem Bundesland
betrachten. Wir haben sicher auch zur Kenntnis
genommen, dall’ Sportverwaltung notwendig ist, daf§
Sportforderung dringend notwendig ist, aber die Moti-
vation ist viel notwendiger. Daher wird es nicht so sehr
auf die Buchstaben dieses Gesetzes ankommen, son-
dern auf die Personen, die dahinterstehen, die dieses
Gesetz zu vollziehen haben, und die Menschen, die vor

dem Gesetz stehen, die wir damit ansprechen wollen.

In dem Sinne, daB es die sind, die diese Aufgabe
ernstnehmen, die das nicht aus parteipolitischen Griin-
den sehen, sondern nur aus der Sicht, dem Sport zu
dienen, werden.wir dem Gesetz unsere Zustimmung
geben und hoffen, damit gemeinsam einen wertvollen
Beitrag fiir den steirischen Sport zu leisten. Glick auf!
(Allgemeiner Beifall.)

- Prisident Zdarsky: Das SchluBwort zum Steiermar-
kischen Sportgesetz 1988 hat nun Herr Landesrat Dipl.-
Ing. Hasiba.

Landesrat Dipl.-Ing. Hasiba: Frau Prasident, meine

sehr geehrten Damen und Herren!

Bevor ich zu meinem Schlufwort komme, fiihle ich
mich verpflichtet, einige an mich gerichtete Fragen zu
beantworten. Frau Abgeordnete Kammlander hat die
Frage gestellt, warum kein Vertreter des Schulsports,
im speziellen die Fachinspektoren — wenn ich Sie
richtig verstanden habe — im Landessportrat Sitz und
Stimme haben. Zu dieser Frage, Frau Abgeordnete,
darf ich Thnen antworten, daB uns dieses Problem bei
den Beratungen bewufBt war, daB wir aber an eine
Schranke gestofien sind, die darin besteht, daB der
Schulsport Bundessache ist, die Lehrpldne ohne unser
Zutun erstellt werden und wir uns darauf konzentrie-
ren missen, die Talente, die es zweifellos in der Schule
aufzufinden gilt, zu finden. Der, der in der Schule in
irgendeiner Sportsparte besondere Ambitionen zeigt
und auch dazu die korperliche Veranlagung mitbringt,
soll geférdert werden. Aus diesem Grund werden wir
selbstverstdndlich die Fachleute von den Schulen,
wenn es um den Schulsport geht, beiziehen. Wir
werden auch den Schulsport immer wieder auch im
Rahmen der Moglichkeiten férdern. Sie haben auch
zur Frage der Finanzen wortlich gemeint, daf im
Gesetz ,ein paar durre Satze! drinnen stehen. Das ist
ganz richtig. Ich kann Sie da, glaube ich, beruhigen
und informieren, daf wir im Rahmen der gegébenen
Moglichkeiten, sprich des jghrlich vorhandenen Sport-
budgets, natiirlich weiterhin Zuschiisse an all jene
Institutionen, Veranstalter, Vereine, Gemeinden,
Dach- und Fachverbénde geben werden, wo uns auch
echte Projekte vorgelegt werden. Es ist ja zum Beispiel
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zum Zeitpunkt der BeschluBfassung des Landesbud-
gets oft iberhaupt nicht bekannt, welche Veranstaltun-

~-gen im kommenden Jahr ablaufen beziehungsweise
welche Veranstaltungen tatsdchlich durchgefiihrt wer-

den. Vereinzelt filit auch eine angekiindigte Veran-
staltung, speziell im Wintersport — im vergangenen
Winter leider sogar sehr oft —, dem Schneemangel zum
Opfer oder es konnte eine Veranstaltung, die geplant
und beabsichtigt war, aus anderen Griinden nicht
durchgefiihrt werden. Aus diesem Grund und weil es
fir diese Forderungen immer wieder andere, neue

Voraussetzungen von seiten dessen, der die Férderung -

begehrt, gibt, und weil es auch eine groBe Anzahl
unterschiedlicher Vereinsgrimdungen immer noch
gibt, weil sich sogar die Sportarten laufend vermehren,
konnte das nicht sozusagen taxativ und genormt hier

~aufgenommen werden. Ich glaube, das ist auch nicht

moglich, weil wir ja nicht den Sport im Land Steier-
mark finanzieren kénnen — das verlangt nicht einmal

der begeistertste und fanatischste Funktionar von uns .

—, sondern weil wir helfen kénnen, Zuschiisse geben.
Bei der Subventionsvergabe muB3 auch genau darauf
geachtet werden, dall im richtigen Ausmaf und nach
MalBgabe der vorhandenen Mittel Foérderungen er-
folgemn. .

Dafiir, daB mir der Herr Abgeordnete Hammer in
seiner Eigenschaft als Sportsprecher der SPO eine
Schiedsrichterrolle zugeteilt hat, bedanke ich mich. Ich
werde mich bemiihen, ein fairer Schiedsrichter zu sein,
Heir Kollege, und dafl mir ausgerechnet die Sprecherin
der Volkspartei, die Frau Prasident Dr. Kalnoky, nach
einem sportmedizinischen Ausblick Hals- und Bein-
bruch gewiinscht hat, ist hoffentlich ausschlieBlich ein
sportlicher Wunsch. Auch dir danke ich sehr herzlich.

\

Nun, meine Damen und Herren, es wurde immer
wieder die Frage gestellt: Was ist eigentlich der wirk-

.liche Grund und der wirkliche Schwerpunkt, daB man

sich entschlossen hat, ein neues Gesetz auszuarbeiten
und auszudiskutieren? Dieser Grund liegt eirifach auch
darin, dafl gerade der Sport eine Materie ist, die man
mit éinem Gesetz — das ist schon von einigen Diskus-
sionsrednern gesagt worden — nicht Normen schaffen
kann, sondern lediglich Voraussetzungen. Das ist
unsere Aufgabe als Land Steiermark, daB sich diese
riesige Sportpalette vom Familiensport bis zum Hoch-
leistungssport in geordneten Bahnen, aber in grofler
Freiheit entwickeln kann. Es soll Voraussetzungen
bieten, daf§ die Interessenten wissen, wohin sie gehen
kénnen, wenn -sie eine Hilfe oder auch nur eine
Auskunft oder einen Rat brauchen. Das steirische
Landessportgesetz 1988 lafBit eine Forderung des Profi-
sportes nicht.zu. Diese Regelung ist auch notwendig,
vor allem dann, wenn ein Veranstalter mit einem
riesigen Sponsorenteam und groBen Profivertragen
auftritt. Wenn jemand Sport hauptberuflich betreibt,
dann muf} er wissen, dafl er bei uns hier an die falsche
Tir klopft. Und darin ist schon auch ein Hauptgrund zu
sehen, warum dieses Gesetz neu beschlossen werden
soll. Wenn Sie vergleichen, in welcher Gesellschaft wir
1953 gelebt haben und in welcher wir heute leben,

“dann kann man etwas vereinfachend sagen: 1953
haben wir in einer Wiederaufbaugesellschaft gelebt.

Ich kann mich selbst noch erinnern, wenn ich irgendwo

in einer Gemeinde Bekannte getroffen habe, und ich

sie fragte: ,Warum habt ihr keinen Sportplatz?”, dann

wurde mir erklart: ,Das will niemand bei uns, weil
niemand einen Grund hergibt.” Der Grund wurde
damals zur Produktion der damals noch sehr notwendi-
gen und nicht iiberschiissigen Lebensmittel benétigt.
Oder man hat auch in vielen Teilen unseres Landes die
Notwendigkeit gar nicht eingesehen, ein Grundstiick
fiir Sportzwecke. zur Verfligung zu stellen. Ein Aus-
spruch ist mir besonders in Erinnerung: ,Wenn die den
ganzen Tag fleiBig arbeiten, dann sind sie nach der
Arbeit eh miide genug, dann brauchen sie nicht hinter
einem Ball herlaufen.” Ich sage das nur schlaglicht-
artig, weil diese Aussage die damalige Zeit widerspie-
gelt. Natlrlich waren damals auch schon verdiente
Funktiondre fiir 'Vereine und Verbédnde téatig. Sie
haben es unvergleichlich schwerer gehabt, denn heute
leben wir in einer Freizeitgesellschaft, die es ja damals
in diesem AusmaB {iberhaupt nicht gegeben hat. Heute
gibt es 2000 Sportvereine in der Steiermark, und es
gibt Hunderttausende unserer Mitbiirger, die zwar
Sport in irgendeiner Form betreiben,. die aber iiber-
haupt nirgends dabei sind, weil sie fallweise squashen
und fallweise waldlaufen, ohne sich irgendeiner Ver-
einigung anzuschlieflen. Die Mehrheit der steirischen
Sportler ist jedoch nach wie vor in Vereinen organi-
siert, die mit den Fachverbanden zusammenarbeiten.
Viele dieser Vereine gehoren den drei Dachverbdanden
an. Aus diesem grofen Unterschied von damals und
heute war es notwendig, eine Neuordnung der Voraus-
setzungen fur eine sportliche Entwicklung in die Wege
zu leiten. Und es ist ja auch schon im Zusammenhang
mit der Behandlung des sportmedizinischen Teiles
gesagt worden, daB man sehr, sehr genau wissen mulf,
dafl das beriihmte Wort, dall Sport gesund sei, nur
unter ganz bestimmten Voraussetzungen stimmt. Denn
wenn ein Mensch in einem ganz bestimmten Gesund-
heitszustand und in einer ganz bestimmten Konstitu-
tion den falsche;n Sport ausilibt, kann das zur Katastro-
phe werden. Ich rede gar nicht von den normalen

" Sportunfallen auf unseren Pisten und will auch dem

anwesenden Prasidenten des steirischen Schiverban-
des in keiner Weise nahetreten. Man kann dieses
Thema nicht mit einfachen Worten abtun, genauso-
wenig wie man sagen kann, der Sport ist einfach in
Breitensport und Spitzensport einzuteilen. Das stimmt
heute nicht mehr, da gibt es zu viele Facetten. Das ist
auch ein Grund, und das ist auch ein Schwerpunkt,

warum dieses Gesetz vorbereitet und zur BeschlufBfas- .

sung vorgelegt wurde. Ein weiterer Grund ist eben, die
dieser gednderten Zeit addquaten und entsprechenden
Organisationsstrukturen zu schaffen. '

Meine Damen und Herren, ich méchte abschlieBend
die zahlreich erschienenen Funktiondre der Dach- und
Fachverbdnde sehr herzlich begriifien, die Représen-
tanten von Stadten und Gemeinden, und ich méochte
aus ihrem Erscheinen nicht nur ihr Interesse am Sport,
sondern auch ihre Verbundenheit und ihr Bekenntnis
zum Sport ableiten.

Zur Sportforderung darf ich ein Wort des Dankes
sowohl -dem Landeshauptmann Dr. Krainer als auch
dem Landeshauptmannstellvertreter Gross sagen,
denn diese beiden Herren férdern das ganze Jahr
hindurch aus Mitteln, die ihnen fiir die Betreuung der
steirischen Gemeinden zur Verfiigung stehen,. in
beachtlicher Weise sportliche Interessen, und-zwar
nicht nur Mehrzweckhallen und Schulsportplétze, son-
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dern auch bei Schulen Turnséle. Ich glaube, das darf
deshalb nicht unerwédhnt bleiben, weil das an sich
natiirlich vergleichsweise bescheidene steirische
Sportbudget, wenn man in absoluten Zahlen reden
wiirde, auch um diese Betrdge, die hier in den Sport
flieBen, jeweils angereichert ' werden mibte.

Ich mochte aber auch meinem Vorganger in diesem
Regierungsamt, Herrn Landtagsprasidenten Wegart,
sehr herzlich fiir sein jahrzehntelanges Bemiihen um
den steirischen Sport danken. Er hat ja damals Sport
und Fremdenverkehr durchaus aus einem Topf gefor-
dert und hat dabei nicht immer so streng die Grenzen
gezogen, was bei diesen beiden Bereichen auch durch-
aus nattirlich, sinnvoll und notwendig ist. Ich habe mit
dem Vorgénger von Frau Landesrat Klasnic einen
.Staatsvertrag” geschlossen, wo wir vereinbart haben,
daB die Interessierten, wenn sie um eine Férderung
kommen, wissen, was sie vom Fremdenverkehr und
was sie vom Sport erhalten kénnen. Diese Notwendig-
keit der Abgrenzung hat sich.durch die Aufteilung auf
diese beiden politischen Ressorts ergeben. Ich danke
dem derzeitigen geschéftsflihrenden LSO-Présidenten,
Vorstandsdirektor Dr. Beer vom ASVO, er ist auch
anwesend, sowie den beiden anderen Prasidiumsmit-
gliedern, Herrn Landesrat a. D. Prasident Hannes
Bammer und Herrn Prasident Wirkl. Hofrat Dr. Ernest
Brauchhart von UNION und ASKO. Ich méchte die
Vertreter der steirischen Fachverbé&nde unter der Fiih-
rung des derzeitigen Vorsitzenden des Landessport-
fachausschusses Prisident Medizinalrat Dr. Harald
Porsch und seine beiden Stellvertreter Mag. Herta
Schwendenwein und den verhinderten Dr. Dieter Baltl
sehr herzlich grilen und ihnen auch dafiir danken,
daB sie bei den Verhandlungen mitgewirkt haben, da
wir zu einem Einvernehmen gelangt sind. Einen beson-
deren Dank darf ich an Univ.-Prof. Hofrat Dr. Wielinger
richten, der die legistische Arbeit im Zuge des Landes-
sportgesetzes von Anbeginn an gemacht und begleitet
hat. k

Zum Schiuf noch herzlichen Dank den Unteraus-
schuBmitgliedern der SPO, der OVP, den Sportspre-
chern der beiden Klubs Dr. Maitz und Abgeordneten
Hammer sowie auch der FPO, Herrn Mag. Ludwig
Rader, und den Bediensteten des schon bisher beste-
henden Landessportsekretariates und ganz zum
SchluB meinem Mitarbeiter, der fiir den Sport in
meinem Ressort zustédndig ist, Herrn Oberregierungs-
rat Dr. Stehlik, und auch den Damen und Herren, die
ihn bei der recht umfangreichen Vorbereitungsarbeit
mustergiiltig unterstiitzt haben. Ich danke Ihnen allen,
meine Damen und Herren, sehr herzlich, und ich hoffe
und wiinsche mir, daf dieses Gesetz die Voraussetzun-
gen fir eine gute weitere Entwicklung des steirischen
Sports schaffen moge. (Allgemeiner Beifall.)

Prasident Zdarsky: Eine weitere Wortmeldung liegt
nicht vor. Ich gehe nun zur Abstimmung iiber.

Die Damen und Herren, die dem Bericht des
Gemeinde-Ausschusses liber die Regierungsvorlage,
Einl.-Zahl 299/4, betreffend den Bericht gem&B Para-
graph 13 Absatz 1 des Steiermé&rkischen Volksrechte-
gesetzes, LGBL. Nr. 86/1986, liber das Ergebnis des
Begutachtungsverfahrens hinsichtlich des Antrages
der Abgeordneten Univ.-Prof. Dr. Schilcher, Dr. Maitz,

,Trampusch und Hammer, betreffend die Erlassung

eines Gesetzes liber das Sportwesen in der Steiermark
(Steiermarkisches Landessportgesetz 1988), ihre
Zustimmung geben, bitte ich um ein Zeichen mit der
Hand. ‘

Ich stelle die einstimmige Annahme fest.

Ebenso bitte ich die Damen und Herren, die dem
Bericht des Gemeinde-Ausschusses, Einl.-Zahl.299/7,
Beilage Nr. 39, iiber den Antrag, Einl.-Zahl 299/1, der
Abgeordneten Univ.-Prof. Dr. Schilcher, Dr. Maitz,
Trampusch und Hammer, betreffend die Erlassung
eines Gesetzes iiber das Sportwesen in der Steiermark
(Steiermdarkisches Landessportgesetz 1988), ihre
Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand.

Der Antrag ist einstimmig angenommen.

13. Bericht des Verfassungs-, Unvereinbarkeits- und
Immunitdts-Ausschusses iiber die Regierungsvorlage,
Einl.-Zahl 254/2, zum Antrag der Abgeordneten
Erhart, Freitag, Gennaro, Gottlieb und Genossen,

* betrefiend die Einbindung der legislativen Korper-

schaften in die Tatigkeit der ARGE Alpen-Adria.

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete Franz
Trampusch; dem ich das Wort erteile.

Abg. Trampusch: Frau Prasident, Hohes Haus!

Namens des Verfassungs-,- Unvereinbarkeits- und
Immunitats-Ausschusses darf ich folgendes berichten:
Die genannten Abgeordneten haben einen Antrag auf
Einbindung der legislativen Korperschaften in die
Tatigkeit der ARGE Alpen-Adria eingebracht und im
besonderen die Aufwertung der legislativen Koérper-
schaften betont. Dazu hat die Landesregierung folgen-
den Bericht erstattet:

Es finden regelmaBig Treffen der Exekutiv- und
Legislativorgane der Mitgliedslander, -regionen und
-republiken statt. Das Regionalparlament der Region
Friaul—Julisch-Venetien hat bereits einmal die Initia-
tive ergriffen und einen Antrag eingebracht, der in der
Vollversammlung der ARGE Alpen-Adria behandelt
wurde. In dieser Vollversammlung wurde aus verfas-
sungsrechtlichen Grinden eine Anderung der seiner-

‘zeitigen gemeinsamen Erklarung als nicht sinnvoll

empfunden, das heiBt, daB zusammenfassend festge-
stellt wird, daB eine rege und immer enger werdende
Kontaktnahme zwischen .den Regionalparlamenten
stattfindet, daB aber einer zusétzlichen Initiative der
Landesregierung bisher ein weiterer Erfolg versagt
geblieben ist., Namens des Verfassungs-Ausschusses
darf ich um Annahme des vorliegenden Berichtes
ersuchen.

Prdsident Zdarsky: Bevor ich zur Abstimmung tiber-
gehe, bitte ich um etwas mehr Ruhe im Haus.

Eine Wortmeldung liegt nicht vor. Ich ersuche die
Damen und Herren, die dem Antrag zustimmen, um
ein Zeichen mit der Hand.

Der Antrag ist einstimmig angenommen.

Auch bei den Tagesordnungspunkten 14 und 32 ist
ein innerer sachlicher Zusammenhang gegeben. Ich
schlage im Einvernehmen mit den Obmannern der im
Hohen Haus vertretenen politischen Parteien vor, diese
beiden Tagesordnungspunkte gemeinsam zu behan-
deln, jedoch iiber jeden einzelnen getrennt abstimmen
zu lassen.
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Ich ersuche die Damen und Herren, die meinem
Vorschlag zustimmen, um ein Zeichen mit der Hand.

Ich stelle die einstimmige Annahme fest;
Zum Tagesordnungspunkt

14. Bericht des Veriassungs-, Unvereinbarkeits- und
Immunitits-Ausschusses iiber die Regierungsvorlage,
Einl.-Zahl 428/1, iiber die Vereinbarung gemaf Arti-
kel 15 a B-VG iiber die Krankenanstalteniinanzierung
und die Dotierung des Umwelt- und Wasserwirt-
schaftsionds,

erteile ich dem Berichterstatter Herrn Abgeordneten
Ginther Ofner das Wort. ‘

Abg. Ofner: Sehr geehrte Frau Président, meine
geschéatzten Damen und Herren! :

Die gegenstandliche Vorlage beinhaltet die Kran-
kenanstaltenfinanzierung und die' Dotierung des
Umwelt- und Wasserwirtschaftsfonds.

Der Bund und die Bundeslénder haben mit Wirkung
vom 22. September 1978 eine Vereinbatung geémaB
Artikel 15a B-VG iber die Krankenanstaltenfinanzie-
rung und die Dotierung des Wasserwirtschaftsfonds
beschlossen. Nach Auslaufen dieses Vertrages mit
31. Dezember 1982 wurde eine neue Vereinbarung mit
einigen Ergénzungen abgeschlossen. Dieser Vertrag
ist mit 31. Dezember 1984 ausgelaufen. Danach wurde

fiir die Jahre 1985 bis 1987 eine weitere Vereinbarung

mit Anderungen und Ergénzungen ausgehandelt. Die-
ser Vertrag ist mit 31. Dezember 1987 ausgelaufen.

Zur Fortsetzung der Krankenanstaltenfinanzierung
wurden daher neuerliche Verhandlungen auf Beam-
ten- und politischer Ebene gefiihrt.

In dieser neuen Vereinbarung fiir die Jahre 1988 bis
1990 wurden grundsétzliche organisatorische Regelun-
gen beibehalten. Wichtige Anderungen beziehungs-
weise Erganzungen ergeben sich -jedoch wie folgt:

‘Nachdem aber diese Vorlage sehr umfangreich ist, ist

es mir nur moglich, die wichtigsten Punkte hier zu
berichten:
Erstens: Die Vertragsparteien kommen iiberein
erstens, im Rahmen von Léndérquoten die Leistung
von Betriebszuschiissen, sonstigen Zuschiissen und
Investitionszuschiissen an die Trager 6ffentlicher Kran-
kenanstalten zu gewahrleisten;

zweitens, im Rahmen von Landerquoten die Lei-
stung von Mitteln fiir Strukturreformen an die Lander

- zur Entlastung des stationdren Akutbereiches in den

Krankenanstalten zu gewéhrleisten, und

drittens, die Beziehungen der Trager der Sozialver-
sicherung zu den Tragern dieser Krankenanstalten neu
zu gestalten. -

Zweitens: Die Vertragsparteien kommen weiters
liberein, daB wihrend der Laufzeit. dieser Verein-
barung Osterreichweit die Zahl der AKutbetten der
nachfolgend angefiihriten Krankenanstalten — ausge-
nommen die Betten von Abteilungen fiir Psychiatrie
und Neurologie — um 2600 verringert wird. Ab 1. Juli
1988 wird die Hochstbeitragsgrundlage in der Kran-
kenversicherung auf das jeweilige Niveau der Hochst-
beitragsgrundlage in der gesetzlichen Pensionsver-
sicherung anzuheben sein. Die ‘daraus erflieBenden
zusédtzlichen Mittel werden an den Krankenanstal-
tenzusammenarbeitsfonds Uiberwiesen werden.

7

Die Landesquote fir die Steiermark betragt 12,925
Prozent. Die Trager von Krankenanstalten werden ab
1. Juli 1988 von Patienten der allgemeinen Gebiihren-
klasse, die Anstaltspflege als Sachleistung in Anspruch
nehmen' und fiir die vom =zustdndigen Trager der
sozialen Krankenversicherung Pflegegebiihrenersitze
zur Géanze geleistet werden, einen Kostenbeitrag in der
Hohe von 50 Schilling pro Tag eines stationdren Auf-
enthaltes in einer Krankenanstalt einheben. Dieser
Kostenbeitrag wird jahrlich im AusmaB der Inflations-
rate~ des Vorjahres zu dynamisieren und auf volle
Schilling aufgerundet werden. Zum Schutz sozial

bedirftiger Personen werden von diesem Kostenbei-

trag Personen befreit sein, fiir die eine Befreiung von
der Rezeptgebiihr gilt, und jene Personen, die nach
den geltenden sozialversicherungsrechtlichen Bestim-
mungen bereits einen Selbstbehalt zu leisten haben.
Insgesamt wird dieser Kostenbeitrag fiir hochstens
28 Kalendertage einzuheben sein.

Die legistischen Voraussetzungen sollen fiir MaB-
nahmen der Lénder geschaffen werden, um im Zusam-
menwirken aller Institutionen regionale Modellver-
suche zur Erprobung integrierter Versorgungssysteme
zu ermoglichen.

Drittens: Umwelt- und Wasserwirtschaftsfonds: Dle
Vertragsparteien kommen {iberein, die Leistungen von
Beitrdagen an den Umwelt- und Wasserwirtschaftsfonds
in der Héhe von 0,339 Prozent auf 0,271 Prozent an
Umsatzsteuer im Jahr zu gewdhrleisten. -

Viertens: Mittel fiir Strukturreform: Die Linder wer-
den dem Fonds bis 31. Méarz jeden Jahres den genauen
Prozentsatz sowie die Ziel- und Planvorstellungen fiir
den Einsatz dieser zweckgebundenen Mittel in Verbin-
dung mit den vom Land fiir die Erreichung der glei-
chen Ziele allenfalls bereitgestellten Mittel projekt-
bezogen bekanntzugeben haben. '

. Bei der Verwendung dieser Mittel werden die Lan-

der folgende Zielvorgaben einzuhalten haben: Den
- Abbau von Kapazitdten in allen Bereichen der Akut-
~versorgung von Krankenanstalten;

die Schaffung und den Ausbau alternativer Versor-
gungseinrichtungen, insbesondere = Pflegebetten,
Hauskrankenpflege und mobile Dienste;

den Ausbau integrierter Versorgungssysteme, insbe-
sondere Sozial- und Gesundheitssprengel.

Der Fonds wird Richtlinien fiir die Mittelzuteilung,
die Verwendung, die Abrechnung sowie den Nach-

" weis der widmungsgeméBen Verwendung dieser Mit-

tel zu erlassen haben.

Fiinftens: Osterreichischer Krankenanstaltenplan:
Die Vertragsparteien kommen iiberein, den vom Bun-
desministerium fiir Gesundheit und Umweltschutz
unter Bedachtnahme auf die Landeskrankenanstalten-
plane mit der Moglichkeit eines liberregionalen Aus-
gleiches erarbeiteten osterreichischen Krankenanstal-
tenplan weiterzuentwickeln.

' Sechstens: Geltungsdauer und Kiindigungsverzicht: "~

Diese Vereinbarung wird fiir die Jahre 1988, 1989 und
1990 geschlossen. Die Vertragsparteien verzichten fir
diesen Zeitraum auf ihr Recht, die Vereinbarung zu
kiindigen.

Siebentens: Kommission zur Vorbereitung der Struk-

turdnderungen: Die Vertragsparteien kommen iiber-

ein, daB mit Beginp des Jahres 1988 beim.Bundeskanz-

T T T —— T

T

T




2

21. Sitzung des Steierméarkischen Landtages, XI. Gesetzgebungsperiode —~ 21. Juni 1988 1379

leramt eine Kommission zur Vorbereitung der Struktur-
dnderungen im Osterreichischen. Krankenanstalten-
wesen eingerichtet wird.

Achtens: Gemeinsamer Arbeitskreis des Bundes und
der Lander: Die Vertragsparteien kommen weiters
iiberein, daB mit Beginn des Jahres 1988 beim Bundes-
kanzleramt ein gemeinsamer Arbeitskreis fiir Kranken-
anstaltenfinanzierung und -strukturreformen einge-
richtet wird. Die finanziellen Auswirkungen der neuen
KRAZAF-Vereinbarung auf das Land Steiermark stel-
len sich abgeschatzt wie folgt dar:

Ein Mehr an Mitteln kann erwartet werden aus der
Anhebung der Hochstbemessungsgrundlage in der
Krankenversicherung. Osterreichweit wird dies ein
Aufkommen von 1,4 bis 1,6 Milliarden Schilling erge-
ben. Zusétzliche Leistungen des Hauptverbandes der
Sozialversicherungstrager sind mit 300 Millionen Schil-
ling anzunehmen. Aus diesen beiden Betrdgen entfal-
len auf das Land Steiermark 13 Prozent, das sind rund
220 bis 240 Millionen Schilling. Dazu kommen noch
Mittel aus der Einhebung eines Spitalkostenbeitrages
von 50 Schilling pro Tag von stationdren Patienten,
tiber dessen Gesamtaufkommen noch keine Aussage
getroffen werden kann. '

Diese Vorlage wurde vom Bundesminister dem Mini-
sterrat zur BeschluBfassung am 12. April 1988 zuge-
leitet.

Ich darf den Hohen Landtag um Annahme ersuchen.
Prasident Zdarsky: Zum Tagesordnungspunkt

32. Bericht des Ausschusses fiir Gesundheit iiber die
Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 463/1, Beilage Nr. 37,
Gesetz, mit dem das Steiermadrkische Krankenanstal-
tengesetz neuerlich gedndert wird (10. KALG-
Novelle),

erteile ich der Frau Abgeordneten Margareta Meyer
das Wort zur Berichterstattung.

Abg. Meyer: Sehr geehrte Damen und Herren!

Diese Vorlage der Steiermirkischen Landesregie-
rung behandelt die Anderungen des Steiermarkischen
Krankenanstaltengesetzes, und zwar soll der Para-
graph 35 Absatz 1 lauten:

.Mit den Pflegegebiihren der allgemeinen Gebiih-
renklasse sind, soweit die Absdtze 2 und 3 sowie
Paragraph 35 a nichts anderes bestimmen, alle Leistun-
gen der Krankenanstalt in dieser Gebiihrenklasse ab-

‘gegolten.”

Der Paragraph 35 a soll dann in das genannte Gesetz
nach dem Paragraph 35 eingefiigt werden, der besagt,
daB pro Pflegetag 50 Schilling auf die Dauer von
28 Kalendertagen in jedem Kalenderjahr von den
Patienten eingehoben werden sollen. Auch fiir den
Aufnahme- und den Entlassungstag sind diese
50 Schilling zu leisten. Ausgenommen sind Personen,
die von der Rezeptgebiihr befreit sind, sowie Patienten,
die zum Zwecke der Organspende stationdr aufgenom-
men wurden.

Im Absatz 3 wird festgehalten, daBl der Kostenbeitrag
mit 1. Jdnner eines jeden Jahres valorisiert werden soll.

Im Paragraph 44 steht fest:

.Sobald die in einem Zeitraum von zwolf Monaten
begonnenen Zeiten der Anstaltspflege die Dauer von

vier Wochen, gerechnet vom Tag der ersten Einwei-
sung, Ubersteigen, bei einer aus dem Versicherungsfall
der Mutterschaft gewdhrten Anstaltspflege sowie bei
der Gewdhrung von Leistungen aus dem Versiche-
rungsfall der Krankheit gemaB Paragraph 120 Absatz 2
ASVG, hat der Versicherungstrager auch fiir Angeho-
rige des Versicherten die Pflegegebiihrenersétze zur
Géanze zu entrichten.”

Dieses Gesetz tritt mit 1. Juli 1988 in Kraft.
Ich bitte um Kenntnisnahme.

Prisident Zdarsky: Zum Wort gemeldet hat sich die
Frau Abgeordnete Kammlander. Ich erteile es ihr.

Abg. Kammlander: Frau Prasident, meine Damen
und Herren!

Im Umgangston wird dieser Beitrag schon als Spitals-
steuer bezeichnet, 50 Schilling am Tag. Ich kann kein
Verstandnis dafir aufbringen, weil erstens einmal’
davon sozial Schwéachere und im besonderen Familien
und davon wieder alleinerziehende Miitter besonders
betroffen werden. 50 Schilling fiir einen Tag im Kran-
kenhaus fiir ein Kind oder auch fiir Erwachsene sind an
Ersparnis taglich fiir viele zu hoch gegriffen. Diese
Spitalsabgabe ist flir mich ein Zynismus, wenn ich
nebenbei schaue, wie die stdndig steigende Technisie-
rung im Spitalswesen mittels unpersonlicher Apparate-
medizin praktiziert wird, wie Baufirmen, Pharmaindu-
strie, medizinisch-technische Industrie und vor allem,
wie wir auch in den letzten Tagen aus einer steirischen
Tageszeitung entnehmen konnten, die Spitalsmana-
ger, der Spitalserhalter in erster Linie an diesen Kran-
kenanstalten verdienen. Zu einer alternativen und
vorbeugenden Gesundheitspolitik gehort in erster
Linie, daB sie sich gegen alle krankmachenden Fakto-
ren wendet, gegen Larm und Schadstoffe, gegen Mon-
sterprojekte, in erster Linie denke ich jetzt an die
Autobahnen, an Abfangjager und Raketenbewaff-
nung. In so einer Zeit 50 Schilling von dem einzelnen
zu verlangen ist ein Hohn. Rund 1,2 Millionen Schilling
werden - damit hereingebracht. Damit konnen wir
gerade, wie wir der Presse vom Herbst 1987 entneh-
men konnten, die Lebensmittel decken, von insgesamt
60 Millionen Schilling an Betriebs- und Erhaltungs-
kosten. Ich kann diesem Antrag aus diesem Grund
nicht zustimmen, auch wenn ich damit nichts verhin-
dern kann. Danke.

Pradsident Zdarsky: Als ndachstem Redner erteile ich
dem Herrn Abgeordneten Bacher das Wort.

Abg. Bacher: Frau Prasident, meine Damen und
Herren!

Ich mochte zu einem anderen Thema Stellung neh-
men, lber das auch in den letzten Tagen in den
Medien immer wieder geschrieben wurde, und zwar
uUber die Supergagen der Spitalmanager. Die Zeitungs-
berichte iiber die Gehalter der Spitalmanager haben in
der Bevolkerung Emporung und Staunen ausgeldst,
noch mehr natiirlich in der Belegschaft, und nachdem
ich selbst Personalvertreter eines Betriebes, des Kran-
kenhauses Stolzalpe; bin, wurde ich damit konfrontiert,

‘daB mich die Belegschaft immer wieder angesprochen

hat, wie es dazu kommen konnte, daf die Spitalmana-
ger solche Gehdlter haben. Ich bin dann dieser Sache
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nachgegangen und ich meine, wir in den Krankenhdu-
sern, vor allem die Bediensteten und die neuen
Beschaftigten in unseren Anstalten, haben Lohnein-
buBen in Kauf nehmen miissen. Sie haben auch nicht
verstanden, daB sie jetzt mit solchen Gehéltern und
Gagen, wie sie in den Zeitungen gestanden sind,
konfrontiert werden. Ich meine, wenn man solche
Berichte in den Medien bringt, sollte man sie wirklich

~ ehrlich und richtig bringen. Ich glaube, man sollte

nicht zwischen Brutto und Netto verwechseln, und man
sollte auch nicht gewisse Zeiten zum AnlaB nehmen,
noch mehr Ol in das Feuer zu gieBen, denn es war
sicher nicht angenehm fiir unsere 10.000 Beschaftig-
ten, diese Umstrukturierung mitzumachen. Ich bin bei
Gott nicht hier, um mich fiir die Manager einzusetzen.
Das haben sie selbst zu kldren, und sie sollten auch zu
diesen Punkten Stellung nehmen, vor allem vor der
Belegschaft. Ich meine aber, wir sollten als Beleg-
schaftsverireter die positiven Aspekte herausgreifen,
wir sollten sie im Interesse unserer Belegschaft und
Patienten, die wir zu betreuen haben, hervorstreichen.
Es geht mir in diesen Berichten ab, daB sehr wenig
Positives iiber unser Gesundheitswesen geschrieben
wird, dafl in unseren Spitédlern iber 197.000 Patienten
jahrlich behandelt werden, dafi iiber 450.000 ambu-
lante Patienten behandelt werden und daf unsere
Kolleginnen und Kollegen in den Betrieben gute und
beste Arbeit leisten. Ich meine, es ist zuviel Demage-
gie, wenn man in der einen Richtung die Gehéalter der
Manager in den Raum stellt und auf der anderen Seite
aber nicht die positiven Aspekte dieses Bereiches
herausstreicht. Es ist viel Unruhe hineingetragen wor-

~den, und es waren der Landtag, dem ich noch nicht

angehorte, und die Landesregierung, die die Aufglie-

derung der Spitdler gemeinsam beschlossen haben. Ich -

meine auch, man sollte hier keine Kindesweglegung
betreiben. Man sollte sich auch nicht dahin reduzieren,
daB man sagt, ich habe nicht gewuBt, was der Vorgan-
ger gemacht hat, ich werde mir das anschauen. Unsere
Belegschaft braucht auch das Vertrauen der Politiker,
die diese Ausgliederung beschlossen haben.

Wenn ich auf die Erfolge zuriickkomme, so brauchen
wir auch dieses positive Denken in dem Bereich. Ich
habe es auch in dem Bericht gehdort, es ist ohnehin sehr
viel im Gesundheitswesen im Gange. Gott sei Dank
werden wir verstarkt auf diese Problematik aufmerk-
sam gemacht. Wir miissen viel mehr an Vorsorgemedi-
zin, an praktischén Arzten, an Facharzten in den
einzelnen Bezirken und Orten haben. Wir haben vor
kurzem mit dem Herrn Landesrat Dr. Strenitz auch
unser Haus besucht. Er konnte sich uberzeugen, daf
dort gute und beste Arbeit geleistet wird. Wir kénnen
es auch der Krankenanstaltengesellschaft verdanken,
daB das neue Strukturkonzept des Krankenhauses
Stolzalpe beschlossen werden konnte. Wir haben fiir
unsere Bevolkerung endlich auch die interne Station
erhalten, auf die wir jahrelang gewartet haben. Wir
haben aber auch am Abend eine Diskussion gehabt
unter dem Motto' , Wer hilft mir, wenn ich krank bin?”,
und es ist mir aufgefallen; daBl bei dieser Diskussion
nicht einmal ein Arzt anwesend war. Denn wenn ich
krank bin, hilft mir in erster Linie der Arzt, nicht der
Manager, nicht der Bedienstete, sonndern das Kranken-
haus oder der jeweilige Arzt. Ich meine, dafiir miiten
wir unsere Zeit hernehmen, daB wir nicht immer nur
die negativen Dinge hervorheben. -Es konnten in den

letzten Jahren, vor allem auch im Bereich der Andsthe-
sie, und hier waren wir wirklich auf der Stufe des
Entwicklungslandes, neue Primariate geschaffen wer-
den, zum Beispiel im Krankenhaus Bruck, in-Feldbach,
in Fiirstenfeld, Judenburg und Wagna. Es konnte eine

Reihe anderer Konzepte andiskutiert, aber auch ver-

wirklicht werden. Gerade wir als Belegschaft der Spita-
ler brauchen eigentlich diesen positiven Geist sehr
dringend, vor allem, weil wir immer wieder mit Patien-
ten, kranken Menschen und mit Menschen im Leid zu
tun haben. Darum geht es, und ich méchte vor allem
auch die Medien ersuchen, daB sie nicht diesen Geist
von auflen hereintragen und daB sie die Belegschaft
dazu ermuntern, iberhaupt nicht mehr an dem Strang
zu ziehen, an dem wir alle zu ziehen hétten. In diesem
Sinne ersuche ich wirklich, die positiven Aspekte der
Krankenanstaltengesellschaft auch hervorzuheben.
Nicht deshalb, weil ich gut bei den Managern dastehen
mochte, sondern weil es sie einfach gibt. Es sind
Fakten und Tatsachen, daf diese Krankenanstalten-
gesellschaft auch positiv arbeitet. Wir konnten auch
beim Personal Gott sei Dank eine Steigerung verspii-
ren und keine Reduzierung. Es gab keine Kiindigun-
gen, wie es auch in den Zeitungen gestanden hat, und
ich meine, das sollten wir auch hervorstreichen. In
diesem Sinne danke ich fiir Thre Aufmerksamkeit.
(Beifall bei der OVP.)

Préisident Zdarsky: Als ndchstem Redner erteile ich

dem Herrn Abgeordneten Gennaro das. Wort.

Abg. Gennaro: Frau Président, meine Damen und
Herren! .

Ich glaube, bezliglich dieser Vorlage, Einhebung von .

50 Schilling Spitalskostenbeitrag, befinden wir uns alle
gemeinsam im Schwitzkasten der Koalitionsregierung
und im Wiirgegriff des Beschlusses des Nationalrates.
Ich weiB, daB bei vielen unter uns Bauchkrampfe

hervorgerufen werden, wenn wir heute diesen ’

BeschluB gezwungenermafien fassen miissen, weil ja
dies, wie bereits bekannt, eine Bedingung durch die
Situation des KRAZAF ist. Ich méchte aber sagen, dal
ich grundsatzlich der Meinung bin, daBl dieser Beitrag
von 50 Schilling das Defizit in den Spitédlern sicherlich
nicht mindern wird und dafi man sehr wohl Sorge dafir
zu tragen hat — obwohl es einige Ausnahmen gibt —,
daB die sozial Schwécheren hier nicht zum HandkuB
kommen.

Ich mochte Thnen an Hand von Zahlen béweisen,

welche Problematik darin liegt. Es hat in dieser Situa- -

tion niemand daran gedacht, da wir Beschiftigte oder
Menschen haben, die zum Beispiel keine Entgeltfort-
zahlung im Krankheitsfall haben, sondern auf. das
Taggeld der Sozialversicherung angewiesen sind, und
daB} wir arbeitslose Menschen haben. Und wenn man
hier nur — um ein Beispiel zu zitieren — von einem
Monatslohn von brutto 10.000 Schilling ausgeht — und
ich mochte darauf verweisen, daB rund 100.000 Men-
schen‘, die bei der Steiermarkischen Gebietskranken-
kasse versichert sind, unter diesem monatlichen
Bruttoverdienst liegen — und man die Sozialversiche-
rung und die gesamte Lohnsteuer abzieht, bleiben
zirka 7500 Schilling netto, und wenn man dann noch
Fixkosten fiir Miete, Stfom, Rundfunk und Zeitung
abzieht, sind das in etwa — sehr gering geschatzt —
3000 Schilling, so verbleiben dem Betroffenen zirka

T

G R

- a

f R s e e




“ b

14

i e B

bagoFa , we o

~

21. Sitzung des Steiermérkischen Landtages, XI. Gesetzgebungsperiode — 21. Juni 1988 1381

4500 Schilling zur Bestreitung seines Lebensunterhal-
tes. Und wenn er das Pech hat, daB er nur mehr
Taggeld bezieht oder Familiengeld, und beide, Gattin,
Kind oder der Gemahl selber, in das Spital kommen,
hervorgerufen durch einen Verkehrsunfall, um ein
Beispiel zu zitieren, dann miilte er 10 Prozent Selbst-
kostenanteil flir Familienangehérige zahlen, die sind
dann von den 50 Schilling ausgenommen, aber er
selbst miifite die 50 Schilling bezahlen, so daf er noch
drauflegen mtBte und gar nicht so viel Taggeld
bekommt, als hier zu bezahlen ist. Ich glaube, ein
Gesetz kann sicherlich nicht fiir alle Zeit beschlossen
sein, und ich fordere Sie daher auf, daB wir gemeinsam
sehr genau Sorge daflir tragen und beobachten, wie
sich diese Auswirkungen in Zukunft darstellen wer-
den. Denn bei den Erwartungen — das mochte ich in
aller Offenheit sagen — fiir den Spitalserhalter, daf3
durch diese zirka 2,8 Millionen Verpflegskostentage,
wenn ich das mal 50 Schilling hochrechne, die Betrage
von 140 Millionen Schilling hereinkommen, vergift
man dabei, daB man natiirlich alle Ausnahmen abzie-
hen muf}, daB die Administration sicherlich auch noch
einige Kosten verursachen wird, so dafl unterm Strich
da sicherlich nicht so viel tibrigbleiben wird wie man
erwartet. Und wenn ich die Gesamtsituation der Spita-
ler hernehme und weil}, daB fiir die Verpflegung nur
rund 3 Prozent an Mitteln aufgebracht werden miissen,
iiber 71 Prozent Anteil sind fiir Personalkosten, der
Rest fiir die medizinische Betreuung, so glaube ich, daB
dieser Betrag sicherlich sehr gering ist, und ich er-
suche, daB die Sozialhilfeverbande hier sehr wohl bei
den sozial Schwachsten, die heute noch nicht im
Gesetz berlicksichtigt werden, einschreiten, damit die-
ser Kostenbeitrag nicht nur die sozial Schwachen trifft,
denn alle, die privat versichert sind, sind davon ausge-
nommen. Es wird einige geben, die sich diesen Beitrag
leisten konnen; daher kann man es nicht generalisie-
ren. Aber bitte, fir den sozial Schwéchsten haben wir
Sorge zu tragen und daher aufzupassen. (Beifall bei
der SPO.)

Prasident Zdarsky: Der Herr Abgeordnete Univ.-
Prof. Dr. Schilcher hat sich zum Wort gemeldet. Ich
erteile es ihm.

Abg. Univ.-Prof. Dr. Schilcher: Frau Préasident,
meine Damen und Herren!

Wir haben heute an sich ein Stiick auf der Tagesord-
nung, das uns allen keine Freude macht, das ich aber
nicht so charakterisieren wirde wie Herr Gennaro,
namlich daB wir ,im Schwitzkasten der Koalition"
stehen, sondern wir sind da eher im Schwitzkasten von
17 Jahren SPO-Regierung zuvor. Denn jetzt miissen
wir das eigentlich sanieren, was iiber eineinhalb Jahr-

" zehnte nicht geschehen ist. Und dazu muB ich mich

bekennen. {Landesrat Dr, Klauser: ,Die Bedingungen
habt ihr gestellt, Herr Kollege!”) Ja, es ist vor allem ein
starkes Ergebnis, wenn Sie sich die Zahlen in den
Budgets anschauen. Sie brauchen nur lhren Bundes-
kanzler zu fragen, in welchem Ausmal hier nach
neuen Einnahmen gesucht werden muB. Es ist ein
Treppenwitz der Geschichte, dal man dieses Thema
aus AnlaB der Tagesordnung mit einem anderen
Thema verquicken mu$, das sehr stark in den Medien
gekommen ist und zu dem der Herr Abgeordnete
Bacher schon gesprochen hat. Man kénnte sagen: ,Auf

der einen Seite werden den kleinen Leuten 50 Schil-
ling am Tag weggenommen, auf der anderen Seite
stopft man es diesen grauslichen Managern hinein.” In
dem Stil ist ja in den letzten Tagen Politik gemacht

~worden. Karl Kraus hat diesen Tatbestand mit ,Erre-

gung Offentlicher Erregung” umschrieben. Das ist im

- Augenblick die Situation. Man koénnte auch hinzu-

fligen nach dem Prinzip der ,Selbstinfektion mit dem -
eigenen Schméah": Ich nehme ein Faktum, richte es ein
bifichen her, nehme ein paar Teile nicht, die nicht so
gut ins Bild passen, und bringe den Rest in sehr starken
Worten, wie ,Goldene Vertrdge”, ,Empérung”, ,Uni-
kat", ,die Sparmeister haben keinen Sparstift zu fiirch-
ten” und &hnliches, weil man dann die Erregung der
Bevilkerung ganz sicher auf seiner Seite hat. (Abg.
Erhart: ,So wie bei den Draken!") Sie, Herr Kollege, da
bekenne ich mich ganz dazu. Ich habe jaim Gegensatz
zu euch keine Angst vor Emotionen. Die letzte Sitzung
bei euch war ein einziges Beschworen: Nur keine
Emotionen! Warum nicht? Emotionen sind nichts
Schlechtes. (Abg. Trampusch: ,Wir wissen schon
warum!”) Man soll ruhig dort, wo es paBt, Emotionen
haben. Man soll sie nur nicht schiiren, wenn es nicht
notwendig ist. (Abg. Trampusch: ,Ich lese gerade, daB
Sie am 2. Dezember 1987 gesagt haben, der KRAZAF
ist fur uns ein Segen. Das ist der Schwitzkasten?")
Nein, nein, der Segen stammt von der leeren Kassa des
Budgets im Bund. Da brauchen Sie nur Ihren Bundes-
kanzler zu fragen. Ich bin von einer Zeitung ehrenvoll
zum ,Architekten” dieser Managervertrage ernannt
worden. Sie wissen, zu solchen Ehrungen kommt man
entweder im Negativen oder nach dem Tod. Ich
mochte einen kleinen ,Baubericht” als Architekt ab-
geben:

Sie wissen wahrscheinlich, daB diese Krankenanstal-
ten-Ges. m. b. H. die grofite Ausgliederung ist, die in
Osterreich je passiert ist, und daB sie jahrelang hin-
durch verhandelt wurde, und zwar ernsthaft, mit Nach-
druck und — wie ich glaube — wirklich seri6s.

Zweitens wissen Sie wahrscheinlich aus den vielen
Debatten, daB diese Krankenanstalten-Ges. m. b. H.
die strengste finanzielle Vorgabe erhalten hat, die ich
kenne. Sie muB jetzt 1988 mit dem JahreszuschuB des
Jahres 1984 auskommen. Das gibt es meines Wissens
sonst nirgendwo. Also, von dieser Grundvoraussetzung
ausgehend, daB hier eine sehr strenge Vorgabe
gemacht wird, haben wir auch die Leute ausgesucht,
die dazu imstande sein sollen, das zu erfiillen. Und ich
erinnere — ich muB hie und da ein biBchen erinnern,
weil viele vergeBlich sind —, wir haben die Position in
Deutschland, in der Schweiz und in Osterreich ausge-

'schrieben. Es haben sich 64 Bewerber gemeldet. Sie

sind in einem langwierigen Verfahren selektiert wor-
den, letztlich hat man drei aufgefordert, ein Gutachten
zu erstellen, davon sind zwéi genommen worden, und
ich'sage Thnen jetzt schon: Im Zuge der Bewertung hat
man bereits gesehen, wie etwa die finanzielle Ein-
schatzung der Position ist. Es hat niemand Frnsthaften
unter 40.000 Schilling netto gegeben, aber es hat
einige bis zu 80.000 und 100.000 Schilling netto gege-
ben, die sich beworben haben. Wir haben daraufhin
auch den Posten bewerten lassen, und zwar sowohl
vom Biliro Neumann als auch nachtraglich durch den
Doyen des Osterreichischen Gesellschaftsrechtes,
Reich-Rohrwig, der uns mitgeteilt hat, daB 70.000 bis
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100.000 Schilling angemessen fiir einen solchen Posten \
- sind. Warum? Es handelt sich um das Management in

einem Betrieb mit nunmehr 11.000 Bediensteten und
einer Bilanzsumme von fast 6 Milliarden Schilling. Das
ist der groBite Betrieb in der Steiermark, und wenn Sie

“hier mit &hnlichen Betrieben vergleichen, liegt die
Bezahlung von 70.000 Schilling im unteren Drittel der -

Bezahlung in Osterreich. Wir haben uns damals die

- Miihe gemacht, diesen Vergleich zu machen, weil wir

natiirlich gesagt haben: Wir kénnen nicht ins Blitz-
blaue hinein irgendwelche Summen zusagen. So viel
also zum Betrag und zu seinem Zustandekommen.
Das Zweite: Es ist in dieser Zeitung geschrieben
worden: ,Da werden den Managern 150.000 oder
170.000 Schilling auf's Konto iberwiesen.” Das ist
natiirlich falsch. Es wird nichts dergleichen aui’'s Konto

" liberwiesen. Am Konto ist es nicht einmal die Halfte. Es

war das ,Aha-FErlebnis” des Herrn Bosch, als er-hier-
herkam und geglaubt hat, er wiirde in Osterreich auch
nur 25 Prozent Steuern zahlen so wie in Deutschland,
und er mubBte dann erfahren, dall er hier 56 Prozent
Steuern zahlt.

‘Das Dritte: Was die Leute — und da verstehe ich sie
voll — besonders auf die Palme bringt, ist die angeb-
liche Pensionsregelung, wonach die Manager Bosch
und Moser bereits hier und heute nach dreijahriger
Tatigkeit einen Pensionsanspruch hétten. Davon ist
iberhaupt nichts wahr. Das ist eine glatte Falschmel-
dung. Sie- haben erstens einmal generell einen
Pensionsanspruch erst ab dem 60. Lebensjahr und
nicht frither und zweitens — 'und das hat eine Ver-
offentlichung des Rechnungshofberichtes im Dezem-
ber 1987 in der Wochenpresse vollkommen richtig

geschrieben im Gegensatz zum jetzigen Bericht — erst

dann, wenn sie zum zweiten Mal bestellt sind. Das
heiBt, in der ersten Funktionsperiode von fiinf Jahren
gibt es liberhaupt keinen Pensionsanspruch, und es
ware natlirlich sehr dankenswert gewesen, wenn man

.das so geschrieben hétte, wie es wahr ist, und nicht so,

wie man weiB, dal die Leute darauf besonders ansprin-
gen. Warum? Weil es natlirlich in einer Zeit, wo in der
Obersteiermark Pensionen gekiirzt, ja gestrichen wer-
den, mit Recht boses Blut macht und man sagt: Denen
geben sie nach drei Jahren Tatigkeit schon einen
Pensionsanspruch. Wenn Sie sich das bitte merken,
und das steht im Dienstvertrag der beiden Manager,

Paragraph 13 Absatz 3 — ware sehr simpel nachzulesen
. gewesen, ich habe auch ein Telefon, wo ich immer

erreichbar war, wenn es um Sachfragen gegangen ist,
nur hie und da lassen sich halt Journalisten ungern
eine Geschichte zusammenhauen durch Fakten — also
die Wahrheit ist etwas anders.

Viertens: Die Manager zahlen keinen Pensionsbei-
trag. Richtig. Es war die Verhandlung am 13. Mai 1985.
Zur Wahl standen zwei Modelle: 155.000  Schilling

brutto plus Pensionsbeitrag oder 140.000 brutto ohne

Pensionsbeitrag. Wir haben uns fiir das zweite Modell
entschieden, weil es fiir das Land billiger war bezie-
hungsweise kiinftig jetzt fur die Gesellschaft billiger
ist. Wieso? Weil man die Pension nur von 140.000
Schilling und nicht von 155.000 Schilling zahlt. Das
war die simple Uberlegung bei der Streichung der

" Pensionsbeitrédge. .

Flnftens, was in den Berichten iberhaupt nicht

- vorkommt: Samtliche Pensionen werden gekiirzt um

- alle gesetzlichen Pensionsanspriiche, mégen sie: in

Osterreich, in Deutschland oder sonstwo erworben
sein, und auch um freiwillige Pensionszahlungen. Aber

~ das hat man nicht gesagt, weil diese Kiirzung nattirlich

‘eine erhebliche Verkiirzung der Pension mit sich
bringt.

Was auch sehr verdrgert hat, waren die Abfertigun-
gen. Auch dazu ein Wort. Nach dem Vertrag — und das
ware leicht nachzulesen gewesen — gebiihren Abferti-
gungen nur dann, wenn sie nach Paragraph 23 Ange-
stelltengesetz gebiihren, und auch in derselben Héhe.
Das, was hier als Abfertigung genannt wird, diese zwei
Jahres- und vier Jahresgehalter, sind Keine Abferti-
gung, sondern ein zuerst vereinbartes Ponale. Es geht
um folgendes: Wenn der Vorstand diese sehr, sehr
strenge finanzielle Vorgabe einhélt und wenn er sich
keinerlei Pflichtverletzung schuldig macht und trotz-
dem hinausgeschmissen wird, dann soll das Land
diesen Akt nur setzenh konnen — und das wiére ja ein

Vertragsbruch von seiten des Landes, denn wenn der ’

alles geleistet hat, was er versprochen hat, und das

Land verldngert ihn trotzdem nicht, hilt das Land den -

Vertrag nicht ein ~ unter Bezahlung eines Ponales von
zwel Jahresgehaltern. In diesem Ponale ist jeder Pen-
sionsanspruch, jeder Gehaltsanspruch, jeder Abferti-

gungsanspruch enthalten. Das heiBt, das Land kann -

sich mit der Zahlung von zwei Jahresgehéltern aus

" dem Vertrag ,schleichen”. So ist die Situation. Keine

Rede, daB das eine Abfertigung im Sinne des Ange-
stelltengesetzes ist, sondern, wie gesagt, ein Vertrags-
ponale, wenn das Land den Vertrag.hicht einhélt. Es
heiBft-dann weiter: Abfertigung bei Selbstkiindigung.
Das gibt es . bitte nicht. Es ist genau dieselbe
Geschichte. Die Selbstkiindigung ist nichts anderes als
die Feststellung: Zu den Bedingungen, die du mir
anbietest, ndmlich Kiirzung aller meiner Kompetehzen,
tue ich es nicht. In dem Fall haben wir in einer

‘Nebenabrede festgestellt, wenn es solche Situationen
gibt, dann soll das Land das nur tun kénnen, wenn es -

wieder ein Ponale-zahlt. Dasselbe Ponale von zwei
Jahresgehdltern. Warum? Wir haben die ganze Neben-
abrede deshalb gewdhlt, weil nach Fertigstellung des
Vertrages dem Herrn Bosch und dem Herrn Moser
gekommen ist: Was ist, wenn das Land hergeht und
sagt, ich biete dir zwar formal wieder einen Vertrag an,
damit du ja nicht sagen kannst, das Ponale wird fallig,
aber in dem Vertrag hast du nur mehr die Kompetenz
eines Portiers und nicht mehr die eines Geschéftsfiih-
rers; wir raumen deine Kompeténzen aus. Fiir diesen
Vertragsbruch wurde vorgesehen, daB ein Ponale zu
zahlen ist, weil Bosch und Moser gesagt haben: Wir
stellen uns nicht hin und halten den Kopf hin, und dann
wird uns mitgeteilt: Liebe Freunde, ihr habt leider

- nichts zusammengebracht — allerdings deshalb, weil

die Kompetenzen weggenommen wurden. Das war die
Idee der Nebenabrede. Sie hat offenbar immer den
Geruch von etwas Unanstdndigem. Darf ich mitteilen,
daB sich schon das ABGB aus dem Jahre 1811 in einer
Reihe von Paragraphen mit Nebenabreden befaBt.
Denn seit es Abreden gibt, gibt es Nebenabreden. Dort
ist zum Beispiel genau geregelt, wann man schriftlich,
wann man miindlich Nebenabreden machen kann und

so weiter. Nichts anderes sind die zwei Nebenabreden.

Die eine befaBt sich damit, daB es ein Vertragsbruch

_ ist, wenn man in die Kompetenzen eingreift und sie

ihnen wegnimmt. Und die andere befaBt sich damit,
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wenn sie alles geleistet haben, was sie nach dem

"Vertrag zu leisten haben, ndmlich die Einsparung,

dann verpflichtet sich das Land, sie ein zweites Mal zu
bestellen. No na. Blod wére das Land, wenn es sagt, ihr
habt das gemacht, wozu wir euch verpflichtet haben,
und dann bestellen wir euch nicht weiter. Ist ja nicht
sinnvoll. Also ist diese Nebenabrede ausschlieflich im
Interesse auch des Landes gelegen, wenn das alles,
was versprochen wurde, eingehalten worden ist.
Letzter Punkt in dem Zusammenhang. Was ist denn
geleistet worden? Davon wurde iiberhaupt nicht
berichtet. Das ist das, was mich am meisten stort, diese
Eindugigkeit. Man sagt: Schau, was die kosten, aber
nicht auch: Schau, was die leisten. Da gibt es eine
KRAZAF-Statistik — ich rufe sie noch einmal in Erinne-
rung — da ist eindeutig nachgewiesen, da} schon im
Jahr 1986 die Spitalsmanager mit dem Zuschuf3 1984
ausgekommen sind, das heiBt, daB sie gemessen an der
Entwicklung in Osterreich 280 Millionen Schilling
eingespart haben. Die, die 9 Millionen Schilling
kosten, haben im selben Jahr 280 Millionen Schilling
eingespart. Ist das jetzt etwas oder nicht? Nicht etwa
eingespart auf Kosten der Patienten. Das Angebot ist
erhoht und erweitert worden. Es sind mehr Patienten
ambulant und stationar behandelt worden. Es ist mehr
Personal — wir haben iiber 250 Neuanstellungen
gehabt. Es ist das Angebot medizinisch erweitert wor-
den, vor allem in den Zentralkrankenanstalten. Es ist
eine drztliche Versorgung gekommen, die es vorher
nicht gegeben hat, zum Beispiel denken Sie an Nar-
kosearzte. Das heiBt also, man hat bei steigendem
Angebot gespart, und es ware halt sehr schén gewe-
sen, wenn man das auch geschrieben hétte. Jede
Bilanz besteht aus Soll und Haben, und nicht nur aus
Soll. Ich sage es ganz offen, ich bekenne mich auch zu
meiner eigenen Emotion. Ich habe mich iiber diese
tendenziose Berichterstattung gedrgert. Wenn man
etwas, was man wirklich unter schwierigen Vorausset-
zungen gemacht hat, mit gezielten Fehlinformationen
— anders kann ich es nicht bezeichnen, die Geschichte
vom Pensionsanspruch ist frei erfunden — die Leute
aufgewiegelt werden und dann gesagt wird, schaut,
was das fiir ein Dreck ist. Jetzt noch ein Wort zu
meinem lieben Kollegen Dr. Strenitz. Ich habe nicht
verstanden, warum du in der heutigen ,Kleinen Zei-
tung” diesen Hauch von Kindesweglegung iiber die
ganze Szene breitest. Denn bitte sehr, daB3 du nicht
gewufit hast, was da drinnen steht — was heifit denn
das? Das heiBit, eine Anklage an den Herrn Landesrat
Dr. Heidinger ex und Herrn Landesrat Dr. Klauser: ,Ihr
habt mich tiberhaupt nicht informiert”. Das heifit also,
hier wurde der Klub gar nicht informiert, denn weitere
Passage: ,Hatte ich gewufit was, héatte ich dem nie
zugestimmt”. Ja, liebe Freunde, wenn das so geht, so
geht's bitte nicht! Ich muB den Herrn Kollegen
Dr. Klauser — maior — in Schutz nehmen. Der hat sehr
redlich, sehr bemiiht, sehr anstdndig dort verhandelt
und hat seinen Klub, wie ich genau weiB, sehr genau
informiert, weil er uns auch berichtet hat, daB das gar
nicht so einfach im Klub war, weil natiirlich gefragt
wurde und diskutiert wurde. Und, bitte, nicht vergeB-
lich sein: Ich habe den Artikel in der ,Wochenpresse”
im Dezember 1987 nachgelesen. Da hast du die ganzen
Einzelheiten iiber die Nebenabreden drinnen gehabt,
die sind alle dort gestanden, dort wirst du zitiert, und
zwar gleich auf der Seite 1, ich kann dich zitieren,

wenn du es nicht glaubst. ,Wochenpresse" vom
15. Dezember 1987: ,Die beiden sind recht gute Leut'”,
sagt der neue Spitalslandesrat Dr. Strenitz auf die
Frage des Autors hier. ,In den Landtagsklubs gehen
die Wogen hoch, seitdem ruchbar wurde, mit welchen
Feinheiten die Nebenabreden der Vertrdge ausgestat-
tet sind.” Also muBt du sie gekannt haben.

Zweiter Punkt: Du hast ein Gutachten vom Herrn
Professor Krejci liber die Nebenabreden vorliegen.
Was willst du denn noch priifen lassen? Da steht alles
drinnen, daB sie natiirlich gelten. Es liegt eine gutdcht-
liche AuBerung des Herrn Reich-Rohrwig vor, da8 die
Nebenabreden selbstverstandlich gelten. Also, so ein-
fach kann man es sich nicht machen! Das erinnert mich
an den Tagesordnungspunkt ,Technologiepark” bei
euch — nicht bos sein —, das ist Maikaferverhalten in
der Politik: Umfallen und totstellen, wenn's ernst wird.
(Landesrat Dr. Klauser: ,Technologiepark ist das Wie
und nicht das Wo!") Ja, Sie waren nicht da, Herr
Landesrat, als sich der Herr Landesrat Dr. Heidinger
hier zur Wehr gesetzt hat. Ich habe den Eindruck, daB
die Situation ganz gleich war: Wenn ein Liifter] blast,
so wie bei den Draken — einmal bldst der Dr. Vra-
nitzky, dann wird umgefallen, dann blast irgendwo
etwas anderes, es blast ein Redakteur, platsch, man ist
schon wieder umgefallen. Da miissen wir uns fragen:
Ja, sind das Partner, liebe Freunde? Kann man mit
denen eigentlich noch? (Abg. Trampusch: ,Das ist
Schneider-leih-mir-die-Schere-Spielen!”} Ich hatte
eine Empfehlung gehabt, dem Herrn Redakteur zu
sagen: ,Wissen's was, ich schau mir das zuerst an,
diskutierte es mit meinen Leuten durch, und dann
gebe ich Ihnen Auskunft.” Aber von vornherein zu
sagen: ,Nein, nein, um Gottes Willen, da werden wir
alles &ndern, neu machen”, und gar nicht zu wissen,
was drinsteht — das, bitte, halte ich nicht fiir sehr
zielfithrend.

Ich mochte Ihnen zum AbschluB eine kleine Legende
von Friedrich Hebbel erzahlen, weil sie -mir in dem
Zusammenhang eingefallen ist. Als jemand, der etwas
tut in der Politik, komme ich mir manchmal vor wie in
der Geschichte zwischen dem Mann, dem Kind und
dem Pferd. Es geht ein Mann mit einem Kind und geht
ein Pferd mit dem Mann und mit dem Kind. Da setzt
sich der Mann auf's Pferd, und die Leute sagen: ,Na,
schau das an! Der Bub konnte so schén am Pferd sitzen,
der Arme mubB daneben herrennen, und der Mann sitzt
oben.” Da denkt sich der Mann: ,Na gut, gehe ich
herunter” und setzt das Kind auf's Pferd. Setzt er das
Kind auf's Pferd, sagen die Leute: ,Na, ist ja unerhort!
Das gehort sich doch wirklich nicht, daB das Kind oben
sitzt und der Mann geht.” Denkt er sich: ,Na gut, setze
ich das Kind zu mir auf's Pferd.” Sitzen der Mann und
das Kind auf dem Pferd, sagen die Leute: ,Schaut das
arme Pferd an, jetzt sitzen alle zwei auf dem Pferd.”
Daraufhin steigen beide ab und gehen neben dem
Pferd, und die Leute sagen: ,Na, ungeheuer, schaut

die Deppen an. Da haben sie ein Pferd und gehen

daneben.” So dhnlich komme ich mir bisweilen vor.
Danke. (Abg. Trampusch: ,Und wer sitzt bei der
Holding auf dem Pferd?” — Beifall bei der OVP und
VGO/AL) '

Prisident Zdars_ky: Als nachstem Redner erteile ich
dem Herrn Abgeordneten Dipl.-Ing. Dr. Korber das
Wort. .




o]l

I )

S |

1384 21. Sitzung des' Steiermérkischen Landtages, XI. Gesetzgebungsperiode — 21. Juni 1988

L4
Abg. Dipl.-Ing. Dr. Korber: Sehr geehrte Damen und
Herren!

Ich glaube, dieser Artikel ,Bei den Sparmeistern
wird nicht gespart” hat sicher auch bei uns die Emotio-
nen geweckt. Herr Univ.-Prof. 'Dr. Schilcher hat jetzt
versucht, manches aufzukldren. Es ist halt immer
wieder das alte Problem der Manager in der 6ffent-
lichen Verwaltung, das hier sozusagen klar aufbricht.
Ich mochte aber nicht unerwidhnt lassen, dafi es vor
allem auch ,Gotter in weiflen Kitteln” gibt; Primar-
arzte, die Honorare kassieren, wo ja vor einer gewissen
Zeit ein Schnitt gemacht wurde, aber dieser Schnitt
nattirlich wesentlich zu klein war. Ich moéchte bei
dieser Managerdiskussion von Leuten, die sicher rein
politisch bestellt wurden, nicht vergessen, daf es Leute
gibt, die aus dem Stand der Arzte kommen, die Ethik

" und Moral mitbringen sollten und die eigentlich

Schwerstverdiener sind. Honorare — ob brutto oder
netto, darauf gehe ich jetzt nicht ein — von, glaube ich,
bratto bis 800.000 Schilling, netto bis 400.000 Schilling
monatlich. Und da sind diese Zahlen dieser Manager,
dieser Séhne von ehemaligen Ministern, die auf Grund
ihrer fast schon geheimlogenartigen Bestellungspolitik
und ihrer geheimlogenartigen Moglichkeiten, die es
leider auch in der Steiermark gibt, hier sicher horrend
kassieren.-Im Vergleich zu der STEWEAG sind diese
Gehaélter dann wieder sozusagen angemessen, weil
auch die STEWEAG ein Monopolbetrieb ist, wo die
Posten wesentlich iiberzahlt sind. Und auf der anderen
Seite fangt man bei den Kranken zu sparen an, ver-
sucht, die Kranken zur Kassa zu bitten, und fragt sich
aber gar nicht, warum diese Menschen krank wurden.
Man fragt sich gar nicht, in welchen Lebensbedingun-

“gen diese Menschen krank werden. Wenn man heute

von zwoOlf Arzten Untersuchungen hat, daf in.der

Region Koflach~Voitsberg eine iiber 60 Prozent gro-.

Bere Wahrscheinlichkeit besteht, dort einen Luftwege-
krebs zu bekommen, nur weil die Menschen dort
arbeiten und leben miissen, daBl die Kindersterblich-
keit und die Kindererkrankung beim Krebs bis zu
200 Prozent zugenommen hat, dann darf man nicht
pauschalieren und sagen: ,Jeder zahlt jetzt 50 Schil-
ling”, sondern man muB sich uberlegen, wie man das
Geld hereinbekommt, wenn man es wirklich fiir die
Kranken braucht, und man muB sich iiberlegen, wo
Moglichkeiten sind, daff man auch hier mit der Psycho-
logie versucht, auf der einen Seite Geld hereinzube-
kommen, auf der anderen Seite Krankheit zu verhin-
dern, die den Steuerzahlern sehr viel Geld kostet. Und
ich denke immer wieder an diese zwei Gruppen, die es
fiir mich gibt: Das sind die Raucher und die Nichtrau-
cher. DaB man heute endlich einmal so weit ist, daB
man einem.Nichtraucher die Mdoglichkeit bietet, sich
aus einem Zimmer heraussetzen zu lassen, in-dem €in
Raucher ist, das ist ja eh schon einmal ein ganz
wichtiger Schritt, und da moéchte ich vor allem jenen,
die hier Gesundheitspolitik in den letzten Jahren vor
allem im Landesdienst gemacht haben, danken. Frau
Dr. Kalnoky, wir sind ‘beim Fluorid nicht immer einer
Meinung, aber da sind wir einer Meinung. (Prasident
Dr. Kalnoky: ,Das wird sich noch @andern!*)

Man muB heute versuchen, daf man hier Geld
zweckgebunden fiir die Heilung von Kranken, die oft
unschuldigst ber Luft, Wasser und auch iiber die
Erndhrungskette dazukommen, hereinbekommt. Ich

glaube einfach, daB es an der Zeit ist, die Zigaretten-
steuer, die zu 85 Prozent der Staat kassiert, fiir Kranke
zu verwenden. Der Staat kassiert die Zigarettensteuer,
um wieder Privilegien und anderes Managertum zu
fordern beziehungsweise fiir Bauten und Ausgaben
wie das AKH und andere, die sicher nicht den Kranken
in Osterreich dienen, sondern einfach wieder auch
irgendwelchen Managern, die dem Zentralismus {ro-
nen. Ich glaube, daB man diese Zigarettensteuer ein-
fach durch ein Gesetz — und da werden wir auch den
Landtag ersuchen, sich an die Bundesregierung bezie-
hungsweise an den Nationalrat zu wenden  — fiir
Kranke verwenden sollte beziehungsweise die Kosten
der Zigaretten noch einmal wesentlich erhéhen sollte,
und zwar im Sinne der Volksgesundheit, denn eines
steht fest: Die Leute, wenn sie horen — und leider
bekommen 90 Prozent der Zigarettenraucher ihren
sicheren Lungenkrebs —, daf sie Lungenkrebs haben,
dann ist es zu spat, dann hilft auch keine Chemothera-
pie und dann helfen Millionen fiir den einzelnen nichts
mehr. Man mubB das Rauchen verhindern! Es kommt ja
immer wieder dann die andere Version: Auch Nicht-
raucher bekommen Lungenkrebs. Ja, selbstverstand-
lich! Wenn einer 10, 20 Jahre mit einem Raucher im
Zimmer sitzt und den kalten Rauch konsumiert, daB3 er
da unter Umstdnden noch anfalliger ist als der Raucher
selber. Daher kann man nur Initiativen setzen: Kampf
gegen Nikotin. Fiir mich ist das einfach ein Suchtgift,
und es geht leider — wie bei kleinen Kindern, die nicht

horen wollen, sondern nachher dann fithlen miissen -

beziehungsweise der Steuerzahler mitfiihlen muBl —
nur iiber's Geldtascherl], {iber's Geldsackerl.
Vielleicht noch eine Antwort zu den Managern. Wir
haben hier im offentlichen Dienst ein ganz klares
Gehaltsschema. Es fangt an bei D-Bediensteten bis zu
den A-Bediensteten. Ich habe sicher nichts dagegen,

wenn ein Spitalsmanager wie ein Hofrat bezahlt wird.

Schauen Sie sich einmal das Gehaltsschema an. Das
sind ganz schéne Betrdge, mit denen auch ein Mana-
ger ohne weiteres leben kann, zumal er in der Zeit
seiner aktiven Tétigkeit ohnehin noch Zulagen wie die
anderen. Landesbediensteten kassiert, wo es immer
heiBt, daBl Zulagen schon Privilegien sind. Das heifit im
Klartext: Wir haben heute in der Steiermark ein Durch-
schnittseinkommen von 7500 Schilling, in Osterreich
etwa bei 14.500 Schilling, und man muB hier grund-

" satzlich einmal feststellen, daB trotz aller Bereitschaft

zur Leistung, trotz der Bereitschaft, dafl die Leute in
ihre Ausbildung bis zum 25., 26. Lebensjahr investie-
ren muissen, man nennt das den Stand der Akademiker
oder der hoheren Ausbildung, daf3 die Leute erst mit 25
oder 26 zu arbeiten anfangen und in der Zwischenzeit
investiert haben. Ich habe mir das ausgerechnet. Nach
dem Gehaltsschema im 6ffentlichen Dienst gleicht sich
diese Schere von dem, der sozusagen ab der Lehre
verdient, zum Akademiker etwa bei 55 Jahren aus, daBl
sich dann diese beiden Linien schneiden. Wir sind
ohnehin fiir eine Senkung des Pensionsalters, weil man
nicht Arbeit nur der Arbeit willen erzeugen und produ-

zieren kann durch eine Konsum- und Wegwerigesell--

schaft, sondern eine sinnvolle Arbeit. Es ist einfach in
unserer Kreislaufwirtschaft nicht mehr Arbeit da als

‘derzeit notwendig, und ich glaube, daB das Gehalts-

schema im oifentlichen Dienst in etwa halbwegs
anstédndig ist. Ich sehe das nicht ein, daB hier die Gétter
im weiBen Kittel das Zehn- bis Zwanzigfache kassie-
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ren. Es kann ein Mensch nicht zehn- bis zwanzigmal
mehr Verantwortung iibernehmen als ein Stationsarzt,
der tatsdchlich mit dem weiBen Kittel Tag und Nacht
herumrennt und die Verantwortung trigt, weil die
Primarérzte ziehen heute den weilen Kittel nicht mehr
an und machen leger mit ihrer Privatkleidung, meist
nur mehr in der, ersten Klasse, wo ihre Erste-Klasse-
Patienten liegen, ganz kurze Visiten. Daher glaube ich
auch, daB man die Emotion weitertragen mufi. Man
muB endlich wieder zum Gehaltsschema herunterkom-
men im offentlichen Dienst, und iiber das ganze Zu-
lagenunwesen bei den Politikern gehort ohnehin auch
diskutiert. In dem Sinne glaube ich, da man die
Bevolkerung weiterhin aufklaren muf3, daBl man dieses
Gesetz glattweg ablehnen muB, weil wirklich Leute,
die unschuldig krank werden, zur Kasse gebeten wer-
den, die durch eine Krankheit unter Umstdnden ohne-
dies in einen wirtschaftlichen, sozialen Notstand gera-
ten sind, und daher ist dieses Gesetz in Anbetracht der
Situation, daB es Gotter mit weilem Kittel gibt und
Manager, die wirklich nur herummanagen und dann
37.000 Schilling Uberschull erwirtschaften, daB das
einfach zu wenig ist. Man darf nicht unberticksichtigt
lassen, daB gerade im sozialen Krankenwesen auch
Posten eingespart werden, die unter Umstédnden und in
diesem Fall auch nachweislich dem ganzen Betrieb
einmal schwer schaden werden und dieses kurzzeitige
Herunterwirtschaften von sozialer Sicht nicht immer
das bringt, was sich die Manager vorstellen. Danke.

Prasident Zdarsky: Zum Wort gemeldet ist die Frau
Prasident Dr. Kalnoky. Ich erteile es ihr.

Prasident Dr. Kalnoky: Frau Prasident, Hohes Haus!

Ich kann mich erinnern, wie lange wir darum gezit-
tert haben, daB diese KRAZAF-Verhandlungen endlich
beendet werden, weil die Finanzierung der Spitdler
damit in Frage gestanden ist. Ich mochte heute nur zu
einem Artikel sprechen, iiber die Mittel der Struktur-
reform. Wir haben so oft gehort, und da sind wir alle
gleicher Meinung, daBl Krankheit immer mehr kostet
und daB Gesundheit letztendlich etwas Abstraktes ist,
was wir uns alle wiinschen, fiir das aber nirgends ein
Budget vorhanden ist. Die Mittel fiir die Strukturreform
zwingen endgiiltig die Lander, in Aktion zu treten, und
gibt ihnen gleichzeitig die Voraussetzung, denn letzt-
endlich ohne eine finanzielle Voraussetzung ist eben
diese Umstrukturierung nicht moéglich. Nachdem man
sich vorstellen kann, wie iiber jeden Schilling gestrit-
ten wird, wurde auch vereinbart, welche Zielvorgaben
gesetzt sind, damit es zum Akutbettenabbau kommt.
Es heiBt ausdriicklich Abbau, es heifit nicht Um-, nicht
Neu-, nicht Zubau und auch nicht Wegbau. Es heifit
Abbau, also auBerhalb der Spitédler. Ich glaube, hier
spreche ich, Herr Landesrat Dr. Strenitz, Sie ganz
personlich an, weil wir da unsere politische Kultur
miteinander iben miissen. Von dem groBen Topf
dieser 10 Prozent, wie es sich jetzt zeigt ~ urspriinglich
hieB es 10 bis 25 Prozent, aber so weit ich gehort
habe, hat man sich vorlaufig einmal auf 10 Prozent
geeinigt —, das ist eine groBe Summe, ich sage einmal
grob 90 Millionen Schilling, und diese Mittel werden
eingesetzt, wie ich schon sagte, zum Abbau. Es soll ein
verzahntes System werden, und natiirlich miissen und
wollen wir mit dem zustédndigen Referenten der Spita-
ler dartiber verhandeln. Es geht aber letztendlich um

den Ausbau oder iiberhaupt um die Einrichtung von
Pflegebetten, Hauskrankenpflege und mobiler Dien-
ste, wie es in der Zielvorgabe heilit. Wohl verstanden:
Pflegebetten. Das sind die Betten in Heimen. Diese
gehoren in das Referat Landesrat Gruber. Die Haus-
krankenpflege gehért zum Referat Landeshauptmann-
stellvertreter Prof. Jungwirth. Und bei der Hauskran-
kenpflege muf man in zwei Kategorien denken. Es
gibt den Kranken, der vielleicht niemals ins Spital mu8,
weil er ganz einfach auch zu Hause versorgt werden
kann. Das ist der kurzfristige Spitalsaufenthalt, der
eben durch eine Hauskrankenpflege ersetzt wird.
Gleichzeitig wird es aber, hoffe ich, auch die Haus-
krankenpflege fiir viele alte Menschen geben, wenn
man die Familien unterstiitzt, zu Hause ihre alten
abhangigen Eltern, GroBleltern und Verwandten zu
versorgen. Auch diese Hauskrankenpflege, die sozusa-
gen im pflegerischen Bereich ist, gehort in das Referat
Prof. Jungwirth. Als dritte Zielvorgabe werden die
integrierten Versorgungssysteme angesprochen, und
hier, glaube ich, gibt es endlich einen Hoffnungsschim-
mer fiir die langen Planungen, die schon vorausgegan-
gen sind, der extramoralen Versorgung. Ich habe mir
oft gedacht, dal der Landeshauptmannstellvertreter
Prof. Jungwirth eine fast nicht erfiillbare Aufgabe hat,

die Strukturreform im Landessonderkrankenhaus mit

seinen BegleitmaBnahmen zu unterstiitzen, nachdem
iiberhaupt kein Budget vorhanden ist. Hier sehe ich
eine ganz sichere Vorgabe, endlich mit den Plénen, die
es ja schon theoretisch gibt und letztendlich auch in
kleinen Ansétzen in vielen Bezirken vorhanden sind,
diese kann man jetzt koordinieren und ausbauen.
Natiirlich soll alles das, was zum groBen Teil selbstlos
oder auch sehr praktisch aufgezogen ist, und vor allem
auch die riesige Organisation, wie das Rote Kreuz, das
uns immer wieder seine Dienste anbietet, einbeziehen.
Dieser groie menschliche freiwillige Einsatz, das alles
gehort in das Konzept. '

Es geht darum, diesen Topf von 10 Prozent prozen-
tuell aufzuteilen. Und ich glaube, in dieser Auseinan-
dersetzung werden wir zeigen, daB wir auch in der
politischen Auseinandersetzung letztendlich das Mit-
einander suchen, denn letztendlich sind es immer die
gleichen Menschen, die gepflegt oder versorgt werden
miissen, und wir alle wollen ihnen doch helfen. (Beifall
bei der OVP))

Prasident Wegart: Zum Wort gemeldet ist der Herr
Abgeordnete Mag. Rader. Ich erteile es ihm.

Abg. Mag. Rader: Herr Prasident, meine verehrten
Damen und Herren!

Wir haben zum AbschluB der Rede des Herrm Univ.-
Prof. Dr. Schilcher eine Fabel gehort. Sie war mit dem
falschen Tier erklart. Es hat sich nicht um ein Pferd

gehandelt, sondern um einen Esel, und er hat sie vor

allem nicht zu Ende erz&hlt. Sie wissen, er hat geschil-
dert: Da sitzt zuerst der Mann oben, dann sagen sie:
.Das arme Kind!”, dann sitzt das Kind oben, dann
sagen sie; ,Der arme Mann!", sitzen beide oben, sagen
sie: ,Der arme Esel”, dann gehen beide daneben,
sagen sie: ,Was sind das fur Narren! Wozu haben sie
einen Esel!”. Und wissen Sie, meine Damen und
Herren, wenn es einmal so weit ist, dall nichts mehr
recht ist, was man tut — nicht das wollte er ja mit dieser
Fabel ausdriicken —, dann tut man Unsinniges. Die
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Fabel hat namlich damit geendet, dafl beide dem Esel
die Beine zusammengebunden haben, eine Stange
durchgesteckt haben und ihn iiber die Schulter getra-
gen haben. Das ist das Ende dieser Fabel, und ich
verstehe schon — es hat nicht zur Geschichte gepaft,
Herr Kollege, die sie geschildert haben, da8 sie diese
Fabel zu Ende erzahlt hitten. (Abg. Kollmann: , Vor-
sichtig bitte mit Fabeln! ") Das ware néamlich die Besta-
tigung dessen gewesen, daB auch in diesem Zusam-
menhang hier, mit dieser Krankenanstalten-Ges. m. b.
H., doch einiges — (Abg. Dr. Maitz: ,Blasen Sie sich
nicht so auf!”) Also, bitte, mit Aufblasen kennen Sie
sich im Augenblick besser aus, meine Herren von der
OVP, wenn ich nur an die Draken-Diskussion denke.
Ubrigens, da fallt mir ja ein: Eine so exakte Beschrei-
bung der Draken-Diskussion, wie der Kollege Univ.-

Prof. Dr. Schilcher sie vorher mit dieser Debatte um die

Krankenanstalten geschildert und erzahlt hat, habe ich
iberhaupt noch nie gehort in den letzten Monaten.
Wenn ich das frither gehort hétte, so exakt: ,Nur ein
paar falsche Fakten herausnehmen, aufplustern,
andere weglassen, damit ja nicht herauskommt, daB
die Geschichte wirklich verniinftig ist.” Danke fiir
diese Schilderung, ich-werde sie kiinftig verwenden.

Aber zuriick zu den Krankenanstalten: Meine
Damen und Herren, ich darf vorweg einmal sagen, dafl
mir persénlich nicht gefallt, dal} diese Diskussion unter
dem Titel — nicht direkt, aber indirekt — ,Privilegien-

_abbau* lduft, und zwar aus einem ganz einfachen
: g

Grund: Nach meinem personlichen Geschmack — und
ich sage, das ist mein personlicher Geschmack — ist die
Privilegiendiskussion in der Zwischenzeit auf ein Bas-
senaniveau abgerutscht, das schon grauenhaft ist, und
ich weiB, daB da, bitte, alle daran.schuld sind. Auch
wir, das will ich gar nicht abstreiten. Daher sollten wir
versuchen, das wieder auf eine verniinftige Ebene zu
bringen. Auf der anderen Seite aber, meine Damen
und Herren, muB} ich da einen Rechnungshofbericht
lesen, der den Rechnungshof hoffentlich schon verlas-
sen hat, aber jedenfalls den Landtag noch. nicht
erreicht hat — ich sage das deswegen, weil heute in der
Fragesturidde det Herr Landesrat Dr. Klauser in einem

" zynischen Nebensatz von einem Vertrauens- oder Ver-
traulichkeitsbruch der 'Frau Kollegin® Kammlander -

gesprochen hat, nur weil sie irgendwo mitgeteilt hat,
daB ein Akt einstimmig an die Staatsanwaltschaft
geschickt worden ist. Also bitte, da muB ich sie in
Schutz nehmen: Dieser Bericht scheint wohl in dem
Augenblick hinausgesickert zu sein, wo er den Rech-
nurgshof verlassen hat und die Biiros der betroffenen

Herren Regierungsmitglieder erreicht hat oder noch

nicht -erreicht hat — weiB ich nicht —, jedenfalls den
Landtag noch nicht. Aber ich verstehe durchaus, daB
zu einem-Zeitpunkt, wo es iiberall enger wird, eine
derartige Diskussion mit derartigen GréBenordnungen
natiirlich ungeheure Emotionen hervorrufen. mufl
— okay —, und ich verstehe natlirlich auch, daB der
Kollege - Dipl.-Ing. Dr. Korber kommt und ~sagt:

.Schauen wir uns das offentliche Dienstschema an,

und wenn wir ein Hofratsgehalt zahlen, dann muf das
ausreichend genug sein, und damit Pause!” '

Meine Damen. und Herren, ich habe den Eindruck,
daB der Preis, der fiir dieses Management bezahlt wird,
eine Abgeltung fir die Unmoglichkeit der Aufgaben-
16sung ist. Oder mit anderen Worten — und ich habe

_ passieren!
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_das in diesem Haus schon einmal gesagt —: Ich habe

den Eindruck, daB-bei den Verhandlungen ganz
gezielt Randbedingungen fiir die Krankenanstalten-
Gesellschaft gesetzt worden sind, von denen man
ausgegangen ist, dab sie nicht erfiillbar sind. Ich gehe
weiter davon aus, daf} diejenigen, die diese Aufgaben
durchfiihren sollen, genau wissen, wie eng diese Auf-
-gabenstellung ist, und daB diese Manager sich logi-
scherweise abgesichert haben nach allen Ecken und

Enden, um erstens einmal iiberhaupt nur die geringste

Chance zu haben, die Dinge unbeeintrachtigt machen
zu konnen, sofern sie es i{iberhaupt kénnen, und
zweitens eine Abgeltung fiir dieses Watschenmann-
image zu bekommen, fiir das sie schlieBlich eingestellt
worden sind.

Meine Damen und Herren, was ist denn schluend-
lich passiert? Und ich sage das deshalb mit groBem
Bedauern, weil ich fiir meine Partei damals gegen die
sozialistische Partei beil jener Sondersitzung, die wir
gehabt haben, sehr wohl fir die Losung eingetreten
bin, weil ich begeistert dafiir eintrete, wenn man aus
dem Verwaltungsapparat ausgliedert und eigene wirt-
schaftliche Einheiten macht, aber durch einen Irrtum
meinerseits, den ich heute noch bedaure, ist jener
mehrheitliche Landtagsbeschlu}, den wir zustandé'ge-
bracht haben, dafi im Holdingbereich keine Mandatare
im Aufsichtsrat sein diirfen, leider durchgeschliipft,
und man hat genau diejenigen, die vorher die Verant-
wortung hatten tragen sollen und dann abgegeben
haben, im Aufsichtsrat wiedergefunden. Dieses wun-
derbare Geschenk anliBlich 125 Jahre Medizinische
Fakultat, daB der Dekan der Medizinischen Fakultdt
nunmehr auch im Aufsichtsrat der Krankenanstalten-
Gesellschaft sein darf, ist ja in Wahrheit eine Lacher-
lichkeit. (Abg. Univ.-Prof. Dr. Schilcher: ,Das ist iiber-
haupt nicht wahr. Es ist wahnsinnig schwierig, das
Eigentumzu begriinden!”) Verehrter Herr Kollege, ich
hatte lberhaupt keinen Mandatar hineingeschickt,
sondern nur Fachleute, unabhéngig davon, ob das jetzt

— (Abg. Univ.-Prof. Dr. Schilcher: ,Wir haben uns das
sicher nicht leicht gemacht. Er war jetzt Eigen-
tiimervertreter!”) Ja, bitte schon, dér Eigentiimer kann
hinschicken, wen er will, jeden Fachmann. Tun’s doch
nicht so, als ob er das selber machen muB. Dafiir haben
Sie die Gesellschafterversammlung. (Abg. Univ.-Prof.
Dr. Schilcher: ,Nein, so ist es nicht!”) Nein, Herr
Kollege. Bitte, es ist ein Almosen an die Medizinische
Fakultat, sind wir doch, bitte, ehrlich! Und es ist ein
noch kleineres Almosen, bitte, an den Sachverstand in
diesem Bereich, weil ich die Mandatare von vornherein
nicht hineingenommen hatte. Aber bitte, was
geschieht denn? Und das ist ja die Praxis. Es geschieht
folgendes: Die Krankenanstalten-Gesellschaft macht
Konzeptionen fiir die wirtschaftliche Entwicklung.

Musterbeispiel aus dem allerletzten Bereich, das mir"

zur Kenntnis gelangt ist: zum' Beispiel Untersuchun-
gen, wie es mit diesen Geburtenstationen ist. Na, und

~ was geschieht dann? Die Politiker, die zuerst gesagt

haben: «Nein. Das muB wirklich wirtschaftlich sein,
und da sollen Fachleute dran, und die Politiker sollen
nicht. dreinreden”, sitzen dann dick und fett dort und
schreien laut: ,Um Gottes Willen, das darf doch nicht
I Das ist doch unmoglich! Bitte, der Biirger-
meister von Bad Aussee, ich weiBl nicht, welcher
Fraktion er angehort. Ihrer vielleicht, glaube ich. (Abg.
Kollmann: ,Deiner nicht!") Nein, nicht Ihrer, dann
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Ihrer. Ist ja vollig egal, ist in Wahrheit ja vollig egal.
Zuerst gliedert man aus, gibt die Verantwortung an
privatwirtschaftlich verantwortliche Manager und hin-
dert sie dann, bitte, durch die politische Diskussion in

"Wabhrheit, ihre. Aufgaben zu erfiillen. Wenn man sie

aber nicht hindern will, dann, bitte, ist aber all das, was
man den Leuten drauBen erzédhlt, was man verhindern
mochte, nicht ganz richtig. Sagen wir das so, um
einmal formal zu sein. Entweder Sie wollen es verhin-
dern, daB bestimmte MaBnahmen getroffen werden,
uber den Aufsichtsrat — das kénnen Sie durchaus —,
dann-tun Sie das. Dann nehmen Sie aber, bitte, auch
die Ausgliederung zuriick, denn dann hitten wir uns
das ganze sparen konnen. Oder Sie wollen es nicht
verhindern, dann machen Sie keine o6ffentliche
Debatte! Im wesentlichen geht es ja um folgendes,
lieber Herr Univ.-Prof. Dr. Schilcher: Ich weil schon,
daB Sie von der Ideologie her ganz sicher privatwirt-
schaftliche Entwicklungen mit [hrer Fraktion nicht

~ verhindern wollen. {Abg. Trampusch: ,Wir wollen

lieber gesund sein!”) Bei lhnen bin ich mir nicht so
sicher. Von der Ideologie her mifiten Sie das eigentlich
eher tun. Du bist ja Sportler, Kollege Trampusch. Das
ist ja der Vorteil. Du gehorst zum steirischen ,jeder-
mann® bekanntlich, der Salzburger ist ja nicht so
sportlich. : ‘

Faktum allerdings ist, daR Sie sich auf der anderen
Seite nicht der politischen Agitation begeben wollen,
weil MaBnahmen, die wirtschaftlich vertretbar sind,
die natiirlich logischerweise auch Bequemlichkeiten
beenden — das Teuerste sind ja immer die Bequemlich-
keiten —, natiirlich politisch nicht immer lustig sind,
und da muB man sich als Mandatar hinstellen kénnen
und sagen: ,So eine Schweinerei” und ,diese bosen
Manager”. Ich bin mir ja nicht so sicher, wer von euch
beiden den Bericht tUber die Gehélter der Manager
hinausgespielt hat. Wahrscheinlich beide, damit diese
Ohrfeigen, die die Manager zu kriegen haben, natiir-
lich an der richtigen Stelle sind. Und da verstehe ich ja,
ich sage das ganz offen, Herr Kollege Univ.-Prof.
Dr. Schilcher, daB ein Manager, der eine so schwierige
Aufgabenldosung umgehédngt bekommt und zusétzlich
noch pausenlos den Watschenmann abgeben soll fiir
diejenigen, die ihn eingesetzt haben, sich ordnungs-
gemadB absichert. Dazu kommt ja noch etwas. Schauen
Sie, meine Damen und Herren, ich glaube, da8 Sie ja
an sich aus einer Ideologie kommen, wo man sich nicht
schdmen soll, Geld zu verdienen, wenn man etwas
leistet. Ich vertrete das ganz genauso. Nur, die Schwie-
rigkeit ist ja ganz ehrlich, warum hat man dann, Herr
Kollege Univ.-Prof. Dr. Schilcher, und Sie wissen das ja
noch viel besser als ich, daB Nebenabreden zwar
vollkommen in Ordnung sind und auch im Rechtsleben
vorkommen, aber natiirlich — wie haben Sie das
genannt — den Geruch von etwas Unanstiandigem
haben; Ihre Formulierung. Wenn Sie wissen, daB
Nebenabreden, Abreden den Geruch von etwas Unan-
stindigem haben, bitte, wieso machen Sie das dann so,
dafl der Eindruck entsteht, daf da klammheimlich
irgendwas nebenbei gemauscherlt worden ist? (Abg.
Univ.~Prof. Dr. Schilcher: ,Weil das nach AbschluB der
Dienstvertrage aufgekommen ist und wir nicht einen
neuen Dienstvertrag machen wollten!”) Also, lieber
Herr Kollege Univ.-Prof. Dr. Schilcher, ich werde mit
den Details warten, bis ich den Bericht am Tisch liegen
habe. Aber nur das, was ich vorweg jetzt lesen konnte

davon, alle Probleme, die da drinnen mit Neben-
abreden gelost sind, kénnen nicht hintennach aufge-
kommen sein, sondern die sind durchaus Teil einer
Konstruktion. Bitte machen wir uns nichts vor. Wir
werden das im Kontroll-Ausschuf} ja ausdriicklich dis-
kutieren. Nur, schauen Sie, da miissen sich auch einige
Abgeordnete des Hauses gefrotzelt fiihlen, wenn sie
guten Gewissens diesen ganzen Konstruktionen zuge-
stimmt haben und ihnen erzahlt worden ist, daff die
irgsten Sparmafnahmen rundherum geschehen, dann
hédtte ich an Ihrer Stelle auch den Mut gehabt, zu
diesem Zeitpunkt hier auf den Tisch zu legen, daB
diejenigen, die das machen miissen, auch ordentlich
bezahlt werden missen. Das ist' iiberhaupt nicht
geschehen in diesem Haus. (Abg. Univ.-Prof. Dr. Schil-
cher: ,Die Gehaltshohe ist immer in .aller Offentlich-
keit diskutiert worden und ist mehrfach in der Zeitung
gestanden!”) Vielleicht nur in Ihrer Offentlichkeit, bis
zu mir ist das nicht durchgedrungen. (Abg. Univ.-Prof.
Dr. Schilcher: ,Das ist immer in der Zeitung gestan-
den!"} Ja, wann? Jetzt. (Abg. Univ.-Prof. Dr. Schilcher:
. Alles dffentlich verhandelt worden!”) Nein, in diesem
Umfang ganz sicher nicht, Herr Kollege. Ich glaube,
daB das hier — bitteschon — die Leute frustriert. Da
glauben sie, da rennt das jahrelang dahin, und dann
hat es diese Attacken pausenlos gegeben, da wird
schon wieder eingespart, und da ist zuwenig Personal,
und da bricht schon beinahe die Versorgung zusam-
.men. Wir haben das ja alles gelesen, auch hier im
Hause bei Budgetdebatten haben wir das gehort. Dann
hat es Delegationen gegeben, dann habe ich irgendwo
was gelesen von einer Streikdrohung, von der die Rede
ist, wenn irgendwelche personellen Geschichten nicht

" passieren. Und in dieser Situation dann zuzulassen,

daB plotzlich die Dinge dann so auftauchen, als ob sie
wirklich nie bekannt gewesen wéren, vielleicht sind
bestimmte GroBenordnungen bekannt gewesen, aber
in der Kompaktheit? Ich habe es relativ im Detail
verfolgt, in der Kompaktheit habe ich das auch nicht

gelesen, Sehen Sie, Herr Univ.-Prof. Dr. Schilcher, ich.

schlieBe mich nicht den Keifern jetzt an, ganz sicher
nicht. Ich sage noch einmal, die Privilegiendiskussion
ist auf ein Bassenaniveau abgerutscht, das wirklich
weh tut. Das soll man auch in diesem Fall ganz sicher
nicht tun, weil ich im Gegensatz zu:jenen von lhnen,
die immer geschimpft haben iliber die Manager, der
Meinung bin, daB sie sich sehr anstrengen. Manchmal
habe ich direkt gedacht, wir haben das erfunden, nicht
Sie, weil Thre Leute haben iiber die Manager
geschimpft, dab es nur so gerauscht hat. Aber bitte
herzlichst, passen wir doch bitte auf, daBl die Leute
nicht das Gefiihl bekommen, irgendwo hinten aufs
Kreuz gelegt worden zu sein. Das ist die Situation. Und
durch solche Dinge ruft man das hervor, daB die Leute
sagen, gut, denen glaubt man ja absolut iiberhaupt
nichts mehr. Ich wiirde Sie wirklich bitten, und zwar
als einer, der Ihre Linie immer unterstiitzt hat in dieser
Frage und auch weiter unterstiitzen wird, mehr Trans-
parenz. Es gibt viele Dinge, wo viel, viel mehr Trans-
parenz notwendig ist, auch was in der -ersten Phase
weh tut, weil eine Diskussion entsteht. Aber die Dis-
kussionen, die dann entstehen, wenn es zuwenig
Transparenz gibt, Herr Kollege Univ.-Prof. Dr. Schil-
cher, tun dann dreifach weh, weil sie immer zu einem
Zeitpunkt ausbrechen, wo man sie wirklich nicht brau-
chen kann. Deshalb wiirde ich sagen, wenn Sie diese
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Vorgangsweise jetzt gewahlt haben mit dieser Zuriick-
haltung, dann haben-Sie den Schaden, der moglicher-

weise jetzt nicht den Managern aus dieser Situation’

entstehen kann, die haben ihre Vertrdage, sondern der
Gesellschaft entstehen kann, selbst verursacht.

Prisident Dr. Kalnoky: Zum Wort gemeldet hat sich

der Herr Landesrat Dr. Strenitz. Ich erteile es ihm.

Landesrat Dr. Strenitz: Sehr geehrte Frau Préasident!
Meine sehr geehrten Damen und Herren!

Sie werden sicherlich von mir erwarten, daB} ich zu

den eben aufgeworfenen Fragen der Krankenanstal-
ten-Ges. m. b. H. und vor allem auch zu den Meldun-
gen in der Presse liber die Dienstvertrage, Beziige und
Nebenabreden der Vorstandsdirektoren - Stellung
nehme, die im wesentlichen auf den Rechnungshof-
bericht zuriickgehen und auf ihm beruhen. Ich werde
mich dieser Verpflichtung nicht entziehen, bitte Sie
aber um Verstandnis dafiir, wenn ich zun&chst auch
etwas zur Neuordnung des Krankenanstaltenzusam-
menarbeitsfonds sage, weil ich der Meinung bin, daf
diese Neuordnung der Spitalsfinanzierung und des
Gesundheitswesens tiberhaupt von groiter Bedeutung
fir die Krankenanstalten dieses Landes ist.

Sie wissen, daB die bisherige Regelung der Spitals-
finanzierung mit Ende 1987 ausgelaufen ist und der
Nationalrat nach sehr langen und schwierigen Ver-
handlungen eine Losung gefunden hat. Der Haupt-
inhalt dieser Losung ist zunachst, daf die bisherigen
etwa 6,1 Milliarden Schilling, die der Bund iiber den
KRAZAF fiir die insgesamt 320 Spitdler in den letzten

‘Jahren zu vergeben hatte, mit zusédtzlichen 6 Milliar-

den Schilling in den ndchsten drei Jahren aufgestockt
werden. Das heiBt, daBl pro Jahr 2 Milliarden Schilling
zusdtzlich dazukommen. Die Landesquote fiir: die
Steiermark — das interessiert uns natiirlich ganz beson-
ders — wird sich bereits im Jahre 1988 von zuletzt
793 Millionen Schilling auf 909 Millionen Schilling
erhéhen. Diese gewaltigen zusatzlichen Leistungen

-werden vor allem auch liber die Trager der Sozialver-

sicherung erbracht, die sich bereiterklart haben, tiber
ihre bisherigen Leistungen schon hinaus in drei Jahres-
etappen zusétzlich eine Milliarde Schilling zur Ver-
figung zu stellen. Diese Milliarde wird weiiers
dadurch erhéht, daB die Hochstbeitragsgrundlage der
Krankenversicherung mit 1. Juli dieses Jahres an jene
der Pensionsversicherung, das heiBt, auf 27.600 Schil-
ling, angehoben wird und auch aus dieser Anhéebung
etwa 1,5 Milliarden Schilling zusétzlich zu erwarten

sind. Die dritte Zusatzeinnahme ist jene, die in der .

Offentlichkeit am meisten umstritten ist, das ist der
Spitalsverpflegskostenbeitrag von 50 Schilling pro
Patient und Spitalstag. Ich sage auch nochmals ganz
offiziell, daB niemand von uns in diesem Hohen Haus
damit seine Freude hat. Aber es ist zu hoffen, daf die
vorgesehenen Ausnahmen — sie sind heute schen
zitiert worden —, also Hochstdauer 28 Tage, dann alle
jene, die von der Rezeptgebiihr befreit sind, weiters
Mindestpensionisten und schlieBlich jene, die jetzt
schon einen Kostenbeitrag leisten, etwa Mitversicherte
nach dem ASVG und so weiter, die Regelung sozial
ertrdglich machen. Ein unumstoéBlicher Grundsatz,
aber, meine Damen und Herren, muB} es sein, daB
niemand, der einer Spitalspflege bedarf, durch diesen
Kostenbeitrag von der Spitalspflege ausgeschlossen

sein darf. Und wir werden diese Entwicklung sehr
genau zu verfolgen haben. Meine Damien und Herren,
fiir die Steiermark bedeuten diese 50 Schilling Ver-
pflegskosten natiirlich auch Einnahmen. Wir kdnnen in
etwa errechnen, daB bei 2,8 Millionen Schilling Ver-
pflegstagen pro Jahr, 4 50 Schilling, die Bruttoeinnah-
men etwa 140 Millionen Schilling sein werden. Wenn
man davon die Ausnahmen abzieht und auch die
Einhebungskosten dazurechnet, dann konnen . wir
doch damit rechnen, daff dem Land Steiermark daraus
etwa 70 bis 80 Millionen Schilling jahrlich erwachsen.
Das wiirde allein in fiinf Jahren ein neues Spital
bedeuten etwa im Umfang der Grazer Kinderchirurgie
oder in der GroBe des Landeskrankenhauses Hartberg
oder was immer Sie da an Vergleichen einsetzen
wollen. Ich nenne dieses Faktum vor allem auch im
Hinblick auf den groBen Investitionsbedarf in den
steirischen Spitédlern, der heute schon rund 7,7 Milliar-
den Schilling ausmacht und gerechnet auf den Zeit-
punkt der Fertigstellung etwa 10 Milliarden Schilling
betragen wird, so daB3 diese Betrdge fiir uns durchaus
beachtenswert sind. Und, meine Damen und. Herren,
ohne dafB ich mich hier aus der Verantwortung verab-
schieden méchte, sei darauf hingewiesen, daf weder
der Steiermdérkische Krankenanstaltenreferent noch
der Steiermarkische Landtag diesen 50-Schilling-Ver-
pflegskostenbeitrag erfunden hat noch ihn verhindern
kann, denn es handelt sich um eine bundeseinheitliche
BeschluBfassung zwischen dem Bund, den Bundeslan-
dern und den Tragern der Sozialversicherung. Wir
haben diese Vereinbarung eins zu eins zu iiberneh-
men, widrigenfalls wir nicht die Betrdge aus dem
KRAZAF bekommen, die heuer, ich habe es schon
gesagt, iiber 900 Millionen Schilling ausmachen.

Meine Damen und Herren, sind mit dieser Auswei-
tung der finanziellen Mittel die Probleme unserer
Krankenanstalten geldst? Wiirden es nur diese finan-
ziellen Mittel beziehungsweise deren Aufstockung
sein, so konnte man mit Sicherheit sagen: nein. Und
dennoch scheint sich im Bereich der-Krankenanstal-
tenfinanzierung ein gewisser Umdenkprozel, um nicht
zu sagen eine neue Philosophie abzuzeichnen. Ich -
mochte Thnen fiinf Beispiele und fiinf ganz konkrete
Schritte noch einmal kurz erldutern, obwohl] sie vom
Berichterstatter her heute schon angeklungen sind.

Erstens: Die Bundeslander verpflichten sich, bis zum .
Jahre 1990 6sterreichweit rund 2600 Akutbetten abzu-
bauen. Wie grofi der steirische Anteil davon sein wird,
ist noch nicht endgiiltig ausverhandelt. Wir rechnen
damit, daB ‘es in der Stelermark etwa 400 Betten sein
werden.

Zweitens: Fir medizinische Grofigerdte werden

- osterreichweit jéhrlich 200 Millionen Schilling einge-

setzt und durch eine GroBgerdtekommission koordi-

‘niert eingesetzt, um sicherzustellen, daB DoppelinVe-

stitionen vermieden werden.

Drittens: Es ist ferner vorgesehen, daB in Hinkunft
der iiberwiegende Teil der KRAZAF-Zuschiisse nicht
mehr, wie bisher, nach dem Kriterium des Betriebs-
kostenabganges gewdhrt wird, ein System, nach dem -
jene Spitdler am meisten erhalten haben, die nicht
gerade am wirtschaftlichsten gearbeitet haben, son-
dern es ist vorgesehen, diese Verrechnung kinftighin

leistungsbezogen zu gewdhren und zwar durch das

System pauschalierter Falldiagnosen. Um das ganz
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einfach zu erklaren: Eine Blinddarm- oder auch eine

Herzoperation' kosten einen bestimmten Betrag, egal.

ob der Patient beim Blinddarm nach zwei Tagen
aufsteht oder leider Probleme hat und erst nach zehn

" Tagen nach Hause geht.

Viertens: Man ist sich schlieflich dariiber einig
geworden, Modelle von Sozial- und Gesundheitsver-
bundsystemen zu erproben. Solche Versuche laufen
bereits in Wien und in einigen Bezirken Oberdster-
reichs an, wobei man versucht, alle jene Institutionen,
die mit dem Gesundheitswesen zu tun haben, Spitéler,
Ambulanzen, niedergelassene Arzte, Institutionen der
Hauskrankenpflege in einem System zu vereinigen,
um sicherzustellen, daBl der Patient jene medizinische
Leistung bekommt, die er braucht, die aber gleichzei-
tig fiir alle auch die kostenglnstigste ist.

Finftens: Darliber hat in dankenswerter Weise die
Frau Prasident Dr. Kalnoky schon gesprochen, das ist
der beabsichtigte Ausbau der Hauskrankenpflege, bei
der auch schon bisher von vielen Institutionen Hervor-
ragendes geleistet wurde. Ich nenne die Gemeinden,
das Rote Kreuz, private Vereinigungen, wie das Sozial-
und Begegnungszentrum Leonhard, die Volkshilfe und
viele andere Einrichtungen. Was bisher gefehlt hat,
war die Koordinierung, ein flaichendeckendes System
und vor allem das Geld. Das Geld macht es offenbar
jetzt moglich, und die Tatsache, dafi der KRAZAF
Mittel zur Verfligung stellt, hat neue Initiativen sicht-
bar werden lassen. Wie viele Mittel aber in die Steier-
mark kommen, ist heute, meine Damen und Herren,
noch nicht ganz sicher, weil die Richtlinienkommission
beim KRAZAF, immerhin sollen mit dem Aufbau der
Hauskrankenpflege gleichsam wie bei kommunizie-
renden Gefafien die Akutbetten sinken, ihre Ergeb-
mnisse erst bis 30. Oktober dieses Jahres vorlegen wird.
Nun hat die Frau Prasident richtigerweise gesagt, dafl
aus diesem beriihmten neuen Topf des KRAZAF insge-
samt 90 Millionen Schilling fiir die Steiermark zur
Verfiigung stehen. Das ist aber bitteschon nicht nur
Hauskrankenpflege. Diese 90 Millionen Schilling wer-

den wiederum in drei Teile geteilt, und zwar fir -

Fremdpatientenausgleiche, medizinische Spitzenlei-
stungen und strukturdndernde MaBnahmen, und dort,
in einem Bereich von 20 Prozent, also in etwa 18 oder
20 Millionen Schilling, wird auch-die Hauskranken-
pflege untergebracht sein, gar nicht mit dem ganzen
Betrag, weil strukturdndernde MaBnahmen auch in
Spitalern erfolgen kénnen. Ich darf Sie nur daran
erinnern, dal ein flachendeckendes System der Haus-
krankenpflege heute in der Steiermark 200 Schwestern
erfordern wirde und diese 200 Schwestern, nur iiber
den Daumen gerechnet, 80 Millionen Schilling jéhrlich
kosten wiirden. Das ist die Realitat. Wir bekommen fiir

diese Aufgabe vielleicht 10, vielleicht 15 Millionen

Schilling, die Kosten werden 80 Millionen Schilling
sein.

Nun aber, meine Damen und Herren, mdéchte ich zu
dem kommen, was in den letzten Tagen die Medien
beherrscht hat und woriiber jetzt auch Kollege Klub-
obmann Univ.-Prof. Dr. Schilcher, Kollege Mag. Rader
und andere Damen und Herren dieses Hauses disku-
tiert haben, namlich die Vertrage der Herren Spitals-
manager Diplomkaufmann Bosch und Dr. Moser. Ich
personlich konnte mir die Situation relativ leicht
machen und ganz einfach darauf hinweisen, daB die

Dienstvertrage und die mit ihnen gleichzeitig unterfer-
tigten Nebenabreden am 20. April 1985 abgeschlossen
und unterzeichnet worden sind und ich rund zweiein-
halb Jahre spiter dieses Amt angetreten habe, ich
damals in die Verhandlungen nicht eingebunden war,
sie nicht gefithrt habe und auch keine Unterschrift
geleistet habe. So gesehen kénnte ich sagen, um in
Ihrer Draken-Sprache zu reden, es ware fiir mich eine
Altlast, die ich da zu tibernehmen habe. Aber ich will
mich der Aussage in dieser Problematik nicht entschla-
gen, obwohl gerade Klubobmann Univ.-Prof. Dr. Schil-
cher sehr genau weil3, wer seit dem Beginn der achtzi-
ger Jahre auf die Errichtung des Wirtschaftskorpers
gedrangt hat, wer die Verhandlungen gefiihrt und wer
sie letztendlich auch unterschrieben hat.

Meine Damen und Herren, zunédchst zum Formalen,
weil ich glaube, daB auch das eine Rolle spielt. Der
Landesrechnungshof hat einen Bericht iiber die
Geschéaftsgebarung der Steiermarkischen Kranken-
anstalten, insbesondere auch im Hinblick auf die Zen-
tralstellen und die Dienstvertrage der Geschéftsfiihrer,
erstellt. Dieser Bericht ist den-zustandigen Abteilungen
zugegangen, die innerhalb von drei Monaten die
Moglichkeit haben, dazu Stellung zu nehmen. Und
nun verstehe ich schon das Interesse der Offentlichkeit
an diesen Dingen, mache aber auch darauf aufmerk-
sam, daB eine umfassende und gerechte Diskussion
sicherlich erst dann moglich ist, wenn die Stellungnah-
men dieser Abteilungen, und ich sage jetzt auch der
Ges. m. b. H., vorliegen. Jedoch ist darauf zu dréngen,
daB der Kontrollbericht moglichst rasch in den zustén-
digen Ausschufl kommt und, wenn es die Mehrheit
dieses Hauses beschliefit, dem Hohen Haus zugeleitet
werden moge.

Aber nun zum Inhalt. Ich schicke voraus, meine
Damen und Herren, daB ich die Leistungen der beiden
Herren Bosch und Moser immer anerkannt und respek-
tiert habe. Ich sage das heute nicht zum ersten Mal in
diesem Haus, ich habe es auch in dem zitierten
Interview in der Wochenpresse gesagt, wo ich im
librigen nichts anderes gesagt habe, als: ,Es sind gute
Leute”. Mehr habe ich dort nicht gesagt. Ich sage es,
wann immer ich hinaus in ein Spital komme, und ich
habe in den sechs Monaten meiner Amtszeit mit dem
Auto 25.000 Kilometer von einem steirischen Spital
zum anderen heruntergespult, und ich habe es zuletzt
vorige Woche auf der Stolzalpe in- Gegenwart des
Kollegen Bacher gesagt. Er wird mir das bestédtigen,
daB ich zur Ges. m. b. H. und iiber die Herren
Vorstandsdirektoren positiv gesprochen habe.

Aber, meine Damen und Herren, es ist nicht zu
uUbersehen, und man muB ja auch ein bifchen das Ohr
am Puls des Volkes haben, daf die Leute sagen, da8
die am 20. April 1985 abgeschlossenen Vertrage und
Nebenabreden fiir die betroffenen Herren nicht gerade

unginstig gewesen sind, auch im Vergleich mit ande--

ren Unternehmen dieser Grofienordnung. Ich will mich
jetzt auf eine Diskussion liber die Einzelheiten gar
nicht einlassen, weil der Rechnungshofbericht noch
nicht vorliegt und weil wir dann nach Vorliegen der
Stellungnahmen im Kontroll- Ausschufl und moglicher-
weise im Haus dariiber reden werden. Aber eine
Feststellung sei getroffen, es gibt nur zwei Alterna-
tiven: entweder hat der Rechnungshof recht oder der
Klubobmann Univ.-Prof. Dr. Schilcher. Dann bedeutet
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das éber, dab ‘das, was der Lahdesrechnungshof auf
insgesamt 168 Seiten niedergeschrieben hat, mit Ver-

" laub nicht die allergrofite Weisheit ware, wie sie dort

auch nach einer durchgefithrten SchluBbesprechung
niedergeschrieben steht. (Abg. Univ.-Prof. Dr. Schil-
cher: ,Ich habe den Rechnungshof ‘nicht zitiert. Ich
kenne den Bericht iiberhaupt nicht. Die Zeitung. hat
ihn zitiert! ) Und, meine Damen und Herren, was habe
ich gestern gesagt, als mich ein Redakteur einer
Zeitung angerufen hat, und ich stehe auch heute noch
zu dieser Aussage. Ich habe gesagt, ich konnte mir

vorstellen, daB in einer wirtschaftlich so schweren Zeit

wie der jetzigen, in der viele Menschen ihren Arbeits-
platz schon verloren haben und moglicherweise noch
verlieren werden, ganz besonders in unserer so schwer
gepriiften steirischen Heimat, daB viele Menschen zum
Teil nicht unerhebliche Lohn- und Gehaltseinbufien
hinnehmen miissen; daf auch die Landesbediensteten
und die Bediensteten in den steirischen Landeskran-
kenanstalten eine Null-Lohnrunde akzeptieren sollen;

in einer Zeit, in der wir von den Patienten ab 1. Juli

einen Spitalskostenbeitrag von 50 Schilling pro Tag
einheben, um dringende Finanzierungserfordernisse
finanziell bedecken zu konnen, in einer Zeit, in der das
Personal in unseren steirischen Krankenanstalten
unter schweren und schwersten Bedingungen arbeitet,
auch das mub festgestellt werden, es vielleicht von den
beiden Herren Vorstandsdirektoren ein sehr schénes
Zeichen gesamtsteirischer Solidaritdat und vorbildlicher
Spargesinnung sein konnte, von sich aus und freiwillig.
ihre Vertrdge selbst zu iiberdenken und moglicher-
weise auf uniibliche Vertragsbestandteile zu verzich-
ten. Das habe ich gesagt, und nicht mehr und nicht
weniger, und dazu stehe ich. Und ich sage das auch
nicht zuletzt im Interesse der Herren Vorstandsdirekto-
ren und im Interesse der Ges. m. b. H., weil viele gute
Leistungen, die hier erbracht werden, in. der Gffent-
lichen Meinung durch eine solche Diskussion zuge-

- deckt werden, und weil es auch die Herren Vorstands- -

direktoren — und Direktor Bosch sitzt im Auditorium —
es nicht ganz leicht haben, wenn sie jetzt hinausgehen
— und ich weif}, daB in diesen Tagen draufien die
Dienstpostenplangesprache beginnen —, den Leuten
zu erkldren, daB man da noch sparen muf und dort
noch ' sparen muB, wenn diese Diskussion in den
Medien die Offentlichkeit beherrscht. Und ich lade im
Namen meines Klubs vor allem auch die Mehrheitspar-

‘tei dieses Hohen Hauses dazu ein, gemeinsam mit uns

und auch mit den Herren Vorstandsdirektoren dariiber
nachzudenken, nicht zuletzt auch deshalb, weil wir
spéatestens in einem Jahr vor der Situation stehen, auch
iiber die Verlangerung der Vertrdge reden - und
beschlieBen zu miissen. Meine Damen und Herren, ich
appelliere nochmals an Sie, gemeinsam mit uns nach
Wegen zu suchen und gemeinsam . mit den Herren
Dirgktoren Bosch und Moser eine Losung zu finden, fir
die die steirische Bevolkerung auch Verstandnis auf-
bringen kann. '
Meine Damen und Herren, was die Leistungen derx
Ges. m. b. H. betrifft, weil ¢s angeklungen ist — ich
komme damit zum Schlul —, so sage ich nochmals, ich
stehie positiv dazu, aber man mufl die Dinge auch
differenziert sehen. Dies vor allem deswegen, weil
immer davon die Rede ist, daB} die Ges. m. b. H. heute
mit denselben knappen LandeszuschuBlbetragen aus-

kommen muB, wie das 1984, dem Basis- und Ver- -

.

gleichsjahr, der Fall war. Das stimmt nicht. Das Gegen-
teil ist der Fall. Es gibt geniigende und exakte Berech-
nungen, daB die Ges. m. b. H. heute auf Grund der
Mindestzuschufiklausel, das ist eine sehr komplizierte
Rechenart, aber auf Grund dieser MindestzuschuB3-
klausel heute 214 Millionen Schilling mehr bekommt,
als sie das Land Steiermark bei Fortfiihrung der Auf-
gaben nach dem System der Rechtsabteilung 12 heute
Seinen Spitdlern zubilligen wiirde. (Abg. Univ.-Prof.
Dr. Schilcher: ,Die gesetzliche Zusatzverpflichtung,
nattirlich!”) Wir konnen iber die Details dieser Rech-
nung gerne diskutieren. Es ist ein Faktum, dal. auf
Grund dieser MindestzuschuBrechnung die Spitédler
heute 214 Millionen Schilling mehr bekommen, als sie
bei Fortfiihrung der Aufgaben durch die Rechtsabtei-
lung 12 bekommen hatten. (Abg. Univ.-Prof. Dr. Schil-
cher: ,Plus die zusatzlichen gesetzlichen Verpflichtun-
gen, wie Mehrurlaub, 80 Dienstposten Bundeséarzte
und so weiter!”) Ich bin gerne bereit, daf wir uns diese
Dinge gemeinsam anschauen, denn die sind in dieser
Rechnung alle drinnen. (Abg. Univ.-Prof. Dr. Schilcher:
.Das ist die zuséatzliche gesetzliche Last!”) Meine
Damen und Herren! Das, was aber das entscheidende
Kriterium ist, ist die Entwicklung des Gesellschafter-
zuschusses iiberhaupt, ndmlich die Verlustabdeckung
des Landes als Alleineigentiimer der Gesellschaft.
Dieser ZuschuB} betrug im Jahre 1984, noch einmal, das
ist das Basis- und Vergleichsjahr, von dem alles aus-

geht, 853 Millionen Schilling, wéhrend er im heurigen -

Jahr auf 1205 Millionen Schilling angewachsen ist. Das
sind effektive Zahlen, und es ist das eine Steigerung,
die weit iiber - den normalen Lebenshaltungskosten
liegt. (Abg. Univ.-Prof. Dr. Schilcher: ,Das ist eine
Milchmé&dchenrechnung, schon wieder falsch. Da sind

die Zentralkosten fiir die Zentralbediensteten nicht -
drinnen. Das ist nicht drinnen bei den 853 Millionen!")

Das ist eine sehr exakte Rechnung, und ich bin gerne
bereit, diese Dinge im Anschlufl Ziffer fiir Ziffer mit
dem Kollegen Univ.-Prof. Dr. Schilcher zu vergleichen.
Meine Damen und Herren, ein Letztes: Zur B:ehaup—
tung, daB die steirischen Landesspitdler jetzt die
kostengtlinstigsten im Vergleich aller osterreichischen
Spitdler seien, das hat vor der Ges. m. b. H. und das hat
nach der Ges. m. b. H. gegolten, Wir waren immer am
unteren Ende. Und wenn man beriicksichtigt, welch
ungeheure Aufwendungen wir notwendig hétten, und
wiirden wir diese tatigen, dann waren wir sehr schnell
von diesem letzten Platz der Kostengiinstigkeit weg.
Und im tibrigen, Insider wissen, daB natiirlich auf die
Kostengtinstigkeit auch die Verweildauer in der Rech-
nung einen EinfluB hat und diese Verweildauer bei
den steirischen Spitdlern leider liber dem Osterreichi-
schen Durchschpitt liegt.

Meine Damen und Herren! Ein Allerletztes: Man
sollte — um die Dinge objektiv auf den Tisch zu
legen. — auch nicht vergessen, daB natiirlich die Ges.
m. b. H. durch gesetzgeberische MaBnahimen wesentli-
che Anhebungen ihrer Einnahmen erhélt, zum Beispiel
den 50-Schilling-Verpflegskostenbeitrag, die wesent-
lich erhohten Zuschiisse nach dem KRAZAF und auch
die Vorteile der Null-Lohnrunde schlagen mit einer
Kostenersparnis von rund 27 Millionen Schilling zu
Buche. Meine Damen und Herren! Alles in allem
wiirde ich mir wiinschen, daB die Diskussion tber die
Leistung der steirischen Spitédler und der Ges. m. b. H.

objektiv und sachlich ist. Es sind weder Horrormeldun-
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gen angebracht noch Jubelmeldungen. Die Wahrheit
liegt — wie meistens — in der Mitte. Es wird gute Arbeit
geleistet, aber man muB sich 'auch damit sehr differen-
ziert auseinandersetzen. Ich sage Ihnen, dal wir alle
gemeinsam noch viel Arbeit zu leisten haben und vor
allem groBe finanzielle Anstrengungen unternehmen
miissen im Interesse unserer 21 steirischen Landes-
krankenanstalten, im Interesse der iiber 10.000 dort
beschaftigten Bediensteten und nicht zuletzt, sondern
vor allem im Interesse der steirischen Patienten. (Abg.
Dr. Maitz: ,Das war ein wilder Slalom!” - Beifall bei
der SPO.) )

Prasident Dr. Kalnoky: Eine weitere Wortmeldung
liegt nicht vor. Ich gehe nun zur Abstimmung Uber.

Die Damen und Herren, die dem Bericht des Verfas-
sungs-, Unvereinbarkeits- und Immunitéts-Ausschus-
ses lUiber die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 428/1, iiber
die Vereinbarung gemaf Artikel 15a B-VG iiber die
Krankenanstaltenfinanzierung und die Dotierung des
Umwelt- und Wasserwirtschaftsfonds, ihre Zustim-
mung geben, bitte ich um ein Zeichen mit der Hand.

Ich stelle die mehrheitliche Annahme fest.

Ebenso ersuche ich die Damen und Herren, die dem
Bericht des Ausschusses fiir Gesundheit iber die
Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 463/1, Beilage Nr. 37,
Gesetz, mit dem das Steiermérkische Krankenanstal-
tengesetz neuerlich gedndert wird (10. KALG-Novelle),
ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand.

Der Antrag ist mit Mehrheit angenommen.

Bei den Tagesordnungspunkten 15 und 16 ist eben-
falls ein innerer sachlicher Zusammenhang gegeben.
Ich schlage daher im Einvernehmen mit den Obmén-
nern der im Hohen Haus vertretenen politischen Par-
teien vor, diese beiden Tagesordnungspunkte gemein-
sam zu behandeln, jedoch iiber jeden einzelnen
getrennt abstimmen zu lassen.

Ich ersuche die Damen und Herren, die meinem

Vorschlag zustimmen, um ein Zeichen mit der Hand.
Ich stelle die einstimmige Annahme fest.
Zum Tagesordnungspunkt

15. Bericht des Finanz-Ausschusses iiber die Regie-
rungsvorlage, Einl.-Zahl 165/5, zum Anirag der Abge-
ordneten Mag. Rader und Weilharter, betreifend die
offentliche Ausschreibung der Verdufierung von Lie-
genschaften des Landes Steiermark,

erteile ich dem Berichterstatter Herrn Abgeordneten
Mag. Ludwig Rader das Wort.

Abg. Mag. Rader: Frau Prasident! Hohes Haus!

In der Sitzung vom 7. April 1987 wurde ein Antrag
gestellt, in dem die Landesregierung aufgefordert
wurde, alle Grundstiicke und Liegenschaften des Lan-
des Steiermark, die unter Umstdnden irgendwann
einmal verkauft werden konnten, weil sie nicht unbe-
dingt benétigt werden, erhoben werden, aufgelistet
werden und der Verkauf offentlich ausgeschrieben
wird. Tatséchlich wurde an die genannten Abteilungen
dieses Ansinnen herangetragen, und die Landesregie-
rung erstattet nunmehr folgenden Bericht:

Eine der Abteilungen hat mitgeteilt, daBl sie iiber-
haupt keine nicht benoétigten Grundstiicke habe, eine
andere hat mitgeteilt, daB sie zwar Grundstiicke habe,

allerdings bereits wisse, was sie damit tun méchte, eine
weitere hat mitgeteilt, dall sie tiberhaupt keine nen-
nenswerten abverkaufswirdigen Flachen besitze
beziehungsweise iliberhaupt keine habe, von einer
anderen Abteilung wurde eine Auflistung mitgeteilt,
allerdings gleichzeitig festgestellt, daB es ihrer Mei-
nung nach unzweckmaBig wére, kleinere Teilstiicke
offentlich auszuschreiben, gréBere habe sie nicht; und
eine weitere Abteilung hat Grundstiicke bekanntgege-
ben, fiir die es derzeit zwar keine Interessenten gibt,
was an sich der Zweck dieses Antrages war, die aber
unter Umstdnden noch verkauft werden kénnen.

Aus vorgenannten Griinden, so formuliert die Lan-
desregierung wortlich, konnte daher auf Grund der
eingegangenen Stellungnahmen grundsatzlich der
Anregung, Grundstiicke offentlich auszuschreiben,
nahergetreten werden, soferne

erstens nicht 6ffentliche Interessen entgegenstehen;

zweitens das Grundstiick nur in einem sehr geringen
Flachenausmal} vorhanden ist oder

drittens klar ist, daB nur ein kleiner Interessenten-
kreis fiir den Erwerb derartiger Grundstiicke in Frage
kommt.

Der zustandige Finanz-Ausschull hat mit Mehrheit
empfohlen, diesem Antrag zuzustimmen.

Prasident Dr. Kalnoky: Zum Tagesordnungspunkt

16. Bericht des Finanz-Ausschusses iiber die Regie-
rungsvorlage, Einl.-Zahl 198/4, zum Antrag der Abge-
ordneten Giinther Ofner, Gottlieb, Vollmann, Zellnig
und Genossen, betreifend die Bekanntgabe von beab-
sichtigten Liegenschaitsverkdufen des Landes an die
Standortgemeinden, ’

erteile ich Herrn Abgeordneten Giinther Ofner das
Wort zur Berichterstattung.

Abg. Oiner: Sehr geehrte Frau Prédsident, meine
geschdtzten Damen und Herren!

Bei dieser Vorlage geht es um die Bekanntgabe von
beabsichtigten Liegenschaftsverkdufen des Landes an
die Standortgemeinden. Hier besteht ein innerlicher
Sachverhalt mit der vorangegangenen Vorlage, und
ich glaube, ich kann mir deshalb die weitere Bericht-
erstattung ersparen, und ich mochte den Antrag stel-
len, daB diese Vorlage zur Kenntnis genommen wird.

Prasident Dr. Kalnoky: Zum Wort gemeldet hat sich
der Herr Abgeordnete Mag. Rader. Ich erteile es ihm.

Abg. Mag. Rader: Frau Prédsident, meine verehrten
Damen und Herren!

Es gibt eine sehr liberale Geschaftsordnung im
Steiermarkischen Landtag, weil hier kann man nam-
lich sowohl laut Geschiftsordnung die Meinung des
Ausschusses mitteilen, dann aber trotzdem mitteilen,
warum man selbst dieser Vorlage nicht zustimmen
wird. Ganz einfach deshalb, meine sehr verehrten
Damen und Herren, und ich habe in der kurzen
Berichterstattung schon versucht, Ihnen das auch rhe--
torisch darzulegen, daB verschiedene Abteilungen, die
iibrigens dem Hause freundlicherweise nicht einmal
berichtet werden, sondern es gibt nur die eine Abtei-
lung, die andere.und wiederum eine andere, das ist wie
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in der Bibel, diese Abteilungen entweder den Sinn
dieses Antrages nicht verstanden haben, was ich nicht

glaube, weil erstens nur hochintelligente Manager an,

der Spitze unserer Abteilungen stehen; und zweitens
ich mich {iblicherweise nicht unklar auszudriicken
pflege, sondern eher die Auffassung habe, daB die
verschiedenen Abteilungen natiirlich die Intention die-
ses Antrages nicht verstehen wollten. Denn worum
geht es denn eigentlich? Es geht darum, dafl das Land
Steiermark keinen unerhort grofen Grundbesitz hat.
Und jedes Mal beim Budget kénnen Sie in den erlau-
ternden Bemerkungen nachlesen, wie gro8 er ist, und
es geht darum, daB immer wieder natiirlich Teile
dieses Grundbesitzes abgegeben werden, zum Bei-
spiel, weil sich ein Interessent meldet und sagt, das
brauche ich. Oder aber, weil das Land es unbedingt
abstofien méchte. Faktum ist, daB aber nicht unbedingt

- immer alle Grundstiicke bei denen landen, die sie

tatsdchlich am dringendsten brauchen, ganz einfach
weil sie meistens nichts wissen von diesen Verkaufen,
und das dandert auch in Wahrheit, meine Damen und
Herren, nichts daran, da man das den Gemeinden
mitteilt. Ich glaube, daBl das ein vorsichtiger aber
falscher Ausweg ist. Daher wollte ich dasselbe errei-
chen, was seinerzeit schon im Bereich der Stadt Graz

‘gemacht worden ist, daB es wirklich eine zentrale

Auflistung aller Grundstiicke des Landes Steiermark

“gibt, die nur irgendwann einmal verkauft werden

konnten, und daB jeder, der ein Interessent ist, dort bei
dieser zentralen Stelle sich dann bewerben koénnte.
Dann ist noch immer die Frage, ob diese Einzelberei-
che dann offentlich ausgeschrieben werden in jedem
einzelnen Bereich oder auch nicht. Ich habe bewuBtso
formuliert, daB diese Liste auch aufgelegt wird. Auf-
legen ist nicht unbedingt eine offentliche Ausschrei-
bung. Man hatte das jederzeit klaren konnen, wobei
grofe Liegenschaftsverkdufe selbstverstdndlich mei-
ner Meinung nach ausgeschrieben werden miiBten. Es
ist daher, ich bitte, nicht bése zu sein, auch denen, die
es moglicherweise gutwillig formuliert haben, weil die,
die das Stiick formuliert haben, ja nicht diejeriigen
gewesen sind, die die unzureichenden Antworten
gegeben haben. Aber mit Verlaub gesagt, bei weitem
nicht der Intention entsprechend, die ich fiir eine sehr
gute halte, ganz einfach der Gerechtigkeit willen und
moglicherweise auch, um dort oder da ein bichen
mehr Erl6s zu erzielen von den Grundstiicken, die man
abgibt. Dieser Intention entspricht diese Erledigung
iiberhaupt nicht, und ich bitte daher um Verstédndnis,
daB ich ihr so nicht zustimmen werde. Sofern das nur
miBverstdndlich formuliert war, werde ich mir erlau-
ben, im Herbst diesen Antrag neuerlich und mit einer
noch detaillierteren und von mir aus - zehn Seiten
langen Begriindung einzubringen, weil das etwas Ver-
niinftiges ist. Es ist zu oft schon geschehen, daf
Grundstiicke abgegeben worden sind an irgendjeman-
den, wobei der Landwirt, der daneben war zum Bei-
spiel, das dringend gebraucht héatte, aber nicht bekom-
men hat kénnen, weil er es vorher nicht gewubBt hat.
Als er daraufgekommen ist, war es schon verkauft. Und
genau diesen will ich helfen mit diesen Intentionen. Ich
wiirde mir wiinschen, daBl das beim zweiten Anlauf
besser geht.

Prasident Dr. Kalnoky: Eine weitere Wortmeldung

liegt nicht vor. Ich’gehe nun zur Abstimmung tber.

Die Damen und Herren, die dem Bericht des Finanz-
Ausschusses 1iiber die Regierungsvorlage, Einl.-
Zahl 165/5, zum Antrag der Abgeordneten Mag. Rader
und Weilharter, betreffend . die 6ffentliche Ausschrei-
bung der VerduBerung von Liegenschaften des Landes
Steiermark, ihre Zustimmung geben, b1tte ich um ein
Zeichen mit der Hand.

Ich stelle' die mehrheitliche Annahme fest.

Ebenso ersuche ich die Damen und Herren, die dem
Bericht des Finanz-Ausschusses iiber die Regierungs-
vorlage, Einl.-Zahl 198/4, zum Antrag der Abgeordne-
ten Giinther Ofner, Gottlieb, Vollmann, Zellnig und

Genossen, betreffend die Bekanntgabe von beabsich-
tigten Liegenschaftsverkdufen des Landes an die -

Standortgemeinden, ihre Zustimmung geben, um ein
Zeichen mit der Hand.

Der Antrag ist einstimmig angenommen.

17. Bericht des Finanz-Ausschusses iiber die Regie-
rungsvorlage, Einl.-Zahl 431/1, betreffend den Ankauf
eines Motorgraders FAUN F 156 zum Kaufpreis von
1,585.000 Schilling fiir den Forstbauhof der Fachabtei-
lung fiir das Forstwesen.

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete Hubert
Schwab, dem ich das Wort erteile.

Abg. Schwab: Frau Prasident, sehr geehrte Damen
und Herren!

Vom Forstbauhof des Landes Steiermark werden
jéhrlich zirka 400 Kilometer ForststraBen mit Gréader
und Walze saniert und erhalten. Es gibt zwei Motor-
grader in diesem Forstbauhof, der &dltere davon ist
Baujahr 1977 und hat bereits iiber 10.000 Stunden auf
dem Stundenzdhler. Daher wurde es notwendig, ein
neues Gerdt anzuschaffen. Die Finanzierung soll wie
folgt erfolgen, und zwar acht Raten zu je 45.000
Schilling, die erste Teilzahlung mit 612.500 Schilling,
das sind zusammen 972.500 Schilling im Jahre 1988,
und die zweite Teilzahlung ist im Jahr 1989 nach
MaBgabe vorhandener Mittel in der Hohe von 612.500
Schilling, zusammen also 1,585.000 Schilling, vorzu-
nehmen. Ich ersuche im Namen des Finanz- Ausschus-
ses um Annahme.

Prasident Dr. Kalnoky: Eine Woftmeldung liegt
nicht vor. Ich ersuche die Damen und Herren, die dem
Antrag des Berichterstatters zustimmen, um ein. Zel-

chen mit der Hand.

Ich stelle die einstimmige Annahme fest. -

18. Bericht des Finanz-Ausschusses iiber die Regie-
rungsvorlage, Einl.-Zahl 434/1, befreifend den Ver-
kauf der EZ. 1731, KG. Lend, zum Preis von 5,297.544
Schilling an die Gemeinniitzige Grazer Wohnungs-
genossenschait reg. Gen. m. b H. Graz. Neuholdau-
gasse 5.

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete Karl Rai-
ner. Ich erteile ihm das Wort.

Abg. Rainer: Frau Pra51dent' Hohes I—Iausl Meine

~ sehr geehrten Damen und Herren!

Das Land ist Eigentiimer der EZ. 1731 der KG. Lend,
bestehend aus dem Grundstiick 2302/4 im Ausmal von
5075 Quadratmeter. Auf diesem Grundstiick sollten
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urspringlich’ Wohnungen fir Landesbedienstete
errichtet werden. Mit BeschluB: der Steiermaérkischen
Landesregierung. wurde die Grazer Gemeinniitzige
Wohnungsgenossenschaft beauftragt, ein Projekt zu
erstellen. In der Zwischenzeit allerdings hat sich er-
geben, daB kein Bedarf an Wohnungen fiir Landes-
bedienstete besteht, und es wurde daher dieses Grund-
stick von Herrn Wirkl. Hofrat i. R. Dipl-Ing. Otto
Litgendorf geschatzt, und zwar mit einem Preis von
6,090 Millionen Schilling. Die Grazer Gemeinniitzige
Wohnungsgenossenschaft bietet fiir die gegenstand-
liche Liegenschaft einen Preis von 5,2 Millionen Schil-
ling. Dazu kommt, daf} an Vorleistungen, und zwar fir
Honorare an Architekten beziehungsweise fiir die
Projekterstellung, betrachtliche Aufwendungen ge-
tatigt werden muBten, und zwar fiir Architekten
1,397.550 Schilling und fir die Projekterstellung
126,831.65 Schilling. Diese Kosten miiten, so nicht
verkauft wird, dem Wohnbautrdger ersetzt werden.
Das Land Steiermark hat seinerseits fiir die gegen-
stdndliche Liegenschaft Aufwendungen in Form eines
AufschlieBungsbeitrages in der Hohe von 97.544 Schil-
ling geleistet. Das ist -die Wohnungsgenossenschaft
bereit abzulosen. Sohin ergibt sich ein Kaufpreis von
5,297.544 Schilling. Diese Vorlage wurde im Finanz-
Ausschufl einstimmig zur Kenntnis genommen. Ich
beantrage die Annahme der Vorlage.

Prasident Dr. Kalnoky: Eine Wortmeldung liegt
nicht vor. Die Damen und Herren, die dem Antrag des
Berichterstatters zustimmen, mogen ein Zeichen mit
der Hand geben.

Der Antrag ist einstimmig angenommen.

19. Bericht des Finanz-Ausschusses iiber die Regie-
rungsvorlage, Einl.-Zahl 436/1, betreifend die Geneh-
migung der Ausfiihrung des Bauvorhabens ,Gene-
ralsanierung und Ausbau des Landeskrankenhauses
Feldbach” sowie die Zusicherung der Finanzierung
dieses Bauvorhabens an die Steiermarkische Kran-
kenanstalten-Ges. m. b. H.

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete Alexander
Freitag, dem ich das Wort erteile.

Abg. Freitag: Frau Prasident! Hohes Haus!

Namens des Finanz-Ausschusses darf ich zur betref-
fenden Vorlage folgendes berichten:

Von den Regierungsparteien der Steiermarkischen
Landesregierung wurde in einem Parteientibereinkom-
men am 5. September 1986 eine Sonderfinanzierung
der beiden Bauvorhaben ,Landeskrankenhaus Bruck,
Neubau” und ,Landeskrankenhaus Feldbach, Gene-
ralsanierung und Ausbau” vereinbart. Ebenso wurde
eine Vereinbarung fiir die Bauabwicklung und Bau-
kontrolle nach dem Muster ,Loipersdorf II* abge-
schlossen. Die Gesamtbaukosten des Bauvorhabens
LKH Feldbach wurden unter der Berticksichtigung der
zu erwartenden Lohn- und Materialpreissteigerungen
bis zum Fertigstellungstermin im April 1992 mit
584 Millionen Schilling fixiert. Der Steiermérkische
Landesrechnungshof wird die begleitende Kontrolle
durchfiihren. Weiters wurde zur Sicherstellung der
Finanzierung dieses Bauvorhabens der Steiermar-
kischen Krankenanstalten-Ges. m. b. H. gegentiber die
Zusicherung der rechtzeitigen Bereitstellung der erfor-

derlichen Finanzierungsmittel in sieben Jahresetappen
abgegeben, die in der Vorlage ersichtlich sind. Im
Finanz-Ausschufl wurde diese Vorlage diskutiert und
einstimmig zur Kenntnis genommen. Ich ersuche daher
um Annahme durch den Hohen Landtag.

Prisident Dr. Kalnoky: Zum Wort gemeldetv hat sich
der Herr Abgeordnete Freitag. Ich erteile es ihm.

Abyg. Freitag: Frau Prasident! Hohes Haus! Meine
Damen und Herren! - ‘

Ich darf es ganz kurz machen. Ich erlebe heute hier
einen historischen Tag, der seinen Hohepunkt in der
Sicherstellung der Finanzierungsmittel in der Hohe
von 584 Millionen Schilling fiir den Umbau des Lan-
deskrankenhauses Feldbach vorsieht. Vor nahezu
13 Jahren hatte der damalige Spitalsreferent, Landes-
hauptmannstellvertreter Sebastian, seine Zusage fur
die Generalsanierung gegeben, und seit dieser Zeit
wurden nicht nur die Bezirksmandatare, sondern auch
die Bevolkerung von Jahr zu Jahr vertrostet, wobei die
Umplanungen, die mehrmaligen- Ausschreibungen
und die nicht vorhandenen finanziellen Mittel natir-
lich auch die Verzégerungen bewirkten. Wenn ich an
die vielen Antrdge, Anfragen, Resolutionen, Vorspra-
chen und Gesprache mit den Spitalsmanagern und an
die Biirgerinitiative mit weit iiber 20.000 Unterschriften
zuriickdenke, so mubf ich doch jetzt mit groBter Genug-
tuung feststellen, daB sich dieser Einsatz gelohnt hat.

‘Korrekterweise muBl aber gesagt werden, dafB} erst

durch Gesprache auf hochster politischer Ebene, und
hier vor allem durch die Finanzierungszusage, diese
Generalsanierung gesichert werden konnte. Seit
16. Mai 1988 ist mit dem Umbau begonnen worden,
und die erste Bauetappe mit einem Gesamtvolumen
von tiber 200 Millionen Schilling wurde in Gang
gesetzt. Somit ist das Landeskrankenhaus Feldbach
die groBte und kostenintensivste Baustelle des Bezir-
kes. Erfreulicherweise konnten, durch die Ausschrei-
bungsbedingungen gefordert, 99 Prozent der Wert-
schopfung in der Steiermark und 15 Prozent der Wert-
schopfung im Bezirk Feldbach bleiben. Ich mochte
daher im eigenen Namen, aber auch namens der
Bevolkerung unseres Grenzlandbezirkes dem Herrn
Landeshauptmann Dr. Krainer, dem Herrn Landes-
hauptmannstellvertreter Hans Gross, den Landesraten
Gerhard Heidinger, Dr. Klauser und Dr. Dieter Strenitz
herzlichst fiir ihren Einsatz danken und gleichzeitig
auch die Bitte aussprechen, weiterhin so fruchtbar fiir
unsere Region sich einzusetzen. Danke schon! (Beifall
bei der SPO.) |

Prasident Dr. Kalnoky: Zum Wort gemeldet hat sich
der Herr Abgeordnete Neuhold. Ich erteile es ihm.

Abg. Neuhold: Verehrte Frau Prasident! Sehr:
geehrte Damen und Herren!

Der Kollege Freitag und meine Wenigkeit haben
unsere Reden zwar nicht voneinander abgeschrieben, -
trotzdem darf ich behaupten, daB wir uns in guter
Gedankenkollation zum Thema, das jetzt auf der
Tagesordnung steht, befinden, denn der Bericht zur
Generalsanierung und zum Ausbau des Landeskran-
kenhauses Feldbach bedeutet fiir die Feldbacher
Grenzlandbevolkerung eigentlich viel mehr, als die-
sem kurzen Bericht selbst zu entnehmen ist.
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Der Beschluf der Landesregierung vom 9. Mai 1988
fiir die Generalsanierung ist daher als historisch zu
werten, wie es schon der Kollege Freitag gesagt hat,
weil damit jahrelange Diskussionen, viele Gesprache,
Presseberichte und Unterschriftenaktionen ihren posi-
tiven AbschluB gefunden haben. Die Finanzierungszu-

_ sicherung von fast 600 Millionen Schilling bis ein-

schlieBlich 1993 erfiillt uns mit Genugtuung und ist
auch Garantie hiefiir, dafl das Projekt in der vorgesehe-
nen Bauzeit verwirklicht werden kann. Fir den Bezirk
Feldbach und das siidoststeirische Grenzland bringt
diese Investition eine Belebung der Bauwirtschaft mit
sich, sichert Arbeitsplatze, verbessert die rdumliche
Situation im Landeskrankenhaus Feldbach selbst und
wird vor allem den vielen Patienten zugutekommen.
Und- das ist wohl das wichtigste dabei, denn der

‘gesunde Mensch hat bekanntlich viele Wiinsche und

der Kranke nur einen, némlich wieder gesund zu
werden. ,Gesundheit ist nicht alles, aber ohne
Gesundheit ist alles nichts” sagt Schopenhauer. Und
daB dieser Ausspruch stimmt, wissen die Kranken und
die Patienten am besten. So ist es eine sinnvolle
Investition fiir die Zukunft, die in Feldbach getétigt

wird. Auch ich danke dem Hertrn Landeshauptmann .

Dr. Krainer, den Regierungsmitgliedern, insbesondere

den zwei Spitalsreferenten, dem amtierenden und dem -

nicht mehr amtierenden, und allen jenen, die sich hier
verdient gemacht haben, der Landesbaudirektion mit
Wirkl. Hofrat Dipl.-Ing. Josel an der Spitze und dem
Landesrechnungshof fiir die begleitende Kontrolle fiir
dieses Projekt, das zu erwarten ist. Und ich moéchte es
nicht versdumen, in solidarischer Gesinnung meinem

" Abgeordnetenkollegen Harmtodt zu danken, der heute

krankheitshalber nicht hier sein kann, der sich wirklich
bis zur Selbstaufgabe fiir die Generalsanierung und
den Ausbau des Landeskrankenhauses Feldbach ein-
gesetzt hat.

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Wir haben
ein Landeskrankenhaus, das mit ausgezeichneten Pri-
marii und Arzten besetzt ist, wir haben ein fleiBiges
Schwestern- und.Angestelltenpersorial, und sie wer-
den alle zusammen mit ihrem Einsatz zum Wohle der
Patienten fiir dieses Werk danken.

_ Ich méchte abschliefend sagen, die Zukunftserneue-

rung des Landeskrankenhauses Feldbach hat bereits

begonnen. Viele Menschen tun mit und arbeiten
daran, und wir konnen diesen Menschen nur viel
Glick und Erfolg dazu wiinschen. (Beifall bei der Ovp
und SPO.)

Prdsident Dr. Kalnoky: Eine weitere Wortmeldung
liegt nicht vor. Ich ersuche die Damen und Herren, die
dem Antrag des Berichterstatters zustimmen, um ein
Zeichen mit der Hand. :

Ich stelle die einstimmige Annahme fest.

20. Bericht des Finanz-Ausschusses iiber die Regie-
rungsvorlage, Einl.-Zahl 473/1, iiber die Bedeckung

"itber- und auflerplaniméaBiger Ausgaben gegeniiber

dem Landesvoranschlag 1988 (2. Bericht iur das Rech-
nungsjahr 1988). -

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete Kar] Rai-
ner. Ich erteile ihm das Wort.

Abg. Rainer: Hohes Haus, meine sehr geehrten
Damen und Herren!

Es wird berichtet, daB in der Zeit vom 14, Marz bis
9. Mai 1988 fiir den Bereich der gesamten Landesver-

.waltung Mehrausgaben gegeniiber dem Landesvoran-

schlag 1988 von insgesamt 18,472.353,17 Schilling im
dringenden und offensichtlichen Interesse des Landes
durch die Steiermérkische Landesregierung geneh-
migt wurden. Die genehmigten liber- und aufierplan-
mafBigen Ausgaben sind in der beiliegenden Aufstel-
lung tbersichtlich angefiihrt. Der entstehende Mehr-
aufwand wurde gemdl Paragraph 32 Absatz 2 des
Landesverfassungsgesetzes 1960 wie folgt bedeckt:

Im ordentlichen Haushalt:

Aufnahme von Darlehen in der Hohe von 162.000

Schilling, die Bindung von Ausgabenersparungen in
der Hohe von 1,500.000 Schilling, die Bindung von
Mehreinnahmen in der Hohe von 4,993.439 Schilling

und die Entnahme aus der Investitionsriicklage in der

Hbhe von 3,273.150 Schilling.

Sohin im ordentlichen Haushalt 9,928.589 Schilling.

AuBerordentlicher Haushalt:

Die Aufnahme von Darlehen 2,469.380,34 Schilling,
die Bindung von Mehreinnahmen in der Hoéhe von
6,074.383,83 Schilling. Sohin im auBerordentlichen
Haushalt: 8,543.764,17 Schilling.

Gesamt daher 18,4_72.353,17 Schilling.

Die Bedeckung durch Aufnahme von Darlehen
erfolgt im. Sinne der Ermachtigung des Steiermér-
kischen Landtages unter Beschluf-Nr. 169 vom
4. Dezember 1987.

Diese Vorlage wurde im Finanz-Ausschuf§ einstim-
mig zur Kenntnis genommen. Ich beantrage die
Annahme der Vorlage. .

Prasident Dr. Kalnoky: Eine Wortmeldung liegt

nicht vor. Die Damen und Herren, die dem Antrag des

Berichterstatters zustimmen, mogen ein Zeichen mit
der Hand geben.

Der Antrag ist einstimmig angenommen.

21. Bericht des Ausschusses fiir Umweltschutz, Einl.—l

"Zahl 113/3, Beilage Nr. 40, iiber die Regierungsvor-

lage, Einl.-Zahl 113/1, Beilage Nr. 8, Gesetz iiber die
Einrichtungen.zum Schutze der Umwelt.

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete Adolf
Pinegger, dem ich das Wort erteile.

Abg. Pinegger: Frau Prédsident, meine Damen und
Herren! .

Das Gesetz zum Schutz der Umwelt gliedert sich in
drei Abschnitte. Abschnitt I Ziele,  Abgrenzungen,
eigener erkungsberelch der Gemeinden. Im
Abschnitt II Paragraph 6: Einrichtung eines Rates von
Sachversténdigen fiir Umweltfragen, und hier hat esin
der Sitzung am-.14. Juni Bedenken beziiglich des:
Paragraph 6 gegeben, was den Umweltanwalt anlangt,
das ist aber zwischenzeitiy durch den Verfassungs-
dienst geklart. Des weiteren sind im Abschnitt II in

diesem Gesetz verankert die Aufgaben des Rates der

Sachverstandigen, dann, wie vorhin genannt, der
Umweltanwalt, Aufgaben des Umweltanwaltes, dann
der Umweltbericht, dann in weiterer Folge die Bezirks-
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umweltbeauftragten, der GemeindeumweltausschuB,

‘die Steierméarkische Umweltanstalt und Aufgaben des

Umweéeltbereiches. Im Abschnitt III ist das Inkrafttreten
dieses Umweltschutzgesetzes mit dem folgenden nédch-
sten Ersten fixiert, und dariiber hinaus: Alle vorher
getatigten MaBnahmen werden von diesem neuen
Gesetz nicht betroffen.

Namens des Umwelt-Ausschusses ersuche ich, die-
sem Umweltschutzgesetz die Zustimmung zu geben.

Priisident Dr. Kalnoky: Zum Wort gemeldet hat sich
die Frau Abgeordnete Kammlander, der ich es erteile.

Abg. Kammlander: Frau Prdsident, meine Damen
und Herren!

Ich mochte mit dem Volksrechtegesetz beginnen,
Paragraph 36 Absatz 1 Landesverfassungsgesetz. Es
wurde dieses Umwelischutzgesetz nicht der allgemei-
nen Begutachtung unterzogen. Es wurde auch kein
diesbezliglicher Antrag auf ein allgemeines An-
horungsverfahren gestellt, auch kein BeschluB, davon
Abstand zu nehmen, obwohl es im Paragraph 36 heif}t,
Vorlagen der Landesregierung, die Gesetzesvor-
schldge von grundsatzlicher Bedeutung zum Gegen-
stand haben, und ich meine, daBl dieses Gesetz von
grundsatzlicher Bedeutung ware, sind vor Zuleitung an
den Landtag einem allgemeinen Begutachtungsver-
fahren zu unterziehen. Das bedeutet fiir mich den
AusschluB von wichtigen mit dem Umweltschutz
befaliten Interessensgruppen. Ich glaube, daBl dieses
Volksrechtegesetz ja immer auf Blirgerndhe gesetzt
hat, und damit sind jetzt eigentlich die Volksrechte
erschiittert. Ich habe hier eine Werbebroschiire der
OVP, noch vor der Landtagswahl, in der es heiBt iiber
das Gesicht des Landes: Wir brauchen mehr direkte
Demokratie, weniger Amterkumulation, mehr Volks-
rechte und iberwdélbend einen groBeren Konsens der
politischen Kréfte. Ich habe auch noch ein zweites
Papier. Die steirische Erfolgsbilanz, auch vor der Land-
tagswahl herausgekommen. Da steht oben: Lebendige
Demokratie, direktdemokratische Einrichtungen, habe
ich heute vom Herrn Landeshauptmann gehort, unter
Demokratiereform steht hier unter Punkt 2. Einbau von
direktdemokratischen Elementen, unter anderem
Gesetzesbegutachtungsrecht. Von diesen beiden Din-
gen ist im Zusammenhang mit dem Umweltschutz-
gesetz nichts zu spiiren. Ist das jetzt das steirische
Klima, wenn es um Gesetzesvorlagen geht? Diese
Vorlage wurde zwar im Herbst 1987 eingebracht, das
Volksrechtegesetz ist seit 1. Janner 1987 in Kraft. Aus
der Begutachtung wurden ausgeschlossen Personen,
die sich sicher im Umweltschutzbereich schon Gewicht
verschafft haben. Diesen wurde dabei kein  Gehor
geschenkt. Ich denke an das Blirgerforum Graz und an
die Arbeitsgemeinschaft Luft — Larm, die zum Beispiel
zum ersten Entwurf, der noch aus der 10. Gesetz-
gebungsperiode gekommen ist, in einem offenen Brief
angemerkt hat, daf die Zusammensetzung der
Umweltausschiisse auf Gemeinde- und Bezirksebene

nicht in Ordnung ist, daBl die vagen Bestimmungen im

Umweltfonds zu kritisieren sind, dal eine Festlegung
und Aufzahlung der Parteirechte des Umweltanwaltes
fehlen, wie heute auch noch, und auBBerdem, daB dieses
Gesetz auch noch zur Rechtsunsicherheit beitrdagt. In
einer Stellungnahme des Biirgerforums Graz ist zu

lesen, daB dieser erste Entwurf schon Maéngel aufge-
wiesen hat. Er wurde ohne Beteiligung der Biirgerini-
tiativen konzipiert. Dies widerspricht den vielen AuBe-
rungen iber eine sogenannte biirgernahe Politik und
auch dem Geist des noch vor dem Sommer beschlosse-
nen Volksrechtegesetzes. Im vorliegenden Entwurf ist
eine Mitarbeit von Vertretern der Biirgerinitiativen im
Umweltschutzbeirat auf Landesebene und = den
Umweltausschiissen bei den Bezirkshauptmannschaf-
ten nicht vorgesehen. Insbesondere miBten auf
Gemeindeehene fiir Aktivbiirger offene Umwelt-
schutzbeirédte eingerichtet werden.

Ich komme jetzt auf die gefiihrten Parteienverhand-
lungen zu diesem Gesetz, iiber die Art der Verhand-
lung und iber den Inhalt. Das Klima in diesen Ver-
handlungen war fir mich weit angespannter als beim
Miillwirtschaftsgesetz. Unsere Kritik an dem urspriing-
lichen Entwurf und an den abweichenden Anderungen
war anfangs, die politische Verklammerung des Bei-
rates im Sinne von ,Politiker beraten Politiker”, die
Parteistellung auf Antrag, das Beschwerderecht beim
Verfassungsgerichtshof. Es hat sich die Verhandlungs-
position stdndig geandert, einmal ja, einmal nein. Die
Umweltvertraglichkeitspriifung, Verfahrenskonzentra-
tion wurden zwar diskutiert, aber letztendlich blieben
sie nur fromme Wiinsche. Die Ursache, fiir mich auch
inzwischen klarer geworden, dafl die Herren des Ver-
fassungsdienstes oder jedenfalls ein Herr des Verfas-
sungsdienstes diesen Beratungen nicht beigezogen
wurde zum Unterschied vom heute beschlossenen
Sportgesetz, wo dies sehr wohl der Fall war. Letztend-
lich war fiir mich die Frage im letzten AusschuB offen,
hat dieses Gesetz oder dieser Entwurf die Billigung des
Verfassungsdienstes gefunden? Und wie wir heute
gesehen haben, gibt es sehr wohl einen Kritikpunkt
des Verfassungsdienstes. Er wurde aber nicht mehr in
das Gesetz aufgenommen. Die Forderung nach einem
Biuirgerinitiativenbeirat, den wir in der Verhandlung
eingebracht haben; weil wir meinen; daB dabei ein
echtes Defizit besteht, da Vereine von einer gewissen
Dauer ihres Bestehens und auch von einer bewiesenen
Uberparteilichkeit sehr wohl in diesen Beirat hineinge-
hort hatten. Auf meine oder unsere Vorschlage wurde
geantwortet, dieser Vorschlag ist eher mit Querulan-
tentum gleichzusetzen. Der Herr, der das gesagt hat,
wird sich sicher daran erinnern. Zur Beruhigung der
Wirtschaft wird dieses Gesetz wohl letztendlich beitra-

- gen, auch weil im Janner und Februar aus der Han-

delskammer noch immer zu héren war, dafl wir eigent-
lich ein solches Gesetz gar nicht brauchen und nicht
bendtigen. Von der Kritik an der Gesetzwerdung abge-
sehen, zeigt fliir mich auch der Vergleich mit Nieder-
osterreich und Salzburg, daBl dort die Person des
Umweltanwaltes sehr entscheidend ist, auch was seine
Glaubwiirdigkeit anbelangt in erster Linie hier und in
Salzburg, wo man sich auch einer bestehenden Ein-
richtung bedient.

Ich mochte jetzt im Detail auf das Gesetz zurtickkom-
men und auf die Vorschldge, die ich zum Gesetz
eingebracht habe. Bei den Zi€elen schon, bei genauer
Betrachtung des Gesetzesentwurfes, ist zu erkennen,
daB durch den Absatz 3 die Parteienrechte sogar
gegeniiber den einzelnen Materiengesetzen verklei-
nert werden. Ein Vergleich mit dem niederéster-
reichischen Umweltschutzgesetz 1984 zeigt deutlich,
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daB dort eine solche Einschrankung nicht beinhaltet
ist. Das niederdsterreichische Ummweltschutzgesetz
sieht auBerdem zur Erreichung der Ziele die Starkung
der Rechte, die Information, Beratung und Forderung
der Landesbiirger vor, eine analoge Festlegung wire
auch in der Steiermark wiinschenswert gewesen. Zum
Rat der Sachverstiandigen habe ich den Vorschlag
gebracht, daB die Landesregierung diesem Rat ein
Vorschlagsrecht bei der Bestellung dieses Umwelt-
anwaltes einrdaumt, zuerst den Umweltanwalt aus-
schreibt und unter den Bewerbern dann einen Vor-
schlag macht. Zum Umweltanwalt selbst: Nach allge-
meiner Auffassung soll der Umweltanwalt eine sehr
bedeutende Stellung bei Durchsetzung von Umwelt-
anliegen einnehmen. Es ist daher notwendig, da8 seine
Bestellung transparent erfolgt und die richtigen Krite-
rien ausschlaggebend sind. Als Mindestforderung muf
daher gestellt werden, daB eine sinngemé#Be Anwen-
dung des Ausschreibungsgesetzes statuiert wird. Es'ist
fiir die Bestellung dem Rat der Sachverstandigen eben
ein Vorschlagsrecht unter den Bewerbern einzurdu-
men. Zur Parteistelluing des Umweltanwaltes, der Ent-
wurf sieht nunmehr die exlege Parteistellung vor und
ndhert sich damit der Gesetzesvorlage ‘aus der
X. Periode. Diese Verbesserung wurde jedoch um

einen Preis erkauft, der fiir uns nicht tragbar ist und

das ganze Institut ad absurdum fiihrt. Schon in der
Zielbestimmung des Gesetzes kommt zum Ausdruck,
daB alle Maflnahmen unter Abwédgung mit anderen
offentlichen und wirtschaftlichen Belangen vorzuneh-

- men sind. Der Umweltanwalt hat bei Ausiibung seiner

Parteistellung auf andere, insbesondere wirtschaftliche
Interessen soweit wie moglich Riicksicht zu nehmen.

‘Weiters hat er nur in Verfahren Parteistellung, die die

Vermeidung einer erheblichen und dauernden Schadi-
gung der Umwelt zum Gegenstand haben. Der Schutz-

 bereich des Gesetzes wird damit gleich zweimal ver-

kleinert. Dies ist éntschieden abzulehnen. Der Umwelt-
anwalt sollte in ‘allen Verfahren Parteistellung haben,
die Vorhaben zum Gegenstand haben, die Auswirkun-
gen auf die Umwelt zur Folge haben oder haben

,kénpen. Seine materiell-rechtliche Position soll den
diesbeziiglichen direkten und indirekten objektiv- "

rechtlichen Bestimmungen zum Schutz der Umwelt im
jeweiligen Materiengesetz entsprechen. Mit der
gegenstandlichen Fassung wird nicht nur Rechts-
unsicherheit geschaffen, sondern wird der Umwelt-
anwalt zu einem Wirischaftsanwalt gemacht. Er soll
selbst dort nicht einschreiten, wo Nachbarn es tun
konnten, denn im Gegensatz zu ihnen muf} er auf
wirtschaftliche Interessen Riicksicht nehmen. Ein wei-
terer Punkt ist noch die Aufzghlung seiner Partei-

rechte, wie wir heute im Ausschufl gehort haben. Auch -

der Verfassungsdienst wiirde empfehlen, daB klarzu-
stellen ware, in welchem landesrechtlichen Verfahren
diese Parteistellung beinhaltet sein soll. Wenn eine
Prazisierung beziehungsweise Aufzahlung der einzel-
nen Materiengesetze nicht erfolgt, konnte somit die
Parteistellung des Umweltanwaltes wegen Unbe-
stimmtheit nicht greifen. Die urspriingliche Fassung
hatte eben den wesentlichen Vorteil, da die verschie-
denen Verfahren aufgezdhlt waren. Mein Vorschlag
war die Ubernahme des Paragraph 6 Absatz 2 vom
ersten Vorschlag. AuBlerdem gibt es im niederdster-
reichischen - Gesetz die Verpflichtung zur Durchfiih-
rung von Informationsveranstaltungen; eine analoge

Verpiflichtung im steirischen Gesetz hétte ich mir
gewlinscht. Zur Zusammensetzung des Gemeinde-
umweltausschusses kam der Vorschlag der FPO-Frak-
tion, diesen AusschuB so zusammenzusetzen wie den
Prifungsausschuf}, dem wurde auch nicht zugestimmt.
Damit werden kleine im Gemeinderat vertretene Frak-
tionen auch an der Teilnahme am Umwelt-AusschuB
gehindert. '

Zum SchluB die Forderungsrichtlinien fir den

Umweltfonds. ‘Wir haben verlangt, diese in Verord-
_nungsform zu erlassen. Auch von dieser Verdffent-

lichung im Landesgesetzblatt kann im jetzigen Ent-
wurf keine Rede mehr sein. Letzten Endes kommt alles
darauf an, wer dieser Umweltanwalt oder diese
Umweltanwéltin — ich will es nicht ausschlieBen, daf
es auch eine Frau sein konnte — werden wird, wie sie
sich oder er sich durchsetzen wird, auch mit Hilfe
dieses Gesetzes, das nicht optimal ist. Wir werden das
ganze kritisch beobachten, wir werden schauen, wie
dieser Umweltanwalt arbeitet, ob er wirklich nur ein
«zahnloser Papiertiger"” sein wird. Grundséatzlich kann
ich sagen, wenn es ein guter Anwalt ist, mochte ich ihm
Erfolg dazu wiinschen und hoffen, daB er im Sinne der
Umwelt etwas erreicht. Im Sinne des Gesetzes halte ich
es fur eher problematisch. Ich danke!

Prasident Dr. Kalnoky: Zum Wort gemeldet hat sich
der Herr Abgeordnete Schwab. Ich erteile es ihm.

Abg. Schwab: Frau Prasident, sehr geehrte Damen
und Herren! )

Auch von meiner Seite einige Anmerkungen. Gleich
im vorhinein mochte ich feststellen, dal es angesichts
der Bedeutung der BeschluBfassung des Umweltgeset-
zes es sich verdient hitte, vielleicht am Vormittag
dranzukommen, aber das hdngt mit der Tagesordnung
zusammen. Ich weill das wohl. Nach langen Verhand-
lungen ist es nun soweit, daB wir die beschlufireife
Materie ‘vor uns haben. Die Vorarbeiten gehen ja
bereits sehr weit zurlick. Anfang Juni 1984 hat der Herr
Landeshauptmann Dr. Krainer die Rechtsabteilung 3
beauftragt, einen ersten Beamtenentwurf fiitr ein
landeseigenes Umweltschutzgesetz zu erstellen. Die-
ses heute vorliegende Gesetz, man soll das, glaube ich,
auch sagen, stellt eine Ergénzung der bereits seit
langem vorhandenen Einrichtungen, wie zum Beispiel
des Landeshygienikers und des Umweltschutzko-
ordinartors, dar. AuBerdem sind einige Einrichtungen,
die es auf Gemeindeebene bereits vereinzelt gegeben
hat, aber auch in den Bezirksverwaltungsbehérden
— ich denke hier an den Umwelt-AusschuB3 in der
Gemeinde und an den Bezirksumweltbeauftragten —,
im Gesetz verankert. Die wichtigste Frage und der
grofite Gehalt ist ganz sicherlich neben dem Rat der
Sachverstiandigen der Umweltanwalt. Beim Rat der
Sachverstdndigen sind wir ganz bewuBit und gezielt

den Weg gegangen, weg von den riesigen Beiratskon-
struktionen und hin zu Kkleineren Beirdten. Er hat °
- sieben Mitglieder inklusive des Vorsitzenden, wobei

vier Vertreter Fachleute aus den verschiedenen Gebie-

~ ten der Umweltwissenschaften kommen sollen, und

drei Vertreter von den steirischen- Hochschulen. Wir
sind bewuBt auch weggegangen von der alten Beirats-
konstruktion, die natiirlich auch von den politischen

‘Parteien besetzt wurde.
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Nun, was die Frage Umweltanwaltschaft betrifft, das
ist ohne Zweifel das zentrale Stiick des Umweltschutz-
gesetzes, und das mdchte ich insgesamt hier mitbeant-
worten. Ich glaube, teilweise liegt auch ein MiBver-
stdndnis vor, vor allem, wenn ich den Ausfiihrungen

des Kollegen Dipl.-Ing. Dr. Korber folgen soll. Die”

Umweltanwaltschaft ist in ihrer Konstruktion kein Teil
der Vollziehung, sondern eine Anwaltschaft, das heilt,
sie ist die Anlaufstelle aller jener Birger, die sich in
ihren Rechten verletzt fithlen oder die meinen, daB die
Umwelt beeintrachtigt wird, und die hier Recht finden
wollen. Die Umweltanwaltschaft hat die Aufgabe und
das Recht, die Parteienstellung, wie sie jedem Anrainer
oder jeder Partei zukommt, wahrzunehmen. Ich kann
durchaus eines sagen: Natiirlich hdngt die Wirkung
einer solchen Umweltanwaltschaft sehr von der Person
ab. Aber nicht nur von der Person, sondern im Zusam-
menwirken von Amt und Mensch. Und wenn beides
stimmt, meine Damen und Herren, die Konstruktion
und auch den richtigen Mann zu finden, dann ist das
ein sehr wirkungsvolles Instrument, wie wir aus Nie-
derosterreich und aus Salzburg wissen, meine Damen
und Herren. Es ist vor allem eine moralische Autoritét.
Ich gehe davon aus, daBl diese Umweltanwaltschaft
mehr oder minder ein Bindeglied ist zwischen dem
Biirger einerseits und der vollziehenden Behorde
anderseits. Wenn die Frau Abgeordnete Kammlander
kritisch gemeint hat, das ist ein zahnloser Papiertiger,
meine Damen und Herren, der Umweltanwalt wird von
mir ‘-beantragt und von der Regierung bestellt, ich
werde mir sicher keinen zahnlosen Papiertiger bestel-
len, sondern ich habe immer die Meinung vertreten
und werde das auch zu praktizieren versuchen, daB
starke Losungen, die durchaus kritisch sein konnen,
mir mehr Hilfe sind als zahnlose Tiger. Ich werde Thnen
auch eines versprechen, der Bestellungsvorgang wird
sehr transparent vor sich gehen, damit Sie also auch
hier beruhigt sind. Was den Herrn Abgeordneten
Schwab betrifft, ich glaube, das ist sehr richtig gesagt
worden, natiirlich ist jedes Gesetz ein Kompromif. Mir
gefallt das Wort KompromiB allerdings nicht so gut. Es
ist einfach ein Konsens, der zwischen den verschiede-
nen gesellschaftlichen Kraften gefunden werden mu8.
Das ist gar keine Frage. Ich bekenne mich voll zu
diesem Umweltschutzgesetz, auch zu den -Bestimmun-
gen hinsichtlich der Wirtschaft, meine Damen und
Herren, weil auch dieses Gesetz alle gesellschafilichen
Krafte widerspiegelt und weil es natiirlich einen Kon-
sens zwischen den wichtigsten Kraften darstellt. Und
insoweit kann ich nur sagen, haben wir eben nicht nur
die Wirtschaft, sondern vor allem die Umwelt und auch
den Arbeitsplatz mitbedacht. Meine Damen und Her-
ren, selbstverstandlich! Umweltpolitik kann nur im
Hintergrund unseres tdglichen Lebens und unseres
Arbeitens sich vollziehen.

Herr Abgeordneter Vollmann, ich gebe Ihnen sehr
recht, das Problem des Vollzugsdefizites ist eine dieser
wirklich groBen und schwierigen Fragen, mit denen
wir uns in der Umweltpolitik auseinanderzusetzen
haben. Ich glaube auch, daf wir dann erfolgreich oder
erfolgreicher sein koénnen oder werden, wenn wir
unsere Lebensgewohnheiten und unser Umwelt-
bewuBtsein verandern. Insoweit ist ein solches Gesetz
auch das Spiegelbild unserer gesellschaftspolitischen
Situation.

. Nun, Kollege Mag. Rader, ich habe nie dazu beige-
tragen, mir werden Sie das sicher nicht unterstellen
kénnen, daB wir den Erwartungshorizont ungeheuer
hoch gestellt oder hochgeschraubt haben. Uberhaupt
nicht, im Gegenteil! Ich sehe dieses Umweltschutz-
gesetz als ein Instrument, einen Baustein in den Instru-
menten der Umweltpolitik, der aber wichtig ist. Ganz
habe ich Sie nicht verstanden, wenn Sie sagen, ich
stimme zu, es ist nur ein Placebo, nutzt's nichts,
schadet’'s nichts. Das ist mir zu wenig ernsthaft. Das
sage ich Ihnen ganz ehrlich, dann miifiten Sie eigent-
lich dagegenstimmen, wenn Sie der Meinung sind,
nutzt's nichts, schadet's nichts. Ich glaube, dall man
sich gerade in einer solchen Situation natiirlich die
Frage stellt, was kénnen wir mit diesem Gesetz oder
was konnen wir aus diesem Gesetz machen. Ich meine
auch, daB natiirlich — und da bin ich wieder durchaus
Ihrer Meinung — das Geld auch ein entscheidender
Faktor ist, selbstverstandlich. Es wird auch eine Frage
der Glaubwiirdigkeit sein, ob wir diese Umweltschutz-
anstalt beziehungsweise den Umweltanwalt auch ent-
sprechend ausstatten konnen. Ist fiir mich gar keine
Frage, wenn das nicht gelingt, dann wére es tatsach-
lich ein wirkungsloses Instrument. Selbstversténdlich
wird die Umweltanwaltschaft entsprechend personell
wie finanziell ausgestattet werden miissen, sonst kann
sie ja nicht arbeiten. Was Ihr Argument zu Niederoster-
reich betrifft, daf} erst drei Falle ausjudiziert worden
sind. Das ist flir mich der beste Beweis dafiir, wie
sinnvoll ein Umweltanwalt arbeitet, weil es ihm nam-
lich gelungen ist, allein durch sein Eingreifen schon
eine Verdnderung herbeizufiihren, und er nur in weni-
gen Fallen tatsdchlich die Parteienstellung wahrneh-
men mulite. Ich wiirde das sogar als sehr starkes
Argument in Richtung unserer Losung verstanden
wissen. (Abg. Mag. Rader: ,Ist nicht berufen worden.
Das ist so gegangen!”) Das ist mdglich.

Nun, Kollege Dipl.-Ing. Dr. Korber, ich kann nur
sagen, lhre Kritik nehme ich deswegen nicht ernst,
weil Sie keinen einzigen Vorschlag in die Diskussion
eingebracht haben und bei keiner einzigen Parteien-
verhandlung dabei waren, denn wenn ich schon kriti-
siere, dann mubB ich auch bereit sein, mich der Diskus-
sion zu stellen. Ich verstehe die Frau Kollegin Kamm-
lander, daB sie es nicht schafft zuzustimmen, aber sie
hat zumindest in der Diskussion dazu beigetragen, daf3
wir uns mit der einen oder der anderen Frage ausein-
andersetzen muBten. Wenn man kritisiert, glaube ich
schon, dal man sehr wohl auch konstruktiv beitragen
sollte, um Lésungen zu finden. (Abg. Dipl.-Ing.
Dr. Korber: ,Der Umweltbeirat war von Anfang an
nicht zu haben. Das ist Sturheit!”) Kollege Dipl.-Ing.
Dr. Korber, Sie konnen mir ganz sicher eines nicht
absprechen, daB ich jahrzehntelange Beiratserfahrun-
gen habe. Ich war Vorsitzender verschiedener Beirate,
und ich habe, wie zum Beispiel beim Naturschutzbei-
rat, durch viele Jahre hindurch die Arbeit dieser
Beirdate kennengelernt. Wir haben ganz bewufit einen
anderen Weg gewadhlt. Ich sage das ganz offen. Ich
weil es nicht, ob er uns das bringt, was ich mir erwarte.
Ich sage Thnen, was ich eigentlich von diesem Rat der
Sachverstdndigen erwarte. Dall dieser Rat der Sachver-
stdandigen mit seinem Sachverstand — und ich hoffe,
dafB es mir gelingt, wirklich die besten Kopfe in diesen
Rat der Sachverstandigen hineinzubekommen — die
wahnsinnig schwierigen und emotionell so schwer zu
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behandelnden Umweltprobleme auf eine rationale-
"Ebene bringt. Es gibt so viele Angste und so viele

Sorgen, die einfach nicht rationalisierbar sind und die
natiirlich auch ernstgenommen werden miisséen und
auch ernstgenommen werden. Vielleicht gelingt es uns
mit diesem Rat der Sachverstdndigen, das eine oder
andere Problem leichter zu 16sen. Nur, was die Frage
der Umwelt-Ausschiisse der Gemeinden betrifft:
Meine Damen und Herren, wenn man sich zur Demo-
kratie bekennt, dann muB man sich auch dazu beken-
nen, daB die verschiedenen Ausschiisse wie auch der
Landtag eben die Mehrheitsverhdlinisse und die

Stirkeverhaltnisse widerspiegeln. Jeder AusschuB —

(Abg. Dipl.-Ing. Dr. Korber: ,In jedem Kontroll-Aus-
schuBl einer Gemeinde ist von jeder Fraktion einer
vertreten!”) ich sage Ihnen sofort auch das dazu,
wovon ich ausgehe — (Abg. Dipl.-Ing. Dr. Korber: ,Ihr
grenzt uns aus. Das ist die Inquisition!") seien Sie so
nett und lassen Sie mich ausreden. Ich gehe davon aus,
meine Damen und Herren, daB jeder gute Biirgermei-
ster und jeder Biirgermeister gut beraten ist, wenn er
es so macht wie der Herr Abgeordnete und Bilirgermei-
ster Kroll, dall er selbstverstandlich jede Fraktion
zumindest mit einer beratenden Stimme sozusagen in
einem solchen Ausschufl zuldBt. (Abg. Dipl.-Ing.
Dr. Korber: ,Warum kann man das nicht gesetzlich
regeln?”) Ich werde daher auch gerne im Rahmen der
weiteren Durchfiihrung eine solche Empfehlung aus-
sprechen. Meine Damen und Herren, ich komme schon
zum Schlufl. Ich mochte mich herzlich bedanken bei
allen Fraktionen dieses Hauses fiir die Verhandlung.

"Es war keine leichte Verhandlung.'lch gestehe das

gerne. Ich moéchte mich bei‘allen bedanken, die hier
mit.mir gerungen haben, dafl wir ein verninftiges und
ich glaube auch ein gutes Gesetz zustandegebracht

haben. Ich mochte herzlich fiir dieses konstruktive -

Klima danken. Ich méchte mich vor allem beim Frak-
tionsfithrer der Sozialistischen Partei, bei Landesrat

Dr. Klauser, bedanken fiir die Art, wie wir das abhan-

deln konnten, aber auch bei allen ibrigen. Ich mochte

mich auch herzlich beim Legisten, Herrn Oberregie-

rungsrat Dr. Oswald, bedanken, der es auch nicht

‘leicht gehabt hat, die vielen Anderungen auch zu

Papier zu bringen. Ich hoffe, und damit bin ich schon
am SchluB, daf} dieses Gesetz, von dem ich mir natiir-
lich keine Wunder erwarte, aber dennoch ein kon-
struktiver Beitrag zur Verstarkung, zur Intensivierung
der Umweltpolitik in der Steiermark darstellt. (Beifall
bei der OVP und SPO.)

Prasident: Eine weitere Wortmeldung liegt nicht vor.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem Antrag
des Berichterstatters zustimmen, um ein Zeichen mit
der Hand. '

Der Antrag ist mit Mehrheit angenommen.

'22. Bericht des Ausschusses fiir Umweltschutz, Einl.-
Zahl 237/5, zum Antrag des Abgeordneten Dipl.-Ing.
Dr. Korber, betreffend eine Umweltvertraglichkeits-
priifung- fiir die geplante Errichtung einer Klar-
schlammvermischungsanlage
postierwerk) im Bereich der Kldaranlage Gossendorf,

- einer Zufahrt dazu und einer siidlichen Deponierung

im Auwald.

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete Dipl.-Ing.
Dr. Korber. Ich erteile ihm das Wort. '

{Kldrschlammkom- -

" Abg. Dipl.-Ing. Dr. Korber: Der Umwelt-AusschuB
hat sich mit dem Antrag der Abgeordneten Dipl.-Ing.
Dr. Korber, Kammlander, Mag. Rader und Weilharter;
betreffend die Umweltvertraglichkeitspriifung fiir die
geplante Errichtung einer Kldarschlammvermischungs-
anlage, kurz gesagt Kldrschlammkompostierwerk, im
Bereich der Klaranlage Gossendorf, einer Zufahrt dazu
und einer siidlichen Deponierung im Auwald, beschaf-
tigt. Auf diesen Antrag hat der Ausschuf eine Stellung-
nahme abgegeben, daB seitens der Gemeinde Géssen-
dorf dieses sogenannte Umweltvertraglichkeitsgutach-
ten bereits beantragt wurde, aber von der Stadt-
gemeinde Graz mit Hinweis auf die Amtswegigkeit des
Ermittlungsverfahrens im Sinne des Paragraph 38 —
29 AVG entgegengetreten wurde. Die' Rechtsabtei-
lung 3 des Amtes hat sich dieser Meinung angeschlos-
sen, nachdem die Gemeinde diesen Vorstellungs-
bescheid nicht angefochten hat. Daher ist die gesetz-
liche Grundlage, daB eine Umweltvertraglichkeitsprii-
fung derzeit rechtlich nicht méglich ist. Die Stadt-
gemeinde Graz gibt in einer Stellungnahme zu verste-
hen, daB sie primdr an eine Kompostierung denkt, da
der Klarschlamm derzeit in einer Phase vorhanden ist,
daB er nach dem Bodenschutzgesetz kaum einer land-
wirtschaftlichen Verwertung zugefiihrt werden kann.

Man spricht aber auch von Nutzung von Odflachen,.

falls der Klarschlamm nicht verwertbar ist, beziehungs-
weise -von einer Behandlung des Klérschlamms mit
Kalk und einer Entwésserung, damit die Transport-
kosten geringer werden. Die Stadtgemeinde spricht
auch von einem Modellfall, und zwar von der Miilltren-
nung der Wertstoffe iiber Papier — Glas — Metall,
insbesondere der Problemstoffe, und spricht dabei, daB
etwa 25 Prozent Gewichtsanteile am Gesamtmiill
getrennt eingesammelt wurden und einer Wiederver-
wertung zugefithrt werden konnten. Zum SchluBl wird
festgestellt, daB bei allen zustdndigen behordlichen
Verfahren auf die Umweltrelevanz besonderes Augen-
merk gelegt wird und daB man auch bei der Betriebs-
weise versuchen wird, dem Schutz der anrainenden
Bevolkerung in Gossendorf méglichst zu entsprechen.

Es wird daher der Antrag gestellt, der Hohe Landtag
wolle beschlieBen: Der Bericht der Steiermérkischen
Landesregierung zum Antrag der Abgeordneten Dipl.-
Ing. Dr. Korber, Kammlander, Mag. Rader und Weil-
harter, betreffend eine Umweltvertraglichkeitspriifung
fir die geplante Errichtung einer Klarschlammver-
mischungsanlage (Klarschlammkompostierwerk) im
Bereich der Kldranlage Gossendorf, einer Zufahrt dazu
und einer siidlichen Deponierung im Auwald, wird zur
Kenntnis genommen.

Ich ersuche den Landtag, dies zur Kenntnis zu
nehmen.

. Prdsident: Eine Wortmeldung liegt nicht vor, die:

Damen und Herren, die dem Antrag des Berichterstat-
ters zustimmen, bitte ich um ein Zeichen mit der Hand.

Der Antrag ist einstimmig angenommen.

23. Bericht des Ausschusses fiir Land- und Forstwirt-
schaft iiber die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 191/4,
zum Antrag der Abgeordneten Dr. Maitz, Prasident
Klasnic, Dr. Dorfer, Grillitsch und Schwab, betreffend
die Erhéhung der Einheitswerte.

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete Grillitsch,

dem ich das Wort erteile.
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rmnde AN T acialh ald?

Abg. Grillitsch: Herr Prasident, meine sehr geschétz-
ten Damen und Herren!

Die Vorlage beinhaltet einen Antrag an die Steier-
madrkische Landesregierung, bei der Bundesregierung
vorstellig zu werden, betreffend eine Erhéhung der
Grundstiickseinheitswerte. Es wurde eine derartige
Erhohung von 60 Prozent diskutiert. Die Bundesregie-
rung hat dazu Stellung genommen. Die zum 1. Janner
1988 vorgesehene gewesene Hauptfeststellung der
Einheitswerte des Grundvermégens wurde mit Bun-
desgesetz vom 16. Dezember 1987 auf den 1. Janner
1991 mit Wirksamkeit ab 1. Janner 1992 verschoben.
Es bleiben daher vorerst die anlaBlich der Hauptfest-
stellung am 1, Janner 1973 festgestellten und ab
1. Janner 1983 um 35 Prozent erhdhten Einheitswerte
weiterhin in Geltung.

Es ist auch gelungen, die Einheitswerte im Weinbau-
vermogen von bisher 126.000 Schilling auf 115.000
Schilling herabzusetzen. Ich bitte um Annahme dieser
Vorlage.

Prasident: Eine Wortmeldung liegt nicht vor. Ich
ersuche die Damen und Herren, die dem Antra
zustimmen, um ein Zeichen mit der Hand. ‘

Der Antrag ist mehrheitlich angenommen.

24. Bericht des Ausschusses fiir Land- und Forstwirt-
schaft iiber die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 286/4,
zum Antrag der Abgeordneten Zellnig, Freitag, Tram-
pusch, Kohlhammer und Genossen, betreifend die
Einhaltung der Bestimmungen des Paragraph 56 des
Steiermarkischen Jagdgesetzes 1986.

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete Franz Zell-
nig, dem ich das Wort erteile.

Abg. Zellnig: Sehr geehrter "Herr Président,
geschéatzte Damen und Herren dieses Hohen Hauses!

Die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 286/4, befafBt sich
mit dem JagdabschuB laut Jagdgesetz 1986. Die Lan-
desregierung behandelte den Antrag in der Regie-
rungssitzung vom 20. Oktober 1987. Um eine stichhal-
tige Aussage treffen zu konnen, wurde auf die Ab-
schuBergebnisse des vergangenen Jahres gewartet,

welches ein besseres Ergebnis erbrachte als in den’

Jahren zuvor. So sind bei Rotwild 82,4 Prozent, bei
Gamswild 86,3 Prozent und bei Rehwild 94,4 Prozent
der freigegebenen Stiicke erlegt worden. (Siehe
Anlage A.) Gegeniiber dem Steiermaérkischen Jagd-
gesetz 1954, welches lediglich eine 75prozentige
AbschuBplanerfillung als zwingend vorgeschrieben
hat, stellen die AbschuBergebnisse der vergangenen
Jagdjahre bereits eine deutliche Steigerung dar. In die
Forstgesetz-Novelle 1975 wurden neue Bestimmungen
zur Verhinderung einer flichenhaften Gefdhrdung des
forstlichen Bewuchses durch jagdbare Tiere aufge-
nommen. Entsprechend diesen Bestimmungen wird
der Forstdienst der Lander durch eine Verfassungs-
bestimmung zur Abstellung dieser im Zuge jagdrecht-
licher Verfahren eingebunden. Um dennoch die Ein-
haltung der gesetzlichen Regelungen zu verbessern,
wurden die Bezirksjagermeister und Bezirkshaupt-
mannschaften mit beiliegendem ErlaB (siehe Anlage B)
angewiesen, mit Nachdruck auf die AbschuBerfiillung
zu dréangen und festgestellte MiBsténde zu beseitigen.

- Der Landwirtschafts- Ausschufl hat sich mit dieser Vor-

lage befaBt. Er hat einstimmig beschlossen, der Hohe
Landtag wolle diese Regierungsvorlage annehmen.

Ich stelle namens des Landwirtschafts-Ausschusses
den diesbeziiglichen Antrag.

Prasident: Zum Wort gemeldet ist die Frau Abgeord-
nete Kammlander. Ich erteile es ihr.

Abg. Kammlander: Herr Prasident! Meine Damen
und Herren!

In Anbetracht des heutigen Fulballabends werde ich

nur die Hélfte von dem sagen, was ich vorgehabt habe.
(Beifall bei der OVP und SPO.)

Sie sehen, ich bin informiert. Der Herr Kollege
Gennaro hat mich darauf aufmerksam gemacht und
hat gemeint, damit kann ich mir Thre Sympathie erwer-

_ ben. Ich werde mich bemiihen.

Im Zusammenhang mit dieser Vorlage, zuféllig habe
ich einen Brief aus der. Gegend Seewiesen ein paar
Tage vorher bekommen und habe mir auch am Sonn-
tag vormittag vor Ort das Revier angeschaut. Ein
Waldbesitzer hat mich dort herumgefiihrt. Es war ein
Standort mit gutem Waldboden, ein Altbéstand, der
vollig in Ordnung war. (Abg. Kroll: , Ein Pirschgang!*)

Nein, es war kein Pirschgang, es war ein Waldspazier-,

gang, aber 45 Grad in die Hohe. Ich muff dazu sagen,
ich habe nicht die richtigen Schuhe angehabt, ich war
mit Turnschuhen unterwegs, und das hat er nicht so
gut gefunden, aber ich bin trotzdem mitgekommen.
Standort guter Waldboden, Altbestand in Ordnung,
daneben ein aufgeforsteter Jungwald. Es ware, wenn
es sich nicht um Mischwald gehandelt hétte, ein
Totalschaden von 95 Prozent, alle Fichten waren von
Verbifl- und Schélschdden betroffen. Herr Landesrat
Dipl.-Ing. Schaller, ich mochte Sie bitten, sich so etwas
einmal vor Ort anzuschauen. Originalton dieses Wald-
besitzers: Dieser Wald braucht kein Gift aus der Luft.
Dieser Wald, dem geniigt das Wild und ein ordentli-
cher Sturm, und der ganze Hang ist herunten. Wohin
man schaut zwei- bis flinffach geschéalte Badume, auf
einem Meter Hohe haben sie sogenannte ,Wunden”,
wie es der Waldbesitzer selbst bezeichnet. Es sind das
die Betriebsgeheimnisse der dérflichen Jagdgesell-
schaften. Ich bin sonst nicht in diesem Thema bewan-
dert, aber es war fiir mich wirklich erschiiiternd. Hier
tickt eine Zeitbombe im Miirztal, es hat schon ein
Winterfiitterungsverbot gegeben. Die Jagdpachter —
aus lauter Mitleid mit den Tieren — haben aber
trotzdem im Winter, zwar nicht dort, wo sonst die
Fitterung ist, aber verstreut im Wald, gefiittert. Die
Herren im grinen Rock, die mit ihrer Tierliebe eigent-
lich unseren Wald, so wie er jetzt dort steht, kaputt-
machen, dieser Waldbesitzer hat vor 30 Jahren selbst
aufgeforstet, und jetzt mull er feststellen, daB jeder
zweite Baum oder fast jeder Baum geschalt ist. Der
letzte milde Winter hat noch dazu beigetragen, daB das
Wild nicht das Gatter angenommen hat, in das Winter-
gatter gar nicht hineingegangen ist. Wir werden erst
sehen, was die Bundesforste in Neuberg fiir Schaden
haben, hat er mir gesagt. Vor allem hat es auch in der
Schonzeit vermehrte Verbif- und Schéalschdaden gege-
ben. Hier mufl die Behorde endlich eingreifen. Hier
muBl wirklich etwas geschehen. Ich bitte auch, die
Schonzeitfristsetzung einmal zu iiberlegen, weil genau
dort kann es eben passieren, so wie dort im Miirztal,
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daB es wahrend dieser Ruhephase erst richtig losgeht.
Ich habe selbst Probleme mit der SchieBierei. Ich habe
nichts’{librig fiir die Jagd, muB ich sagen. Die wirkliche
Lésung muB man sich jetzt woanders vorstellen. Das
Herstellen des natiirlichen Gleichgewichtes ist natir-
lich gefordert. Ein anderer Punkt ist die Weststeier-
mark, wo die Entwicklung des Rehbestandes seit dem
Jahre 1908, wo man 8666 Rehe gezidhlt hat und es
inzwischen, 1987/88, 59.190 Rehe gibt. Das ist kiinst-
liche Zucht von Rehen. Und auBlerdem werden pro
Jager drei Fasane ausgesetzt, damit wenigstens auf
einen Jager ein Fasan kommt. Diese Tradition hat es
frither nicht gegeben. 1892 wurde einem Jagdpachter
noch auferlegt, ja kein fremdes Wild, keine Rehe und
keine Fasane auszusetzen und aufzuziichten. Gesche-
hen in der Gemeinde Hartmannsdorf. Ich mache in
dem Zusammenhang wirklich darauf aufmerksam, daB
es lacherlich ist, wenn man die Raubtiere, vor allem
den Luchs, ausrottet und dafiir den Jager die Arbeit
machen 14fit, die die Tiere aus dem natirlichen Gleich-
gewicht auch schaffen wiirden. Die Uberprifung der
Wildbestdnde im allgemeinen wére notwendig, ob
nicht iiberhaupt die Zahlen zu hoch sind und die
Abschuiquoten danach bemessen werden sollten. Es

hat einen Versuch in Danemark gegeben, wo Wild,
gezahlt wurde, wo die Schétzung der 0Ortlichen Forster -

und Jagdleute bei 70 Rehen waren und in Wirklichkeit
waren es dann 223 Rehe. Auch das Reh ist sehr scheu,
versteckt sich, und ich glaube, daB in vielen Fallen

auch die Zahlen gar nicht stimmen. Was man letzten .

Endes tun kann, auBer zum Halali zu blasen, weiB'ich
nicht. Aber ich hoffe, es gibt eine Losung. Ich bitte nur
den Herrn Landesrat, genau in diesen Dingen ein
offenes Ohr fiir seine Forstleute zu haben. Es wird

‘namlich wirklich dort, wo es um Bannwald geht, schon

langsam dramatisch. Dankeschon!

Prédsident: Zum Wort gemeldet ist der Herr Abgeord-
nete Zellnig. Halali! '

Abg. Zellnig: Herr Prasident! Geschdtzte Damen
und Herren dieses Hohen Hauses!

Wenn hinter mir keiner mehr zum Rednerpult geht,
dann kommen wir zum Fuflballspiel.

Und jetzt zur Sache: Liest man das Jagdgesetz,

‘insbesondere die Erfiillung des AbschuBlplanes, im

Paragraph 56 sowie die vorbeugenden Mafnahmen im
Paragraph 61, Verminderung des Wildbestandes, und
den Paragraph 69, Schaden im Wald, zieht man zur
Abrundung noch den Paragraph 77, Strafen, mit ein,
dann ist jeder, der gesetzesglaubig ist, davon lber-
zeugt, daB im steirischen Wald und Flur fast keine
Wildschdden mehr auftreten kénnen. Das steirische
Jagdgesetz aus dem Jahre 1986 hat vorgesorgt, aber
nur laut Gesetz, sehr geehrte Damen und Herren. Wie
schaut die Realitat aus? Der Abschufiplan wurde in den
letzten Jahren nicht erfiillt, obwohl dieser laut Jagd-
gesetz durchsetzbar wére. Die sogenannte Jagersoli-
daritat wirkt sich bis in die Bezirksverwaltungsbehor-
den hinein aus. Der WildabschuBplan nach Para-
graph 56 darf weder unter- noch iiberschritten werden.
Es ist ein PflichtabschuBplan. Trotz standiger Unter-
schreitung ist es noch nie zu einem ZwangsabschuB
gekommen, den die Bezirksverwaltungsbehorde nach
diesem Gesetz anordnen miifite. Das Aufforsten wird
durch den hohen Wildbestand zu einem Spiefirutenlauf

fir die Waldbesitzer. Die Jungkultur ist zuerst dem
VerbiB ausgesetzt, ist der Baum groBer, wird er verfegt,
ist er dann aus dem Bereich hinausgewachsen, wird er
geschadlt. Ursache ist der nicht sachgemaBe Schadwild-
abschuBl, der nicht nach dem Gesetz erfolgt. Das
Gesetz gestattet den Jagdberechtigten den Abschuf
von Schadwild. In der Praxis muB der Jagdberechtigte -
den Wildschaden dem zustindigen Hegeleiter
bekanntgeben. Und dieser entscheidet, ob das Schad-
wild erlegt werden darf oder nicht, sehr geehrte
Damen und Herren. Diese Vorgangsweise erhéht den
Wildschaden. Es ist einfach zuviel Wild vorhanden.
Vergleicht man die AbschuBzahlen des Jahres 1950 mit
dem Jahre 1982, so hat sich der AbschuB bei Rotwild im
Jahre 1950 von 12.673 auf 37.224 erhoht, also eine
Erhéhung um 193,7 Prozent. Beim Rehwild hat sich der
AbschuB} in der Zeit seit 1950 von 59.692 Stiick auf
210.132 Stiick erhoht, eine Erhéhung um 250 Prozent;
und beim Gamswild hat sich in diesem Zeitraum der
AbschuBl um 263 Prozent erhoht. Diese Statistik zeigt
die Uberhege auf und widerlegt das Argument der
Jager, daB die Monokultur, also die falsche Wald-
bewirtschaftung, schuld an den Wildschiéden im Wald
sei. Sehr geehrte Damen und Herren, ich habe mir
iiberlegt, wenn ich auf meiner landwirtschaftlichen
Nutzflache in meinem Betrieb von zirka 20 Hektar den
derzeitigen Rinderbestand von 35 Stiick um 250 Pro- -
zent, also auf 87 Stiick, erhdohen wiirde, dann miifiten
meine Rinder verhungern oder ich kaufe Futter dazu.
Genau das macht die Jagerschaft. Durch die Zufiitte-
rung, ich sage durch die Wildmast, wurde die natiir-
liche Lebensgewohnheit des Wildes zerstort. Das Wild
braucht nicht mehr auf Futtersuche zu gehen. Es kann
sich innerhalb kurzer Zeit an der Fiitterung séttigen.
AnschlieBend braucht es einen Zeitvertreib und
beginnt zu schélen. Die Jagerschaft behauptet, der
Touristen- und- Fremdenverkehr ist schuld an den
Wildschéden. Ich habe noch nie gesehen, daB das
Rotwild wéhrend der Flucht geschélt hat. Das Gegen-
teil ist der Fall. Geschdlt wurde, wenn es Ruhe hatte.
Wenn die Uberhege so weitergeht, wird hinter jedem
Baum in ndchster Zeit ein Wild stehen. Dann wird der
Fremden- und Touristenverkehr im Wald sowieso kei-
nen Platz mehr finden. In einer der letzten Wifo-
Aussendungen wurde die Wirtschaftlichkeit der Jagd
in Osterreich mit 360 Millionen Schilling berechnet.
Dem gegeniiber hat die forstliche Versuchsanstalt in
der Inventurperiode 1961 bis 1970 den Wildschaden in
Osterreich mit 560 Millionen Schilling errechnet. Das
Inventurergebnis der Jahre 1971 bis 1980 weist bei
Schidlschdden eine Zunahme von 66 Prozent auf.

- Davon ausgehend betrdagt der Schaden in der Steier-

mark schon 200 Millionen Schilling, das ist eine Bela-
stung pro Hektar im Wald von 200 bis 300 Schilling. In
ganz Osterreich erreicht er die Milliardenhéhe. Ver-
gleicht man den Jagdpachtschilling von zirka 30 bis
70 Schilling pro Hektar in der Gemeindejagd, so muf

" der Waldbesitzer fiir den Jagdberechtigten 230 bis 270

Schilling dazubezahlen, damit dieser die Jagd ausiiben
kann. Die Frau Kammlander hat einige Beispiele ange- .
fiihrt, wie es im Detail im Wald aussieht. Ich habe auch
solche Beispiele. Ich will sie nicht anfiihren, sondern
will nur darauf hinweisen, daB jene, die den Wildscha-
den versuchen zu bagatellisieren, die sollten sich
solche Schadgebiete ansehen, wo der Wald kaputt ist.
Es liegt echte Waldverwiistung vor. ’
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Sehr geehrte Damen und Herren, was ist auf Grund
dieser Situation notwendig und was muB gefordert
werden? Gefordert mufl werden, daf} das Jagdgesetz
voll zur Anwendung kommen mufl. Der Wildbestand
soll auf das Jahr 1950 zuriickgefiihrt werden. Das
Schadwild muB sofort erlegt werden ohne Riicksprache
mit dem Hegeleiter. Die Entschadigungen fiir die
Land- und Forstwirte miissen erhdht werden. Der
AbschuBiplan soll mit minus 10 und plus 10 Prozent
festgelegt werden. Die Schutzgitter in den Grofljagden
mussen untersagt werden oder die Grofgrundbesitzer
miissen Ersatzdsungsflichen dafiir schaffen. Meine
berechtigte Kritik richtet sich ganz besonders gegen
das System der. Jagersolidaritdt, Bezirksverwaltungs-
behordén, Bezirksjagermeister und Hegeleiter, nicht
gegen die steirische Jagerschaft. Der Jager muBl mehr
Eigenverantwortung, aber auch mehr Selbstentschei-
dung in diesem System erlangen. Die Land- und
Forstwirtschaft muBl von den groBen Schédden entlastet
werden. Sehr geehrte Damen und Herren, in diesem
Sinne danke ich recht herzlich fiir die Aufmerksamkeit.
(Beifall bei.-der SPO.)

Prasident: Zum néchsten Waidmannsheil der Abge-
ordnete Schrammel.

Abg. Schrammel: Sehr geehrter Herr Président,
meine Damen und Herren, Hohes Haus!

Zu den Ausfiihrungen des Kollegen Zellnig mochte
ich selbstverstandlich auch beipflichten, daB wir die
Wildschédden keinesfalls bagatellisieren sollen. Wir sol-
len nur einen Fehler nicht machen, daBl wir uns ein
Feindbild aufbauen, das gar nicht besteht. Ich glaube,
daB wir es verstanden haben im Jahre 1986 mit dem
neuen Jagdgesetz, das wir {ibrigens -einstimmig
beschlossen haben, eine passende Formulierung in der
Vielzahl der Paragraphen zu finden, um einen Aus-
gleich herzustellen und einen Ausgleich zu schaffen
zwischen der Bauernschaft einerseits und der Jager-
schaft andererseits oder, wenn Sie wollen, dem Wald,
der Naturlandschaft einerseits und der Jagd anderer-
seits. Ich glaube, alle, die damals mitgewirkt und
mitberaten haben im Unterausschuf} und bei den Par-
teienverhandlungen, haben sich Miihe gegeben, einen
Ausgleich zu finden. Ich bin ilberzeugt, daB dieser
Ausgleich dem Gesetz nach weitgehend auch gefun-
den wurde, daB natiirlich, und da méchte ich dir,
Kollege Zellnig, beipflichten, die Menschen dahinter-
stehen miissen, die dann eben das Gesetz auch in
Anwendung zu bringen haben. Und da darf ich sagen,
daBl der Paragraph 56 im Jagdgesetz aus dem Jahre
1986 sehr wohl Bestimmungen enthalt, dafl Wildsché-
den auf ein Minimum eingeschrankt werden konnen,
nur, solange es Wild gibt, wird es natlirlich auch
Wildschéden geben, denn das Wild braucht Asung, zu
dieser Asung selbstverstdndlich auch Ruhe und auch
einen Einstand. Und das sind die Probleme, meine sehr
verehrten Damen und Herren, mit denen wir uns
auseinandersetzen. Ernsthaft auseinandeérsetzen soll-
ten, denn aus statistischen Unterlagen ist zu entneh-
men, daB beispielsweise der Lebensraum des Wildes
immer kleiner wird, obwohl die Ausdehnung der Wild-
gattungen sich immer mehr vergroBert. Und zwar darf
ich da auch ein paar Zahlen in Erwdhnung bringen.
Der Lebensraum beim Rotwild hat sich um 800 Hektar
vergroBert, beim Gamswild um 300 Hektar, beim

Rehwild ist das nicht so sehr klar in HektargroBen
auszumessen und auszudricken, weil das Rehwild
schon jahrhundertelang liber die Steiermark verbreitet
war und weitgehend anzutreffen war. Aber das Ein-
fluBnehmen in die Naturlandschaft hat eben bewirkt,
daB der Lebensraum, obwohl der flachenméaBig groBer
wurde, eingeschrénkt wurde in der Weise, daf} der
Mensch dem Wild diese Ruhe, diese Einstdnde und
diese Asungsplatze genommen hat. Es ist nur schade,
daB die Frau Kollegin Kammlander nicht hier ist. Ich
mochte namlich das verurteilen, was vielfach passiert,
daf sogenannte Naturschiitzer, die sich als solche
bezeichnen, die Walder, die Fluren durchwandern mit
Kassettenrekordern, mit Hunden in Begleitung und
laut und lustig, vielleicht sogar noch betrunken, und
dann kritisieren, wenn sie dort.und da einen besché-
digten Baum oder einen geschdalten Baum oder verbis-
senen Baum sehen. (Abg. Zellnig: ,Wenn da drinnen
gespielt wird, schalt das Wild nicht. Es schalt nur, wenn
es Ruhe hat!”) Lieber Kollege Zellnig, das ist auch ein
Grund. Wenn ich das bitte ernsthaft anbringen kann,
das ist auch ein Grund, dall eben durch diese Beun-
ruhigungen natiirlich das Wild dann irgendwohin kon-
zentriert wird, auf kleine Rdume, verdngstigt, dann
eben Schdden verursacht und schalt. (Landesrat
Dr. Klauser: ,Die Wildgatter!”) Die Wildgatter sind da
ganz etwas anderes, Herr Landesrat, aber ich mochte
bestdtigen, daB gerade im Bereich Miirzzuschlag eine
solche Region ist, wo die Wildschaden besonders stark
auftreten. Ich méchte meinen, daB ein konfliktloses
Verhaltnis zwischen Jagd, Wild und Wald und der
Landwirtschaft und der gesamten Bevolkerung immer
wieder anzustreben ist. In der Regierungsvoriage steht
das ohnedies, konfliktloses Verhaltnis zwischen Jagd,
Wild und Wald. Ich mochte das noch erweitern und auf
die anderen Begriffe ausdehnen. Nun, meine sehr
verehrten Damen und Herren, fiir den Wald zeigen
sich 60konomische und Okologische Folgen, selbstver-
standlich. Die 6kologischen Folgen treffen den Wald
dadurch, daB . entmischte Bestande besonders
schadensanfallig sind. Hier darf ich sagen, meine sehr
verehrten Damen und Herren, daBl der Bauernwald,
wie er weitgehend jahrhundertelang besteht, noch die
geringsten Schélschaden, auch Verbifischdden - auf-
weist, deshalb, weil im Bauernwald der Mischwald
anzutreffen ist. Und die meisten Schaden im GroB-
besitzwald anzutreffen sind und deshalb, weil man
eben vor 30, 40, 50 Jahren der Meinung war, nur die
Fichte ist ein wertvolles Holz, und es wurde vorwie-
gend nur Fichte aufgeforstet und nachgebracht. Und
mit der Fichte wird man eben die beste und gewinn-
bringendste Waldbewirtschaftung betreiben kénnen.
Inzwischen sind wir daraufgekommen, dafl das nicht
stimmt und daB eben einzig und allein der Mischwald
das richtige auch in der Forstbewirtschaftung und auch
in der Jagdbewirtschaftung ist.

Ich mochte festhalten, daB natiirlich als Grundlage
fir die jahrliche AbschuBplanerstellung der Soll-
zustand im Wald und in den landwirtschaftlichen
Kulturen zur Grundlage genommen werden mufi. Und,
meine verehrten Anwesenden, ich wiirde schon mei-
nen, daB man hier eines kritisieren muBl, wenn der
Friihjahrswildbestand nicht richtig bei dieser AbschuB-
planbestellung vermerkt wird und auch als Grundlage
hergenommen wird, um dann die AbschuBpléne zu
normieren. Ich méchte daher vorschlagen, daB vorbild-
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liche wald- und kulturartenkonforme Bejagungen mit
einem Abschlag vom Pachtschilling insofern belohnt
werden, daB eben der Beitrag zum. Pachtschilling
reduziert wird und daf dadurch ein sichtbares Zeichen
gesetzt wird.

Da darf ich noch in Erwdhnung bringen, wenn der
Kollege Zellnig gemeint hat, die Abschufzahlen aus
dem Jagdjahr 1986/87 waren nicht zufriedenstellend
fiir die Waldwirtschaft und fiir die Landwirtschaft, daf
er dabei recht hat. Das war aber das Jahr nach
Tschernobyl. Es war sicherlich nicht das Jahr, wo wir
uns ein Beispiel fiir die weitere Jagdbewirtschaftung
herstellen konnen. Besser war es schon im vergange-
nen Jahr, und zwar wesentlich besser, beim Rotwild
ein AbschuB von etwa 80 Prozent, beim Gamswild von
82 Prozent und beim Rehwild von nahezu 90 Prozent.
Natiirlich muB man eines auch zur Kenntnis nehmen,
daB nach dem Gesetz der 100prozentige Abschul}
angestrebt werden muB, aber jeder, der mit der Natur
zu leben versteht und mit der Natur Wirtschaft
betreibt, wird aber auch zur Kenntnis nehmen, daf} sich
die Naturgesetze nie 100prozentig programmieren las-
sen. Die Toleranzgrenze, wie sie im fritheren Jagd-
gesetz aus dem Jahre 1954 fixiert war, daB 25 Prozent
des AbschuBsolls nicht erfiillt zu werden brauchen
oder eben toleriert werden kénnen, wollen wir nicht
gutheiBen. Das haben wir im neuen Gesetz 1986 auch
gedndert. Ich muB aber noch einmal sagen, die Natur
1aBt sich nicht zu 100 Prozent programmieren, und es
wird sicher nur Schritt um Schritt, auch in der AbschuB-
planerfiillung, mit dem neuen Gesetz eben das erreicht
werden, was wir alle anstreben, der volle, der 100pro-
zentige Abschuf.

Waldschaden sind aber nicht nur allein und auch
nicht primédr dem Wild als Verursacher zuzuschreiben.
Da gibt es Einschneidungen und Eingriffe in die
Naturlandschaft durch den Tourismus, den drastisch
zunehmenden Verkehr, durch den Einfluf der Indu-
strie und der gesamten Wirtschaft, durch die MaB8nah-
men in der Land- und Forstwirtschaft und natiirlich
auch durch jagdwirtschaftliches Fehlverhalten. Meine
sehr verehrten Damen und Herren! Hier méchte ich in
diesem Zusammenhang auch nicht unerwéhnt lassen,
daB die hauptsdchlichen Schadensverursacher die
Immissionsschdden sind, und zwar zu 90 Prozent,
Schadeén durch falsche Bewirtschaftung des Waldes zu
etwa 18 Prozent und dann natirlich auch Schaden
durch den Tourismus, Schifahrer beispielsweise, Sché-

. den durch Weidevieh und die Wildschaden, wenn ich
nur die Schalschéden herausgreife, mit 7,5 Prozent. Ich

muB, Kollege Zellnig, sagen, daB natiirlich der Wald
der Lebensraum des Wildes ist und eben der natiirliche

Lebensraum bleiben wird. Der Waldanteil in der,

Steiermark macht insgesamt von der Gesamtfldche
60 Prozent aus. Daher sind der Wald und das Wild auf
das Engste miteinander verbunden. Wenn meiner Mei-
nung nach die wechselseitige Beziehung und das
Gleichgewicht hergestellt wird in der Naturlandschatft,
in der Waldbewirtschafiung, in der Landwirtschaft, in
der Wildbewirtschaftung, dann wird es auch weniger
Wildschaden geben. Ich glaube, ich darf sagen, da8
das Wild mehr Ruhe, mehr Einstand und nattirlich
Asungsflache braucht. Und das wieder in einem geord-
neten Verhaltnis herzustellen, miite unsere Aufgabe
sein. Und es ist — glaube ich — richtiger, diesen

Zielsetzungen nachzueifern, -als Feindbilder aufzu-
bauen, die es in Wirklichkeit gar nicht gibt.

Die Jagd hat auch eine ganz groSe wirtschaftliche
Bedeutung. Es soll nicht unerwéhnt bleiben, daB tUber
die Jagdwirtschaft in Osterreich etwa 5 Milliarden
Schilling umgesetzt werden und dieser Wirtschaftsfak-
tor nicht unbedeutend ist. Zum SchluB noch einmal, ich
bitte, keine Feindbilder zu sehen, sondern in Gemein-
samkeit zu versuchen, der Waldwirtschaft, der Land-
wirtschaft und auch der Wildwirtschaft einen passen-
den Platz einzurdumen. (Beifall bei der OVP und SPO.)

Prasident: Erstaunlicherweise liegt eine weitere
Wortmeldung nicht vor. Ich ersuche die Damen und
Herren, die diesem Antrag die Zustimmung erteilen,
ein Zeichen mit der Hand zu geben.

Der Antrag ist einstimmig angenommen.

25. Bericht des Ausschusses fiir Jugend, Familie und
Konsumentenschutz, Einl.-Zahl 133/3, Beilage Nr. 41,
iiber die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 133/1, Beilage
Nr. 10, Gesetz mit dem das Steiermarkische Jugend-
schutzgesetz 1968 geandert wird.

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete Alois
Erhart, dem ich das Wort erteile.

Abg. Erhart: Sehr geehrtér Herr Président, Hoher
Landtag! .

Die gegenstandliche Vorlage beinhaltet die Novel-
lierung des Steiermarkischen Jugendschutzgesetzes
1968. Diese Gesetzesianderung wurde notwendig, weil
einzelne Bestimmungen nicht mit dem schon vor eini-
ger Zeit beschlossenen Spielapparategesetz, und zwar
dem Paragraph 10 des Jugendschutzgesetzes, in Ein-
klang standen. Diese Anpassung wird mit der beab-
sichtigten Gesetzesdnderung hergestellt. Ich stelle
daher namens des Ausschusses fiir Jugend, Familie

und Konsumentenschutz den Antrag um Kenntnis-

nahme meines Berichtes beziehungsweise um
BeschluBfassung der Gesetzesanderung.

Prisident: Sie haben den Antrag gehort. Wer dafiir
ist, den bitte ich um ein Handzeichen. :

Der Antrag ist einstimmig angenomren.

26. Bericht des Ausschusses fiir Gesundheit iiber die
Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 91/5, zum Antrag der
‘Abgeordneten Sponer, Meyer, Prasident Zdarsky,
Erhart und Genossen, betrefiend die Errichtung eines
zahndrztlichen Wochenend-, Feiertags- und Nacht-
dienstes fiir die steirischen Bezirke.

Berichterstatter ist. die Frau Abgeordnete Margareta
Meyer. Ich erteile ihr das Wort.

Abg. Meyer: Sehr geehrte Damen und Herren!

Diese Vorlage behandelt den Antrag, betreffend die

Errichtung- eines zahné&rztlichen Wochenend-, Feier-
tags- und Nachtdienstes fiir die steirischen Bezirke. Da
von der Fachabteilung fiir das Gesundheitswesen
schon mitgeteilt wurde in dieser Vorlage, daB es seit
24. Dezember 1987 im Bundesland Steiermark einen

-zahndérztlichen Bereitschaftsdienst gibt, ist diese Vor-

lage praktisch erledigt. Ich bitte um Kenntnisnahme.
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Prédsident: Eine Wortmeldung liegt nicht vor. Wer
diesem Antrag die Zustimmung gibt, den bitte ich um
ein Zeichen mit der Hand. )

Der Antrag ist einstimmig angenommen.

27. Selbstdandiger Bericht des Kontroll-Ausschusses,
Einl.-Zahl 461/1, iiber seine Tatigkeit im Jahre 1987.

Berichterstatter ist die Frau Abgeordnete Kammlan-

_der. Ich erteile ihr das Wort.

Abg. Kammlander: Der gegenstandliche selbstan-
dige Tatigkeitsbericht des Kontroll-Ausschusses liegt
Ihnen schriftlich vor, wurde an die Abgeordneten des
Hauses verteilt, hat die Einl.-Zahl 461/1. Der Kontroll-
Ausschuf des Steiermdrkischen Landtages hat im
Jahre 1987 in insgesamt elf Sitzungen 38 Berichte des
Landesrechnungshofes, drei Berichte des Rechnungs-
hofes in Wien, den Téatigkeitsbericht des Landesrech-
nungshofes gemaf Paragraph 10 bis 15 Landesrech-
nungshof-Verfassungsgesetz fiir das Berichtsjahr 1986
sowie den LandesrechnungsabschiuB 1985 behandelt.
Die im Kontroll-AusschuB} im Jahre 1987 behandelten
Berichte werden im folgenden nach sieben Schwer-
punkten geordnet, das sind Allgemeine Verwaltung,
der beinhaltet zwolf Berichte, das Bauwesen beinhaltet
finf  Berichte, die Wohnbautrdger, = insgesamt
13 Berichte, die sind aufgeschliisselt in verschiedene
Schwerpunkte der Kontrolle. Die Schwerpunkte
sind grundsatzliche Sachverstandigengutachten, Ge-
schaftsbereiche der Genossenschaften, Reprasentation
und Werbung, Pesonalaufwand und Kosten der
Organe, Buchfithrung, Instandhaltungsriicklage,
Betriebskostenabrechnung, gesondertes Bankkonto
tiir Bauvorhaben, AbschluBl von Versicherungen, Ver-
gabe von Leistungen, wirtschaftliche Lage, Ergebnis
der Nachpriifungen, Planung, Erstellung der Aus-
schreibungsunterlagen, Empfang, Verwahrung, Eroft-
nung und Priifung der Angebote, SchluBrechnungs-
prifung, Tatigkeit der ortlichen Bauaufsicht, Einhal-
tung der Forderungsrichtlinien.

Weiters die Betriebe und Beteiligungen des Landes,
den Tatigkeitsbericht des Landesrechnungshofes fiir
das Jahr 1986, den Landesrechnungsabschluff 1985
und die drei Berichte des Bundesrechnungshofes in
Wien. Der Antrag lautet, der Hohe Landtag wolle
beschliefen: Der selbstdndige Bericht des Kontroll-
Ausschusses iiber seine Tatigkeit im Jahre 1987 an den
Steiermarkischen Landtag wird zur Kenntnis genom-
men. Ein Zusatz: Ausdriicklich wird festgehalten, daB
die Arbeit des Landesrechnungshofesund die Beratun-
gen des Kontroll-Ausschusses zu Verbesserungsvor-
schldgen und in weiterer Folge bereits zu positiven
Ergebnissen in verschiedenen = Priifungsbereichen
gefiihrt haben. Ich bitte um Annahme des Berichtes.

Prasident: Zum Wort gemeldet ist der Herr Abgeord-
nete Kollmann. Ich erteile ihm das Wort.

Abg. Kollmann: Ich verzichte. (Allgemeiner Beifall.)
Préisident. Eine weitere. Wortmeldung liegt vom
Herrn Abgeordneten Dipl.-Ing. Dr. Korber vor. Ich

erteile ihm das Wort.

Abg. Dipl.-Ing. Dr. Korber: Zum Wohnbau. Ich

glaube, es hat sich ganz klar herausgestellt, da8 die

begleitende Kontrolle durch befugte Techniker der
Kammer wesentlich besser ist als nachtréagliches Prii-
fen und Medienberichte aus der Skandalborse. Das ist
zum Punkt Wohnbau ganz kurz.

Das zweite ist, daB diese Dinge, die im Kontroll-
AusschuBl passiert sind, die praktisch Beamte in die
Offentlichkeit bringen, die Beamte mit Kontroll-Aus-

" schiissen in Verbindung bringen, die nicht einmal im

Kontrollbericht- genannt sind, finde ich schlechthin
einen Bruch der Vertraulichkeit, sondern grenzt fir
mich an eine Vorschubleistung einer liblen Nachrede.
Ich werde diese Sache im Auge behalten. Sollte die
Staatsanwaltschaft diese- ganzen Sachen einstellen
gegen diesen einen Beamten, dann werde ich den
Landtag mit einer Konsequenz nicht verschonen, denn
es kann nicht angehen, daB Familienvéter, gegen die
vielleicht, wie der Herr Landesrat Dr. Klauser gesagt
hat, auch andere Dinge in Bewegung gesetzt werden,
was ich auch nicht richtig finde, denn das Disziplinar-
recht setzt voraus, dafl bis zu einem Disziplinarent-
scheid liber diese Sache ebenfalls eine Vertraulichkeit
in der Offentlichkeit herrscht, und ich sehe nicht ein,
daB hier im Landtag iiber Disziplinarverfahren gegen
Beamte berichtet wird. Wenn stichhaltige Griinde da
sind, daB hier UnregelmédBigkeiten sind, dann soll man
nach einem Erkenntnis reden. Diese sogenannte Vor-
justiz, sei es liiber Vertraulichkeitsbruch in Ausschiis-
sen, sei es liber eine Medienjustiz, finde ich nicht im
Rahmen einer Vertraulichkeit, und in dem Fall schaut
es wirklich so aus, daB hier Unschuldige teilweise zum
HandkuB kommen. Danke.

Prasident: Frau Abgeordnete Kammlander ist zum
Wort gemeldet. Vertreten wird sie durch den Herrn
Abgeordneten Gennaro.

Abg. Kammlander: Der Herr Abgeordnete Schram-
mel hat sich vorher nicht an die kurze Redezeit wegen
des FuBiballspiels gehalten.

Ich habe mich bei meiner Jagdrede auch kurz gehal-
ten, ich werde mich jetzt auch durchjagen.

Personliche Anmerkungen als Vorsitzende dieses
Kontroll-Ausschusses iiber die Form der Beratung.
Nachdem es immer der letzte Ausschuf} ist, war er
meistens unter Zeit- und Termindruck. Inzwischen hat
sich das auch etwas gedndert. Auch die Beratungsqua-
litat hat fir meinen Begriff zugenommen. Auch ich
selber habe mich zusammengerissen und zurtickge-
nommen. Die anfangliche Strapaze hat sich inszwi-
schen auch bei mir gelegt. Ich versuche, mit konkreten
Fragen auf die Antwort zu pochen, und ich glaube, das
wird jetzt schon allgemein akzeptiert. Ich moéchte auch
zum Thema der Vertraulichkeit ein paar Worte sagen.
Und zwar im Paragraph 18 Absatz 2 der Geschéftsord-
nung steht: Sie konnen jedoch auch beschliefien, der
AusschuB} eben, daB und inwieweit ihre Verhandlun-
gen und die von ihnen gefafiten Beschliisse vertraulich
sind. Der Herr Landtagsprasident hat mich auf Grund
dieser einen Pressemitteilung darauf aufmerksam
gemacht, dafl das mit der Vertraulichkeit der Aus-
schiisse stimmt, also sie sind nicht 6ffentlich, aber sind
deswegen nicht automatisch vertraulich, aber daB fiir
alle Abgeordneten dieses Hauses selbstverstdndlich
die Verpflichtung zum Datenschutz besteht, so wie im
Zusammenhang mit den Bundesrechnungshofberich-
ten, die fiir das Plenum bestimmt sind, muB die Schutz-
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wirdigkeit der Personen und betriebsbezogenen
Daten gewdhrleistet sein. :

An das fithle ich mich in erster Linie gebunden. Die
Frage nach der Verschwiegenheit, Vertraulichkeit ist
fiir mich eine grundsatzliche, Kontrolle ist fiir mich
nicht ein ,Geheimzirkel”, wenn das auch vielleicht der
Herr Kollege Dipl.-Ing. Dr. Korber in diesem Sinne
auslegt. Ich habe nur auf das geantwortet, was vorhin
gefallen ist. Verschwiegenheit soll in einem modernen
Staatswesen, in einem fortgeschrittenen Staatswesen
die notwendige Ausnahme sein und nicht wie in der
Monarchie oder in totalitdren Staaten, wo die Geheim-
haltung zum Verwaltungsverstdndnis gehort.

Auch laut Paragraph 18 Absatz 6 des Verfassungs-
gesetzes wird festgelegt, daf der Kontroll-Ausschuf
jahrlich einen Bericht iiber seine Téatigkeit an den
Landtag zu erstatten hat. Dieser Bericht wurde in den
Jahren 1985 und 1986 nicht gemacht. Es kamen keine
Berichte ins Plenum. Auf meine Urgenzen wurde
gemeint, das soll nicht mein Problem sein. Das war vor
meiner Zeit. Trotzdem weise ich darauf hin, daB der
Herr Rechnungshofdirektor Dr. Ortner, der Vorganger
des jetzigen Herrn Direktors Dr. Lieb, gemeint hat in
einer ersten Rede zum Kontroll-Ausschu und zum
Landesrechnungshof, der Kontroll-Ausschuf}, dem die
Berichte des Landesrechnungshofes nach Durchfiih-
rung des Anhdrungsverfahrens zugehen, wird alljahr-
lich iiber seine Tatigkeit im Hohen Haus zu berichten
haben und werden dann die Ergebnisse der Kontroll-
tatigkeit vor der Offentlichkeit diskutiert werden. Dar-
uber hinaus hat aber der Kontroll-Ausschufl auch noch,
wenn ein Drittel seiner Mitglieder es verlangt, die
Moglichkeit, Einzelberichte des Landesrechnungs-

hofes dem Landtag vorzulegen. Das wiirde dem ent- .

sprechen, was der Herr Landesrat Dr. Strenitz heute zu
den Berichten liber die Spitalsgesellschait gemeint hat.

Es fehlt im jetzigen Landesrechnungshofgesetz noch
immer die Kontrollinitiative und die Vergabekontroll-
kommission. Wie wir wissen, sind beide in Begutach-
tung beziehungsweise in Ausarbeiting, eine baldige
BeschluBfassung im Landtag wére fiir mich auch wiin-
schenswert. Das Landesrechnungshofgesetz beinhaltet
dann das komplette Instrumentarium der Kontrolle,
und ich glaube, es ware wichtig, wenn wir das zur
Verfligung héatten.

Wahrend meines Vorsitzes habe ich mich bemiiht,
dem Kontroll-Ausschuf3 soviel Wichtigkeit zu geben,

" wie es ihm gebiihrt, daB er — wie in der letzten Sitzung

auch gesagt wurde — eine zentrale und wichtige
Stellung unter den Landtags-Ausschiissen hat, auch
bei den jahrlichen Berichten werde ich mich das
nédchste Mal wieder bemiihen. Der Herr Rechnungs-
hofdirektor Dr. Ortner hat auch in einem Schreiben
vom November, bevor er zuriickgetreten ist, geschrie-
ben: ,Ein Vergleich mit den vergangenen Jahren
ergibt, da der Kontroll-Ausschufl noch nie so viele
Berichte behandelt und beschlossen hat”. Ich moéchte
haben, daB der Kontroll-Ausschufi nicht, wie man
einmal schon boswillig gesagt hat, zur Wechselseitigen

Versicherungsanstalt der im Landtag veriretenen Par-

teien wird. Ich hoffe, Sie verstehen meiné Position.
Dankeschén! (Beifall bei der OVP und SPO.)

Priisident: Zum Wort gemeldet ist der Herr Abgeord-

nete Dipl.-Ing. Dr. Korber.

Abg. Dipl.-Ing. Dr. Korber: Ich glaube, der Kontroll-
AusschuB ist sicher nicht eine Geheimloge oder eine
Freimaurerloge, wie ich da hére, sondern wir wissen
alle, daB es einer gewissen menschlichen Anstandig-
keit bedarf, daf} hier Dinge, die sicher nicht 6ffentlich
sind, an die Offentlichkeit gebracht werden und mit
einem Nachsatz, daB hier praktisch Verdacht auf straf-
‘bare Handlungen vorliegt. Ich glaube, jeder von Ihnen
als Abgeordneter hat in der Politik miterlebt, wie
schnell man mit irgend einem Verdacht einmal in der
Zeitung steht. Wenn es einem selber noch nicht pas-
siert ist, haben wir es bei anderen miterlebt. Und ich
glaube, dal ein Beamter, so lange ihm nicht das
Gegenteil nachgewiesen wird, sei es durch ein Diszi-
plinarverfahren, sei es durch ein sogenanntes Amts-
mifibrauchsverfahren, da das ganz schwerwiegende
Anschuldigungen sind, die in den personlichen

Bereich hineingehen. 'In den personlichen Bereich

einer Familie, wo Kinder sind. Und wenn sich diese
Kinder von anderen Schulkindern angesprochen fiih-
len oder werden, ,was, dein Vater gehort auch zu den
Gaunern?”, dann hort sich einfach dieser SpaB auf.
Dann hort sich der SpaB auf, daB man hier sozusagen
mit einem Informationsvorsprung, weil man als-erster
die Kontrollberichte bekommt, eine Politik macht, und
wenn der Herr Landesrat Dr. Klauser sagt, der Vertrau-
ensbruch kommt von Frau Kammlander, und sie das
heute auch nicht widerrufen hat, dann ist es fiir mich
etwas, was meiner Meinung nach, wenn der Verdacht
in keiner Art begrindet werden kann, eine tble
Nachrede, wie es im Buche steht. Und sollte das sein,
dann verlange ich die Aufhebung der Immunitat der
Frau Abgeordneten Kammlander, damit hier ein Beam-
ter von seinem Recht als Staatsbiirger Gebrauch
machent kann, daf er gegen diese Vorgangsweise
ebenfalls die Moglichkeit hat, ein Strafverfahren einzu-
leiten. Und dann wird die Frau Abgeordnete Kammlan-

- der in der Zeitung stehen. Danke!

Prasident: Zu einer tatsdchlichen Berichtigung die
Frau Abgeordnete Kammlander.

Abg. Kammlander: Eine ‘tatsichliche Berichtigung
mochte ich anfithren: Ich habe keine personlichen
Namen oder Daten weitergegeben. Ich wiirde mir

‘wiinschen, der Herr Kolléege Dipl.-Ing. Dr. Korber

wiirde -im AusschuB mehr Anteilnahme an den Ver-
handlungen zeigen und wiirde einmal die Sachpolitik,
von der er immer spricht, praktizieren. Danke! (Beifall
bei der SPO.)

Prisident: Eine Wortmeldung liegt nicht vor.

- Die Damen und Herren, die dem Antrag des Bericht- .

erstatters die Zustimmung geben, bitte ich um ein
Zeichen mit der Hand.

Der Antrag ist einstimmig angenommen.

28. Bericht des Volksbildungs-Ausschusses iiber die
Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 287/3, zum Antrag der
Abgeordneten Kohlthammer, Trampusch, Franz Ofner,
Freitag und Genossen, betreffend die Errichtung eines
eigenen Hauptschulsprengels in der Gemeinde Lan-
nach.

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete Alexander
Freitag. Ich erteile ihm das Wort.

i
A

T

T —T T

T




Sadntoc TE R, B

'
i

21. Sitzung des Steierrﬁérkischen Landtages, XI. Gesetzgebungsperiode — 21. Juni 1988 1413

Abg. Freitag: Herr Prasident! Hohes Haus!

Names des Volksbildungs-Ausschusses darf ich zur
betreffenden Vorlage folgendes berichten:

Die Gemeinde Lannach hat auf Grund eines einstim-
migen Gemeinderatsbeschlusses vom 19. September
1980 um die Bewilligung bei der Landesregierung zur
Errichtung einer eigenen Hauptschule angesucht.
Bereits in der vergangenen Gesetzgebungsperiode ist
ein entsprechender Antrag gestellt worden, der aber
,unbeantwortet geblieben ist. Es wurde daher am
17. November 1987 ein neuerlicher Antrag einge-
bracht, der heute als Vorlage zur Behandlung kommt.
Auf Grund des Ermittlungsverfahrens wurden fol-
gende zwei wesentliche Feststellungen getroffen:

Erstens: Die Geburtenerhebungen ergaben, da8 die
erforderliche standige Schiilerzahl von mindestens 200
Schiilern, die fiir die Fiihrung beziehungsweise Errich-
tung einer Hauptschule erforderlich sind, nicht erreicht
werden konnen. Auch der angestrebte Schulversuch
+Oko-Hauptschule” konne erst auf Grund einer Ver-
einbarung zwischen Bund und Land an einer bestehen-
den Hauptschule “errichtet werden und miiBte durch
ein Bundesgesetz geregelt werden. '

Zweitens: Nach Mitteilung des Landesschulrates fiir
Steiermark wird um 1990 in Graz-Stralgang eine AHS-
Langform eroffnet, wodurch sich die fiir Lannach in
Betracht kommende Zahl an Hauptschiillern voraus-
sichtlich weiter verringern wird.

Auf Grund dieser Sach- und Rechtslage kann derzeit
die Bewilligung zur Errichtung einer Hauptschule in
Lannach nicht erteilt werden. Diese Vorlage wurde im
Volksbildungs-Ausschull eingehend diskutiert und
stelle ich daher namens des Ausschusses den Antrag,
den Bericht der Steiermaérkischen Landesregierung zur
Kenntnis zu nehmen.

Prisident Zdarsky: Zum Wort gemeldet ist der Herr
Abgeordnete Kohlhammer. Ich erteile es ihm.

Abg. Kohlhammer: Sehr geehrte Frau Prasident!
Meine sehr geehrten Damen und Herren!

Mir ist nicht nur bewul}t, daB es schon sehr spat ist,
mir ist auch bewulit, daB die Frage einer eigenen
Hauptschule fiir Lannach ein ortliches beziehungs-
weise regionales Problem ist und viele Abgeordnete
des Hauses nicht beriihrt. Ich bitte dennoch um Ihr
Verstandnis fir dieses Anliegen, denn dort in Lannach
und Umgebung ist es ein groBes Anliegen und Pro-
blem, und auflerdem fiirchte ich, daB &ahnliche Pro-
bleme auch auf Sie zukommen werden.

Die Gemeinde Lannach zahlt aktuell 2533 Einwoh-
ner, gilt nach den Ziffern der Raumplanung als Zuzugs-
gemeinde. Lannach hat eine Volksschule, die Kinder
-ab dem 10. Lebensjahr miissen allerdings in alle
Himmelsrichtungen auspendeln. Zu den Hauptschulen
in Stainz, in Preding, Unterpremstétten, der Privat-
schule Dobl, Graz und Mooskirchen. Zurzeit sind 131
Kinder davon betroffen. Dazu kommen Kinder aus den
Ortsbereichen der Gemeinde St. Josef, deren Eltern
ihre Kinder wegen der Ortsndhe gerne nach Lannach
schicken wiirden. Die Eltern beklagen sich dariiber,
dafl Geschwister die Volksschule in Lannach- und
andere die Hauptschulen in den genannten Nachbar-
gemeinden besuchen miissen, insbesondere den wei-

ten Schulweg. Als Milderung beantragen diese Eltern
die Zustimmung der Gemeinde fiir den Besuch naherer
Hauptschulen. Das bedeutet fiir die Gemeinde Lan-
nach, die darauf Ricksicht nimmt, die Leistung des
doppelten Schulerhaltungsbeitrages. In einer ,Argu-
mente”-Sendung im Fernsehen wurde als besondere
Problematik der Umstand vorgetragen, daB der derzei-
tige Zustand die Bildung einer Dorfgemeinschaft
behindere, weil 10 bis 14jahrige Kinder sich kaum
treffen und daher keine freundschaftlichen Bindungen
geférdert wiirden. Der Wunsch der Bevolkerung, in
Lannach eine Hauptschule zu errichten, ist daher mehr
als begriindet und fand seinen Niederschlag in einem
einstimmig gefaBten GemeinderatsbeschluB vom
19. September 1980 beziehungsweise im Ersuchen an
die Landesregierung, einen eigenen Schulsprengel
einzurichten. Meine Damen und Herren, eine betrof-
fene Gemeinde wére Preding. Der Biirgermeister hat
sich im Jahre 1983 in Sorge um den Weiterbestand und
die Restfinanzierung der ortlichen Hauptschule an den
zustandigen Gemeindereferenten, Ersten Landes-
hauptmannstellvertreter Gross, gewandt und dieser an
den fiir die Sprengelfestlegung zustandigen Kollegen.
Das Antwortschreiben von Herrn Landeshauptmann-
stellvertreter Prof. Jungwirth an Landeshauptmann-
stellvertreter Gross vom 29. September 1983 darf ich
verlesen. Anrede, ich zitiere: ,Die Gemeinde Lannach
hat auf Grund eines einstimmigen Gemeinderats-
beschlusses vom 19. September 1980. die Genehmi- -
gung der Landesregierung zur Errichtung einer Haupt-
schule beantragt. Dies ist nach den Bestimmungen des

' Steiermarkischen Pflichtschulerhaltungsgesetzes 1970

an das Vorliegen bestimmter Voraussetzungen, insbe-
sondere die Erreichung einer standigen Mindestzahl
von 200 hauptschulpflichtigen Kindern, gebunden.
Weiters ist darauf zu achten, daB durch die Schulgriin-
dung der Bestand einer vorher errichteten Hauptschule
nicht gefdhrdet wird. Laut Bericht der Rechtsabtei-
lung 13 wiirde der Sprengel einer Hauptschule in
Lannach im wesentlichen die derzeitigen Volksschul-
sprengel Lannach, Launegg und St. Josef in der West-
steiermark umfassen. Zurzeit besuchen aus diesem
Bereich etwa 260 Schiiler die Hauptschule in Stainz,
Preding und Mooskirchen. Eine positive Folge dieser
Schulgriindung wire die Entlastung der angespannten
rdumlichen Situation an der Hauptschule Stainz
(1982/83 22 Klassen mit 625 Schiilern) und der Haupt-
schule Preding (16 Klassen mit 336 Schiilern). An
diesen Schulen werden ansonsten auch im Hinblick
auf die neue Organisationsform der Hauptschule ab
Schuljahr 1985/86 die ErschlieBung zusatzlicher Schu-
lungsrdumlichkeiten durch Zubauten erforderlich. Zu
den Ausfiihrungen des Biirgermeisters der Markt-
gemeinde Preding halte ich fest, daB der Weiterbe-
stand der Hauptschule Preding durch die gegenstidnd-
liche Schulgriindung nicht gefédhrdet wiirde, da der
Schiilerstand auch weiterhin zwischen 220 und 250
lage. Unter diesen Gesichtspunkten ist die Errichtung
einer Hauptschule in Lannach erwédgenswert, um die
Hauptschule in Stainz zu entlasten. Es eriibrigt sich
damit auch das Erfordernis eines Zubaues zum Haupt-
schulgebdude Preding. Ich kann die Zusage geben,
den Sprengel der Hauptschule Preding nur insoweit zu
verkleinern, als die Errichtung des Neubaues erfordert.
Natiirlich kann ich nicht {iber die Problematik der
Folgekosten eines Hauptschulbaues in Lannach spre-
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chen. Mit besten Griifen: Prof.bJungwirth-." Ende des

Zitates.

Diese Feststellung, meine sehr geehrten Damen und
Herren, war die Basis dafiir, daB der zustdndige
Gemeindereferent, Erster Landeshauptmannstellver-
treter Hans Gross, der Gemeinde gegeniiber und in der
Offentlichkeit die Finanzierungszusage fir einen
Hauptschulbau in Lannach gegeben hat. Um diesen
Werdegang einmal eindeutig klarzustellen.

Damit waren natiirlich alle Beteiligten zufrieden.
Was nun geschah? Man konnte sagen, nichts mehr. Mit
einem Landtagsantrag im Jahre 1985 wollte ich diesen
Wunsch in Erinnerung bringen. In einem Zwischen-
bericht der Rechtsabteilung 13 vom 28. Februar 1986

‘wird unter anderem festgestellt: ,Bei der letzten

Besprechung am 14. Jinner 1986 hat nun der Biirger-
meister der Gemeinde St. Josef demgegeniber eine
Zustimmung seiner Geineinde zur Einsprengelung in
Lannach in Aussicht gestellt. Die Ubermittlung eines
diesbeziliglichen Gemeinderatsbeschlusses soll in
néchster Zeit erfolgen.”

Von nun an wurde es schwierig, denn dieser
Gemeinderatsbeschluf wurde nie gefaBt, sondern erst
vor wenigen Monaten einer, allerdings gegenteiligen
Inhaltes. Wenn man weil}, daB in Oisnitz eine Unter-
schriftenaktion ergeben hat, daB alle Eltern fiir eine
Einsprengelung nach Lannach waren, erstaunt dieser
BeschluBl natiirlich, abgesehen davon, daB manche
meinen, es sei EinfluB ausgeiibt worden, allerdings
nicht zugunsten von Lannach. Unterschriftenaktionen,
die Konstituierung einer Biirgergruppe, der Weg dieser
Gruppe zum Fernsehen, Anfragen im Landtag und
vieles mehr haben nicht zur Losung dieses Problems
gefiihrt, sondern die biirgernahe Verwaltung, wie Lan-
deshauptmann Prof. Jungwirth sie im Fernsehen

bezeichnet hat, zeigt vielmehr ihre Macht beziehungs- -
- weise ihr Beharrungsvermégen. AnlédBlich meiner
- Landtagsanfrage an Herrn Prof. Jungwirth am 3. Juli

1987 stellte Herr Prof.- Jungwirth fest, unter anderem,
ich darf zitieren: ,Die Erhebungen haben gezeigt, daf
ein kiinftiger Hauptschulsprengel Lannach derzeit nur
uUber 160 Schiiler verfiigen wirde.” Und weiter unten:

.Die Gemeinde Lannach ist eine Siedlungsgemeinde.

mit jungen Familien. Bei steigender Kinderzahl wird
dort der Errichtung einer Hauptschule sicher nichts im
Wege stehen.” Auf meine Zusatzfrage, ob er bereit sei,
EinfluB zu nehmen auf die Gemeinde St. Josef, hat er
festgestellt, ich zitiere: ,Es wird in jedem Fall dabei
wiederum zu priifen sein, wie es in St. Josef und den
anderen Nachbarschulen mit den Schiilerzahlen aus-

. sieht.” Im Jahre 1987 ware das zu priifen. Ein neuer-

licher Antrag von mir vom 20. Oktober 1987 soll nun
mit der Vorlage; die wir heute behandeln, 287/3, wie
mir scheint, endgiiltig erledigt werden. Die Zahlendar-
stellung stimmt zwar weitgehend mit den Zahlen der

" Gemeinde Lannach iiberein, leider vermisse ich eine

Darstellung der weiteren moglichen Entwicklung, die
deshalb sehr wohl mdoglich ist, weil es dazu
erstens statistisches Material gibt und

zweitens es aktuelle Aussagen =zur derzeitigen
Wohnbaupolitik der Gemeinde Lannach gibt.

Es ist leider so, daB die Raumplanu'ng in der Steier-
mark nur eine Spielwiese fir fene ist, die halt dran
glauben wollen, die Referenten sind ja keineswegs

verpflichtet, sich an diese Zahlen beziehungsweise an
diesen MeinungsbildungsprozeB anzuschlieBen und
sich daran zu halten. Wir haben deshalb einen Antrag,
betreffend die Erstellung eines landesweiten Zehn-
Jahres-Sachprogrammes fiir bauliche Erfordernisse im
Pflichtschulbereich am 22. Marz dieses Jahres, einge-
bracht. Wir treten dafiir ein, daf nicht Burgerinitiativen
fiir oder gegen Schulen organisiert werden miissen. In

Lannach dafiir, in Rassach bei Stainz dagegen, sondern

anhand von sachlichen Kriterien, wie Geburtenraten,
Wanderungsbilanz, die Verkehrsbedingungen, die
Pendlerzeiten, die bauliche Situation des Bestandes
und natirlich auch die regionalen Gegebenheiten
berticksichtigt werden.

‘Ich glaube tatsachlich, d.aﬁl es an der Zeit ware,
parteipolitische Gesichispunkte zuriickzustellen und
andere Interessen zurlickzustellen, die sich nur darin
begriinden, daB manche Gruppen starke Lobbys
haben, sondern, wie in anderen Bereichen bereits

gehandhabt, eine sachbezogene Abwicklung, wenn -

Sie wollen, eine sachbezogene Auseinandersetzung
gefiihrt wird. Sehr geehrte Damen und Herren! Ist
Thnen bekannt, daB Entwicklungsprognosen fiir die
Steiermark so aussehen, daB insbesondere in der Ober-

steiermark, die Bezirke Bruck, Judenburg, Leoben,

aber auch der Bezirk Voitsberg damit rechnen miissen,
daB bis zum Jahre 2011 fiir weniger als 50 Prozent der
Kinder zwischen 6 und 14 Jahren der Schulbesuch zu
organisieren sein wird? Als einziger Bezirk liegt Graz-
Umgebung iber 70 Prozent, gemessen an der Zahl

., 1981. Ich nenne diesen Bezirk Graz-Umgebung, weil

anzunehmen ist, daB sich Lannach an diesen Zahlen
orientiert. Die anderen Bezirke liegen iibrigens dazwi-
schen. Aus dieser Betrachtung ergibt sich, daB in
Lannach nach statistischen Daten nicht damit zu rech-
nen ist, daf die 200-Schiiler-Grenze erreicht wird. Aus
dieser Betrachtung ergibt sich aber auch, dafl viel und
rechtzeitig dartiber nachgedacht werden miifite, wie in
der gesamten Steiermark der Pflichtschulbereich wei-
terhin organisiert werden soll. Ich habe mir erkldaren

‘lassen, daB im steiermérkischen Pflichtschulerhal-
- tungsgesetz im Jahre 1972 deshalb die Mindestschii-

lerzahl von vorher 140 haupt‘schulpﬂ_ichtigen Kindern

auf 200 angehoben wurde, weil ein zweiter Klassenzug -
‘eingefiihrt wurde und sich diese Zahlen aus organisa-

torischen Mindesterfordernissen ergeben hat. Diese
Begriindung, meine Damen und Herren, gilt nicht
mebhr. Ich stelle an Sie die Frage, ob diese 200-Schiiler-
Mindestgrenze wirklich  kiinftig gelten muB. Ich
glaube, dal im Hinblick auf bevorstehende Ereignisse
in der gesamten Steiermark diskutiert werden sollte.
Zu Lannach speziell ist allerdings anzumerken, daB
von 1962 bis 1987 ein einziges Wohnhaus und nur
ganze zehn Wohneinheiten errichtet beziehungsweise
bezogen wurden, wéhrend in der Zwischenzeit eine
sogenannte Bahnhofsiedlung bezogen wurde bezie-

‘hungsweise wird mit 34 Wohnungen, 26 Wohnungen
davon sind bereits' bezogen und haben zusatzlich.

29 Kinder in den Ort gebracht. Wenn die konkreten
Vorhaben miteinbezogen wiirden, also 29 Wohnungen,
Wohnprojekt , Ortszentrum”, Bezug 89/90, zehn Woh-
nungen Projekt ,Neuwiese”, Bezug angeblich 1989,
sind dies innerhalb von zwei bis drei Jahren 73 Wohn-
einheiten mit vermutlich mehr als 80 Kindern. Diese
Tatsache und die " aktuelle Wohnbaupolitik der
Gemeinde Lannach, die vom zustédndigen Referenten,
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Ersten Landeshauptmannstellvertreter Hans Gross,
ausdriicklich unterstiitzt wird, 148t entgegen allgemei-
nen Zahlen aus der Statistik erwarten, daB die Schiiler-
zahl in der Gemeinde Lannach wachst und die Lanna-
cher Bevélkerung noch damit rechnen kann, daB auch
die formale Grundlage fiir die Errichtung einer eige-
nen-Hauptschule erfiillt wird.

Abschlieend, meine Damen und Herren, noch eine
Feststellung, die zusammenpaBt mit dieser Art der
Abwicklung dieser Frage. Ich-habe ein Schreiben vom
26. Mai 1988 zur Kenntnis bekommen, der Fachabtei-
lung IVa zur Rechtsabteilung 13. Da drinnen wird
festgestellt, der Fehlbestand in Preding, zwei Klassen
je 55 Quadratmeter, ein Gruppenraum zirka 35 Qua-
dratmeter, ein Musik- und Medienraum zirka 65 Qua-
dratmeter, ein Informationsraum zirka 30 Quadrat-
meter, bleibt wie in dem Schreiben der Rechtsabtei-
lung 13 vom 28. Mdrz 1986 mit den GZ.-Nummern
‘aufrecht, da die Hauptschule Lannach endgiiltig nicht
gebaut wird:

So, und dann noch die Aufforderung, es muf die
Marktgemeinde Preding einen Architekten fiir die
Erstellung von Funktionsplanen beauftragen, und
unten weiter, die Hauptschule bendtigt fiir die Abdek-
kung des Fehlbestandes einen Zubau — die Haupt-
schule Preding — fir diverse Raumteilungen. Eine
Erweiterung ware durch die Aufstockung der Terrasse
moglich. Meine Damen und Herren, was will ich damit
sagen? Es wédre uns viel erspart geblieben, wenn
tatsdchlich die Abteilung an Hand von sachlichen
Kriterien festgestellt hatte, ob Lannach in Frage kommt
oder nicht in Frage komt. Inzwischen ist es so, daB die
gesamte Bevodlkerung dort damit rechnet und, wenn
Sie wollen, ein Parteipolitikum daraus geworden ist.
Aber zwangslaufig daraus geworden ist, behaupte ich,
weil diese oberflachliche Bearbeitung zu nichts ande-
rem fiilhren konnte. Nach auBen und offentlich ist es
jedenfalls bekannt, daBl es erstens die Finanzierungs-
zusage gibt, zweitens daf} es ein aktuelles Wohnbau-
programm gibt. Ich hoffe, daB aus eigener Kraft diese
Méoglichkeit doch noch geschaffen wird, in Lannach
zur Hauptschule zu kommen. Ich wiirde mir allerdings
wiinschen, dal wir das wieder gemeinsam betreiben
konnen. Weil ich den Kollegen Purr hier sehe, er kann
mir sicher bestatigen, daB ich ihn ausdriicklich schon
vor Jahren dazu eingeladen habe, ich habe auch nichts
Abschligiges gehort von ihm. Ich fiihle oder empfinde,
daB auch er leider in dieser Frage ausgebremst wird.

(Abg. Purr: ,Das Gefiihl habe ich nicht!") Dann wiirde -

ich dich bitte auffordern, tatsdchlich dich zu Lannach

zu erklaren. Dankeschon! (Beifall bei der SPO.)

Prasident Zdarsky: Zum Wort gemeldet hat sich der
Herr Abgeordnete Mag. Rader. Ich erteile es ithm.

Abg. Mag. Rader: Meine Damen und Herren!

Ich habe vor eineinhalb Stunden -den Eindruck
gehabt, daB wir der Meinung sind, daff wir uns solche
Sitzungen mit einer derart intensiven Tagesordnung
nicht mehr leisten werden, sondern kiinftig — wenn es
geht — méglichst zwei Sitzungen daraus machen. Aber
ich habe dann vor einer Stunde den Eindruck bekom-
men, daB Sie sich entschlossen haben, alle beide hierin
diesem Sitzungssaal heute zu iibernachten durch Ihre
vielen Wortmeldungen, die es da gegeben hat. Und der

Herr Kollege Kohlhammer hat eine Auftragsarbeit

seines Blirgermeisters von Lannach erledigt. Ich habe
auch eine Auftragsarbeit meines Biirgermeisters vor
mir liegen. Wenn wir uns also e_ntschlossen haben, da
zu iibernachten, dann werde ich dieses Memorandum
von elf Punkten vortragen. Sollte das allerdings nicht

© so.sein, dann wiirde ich das abkiirzen. Sie kénnen sich

das jetzt aussuchen, ob wir hier libernachten sollen
oder nicht. Ich weiB nicht, ob Sie noch Veranstaltungen
haben heute zur Sonnenwende, es ist noch ein bichen
Zeit, bis es finster wird. Es ist kein Problem. Ich greife
aber trotzdem nur zwei Punkte heraus.

Herr Kollege Kohlhammer, das ist natiirlich ein
Politikum geworden, und da hast du véllig recht, und
nicht zuletzt auch durch all diese vorgéngigen Wahl-
kampfe, die es gegeben hat inklusive dem Lannacher
Gemeinderatswahikampf, wo es bestimmte Zusagen
gegeben hat und jetzt verschiedene Leute ein Problem
haben, diese Zusagen einzuhalten. Ubrigens, es gibt
auch eine Zusage der OVP in Lannach, daB eine Oko-
Schule kommen kann. Und natirlich gibt es die ande-
ren Gemeinden, die die Problematik haben und sagen
ok., wir sehen das natiirlich schon. Da haben wir eine
Finanzierungszusage durch den Herrn Landeshaupt-
mannstellvertreter. Dal diese Geschichte gebaut wird,
ist toll, aber bitte, die Blirgermeister denken ein biB-
chen weiter. (Abg. Kohlhammer: ,Auch fiir Preding,
das diirfte dir nicht bekannt sein, die Restfinanzie-
rung!”) Ist schon schén und gut. (Abg. Kohlhammer:
«Nicht schén und gut. Das ist entscheidend!”) Es geht
nicht um den Bau. Die Biirgermeister denken iiblicher-
weise weiter und wissen, daB sie dann jahrzehntelang
dieses Ding auch erhalten miissen und dal diese
Sprengel natiirlich verdndert werden miissen und viele
Gemeinden damit zwar einmal eine Schule hingebaut
bekommen haben, aber jahrzehntelang Erhaltungs-
kosten zu zahlen haben, von denen sie bis heute noch
nicht wissen, wie sie das schaffen. Das ist die Proble-
matik. Das darfst du nicht im Augenblick sehen. Die
Problematik ist nicht mit der Eréffnung beendet, dann
beginnt sie erst fiir die Biirgermeister. Und das haben
die Biirgermeister ja gesehen. Und am 7. Marz 1988
haben schlieBlich alle betroffenen Schulsprengel und
Gemeinden eine Aussprache gehabt, bei der Landes-
hauptmannstellvertreter Prof. Jungwirth und Landes-
hauptmannstellvertreter Gross waren. Und soweit ich
das wei}, haben eigentlich alle Bilirgermeister, die
betroffen waren, gemeint, bitte laBt uns in Frieden
damit. Das ist die Problematik dieser Geschichte, und
daher habe ich eigentlich gemeint, daB wir diese
Pflichtauftritte, nachdem nach langem Hin und Her die
Geschichte endlich entschieden ist, uns eigentlich
sparen kénnen und sagen koénnten, es war ein Ver-
sucht. Der Versuch hat nicht funktioniert. In Wahrheit
hast du ja selbst das Argument geliefert, warum es
nicht gehen kann. Du hast das Argument deshalb
geliefert, weil natiirlich diese Entscheidung Folgewir-
kungen hatte, auch in der Obersteiermark, Fohnsdorf
zum Beispiel, und weil wir natiirlich auch die Schiiler-
ziffern haben, weil wir natlirlich die Entwicklung
haben und weil wir natiirlich auch wissen, da8 gerade
in der Schulbaupolitik manchmal weit hinausgeschos-
sen wurde {ber die Prognosen, die alle gekannt haben,
und weil wir auch in der Situation sind, wo wir sparen

beginnen missen. Daher wiirde ich sagen, horen wir .
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auf mit dieser Auseinandersetzung, nehmen wir das

Stiick so.an und sagen, die Geschichte ist ritterlich
erledigt.

Prasident Zdarsky: Zu diesem Tagesordmingspunkt
hat sich Herr Landeshauptmannstellvertreter Prof.
Jungwirth.zum Wort gemeldet.

. Landeshauptmannstellvertreter Prof. Jungwirth:
Meine Damen und Herren!

Nach der Stimme Lannachs und nach der Stimme
Predings muB ich noch ein paar Worte aus der Sicht des
Landes sagen. Der Fall ist Ihnen allen bestens bekannt.
Wir haben dariiber schon polemisiert, und wir haben

dariiber diskutiert. Ich muB sagen, der Fall Lannach ist -

leider kein einzig dastehender, ich kénnte eine Reihe
dhnlicher Fille zitieren, in denen eine Gemeinde
gewisse berechtigte Hoffnungen sich gemacht hatte,
eine Hauptschule zu bekommen, und es sich am Ende
nicht ausgegangen ist. Ich kénnte wohlgemerkt einige
sogenannte OVP-Gemeinden zitieren, denen das lei-
der in den letzten Jahren auch passiert ist. Ich sage
leider deswegen, weil ich gerne dabei bin, eine Schule
zu errichten. In Lannach haben wir, ich méchte sagen,
besonders guten Willen gezeigt. Der Fall hat sich
deswegen so in die Lange gezogen, weil ich mich sehr
genau daran erinnere, wie Delegationen zu mir
gekommen sind, OVP, SPO, Parteilose, aus Lannach
und sich fiir ihre Gemeinde und ihre Hauptschule
eingesetzt haben, und es hat sich sehr bald herausge-
stellt oder ich habe sehr bald die Frage gestellt, wie
schaut es mit den Kinderzahlen aus? Es schaut vorldu-
fig nicht gut aus, hieB es, aber wir sind eine junge

- Siedlungsgemeinde. Wir haben Neuansiedler, es

bauen junge Familien, so daB ich selber von mir aus
der Uberzelugung war, in absehbarer Zeit wird es
soweit sein. Ihr werdet aus eigener Kraft, wie der Herr
Abgeordnete Kohlhammer gerade frither gesagt hat, in

der Lage sein, euch quasi diesen Hauptschulsprengel .

zu schaffen. Das ist aber leider nicht eingetreten, denn
wie es in der Vorlage zu sehen ist, ist in den letzten
sechs Jahren die Zahl der Kinder, die fiir die Haupt-
schule in Betracht kdmen, sinkend. Und das zweite
Problem war natiirlich St. Josef, die Nachbargemeinde.
Frage: Konnte man mit dieser Gemeinde zusammen
eine Hauptschule errichten? Auch hier hat es lange
Diskussionen gegeben, das ist eine sehr heikle

Geschichte, wie man weiB an Ort und Stelle. Die -
Anderung eines Sprengels ist fiir den Biirgermeister,

fir Gemeinde, Gemeindeteile nicht einfach, und es ist
nach langem Hin und Her fiir St. Josef entschieden
worden. ,Wir wollen uns nicht umsprengeln lassen”.
Eines muB ich dazu sagen, ich habe noch nie vom Land
her Einfluf und Druck ausgeiibt auf einen Biirgermei-
ster im Hinblick auf eine Umsprengelung, ‘weil ich

genau weiB;, wie sensibel an Ort und Stelle die Dinge-

sind. Wenn man nicht dort lebt und wohnt, dann hat
man natlirlich am griinen Tisch keine-Ahnung, wie die
Dinge selber stehen, und man mufi die Menschen an

Ort und Stelle entscheiden lassen, ob sie bereit sind -

oder nicht. Ich habe schon einmal im Haus gesagt, ich
habe in meiner Amtszeit 41 Hauptschulen errichtet
und tiiberall im Einvernehmen mit allen betroffenen
Gemeinden. Und das mufite in diesem Fall auch fiir
Lannach gelten. Eine Ausnahme war nicht méglich,
wir haben es lange versucht, aber es konnte nicht sein.

Und es haben durchaus die beiden Abgeordneten den
Kern des Problems auch sehr wohl getroffen, den ich
auch zusammenfasse, wenn ich sage, meine Damen
und Herren, wir haben im n&chsten Jahr, und das ist
die Uberleitung zum ndchsten Tagesordnungspunkt,
an unseren steirischen Pflichtschulen rund 2600 Kinder
weniger als dieses Jahr, rund 2600 Schiiler weniger an
den Pflichtschulen als dieses Jahr. Das heiBit mit ande-

ren Worten, dal es weniger Dienstposten gibt, rund

175 weniger im nédchsten Jahr. Sie kennen die Progno-
sen, wir kennen die Prognosen, ich zitiere nur eine.
Wenn es in der Geburtenentwicklung nicht besser
wird, dann haben wir im Jahr 2000, und das ist in zwolf
Jahren, um 30.000 Kinder unter 15 Jahren in der
Steiermark weniger als heute. Um 30.000 Kinder unter
15 Jahren weniger als heute im Jahre 2000, wenn es
nicht wieder einen Knick noch oben gibt. Das ist die

‘Realitdt, meine Damen und Herren! Wir gehen einer

krassen Uberalterung entgegen. Das schafft nicht nur
Probleme an Schulen, sondern in vielen anderen Bezie-
hungen. Diese Entwicklung wird es gelten zu durch-
brechen, nicht nur in Lannach. (Beifall bei der OVP.)

Prasident Zdarsky: Die Damen und Herren, die dem
Antrag des Herrn Berichterstatters zustimmen, mégen
ein Zeichen mit der Hand geben.

Der Antrag ist einstimmig angenommen.

29. Bericht des Volksbildungs-Ausschusses iiber die
Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 221/3, zum Antrag der

Abgeordneten Prof. DDr. Steiner, Pinegger, Proi.

Dr. Eichtinger, Puiwald und Dr. Lopatka, betreffend
die Kiirzung von Lehrerdienstposten.

Benchterstatter ist der Herr Abgeordnete Prof ] .

Dr. Karl Eichtinger, dem ich das Wort erteile.

Abg. Prof. Dr. Eichtinger: Frau Prasident, meine
Damen und Herren!

Die Vorlage geht auf diesen Antrag zuriick, in dem
die Steiermarkische Landesregierung aufgefordert
wird, bei der Bundesregierung dringend vorstellig zu
werden, einschneidende Kiirzungen der Lehrerdienst-
posten, wie sie durch den ErlaB des Bundeskanzler-
amtes verursacht werden, abzuwehren.

Die Steiermérkische Landesregierung hat dann iiber
die Rechtsabteilung 13 am 12. August 1987 beim
Bundeskanzleramt, Bundesministerium fiir Unterricht

“und Finanzministerium ersucht, von einer Lehrerperso-

nalreduzierung Abstand zu nehmen beziehungsweise
vorher alle anderen Einsparungsmoglichkeiten auszu-
schopfen, um Lehrerdienstposten nicht zu geféahrden.
Am 25. April 1988 wurde das Ersuchen wiederholt,
weil keine Antwort kam, doch inzwischen wurde in
einem Fernschreiben mitgeteilt, daB die Redu21erung
der Lehrerdienstposten 175 betragt.

Die gewiinschte grundsidtzliche Zustimmung zur
Freistellung von Schulleitern achtklassiger Volks- und
Hauptschulen, das sind derzeit 32 Volksschulen und
19 Hauptschulen, hat das Bundesministerium fir
Unterricht_nicht akzeptiert. Ich bitte um Annahme
dieser Vorlage

Prasident Zdarsky Als erster. Redner hat 51ch der

Herr Abgeordnete Prof. DDr. Steiner zum Wort gemel-'

det. Ich erteile es ihm.
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Abg. Prof. DDr. Steiner: Frau Président, Hohes
Haus!

Es ist wert, dazu doch ein paar Satze zu sagen, kurz
und bindig. Vorige Woche war es sehr unruhig in der
Steiermark. Am 15. Juni, Mittwoch voriger Woche,
demonstrierten Eltern, Lehrer, Schiiler aller Kategorien
konnte man sagen, aller Parteien, gegen die SparmaB-
nahmen, die da verordnet worden sind von seiten des
Bundesministeriums fiir Unterricht, Kunst und Sport.
Es gab das Flugblatt ,So haben unsere Kinder keine
Zukunft", ,Politiker sparen bei den Schwéchsten, bei
den Schiilern”, ,Klassenzusammenlegung ist gleich
Riickschritt”. Ja, es gab tatsdchlich den Erla des
Bundesministeriums fiir Unterricht, Kunst und Sport im
heurigen Jahr, wo es geheiflen hat, in diesem Sinn wird
gebeten, die bei jeder Schulstufe tatsdchlich zu erwar-
tenden Schiilerzahlen realistisch zu ermitteln und fiir
die Zusammenlegung der Schiilerzahlen bei Schulen
mit gleicher Erreichbarkeit innerhalb eines Schul-
sprengels zu sorgen. Das heiBit, es gibt Schulen glei-
cher Erreichbarkeit, etwa WVolksschulen in irgend
einem Sprengel zusammen, oder, wie in Bruck an der
Mur, nicht weit auseinanderliegende Hauptschulen,
die sollen fusioniert werden in den Klassen, um damit
Einsparungen zu treifen. Dagegen gab es starke Biir-
gerinitiativen aller Elternschichten, aller Parteien, und
es wurden sehr viele Initiativen gesetzt von seiten des
Landes und von der Abteilung 13 mit Herrn Landes-
hauptmannstellvertreter Prof. Jungwirth, und vom Lan-
desschulrat wurden Eingaben beim Bundesministe-
rium fir Unterricht und Kunst gemacht. Tatséchlich
wiren so 700 Lehrerdienstposten — es geht um péad-
agogische Fragen, aber auch um Lehrerdienstposten —
in der Steiermark uberflissig geworden. Und auBer-
dem wdre es so gewesen, wenn diese Dienstposten
nicht reduziert werden, mifite das Land Steiermark
diese Uberziehung zahlen, das heiBt, dem Land Steier-
mark drohten 200 Millionen Schilling als Ersatz oder
Nichtbezahlung fiir die Vorzahlung, wenn der Bund
das nicht zuriickbezahlt. Nun ist es mit vereinten
Kraften gelungen, tatséchlich ist danp vom Bundes-
ministerium fiir Unterricht und Kunst die Antwort
gekommen, daB statt 700 Dienstposten nur 175 Dienst-
posten eingespart werden, das heifit, es kénnen im
groBen und ganzen die Klassen bleiben. Der Herr
Landeshauptmannstellvertreter hat schon gesagt, 2600
Schiiler sind im Herbst weniger, und daher ist das
durchaus realistisch mit den 175 Dienstposten, und
somit kann, und soll das eine erfreuliche Mitteilung
sein, hinausgehen in das Land die Nachricht, diese
Drohung, diese Zusammenziehung der Klassen, wie
sie lberall gefdahrdet waren, wird zuriickgenommen.
Und das ist ein erfreuliches Ereignis. Iich kann es oben
den Eltern sagen. Ich bin auch gebeten worden, zu
intervenieren. Und wir konnen heute sagen, ein erfreu-

- liches Ereignis fiir den Herbst, fiir den Schulbeginn

1988/89, daB es bei diesen Dienstpostenkirzungen
nicht bleibt, bei diesen Reduzierungen. Trotzdem war-
ten vor den Toren etwa uber 680 Anmeldungen. Wir
werden im Herbst trotzdem 1200 wartende Pflicht-
schullehrer haben, und wir werden im Herbst ungefahr
800 wartende Mittelschullehrer haben. Trotzdem wird
alles getan werden, sicher glauben wir, wie ich hore,
500 Mittelschullehrer werden etwa angestellt werden
kénnen und auch Lehrer im Bereich der Pflichtschulen,
durch Karenzvertretung und so weiter. An und fiir sich

/

ist es gelungen, diese drohende Kiirzung, diesen pad-
agogischen Riickschritt, das Zusammenlegen von
Nachbarschulen etwa Fusionierung von Klassen
zurtickzunehmen. So méchte ich danken den steiri-
schen Initiativen, der Rechtsabteilung 13, Landes-
hauptmannstellvertreter Prof. Jungwirth, dem Landes-
schulrat, daB das gelungen ist, im Dienste unserer
Jugend, im Dienste der Padagogik, aber auch im

Dienste der vielen stellenlosen Lehrer. (Beifall bei der

OVP, SPO und VGO/AL))

Prisident Zdarsky: Zum Wort gemeldet hat sich der
Herr Abgeordnete Ussar. Ich erteile es ihm.

Abg. Ussar: Hochgeschitzte Frau Prdsident! Sehr
geehrte Damen und Herren der Landesregierung!
Hohes Haus! Sehr geehrte Damen und Herren Abge-
ordneten!

Gestatten Sie mir, daBl ich Thnen vorerst sehr herz-
lichst fiir die freundliche Aufnahme hier im Landtag
danke. Es ist mir heute ein ganz besonderes Bediirinis,
zum Antrag beziehungsweise Kirzung der Lehrer-
dienstposten und vor allem auch auf die Auswirkungen
auf Eltern und Schiiler zu sprechen. Sehr geehrte
Damen und Herren! Seit 1955 bin ich als Lehrer tatig,
seit dem Jahre 1969 als Schulleiter, 20 Jahre hatte ich
die Ehre, im Bezirksschulrat tédtig zu sein, und seit dem
Jahre 1980 darf ich die Anliegen der Eltern, Schiiler
und Lehrer im Landesschulrat fiir Steiermark vertreten.
Auch im Gemeinderat der Stadt Leoben bin ich seit
1970, und seit 1977 wirke ich als Kulturstadtrat und
darf sagen, dal ich in dieser Funktion mich immer
wieder bemiiht habe, die Anliegen gerade der Kinder,
Lehrer und Eltern besonders zu vertreten. Ein besonde-
rer Auftrag aber heute ist es fiir mich, wie Herr Hofrat
Prof. DDr. Steiner, zum Problem der Dienstpostenpla-
nung zu sprechen. Ich moéchte vorausschicken, daB
schon im Vorjahr eine ganz grofie Verunsicherung
stattgefunden hat, als die Dienstpostenplanung des
Landesschulrates hinausgekommen ist. Ich bestatige,
was Herr Abgeordneter Hofrat Prof, DDr. Steiner
gesagt hat, daB dann durch die Steiermérkische Lan-
desregierung in dankenswerter Weise durch die
Rechtsabteilung 13 hier wieder Bewilligungen vorge-
nommen wurden und eine groBe Unruhe im Vorjahr
praktisch von unseren Eltern und Schiilern genommen
werden konnte. Nachdem aber heuer die Bezirksschul-
rate die vorlaufigen Dienstpostenpldne fiir den Pflicht-
schulbereich erhalten haben, stellte sich nun heraus,
daB in der Steiermark im Schuljahr 1988/89 ein Verlust
von 370 Klassen und 600 Pflichtschullehrerposten zu
erwarten war. Ich darf Thnen sagen, dal diese Bot-
schaft selbstverstandlich mit gréftem Unmut aufge-
nommen wurde. Was das heilit, das wissen alle, die mit
Eltern, Lehrern und Schillern zu tun haben. Das heifit
ganz einfach Auflésung von bereits bestehenden Klas-
sen, das heifit Auflosung bereits bewilligter Klassen,
das heilit eine wesentlich geringere Férderungsmég-
lichkeit sowohl von begabten als auch von weniger
begabten Schiilern und vor allem auch noch ein beson-
derer Umstand, eine wesentliche Vers¢hlechterung der
Integration behinderter Kinder, wie sie derzeit schon
sehr stark in Normalklassen durchgefiihrt wird. Nach-
dem diese Dienstpostenplanung durch die Schulen
mitgeteilt wurde, kam es in den betroffenen Schulen in
der ganzen Steiermark zu Protestaktionen der Schiiler,
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Eltern und Lehrer. Ich darf Thnen sagen, daf ich in
meiner 30jahrigen Tatigkeit als Lehrer noch nie so eine
landesweite Solidaritdt, so eine landesweite Bereit-
schaft, fiir die Schule einzutreten, erlebt habe, wie zu
diesem Zeitpunkt. Es war ganz einfach erfreulich zu
sehen, welchen groBen Stellenwert die Eltern der
Schule zuméssen. Ich muB in diesem Zusammenhang
auch der steirischen Presse danken, ob ortliche Presse

oder Landespresse. Ich glaube, noch nie haben Schul-

fragen so in der Presse ihren Niederschlag gefunden.
Ich glaube, daB die Medien dazu beigetragen haben,
daf mobijlisiert wurde. Persdnlich habe ich auch nie so

-viele Vorsprachen und Interventionen bekommen. Und

auch mein Kollege Freitag hat mir das von seinem
Bereich bestéatigt, weil Schule und Elternvereine ganz
einfach massiv aufgetreten und hier fiir ihre Belange

‘eingetreten sind. Auch in persénlichen Vorsprachen —

das darf ich Thnen sagen, und Ihnen allen wird es so

ergangen sein, mein Vorredner hat das bereits auch .

betont — haben die Eltern ihren Unmut klargemacht.
Es wurde schon von meinem Vorredner erwahnt, daB
die groBe Versammlung am Grazer Hauptplatz eine
Initiative gezeigt hat, wie wir sie bis jetzt auf diesem
Gebiet noch nie gesehen haben.

Sehr geehrte Damen und Herren! Sie sozialistische
Fraktion dieses Hauses hat schon im Vorjahr die
Steiermarkische Landesregierung  aufgefordert,
gesetzliche Grundlagen zu schaffen, damit diese jahr-
liche Verunsicherung — und hier stimme ich auch
meinem Vorredner bei — in den Pflichtschulen verhin-
dert wird. Gerade im heurigen Jahr wurde durch diese
Verunsicherungen der Lehrer, der Eltern und Schiiler
an allen Schulen ein grofes -Unbehagen breit. Sehr
geehrte Damen und Herren, der Vorsitzende der steiri-
schen SPO hat auch ein Schreiben an die Steiermaér-
kische Landesregierung gerichtet, in welchem die
Stellungnahme der Frau Minister, die selbstverstand-
lich bei ihren Vorsprachen in Graz vehement kontak-
tiert wurde, aufscheint. Hier hat sich gezeigt, daB
zwischen den Zahlen des Landesschulrates und den
Zahlen, die von der Frau Minister gesagt wurden, ein
wesentlicher Unterschied besteht. Von der Frau Mini-
ster wurde angegeben, daB keinerlei Anderungen in
bezug auf Richtlinien herausgekommen seien und daB
es sich hier — wie von meinem Vorredner genannt —
nicht um die vorgenannte Zahl handelt, sondern um
156 Klassen und 175 Lehrer. Ich muB sagen, jeder
Lehrer ist zuviel, der hier im Dienstpostenplan gestfi-
chen wird. Ich bin auch beinhart dafiir, da man in

Wien ganz energisch auftreten muff, um hier unsere

Interessen zu vertreten. Ich glaube, unserer Vertreter
haben die Frau Minister bei allen ihren Auftritten in

.der Steiermark in dieser Hinsicht auch gebéten und

auch klar die Anliegen der steirischen Eltern Schuler
und Lehrer vorgetragen.

Sehr gehrte Damen und Herren! Damit aber dieser
Umstand nicht jéhrlich wieder aufiritt, ist es fiir die
Zukunft wichtig, diese unertragliche Verunsicherung

- von Schiilern, Eltern und Lehrern ganz einfach zu

verhindern, indem meiner Ansicht nach foIgende Maf-
nahmen notwendig wéren:

Einmal von der Landesregierung bewilligte Klassen
miissen weitergefiihrt. werden. Hier ist eine Gleichstel-
lung mit den Bundesschulen, AHS, Herr Hofrat Prof.
DDr. Steiner, ich glaube, das miissen wir hier auch

sagen, daB bei den Bundesschulen eine Regelung
besteht, die das verhindert. Hier bestehende Klassen
konnen nur unter ganz besonderen Umstdnden aufge-
16st werden, und zwar nur, wenn bei zwei Klassen die
Zahl unter 28 sinkt und bei drei Klassen unter 42. Wir

‘wirden uns das ganze ersparen, wenn diese gesetz-

liche Regelung auch fiir die Pflichtschulen ihre Anwen-
dung findet. Ich glaube, das ist auch eine Forderung,
die hier vom Steiermarkischen Landtag ausgehen
miifte. Und dann auch eine klare Sprache gegeniiber

Wien. Seit Jahrzehnten schon sind in Wien die Direkto- .

ren ab fiinf Klassen freigestellt. Ich habe es nie einge-
sehen und habe es auch immer wieder in Wien gesagt,
daB diese Freistellung nicht auch bei uns stattfindet. Es
geht hier ganz einfach darum, daB wir allein durch
diese Freistellung schon iiber 362 Dienstposten neu

schaffen kénnten, wobei es nur um eine Gleichstellung

zwischen Wien und den Bundesldndern geht. -

Sehr geehrte Damen und Herren, die groBen Protest-
aktionen an unseren steirischen Schulen gegen die
Einsparung im Bildungsbereich Zeigten uns, daB
gerade im Bildungsbereich nicht jede Einsparung um

. jeden Preis zur Kenntnis genommen wird. Unsere

Schiiler, Eltern und Lehrer sind sich ganz voll bewuBt,
dafl man nur mit der besten Ausbildung auch zukiinftig
einen sicheren Arbeitsplatz bekommen kann. Sehr
geehrte Damen und Herren des Landtages, gerade die
Steiermatk, und vor allem auch wir in der Obersteier-
mark, bediirfen auch in dieser Situation der ganz
besonderen Solidaritdt auch der Stellen in Wien. Das

“sei hier auch eindeutig ausgesprochen. Nur bestens

ausgebildete Schiiler werden auch in Zukunft einen
sicheren Arbeitsplatz in unserem Land haben.

Meine sehr. geehrten Damen und Herren, zum
SchluBl. Ich glaube, daB es unbedingt wichtig ist, in
diesem Sinne die Steiermarkische Landesregierung
noch einmal aufzufordern, alles in. ihrer Kompetenz
Stehende zu tun, um die gravierenden Benachteiligun-
gen in padagogischer, organisatorischer und personel-
ler Hinsicht an unseren Schulen zum Wohle unserer
Schiiler, Eltern urid Lehrer zu verhindern. Ich danke
fiir Ihre Aufmerksamkeit. (Beifall bei der SPO, OVP
und VGO/AL. )

Prdsident Zdarsky: Herr Lahdeshauptmannstellver-

treter Prof. Jungwirth hat sich zum Wort gemeldet.

Landeshauptmannstellverireter Proi. Jungwirth: »

Meine Damen und Herren!

Die Herren Abgeordneten Prof. DDr. Steiner und
Ussar haben die Schul- und Bildungsdiskussion der
letzten Wochen in der Steiermark zusammengefaft.
Ich mochte dazu nur ein klérendes Wort sagen im

i Hinblick auf die Verunsicherung, die in den vergange-
nen Jahren, auch dieses Jahr, vor ein, zwei Monaten

- entstanden ist, als die sogenannten Richtlinien vom

Bund, vom Unterrichtsministerium, in die Steiermark
gekommen sind, betreffend die - Organisation der

Pflichtschulen im néchsten Schuljahr. Diese Richtlinien

bestehen seit zehn Jahren unverdndert, und das ist in
Wabhrheit ein Kern des Problems. Ich spreche nicht von
der sinkenden Kinderzahl, das Thema haben wir schon
abgehandelt, es kommt noch dieses zweite Problem
dazu. Diese Richtlinien beriicksichtigen namlich nicht

die Probleme der Schulen, ‘der Menschen im land-

T T
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lichen Raum. Sie sind zu sehr auf die groBe Stadt
zugeschnitten, in Wien entstanden, offenbar aus der
Sicht dieser Stadt, in der es natiirlich moglich ist,
Schulen leichter aufzufiillen, weil ja der Siedlungs-
raum sehr dicht ist, als dort, wo in den landlichen
Raumen die Dorfer, die Schulen, die Gemeinden weit
auseinanderliegen. Das ist ein grundsatzliches Pro-
blem. Und diese Richtlinien, die also eins zu eins zuerst
weitergegeben werden an die Bezirksschulrite, haben
zu recht firs erste wiederum grofie Unruhe geschaffen,
und es war tatsachlich eindrucksvoll zu sehen, wie'sich
Eltern, Lehrer, Vertreter von Gemeinden, ja sogar auch
Schiiler zu Wort gemeldet haben und verlangt haben,
daB man sie besser behandle, als ihnen angedroht war.

Ein zweites Damoklesschwert ist auch nicht zu {iber-

sehen, das seit vergangenem Herbst Uber uns.

geschwebt hat. Es hat seit September wiederholt Ver-

“handlungen gegeben auf beamteter Ebene, einberufen

vom Finanzministeritm. Teilnehmer: Vertreter' des
Finanzministeriums, des Unterrichtsministeriums und
der Schul- und Finanzreferate der Bundesldnder.
Tenor: Einsparungen auf dem Gebiet der Pflichtschu-
len, die Lehrergehdlter werden ja bekanntlich vom
Bund refundiert. Und in diesen Gespréachen, in diesen
Verhandlungen wurde den Vertretern der Steiermark
immer wieder vorgehalten, gerade wiederum aus der
Sicht des verdichteten Siedlungsraums, dafB sie angéb-
lich ihre Dienstpostenplane iiberziehen, und es wurde
ein Betrag von 163 Millionen Schilling, das wiirde fast
500 Lehrer bedeuten, der Steiermark vorgerechnet.
Und die steirischen Vertreter sowohl des Finanzrefera-
tes als auch des Schulreferates haben in briiderlicher
Einigkeit dagegen heftig demonstriert und immer wie-
der dagegen argumentiert. Und es gibt bei Gott genug
Argumente dagegen. Sie haben sehr wohl sich nicht
der Forderung verschlossen, daf Einsparungen nétig
seien, und haben konstruktive Vorschlage gemacht, es
gibt da einige Mdoglichkeiten, die auch in der Beant-
wortung dieses Antrages zitiert sind, aber sie haben
darauf Wert gelegt, daf} auf die Probleme der Bevolke-
rung in den léndlichen Raumen, in den grofen und
weiten Streusiedlungen unseres Landes im Norden
und Siiden, Osten und Westen nach wie vor Riicksicht
genommen wird. Als wir daher vor einer Woche das
Fernschreiben aus dem Unterrichtsmihisterium
bekommen haben, daB im nachsten Jahr, unter Anfiih-
rungszeichen gesagt, ,nur” 175 Dienstposten weniger
fiir die Steiermark zu bewilligen seien, war das fiir uns
die Bestdtigung, daBl unsere Vertreter richtig argumen-
tiert haben und daB diese Drohung, daB noch wesent-
lich mehr Dienstposten eingezogen werden sollten,
abgewendet ist. Fiir uns war das ein erster Erfolg, und
wir haben aber auch sofort darauf hingewiesen, dab es
eben gewisse Ungleichheiten gibt, wie sie gerade der
Herr Abgeordnete Ussar frither zitiert hat. Wir wissen
genau, wir haben leider weniger Kinder, wir wissen
sehr genau, daB sich Bund und Lander und Gemeinden
mit ihren Budgets schwer tun, wir sind nicht verant-
wortungslos, was die o6ffentlichen Finanzen anlangt,

" aber wir verlangen auch Gerechtigkeit. Wir verlangen

Gerechtigkeit dort, wo wir glauben, sie ist eine berech-

_tigte Forderung im Hinblick auf gewisse Angleichun-

gen bei den Pflichtschulen mit den hoheren Schulen,
im Hinblick auf die Angleichung der Direktorenfrei-

stellung in den Bundesldndern mit der Bundeshaupt-
stadt Wien, die dort noch sehr grofie Privilegien .

genieft, und im Hinblick auf die Notwendigkeit der
Beobachtung und der Respektierung der besonderen
Probleme, die in den landlichen Siedlungsrdumen mit
ihren Streusiedlungen bestehen. Das war unser Stand-

punkt, das ist unser Standpunkt, und das wird er auch

bleiben miissen. (Beifall bei der OVP und SPO.)

Prasident Zdarsky: Eine weitere Wortmeldung liegt
nicht vor. Ich ersuche die Damen und Herren, die dem
Antrag des Berichterstatters zustimmen, um ein Zei-

- chen mit der Hand.

Ich stelle die einstimmige Annahme fest. .

30. Bericht des Veriassungs-, Unvereinbarkeits- und
Immunitats-Ausschusses iiber den Antrag der Abge-
ordneten Univ.-Prof. Dr. Schilcher, Dr. Maitz,
Dr. Hirschmann, Dr. Dorier, Trampusch, Rainer, Kohl-
hammer, Gottlieb, Mag. Rader, Kammlander und
Dipl.-Ing. Dr. Korber, Einl.-Zahl 470/1, Beilage Nr. 43,
betreffend die Regelung der Klubs in der Landesver-
fassung und der Geschiaitsordnung des Steiermar-
kischen Landtages.

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete Dr. Ger-
hard Hirschmann. Ich erteile ihm das Wort.

Abg. Dr. Hirschmann: Frau Prasident, meine sehr
geehrten Damen und Herren! i

. Im AusschuB wurde dieser Antrag heute beraten und

von allen Fraktionen auch gebilligt. Es geht um eine
Regelung der Landtagsklubs in der Landesverfassung
und eine analoge Regelung in der Geschéftsordnung
des Steiermdrkischen Landtages. Ich nehme an, es ist
allen bekannt, was in der Vorlage steht, und bitte um
Annahme des Antrages.

Prisident Zdarsky: Eine Wortmeldung liegt nicht
vor. Wir kommen zur Abstimmung. Ich ersuche die
Damen und Hérren, die der Anderung des Landesver-
fassungsgesetzes zustimmen, um ein Zéichen mit der
Hand. ‘ o

Dadurch ist die Anderung des Landesverfassungs-
gesetzes einstimmig angenommen. .

Nunmehr ersuche ich die Damen und Herren, die der
Anderung der Geschaftsordnung des Steiermarkischen
Landtages ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen
mit der Hand.

Die Anderung der Geschiftsordnung des Steiermar-
kischen Landtages wurde einstimmig angenommen.

31. Bericht des Ausschusses fiir Land- und Forstwirt-
schaft tiber die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 432/1,
Beilage Nr. 35, Gesetz, mit dem das Steiermirkische
Landarbeiterkammergesetz 1981 geindert wird.

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete Erich Poltl,
dem ich das Wort erteile.

Abg. Poltl: Frau Prdsident, meine Damen und
Herren! :

Wie bereits die Frau Prasident berichtet hat, befaB3t
sich die gegenstdndliche Vorlage mit der Novellierung
des Landarbeiterkammergesetzes, wobei im Para-
graph 5 die Auskunftspflicht der Kérperschaften und
Sozialversicherungen festgelegt wird. Hier liegt ein
miindlicher Bericht vor mit folgendem zuséatzlichem

T T
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Text, den wir bei der AusschufBsitzung beschlossen
haben. Zu dem gleichen Verhalten gegeniiber. den
vorgenannten Behorden und Korperschaften ist die
Steiermarkische Landarbeiterkammer verpflichtet.

Der zweite Bereich ist die Verlangerung der Amts-
dauer von fiinf auf sechs Jahre, und der dritte Bereich
ist die Parteistellung bei Beschwerden in Gerichts-
hofen mit 6ffentlichem Recht.

Meine Damen und Herren, im Ausschufl wurde diese
Vorlage einstimmig beschlossen, und ich ersuche um
Annahme.

Prasident Zdarsky: Eine Wortmeldung liegt nicht
vor. Ich ersuche -die Damen und Herren, die dem
Antrag des Berichterstatters zustimmen, um ein Zei-
cheén mit der Hand.

Ich stelle die einstiminige Annahme fest.

Da der Tagesordnungspunkt 32 bereits gemeinsam

- mit dem Tagesordnungspunkt 14 beraten und auch

beschlossen wurde, kommen wir nun zum Tagesord-
nungspunkt

33. Antrag, Einl.-Zahl 459/1, der Abgeordneten
Mag. Rader und Weilharter, betreifend die Novellie-
rung des Getrinkeabgabegesetzes; erste Lesung.

GemaéB Paragraph 29 Absatz 2 der Geschéftsordnung
hat der Préasident, wenn in einem selbstandigen-Antrag
von Mitgliedern die Vornahme einer ersten Lesung
verlangt wird, diese auf die Tagesordnung einer der
folgenden Sitzungen zu setzen. Bei dieser ersten
Lesung erhélt der Antragsteller das Wort. zur Begriin-
dung. ' :

Gema8 Paragraph 29 Absatz 3 findet bei der Begriin-
dung selbstédndiger Anirdge eine Wechselrede nicht
statt, jedoch dirfen gemaB Paragraph 29 Absatz 4
Antrage dariiber gestellt werden, ob der Antrag einem
schon bestehenden oder einem eérst zu wéhlenden

AusschuB oder der Landesregierung zugewiesen wer-

den soll.

In dem Antrag haben die Antragsteller beantragt,
nach ‘Vornahme der ersten Lesung den Antrag der
Landesregierung zuzuweisen.

Ich erteile zur Begriindung des Antrages Herrn
Abgeordneten Mag. Ludwig Rader das Wort._

\Abg. Mag. Rader: Meine Damen und Herren!

Der Antrag ist heute aufgelegt. Ich bitte, die Begrilin-
dung nachzulesen, den Antrag zuzuweisen. Guten
Abend!

Prisident Zdarsky: Da kein Antrag gemé&B . Para-
graph 29 Absatz 4 der Geschéftsordnung des Steier-
maérkischen Landtages gestellt wurde, weise ich den
Antrag, Einl.-Zahl 459/1, der Abgeordneten Mag.
Rader und Weilharter, betreffend die Novellierung des
Getrankeabgabegesetzes, der Landesregierung zu.

Im Einvernehmen mit den Obma&nnern der im Hohen
Haus vertretenen Parteien schlage ich gemdlB Para-
graph 13 Absatz 3 des Landesverfassungsgesetzes
1960 vor, die Fiihrjahrstagung 1988 zu schlieffen und
gemal Paragraph 13 Absatz 4 des Landesverfassungs-
gesetzes 1960 samtliche Landtags-Ausschiisse zu
beauftragen, die Beratungen wahrend der tagungs-
freien Zeit tiber die offenen Geschéftsstliicke aufzuneh-
men und fortzusetzen.

Ich ersuche die Damen und Herren, die diesen
beiden Vorschldgen zustimmen, um ein Zeichen mit
der Hand. ’ '

Somit sind diese beiden Vorschldge einstimmig an-
genommen. _

Die Sitzung und die Friihjahrstagung 1988 sind
damit geschlossen.

Ich’ danke allen Abgeordneten und Regierungsmit-
gliedern fiir die wahrend der Friihjahrstagung gelei-

stete ‘Arbeit. (Allgemeiner Beifall. — Ende der Sitzung:
20.15 Uhr))

Steierm. Landesdruckerei, Graz. — 3100-88
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