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Inhalt:

Personalien:

Entschuldigt: Abg. Erhart, Abg. Hammer und Abg. Franz
Ofner.
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1. b) Fragestunde:

Anfrage Nr. 163 des Abg. Freitag an Landeshaupt-
mannstellvertreter Prof. Jungwirth, betreffend den
Dienstpostenplan fiir das Schuljahr 1989/90 im steiri-
schen Schulbereich.

Beantwortung der Anfrage: Landeshauptmannstell-
vertreter Prof. Jungwirth (2205).

Anfrage Nr. 174 des Abg. Mag. Rader an Landes-
hauptmannstellvertreter Prof. Jungwirth, betreffend
die vom Verfassungsgerichtshof behobene Grazer
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Beantwortung der Anfrage: Landeshauptmannstell-
vertreter Prof. Jungwirth (2206).

Zusatzfrage: Abg. Mag. Rader (2207).

Beantwortung der Zusatzfrage: Landeshauptmann-
stellvertreter Prof. Jungwirth (2207).

Anfrage Nr. 175 des Abg. Weilharter an Landeshaupt-
mannstellvertreter Prof. Jungwirth, betreffend die Er-
richtung von zwei Kraftwerksanlagen am Granitzen-
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Beantwortung der Anfrage: Landeshauptmannstell-
vertreter Prof. Jungwirth (2207).

Zusatzfrage: Abg. Weilharter (2208).

Beantwortung der Zusatzfrage: Landeshauptmann-'

stellvertreter Prof. Jungwirth (2208).

Anfrage Nr. 169 des Abg. Schrittwieser an Landesrat
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" Beantwortung der Anfrage: Landesrat Klasnic (2208).
Zusatzfrage: Abg. Schrittwieser (2209).

Beantwortung der Zusatzfrage: Landesrat Klasnic
(2209).

Anfrage Nr. 164 des Abg. Gennaro an Landesrat
Dr. Klauser, betreffend die Auswirkung der Steuer-
reform auf das laufende Budget 1989 und die Erstel-
lung des Budgets 1990.

Beantwortung der Anfrage: Landesrat Dr. Klauser
(2209).

Anfrage Nr. 162 der Abg. Kammlander und Anfrage
Nr. 172 des Abg. Kanduth an Landeshauptmann
Dr. Krainer, betreffend die generelle steirische Posi-
tion in der Transitproblematik.

Beantwortung der Anfrage: Landeshauptmann
Dr. Krainer (2210).

Zusatzfrage: Abg. Kammlander (2212}.
Beantwortung der Zusatzfrage: Landeshauptmann
Dr. Krainer (2212).

Anfrage Nr. 166 der Abg. Minder an Landeshaupt-
mann Dr. Krainer, betreffend AuBerungen des Bun-
desrates Dr. Vinzenz Liechtenstein.

Beantwortung der Anfrage: . Landeshauptmann
Dr. Krainer (2212).

Zusatzfrage: Abg. Minder (2212).

Beantwortung der Zusatzfrage: Landeshauptmann
Dr. Krainer (2213).

Anfrage Nr. 168 der Abg. Schoiswohl an Landeshaupt-
mann Dr. Krainer, betreffend die Fertigstellung der
Briicke zwischen WeiBenbach und Altenmarkt im
Zuge der B 117 (2213).

Beantwortung der. Anfrage: Landeshauptmann
Dr. Krainer (2213).

Anfrage Nr. 171 des Abg. Vollmann an Landeshaupt-
mann Dr. Krainer, betreffend den Bau der Umfahrung
Mitterdorf im Miirztal.

Beantwortung . der Anfrage: Landeshauptmann
Dr. Krainer (2214).

Anfrage Nr. 167 des Abg. Reicher an Landesrat Dipl.-
Ing. Schaller, betreffend die begiinstigte Fernwéarme-
férderung.

Beantwortung der Anfrage: Landesrat Dipl.-Ing.
Schaller (2214). : :

Anfrage Nr. 170 des Abg. Trampusch an Landesrat
Dr. Strenitz, betreffend eine Umstellung auf Fern-
wirme im LKH Graz und LSKH Graz.

Beantwortung der Anfrage: Landesrat Dr. .Strenitz
(2215).

Anfrage Nr. 173 des Abg. Dr. Lopatka an Landesrat
Tschernitz, betreffend eine Untersuchung iiber die
Fiirsorgeheimerziehung.

Beantwortung der Anfrage: Landesrat Tschernitz
(2216).

Anfrage Nr. 165 der Abg. Meyer an Landesrat Tscher-
nitz, betreffend die Einfilhrung eines Zuschusses fiir
Familien mit Kindern.

Beantwortung der Anfrage: Landesrat Tschernitz
(2216).

Zusatzfrage: Abg. Mevyer (2217).

Beantwortung der Zusatzfrage: Landesrat Tschernitz
(2217).

Auflagen:

Antrag, Einl.-Zahl 767/1, der Abgeordneten Kanduth,
Kroli, Schwab und Dr1. Maitz, betreffend die Erlassung
eines Nachtfahrverbotes fiir Lkws iiber 7,5 Tonnen
Gesamtgewicht auf Transitrouten (2217);

Antrag, Einl.-Zahl 768/1, der Abgeordneten Dr. Lo-
patka, Schiitzenhoéfer, Dr. Maitz und Prof. DDr. Stei-
ner, betreffend das Verbot der Produktion und den
Verkauf von Tierfallen, wie Tellereisen, Abzugseisen,
Bisameisen, und anderen Fangvorrichtungen;

Antrag, Einl.-Zahl 769/1, der Abgeordneten Neuhold,
Goéber, Harmt_odt und Freitag, betreffend die Elektrifi-
zierung der OBB-Strecke Graz—St. Gotthard;

Antrag, Einl.-Zahl 770/1, der Abgeordneten Prof.
Dr. Eichtinger, Prof. DDr. Steiner, Pinegger und Kan-
duth, betreffend eine Ubernahme der Kosten fiir den
an den Pflichtschulen einzufihrenden Informatik- und
EDV-Unterricht;

Antrag, Einl.-Zahl 771/1, der Abgeordneten Prof.
Dr. Eichtinger, Prof. DDr. Steiner, Kollmann und Kan-
duth, betreffend die rasche Sanierung der Landes-
straBe von Allerheiligen im Miirztal bis zur Einbin-
dung in die LandesstraBe Kindberg—Stanz;

Antrag, Einl.-Zahl 772/1, der Abgeordneten Prof.
Dr. Eichtinger, Schrammel; Kréll und PuBwald, betref-
fend die Abhaltung von Bausprechtagen in den steiri-
schen Gemeinden;
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Antrag, Einl-Zahl 773/1, der Abgeordnetén Prof.
Dr. Eichtinger, Kanduth, Poltl und Kroll, betreffend die
Moglichkeit, dem BORG Kindberg eine spezielle Fach-
schule fir Elektronik anzuschlieBen;

Antrag, Einl.-Zahl 774/1, der Abgeordneten Prof.
Dr. Eichtinger, Kollmann, P6ltl und:Kanduth, betref-

fend die Schaffung eines Industrieparks im Bereich

. des Miirztales;

Antrag, Einl.-Zahl 775/1, der Abgeordneten Dr. Lopat-
ka, Bacher, Schiitzenhéfer und Prof. DDr. Steiner,
betreffend die Auflassung des 1. Allgemeinbildenden
Jahrganges, der zur Vorbereitung fir die dreijahrige
Krankenpflegefachausbildung an der Allgemeinen
Krankenpflegeschule Graz dient;

Antrag, Einl.-Zahl 776/1, der Abgeordneten Prof.
Dr. Eichtinger, Prof. DDr. Steiner, Kollmann und Puf-
wald, betreffend die Offnung des ehemaligen Kaiser-
schlosses Neuberg im Rahmen der Landesausstellung
in Mirzzuschlag;

Antrag, Einl.-Zahl 777/1, der Abgeordneten -Prof.
Dr. Eichtinger, Prof. DDr. Steiner, Kanduth und Koll-
mann, betreffend die Moglichkeit einer Ausbildung in
metallverarbeitenden bzw. handwerklichen Berufen
fir Absolventen des Bundesrealgymnasiums Murz-
zuschlag;

Antrag, - Einl-Zahl 778/1, der Abgeordneten
Dr. Hirschmann, Dr. Kalnoky, Univ.-Prof. Dr. Schilcher
und Kammlander, betreffend das Psychologen- und
Psychotherapiegesetz;

Antrag, Einl.-Zahl 779/1, der Abgeordneten Poll,

Dr. Lopatka, Schweighofer und Neuhold, betreffend ‘

die Erweiterung der'Vergabevorschriften des Landes
Steiermark, wo auch der ‘Bezirk Hartberg in die
5-Prozent-Klausel aufgenommen wird;

Antrag, Einl.-Zahl 780/1, der Abgeordneten Tram-
pusch, Erhart, Dr. Ficzko, Freitag, Gennaro, Gottlieb,
Hammer Herrmann Kanape ‘Kohlhammer Meyer

___________
Sch01swohl Schr1ttw1eser Sponer, Ussar Vollmann
und Zellnig, betreffend die Entsorgung des Klar-
schlammes 1n der Steiermark;

Antrag, Einl.-Zahl 781/1, der Abgeordneten Gennaro,
Erhart, Dr. Ficzko, Freitag, Gottlieb, Hammer, Herr-
mann, Kanape, Kohlhammer, Meyer, Minder, Franz
Ofner, Gunther Ofner, Rainer, Reicher, Schoiswoh],
Schrittwieser, Sponer, Trampusch, Ussar, Vollmann

und Zellnig, betreffend die Emfuhrung des Dr. med.’

dent.;

Antrag, Einl.-Zahl 782/1, der Abgeordneten Volimann,
Erhart, Dr. Ficzko, Freltag, Gennaro, Gottlieb, Ham-
mer, Herrmann, Kanape, Kohlhammer, Meyer, Min-
der, Franz Ofner, Giuinther Ofnet, Rainer, Reicher,

Schoiswohl, Schrittwieser, Sponer, Trampusch, Ussar

und Zellnig, betreffend den sofortigen Baubeginn des
" Semmeringtunnels;

Antrag, Einl.-Zahl 783/1, der Abgeordneten Erhart,
Meyer, Sponer, Giinther Ofner, Ussar, Schrittwieser,
Hammer, Vollmann und Genossen, betreffend die
Aufnahme der OBB-Streckeé St. Michael—Knittelfeld-
—Judenburg—Neumarkt in Richtung Villach in die
Verordnung der Bundesregierung geméf Paragraph 1
Absatz 1 Hochleistungsstreckengesetz;

Antrag, Einl.-Zahl 784/1, der Abgeordneten Dr. Ficz-
ko, Gennaro, Minder, Meyer, Kanape, Vollmann und
Genossen, betreffend die Unterstiitzung der Regional-
stelle Steiermark des Osterreichischen Informations-
.dienstes fiir Entwicklungspolitik;

Antrag, Einl.-Zahl 785/1, der Abgeordneten Meyer

Minder, Kanape, Erhart, Sponer und Genossen, betref- -

fend das Verbot des Verkaufes von Tierfallen;

Antrag, Einl.-Zahl 786/1, der Abgeordneten Minder,
Meyer, Giinther Ofner, Kanape, Schrittwieser, Schois-
wohl und Genossen, betreffend die Betreuung der
Kinder in den Kindergéarten des Landessonderkran-
kenhauses in Graz und der Stolzalpe wdhrend der
Ferienzeit; )

Antrag, Einl.-Zahl 787/1, der Abgeordneten Schois-

wohl, Hammer, Vollmann, Gottlieb, Zellnig, Kanape’

und Genossen, betreffend den Lawinenverbau bei der
B 24 auf der Strecke Wildalpen—Palfau;

Antrag, Einl.-Zahl 788/1, der Abgeordneten Giinther
Ofner, Ussar, Sponer, Erhart, Zellnig und Genossen,
betreffend die Erstellung der Gesamtplanung fiir den
Ausbau der'B 96 und B 83 von Judenburg bis zur
Landesgrenze in Diirnstein; -

Antrag, Einl.-Zahl 789/1, der Abgeordneten Vollmaﬁn,

Schrittwieser, Hammer, Gottlieb und Genossen, be-

treffend die Neuerrichtung det Ortsdurchfahrt Neu-
berg an der Miirz im Zuge der B 23;

Antrag, Einl.-Zahl 790/1, der Abgeordneten Freitag,
Herrmann, Zellnig, Trampusch und Genossen, betref-
fend die Anbringung von Hinweisschildern im Bereich
der Siidautobahn bei der Abfahrt Gleisdorf-Ost;

Antrag, Einl.-Zahl 791/1, der Abgeordneten Weilharter
und Mag. Rader, betreffend den Wegfall der Luxus-
steuer beim Ankauf von Neuwagen mit Katalysator;

Antrag, Einl.-Zahl 792/1, der Abgeordneten Weilharter
und Mag. Rader, betreffend die Zugverbindung Wien-
—Klagenfurt durch das'Murtal.

Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 793/1, betreffend die

‘Pachtung von landwirtschaftlichen Nutzflachen bzw.

eines Wirtschaftsgebdudes fir die land- und forstwirt-
schaftliche Fachschule Kobenz im AusmalB von rund
10 Hektar von Anton und Waltraud Dietrich, Kobenz,
als Schulwirtschaft;

Regierungsvorlage, "Einl.-Zahl 794/1, betrefiend die
Einrdumung einer Option auf Erwerb der Liegenschaft
EZ. 568, KG. StraB, an die Firma Bernhard Almer jun.,
8184 Anter 17 bzw. 8472 Stral;

Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 796/ 1, betreffend den
Bericht iiber die erfolgte Ubernahmle von Aysfallshaf-
tungen im Jahre 1988;

Regierungsvoriage, Eini.-Zahi 800/i, beireffend die

-Einrdumung eines Optionsrechtes auf kauflichen Er-

werb von baulichen Erweiterungsmafinahmen auf der
landeseigenen Liegenschaft EZ. 107, KG. Schachen,
GB. Gleisdorf, durch die Firma Rosendahl Maschinen
Ges. m. b. H., 2345 Brunn am Gebirge, Industriestrale
Nr. B 15;

Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 801/1, iiber die Bedek-
kung iiber- und aufierplanméBiger Ausgaben gegen-
iiber dem Landesvoranschlag 1989 (1. Bericht fur das
Rechnungsjahr 1989);.

Regierungsvorlage, Einl.-Zahl-802/1, iber die Verwer-
tung der Liegenschaft des ehemaligen Landes-

. altenpflegeheimes Ehrnau und Abverkauf des Schlof3-

gebdudes um den Schatzwert von 3,200.000 Schilling
an Herrn Rainer Tangl, 1090 Wien, Alsersirale 34;

Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 669/3, zum Antrag der
Abgeordneten Hammer, Trampusch, Schrittwieser, Er-
hart und Genossen, betreffend den Schutz steirischer
Sportstatten;

Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 627/2, zum Antrag der
Abgeordneten PuBBwald, Neuhold, Schwab und Gober,
betreffend die Staffelung der Familienbeihilfe nach
sozialen Gesichtspunkten;

Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 799/1,  betretfend

Planai-Hochwurzen-Bahnen-Ges. m. b. H., Geba-

rungsiiberpriifung durch den:Rechnungshof;

Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 548/3, zum Antrag der
Abgeordneten Zellnig, Herrmann, Franz Ofner, -Rei-
cher und Genossen, betreffend die Befreiung der
Berg-; Hiigelland- und Grenzlandbauern von der
Diingemittelabgabe;

Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 483/4, zum Antrag der
Abgeordneten Mag. Rader und Weilharter, betreffend
eine umfassende Information und Rechtsberatung so-

wie die Uberriahme der Kosten fir die Verfahren und -

Gutachten von Anrainern, die durch Projekte in ihrer
Umwelt oder Gesundheit gefahrdet sind, durch das

Land Ste).ermark

Y
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Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 559/4, zum Antrag des
Abgeordneten Dipl.-Ing. Dr. Korber, betreffend die
transparente und inhaltlich umfangreichere Abfas-
sung des Umweltberichtes bzw. Berticksichtigung von
Stellungnahmen, Ergdnzungs- und Verbesserungsvor-
schldagen;

Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 798/1, betreffend die
Vorlage eines Umweltschutzberichtes fir das Jahr
1988;

Reg1erungsvor1age Einl.-Zahl 803/1, zur Vereinba-
rung gemdB Art. 15a B-VG iiber gemeinsame MaB-
nahmen des Bundes und der Lander beim Personalauf-
wand fiir Lehrer an allgemeinbildenden Pflichtschu-
len, bei der Forderung des Wohnbaues und der Wohn-
haussanierung sowie bei der Dotierung des Umwelt-
und Wasserwirtschaftsfonds;

Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 795/1, Beilage Nr. 64,
Gesetz, mit dem das Steiermérkische Schulaufsichts-
Ausfithrungsgesetz geandert wird;

Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 629/3, zum Antrag der
Abgeordneten Bacher, Dr. Dorfer, Dr. Rupp, Kollmann
und Grillitsch, betreffend die Erstellung eines Ent-
wicklungsprogrammes fiir den Bezirk Murau (2219).

Zuweisungen:

Antrage, Einl.-Zahlen 720/1, 721/1, 722/1, 732/1,
724/1, 725/1, 726/1, 727/1, 728/1, 743/1, 744/1, 745/1,
747/1, 760/1, 762/1, 763/1, 764/1, 765/1, 767/1, 768/1,
769/1, 770/1, 771/1, 772/1, #73/1, 774/1, #75/1, 776/1,
F77/1, 778/1, 779/1, 780/1, 781/1, 782/1, 783/1, 784/1,
785/1, 786/1, 787/1, 788/1, 789/1, 790/1, 791/1 und
792/1, der Landesregierung (2217).

Regierungsvorlagen, Einl.-Zahlen 793/1, 794/1, 796/1,
800/1, 801/1 und 802/1, dem Finanz-Ausschuf (2218).

Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 669/3, dem Gemeinde-
Ausschuf} (2218).

Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 627/2, dem Ausschuf}
fir Jugend, Familie und Konsumentenschutz (2218).

Regierungsvor}agé, Einl.-Zahl 799/1, dem Kontroll-
AusschuB (2218).

Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 548/3, dem AusschuB
fir Land- und Forstwirtschaft (2218).

Regierungsvorlagen, Einl.-Zahlen 483/4, 559/4, 798/1
und 766/1, dem AusschuB fiir Umweltschutz (2218).

Regierungsvorlage, Einl-Zahl 803/1, dem Veifas-
sungs-, Unvereinbarkeits- und Immunitats-Ausschufl
(2219).

Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 795/1, dem Volksbil-
dungs-AusschuB (2219).

Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 629/3, dem Wirtschafts-
und Raumordnungs-Ausschul} (2219).

Antrage:

Antrag der Abgeordneten Kammlander, betreffend die
Setzung von besonderen MaBnahmen zur Millvermei-
dung gemaB der Bestimmung des Paragraphen 4 des
Steiermarkischen  Millwirtschaftsgesetzes, LGBL
Nr. 7/1988 (2219);

Antrag der Abgeordneten Kammlander, betreffend die

* Erlassung einer Verordnung gemdB der Bestimmung

des Paragraphen 6 Absatz 3 des Steiermérkischen
Miillwirtschaftsgesetzes, LGBl Nr.' 7/1988, womit
Uberregionale MafBnahmen im Hinblick auf die Mill-
vermeidung, Miulltrennung, Miillverwertung sowie
Miillentsorgung angeordnet werden sollen;

Antrag der Abgebrdneten Kammlander, betreffend die
Initiierung einer Gesamtuntersuchung des steirischen
Transitverkehrs;

Antrag der Abgeordneten Kammlander, betreffend die
grundsatzliche Novellierung und Kodifikation des Ent-
eignungs- sowie des Enteignungsentschadigungs-
rechtes; ‘

" Antrag der Abgeordneten Kammlander, betreffend die

Novellierung der Steierméarkischen Bauordnung,
LGBL Nr. 149/1968, in der Fassung LGBL. Nr. 14/1989,
im Hinblick auf die Neuaufnahme einer Bestimmung,
womit ein FernwarmeanschluB}, soweit ein solcher in
zumutbarer Entfernung vorhanden ist, zwingend vor-

.- geschrieben wird.;

Antrag der Abgeordneten Kammlander, betreffend die
Novellierung der Bestimmungen der Paragraphen 8 ff.
des Wohnungseigentumsgesetzes, BGBl. Nr. 417/
1975, in der derzeit geltenden Fassung (WEG);

Antrag der Abgeordneten Kammlander, betreffend die
ausschlieBliche Verwendung von Erdgas in den Kraft-
werksblécken Werndorf I und II der STEWEAG;

Antrag des Abgeordneten Dipl.-Ing. Dr. Korber, betref-
fend das Verbot der Klarschlammverbrennung bei
kalorischen Kraftwerken, speziell der ODK und der
STEWEAG;

Antrag des Abgeordneten Dipl.-Ing. Dr. Korber, betref-
fend die Erhaltung einer FluBlandschaft an der Fei-
stritz durch Unterschutzstellung und die Bereitstellung
von Mitteln aus dem Umweltfonds zum Ankauf eines
Altarmes zur Verhinderung von bereits begonnenen
Sonderabfallablagerungen;

Antrag des Abgeordneten Dipl.-Ing. Dr. Korber zur
Bewahrung des Landschaftsschutzgebietes Nr. 4
Amering-Stubalpe vor schédlichen -Eingriffen von
Wasserkraftwerken beziehungsweise Ausleitungs-
kraftwerken mit der Quasi-Trockenlegung von natur-
belassenen Gewaésserabschnitten, dort, wo noch der
letzte nicht regulierte Wildbach rauscht;

Antrag des Abgeordneten Dipl.-Ing. Dr. Korber zur
Erlassung eines Nachtfahrverbotes auf der Pyhrn-
strecke;

Antrag der Abgeordneten Kanduth, Schwab, Kréll und -

Prof. DDr. Steiner, betreffend die Errichtung eines
Radwanderweges durch das Ennstal;

Antrag der Abgeordneten Pufiwald, Grillitsch, Bacher
und Kollmann, betreffend Vorentwurf zur Verordnung
zum Hochleistungsstreckengesetz der Osterreichi-
schen Bundesbahnen, Elnbmdung in die Hoch-
leistungsstrecke St. Michael in Obersteiermark—Vil-
lach;

Antrag der Abgeordneten Dr. Maitz, Poitl, Gober und
Dr. Lopatka, betreffend Zuerkennung von Familien-
beihilfe fiir Studierende, die das 25. Lebensjahr iiber-
schritten haben, auch dann, wenn der Prasenzdienst
vor dem Studienbeginn geleistet wurde und sich da-
durch die Studienzeit nach dem Studienférderungs-
gesetz 1983 verzogert hat;

Antrag der Abgeordneten Poltl, Buchberger, Neuhold,
Schrammel, Fuchs, Schwab, PuBwald, Grillitsch und
Schweighofer, betreffend die Abschaffung der Saat-
maisabgabe ab dem Wirtschaftsjahr 1989/90;

Antrag der Abgeordneten PuSwald, Dr. Lopatka,
Gober, Prof. Dr. Eichtinger und Neuhold, betreffend
die Erstellung eines Familienpasses zur Férderung von
Aktivitaten im Freizeitbereich zur Familienzusammen-
fihrung in der Steiermark;

Antrag der Abgeordneten Gober, Dr. Rupp, Dr. Lo-
patka und Purr, betreffend Einsatz der Elektronischen
Datenverarbeitung im theoretischen wie praktischen
Unterricht in den Berufsschulen der Steiermark;

Armtrag der Abgeordneten PuBiwald, Grillitsch, Bacher,
Erhart und Kollmann, betreffend eine Landesausstel-
lung im Bezirk Knittelfeld zum Thema: ,Schule —
Ausbildung. — Arbeitswelt”;

Antrag der Abgeordneten Prof. Dr. Eichtinger, Prof.
DDr. Steiner, Kollmann und Kanduth, betreffend die

--Sanierung der LandesstraBe Allerhelhgen im Murztal

—Jasnitztal;

Antrag der Abgeordneten Schrammel, P&ltl, Neuhold
und Harmtodt zum Ausbau einer Umfahrungsstrafie
fiir die Orte GrofBwilfersdorf und Altenmarkt im Bezirk
Furstenfeld;

TR
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An;crag,der Abgeordneten Dr. Maitz, Grillitsch, Purr
und Prof. Dr. Eichtinger, betreffend die rascheste
Erlassung eines Osterrelchlschen Fluglarmgesetzes; -

Antrag der Abgeordneten Harmtodt Neuhold, Fuchs
und Freitag, betreffend die Errichtung einer fiinfjahri-
gen hoheren Lehranstalt fiir wirtschaftliche Frauen-
berufe in Feldbach;

Antrag der Abgeordneten Prof. Dr. Eichtinger,- Prof.
DDr. Steiner, Kollmann und Kanduth, betreffend den
weiteren raschen Ausbau der L 103, Preiner Gscheid
—Kapellen;

Antrag der Abgeordneten Dr. Lopatka Schiitzenhofer,

Bacher und Dr. Kalnoky, betreffend eine Neufassung ‘

des Stelermarklschen Jugendschutzgesetzes

Antrag der Abgeordneten Erhart, Dr. Fxczko Freitag,
Gennaro, Gottlieb, Hammer, Herrmanh, Kanape,
Kohlhammer, Meyer, Minder, Franz Ofner, Giinther
Ofner, Rainer, Reicher, Schoiswohl, Schrittwieser,
Sponer, Trampusch, Ussar, Vollmann und Zellnig,
betreffend die Novellierung des Steiermérkischen
Fernseh- und Rundfunkschillinggesetzes;

Antrag der Abgeordneten Kanape, Dr. Ficzko, Gen-
naro, Rainer, Minder und Genossen, betreffend die
Anderung des Grazer Alistadterhaltungsgesetzes
1979;

Antrag der Abgeordneten Reicher, Gennaro, Gottlieb,
Rainer, Minder, Kanape und Genossen, betreffend die
Einbeziehung des Raumes nérdlich und siidlich von
Graz in die begiinstigte Fernwarmeforderung auf
Grund der Smogbelastung;

Antrag der Abgeordneten Trampusch, Freitag,
Kanape, Minder, Reicher, Gottlieb und Genossen,
betreffend die Schaffung eines Trlnkwasserschutz-
gesetzes;

Antrag der Abgeordneten Zellnig, Freitag, Herrmann,
Trampusch, Kanape, Schoiswohl und Genossen, be-
trefiend die Noveiiierung der Gewerbeordnung 1573;
Antrag der Abgeordneten 'Kohlhammer, Reicher,
Meyer, Ussar, Schrittwieser und Genossen, betreffend
die Uberpriifung auslandischer Lkw-Fahrer durch die
Zollbehorden im Zuge des Transitverkehrs;

Antrag der Abgeordneten Gennaro, Franz Ofner, Rei-
cher, Rainer, Gottlieb und Genossen,. betreffend
Errichtung einer Fernwarmeleitung von Voitsberg
ODK HI nach Graz;

Antrag der Abgeordneten Schrittwieser, Meyer, Voll-
mann, Zellnig, Giinther Ofner und Genossen, betref-

fend die rasche Behandlung von Antrdgen der Ge-

meinden an den Wasserwirtschaftsfonds;

Antrag der Abgeordneten Freitag, Herrmann, Tram-
pusch, Hammer, Vollmann und Genossen, betreffend
die Erlassung der Anzeigenabgabe fiir Gemeinniitzige
Organisationen, insbesondere Feuerwehr und Musik-
kapellen;

Antrag der Abgeordneten Kohlhammer, Trampusch,
Gennaro, Reicher und Genossen, betreffend Einbezie-~
hung der geplanten Eisenbahnverbindung Graz—XKla-
genfurt durch einen Koralmtunnel in die Verordnung
des Bundes beziiglich Festlegung Hochleistungsstrek-
ken fiir Eisenbahnen;

Antrag der Abgeordneten Kohlhammer, Trampusch,
Gennaro, Reicher und Genossen, betreffend rasche
Realisierung der im laufenden BundesstraBenbaupro-
gramm vorgesehenen Umfahrung der Abschnitte
. Tomberg—Rassach” auf der B 76;

Antrag der Abgeordneten Kohlhammer, Trampusch,
Gottlieb, Herrmann, Vollmann und Genossen, betref-
fend die rasche Inangriffnahme der Errichtung von
Schallschutzeinrichtungen im Bereich des km 25,0 bis
km 25,3 links der B 76, RadlpaBstralie; :

Antrag der Abgeordneten Reicher, Freitag, Ussar,
Giinther Ofner; Dr. Ficzko und Genossen, betreffend
die Erhaltung des Volksschulsprengels der Volks-
schule Pachern in der Gemeinde Hart bei Graz;

2.

3.

Antrag der Abgeordneten Schrittwieser, Meyer, Voll-

- mann, Gennaro, Minder, Kanape und Genossen, be-
treffend Umwidmung des derzeitigen Landeskranken-
hauses Bruck an der Mur;

Antrag der Abgeordneten Ma'g. Rader und Weilharter,
betreffend Erlassung eines gesamtosterreichischen
Verkehrskonzeptes;

Antrag der Abgeordneten Mag. Rader und Weilharter,
betreffend Durchfiihrung einer Volksbefragung ge-
mal Paragraphen 82 ff. Steiermérkisches Volksrechte-
gesetz iber die Zwangsmitgliedschaft in der steiri-
schen Landwirtschafts- und Landarbeiterkammer;

Antrag der Abgeordneten Mag. Rader und Weilharter,
betreffend geplanten Bau des Semmeringbasis-
tunnels; -

Antrag der Abgeordneten Mag. Rader und Weilharter,
betreffend Weltausste_llung Wien — Budapest;

Antrag der Abgeo‘rdneten Mag. Rader und Weilharter,
betreffend Forderung des Einbaues von Abgasriick- -
fithrsystemen;

v

Antrag der Abgeordneten Mag. Rader und Weilharter,
betreffend Ausarbeitung eines ,Ozonalarmplanes”;

Antrag der Abgeordneten Kammlander, Sponer, Min-
der und Giinther Ofner, betreffend die Anderung der
Geschéftsverteilung der Mitglieder der Steiermaérki-
schen Landesregierung im Hinblick auf die Konzen-
trierung aller dem Gesundheitswesen zugehorigen
Agenden in einem Ressort (2221).

d

Rowr)

Mitteilungen:

Beantwortung einer Anfrage der Abgeordneten Mag.
Rader, Weilharter, Dipl.-Ing. Dr. Korber und Kamm-
lander und einer Anfrage der Abgeordneten Kamm-
lander, Dipl.-Ing. Dr. Korber, Dr. Ficzko und Minder
durch Landeshauptmann Dr. Krainer (2221).

Beantwortung von Anfragen der Abgeordneten
Kammlander, Dipl-Ing. Dr. Korber, Mag. Rader und
Weilharter durch Landesrat Klasnic und Landesrat
Tschernitz (2221).

e) Zur Tagesordnung: Abg: Kammlander (2221).

Bericht des Finanz-Ausschusses iiber die Regierungsvor-
lage, Einl:-Zahl 445/5, zum Antrag der Abgeordneten
Prof. Dr. Eichtinger, Kanduth, Kollmann und Kroll, betref-
fend die Abschaffung jener Bestimmungen der Wohnbau-
forderung, wodurch bei Zweifamilienwohnhdusern nur -
dann ein Direktdarlehen gewdhrt wird, wenn ein Woh-
nungsabschluB geschaffen wird.

Berichterstatter: Abg. Kollmann (2223).

Redner: siehe Tagesordnungspunkt 9.

Annahme des Antrages (2223).

. Bericht des Finanz-Ausschusses iiber die Regierungsvor-

lage, Einl.-Zahl 472/3, zum Antrag der Abgeordneten
Schiitzenhofer, Gottlieb, Dr. Lopatka und Meyer, betrei-
fend die Verringerung der Verzinsung der im geforderten
Wohnbau eingesetzten Darlehen von Kreditunterneh-
mungen.

Berichterstatter: Abg. Géber (2223).

Redner: sieche Tagesordnungspunkt 9.

~Annahme des Antrages (2224).

Bericht des Finanz-Ausschusses iiber die Regierungsvor-

. lage, Einl.-Zahl 482/4, zum Anirag der Abgeordneten
‘Mag. Rader und Weilharter, betreffend eine umfassende

Information des Steiermdrkischen Landtages iiber die

Kosten der Gutachten, die das Land Steiermark im Zu-

sammenhang mit der Stationierung der Draken in Auftrag
gegeben hat. ‘

Berichterstatter: Abg. Mag. Rader (2239).

- Redner: Abg. Kammlander (2240), Abg. Weilharter

(2240), Abg. Dr. Hirschmann (2241), ‘Abg. Dipl.-Ing.
Dr. Korber (2244), Abg. Mag. Rader (2246).

Annahme des Antrages (2248).
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10.

11.

12.

13.

.. Bericht des Finanz-Ausschusses iiber die Regierungsvor-

lage, Einl.-Zahl 524/3, zum Antrag der Abgeordneten
Kammlander, betreffend die Verrechtlichung der Wohn-
bauférderungsrichtlinien in der Steiermark.
Berichterstatter: Abg. Kollmann (2224).

Redner: siehe Tagesordnungspunkt 9.

Annahme des Antrages (2224).

. Bericht des Finanz-Ausschusses iiber die Regierurigsvor-

lage, Einl.-Zahl 525/3, zum Antrag der Abgeordneten
Prof. Dr. Eichtinger, Prof. DDr. Steiner, Kollmann, Kan-
duth und Krol], betreffend die Férderung der 6. Gras-Schi-
Weltmeisterschaft in Kindberg.

Berichterstatter: Abg. Prof. Dr. Eichtinger (2248).

Annahme des Antrages (2248).

. Bericht des Finanz-Ausschusses, Einl.-Zahl 749/3, Beilage

Nr. 65, iiber die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 749/1,
Beilage Nr. 62, Gesetz liber die Férderung der Errichtung
und Sanierung von Wohnhdusern, Wohnungen und
Wohnheimen sowie sonstiger damit im Zusammenhang
stehender MaBBnahmen (Steiermarkisches Wohnbaufor-
derungsgesetz 1989).

Berichterstatter: Abg. Kollmann (2224).
Redner: siehe Tagesordnungspunkt 9.
Antragserledigung: siehe Tagesordnungspunkt 9.

. Bericht des Finanz-Ausschusses iiber die Regierungsvor-

lage, Einl.-Zahl 749/2, betreffend den Bericht iiber das
Ergebnis des allgemeinen Begutachtungsverfahrens ge-
mal Paragraph 13 des Steiermérkischen Volksrechte-
gesetzes 1986 hinsichtlich des Gesetzesvorschlages zum
Gesetz Uber die Forderung der Errichtung und Sanierung
von Wohnhédusern, Wohnungen und Wohnheimen sowie
sonstiger damit im Zusammenhang stehender Malinah-
men (Steiermérkisches Wohnbauférderungsgesetz 1989).

Berichterstatter: Abg. Kollmann (2224).

Redner zu den Tagesordnungspunkten 3, 4, 6, 8 und 9:
Abg. Gottlieb (2224), Abg. Mag. Rader (2226), Abg.
Kanduth (2229), Abg. Kammlander (2231), Abg. Purr
(2234), Landesrat Dipl.-Ing. Hasiba (2234), Landesrat
Dipl.-Ing. Schaller (2236).

Annahme von Antragen (2238).
Ablehnung von Antragen (2239).
Annahme des Antrages (2239).

Bericht des Finanz-Ausschusses tliber die Regierungsvor-
lage, Einl-Zahl 750/1, betreffend den Abverkauf der
Liegenschaft EZ. 221, KG. 61075 Zehndorf, Gerichts-
bezirk Deutschlandsberg, an die Ehegatten Willibald und
Albine Strojsnik, beide wohnhaft in 8521 Wettmannstat-
ten, Zehndorf 11.

Berichterstatter: Abg. Kohlhammer (2248).

Annahme des Antrages (2248).

Bericht des Finanz-Ausschusses {iber die Regierungsvor-
lage, Einl.-Zahl 752/1, betreffend den Kauf der Grund-
stilcke Nr. 589, 590 und 591 aus der EZ. 87, KG. Altneu-
dorfl, von Frau Hermine Illmeier um 3,2 Millionen Schil-
ling (inklusive Nebengebiihren).

Berichterstatter: Abg. Trampusch {2248).

Annahme des Antrages (2248).

Bericht des Finanz-Ausschusses liber die Regierungsvor-
lage, Einl.-Zahl 753/1, betreffend Grundeinlésung Brigl
und Bergmeister, Papierfabrik, Ges. m. b. H., 8712 Niklas-
dorf, fiir das Bauvorhaben ,Proleb—Niklasdorf, II Teil”
der L 122, Proleber Strafle.

Berichterstatter: Abg. Dr. Dorfer (2249).
Annahme des Antrages (2249).

Bericht des Finanz-Ausschusses iiber die Regierungsvor-
lage, Einl.-Zahl 754/1, iiber den Abverkauf des Osttraktes
des Wohnheimes Wieden, EZ. 24, KG. 61071 Wieden,
Gerichtsbezirk Deutschlandsberg, samt neu gebildetem
Grundstick 89/6 im GesamtausmaB von 750 Quadrat-
meter an die Ehegatten Ernst und Anna Lojnik, wohnhaft
in 8542 Wieden 17

Berichterstatter: Abg. Kohlhammer (2249).

Annahme des Antrages (2249).

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21,

Bericht des Finanz-Ausschusses tiber die Regierungsvor:
lage, Einl.-Zahl 756/1, betreffend Verdufierung der
EZ. 530, 531 und 2349, je KG. Geidorf, im AusmaB von
2506 Quadratmeter an Franz Stoiser, 8044 Graz, Teichhof
Nr. 25, zum Preis von 6 Millionen Schilling.

Absetzung von der Tagesordnung {2205).

Bericht des Finanz-Ausschusses iiber die Regierungsvor-
lage, Einl.-Zahl 757/1, betreffend den Erwerb der Liegen-
schaft-EZ. 124, KG. Murau, Haus Schillerplatz 11, von der
Stadtgemeinde Murau zu einem Kaufpreis von 7,349.000
Schilling.

Berichterstatter: Abg. Giinther Ofner (2249).

Annahme des Antrages (2249).

Bericht des Wirtschafts- und Raumordnungs-Ausschusses
uber die Regierungsvorlage, Einl.-Zahlen 281/6 und
415/6, zu -den Antrdgen der Abgeordneten Purr,
Dr. Maitz, Kollmann, Grillitsch und Univ.-Prof. Dr. Schil-
cher, betreffend die Verbesserung der Infrastruktur des
Bundesheeres in der Steiermark, Einl.-Zahl 281/1, und
der Abgeordneten Dr. Maitz, Univ.-Prof. Dr. Schilcher,
Klasnic und Pgltl, betreffend die Errichtung von Mann-
schaftsunterkiinften, eines Wirtschaftsgebdudes und
eines Betriebsgebdudes im Fliegerhorst Nittner-Thaler-
hof, Einl.-Zahl 415/1.

Berichterstatter: Abg. Dr. Rupp (2249).

Redner: Abg. Dr. Maitz (2250).

Annahme des Antrages (2252).

Bericht des Volksbildungs-Ausschusses tiber die Regie-
rungsvorlage, Einl.-Zahl 185/7, zum Antrag der Abgeord-
neten Pinegger, PuBwald, Purr und Schwab, betreffend
die Reduzierung der Wochenstundenzahl fiir zehn- bis
vierzehnjahrige Schiiler.

Berichterstatter: Abg. Pinegger (2252).
Redner: siehe Tagesordnungspunkt 22.
Annahme des Antrages (2252).

Bericht des Volksbildungs-Ausschusses iiber die Regie-
rungsvorlage, Einl.-Zahl 226/7, zum Antrag der Abgeord-
neten Giinther Ofner, Tschernitz, Sponer, Freitag und
Genossen, betreffend die Schaffung eines Schultyps mit
angeschlossener Werkstatte zur Ausbildung von Tisch-
lern und Designern in Murau.

Berichterstatter: Abg. Zellnig (2252).

Redner: siehe Tagesordnungspunkt 22.

Annahme des Antrages (2252).

Bericht des Volksbildungs-Ausschusses iiber die Regie-
rungsvorlage, Einl.-Zahl 317/6, zum Antrag der Abgeord-
neten Reicher, Freitag, Gottlieb, Minder und Genossen,
betreffend die Einschulung des gesamten Gemeinde-
gebietes von Werndorf in den Polytechnischen Lehrgang
Kalsdorf.

Berichterstatter: Abg. Minder (2253).
Redner: siehe Tagesordnungspunkt 22.
Annahme des Antrages (2253).

Bericht des Volksbildungs-Ausschusses iiber die Regie-

rungsvorlage, Einl.-Zahl 386/4, zum Antrag der Abgeord- .
neten Kohlhammer, Freitag, Trampusch, Minder und

Genossen, betreffend die Erstellung eines landesweiten

Zehn-Jahres-Sachprogrammes fir bauliche Erfordernisse

im Pflichtschulbereich.

Berichterstatter: Abg. Freitag (2253).
Redner: siehe Tagesordnungspunkt 22.
Annahme des Antrages (2253).

Bericht des Volksbildungs-Ausschusses iiber die Regie-
rungsvorlage, Einl.-Zahl 572/3, zum Antrag der Abgeord-
neten Kammlander, betreffend die zusatzliche Beistel-
lung von Pflichtschullehrer/inne/n, die vom Land Steier-
mark besoldet werden sollen.

Berichterstatter: Abg. Pinegger (2253)."

Redner: siehe Tagesordnungspunkt 22.

Annahme des Antrages (2253).
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23.

24.

Bericht des Volksbildungs-Ausschusses iiber die Regie-

rungsvorlage, Einl.-Zahl 588/8, zum Beschlufl Nr. 349 des
Steiermarkischen Landtages vom 7. Dezember 1988, Giber
den Antrag der Abgeordneten Mag. Rader, Pinegger,
Prof. Dr. Eichtinger und Freitag, betreffend die Bewéh-
rung von Wartelisten fiir die Aufnahme von Lehrern.
Berichterstatter: Abg. Prof. Dr. Eichtinger (2254).

Redner zu den Tagesordnungspunkten 17 bis 22: Abg.
Kammlander (2254}, Abg. Prof. DDr. Steiner (2257), Abg.
Freitag (2258), Abg. Kroll (2259), Abg. Ussar (2260), Abg.
Purr (2262), Abg. Giinther Ofner (2262}, Abg. Univ.-Prof.
Dr. Schllcher (2264), Landeshauptmannstellvertreter Prof.

Jungwirth (2267).

Annahme des Antrages {2268).

Bericht des Ausschusses fiir Gesundheéit iiber die Regie-
rungsvorlage, Einl.-Zahl 526/4, zum Antrag der Abgeord-
neten Dr. Kalnoky, Univ.-Prof. Dr. Schilcher, Dr. Hirsch-
mann, Dr. Lopatka, Grillitsch, PuBwald, Prof. DDr. Steiner
und Prof. Dr. Eichtinger, betreffend den Vergabeschliissel
der Krankenanstaltenzusammenarbeitsfondsmittel.

Berichterstatter: Abg. Univ.-Prof. Dr. Schilcher (2269).

Redner: Abg. Kammlander (2269), Landesrat Tschernitz
(2269), Landesrat Dr. Strenitz (2270}, Landeshauptmann-
stellvertreter Prof. Jungwirth (2270).

Annahme des Antrages (2270).

Bericht des Sozial-Ausschusses iiber die Regierungsvor-

- lage, Einl.-Zahl 98/5, zum Antrag der Abgeordneten

.25,

26.

27.

Kohlhammer, Sponer, Meyer, Erhart und Genossen, be-
treffend den Bau des Landesaltenpflegeheimes in
Deutschlandsberg. .
Berichterstatter: Abg. Kohlhammer (2270).

Redner: Abg. Kohlhammer (2271), Abg. Purr (2271).
Annahme des Antrages (2272).

Bericht des Ausschusses fiir Umweltschutz -iber die
Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 333/6, zum Antrag der
Abgeordneten Giinther Ofner, Gottlieb, Trampusch, Zell-
nig und Genossen, betreffend den Erlag einer Sicherheits-

leistung durch Deponiebetreiber fiir Schaden.

Berichterstatter: Abg. Tranmipusch (2272).
Redner: Abg. Dipl.-Ing. Dr. Korber (2272).
Annahme des Antrages (2275).

Bericht des Verfassungs-, Unvereinbarkeits- und Immuni-
tats-Ausschusses iiber die Regierungsvorlage, Einl.-
Zahl 379/4, zum Antrag der Abgeordneten Erhart, Frei-
tag, Gennaro, Gottlieb, Hammer, Hammerl, Herrmann,
Kirner, Kohlhammer, Meyer, Minder, Franz Ofner,
Giinther Ofner, Rainer, Reicher, Schrittwieser, Sponer,
Trampusch, Tschernitz, Vollmann, Zdarsky und Zellnig,
betreffend die Behandlung wesentlicher unerledigter

~ SPO-Antrége der XI. Gesetzgebungsperide.

‘Berichterstatter: Abg. Trampusch (2275).

Redner: Abg. Schoiswohl' (2275), Abg. Kohlhammer
(2276}, Abg. Dr. Maitz (2277), Abg. Freitag (2277}, Abg.

- Herrmann (2278), Abg. Dipl.-Ing. Dr. Korber (2279), Abg.

Gennaro (2279), Abg. Vollmann (2280), Landesrat Klasnic
(2281).
Annahme des Antrages (2281).

Bericht des Verfassungs-, Unvereinbarkeits- und Immunl-
tits-Ausschusses, Einl.-Zahl 640/2, Beilage Nr. 66, iiber
die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 640/1, Beilage Nr. 57,
Gesetz, mit dem das Steiermdrkische Landesbeamten-
gesetz gedndert wird (Landesbeamtengesetznovelle
1989).

Berichterstatter: Abg. Dr. Lopatka (2281).

" Redner: Abg. Minder (2281), Abg. Dipl.-Ing. Dr. Korber

(2282), Abg. Prof. Dr. Eichtinger (2284), Landesrat Dipl.-
Ing. Hasiba (2285). .

Annahme von Antrégen (2286).

Ablehnung eines Antrages (2286).

28.

29.
30.

31.

32.

33.

34.

35.

36.

37.

38.

39.

40.

Bericht des Verfassungs-, Unvereinbarkeits- und Immuni-
tats-Ausschusses liber die Regierungsvorlage, Einl.-
Zahl 641/1, Beilage Nr. 58, Gesetz, mit dem das Steier-
markische Vertragsbedienstetengesetz gedndert wird
(LVBG-Novelle 1989). ,

Berichterstatter: Abg. Dr. Lopatka (2286).

Annahme des Antrages (2286).
Wahlen in Ausschiisse (2286).

Antrag, Einl.-Zahl 742/1, der Abgeordneten Mag. Rader,
Weilharter, Dr. Pfohl und Dr. Rupp, betreffend die Einset-
zung eines Ausschusses fiir Privatisierung und Deregulie-
rung. :

Absetzung von der Tagesordnung (2205).

Antrag, Einl.-Zahl 720/1, der Abgeordneten Kammlander,

betreffend die'HalbanschluBstelle Gersdorf -an die A 9.

Pyhrnautobahn im Bereich der Marktgemeinde Straf in
Steiermark; erste Lesung.

Begriindung: Abg. Kammlander (2287).

Antrag, Einl.-Zahl 721/1, der Abgeordneten Kammlander,
betreffend die Erlassung eines Landesgesetzes iiber die
Ausschreibung bestimmter Funktionen und Arbeitsplatze
sowie die Besetzung von Planstellen im Landesdienst
(Steiermérkisches Ausschreibungsgesetz); erste Lesung.

Begriindung: Abg. Kammlander (2287).

Antrag, Einl.-Zahl 722/1, der Abgeordneten Kammlander,
betreffend die Finanzierung eines Musiktherapie-
zentrums nach dem von Mag. Josef Bjorn Schérkmayr
entwickelten No Problem Orchestra (NPO) — Therapie-
konzept; erste Lesung.

Begriindung: Abg. Kammlander (2288).

Antrag, Einl.-Zahl 723/1, der Abgeordneten Kammlander,
betreffend die Geltendmachung der steirischen Landes-
interessen hei der bundesqgesetzlichen Erlassung eines
Psychotherapiegesetzes; erste Lesung.

Begriindung: Abg. Kammlander (2288).

Antrag, Einl.-Zahl 724/1, des Abgeordneten Dipl.-Ing.
Dr. Korber, betreffend die sinnvolle Anwendung des
Kanalabgabengesetzes und des Kanalgesetzes, erste
Lesung.

Begriindung: Abg. Dipl.-Ing. Dr. Korber (2289).

Antrag, Einl.-Zahl 725/1, des Abgeordneten Dipl.-Ing.

. Dr. Korber, betreffend die Ablehnung dér beabsichtigten

Ablagerung von Atommiill in der Steiermark; erste
Lesung.

Begriindung: Abg. Dipl.-Ing. Dr. Korber (2289).

Antrag, Einl.-Zahl 726/1, des Abgeordneten Dipl.-Ing.
Dr. Korber, betreffend die Nichterrichtung der Halb-
anschlufistelle Gersdorf; erste Lesung.

Begriindung: Abg. Dipl.-Ing.,Dr. Korber (2290).

Antrag, Einl.-Zahl 727/1, des Abgeordneten Dipl.-Ing.
Dr. Korber, betreffend die direkte Verwertung von haus-

lichen Abwaéssern in Landwirtschaften und damit einer-

Nahrstoffentlastung von Gewdssern und Entscharfung
des derzeitigen Klarschlammproblems bei Zentralklar-
anlagen; erste Lesung.

Begriindung: Abg. Dipl.-Ing. Dr. Korber (2290j.

Antrag, Einl.-Zahl 728/1, des Abgeordneten Dipl.-Ing.
Dr. Korber, betreffend die Einhaltung der Forderungs-
zusage des Landes Steiermark fiir die Abwasserentsor-
gung der Gemeinde Weinitzen, deren Kldranlage und
Entsorgungsgebiet iiberwiegend im ausgewiesenen Was-
serschongebiet fiir das Wasserwerk Graz-Andritz liegen;
erste Lesung. -

Begriindung: Abg. Dipl.-Ing. Dr. Korber (2291).

Antrag, Einl.-Zahl 743/1, der Abgeordﬁeten Mag. Rader
und Weilharter, betreffend Hilfe fiir kleine und mittlere
Nahversorgungsunternehmen; erste Lesung.

S —
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41.

42.

44,

45.
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{1 46.

47.
48.

49,

51.

Antrag, Einl.-Zahl 744/1, der Abgeordneten Mag. Rader
und Weilharter, betreffend die Einsetzung einer Kommis-
sion zur Uberprifung der Rechtsvorschriften auf ihre
Notwendigkeit und einfache Anwendbarkeit sowie Vor-
lage eines Entwurfes fiir ein Rechtsbereinigungsgesetz
und Heranziehung von Beamten mit entsprechender Pra-
xis fiir legistische Arbeiten; erste Lesung.

Antrag, Einl.-Zahl 745/1, der Abgeordneten Mag. Rader
und Weilharter, betreffend den raschen Bau der Anbin-
dung der sogenannten ,Sterzautobahn” an die Auto-
bahnabfahrt Vogau der A 9 Pyhrnautobahn und Hintan-
stellung des Projektes HalbanschluBistelle Gersdorf; erste
Lesung.

Antrag, Einl.-Zahl 747/1, der Abgeordneten Mag. Rader
und Weilharter, betreffend die rasche Erlassung der
Verordnung, mit der die Hohe des Einheitssatzes gemaB
Paragraph 6a der Steiermérkischen Bauordnung fest-
gesetzt wird; erste Lesung.

Antrag, Einl.-Zahl 760/1, der Abgeordneten Kammlander,
betreffend ein generelles Einfuhrverbot fiir tropische
Holzer sowie die Einfithrung einer Umweltvertraglich-
keitsprifung fiir osterreichische Entwicklungsprojekte;
erste Lesung.

Begriindung: Abg. Kammlander (2288).

Antrag, Einl.-Zahl 762/1, der Abgeordneten Kammlander,
betreffend die Anderung der Geschaftsverteilung der
Mitglieder der . Steiermérkischen Landesregierung im
Hinblick auf die Konzentrierung aller dem Gesundheits-
wesen zugehorigen Agenden in einem Ressort; erste
Lesung.

Begriindung: Abg. Kammlander (2288).

Antrag, Einl.-Zahl 763/1, der Abgeordneten Kammlander,
betreffend die Schaffung éiner atomanlagenfreien Zone
im Bereich der Alpen-Adria-Region; erste Lesung.

Begriindung: Abg. Kammlander (2288).

Antrag, Einl.-Zahl 764/1, der Abgeordneten Kammlander,
betreffend die Erhebung des finanziellen Bedarfes von
bestehenden und kiinftig zu errichtenden Sozialprojekten
in der Steiermark sowie deren dauerhafte und angemes-
sene Dotierung; erste Lesung.

Begrindung: Abg. Kammlander (2288).

Antrag, Einl-Zahl 765/1, des Abgeordneten Dipl.-Ing.
Dr. Korber, betreffend eine zeitgemébe Dichtheitskon-
trolle fiir Rohrleitungen und Schéchte, speziell bei Ab-
wasserkanalsystemen und Wasserversorgungen; erste
Lesung.

Begriindung: Abg. Dipl.-Ing. Dr. Korber (2291).

Antrag, Einl.-Zahl 766/1, des Abgeordneten Dipl.-Ing.
Dr. Korber, betreffend die Erlassung eines Steierméar-
kischen Gewdasserschutzgesetzes beziehungsweise dhn-
licher MaBnahmen zur Unterstiitzung der steirischen
Bauern zur Erhaltung der Landschaft und des Lebens-
raumes; erste Lesung.

Begriindung: Abg. Dipl.-Ing. Dr. Korber (2292).

. Bericht des Finanz-Ausschusses iiber die Regierungsvor-

lage, Einl.-Zahl 802/1, iiber die Verwertung der Liegen-
schaft des ehemaligen Landesaltenpflegeheimes Ehrnau
und Abverkauf des SchloBgebdudes um den Schatzwert
von 3,200.000 Schilling an Herrn Rainer Tangl, 1090
Wien, AlserstraBe 34.

Berichterstatter: Abg. Sponer (2286).

Annahme des Antrages (2286).

Bericht des Verfassungs-, Unvereinbarkeits- und Immuni-
tats-Ausschusses iiber die Regierungsvorlage, Einl.-
Zahl 803/1, zur Vereinbarung gemal Artikel 15a B-VG
{iber gemeinsame Mafnahmen des Bundes und der Lén-
der beim Personalaufwand fiir Lehrer an allgemeinbil-
denden Pflichtschulen, bei der Forderung des Wohnbaues
und der Wohnhaussanierung sowie bei der Dotierung des
Umwelt- und Wasserwirtschaftsfonds.

Berichterstatter: Abg. Dr. Maitz (2287).

Annahme des Antrages (2287).

52. Bericht des Volksbildungs-Ausschusses iiber die Regie-
rungsvorlage, Einl.-Zahl 795/1, Beilage Nr. 64, Gesetz,
mit dem das Steiermérkische Schulaufsichts-Ausfiih-
rungsgesetz gedndert wird.

Berichterstatter: Abg. Pinegger (2287).
Annahme des Antrages (2287).

Beginn: 10.03 Uhr.

Prisident Wegart: Hohes Haus!

Heute findet die 30. Sitzung des Steiermarkischen
Landtages in der laufenden XI. Gesetzgebungsperiode
statt.

Ich begruBle alle Erschienenen, im besonderen die
Mitglieder der Steiermdarkischen Landesregierung mit
Herrn Landeshauptmann Dr. Josef Krainer an der
Spitze sowie die Damen und Herren des Bundesrates.

Entschuldigt sind die Herren Abgeordneten Erhart,
Hammer und Franz Ofner.

Die Tagesordnung ist Thnen mit der Einladung zur
heutigen. Sitzung zugegangen.

Gemaf Paragraph 27 Absatz 4 der Geschéftsordnung
des Steiermadrkischen Landtages kann auf Vorschlag
des Prasidenten oder auf Antrag eines Abgeordneten
der Landtag mit Zweidrittelmehrheit der anwesenden
Mitglieder am Beginn der Sitzung beschlieBen, dal} ein
Verhandhmgsgegenstand von der Tagesordnung
abgesetzt wird.

Ich schlage daher im Einvernehmen mit den Obmén-
nern der im Hohen Haus vertretenen Parteien vor, die
Tagesordnungspunkte 14 und 30 abzusetzen.

Wer diesem Antrag zustimmt, mége ein Zeichen mit
der Hand geben.

Der Antrag ist einstimmig angenommen.
Besteht sonst gegen die Tagesordnung ein Einwand?
Das ist nicht der Fall.

Hohes Haus! Verehrte Damen und Herren! Sieben
Mitglieder des Hohen Hauses haben in den letzten
Wochen und Tagen ihren runden Geburtstag gefeiert
oder werden ihn demnéchst feiern.

Ich gratuliere den sieben Kollegen.

Der Reihe nach nenne ich sie in unserer Runde:
Landeshauptmannstellvertreter Prof. Kurt- Jungwirth,
Landesrat Dr. Christoph Klauser und die Abgeord-
neten Hermann Kroll, Franz Zellnig, Dr. Friedrich
Pfohl, Gottfried Grillitsch und Prof. Dr. Karl Eichtinger.

Verehrte Kollegen, namens des Hohen Hauses und
in meinem Namen meine besten Gliickwiinsche und
weiterhin viel Freude und Erfolg bei Ihrer Arbeit fiir
unser Land. (Allgemeiner Beifall.)

Mit der heutigen Sitzung wird die Friihjahrstagung
1989 beendet. Gemdl Paragraph 58a der Geschéfts-
ordnung, des Steiermdrkischen Landtages beginnt
diese mit einer Fragestunde.

Der Aufruf der eingebrachten Anfragen erfolgt in
alphabetischer Reihenfolge der befragten Regierungs-
mitglieder.

Anfrage Nr. 163 des Herrn Abgeordneten Alexander
Freitag an Herm Landeshauptmannstellverireter Prof.
Kurt Jungwirth, betreffend den Dienstpostenplan fiir
das Schuljahr 1989/90 im steirischen Schulbereich.
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Anfrage des Herrn Abgeordneten Alexander Freitag

an Herrn' Landeshauptmannstellvertreter Prof. Kurt
Jungwirth. : :
Vor Beginn des Schuljahres 1988/89 gab es grofe

Aufreguny wegen der Kiirzung des Dienstposten- .

planes und kam es daher auch im Herbst 1988 zu
Streiks in Grazer Schulen. '

Konnen Sie mir, geschdtzter Herr Landeéshaupt-
mann, mitteilen, wie der Dienstpostenplan fiir das
Schuljahr 1989/90 im steirischen Schulbereich erstellt
werden wird?

 Prasident: Herr Landeshauptmann, ich b1tte, die
Anfrage zu beantworten.

.Landeshauptmannstéllvertreter Proi.. Jungwirth

(10.06 Uhr): Herr Prdsident, Hohes Haus! Diese

Anfrage kann in folgender Weise beantwortet werden:

Im Stellenplan fiir die ‘Lehrer an 6ffentlichen und
privaten Schulen fiir das Schuljahr 1989/90, soweit sie

" der Diensthoheit des Landes unterstehen - also an den

Pflichtschulen —, wurden insgesamt 11.463 Dienst-
posten beantragt.

Gegentiber dem laufenden Schuljah¥ ergibt dieser
Antrag an das Unterrichtsministerium eine Erhéhung
um 107 Dienstposten. Sie resultiert aus einem giinsti-
geren Berechnungsschlissel fiir die 98 Vorschulklas-
sen und aus einem Zuschlag fir die Lelstungsgruppen
an Hauptschulen.

Ob alle beantragten Dienstposten auch bewilligt
werden, hangt von den Schiilerzahlen zu Beginn des
kommenden Schuljahres 1989/90 im September ab. Es

miissen .nmdmlich mit Stichtag 15. September die tat-

sachlichen Schiiler- und Klassenzahlen fiir jeden ein-
zelnen Schulstandort dem Ministerium  bekanntge-
geben werden, und erst danach wird endgiiltig der

Dienstpostenplan flir das kommende Schuljahr 1989/

1990 bewilligt werden.

Probleme konnen daraus erwachsen, daBl in dem
beantragten Rundschreiben des Unterrichtsministe-
riums die Klassenschiilerhgchstzahl von 30 an Volks-
schulen nicht berticksichtigt worden ist, sondern -auf
die alte Zahl 36 von Wien Bezug genommen wurde.
Auch die Leistungsgruppen der neuen Hauptschule an
kleineren Schulen werden vom Bund nicht berlicksich-
tigt. Darliber hinaus werden die ersten Klassen der
Musik- und Sporthauptschulen und Versuchsklassen
fiir Werkén ebenfalls in den Erldssen des Unterrlchts-
ministeriums auBer acht gelassen.,

Uber solche Punkte hitte das Einvernehmen zwi-
schen dem Unterrichtsministerium und dem Land
Steiermark “hergestellt werden miissen. Das steht in
dem Abkommen zwischen den Lar{deshauptleuten
und der Bundesregierung vom November 1988. Das ist

aber leider nicht erfolgt, und ich habe deswegen Frau .

Bundesminister Hawlicek in dieser Angelegenheit
zusammen mit dem Prasidenten des Landesschulrates,
Herrn Univ.-Prof. Dr. Schilcher, eine dringliche Note
bereits am 15. Mérz 1989 iibersandt und auf eine
ausweichende Antwort jhrerseits am 2. Mai nochmals
in" einem ausfuhrhchen Brief das Problem wurgiert.
Dieser unser Brief vom 2. Mai 1989 nach Wlen ist bis
heute unbeantwortet geblieben. '

‘Die Steiermarkische Landesregierung wird jeden-
falls zusammen mit dem Landesschulrat wie bisher
alles unternehmen, damit das Recht auf gediegene
Axisbildung an unseren steirischen Schulen erhalten
bleibt. {(10.10 Uhr.) -

" Prisident: Eine Zusatzfrage wird nicht gestellt.
Ich rufe auf die Anfrage Nr. 174 des Herrn Abgeord-

neten Mag. Ludwig Rader an Herrn Landeshaupt- -

mannstellverireter Prof. Kurt Jungwirth, betreffend
Ausarbeitung eines Baumschutzgesetzes.

Anfrage des Herrn Abgeordneten Mag. Ludwig
Rader an Herrn Landeshauptmannstellvertreter Prof.
Kurt Jungwirth. :

'In einer Anfragebeantwortung von Landesrat Dipl.-
Ing. Schaller im Zusammenhang mit der vom Verfas-
sungsgerichtshof mit Wirkung vom 31. Mai 1989 be-
hobenen Grazer Baumschutzverordnung wird berich--
tet, daB3 sich die lhnen unterstehende Rechtsabtei-
lung 6 nicht in der Lage gesehen hat, einen entspre-
chenden Gesetzesentwurf in dleser Materie auszu-
arbeiten.

‘Dies ist insofern unverstdndlich, als der Magistrat
Graz von sich aus angeboten hat, seine Erfahrungen
einzubringen und bei einer Erarbeitung eines dies-

beziiglichen Gesetzes behilflich zu sein. Die Stadt Graz*

signalisierte ndmlich — wie die seit 1. Juni stark
zugenommenen Auftrige fiir Schligerungsfirmen zei-
gen — groBes Interesse an einer rechtzeitigen
BeschluBfassung, da in Graz bestimmte Baumarten

sogar vomn Aussterben bedroht sind.

In einer Debatte im Grazer Gemeinderat allerdings
vertrat Vizebiirgermeister Edegger die Ansicht, die
Notwendigkeit des Baumschutzes mit rechtlichen Mit-
teln sei auf Grund eines geistigen UmweltbewuBtseins

" .geringer geworden.

Teilen Sie, sehr geehrter Herr Landeshauptmann,
diese Meinung, und war daher nicht Unfdhigkeit,
sondern politische Absicht ausschlaggebend, daB nicht
rechtzeitig gesetzliche Bestimmungen vorgelegt wur-
den, so daB} derzeit kein Baumschutz besteht?

Prisident: Herr Ldndeshauptmann, ich bitte um die

Beantwortung der Anfrage.

Landeshaup'tmanhstellvertr-eter Proi. Jungwirth
(10.10. Uhr): Zu dieser duBerst originell formulierten
Anfrage kann ich folgende Antwort bekanntgeben:

Es ist weder im Sinne Ihrer Behauptung die Rechts-
abteilung 6 als fir den Natur- und Landschaftsschutz
zustindige Behorde unfdhig oder nicht in der Lage,
einen entsprechenden Gesetzesentwurf in der Materie
,Baumschutz* auszuarbeiten, noch war eine politische
— Sie meinen wohl parteipolitische — Absicht aus-

schlaggebend. Der Verfassungsgerichtshof - hat

bekanntlich die Grazer Griinflachen- und Baumschutz-
‘verordnung aus dem Jahr 1976 mit dem Stichtag
31. Mai 1989 als gesetzwidrig aufgehoben. Die Stadt-
gemeinde - Graz diskutiert die Mboglichkeit, Baum-
bestdnde im Stadtbereich durch Verordnuhg unter

Schutz zu stellen. Das wiirde einer landesgesetzlichen -

Verordnungserméachtigung bedirfen. Ein -solches
Gesetz wiirde, nachdem der -Verfassungsdienst des
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Landes Steiermark sich der Auffassung der Rechts-
abteilung 6 angeschlossen und die Rechtsabteilung 13
fir die Erarbeitung eines solchen Gesetzes zustdndig
erklart hat, von dieser auszuarbeiten sein. Ich mache in
diesem Zusammenhang allerdings darauf aufmerk-
sam, daB diese Frage sehr heikel ist.

Ein solches Gesetz wiirde nédmlich bedeuten, daB

- grundsitzlich jede Gemeinde in der Steiermark jeden
Baum unter Schutz stellen konnte, grundsétzlich also
alle Baume in der Steiermark unter Schutz gestellt
werden konnten. Eine solche Forderung kann nicht
Sache des Natur- und Landschaftsschutzes sein. Dieser
bedeutet namlich nach unseren Gesetzen, die wir hier
in diesem Haus beschlossen haben, selektiven Schutz

von Natur und Landschaft hoher Qualitit. So haben wir

beispielsweise in Graz Landschaftsschutzgebiete, wie
den Stadtpark, den SchloBberg, den Griingiirtel 6stlich
und westlich von Graz, nach dem steirischen Natur-
schutzgesetz. Es gibt auch geschiitzte Landschaftsteile
in der Landeshauptstadt, wie die Platanenallee in der
ElisabethstraBe, den Lessingpark, den Technikpark,
die Eustacchiogriinde in St. Peter, um nur einige zu
nennen. Auch sie sind nach unserem Naturschutz-
gesetz unter Schutz gestellt worden. Wir haben auch
Naturdenkmale, das sind kostbare Einzelexemplare
von Baumen beispielsweise, wie jene am Rosenhain
oder die Kastanienbdume am Ostbahnhof und andere
konkrete Erscheinungen im Stadtgebiet. Auch auf sie
ist das steirische Naturschutzgesetz angewendet
" worden.

Im {brigen sagen hochqualifizierte Naturschiitzer,
wie zum Beispiel der Landesnaturschutzbeauftragte,

daB ein generelles Baumschutzgesetz fragwiirdig, ja |

sogar kontraproduktiv sein kann. Man stellt sich
namlich vor, das Entfernen von Bdumen, die mehr als
50 Zentimeter Umfang haben, bewilligungs- und
kostenpflichtig zu machen. Ein solches Gesetz kdnnte
dazu beitragen, daB die Bevdlkerung, die inzwischen
durchaus baumfreundlich geworden ist, ihre Baum-
bestinde gar nicht erst zu dieser GréBe anwachsen
lieBe, um nicht mit behordlichen Bewilligungen und
Abgaben zu tun zu haben. Das heilt mit anderen
Worten, dafl nach Meinung dieser Naturschiitzer ein
solches Gesetz leicht zu mehr Baumvernichtung und
zu weniger Baumschutz fithren kénnte. Man wird also
sehr behutsam zusehen miissen, ob vielleicht im
Zusammenhang mit Bauordnung oder Raumordnung
eine verniinftige Losung tiberhaupt zu finden ist. Ich
personlich bin der Auffassung, dal man hier weniger
mit Verordnungen arbeiten solite, sondern weiterhin
die Menschen ermuntern, mit der Natur gut umzu-
gehen. (10.14 Uhr) ‘

Prasident: Eine Zusatzfrage?

Abg. Mag. Rader: Herr Landeshauptmann, ich
mochte mich nicht auf Vermutungen beschrdnken,
sondern auf die Fakten. In diesem Augenblick, Herr
Landeshauptmann, werden in der Grazer Jauerburg-
gasse — wenn Sie wollen, vor meinem Wohnhaus —
fuinf iiber 20 Meter hohe Pappeln, die 30 Jahre alt sind,
geschldgert, weil nicht rechtzeitig eine Schutzbestim-

mung erlassen worden ist. Dafiir, Herr Landeshaupt- .

mann — und nach Ihrer Anfragebeantwortung kann
ich diesen SchluB ziehen —, tragen Sie die politische

Verantwortung, weil Sie dem Landtag kein Geseiz
vorgelegt haben, das eine Verordnungsermachtigung
fiir'die Stadt Graz beinhaltet. Ich'muB Sie daher fragen,
Herr Landeshauptmann, ob es nicht verniinftiger ware,
wenn Sie Thre politische Kapazitét auf den Kultur- und
Schulbereich beschranken wirden, wo Sie sehr viel
leisten, und den Naturschutzbereich an einen anderen
Referenten abgeben wiirden.

Prisident: Herr Landeshauptmann!

Landeshauptmannstellvertreter Prof. Jungwirth

. {10.15 Uhr): Herr Abgeordneter Mag. Rader, wir wis-

sen alle, daB Sie um Thr politisches Leiberl rennen und

um Thr Uberleben kidmpfen und haben groBes Ver-
stdndnis-fiir solche Wortmeldungen von Threr Seite.

Ich mochte dazu sagen, daB bekanntlich in vergan-
genen Jahren eine Reihe von Baumen in Graz gefallt
worden sind, auch auf Grund von Gutachten eines
Institutes, die sich im nachhinein als sehr gesund
erwiesen haben oder als erhaltungsfihig erwiesen
haben, obwohl! man nachgewiesen hatte, daB sie
angeblich krank seien.

Das heifit, ein Naturschiitzer hat damals das Fallen
dieser Baume dringend empfohlen. Es wird solche
Félle und Irrtimer immer geben konnen. Ich bin der
Auffassung, daBl man in einer freiheitlichen Gesell-
schaftsordnung, von der Sie so viel reden, sehr sparsam
sein muB mit totalitdren Gesetzen, wie Sie sich das
vorstellen. Ich glaube, dal wir hier allen Anla haben,
die Probleme sehr griindlich zu sehen. Es geht in
Wahrheit um die Problematik von Ersatzpflanzungen
dort, wo Neubauten aufgefiihrt werden. Das ist eine
Frage, die vielleicht {iber die Bauordnung losbar ist,
aber nicht {iber ein totales Gesetz, das iiber das ganze
Land gebreitet werden kann. Ich warne vor einer
solchen Entwicklung. Wenn wir Natur- und Land-
schaftsschutz zu einer Polizeiangelegenheit machen,

__dann werden die steirischen Badume viel mehr Gegner

als Beschiitzer bekommen. (10.17 Uhr.)

Prasident: Anfrage Nr. 175 des Herrn Abgeordneten
Engelbert Weilharter an Herrn Landeshauptmannstell-
vertreter Prof. Kurt Jungwirth, betreffend die Errich-
tung von zweil Kraftwerksanlagen am Granitzenbach
durch die Stadtwerke Judenburg.

Anfrage des Herrn Abgeordneten Engelbert Weil-
harter an Herrn Landeshauptmannstellvertreter Prof.
Kurt Jungwirth.

Die Stadtwerke Judenburg planen am Granitzen-
bach die Errichtung von zwei Kraftwerksanlagen, was
auf groBen Widerstand -bei der Bevilkerung stoBt.

Koénnen Sie, sehr geehrter Herr Landeshaupimann,
den Landtag informieren, wie die Ihnen unterstehende
Naturschutzbehérde diese beiden Projekte beurteilt?

Prisident: Herr Landeshauptmann, ich bitte um die

Beantwortung der Anfrage.

Landeshauptmannstellvertreter Prof. Jungwirth
(10.18 Uhr): Zu dieser Anfrage darf ich folgendes
berichten.

Die Stadtwerke Judenburg planen am Granitzen-
bach die Errichtung einer Kraftwerksanlage. Hierfiir




2208 30. Sitzung des Steiermdrkischen Landtages, XI. Gesetzgebungsperiode — 20. Juni 1989

sind eine Reihe von behérdlichen Bewilligungen erfor-
derlich, eine davon ist die naturé’chutzrechtliche, -die
mittlerweile erteilt wurde. Die Rechtsabteilung 6 hat
nach einem gewissenhaften und langwierigen Verfah-

ren diese Ausnahmegenehmigung erteilt und sich

dabei auf eine Reihe von Sachverstandigengutachten
gestiitzt. Es sind dies die Gutachten der Fachabtei-
lung Ib, fiir Regional- und Ortsplanung, sowie Gutach-
ten des Instituts fiir Umweltforschung in Graz und das
Gutachten von Univ.-Prof. Dipl.-Ing. Stefan Schleicher
vom Institut fiir Volkswirtschaftslehre und Volkswirt-
schaftspolitik in Graz. Weiters haben sich dazu positiv
der Landesenergiebeauftragte geauBert (Abg. Dipl.-
Ing.. Dr. Korber: ,War nicht anders zu erwarten!"”),
ebenso wie Dipl.-Forstingenieur Dr. Roland Stern vén
der landschaftsékologischen Beratung und Univ.-Prof.
Dr. Péchlarner von der Universitat Innsbruck, der das
limnologische Gutachten lieferte, also das Gutachten
iiber Flora und Fauna in den Gewdssern. Gewisse
Bedenken aus rein fachlicher Sicht hatte die Fachstelle
fiir Naturschutz, die den Granitzenbach in der Bewer-
tungsklasse 2 bis 3, das bedeutet mittlere Qualitat,
fihrt und die die Eingriffe als tragbar bezeichnete,
unter gewissen Auflagen beim Restwasser und unter
Reduzierung des Projektes, zu der es ja schlieflich
gekommen ist. Im Zuge des Verfahrens konnte ndm-

lich erreicht werden, daB aus dem urspriinglichen -

Projekt der Stadtwerke Judenburg der Winterleitensee
herausgenommen wurde und gleichzeitig fiir einen

“Teilbereich des Granitzenbaches eine Meliorierung

durch Dotation mit Wasser einer alten Ausleitstrecke
erzielt wird. AuBerdem wurden dem Betreiber Auf-
lagen vorgeschrieben, die sicherstellen, daB die mit der
Kraftwerksanlage verbundenen Fingriffe so gering wie
moglich gehalten werden. Das gilt insbesondere fiir die
Restwasserdotation, die erst endgiiltig nach einem

-dreijéhrigen Beobachtungszeitraum festgelegt werden

soll.

Ich wiederhole, daB das naturschutzrechtliche Ver-
fahren nur eines unter mehreren ist. Die Wasserrechts-
behérde hat noch nicht entschieden, die Raumord-
nungsbehorde auch nicht, die baubehordliche Ent-
scheidung steht noch heran. Das gilt auch méglicher-
weise fiir die Belange eines forstrechtlichen Verfah-

rens. Dariiber hinaus steht dem Umweltanwalt des

Landes Steiermark, der inzwischen mit dem Verfahren
befalit wurde, noch die Moglichkeit offen, seine recht-
liche Entscheidung liber eine eventuelle Eingabe beim
Verwaltungsgerichtshof zu treffen. (10.22 Uhr.)

~ Prasident: Eine Zusatzfrage?

Abg. Weilharter: Herr Landeshauptmann!

‘Es gibt in dieser Causa, was das Projekt Bebauung.
‘des ‘Granitzenbaches: betrifft, ablehnende Gemeinde-

ratsbeschliisse. Dariiber hinaus hat sich der Natur-

-schutzbeirat die Mihe gemacht und sich ordentlich

informiert.- Auch aus dem Naturschutzbeirat waren
negative Aufierungen zum Projekt zu entnehmen. Ich
frage Sie: Hat man sich bei der Erstellung des natur-
schutzrechtlichen Bescheides iiber diese Fakten, also
Gemeinderatsbeschliisse - beziehungsweise AuBerun-
gen des Naturschutzbeirates, hinweggesetzt?

Prisident: Herr Landeshauptmannstellverteter.

Landeshauptmannstellvertreter. Prof. Jungwirth
(10.22 Uhr): Wie Sie wissen, Herr Abgeordneter Weil-
harter, gibt es in der betroffenen Gegend sehr wohl
sehr geteilte Meinungen. Es gibt Beschliisse und Mei-
nungen gegen das Projekt und sehr wohl auch
Beschliisse und Meinungen, die fiir dieses Projekt
eintreten. Es muB also in diesem Sinne abgewogen
werden, und ich habe Ihnen schon bekanntgegeben,
daB eine reiche Anzahl von Gutachten fiir dieses

" Projekt eingetreten ist. Ich erininere daran, daB das

volkswirtschaftliche Gutachten, das von Herrm Prof. -
Stefan Schleicher erstellt worden ist, auf einen Mann

zuriickgeht, der &uBerst sensibel fiir die Probleme von

Natur und Landschaft ist. Es haben sich auch andere

Freunde der Natur mit dieser, Frage in den Expertisen

beschaftigt und durchaus ausgewogene Stellung-

nahmen abgegeben. Ich respektiere selbstverstandlich

auch Einwinde, die dagegen vorliegen: Ich muf aber

darauf hinweisen, daf die Behoérde abzuwigen hat,

und sie hat sich diese Entscheidung bei. Gott nicht ..
leicht gemacht. Diese Entscheidung hat so lange
gedauert, dal sogar der Betreiber, die Stadtwerke
Judenburg, beim Verwaltungsgerichtshof eingekom-
men ist mit einer Saumnisbeschwerde und der Verwal-
tungsgerichtshof letztendlich der Rechtsabteilung 6 die
Auflage erteilt hat, binnen sehr kurzer Frist endgiiltig
zu entscheiden. In diesem Zeitdruck wurde dann die
endgiiltige Entscheidung gefdllt, und man muB dazu
sagen, dafl die Behorde vorher in langwierigen Ver-
handluhgen dieses Projekt um ein Maximum herunter-
gehandelt hat und daher der Auffassung war, daB
nunmehr dieses Projekt tragbar sei. (10.24 Uhr.)

Prasident: Anfrage Nr. 169 des Herrn Abgeordneten
Siegfried Schrittwieser an Frau Landesrat Waltraud
Klasnic, betreffend den Vertrag mit Dipl.-Ing. Krobath.

Anfrage des Herrn Abgeordneten Siegfried Schritt-
wieser an Frau Landesrat Waliraud Klasnic.

Die Steiermdrkische Landesregierung hat. in ihrer
Sitzung vom 5. Juni 1989 einvernehmlich beschlossen,
die Vertrige der beiden Vorstandsdirektoren der Kran-
kenanstaltengesellschaft aufzukiindigen. Dies deshalb,
da in den Vertriigen eine Erfolgsklausel eingebaut war
und es der Landesregierung bis zu diesem Datum nicht
méglich war festzustellen, ob die gewiinschten Erfolge
eingetreten waren.

Vor Ildngerer Zeit wurde mit Mehrheitsbeschlufl der
Landesregierung beschlossen, daB Herr Dipl.-Ing. Kro-
bath zum Obersteiermark-Beauftragten der Landes-
regierung bestellt wird. Auch fiir ihn muB, wie bei den
obgenannten Vorstandsdirektoren, davon ausgegan-

" gen werden, daf3 sein Vertrag nur dann Giltigkeit

haben kann, wenn Erfolge aufzuweisen sind.

Sind Sie, sehr geehrte Frau Landesrat, bereit, den
Vertrag mit Dipl-Ing. Krobath zu losen, falls sich in
unmittelbarer Zukunft weiterhin keine Erfolge seiner
Tdtigkeit nachweisen lassen?

Prisident: Frau Landesrat, ich bitte um die Beant-:
wortung der Anfrage.

Landesrat Klasnic (10.25 Uhr): Die Anfrage des

-Herrn - Abgeordneten Siegfried Schr1ttw1eser beant-

worte ich wie folgt: .
-Seit meinem Dienstantritt vor 21emhch genau einem
Jahr beobachte ich die Tatigkeit von Herrn Dipl.-
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Ing. Krobath. Unabhéngig -davon, daB man in dem
schwierigen Tatigkeitsfeld der Betriebsansiedlung
einige Zeit zum Nachweis von Erfolgen braucht, lege
gerade ich Wert darauf, daB diese Tatigkeit mefibar
wird und in einem absehbaren Zeitraum auch entspre-
chende Erfolge nachgewiesen werden. .

Sollten keine entsprechend bewertbaren Erfolge
nachgewiesen werden konnen, werde ich zum gege-
benen Zeitpunkt die notwendigen Veranlassun-
gen treffen und mit dem fiir die Vertragsauflésung
zustdndigen Ressortkollegen Kontakt aufnehmen.
(10.26 Uhr.)

Prdsident: Eine Zusatzfrage?

Abg. Schrittwieser: Sehr geehrte Frau Landesrat, Sie
haben einen absehbaren Zeitraum genannt. Was ver-
stehen Sie unter einem absehbaren Zeitraum?

Landesrat Klasnic: Gestatten Sie mir als Referent,
daB ich liber diesen Zeitrahmen momentan noch nichts
sagen mochte. Herr Dipl.-Ing. Krobath ist auch in der
Betriebsansiedlungs- und Erweiterungsgesellschaft
tétig. Wir haben dort einen funktionierenden Vorstand
und werden iiber dieses Thema reden. (10.27 Uhr.)

Prasident: Anfrage Nr. 164 des Herrn Abgeordneten
Kurt Gennaro an Herrn Landesrat Dr. Christoph Klau-
ser, betreffend die Auswirkungen der Steuerreform auf
das Budget 1989 und 1990.

Anfrage des Herrn Abgeordneten Kurt Gennaro an
Herrn Landesrat Dr. Christoph Klauser.

Der Presse ist in letzter Zeit immer wieder zu ent-
nehmen, daBl die Auswirkungen der Steuerreform auf
die Einnahmen des Bundes und damit auch der ande-
ren Gebietskorperschaften als sehr negativ beurteilt
werden.

Kénnen Sie, sehr geehrter Herr Landesrat, mitteilen,
welche Auswirkungen die Steuerreform auf dds lau-
fende Budget 1989 und die Erstellung des Budgets
1990 haben wird?

Prasident: Herr Landesrat, ich bitte, die Anfrage zu
beantworten.

Landesrat Dr. Klauser (10.27 Uhr): Hohes Haus!

Die Anfrage des Herrn Abgeordneten Gennaro
beantworte ich wie folgt:

Die Steuerreform wurde bei der Erstellung des Lan-
desvoranschlages 1989 dermaBen berticksichtigt, daB
die Steigerung der Einnahmen aus den gemeinschaft-
lichen Bundesabgaben nicht wie in den Vorjahren mit
4,5 Prozent angesetzt wurde, was im Vergleich zum
Jahr 1988 eine Steigerung von 500 Millionen Schilling
bedeutet hétte. Die Steigerung wurde vorsichtig mit
50 Millionen Schilling angesetzt. Die ersten Monate
dieses Jahres beweisen, daB die Budgetlerung von der
Einnahmenseite her richtig war.

Fur die Erstellung des Budgets 1990 gibt es einige
Eckpunkte, die auch bereits bei der Erstellung des
Voranschlages 1989 gegolten haben. Ich darf sie im
folgenden nur kurz rekapitulieren:-

' Im Parteieniibereinkommen fiir die laufende Legis-
laturperiode wurde festgelegt, daB die Nettoverschul-

dung des Landes Steiermark eine Milliarde Schilling
nicht iibersteigen soll.

In. einer Studie des Osterreichischen Instituts fiir
Wirtschaftsforschung hat Herr Dr. Lehner festgestellt,
daB eine Konsolidierung des Landesbudgets nur dann
erreichbar ist, wenn sich die Neuverschuldung in
Relation zu den Einnahmen bei 3 Prozent bewegt. Dies
bedeutet, daBl im Jahr 1989 die Nettoneuverschuldung
800 Millionen Schilling nicht tiberschreiten sollte.

Diesem Ziel konnte im Jahr 1989 Rechnung getragen
werden. Die Nettoneuverschuldung wird 795,9 Millio-
nen Schilling betragen. Fiir das Jahr 1989 ergab sich
allerdings eine gilinstigere Ausgangsposition, da aus
der Auflésung von Bundeswohn- und Siedlungsfonds
eine auBerordentliche Riickzahlung erfolgt ist, die zu
200 Millionen Schilling zur Teilfinanzierung des Lan-
deshaushaltes 1989 herangezogen werden konnte.

Es wird daher im Jahr 1990 einer auBerordentlichen
Kraftanstrengung bediirfen, um das vom Osterreichi-
schen Institut fiir Wirtschaftsforschung festgelegte Ziel
Zu erreichen.

Die Situation wird noch dadurch verschérft, daB
einer immer schlechter werdenden Einnahmensitua-
tion immer mehr Ausgabenwiinsche gegentberstehen.
Ich darf in diesem Zusammenhang nur darauf hin-
weisen, daB in der heutigen Landtagssitzung der
Beschlufi tiber das neue Steirische Wohnbauforde-
rungsgesetz gefalit wird, in dem festgehalten wird, daB
das Land jeweils ein Sechstel der Bundesleistung fir
Wohnbauforderungszwecke dazulegt und die auf einer
Riicklage liegenden Mittel entsprechend verzinst.
Allein aus diesem Gesetz entstehen dem Land jahr-
liche Mehraufwendungen von rund 400 Millionen
Schilling.

Daneben wird in den néchsten drei Jahren dafiir
Sorge zu tragen sein, daf} die beiden Landeskranken-
héuser Bruck und Feldbach entsprechend dotiert wer-
den. Dies bedeutet, dal wir in den né&chsten drei
Jahren rund 880 Millionen Schilling finanzieren
miissen.

AuBerdem gibt es laufend weitere Wiinsche, denen
ich die Berechtigung von der Sache her nicht abspre-
chen will. Es geht jedoch darum, zu gewichten, welche
Mafinahmen tatsachlich ergriffen werden sollen und in
welchen Bereichen Einsparungen erzielt werden
kénnen.

Die Tatsache, dafi die Ausgaben im ordentlichen
Haushalt schon lange nicht mehr durch Einnahmen
bedeckt sind, sondern beispielsweise im Jahr 1989
rund 1,1 Milliarden Schilling aus dem ordentlichen
Haushalt durch Darlehensaufnahmen zu finanzieren
sind und dazu noch der gesamte auBerordentliche
Haushalt, der heuer mit ebenfalls rund 1,1 Milliarden
Schilling zu Buche steht, so wird rasch klar, dafl wir
Gefahr laufen, vom Schuldendienst in eine Situation
mandévriert zu werden, in der uns jede Beweglichkeit
fehit.

Dies, obwohl im Moment die wirtschaftliche Situa-
tion auf Grund der giinstigen Konjunkturdaten als
positiv zu bezeichnen ist. Wenn es zu einem Abflachen
der Konjunktur kommt, ist wieder damit zu rechnen,
daB im Bereich der Wirtschaftsférderung und im Sinne
einer antizyklischen Wirtschaftspolitik mehr Mittel
erforderlich sind. Wir sollten daher jetzt eine Budget-
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politik betreiben, die uns die Bewegungsfreiheit
schafft, die wir in einer schlechteren konjunkturellen
Situation brauchen.

Ich habe daher bei der. Erstellung des Budgets 1990
alle Abteilungen aufgefordert, die gebotene Spar-

" samkeit bei der Erstellung ihrer Wiinsche anzustellen.

Ich hoffe, daB es mit diesen Richtlinien 'gelingt,
ein entsprechendes Budget 1990 zu Verabschleden
(10.31 Uhr.)

Prisident: Eine Zusatzfrage wird nicht gestellt.

Die Anfrage Nr. 162 der Frau Abgeordneten Kamm-
lander und die Anfrage Nr. 172 des Herrn Abgeord-
neten Kanduth sind inhaltlich gleichlautend, weshalb
sie gemeinsam beantwortet werden.

Anfrage Nr 162 der Frau Abgeordneten Gundi
Kammlander an Herrn Landeshauptmann Dr. Josef
Krainer, betreffend Nachtfahrverbot fiir Lkw.

Anfrage Nr. 172 des Herrn Abgeordneten Richard
Kariduth an Herrn Landeshauptmann Dr. Josef Krai-
ner, betreffend Nachtfahrverbot fiir Lkw.

Anfrage der Frau Abgeordneten Gundi Kammlander
an Herrn Landeshauptmann Dr. Josef Krainer.

‘Aus medizinisch-hygienischer Sicht ist ein Lkw-
Nachtfahrverbot ein erstes wirksames Instrument zur
Verbesserung der Schlafsituation von stark ldrm-
beldstigten Bevélkerungsgruppen.

Eine Hochrechnung der derzeitigen jdhrlichen
Zuwachsraten im StraBengiitertransit von zirka 6 Pro-

. zent ergibt eine Verdoppelung des Transitvolumens bis

ins Jahr 2000. Awrch bei einer weitgehenden Verlage-
rung des Giitertransits auf die Bahn wiren im Jahr
2000-sowohl die StraBe als auch die Bahn ausgelastet.

- Die Situation entlang der Transitrouten in der Steier-

mark erfordert dringend MaBnahmen zur Verminde-
rung der Belastungen, denen die Bevélkerung durch
den Transitverkehr ausgesetzt ist. Dies ist nur mit
einem MaBnahmenpaket zu erreichen, das den
StraBentransit durch die Steiermark  generell
beschrinkt. Der verbleibende notwendige Giitertransit
soll nach Méglichkeit von der StraBe auf die Schiene
verlagert werden.

Die steirische Be\}élkerung wird durch die Auswir-
kungen vor allem des Transitschwerverkehrs unzumut-
bar beeintrdchtigt.

Auch Natur und Umwelt sind schweren Belastungen
ausgesetzt. :

Auf Grund dieser Problematik erlaube 1ch mir, fol-
gende Frage an Sie, Herr Landeshauptmann Dr. Josef
Krainer, zu richten:

Werden Sie, Herr Landeshauptmann Dr. Krainer, mit
dem Bund, den benachbarten Bundesidndern und den
Regierungen von Kroatien und Slowenien mit der
Zielsetzung einer drastischen Verlagerung des Schwer-
verkehrs auf die Schiene und die Erlassung einer
Tonnagebeschrinkung auf 28 Tonnen Gesamtgewicht
‘anstreben sowie mit der Bundesregierung unverziig-
lich Verhandlungen mit dem: Ziel aufnehmen, inner-

halb eines Jahres einen Gliedstaatsverirag gemdB der
"Bestimmung des Artikels 15a B-VG abzuschlieBen, in

dem verbindliche Obergrenzen fiir die Belastung der

Bevolkerung und der Umwelt in der Steiermark durch
den gesamten Transitverkehr (Pkw- und Lkw-Verkehr)
festgelegt werden?

Anfrage des Herrn Abgeordneten Richard Kanduth'
an Herrn Landeshauptmann Dr. Josef Krainer.

Auf Grund einer Anklindigung von Verkehrsminister
Streicher, ab 1. Dezember 1989 in Osterreich nur auf
bestimmten Transitautobahnen ein Nachtfahrverbot zu
verordnen, bestand die Gefahr, daf3 einzelne Bundes-
linder durch eine Verlagerung des Transitverkehrs auf
ihr hochrangiges StraBennetz zusdtzlich extrem be-
lastet werden.

Vor allem war die A 9 Pyhrnautobahn als eine der in
Osterreich am stirksten belasteten Transitautobahnen.
in diesem angekiindigten Nachtfahrverbot urspriing-

" lich nicht enthalten. Sie haben sich in dieser Frage fiir

eine bundesweite Regelung eingesetzt und eine Auf-

" nahme der Pyhrnautobahn in das Nachtfahrverbot

erreicht.’

Sehr geehrter Herr Landeshauptmann, wiirden Sie
uns die generelle steirische Position in der Transitpro-
blematik darlegen?

Prasident: Herr Landeshauptmann, ich bitte, die
Anfragen zu beantworten.

Landeshauptmann Dr. Krainer (10.32 Uhr):
beantworte die Anfragen der Frau Abgeordneten
Kammlander und des Herrn Abgeordneten Kanduth
wie folgt:

In den letzten Jahren haben wir in der Steiermark
auBerordentliche Kraftanstrengungen — auch finan-
zielle — fir eine forcierte und koordinierte Verkehrs-
politik gesetzt, um zum Teil jahrzehntelang beste-
hende Benachteiligungen unseres Bundeslandes aus-
zugleichen und auch die Belastungen unserer Lands-
leute zu verringern. Ein Hauptanliegen dieser Ver-
kehrspolitik war, die verkehrsgeographischen Benach-

- teiligungen der Steiermark wettzumachen, welche sich

durch unsere Grenz- und Randlage ergeben, um unser
Bundesland in die groBen europdischen Wirtschafts-
strome einzubinden. Von entscheidender Bedeutung
ist dabei, daf durch unsere MafBnahmen auch eine
Verbesserung der Situation der vom Larm und sonsti-
gen Umweltgetdhrdungen zunehmend belasteten
Bevolkerung erfolgt ist, das heiBt, eine Steigerung der
Lebensqualitit und auch eine Erhéhung der Sicherheit
erreicht werden konnte.

Beim Autobahn- und Straienbau haben wir in der
Steiermark seit langem in besonderer Weise den Inter-

. essen der betroffenen Anrainer und der Umwelt unser

Augenmerk geschenkt und sie in einer integrierten
und Dbiirgernahen - Planung auch Dberlicksichtigt.
Anfangs sind wir belédchelt und zum Teil aber auch
massiv bekampft worden.

Die " zahlreichen Ortsumfahrungen, der forcierte

‘Larm- und Naturschutz sowie unzéhlige Tunnelbauten

in der Steiermark sind ein Ausdruck dieser Gesinnung
und vor allem auch dieser friijhzeitigen Form integrier-
ter und biirgernaher Planung. -

Der lang umstrittene und zum Teil heftig bekdmpfte,
heute aber allgemein akzeptierte Plabutschtunnel in
Graz ist ein Paradebeispiel dieser erfolgreichen und
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sinnvollen Art der Planung. Blirgermitbestimmung und
Umweltschutz wurden gerade in diesem Fall in maxi-
maler Weise wahrgenommen und auch realisiert.
Heute zeigt sich auch praktisch, dafi dieser Tunnel als
Umfahrung von Graz eine ganz erfreuliche und bedeu-
tende Entlastung der Grazer Bevolkerung mit sich
gebracht hat.. Seit der Eréffnung vor knapp zwei
Jahren haben sieben Millionen Fahrzeuge, die anson-
sten eine enorme Ldrm- und Abgasbelastung fiir die
Grazer Bevolkerung dargestellt hitten, diesen Tunnel
durchfahren.

Projekte dieser Art. miissen in ganz Osterreich im
StraBen- und vor allem im Bahnbereich in den nach-
sten Jahren wesentlich intensiviert werden. Dariiber
hinaus sind aber SofortmaBnahmen erforderlich, um
die betroffenen Anrainer entscheidend zu entlasten.
Bekanntlich hat Verkehrsminister Rudolf Streicher ein
Nachtfahrverbot auf Transitautobahnen fir Lkw {iber
7,5 Tonnen hochstzulassigem Gesamtgewicht ab
1. Dezember 1989 angekiindigt. Obwohl die Pyhrn-
autobahn zu den am starksten belasteten Verkehrs-
routen Osterreichs zihlt und in der Steiermark bereits
zu 80 Prozent unter Verkehr steht, war sie urspringlich
in der Ankiindigung des Nachtfahrverbotes nicht ent-
halten. Dabei ergibt die Verkehrszéhlung auf den drei
groBen Nord-Sud-Transitrouten Osterreichs folgendes
Bild — und da wird auch oft dariiber gesprochen, ohne
daB die Leute die Zahlen kennen:

Gezdhlt am jeweils charakteristischen Querschnitt
frequentierten 1988 in Matrei die Brenner- und Inntal-
autobahn téglich durchschnittlich 17.773 Fahrzeuge,
davon 4425 Lkw. Auf der Tauernautobahn am Katsch-
berg - waren es gezdhlte 11.500 Fahrzeuge, davon
927 Lkw, und auf der Pyhrnautobahn am Schober-
pal waren es 10.600 Fahrzeuge, davon allerdings
2230 Lkw.

Eine Nichteinbeziehung der Pyhrnautobahn in das
Nachtfahrverbot héatte daher eine weitere schwere
Benachteiligung der Steiermark und auch Oberdster-
reichs bedeutet. Sie hétte zuséatzliche ' Belastungen

‘durch den Umwegtransitverkehr gebracht. Ein selek-

tives Lkw-Nachtfahrverbot fiir die westlichen Bundes-
lander ware also, offen gesagt, auf dem Riicken der
Steirer ausgetragen worden. Das erschien uns absolut
unmoglich, und daher habe ich bereits am 26. Mai auf
der Basis des Landtagsantrages der Abgeordneten
Kanduth, Kroll, Schwab und Dr. Maitz dem Verkehrs-
minister schriftlich eine gesamtosterreichische Lésung
auf allen Transitrouten geraten, damit es nicht zur
Benachteiligung einzelner Bundeslander kommt. Ich
habe in einem Fernschreiben am 2. Juni diese Position
neuerdings unterstrichen, und in der folgenden Sit-
zung der Steiermérkischen Landesregierung konnte
diese steirische Haltung tber meinen Antrag auch in
einer einstimmig beschlossenen Resolution dokumen-
tiert werden. Erfreulicherweise hat Verkehrsminister
Dr. Streicher diese steirische Position zur Kenntnis
genommen und die Pyhrnautobahn in das geplante
Nachtfahrverbot einbezogen. Um aber eine zusatzliche
Belastung durch den Umwegtransitverkehr zu verhin-
dern, haben wir uns auch veranlafit gesehen, ebenfalls
mit Wirkung vom 1. Dezember 1989 ein Nachtfahrver-
bot fiir jene Bundesstrafien zu erlassen, welche Teile
dieser Transitroute sind oder die Begleit- beziehungs-
weise Zubringerfunktion zur Pyhrnautobahn haben.

Dieses Nachtfahrverbot ist zweifellos eine wirkungs-
volle Sofortmafnahme, aber eine langfristige Losung
kann nur dann erreicht werden, wenn es ein Gesamt-
konzept gibt, weil ansonsten die Probleme ja nur

‘verlagert wiirden. Es sollen daher im Rahmen einer

Arbeitsgruppe, in die alle Bundesldnder eingebunden

- sind, die ldnderiibergreifenden Auswirkungen unter

dem Vorsitz des Verkehrsministers koordiniert und
auch festgelegt werden. Das Land Steiermark vertritt
dabei den Standpunkt, dal es eine gemeinsame und
koordinierte Vorgangsweise mit der Wirtschaft im all-
gemeinen und mit der Transportwirtschaft im besonde-
ren geben muB. Es ist die Verantwortung des Staates
auch gegeniiber der Transportwirtschaft, die eine so
wichtige Versorgungsfunktion erfiillt, diese mit sinn-
vollen Hilfestellungen, wie zum Beispiel bei der Um-
riistung auf sogenannte Flister-Lkws, zu unterstiitzen
und in der Frage der Durchfiihrung des Nachtfahrver-
botes intensive und faire Verhandlungen mit ihr zu
fihren. Wir brauchen zu einer zukunftsorientierten
Losung ein umweltfreundliches und Osterreichweites
Gesamtkonzept, wie wir es in der Resolution der
Landesregierung auch gefordert haben und wie es
nunmehr beim Gipfelgesprach der Verkehrsreferenten
aller Bundeslander mit dem Verkehrsminister verein-
bart wurde. Dabei geht es nicht nur darum, das
Konzept ,Neue Bahn" zligig zu verwirklichen, das mit
dem Ausbau der SchoberpaBstrecke, dem Neubau des
Semmeringtunnels und dem Neubau eines Giitertermi-
nals im Grofiraum Graz die Erfiillung langjahriger
steirischer Forderungen bringt, sondern das gilt fir die
OBB allgemein, die wirksame MaBnahmen zur Ver-

‘lagerung des Giitertransports von der StraBe auf die

Schiene auch allzu lang hat vermissen lassen. Es geht
aber auch um eine wesentliche Anhebung der Bahn-
guterbefoérderungskapazitdt im allgemeinen. Die der-
zeitige Leistungsféhigkeit der SchoberpaBstrecke ist
zum Beispiel, was wenige wissen, mit 79 Ziigen pro
Tag in beide Richtungen begrenzt. Der zwischen Graz
und Regensburg erfreulicherweise eingerichtete
Huckepackverkehr mittels der sogenannten ,Rollen-
den Landstrafe” verlduft mit einem Angebot von fiinf
Zugspaaren werktags, die eine durchschnittliche Aus-
lastung von 72 Prozent haben, relativ erfolgreich. Ich
sage bewuBt ,relativ”, weil ndmlich das trotzdem nur
einen Anteil von 3,8 Prozent am gesamten Giiterver-
kehr der Pyhrn bedeutet. Im Jahre 1988 wurden auf der
Strecke Regensburg—Graz per ,Rollender Landstrae”
zum Beispiel 32.000 Lkws beférdert. Das sind eben die
3,8 Prozent des Jahres-Lkw-Verkehrs, gezdhlt am
Querschnitt SchoberpaB. Aber noch deutlicher wird die
Situation, wenn man weiB, daf diese 32.000 Lkws, die
derzeit auf der sogenannten ,Rollenden Landstrafie”
befordert werden, in Wahrheit nur die Halfte der
jahrlichen Zunahme des Lkw-Verkehrs auf dieser stei-
rischen Transitroute bedeuten. Allein zur Abdeckung
des jahrlichen Lkw-Zuwachses miifte die OBB auf
dieser Strecke die Zugspaare von Jahr zu Jahr verdop-
peln. Das wiirde bedeuten, im Jahre 1989 10 Zugs-
paare, 1990 20 Zugspaare und 1991 40 Zugspaare. Da
der selektive Ausbau des Bahhabschnittes Selzthal—
St. Michael im Gange ist, wird bis 1992 nur eine
sukzessive Steigerung der ,Rollenden LandstraBe”
erfolgen. Von der OBB wird ndmlich die maximale
Kapazitdtserh6hung nach erfolgtem selektivem Aus-
bau des Schoberpasses mit 30 zusatzlichen Ziigen
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taglich angegeben. Bei dem von uns geforderten
durchgehenden zweigleisigen Ausbau der Pyhrnbahn
kénnten 44 Ziige tdglich zusdtzlich eingesetzt werden.
Die Kapazitidtsbeschrdnkung auf Aufnahmemdglich-
keit fiir Transit-Lkws durch die Bahn ist also an diesem
Beispiel sehr deutlich zu sehen, auch in ihrer Relativi-

tdt. Die gesamte Transitproblematik kann daher nur in

ein Osterreichisches Gesamtverkehrskonzept einge-
bunden sein. Eine besondere Gewichtung hat also
einerseits die Reduzierung des Straen-Giiter-Transits
durch die Verlagerung auf die Bahn. Zu diesem Zweck
ist also alles zu unternehmen, um die erforderlichen
Kapazitaten im Huckepackverkehr zu verbessern und
im unbegleiteten kombinierten Verkehr sowie den
‘Wagenladungsverkehr . vordringlich  auszubauen.
Gleichzeitig muB in “enger Kooperation mit den
benachbarten Bahnverwaltungen des Auslandes -ein
.Ausbau der Schienentransitstrecken erfolgen. Es ist
daher, vollig sinnlos angesichts dieser Situation, die
StraBe gegen die Schiene und die Schiene gegen die
" StraBe auszuspielen. Entscheidend ist vielmehr, daBl es
uns gelingt, den Stellenwert der StraBe und der
Schiene auch eindeutig abzugrenzen. Nur so konnen
wir mit der auf uns zukommenden Verkehrsentwick-
lung einigermaBen fertig werden und die stérende
Wirkung des Verkehrs auf die Umwelt minimieren. So
fithrt zum Beispiel die gegenwartige Pyhrnroute noch
immer durch viele Ortsdurchfahrten und ist einer der
unfalltrdchtigsten = Bundessirafienabschnitte . ganz
Osterreichs, was geflissentlich von gewissen Leuten
gerne iibersehen oder anders interpretiert wird. (Abg.

Kammilander: ,Das stimmt nicht!") Besonders signifi- -

kant tritt dabei der noch nicht ausgebauie ‘Abschnitt
uiber den Schoberpafl mit einer Ldnge von 38,7 Kilo-
meter hervor. Auf der nicht ausgebauten SchoberpaB-
bundesstraBe ereigneten sich allein 1987 insgesamt
90 Unfélle mit Personenschaden. Es gab dabei 10 Tote,
59 Schwerverletzte und 145 leichter Verletzte. Die
Sicherheit auf der Autobahn ist dagegen bekanntlich
dreimal hoher. Dariliber hinaus werden durch die
Fertigstellung der Pyhrnautobahn in der Steiermark
rund 200.000 Menschen in den an der Transitroute
liegenden Doérfern, Mérkten und Stddten von Larm und
Abgasen zumindest entlastet. Daher ist fiir uns die
rasche Fertigstellung der Pyhrnautobahn derzeit von
allergroBter Wichtigkeit. (10.45 Uhr.)

Priasident: Eine Zusatzfrage?

Abg. Kammlander: Herr Landeshauptmann, in den

Bundesldandern Tirol und Salzburg wurde beschlossen,
kéine weiteren Transitrouten mehr zu bauen. Sie
' treten aber weiterhin fiir den Vollausbau der Pyhrn-
autobahn in Oberosterreich und Steiermark und fiir die
Fortsetzung nach Jugoslawien ein.

Herr Landeshauptmann, fiirchten Sie nicht, wenn in
ein paar Jahren an Spitzentagen bis zu 60.000 Autos
durch die Steiermark und den Plabutschtunnel fahren,

daB Sie personlich fiir diese verkehrspolitische Fehl- .

entscheidung zur Verantwortung gezogen werden?

- Landeshauptmann Dr. Krainer: Frau Abgeordnete,
Sie haben bei Ihrer Fragestellung eine Voraussetzung
angenommen, die iberhaupt nicht vergleichbar ist. In
Salzburg und in Tirol hat man die Transitrouten langst

fertig ausgebaut gehabt. Wir haben das Drama gar
nicht ausgebauter fertiger Transitrouten gerade in
diesem Teilstiick, das ich frither dargestellt habe.
Wenn Sie das nicht horen wollen, kann ich Thnen
schwer helfen. (10.46 Uhr.)

Prasident: Anfrage Nr. 166 der Frau Abgeordneten
Erna Minder an Herrn Landeshauptmann Dr. Josef

Krainer, betreffend die AuBerung des Bundesrates

Dr. Vinzenz Liechtenstein gegentiber der Presse.

Anfrage der Frau Abgeordneten Erna ‘Minder an
Herrn Landeshauptmann Dr. Josef Krainer.

Nach dem Begribnis der Gattin des letzten oster-
reichischen Kaisers, Zita, hat ihr Enkel, Bundesrat
Dr. Vinzenz Liechtenétein, der Presse gegeniiber AuBe-
rungen abgegeben, die seine monarchistische Gesin-
nung darlegen.

In diesem Zeitungsinterview hat er d1e AuBerung:
«Die letzten Wochen haben gezeigt, dafl es wieder zu
Anstand, Ordnung und zur Monarchie kommen kann”
getditigt und auf die Frage, ob er ein erkldrter Mon-
archist wére, gemeint: ,Es wdre ldcherlich, wenn ich
sagen wiirde, ich wiire keiner.” :

Kénnen Sie, sehr geehrter Herr Landeshauptmann,
mitteilen, ob diese AuBerungen des Bundesrates
Dr. Vinzenz Liechtenstein mit der Funktion eines Bun-
desrates der Republik Osterreich vereinbar sind?

Prasident: Herr Landeshauptmann, ich bitte um die
Beantwortung der Anfrage.

Landeshauptmann Dr. Krainer (10.47 Uhr): Frau
Abgeordnete Minder, ich darf Thre Frage folgender-
mafBen beantworten:

Sie haben gemeinsam mit der Frau Abgeordneten
Kammlander und den Herren Abgeordneten Dr. Ficzko

und Dipl-Ing. Dr. Korber schriftlich eine Anfrage

shnlichen Inhaltes gestellt, deren Beantwortung ich
dem Herrn Landtagsprasidenten iibermittelt habe. Da
sich der Inhalt sowohl Ihrer schriftlichen als auch Threr
miindlichen Anfrage auf Pressemeldungen bezieht, die
natiirlich ~ wie nicht selten — zu miBverstandlichen
Interpretationen fithren kénnen, habe ich Herrn Bun-
desrat Dr. Vinzenz Liechtenstein gebeten, sich aufkl§-
rend mit der Erstunterzeichnerin der. schriftlichen
Anfrage in Verbindung zu setzen. Ich habe also selber
die "Anfrage beantwortet, und ich habe den Hern
Bundesrat Dr. Liechtenstein gebeten, sich auch mit der
Erstunterzeichnerin in Verbindung zu setzen. Er hat
mir mitgeteilt, daB dies erfolgt sei.

Ich hoffe, daB damit alle. Mifverstdndnisse ausge- '

raumt sind. (10.49 Uhr.)
Prasident: Eine Zusatzfrage? - .
Abg. Minder: Herr Landeshauptmann, Anfang April

sind in einer Grazer Zeitung — und ich komme darauf
zuriick — folgende AuBerungen gefallen: ,Die letzten

- Wochen haben -gezeigt, daB -es wieder zu Anstand,

Ordnung und zur Monarchie kommen kann. Dr. Liech-
tenstein, ein erkldrter Monarchist, glaubt an sein poli-
tisches Gefiihl, das ihm sagt, daB neue Werte im
Auferstehen sind. Die Reaktionen der Osterreicher
lassen.ihn an eine neue Epoche glauben, und er weist
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darauf hin, daB es kein Zufall sei, daB es die besten
Demokratien in Europa dort gdbe, wo'die Monarchie
noch lebt.” :

Ich glaube, Herr Landeshauptmann, ein Brief an Sie,
an Landeshauptmannstellvertreter Gross, an Klub-
obmann Mag. Rader und. an die Unterfertigten der
Anfrage ist meines Erachtens zuwenig. Meine Frage:
Wie und in welcher Form hat sich Herr Dr. Liechten-
stein offentlich von den zitierten AuBerungen distan-

.ziert?

Landeshauptmann Dr. Krainer: Hat Ihnen die Frau
Kollegin Kammlander diesen Brief nicht zur Verfiigung
gestellt? '

Abg. Minder: Ja, da steht ja nichts drinnen.

Landeshauptmann Dr. Krainer: Sie war die Erst-
unterzeichnerin. (Abg. Kammlander: ,Da steht
genauso wenig drinnen!”) Vielleicht k6nnen Sie sich
im iibrigen mit dem anwesenden Dr. Liechtenstein
personlich dartiber unterhalten. Ich bin gegen Hexen-
jagden, wissen Sie, in jedem Fall gegen Hexenjagden
und gegen die Beschworung von Geistern, die weit
gebannt sind. Die Probleme der Gegenwart in diesem
Zusammenhang stellen sich nach Peking und &hn-
lichen Ereignissen etwas anders. (Beifall bei der OVP.
— 10.50 Uhr.)

Prdsident: Anfrage Nr. 168 der Frau Abgeordneten
Lore Schoiswohl an Herrn Landeshauptmann Dr. Josef
Krainer, betreffend die Fertigstellung der Briicke zwi-
schen WeiBenbach und Altenmarkt im Zuge der B 117,

Anfrage der Frau Abgeordneten Lore Schoiswohl an
Herrn Landeshauptmann Dr. Josef Krainer.

Im Zuge des Ausbaues der Uferbergstrale, der
Verbindung B 117 zwischen Weilenbach und Alten-
markt, ist die Briicke iiber die Enns neu zu errichten. In
Anbetracht der Bedeutung dieser Verkehrsverbindung
wdre es erforderlich, daf3 dieser Briickenbau ehestens
fertiggestellt wird.

Konnen Sie, sehr geehrter Herr Landeshauptmann,
mitteilen, bis wann mit der Fertigstellung der Briicke
zwischen Weilenbach und Altenmarkt im Zuge der
B 117 gerechnet werden kann? '

Prisident: Herr Landeshauptmann, ich bitte, die
Anfrage zu beantworten.

Landeshauptmann Dr. Krainer (10.51 Uhr): Ich
beantworte die Anfrage der Frau Abgeordneten
Schoiswohl wie folgt:

Bereits im Jahre 1980 hat die Landesbaudirektion
liber meinen Auftrag ein Ausbau- und Finanzierungs-
konzept fiir die Bundesstraen B 117, B 115, B 112, B 24
und B 25 in der Region Eisenwurzen ausgearbeitet, das
ich dem Bund vorgelegt habe. Mit diesem Forderungs-
programm; das fiir 40 Bauvorhaben ein Investitions-
volumen von 1,5 Milliarden Schilling beinhaltet hat,
sollten die im Strukturprogramm Eisenwurzen nach-
gewiesenen akuten Verkehrsprobleme beseitigt
werden.

Bei einem StraBengipfel im Marz 1981 hat mir der
damalige Bautenminister Sekanina zugesichert, als
Sonderprogramm jahrlich 100 Millionen Schilling fiir
den StraBenbau zur Standortsicherung der ortlichen
Wirtschaftsbetriebe einzusetzen. Dieses Versprechen
hat zwar der nachfolgende Bautenminister Dr. Ubleis
im Jahre 1985 anléBlich einer Regionalkonferenz, ndm-
lich die jahrlichen Budgetzuteilungen fiir die Region
Eisenwurzen, wiederholt; sie blieben aber im Bundes-
straBenbudget jeweils- darunter. Ich stelle das ganz
niichtern fest.

Eine spiirbare Verbesserung konnte erst im Jahre
1987 mit Minister Graf verzeichnet werden. Bis zum
Dezember des Vorjahres konnten daher neun Bauvor-
haben mit einer Bausumme von insgesamt 575 Millio-
nen Schilling abgeschlossen und in den letzten drei
Jahren dem Verkehr iibergeben werden. Ich bin am

.Samstag nach der Feier ,100 Jahre Steiermarkische

Landesforste” ganz bewufit iiber diese Strecke zuriick
nach Graz gefahren — und Sie werden sie auch
kennen, und vor allem alle jene, die in der Gegend
daheim sind, werden sie kennen —; dort wird erfreu-
licherweise auBerordentlich viel gebaut. Es sind ndm-
lich acht weitere MaBnahmen mit einer Bausumme von
220 Millionen Schilling in Bau und werden demnéchst
fertiggestellt. ]

Von unserem vorgelegten Ausbaukonzept sind also
55 Prozent erfiillt.

Fir den Ausbau des Uferberganstieges mit dem
Neubau der Ennsbriicke zwischen Altenmarkt und
WeiBenbach im Zuge der B 117, Buchauer Bundes-
strale — auch auf dieses Projekt bin ich bei diesem
AnlaB mehrfach angesprochen worden -, liegt ein
modifiziertes Detailprojekt vor, in dem auch die Orts-
durchfahrten von Altenmarkt und Weilenbach sowie
die LandesstraBeneinbindung L 715, LaussastraB3e, ent-
halten sind. Die Uberarbeitung der Umfahrungspline

aus dem Jahre 1982 war deshalb notwendig, da bei der.

relativ geringen Verkehrsbelastung — Sie haben diese
Frage an mich gestellt — von 1100 dtV, Fahrzeuge pro
24 Stunden, also durchschnittlicher tédglicher Verkehr,
das Bautenministerium dem Ausbau der B 117 damals
in diesem Abschnitt nach der urspriinglichen Variante
mit Gesamtkosten von 110 Millionen Schilling ‘nicht
zugestimmt hat bzw. eine Bedeckung im Bundesstra-
Benbudget auch mittelfristig damals nicht in Aussicht
stellen konnte. GemaB den vorliegenden Baupldnen,
die bereits die Zustimmung aller betroffenen Anrainer
und der beiden Gemeinden Altenmarkt und Weifen-
bach gefunden haben, konnte durch die Beibehaltung
der Bestandstraf3e in Altenmarkt eine Kostenreduktion
auf 70 Millionen Schilling erzielt werden. Aufierdem
ermoglicht dieses Projekt eine Realisierung in drei
verkehrswirksamen Bauabschnitten.

Hochste Ausbauprioritdt hat dabei der Abschnitt
Uferberganstieg zur Ausschaltung der extremen Stei-
gung und die Neuerrichtung der seit dem Friihjahr
1989 gewichisbeschrankten Ennsbriicke, welche auch
die anschlieBenden Eisenbahnanlagen iiberspannt.

Herr Minister Dr. Schiissel hat mir einen Baubeginn
fiir dieses wichtige Vorhaben im Jahre 1990 zugesagt.

Bei den Budgetverhandlungen in der Vorwoche im .

Wirtschaftsministerium wurde dariiber hinaus verein-
bart, daB nach der Projektsgenehmigung und nach

dem Vorliegen der notwendigen Rechtsverfahren,




2214 " . 30. Sitzung des Steiermadrkischen Landtages, XI. Gesetzé]ebimgsperiode - 20. Juni 1989

Anhﬁrﬁng nach Paragraph 4, dann die Fragen des
Eisenbahnrechtes, die Frage des Wasserrechtes, die
Frage des Naturschutzrechtes, noch  heuer mit den
Grundablésen begonnen werden kénnte und so zeit-
gerecht auch die entsprechenden Finanzmittel zur
Verfligung gestellt werden koénnten. (10.56 Uhr.} .

Prisident: Keine Zusatzfrage.

; Anfrage Nr. 171 des Herrn Abgeordneten Karlheinz
Vollmann an Herrn Landeshaupfmann Dr. Josef Krai-
ner, betreffend die Umfahrung Mitterdorf im Miirztal —
L 102, Veitscher StraBe.

Anfrage des Herrn Abgeordneten Karlheinz Voll-

mann an Herrn Landeshauptmann Dr. Josef Krainer.

Seit dem Jahre 1981 besteht die Absicht, im Bereich

. der Marktgemeinde Mitterdorf im Miirztal eine grof-

rdumige Umfahrung — L 102, Veitscher StraBe — zu
errichten.

Nunmehr sind die Planungen soweit abgeschlossen,
daB die zukiinftige Variante vom Gro#8teil der Bevélke-
rung befiirwortet wird. Auch der Gemeinderat der
Marktgemeinde - Mitterdorf . im Miirztal hat sich in
seiner letzten Sitzung mit einstimmigem BeéschluB3 fiir
die Variante ,Unterflurtrasse” entschieden.

Kénnen Sie, sehr geehrter Herr Landeshauptmann,
nun mitteilen, wann mit dem Bau der Umfahrung
Mitterdorf im Miirztal begonnen wird?

Prasident: Herr LandéshaUptmanh, ich bitte um die
Beantwortung der Anfrage.

Landeshauptmann Dr. Krainer (10.56 Uhr): Die
Anfrage des Herrn Abgeordneten Karlheinz Vollmann
beantworte ich wie folgt: ; :

Wie Sie wissen, sind wir seit 1980 bemiiht, eine
Umfahrung von Mitterdorf vorzusehen, die geeignet
ist, den Durchzugsverkehr vom Ort abzuleiten. Ich
verweise dabei auf die Anfrage und meine entspre-
chenden Antworten des Herrn Abgeordneten Prof.
Dr. Eichtinger im Jénner 1987 und auf IThre eigene
Anfrage vom Mairz des Vorjahres, die’ sich auf das
gleiche Problem bezogen hat. Bekanntlich hat sich im
Zuge der Projektierungsarbeiten, um das kurz noch
einmal zu umreiBen, eine ortsnahe Trasse als beson-
ders gunstig erwiesen, die im Bereich der sogenannten
Rot-Kreuz-Siedlung eine Tieflage mit beidseitigen
Larmschutzdammen vorgesehen hatte. Gegen diese
Trasse haben die Bewohner der Rot-Kreuz-Siedlung
Einspruch erhoben und eine weitrdumige Umfah-
rungsvariante gefordert. Darauthin wurden auch diese
Mobglichkeiten untersucht. Ein genereller Projektsent-
wurf dieser weitrdumigen Umfahrung wurde hinsicht-
lich seiner Wirtschaftlichkeit und Verkehrswirksam-

. keit der ortsnahen Trasse gegeniibergestellt. Die orts-

nahe 1,5 Kilometer lange Umfahrung, um das jetzt im
Detail darzustellen, soll im Bereich der schon angefiihr-
ten Rot-Kreuz-Siedlung auf 215 Meter Lange in abge-

. deckter Unterflurlage - gefiilhrt werden. Eine Eisen-

bahnunterfiihrung mit einer 180 Meter langen grund-
wasserdichten Wanne und eine Mirzbriicke mit rund
40 Meter Spannweite sind dariiber hinaus notwendig.
Die Gesamtkosten fiir die ortsnahe Umfahrung betra-
gen 60 Millionen Schilling. Die weitrdumige Umfah-

rung ist hingegen 2,6 Kilometer lang. Aus topographi-
schen Griinden ist bei dieser Trasse ein 850 Meter

langer Tunnel erforderlich, wodurch sich Baukosten
von etwa 170 Millionen Schilling ergeben. Das sind
zirka die dreifachen Kosten gegeniiber der ortsnahen
Umfahrung. AnlaBlich einer neuerlichen offentlichen
Diskussion in Mitterdorf am 24. April dieses Jahres hat
die Landesbaudirektion den Bewohnern der Rot-
Kreuz-Siedlung und der Gemeinde ein Modell der
ortsnahen Umfahrung prasentiert und eine grundsatz-
liche Zustimmung fiir diese Variante erreicht. Der in
Ihrer Anfrage erwihnte einstimmige Gemeinderats-
beschluB zur Bestdtigung der Variante Unterflurtrasse
liegt allerdings, wie K mir die Landesbaudirektion
berichtet hat, noch nicht vor. Die Landesbaudirektion
hat dennoch, damit kein Zeitverlust eintritt, sofort die
Detailprojektierung fiir den Strafienbau und die damit
verbundenen drei GroBprojekte eingeleitet. Die Pla-
nungsarbeiten einschlieBlich der notwenigen Boden-
aufschlufbohrungen und der erforderlichen Rechtsver-
fahren, also auch hier wiederum Wasserrecht und vor
allem FEisenbahnrecht, werden etwa ein Jahr in
Anspruch nehmen. Ein Baubeginn fiir diese Umfah-
rung ist demnach unter der Voraussetzung, dafi im
Zuge der Rechtsverfahren keine verzogernden Ein-
spriiche gegen das Projekt erhoben werden, im Herbst
1990 moglich. Bei einer Bauzeit von rund zwei Jahren
kénnte daher die Ortsumfahrung Mitterdorf 1992 ver-
kehrswirksam sein. (11.00 Uhr.)

Prasident: ‘Eine' Zusatzfrage wird nicht gestellt.

Anfrage Nr. 167 des Herrn Abgeordneten Johamnn
Reicher an Herrn Landesrat Dipl.-Ing. Hermann Schal-
ler, betreffend die begiinstigte Fernwarmeférderung
auBer Graz.

Anfrage des Herrn Abgeordneten Johann Reicher an
Herrn Landesrat Dipl.-Ing. Hermann Schaller.

Durch die Smogbelastung der Landeshauptstadt
Graz hat die Rechtsabteilung 3 auf Grund des Smog-
alarmgesetzes einen Smogalarmplan fiir das Be-

lastungsgebiet Raum Graz erstellt. Aus der Verord-
nung geht jedoch hervor, daB das Belastungsgebwr

lediglich das Grazer Stadtgebiet darstellt.

Nachdem jedoch die Smogbelastung vor Gemeinde-
grenzen nicht haltmacht und auf der anderen Seite auf
Grund der Beschliisse der Bundes- und Landesregie-
rung fiir die smogbelasteten Ridume eine begiinstigte
Fernwdrmeférderung vorgesehen ist, wdre der rdum-
liche Umfang dieser FérderungsmaBnahme zu klédren.

Kénnen Sie, sehr geehrter Herr Landesrat, mitteilen,

welche Gemeinden, auBer Graz, und welche Gebiete

im Hinblick auf die beglinstigte Fernwirmeférderung
durch MeBeinrichtungen erfa8t sind?

Prasident: Herr Landesrat, ich bitte um die Beant-
wortung der Anfrage.

Landesrat Dipl.-Ing.. Schaller - (11.00 * Uhr): Die
Anfrage des Herrn Abgeordneten Johann Reicher
beantworte ich wie folgt:

Nach Paragraph 1 Absatz 1 des Smogalarmgesetzes

BGBI. Nr. 38/1989, sind jene Gebiete, in welchen v
Uberschreitungen der fiir die Alarmstufe 1 festgeleg-

=

LI I
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ten Grenzwerte zu erwarten sind, als Belastungs-

gebiete auszuweisen und sind fiir diese Smogalarm-

pléne zu erlassen.

In der vergangenen Winterperiode wurde der NO,-
Grenzwert der Smogalarmstufe 1 an der MeBstation
Graz-West an 17 Tagen und an der Station Graz-Nord
an einem Tag tiberschritten. In Graz-Siid wurde zwar
ebenfalls die Vorwarnstufe haufig érreicht, der Grenz-
wert der Alarmstufe 1 jedoch kein einziges Mal iiber-
schritten. Dies zeigt deutlich, daB bei austauscharmen
Wetterlagen vor allem der durch den Hohenzug des
Plabutschmassivs windabgeschirmte Westen von Graz
immissionsklimatologisch stark benachteiligt ist. Die in

"diesemn Bereich aufiretenden Schadstoffkonzentratio-
nen sind dabei nicht nur auf die Emissionen der
westlichen Stadtgebiete zurlickzufiihren, sondern
resultieren aus den Emissionen des gesamten Grazer
Beckens. Vor allem bei Wetterlagen mit leichtem Wind
aus Siud bis Ost kann es infolge der Stausituation zu
betrachtlichen Schadstoffanreicherungen im Westen
kommen.

In diesem Zusammenhang sind auch die Ergebnisse
der entsprechend den Auflagen des Genehmigungs-
bescheides fiir das Kraftwerk Mellach im Auftrag der
STEWEAG vom Umweltbundesamt am 2. und 3. Feb-
ruar 1987 durchgefiihrten Transmissionsmessungen
interessant. An diesen beiden Tagen wurden Konzen-
trationsprofile von Graz bis Wildon erhoben. Diese
Profile zeigen, daB wahrend der MefBfahrten, welche
bei Inversionswetterlage stattfanden, die Belastung in
der Stadt Graz — jedenfalls bei den Schadstoffen SO,
und NO, — sehr viel hoher lagen als im Gebiet siidlich
von Graz. Die NO,-MeBwerte waren an diesen beiden
Tagen generell sehr niedrig. Beriicksichtigt man, daB
es im vergangenen Winter, der hinsichtlich des Stick-
stoffdioxids wohl eher als auBergewodhnlich stark be-
lastet anzusehen sein diirfte, an det MeBstation Graz-
Siid zu keiner einzigen Uberschreitung des Grenz-
wertes der Smogalarmstufe 1 gekommen ist, so
erscheint eine Ausdehnung des Belastungsgebietes
Graz lber die sudliche Stadtgrenze hinaus nach den
derzeit vorliegenden Untersuchungsergebnissen nicht
erforderlich.

Es steht allerdings auBler Zweifel, da auch die
Schadstoffemissionen der siidlich von Graz gelegenen
Gemeinden bei bestimmten Wettersituationen einen
EinfluB auf die Luftgiitesituation im Grazer Raum
ausiiben konnen. Eine groBtmogliche Verminderung
der Emissionen im Bereich dieser Gemeinden ist damit
auch fiir eine Verbesserung der Luftqualitdt in Graz
von Bedeutung. Dies gilt insbesondere fiir den Haus-
brand, weshalb eine Erweiterung der fiir das Bela-
stungsgebiet Graz beschlossenen Forderungsaktion fiir
den Fernwameanschluf auf die im Versorgungs-
bereich stidlich der Stadt gelegenen Gemeinden vor-
teithaft ware.

Ich habe daher veranlafit, da3 die Moglichkeit einer
Einbeziehung dieser Gemeinden in die Fernwarmefor-
derung gepriift und gegebenenfalls auch ein entspre-
chender Antrag der Landesregierung zur BeschluBfas-
sung vorgelegt wird.

Nun zum zweiten Teil Threr Anfrage: Im Raum des
stidlichen Grazer Feldes werden jeweils fiir die Schad-
stoffkomponenten Schwefeldioxid, Staub und Stick-
oxid die MeBstellen Bockberg, Wundschuh, Mellach-

berg und Wildon betrieben. Alle Stationen sind an die
Funkfernwirkanlage der Immissionszentrale des
Amtes der Steiermdrkischen Landesregierung ange-
schlossen (11.05 Uhr.)

Prasident: Eine Zusatzirage wird nicht gewiinscht.

Anfrage Nr. 170 des Herrn Abgeordneten Franz
Trampusch an Herrn Landesrat Dr. Dieter Strenitz,
betreffend die Umstellung auf Fernwédrme im LKH
Graz und LSKH Graz.

Anfrage des Herrn Abgeordneten Franz Trampusch
an Herrn Landesrat Dr. Dieter Strenitz.

In der Stadt Graz wurden in der Heizperiode 1988/89
die Grenzwerte der Schadstoffkonzentrationen mehr-
mals derart liberschritten, dafl sogar Smogalarmstufe II
verlautbart werden mubte. In diesem Zusammenhang
wurde auch die Frage gestellt, inwieweit durch eine
Umstellung auf Fernwiirme im LKH Graz und LSKH
Graz zur Luftgiiteverbesserung beigetragen werden
kann. _

Wiirden Sie, sehr geehrter Herr Landesrat, dariiber
Auskunft gebeh, welche MaBnahmen diesbeziiglich
ins Auge gefafit werden?

Pradsident: Herr Landesrat, ich bitte um die Beant-

, wortung der Anfrage.

Landesrat Dr. Strenitz (11.05 Uhr}): Sehr gehrter Herr
Abgeordneter!

Die Problematik der Helzschadstoffkonzentratlon im
Raum Graz hat in der vergangenen Heizperiode zu
Recht eine groBe Rolle gespielt und wurde auch mit
grofler Sorge betrachtet, wobei bekanntlich auch die
beiden groBten Grazer Krankenhduser, namlich das
Landeskrankenhaus und das Landessonderkranken-
haus, als Mitverursacher und potentielle Umweltver-
schmutzer in Diskussion standen. Ich kann nunmehr
Ihnen, Herr Abgeordneter Trampusch, aber auch der

. gesamten betroffenen Grazer Bevélkerung nach zahl-

reichen durchgefiihrten Gesprachen und entscheiden:
den MaBnahmen eine sehr erfreuliche Mitteilung
machen: Durch die Umstellung von Braunkohle auf
Ferngas ohne den Zwischenschritt Ol wird bereits in
der kommenden Heizperiode im LKH Graz der Schad-
stoffausstoB von zuletzt 134 Tonnen pro Jahr auf
7 Tonnen reduziert werden. Im LNKH Graz wird durch
den Ersatz des bestehenden Gasbrenners der Schad-
stoffausstofl von zuletzt 40 Tonnen pro Jahr auf kiinftig
2 Tonnen pro Jahr abgesenkt werden.

Die Gesamtkosten dieser MaBnahmen, zu denen sich
das Land in vollem BewuBtsein seiner umweltpoli-
tischen Verantwortlichkeit bekennt,” betragen etwa
22 Millionen Schilling. Sie sind im Interesse der
Gesundheits- und Umweltpolitik des Landes aber’
durchaus gerechtfertigt und angebracht. Im einzelnen
darf ich noch ergdnzen:

Erstens: Im LKH betragt der ]ahrhche Energiever-
brauch rund 66.800- MWH, von denen etwa 42 Prozent
zur Raumwarmeversorgung dienen, welche bereits
jetzt von der Fernwérme getragen wird. Fiir die Erzeu-
gung von ProzeBwédrme, also fiir Kiiche, Sterilisation,
Wascherei und so weiter, welche im LKH einen Anteil
von 58 Prozent ausmacht, wurde bisher in der Haupt-
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sache Braunkohle verfeuert. Vor allem diese Proze8-
wéarme wird, wie gesagt, ohne den Zwischenschritt Ol
auf Ferngas. umgestellt und dazu noch in diesem
Sommer eine Gasleitung von der Leechgasse in das
LKH um den Betrag von etwa 7 Millionen Schilling
installiert. Der Einbau des neuen gasbefeuerten Heiz-
kessels sowie die Herstellung des Anschlusses fir das

LKH werden insgesamt rund 20 Millionen Schilling

kosten,

Zweitens: Fiir den Bereich des LSKH Graz wird der
bestehende Gasbrenner durch einen wesentlich schad-
stoffairmeren Gasbrenner mit Investitionskosten von
etwa 2 Millionen Schilling ersetzt. Gleichzeitig ist
beabsichtigt, die kiinftige Zentralwéscherei im Areal

des LNKH zu errichten, so dab es moglich sein wird,

die Abwarme dieser Wascherei fiir rund 50 bis 60 Pro-
Zzent des Raumwarmebedarfes zu nutzen.

Ich mochte an dieser Stelle allen, die an diesen Umstel-
lungsgesprachen sehr konstruktiv mitgewirkt haben,
danken, und ich nenne namentlich den Kollegen Lan-
desrat Dipl.-Ing. Schaller, aber auch die Vertreter der
Stadt Graz, und fasse das Ergebnis insgesamt noch-

" mals mit dem einen Satz zusammen, daB sich durch

diese Investition von rund 22 Millionen Schilling der
Schadstoffaussto beider Hauser von bisher 174 Ton-
nen pro Jahr auf kiinftig 9 Tonnen pro Jahr, also auf
weniger als 5 Prozent des bisherigen Schadstoffaussto-
Bes, reduzieren wird. (11.09 Uhr.)

Prisident: Eine Zusatzfrage wird nicht gestellt.

Ich rufe auf die Anfrage Nr. 173 des Herrn Abgeord-
neten Dr. Lopatka an Herrn Landesrat Tschernitz,
betreffend Untersuchung iiber Ergebnisse der Fiir-
sorgeheimerziehung in landeseigenen Heimen.

Anfrage des Herrn Abgeﬁrdneten Dr. Reinhold
Lopatka an Herrn Landesrat Erich Tschernitz.

Am 22. Mai 1988 wurde von Kollegen und mir ein
Antrag eingebracht, in dem eine Untersuchung iiber
die tatsdchlichen Ergebnisse der Fiirsorgeheimerzie-
hung in den landeseigenen Heimen gefordert wurde.

Sehr geehrter Herr Landestat, in welchem Stadium’

befindet sich diese Untersuchung?

. Prasident: Herr Landesrat ich bltte um die Beant-k
wortung der Anfrage.

‘Landesrat Tschernitz (11.10 Uhr): Die Anfrage des
Herm Abgeordneten Dr. Lopatka beantworte ich wie
folgt:

Auf Grund des von lhnen, sehr geehrter Herr Abge-
ordneter, zitierten Anfrages wurde vorerst aus Grin-
den der Objektivitit erwogen, ein Meinungsfor-
schungsinstitut mit einer entsprechenden Studie tiber
die Effizienz der Erziehung von Jugendlichen in Hei-
men zu beauftragen. Die drei bekanntesten Institute

“haben jedoch Bedenken iiber den Aussagewert einer.

solchen Studie angemeldet, IFES ist sogar der Ansicht,
daB eine solche Untersuchung. wissenschaftlich nicht
verantwortet werden kann.

In Gesprdachen zwischen den Leitern der Landes-
jugendheime, der Fachabteilung fiir das Gesundheits-
wesen als fir die Sozialarbeiter zustandige Abteilung

und Vertretern der Rechtsabteilung 9 wurde festge-
stellt, daB objektive Kriterien fiir die Beurteilung eines
Erziehungserfolges nur sehr schwer gefunden werden
kénnen. Mogliché Verbesserungen des bestehenden
Dokumentationssystems der Jugendhelme werden
derzeit. erarbeitet. Ich personhch glaube, -da gute
Arbeit in diesen Jugendheimen geleistet wird.

Die gesamte Problematik sollte von Mitarbeitern der
Rechtsabteilung 9 mit Thnen, sehr geehrter Herr Abge-

ordneter, besprochen werden; es konnte jedoch ein

entsprechender Termin auch von Threr Seite kurzfristig
nicht gefunden werden.

In einem ausfiihrlichen personlichen Gesprach habe
auch ich dieses Thema mit Ihnen erértert, und ich habe
dabei den Eindruck gehabt, daB Sie fiir die vorliegen-
den Schwierigkeiten Verstdandnis gezeigt hatten.

Ich kann Thnen aber trotzdem mitteilen, daB der
Bericht ‘der Landesregierung. zu diesem Antrag dem-
néchst in den Landtag eingebracht wird. (11.11 Uhr.)

Prasident: Eine Zusatzfrage wird nicht gestellt.

Ich rufe auf die Anfrage Nr. 165 der Frau Zweiten
Landtagsprasidentin Margareta Meyer an Herrn Lan-
desrat Tschernitz, betreffend Emfuhrung eines Kinder-
zuschusses des Landes

Anfrage der Frau Zweiten Landtagspfdsidentin Mar-
gareta Meyer an Herrni Landesrat Erich Tschernitz.

Von Abgeordneten des Steiermdrkischen Landtages

- wurde die Einfiihrung eines Zuschusses fiir Familien

mit Kindern gefordert. Diese soziale MaBnahme der
Landesregierung soll Familien unterstiitzen, die auf
Grund ihres geringen Einkommens -durch die Geburt
eines Kindes in eine schwierige finanzielle Situation

-- geraten. Nach dem Antrag von SPO-Abgeordneten soll

ein solcher KinderzuschuB3 abhingig vom Familienein-

"kommen bereits ab dem ersten Kind b1s zum dritten

Lebensjahr gewdhrt werden.

Kénnen Sie, sehr geehrter Herr Landesrat, mitteilen,
bis wann mit der Einfiihrung eines Kinderzuschusses
des Landes zu rechnen ist?

Prasident: Herr Landesrat, ich bitte um die Beant-
wortung der Anfrage.

Landesrat Tschernitz (11.12 Uhr): Die Anfrage von.

Frau Prasidentin Meyer darf ich wie folgt beantworten:

Es ist richtig, daB drei 'Antrdge von Abgeordneten
des Steiermarkischen Landtages vorliegen, die finan-
zielle Zuschiisse fir Eltern mit Kindern fordern. Der
Antrag der OVP-Abgeordneten fordert eine Gewéh-
rung einer Familienférderung fiir Mehrkindfamilien
zumindest ab dem dritten Kind ab dem zweiten
Lebensjahr. Die Antrdge der SPO-Abgeordneten und
der Frau Abgeordneten Kammlander zielen auf einen
ZuschuB unabhangig von der Kinderzahl bis zur Voll-
endung des dritten Lebensjahres ab.

Als Sozialreferent der Stelermarklschen Landes-
regierung habe ich daher einen Entwurf fiir Richtlinien
zur Einfilhrung eines Kinderzuschusses des Landes
Steiermark erarbeiten lassen. Dieser Entwurf sieht vor,
daB fiir jedes steirische Kind von der Geburt bis zur
Vollendung des dritten' Lebensjahres bei geringem

-




30. Sitzung des Steierméarkischen Landtages, XI. Gesetzgebungsperiode — 20. Juni 1989 2217

Familieneinkommen ein einkommensabhéngig gestaf-
felter ZuschuBl gewdhrt werden soll. Selbstverstdandlich
sollen auch Alleinerzieher in den GenuB des Zuschus-
ses kommen, die Aufgabe der Beschéftigung eines
Elternteils soll nicht Bedingung fiir die Zuerkennung
sein.

Die Richtlinien fiir einen KinderzuschuB habe ich in
die Sitzung der Steierméarkischen Landesregierung
vom 10. April 1989 eingebracht. Die Behandlung
wurde von den OVP-Regierungsmitgliedern zuriickge-
stellt. Binnen vier Tagen nach der Regierungssitzung
erhielt ich jedoch ein Gutachten des Verfassungsdien-
stes der Landesregierung, wonachich als Sozialrefe-
rent nicht fiir die Einbringung eines solchen Kinderzu-
schusses zusténdig sei. Alle MaBnahmen, die mit allge-
meinen Angelegenheiten der Familie und Familienfor-
derung zu tun haben, fielen vielmehr in die Zustandig-
keit der Prasidialabteilung.

Ich bin, sehr geehrte Frau Prasidentin, fiir die Beant-
wortung dieser Frage nach Meinung des Verfassungs-
dienstes daher nicht zustédndig. Ich bedaure vielleicht
nur eines, daB auf meinen Vorschlag bis heute von
seiten der OVP keine Reaktion erfolgt ist, obwohl ich

nicht nur die Einflihrung eines Kindergeldes, sondern .

auch die geschéaftsordnungsmaéBige Zuweisung an die
Rechtsabteilung 9 und vor allen Dingen um Parteien-
verhandlungen gebeten habe. Personlich, darf ich
sagen, bin ich immer noch guter Hoffnung, daB es
demnéchst zu solchen Gesprachen kommen moge.
(11.14 Uhr.)

Priisident: Eine Zusatzfrage, Frau Kollegin Meyer?

Ahg. Meyer: Wenn durch den Verfassungsdienst
festgestellt wurde, daB Sie, Herr Landesrat, nicht
zustandig sind, so mochte ich wissen, wo die Verzoge-
rung eigentlich liegt und wer der politisch zustandige
Referent ist.

Landesrat Tschernitz: Frau Prasidentin, nach Auffas-
sung des Verfassungsdienstes der Herr Landeshaupt-
mann.

Prasident: Damit ist die Fragestunde beendet.

Folgende Geschaftsstiicke liegen heute auf, die ich
wie folgt zuweise.

der Landesregierung:

den Antrag, Einl.-Zahl 767/1, der Abgeordneten
Kanduth, Kroll, Schwab und Dr. Maitz, betreffend die
Erlassung eines Nachtfahrverbotes fiir Lkws uber
7,5 Tonnen Gesqmtgewicht auf Transitrouten;

den Antrag, Einl.-Zahl 768/1, der Abgeordneten
Dr. Lopatka, Schiitzenhofer, Dr. Maitz und Prof.
DDr. Steiner, betreffend das Verbot der Produktion
und den Verkauf von Tierfallen, wie Tellereisen,
Abzugseisen, Bisameisen, und anderen Fangvorrich-
tungen;

den Antrag, Einl.-Zahl 769/1, der Abgeordneten
Neuhold, Géber, Harmtodt und Freitag, betreffend die
Elektrifizierung der OBB-Strecke Graz—St. Gotthard;

den Antrag, Einl.-Zahl 770/1, der Abgeordneten Prof.
Dr. Eichtinger, Prof. DDr. Steiner, Pinegger und Kan-
duth, betreffend eine Ubernahme der Kosten fiir den
an den Pflichtschulen einzufiihrenden Informatik- und
EDV-Unterricht;

den Antrag, Einl.-Zahl 771/1, der Abgeordneten Prof.
Dr. Eichtinger, Prof. DDr. Steiner, Kollmann und Kan-
duth, betreffend die rasche Sanierung der Landes-
straBe von Allerheiligen im Miirztal bis zur Einbindung

- in die Landesstrafie Kindberg—Stanz;

den Antrag, Einl.-Zahl 772/1, der Abgeordneten Prof.
Dr. Eichtinger, Schrammel, Kréll und PuBwald, betref-
fend die Abhaltung von Bausprechtagen in den steiri-
schen Gemeinden;

den Anirag, Einl.-Zahl 773/1, der Abgeordneten Prof.
Dr. Eichtinger, Kanduth, P&ltl und Kroll, betreffend die
Moglichkeit, dem BORG Kindberg eine spezielle Fach-
schule fiir Elektronik anzuschlieBen;

den Antrag, Einl.-Zahl 774/1, der Abgeordneten Prof.
Dr. Eichtinger, Kollmann, P6ltl und Kanduth, betref-
fend die Schaffung eines Industrieparks im Bereich des
Miirztales;

den Antrag, Einl.-Zahl 775/1, der Abgeordneten
Dr. Lopatka, Bacher, Schiitzenhdéfer und Prof.
DDr. Steiner, betreffend die Auflassung des 1. Allge-
meinbildenden Jahrganges, der zur Vorbereitung fir
die dreijahrige Krankenpflegefachausbildung an der
Allgemeinen Krankenpflegeschule Graz dient;

den Antrag, Einl.-Zahl 776/1, der Abgeordneten Prof.

Dr. Eichtinger, Prof. DDr. Steiner, Kollmann und PuB-

wald, betreffend die Offnung des ehemaligen Kaiser-
schlosses Neuberg im Rahmen der Landesausstellung
in Miirzzuschlag;

den Antrag, Einl.-Zahl 777/}, der Abgeordneten Prof.
Dr. Eichtinger, Prof. DDr. Steiner, Kanduth und Koll-
mann, betreffend die Méglichkeit einer Ausbildung in
metallverarbeitenden bzw. handwerklichen Berufen
fiir Absolventen des Bundesrealgymnasiums Miirz-
zuschlag;

den Antrag, Einl.-Zahl 778/1, der Abgeordneten
Dr. Hirschmann, Dr. Kalnoky, Univ.-Prof. Dr. Schilcher
und Kammlander, betreffend das Psychologen- und
Psychotherapiegesetz; :

den Antrag, Einl.-Zahl 779/1, der Abgeordneten
Polt], Dr. Lopatka, Schweighofer und Neuhold, betref-
fend die Erweiterung der Vergabevorschriften des
Landes Steiermark, wo auch der Bezirk Hartberg in die
5-Prozent-Klausel aufgenommen wird;

den Antrag, Einl.-Zahl 780/1, der Abgeordneten
Trampusch, Erhart, Dr. Ficzko, Freitag, Gennaro, Gott-

lieb, Hammer, Herrmann, Kanape, Kohlhammer,

Meyer, Minder, Franz Ofner, Gilinther Ofner, Rainer,
Reicher, Schoiswohl, Schrittwieser, Sponer, Ussar,
Vollmann und Zellnig, betreffend die Entsorgung des
Klarschlammes in der Steiermark;

“den Antrag, Einl.-Zahl .781/1, der Abgeordneten
Gennaro, Erhart, Dr. Ficzko, Freitag, Gottlieb, Ham-
mer, Herrmann, Kanape, Kohlhammer, Meyer, Minder,
Franz Ofner, Giinther Ofner, Rainer, Reicher, Schois-
wohl, Schrittwieser, Sponer, Trampusch, Ussar, Voll-
mann und Zellnig, betreffend die Einfilhrung des
Dr. med. dent.;
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den Antrag, Einl.-Zahl 782/1, der Abgeordneten
Vollmiann, Erhart, Dr. Ficzko, Freitag, Gennaro, Gott-
lieb, ' Hammer, Herrmann, Kanape, Kohlhammer,
Meyer, Minder, Franz Ofner, Giinther Ofner, Rainer,
. Reicher, Schoiswohl, Schrittwieser, Sponer, Tram-
pusch, Ussar und Zellnig, betreffend den sofortigen
Baubeginn des Semmeringtunnels;

den Antrag, Einl.-Zahl 783/1, der Abgeordneten
Erhart, Meyer, Sponer, Giinther Ofner, Ussar, Schritt-
wieser, Hammer, Vollmann und Genossen; betreffend
die Aufnahme der OBB-Strecke St. Michael—Knittel-
feld—Judenburg—Neumarkt in Richtung Villach in die

Verordnung der Bundesregierung gemaB Paragraph 1

Absatz 1 Hochleistungsstreckengesetz;

den Antrag, Einl.-Zahl 784/1, der Abgeordneten’

Dr. Ficzko, Gennaro, Minder, Meyer, Kanape, Voll-
mann und Genossen, betreffend die Unterstiitzung der
Regionalstelle Steiermark des Osterreichischen Infor-
mationsdienstes fiir Entwicklungspolitik;

den Antrag, Elnl.—Zah\l 785/1, der Abgeordneten
Meyer, Minder, Kanape, Erhart, Sponer und Genossen,
betreffend das Verbot des Verkaufes von Tierfallen;

den Antrag, Einl.-Zahl 786/1, der Abgeordneten‘

Minder, Meyer, Giinther Ofner, Kanape, Schrittwieser,
Schoiswohl und Genossen, betreffend die Betreuung
der Kinder in den Kindergérten des Landessonderkran-
kenhauses in Graz und der Stolzalpe wéahrend der
Ferienzeit;

den Antrag, Einl.-Zahl 787/1, der Abgeordneten
Schoiswohl, Hammer, Vollmann, Gottlieb, Zellnig,
Kanape und Genossen, betreffend den Lawinenverbau
bei der B 24 auf der Strecke Wildalpen—Palfau;

den Antrag, Einl.-Zahl 788/1, dér Abgeordneten
Giinther Ofner, Ussar, Sponer, Erhart, Zellnig und
Genossen, betreffend die Erstellung der Gesamtpla-
nung fiir den Ausbau der B 96 und B 83 von Judenburg
bis zur Landesgrenze in Diirnstein;

den Antrag, Einl.-Zahl 789/1, der Abgeordneten
Vollmann, Schrittwieser, Hammer, Gottlieb und
Genossen, betreffend die Neuerrlchtung der Orts-
durchfahrt Neuberg an der Miirz im Zuge der B 23;

den Antrag, Einl.-Zahl 790/1, der Abgeordneten
Freitag, Herrmann, Zellnig, Trampusch und Genossen,
betreffend die Anbringung von Hinweisschildern im
Bereich der Sudautobahn bei der Abfahrt Gle1sdorf-
Ost;

den Antrag, Einl.-Zahl 791/1, der Abgeordneten
Weilharter und Mag. Rader, betreffend den Wegfall
der Luxussteuer beim Ankauf von Neuwagen mit
Katalysator

den Antrag, Einl. Zahl 792/1, der Abgeordneten'

Weilharter und Magyg. Rader, betreffend die Zugverbin-
dung Wien—Klagenfurt durch das Murtal; »

dem Finanz-Ausschuli:

die Reg1erungsvor1age Einl.-Zahl 793/1, betreffend
die Pachtung von landwirtschaftlichen Nutzflachen
- bzw. eines Wirtschaftsgebdudes fiir die land- und
forstwirtschaftliche Fachschule Kobenz im Ausmal von
rund 10 Hektar von Anton und Waltraud Dietrich,
Kobenz, als Schulwirtschaft; .

die Reglerungsvorlage, Einl.-Zahl 794/1, betreffend
die Einrdumung einer Option auf Erwerb der Liegen-
schaft EZ. 568, KG. StraB, an die Firma Bernhard Almer
jun., 8184 Anter 17 bzw. 8472 Straf;

die Regierungsvorlage Einl.-Zahl 796/1, betreffend
den Bericht iiber die erfolgte Ubernahme von Ausfalls-
haftungen im Jahre 1988;

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 800/1, betreffend
die Einrdumung eines Optionsrechtes auf k#uflichen
Erwerb von baulichen Erweiterungsmafnahmen auf
der landeseigenen Liegenschaft EZ. 107, KG. Scha-
chen, GB. Gleisdorf, durch die Firma Rosendahl
Maschinen Ges. m. b. H., 2345 Brunn am Gebirge,
IndustriestraBe B 15;

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 801/1, uber die
Bedeckung tiiber- und auBerplanméBiger Ausgaben
gegeniiber dem Landesvoranschlag 1989 (1. Bericht fiir
das Rechnungsjahr 1989);

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 802/1, iiber die
Verwertung der Liegenschaft des ehemaligen Landes-
altenpflegeheimes Ehrnau und Abverkauf des SchloB-

* gebaudes um den Schatzwert von 3,200.000 Schilling

an Herrn Rainer Tangl, 1090 Wien, Alserstrafie 34;

dem'Gemeinde-AusschuB:

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 669/3, zum Antrag
der Abgeordneten Hammer, Trampusch, Schrittwieser,
Erhart und Genossen, betreffend den Schutz steirischer
Sportstétten; '

dem AusschuB fir Jugend,
Familie und Konsumentenschutz:

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 627/2, zum Antrag

der Abgeordneten Pufiwald, Neuhold, Schwab und

Gober, betreffend die Staffelung der Famlllenbelhllfe
nach sozialen Gesichtspunkten;

dem Kontroll-AusschuB:

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 799/1, betreffend
Planai-Hochwurzen-Bahnen-Ges. m. b. H., Gebarungs-
uberprufung durch den Rechnungshof;

dem AusschuB fir Land-
und Forstwirtschaft:

S

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 548/3, zum Antrag
der Abgeordneten Zellnig, Herrmann, Franz Ofner,
Reicher und Genossen, betreffend die Befreiung der
Berg-, Hiigelland- und Grenzlandbauern von der
Dungemlttelabgabe,

dem AusschuB fir Umweltschutz:

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 483/4, zum Antrag
der Abgeordneten Mag. Rader und Weilharter, betref-
fend eine umfassende Information und Rechtsberatung
sowie die Ubernahme der Kosten fiir die Verfahren und

Gutachten von Anrainern, die durch Projekte in ihrer

Umwelt oder Gesundheit gefahrdet sind, durch das
Land Steiermark;

.die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 559/4, zum Antrag
des Abgeordneten Dipl.-Ing. Dr. Korber, betreffend die

" transparente und inhaltlich umfangreichere Abfassung

des Umweltberichtes bzw. Beriicksichtigung von Stel-

lungnahmen, Ergédnzungs- und Verbesserungsvor— .

schlagen;
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die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 798/1, betreffend
die Vorlage eines Umweltschutzberichtes fiir das Jahr
1988;

dem Verfassungs-, Unvereinbarkeits-
und Immunitdats-Ausschull:

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 803/1, zur Verein-
barung gemaB Art. 15a B-VG iiber gemeinsame Maf-
nahmen des Bundes und der Lander beim Personalauf-
wand fiir Lehrer an allgemeinbildenden Pflichtschulen,
bei der Forderung des Wohnbaues und der Wohnhaus-
sanierung sowie bei der Dotierung des Umwelt- und
Wasserwirtschaftsfonds;

dem Volksbildungs-AusschuB8:

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 795/1, Beilage
Nr. 64, Gesetz, mit dem das Steiermérkische Schulauf-
sichts-Ausfiihrungsgesetz gedndert wird;

dem Wirtschafts-
und Raumordnungs-AusschuB:

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 629/3, zum Anfrag
der Abgeordneten Bacher, Dr. Dorfer, Dr. Rupp, Koll-
mann und Grillitsch, betreffend die Erstellung eines
Entwicklungsprogrammes fiir den Bezirk Murau.

Wird gegen diese Zuweisungen ein Einwand er-
hoben? i

Das ist nicht der Fall.

Folgende Antrdge wurden heute eingebracht, dieich
der geschiéftsordnungsmaBigen Behandlung zufiihre.

Hohes Haus! Wir haben jetzt Unterstiitzungsfragen.
Ich darf daher um mehr Aufmerksamkeit bitten. -

Antrag der Abgeordneten Kammlander, betreffend
die Setzung von besonderen Mafinahmen zur Miillver-
meidung gemiB der Bestimmung des Paragraphen 4
des Steiermérkischen Miillwirtschaftsgesetzes, LGBL
Nr. 7/1988. ’

Ich stelle gemadfB Paragraph 11 Absatz 5 der
Geschaftsordnung des Steiermarkischen Landtages die
Unterstitzungsfrage.

Wer diesen Antrag unterstiitzt, moge ein Zeichen mit
der Hand geben.

Der Antrag hat die erforderliche Unterstiitzung ge-
funden.

Antrag der Abgeordneten Kammlander, betreffend
die Erlassung einer Verordnung gemdf der Bestim-
mung des Paragraphen 6 Absatz 3 des Steiermaérki-
schen Millwirtschaftsgesetzes, LGBl. Nr. 7/1988,
womit iiberregionale Mafinahmen im Hinblick auf die
Millvermeidung, Miilltrennung, Miillverwertung
sowie Miillentsorgung angeordnet werden sollen.

Ich stelle gem&df Paragraph 11 Absatz 5 der
Geschéftsordnung des Steiermaérkischen Landtages die
Unterstiitzungsfrage.

Wer diesen Antrag unterstiitzt, mége ein Zeichen mit
der Hand geben. v

Der Antrag hat die erforderliche Unterstiitzung ge-
funden.

Antrag der Abgeordneten Kammlander, betreffend
die Initilerung einer Gesamtuntersuchung des steiri-
schen Transitverkehrs. ’

Ich stelle gem&B Paragraph 11 Absatz -5 der
Geschiftsordnung des Stejermérkischen Landtages die
Unterstiitzungsfrage.

Wer diesen Antrag unterstiitzt, moge ein Zeichen mit
der Hand geben.

Der Antrag hat die erforderliche Unterstiitzung ge-
funden.

Antrag der Abgeordneten Kammlander, betreffend
die grundsatzliche Novellierung und Kodifikation des
Enteighungs- sowie des Enteignungsentschddigungs-
rechtes.

Ich stelle gemdB Paragraph 11 Absatz 5 der
Geschaftsordnung des Steiermarkischen Landtages die
Unterstiitzungsfrage.

Wer diesen Antrag unterstiitzt, moge ein Zeichen mit
der Hand geber.

Der Antrag hat die erforderliche Unterstiitzung ge-
funden.

Antrag der Abgeordneten Kammlander, betreffend
die Novellierung der Steiermdrkischen Bauordnung,
LGBI. Nr. 149/1968, in der Fassung LGBL Nr. 14/1989,
im Hinblick auf die Neuaufnahme einer Bestimmung,
womit ein Fernwarmeanschlufl, soweit ein solcher in
zumutbarer Entfernung vorhanden ist, zwingend vor-
geschrieben wird.

Ich stelle gemé&B Paragraph 11 Absatz 5 der
Geschéftsordnung des Steiermadrkischen Landtages die
Unterstiitzungsirage.

Wer diesen Antrag unterstiitzt, moge ein Zeichen mit
der Hand geben.

Der Antrag hat die erforderliche Unterstiitzung ge-
funden.

Antrag der Abgeordneten Kammlander, betreffend
die Novellierung der Bestimmungen der Paragra-
phen 8 ff. des Wohnungseigentumsgesetzes, BGBI.
Nr. 417/1975, in der derzeit geltenden Fassung (WEG).

Ich stelle gem&@B Paragraph 11 Absatz 5 der
Geschiftsordnung des Steiermérkischen Landtages die
Unterstiitzungsfrage.

Wer diesen Antrag unterstiitzt, moge ein Zeichen mit
der Hand geben.

Der Antrag hat die erforderliche Unterstiitzung ge-
funden.

Antrag der Abgeordneten Kammlander, betreffend
die ausschlieBliche Verwendung von Erdgas in den
Kraftwerksblocken Werndorf I und II der STEWEAG.

Ich stelle gemaB Paragraph 11 Absatz 5 der
Geschéftsordnung des Steiermdrkischen Landtages die
Unterstiitzungsfrage.

Wer diesen Antrag unterstiitzt, mége ein Zeichen mit
der Hand geben.

Der Antrag hat die erforderliche Unterstiitzung ge-
funden.

Antrag des Abgeordneten Dipl.-Ing. Dr. Korber;
betreffend das Verbot der Klérschlammverbrennung
bei kalorischen Kraftwerken, speziell. der ODK und der
STEWEAG.

Ich stelle gemdB Paragraph 11 Absatz 5 der
Geschaiftsordnung des Steiermarkischen Landtages die
Unterstiitzungsfrage.
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Wer diesen Antrag unterstiitzt, mége ein Zeichen mit
der Hand geben

Der Antrag hat die erforderliche Unterstiitzung ge-
funden.

Antrag des Abgeordneten Dipl.-Ing.. Dr. Korber,
betreffend die Erhaltung einer FluBlandschaft an der
Feistritz durch Unterschutzstellung und die Bereitste]-
lung von Mitteln aus dem Umweltfonds zum Ankauf
eines Altarmes zur Verhinderung von bereits begonne-
nen Sonderabfallablagerungen.

Ich stelle gemdB Paragraph 11 Absatz 5 der
Geschiftsordnung des Steiermdrkischen Landtages die
Unterstiitzungsfrage. '

Wer diesen Antrag unterstiitzt, moge ein Zeichen mit
der Hand geben.

Der Antrag hat die erforderliche Unterstiitzung ge-
funden.

Antrag des Abgeordneten Dipl.-Ing. Dr. Korber zur

Bewahrung des Landschaftsschutzgebietes Nr. 4
Amering-Stubalpe vor schddlichen Eingriffen von Was-
serkraftwerken beziehungsweise Ausleitungskraftwer-
ken mit der Quasi-Trockenlegung von naturbelasse-

nen Gewaisserabschnitten, dort, wo noch der letzte

nicht regulierte Wildbach rauscht.

Ich stelle gemdfl Paragraph 11 Absatz 5 der
Geschaéftsordnung des Steiermérkischen Landtages die
Unterstiitzungsfrage.

Wer diesen Antrag unterstiitzt, mége ein Zeichen mit
der Hand geben.

Der Antrag hat die _erforderli&he Unterstiitzung ge-
funden.

Antrag des Abgeordneten D1p1 -Ing. Dr. Korber zur
Erlassung eines Nachtfahrverbotes auf der Pyhrn-
strecke.

Ich stelle gemaB Paragraph 11 Absatz 5 der
Geschéftsordnung des Steiermarkischen Landtages die
Unterstiitzungsfrage.

Wer diesen Antrag unterstiitzt, moge ein Zeichen mit
der Hand geben.

Der Antrag hat die erforderliche Unterstiitzung ge-
funden.

Antrag der Abgeordneten Kanduth, Schwab, Kréll

und Prof. DDr. Steiner, betreffend die Errichtung eines

Radwanderweges durch das Ennstal;

Antrag der Abgeordneten PuBwald, Gnlhtsch
Bacher und Kollmann, betreffend Vorentwurf zur Ver-
ordnung zum Hochleistungsstreckengesetz der Oster-
reichischen Bundesbahnen, Einbindung in die Hoch-

. leistungsstrecke St. Michael in Obersteiermark—Vil-
lach;

Antrag der Abgeordneten Dr. Maitz, Poltl, Géber .

und Dr. Lopatka, betreffend Zuerkennung von Fami-
lienbeihilfe fiir Studlerende, die das 25.. Lebensjahr
iberschritten haben, auch dann, wenn der Prasenz-
dienst vor dem Studienbeginn geleistet wurde und sich
dadurch die Studienzeit nach dem Studienfoérderungs-
gesetz 1983 verzogert hat;

Antrag der Abgeordneten Poltl, Buchberger, Neu-
hold, Schrammel, Fuchs, Schwab, Puwald, Grillitsch
und Schweighofer, betreffend die Abschaffung der
Saatmaisabgabe ab dem Wirtschaftsjahr 1989/90;

‘Kanape, Minder, . Reicher,
‘betreffend die Schaffung eines Trinkwasserschutz-

Antrag der Abgeordneten PuBwald, Dr. Lopatka,
Gober, Prof. Dr. Eichtinger und Neuhold, betreffend
die Erstellung eines Familienpasses zur Férderung von
Aktivitaten im Freizeitbereich zur Famlhenzusammen-
fiihrung in der Steiermark;

Antrag der Abgeordneten Gdber, Dr. Rupp, Dr. Lo-
patka und Purr, betreffend Einsatz der Elektronischen
Datenverarbeitung im theoretischen wie praktischen
Unterricht in den Berufsschulen der Steiermark;

Antrag der Abgeordneten PuBwald, Grillitsch,
Bacher, Erhart und Kollmann, betreffend eine Landes-
ausstellung im Bezirk Knittelfeld zum Thema ,,Schule
— Ausbildung — Arbeitswelt";

Antrag der Abgeordneten Prof. Dr. Eichtinger, Prof.
DDr. Steiner, Kollmann und Kanduth, betreffend die
Sanierung der Landesstrafe Allerhelllgen im Miirztal
—Jasnitztal;

Antrag der Abgeordneten Schrammel, Péltl, Neu-
hold und Harmtodt zum Ausbau einer Umfahrungs-

straBe fiir die Orte GroBwilfersdorf und Altenmarkt im

Bezirk Fiirstenfeld;

Antrag der Abgeordneten Dr. Maitz, Grillitsch, Purr
und Prof. Dr. Eichtinger, betreffend die rascheste Erlas-
sung eines- Osterreichischen Fluglarmgesetzes;

Antrag der Abgeordneten Harmtodt, Neuhold, Fuchs
und Freitag, betreffend die Errichtung einer fiinfjéhri-

gen hoheren Lehranstalt fiir wirtschaftliche Frauen- '

berufe in Feldbach;

Antrag der Abgeordneten Prof, Dr. Eichtinger, Prof.
DDr. Steiner, Kollmann und Kanduth, betreffend den
weiteren raschen Ausbau der L 103, Preiner Gscheid
—Kapellen;

Antrag'der Abgeordneten Dr. Lopatka, Schiitzen-
hofer, Bacher und Dr. Kalnoky, betreffend eine Neu-
fassung des Steiermarkischen Jugendschutzgesetzes;

Antrag der Abgeordneten Erhart, Dr. Ficzko, Freitag;

Gennaro, Gottlieb, Hammer, Herrmann, Kanape, Kohl-

hammer, Meyer, Minder, Franz Ofner, Gilinther Ofner,
Rainer, Reicher,
Trampusch, Ussar, Vollmann und Zellnig, betreffend
die Novellierung des Steiermérkischen Fernseh- und
Rundfunkschillinggesetzes;

Antrag der Abgeordneten Kanape, Dr. Ficzko, Gen- °

naro, Rainer, Minder und  Genossen, betreffend die
Anderung des Grazer Altstadterhaltungsgesetzes
1979; ‘ .

Antrag der Abgeordneten Reicher, Gennaro, Gott-
lieb, Rainer, Minder, Kanape und Génossen, betref-
fend die Einbeziehung des’ Raumes nordlich und siid-
lich von Graz in die begiinstigte Fernwéarmefdrderung
auf Grund der Smogbelastung;

Antrag der Abgeordneten’ Trampusch, Freitag,
Gottlieb und Genossen,

gesetzes;

Antrag der Abgeofdneten Zellnig, Freitag, Herr-
mann, Trampusch, Kanape, Schoiswohl und Genossen,
betreffend die Novelherung der Gewerbeordnung

'1973;

.

Schoiswohl, Schrittwieser, Sponer,
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Antrag der Abgeordneten Kohlhammer, Reicher;
Meyer, Ussar, Schrittwieser und Genossen, betreffend
die Uberpriifung ausldndischer Lkw-Fahrer durch die
Zollbehdrden im Zuge des Transitverkehrs;

Antrag der Abgeordneten Gennaro, Franz Ofner,
Reichier, Rainer, Gottlieb und Genossen, betreffend
Errlchtung einer Fernwéarmeleitung von thsberg

ODK III nach Graz;

Antrag der Abgeordneten Schritiwieser, Meyer,
Vollmann, Zellnig, Giinther Ofner und Genossen,
betreffend die rasche Behandlung von Antrdgen der
Gemeinden an den Wasserwirtschaftsfonds;

Antrag der Abgeordneten Freitag, Herrmann, Tram-
pusch, Hammer, Vollmann und Genossen, betreffend
die Erlassung der Anzeigenabgabe fiir Gemeinniitzige
Organisationen, insbesondere Feuerwehr und Musik-

. kapellen;

Antrag der Abgeordneten Kohlhammer, Trampusch,
Gennaro, Reicher und Genossen, betreffend Einbezie-
hung der geplanten Eisenbahnverbindung Graz—Kla-
genfurt durch einen Koralmtunnel in die Verordnung
des Bundes beziiglich Festlegung Hochleistungsstrek-
ken fiir Eisenbahnen;

Antrag der Abgeordneten Kohlhammer, Trampusch,
Gennaro, Reicher und Genossen, betreffend rasche
Realisierung der im laufenden Bundesstraenbaupro-
gramm vorgesehenen Umfahrung der Abschnitte
.Tomberg—Rassach” auf der B 76;

Antrag der Abgeordneten-Kohthammer, Trampusch,
Gottlieb, Herrmann, Vollmann und Genossen, betref-
fend die rasche Inangriffnahme der Errichtung von
Schallschutzeinrichtungen im Bereich des km 25,0 bis
km 25,3 links der B 76, RadlpaBstraBe;

Antrag der Abgeordneten Reicher, Freitag, Ussar,
Ginther Ofner, Dr. Ficzko und Genossen, betreffend
die Erhaltung des Volksschulsprengels der Volks-
schule Pachern in der Gemeinde Hart bei Graz;

Antrag der Abgeordneten. Schrittwieser, Meyer,
Vollmann, Gennaro, Minder, Kanape und Genossen,
betreffend Umwidmung des derzeitigen Landeskran-
kenhauses Bruck an der Mur;

Antrag der Abgeordneten Mag. Rader und Weilhar-
ter, betreffend Erlassung eines gesamt'dsterreichischen
Verkehrskonzeptes.

Ich stelle gemdB Paragraph 11 Absatz 5 der
Geschéftsordnung des Steiermérkischen Landtages die
Unterstlitzungsfrage. '

Wer diesen Antrag unterstiitzt, moge ein Zeichen mit
der Hand geben.

Der Antrag hat die erforderliche Unterstiitzung ge-
funden.

Antrag der Abgeordneten Mag. Rader und Weil-
harter, betreffend Durchfithrung einer Volksbefragung

‘gemdB Paragraphen 82 ff. Steiermirkisches Volks-

rechtegesetz liber die Zwangsmitgliedschaft in der
steirischen Landwirtschafts- und Landarbeiterkammer.
. Ich stelle gemdB Paragraph 11 Absatz 5 der
Geschaftsordnung des Steiermarkischen Landtages die
Unterstiitzungsfrage.

Wer diesen Antrag unterstiitzt, moge ein Zeichen mit
der Hand geben.

Der Antrag hat die erforderhche Unterstlitzung ge-
funden. :

Antrag der Abgeordneten Mag. Rader und Weil-
harter, betreffend geplanten Bau des Semmermgbams-
tunnels.

Ich stelle gem&8 Paragraph 11 Absatz 5 der
Geschéftsordnung des Steiermdrkischen Landtages die
Unterstiitzungsfrage.

Wer diesen Antrag unterstiitzt, moége ein Zeichen mit
der Hand geben.

Der Antrag hat die erforderliche Unterstiitzung ge-
funden.

Antrag der Abgeordneten Mag. Rader und Weil-
harter, betreffend Weltausstellung Wien — Budapest.

Ich stelle gemdB Paragraph 11 Absatz 5 der
Geschiftsordnung des Steiermdrkischen Landtages die
Unterstiitzungsfrage.

Wer diesen Antrag unterstiitzt, mége ein Zeichen mit
der Hand geben.

Der Antrag hat die erforderllche Unterstiitzung ge-
funden.

Antrag der Abgeordneten Mag. Rader und Weil-
harter, betreffend Forderung des Einbaues von Abgas-
rlickfithrsystemen.

Ich stelle gemdB Paragraph 11 Absatz 5 der
Geschaftsordnung-des Steiermérkischen Landtages die
Unterstiitzungsfrage. :

Wer diesen Antrag unterstiitzt, mége ein Zeichen mit
der Hand geben.

Der Antrag hat die erforderliche Unterstiitzung ge-
funden.

Antrag der Abgeordneten Mag. Rader und Weil-
harter, betreffend Ausarbeltung eines ,Ozonalarm-
planes”.

Ich  stelle gemdB Paragraph 11 Absatz 5 der
Geschiftsordnung des Steiermérkischen Landtages die
Unterstiitzungsfrage.

Wer diesen Antrag unterstiitzt, moge ein Zeichen mit
der Hand geben.

Der Antrag hat die erforderliche Unterstiitzung ge-
funden.

Antrag der Abgeordneten Kammlander, Sponer,
Minder und Giinther Ofner, betreffend die Anderung
der Geschéftsverteilung der Mitglieder der Steiermar-
kischen Landésregierung im Hinblick auf die Konzen-
trierung aller dem Gesundheitswesen zugehorigen
Agenden in einem Ressort.

Ich teile dem Hohen Haus mit, daB Herr Landes-
hauptmann Dr. Josef Krainer die an ihn gerichteten
Anfragen der Abgeordneten Mag. Rader, Weilharter,
Dipl.-Ing. Dr. Korber und Kammlander, betreffend die
Versicherungsvertrage des Landes Steiermark, und
der Abgeordneten Kammlander, Dipl.-Ing. Dr. Korber,
Dr. Ficzko und Minder, betreffend die' Aussagen des

- ,Steiermérkischen Botschafters in Wien”, Herrn Bun-

desrat Dr. Vincenz Liechtenstein, schriftlich beantwor-
tet hat. - .

Frau Landesrat Waltraud Klasnic hat die an sie
gerichteten Anfragen der Abgeordneten Kammiander,
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Dipl. Ing Dr. Korber, Mag Rader und Weilharter,
betreffend die Initiierung eines Feststellungsverfah-
rens gemiB Paragraph 358 der Gewerbeordnung,
BGBI. Nr. 50/1974, in der Fassung BGBI. Nr. 399/1988,
fur die Betnebsanlage (Rennstrecke und Nebenanla-
gen) der Osterrelchrmg Ges. m. b. H. in Zeltweg, und
der Abgeordneten Mag. Rader, Weilharter, Dipl.-Ing.
Dr. Korber und Kaminlander, betreffend Versiche-
rungsvertrage des Landés Steiermark, schriftlich be-
antwortet.

Ebenso hat Herr Landesrat Erich Tschernitz die an
ihn gerichtete Anfrage der Abgeordneten Kammlan-

der, Dr. Lopatka, Mag. Rader und Weilharter, betref- .

fend die Vorkommnisse des vom Land Steiermark
geforderten Vereines ,Jugend am Werk", schriftlich
beantwortet.

Ich teile dem Hohen Haus mit, daB der Finanz-
 AusschuB die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 749/1, Bei-
lage Nr. 62, Gesetz liber die Forderung der Errichtung
und Sanierung von Wohnhdusern und Wohnheimen
sowie sonstiger damit im Zusammenhang stehender
MaBnahmen (Steiermarkisches Wohnbauférderungs-
gesetz '1989), mit wesentlichen Anderungen und
Ergénzungen beschlossen hat. :

Das Ergebnis dieser Beratungen ist als schriftlicher
‘Bericht in der heute aufgelegten gedruckten Beilage
Nr. 65 enthalten. Diese Vorlage ist als Tagesordnungs-
punkt 8 auf die Tagesordnung gesetzt.

Ebenso hat der Verfassungs-; Unvereinbarkeits- und
Immunitéts-Ausschufl die Regierungsvorlage, Einl.-
Zahl 640/1, Beilage Nr. 57, Gesetz, mit dem das
Steiermérkische Landesbeamtengesetz gedndert wird
(Landesbeamtengesetznovelle 1989}, mit wesentlichen
Anderungen und Ergénzungen beschlossen.

Das Ergebnis dieser Beratungen ist als schriftlicher
Bericht in der heute aufgelegten gedruckten Beilage
Nr. 66 enthalten. Diese Vorlage ist als Tagesordnungs-
punkt 27 auf die Tagesordnung gesetzt.

GemdfB Paragraph 31 der Geschéftsordnung des
Steiermérkischen Landtages ist, da diese Beilagen erst
heute aufgelegt werden konnten, die Abstandnahme
von der 24stung1gen Auﬂagefnst notwendlg B

Ich ersuche die Damen und Herren, welche damit
einverstanden sind, um ein Zeichen mit der Hand.

Meine Damen und Herren, Sie folgen nicht den
Ausfithrungen des Prasidenten. Ich werde veranlassen,
dié 'Sitzung zu unterbrechen. Ich wiederhole die
Abstimmung von der 24stiindigen Auflagefrist.

Der Antrag ist mehrheitlich angenorflme_n.

Zugewiesen wurden heute
dem Flnanz Ausschuﬁ

die Reglerungsvorlage Einli-Zahl 802/1, -iber. die
Verwertung der Liegenschaft des ehemaligen Landes-
altenpflegeheimes Ehrnau und Abverkauf des SchloB-
gebdudes um den Schatzwert von 3,200.000 Schilling
an Herrn Rainer Tangi, 1090 Wien, Alserstraie 34;

dem Verfassungs- Unverelnbarkelts-‘
und Immunitdts-Ausschub:

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 803/1, zur Verein- |
barung geméB Artikel 15a B-VG iiber gemeinsame:

MaBnahmen des Bundes und der Linder beim Per-

sonalaufwand fiir Lehrer an allgemeinbildenden
Pflichtschulen, bei der Forderung des Wohnbaues und
der Wohnhaussanierung sowie bei der Dotierung des
Umwelt- und Wasserwirtschaftsfonds; sowie

- dem Volksbildungs- AusschuB

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 795/1 Beilage
Nr. 64, Gesetz, mit dem das Steiermérkische Schulauf-
sichts-Ausfiihrungsgesetz gedndert wird.

Infolge gegebener Dringlichkeit unterbreche ich
nunmehr die Landtagssitzung auf 15 Minuten, um dem
Finanz-AusschuB}, dem Verfassungs-, Unvereinbar-
keits- und Immunitdts-AusschuB und dem Volksbil-

dungs-AusschuB die Méglichkeit zu geben, iber die’

genannten Geschiftsstlicke zu beraten und anschlie-

. Bend dem Hohen Haus antragstellend berichten zu

kénnen.
Ich ersuche die Mitglieder des Finanz-Ausschusses,

des Verfassungs-, Unvereinbarkeits- und Immunit&ts-
Ausschusses und des Volksbildungs-Ausschusses, sich

in den Rittersaal zu begeben. Ich unterbreche die .

Sitzung auf 15 Minuten.

Die Sitzung ist unterbrochen. (Unterbrechung der
Sitzung von 11.34 bis 11.49 Uhr.)

Prasident Meyer: Ich bitte die Damen und Herren
Abgeordneten, ihre Pldtze einzunehmen, damit wir die
Sitzung weiterfithren kénnen.

Bevor ich die unterbrochene Sitzung aufnehme, hat

Frau Abgeordnete Kammlander gebeten, am Beginn

eben dieser Sitzung etwas sagen zu konnen. An und
{lir sich ist es ja so, daB am Anfang der Sitzung gefragt
wird, ob Sie mit der Tagesordnung einverstanden sind,
aber Sie haben trotzdem jetzt die Moglichkeit, einige
Worte zur Tagesordnung noch zu sagen ~ ganz kurz,
biite.

Abg. Kammlander (11.50 Uhr): Danke schén, Frau
Prasidentin. Es geht auch nicht zur heutigeh Tagesord-
nung. Ich méchte nur Bezug nehmen auf die groBe
Zahl der Tagesordnungspunkte heute, daB in Zukunft
vom Herrn Préasidenten und seinen beiden Stellvertre-
terinnen Uberlegungen angestellt werden, bei einer
Tagesordnung von 49 Tagesordnungspunkten den
Landtag fiir zwei Tage einzuberufen, um den Abgeord-
neten mehr Zeit fiir die Beratung und BeschluBfassung
zur Verfligung zu stellen und natiirlich auch den
Medien fiir die Berichterstattung. Am Abend nach acht
Uhr wird kaum mehr dartiber berichtet werden. Danke
(11.50 Uhr,) .

Priisident Meyer: Ich nehme die unterbrochene Sit-
zung wieder auf und teile mit, daf ’

der Finanz-AusschuB:

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 802/1, iber die
Verwertung der Liegenschaft des ehemaligen Landes-
altenpflegeheimes Ehrnau und Abverkauf des SchloB-
gebdudes um den Schétzwert von 3,200.000 Schilling
an Herrn Rainer Tangl, 1090 Wien, Alserstralie 34,

der Verfassungs-, Unvereinbarkeits_—
und Immunitdts-AusschuB:

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 803/1, zur Verein-
barung gemaf Artikel 15a B-VG iiber gemeinsame

T T
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MaBnahmen des Bundes und der Lénder beim Per-
sonalaufwand fiir Lehrer an allgemeinbildenden
Pflichtschulen, bei der Forderung des Wohnbaues und
der Wohnhaussanierung sowie bei der Dotierung des
Umwelt- und Wasserwirtschaftsfonds, sowie

der Volksbildungs-AusschuB: .

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 795/1, Beilage
Nr. 64, Gesetz, mit dem das Steiermarkische Schulauf-
sichts-Ausfiihrungsgesetz gedndert wird,

beraten haben und nunmehr dem Hohen Haus antrag-
stellend berichten konnen.

“Ich schlage daher im Einvernehmen mit den Obman-
nern der im Hohen Haus vertretenen politischen Par-
teien vor, diese drei Geschéftsstiicke ebenfalls auf die
heutige Tagesordnung zu setzen, wodurch diese
Geschéftsstiicke die Bezeichnung Tagesordnungs-
punkte 50, 51 und 52 erhalten.

Ferner schlage ich vor, die nunmehrige Tagesord-
nungspunkte 50, 51 und 52 vor dem Tagesordnungs-
punkt 31 zu behandeln,

GemadB Paragraph 27 Absatz 5 der Geschéaftsordnung

des Steiermarkischen Landtages ist hiefiir die Zustim-

mung der Zweidrittelmehrheit der anwesenden Mit-
glieder erforderlich. Gleichzeitig wére von der Einhal-
tung der im Paragraphen 31 Absatz 2 der Geschifts-
ordnung des Steiermdarkischen Landtages vorgesehe-
nen 24stiindigen Auflegungsfrist Abstand zu nehmen.

Wir miissen die Sitzung unterbrechen, bis 24 Abge-
ordnete anwesend sind.

Ich unterbreche die Sitzung auf fiinf Minuten und
bitte alle Damen und Herren, die sich in den Neben-
rdumen befinden, hereinzukommen, damit wir die
Sitzung fortsetzen konnen. (Unterbrechung der Sit-
zung von 11.53 bis 11.56 Uhr.)

Ich bitte die Damen und Herren, die stehen, ihre
Pldtze einzunehmen, damit wir die Sitzung weiter-
fiihren kénnen.

Ich wiederhole: GemaB Paragraph 27 Absatz 5 der
Geschéftsordnung des Steiermérkischen Landtages ist
hiefiir die Zustimmung der Zweidrittelmehrheit der
anwesenden Mitglieder erforderlich. Gleichzeitig wére
von der Einhaltung der im Paragraph 31 Absatz 2 der

Geschiftsordnung des Steiermarkischen Landtages-

vorgesehenen 24stiindigen Auflegungsfrist Abstand zu
nehmen. '

Wenn Sie meinen Vorschldgen, diese Geschéfts-
stiicke auf die heutige Tagesordnung zu setzen, die
Abstandnahme von der Auflegungsfrist zu erteilen und
die Behandlung dieser Geschéftsstiicke vor dem
Tagesordnungspunkt 31 vorzunehmen, zustimmen,
bitte ich Sie um ein Zeichen mit der Hand.

Ich stelle die mehrheitliche Annahme fest.

Ich gehe nun zur Tagesordnung im Sinne des Para-
graphen 27 der Geschéaftsordnung des Steiermér-
kischen Landtages iber.

Bei den Tagesordnungspunkten 3, 4, 6, 8, und 9 ist
ein innerer sachlicher Zusammenhang gegeben. Ich
schlage daher im Einvernehmen mit den Obmé&nnern
der im Haus vertretenen politischen Parteien vor, diese
tiinf Tagesordnungspunkte gemeinsam zu behandeln,
jedoch iber jeden einzelnen Tagesordnungspunkt
getrennt abstimmen zu lassen.

Falls Sie meinem Vorschlag zustimmen, ersuche ich
um ein Zeichen mit der Hand.

Ich stelle die einstimmige Annahme fest.

Zum Tagesordnungspunkt

3. Bericht des Finanz-Ausschusses iii)er die Regie-
rungsvorlage, Einl.-Zahl 445/5, zom Antrag der Abge-

ordneten Prof. Dr. Eichtinger, Kanduth, Kollmann und .

Kroll, betrefiend die Abschaffung jener Bestimmun-
gen der Wohnbauférderung, wodurch bei Zweifami-
lienwohnhdusern nur dann ein Direkidarlehen
gewahrt wird, wenn ein Wohnungsabschlufi geschai-
fen wird,

erteile ich dem Berichterstatter, Herrn Abgeordneten
Franz Kollmann, das Wort.

Abg. Kollmann (11.58 Uhr): Frau Prisident, meine
Damen und Herren!

Zu dieser Regierungsvorlage ist zu berichten, daB im
Zuge dieser Neuregelung der Wohnbauforderung es
beabsichtigt ist, Erleichterungen fiir den Eigenheim-
bau vorzuschlagen. Es soll kiinftig nicht mehr ein
WohnungsabschluB} verpflichtend sein, wenn es darum
geht, Zweifamilienh&user zu errichten und auch gefor-
dert zu bekommen. Es soll nur noch erforderlich sein,
daf bei Eigenheimen mit zwei Wohnungen die selb-
stindige Beniitzbarkeit und der bauliche Abschluf
beider Wohnungen ohne wesentlichen Aufwand
herstellbar sein miissen. Ich bitte um Annahme.
(11.58 Uhr.)

Prasident Meyer: Zum Tagesordnungspunkt

4. Bericht des Finanz-Ausschusses iiber die Regie-
rungsvorlage, Einl.-Zahl 472/3, zum Antrag der Abge-
ordneten Schiitzenhsfer, Gottlieb, Dr. Lopatka und
Meyer, betreiiend die Verringerung der Verzinsung
der im geiorderten Wohnbau eingesetzten Darlehen
von Kreditunternehmungen,

erteile ich der Frau Abgeordneten Emmy Gober das
Wort zur Berichterstattung.

Abg. Géber (11.59 Uhr): Frau Prisidentin, verehrte
Damen und Herren!

Bei dieser Vorlage geht es darum, die hochstzulas-

sigen effektiven Kosten der im geférderten Wohnbau .

eingesetzten Kapitalmarktdarlehen von derzeit 1,5 Pro-
zent auf hdchstens 0,5 Prozent iiber der Nominalverzin-
sung der Bundesanleihe zu senken. Dazu ist zu berich-
ten, daB mit Verordnung der Steiermarkischen Landes-
regierung ab 1. Oktober 1988 fir den Bereich der
Wohnhaussanierung die zulédssigen effektiven Kosten
der Kapitalmarktdarlehen von 1,5 Prozent auf 0,5 Pro-
zent liber der Nominalverzinsung der Bundesanleihen
gesenkt wurden. Eine gleiche Regelung wurde in den
Entwurf des Steiermérkischen Wohnbauférderungs-
gesetzes 1989 aufgenommen. Demnach soll grundséatz-
lich eine Limitierung der effektiven Kosten mit 0,5 Pro-
zent iber der Nominalverzinsung der Bundesanleihen
vorgenommen werden. Die Kammer der gewerblichen
Wirtschaft hat im Rahmen des Anhdrungsverfahrens
gegen diese Zinssatzlimitierung Stellung genommen.
Dazu wiére zu berichten, es sind doch Bedenken der
Kreditunternehmungen nicht von der Hand zu weisen,
daB die Entwicklung in Zukunft andersartig sein
konnte. Es sind daher in der Regierungsvorlage, betref-

\
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fend das Steierméarkische Wohnbauforderungsgesetz
1989, nur die formellen Bereiche der Konditionen der

- Darlehen und Kredite geregelt, nicht j.edo_ch die Hohe

- -

- zweifellos

der zuldssigen Kosten. Ich bitte um Annahme der
Vorlage. (11.59 Uhr.)

Prisident Meyer: Zum Tagesordnungspunkt

6. Bericht des Finanz-Ausschusses iiber die Regie-
rungsvorlage, Einl.-Zahl 524/3, zum Antrag der Abge-
ordneten Kammlander, betreifend die Verrecht-
lichung der Wohnbauforderungsnchthmen in der
Steiermark,
erteile ich dem Benchterstatter Hermrn Abgeordneten
Franz Kollmann, das Wort.

Abg. Kollmann (12.00 Uhr): Frau Pra51dent meine
Damen und Herren!

GemiB dieser Vorlage ist eine Verrechtlichung der
Wohnbauférderungsrichtlinien nicht vorgesehen, Esist
iibrigens in keinem Bundesland eine Verrechtlichung
vorhanden. Ich bitte um Annahme der. Vorlage.
(12.00 Uhr.) o

Prisident Meyer: Zum Tagesordnungspunkt

8. Bericht des Finanz-Ausschusses, Einl.-Zahl 749/3,
Beilage Nr. 65, iiber die Regierungsvorlage, Einl.-
Zahl 749/1, Beilage Nr. 62, Gesetz iiber die Forderung
der Errichtung und Sanierung von Wohnhausern,

Wohnungen und Wohnheimen sowie sonstiger damit.

im Zusammenhang stehender MafBnahmen (Steier-
mirkisches Wohnbauiérderungsgesetz 1989),

erteile ich Herrn Abgeordnetem Franz Kollmann das
Wort zur Berichterstattung.

Abg. Kollmann (12.01 Uhr): Frau Président, Hohes
Haus!

Mit diesem Landeswohnbaugesetz 1989 werden
in der Wohnbaupolitik neue Akzente
gesetzt. Die eindeutigen Schwerpunkte dieser Vorlage
liegen bei der Neubaufdrderung, und zwar in Richtung
einkommensschwacher Bevolkerungsgruppen, und
bei der Einfiihrung des Wohnbauschecks. Was das
Sonderforderungsprogramm fiir einkommensschwa-
che Gruppen, das auch kommen soll, betrifft, so soll ein
Wohnungserwerb insoweit erleichtert werden, als
kiinftig fiir die Wohnung selbst keine Eigenmittel mehr
aufgebracht werden miissen, wenn es sich um sozial
schwache Gruppen handelt. Was den Wohnbauscheck
betrifft, so gibt es eine Verbesserung beziehungsweise
eine Erweiterung dieser Férderung iiber den Wohn-
bauscheck. Ich bitte um Annahme in der vom Finanz-
Ausschufl beschlossenen Form. (12.02 Uhr.) -

Prasident Meyer: Zum Tagesofdnungspunkt

9. Bericht des Finanz-Ausschusses iiber die Regie-
rungsvorlage, Einl.-Zahl 749/2, betrefiend den Bericht
iiber das Ergebnis des allgemeinen Begutachtungs-
verfahrens gemif Paragraph 13 des Steiermirkischen
Volksrechtegesetzes 1986 hinsichtlich des Gesetzes-
vorschlages zum Gesetz iiber die Forderung der
-Errichtung und Sanierung von Wohnhiusern, Woh-
nungen und Wohnheimen sowie sonstiger damit im
Zusammenhang stehender Mafilnahmen (Steiermarki-
sches Wohnbauforderungsgesetz 1989),
erteile ich ebenfalls Herrn Abgeordnetem Franz Koll-
mann das Wort zur Berichterstattung.

Abg. Kollman (12.03 Uhr): Frau Prisident, meine
Damen und Herren! Die Steiermérkische Landesregie-
‘rung hat am 6. Februar 1989 beschlossen, den Entwurf
des Steiermarkischen Wohnbauforderungsgesetzes
1989 einem allgemeinen Begutachtungsverfahren
nach dem Steiermérkischen Volksrechtegesetz zu
unterziehen. Dieses allgemeine Begutachtungsverfah-
ren fand vom 10. Februar bis zum 24. Marz 1989 statt.
In dieser Zeit wurden 150 Stellungnahmen abgegeben.
Ein Teil dieser Stellungnahmen ist auch inhaltlich in
dieser Vorlage angegeben, die vom Finanz-Ausschuf
beschlossen wurde. Ich bitte um Annahme dieser
Vorlage. (12.03 Uhr.)

Prasident Meyer: Zum Wort gemeldet hat sich der
Herr Abgeordnete Gottlieb.

Abg. Gottlieb (12.04 Uhr): Sehr geehrte Frau Prasi-
dent, 'meine Damen und Herren des Hohen Hauses!

Als die derzeitige Bundesregierung in einem
Arbeitspapier im Jahre 1987 festlegte, daB die Fragen
der Wohnbauforderung aus der Kompetenz des Bun-

~ des in die Kompetenz der Linder iibertragen werden

soll, haben wir gewuBt, daB wir eigene landesgesetz-
liche Bestimmungen fiir den Wohnbau schaffen kon- .
nen. Nachdem im Vorjahr das Parlament, Nationalrat
und Bundesrat, die entsprechenden gesetzlichen
Beschliisse- gefaBt -haben, -sind ‘wir im Land daran-
gegangen, unsere Winsche in einem einheitlichen
Landesgesetz unterzubringen. Meine Damen und Her-
ren! Wir sind unter dem Motto angetreten, den sozialen
Wohnbau wieder besser zu verankern. Das heifit, im
Interesse unserer Menschen, im Interesse der Woh-
nungsuchenden giinstigere Mieten zu erreichen. Und
ich m6chte vorwegnehmen, meine Damen und Herren:
Es ist uns in einer gemeinsamen Anstrengung gelun-
gen, diesen Wunsch letzten Endes zu erfiillen.

Meine Damen und Herren, ich méchte nun kurz in
wenigen Satzen das Wichtigste in diesem neuen Lan-
desgesetz aufzédhlen:

Die Eigenheimforderung konnte von 250.000 auf
350.000 Schilling angehoben werden. Ein Wohnbau-
scheck — wir wollten damit zum Ausdruck bringen,
daB mehr Wettbewerb auch im steirischen Wohnungs-
markt eingefithrt wurde. Ein Betrag von 600.000 Schil-
ling, der sich bei entsprechender Quadratmetergrofe
bis auf 700.000 Schilling erhthen kann, mit der Ein-
schrankung, daB dieser Wohnbauscheck nur als soge-
nannte Objektférderung, das heiBt, fiir die Wohnung,

~Verwendung findet und hier keine Wohnbeihilfe

gewahrt werden kann.

Wir haben auch in der letzten Sitzung des Beirates
zum Ausdruck gebracht, daB aber auch die zukiinf-
tigen Ansuchen von der Rechtsabteilung 14 dem Beirat
als Information vorgelegt werden miissen.

Meine Damen und Herren, die umfassende Sanle-
rung ist fiir unser Bundesland von besonderer Bedeu-
tung und Dringlichkeit. Ich ‘darf daran erinnern, daB
das Bundesland Steiermark nach Wien und Nieder-
osterreich den hochsten Anteil an sogenannten Sub-
standardwohnungen hat, das heifit der Kategorien C
und D, und wenn wir glauben, daB-diese Wohnungen,
die meistens in den Industriezeniren und groBeren
Markten und Stddten unseres Landes liegen, saniert
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werden sollen, dann muf es eine attraktive Férderung
fir die Sanierung dieser Wohriungen geben.

Und ich méchte es vorwegnehmen: Es gibt eine sehr
attraktive Forderung, es gibt einen S50prozentigen
Annuitdtenzuschufl mit einer Laufzeit von zehn Jahren
fiir die gewéahrten Darlehen.

Ein kleiner PferdefuB: Nach Auslaufen des Dar-
lehens, das heiBit, fiir die zehnjahrige Laufzeit wird
auch Wohnbeihilfe, Subjektforderung gewéhrt, ist letz-
ten Endes dann der Mieter dem freien Markt ausge-
setzt, und es gibt keine rechtliche Absicherung, was
nach diesen zehn Jahren in Form der Miete geschehen
soll. Aber ich glaube, es wird auch hier in Zukunft
einen Weg geben, wenn das Mietrecht verlandert wird,
auch diese Fragen vielleicht besser zu regeln.

Und nun, meine Damen und Herren, zum Gescho8-
bau: Wir unterscheiden hier zwei grundsatzliche For-
derungen, und zwar die Eigentumswohnungen und die
Mietwohnungen, und wir haben bei unseren Verhand-
lungen vor allem mit der OVP unsere soziale Gesin-

nung betreffend die Mietwohnungen zum Ausdruck

gebracht. Ich darf hier kurz erwéhnen: Die bisherige
Forderung der Eigentumswohnungen war 60 Prozent
Forderungsdarlehen, 30 Prozent Kapitalmarktdar-
lehen, 10 Prozent Eigenmittel plus Grundkostenanteil.
Die neue zukiinftige Forderung ist auch hier ein Schritt
zum sozialen Wohnbau, weil die sogenannten Eigen-
mittel wegfallen, das heifit, die 10prozentigen Eigen-
mittel sind vom Wohnungswerber nicht mehr zu lei-
sten, sondern nur mehr der Grundkostenanteil. Die
neue Forderung betrdagt zwei Drittel Forderungsdar-
lehen und ein Drittel Kapitalmarktdarlehen. Auch hier
ein wesentlicher Schritt zum sozialen Wohnbau.

Bei den Mietwohnungen gibt es zur Zeit eine 65pro-
zentige Forderung, das heiit, 65 Prozent Férderungs-
darlehen, 35 Prozent Kapitalmarktdarlehen, und hier
gibt es in Zukunft zwei Varianten von Férderungsdar-
lehen. Die Variante 1: 70 Prozent Férderungsdarlehen
und 30 Prozent Kapitalmarktdarlehen. Die Variante 2
lehnt sich, meine Damen und Herren, an die Erfahrun-
gen des sogenannten Bundes-Sonderwohnbaupro-
grammes an, und es gibt eine 7?5prozentige Forderung
und 25 Prozent Kapitalmarktdarlehen, unter der Vor-
aussetzung, dafB sich die Gemeinden bei den Grund-
und AufschlieBungskosten zu 100 Prozent beteiligen.
Seit gestern wissen wir, daB es auch hier noch eine
weitere Moglichkeit gibt, daf die Bautréger ihre Eigen-
mittel einsetzen kénnen und hier eine Verzinsung von
einem Prozent iiber dem Eckzinssatz zum Tragen
kommen wird.

Meine Damen und Herren, was bringt nun diese
neue Forderung fir den Quadratmeter, denn das ist
letzten Endes das Ausschlaggebende: Wieviel muB der
Mieter im Monat fiir seine Wohnung bezahlen? Und
wenn wir nun die neue Forderung im Geschofwohn-
bau, Eigentumswohnungen, umrechnen, kommen wir
auf rund 60 Schilling pro Quadratmeter. Wenn man ein

Beispiel von 70 Quadratmeter zugrunde legt, kommt'

man auf eine monatliche Miete von 4200 Schilling bei
den Eigentumswohnungen.

Nun die Variante 2 mit der Verzinsung von einem
Prozent iiber dem Eckzinssatz: Bei derselben 70-Qua-
dratmeter-Wohnung kommen wir auf einen errechne-
ten Quadratmetersatz von rund 30 Schilling, das sind

2100 Schilling im Monat, das heiBit, das ist der halbe
Aufwand im Verhéltnis zur Eigentumswohnung. Man
kann hier ruhig von einem sehr, sehr sozialen Wohn-
bau sprechen. :

Meine Damen und Herren, dariiber hinaus wird auch
bei all diesen.Varianten sowie bei der Eigentumswoh-
nung, bei den Mietwohnungen selbstverstindlich
auch, die Wohnbeihilfe fiir die besonders schwachen
Einkommensbezieher weiter gewédhrt werden.

Wesentlich fiir uns war es natiirlich auch in den
Verhandlungen, nicht nur das Férderungsdarlehen
und die Beteiligung der Gemeinden am Wohnbau
festzuschreiben, sondern auch zu versuchen, andere
Bestimmungen zu vereinbaren, wonach eine Verbilli-
gung eintritt. Und das ist uns auch gelungen, zum
Beispiel bei der Verzinsung der sogenannten Kapital-
marktdarlehen. Bisher ist die Verzinsung dieser Dar-
lehen und Kredite eineinhalb Prozent iiber der Bundes-
anleihe, in Zukunft nach Inkrafttreten des Gesetzes
und der Verordnung sind es hochstens 0,5 Prozent, das
heifit, wir ersparen uns auch hier beim Kapitalmarkt-
darlehen einen Prozentpunkt an Verzinsung, und das
schldgt sich letzten Endes auch wieder bei der Berech-
nung der monatlichen Miete nieder.

Meine Damen und Herren, fiir uns auch eine Ver-
handlungsfrage war die sogenannte 5-Prozent-Klausel.
Wir sprechen seit vielen Monaten von der EG, daB
Osterreich Mitglied werden soll, und im eigenen Land
gibt es Préferenzen innerhalb der Wirtschaft. Das heifit,
daf es bei einer Ausschreibung im 6ffentlichen Wohn-
bau die sogenannte 5-Prozent-Klausel gibt, daB der
ortsansassige um 5 Prozent teurer anbieten kann als
jene Firma, die von auswadrts in diese Gemeinde
kommt. Wir sehen das nicht ein, daB es Schranken gibt,
und wir konnten auch erreichen, dafl diese Schranken
in Zukunft nicht mehr vorhanden sein werden.

Die zweite Moglichkeit: Verhandlung mit dem Bil-
ligstbieter. Meine Damen und Herren, wir konnten
dariiber stundenlang reden, was besser ist: der Billigst-
bieter, der Bestbieter? Wir haben uns zur Definition des
Billigstbieters entschieden, und wenn der Billigstbieter
dem Bautrdager vom Preis her nicht entspricht, haben °
wir versucht, in den Richtlinien unterzubringen, dal es
dann zumindest eine Verhandlung mit dem an zweiter
Stelle liegenden Bieter geben kann.

Meine Damen und Herren, ein Wort zur Vergabe der
Kontingente. Hat an und fiir sich mit dem Gesetz, das
wir heute diskutieren, nichts zu tun, sondern das ist in
unmittelbarem Zusammenhang zu sehen.

Die Gemeinden und die Bautrdger geben den poli-
tischen Referenten fiir den Wohnbau ihre Wiinsche
bekannt, die dann in das Bauprogramm aufgenommen
werden, das zwei, drei Jahre, je nachdem, Laufzeit
haben kann. Diese Kontingente sind dann letzten
Endes auch Ausdruck der Forderungsansuchen. Ich
habe bereits bei den Budgetdebatten in den letzten
Jahren versucht, auf diesen Punkt aufmerksam zu
machen. Wir haben zur Zeit auf diesem Girokonto
einen Betrag von 2,158 Millionen Schilling liegen. Das
heifit, daB die Umsetzung der Ansuchen mnicht so
gewdhrleistet ist, wie wir uns das alle vorstellen, im
Interesse der Menschen, die eine Wohnung brauchen,
aber auch im Interesse der Wirtschaft, die Arbeit durch
den Wohnbau bekommen koénnte. Daher glaube ich,
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sollten wir an beide Referenten, sowohl an den Herrn
Landesrat Dipl.-Ing. Schaller als auch an den Herrn
Landeshauptmannstellvertreter Hans Gross, die Bitte
richten, bei Aufnahme der Wiinsche gewisse Voraus-
setzungen zu erfragen, ob in dieser Gemeinde iiber-
haupt der entsprechende Bedarf vorhanden ist, ob ein
entsprechendes Grundstiick vorhanden ist, wo eine
Widmung mdglich ist und nach den Bestimmungen der
Raumordnung tiberhaupt die Errichtung = eines
‘GeschoBwohnbaues méglich ist. Damit kénnten wir die
Winsche und Anforderungen unserer steirischen
Bevolkerung letzten Endes besser umsetzen. Meine
Damen und Herren! Sehr erfreut sind wir, daB auch die
Finanzierung in den néchsten Jahren gesichert ist. Es
war gar nicht so einfach festzustellen, daf auf der
einen Seite fast 10 Prozent des Landesbudgets auf dem
" Girokonto liegen, und auf der anderen Seite haben wir
versucht, den Sechstelanteil bei den Bundeszuschiis-
sen fiir den Wohnbau im Gesetz zu vereinbaren. Es ist

uns gelungen, meine Damen und Herren. Im Gesetz ist .

der Sechstelanteil des Landes als Beitrag fix enthalten,
und ich glaube, ein sehr schéner und grofier Erfolg. Ich
mochte aber auch von dieser Stelle aus dem Herrn

Landesrat Dipl.-Ing. Schaller ein Kompliment iber -

seine Flexibilitat machen. Er hat in den letzten Wochen
und Tagen versucht, vor allem auch die Variante 2 im
Mietwohnungsbau als seine Idee zu verkaufen. Ich
glaube, das ist auch sein gutes Recht, aber das war eine
unserer wichtigsten Forderungen. (Beifall bei der
SPO.)

Ich bin froh, daB wir diese berechtigte Forderung
durchsetzen konnten, und ich wiirde sagen, nach dem
Motto: ,Steter Tropfen hohit den Stein” hat sich der
Herr Landesrat Dipl.-Ing. Schaller auch unseren Vor-
stellungen angeschlossen, und ich mochte dir, sehr
geehrter Herr Landesrat, von dieser Stelle fiir deine

Einstellung auch fiir die Mieter sehr herzlich danken.
(Landesrat Dipl.-Ing. Schaller: ,Ich habe mich nicht -

sehr gewehrt!“) Meine Damen und Herren, Sie sehen,
mit diesen S&tzen, dal} wir die gesamten Parteiver-
handlungen in einem sehr sachlichen Klima gefiihrt
haben. Wir haben versucht, die Meinungen aller, nicht
nur der politischen Parteien, sondern auch der Bau-
trager, der Interessensvertretung, unter einen Hut zu
. bringen, und es ist uns gelungen. Es ist dieses Gesetz,
glaube ich, ein Schritt in die richtige Richtung. Wir
~ haben nicht politisch taktiert, sondern haben versucht,
der Sache, den Menschen zu dienen, und ich glaube,
aus diesem Grunde, meine Damen und Herren, ist das
Gesetz ein gutes Gesetz, und wir stimmen natiirlich mit
Freude zu. Ich danke Thnen. (Beifall bei der SPO, OVP
- und VGO/AL. — 12.19 Uhr.)

Prisident Meyer: Als nichstem Redner erteile ich .

dem Herrn Abgeordneten Mag. Rader das Wort.

Abg. Mag. Rader (12.19 Uhr): Frau Président, meine
verehrten Damen und Herren! i

Der Herr Landesrat hat ja beinahe prophetische
Gaben. Er hat ndmlich unhérbar fiir Sie, wie ich
hinausgégangen bin, gesagt, er wird wahrscheinlich
nicht unserer Meinung sein. Ich kann ihm da zu Beginn
zumindest nicht ganz widersprechen, nicht, zuletzt
deshalb, weil der Kollege Gottlieb in seiner ruhigen,
dezenten, konstruktiven Art — es tut mir personlich

leid, daB er das Haus verlassen wird, wie ich das
gelesen habe — in Wahrheit einen nicht einmal so
kleinen politischen Skandal auf den Tisch gelegt hat.
Da ist es doch tatsdchlich so, daB auf jenem — ich

_nehme jetzt sein Wort in den Mund — Girokonto, auf

dem die Gelder liegen, die eigentlich politisch ausge-
packelt in den Gemeinden verbaut werden soliten
nach diesem beriihmten System, lockere.2 Milliarden
Schilling herumliegen und die Umsetzung dieses poli-
tisch ausgepackelten Wohnbauprogrammes in Wahr-
heit nicht stattfinden kann. Ein Zehntel des Landes-
budgets liegt herum, kann nicht weitergebracht wer-
den, und das heifit, Kollege Gottlieb, dab allein schon
mit dieser Bemerkung der Beweis gefiihrt worden ist,
daB dieses System, das in den letzten Jahrzehnten
aufgebaut worden ist und das Sie heute mit diesem
Gesetz perpetuieren und endgliltig absegnen wollen,
gescheitert ist. Deshalb, meine Damen und Herren,
verstehe ich nicht, warum man sich nicht ernsthaft
iiberlegt, ob man diesem System, das zu diésem poli-
tischen Skandal gefiihrt hat, und das ist einer, wenn
zwei Milliarden herumliegen, die in Wahrheit nicht
ordnungsgemaB verbaut werden kénnen, daBl man in
dieser Situation keine ordentliche und verninftige
Systemdanderung diskutiert. Wie ich da heute morgen
um dreiviertel sieben Uhr in der Frith durch die sonore
Stimme des Herrn Landesrates Dipl.-Ing. Schaller im
Rundfunk geweckt wurde. Es ist nicht so, daB ich
einschlafe, wenn er redet. Im Gegenteil, wie von der
Tarantel gestochen war ich wach. Habe dann anschlie-
Bend die Zeitung gelesen und diese Ausfiihrungeh
dann noch detaillierter nachgelesen. Da habe ich dann
darinnen gesehen, daB} das, was heute hier beschlossen
werden sollte, zwei Schwerpunkte haben sollte. Nam-
lich einerseits einen sozialen Schwerpunkt, mit dem
sich der Herr Kollege Gottlieb beschéftigt hat und
gegen den er sich, wie der Herr Landesrat Dipl.-Ing.
Schaller dazwischengerufen hat, nicht sonderlich
gewehrt hat, und einen zweiten Gesichtspunkt in
Richtung mehr Markt. Meine Damen und Herren!
Lassen Sie mich vorweg einmal einen grundsatzlichen
Satz sagen: Das, was Sie heute beschlieBen wollen, ist
kein Wohnbauforderungsgesetz, sondern ein Genos-
senschaftsforderungsgesetz. Denn alle Versuche, die-
ses bis jetzt entwickelte System ernsthaft aufzubre-
chen, ernsthaft freie Marktwirtschaft zu machen oder
zuzulassen zumindest, sofern die Wirtschaft es dann
mochte, sind im Endeffekt an der Angst gescheitert.
Diese Angst hore ich schon durch aus den Worten, die
hier gefallen sind, zum Beispiel der Herr Kollege
Gottlieb hat bedauert, daB es dann eine Situation gibt,

wo der Biirger dem freien Markt ausgesetzt ist. Als ob -

das so etwas furchtbar Schreckliches ware.. Da miiBte
man doch alles abschotten herum, da miissen wir alles
ins Glashaus stellen, weil der freie Markt so etwas
Grauenhaftes sein kann. Meine Damen und Herren!
Den Wohnbaugenossenschaften geht es so schlecht
nicht, zumindest einigen. Nachdem die Ziffern ja
ohnehin in allen Zeitungen gestanden haben, darf ich
sie in diesem Hause wohl auch verwenden. Der Rech-
nungshof hat festgestellt, daB an Riicklagen im Augen-
blick Gber 2 Milliarden vorhanden sind, wobei allein
die Hélfte davon in einem Genossenschaftsblock vor-
handen ist, und wenn man einen zweiten gleichfarbi-
gen gleich dazurechnet, dann sind es bereits zwei

Drittel, die in einem Block vorhanden sind, und dazu
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muf man doch sagen, dafl diese Riicklagen ja noch
niedrig angelegt sind, weil das meiste ja in Grundstiik-
ken vorhanden ist und die ja so niedrig angelegt
werden, dab in dem Augenblick',, wo sie aktiviert sind,
es ja viel mehr als 2 Milliarden gibt, die im Moment
vorhanden sind. Es wird sich mancher fragen, wie das
eigentlich in den letzten Jahren sein kann, nachdem es
ja mit den Genossenschaften so viele Schwierigkeiten
gegeben hat, wie eigentlich Konstruktionen, die
urspringlich dafiir gedacht waren, unter dem Strich
eigentlich nur optimal GeschoBwohnbauten zu
machen und eigentlich nichts zu verdienen und jeden
Groschen, der herauskommt, an die Mieter wieder
weiterzugeben, schluBendlich nach einer gar nicht so
langen Zeit, seit die Schwierigkeiten wieder tiberwun-
den sind, plotzlich iiber 2 Milliarden in der Hinterhand
haben kann. Eine Frage, die ganz sicher auch offent-
lich diskutiert werden sollte. Aber lassen wir das
einmal beiseite, gehen wir zum anderen Aspekt, zum
Aspekt des freien Marktes. Ja, meine Damen und
Herren, der Herr Landesrat Dipl.-Ing. Schaller hat
schon recht, wenn er in irgendeiner Pressekonferenz
gesagt hat, daB wir den Wohnbauscheck nicht erfun-
den haben. Bei Gott, nein. Wir haben ihn nachvoll-
zogen. Wir haben ihn nachvollzogen, und das, was
dann schluBendlich jetzt in diesem Gesetz heraus-
gekommen ist, meine Damen und Herren, da tite ich
mich ja sowieso schémen, wenn ich das erfunden hitte,
weil das alles andere als freier Markt ist — in Wahrheit
wirklich alles andere als freier Markt. Und wenn der
Herr Landesrat in der ,Kleinen Zeitung” — glaube ich
— ausfiihrt, daB der einzelne den Markt bestimmen
soll, dann kann ich ja nur lachen. Sie bestimmen mit
Threr Wohnbauférderungsabteilung, was der Markt ist,
Sie bestimmen, wo er sich auszuwdahlen hat, Sie
bestimmen jedes einzelne Haus, in dem der Wohnbau-
scheck iiberhaupt eingelost werden kann. Das ist eine
reine Frotzelei (Abg. Kammlander: ,Es sind ja offent-
liche Mittel!”) gegeniiber dem freien Markt.

 Und was mich besonders wundert: Da gibt es Expo-
nenten des Wirtschaftsbundes, die in Wahrheit fir die
freie Marktwirtschaft hier in diesem Haus vehementest
eintreten sollen, wenn sie nur einen Bruchteil dessen
téten, was in ihren Prospekten steht, und die diese
Geschichte hier absegnen. Ich weiB, Frau Kollegin, Sie
sind gegen den freien Markt — das respektiere ich —,
aber Gott sei Dank haben Sie nicht die Mehrheit.

So, meine Damen und Herren! Und dann lese ich
weiter, da da keine politische Abhédngigkeit mehr
stattfinden soll: Also da, bitte, kriege ich ja sogar in der
Friith das Geldchter. Nicht bose sein, ich habe in der
Frih ja an sich keinen Kreislauf, und ich brauche am
Vormittag ldnger, bis ich wirklich wach bin, aber da
habe ich sogar um 7 Uhr morgens gelacht. Meine
Damen und Herren, ja bitte, wie schaut es denn da mit
der politischen Abhéngigkeit aus? Gut, wenn Sie den
Wohnbauscheck haben, mag es vielleicht sein, dafl der
eine oder der andere aus der Privatwirtschaft die
Genehmigung — das klingt schon wieder so entsetz-
lich, nicht? Hoheitsstaat! Da hat mir der Herr Landes-
hauptmannstellvertreter Prof. Jungwirth heute einen
Vortrag- gehalten, wie es in einem liberalen Staat
zugehen sollte; da hat er den Kollegen Dipl.-
Ing. Schaller nicht gekannt. Denn die Entwicklung der
freien Marktwirtschaft geht im Augenblick im Ost-

block viel schneller und viel rascher voran als bei uns

-in der Steiermark, und das mit einer biirgerlichen
Regierung mit absoluter biirgerlicher Mehrheit! Also,.

wie schaut denn das aus? Moglicherweise kann er da
bei Privaten einkaufen. Gut, ist in Ordnung, muB nicht
zu einer Genossenschaft gehen und zum Herrn Direk-
tor und fragen: ,Haben Sie ein Schreiben mit vom
Herrn Landeshauptmann oder vom Herrn Stellvertre-
ter?” Manchmal geniigt auch ein Schreiben von den
Abgeordneten, vom Gottlieb zum Beispiel. Wenn der
ein Empfehlungsschreiben gibt, geniligt das in man-
chen Genossenschaften auch schon. Ist gut, muB er
moglicherweise nicht hingehen. Aber dann muf er ja
wieder hingehen zur Rechtsabteilung 14 und zur Lan-
desregierung, und dann dauert es ein bilchen, und
dann muf ich den ortlichen Abgeordneten suchen,
damit er einen Brief schreibt, und dann kriegt er
wieder einen Brief zuriick: ,Der Herr Abgeordnete hat
interveniert, und deshalb werden Sie moglicherweise
rascher Ihren Wohnbauscheck zugewiesen be-
kommen.”

Meine Damen und Herren, politische Abhéngigkeit
ist nicht dann zu Ende, wenn der Wohnungsuchende
nicht mehr zu den roten und schwarzen Genossen-
schaften gehen muB, sondern nur mehr zum schwarzen
Landesrat.

Da ist die politische Abhédngigkeit méglicherweise
eine andere, aber zu Ende ist sie deshalb noch lange
nicht. Meine Damen und Herren, das ist ja die Schwie-
rigkeit an dieser Geschichte. Ich verstehe nicht, warum
Sie nicht den Mut gehabt haben, wirklich in den freien
Markt zu gehen. Und es ist ja nicht neu, und es ware
auch kein Risiko gewesen. Ich verstehe ja schon, ihr
habt eure Genossenschaften, und die OWGes — und
wenn man diese Ziffern sieht, die Sie in der Hinterhand
haben, mit einer Milliarde Schilling, das ist eine echte
potente Macht! Und ich sehe natiirlich ein, da8 man
einer solchen potenten Macht die Stirn so nicht bieten
kann, wie man das urspriinglich geglaubt hat. Das
sehe ich ein.

Ich sehe daher natiirlich ein, dafl es im sozialisti-
schen Bereich Genossenschaften gibt, die auch viel zu
reden haben — natiirlich! Und deshalb habe ich auch
vorgeschlagen, beide Systeme nebeneinander hinzu-
stellen: Hier den GeschofBbau mit den Genossenschaf-
ten, und auf der anderen Seite einen wirklich freien
Wohnscheck, wo jeder quasi mit Landesmitteln zum
Kunden ausgestattet wird, damit er die Wohnungen
dort einkaufen kann, wo er will, und zwar bitte jede
Wohnung, nicht nur Neubauten. Wir brauchen keine
Neubauten zu f{ordern, meine Damen und Herren,
wenn der Landeshauptmann der Steiermark den Mut
haben wird, dann, wenn die Verldanderung auch des
Mietenrechtes stattfindet, solche Mallnahmen zu set-
zen, dab tatsdchlich jene 10.000 Wohnungen, die in
Graz im Moment leer stehen und nicht am Markt sind,
vermietet werden kénnen. Wenn dieser Mut gegeben
ist, haben wir auch in Graz keinen quantitativen
Wohnraumbedarf mehr, brauchen wir auch in Graz

‘nichts Neues mehr zu bauen, sondern, was wir missen,

ist: Wir miissen jedem die Méglichkeit geben, sich zu
versorgen, und zwar als Kunde und nicht als Woh-
nungswerber oder Wohnungsuchender oder Woh-
nungnachsuchender oder weill der Teufel, wie diese
ganzen so verrdterischen Worte heiflen. Wir miissen
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den steirischen Bilirger zum Kunden machen! Wir

miissen sagen: ,Jawohl, kauf dir, was du méchtest!*

Und, bitte, tun wir nicht bevormunden. Da: hore ich
immer dieses Argument: Wir miissen ja die Qualitit
sicherstellen. (Abg. Harmtodt: ,Das ist reine Dem-
agogiel”)

Also, meine Damen und Herren, erstens: Ich lehne es
— und wenn es die OVP-Abgeordneten nicht tun, dann
tu ‘s ich — mit allem Nachdruck ab, daf die Landes-
regierung oder irgendwer in der Politik sich anmaft zu
behaupten, .daB die Privatwirtschaft, die etwas baut,
auf jeden Fall eine Qualitdtskontrolle braucht, weil sie
prinzipiell nur Pfusch zusammenbaut. Das ist eine
Frechheit gegentiber der Privatwirtschaft. Die Privat-
wirtschaft baut viel qualitdtsvoller, wenn keiner drein-
redet — viel qualitdtsvoller — (Abg. Kroll: ,Qualitdt
gibt es tiiberall. In den Gemeinden, den Genossen-

schaften, privat und iberall!”) und die wissen viel -

besser, Kollege Kroll, was wirklich gescheit ist, was
wirklich Qualitét ist, als wenn alle mbglichen da dazwi-
schenreden, wenn sie hunderttausend Unterlagen ein-
reichen miissen und wenn in Wahrheit nichts anderes
getan wird, als daB man sie bei der Ausiibung ihres
Geschéftes hemmt, ihres Betriebes hemmt, ihres Baues
hemmt, und alle oben glauben, daB sie viel gescheiter
sind als diejenigen, die das tatsdchlich durchfiihren.
Das muBl einmal zurlickgewiesen werden! (Abg. Kroll:

", Auch privat gibt es Qualitét!") Ja, siehst du, jetzt sind

wir uns einig, daB es Qualitdt privat genauso gibt. Wir
sind uns zweitens einig — hoffe ich zumindest —, daB
wir in der Steiermark hier keine Dodeln haben, die
nicht wissen, was sie kaufen kénnen, sondern daB sie
in der Lage sind, zwischen Qualitat und Nichtqualitat
zu unterscheiden.

Daher wird, Kollege Harmtodt, wie in der Privatwirt-
schaft bei dir die Qualitdat bestehen, und wo keine
Qualitat ist, wird sie nicht bestehen und nicht gekauft
werden. Ja, um Himmels willen, und da brauchen wir
niemanden, der das Uberpriift, und niemanden, der
bevormundet und sagt: ,Das darfst du, und das darfst
du nicht.” Okay, ich sehe ja noch ein — (Abg. Kanduth:
»Eine Qualitdtskontrolle ist notwendig!“) Ja. Na selbst-
verstandlich sollst du eine Qualitatskontrolle haben,
aber, bitte, es ist ja schluBendlich — (Abg. Kanduth:
. Flir den Konsumenten sind ein Artikelschutz und eine
Qualitatskontrolle notwendig!”) Aber, lieber Kollege
Kanduth, bei allen deinen Qualitdtskontrollen, die-du
mir jetzt angefiihrt hast, ist es dann schlufiendlich die
freie Entscheidung dessen, der einkauft, was er kauft
~— die freie Entscheidung —, und ich sehe {iberhaupt
nicht ein, warum zum Beispiel beim Wohnungskauf die
Landesregierung bevormundet und sagt: ,Das darfst
du, und das darfst du nicht!” In Wahrheit lauft ja alles
darauf hinaus. (Abg. Kanduth: ,Die Zusammenhé&nge
kennst du nicht!") Ich kenne viel mehr Zusammen-
hange als du. Du bist zu sehr in diese Geschichten
involviert. (Abg. Kanduth: ,Ja selbstverstdndlich, ist ja
mein Beruf!") Ich sage das jetzt nicht negativ, sondern
ich sage, daB du durch deine tagliche Befassung mit
diesem Detailproblem in Wahrheit den Gesamtblick
iiber die. gesellschaftlichen Entwicklungen in Oster-

teich auch in dieser Frage schon léngst'. verloren hast,

was ich dir nicht vorwerfe, sondern weil dies im
Zusammenhang steht. (Abg. Kanduth: ,Gott sei Dank
nicht!”) Aber wir konnten uns auf etwas einigen. Wir

|

kénnten zum Beispiel sagen, wir machen eine Quali-
tatskontrolle, und zwar genauso, wie sie jetzt im
Landesgesetz vorgesehen ist, aber diese Qualitdtskon-
trolle fithrt-dann zu einer Bestatigung der Landesregie-
rung, die sie dem Bauherrn gibt und sagt: ,Bitte, du
kannst als Verkaufsargument anfiihren, daR du von mir
die Bestitigung hast, daB genau jene Punkte, die wir
im Gesetz jetzt fixiert haben, stattfinden.” Und damit
ist es ein Verkaufsargument, aber bitte kein Genehmi-
gungsargument., Na selbstverstdndlich! (Landesrat '
Dipl.-Ing. Schaller: ,Lesen Sie das Gesetz durch!")
Wenn es eh das ist, was ich will, Herr Landesrat, dann
bin ich sicher, wird Ihre Fraktion meinem Ab&nde-
rungsantrag, den ich stellen werde, zustimnien. Dann
ist es ndmlich wirklich klar formuliert, und dann
brauchen wir auch nicht mehr zu diskutieren, wie diese
Geschichte tatsachlich funktioniert, wobei ja noch
etwas dazugesagt werden muB: Ich bin ja heilfroh, daB
es gelungen ist, dafl von diesen elendslangen Bedin-
gungen, die ja da im Paragraphen 22 angefiihrt waren,
nur mehr ein paar iibriggeblieben sind. Wir werden
daran méglicherweise nicht ganz unschuldig sein. Ich
will mich da nicht auseinanderstreiten; da sind ja bitte
wirklich — verzeihen Sie — wahnwitzige Dinge drin-
gestanden. So zum Beispiel, daB derjenige Private, der
mit seinem Geld ein Haus baut, das er dann mit
Wohnscheck verkaufen will, die Ausschreibungsbedin-
gungen des Landes akzeptieren muR. Ja, bitte, wo sind

~wir denn? Er baut ja nicht mit Steuergeld, sondern mit

seinem Geld. Wiirdest du dir, Harmtodt, wenn du
etwas baust, vorschreiben lassen, dal du die Aus-
schreibungsbestimmungen des Landes verwenden
muft? Das ist ja bitte absurd! Und das wére wirklich
eine Frotzelei der privaten Wirtschaft gegeniiber
gewesen, findet ja jetzt Gott sei:Dank nicht mehr statt.
Es ist eh nur mehr wenig iibriggeblieben, Gott sei
Dank, aber trotzdem ist dieser ,Gessler-Hut” der
Genehmigung — und davon gehe ich nicht ab, auBer
wir beschliefen einen Ab&nderungsantrag — nach wie
vor offen. ‘

Meine Damen und Herren, ich verstehe nach wie vor
nicht, warum man nicht den Mut gehabt hat, tatsach-
lich in den freien Markt zu gehen. Wir miissen ja nicht
die Wohnungen fordemn, wir miissen nicht Hauser
fordern und — ich sage es auch, auch wenn manche
bose sind — wir miissen auch nicht Baufirmen férdern.
Dafiir sind wir nicht da, und wenn, dann ist dafiir die
Wirtschaftsforderung da und nicht die Wohnbauférde-
rung. Was wir miissen ist: Wir miissen die Menschen"
férdern, wir miissen die Menschen, und zwar die-
jenigen, die sozial dazu nicht in der Lage sind, mit so
viel Geld ausstatten, daB sie sich auf dem freien Markt
selbst nach eigener Entscheidung qualitativ besser
oder — wenn du willst — auch qualitativ schiechter,
jedenfalls nach eigener Entscheidung, wohnversorgen
koénnen. ’ -

Wir konnen uns dann, wenn wir diesen Schritt in die
Subjektférderung mit aller Konsequenz gehen, wahn-
sinnig- viel ersparen. Wir konnen uns diesen wahn-
sinnigen Zores ersparen, den es zwangslaufig auch bei
verbesserten Richtlinien, auch bei verbesserten Kon-
trollen mit den Genossenschaften.immer geben wird,
meine Damen und Herren. Sind ja alles Menschen. .

"Und immer dort, wo mit Steuergeld gewirtschaftet

wird, wird Steuergeld auch verwirtschaftet, oft gar
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nicht bésartig, sondern das ist eine zwangslaufige

Folge. Wenn ich das dem einzelnen gebe, wirtschaftet -

niemand mit Steuergeld. Wenn ich das dem einzelnen
gebe, kauft er sich ein, und die Geschichte ist erledigt,
und er ist auch jederzeit in der Lage, dem freien Markt
diese Wohnung wieder zuzufiihren. Selbstversténd-
lich, der Wohnungsmarkt wiirde anspringen. Der
Wohnbaumarkt wiirde anspringen. Wenn er unter
diesen Einschrankungen schon anspringt, wie der Herr
Landesrat Dipl.-Ing. Schaller heute iriih berichtet hat,
um wieviel mehr wiirde er dann anspringen, wenn wir
. wirklich einen freien Wohnungsmarkt haben. Damit
werden auch dann alle politischen Abhédngigkeiten
beseitigt. Weil nach unserem Modell, das zumindest
die, die damit befalit waren, sehr gut kennen, héatte
niemand zu einer Rechtsabteilung gehen miissen,
hatte niemand zu einem Mandatar gehen miissen,
sondern nach unseren Vorstellungen wéare der freie
Wohnscheck von den Bausparkassen, den Banken
abgewickelt worden. Der wére hingegangen, hitte
gesagt: Das mochte ich mir kaufen. Wenn er noch
keine Forderung bekommen hatte, héatte er sie tiber die
Bank bekommen, und die Geschichte wére erledigt
gewesen. Aber ich verstehe schon, so viel Auslassen
der Biirger, die gewohnt sind, am Gangelband gefiihrt
zu werden, haben Sie nicht iiber sich gebracht. Ich
verstehe es. Aber die Biirger wehren sich gegen diese
Entwicklung ja ohnehin, meine Damen und Herren,
und ich weifl auch nicht, ob ich tiber diese verpaBte
- Chance, daB in der Steiermark die Uhren anders
gehen, wie die OVP vor ein paar Jahren einmal
plakatiert hat, lachen oder weinen soll. Ich weine, weil
mir am Herzen liegt, dafl die Menschen freier sind, ich
weine, weil mir am Herzen liegt, daBl wir einen freien
Markt haben. Aber auf der anderen Seite: Ein biichen
Lachen kann ich mir nicht verkneifen, weil ich weiB
— und auch die letzten Tage haben das gezeigt,
Kollege Harmtodt —, daB3 genau diese starre Haltung
im Jahre 1991 uns hinauf in die Regierungsbank
fiilhren wird und daB es viele Siize geben wird, die
dann von unseren Abgeordneten besetzt werden. Sie
konnen nicht Giber Ihren Schatten springen. Ich kann
mir das Lachen nicht verbeifien, und wenn wir in der
Landesregierung Verantwortung gehabt hitten, dann
héatten wir ein anderes Gesetz vorgelegt, Eines, das
dem Markt eine wirkliche Chance gegeben hétte,
eines, das den Menschen eine wirkliche Chance gege-
ben héatte. Das wére keine verpaBBte Chance gewesen,

aber Sie haben es nicht iiber sich gebracht, und so.

werde ich trotzdem, vor allem, weil es ja alle Biirger
dieses Landes sehen sollen, wie auch die Wirtschafts-
vertreter mit diesen Dingen umgehen, Thnen jetzt
einen Abdnderungsantrag einbringen und Sie herzlich
einladen, diesem Abénderungsantrag nicht zuletzt in
‘Richtung jener Zwischenrufe, die der Herr Landesrat
gemacht hat, zuzustimmen. Der Abdnderungsantrag
beschaftigt sich ausschlieBlich mit den Paragraphen 21
und 22, das ist der Wohnbauscheck und seine Voraus-
setzungen. Der Abanderungsantrag lautet:

Die Paragraphen 21 und 22 Steierméarkisches Wohn-
bauférderungsgesetz werden wie folgt gedndert:

Paragraph 21: Forderungsvoraussetzungen und For-
derungsdarlehen.

Erstens: Natiirlichen Personen, die zur eigenen
Wohnversorgung eine nicht geforderte Eigentumswoh-

nung erwerben, kann ein Forderungsdarlehen gewé&hrt
werden, wenn erstens der Forderungswerber eine
begiinstigte Person und &sterreichischer Staatsbiirger
oder einem solchen gleichgestellt (nach Paragraph 7
Absatz 5) ist und zweitens ihm eine Forderung nach
den Bestimmungen dieses Gesetzes noch nie gewdhrt
wurde. '

Zweitens: Das Férdérungsdarlehen ist in einem Pau-
schalbetrag, der nach der Anzah! der im gemeinsamen

" Haushalt lebenden nahestehenden Personen gestaffelt

werden kann, zu gewédhren. Die ndheren Bestimmun-
gen iber das AusmaB des Forderungsdariehens sind
mit Verordnung zu treffen. Die Bestimmungen der
Paragraphen 11 bis 14 gelten sinngemaéB. ‘

Drittens: Das Forderungsdarlehen gemalBl Absatz 2
kann auch fiir den Erwerb einer Eigentumswohnung
mit mindestens 50 Quadratmeter Nutzflache und so
weiter, die ohne Férderting im Rahmen eines nach dem
zweiten Hauptstiick geférderten Bauvorhabens errich-
tet wird, gewéhrt werden. '

Also, meine Damen und Herren, ich bin ja ohnehin
genossenschaftsfreundlicher als Sie glauben. Ich will
Thnen ja einen Ubergang, eine goldene Briicke, bauen,
damit Sie dann nicht allein alles gegen die Genossen-
schaften unternehmen miissen.

Paragraph 22: Ausstellung einer Qualitétsbestati-
gung — bei Thnen ist es die Zustimmung. Uber Wunsch
des Errichters von Eigentumswohnungen kann die
Landesregierung eine Bestitigung ausstellen, daf
erstens — jetzt kommen genau die drei Punkte, die Sie
auch in JThrem Gesetz haben — das Bauvorhaben den
Grundsdtzen des Raumordnungsgesetzes 1974 und so
weiter entspricht; zweitens unter Beachtung der Wirt-
schaftlichkeit der Schallschutz und so weiter ent-
spricht; drittens die Fertigstellung durch eine Bank-
garantie sichergestellt ist. Auch die ndheren Bestim-
mungen im Absatz 2 sind mit Verordnung zu treffen.

Auch hier wiirde ich dem Herrn Landesrat grofBe
Gestaltungsmoglichkeiten lassen. Ich beantrage
gleichzeitig, meine Damen und Herren, daB tber diese
beiden Paragraphen gesondert abgestimmt wird. Sie
haben in Wahrheit die Mdglichkeit, 6ffentlich zu zei-
gen durch diese Bestdtigung, daB die Qualitdt nach
Thren Zielrichtungen «— ich habe genau Ihre Formulie-
rungen verwendet — gegeben ist, und Sie haben auch
die Moglichkeit, durch die Nichtausstellung einer sol-
chen Bestdtigung dem Kéufer zu signalisieren, daB
nach Meinung der Landesregierung diese Qualitét
nicht gegeben ist. Aber zu entscheiden hat der Kéufer,
und niemand ‘sonst. Jede staatliche Stelle und jede
Regierung, die sich einbildet, tiber die Kopfe der
Menschen hinweg sie bevormunden zu kénnen, wird
langfristig scheitern, und das sollte bei uns nicht
geschehen. (Beifall bei der FPO. — 12.43 Uhr)

Priasident Mayer: Zum Wort gemeldet hat sich der
Herr Abgeordnete Kanduth.

Abg. Kanduth (12.43 Uhr): Frau Prasident, Hohes
Haus, meine Damen und Herren!

Viele Jahre haben die Lander den Wunsch vertreten,
daB die Wohnbauforderung Landessache wird. Gott-
lieb hat es aufgezeigt. In einem Arbeitsiibereinkom-
men wurde das 1987 beschlossen, und so kam die
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Verldnderung. Natiirlich war dabei auch ein kleiner

Wermutstropfen, weil die Forderung gleich einmal um
240 Millionen Schilling gekiirzt wurde; diese Mittel hat
man zur Budgetsanierung verwendet. Man muB das
zur Kenntnis nehmen. Umso erfreulicher aber ist es,
daB das Land Steiermark sein Sechstel -auch in Hin-

kunft gesetzlich verankert in den Wohnbautopf ein-

‘bringen wird. Ich freue mich sehr dariiber, daB dieses
Gesetz'in so grofer Einmiitigkeit erarbeitet wurde. Ich
sage das auch in aller Deutlichkeit, daB mit Hermann
Schaller, der sich ja seit 23 Jahren mit dem Wohnbau in
der Steiermark beschaftigt, ein Mann am Werk ist, der
die Zusammenhénge kennt. Daher ist es auch nicht so
verwunderlich, lieber Freund Gottlieb, wenn du gesagt
hast, er war flexibel. Natiirlich. Wenn einer die Dinge
kennt, ist er ja flexibel. Letztlich brauchen wir ja
flexible Menschen in der Wirtschaft, in der Politik und
tiberall. Es ist sicherlich ein ganz entscheidendes Fak-
tum, daB beim Erwerb einer Eigentumswohnung die
Eigenmittel abgeschafft wurden. Meine Freunde,
warum? Weil man sich viel Verwaltung erspart hat,
weil letztlich auch die Eigenmittel nicht wohnbeihilfe-
fahig waren. Ich glaube, daB hier der richtige Weg
gegangen wurde. Es wird fiir die Menschen leichter,
sich eine Eigentumswohnung zu kaufen, wenn sie nur
mehr — untetr Anfithrungszeichen, weil es ja auch nicht
mehr billig ist — die Grund- und Aufschliefungskosten
einzubringen haben. Ich meine auch, dab jene Men-
schen, die keine Wohnbeihilfe bekommen, hatten auch

"in der Regel kein Eigenmittelersatzdarlehén bekom-
men. Sie konnten also diese Mehrbelastung ohne
weiters. auf. sich nehmen und bei den hochverzins-
lichen uanenen hohere Anzamungen leisten. Damit
wiirde sich auch die monatliche Annuitdt dement-
sprechend verringern. Man kann ruhig sagen, pro
100.000 Schilling etwa 800 Schilling weniger. Natir-
lich wird durch den Wegfall des Eigenmittelersatzdar-
lehens bei der Eigentumswohnung diese in der monat-
lichen Riickzahlung etwas teurer, etwa um 10 Prozent.
Wir liegen jetzt bei 55 Schilling; das wird sich also auf
60 Schilling einpendeln. Und hier mu8 man auch
sagen, daB fiir jene Gesellschaftsschichten, die nicht so

gut verdienen, die Wohnbeihilfe diese Mehrkosten

selbstverstdndlich zur Génze abdeckt.

Und ich freue mich auch, daB es in gemeinsamer
Arbeit gelungen ist, die Mietwohnungen in der Forde-
rung auf 70 Prozent zu verbessern. Das hat wiederum
zur Folge, daB die monatliche Riickzahlung etwa um
10 Prozent geringer ist als bisher. Ich meine doch, daf
gerade die gestrige Ankiindigung des Hermm Landes-
rates Dipl.-Ing. Schaller mit dieser neuen Forderung,
mit dieser neuen Idee, tausend zusatzliche Wohnun-
_ gen in der Steiermark zu errichten, vor allem fiir
" Menschen, die finanzschwicher sind, eine groBartige

soziale Leistung darstellf, meine Freunde. Eine groB3-
_artige soziale Leistung, weil sich diese Wohnungen
wirklich auch jene leisten kénnen, die wirklich wenig
~ verdienen. Denn wenn der Quadratmeter Wohnflache
auf 30 Schilling und bei groferen Einheiten sogar noch
billiger kommt —~ auf etwa zwischen 25 und 27 Schil-
ling —, dann ist das auch fiir jene Bevolkerungs-
schichte verkraftbar, die es nicht so leicht auch in
unserem sogenannten Sozialstaat hat. Und ich bin sehr
dafiir, und ich bekenne mich auch dazu, daB die
Genossenschaften fiir diese tausend Wohneinheiten
Eigenmittel einbringen. Ich sage das sehr offen und
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sehr trocken, obwohl man zu den Eigenmitteln ja auch
einiges zu sagen hitte, und ich werde das auch noch
tun. Auch hier sind die Eigenmittel nicht unbegrenzt

einsetzbar. Das muB man in aller Deutlichkeit — glaube

ich — doch sagen.

Was mich bei diesem neuen Wohnbaugesetz beson-
ders auch freut, ist, daf§ die gesetzliche Verankerung
der Wohnbeihilfe auch fiir Wohnungseigentiimer erst-
malig erfolgt ist. Das heiBit, daB sich diese Menschen
keine Sorgen mehr zu machen brauchen, ob nicht
eines Tages das Land diese Zusagen zurlickzieht —
eine groBartige soziale Leistung! Bisher war das nur fiir
Jungfamilien. »

Ich méchte doch ein paar Bemerkungen machen, vor
allem zum Kollegen Mag. Rader, weil ich ja so etwas
Ahnliches, wie er gesagt hat, erwartét habe, und ich
wundere mich deshalb ein bifichen, denn alle diese
Tone und diese Aussagen haben wir ja nie gehort,
solange die Freiheitliche Partei eine Genossenschaft in
ihren eigenen Reihen gehabt hat. (Abg. Dr. Hirsch-
mann: ,Ich wei genau, warum!*“) Da hat man das alles

" nicht gehort. Aber vielleicht haben die so gearbeitet,

wie du das vorher gesagt hast, dann wundert es mich
nicht, daB sie sehr froh gewesen sind, daB sie einen
Kéufer gefunden haben, um das sehr deutlich zu
sagen. (Beifall bei der OVP.) So einfach, wie es sich der
Herr Mag. Rader vorstellt, ist die Wohnbausache nicht.

Und ich frage mich oft, wenn man so hort: ,Partei- .
buch hin, ‘Parteibuch her!”, und ich traue mich das
auch hier in aller Deutlichkeit zu sagen, meine Damen
und Herren: Wir haben bisher in meiner Genossen-
schaft iiber 11.000 Wohnungen gebaut. Bringen Sie
einen, der gefragt wurde, woher er kommt. Ich bin aber
in der Lage, sehr viele nachzuweisen, wo ich weiB, wo
sie politisch stehen, daB sie von uns wohnversorgt
wurden. Das kann doch heute nicht mehr, bitte schon,
eine primare Frage sein! Bei uns war es nie und wird es
nie sein, weil wir den Menschen zu helfen haben!
(Beifall bei der OVP.) Diese Dinge werden aufgeschau-
kelt und aufgespielt — das ist unwahrscheinlich, bitte,
das muB man wirklich dazusagen.

Auch wenn hier gesagt wird, es liegen 2 Mﬂharden
Schilling auf der Kante, meine Freunde. Fiir 2,7 Milliat-
den Schilling wurden Wohnbauzusagen seitens der
Landesregierung, seitens der zustdndigen Referenten
gemacht. Und das hat mit Auspackeln iberhaupt
nichts zu tun, meine Freunde! Denn man stellt keinen
Antrag auf Férderungsmittel fiir eine Gemeinde, wenn
nicht ein Bedarf gegeben ist. Aber hier hangt sicher
einiges dran, daB wir uns selber sehr viel — und ich
sage das-auch in aller Deutlichkeit, weil ich hoffe, daB
sich das in Hinkunft vor allem mit dem neuen Wohn-
bauférderungsgesetz andert — eingebrockt haben, daB
wir iiberhaupt nicht mehr zum Bauen kommen. So ist
die Situation, nicht eine Packeleil Die Menschen war-
ten auf diese Wohnungen drauBen in den Gemeinden,
aber dann fdllt irgend jemandem irgend etwas ein, und-
schon steht wieder der ganze Laden.

Als kleines Beispiel: Vor einem Jahr war selbstver-
standlich bei einer Hochspannungsleitung der Abstand
17 Meter, und die Geschichte hat sich, weil das alles
unproblematisch ist. Jetzt hat es.eine neue Denkungs-
weise gegeben, jetzt weil man nicht, ob man 30 Meter
weggehen soll, ob man 100 Meter weggehen soll. Die -

-ganze Vorarbeit ist umsonst gewesen. Die Menschen
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warten dort auf die Wohnungen. Ich &rgere mich
deshalb iiber solche Dinge besonders, weil wir wissen,
jetzt hat man Gutachten iiber diese Frage eingeholt, ob
das gefahrlich sei. Wir wissen, daB es viele Gutachten
gibt, aber es gibt kein einziges, woraus herauszulesen

waére, daBl irgendein Mensch durch eine Hochspan- -

nung bisher krank geworden ware. Ich mochte das
schon in aller Deutlichkeit sagen, damit man auch
weiB, wie die Dinge sind. Wenn das anlaufen sollte,
dann sind diese zwei Milliarden sehr rasch verbaut.

Ich hoffe sehr, daB bei diesen neuen Richtlinien und
Verordnungen, die also noch kommen werden, viel an
Biirokratie abgebaut wird, weil es wirklich oft entmuti-
gend ist, wenn man spiirt, wo man iiberall ansteht.

Lassen Sie mich auch noch ein abschlieBendes Wort
zu den Riicklagen sagen: Es wird so viel dariiber
diskutiert, und man kann iiber diese sicherlich auch
mit Recht diskutieren, und auch iiber die Hohen der
Riicklagen — gar keine Frage. Nur, als das das erste
Mal zur Diskussion gestanden ist, habe ich das bei mir
ausrechnen lassen, wie das in Wirklichkeit ausschaut,
Bei 250 Millionen Schilling — und ich sage das sehr
offen, weil es ja in jeder Bilanz zu lesen ist —, und so ist
es ja auch bei den anderen Genossenschaften, meine
Freunde, sind bei uns zum Beispiel 160 Millionen
Schilling an Grund gebunden. Diesen Grund kann ich
richtigerweise weiterverkaufen, wenn ich Bauten
errichte, und zwar mit einem Prozent Verzinsung ber
dem EckzinsfuB. Ja, meine Freunde, als guter Wirt-
schafter miiBte man sich denken: ,Um ein Prozent Giber
dem EckzinsfuBl lege ich kein Geld an, da miifite ich
etwas anderes damit tun!” Das ist Gemeinniitzigkeit,
es nur so zu berechnen. Wem kommt denn das zugute,
meine Freunde? AusschlieBlich den Wohnungswer-
bern! Das soll man doch auch einmal sehen, bitte
schon, und so ist es — ich sage es noch einmal ~ auch
bei den anderen Genossenschaften. Wir haben von
diesen 250 Millionen Schilling 30 Millionen an Bau-
'sparbriefe gebunden. Ja, warum denn, bitte? Jeder
weiB, daBl die Verzinsung von einem Bausparbrief fiir
den Ansparer ja wirklich nicht lukrativ ist. Um den
Menschen zu helfen, um ihnen zu erméglichen, giinsti-
gere, billigere Annuitdten zuriickzuzahlen! Und wir
werden diese Bausparkassendarlehen vorwiegend in
der Frage im Zusammenhang mit den Wohnbau-

schecks einlésen. Ich glaube, daB das der richtige Weg -

ist! Nicht das Hinzeigen: ,Schaut, was die haben!”
Gott sei Dank, daBl es Genossenschaften gibt, die
gesund sind, Freunde, sonst konnte man ja die nicht
aufkaufen, die krank geworden sind in der Zwischen-
zeit. Das muB man ja auch in aller Deutlichkeit sagen!
{Beifall bei der OVP.) Es gibt ja nichts Béseres als einen
kranken Betrieb — das wissen Sie doch! Und ich bin
liberhaupt dagegen, daB sich Menschen in Geschéfts-
fiihrungen einmischen, die keine Verantwortung tra-
gen — ich sage Ihnen das auch! (Beifall bei der OVP.)
So haben wir in Osterreich ja abgewirtschaftet, meine
Freunde, weil sich immer andere eingemischt haben,
die wohl nichts verantwortet haben, aber angeschafft
haben sie, und das wollen wir jetzt wieder probieren.
Nichts damit! Ich sage Ihnen das! Man wird sich
dagegen wehren. So kann es ja in W1rkhchke1t nicht
sein. {

So schaut das, bitte, mit den Riicklagen aus. 20 Mil-
lionen Schilling eingebracht fiir Vorleistungen. Wenn

2231

ich heute eine groBere Siedlung baue, habe ich einen
Trafo hinzubauen, habe ich die AufschlieBung zu
zahlen. Ja, das muB ich ja vorfinanzieren. Von den
ganzen 250 Millionen Schilling bleiben einer Genos-
senschaft, wie es bei uns ist — und ich sage es noch
einmal, wir liegen alle auf der gleichen Linie —, ganze
20 Millionen Schilling zur freien Verfliigung, meine
Freunde. 10 Millionen Schilling brauche ich aber in der
Woche, damit das Werk! funktioniert, damit der Unter-
nehmer zu seinem Geld kommt. Und das geht deshalb
so gut, weil das Land seit einigen Jahren sehr flott in
der Auszahlung ist, daB wir hier keine Probleme
haben. Aber wir haben das ja erlebt, bitte schon, daB
wir ein Jahr lang auf ein Geld gewartet haben. Ja,
wenn wir dann auch keines gehabt hitten — wer sind
denn die Leidtragenden? Der kleine Unternehmer, den
Sie vorgeben, jederzeit zu schiitzen. Wir schiitzen ihn,
wenn wir ihm zeitgerecht jenes Geld zur Verfiigung
stellen, das er sich letztlich langstens verdient hat.
(Beifall bei der OVP.)

Meine Damen und Herren, ich moéchte mich zu
dieser Verlanderung nicht mehr weiter duBern. Ich
sage noch einmal, ich freue mich sehr dariiber, da8 vor
allem mit der sozialistischen Fraktion ein.so groBartiger
Konsens gefunden werden konnte. Ich sage es noch
einmal: Das ist die Flexibilitét eines Hermann Schaller,
aber vor allem auch deshalb, weil er ein Mensch ist,
der die Dinge von Grund auf kennt und nicht .aus
irgendwelchen Berichten. Ich danke Ihnen sehr herz-
lich fiir Ihre Aufmerksamkeit. (Belfall bei der OVP und
SPO. — 12.55 Uhr.)

Prisident Meyer: Zum Wort gemeldet ist die Frau
Abgeordnete Kammlander.

Abg. Kammlander (12.55 Uhr):
meine Damen und Herren!

Frau Prasidentin,

Zu Beginn wiederhole ich meinen Vorwurf im
Zusammenhang mit der Erstellung von neuen Geset-
zen in der Steiermark. Wir als kleine Minderheitsfrak-
tion werden immer erst am Ende der Beratungen der
Regierungsparteien beigezogen, und dann miissen wir
uns den duBerst knappen Verhandlungsfristen anpas-
sen. Dall die Gesetzesberatungen nicht von Anfang an
mit allen im Landtag vertretenen Parteien gefiihrt
werden, bleibt wohl auch eine Spezialitat des steiri-
schen Klimas. Wir von der AL miissen uns — glauben
wir — auch in Zukunft weiter damit bescheiden, da8
uns der Herr Landesrat Dipl.-Ing. Schaller iiber die
Verhandlungsergebnisse informiert, und dann kénnen
wir noch schnell Vorschldge einbringen. Wenn wir
iiberzeugende Argumente haben, wird denen auch
zugestimmt. ‘Also das Verhandlungsklima als solches
ist gut. Das mdchte ich hier betonen. Wie schauen nun
die Ziele einer ,Griin-Alternativen” bedarfsgerechten,
o0kologischen Wohnungspolitik aus? Wir fordern die
raumplanerische Bedachtnahme auf den Fldchenver-
brauch, auf Energieverbrauch, auf 6ffentlichen Ver-
kehr, auf die Nahversorgung und die Miillentsorgung.
Wir verlangen eine Wohnumfeldverbesserung ohne
Verdrangung einkommensschwacher Mitbiirger. Fiir
uns ist die offentliche Férderungsverwaltung im Wohn-
bereich .in erster Linie im sozialpolitischen Auftrag
tatig. Die Verldnderung der Wohnbauférderung ist fiir
uns Anlafl genug, iiber quantitative und qualitative
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Wohnungsprobleme in der Steiermark nachzudenken.
Die Neuorientierung der Wohnungspolitik wird vor-
rangig an der Wohnraumversorgung fiir Haushalte mit
geringem Einkommen ansetzen miissen. Trotz einer
durchschnittlich guten Standardwohnversorgung in
der Steiermark iibersteigen die Preise fiir angemes-
sene Wohnungen die Zahlungsfahigkeit eines immer
gréfleren Teiles der steirischen Bevdlkerung. Kinder-

reiche Familien, Alleinerzieherinnen und Alleinerzie-

her, alte Menschen und Ausldnder leiden Wohnungs-
not, und zwar aus Geldmangel. Auch fiir diese Men-
; schen gibe es groBe, schéne Wohnungen, wenn sie
' {iber geniigend Geld verfiigen wiirden. Eine Ursache
des Riickgangs an preisgiinstigen Wohnungen liegt
auch in der Modernisierung, Sanierung, Zusammen-
legung und Umwandlung von Altbauwohnungen. Wir
koénnen nicht iibersehen, daB die Sanierungen nicht
nur zu Mengenverlusten bei billigen Mietwohnungen
fiihrten, sondern es gibt zwar jetzt qualitativ verbes-
serte, in Eigentumswohnungen umgewandelie Miet-
wohnungen, aber genau diese Adaptierungen hatten
auch betrachtliche Preissteigerungen zur Folge. (Abg.
Purr: ,Verbesserte Wohnungen kosten mehr!”} Aber
wer kann es sich dann leisten, Herr Kollege? Das ist
dann die Frage. Auch die vorzeitigen Riickzahlungen
von billigen Sozialwohnungen und teure Weiterver-
mietungen haben dazu gefiihrt, dal das Angebot fiir
einkommensschwache Wohnungssuchende sténdig
zuriickgegangen ist. Wollen wir in der Steiermark die
. entstandenen Wohnungsengpasse iberwinden, miis-
‘sen wir langfristig fiir Férderungsangebote sorgen, die
auf die unteren Einkommensschichten Bedacht neh-
men, wahrend die Miﬁel-,und Oberschicht flir ihre
Bediirfnisse selbst zu sorgen hat. Auf unsere Forderung
nach einem Rechtsanspruch auf Férderung kénnen wir

aus diesem Grunde nicht verzichten, weil wir gerade

bei ‘den Einkommensobergrenzen restriktiv auf sozial
schwachere Mitbiirger abstellen. Der soziale Wohnbau
verdient .seinen Namen so lange nicht, so lange Woh-
‘nungssichende bis zu einem Monatseinkommen von
jetzt im neuen Gesetz 17.800 Schilling, beziehungs-
weise: beim Wohnbauscheck 21.400 Schilling, noch
anspruchsberechtigt sind. In der Begriindung zu unse-
rem Abanderungsantrag heifit es dazu:
. Besonders {iir die einkommensschwachen Gemem-
~ schaftsmitglieder sind Méglichkeiten zu schaffen, eine
mit zeitgem&Bem Komfort ausgestattete Wohnung zu
“mieten oder zu besitzen. Da in Osterreich der Brutto-
durchschnittsverdienst eines mdénnlichen Arbeitneh-
mers derzeit monatlich bei zirka 15.000 Schilling, das
ergibt einen Jahresverdienst von 210.000 Schilling, der
einer weiblichen Arbeitnehmerin derzeit monatlich bei
zirka 10.000 Schilling, bei einem Jahresverdienst von
140.000 Schilling, liegt, erscheinen die vorliegenden

Einkommenshochstgrenzen in keiner Weise geeignet,

der schichtspezifischen Wohnungsnot auch nur ansatz-
weise-begegnen zu kénnen.  Mit vereinzelten Top-
managern, Jungindustriellen und Beamten als Aus-

nahme wird jeder Steirer und jede Steirerin bald unter

der geforderten Einkommenshéchstgrenze liegen.
Unsere Forderung, eine Reduktion um 25 Prozent,
belédBt nebén den Bevolkerungsgruppen, die finanziell
- der Unterschicht zugeordnet werden miissen, auch
noch einen groBen Teil der breiten Mittelschicht als
Anwirter auf die Férderung nach diesem Gesetz.
Durch diese Herabsetzung der Héchstgrenzen kann

neben der schichispezifischen auch der regionalspezi-
fischen Wohnungsnot besser abgeholfen werden, da
wesentlich gezielter gefordert werden kann. Sind- fiir
einen Teil der Antragsberechtigten die Wohnungen
viel zu teuer, sind fiir einen anderen Teil die angebote-
nen Standardmedelle von der Stange zu wenig attrak-
tiv, be21ehungswelse die aufgezwungene Haushalts-
form entspricht nicht mehr den sich wandelnden
Bediirfnissen. Vergleichen wir heute bereits von jun-
gen Menschen bevorzugte Wohnformen: unverheira-

“tete Paare, Wohngemeinschaften; oder auch die neuen

Haushaltstypen: alleinerziehende Miitter, Viter,
Singles, verwitwete Frauen und Manner, mit den heute
angebotenen Standardgirundrissen, also Schlaf-, Kin-
der-, Wohnzimmer, Kiiche und Bad, ‘dann sind die
unterschiedlichen Anspriiche der einzelnen ‘sozialen
Gruppen " und der Altersstufen in. Zukunft auch zu
berticksichtigen. Durch neue Wohnformen, ob in Miete
oder Eigentum, werden vermehrt Planungsmitbestim-
mung und Mieterselbstverwaltung EinfluB auf die Bau-
trager nehmen. Auch mehr Architektenwettbewerbe
sind wiinschenswert. Im Gegensatz zu den AuBerun-
gen meines Kollegen Trampusch meinen wir, daB die
Betreuungsleistungen der Architekten zusammen mit
Siedlergemeinschaften zur Hebung der 'Gestaltungs-
qualitdt und zur Verbesserung der Preisqualitit beitra-
gen. Die Hauptursachen fiir den teuren Wohnungsbau
in der Steiermark liegen sicher auch in der aufwen-
digen Gebarung der gemeinniitzigen Genossenschaf-

‘ten. Zu diesen Genossenschaften werde ich spéter

noch kommen. Das Leitbild modernen sozialen Woh-
nens dndert sich laufend. Trotzdem, ob Wohnungen
familiengerecht, behinderten- und altengerecht gebau;
beziehungsweise ausgestattet’ werden, ob sie &ko-
logisch vertrdglich sind, das heifit ohne Verwendung
giftiger und gesundheitsschadlicher Baumaterialien,
ob sie fiir den AnschluBl an bestehende und zukiinftige
Fernwirmenetze geplant sind, das alles muB von der
Wohnungspolitik neben der Versorgung mit angemes-
senem Wohnraum festgelegt werden. Ich unterscheide
mich da sehr stark von den AuBerungen des Herrn
Kollegen Mag. Rader, der das alles freigeben mdchte.
Ich stimme nicht den Vorstellungen des Kollegen
Mag. Rader zu, der den Wohnbau den privaten Inve-
storen und dem freien Markt ohne gesellschaftspoli-
tische Rahmenbedingungen iiberlassen mochte.
Sowohl der Immobilien- wie auch der Baumarkt wer-
den allein durch Konkurrenz nicht serigser, und Woh-
nungspolitik ist fiir uns ein wichtiger Teil der Sozial-
politik. Hier kann die Marktwirtschaft allein nicht der
bestimmende Faktor sein.

Ich weiB auch, dafl der Herr Kollege damit weg von
den Genossenschaften will — wir wollen das auch —,
aber bevor das geschieht, ist'die Frage nach der
Kontrolle zu kldren. Meine Vorredner haben schon
darauf hingewiesen. Wir kennen die Berichte des
Landesrechnungshofes, welche UnregelmaBigkeiten
seitens der Bautrdager und der Baugenossenschaften
noch immer passieren konnen. (Abg. Purr: ,In einzel-
nen Fallen!") Ja, in einzelnen Féllen. Gut. Im Fall
Neuberg: Hier ist die Gemeinde selber in alle Fallen,
die die Bauwirtschaft aufgestellt hat, getappt: im ein-
zelnen Abweichungen zwischen Ausschreibungs- und
Abrechnungspositionen, fehlendes Engagement der
ortlichen Bauaufsicht, Nachtragsarbeiten und Kosten

"wegen sorgloser Planung und falscher Beratung und so

'
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weiter. Diese Fehlleistungen koénnen auch mit dem
Wohnbauscheck passieren, und wer schiitzt dann den
einzelnen auch vor den Fehlern der Bauaufsichts-
behorde? Auch die Gemeinde hat ihre Aufgaben zu
erflllen. :

"Ein néchster Fall: In einer heute eingebrachten
Anfrage an den Herrn Landesrat Dipl.-Ing. Schaller
habe ich eéin Bauvorhaben der OWGes in Gossendorf
kritisiert. Dort wurden vom Biirgermeister Wohnungs-
werber gesammelt, Anwartschaftsvertrage unter dem
Vorwand besonders niedriger Kosten und so weiter
abgeschlossen. Einer Frau mit -vier schulpflichtigen
Kindern wurde das Blaue vom Himme] herab verspro-
chen. Bei einem Monatsverdienst von 4000 Schilling
wurde ihr damals eine Riickzahlungsrate in der Hohe
von 750 Schilling zugesagt. Inzwischen zahlt sie das
Finffache: 3600 Schilling nach Abzug der Wohnbei-
hilfe. Zum SchluB wurde ihr auch noch das schlechte-
ste aller Hauser zugeteilt, ein Haus ohne Balkongeldn-
der, eine Baugrube vor der Haustiir, unverputzte Kel-
lerwdnde, grobe Estriche, uind das alles wurde als
schliisselfertig libergeben. Als diese Wohnungswer-
berin die Sanierung der Bauschdden bei der zustédn-
digen Bauaufsicht reklamierte, bekam sie zu horen, sie

soll sich nicht aufregen, sie bekommt das Haus auf

Steuerkosten fast geschenkt. Alle Beschwerden sind
bis heute ungehort geblieben, Ignoranz und Hinhalte-
taktik seitens der Genossenschaft haben sie wahr-
scheinlich schon sehr erschopft. Wer hilft in Zukunft
einfachen Menschen, wenn sie die Moglichkeit haben,
selbst zu bauen, bei schlampiger Baugusfiihrung? Oder
wenn am SchluBl das Geld nicht reicht, dann werden
halbfertige Wohnungen und H&user libergeben und
miissen dann mit Eigenleistungen fertiggestellt wer-
den. Obwohl es in der Steiermark die Kontrollméglich-
keit durch den Landesrechnungshof gibt, wird seitens
der Genossenschaften und seitens der Bauwirtschaft
noch immer versucht, Profit aus der Unerfahrenheit
von Wohnungssuchenden zu schlagen. Ohne fachliche
und kompetente Beratung sind auch in Zukunft Sied-
lungs- und Wohnungswerber. einem raffiniert agieren-
den Baukartell ausgeliefert. Ein Riegel kann nur durch
die vertragliche Kontrolle jedes einzelnen geforderten
Bauvorhabens vorgeschoben werden, unabhdngig
davon, ob das jetzt Subjekt- oder Objektforderung ist,
ob das jetzt die Genossenschaft ist oder andere Bau-
trager.

Wir fordern eine Landesberatungsstelle; das konnte
ja auch zum Beispiel beim Landesrechnungshof der
Fall sein, nachdem sich-die Herren ja schon geniligend
Erfahrung bei den Uberpriifungen geholt haben. Fiir
jede Forderungswerberin und jeden Férderungswer-
ber ist es unverzichtbar, da sie beziehungsweise er
beraten wird. Inzwischen muf den gemeinniitzigen
Genossenschaften weiter auf die Finger geschaut wer-
den, ob und wie sie auch ihr Vermégen — wie der Herr
Kollege Kanduth gesagt hat — der Erfilllung dem
Gemeinwohl dienender Aufgaben laut Gemeinniitzig-
keitsgesetz des Wohnungs- und Siedlungswesens wid-
men, wie sie ihre Eigenmittel einsetzen und wieviel
Riicklagen sie schaffen.

Am SchluB ein wichtiges frauenpolitisches Anliegen,
das in dieser Diskussion um das Wohnungseigentum
auch nicht unbeachtet bleiben darf. Im geltenden
Wohnungseigentumsgesetz des Bundes gibt es zwar

das gemeinsame Wohnungseigentum von Ehegatten,
bei unverheirateten Paaren, Geschwistern, Eltern und
Kindern ist ein gemeinsamer Wohnungserwerb duBerst
schwierig beziehungsweise kostspielig. In bezug auf
den Rechtsstatus ist die Bestellung eines Pfandrechtes,
die Einrdumung eines Wohnrechtes vollig unzurei-
chend. Es ist zwar jederzeit rechtlich moglich, daB
mehrere Personen an einem Haus Eigentum erwerben
konnen, eine Wohnung darf gesetzlich immer noch nur
einer einzigen Person — Ausnahme sind eben Ehe-
paare — zugedacht werden. Einen diesbeziiglichen
Antrag haben wir heute eingebracht. Die Ungleich-
behandlung trifft ja in erster Linie dann die Frauen,
obwohl inzwischen bereits die Gleichstellung von
Lebensgemeinschaften und anderen Lebensformen
mit der Ehe akzeptiert und anerkannt wird. Wir glau-
ben, daB hier auch der Bund unbedingt eine Anderung
— (Abg. Univ.-Prof. Dr. Schilcher: ,Es geht um das
Erbrecht!”) Ja, es geht ums Erbrecht, aber jedes noch
so kleine Haus kann auch auf mehrere Besitzer aufge-
teilt sein, und da besteht beim Erben dann genau das
gleiche Problem. (Abg. Univ.-Prof. Dr. Schilcher: ,Das"
wiirde eine ganz andere Erbrechtsregelung erfor-
dern!”) Ja, aber wieso eigentlich? Ich verstehe das
nicht, warum. (Abg. Purr: ,Sie verstehen vieles nicht.
Das ist Anschauungssache!”) Ob das eine Eigentums-
wohnung oder ein Haus ist, es ist auf jeden Fall
dnderungsbediirftig. Es ist eine Ungleichbehandlung
von Menschen, die eben kein Haus besitzen, sondern
sich nur iiber eine Wohnung freuen.

DaB im vorliegenden steirischen Wohnbauférde-
rungsgesetz durchgédngig noch die mannlichen
Bezeichnungen ,der Antragsteller”, ,der Férderungs-
werber”, ,der Bauberechtigte” und so weiter im Ent-
wurf verwendet wurden, ist immer noch eine bedeu-
tende sprachliche Ungleichbehandlung von Frauen.
Die von mir eingebrachte Mindestforderung, eine
Generalklausel, wurde anlaBlich der Parteienverhand-
lungen auch angenommen, und zwar mit dem einsich-
tigen Kommentar des Herrn Landesrates und seiner
mannlichen Kollegen, daB ja schlieflich und endlich
die Ménner dadurch nichts verlieren, wenn die weib-
liche Form auch mitverwendet werden kann.

DalB die besondere Férderung von Kinderspielplat-
zen nachtrdglich vor der Forderung der Autoabstell-
pldtze gereiht und aufgenommen wurde, ist ja erfreu-
lich, zeigt aber wieder, wie weit sich Sonntagsreden
zur Familie von der taglichen Praxis unterscheiden. Bei
den alten- und behindertengerecht ausgestatteten
Wohnungen im ErdgeschoB wird die Erfahrung zeigen,
ob die Zuteilung dieser Wohnungen im Sinne der
Anspruchsberechtigten gehandhabt wird und ob damit
alte und behinderte Mitbewohner in Zukunft besser
integriert werden kénnen.

Am Schlufl habe ich noch meinen Abé&nderungs-
antrag vorzulesen, und ich bitte bei der Abstimmung
um Unterstiitzung. Hier geht es um den Rechis-
anspruch:

Zu dndern wiére die Bestimmung Paragraph 1
Absatz 3. Hier wird ein Absatz 4 neu angefiigt, der
lautet: ,Die Forderung darf nur auf Antrag gewahrt
werden. Uber den Antrag physischer Férderungswer-
ber und -werberinnen ist mit Bescheid zu ent-
scheiden."”
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Beim Paragraphen 2 Ziffer 12 hat die Bestimmung zu -

lauten — da geht es darum, daB wir um 25 Prozent der
urspriinglich gedachten Einkommensgrenzen herun-
tergegangen sind, und diese Zahlen lauten dann bei

einer HaushaltsgroBe von einer Person: 225.000 Schil-

ling, bei einer HaushaltsgroBe von zwei Personen
338.000 Schilling, bei einer Haushaltsgréfe von drei
Personen 383.000 Schilling, bei einer HaushaltsgroBe
von vier Personen 428.000 Schilling und bei jeder
weiteren Person je 22.500 Schilling.

Die Bestimmung des Paragraphen 11 Absatz 1 hat zu
lauten, daB die Forderungsdariehen von Personen,
deren jahrliches Haushaltseinkommen 300.000 Schil-
ling nicht ibersteigt, eine Laufzeit von 50 Jahren und
eine jahrliche Verzinsung von einem Prozent dekursiv
aufweisen. .

Der Paragraph 47 Absatz 1 hat zu lauten in unserem
Abénderungsantrag: ,Im Falle der Erledigung im
Sinne des Ansuchens ist dem Antrag der Forderungs-

werberin und des Férderungswerbers in Bescheidform -
stattzugeben”. Das ist die analoge Bestimmung fiir den -
Rechtsanspruch. ‘Soweit der Ab&nderungsantrag. Ich

danke schén. (13.15 Uhr.)

Prisident Meyer: Zum Wort gemeldet hat sich der
Herr Abgeordnete Purr. Ich erteile ihm das Wort.

Abg. Purr (13.15 Uhr): Frau Prasident, meine sehr
geehrten Damen und Herren! ’

Eines soll; glaube ich, bei dieser Diskussion um das
Steiermarkische  Wohnbauférderungsgesetz  nicht
untergehen: daB es tatséchlich sehr viele Verbesserun-
gen gibt, daB vieles in Gemeinsamkeit erreicht wurde.
Vor allem soll nicht der soziale Aspekt untergehen,
geht es doch darum, daB der Eigenmittelanteil kiinftig-
hin nicht mehr erforderlich ist, dal Férderungsmittel in
erster Linie —und das darf ich ganz besonders deutlich
hervorheben — den einkommensschwachen Bevoéike-
rungskreisen zugute kommen,:und dieses Wohnbau-
gesetz sieht auch vor, daB Mietwohnungen Forderun-
gen fiir sozial schwache Gruppen bekommen in Hohe

eines 75prozentigen Direktdarlehens. Auch iiber ein.

Sonderforderungsprogramm ist daran gedacht, in den
nachsten zwei Jahren etwa die Errichtung von rund
1000 Mietwohnungen fiir einkommensschwache und
kinderreiche Familien zu fordern. Ich glaube, das
wirklich unterstreichen zu miissen, sonst scheint es bei

‘'so vielen Wortmeldungen unterzugehen. Eines darf ich

hier sagen: Unser Landesrat, Dipl. Ing. Schaller, war
anlaBlich der Verlanderung der Wohnbauférderung
tatsdchlich bemiiht, in diese bisher starre Wohnungs-
wirtschaft marktwirtschaftliche Tendenzen einzubrin-
gen, und dafiir darf ich hier dir, sehr geehrter Herr
Landesrat, ganz besonders danken. Dieser Wohnbau-
scheck, der so dargestellt wurde von einem Herrn, als

waére das nicht so bedeutungsvoll, beinhaltet ja auch, .

dafl Privatfirmen und Privatpersonen Wohnbauten
errichten konnen, fiir welche der einzelne je Wohnung
eine ‘Wohnbauféorderung von mindestens 600.000
Schilling erhélt, und damit ist aber auch die Maglich-
keit gegeben, daBl der Wohnungswerbér seine Forde-
rung in das Projekt selbst einbringen kann. Um das

" Angebot noch attraktiver zu gestalten, ist auch vorge-

sehen, daB diese Mindestforderung von 600.000 Schil-
ling ab einer WohnungsgréBe von 70 Quadratmeter auf

650.000 Schilling angehoben wird und ab einer Woh-
nungsgrofie von 90 Quadratmeter auf 700.000 Schilling
erhoht wird. Ziel ist, das gr6Bere Wohnungsangebot in
Ballungszentren und durch mehr Wohnbautatigkeit
auch mehr Wettbewerb einerseits und andererseits
damit aber auch mehr Markt zu schaffen. Alles zusam-
men dient dazu, um die Situation der Wohnungs-
suchenden zu verbessern. Mit dem Wohnbauscheck
aber sollen jene Wohnungssuchenden  angesprochen
werden, die nicht unbedingt darauf angewiesen sind,
die volle Forderung des sozialen Wohnbaues in
Anspruch nehmen zu miissen, um relativ rasch eine
attraktive Wohnung zu erhalten. So zum Beispiel bei
einer Eigenmittelaufbringung von rund 250.000 Schil-
ling und einer angestrebten Wohnung von mehr als
70 Quadratmeter, beispielsweise 71 Quadratmeter,
wiére die monatliche Belastung 3132 Schilling. Natiir-

"lich mit dem Bauspardarlehen. Oder zweites Beispiel:

Bei einer Wohnungsgréfe von 91 Quadratmeter und
natiirlich die Eigénmittelaufbringung gleichbleibend
250.000 Schilling, wiirde die monatliche Belastung
5444 Schilling betragen, ebenfalls das Bauspardar-
lehen eingerechnet. Wenn das Land Steiermark hier
tiberpriift und eine Kontrolle vornimmt, dann zu Recht,
denn es geht auch um den Schutz des Wohnungswer-
bers, und es geht aber auch bei dieser Gelegenheit um
eine Qualitatspriifung im wahrsten Sinne des Wortes.
Mit der umfassenden Sanierung, meine Damen und
Herren, gelingt sehr viel, ndmlich daB der Altbestand
an Wohnungen erhalten wird und auch veérbessert
werden kann. Es ist auch vorgesehen, daB damit in den
néachsten Jahren ein Impuls dem Wohnungsmarkt
gegeben werden kann, dafl damit eine wirtschaftliche
Offensive ebenfalls gestartet werden kann. All diese
MafBnahmen haben natlirlich gesamtwirtschaftlich hin-
sichtlich der Beschiftigungspolitik weitreichende Kon-
sequenzen, ist doch die Bauwirtschaft ein Motor der
Konjunkturpolitik. Die Ausstrahlung von Bauinvestitio-
nen auf die Gesamtwirtschaft ist enorm, da die bereit-

_gestellten Mittel fiir die Bauwirtschaft auch ihre Aus-

wirkungen auf andere Sektoren in der Volkswirtschaft
haben und ihr Einsatz ein Mehifaches an Steuer-
leistungen indiziert.

Ich darf dem Herrn Landesrat und allen Beteiligten,
seinem Team, an dieser Stelle ein herzliches Danke fiir
diese gemeinsamen Bemiihungen sagen. Ich glaube,
es ist im Interesse der Wohnungssuchenden einerseits,
aber nicht zuletzt auch im Interesse eines freien Woh-
nungsmarktes der Bauwirtschaft in der Steiermark
vieles geschehen, vieles geleistet worden. In diesem
Sinne einen herzlichen Dank. (Beifall bei der OVP. —
13.21 Uhr) '

Préasident Meyer: Zum Wort lgemeldet hat sich der
Herr Landesrat Dipl.-Ing. Hasiba.

Landesrat Dipl.-Ing. Hasiba (13.21 Uhr): Meine sehr
geehrten Damen und Herren! _ '

Ich mochte in komprimierter Form {iber die zu mir
ressortierenden Bereiche der Wohnbauférderung im
Zusammenhang mit dem neuen' Gesetz und die
geplanten und von Thnen zu beschlieBenden Anderun-
gen informieren. Es sind das die Bereiche’der Eigen-

heimforderung,; - der Wohnhaussanierung mit dem

Annuitdtenzuschuf von 30 Prozent und der Jungfami-
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lienforderung; der Fachausdruck lautet: die Férderung
der Hausstandsgrindung fiir Jungfamilien. -

Ich beginne mit der Eigenheimforderung. Hier ist die

" Art der Forderung der Errichtung von. Ein- und Zwei-

familienh&usern ein Darlehen des Landes mit
ein Prozent Zinsen und einer Laufzeit von 28 Jahren fir
Jungfamilien, wenn beide Ehegatten unter 35 Jahre alt
sind; fiir Familien mit zwei oder mehr Kindern und bei
besonderer Berticksichtigungswurdigkeit, das ist zum
Beispiel bei einer Familie mit einem behinderten Kind.
AuBerdem gibt es hier den Zinsenzuschufl von 6 Pro-
zent zu Bankdarlehen beziehungsweise 5 Prozent zu
Bauspardarlehen. Die  ZuschuBlaufzeit betrédgt
15 Jahre fiir alle anderen Forderungswerber, die nicht
in ein Direktdarlehen des Landes hineinfallen. Die
Hohe der Forderung betréagt fiir den Férderungswerber
je Wohnung 350.000 Schilling, je drittem, viertem und
fiunftem Kind bei einem Einfamilienhaus; fiir ein drittes
Kind beim Zweifamilienhaus zusdtzlich 40.000 Schil-
ling, und je Elternteil zusatzlich ebenfalls 40.000 Schil-
ling, und bei einer Architektenplanung je Wohnung
zusétzlich 25.000 Schilling. Schliefllich bei Heranzie-
hung neuer Formen der Energienutzung, also Alterna-
tivenergien, zum Beispiel fiir Heizung und Warmwas-
serbereitung, zusdtzlich bis zu 40.000 Schilling. Auf
jeden Fall maximal aber 50 Prozent der Anlagekosten.
Die Bedingung der Gewdhrung ist eine Begrenzung
der Nutzfliche von 150 Quadratmeter je Wohnung
beziehungsweise Haus, und beim Zweifamilienhaus ist
ein eigener WohnungsabschluB nicht erforderlich. Er
muf} aber im nachhinein ohne wesentlichen baulichen
Aufwand herstellbar sein. Bei der Foérderung von
Figenheimen in Gruppen, die auch in die Eigenheim-
forderung fallt, ist die Art der Férderung ein Darlehen
des Landes mit einem Prozent Zinsen und Laufzeit
28 Jahre. Die Hohe der Forderung ist die Eigenheim-
férderung und zuséatzlich 250.000 Schilling.

Voraussetzung fiir die Erlangung einer solchen For-
derung ist das Vorhandensein von mindestens zehn
und in begriindeten Ausnahmeféllen mindestens fiinf
Bewerbern, das Vorhandensein zusammenhdngender
Bauflachen und eine Bebauungsstudie mit positiver
Begutachtung durch die Fachabteilung Ib der Landes-
regierung, und zwar vor der Parzellierung. Eine
gemeinsame Planung der Eigenheime ist erforderlich
und eine maximale GrundsticksgroBe von 1000 Qua-
dratmeter je Eigenheim. Die iibrige Abwicklung ist
gleich wie bei der Eigenheimférderung. Das waren die
Eigenheime in Gruppen.

.In den Eigenheimbereich falit noch die sonst1ge
Errichtung von Wohnungen zur eigenen Wohnversor-
gung des Forderungswerbers, das sind zum Beispiel
DachgeschoBausbauten. Ausnahmen in diesem Fall

“bestehen dann, wenn die Errichtung der Wohnung

innerhalb des geschlossen verbauten Bereiches eines
Schutzgebietes, zum Beispiel nach dem Grazer Alt-
stadterhaltungsgesetz oder nach dem Steiermér-
kischen Oirtsbildgesetz erfolgt; dann kommen zur
gemaB den Bestimmungen der Eigenheimférderung
errechneten Férderungshéhe noch weitere zusétzliche
250.000 Schilling. Bei dieser Schutzgebietférderung
wird immer ein Direktdarlehen gewdhrt.

Die Anderungen im Bereich der Eigenheimforde-
rung sind folgende: Wie schon gesagt, die Nutzflache
ist gegeniiber bisher 130 Quadratmeter héchstens

150 Quadratmeter, es ist kein Wohnungsabschluf bei
Eigenheimen mit zwei Wohnungen zwingend erfor-
derlich, die =zuldssige Einkommensgrenze sind
300.000 Schilling — bisher 273.000 Schilling. Das ist
eben das Jahresnettoeinkommen mit Zuschldgen von’
150.000 Schilling fiir eine zweite Person und
50.000 Schilling flir die dritte und weitere Personen.

Der zweite Bereich ist die Férderung der Wohnhaus-
sanierung mit dem 30prozentigen AnnuitatenzuschuB.
Hier sind férderbar: Sanierungsmafinahmen, das heifit
notwendige Erhaltungsarbeiten und samtliche sinn-
volle Verbesserungsarbeiten, weiters Instandsetzungs-
arbeiten — das sind nur Erhaltungsarbeiten, zum Bei-
spiel Dachreparaturen.

Die Hoéhe der Forderung: Annuitdtenzuschiisse von
30 Prozent auf zehn Jahre zu Bank- oder Bausparkas-
sendarlehen bis zu 250.000 Schilling je Wohnung.
Innerhalb dieses Betrages diirfen derzeit hochstens
100.000 Schilling auf Instandsetzungsarbeiten ent-
fallen.

Der Betrag von 250.000 Schilling je Wohnung erhoht
sich auf 300.000 Schilling, wenn fiir energiesparende
MaBnahmen ein Teilbetrag von mindestens 100.000
Schilling aufgewendet wird.

Die Voraussetzung fiir die Gewédhrung der Forde-
rung in dieser Sparte ist, daBl das Alter der Baubewilli-
gung 20 Jahre ist, auBer es handelt sich um Fern-
warmeanschlisse, energiesparende MaBnahmen,
Alternativenergie und behindertenfreundliche MafB-
nahmen.

Anderungen gegeniiber bisher: Aufhebung der
Nutzflachengrenze von 150 Quadratmeter, aufer bei
Teilung und Vereinigung von Wohnungen und R&au-
men; Aufhebung des bisherigen Mindestalters der
Baubewilligung von 20 Jahren fiir die vorangefiihrten
energiesparenden MaBnahmen, Alternativenergie-
anlagen und behindertenfreundlichen MafBnahmen.

Im Interesse der Mieter ist eine Einbeziehung von
bundes- und landeseigenen Objekten in die. Sanie-
rungsforderung moglich. Das heiBt, die Forderung
erhalt der Eigentimer mit der Verpflichtung, diese
Zuschiisse bei der Festlegung der Mieter zu bertick-
sichtigen.

Weiters ist eine Anderung die Schaffung einer Ein-
satzmoglichkeit fiir Eigenmittel gemeinnitziger Ver-
mieter. Bisher waren Darlehen Voraussetzung fiir die
Gewihrung von Annuitatenzuschiissen, nunmehr kon-
nen also auch fiir eingesetzte Eigenmittel von gemein-
niitzigen Bauvereinigungen Annuitdtenzuschiisse -
gewahrt werden.

Und schlieBlich die Ermoghchung des Forderungs-
ansuchens bis zur Fertigstellung — ein wichtiger
Punkt —, denn bisher konnte keine Forderung gewahrt
werden, wenn erst nach Baubeginn angesucht worden
ist. Jetzt kann also bis zur Fertigstellung mit der
Hoffnung auf Gewahrung angesucht werden.

Und schlieBlich der dritte groBe Bereich: die Forde-
rung der Hausstandsgriindung von Jungfamilien. Hier
ist die Art der Forderung ein Zinsenzuschufl von
6 Prozent auf funf Jahre fiir ein Bankdarlehen in der
Hohe von 100.000 Schilling. Verwendbar ist diese
Forderung fir Kosten im Zusammenhang mit der
ersten gemeinsamen Hausstandsgriindung, also etwa
flir die Anzahlung fiir eine Wohnung, Kauf eines-
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. Hauses, Errichtung eines Eigenheimes, Wohnungsein-

richtung -und anderes. Die Voraussetzung flir die
Gewdhrung dieser Férderung ist das Bestehen einer
Jungfamilie. Die Definition lautet, daB beide Ehegatten
zum Zeitpunkt der Antragstellung das 35. Lebensjahr
noch nicht vollendet haben diirfen. Hier gibt es immer
wieder grofe Ausnahmewiinsche. Auflerdem koénnen
Lebensgemeinschaften mit Kind und Alleinerhalter mit
Kind auch als Jungfamilie gelten. Eine weitere Voraus-
setzung ist der Zeitpunkt  der Hausstandsgriindung,
das heifit, der Bezug der ersten gemeinsamen familien-
gerechten Wohnung darf nicht langer als ein Jahr
zuriickliegen.

Bei der Jungfamilienférderung besteht die Ande-
rung darin, daB die Ermdoglichung einer Differenzie-
rung der Férderung gegeben ist, das heiBit, es besteht
die Moglichkeit, dafl der Ankauf eines bestehenden,
nicht gefdérderten Hauses in Form eines sechsprozen-
tigen Zinsenzuschusses fiir ein Maximaldarlehen bis
zu 300.000 Schilling — also nicht 100.000 Schilling —
flir diesen einen Zweck gewdhrt wird. Hier haben

~neben der Tatsache, daB es sehr oft groBe Enttdu-
schung gibt, weil die Familie eine Moglichkeit hat, ein
Haus zu erwerben, das schon fertig-ist, und dann
erfahren muf, daB sie keinerlei Férderungsméglichkeit
iber diese 100.000 Schilling hinaus hat, auch raumord-
nungspolitische Uberlegungen zu gelten, denn es ist
sicher besser, wenn ein bestehendes Haus erworben
und allenfalls adaptiert wird, als wenn wieder ein
neues Stiick griine Wiese — wie es so schon heifit — fiir
die Errichtung eines Hauses verbraucht wird, weil man
zwar ein altes Haus kaufen konnte, aber dafiir chne
jede Forderung den Kauf finanzieren miiBte.

Das, meine Damen und Herren, wollte ich vor
BeschluBfassung fiir diese Bereiche zu Ihrer Informa-
tion sagen. (Beifall bei der OVP und SPO. — 13.32 Uhr.)

Prasident Dr. Kalnoky: Zu Wort gemeldet hat sich
der Herr Landesrat Dipl.-Ing. Schaller. Ich erteile es
ihm. :

Landesrat Dipl.-Ing. Schaller (13.32 Uhr): Hohes
Haus, Meine Damen und Herren! -

Ich méchte zu einigen ‘aufgeworfenen Fragen kurz
Stellung nehmen und dann ein kurzes SchluBwort Zzum
neuen Wohnbauforderungsgesetz sagen.

Ich beginne bei Herrn. Abgeordneten Gottlieb,
moéchte auch gerne sagen, dafi” das Klima, in dem
dieses dech sehr bedeutende Gesetzeswerk — und ich
“modchte meinen, daB es eines der wichtigsten Gesetze
in dieser Gesetzgebungsperiode ist — zustandegekom-
men ist, ein sehr gutes war. Ich méchte-bei dieser
Gelegenheit dir und deinen Freunden, aber auch allen
Mitgliedern -des Wohnbauférderungsbeirates, vor
allem dem Vorsitzenden Peter Stoppacher und dem
Stellvertreter Simon Pichler herzlich danken, weil sie
. entscheidend dazu beigetragen haben, dafl wir ein
solches Gesetzeswerk schaffen konnten.

Ich mochte bei dieser Gelegenheit zur Frau Abge-
ordneten Kammlander sagen: Wenn Sie gemeint
haben, Sie werden eigentlich immer erst am Schlufl
beigezogen — Sie werden jedenfalls bei allen wich-
tigen Gesetzen gehort und haben auch die Méglich-
keit, Ihre Vorstellungen einzubringen. Das gilt auch fir
den Herrn Abgeordneten Mag. Rader und seiner Frak-

"tion, mit denen wir auch Parteienverhandlungen

gefiihrt haben, weil es uns sehr darum gegangen ist,
einen moglichst breiten Konsens zu finden. Ich nehme
fir mich in' Anspruch, da wir verniinftige Vorschldge
sehr wohl aufgenommen haben, auch wenn schon
absehbar war, daB Sie. vermutlich dem Gesetz nicht
zustimmen werden. Ich sage das deshalb, weil ich nicht
glaube, dafi der ProzeB. iiberall so demokratisch vor
sich geht, wie wir es getan haben.

Nun zur Frage, die Herr Abgeordneter Gottlieb
angeschnitten hat, zu der dann meinem Gefiihl nach
der Herr Abgeordnete Mag. Rader in einer unverant-
wortlichen Weise ; versucht hat . zu skandalisieren,
mochte ich doch aufkldarend hier folgendes sagen:

Ich habe schon Zeiten miterlebt — da waren Sie noch
nicht im Landtag, vor zehn, 15 Jahren — wo wir
Vorgriffe und keine Geldreserven hatten, so daB wir
— der Herr Landesrat Dr. Klauser wird mir das bestéti-
gen kénnen — bis zu einem Jahr und ldnger nicht
auszahlen konnten. Der Herr Abgeordnete Kanduth
hat das sehr klar gesagt, damit sind eigentlich die
Firmen geschéadigt worden. Dafl wir uns jetzt in der
positiven Situation befinden, unmittelbar nach Vorlage
der Abrechnungen auszahlen zu kénnen, ist einmal ein
Vorteil. Was die Frage der Reserven betrifft, so stehen

diesen’ Reserven von etwa 2 Milliarden . — das
schwankt, je nachdem, ob gerade ein Bundessechstel
zugewiesen wurde oder nicht — Forderungen von

2,7 Milliarden Schilling gegeniiber. Ich schliissle Ihnen
das gerne auf. Die Zahlen stammen von Anfang Marz
und werden sich seither nicht wesentlich verdandert
haben:. Das heiBt, dem steht die zugesagte Forderung
gegeniiber, und zwar Eigenmittelersatzdarlehen von
18 Milliohen, Wobhnbauforderung fiir Gemeinden von
149 Millionen, fiir Wohnbauvereinigungen von 1,6 Mil-
liarden, fiir natiirliche Personen, also Hauslbauer,
728 Millionen und dann noch 155 Millionen fiir die
Sonderfinanzierung. Mit anderen Worten, ich bin auch
nicht sehr. gliicklich dariber, daB wir manchmal mit
unseren Programmen in Verzug sind. Die Griinde sind
vielfdltig. Ich habe zweimal in den zweieinhalb Jahren,
seitdem ich in der Regierung bin, starken Druck auf die
Bautrdger ausgeiibt und-auch angekiindigt, bereits
zugesagte Mittel einzuziehen, falls sie nicht verbaut
werden. Aber es gibt viele Griinde, warum manchmal
die Mittel nicht ausgeschopft werden. Es sind Griinde,
die mit der Bauordnung, mit der Raumordnung oder
mit sonstigen Dingen zusammenhingen. Ich wieder-
hole noch einmal, die zur Zeit liquiden Mittel sind
durch bereits hinausgegangene Zusagen mehr als
abgedeckt. Nun, Kollege Rader, ich habe nattirlich

- nicht erwartet, dall Sie heute hier ein groBes Loblied

auf dieses Gesetz ertonen lassen. Aber vielleicht wer-
den Sie glaubwiirdiger, wenn Sie weniger polemisch,
wenn Sie weniger liberheblich und wenn Sie sachkom-
petenter zu diesen Fragen Stellung nehmen wiirden.
(Beifall bei der OVP)) ‘

Aber ich bin auch gerne bereit, auf die- von Ihnen
genannten Punkte einzugehen. Sie haben gesagt, ein
Genossenschaftsforderungsgesetz. Es ist Ihnen offen-
sichtlich nicht bekannt, daf nicht die Genossenschaf-
ten die Wohnbauférderungsmittel von uns zugesagt
bekommen, sondern die Gemeihden. Das heiBt, bei der

 Programmerstellung nennt mir der Kollege Gross als

Gemeindereferent jene Gemeinden, wo ein Bedarf

-
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besteht, und es melden sich unsere Gemeinden, und
danach wird das Programm erstellt. Es sind nicht nur
die Genossenschaften, die bauen, sondern es bauen
auch die Gemeinden selbst. Ich sage hier auch ein
klares Wort. Ich bin seit meiner Téatigkeit als Abgeord-
neter, aber auch als fiir diesen Teil des Wohnbaues
zustdndiger Referent bekannt dafiir, daB ich unseren
Bautrdagern recht kritisch gegentiberstehe. Ich bin auch
sehr dafiir, daB sie strengstens kontrolliert werden, und
ich bin sehr froh, daB wir den unabhéngigen Landes-
rechnungshof haben, der hineinschaut. Die Dinge sind,
Frau Abgeordnete, wenn man von Einzelfdllen absieht,
im groflen und ganzen in Ordnung. Ich bin auch sehr
froh, daB wir diese Bautrdger haben, und wir sollten sie
nicht immer nur disqualifizieren. Ich bin auch der
Meinung und habe das Recht und die Pflicht, auch den
positiven Teil dieses Parts zum Ausdruck zu bringen.
Ich sage lhnen das gleich vorweg, weil es durchaus
interessant ist und weil ich nicht bereit bin, die Leistun-
gen in der Vergangenheit, ob jetzt Genossenschaften
oder nicht, verunglimpfen zu lassen. Wir haben mit
dem Wohnbauforderungsgesetz 1968 ein Gesetz
bekommen, das entscheidend von der Steiermark mit-
gepragt worden ist, wo wir die Subjektforderung erst-
mals eingeplant haben. Es sind seit 1968, meine
Damen und Herren, mit dieser neuen Forderung in der
Steiermark 57.493 Wohnungen errichtet worden. Es
sind nach dieser Wohnbaufdrderung 1968 66.598
Eigenheime gefordert worden. Das heiBt, zusammen
sind es iber 120.000 Wohnungen, die allein in der
Steiermark in diesem Zeitraum errichtet und gefordert
worden sind; auf Grund eines Gesetzes, das im Prinzip
neue Weichenstellungen gebracht hat.

Ich glaube auch, und damit komme ich auch schon in
die SchluBrunde, wir sind davon ausgegangen, daff wir
die positiven Erfahrungen dieser Wohnbaufoérderung
1968 nicht in Frage stellen, auch wenn es Ihnen
vielleicht lieb gewesen wére, sondern, da wir dieses

-Modell weiterentwickeln in eine Richtung hin, die uns
~ sehr wichtig erscheint, in die Richtung noch sozialer

einerseits und mehr Markt, mehr Konkurrenz, mehr
Wettbewerb andererseits. Ich glaube, der Kollege Gott-
lieb hat heute schon gesagt, daB ich sehr lernféahig bin.
Ich habe das nie als meine Idee ausgegeben, aber was

wir uns gemeinsam erarbeitet haben, das habe ich

auch in der Offentlichkeit vertreten, und ich bin sehr

froh, daB es gelungen ist, auch in Absprache mit dem

Kollegen Gross, .ein Programm auf den Tisch zu
bekommen, wo wir 1000 Wohneinheiten fiir jene Grup-
pen nach diesem Modell in Zukunft férdern werden,
das, glaube ich, in einer optimalen Weise wirklich auch
den Zugang fiir jene mit schmalen Einkommen in eine
moderne Wohnung ermdglicht. Ich bitte das wirklich
auch zur Kenntnis zu nehmen, daB wir hier einen
Schritt in sozialer Hinsicht gesetzt haben. Denn die
Kritik, die es da und dort gegeben hat und die
vielleicht da und dort gerechtfertigt gewesen ist, hat
dazu gefiihrt, daB wir die Griinde beseitigt haben und
damit auch den Bevolkerungsgruppen mit den gering-
sten Einkommen und mit mehreren Kindern auch den
Zugang zu diesen sehr sozialen Mietwohnungen
ermdoglichen. Ich glaube, daBl das ein grofier Schritt ist.
Nun, die soziale Dimension ist auch darin zu sehen,
daB wir — und das ist heute .schon gesagt worden —
praktisch heute eine Wohnung erwerben kénnen, ohne’
daB wir fiir die Wohnung Eigenmittel aufbringen miis-

sen. Damit komme ich zur Frage Rechtsanspruch. Wir
haben die Wohnbeihilfe sehr wohl im Gesetz mit
Rechtsanspruch ausgestattet. Ich glaube, daB das ein
sehr verniinftiger Weg in eine bestimmte Richtung hin
ist. ,
Nun zum Wohnbauscheck. Ich glaube, daB die
Zukunft zeigen wird, daB wir hier einen neuen und
sehr attraktiven Weg beschritten haben. Ich kann
Ihnen berichten, daB nach den Erhebungen, die ich
habe durchfiihren lassen, derzeit in der Fachabtei-
lung Ib bereits 45 Projekte mit insgesamt 605 Wohn-
einheiten begutachtet werden. Oder mit anderen Wor-
ten: Wir haben mit dieser Einladung an Private, auch
am Wohnbausektor tdtig zu sein, einen sehr starken
Impuls ausgelost. Ich glaube, daB die Verbesserung,
die wir vorgesehen haben — 600.000, 650.000, 700.000
Schilling; da bin ich fest iiberzeugt —, jetzt dazu
beitragen wird, daB sich zunehmend Leute dann auf
diesem freien Markt bedienen. Damit komme ich jetzt
schon zu den Forderungskonditionen beziehungsweise
zum Anreiz: Wir haben uns das sehr genau durchge-
rechnet, und — ich glaube — der Herr Abgeordnete
Purr hat auch ein Beispiel hier aufgezeigt: Es ist so, da
wir dann, wenn einzelne auch Eigenmittel aufbringen
— und das ist wohl anzunehmen, weil der Wohnbau-
scheck vor allem von jenen in Anspruch genommen
werden wird, die etwas besser verdienen —, durchaus
die Moglichkeit haben, eine 70-Quadratmeter-Woh-
nung mit Wohnbauscheck und Bausparfinanzierung
um 3100 Schilling monatliche Belastung zu erwerben.
Bitte, das ist eine attraktive Geschichte. Wenn jemand
20.000 Schilling verdient, ist es zumutbar, daBl er
3000 Schilling monatlich ausgibt. Wenn er eine
90-Quadratmeter-Wohnung erwirbt — auch unter der
Voraussetzung, daBl er Bausparfinanzierung fiir den
Rest nimmt und wiederum 250.000 Schilling auf-
bringt —, wiirde das nicht wesentlich mehr als
5400 Schilling kosten.

Ich glaube, daB durchaus Biirger in unserem Land
bereit sind, vor allem, wenn sie selbst als Kaufer
auftreten, selbst bestimmen kénnen, etwas fir die

-eigene Wohnung zu tun und dieses Angebot an-

nehmen.

Nun noch ein abschlieBendes Wort: Warum Begut-
achtung? Meine Damen und Herren, es ist einfach
blanke Demagogie, wenn Sie sagen, es gehe um eine
Genehmigung, weil wir die Leute politisch abhéngig
machen wollen. Das hat {iberhaupt nichts damit zu tun,
sondern der ausschliefiliche Zweck, meine Damen und
Herren, ist die Frage der Qualitatssicherung. Wir wol-

len dem, der sich einen Wohnbauscheck holt, die.
‘Qualitdtsgarantie geben; daB die Wohnung,:die er

kauft, den Anforderungen des heutigen Wohnbaues
entspricht und die Finanzierung sichergestellt ist. Das
ist der einzige Grund. {Beifall bei der OVP.)

Herr Kollege Mag. Rader, ich habe tiberhaupt nichts
dagegen, wenn dann ein Bautrdger mit dem Qualitats-
siegel ,Positiv begutachtet von der Landesregierung”

ram Markt werbend auftritt. Wird iiberhaupt kein Pro-

blem sein und ist auch der Sinn der Sache.
Nun, meine Damen und Herren, ich komme schon

zum SchluB}: Ich darf Thnen nur sagen, da8 wir heute

nicht nur das Gesetz verabschieden, sondern dafi wir
auch die- Verordnungen fix und fertig vorbereitet
haben. Diese Verordnungen sind in Begutachtung, so
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daB wir dann mit Inkrafttreten dieses Gesetzes mit
1. Janner 1990 ein voll wirksames Wohnbauftrde-
rungsgesetz, aber auch die.entsprechenden Verord-
nungen erlassen haben.

Ich moéchte mich noch einmal bei den Beiratsmitglie-
dern sehr bedanken — es sitzt der Herr Abgeordnete
Loidl auch da. Wir haben viele, viele Diskussionen hier
im Landtag gefiihrt, und ich muB sagen, das zdhlt zu
den positivsten Erfahrungen meiner politischen Tatig-
keit, daB man in entscheidenden Fragen durchaus

auch einen Konsens in den wichtigsten Punkten finden.

kann. Wir haben diesen Konsens gefunden. Ich
bedanke mich nochmals bei den Beiratsmitgliedern,
ich bedanke mich aber ganz besonders bei der Rechts-
abteilung 14, beim Vorstand der Rechtsabteilung 14,
dem Herrn Hofrat Dr. Nopp, der in einer uberaus
gewissenhaften Weise mit seinem Team alles vorberei-
tet hat, aber ganiz besonders mochte ich mich auch bei
Herrn Hofrat Dr. Rauchlatner bedanken, der die
unendlich schwierige Aufgabe gehabt hat, dieses weit-
schichtige und iiber verschiedene Materien gehende
Gesetzeswerk in einen GuB zu bringen. Und ich
glaube, es ist kein Zufall, daB die Steiermark — ich
glaube — das erste oder jedenfalls eines der ersten
Bundesldnder in Osterreich ist, das dieses Wohnbau-
forderungsgesetz verabschiedet, und ich bin nicht nur
dariiber froh, sondern ich bin auch zutiefst iiberzeugt,
daf mit diesem' Wohnbauforderungsgesetz die Wei-
chen fiir die Wohnbaupolitik in den nachsten Jahren
und Jahrzehnten gestellt sind. Ein herzliches Gliick-
. auf! (Beifall bei der OVP und SPO. — 13.50 Uhrj.

Prisident Dr. Kalnoky: Es liegt keine weitere Wort-
meldung mehr vor. Ich gehe daher zur Abstimmung
iber.

- Eingebracht wurden zwei Abdnderungsantrédge.

Abénderungsantr'agé konnen von jedem Mitglied
des Hohen Hauses gemé&f Paragraph 34 Absatz 3 der
Geschiftsordnung des Steiermérkischen Landtages
-gestellt werden, wenn sie von mindestens vier Mitglie-
dern einschlieBlich des Antragstellers unterstiitzt wer-
den. Diese Anirdge sind in die Verhandlung einzube-
ziehen, wenn sie dem Prasidenten schriftlich gemaf
Paragraph 34 Absatz 4 iberreicht werden.

Das ist geschehen.

Der Abénderungsantrag der Abgeordneten Mag.
Rader und Weilharter, zum Bericht des Finanz-Aus-
schusses, Einl.-Zahl 749/3, Beilage Nr. 65, betreffend
das Gesetz iiber die Férderung der Errichtung und
Sanierung von Wohnh&ausern, Wohnungen und Wohn-
heimen sowie sonstiger damit im Zusammenhang
stehender MaBnahmen (Steiermarkisches Wohnbau-
férderungsgesetz 1989}, ist nicht von vier Mitgliedern
unterschrieben.

Ich stelle daher gemaB Paragraph 34 Absatz 4 die
Unterstiitzungsfrage.

Der Antrag hat die erforderhche Unterstutzung ge-
funden.’

Der Abéanderungsantrag der Abgeordneten Kamm-
lander, zum Bericht des. Finanz-Ausschusses, Einl.-
Zahl 749/3, Beilage Nr. 65, betreffend das Gesetz liber
die Férderung der Errichtung und Sanierung von
Wohnhdusern, Wohnungen und Wohnheimen sowie
sonstiger damit im Zusammenhang stehender MaB-

nahmen (Steiermérkisches Wohnbauférderungsgesetz
1989), ist ebenfalls nicht von vier Mitgliedern unter-
schrieben.

Ich stelle daher auch hier gemdf Paragraph 34
Absatz 4 die Unterstlitzungsfrage.

Der Anirag hat die erforderliche Unterstiitzung ge-
funden. -

Ich werde in folgender Reihenfolge abstimmen -

lassen:
Erstens: Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 445/5;
Zweitens: Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 472/3;
Drittens: Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 524/3;

Viertens: Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 749/3, Bei-
lage Nr. 65, mit Ausnahme der Paragraphen 21 und 22;

Flinftens: Paragraphen 21 und 22, wie sie im Bericht
des Ausschusses, Einl.-Zahl 749/3, Beilage Nr. 65,
enthaiten sind;

Sechstens: Abé&nderungsantrag der -Abgeordneten
Mag. Rader und Weilharter;

Siebentens: Abanderungsanirag der Abgeordneten
Kammlander; L

" Achtens: Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 749/2.

Ich ersuche nun die Damen und Herren, die dem-:

Antrag des Berichterstatters zur Regierungsvorlage,
Einl.-Zahl 445/5, ihre Zustimmung geben, um ein
Zeichen mit der Hand.

Die Regierungsvorlage, Elnl -Zahl 445/5, ist somit
einstimmig angenommen.

Nun ersuche ich die Damen und Herren, die dem
Antrag der Berichterstatterin zur Regierungsvorlage,
Einl.-Zahl 4%2/3, ihre Zustimmung geben, um ein
Zeichen mit der Hand.

Die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 472/3, ist somit
e1nst1mm1g angenOmmen

Ich ersuche nun die Damen und. Herren, die dem
Antrag des Berichterstatters zur Regierungsvorlage,
Einl.-Zahl 524/3, ihre Zustimmung geben, um ein
Zeichen mit der Hand.

Die Regierungsvorlage, Einl.fzahl--524/3, ist somit

einstimmig angenommen.

Ich ersuche die Damen und Herren die dem Antrag
des Berichterstatters zur Regierungsvorlage, Einl.-
Zahl 749/3, Beilage Nr. 65, ohne die Paragraphen 21
und 22 ihre Zustimmung gebern, um ein Zeichen mit
der Hand.

Die' Gesetzesvorlage, Einl.-Zahl 749/3, Beilage
Nr. 65, ohne die Paragraphen 21 und 22 wurde somit
mit Mehrheit angenommen.

Nun ersuche ich die Damen und Herren, die den
Paragraphen 21 und 22, wie sie in dem Antrag des
Berichterstatters zur  Regierungsvorlage, Einl.-
Zahl 749/3, Beilage Nr. 65, enthalten sind, ihre Zustim-
mung geben, um ein Zeichen mit der Hand.

Die Paragraphen 21 und 22 der Gesetzesvorlage,

Einl.-Zahl 749/3, Beilage Nr. 65, sind somit mit Mehr-

heit angenommen.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem Ab‘
anderungsantrag der Abgeordneten Mag. Rader und

Weilharter ihre Zustimmung geben, um em Zeichen ..

mit der Hand.
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Das ist die Minderheit. Der Antrag wurde somit nicht
angenommen.

Ebenso ersuche iCi:l die Damen und Herren, die dem

Abé&nderungsantrag der Abgeordneten Kammlander

ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand.

Das ist die Minderheit. Der Antrag wurde somit nicht
angenommen.

Nunmehr lasse ich iiber den Antrag des Bericht-
erstatters zur Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 749/2,
abstimmen. Ich ersuche die Damen und Herren, die
diesem Antrag zustimmen, um ein Zeichen mit der
Hand.

Die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 749/2, ist somit

einstimmig angenommen.

5. Bericht des Finanz-Ausschusses iiber die Regie-
rungsvorlage, Einl.-Zahl 482/4, zum Antrag der Abge-
ordneten Mag. Rader und Weilharter, betrefiend eine
umfassende Information des Steiermirkischen Land-
tages iiber die Kosten der Gutachten, die das Land
Steiermark im Zusammenhang mit der Stationierung
der Draken in Auitrag gegeben hat.

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete Mag. Lud-
wig Rader, dem ich das Wort erteile.

Abg. Mag. Rader (13.58): Frau Préasident, meine
verehrten Damen und Herren! ‘ '

Es handelt sich hier um einen Antrag, der die Kosten
fiir ein Gutachten erfragen sollte, das einen Stationie-
rungsbeschluB der Republik Osterreich iiber die
SAAB-Draken in der Steiermark nachtréglich verhin-
dern sollte. In Auftrag gegeben wurde dieses Gutach-
ten mit Schreiben vom 15. Mai 1988 vom nunmehrigen
Vizekanzler der Republik Osterreich und dem dama-
ligen Umweltlandesrat Dipl.-Ing. Josef Riegler, der
Herrn Univ.-Prof. Mose mit einem solchen Gutachten
beauftragt hat.

Die Regierung berichtet, daB Herr Univ.-Prof. Mése
kein gesondertes Honorar fiir diese Tatigkeit gestellt
hat, sondern seinen Arbeitsaufwand von jenen Mitteln
gedeckt hat, die jéhrlich mit rund 1,6 Millionen Schil-
ling vom Landtag ohnehin fiir die Téatigkeit zur Ver-
fligung gestellt werden.

. Im einzelnen wurden folgende Gutachten in Auftrag‘
gegeben — und zwar handelt es sich hier bitte um die

ausbezahlten Betrdge fiir Einzelgutachten:

Die Steirische Gesellschaft fiir Gesundheitsschutz
hat 21.900 Schilling fiir einen Atmungsleistungstest fiir
die Umweltvertraglichkeitsprifung bekommen.

Das Institut fiir. Statistik des Herrn Dipl.-Ing.
Dr. Stadlober hat fiir die kardiorespiratorische Lei-
stungsfahlgkelt in den Regionen Aichfeld und Murau
44.000 Schilling bekommen.

Herr Univ.-Prof. Dr. Pfeiffer hat eine Fragebogen—
aktion ausgewertet, und das hat sich mit 46.200 Schil-
ling zu Buche geschlagen.

Herr Univ.-Prof. Dipl.-Ing. Maurer, der damals ziem-
liche Schlagzeilen gemacht hat, vom Institut fiir Metall-
kunde und Werkstoffprifung — Montanistik Leoben
hat eine sogenannte Sicherheitsanalyse durchgefiihrt,
die sich einmal mit 45.509,20 Schilling und ein weiteres
Mal mit 48.045 Schilling zu Buche geschlagen hat.

Herr Dipl.-Ing. Pfeiler hat Larmmessungen und
Demonstrationen durchgefiihrt, und zwar in der
Gréfenordnung von 132.000 Schilling einmal, ein
zweites Mal in einem Horsaal der Universitdt Graz
fur Politiker, Fernsehen und Presse, Gerdusche des
SAAB 35 (Draken), um 49.693,60 Schilling — iibrigens
ein sehr lebensnahes Gutachten, weil Flugzeuge ja
auch in Horsdlen zu starten und zu landen pflegen —,
ein weiteres Mal eine Larmdemonstration am Flug-
hafen Thalerhof in der GroBenordnung von 33.000
Schilling.

Die Warme- und Schalltechnik am Technologischen
Gewerbemuseum Wien hat Flugldrmzonenberechnun-
gen gemacht, und zwar mehrere: Eine hat sich zu
Buche geschlagen mit 92.060 Schilling, eine weitere
mit 24.000 Schilling, eine weitere wiederum mit
32.200 Schilling und noch eine weitere mit 40.000
Schilling.

Dipl.-Ing. Gallasch vom Physiologischen Institut der
Universitat Craz hat eine Untersuchung an Schulkin-
dern vorgenommen; das hat sich im Landesbudget mit
15.424,60 Schilling zu Buche geschlagen. Dasselbe
Institut hat eine Draken-Schulkinderuntersuchung
gemacht, was immer das auch sein moge; jedenfalls
hat sich diese mit 120.772 Schilling zu Buche ge-
schlagen.

Die Koralpendruckerei Deutschlandsberg — endlich
ein Gewerbebetrieb — hat Druck- und Manipulations-
kosten in der GroBlenordnung von 37.192,20 Schilling
einmal verrechnen konnen und ein weiteres Mal
Druck- und Kopierarbeiten in der Gré8enordnung von
26.688,20 Schilling.

Ebenfalls Pausen—, Manipulationskosten und Zei-
chenmaterial gingen an die Firma Bauer, Reprobetrieb
in Graz, mit 48.998,40 Schilling.

Ein weiteres Mal 7484,70 — Medienservice und
Werbung, weil schlieBlich Demoplatten adaptiert wer-
den muBten, zusatzlich noch 15.317,90, und der Herr
Prof. Mose hat Sachkosten — keine Personalkosten, die
sind ja von den 1,6 Millionen abgegangen — verrech-
net in der Hohe von 108.617 Schilling. Ergibt fiir
Einzelgutachten .Umweltvertraglichkeitspriifung*
Kosten von einstweilen 989.412,80 Schilling. Aber das
war noch nicht alles. Es gab weitere Untersuchungen
des vom Fluglarm beeintrachtigten Gebietes durch
eine eventuelle Stationierung — der BeschluB war
allerdings zu diesem Zeitpunkt schon gefallen — von
Luftraumiiberwachungsfliigen in Thalerhof und Zelt-
weg durch die Arbeitsgemeinschaft Dipl.-Ing. Pumper-
nig — Untersuchungen und Bevolkerungsinformation,
also eine Werbekampagne, mit 650.629,80 Schilling.
Wirme- und Schalltechnik am Technologischen
Gewerbemuseum Wien, Bearbeitung der Erstpléne
— was immer das auch sein mag — hat sich glinstig mit
13.860 Schilling zu Buche geschlagen. Fiir die Flug-
larmdateneinholung, etwas, was eigentlich auf der
ganzen Welt immer schon einzusehen ist, wurden
Herrn Dr. Pfennich noch einmal 16.000 Schilling ge-

geben. Das ergibt schluBendlich eine zweite Summe °

von 680.489,80 Schilling. Insgesamt sind wir daher
schon bei etwa 1,7 Millionen Schilling.

Meine verehrten Damen und Herren! Das Ergebnis
dieser Ausgaben ist Thnen bekannt. Der Finanz-Aus-
schuf} hat vorgeschlagen, daB dieser Bericht der Lan-

— e . — ——



S S

2240 30. Sitzung des Steiermarkischen Landtages, XI: Gesetzgebungsperiode — 20. Juni 1989

desregierung durch den Landtag zur Kenntnis genom-
men wird. Unter .dem Titel ,Aufler Spesen nichts
gewesen” schlage ich Thnen vor, das z&dhneknirschend
zu tun. (14.04 Uhr.)

Pi'%isident Dr. Kalnoky: Zum Wort gemeldet hat sich
die Frau Abgeordnete Kammlander. Ich erteile es ihr.

Abg. Kammlander (14.04 Uhr): Frau Prasidentin,

meine Damen und Herren! ,
Zu den beiden Antragen Drakengutachten und Ver-

besserung der Infrastruktur des Bundesheeres méchte

ich zusammenfassend reden, um die Redezeit zu ver-
kiirzen. Den Herrn Kollegen Rader, heute als Bericht-
erstatter, mochte ich fragen: Wie paBt das zusammen?

Ich nehme an, daB Sie die Frage nach den Kosten fiir |

dieses Gutachten als Vorwurf fiir die Landespolitiker
gedacht haben, in erster Linie als Vorwurf gegen die
OVP. Auch Ihnen ist sicher bekannt, daB durch den
Ankauf der Draken jede Menge zusitzliche Kosten
entstanden sind, zum Beispiel fiir die Ubersetzung der
technischen Handbiicher, die das Hundertfache des
Umweltvertréglichkeitsgutachtens gekostet haben.
Dort habe ich von Ihnen keinen Vorwurf gehort fiir
diese Mehrausgabe. Wenn es um Umweltfragen geht,
sind die Kosten fiir Gutachten ja noch gut angelegt.
Solche unkritische Akzeptanz der nationalen Verteidi-
gungsdoktrin halte ich fir bedauerlich. Die fiir den
Ankauf von Abfangjagern verantwortlichen Politiker,
SPO, OVP, FPO, streiten sich zwar noch immer iiber
das angekaufte Modell. Tatsache aber ist, dafi  die
Draken ofter und lauter denn je fliégen. Die steirische
OVP und auch ihr Bundesrat Liechtenstein, heute
schon einmal im Mittelpunkt des Interesses, wilinschen
sich weiterhin die ‘besten, die modernsten Abfang-
jager. Der Herr Liechtenstein hat sogar 100 Stiick
davon gefordert. Es wird ja schon von der Nachfolge-
generation gesprochen, aber ich gebe zu bedenken:
Alle sind laut, alle sind teuer und alle bedeuten
Aufristung. Wer wendet sich eigentlich gegen die
verfassungsmafig abgesicherte Ausnahmestellung des
militdrischen Flugbetriebes am Thalerhof? Laut Flug-
larmverordnung darf eine Caravelle zum Beispiel mit
‘dem gleichen Triebwerk wie der Draken in Osterreich
nicht starten und landen, wenn; dann nur notlanden,
aber nicht fliegen. Oder noch ein Beispiel fiir den
Militarstaat im Staate: Die Draken haben am milita-
risch mitbeniitzten Zivilflughafen Thalerhof Notlande-
prioritdt. Das heift, es gibt eine Dienstanweisung, daf}
fiir Drakenfliige der Nachweis von Zusatzsprit entfallt,
weil kein Ausweichflughafen bekanntgegeben werden
muB. Die Draken starten in Graz, liben in der Steier-
mark und diirfen auch wieder nur in Graz herunter-
kommen. Wegen knapper Tankfiillung ‘muften Ende
Mai und Ende April bereits zweimal Sofortlandegeneh-

- migungen erteilt werden, weil die Piloten tiber Funk

mitgeteilt haben, daB sie nur mehr zwei bis drei
Minuten Sprit im Tank haben. Wo bleibt -hier der
Schutz der Bevélkerung der Steiermark vor den Gefah-
ren- dieser sogenannten Friedensiibungen? Warum

‘wird hier nicht lautstark gefordert, daB diese militéri-

schen Sonderrechte abgestellt werden? oA

Nun zum Kasernenausbau, auch eine Forderung der
OVP, ein Neubau im Grenzlandbezirk Deutschlands-

" ‘berg. Wie auch immer das begriindet wird, es bedeutet -

{

die faktische Erweiterung der Militdrausgaben, und
wir als Griin-Alternative meinen, daB Kasernen und
Waffen keine Probleme 16sen werden. Im Land Sieg-
mund Freuds miiBte es heute endlich moglich sein, das

destruktive Ideal der militarischen Sicherheit zu hinter- . '

fragen. Wir glauben, daB das Problem wirklich tiefer

liegt, daB es diese Sicherheitsneurose und der damit

zusammenhangende Verfolgungswahn sind, die
unsere friedliche Identitdt immer mehr verkiimmern
lassen. Wir als’ Griin-Alternative wiinschen uns den
Ausstieg aus der Hochriistung, aus dem Kasernenbau.
Wir glauben, daB Friedenspolitik andere Perspektiven
eroffnet, auch wenn unsere Position vielleicht land-
laufig als sehr riskant erscheint. Die Verteidigungs-
doktrin des' Herrn Ministers Lichal, seine Raketen-
bewaffnung, beinhaltet mindestens so viel Risiko, und
wir meinen, daB Toleranz und sozialpsychologische
Friedenserziehung gefordert werden sollen und daB

dafiir die notwendigen Budgetmittel aus dem Militar- .

budget gewonnen werden miissen. Ich danke.
(14.09 Uhr.)

Prisident Dr. Kalnoky: Zum Wort gemeldet hat sich
der Herr Abgeordnete Weilharter, Ich erteile es ihm.

Abg. Weilharter (14.09 Uhrj. Frau Présidentin, meine
geschatzten Damen und Herren des Hohen Hauses!

Mit dem vorliegenden Geschéftsordnungsstiick diir-
fen wir wieder einmal zur Kenntnis nehmen, was
parteipolitische Spekulationen, und in dem Fall vom
Auftraggeber, der Steiermérkischen Landesregierung,
dem Steuerzahler kosten konnen. Gut 1,5 Millionen
Schilling wurden fiir Gutachten und-Stellungnahmen

ausgegeben, womit weder etwas bewirkt, noch etwas

verdndert wurde. Diese Feststellung geht schon aus
dem Gutachten des Prof. Mose hervor, welcher in

“seinem Vorwort schreibt, ich zitiere wortlich: ,Eine

Unvertraglichkeitspriifung ist nur vor einer endgiil-
tigen Entscheidung wirklich sinnvoll. Im gegebenen
Fall ist die Situation genau umgekehrt. Der Ankauf
einer bestimmten Type wurde getétigt (Abg. Kamm-
lander: ,Bei der ndchsten Generation Abfangjager ist
es dasselbe!”); die Standorte wurden endgiiltig
bestimmt.” Dies geht aus dem Vorwort dieses Gutach-
tens hervor.

‘Ich darf gerade, weil Mose dies im Vorwort schon
festgestellt hat, wirklich dringend an die Volkspartei
dieses Hauses appellieren. {(Abg. Dr. Hirschmanim:
+Etwas sicherer sprechen, sonst versteht man nichts!*)
Sie haben mit diesem Gutachten nichts verandert,
nichts erreicht, nur fiir mich eine kindische Trotz-
haltung . eingeiommen, die der Steiermark nur in
vielen Bereichen geschadet hat. Sie haben die Steier-
mark damit in eine Randlage mandvriert in der Ein-
kommenspolitik, Sie haben damit der Steiermark eine
Arbeitslosenrate zugeordnet, und zwar bei den jungen
Arbeitslosen, die mit 4 Prozent weit iber dem Bundes-

schnitt liegt (Abg. Grillitsch: ,GroBe Tone. Kein Gefiihl

fur die betroffene Bevolkerung!”), und Sie konnen,
Kollege Grillitsch, keine Solidaritdt auf Grund dieser
Haltung, die Sie eingenommen haben, der anderen
Bundeslinder erwarten: : '
Sie haben, meine Damen und Herren der OVP,
durch diese Haltung in der Drakenfrage nichts bewirkt

£

als Schall und Rauch, Kosten verursacht und in Summe |
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die Landesverteidigung in Frage gestellt. Ich bekenne
mich zur immerwahrenden Neutralitit, zu deren Wah-
rung eine umfassende Landesverteidigung unabding-
bar ist. Unverzichtbarer Teil dieser umfassenden Lan-
desverteidigung ist fiir mich auch die Verteidigung des
Luftraumes, wie dies auch der Landesverteidigungs-
plan vorsieht, und fiir einen neutralen Kleinstaat
wenigstens eine beschriankte Zahl Abfangjdger unab-
dingbar sind. '

Sie haben, meine Damen und Herren der Oster-
reichischen Volkspartei, sehr wenig mit dem Bekennt-
nis zu unserer Neutralitdét und vor allem mit dem
Bekenntnis zu unserer Landesverteidigung in dieser
Frage dokumentiert. (Abg. Grillitsch: , Das glaubt kein
Mensch mehr!”)

Ich wiirde Thnen von der Osterreichischen Volks-
partei wirklich raten, halten Sie es mit einem Mann,
der aus Ihren Reihen entstammt, ndmlich mit dem
durchaus verdienstvollen Bundeskanzler Figl. Figl hat
einmal gesagt: ,Wir wiinschen uns die Unabhéngig-
keit nach allen Seiten, von allen vier Midchten garan-
tiert. Daher miussen wir auch eine Wehrmacht haben,
die an den Grenzen im Ernstfall mindestens fiinf Schuf
abfeuern kann.” Wenn Sie sich schon zu diesen Uber-
wachungsflugzeugen, die Sie im Landesverteidigungs-
rat mitbeschlossen haben, nicht bekennen koénnen,
bekennen Sie sich wenigstens zu Ihrem durchaus
verdienten Parteivorsitzenden und Bundekanzler Figl
und versprechen Sie nicht, meine Damen und Herren
der Osterreichischen Volkspartei, immer, stait der
Uberwachungsflugzeuge kénnten wir eine” wirksame
Landesverteidigung erreichen, wenn wir statt der sinn-
vollen Abfangjdger die von Thnen so propagierten
.Krainer Schwalben” einsetzen. Denn mit diesen
.Krainer Schwalben” werden wir weder die Sicherheit
noch die Freiheit unseres Landes garantieren, sondern
werden wir weiterhin unsere Landesverteidigung in
Frage stellen. Ich appelliere an Sie: Denken Sie um in
dieser Frage! (Beifall bei der VGO/AL. — 14.14 Uhr.)

Prasident Dr. Kalnoky: Zu Wort gemeldet hat sich
der Herr Abgeordnete Dr. Hirschmann. Ich erteile es
ihm.

Abg. Dr. Hirschmann (14.14 Uhr): Verehrte Frau
Prasident, meine sehr geehrten Damen und Herren!

Zum Ersten, lieber Herr Kollege Mag. Rader: Ich
nehme es zur Kenntnis, aber es ist — ich war kurze Zeit
Journalist und habe dort den Unterschied zwischen
einem Bericht und einemi Kommentar gelernt; auch
angesichts einer vollbesetzten Presseecke mdchte ich
sagen, daB es viele Journalisten gibt, die den Unter-
schied auch nicht mehr kennen, Sie kennen ihn aber
wahrscheinlich, Usus im Hause ist, dal der Bericht-
erstatter einen Bericht erstattet und keine Kommentare
abgibt. Sie hatten namlich ohnedies die Moglichkeit,
hier das Wort trotzdem zu ergreifen, obwohl Sie dort im
Moment sitzen miissen — Sie werden es vielleicht auch
tun,

Aber wir wollen uns nicht um Formalismen streiten,
nur eines gleich dazu, bitte: Sie haben unter anderem
eine Budgetpost angezogen, die Dipl.-Ing. Pumpernig
betrifit. Es handelt sich da nicht um Propaganda-
geschichten, wie Sie gesagt haben. Bitte,” da sind
Tausende Interviews gemacht worden, und ich komme

auf die Sache dann noch zuriick. Ich meine, lieber Herr
Kollege Mag. Rader, es gibt im Strafrecht — ich glaube,
Sie sind Jurist, wenn ich mich nicht tdusche — den
Begriff eines ,Mordversuchs mit untauglichen Mit-
teln". Herr Prasident, du muBt mir helfen; da stehen
aber dann.{Abg. Univ.-Prof. Dr. Schilcher: ,Beim
Mordversuch nicht!”) darauf mildernde Umsténde bis
zum Freispruch. So weit wollen wir es heute nicht
gedeihen lassen. Nur, reden wir ganz offen! Herr
Kollege Rader, ich bin froh, wenn falsche Fragen zur
richtigen Zeit gestellt werden, und diese Draken-
geschichte ist ein Musterbeispiel fiir eine Art von
politischer Entscheidungsfindung, politischer Entschei-
dungsaufbereitung, die bitte jener Altpolitik angehort,
tiir die ~ Sie nicht und der Abgeordnete Weilharter
auch nicht — ein paar andere aus Ihrem Verein groBe
Propaganda in diesem Land machen. Und warten Sie,
Herr Kollege Rader — ich habe Sie heute vorher auch
in Ihrer Rede zur Wohnbaugeschichte gehért: Es
wachst nichts in den Himmel! Und der Ausspruch IThres
Spitzenmannes in der Arbeiterkammer: ,Wir konnten
einen Orang-Utan auch aufstellen” — ich will das nicht
naher untersuchen, was das heiflen soll —, zeigt ja
bitte, wie ernst ihr euch selber in dieser ganzen
Geschichte nehmt.

Ich bin durchaus fiir eine Diskussion zu haben, und
da haben Sie ja davon gesprochen, Herr Kollege
Weilharter: Man kann fir oder gegen Abfangjager
sein. Die Frau Kollegin Kammlander ist aus fiir mich
personlich sehr akzeptablen Grinden gegen Abfang-
jager — generell. Wir haben in dieser Drakendebatte
der letzten fiinf Jahre — so lang dauert das ja bitte —
auch in der Sozialistischen Partei — und auch das
respektiere ich sehr — Leute gefunden, die gesagt
haben, daB sie prinzipiell gegen alle Abfangjager sind.
Und ich mo6chte nicht verheimlichen — ich bin da zwar
wirklich nicht pradestiniert, fiir diese Fragen zu spre-
chen —, aber Demokratie und alles, was wir tun, ist
doch bitte ein ProzeB der Fortentwicklung. Und wenn
uns heute hier der Kollege Weilharter eine Nachhilfe-
stunde in der Frage geben mdchte, was Neutralitét
bedeutet, und dafB das nur dann gesichert sein kann,
wenn wir unseren Luftraum verteidigen konnen, wie
Sie richtigerweise in Threr Diktion gesagt haben, dann
mochte ich bitte allen Ernstes fragen — ich weil, ich
begebe mich da auf ein sehr glattes Gelande —: Bitte,
wer hier in diesem Raum, wer von den Osterreichischen
Militdrs glaubt, daBl wir mit diesen 24 Draken irgend
etwas in der Luft verteidigen kénnen? Wenn Sie gesagt
hidtten, es handelt sich hier um eine symbolische
Leistung (Beifall beim Herrn Abgeordneten Dipl.-Ing.
Dr. Korber), um einen symbolischen Akt, um eben dem
Neutralitatsgesetz nachzukommen, dann hétte ich dem
eine gewisse Seriositdt abgewinnen kénnen. Aber zu
sagen, Osterreich kann mit diesen Draken seinen
Luftraum verteidigen — Entschuldigung, da geht mir
die Luft aus bei der Arqumentation. (Beifall bei der
OVP,)

Noch ein Zweites ~ der Kollege Mag. Rader tut dann
einsammeln, der kommt dann eh gleich dran —: Wenn
wir schon von den Gutachten ausgehen — das war Thr
Ansatzpunkt.  Falsche Fragen zur richtigen Zeit
gestellt, bringen auch etwas:. Schauen Sie, Herr Kol-
lege Mag. Rader, Sie wissen, die Politik kann ohne

Gutachten heute nicht mehr leben. Du hast vollkom-
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men recht, du bist ein Schnelldenker, wie ich sehe, und
hast auch gute und schlechte Erfahrungen. (Abg. Dipl.-
Ing. Dr. Korber: ,Es gibt auch Schlechtachten, nicht
nur Gutachten!”) Pepi, ich wollte gerade sagen: Wir
alle wissen, dafl Gutachten — na ja — Entscheidungs-
grundlagen sind. Entscheiden miissen die Politiker eh
selber. {Unverstandliche Zwischenrufe.) Wart ein bi}-
chen, Weilharter, wart ein bichen. Ich komme zu dem.
Vollmann, schau, das wirst du nicht verstehen, aber ich
sage es dir trotzdem. (Abg. Vollmann: ,Ich heifie ja
nicht Hirschmann!") Schau, Vollmann, rede dich jetzt
noch nicht in einen Wirbel hinein. Du bist ja gerne
eingeladen, hier zu sprechen. (Abg. Trampusch: ,Bes-

. ser Vollmann als Hirschmann!") Aus deiner Perspek-

tive schon; deswegen habt ihr auch so viel Erfolg,
lieber Kollege Trampusch. :

Aber, bitte schon, ich wollte folgendes sagen: Ich
glaube, wir sind — (Abg. Reicher: ,Setzen Sie fort!")

Herr Kollege Reicher, ich stelle mich da her, und wenn .

ich einen Zwischenruf bekomme, bin ich gerne bereit,
auch einen Zwischenruf zu beantworten. Ich stelle
mich doch da nicht her und verlese einen Text, so wie
der Kollege Weilharter, den ihm der Rader boshafter-

. weise aufgesetzt hat, weil das ist ja bitte der partei-

interne Kampf um die Obmannschatft.

Der Rader schreibt ihm die Texte, der Arme muSf sie
da verlesen. Man sieht an seiner bebenden Stimme,
daf das alles nichts mit ihm zu tun hat, das spricht ja
fiir diesen unverdorbenen Meénschen. Das tue ich ja
nicht, verstehst du? Wenn ich mich da herstelle, bin ich
auch gerne bereit, eure Zwischenrufe zur Kenntnis zu
nehmen. Aber nicht jeder verdient es, beantwortet zu
werden.

Jetzt komme ich wieder zu den Gufac_hten. Also,
Herr Kollege Mag. Rader, ohne Gutachten geht es
nicht. Da sind wir uns einig. Ich bin aber mit Thnen
einer Meinung: Nicht die Steiermdarkische Landes-

. regierung, nicht wir, hitten das Geld fiir dieses Gut-

achten berappen sollen. Die Frau Kollegin Kammlan-
der ist nicht mehr da, sie hat vorhin das Reich des
Siegmund Freud erwahnt, ihr seid ja Weltmeister im
Verdrangen. Sie sind ein sehr intelligenter Mensch,
Herr Kollege Rader, aber die Verschleierungstaktik
beherrscht ihr sehr gut. Das war doch, euer Verteidi-
gungsminister Frischenschlager mit dem mittlerweile
auch verschwundenen Herrn Steger, und da war noch
einer dabei, die diese Gutachten eigentlich erstellen
hatten lassen miissen. Vorher hitten sie priifen lassen
miissen, brauchen wir das Klumpert, zu was brauchen
wir es, was hat das fiir Auswirkungen. Alternativen
bitte vorher kldren, vorher iiberlegen. Hitten wir
damals das Zehnfache, das Hundertfache ausgegeben,
Herr Kollege Weilharter, wir hétten uns ein Tausend-
faches erspart, denn es stehen da 2 oder 3 Millionen
Schilling gegen ein Desaster von 7 Milliarden Schil-

‘ling. Sie haben so gute Beziehungen zum Bundesheer,

fahren Sie einmal hinunter. Heute war der Kollege vom
Bundesheer, ich sage den Namen nicht, da und hat mir
erzahlt, wie es ausschaut. (Abg. Weilharter: ,Worin
liegt die Sinnhaftigkeit im nachhinein?”) Das ist doch
lacherlich, was wir hier bieten. 17 Maschinen sind-da,

-davon sind zwei bis drei einsatzfdhig, drei Piloten,

wenn es gut geht. Das ist bitte der Zustand. Frau

Kollegin Kammlander, ich habe Sie gelobt, wahrend

Sie weg waren. Weil ich objektiv. bin. Haben Sie es

" ohnehin gehort? Passen Sie auf, ich brauche Sie jetzt

zur Argumentation mit dem Weilharter. Ich teile Ihre
Meinung. Man kann auch gegen Abfangjager sein,
deswegen muB man noch lange nicht die Fundamente
dieses Staates untergraben. Ihr lebt in einer Welt, die
es gar nicht mehr gibt. Gott sei Dank, sage ich, habt
ohnehin genug angerichtet in dieser Welt. Also ich
wollte nur folgendes sagen: Dieses Desaster, das wir
hier erleben, hatten wir uns ersparen konnen fiir das
oOsterreichische Bundesheer, fur die Osterreichischen
Steuerzahler und fiir die Republik Osterreich. (Beifall
bei der OVP. — Abg. Kammlander: ,Wissen Sie schon
die Alternative zum Draken?" — Abg. Vollmann:
.F 5!") Thr werdet an eurer Phantasielosigkeit, Voll-
mann, noch einmal ersticken. (Abg. "Dipl.-Ing.
Dr. Korber: ,Bis es soweitist, ist es schon die F 6!*) Um
die Sache auf den Punkt der Frau Kammlander zuriick-

zubringen. (Abg. Kammlander: , Bitte, bringen Sie. Sie .

haben jetzt Zeit gehabt nachzudenken!”) Liebe Gundi,
unser Ansinnen wére damals gewesen, ich habe mir
die Chronologie der Ereignisse ein wenig notiert, daB
wir damals gesagt haben, wie der Herr Frischenschla-
ger entgegen all seinen Verpflichtungen uns iiber das
Radio mitteilen lieB, es ist fiinf Jahre her, daf eine
bestimmte Flugzeugtype angeschafft wird und die
ausschlieBlich in der Steiermark stationiert wird: Da
haben wir damals noch gemeinsam mit den Sozialisten
beschlossen, auch hier in diesem Hohen Haus, vorher
in der Landesregietung, wir mochten, daB iiber das
‘Gesamtprojekt eine umfassende Diskussion stattfindet.
Das wollte ich Thnen sagen, Frau Kammlander. Man
kann in einer Diskussion verschiedene Standpunkte
vertreten, man kann zu einem Ergebnis kommen, das
nicht alle befriedigt. Ich teile aber Ihre Meinung, es
wiére wie bei allen GroBprojekten zu diskutieren, und

- das gilt nicht nur fiir das Bundesheer, aber ich sage

dazu, auch fiir das osterreichische Bundesheer. Es
kann nach 40 Jahren nach Bestehen dieser Republik
und nach etwas mehr als 30 Jahren nach Bestehen des
osterreichischen Bundesheeres kein Tabu mehr sein,
liber solche Dinge zu reden, namlich offensiv zu reden.
Damit tut man auch der Landesverteidigung was
Gutes, wenn es eine breite Akzeptanz fir die Landes-
verteidigung geben-soll. (Abg. Dipl.-Ing. Dr. Korber:
~Es geht um die Luftiiberwachung!*) In dem Fall ging
es, du palit auf, nur um die Luftraumiiberwachung, und
das ist eine sehr umstrittene Angelegenheit. Hier wére
eine Diskussion nach wie vor sehr angebracht, weil
Frau Kammlander richtigerweise gesagt hat, nachdem
der Krempl da unten jetzt hinrostet, miissen wir uns

. Uberlegen, wie wir in das néachste Milliarden-, Milliar-

den-, Milliardenprojekt einsteigen. Welche Akzeptanz
in der osterreichischen Bevélkerung werden wir denn
finden? (Abg. Kammiander: ,Hoffentlich keine!") Sie
sagen hoffentlich keine. Das will ich im Moment nicht
beurteilen, aber jedenfalls wir finden keine. Das ist

einmal ganz klar. Schuld daran trdgt euer Verteidi--

gungsminister Frischenschlager, der sich hier in straf-
lichster Weise benommen hat. (Beifall bei der OVP.)

_Ein Zweites, damit ich kurz das Thema FPO, weil wir

viel zu viel von diesen Leuten reden, abhandeln. Ich
mochte folgendes sagen: Es hat dann auch‘noch einen
anderen Verteidigungsminister gegeben. -(Abg. Rei-
cher: ,Lichall"} Ja, den auch. (Abg. Trampusch: , Seit
dem Lichal hat es keinen mehr gegeben!") Aber
inzwischen hat es noch einen gegeben, den Kriines.
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Herr Kollege Mag. Rader, ich habe es Ihnen, ich
glaube, schon zehnmal gesagt, aber wir alle haben
auch nur ein selektives Wahrnehmungsvermogen: Der
Kollege Kriines hat als Verteidigungsminister am
8. September 1986 folgendes gesagt: ,Die Entschei-
dung ist gefallen, aber ich mache kein Hehl daraus,
daB ich heute, wenn ich kdnnte, anders entscheiden
wirde.” Wissen Sie, was das heifit? Das heifit genau
das, was Sie uns mit diesem Gutacp’ten hier hinauf-
tippeln wollen. Wenn der Frischenschlager ein bifchen
Hirn gehabt hatte, wenn er die Sache serios betrieben
hétte, wenn er sich selbst ernst genommen hétte, dann
wire er die Sache anders angegangen und wére zu
einer anderen Entscheidung gekommen. Derselbe
Herr Kriines hat ein paar Monate spédter gesagt, wenn
in einem Betriebsunternehmen der Vorstand eine sol-
che Entscheidung fallt, die ihr damals gefdllt habt,
dann ist der am ndchsten Tag draufien aus dem
Betrieb. Das ist eure Politik, und da wollt ihr euch da
herstellen und iber ein Gutachten polemisieren.
Freunde, das ist doch so ldacherlich und durchschaubar,
daB es einer Beleidigung.der Intelligenz eures Klub-
obmannes gleichkommt. Das mochte ich ihm in diesem
Zusammenhang zugute halten. Es gabe viele Sachen,
die man in diesem Zusammenhang besprechen
konnte, aber so unserios soll man diese Dinge nicht
behandeln. Noch etwas. Herr Kollege Mag. Rader, ihr
seid doch bei jeder Dorfhochzeit dabei, wo es etwas
zum Jausnen gibt. Geht doch einmal hinunter rund um
die Umgebung vom Flughafen und fragt die Leute dort,
fragt, was die Betroffenen meinen. Dann werdet ihr
draufkommen, wir werden noch viele Gutachten brau-
chen, weil wir noch viele Untersuchungen anstellen
miissen. Herr Kollege Rader, noch etwas. Sie werden ja
bald sprechen, aber ich mochte eines ein biBchen mehr
‘ausfiihren, was die Frau Kollegin Kammlander vorher
angesprochen hat. Ich finde hier einen Zettel aus einer
steirischen Tageszeitung, ich kann leider nicht sagen
welcher, obwohl ich das gerne tun wiirde. Sie haben
folgendes in einer Pressekonferenz gesagt: Mehrere
Millionen Schilling an Steuergeldern wurden beim
Fenster hinausgeworfen. Dem steht die Tatsache
gegeniiber, daB landesintern aus Einsparungsgriinden
soziale Einrichtungen aufgelassen werden sollen. Lan-
desrat Tschernitz ist im Moment nicht da. Lieber
Kollege Rader, Sie verwechseln hier Vorgangsweisen
der Steiermaérkischen Landesregierung mit denen, die
Sie in Ihrer Partei gepflogen haben, ndmlich das
beriihmte Umwidmen von Geld. Der Herr Landesrat
Tschernitz wiirde sich sehr zu Recht aufregen, wenn
das, was Sie hier gesagt haben, er nimmt es ohnehin
nicht ernst, ich auch nicht, aber ich sage es trotzdem
dazu, auch nur einen Funken von Wahrheit hatte. Das
ist bitte nur billige, ganz unseridse Polemik. Nicht
verwechseln den Brauch und den Usus in der Steier-
markischen Landesregierung mit dem, was Sie in Ihrer
Partei zu verantworten haben demnéchst. Ein weiterer
Punkt. Bitte das, was die Frau Kollegin Kammlander
vorhin angesprochen hat, muBl man ejn bifchen aus-
fiihren. Sie héatten viel -Grund, sich als Saubermanner
zu profilieren. Ich habe vorhin schon gesagt (Abg.
Kammlander: ,Die Sache war Grauzone!") selektives
Wahrnehmungsvermogen. Aber wenn ich mir
anschaue, ich méchte gar nicht auf die Geschichte zu
sprechen kommen, die auch in einer odsterreichischen
Zeitung einmal gestanden ist, was die Finanzierungs-

kosten dieses Drakendeals anlangt. Man kann nur
davon reden, Watfengeschéfte sind meist in der Grau-
zone angesiedelt. Aber in diesem Zusammenhang muf
man sagen, scheint es einige Dinge zu geben. =~

Frau Kollegin Kammlander, ich spreche in der Sache,
und ich beziehe das gar ‘nicht so sehr auf Personen.
Alle, die Verantwortung haben, sollen sich selber
deklarieren. Ich bin da ganz Ihrer Meinung.

Also, ich mochte gar nicht iiber das reden, was in
einer osterreichischen Zeitung gestanden ist, ndmlich
600 Millionen Schilling Finanzierungskosten unter
dem Titel ,Hinzurechnungsbetrag”.

Wie wir wissen — ich bin da sehr zuriickhaltend —,
Walffengeschéfte sind immer sehr heikle Angelegen-
heiten, und es wiirde schon sein, gdbe es in der
Drakengeschichte &hnlich der Lucona-Geschichte
einen Untersuchungs-Ausschuf im Parlament, ja.
(Abg. Kammlander: ,Ja schau!")

Ich mochte es ganz offen sagen, bitte.

Aber, zweiter Punkt, weil Sie ganz konkret etwas
angesprochen haben: Fiir Flughandbiicher sind bitte,
meine Damen und Herren, in diesem beriihmten Ver-
tragswerk 182 Millionen Schilling ausgegeben wor-
den. (Abg. Kammlander: ,Das sage ich ja. Das Hun-
dertfache!”) Das, bitte, ist ein Betrag, Herr Kollege
Rader, tiber den soll man nachdenken, dem soll man
nachgehen, und da soll man schauen, was mit dem
Geld passiert ist!

Ich mochte das nicht aufschliisseln, aberich darf hier
einem Zeitungsbericht folgendes entnehmen: Der
Journalist schreibt da: ,Und um den Skandal perfekt
zu machen” - ich zitiere wortlich —, , der Steuerzahler
hat zwar die 182 Millionen Schilling geblecht, aber das
Heer hat von den Biichern nur 6 Prozent abgenommen.
Grund: schwerwiegende Ubersetzungsfehler.* Meine
Damen und Herren, das ist euer Herr Frischenschlager
gewesen, und da habt ihr den Mut, euch da herzustel-
len und zu sagen, dafl wir mit diesen 1,6 oder 2 Millio-
nen Schilling fir Gutachten, die wir der armen Kinder
wegen gemacht haben, die da unten aufwachsen
miissen, und der armen Menschen wegen, die dort

leben miissen, irgendwelche Dinge gemacht haben.:

(Abg. Mag. Rader: ,Mir kommen die Tranen!")

Ja, ja, Thnen werden schon noch die Trédnen kom-
men, aber in einem anderen Zusammenhang — jeden-
falls schneller als Sie glauben.

Ich mochte nur sagen, Herr Kollege Rader, ein
biBchen mehr Seriositat. Sie konnen es ja anders auch,
ich kenne Sie ja eh anders, es war halt heute wieder
einmal ein schlechter. AnlaB8. (Abg. Mag. Rader: ,Das
ist der Unterschied, Sie konnen es nicht anders!*)

Und ich mochte folgendes sagen: Es gibt das
berithmte Wort: ,Die Suppe ist zu diinn!* In der
Geschichte ist sie ganz gewil nicht zu diinn, und ich
wiirde Sie bitten, daf3 Sie mit Ihren Leuten schauen,
dab Licht ins Dunkel dieser Sache gebracht wird, und
reden wir, wie gesagt, Uber die richtigen Fragen in
diesem Zusammenhang.

Und noch etwas, bitte, Herr Kollege Weilharter: Es
ist fast mihsam, Jhre krause Kombination — was hat er
da gesagt? —, ja, ,Umweltvertrdglichkeitspriiffung”.
Sie haben das Mése-Gutachten eingangs zitiert, ja? Ja,
das ist richtig. Genau das hitten wir uns eben
gewtiinscht, und das haben wir durch mehrfache

-_— e —
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Beschliisse in diesem Haus und in der Landesregie-
rung ja gewollt, daB bitte der Vertrag erst unterzeich-
net wird — (Abg. Weilharter: ,Hinterher!*”) Nein, nicht

hinterher, Herr Kollege Weilharter, vielleicht waren-

Sie damals nicht da in diesem Haus.

Nein, nein, warten Sie, ich will ja niemanden auf-
halten. Aber 3. Dezember 1984 — da waren Sie noch
nicht da —: einstimmiger Landesregierungsbeschluf};
2. April 1985 — waren Sie auch noch nicht da —:

‘Regierungsbeschlufi in Wien unter dem Vorsitz von

Steger — Sie werden sich erinnern, Herr Kollege
Rader —; vorher noch einmal Ersuchen des Landes-
hauptmannes — hier wortlich —: Umweltvertraglich-

keitsprifung. (Abg. Mag. Rader: ,Das war 1985, und

‘drei Jahre spater haben Sie Ihr Gutachten machen

lassen!") Ja, entschuldige, Herr Kollege Rader, ich
meine, nicht nur alle Dinge aus dem Hemdsédrmel zu
schiitteln, dariiber-sind wir uns ja wohl einig, und wir
wollen ja iiber die Dinge, die wir politisch argumentie-
rén, auch einige Entscheidungsgrundlagen haben.
Und ich sage Thnen noch einmal: Wir werden: das
fortsetzen miissen, weil, bitte, noch einmal meine Bitte:
Gehen Sie einmal hinunter — aber da trauen Sie sich
wahrscheinlich nicht hinunter — und héren Sie sich das
an, was die Leute dort sagen und auch mitmachen
miissen! )

Ein zweiter Punkt, Herr Kollege Weilharter:

Das, was Sie hier {iber Einkommenspolitik, Arbeits-
losenrate gesagt haben — Sie, das haben Sie ja selber
nicht einmal geglaubt, was Sie in diesem Zusammen-
hang hier ausgefithrt haben, denn eines muB man
sagen: Die Drakengeschichte hat auch etwas anderes

‘Gutes fiir sich: Erstens ist die Sache fir uns — Moment,
Herr Kollege Weilharter — noch lange nicht aus. Sieist

erst aus, wenn der ,Krempl” endgultlg steht, ja, und da
gibt es Entwicklungen.

Zweiter Punkt: Es hat auch eine prohibitive: Wir-
kung. Ich weiB schon, daB damals der Herr Vizekanzler
Steger auch gesagt hat: ,Das tun wir hinunter, weil
meine Freiheitlichen, die brauche ich da nicht beson-
ders ernst zu nehmen oder auf die brauche ich nicht
viel zu setzen, die ich da unten in der Steiermark
habe”, also politische Schadensminimierung in diesem
Felde. {Abg. Mag. Rader: ,Das scheint Ihre Partei von
Ihnen auch gedacht zu haben!") Zum Unterschied von
anderen hat sich der aber getduscht. Das Schicksal
werden aber beide dasselbe erleiden. Ich méchte nur
folgendes sagen: Wissen Sie, das ist so an den Haaren
herbeigezogen, und wir haben gerade im Windschat-
ten des Drakenkonfliktes Dinge erreicht, die kein
anderes Bundesland erreicht hat und, wie gesagt: Ich
schau mir diese Bundesregierung an — und das diirfen
Sie ruhig ernst nehmen —, die in Hinkunft noch einmal
ein solches Wahnsinnsprojekt auf eine derartige Art

und Weise, gleich, gegen wen auch immer, durchzie--

hen will — bitte schon, mit Thnen gemeinsam. (Beifall
bei der OVP. — 14.39 Uhr.) ’

Prasident Dr. Kalnoky: Zu Wort. gemeldet hat sich
der Herr Abgeordnete Dipl.-Ing. Dr. Korber. Ich eiteile
es ihm.

Abg. Dipl.-Ing. Dr. Korber (14 39 Uhr) Sehr geehrte
Damén und Herren!
Nach . dieser schauspielerischen Leistung Wird mir

mehr denn je bewuBt, da wir hier auf der Landes--

N

biihne sind. (Abg. Vollmann: ,Das hast du gut
gesagt!“) Ich gratuliere dem Herrn Dr. Hirschmann fiir
seine doch sehr gekonnte Ausfiihrung mit realpoli-
tischem Hintergrund. Es ist ihm gelungen, in einer
lockeren und leichten Art das zu bringen, was sich
eigentlich alle Osterreicher denken, né&mlich da8
dieses Waffengeschaft mit. Altwaffenschrott mnichts
anderes ist, als was ein Verein ,CUM" macht: altes
Klumpert irgendwo zusammenkaufen, ganz gleich,
wer da jetzt an der Spitze ist in diesem Verein, und in
die dritte Welt weiterzuverkaufen. So ahnlich ist fir
mich die ganze Situation, was sich hier mit diesem
Altschrott abspielt. Und eines muB ich wirklich unter-
stiitzen und einmal dem Gerhard gratulieren: Du sagst,
daB Osterreich mit diesen 24 Draken nie seinen Luft-
raum verteidigen kann. Es geht ja auch gar nicht bitte
um Luftraumverteidigung, sondern es geht um Luft-
raumiiberwachung. Und wenn man glaubt, mit diesem
fliegenden Schrott, mit diesen fliegenden ,Maéh-
dreschern” hier im Sinne der Neutralitatspolitik etwas
zu erreichen, dann ist man in der Technik sicher um
Jahrzehnte zuriick. Wir reden von Luftraumiiber-
wachung, und darum sind wir Griine auch gegen
dieses fliegende Kriegsgeriimpel. Wir haben Staatsver-
trdge, wir sind ganz klar zur Neutralitdtspolitik ver-
pflichtet. Mir gefdllt nicht ailles, was heute in der
Verfassung ist. Das Militdr bitte hat nach aufien hin die
Neutralitdt zu erhalten und zu bewahren, aber wenn
man heute weil’, daB noch immer das Militéar auch zur
inneren Sicherheit eingesetzt werden kann, dann
braucht man nur einmal den Fernseher einzuschalten
und zu schauen, mit welcher Macht und welcher
militdrischen Gewalt Demokratiebewegungen auf der

- Welt niedergewalzt werden. Es ist hochste Zeit, beim

Militdr einmal festzustellen, dafl von der Verfassung

her diese Sicherung des inneren Friedens einmal abge-

schafft wird. Das ist in diesem Sinn ein klares Wort zu |
unserer Einstellung zur Neutralitatspolitik.

Was in dieser Sache ,Draken” ganz klar heraus-
kommt: Es ist keine diinne Suppe, Gerhard, wie du
sagst, sondern eine dicke Auflage, ein dicker Kaffee
oder ein starker Tabak — wie man das auf steirisch
nennt —, denn eines steht fest: Hier hat die Waffen-
schieberei einer Familie Kreisky — ich sage das hier
noch einmal ganz klar —, einer Vera Kreisky und eines
Palme mit sehr vielen Millicnen begonnen, denn es
wird doch bei dieser: Provision von 70 Millionen Schil-
ling und bei der Ubersetzung dieser Handbiicher in der
Hohe von 180 Millionen Schilling jédem Kklar sein, daf3.
sozusagen — ich sage nicht, daB das Parteienfinanzie-
rungen sind oder etwas anderes — an parteifreund-
liche, Club-45-ahnliche Menschen Millionen geflossen
sind.

Wenn ein Preschern heute noch einen Auftrag hat,
dort unten Hallen zu installieren, die heute schon
undicht sind, wo heute schon das Wasser hineinrinnt,
dann weiB man, daB hier mit einer Fahrlassigkeit und
einer Korruption mit Steuergeldern umgegangen wird.
Daher sollen sich die Parteien deklarieren, vor allem
die Umfeldorganisationen, daB sie keinen Schilling von.
diesem. Waffendeal bekommen haben, denn da l&uft
heute noch immer eine Geriichtébérse, die in Richtung
SPO geht, dafi hier SPO-nahe Vereine ganz schon

‘abgezwackt haben. Ich verlange hier im Landtag, daB
sich jeder Landtagsabgeordnete einmal bereiterklart,
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diese Club-45-dhnlichen Mafiamethoden aufzuklaren
und klar festzustellen, daB, wenn es passiert ist, das
Geld dem Steuerzahler zuriickgegeben wird. Grund-
sétzlich haben wir das Erbe des Herrn Kreisky und
seiner Frau Vera halbwegs tiberstanden. Eines steht
auch fest: Fiir die Luftiiberwachung hétte man sehr viel
Geld gebraucht. Es gibt heute technische Moglichkei-
ten, von den unbemannten fliegenden Drohnen bis
zum Ausbau der Radarkontrolle. Ein Radarnetz ware
sicher sinnvoller gewesen. Heute sind zwei Dinge
passiert. Die Steuergelder sind weg in Kriegsmaterial,
das ganz zweckfremd gekauft wurde, und auf der
anderen Seite ist das Geld heute nicht vorhanden, eine
wirklich sinnvolle Luftraumiiberwachung zu machen,
um die Neutralitat von Osterreich zu sichern und den
Staatsvertrag einzuhalten. Gerhard, wenn du das
heute der FPO in die Schuhe schiebst, es war der
politische Ziehsohn des Herrn Kreisky, der Steger

hochstpersonlich, und sein Untertan, der Frischling, .

entschuldige, Frischenschlager, der sich auch ein Mili-
tarflugzeug umbauen lieB, damit er von seinem Urlaub
in Italien schneller zu einer Parteiveranstaltung zur
FPO Innsbruck kommt. Das ist alles bekannt. Das war
ein Paar, das Osterreich sicher nicht verdient hat. Jetzt
abzulenken, daB alles FPO ist — (Abg. Dr. Hirschmann:
«Hast recht, Pepi!”) Sind wir fein und sagen, esist nicht
alles die OVP mit ihrem Lichal. Da ist es auch nur eine
Person, die Eskapaden schlagt. Es ist halt ein starr-
sinniger Hofrat. Wobei ich sagen muB, es gab auch in
der Steiermarkischen Landesregierung ein paar, die
dhnlich operiert haben auf dem Gebiet der Fachpolitik.
Es ist nicht alles OVP, es ist nicht alles SPO, es ist nicht
alles FPO, und es ist auch nicht alles richtig, was die
Alternativen sagen. Denn ich bekenne mich zum Bei-
spiel nicht zum Ausspruch eines Herrn Pilz, der in

Wien sitzt und hier giftige Spriiche sagt, daB sich Leute -

zum Militdr bekennen, es ist flir manche ein Beruf, die,
auf gut deutsch, in die Psychiatrie gehéren. Das sind
Dinge, die neutralitdtsuntermauernd sind, die sozu-
sagen demoralisierend sind, wenn es um die Ver-
teidigung geht. Ich méchte hier im Landtag sagen, dafl
diese Worte fir mich etwas sind, wo man sagt, das ist
genauso ultralinkes totalitdres Denken, wie es leider
immer wieder anfangt, dann hat die Partei beziehungs-
weise der Herr Pilz immer recht, und immer endet es
dann bei der Knebelung von Demokratiebewegungen.
Kurz, die ganze Geschichte ist ein starker Tabak, der
die Steuerzahler betrifft. Es sind Dinge, nachweislich,
die in die Korruption hineingehen. Wenn du, Gerhard,
sagst, in der Waffenschieberei gibt es immer Grau-
zonen, das stimmt. Wir haben auch immer Bauchweh,
* wenn wir die Waffengeschichten des Herrn Assmann
im Landtag horen, wie man etwas kauft und verkauft
und sich die Steuergelder zunutze macht fiir rein
privatwirtschaftliche Kriegsmaschinerie. Wir glauben,
daB die Drakengeschichte noch nicht ausgestanden ist.
Ich bin heute schon gespannt, Gerhard, was ihr macht,
wenn der erste Draken abstiirzt. Macht ihr eine Neu-
wahl oder macht ihr keine? Ich weiB nicht, wie das bei
der Bevolkerung ankommen wird. Diese Maschinen
sind nicht nur in Richtung Umweltpolitik eine
unzumutbare Belastung fiir die Betroffenen. Wir ken-
nen das. Ich war auch da, wie das der Prof. Mase
vorgefiihrt hat in der Hochschule. Diese Vorfiihrung
kostet halt 40.000 Schilling. Was sind 40.000 Schilling,
wenn man denkt, was ein Spitalsholdingmanager im

Monat verdient und was er dann Pension bekommt?
Die war eindrucksvoll. Da hat man das Gefiihl gehabt,
das Zwerchfell kommt einem ins Hirn beziehungs-
weise umgekehrt, das Hirn wéchst einem da unten wo

hinein. Man hat Beklemmung gespiirt. Wenn man.

denkt, daB die Kinder da tagtdglich vom L&rmterror
iiberrascht werden, dann muB ich sagen, es ist das
Ganze nicht wert. Eure Politik pro Draken, ganz
wurscht, ob mit oder ohne Haider oder mit oder ohne

Rader, ist einfach véllig falsch, und ich hoffe, da8 ihr.

auch das noch im Laufe der Zeit kapieren werdet. Ich
bin am Ende, teile deine Meinung, Gerhard, die Krem-
peln miissen stehen. Wir haben es auch bei Zwenten-
dorf zusammengebracht mit guten Leuten, quer durch
alle Parteien, von der Jungen SPO-Generation ange-
fangen bis zu verstdndnisvollen Leuten, die der OVP
zuzurechnen sind, bis zu den Alternativen, bis zu den
Griinen, bis zu Persdnlichkeiten, daf ein 8-Milliarden-
Bau nie in Betrieb gegangen ist. Auf das sind wir stolz.
Auch die Betriebskosten hatten jéhrlich viel gekostet.
Es wire ein Strom herausgekommen, der wesentlich
teurer ist, weil man die Entsorgung bis heute nicht
beriicksichtigt hat. Wenn der Herr Liechtenstein
Menarchist ist, so wie du ein Liberaler bist, es gibt
andere, die konservativ sind. Ja, darf es das in Oster-
reich nicht geben, daB einer sagt, fiir mich ist das
richtig? (Abg. Dr. Dorfer: ,Du hast die gleichen Ansich-
ten wie Bruno Kreisky!“) Der Bruno Kreisky war nicht
nur Sonnenkonig, sondern wollte Atomkaiser mit sei-
nem Zwentendorf auch noch werden. Eine Monarchie
ist an und fiir sich ein Lapperl gegen das, was der
Wahnsinnige mit uns in Osterreich aufgefiihrt hat.
Heute sonnt er sich in Mallorca und darf noch zu einer
Altveranstaltung kommen. Ich weiB, was der Kreisky
hinterlassen hat. Der hat uns Zwentendorf eingebrockt.
Der Wahnsinnige hat gesagt: Wer mich liebt, wahilt
Kreisky. 'Der Wahnsinnige, der ist ja schon atom-
geschadigt, der hat uns die Draken eingebracht, und
dieser Mann hat gesagt, ich kdmpfe um jeden Arbeits-
platz. Was hat er denn iiberlassen mit euren verstaat-
lichten Monosauriern? Einen Dreck hat er hinterlassen.
{Abg. Kohlhammer: ,Rede nicht so bléd! ") Ihr kénnt es
einem privatwirtschaftlich denkenden Vranitzky ver-
danken, daBl ihr heute bei den Kammerwahlen gar
nicht so schlecht abschneidet, wie ihr eigentlich
abschneiden miiBtet. (Abg. Kohlhammer: ,Unglaub-
lich, diese Uberheblichkeit!”) Weil es immer wieder
gelingt, die Leute mit viel Propaganda an der Nase
herumzufithren und Zigarren und einen fetten A ...
Uber einen Kreisky héren wir auf zu reden. Das Kapitel
haben wir erledigt, und die Altlasten der Familie
Kreisky sind noch diese Draken, und das Waffen-
geschaft ist iber den Palme gelaufen, und wie sie alle
heifen im Club 45.

Jetzt hatte ich fast den Faden verloren. Wir waren
beim Liechtenstein. Wir miissen doch in einem neutra-
len, toleranten Staat die Einstellung von Leuten ver-
stehen, und wenn er etwas sagt, hat er eh die politische
Konsequenz zu tragen.

Aber bitte, so wie heute eine Hexenjagd daraus zu
machen oder eine Inquisition ~ (Abg. Mag. Rader:
»Bist du Monarchist?”) Nein, ich bin alles andere als
ein Monarchist, das weiit du, nur, ich glaube, wir
miissen einfach aus liberalen Griinden die Einstellung
des anderen anerkennen. Und wenn er sagt — jetzt
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' vielleicht locker einen Abschlub

—: ,Wir brauchen
100 Draken”, ja, ich glaube schon, weil er vielleicht die
100 Draken oder andere Abfangjager gegen diesen
Atommiillwahnsinn braucht, der in seinem Gebiet
oben in Ubelbach passiert. Fiir das, kann ich mir

vorstellen, daB3 der Mensch gern Abfangjéger hitte, um

diesen Atommiillwahnsinn, der bis heute einmalig ist,
sozusagen .

Aber das ist naturhch auch falsch: Ich kann nicht mit
Abfangjagern etwas, was ich nur politisch regeln kann,
regeln. Das ist vielleicht ein lockerer Ausgang.

Kurz — die Draken sind eine Fehlgeburt, die Draken

miissen stehen, sie diirfen, wie Zwentendorf, nicht in
Betrieb sein, und damit kann man sagen: Wir haben
sowohl den Kreisky als auch Zwentendorf als auch die
Draken iiberstanden. Danke. (14.45 Uhr.)

Prisident Dr. Kalnoky: Zu Wort gemeldet hat sich
der Herr Abgeordnete Mag. Rader. Ich erteile es ihm.

Abg. Mag. Rader (14.54 Uhr): Frau Prasident, meine
verehrten Damen und Herren!

Herr Kollege Dr. Hirschmann, es ist ein Gfirett, was
einem oft fiir Freunde zuwachsen, nicht? Bei solchen
Diskussionen, und mit welchen Argumenten. Ich
glaube, wenn sich der groBe Oberzampano Hirsch-
mann zum ersten Mal seit Monaten in dieser Funktion
einmal auf die Spur begibt und Laut gibt, solite man
die Gelegenheit nicht voriibergehen lassen, mit ihm
ein biBchen zu diskutieren. Noch dazu, wo er an sich
an seiner Eloquenz nichts eingebiifit hat, an seinem Stil
vielleicht ein biBchen, an der Eloquenz noch nicht, und
wo er schon ein bichen zum Belehrenden hochgekom-
men ist. Ich habe nicht s einen langen Finger, ich bitte

‘um Entschuldigung, ich kann das daher nicht so gut.
. Wenn man das hat, dann wird man wahrscheinlich nur

immer so zeigen kodnnen.

Ich bitte nur, nicht bdse zu sein ilber diese Beleh-
rung, was man als Berichterstatter tun darf. (Abg. Prof.
Dr. Eichtinger: ,Du machst sehr oft solche Belehrun-
gen!”) Also, Herr Prof. Eichtinger, ich habe diese
Trennung zwischen Bericht und Kommentar zur
Kenntnis genommen, nur, der Kollege Dr. Hirschmann

hat es auch erst gelernt, nachdem er von der Zeitung

weg war. Als er dort war, hat er das nie so genau
genommen. Aber ich nehme jetzt zur Kenntnis, da8 er
nachtrdglich sehr viel gelernt hat, und es ist ja die

Hoffnung gegeben, dafl er, sollte er einmal aus der.

Politik ausscheiden, nachtriglich auch erfahrt, was er

_ da hétte tuin sollen. Jedenfalls etwas anderes als das,

was er leute bis jetzt geliefert hat, vor allem, lieber
Herr Kollege — (Abg. Dr. Maitz: ,Dasieht man, welche
Gedanken er sich macht, wenn er nicht mehr in der
Politik ist. Sehr aufschluBreich!") Wart', ich sage etwas
Wesentliches — Entschuldigung — diese. wirklich

unappetitliche Anspielung auf das Dritte Reich. Sie.

haben mir das zweifelhafte Kompliment gemacht, daB
ich partiell intelligent bin. Dafiir kann ich IThnen nicht

. einmal das zuriickgeben, wenn ich ganz ehrlich bin.

Das sollte man sich eigentlich sparen, aber gehen wir
doch wirklich zuriick zu dem, was sich abgespielt hat,
weil der Herr Kollege Dr: Hirschmann ja versucht hat,
das von Adam und Eva herauf zu zelgen Was war
denn jetzt wirklich los? ;

Lieber Herr Kollege Dr. Hirschmann, Sie haben ganz
genau gewubt, daB sich dieses Thema Draken und
Waffen an sich immer gut eignet, so ein Mittelding
zwischen Crime und Bestechung und Gaunerei und
{iberhaupt etwas Grausliches aufzuziehen, und es hat
sich sehr gut angeboten, so'im Vorfeld einer Landtags-
wahl, von der man nicht ganz gewuBt hat, wie sie
ausgehen wird — diesmal wissen Sie ja leider, wie sie
ausgehen wird; fiir Sie ,leider”, sage ich, aber damals
hat man noch nicht so ganz genau gewuBt, wie diese —
(Abg. Dr. Hirschmann: ,Ihr werdet euch wundern!")
Ja, wir werden moglicherweise noch mehr gewinnen
als wir erwarten. Das kann schon sein,-das hat ja schon
ofter stattgefunden. Aber ich bin ja Realist, ich halte
mich ja an das, was ich urspriinglich sehe. So im
Vorfeld einer Landtagswahl, wo man nicht so genau
weil, wie sie ausgeht, ist so ein Thema natiirlich schon
gut zu brauchen, und wenn man es dann noch schafft,
ein Volksbegehren zu inszenieren, wo man den Leuten
alles mogliche einredet, was grauslich ist — in jedem

~ einzelnen Haus da unten haben Sie den Leuten gesagt:

»Und morgen stiirzt der erste auf dein Haus, und dein

Kind ist das erste, das dran ist” und was auch immer.

Bitte, alles Schmdh! Ich habe eure Flugbldtter gelesen; -
es war so abenteuerlich! Dann verstehe ich schon,

lieber Herr Kollege Hirschmann, da8 man dann nach-

her irgendwann einmal in die Situation kommt, zumin-

dest den Anschein dessen konstruieren zu lassen, daf§

man recht gehabt hat. Und so ward das Umweltver-

traglichkeitsgutachten fiir den Draken geboren. Und
da hat man sich gesagt, da haben wir ja einen Umwelt-
landeésrat, und da haben wir einen Landeshygieniker,

der sowieso — da ist ja der Hirschmann in seinem

theatralischen Auftritt noch ein ,Laberl” dagegen —

ein unerhort eloquenter Bursche ist, und diese zwei

schicken wir jetzt dran, einmal da so etwas Ahnliches

wie etwas Wissenschaftliches - zusammenzubringen,

um nachzuweisen, wie recht wir eigentlich mit diesen
ganzen Dingen gehabt haben. Und da sind ja wirklich
die abenteuerlichsten Dinge herausgekommen.

Ihr Professor Maurer, der ilibrigens einem friiheren
Zeitgénossen so wahnsinnig ahnlich schaut, hatte da
oben ein Gutachten inszeniert, nach dem ja iiberhaupt
kein einziger, Draken iiberhaupt noch fliegen dirfte.
Die miiiten schon alle abgestiirzt sein — hat er ausge-
rechnet damals; groBes Trara und alles mégliche, ich
habe mir das angeschaut. Und wissen Sie was? Die
Dinger fliegen noch immer, alle, abwechselnd zwar
nur, aber sie fliegen — paradoxerweise —, und kein
einziger ist noch hinuntergeflogen. Vor kurzem habe
ich von einer Feierstunde des Institutes da oben gehort,
und da habe ich interessanterweise — ich glaube, der
Herr Kollege Trampusch hat es das letzte Mal in
diesem Hause schon zitiert — zu meinem grofien
Erstaunen da drinnen gelesen, daB sie eigentlich
laufend, seit der Draken da ist, immer Materialpriifun-
gen machen und eigeritlich noch nie einen Fehler
festgestellt haben. Jetzt wissen wir einmal, was diese
Geschichte wert ist.

Ja, und dann: Ich nehme_ zur Kenntnis, Herr Kollege
Hirschmann, daB das, was der Herr Pumpernig kassiert
hat, die iiber 600.000 Schilling, nicht die Propaganda-
mittel waren. Ja, schrecklich, Herr Kollege Dr. Hirsch-
mann! Dann haben Sie die Propagandamittel zusdtz-
lich noch bezahlt! Dann kommt zusé&tzlich zu diesen

\




