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18. Sitzung des Steiérm'arkischen Landtages

XI. Gesetzgebungsperiode — 19. April 1988

Inhalt:

Personalien: _
Entschuldigt: Abg. Franz Ofner, Abg. Dr. Pfohl, Abg. Schwab.

a) Auflagen:

Antrag, Einl.-Zahl 373/1, der Abgeordneten Kammlan-
der, betreffend die Offnungszeiten 6ffentlicher Kinder-
garten und Horte (1162);

Antrag, Einl.-Zahl 374/1, der Abgeordneten Kammlan-
der, betreffend die Kontrolle von inlandischem und
importiertem Fleisch auf Hormonriickstdnde;

Antrag, Einl.-Zahl 375/1, der Abgeordneten Bacher,
Buchberger, -Dr. Dorfer, Prof. Dr. Eichtinger, Erhart,
Freitag, Fuchs, Gennaro, Gober, Gottlieb, Grillitsch,
Hammer, Hammerl, Harmtodt, Herrmann, Dr. Hirsch-
‘mann, Kammlander, Dr. Kalnoky, Kanduth, Kirner,
Prasident Klasnic, Kohlhammer, Kollmann, Kroll,
Dr. Lopatka, Dr. Maitz, Meyer, Minder, Neuhold,
Ofner Franz, Ofner Giinther, Dr. Pfohl, Pinegger, Polt],
Purr, PuBwald, Mag. Rader, Rainer, Reicher, Schweig-
hofer, Univ.-Prof. Dr. Schilcher, Schrammel, Schritt-
wieser, Schiitzenhofer, Schwab, Sponer, Prof.
DDr. Steiner, Ing. Stoisser, Trampusch, Tschernitz,
Vollmann, Prasident Wegart, Weilharter, Prasident
Zdarsky und Zellnig, betreffend die Erhaltung der
Arbeitspldtze im Noricum-Werk Liezen;

Antrag, Einl.-Zahl 376/1, der Abgeordneten Harmtodt,

Dr. Kalnoky, Neuhold und Dr. Hirschmann, betreffend

die Unterstiitzung der physikotherapeutischen Ambu-
_lanz in Feldbach;

Antrag, Einl.-Zahl 377/1, der Abgeordneten Di1. Lo-
patka, Président Klasnic, PuBwald und Dr. Kalnoky,
betreffend eine Untersuchung iiber die tatsédchlichen
Ergebnisse der Fiirsorgeheimerziehung in den landes-
eigenen Heimen;

Antrag, Einl.-Zahl 378/1, der Abgeordneten Dr. Lo-
patka, Président Klasnic, PuBwald und Dr. Kalnoky,
betreffend eine Sondernotstandshilfe fiir verheiratete
Miitter, deren Ehepartner kein Einkommen beziehen;

Antrag, Einl.-Zahl 379/1, der Abgeordneten Erhart,
Freitag, Gennaro, Gottlieb, Hammer, Hammerl, Herr-
mann, Kirner, Kohlhammer, Meyer, Minder, Ofner
Franz, Ofner Gunther, Rainer, Reicher, Schrittwieser,
Sponer, Trampusch; Tschernitz, Vollmann, Prasident
Zdarsky und Zellnig, betreffend die Behandlung
wesentlicher unerledigter SPO-Antrage der XI. Ge-
setzgebungsperiode;

Antrag, Einl.-Zahl 380/1, der Abgeordneten Ofner
Franz, Trampusch, Hammer, Rainer und Genossen,

betreffend die 100prozentige Auslastung des kalori-
schen Kraftwerkes ODK HI in Voitsberg;

Antrag, Einl.-Zahl 381/1, der Abgeordneten Meyer,
Schrittwieser, Kohlhammer, Ofner Gilinther und Ge-

nossen, betreffend das Verbot von Motorsportveran-

staltungen auf der Teichalm;

Antrag, Einl.-Zahl 382/1, der Abgeordneten Prasident
Zdarsky, Gennaro, Hammerl, Raiher, Trampusch und
Genossen, betreffend den weiteren dringenden Aus-
bau der Grazer Hochschulen;

Antrag, Einl.-Zahl 383/ 1, der Abgeordneten Tram-
pusch, Zellnig, Freitag, Minder und Genossen, betref-

_fend die Ergreifung von Mabnahmen gegen das Bie-

nensterben in der Steiermark;

Antrag, Einl.-Zahl 384/1, der Abgeordneten Erhart,
Freitag, Gennaro, Gottlieb, Hammer, Hammerl, Herr-
mann, Kirner, Kohlhammer, Meyer, Minder, Ofner
Franz, Ofner Giinther, Rainer, Reicher, Schrittwieser,
Sponer, Trampusch, Tschernitz, Vollmann, Prasident
Zdarsky und Zellnig, betreffend die Anderung des § 49
Abs. 3 des Landes-Verfassungsgesetzes 1960 in der
Fassung der Novelle LGBI. Nr. 86/1986;

Antrag, Einl.-Zahl 385/1, der Abgeordneten Erhart,
Freitag, Gennaro, Gottlieb, Hammer, Hammerl, Herr-
mann, Kirner, Kohlhammer, Meyer, Minder, Ofner
Franz, Ofner Giinther, Rainer, Reicher, Schrittwieser,
Sponer, Trampusch, Tschernitz, Vollmann, Prasident
Zdarsky und Zellnig, betreffend die Anderung des
Steiermarkischen Volksrechtegesetzes, LGBl Nr. 87/
1986;

Antrag, Einl.-Zahl 386/1, der Abgeordneten Kohlham-
mer, Freitag, Trampusch Minder und Genossen, be-
treffend die Erstellung eines landesweiten 10-Jahres-
Sachprogrammes fiir bauliche Erfordernisse im Pflicht-
schulbereich;

Antrag, Einl.-Zahl 387/1, der Abgeordneten Kohlham-
mer, Zellnig, Trampusch, Ofner Franz und Genossen,
betreffend Erstellung eines Entwicklungssonderpro-
grammes fir das Grenzgebiet im Gememdeberelch
Soboth und St. Oswald ob Eibiswald;

Antrag, Einl.-Zahl 388/1, der Abgeordneten Kohlham-
mer, Ofner Franz, Trampusch, Reicher und Genossen,
betreffend die' Verbesserung der offentlichen Ver-
kehrsmittel auf Schiene und Strafe in den Bezirken
Deutschlandsberg und Voitsberg;

Antrag, Einl.-Zahl 389/1, der Abgeordneten Kohlham-
mer, Trampusch, Ofner Franz, Reicher und Genossen,
betreffend MafBnahmen zum Bau einer leistungsféhi-
gen Strafienverbindung fiir den Bezirk Deutschlands-
berg zur Autobahn;

Antrag, Einl.-Zahl 390/1, der Abgeordnéten Kohlham-
mer, Trampusch, Ofner Franz, Reicher und Genossen,
betreffend die Realisierung einer Umfahrung von
Wies;

Antrag, Einl.-Zahl 391/1, der Abgeordneten Zellnig,
Reicher, Gottlieb, Gennaro und Genossen, betreffend
den Ausbau der B 72 zwischen Graz und Weiz;

Antrag, Einl.-Zahl 392/1, der Abgeordneten Vollmann,
Reicher, Gottlieb, Tschernitz und Genossen, betref-
fend die Errichtung von Schallschutzwénden entlang
der S 6 im Gemeindebereich von Kindberg;

Antrag, Einl.-Zahl 393/1, der Abgeordneten Kohlham-
mer, Trampusch, Ofner Franz, Reicher und Genossen,
betreffend die Realisierung der Riickhaltebecken im
Gemeindegebiet von Lannach;

Antrag, Einl.-Zahl 394/1, der Abgeordneten Kohlham-

~ mer, Trampusch, Franz Ofner, Reicher und Genossen,

betreffend die Verlegung der RadlpaB-Bundesstrafie in
den Gemeindegebieten Hollenegg/Aichegg und
Schwanberg;

Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 291/3, zum -‘Antrag der
Abgeordneten Mag. Rader und Weilharter, betreffend
Novellierung der Verordnung der Steiermérkischen
Landesregierung vom 16. Dezember 1985 iiber die
Festsetzung der Vergiitung fiir Dienst- und Natural-
wohnungen des Landes Steiermark, LGBI. Nr. 4/1986;
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Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 396/1, {iber die Bedek-
kung iiber- und auflerplanmé&Biger Ausdaben gegen-
lUber dem Landesvoranschlag 1988 (1. Bericht fiir das
Rechnungsjahr 1988);

Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 399/1, betreffend den
Bericht iiber die Gebarung des Landesfremdenver-
kehrsinvestitionsfonds fiir das Jahr 1987;

Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 283/4, zum Antrag der-

Abgeordneten Dr. Kalnoky, Prasident Klasnic, Prasi-

dent Buchberger, Neuhold, Prof. Dr. Eichtinger und .

Prof. DDr. Steiner, betreffend Richtlinien fiir dle Schul-
biifetts aller Schulen.in der Steiermark;

Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 400/1, betreffend den
Bericht des Rechnungshofes iiber das Ergebnis der
Uberpriifung der Gebarung der Stadt Kapfenberg
unter besonderer Beri'xcksichtigung der Jahre 1982 bis
1985;

Regierungsvorlage, ‘Einl.-Zahl 398/1, betreffend die
Vorlage eines Umweltschutzberichtes fiir das Jahr
1987,

Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 397/1, Beilage Nr. 30,
Gesetz liber Stiftungen und Fonds (Steiermérkisches
Stiftungs- und Fondsgesetz);

Reglerungsvorlage,'Eml -Zahl 401/1, betreffend Flug-
einsatzplan Saab 35 OE Draken, Gesprach zwischen
Herrn Landeshauptmann Dr. Krainer und Herrn Bun-

desminister Dr. Lichal (1163).

)

Zuweisuhgen:

Antrage, FEinl.-Zahlen 373/1, 374/1, 375/1, 376/1,
377/1, 378/1, 379/1, 380/1, 381/1, 382/1, 383/1, 384/1,
385/1, 386/1, 387/1, 388/1, 389/1, 390/1, 391/1, 392/1
und 393/1, der Landesregierung (1162);

Regierungsvorlagen, Einl.-Zahlen 283/3, 396/1 und
399/1, dem Finanz-Ausschuf} (1163); .

Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 383/4, dem Ausschufl
fur Gesundheit (1163);

Reg1erungsvorlage, Einl.-Zahl 400/1, dem Kontroll-
AusschuB (1163);

Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 398/1, dem Ausschul

. fir Umweltschutz (1163);

Regierungsvorlagen, Elnl.-Zahlen 397/1 und 401/1,

" dem Verfassungs-, Unvereinbarkeits- und Immunitéts-

AusschuB (1163).

-

Antrage

Antrag der Abg. Kammlander betreffend Vorstofl der
Landesregierung zur Verscharfung der Regierungs-
vorlage fiir ein ,Luftreinhaltegesetz fiir Kesselanla-
gen” (1164},

Antrag der Abg. Kammlander, betreffend Elnspruch
gegen die Errichtung der atomaren Wiederaufberei-
tungsanlage in Wackersdorf (Landkreis Schwandorf)
zu Bayern ~ BRD;

Antrag der Abg. Dr. Kalnoky, Prasident Klasnic,
Gober, PuBwald, betreffend schularztlicher Unter-
suchungsablauf der Pflichtschiiler in der Steiermark;

Antrag der Abg. Dr. Kalnoky, Prasident Klasnic, Urﬁv.-
Prof. Dr. Schilcher und Dr. Maitz, betreffend die neue
Zusammensetzung des Landessanitéitsrates,

Antrag der Abg. Dr. Kalnoky, Prasident Klasnic,
Dr. Lopatka Poltl und Géber, betreffend die Einfiih-

- Tung eines Kanesprophylaxeprogrammes in den steiri-

schen Kindergarten;

Antrag der Abg. Dr. Kalnoky, Dipl.-Ing. Dr. Korber,
Neuhold, PuBwald, Prasident Zdarsky, Kohlhammer,

Tschernitz, Mag. Rader und Kammlander, betreffend

die drohende Emissionen aus der Wiederaufberei-
tungsanlage in Wackersdorf — BRD;

Antrag der Abg. Dr. Maitz, Ing. Stoisser, Poltl und
Kanduth, betreffend die bevorzugte Einstellung von
Bundesheerangehérigen in den Landesdlenst

Antrag der Abg. Prof. Dr. Eichtinger, Kollmann, Kan-

duth und Prof. DDr. Steiner, betreffend die Gewédh-
rung einer Wohnbeihilfe auch bei solchen Bauten, die
seinerzeit im Rahmen des Industriesonderférderungs-
programmes oder Sonderforderungen des Landes er-
richtet wurden;

Antrag der Abg. Bacher Gnlhtsch Pinegger und Purr,
betreffend die Schaffung von geschiitzten Arbeits-
platzen im Bereich der Krankenanstaltengesellschaft
m. b. H,; ,

Antrag 'der Abg. Dr. Kalnoky, Prasident Klasnic, Univ.-
Prof. Dr. Schilcher und Bacher, betreffend die Offnung
des Landesnervenkrankenhauses;:

Antrag der Abg. Dr. Kalnoky, Pras1dent Klasnic, Univ.-
Prof. Dr. Schilcher und Purr, betreffend Finanzierung
der Hauskrankenpflege;

Antrag der Abg. Dr. Kalnoky, Prasident Klasmc Umv -
Prof. Dr. Schilcher und Bacher, betreffend Strukturie-
rung der geschaffenen Primariate im LSKH;

Antrag der Abg. Dr. Maitz, Univ.-Prof. Dr. Schilcher,
Prasident Klasnic und Poltl, betreffend Errichtung von
Mannschaftsunterkiinften, eines Wirtschaftsgebaudes
und eines Betriebsgebdudes im Fliegerhorst Nittner —
Thalerhof;

Antrag der Abg. Vollmann, Zellnig, Gottlieb, Meyer
und Genossen, 'betreffend den Ausbau der Schanzsat-
telstraBe;

Antrag der Abg. Trampusch, Zellnlg, Kohlhammer,

Rainer und Genossen, betreffend die Prasentation -

steirischer Landwirtschaftlicher Produkte, insbeson-
dere des steirischen Weines bei internationalen Veran-
staltungen; -

. Antrag der Abg. Trampusch, Kohlhammer, Minder,

Freitag und Genossen, betreffend die Erhaltung von
Bodendenkmadlern in der Steiermark;

Antrag der Abg. Trampusch, Président Zdarksy, Zell-
nig, Tschernitz und Genossen, betreffend die Erlas-
sung eines Steirischen Baumschutzgesetzes;

Antrag der Abg. Herrmann, Freitag, Zellnig, Kohlham-
mer und Genossen, betreffend die beabsichtigte Ein-

stellung des Personenverkehrs auf der OBB-Strecke

Friedberg—Fehring;

Antrag der Abg. Kohlthammer, Trampusch, Herrmann,
Vollmann . und Genossen, betreffend die Erstellung

" eines Gesamtverkehrskonzeptes fiir die Steiermark;

. d

=

Antrag der Abg. Mag. Rader und Weilharter, betref-
fend Bericht tiber die Auswirkungen der Steuer- und
Tarifreform-auf das Land Steiermark;

‘Antrag der Abg. Mag. Rader und Weilharter, betref-

fend Vorlage eines Berichtes liber die Privatisierung

~von Landesbetrieben (1164);

Antrag des Abg. Dipl.-Ing. Dr. Korber, betreffend die
zeitgerechte und flachendeckende Einddmmung der
Tollwut (1165). .

Nicht ausreichend unterstiitzte Antrage:

Antrag der Abg. Kammlander, betreffend die Neu-
regelung der Wohnbauférderung in der Steiermark
(1164);

Anfrag des Abg. Dipl.-Ing. Dr. Korber zur Aufforstung

. der Schlagerung der Depome Miihlleitenwald — Kai-

serwald;

Antrag des Abg. Dipl.-Ing: Dr. Korber zur Schaffung
der rechtlichen Voraussetzungen der Landtagsklubs
in der Geschéftsordnung des Steiermérkischen Land-
tages bzw. in der Stelermarklschen Landesverfassung
(1164);

Antrag des Abg. Dipl.-Ing. Dr. Korber zur .Unter-

~ suchung dem Stande der Technik und der Okologie

entsprechender Modelle zur flichendeckenden Miill-
bewirtschaftung der Steiermark (1165).
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2. Bericht des Finanz-Ausschusses, Einl.-Zahl 344/2, Beilage
Nr. 31, liber die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 344/1,
Beilage Nr. 26, Gesetz, mit dem die Steiermarkische
Landesabgabenordnung 1963 neuerlich gedndert werden
soll. :

Berichterstatter: Abg. Rainer (1175).
Annahme des Antrages (1175).

3. Bericht des Finanz-Ausschusses iiber die Regierungsvor-
lage, Einl.-Zahl 288/4, zum Antrag der Abgeordneten
Ginther Ofner, Sponer, Freitag, Erhart und Genossen,
betreffend die Renovierung der Hauptschulen I und II
und der Volksschule in Murau.

Berichterstatter: Abg. Giinther Ofner (1176).
Redner: siehe Tagesordnungspunkt 4.
Annahme des Antrages (1177).

4. Bericht des Finanz-Ausschusses tiber die Regierungsvor-
lage, Einl.-Zahl 290/3, zum Antrag der Abgeordneten
Weilharter und Mag. Rader, betreffend die Zurverfiigung-

' stellung von Landesmitteln fiir den Ausbau bzw. fiir die
Behebung von baulichen Méngeln an. den drei Murauer
Pflichtschulen.

Berichterstatter: Abg. Mag. Rader (1176).

Redner zu Tagesordnungspunkt 3 und 4: Abg. Weilharter
(1176), Abg. Gunther Ofner (1177).

Annahme des Antrages (117.7).‘

5. Bericht des Finanz-Ausschusses iiber die Regierungsvor-
lage, Einl.-Zahl 362/1, betreffend die schenkungsweise
Ubereignung der Liegenschaft EZ. 700, KG. Fohnsdorf,
im unverbilirgten FlichenausmaBl von 29.431 Quadrat-
meter samt darauf befindlichen Baulichkeiten und Zube-
hor an die Firma Siemens Aktiengesellschaft Osterreich.
Berichterstatter: Abg. Grillitsch (1177).

Annahme des Antrages (1177).

6. Bericht des Finanz-Ausschusses iiber die Regierungsvor-
lage, Einl.-Zahl 365/1, iiber die Bedeckung iiber- und
auBerplanmagiger Ausgaben gegeniiber dem Landesvor-
anschlag 1987 (5. Bericht fiir das Rechnungsjahr 1987).
Berichterstatter: Abg. Rainer (1178).

Annahme des Antrages (1178).

7. Bericht des Finanz-Ausschusses liber die Regierungsvor-

lage, Einl.-Zahl 367/1, betreffend den Verkauf der landes-
eiggne'n Liegenschaft EZ. 1880, KG. Fiirstenfeld, im un-
verbiirgten FlachenausmaB von 33.001 Quadratmeter
samt Zubehor und Wasserrechten um einen Kaufpreis von
1,355.800 Schilling an die Firma Formaplast Kunststoff-
verarbeitungs-Ges. m. b. H. & Co. KG. Firstenfeld.

Berichterstatter: Abg. Schrammel (1178).
Annahme des Antrages (1179).

8. Bericht des Finanz-Ausschusses liber die Regierungsvor-

lage, Einl.-Zahl 368/1, betreffend den Verkauf der im
biicherlichen Eigentum des Landes stehenden Liegen-
schaft EZ. 362, KG. Sebersdorf, GB. Hartberg, im unver-
biirgten FlachenausmaB von 15.227 Quadratmeter an die
Firma HERZ-AKM Armaturen-, Kessel- und Metallwaren-
Erzeugungsgesellschaft m. b. H., Sebersdorf, zu einem
Kaufschilling von 4 Millionen Schilling in bar sowie den
Verkauf von 77 HDG-Kesseln um einen Pauschalbetrag
von 100.000 Schilling plus Umsatzsteuer an die Firma
HERZ-AKM.

Berichterstatter: Abg. Gober (1179).

Redner: Abg. Herrmann (1179), Landesrat Dr. Heidinger
(1180).

Annahme des Antrages (1180).

9, Bericht des Finanz-Ausschusses iiber die Regierungsvor-

lage, Einl.-Zahl 369/1, betreffend die Abschreibung un-
einbringlicher Forderungen aus der Wirtschaftsférderung
mit insgesamt 43,616.259,28 Schilling.

Berichterstatter: Abg. Prof. Dr. Eichtinger (1180).
Redner: siehe Tagesordnungspunkt 10.
Annahme des Antrages (1210).

10. Bericht des Wirtschaits- und Raumordnungs-Ausschusses

11.

12.

13.

14.

15.

16.

iiber die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 370/1, betreffend
den Wirtschaftsférderungsbericht 1985/86.

" Berichterstatter: Abg. Harmtodt (1181).

Redner zu Tagesordnungspunkt 9 und 10: Abg. Schritt-
wieser (1181), Abg. Kollmann (1183), Abg. Reicher (1185),
Abg. Ing. Stoisser (1186), Abg. Kammlander (1188), Abg:.
Gober (1190), Abg. Mag. Rader (1192), Abg. Tschernitz
(1195), Abg. Dr. Dorfer (1196), Abg. Dipl.-Ing. Dr. Korber
(1198), Abg. Vollmann (1199), Abg. Prof. Dr. Eichtinger
(1201), Abg. Rainer (1203), Abg. Kanduth (1205), Landes-
rat Dr. Heidinger (1206).

Annshme des Antrages (1210).

Bericht des Wirtschafts- und Raumordnungs-Ausschusses
iiber die Regierungsvorlage, Einl.-Zah! 89/4, zum Antrag
der Abgeordneten Franz Ofner, Hammer, Rainer, Gen-
naro und Genossen, betreffend die Braunkohleabnahme
der steirischen Wasserkraft- wund Elektrizitats-AG
(STEWEAQ) seitens der GKB fiir das Fernheizwerk Graz
tiber das Kalenderjahr 1986/87 hinaus.

Berichterstatter: Abg. Reicher (1210).

Redner: Abg. Kammlander (1211), Abg. Hammer (1213),
Abg. Dipl.-Ing. Dr. Korber (1214), Abg. Pinegger (1215).

Annahme des Antrages (1215).

Bericht des Wirtschafts- und Raumordnungs-Ausschusses
iiber die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 233/4, zum Antrag
der Abgeordneten Kammlander, betreffend die Narzis-
senwiese Kreuzberg-Mariazell.

Berichterstatter: Abg. PuBwald (1215). -

Redner: Abg. Kammlander (1216), Abg. Prof. DDr. Steiner
(1217), -Abg. Dipl.-Ing. Dr. Korber (1217), Landeshaupt-
mannstellvertreter Prof. Jungwirth (1218).

‘Annahme des Antrages (1218).

Bericht des Wirtschafts- und Raumordnungs-Ausschusses
iiber die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 261/5, zum Antrag
des Abgeordneten Dipl.-Ing. Dr. Korber, betreffend die
Erfillung der Forderungsrichtlinien fiir wasserbauliche
MaBnahmen bzw. zur Novellierung des Steiermaérkischen
Naturschutzgesetzes 1976-in der Fassung LGBIL Nr. 79/
1985.

‘Berichterstatter: Abg. Gober (1218).

Redner: Abg. Schrammel (1219), Abg. Dipl.-Ing Dr. Kor-
ber (1219).

Annahme des Antrages (1220).

Bericht.des Wirtschafts- und Raumordnungs-Ausschusses
iber die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 319/3, zum Antrag
der Abgeordneten Gottlieb, Tschernitz, Meyer, Erhart
und Genossen, betreffend die Aberkennung der Gemein-

.niitzigkeit fiir Wohnbaugenossenschaften, deren Eigen-

timer anonym sind.
Berichterstatter: Abg. Gottlieb (1220).
Annahme des Antrages (1220).

Bericht des Volksbildungs-Ausschusses tiber die Regie-
rungsvorlage, Einl.-Zahl 52/8, zum Antrag der Abgeord-
neten Kammlander, betreffend die Aufforderung der Lan-
desregierung zum Zweck der Einrichtung von offentlich
einsehbaren Wartelisten der — um Einstellung in den
Schuldienst — ansuchenden Volks-, Haupt- und Sonder-
schullehrer/innen auf den Landesschulrat fiir Steiermark
in entsprechender Weise einzuwirken.

Berichterstatter: Abg. Prof. Dr. Eichtinger (122i).
Redner: siehe Tagesordnungspunkt 16.

Annahme des Antrages (1223).

Bericht des Volksbildungs-Ausschusses iiber die Regie-

rungsvorlage, Einl.-Zahl 103/4, zum Antrag der Abgeord-
neten Freitag, Meyer, Giinther Ofner, Minder und Genos-
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sen, betreffend die Auflage einer fiir die Betroffenen
einsichtbaren Warteliste arbeitsloser Lehrer im Landes-
schulrat fiir Steiermark.

Berichterstatter: Abg. Freitag (1221).

Redner zu Tagesordnungspunkt 15 und 16: Abg. Freitag
(1221), Abg. Prof. DDr. Steiner (1221), Abg. Kammlander
(1221), Abg. Prof. DDr. Steiner (1223).

Annahme des Antrages (1223).

17. Bericht des Volksbildungs-Ausschusses iiber die Regie-
rungsvorlage, Einl.-Zahl 105/4, zum Antrag der Abgeord-
neten Hammer, Kirner, Tschernitz, Meyer und Genossen,
- betreffend die Fithrung des Schlofiinternates Leopold-
stein als Landesschiilerheim. .

Benchterstatter Abg. Kimer (1224).
Redner: Abg. Hammer (1224), Abg. Kollmann (1224).
Annahme des Antrages (1224).

18. Bericht des Ausschusses fiir Umweltschutz iiber die
Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 34/7, zum Antrag der Ab-
geordneten' Dipl.-Ing. Schaller, Buchberger, Dr. Lopatka
und Harmtodt, betreffend das Verbot von Phosphaten
und sonstigen geféhrlichen Umwelichemikalien in
Wasch-, Spiil- und Reinigungsmittel und rasche Verab-
schiedung des Chemikaliengesetzes.

Berichterstatter: Abg. Pufwald (1224).

Annahme des Antrages (1225).

19. Bericht des Ausschusses fiir Gesundheit iiber die Regie-
rungsvorlage, Einl.-Zahlen 26/5, 27/5 und 29/5, zu den
Antrdgen der Abgeordneten Dr. Kalnoky, Prds. Klasnic,
Schiitzenhofer'und Bacher, betreffend
1. die Einrichtung eines Departments fiir Psychiatrie an

der Universitdtsklinik fiir Neurologie und Psychiatrie
am Landeskrankenhaus Graz (Einl.-Zahl 26/1);

2. die Trennung der Psychiatrie von der Neurologie
(Einl.-Zahl 27/1);

3.- Umwandlung des Departments fiir Psychiatrie in ‘eine
Klinik fiir Psychiatrie am Landeskrankenhaus Graz
(Einl.-Zahl 29/1).

Berichterstatter: Abg. Bacher (1225).

"Redner: Abg. Dr. Kalnoky (1225), Pras. Zdarsky (1225)

" Landesrat Dr. Strenitz (1227).

Annahme des Antrages (1227).

20. Bericht des Sozial-Ausschusses ber die Regierungsvor-
lage, Einl-Zahl 39/6, zum Antrag der Abgeordneten
Schrammel, Prés. Klasnic, Prof. Dr. Eichtinger und Purr,
betreffend verstérkte Einstellung Behinderter im Bundes-
dienst.

Berichterstatter: Abg. Schrammel (1227).

‘Annahme des Antrages (1227).

21. Antrag, Einl.-Zahl 371/1, der Abgeordneten Mag. Rader
und Weilharter, betreffend Landesforderung fir die
Nachriistung von Altwagen mit Katalysatoren; erste

. Lesung.

Begriindung des Antrages: Abg. Mag Rader (1227).

22. Antrag, Einl.-Zahl 372/1, der Abgeordneten Mag. Rader
und Weilharter, betreffend den Einbau einer Entstik-
kungsanlage in das Dampfkraftwerk ODK Il in Voits-
berg; erste Lesung

Begriindung des ‘Antrages: -Abg. Mag. Rader ( 1228)

23. Bericht des Verfassungs Unverembarkelts und Immum-
tats-Ausschusses iiber die Regierungsvorlage, Einl.-
Zahl 401/1, betreffend Flugeinsatzplan SAAB 35 OE Dra-
ken, Gespr'ach zwischen Herrn Landeshauptmann Dr.
Krainer und Herrn Bundesminister Dr. Lichal.

Berichterstatter: Abg. Dr. Maitz (1165).

Redner: Landeshauptmann Dr. Krainer (1166}, Abg. Mag.
Rader (1168), Abg. Kammlander (1170), Abg. Dipl-Ing.

Dr. Korber (1171), Abg. Trampusch (1171), Abg. Kamm-
lander (1173), Abg. Univ.-Prof. Dr. Schilcher (1173).

Annahme des Antrages (1175).

18. Sitzung des Steiermérkischen Landtages, XI- Gesetzgebungsperiode — 19. April 1988

Beginn: 10.05 Uhr.

Prasident Wegart! Hohes Haus!

Heute findet die 18. Sitzung des Steiermérkischen
Landtages in der laufenden XI. Gesetzgebungsperiode
statt. _ '

Ich begriiBe alle Erschienenen, im besonderen die
Mitglieder der Steiermaérkischen Landesregierung mit

‘Herrn Landeshauptmann Dr. Josef Krainer an der

Spitze sowie die Damen und Herren des Bundesrates.

Entschuldigt sind die Abgeordneten Dr. Pfohl,
Schwab und Franz Ofner.

Die Tagesordnung ist Ihnen mit der Emladung zur
heutigen' Sitzung zugegangen. .

Wird dagegen ein Einwand erhoben?
. Das ist nicht der Fall.
Folgende Geschaéftsstiicke liegen heute auf, die ich

“wie folgt zuweise:

der Landesregierung:

den Antrag, Einl.-Zahl 373/1, der Abgeordneten
Kammlander, betreffend die Offnungszeiten offent-
licher Kindergarten und Horte;

den Antrag, Einl.-Zahl 374/1, der Abgeordneten
Kammlander, betreffennd die Kontrolle von inléndi-
schem und importiertem Fleisch auf Hormenriick-
stande; ’

den Antrag, Einl.-Zahl 375/1, der Abgeordneten
Bacher, Buchberger, Dr. Dorfer, Prof. Dr. Eichtinger,
Erhart, Freitag, Fuchs, Gennaro, Gober, Gottlieb,
Grillitsch, Hammer, Hammerl, Harmtodt, Herrmann,
Dr. Hirschmann, Kammlander,-Dr. Kalnoky, Kanduth,
Kirner, Pridsident. Klasnic, Kohlhammer, Kolimann,
Kroll, Dr. Lopatka, Dr. Maitz, Meyer, Minder, Neuhold,
Franz Ofner, Giinther Ofner, Dr. Pfohl, Piriegger, Poltl,
Purr, PuBwald, Mag. Rader, Rainer, Reicher, Schweig-
hofer, Univ.-Prof. Dr. Schilcher, Schrammel, Schrittwie-
ser, Schiitzenhofer, Schwab, Sponer, Prof. DDr. Stei-
ner, Ing. Stoisser, Trampusch, Tschernitz, Vollmann,
Prasident Wegart, Weilharter, Prasident Zdarsky und
Zellnig, betreffend die Erhaltung der Arbeitsplatze im
Noricum-Werk Liezen;

den Antrag, Einl.-Zahl 376/1, der  Abgeordneten
Harmtodt, Dr. Kalnoky, Neuhold und Dr. Hirschmann,
betreffend die Unterstiitzung der phy51kotherapeut1-
'schen-Ambulanz in Feldbach;’

den Antrag, Einl.-Zahl 377/1, der Abgeordneten
Dr. Lopatka, Préasident Klasnic, Puwald und Dr. Kal-
noky, betreffend eine Untersuchung iiber die tatsachli-
chen Ergebnisse der Fursorgeheunermehung in den
landeseigenen Heimen;

den Antrag, Einl.-Zahl 378/1, der Abgeordneten
Dr. Lopatka, Prasident Klasnic, PuBwald und Dr. Kal-
noky, betreffend eine Sondernotstandshilfe fiir verhei-
ratete Miitter, deren Ehepartner kein Einkommen be-
ziehen;

den Antrag, Einl.-Zahl 379/1, der Abgeordneten
Erhart, Freitag, Gennaro, Gottlieb, Hammer, Hammerl,
Herrmann, Kirner, Kohlhammer, Meyer, Minder, Franz
Ofner, Ginther Ofner, Rainer, Reicher, Schrittwieser,

Sponer, Trampusch, Tschernitz, Vollmann, Prasident -

Zdarsky und Zellnig, be'treffend die Behandlung
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wesentlicher unerledigter SPO-Antrage der XI. Gesetz-
gebungsperiode;

den Antrag, Einl -Zahl 380/ 1, der Abgeordneten
Franz Ofner, Trampusch, Hammer, Rainer und Genos-
sen, betreffend die 100prozentige Auslastung des kalo-
rischen Kraftwerkes ODK Il in Voitsberg;

den Antrag, Einl.-Zahl 381/1, der Abgeordneten
Meyer, Schrittwieser, Kohlhammer, Giinther Ofner,
und Genossen, betreffend das Verbot von Motorsport-
veranstaltungen auf der Teichalm;

den Antrag, Einl.-Zahl 382/1, der Abgeordneten
Prasident Zdarsky, Gennaro, Hammerl, Rainer, Tram-
pusch und Genossen, betreffend den weiteren dringen-
den Ausbau der Grazer Hochschulen;

den Antrag, Einl.-Zahl 383/1,. der Abgeordneten
Trampusch, Zellnig, Freitag, Minder und Genossen,
betreffend die Ergreifung von MaBnahmen gegen das
Bienensterben in der Steiermark;

den Antrag, Einl.-Zahl 384/1, der Abgeordneten
Erhart, Freitag, Gennaro, Gottlieb, Hammer, Hammerl,
Herrmann, Kirner, Kohlhammer, Meyer, Minder, Franz
Ofner, Ginther Ofner, Rainer, Reicher, Schrittwieser,

Sponer, Trampusch, Tschernitz, Vollmann, Prasident

Zdarsky und Zellnig, betreffend die Anderung des
Paragraphen 49 Absatz 3 des Landes-Verfassungsge-
setzes 1960, in-der Fassung der Novelle LGBl Nr. 86/
1986;

den Antrag, Einl.-Zahl 385/1, der Abgeordneten
Erhart, Freitag, Gennaro, Gottlieb, Hammer, Hammerl,
Herrmann, Kirner, Kohlhammer, Meyer, Minder, Franz
Ofner, Giinther Ofner, Rainer, Reicher, Schrittwieser,
" Sponer, Trampusch, Tschernitz, Vollmann, Prasident
Zdarsky und Zellnig, betreffend die Anderung des
Steiermarkischen Volksrechtegesetzes, LGBl Nr. 87/
1986;

den Antrag, Einl.-Zahl 386/1, der Abgeordneten

Kohlhammer, Freitag, Trampusch, Minder und Genos- -

sen, betreffend die Erstellung eines landesweiten
Zehn-Jahres-Sachprogrammes fiir bauliche Erforder-
nisse im Pflichtschulbereich;

den Antrag, Einl.-Zahl 387/1, der Abgeordneten
Kohlhammer, Zellnig, Trampusch, Franz Ofner und
Genossen, betreffend die Erstellung eines Entwick-
lungssonderprogrammes fiir das Grenzgebiet im
Gemeindebereich Soboth und St. Oswald ob Eibis-
wald; ’

den Antrag, Einl.-Zahl 388/1, der Abgeordneten
Kohlhammer, Franz Ofner, Trampusch, Reicher und
Genossen, betreffend Verbesserung der offentlichen
Verkehrsmittel auf Schiene und Strale in den Bezirken
Deutschlandsberg und Voitsberg;

den Antrag, Einl.-Zahl 389/1, der Abgeordneten
Kohlhammer, Trampusch, Franz Ofner, Reicher und
Genossen, betreffend MaBnahmen zum Bau einer lei-
stungsfdhigen Straflenverbindung fiir den Bezirk
Deutschlandsberg zur Autobahn;

den Antrag, Einl.-Zahl 390/1, der Abgeordneten
Kohlhammer, Trampusch, Franz Ofner, Reicher und
Genossen, betreffend die Realisierung einer Umfah-
rung von Wies; ,

den Antrag, Einl.-Zahl 391/1, der Abgeordneten’

Zellnig, Reicher, Gottlieb, Gennaro und Genossen,
betreffend den Ausbau der B 72 zwischen Graz und
Weiz;

den Antrag, Einl.-Zahl 392/1, der Abgeordneten
Vollmann, Reicher, Gottlieb, Tschernitz und Genossen,
betreffend die Errichtung von Schallschutzwénden
entlang der S 6 im Gemeindebereich von Kindberg;

den Antrag, Einl.-Zahl 393/1, der Abgeordneten
Kohlhammer, Trampusch, Franz Ofner, Reicher und
Genossen, betreffend die Realisierung der Riickhalte-
becken im Gemeindegebiet von Lannach;

den Antrag, Einl.-Zahl 394/1, der Abgeordneten .

Kohlhammer, Trampusch, Franz Ofner, Reicher und
Genossen, betreffend die Verlegung der Radlpa3-Bun-
desstraBe in den Gemeindegebieten Hollenegg/
Aichegg und Schwanberg;

dem Finanz-Ausschub:

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 291/3, zum Antrag
der Abgeordneten Mag. Rader und Weilharter, betref-
fend Novellierung der Verordnung der Steiermaérki-
schen Landesregierung vom 16. Dezember 1985 iiber
die Festsetzung der Verglitung fiir Dienst- und Natu-
ralwohnungen des Landes Steiermark, LGBl Nr. 4/
1986;

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 396/1, iiber die
Bedeckung iiber- und auBerplanméifiger Ausgaben
gegeniiber dem Landesvoranschlag 1988 (erster
Bericht fiir das Rechnungsjahr 1988); ‘

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 399/1, betreffend
den Bericht iiber die Gebarung des Landesfremdenver-
kehrsinvestitionsfonds fiir das Jahr-1987%;

dem Ausschufl fiir Gesundheit:

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 283/4, zum Antrag
der Abgeordneten Dr. Kalnoky, Prasident Klasnic,
Prasident Buchberger, Neuhold, Prof. Dr. Eichtinger
und Prof. DDr. Steiner, betreffend Richtlinien fiir die
Schulbiifetts aller Schulen in der Steiermark;

dem Kontroll-AusschuB:

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 400/1, betreffend
den Bericht des Rechnungshofes iliber das Ergebnis der
Uberpriifung der Gebarung der Stadt Kapfenberg
unter besonderer Berlicksichtigung der Jahre 1982 bis
1985;

dem Ausschuf fiir Umweltschutz:

die Regiérungsvorlage, Einl.-Zahl 398/1, betreffend
die Vorlage éines Umweltschutzberichtes fiir das Jahr
1987;

dem Verfassungs-, Unvereinbarkeits-
und Immunitéats-AusschuB:

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 397/1, Beilage
Nr. 30, Gesetz iiber Stiftungen und Fonds (Steiermarki-
sches Stiftungs- und Fondsgesetz);

die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 401/1, betreffend
Flugeinsatzplan SAAB 35 OE Draken, Gesprach zwi-
schen Herrn Landeshauptmann Dr. Krainer und Herrn
Bundesminister Dr. Lichal.

Wird gegen diese Zuweisungen ein Einwand er-
hoben?
Das ist niclit der Fall:

Folgende Antrage wurden heute eingebracht, die ich
der geschaftsordnurigsmafBigen Behandlung zufiihre:
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Antrag der Abgeordneten Gundi Kammlander,
betreffend die Neuregelung der Wohnbauférderung in
der Steiermark. '

Ich stelle ‘'gem&B Paragraph 11 Absatz 5 der

‘Geschiaftsordnung des Steiermarkischen Landtages die

Unterstiitzungsfrage.

Wer diesen Antrag unterstiitzt, moge ein Zeichen mit
der Hand geben.

Der Antrag hat nicht die erforderliche Unterstiitzung
gefunden

Antrag der Abgeordneten Gundl Kammlander,

betreffend VorstoB der Landesregierung zur Verschar-

fung der Regierungsvorlage fir ein ,Luftreinhalte-
gesetz fiir Kesselanlagen”.

Ich stelle gem&aB Paragraph 11 Absatz 5 der
Geschiaftsordnung des Steiermérkischen Landtages die

" Unterstiitzungsirage.

Wer diesen Antrag unterstiitzt, mége ein Zeichen mit
der Hand geben.

Der Antrag hat die erforderhche Unterstiitzung ge-
funden.

Antrag der Abgeordneten Gundi Kammlander,
betreffend Einspruch gegen die Errichtung der atoma-
ren Wiederaufbereitungsanlage in Wackersdorf (Land-
kreis Schwandorf) zu Bayern — BRD.

Ich stelle gem&B Paragraph 11 Absatz 5 der
Geschaftsordnung des Ste1ermark1schen Landtages die
Unterstiitzungsfrage.

Wer diesen Antrag unterstiitzt, moge ein Zeichen mit
der Hand geben.

Der Antrag hat die erforderliche Unterstiitzung. ge-
funden.

Antrag der Abgeordneten Dr. Kalnoky, Préasident
Klasnic, Géber und PuBwald, betreffend den schuldrzt-

lichen Untersuchungsablauf der Pflichtschiiler in der

Steiermark;

Antrag der Abgeordneten Dr. Kalnoky, Pra31dent
Klasnic, Univ.-Prof. Dr. Schilcher und Dr. Maitz, betref-
fend die neue Zusammensetzung des Landessanitats-
rates; - N

Antrag der Abgeordneten Dr. Kalnoky, Prasident

Klasnic, Dr. Lopatka, Poltl und Gober, betreffend die

Einfiihrung eines Kariesprophyla'xeprogfammes in den
steirischen Kindergérten;
Antrag der Abgeordneten Dr. Kalnoky, Dipl.-Ing.

Dr. Korber, Neuhold, PuBwald, Président Zdarsky,.

Kohlhammer, Tschernitz, Mag. Rader und Kammlan-
der, betreffend die drohenden Emissionen aus der
Wiederaufbereitungsanlage in Wackersdorf — BRD;

Antrag der Abgeordneten Dr. Maitz, Ing. Stoisser,
Poltl und Kanduth, betreffend die bevorzugte Einstel-
lung. von Bundesheerangeht‘)ngen in den Landes-
dienst;

Antrag der Abgeordneten Prof. Dr. Elchtlnger Koll-
mann, Kanduth und Prof. DDr. Steiner, betreffend die
Gewdhrung einer Wohnbeihilfe auch bei solchen Bau-
ten, die seinerzeit im Rahmen des Industriesonderfor-
derungsprogrammes oder Sonderférderungen des Lan-
des errichtet wurden;

Antrag der Abgeordneten Bacher, Gnlhtsch Pineg-

ger und Purr, betreffend die Schaffung von geschiitz-
ten Arbeitsplédtzen im Bereich der Krankenanstaltenge-

sellschaft m. b. H.;

Antrag der. Abgeordneten Dr. Kalnoky, Prasident
Klasnic, Univ.-Prof. Dr. Schilcher und Bacher, betref-
fend die Offnung des Landesnervenkrankenhauses;

Antrag der Abgeordneten Dr. Kalnoky, Prasident
Klasnic,” Univ.-Prof. Dr. Schilcher und Purr, betreffend
die Finanzierung der Hauskrankenpﬂege “

Antrag der Abgeordneten Dr. Kalnoky, Président
Klasnic, Univ.-Prof. Dr. Schilcher und Bacher, betref-
fend die Strukturierung der geschaffenen Primariate
im LSKH;

Antrag der Abgeordneten Dr. Maltz Univ.-Prof.
Dr. Schilcher, Président Klasnic und Poltl, betreffend
Errichtung von Mannschaftsunterkiinften, eines Wirt-
schaftsgebdudes und eines Betnebsgebaudes im Flie-
gerhorst Nittner — Thalerhof;

Antrag der Abgeordneten Vollmann, Zellnig, Gott-

lieb, Meyer und Genossen, betreffend den Ausbau der

SchanzsattelstraBe;

- Antrag der Abgeordneten Trampusch Zellnig, Kohl-
hammer, Rainer und Genossen, betreffend die Prasen-
tation steirischer landwirtschaftlicher Produkte, insbe-
sondere des steirischen Weines, bei 1nternat10nalen

Veranstaltungen;

Antrag der Abgeordneten Trampusch, Kohlhammer
Minder, Freitag und Genossen, betreffend die Erhal-
tung von Bodendenkmalern in der Steiermark;

Antrag der Abgeordneten Trampusch, Prasident

Zdarsky, Zellnig, Tschernitz und Genossen, betreffend

die Erlassung eines Steirischen Baumschutzgesetzes;

Antrag der Abgeordneten Herrmann, Freitag, Zell-
nig, Kohlhammer und Genossen, betreffend die beab-
sichtigte Einstellung des Personenverkehrs auf der
OBB-Strecke Friedberg—Fehring;

Antrag der Abgeordneten Kohlthammer, Trampusch,
Herrmann, Vollmann und Genossen, betreffend die

Erstellung eines Gesamtverk.ehrskonzeptes fiir die

Steiermark; .

Antrag der Abgeordneten Mag. Rader und Weilhar-
ter, betreffend Bericht iiber die Auswirkungen der
Steuer- und Tarifreform auf das Land Steiermark;

Antrag der Abgeordneten Mag. Rader und Weilhar-
ter, betreffend die Vorlage eines Berichtes iiber die
Privatisierung von Landesbetrieben;

s

Antrag des Abgeordneten Dipl.-Ing. Dr. Josef Korber
zur Aufforstung der Schldgerung der Deponie Miihllei-
tenwald — Kaiserwald.

Ich stelle gemdB Paragraph 11 Absatz 5 der
Geschiftsordnung des Steiermérkischen Landtages die
Unterstiitzungsfrage.

Wer diesen Antrag unterstiitzt, moge ein Zelchen mit
der Hand geben.

Der Antrag hat nicht die erforderliche Unterstiitzung
gefunden.

Antrag des Abgeordneten Dipl.-Ing. Dr. Josef Korber
zur Schaffung der rechtlichen Voraussetzungen der
Landtagsklubs in der Geschiiftsordnung des Steiermér-
kischen Landtages beziehungsweise in der Steiermér-
kischen Landesverfassung.

Ich stelle gemah Paragraph 11 Absatz 5 der

Geschéftsordnung des Stelermarklschen Landtages die
' Unterstutzungsfrage
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Wer diesen Antrag unterstutzt moge ein Zeichen mit

* der Hand geben.

Der Antrag hat nicht die erforderliche Unterstiitzung
gefunden.

Antrag des Abgeordneten Dipl.-Ing. Dr. Josef Korber
zur Untersuchung dem Stande der Technik und der
Okologie entsprechender Modelle zur flaichendecken-
den Miillbewirtschaftung der Steiermark.

Ich stelle gem&B Paragraph 11 Absatz 5 der
Geschaftsordnung des Steiermarkischen Landtages die
Unterstiitzungsfrage.

Wer diesen Antrag unterstiitzt, moge ein Zeichen mit
der Hand geben.

Der Antrag hat nicht die erforderliche Unterstiitzung
gefunden.

Antrag des Abgeordneten Dipl.-Ing. Dr. Josef Kor-
ber, betreffend die zeitgerechte und flachendeckende
Einddmmung der Tollwut.

Ich stelle gem&B Paragraph 11 Absatz 5 der
Geschéftsordnung des Steiermérkischen Landtages die
Unterstitzungsfrage.

Wer diesen Antrag unterstiitzt, mégé ein Zeichen mit
der Hand geben.

Der Antrag hat dle erforderliche Unterstiitzung ge-
funden.

Dem Verfassungs-, Unvereinbarkeits- und Immuni-
tdts-Ausschuff wurde heute die Regierungsvorlage,
Einl.-Zahl 401/1, betreffend Flugeinsatzplan SAAB 35
OE Draken, Gesprach zwischen Herrn Landeshaupt-
mann Dr. Krainer und Herrn Bundesminister Dr. Li-
chal, zugewiesen.

Infolge gegebener Drmghchkelt unterbreche ich
nunmehr die Landtagssitzung auf fiinfzehn Minuten,
um dem Verfassungs-, Unvereinbarkeits- und Immuni-
tdts-AusschuBl die Moglichkeit zu geben, iiber das
genannte Geschéftsstiick zu beraten und anschliefend
dem Hohen Haus antragstellend berichten zu kénnen.

Ich ersuche die Mitglieder des Verfassungs-, Unver-
einbarkeits- und Immunitéts-Ausschusses, sich in den
Rittersaal zu begeben. Die Sitzung ist unterbrochen.
(Unterbrechung der Sitzung um 10.18 Uhr — Wieder-
aufnahme um 10.30 Uhr)

Ich nehme die unterbrochene Sitzung wieder auf
und teile dem Hohen Haus mit, dafl der Verfassungs-,
Unvereinbarkeits- und Immunitdts-Ausschufi die
Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 401/1, betreffend Flug-
einsatzplan SAAB 35 OE Draken, Gesprach zwischen
Herrn Landeshauptmann Dr. Krainer und Herrn Bun-
desminister D1. Lichal, beraten hat und antragstellend
dem Hohen Haus berichten kann.

Ich schlage im Einvernehmen mit den Obménnern
der im Hohen Haus veriretenen politischen Parteien
vor, diese Regierungsvorlage als Tagesordnungs-
punkt 23 auf die heutige Tagesordnung zu setzen,
diesen Tagesordnungspunkt 23 aber gleich nach Uber-
gang der Tagesordnung im Sinne des Paragraphen 27
der Geschiftsordnung des Steiermérkischen Land-
tages zu behandeln.

Gemah Paragraph 27 Absatz 5 der Geschéftsordnung
des Steierméarkischen Landtages ist hiefiir die Zustim-
mung der Zweidrittelmehrheit der anwesenden Mit-
glieder erforderlich. Gleichzeitig ware von der Einhal-
tung der im Paragraph 31 Absatz 2 der Geschéaftsord-

" nung des Steiermérkischen Landtages vorgesehenen

Auflagefrist Abstand zu nehmen.

Wenn Sie meinen Vorschligen zustimmen, b1tte ich
um ein Zeichen mit der Hand.

Ich stelle die einstimmige Annahme fest.

Ich teile dem Hohen Haus mit, daB der Finanz-
AusschuB die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 344/1, Bei-
lage Nr. 26, Gesetz, mit dem die Steiermaérkische
Landesabgabenordnung 1963 neuerlich gedndert wer-
den soll, mit wesentlichen Anderungen und Ergénzun-
gen beschlossen hat.

Das Ergebnis dieser Beratungen ist als schriftlicher
Bericht in der heute aufgelegten gedruckten Beilage
Nr. 31 enthalten. Diese Vorlage ist als Tagesordnungs-
punkt 2 auf die heutige Tagesordnung gesetzt.

GemdlB Paragraph 31 der Geschéftsordnung des
Steiermarkischen Landtages ist, da diese Beilage erst
heute aufgelegt werden konnte, die Abstandnahme
von der 24stiindigen Auflegqungsfrist notwendig.

Ich ersuche die Damen und Herren, welche damit
einverstanden sind, um ein Zeichen mit der Hand.

Ich stelle die einstimmige Annahme fest.

Ich gehe nun zur Tagesordnung im Sinne des Para-
graphen 27 der Geschéaftsordnung des Steiermarki-
schen Landtags iiber:

23. Bericht des Verfassungs-, Unvereinbarkeits- und
Immunitits-Ausschusses iiber die Regierungsvorlage,
Einl.-Zahl 401/1, betreffend Flugeinsatzplan SAAB 35
OE Draken, Gesprédch zwischen Herrn Landeshaupt-
mann Dr. Krainer und Herrn Bundesminister Dr. Li-
chal.

Berichterstatter ist der Hefr Abgeordnete Dr. Maitz,
dem ich das Wort erteile.

Abg. Dr. Maitz: Herr Prasident, sehr geehrte Damen
und Herren!

Der Steiermaérkische Landtag hat sich in der abge-
laufenen Gesetzgebungsperiode mehrmals mit dem
AnkaufbeschluB der Bundesregierung, betreffend die
24 Draken-Abfangjdger, befafit. Am 18. April dieses
Jahres hat in der Grazer Burg im Hinblick auf das
Vorhaben des Bundesministers fiir Landesverteidi-

. gung, die Luftraumiiberwachungsflugzeuge SAAB 35

O-Draken in der Steiermark zu stationieren, ein
Gesprach zwischen Herrn Landeshauptmann Dr. Krai-
ner und Herrn Bundesminister Dr. Lichal stattgefun-
den, bei dem der Standpunkt des Landes Steiermark
und der Standpunkt des Bundesministers-fiir Landes-
verteidigung - dargestellt wurden. Herr Landeshaupt-
mann Dr. Krainer wird dem Steiermaérkischen Landtag
uber dieses Gesprdach berichten. Zufolge ihres
Beschlusses vom 18. April 1988 stellt die Steiermarki-
sche Landesregierung den Antrag: Nun bitte ich, in
Abéanderung des schriftlichen Antrages den Antrag
wie folgt zu formulieren: ,Der Hohe Landtag wolle
beschlieBen: Der Bericht des Verfassungs-Ausschusses
iiber das Draken-Gesprach zwischen Herrn. Landes-
hauptmann Dr. Krainer und Herrn Bundesminister
Dr. Lichal wird zur Kenntnis genommen.”

Prdsident: Zum Wort gemeldet ist der Herr Landes-
hauptmann Dr. Krainer, dem ich es erteile.
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Landeshauptmann Dr. Krainer: Herr Prasident,
meine sehr geehrten Damen und Herren-des Land-
tages! ' :

Zum gestrigen Gesprach mit dem Herrn Bundes-
minister fiir Landesverteidigung mdchte ich ebenso
wie gestern die Landesregierung informieren.

Wir haben es von Anfang an, also seit mehr als drei
Jahren, so gehalten, dall wir uns entschieden gegen
den Ankauf der Draken und ihre Stationierung in der
Steiermark ausgesprochen haben. Wir haben dies in
vielfachen parteiiibergreifenden steirischen Manifesta-
tionen auch zum Ausdruck gebracht — insbesondere
auch mit Beschliissen der Landesregierung und auch
dem grofiten Volksbegehren, das es in der Steiermark

“je gegeben hat. Auch der Landtag hat sich in den

letzten drei Jahren mehrfach intensiv mit diesem
Thema befaft. .

Ich habe den gestrigen Besuch des Herrn Verteidi-
gungsministers dazu beniitzt, um ihm mit aller Klarheit
neuerdings unseren ablehnenden steirischen Stand-
punkt darzulegen. Diesen sieirischen . Standpunkt
haben in eindrucksvoller Weise auch voneinander
unabhédngige Delegationen von Biirgermeistern und
Gemeinderédten der betroffenen Anrainergemeinden,
von Frauen aus den Regionen und der Demonstranten,
die sich gestern vor der.Grazer Burg versammelt
hatten, ausgesprochen und dargestellt, so wie ich in
den letzten Tagen und Wochen unzdhlige Briefe,
Telegramme, Petitionen, Anrufe auch besorgter Lands-
leute erhalten habe und auch immer wieder direkt
angesprochen wurde bei vielen Gelegenheiten.

Auch die neuesten Meinungsforschungsergebnisse
dokumentieren diese breite Ablehnung der Draken.
Mit 89 Prozent — erstaunlich hoch, mu8 ich sagen, weil
im Laufe der letzten Jahre sich diese Zahlen nach oben

entwickelt haben, das heifit, die Zahl der Ablehnenden .

ist gestiegen — hat die Anti-Draken-Position der Steire-
rinnen und Steirer iiberhaupt die starkste Zustimmung
in allen mir verfiigbaren Umfragen der letzten Jalire,

und die Sache geht ja bekanntlich schon drei Jahre, ist -

sozusagen ein langer Marsch.. Diese entschieden
ablehnende Haltung liegt auf der Linie der zahlreichen
groBen Initiativen der letzten drei Jahre, aus denen ich
nur einige wichtige herausgreife:

Am 2. April 1985 habe ich in einem Fernschreiben an
den Vizekanzler Dr. Steger, der damals den Ministerrat
geleitet hat, um eine Absetzung des iiberfallsartigen
Beschlusses fiir den Draken-Ankauf ersucht. '

Am 14. Mai 1985 hat és einen Landtagsbeschluf}
gegén den uberstiirzten Ankauf der SAAB-Draken
gegeben, und.im Marz 1986 haben 244.000 Steirerin-
nen und Steirer das Anti-Draken-Volksbegehren unter-

. zeichnet.

Am 2. Mirz 1987 hat es einen einstimmigen
BeschluB der Steierméarkischen Landesregierung gege-
ben, die Stationierung der Draken-Abfangjager in der
Steiermark auszuschlieBen, und am 10. Marz 1987
einen BeschluB des Steierméarkischen Landtages mit

‘einer iiberwaltigenden Mehrheit im selben Sinn mit

den Stimmen von OVP, SPO und VGO-AL.

Am 30. September 1987 gab es einen Minderheits-
bericht der steirischen Vertreter im parlamentarischen
Unterausschufl des Osterreichischen Nationalrates. -

~ ten seien.

Die steirischen Einwénde und Befiirchtungen, und
das habe ich dem Herrn Minister gestern auch noch :
einmal gesagt, sind in diesen drei Jahren leider nicht
entkréiftet, sondern bestirkt worden. Vor allem die

- Ergebnisse des parlamentarischen Draken-Unteraus- -

schusses haben viele entscheidende Fragen in gera-
dezu bestirzender Weise offengelassen. Auch die
Serienabstiirze in- und ausldandischer Militarflugzeuge
in den letzten Wochen sind natiirlich ein AnlaB dafiir
gewesen, daf die Flugsicherheit neuerlich drastisch in

. den Vordergrund der Diskussion gertickt wurde.

" Bereits in der Umfassenden Umweltvertraglichkeits-
priifung des interdiszipliniren Wissenschaftlerteams
unter der Leitung von Prof. Mdse haben die Fragen des
Sicherheits- und Unfallrisikos eine entscheidende Rolle
gespielt. In diesem Sinne habe ich dem Herrn Verteidi-
gungsminister gestern ein Memorandum mit sieben,
meiner Meinung nach ganz besonders gravierenden
offenen Fragen lbergeben.

Ich darf diese sieben Punkte zitieren, wie ich gestern
auch die Steiermérkische Landesregierung in diesem
Sinne informiert habe:-

Erstens: Weit liber 100 der insgesamt etwa 600 in
Schweden erzeugten Draken haben bislang einen
Totalausfall erlitten. Das Gutachten von Univ.-Prof.
Maurer von der Montanuniversitdt in Leoben, bekannt-
lich ein Spezialist in Materialpriisfungsfragen, der in
ungezihlten Gutachterfunktionen fiir das Osterreichi-
sche Bundesheer tdtig war, hat gezeigt, daB, ausge-
hend von der in Osterreich im Vergleich zu Schweden
noch hoéheren Totalausfallsrate schwedischer Flug-
zeuge schon bisher, also ohne Draken, nach statisti-
scher Wahrscheinlichkeit in Zukunft mit einer auBer-
ordentlich hohen Totalausfallsrate bei den 24 SAAB-
Draken zu rechnen wire, ) '

Auch kompetente Offiziere des Osterreichischen
Bundesheeres, wie Brigadier Bondi, Oberstleutnant
Haas, der ehemalige Werftkommandant von Zeltweg
Oberstleutnant Kreuzer, Oberstleutnant auBer Dienst
Schmidt und der Hauptmann auBer Dienst Zigger-
hofer, haben. tGibereinstimmend festgestellt,. daB der
SAAB-Draken mit ‘der vorhandenen militdrischen
Infrastruktur in Osterreich ohne erhebliches Sicher-
heitsrisiko fiir die Bevilkerung und die Piloten nicht
betreibbar ist. , ‘

Zweitens: Entscheidend fiir die objektive Beurtei-

lung der Sicherheit dieser Flugzeuge ist ihre tatsach-

liche Lebensdauer. Die Firma SAAB-Scania hat als
wesentlichen Vertragsbestandteil eine sogenannte

.1000-Stunden-Garantie* fiir alle 24 Draken abgege-

ben. Durch die Arbeit des Unterausschusses wurde
bekannt, dal die Rechenoperationen, die zu dieser
Garantie gefiihrt haben, revidiert werden mubBten.

Die als Sachverstandige - beigezogene Frau Prof.
Stanzl bezeichnete diese Vorgangsweise im Unteraus-
schuB als ,zumindest schlampig”.

Der ebenfalls als Sachverstindiger beigezogene
Prof. Maurer hielt fest, daB derartige Rechenoperatiq-
nen bei einer seriésen Firma eigentlich nicht zu erwar-

Das Ergebnis der Sachversténdigenausﬁihrungeh
war, daB eine verlaBliche Auskunft {iber die rechneri-
sche Verlangerung der Restlebensdauer nur dann

- moglich ist, wenn samtliche Lebenslaufakte, wie man )
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das nennt, der 24 Draken zur Verfligung gestellt
werden. Solange dies nicht der Fall ist, muB davon
ausgegangen werden, da3 der Betrieb der 24 Draken
nur mit. einem unbekannt groBen Sicherheitsfaktor
durchzufihren ist.

Drittens: Durch das Ausscheiden von Hauptmann
Ziggerhofer, die Versetzung von Oberstleutnant Haas,
den tragischen Unfalltod von Hauptmann Wolf und die
gesundheitlichen Probleme von Oberstleutnant Grehs
ist ein Drittel der auszubildenden geplanten Piloten
ausgefallen. Das Durchschnittsalter der jetzt in Ausbil-
dung befindlichen Pilotengruppe betragt 46 Jahre und
wére bis zum geplanten Endeinsatz der Draken 1995
53 Jahre. Es stellt sich die berechtigte Frage, ob unter
dieser angespannten Personalsituation ein sinnvoller,
die enormen Kosten von 7,3 Milliarden Schilling recht-
fertigender, die Sicherheit der Piloten und der Bevolke-
rung gewdhrleistender Betrieb moglich ist.

Viertens: AuBer diesen Bedenken, welche die
Sicherheit betreffen, haben die unmittelbaren Anrainer
der Flughédfen Thalerhof und Zeltweg die begriindete
Sorge um ihr Eigentum. Nachdem das Osterreichische

Bundesheer in den letzten Jahren keinerlei Einwen--

dungen bei der Auflage der Flachenwidmungsplédne
der betroffenen Gemeinden erhoben hat, obwohl unzu-
mutbare Lirmbeléstigungen durch die Draken zu
erwarten sind, stellt sich die Frage, auf welche Weise
das Bundesministerium fiir Landesverteidigung die
Verletzung von Privateigentum durch Ubertretung des
steirischen Raumordnungsgesetzes bei der Anrainer-
bevélkerung hintanzuhalten gedenkt und wie die
erforderlichen Mittel fiir die Entschadigungen aufge-
bracht wiirden. Nach vorsichtigen Schitzungen eines
renommierten Zivilingenieurbiiros, das Herr Landesrat
Dipl.-Ing. Schaller eingesetzt hat, um Detailpriifungen
vorzunehmen, sind solche jedenfalls in Milliardenhohe
zu erwarten.

Fiinftens: Ein Haupteinwand gegen den Draken-
Ankauf in der Diskussion der letzten Jahre war, daf fur
mehr als 25 Jahre alte Kampfflugzeuge insgesamt
7,3 Milliarden Schilling bezahlt werden miissen. Es

liegen eine Reihe von Indizien vor, wonach dieser .

Kaufschilling betrachtlich iiberhoht ist:

So klaifft zwischen dem Anbot der Firma SAAB vom
November 1983 und dem Anbot 1984, das im wesent-
liohen dieselben Leistungen enthdlt, eine bisher unge-
klérte Preiserh6hung um eine Milliarde Schilling.

Der Kaufpreis fiir die Dokumentation und Publika-
tion der Flugzeuge in der Hoéhe von 190. Millionen
Schilling erscheint — zum Beispiel im Verhiltnis zu
den 61 Millionen Schilling, die die britische Firma
Aerospace fiir ihre Dokumentation und Publikation
verlangt — betréachtlich tiberhoht.

Einzelne Teile des Draken-Anbots, die einfaches
technisches Gerat betreffen, sind 15 mal und mehr
teurer als ihr gegenwartiger Verkehrswert.

Vielfache Veranderungen, die auch eine Reduktion
der Leistungsdatén der Flugzeuge zur Folge hatten,
ergaben jedoch keine Verminderung des Kaufpreises.

- Sechstens: Die Reduktion der Leistungsdaten und
die Diskussion tiber die Differenz zwischen den ver-
traglich vereinbarten Leistungen und den tatsdchlich
erbrachten fithrte zu dem EntschlieBungsantrag der
Abgeordneten des osterreichischen Nationalrates, der

die Beiziehung unabhéngiger Fachleute bei der

Abnahme. der einzelnen Flugzeuge vorsieht. Dieser -

EntschlieBungsantrag wurde von allen im Parlament
vertretenen Parteien' am 26. Juni 1987 einstimmig
beschlossen. Trotz dieser parlamentarische noch dazu
einstimmigen Beauftragung kam das Bundesministe-
rium fir Landesverteidigung dieser Aufforderung nach
bisherigen Informationen nicht nach. Zur objektiven
Abklarung der offenen Fragen im Leistungsbereich
erscheint jedenfalls die Beauftragung einer unabhén-
gigen Institution, wie zum Beispiel der Schweizer
Gruppe fiir Riistungsdienste in Bern, erforderlich.

Siebentens: Besonderes Augenmerk verdient auch
die Abtretung der Kaufpreisforderung der Erzeuger-
firma gegeniiber der Republik Osterreich an ein Ban-
kenkonsortium. Dieser Forderungskauf soll unter
Gewédhrung eines 20prozentigen Rabattes erfolgt sein.
Vom Finanzminister als Aufsichtsbehérde wurde dem
Unterausschuf dariiber jedenfalls keine Auskunft er-
teilt.

Soweit das Memorandum, das ich im Anschluf} allen
Mitgliedern des Landtages zur Verfiigung stellen darf.

Der Herr Bundesminister hat mir eine schriftliche
Beantwortung all dieser offenen Fragen zugesagt.
Zugleich hat er mir die Ubersendung neuer, wie er es
nannte, optimierter Flugeinsatzpline angekiindigt:

Wir werden diese und die Beantwortung unseres

Memorandums von einer unabhéngigen Experten-
gruppe unter Leitung des Ordinarius fiir internationa-
les Privatrecht an der Universitat Graz, Univ.-Prof.
Dr. Willibald 'Posch, der Experte fiir internationale
Kaufvertrage, Luftfahrthaftung und Produkthaftung
ist, eingehend priifen lassen.

Wie Sie wissen, meine Damen und Herren, treten wir
nicht aus Griinden einer gewissen Rechthaberei sozu-
sagen entschieden gegen diese Draken auf, sondern
aus begriindeter Sorge und Verantwortung im Inter-
esse auch der Landesverteidigung, vor allem aber der
betroffenen Bevolkerung, der Umwelt, ich sage aber
auch sehr betont, auch der Demokratie und des Fode-
ralismus. Denn es handelt sich ja hier, ich habe das
damals deutlich ausgefiihrt, um das groBte Volks-
begehren, das es je in einem ésterreichischen Bundes-
land mit diesen 244.000 Unterschriften gegeben hat. Es
haben etwa so viele Steirer Unterschriften geleistet,
wie seit Grilndung des neuen Bundesheeres in diesem
Land Menschen Dienst mit der Waffe versehen haben.
Es ist also eine auBerordentlich hohe Zahl, und es ist
auch eine Frage des Foderalismus im Hinblick auf die
Verteidigungsdoktrin des Jahres 1975.

Wir hatten sicherlich einen einfacheren und auch
bequemeren Weg gehen konnen. Die Fragen der
Sicherheit der Bevilkerung und der Piloten aber haben
fir uns auch eine ethische Dimension, bei der es ganz
sicherlich keine parteitaktischen und faulen Kompro-
misse geben kann und geben wird, und ich freue mich
und habe das auch ausfiihrlich dargelegt, daB der
Steiermérkische Landtag in seiner iiberwaltigenden
Mehrheit und die Steiermdrkische Landesregierung
liberhaupt einstimmig in all diesen Fragen vorgegan-
gen sind. Wir haben in unserer schwierigen wirtschaft-
lichen Situation, und wir sagen das immer  wieder,
Anspruch auf gesamtosterreichische Solidaritdt und
anerkennen auch ausdriicklich, daB uns in vielen
Bereichen seitens der neuen Bundesregierung entspre-
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chende positive Zeichen in Lebensfragén unserer Wirt-
schaft und auch der Verkehrsverbindungen gesetzt
wurden und werden. Wir wissen aber auch, dafl wei-
tere gesetfzt werden miissen.

Ich Dbetrachte auch die Zusage des Herrn Bundes-
ministers Dr. Lichal zur Uberpriifung und Beantwor-
tung unseres Memorandums zwar ohne Illusionen,
aber immerhin als méglichen Neubeginn eines ernst-
haften und notwendigen Dialogs auch im Interesse
unserer Landesverteidigung. Die Steiermark zeigt ja
eine seit Jahrhunderten gewachsene Wehr- und Ver-

teidigungsbereitschaft, die, wie eine bekannte IFES-.

Umfrage unterstreicht, auch bemerkenswert hoher
liegt als in ganz Osterreich. In Osterreich sind es

" 87 Prozent, die sich uneingeschrankt zur Landesvertei-

digung bekennen, in der Steiermark 94 Prozent unse-
rer Landsleute. Die Steiermark tragt auch ein-beson-
ders hohes MaB an Verantwortung fiir die Landesver-
teidigung ganz Osterreichs mit den 16 Kasernen im
Land, mit den 14 militirischen Ubungsplatzen, mit
neun SchieBstédtten und mit drei Militarflughafen. Ich
habe gestern auch in diesem' Zusammenhang ein
Gesprach in Gegenwart des Herrm Militdarkommandan-

ten von Steiermark und des Préasidialchefs des Amtes ~

der Landesregierung mit dem Minister und seinem
Adjutanten gefiihrt im Hinblick auf allgemeine Fragen
der Landesverteidigung, etwa die Frage der System-
erhalter betreffend, aber vor allem auch die Frage der
grofen notwendigen Bauten, die ausstandig sind.

" Esist ja, wie mir etwa von der Personalvertretung am
Thalerhof immer wieder gesagt wurde, ganz unver-
standlich, daf im Zusammenhang mit dieser Draken-
Stationierung 800 Millionen Schilling in der Steiermark
investiert werden, aber. daB die 80 Millionen Schilling
fir die Unterkiinfte der Soldaten. auf dem Thalerhof
nicht zur Verfiigung stehen. Ich habe das gestern auch
ausfiihrlich dargelegt. Der Steiermark als einzigem
Bundesland, meine Damen und Herren, die Alleinlast

fiir die Stationierung eines noch dazu fiir die Landes-

verteidigung so problematischen Gerats fir ganz
Osterreich und alle neun Bundeslénder aufhalsen zu
wollen, ware, wie es meine feste Uberzeugung ist, ein
Birendienst am Gedanken der von unserer Bevilke-
rung so tiberzeugend getragenen Landesverteidigung

‘in unserem Bundesland. (Beifall bei der 'O'YP und

VGO-AL.)

» Prisident: Zum Wort gemeldet ist der Herr Abgeord-

' nete Mag. Rader, dem ich es erteile.

/

' "Abg. Mag. Rader: Herr Pfésident, meine verehrten ‘

Damen und Herren!

Im alten Rom war schon.bekannt, daB man, um die
Bevolkerung und die Menschen bei Laune zu halten,
ihnen zwei Dinge prasentieren muB, ndmlich Brot und

'Spiele. Und da hat es immer wieder Situationen gege-

ben, wo auf Grund einer von aufien mdglicherweise
hereingetragenen schwierigen Situation' es nicht mehr
moglich war, gentigend Brot anzubieten, und man hat
den Ausweg darin gesucht, moglichst pompése, iiber-
drehte und fiir die Schaulustigen gemachte Spiele zu
inszenieren. Meine Damen und Herren, ich darf aber
nur daran erinnern, daB immer in solchen Situationen
sogar schon im alten Rom eine Staatskrise in unmittel-

barer Néahe stand. Le1dtragende waren damals und

1168 18. Sitzung des Steierm&rkiséhen Landtages, XI. Gesetzgebungsperiode — 19. April 1988

wie ich meine, auch heute, die Menschen, die abge-
lenkt wurden von den wirklichen Problemen, abge-
lenkt wurden von der mangelnden Kapazitat, diese
Probleme zu losen, und abgelenkt wurden in eine
Show, die mit den wirklichen Problemen nichts zu tun

" hat. .

Meine Damen und Herren, nichts anderes ist diese
Diskussion iiber den Ankauf des Draken. Begonnen
hat es damit, daB die -Osterreichische Bundesregie-
rung, die damalige Osterreichische Bundesregierung,
beschlossen hat, nicht die F 16 anzukaufen, die viel
sicherer gewesen wire, angeblich, sondern den Dra-
ken, jene F 16, wo leider Gottes die letzte gestern und
die vorletzte vor wenigen Wochen in der Bundesrepu-
blik Deutschland abgestiirzt sind, also eine mindestens
ebenso schwierige Situation gebracht haben, ist dann
weitergegangen, weil die Bundesregierung sich nicht
hat einschiichtern lassen durch. die Fernschreiben um
dreiviertel neun Uhr, 15 Minuten vor Beginn der
Regierungssitzung, mit einem Volksbegehren, soge-
nannten Volksbegehren, dessen Motive vom Oster-
reichischen Gallup-Institut, wohl einem der profilierte-

.sten Meinungsforschungsinstitute Osterreichs, im Juni

1986 iberpriift worden sind und wo bereits bei der
Zusammenfassung der wichtigsten Ergebnisse folgen-
der Befund herauskommt: Der eigentliche Inhalt des
Volksbegehrens, namlich ,die Zulassung von Militér-
flugzeugen und der Betrieb von Militdrflughé&fen soll
kiinftig nicht mehr durch das Verteidigungsministe-
rium allein entschieden werden”, wurde von keinem -
einzigen Befragten, und das waren alles Unterzeich-
ner, spontan genannt. Das gilt sowohl fiir die Gesamt- -
bevolkerung als auch fiir die Gruppe jener, die dieses
Volksbegehren unterschrieben haben. Und die Schluf-
folgerung des Gallup-Institutes, wirklich eines der
profiliertesten Meinungsforschungsinstitute Oster-
reichs, war: von den insgesamt 244.000 Unterzeichnern
haben demnéchst, und das hat man mit gestiitzten
Fragen dann versucht, noch positiv herauszuarbeéiten,
nur rund 50.000 gewuBt, was sie tatsdchlich uflter-
schreiben.

" Meine Damen und Herren, wir haben uns mit diesen
Dingen in diesem Hause schon 6fter beschiftigt, und
ich muB Thnen sagen, der Ablauf der Campagne fir
dieses sogenannte Anti-Draken-Volksbegehren konnte
ein Musterbuch, ein Lehrbuch fiir Demagogie und

- Falschinformation in Osterreich sein. Und ich habe in

all diesen Tagen jedem 1000 Schilling angeboten, der
mir nachweisen kann, daB in dem beriihmten Anti-
Draken-Volksbegehren nur ein einziges Mal das Wort
Draken vorkommt. Ich habe nie zahlen miissen. Es ist
nie vorgekommen. Meine Damen und Herren, und das
geht herauf bis zum beriihmten gestrigen High-Noon
in Graz-castle. Meine Damen und Herren, die Tragik in
der Situation ist, daB zum selben Zeitpunkt, in dem
zwei selbsternannte Djangos in der Grazer Burg ihre
papierenen Colts aufeinander richten, kein Mensch -
mehr davon spricht, daf} in der Obersteiermark still und
leise die Betriebe sterben und daf schon bereits dem-
néachst weitere Zehntausende auf der StraBle stehen
und kein Brot mehr haben werden, meine Damen und
Herren! ‘ '

" Weil die Wahlkampagne vorbei ist, weil sich herats-
stellt, dabB trotz starker Spriiche und groBer Plakate
»Wir kdmpfen um jeden Arbeitsplaiz” den Menschen
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das Brot in der Obersteiermark nicht mehr garantiert
werden kann, werden Ablenkungsspiele inszeniert,
um sie einstweilen bei Laune zu halten, meine Damen
und Herren. Aber das wird nichts niitzen, meine
Damen und Herren, sondern wir werden uns endlich
den wirklichen Problemen der Steiermark zuwenden
miissen, Probleme, die moglicherweise im Augenblick
weniger medienwirksam sind -~ (Unverstandlicher
Zwischenruf.) Ich weiB nicht, was Sie reden, aber Sie
werden sich dann zu Wort melden —, Probleme, deren
Diskussion Sie schon das letzte Mal aus dem Weg
gegangen sind. ‘Es ist auch systematisch und sympto-
matisch, daBl auch heute diese an sich von der Groen-
ordnung fiir die existenziellen Fragen wirklich neben-
sdchliche Draken-Diskussion selbstverstindlich  vor
der Wirtschaftsdiskussion in der Steiermark stattfindet,
weil man ganz einfach damit ablenken will.

Meine Damen und Herren, die wirklichen Probleme
sind ja andere. lhre eigenen Gutachter haben gesagt,
daB demnéchst in der Obersteiermark wieder Zehntau-
sende Menschen auf der StraBle stehen werden, weil
die verstaatlichte Industrie nichts mehr weiterbringt.
Es wiére viel wichtiger, den Minister Streicher zum
Tafelspitz einzuladen als den Minister Dr. Lichal, weil
das sind die wirklichen Probleme, die wir in der
Obersteiermark haben. Insgesamt werden wir in der
Obersteiermark in den neunziger Jahren’ einen
Gesamtverlust von 16 Prozent der Arbeitsplatze haben,
das heiBt, wir werden von 112.000 Beschaftigten im
Jahre 1980 in der Obersteiermark auf rund 93.000 im
Jahre 1990 zuriickgehen. Und das sind die wirklichen
Sorgenkinder, die sich schon lange nicht mehr auf die
Obersteiermark beschréanken, sondern auf die gesamte
Steiermark. Meine Damen und Herren, das ist das
Tragische in dieser Situation, aber wir miissen uns
leider mit der ausweglosen Situation, mit den Draken,
beschéftigen, als ob das etwas Wichtiges ware! (Abg.
Dr. Hirschmann: ,Herr Kollege Mag. Rader, dal wir
7 Milliarden Schilling fiir den Dreck ausgeben, hinaus-
schmeiBen!*)

Meine Damen und Herren und verehrter Herr Lan-
deshauptmann, Sie haben, und das ist auch durch
Zwischenrufe des Herrn Kollegen Dr. Hirschmann
nicht mehr wegzudiskutieren (Abg. Dr. Hirschmann:
,Und dann kommen Sie daher und belehren uns!
Informieren Sie sich!”), ich belehre Sie iiberhaupt
nicht, sondern ich halte Ihnen einen Spiegel vor. Ich
weil}, daB Sie sich.ungern drinnen sehen, Herr Kollege
Dr. Hirschmann, in diesem Spiegel. (Abg: Vollmann:
» Wieviel Wirtschaftsforderung konnte man mit 7 Mil-
liarden Schilling betreiben, Herr Abgeordneter?” —
Abg. Dr. Hirschmann: ,Es ist zumindest sehr dumm,
daB Sie Jahre danach Herrn Frischenschlager verteidi-
gen!”) Im Augenblick heiBt der Minister nicht Fri-
schenschlager, sondern Dr. Lichal! Im Gegenteil, Herr
Kollege Dr. Hirschmann. Sie kénnen schreien, so viel
Sie wollen, Sie sind mit dieser Draken-Politik zwar
noch nicht heute, weil Sie gestern noch einmal mit

einem Zeitaufschub tiber die Runden gekommen sind, -

in Wahrheit sind Sie mit dieser Draken-Politik am
Ende. Sie haben die Steiermark in eine ausweglose
Situation getrieben. Sie haben die Steiermark, Herr
Kollege Univ.-Prof. Dr. Schilcher, ich hore, daB Sie
nicht unmafgeblich an -dieser Linie beteiligt gewesen
sind, Sie haben die Steiermark in eine ausweglose

. Situation gedrangt, indem Sie den Menschen eingere-

det haben, daB eine Katastrophe eintritt, wenn ein paar
Militarflugzeuge liber die Steiermark fliegen. Ich wei8
schon, nur um damit abzulenken, dafl Sie die wirk-
lichen Probleme nicht 1dsen konnen, natiirlich logi-

- scherweise auch nicht 10sen wollen und nicht angrei-

fen. Sie haben sich seit Ihrem Plakat in-der Obersteier-
mark ‘zu den obersteirischen Arbeitsmarktproblemen
iiberhaupt nicht mehr geduBert. Sie haben plakatiert,

daB Sie um jeden Arbeitsplatz kédmpfen werden. Als

der eigene Arbeitsplatz gesichert war, war diese Vision
erfiillt. Sie haben zu diesem sich nicht mehr geduBert,
Sie haben vor allem, und das ist das Grauenhafte, und
das beweisen auch die Untersuchungen, in den Men-
schen falsche Hoffnungen erweckt. Sie haben zu
einem Zeitpunkt, tun Sie den Zeigefinger weg, Kollege
Schiitzenhofer, Sie sind kein Lehrer, Gott sei Dank.
(Abg. Kanduth: ,Sie haben kein einziges Problem
gelost, Sie reden nur!”) Sie haben in den Menschen
falsche Hoffnungen erweckt. Sie haben ihnen eingere-
det, daB dieser Ankauf zuriickzunehmen sein wird,
und Sie haben ihnen eingeredet, daf keine Flugzeuge
herkommen werden. Die heutige AuBerung des Lan-
deshauptmannes kann ich ja nur so deuten, daB er
iiberhaupt gegen Abfangjager ist, weil er auch darauf
hingewiesen hat, dal die Geféhrlichkeit aller Flug-
zeuge im militdrischen Bereich natiirlich so ist, daB es
gelegentlich, so.bedauerlich es ist, Unfélle gibt, wie in
allen Dingen. Das heiBt aber auch, Sie haben in den
Menschen falsche Hoffnungen erweckt. Sie haben
ihnen eingeredet, daBl etwas gedndert werden kann,
und haben das, wie der Fluch der bdsen Tat eben ist,
schrittweise bis zum High-Noon durchziehen miissen,
bis iiber einen MiBtrauensantrag gegeniiber dem eige-
nen OVP-Minister, der in der Zweiten Republik ohne-
hin einmalig ist, aber hier geht nichts mehr normal in
diesen Dingen. (Abg. Schiitzenhofer: ,Das einzige
Problem, das Sie 19sen werden, ist das Ihrer Landtags-
fraktion!”) Ich weif, daB Sie das ungern horen! (Abg.
Kréll: ,Herr Kollege Mag. Rader, das Landesinteresse
geht vor!") Ich vertrete nicht die Interessen des Landes,
sondern die-der steirischen Bevdlkerung, und das ist
viel wichtiger in diesen Situationen. Sie haben vor

" allem, Herr Kollege Dr. Hirschmann, in den Menschen

das Vertrauen in die Politik zerstort, weil sie tdglich
mehr daraufkommen, daf sie eigentlich falsch infor-
miert wurden, weil Sie ihnen eingeredet haben, daf}
sich da etwas andern wird, und wenn nur die OVP
endlich in die Regierung kommt, ist alles anders. Gar
nichts ist anders, weil die Randbedingungen eben so
sind. (Abg. Schiitzenhdfer: ,Wenn Sie das Landesinter-
esse vertreten wiirden und nicht das der Bundespolitik,
das ware besser!”) Sie haben ignoriert, Herr Kollege
Schiitzenhofer, auf Threm falschen Weg zur Mini-CSU,
daB wir in einem sterreichischen Gemeinwesen leben
und daB es in diesem Dinge gibt, die iiber den kleinen
steirischen Horizont -hinausgehen, und Sie haben
damit, weil die Menschen immer mehr daraufkommen,
das Vertrauen in die Politik und in die Politiker — leider
Gottes aller Politiker — mit zerstort. (Abg. Dr. Hirsch-
mann: ,Sie genieflen nicht einmal das Vertrauen in
Threr Partei, geschweige denn in der Bevoélkerung!")
Sie haben nicht nur den Draken andiskutiert, son-
dern damit die gesamte Landesverteidigung ins
Gerede gebracht und im Endeffekt der Landesverteidi-
gung mehr Schaden zugefiigt, als Sie jemals wieder
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gutmachen koénnten. Sie haben, und das ist wohl das
Argste an der Situation, in einem Zeitpunkt, in dem die
Steiermark die hochste Solidaritat aller anderen Bun-
deslénder und des Bundes bedarf, weil wir in der
schwierigsten wirtschaftlichen Situation sind, die
Steiermark so isoliert, dafl alle Burgenldnderwitze mit
dem langen Zopf nunmehr in ganz Osterreich als
Steirerwitze erzéhlt werden, und Sie haben, meine
Damen und Herren, durch Ihre Politik die Steiermark
so ins Eck getrieben und so isoliert, da uns heute
keiner meht hilft.

Herr Kollege Dr. Hirschmann; Sie zahlen die Rech-
nung personlich ja nicht, Sie sind ja nicht Arbeiter in
einem obersteirischen Industriebetrieb, der jetzt plotz-
lich die Unterstiitzung nicht mehr haben wird. Sie sind
ja nicht kleiner Gewerbetreibender, der von der neuen
Bundesregierung und vom Minister Graf plétzlich die
Forderung gekiirzt bekommt. Sie personlich zahlen'die
Rechnung fiir diese Situation ja nicht, sondern Sie
verursachen sie nur, damit Sie stark sein konnen, und
das ist die Problematik. (Abg. Dr. Hirschmann: ,Ich
wiirde an Threr Stelle von Rechnungen nicht reden! In
Threr Situation wiirde ich von Finanzen nicht reden!
Das wiirde ich aus meinem Vortrag streichen!") Sie
werden das natiirlich ignorieren wollen, das ist mir
schon klar, Kollege Dr. Hirschmann, aber die Szenen
vor-der Grazer Burg gestern miissen IThnen gezeigt
haben, daBl Sie die Geister, die Sie gerufen haben,
nicht mehr los werden. (Abg. Dr. Hirschmann: ,Nach
dem Jahr 1991 werden Sie merken, daB Ihre Rechnung
mit solchen Spriichen nicht aufgeht!*)

Es gibt, meine Damen und Herren, aus dieser Situa-
tion fur Sie, Herr Kollege Univ.-Prof. Dr. Schilcher,
keinen Ausweg, und das wissen Sie genau, auBler Sie
handeln eine sogenannte politische Losung aus, und
zwar das Bundesheer muB noch weitere paar Millionen

Schilling irgendwo-anders investieren, damit Ihre For-

malbeschliisse gedeckt sind und Sie sagen konnen,
daB nicht alle Draken in der Steiermark stationiert sind.

. Hunderte Millionen, die — der Herr Kollege Vollmann

hat seinen Platz in der Zwischenzeit verlassen —
moglicherweise der Wirtschaftsforderung abgehen
werden, alles nur, damit ein Landeshauptmann und ein
Bundesminister ihr Gesicht nicht verlieren. Das ist es
nicht wert! Die Geschichte ist ausreichend diskutiert,

Sie werden die Geister, die Sie gerufen haben, nicht -

los, und ich warne davor. (Abg. Dr. Hirschmann: ,Sie
haben es noch immer nicht begriffen, das bestiirzt
mich!”) Thre Politik begreife ich nicht, Kollege
Dr. Hirschmann, und ich bin nicht unstolz darauf, ich
weiB mich aber in guter Gesellschaft mit der Mehrheit
der steirischen Bevélkerung, daher ist es ja kein beson-
deres Problem. Sie haben keinen Ausweg aus dieser
Situation. ' :

Ich weiB, es gibt welche, die lachen auch aus Angst, -

Sie haben keinen Ausweg, auBer wenn die Draken
gelandet sein werden, und das werden sie, das scheint

-ja wohl gestern klar geworden zu sein. Sie machen das

einzige, was moglicherweise der steirischen Bevélke-
rung wirklich die Losung erleichtert. Sie gehen den
Weg der Neuwahlen, indem Sie ganz einfach die
steirische Bevolkerung aufrufen iiber diese Kampagne,
die es in den letzten Jahren gegeben hat, abzustim-
men, indem Sie diese Frage ganz einfach der Bevolke-

rung unterbreiten. (Abg. Univ.-Prof. Dr. Schilcher: ,Ist
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das ein heiBer Tip? Jetzt weiBl ich, wovor Sie sich
wirklich fiirchten!") Ich fiirchte mich vor gar nichts,
sondern ich wiirde vorschlagen: Gehen wir diesen
Weg der Neuwahlen doch, lieber Kollege Univ.-Prof.

" Dr. Schilcher. Lassen wir die steirische Bevélkerung

dariber abstimmen, welche Zusammensetzung des
Landtages und welche Zusammensetzung der Landes-
regierung wirklich die Probleme 16st und nicht nursich
um den Draken herumstreiten, und gehen wir dann
endlich dazu iiber, die wirklichen Probleme in Angriff
zu nehmen. Gehen Sie doch wahlen, lassen Sie doch
abstimmen. Das ist der Ausweg fiir Sie aus dieser
ausweglosen Situation, weil die Draken kommen wer-
den. Die Verteidigung in Osterreich muB eingehalten
werden, und die steirischen, obersteirischen Probleme
werden immer dramatischer, und wir miissen uns
endlich damit beschéftigen. {Abg. Univ.-Prof. Dr. Schil-
cher: ,Herr Kollege, auf jede Angst konnen wir nicht
Riicksicht nehmen!” — Abg. Schiitzenhoéfer: ,Wollen
Sie mit aller Gewalt aus dem Landtag ausscheiden?” —
Abg. Dr. Hirschmann: ,Wollen Sie in die Frithpension
gehen?”) : '

Hoéren Sie doch endlich, lieber Kollege Dr. Hirsch-
mann, mit diesem grauslichen Spiel auf. Ich weiB}, daB
Sie sich so hineinmandévriert haben, daff Sie aus dieser
Geschichte nicht mehr herauskommen. Es ist aber .
schade um jeden Steuerschilling, den Sie in diese
Kampagne weiter investieren, und Sie scheinen die
Absicht zu haben, weiter in diese Kampagne zu inve-
stieren, und Sie werden keine Losung finden, aufler
den Weg zur Bevolkerung zu gehen. Wahlen Sie doch,
und horen wir mit dem iiblen Spiel mit dem Draken
endlich auf. (Abg. Schitzenhéfer: ,Gabe es einen
politischen Hilflosenzuschul}, Sie wiirden Anspruch
darauf haben!")

Prdsident: Zum Wort gemeldet ist die Frau Abgeord-
nete Kammlander, der ich es erteile.

Abg. Kammlander: Herr Prasident, meine Damen
und Herren!

Ich glaube, die Worte Brot und Spiele sind fiir diese
Debatte sehr treffend, auch wenn der Herr Mag. Rader
meint, daB es gestern auch nur Brot und Spiele waren,
dann mochte ich mich schon dagegen verwahren. Ich
glaube, daB es den Demonstranten gestern sehr ernst
war, und wéahrend diese tausend Demonstranten vor
der Burg in der Sonne zusammen mit den Polizeibeam-
ten ausgeharrt haben, haben der Minister Dr. Lichal
und der Herr Landeshauptmann in der Burg diniert.
Wir hétten uns natiirlich gewiinscht, frither vorgelas-
seén zu werden oder vielmehr, daf} der Herr Minister
Dr. Lichal den Mut gehabt hétte, sich mit den Demon-
stranten zu konfrontieren. Er hat den Umweg iiber die
Prasidialkanzlei, wie-ich heute erfahren habe, genom-
men, und die Demonstranten haben umsonst auf ihn
gewartet. Unsere Fragen auch in der spéteren Bespre-
chung, sehr spat, um. halb vier Uhr, waren auch,
welches Flugzeug dahach kommt. Wenn wir schon -
dabei sind, den Draken zu verhindern, dann wiirde uns
schon sehr interessieren, wie es gesamt um die Vertei-
digungsdoktrin steht. Das heifit, Luftraumiiber-
wachung ist notwendig, wie uns der Herr Minister in
diesem Gespréach versichert hat, also wére ein anderes
Flugzeug sicher auch im Gesprach. Die Verhindening
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des Drakens heiBt noch lange nicht, dafi nicht die
nachste Generation Flugzeuge sehr wohl amn Thalerhof

und in Zeltweg stationieren wiirde. Wenn der Herr |

Landeshauptmann im Interesse der Landesverteidi-
gung und der Bevolkerung und der Umwelt spricht,
besonders meine ich damit die Larmbelastung an den
beiden Standorten, dann spreche ich hier auch fir die
Friedensbewegung. Und der Herr Abgeordnete Dr.
Lopatka wird jetzt schon wissen, was kommt. Auch er
hat sich in o6ffentlichen Diskussionen gegen alle
Abfangjager ausgesprochen.

_ Ich bin selbstverstandlich fiir Abriistung, das heift in

der Verteidigungsdokitrin des Herrn Dr. Lichal, wie wir
auch in den letzten Tagen in der Zeitung lesen konn-
ten, gibt es kaum die Moglichkeit der Abriistung oder
der Gedanke an die Abriistung ist immer weiter weg.
Russische Raketen sind im Gespréach, und wie ich den
Herrn Minister gestern erlebt habe, kann ich mir
vorstellen, daB er diese Aufriistung ganz gut durchset-
zen kann. Wenn ich auch unsere Annéherung oder den
Vollbeitritt in die EG in diesem Zusammenhang
bringe, dann denke ich, daf diese européische Verbri-
derung auch in Richtung europdischer Aufriistung
geht. Auch in der EG-Kommission werden militdrische
Konzepte diskutiert, und ich hétte schon Angst davor,
daB Osterreich sich diesen Konzepten auch anschlieBt.
Eine Volksabstimmung Uber die Abriistung oder Auf-
riistung ware mir sehr recht. Wenn der Herr Landes-
hauptmann es ernst meint mit der Verhinderung von
Flugzeugen oder Flugiiberwachungsgerdten in der
Steiermark, dann ware auch die Initiative in diese
Richtung zu setzen.

Am SchluB mochte ich so wie gestern bei der
Demonstration alle, die sich hier Christen nennen,
aufrufen zum Waffenfasten, zur Abristung im Gesam-
ten sich Gedanken zu machen und sich nicht an einem
einzelnen Flugzeug festzubeifen. Dankeschon!

Prasident: Zu Wort gemeldet ist der Herr Abgeord-
nete Dipl.-Ing. Dr. Korber, dem ich es erteile.

Abg. Dipl.-Ing. Dr. Korber: Sehr geehrte Damen und
Herren!

Wie wir bereits im Landtag schon ofter diskutiert
haben, mochte ich hier kurz wiederholen: Fir mich ist
das ganze Draken-Geschift eine politische Geschafte-
macherei und eine Waffenschieberei iibelster Sorte.
Ich' mdchte endlich einmal wissen, was mit diesen
170 Millionen Provision des Herrn Drescher passiert
‘ist. Bis heute keine Antwort. Wir wissen daB die Vera
Kreisky im Palme-Land ihre Finger im Spiel gehabt
und versucht hat, hier iibelstes Waffengeréat fir eine
sogenannte Neutralitatspolitik zu verwenden. Diese
Neutralitatspolitik ware ohne weiteres auch mit Radar-
_geraten, nicht mit Rader, sondern mit Radargerédten
notwendig. Ich mdchte auch das sagen: was der Kérnt-
ner Kollege Mag. Rader gesagt hat, ist praktisch die

Rache der Karntner, wie ich das heute mitbekonmen -

habe, denn fiir mich sind und bleibéen diese Draken
fliegende Mahdrescher, die in den Einfallsschneisen
und Ausfallsschneisen unter Umsténden ganze Stadt-
gebiete beeintrachtigen werden und gewisse Wohn-
gebiete ausradieren konnen. Der Draken, und das ist
eine klare, wissenschaftlich untermauerte Sache, ist
nicht nur einer der absturzgefahrdetsten Flugobjekte,

die jemals produziert wurden, sondern er ist das
umweltbelastendste und vor allem larmerregendste
technische Mordwerkzeug, das je erfunden wurde.
Und wenn man die Schweizer Untersuchungen ernst
nimmt und weiB, daB die Schweizer Arzte festgestellt
haben, daB allein durch den Uberschallknall, durch
den Larm des Draken, die Kinder geschadigt werden
bis zur Gesichtslahmung, dann kann man von der
Situation der Verantwortung, ganz gleich, wie man
jetzt zur Friedensbewegung oder iiberhaupt zur Neu-
tralitatspolitik oder zum Militdr steht, nur nein sagen.
Fiir mich ist die Luftraumiiberwachung auch mit soge-
nannten Drohnen, mit unbemannten Flugkdrpern,
jederzeit technisch moglich. Man wiirde hier nicht
riskieren, da3 man Menschenleben opfert, denn es ist
nichts anderes als ein modernes Menschenopfer,
jemanden in diesen Draken zu setzen.

Das, was die gestrige Besprechung in der Burg
betrifft: Es stimmt, die Burg ist eben wie ein Fuchsbau,
es gibt verschiedenste Eingénge. Aber eines mufl man
sagen, der Herr Minister Dr. Lichal hat eben in der
Tiefgarage geparkt und ist zu FuB in die Burg gegan-
gen. Das ist eigentlich umweltfreudlich. Warum soll er
sich hier den Leuten stellen, bevor er mit den Vertre-
tern der Regierung gesprochen hat?

Was die Waffen- und das Waffenfasten betrifft, da -

mochte ich die Adresse an die Friedensbewegung
zuriickgeben. Da spielt sich gerade die Frau Abgeord-
nete Kammlander als Vertreterin der Friedensbewe-
gung auf, dann hétte man auch gegen die mittel- und
langfristige Produktion der Noricum sein miissen, denn
wer Waffen produziert, vom Kriegsspielzeug bis zu
Kanonen, der muf} auch entschieden nein sagen kon-
nen und nicht fiir lacherliche tausend Arbeitsplédtze
eine kurzfristige Umstrukturierung verhindern. Danke.
(Abg. Gennaro: ,Herr Kollege, lacherlich sind sie
nicht!” — Abg. Kanduth: ,Fir die da oben ist das nicht
lacherlich!")

Président: Zum Wort gemeldet ist der Herr Abgeord-
nete Trampusch, dem ich es erteile.

Abg. Trampusch: Herr Prasident, Hohes Haus!

Die SPO und der Landtagsklub haben es sich nie
leicht gemacht, wenn es um die Frage der Abfangjager
und vor allem der Stationierung in der Steiermark
gegangen ist und geht. Wir haben immer um Stand-
punkte gerungen. Wir geben offen zu, und das wurde
hier schon einmal gesagt, daB es auch bei uns zwei
groBe Gruppen gibt, gab und geben wird. Die eine
Gruppe, die aus sehr grundsétzlichen pazifistischen
Uberlegungen der Meinung ist, da man auf jede Art
von Abfangjagern verzichten sollte und kénnte, und
die andere Gruppe, die der Meinung ist, daBl die
Neutralitdt und all das, was damit zusammenhaéngt, es
zur Pflicht macht, hier geeignete Mafinahmen zu tref-
fen, um den Luftraum zu sichern. Wir haben mit
groBem Respekt immer iiber diese unterschiedliche
Auffassung diskutiert und werden es uns auch in
Zukunft nicht leicht machen, solche Argumente mit in
die Diskussion einzubringen. Wir haben erst vor weni-
gen Tagen gemeinsam, das heifit sozialistische Land-
tagsabgeordnete und Mitglieder des Landesparteivor-
standes, in einer Standortbestimmung uns bemiiht, zur
aktuellen Frage einige Feststellungen zu treffen, die
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ich sehr kurz zitieren darf. Wir. bekennen uns grund-
sétzlich, und ich nehme an, alle hier im Hohen Hause,
zu den verfassungsrechtlich festgelegten Bestimmun-

.gen der Neutralitdt und der Landesverteidigung. Die-

ser sensible Bereich erfordert unserer Meinung nach
sehr viel Verstdndnis und vor allem iiberlegtes Han-
deln. Zum zweiten, wir haben in der Abfangjdgerfrage

weder in der innen- noch in der auBerparteilichen -

Diskussion versucht, jemals den Boden der Sachlich-
keit zu verlassen, und werden das auch in Zukunft
nicht tun. Fir uns steirische Sozialisten sollen alle
Verhandlungsspielrdume in demokratischer  Weise
offengehalten und genutzt werden. Wir stehen zu den
gemeinsamen Beschliissen der Landesregierung und
des Hohen Landtages. Diese Beschliisse haben ihre
Ursache in dem zum Zeitpunkt der BeschluBfassung

. unwidersprochenen Gutachten iiber die Auswirkun-

gen des Flugbetriebes und der Stationierung der Dra-

ken in der Steiermark. Wenn der Verteidigungsmini- .

ster neue Fakten vorlegt, und wie gesagt, diese Fest-
stellung wurde vor etwa einer Woche getroffen, dann
sind Verhandlungen im Landesverteidigungsrat. zu

' fithren, wobei in jedem Fall der Steiermark nicht alle

aus einer Draken-Stationierung resultierenden Bela-

stungen auferlegt werden dirfen. Wir haben auch von -

Anfang an einen gesamtosterreichischen Flugeinsatz-
plan gefordert, und diese Forderung bleibt fiir uns
unabdingbar aufrecht. Wir warnen aber eindriicklich,
und das wurde hier in anderer Weise schon gesagt, vor
einer Verkennung von Wertigkeiten.

Unser Hauptanliegen, weil die Zahl der Betroffenen
dort grofSer dist, muB trotz aller Diskussionen um
Abfangjdger der Sicherung und Schaffung unserer
steirischen Arbeitspldtze vorbehalten sein. Diese,
meine sehr geschétzten Damen und Herren, grund-
satzliche Haltung bedingt selbstverstandlich auch, dafl
tiber alle offenen Fragen und Vorgange im Zusammen-
hang mit dem Ankauf von Abfangjagern ausreichend
informiert wird und -daB wir dariiber reden. Daher
haben wir heute auch die gegenstandlichen -Vor-
schldge und die Vorlage begriit, da der Herr Landes-
hauptmann tiber das gestrige Gesprdach mit dem Bun-
desminister fiir Landesverteidigung hier im Hohen
Hause informiert. Wir nehmen diesen Bericht auch zur
Kenntnis, ohne uns jetzt mit allen Einzelheiten identifi-
zieren zu wollen oder zu kénnen.

Hohes Haus! So wie wir unseren eigenen Standort
immer wieder gewissenhaft zu iiberpriifen haben, miis-
sen wir aber auch bereit sein, alle Gegenargumente
objektiv einer Betrachtung zu unterziehen. Wenn
gestern der Herr Minister Dr. Lichal im Gesprach in der
Burg etwa sagte, und wir haben das aus den Medien so
gehort, dal es eine starke Larmreduzierung unter
gewissen Voraussetzungen gabe, er sprach von minus
10 oder sogar minus 20 Dezibel und von Verteilung der

_ Flugbewegungen auf alle geeigneten osterreichischen .

Flugplédtze, so sind das Aussagen, die in weiterer Folge
auch schriftlich dem Land Steiermark zur Uberpriifung
ibergeben werden, die wir auch ernsthaft zu priifen
haben. Andererseits erwarten wir uns. natiirlich, daf

- dieses Memorandum des Herrn Landeshauptmannes,
das er heute hier vorgetragen hat, einer gleichen

sachlichen Prifung durch die Verantwortlichen auf
Bundesebehe unterzogen wird. Eines fallt mir aller-
dings bei diesem Memorandum auf, Herr Landes-

hauptmann, daB nicht mehr so sehr von der Larmbela- -
stung und der gesundheitlichen Schadigung der steiri-
schen Bevilkerung gesprochen wird, sondern daf
vielmehr hier andere Schwerpunkte in den Vorder-
grund gestellt werden, die selbstversténdlich genauso
zu prifen sind. Es ist auch in diesem Memorandum,
das wir heute erhalten haben, mit Recht und mit Sorge
aufgezeigt worden, daf gerade in letzter Zeit Serien-
abstiirze von Militérflugzeugen im In- und Ausland
vorgekommen sind. Es wurde aber nicht dazugesagt,
dafB es sich hier um andere Fluggerédte, wenn ich bei

‘der Terminologie bleiben darf, ja zum Teil sogar um

neue oder fast neue Fluggerdte gehandelt hat. Das
heiBt, daB anscheinend alle diese Flugzeuge, aus wel-
chen Griinden immer, anféllig sind fiir Abstiirze, egal
welcher Type und welchen Alters: Unabhéngig von
solchen Feststellungen sollten wir uns gemeinsam
dazu bekennen, daf der Weg der steirischen Eigen-

. standigkeit sehr wichtig ist, daB aber Eigenstandigkeit °

nicht Isolation heifien kann. Das heiBit, daB unser
Bekenntnis zur Neutralitit und zur Verteidigungsdok-
trin auch eine starke Mitverantwortung der Steiermark
beinhaltet. Diese Haltung und diese oft zitierte gesamt-
osterreichische Solidaritdt erwarten wir aber auch von
den anderen Bundesldndern. Das sollte -man hier
genauso feststellen. Da unser steirischer Weg ja nicht,
wie ich sagte, ein Weq in die Isolation sein kann und
sein darf, treten wir eben fiir weitere Verhandlungen
und fiir die Ausniitzung aller méglichen Verhand-
lungsspielrdume ein. Aber eine Feststellung, meine

" sehr geschatzten Damen und Herren, zum selbstkriti-

schen Nachdenken: So sehr wir in den letzten Jahren
iiber Draken ja oder nein diskutiert haben, wir diirfen
diese Frage nie als Mittel zum Zweck sehen, sondern
immer wieder versuchen, die Fragestellung . auf das
zuriickzufiihren, was sie ist. Wie groB ist die Belastung
fir die steirische Bevolkerung und wie sehr sind wir
auf Grund unserer Neutralitdt verpflichtet, hier eben
auch unsere eigenén Verpflichtungen miteinzubrin-
gen? Denn eines darf ich hier auch sagen, und ich sage -
das emotionslos: Emotionen sind schnell geweckt, aber
wir kommen sehr schwer wieder davon weg. Es gibt
viele Faktoren, die hier mitentscheidend sein miissen.
Wir haben iiber alle schon geredet. Die Gesundheit der
steirischen Bevdlkerung, die Sicherheit der Menschen
in unserem Lande, aber genauso auch die Fragen der
Neutralitdt unserer eigenen Freiheit und der Verteidi-
gungsbereitschaft. Daher kann nicht die Lautstdrke
entscheidend sein fiir unsere Uberlegungen, sondern
die Sache und die Uberlegung, wo wir im Interesse der
Steiermark hier am meisten erreichen auf dem Wege
und im Wege der Verhandlungen. Der Herr Landes-
hauptmann hat heute in seinem Bericht auch Mei-

. nungsumfragen angefiihrt. Meinungsumfragen sind

sicher ein sehr wichtiges Instrument in der Demokratie,
aber Meinungsumfragen kénnen, -meine sehr
geschatzten Damen und Herren, nicht die einzige
Leitlinie fiir sehr sensible Entscheidungen sein. Ich °
sage es auch kritisch, wenn Sie wollen auch selbstkri-
tisch. Mehrheiten sind bei Umfragen je nach Fragestel-
lung immer zu erreichen, ob Sie die Frage stellen, ob
jemand gerne Steuern zahit, ob er gerne einén Abfang-
jager hétte, ob er vielleicht einen kostenlosen Politiker
gerne héitte. Dazu wird -es immer sehr groBe Mehrhei-
ten geben. (Abg. Ing. Stoisser: ,Dann werden wir dich

- in Zukunft oft. zitieren kénnen!“) Wir sollten uns aber
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bitte wirklich liberlegen, und ich sage es noch einmal,
daB das nicht die einzige Leitlinie sein kann, Herr
Abgeordneter Ing. Stoisser, ich habe nicht gesagt, daB
das nicht mitzuberiicksichtigen ist, aber was will ich
damit sagen? Mitreden, mitverantworten heifit ja auch,
Entscheidungen mitzutragen, und hier miissen sich
alle Kriterien sich die Waage halten, und ‘eine Mei-
nungsumfrage kann nur ein Kriterium fiir eine der-
artige Entscheidung sein. Wir wollten, und das darf ich
zum Abschlufl noch einmal betonen, bei aller Bedeu-
tung der gegenstdndlichen Abfangjdgerdiskussion ja
wirklich nicht darauf vergessen, dafl wir eben durch
die besondere Problematik in der steirischen Wirt-
schaft und bei der Arbeitsplatzsicherung andere groBe

Fragen haben und hier die Zahl der Betroffenen eben .

viel héher sein konnte, als wir es gerne wahrhaben
wollten. Gerade hier brauchen wir die gesamtoster-
reichische Solidaritat. Wir sollten auch diese Uber-
legungen miteinbringen und in der heiklen Diskussion
um den Draken uns den eigenen Verhandlungsspiel-
raum nicht einengen. Die sozialistischen Abgeordne-
ten dieses Hauses haben sich, und das habe ich auch
schon betont, immer zu den gemeinsamen Beschliissen
bekannt, und wenn es um die Gesundheit, um die
Sicherheit der steirischen Bevolkerung geht, dann
werden wir dort immer mit dabeisein. Aber wir halten
nichts von verbalen Kraftakten und nichts von Stellver-
treterkriegen. Dort, wo die Emotionen mehr z&hlen als
die sachlichen Argumente, werden wir nicht dabei
sein. Wir hoffen und wiinschen es uns im Interesse
dieser sensiblen Frage, daB sich alle Landtagsparteien
von den gleichen Uberlegungen bei den kiinftigen
Entscheidungen und Abstimmungen leiten lassen, und
wenn ich heute Zwischenrufe und Aussagen in Zusam-
menhang mit der Rede des Herrn Abgeordneten Mag.
Rader noch einmal in Erinnerung rufe, darf ich auch
hier abschlieBend sagen: Nicht die Lautstarke der

Diskussionen darf die Entscheidung sein, sondern

sachliche Inhalte, Fakten, Gutachten sollen letzten
Endes die Basis fiir diese Uberlegung sein. Auf dieser
Ebene, meine sehr geschdtzten Damen und Herren,
sind wir, waren wir und werden wir auch in Zukunft
bereit sein, wenn es um die Interessen und um die
Gesundheit der- steirischen Bevdlkerung geht, eine
gemeinsame Vorgangsweise zu finden. (Abg. Schiit-
zenhofer: ,Uberall geht das nicht!*) Danke schén.
(Beifall bei der SPO und OVP.)

Prasident: Zu einer tatsdchlichen Berichtigung hat
sich die Frau Abgeordnete Kammlander noch einmal
gemeldet. Ich erteile ihr das Wort.

' Abg. Kammlander: Herr Président, meine Damen
und Herren! .

Ich mochte nur hinzufiigen zu dem, was der Herr
Abgeordnete Dipl.-Ing. Dr. Korber gesagt hat, ich habe
in der letzten Sitzung auch einen BeschluB und Resolu-
tionsantrag den einzelnen Fraktionen vorgelegt, wo es
um den Ausstieg aus der Waffenproduktion gegangen
ist, Umstellung auf Produktion ziviler Giiter, zum
Beispiel auf dem Verkehrssektor als Zukunftsmarkt,
und auBerdem die Verschdrfung des Kriegsmaterial-
gesetzes, wobei ich ‘mich auf die Schweiz berufen
habe, wo es eben Produktionsbewilligung gibt, wo
eine Produktion einer Kanone, wie zum Beispiel in

Liezen, gar nicht méglich gewesen wire, weil sie eben
fiir das Bundesheer nicht zu gebrauchen ist.

Und auBerdem Modell Schweden, wo der Export die /

Ausnahme ist und das Parlament diese Exporte bewilli-
gen mubB. Ich habe fiir alle diese Antrédge bei keinem

der Abgeordneten Unterstiitzung gefunden, auch nicht

bei meinem Herrn Kollegen Dipl.-Ing. Dr. Korber. Ich
habe mich dann dem gemeinsamen Antrag des Hauses
insofern angeschlossen, als ich das als ersten Schritt
gesehen haben. Aber grundsitzlich ist es fiir mich
wichtig, daB Arbeitspldtze nicht in der Art erhalten
bleiben in Liezen, daB Waffenproduktion der falsche
Weg ist und die Liberalisierung des Waffengesetzes in
jedem Fall fiir mich moralisch abzulehnen ist.

Prdsident: Zum Wort gemeldet ist der Herr Abgeord-
nete Univ.-Prof. Dr. Schilcher, dem ich es erteile.

Abg. Univ.-Prof. Dr. Schilcher: Herr Prasident,
meine Damen und Herren!

Ich habe sehr aufmerksam der Rede meines Kollegen
Trampusch gelauscht und kann ihr auch meinen
Respekt nicht verweigern. Ich kann mir vorstellen, da
Sie es nicht einfach haben in Ihrer Fraktion. Sie haben
ja selbst geschildert, daBl es da verschiedene Meinun-
gen gibt und daB es auch nicht immer ganz einfach ist,
diese Meinungen auf einen Nenner zu bringen. Sie
haben daher ein dialektisches Meisterwerk des
Sowohl-Als-auch- gezeigt, fiir das ich auch Verstandnis
habe. Der Unterschied zur Lage im OVP-Klub, wo es
auch einen fortschreitenden MeinungsprozeB gab, ist
nur der, dal wir uns doch zu einem gemeinsamen
Standpunkt durchgerungen haben. Dieser gemein-
same Standpunkt ist, glaube ich, schon in der Einschét-
zung der Ausgangslage ein wenig anders.

Ich habe unléngst mit Offizieren des Bundesheeres
diskutiert, und da hat mir einer gesagt, es gibt kein
Land der ‘westlichen Welt, er hat wortlich gesagt
inklusive Uganda, das in den letzten Jahrzehnten
einen solchen Kaufvertrag iiber 25 bis 28 Jahre alte
Abfangjdager abgeschlossen hatte, von denen alle
bereits 80 Prozent ihrer Flugleistung hinter sich haben.
Das gibt es nicht noch ein zweites Mal. Wir haben hier
den traurigen Ruhm, das einzige Land der Welt zu sein,
welches das getan hat. Von den vielen Altlasten, die
die Bundesregierung libernehmen muBte oder zumin-
dest glaubt, iibernehmen zu miissen, ist der Draken-
Kauf nach unserer Einschétzung das relativ teuerste,
problematischste und riskanteste Unternehmen, das
diese Bundesregierung zu verkraften hat. Ich glaube,
dafB diese Einschétzung an der Spitze der Uberlegun-
gen stehen muf}, damit man auch eine Linie in der
Argumentation bekommt.

Meine Damen und Herren, der Larm, auf den Sie uns
hingewiesen haben, war fiir uns nie das wesentliche
Argumient. Wir haben im BeschluB, den Sie selber
unterstiitzt haben, und ich bitte, den Beschluf nachzu-
lesen, das Unvertraglichkeitsgutachten zur Grundlage

- genommen mit einer dreifachen Begriindung. Schauen

Sie sich den BeschluB an, den die Regierung. einstim-
mig und der Landtag mit Ausnahme der beiden frei-
heitlichen Stimmen {ibernommen haben. Da steht drin-
nen das Unvertraglichkeitsgutachten beziiglich seiner
Aussagen Uber die Sicherheit erstens, zweitens liber
die Auswirkungen auf die Raumordnung und drittens
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liber die Auswirkungen auf die. Gesundheit durch die
Larmentwicklung. Das heifit, das Unvertraglichkeits-
gutachten, und das scheint in der Diskussion ein wenig
untergegangen zu sein, ist ja nicht die Arbeit eines
Hygienikers zu Fragen des Larms, sondern die Arbeit
von 18 Wissenschaftern und Experten unter der Lei-
tung des Prof. Mose zum Thema Sicherheit, Auswir-
kung auf die Raumordnung und Larmauswirkung auf

-die Gesundheit. Das heilit, der Larm war eines der drei

Themen. DaB er sehr in den Vordergrund geriickt
wurde, war eine Sache der Medien. Und wenn jetzt der
Herr Verteidigungsminister, und da miissen Sie ja
wohl in der Einschitzung iibereinstimmen, ohne den
konsequenten . Standpunkt des Herrn Landeshaupt-
mannes ware es auch dazu niemals gekommen, erstens
einmal die in der Verteidigungsdoktrin vorgesehenen
Verhandlungen mit dem Land sehr spat, aber doch,
aufgenommen hat und zweitens einmal angekiindigt

hat, damit das auch klargestellt ist, entgegen manchen

Pressebehauptungen heute, daB er uns ein Gutachten
der Frau Prof. Lang schicken wird, die im iibrigen auch

fiir den Herrn Prof. Mése begutachtet hat, worin es’

mdoglicherweise, denn wir kennen den Inhalt nicht, da
oder dort zu Larmreduktionen kommen wird, dann ist

-das, wie gesagt, im Lichte des Bisherigen ein kleiner

Fortschritt. Ich glaube aber nicht, daB es eine goldene
Briicke ist, vielleicht ein kleiner Steg. Denn an der
Einschétzung der Sicherheit der Flugzeuge vor person-
licher Gefihrdung der Menschen in den Raumen Graz
und Zeltweg und hinsichtlich der Sicherheit des Eigen-
tums dort — die Zahlen, die der Herr Landesrat Dipl.-
Ing. Schaller- etheben hat lassen, sind- ja wirklich
gigantisch, etwa 16.000 betroffene Wohneinheiten,
und das miissen Sie multiplizieren mit den dort woh-
nenden Menschen, denen die Qualitét'als Bauland und
Wohnung genommen ist — hat sich nichts gedndert. Ich
erinnere Sie, Herr Abgeordneter Trampusch, Sie sind
ein exzellenter Keriner des Raumordnungsrechtes
(Abg. Trampusch: ,Nur durch den Draken?"), nur
durch den Draken, nur ausschlieBlich, weil nur der
geht 95 Dezibel und dariiber in der Dauerbelastung.
Das bedeutet bitte eine Entschadigung in Milliarden-
héhe.. Und woher die Bundesregierung die zusétz-
lichen Milliarden nehmen wird, das zu entschédigen,
zu den 7,3, Hetr Abgeordneter Mag. Rader, die wir
dringendst in der Obersteiermark brauchen, weil wohl

" niemand.

Und um auch ein Wort zur Wirtschaftsférderung zu
sagen, so ist das bitte nicht, daB da nichts gescheheén
ist. Die Sonderférderung  100.000-Schilling-Aktion,
200.000-Schilling-Aktion, die Forderung iiber die
Steuer. Ja, das ist ja etwas! Und der Herr Landesrat fiir

Wirtschaft wird ja und hat bereits dargestellt, was hier -

an Arbeitsplatzzuwéchsen da ist. Das geht in viele
Beiriebe in mehr als tausend Arbeitsplatze. Sie werden
es heute ja horen. Und daB wir uns auch in anderer

Weise, denken Sie an die Autobahn, denken Sie an die'

sonstigen InfrastrukturmaBnahmen, mit Geld des Lan-
des in Milliardenhéhe beteiligt haben, das wird iiber-
sehen. Wir hdtten nur gerne die 7,3 Milliarden Schil-
ling des Draken-Kaufes, dann koénnten wir _gleich
etwas anderes damit machen.

Stichwort Isolierung. Da gibt es einen Trugschluf,

und zwar einen doppelten TrugschluB. Erstens einmal,

' reden Sie mit den Menschen in den iibrigen Bundes-

lindern, dann werden Sie.von Isolierung nichts spiiren.

- Ich habe niemanden getroffen, weder in Karnten, noch

in Oberosterreich, noch’in Wien, der gesagt hétte, du
entschuldlge das sind ja hervorragende Vogel, wir
nehmen sie sofort. Nicht einen einzigen. Und Herr
Abg. Mag. Rader, weil Sie uns da angegriffen haben.
Ich erinnere Sie an Thren Parteiobmann, was der zur
Frage Draken alles gesagt hat. Der Zickzack-Kurs, den
der da aufgefiihrt hat, 1468t ja jedes Karnickel vor Neid
erblassen. Erstens hat er gesagt, wir wollen diese
Vogel, gebt sie uns hinunter nach Klagenfurt, dann hat .
er gesagt, herzlichen Dank, dann hat er den Frischen-

~schlager unterstiitzt, dann hat er ihn fast hinausge-

schmissen. Also, das ist ein Zickzack, glauben Sie uns,
da ist die Linie, die wir anpeilen, verlaBlicher. Und was
die Sicherheit anlangt, Herr Abgeordneter Trampusch,
der Herr Prof. Maurer ist ein international anerkannter
Metallurge. Er hat, wie der Herr Landeshauptmann
schon gesagt hat, viele Auftrdge des Bundesheeres
bereits {ibernommen und erfiillt. Der hat uns gesagt,
bitte, dieser Kauf ist eine Katastrophe. Niemand in der
Welt kann Ihnen eine 1000-Stunden-Garantie geben.
Niemand in der Welt. Die ist so wertvoll, ich habe es
schon einmal gesagt, wie die Garantie, daB Ihnen
jemand sagt, Sie werden 100 Jahre alt. Es kann schon
sein, aber dieses Risiko wiirde ich nicht eingehen. Das
heifit, die Sicherheit der Flugzeuge ist in keiner Weise
gewidhrleistet. Die Zahlen sind eindeutig. 16 Totalaus-
falle auf 100 Stunden ist um 60 Prozent hoher als die
sonstigen durchschnittlichen Abfangjager, weil dort ist
es 9,15.

Und wenn Starfighter in einer ungeheuer polemi-
schen Weise kontra Draken verglichen werden, Herr
Mag. ‘Rader, bitte vergleichen Sie die Zahlen der
produzierten Starfighter oder auch der F 16, der F 18,
das ist das Zehnfache der produzierten Draken. Es gibt
ja keinen zweiten Abfangijdger, der in einer so lacher-
lich geringen Stiickzahl von 600 gebaut wurde, von
denen 132 bereits abgestiirzt sind. Also in dieser Frage
der Sicherheit, ich bin Ihnen sehr dankbar, Herr
Abgeordneter Trampusch, daB Sie gesagt haben, daf
das natiirlich auch fiir Sie ein entscheidendes Argu-
ment ist, hat sich selbst dann, wenn nach eingehender
Priifung der Vorschlige des Ministers Lichal sich in der
Lirmfrage irgendetwas verbessert haben sollte, nichts
gedndert. Die Sicherheit der Flugzeuge ist ja nicht
einmal mit einem Wort erwdhnt worden, und fiir uns ist
es schon ein Indiz, daB wir sagen, wieso wird denn von
seiten des Bundesheeres und von seiten des Hermn
Ministers nicht diese Abnahmepriifung durchgefiihrt,
die mit EntschlieBungsantrag aller Abgeordneten im
Parlament gefordert wurde? Wo dann schwarz auf weif
drinnen stehen wiirde: Jawohl, der Draken leistet das
alles, was er versprochen hat. Warum scheut man sich
eineinhalb Jahre, das .zu tun? Da haben wir den
Verdacht, weil es doch nicht so gut ausschaut, wenn
man einen international anerkannten und renommier-
ten Priifer dazu hat, und das verhértet unser Mi8-
trauen, und da sagen wir, dann sind wir nicht bereit,
die Verantwortung im Hinblick auf die steirischen
Interessen, ndmlich Leben, Gesundhe1t Elgentum fur
dieses Flugzeug zu iibernehmen. :

Ein Letztes. Weil Sie das WortStellvertreterkﬁége
gesagt haben. Wenii sie es so meinen, Herr Kollege

Trampusch, dafi der Herr Landeshauptmann hier die
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groBe Mehrheit der Steirer in diesem Krieg vertritt,
dann gebe ich Thnen vollkommen recht. Jede andere
Deutung ist einfach schon im Ablauf der Dinge falsch.
Denn wir haben diesen Krieg gegen den Herrn Mini-

ster Frischenschlager genauso gefiihrt wie gegen den -

Herrn Minister Kriines, genauso wie gegen den Herrn
Minister Lichal, weil uns die Parteifarbe in dieser Frage
vollkommen sekundér ist. (Abg. Trampusch: ,Herr
Abgeordneter, da stehen Sie im Widerspruch mit der
Meinung der Medien! Aber das ist Thre Sache!") Das ist
eine Sache der Medien, wiirde ich sagen, das kann ja
bisweilen vorkommen. Aber bitte, an unserer Verteidi-
gungsbereitschaft zu zweifeln, das wiirde ich wirklich
nicht empfehlen, schon gar nicht von einer Seite her,
wo es einen amtierenden Minister gibt, der die Landes-
verteidigung und das Bundesheer abschaffen will.
Diese AuBerung werden Sie aus unseren Reihen noch
nie gehoért haben. Obwohl ich glaube, daf das auch
erlaubt ist. Selbstverstdndlich, warum soll man die
Meinung nicht haben, so wie man auch die Meinung
haben kann, wie der junge Herr Abgeordnete Dr. Lo-
patka, daB er gegen alle Abfangjéager ist. Bitte, wieso
gibt es dann diese Diskussion nicht, wieso kann man
nicht wirklich ehrlich und offen dariiber auch reden?
Meine Meinung ist es nicht, die Meinung der groBen
Mehrheit meiner Fraktion ist es auch nicht, aber es
wird wohl erlaubt sein, dafl man eine solche Meinung
haben kann. Wir haben heute einen Antrag vom Herrn
Kollegen Dr. Maitz eingebracht, wo im Sinne dessen,
was der Herr Landeshauptmann gesagt hat, versucht
wird, die wirklich grauenhafte Situation, und ich emp-
fehle jedem, dem es in der Landesverteidigung wirk-
lich- um was geht, die Soldaten in der Nittnerkaserne
anzuschauen. Baracken aus dem Jahre 1938 — paBt ins
Jubildumsjahr, aber nur in einem sehr negativen
Sinn — wo sie riesige Rdume und Schlafsale haben mit
Koksoéfen, die im Winter um 22 Uhr abgedreht werden
missen, weil man sonst erstickungsgefahrdet ist. Seit
zehn Jahren wird eine 30-Millionen-Schilling-Investi-
tion nur fiir dieses Gebdude immer weggeschoben mit
der Begriindung: Wir haben kein Geld. Jetzt miissen
Sie sich die psychische Lage dieser Soldaten vorstellen,
die daneben mit teuerstem Geld, an dem der Sohn des
Herrn Drescher beteiligt ist in der Firma, damit allesin
der Familie bleibt, ndmlich 80 Millionen Schilling in
Summe zwei Hasch-Hauser, wie das so schoén heiBt,
gebaut werden, wo dann die Triebwerke rotieren. Ich
habe auch nichts dagegen, aber hier sind 80 Millionen
Schilling von heute auf morgen aufwendbar gewesen.
Fiir die Soldaten hingegen gibt es zehn Jahre lang die
30 Millionen Schilling nicht. Das ist eine Bundesheer-

politik, die ich nicht verstehe und die die meisten der

Soldaten dort unten auch nicht verstehen. Daher
glaube’ ich, sollte man im Sinne dessen, was hier
signalisiert wurde, ndmlich auf einer breiten Basis
einen steirischen Widerstand zu haben, solange, gebe
ich Ihnen ohne weiteres zu, die Fragen der Sicherheit,
des Larmschutzes, des Eigentums nicht grundlegend
anders zu beantworten sind, dabei bleiben, und zwar
aus noch einem anderen Grund. In einer Zeit der
- grofen Flexibilitdten, ich denke wieder an den Hermn
Haider, wo man heute so und morgen so und so weiter
denkt, wo in den wesentlichsten Grundfragen man von
einer Position zur anderen hiipft und dann noch schul-
terbeklopft wird und sagt, schau, der ist nicht einbeto-
niert, der bewegt sich dabei, halte ich so Ausdriicke

wie Gesichtsverlust nur dann fiir passend, wenn man
halt taglich sein Gesicht verliert, indem man seine
Meinung &ndert, und ich halte es fiir einen ungeheu-
ren Fortschritt und fiir eine ganz wesentliche padago-
gische Mafinahme fiir die Politik, fiir das Bundesheer,
fiir die jungen Leute, daBl eine Position, unabhéngig
davon, ob Wahlen vor der Tiire stehen oder nicht, ob
rot oder schwarz, ob sonst oder wie immer durchgezo-
gen wird. Und ich stehe nicht an, dem Herrn Landes-
hauptmann ven dieser Stelle aus herzlich zu danken
auch namens jener 89 Prozent Steirer dafiir, dal er
dieses Beispiel einer verldBlichen, geraden und auf-
rechten Haltung geboten hat. Ich danke. {Beifall bei
der OVP))

Prasident: Eine weitere Wortmeldung liegt nicht vor.
Die Damen und Herren, die dem Antrag zustimmen,
mogen ein Zeichen mit der Hand geben.

Der Antrag ist mit Mehrheit angenommen.

Wir kommen nun zum Tagesordnungspunkt

- 2. Bericht des Finanz-Ausschusses, Einl.-Zahl 344/2,

‘Beilage Nr. 31, iiber die Regierungsvorlage, Einl.-
Zahl 344/1, Beilage Nr. 26, Gesetz, mit dem die
Steiermadrkische Landesabgabenordnung 1963 neuer-
lich gedndert werden soll.

Berichterstatter ist der Herr Abgeordneéte Karl Rai-
ner. Ich erteile ihm das Wort.

Abg. Rainer: Herr Prasident, Hohes Haus, meine
sehr geehrten Damen und Herren!

Der Finanz-AusschuB hat in seiner Sitzung am
2. April 1988 die Beratungen iiber das obgenannte
Gesetz durchgefiihrt und hiebei Anderungen beschlos-
sen. Da diese Anderungen von wesentlicher Bedeu-
tung sind, war die Drucklegung der neuen Fassung des
Gesetzesentwurfes erforderlich.

Der Finanz-Ausschuf stellt daher den Antrag, der
Hohe Landtag wolle den nachstehenden Entwurf eines
Gesetzes, mit dem die Steierméarkische Landesabga-
benordnung 1963 neuerlich abgeandert werden soll,
zum Beschlul} erheben. Die Gesetzesdnderung wurde
notwendig auf Grund von Entscheidungen des Verwal-
tungsgerichtshofes, aber auch in Adaption zur Bundes-
abgabenordnung. Die von uns im FinanzausschuB
behandelte Vorlage wurde einmal zuriickgestellt, um
rechtliche Erérterungen vorzunehmen. Im Zuge dieser
rechtlichen Erérterungen kam es auch zu einer Abéan-
derung, die heute mitbehandelt werden soll. Letztlich
aber wurde diese Vorlage einstimmig im Finanz-Aus-
schuf} zur Kenntnis genommen. Ich, meine Damen und
Herren, gehe davon aus, daf die Damen und Herren
Abgeordneten diese Vorlage gewissenhaft studiert
haben, und ich beantrage daher nach der Annahme im
Finanz-AusschuB auch im Hohen Haus die Annahme
dieser Vorlage.

Prisident Zdarsky: Es liegt keine Wortmeldung vor.
Ich bitte die Damen und Herren, die dem Antrag
zustimmen, um ein Zeichen mit der Hand. Ich stelle die
einstimmige Annahme fest.

Wir kommen nun zu den Tagesordnungspunkten 3
und 4. Da bei diesen Tagesordnungspunkten ein inne-
rer sachlicher Zusammenhang gegeben ist, schlage ich
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im Einvernehmen mit den Obméannern der im Haus
vertretenen Parteien vor, diese zwei Tagesordnungs-
punkte gemeinsam zu behandeln, jedoch iiber jeden
einzelnen Tagesordnungspunkt getrennt abstimmen
zu lassen. :

Falls Sie meinem Vorschlag zustimmen, bitte ich Sie
um ein Zeichen mit der Hand. o

Ich stelle die einstimmige Annahme fest.

Zum Tagesordnungspunkt -

3. Bericht des Finanz-Ausschusses iiber die Regie-
rungsvorlage, Einl.-Zahl 288/4, zum Antrag der Abge-
ordneten Giinther Ofner, Sponer, Freitag, Erhart und
Genossen, betrefiend die Renovierung der Haupt-
schulen I und II und der Volksschule in Murau,

erteile ich dem Berichterstatter Herrn Abgeordneten
Giinther Ofner das Wort.

Abg. Giinther Ofner: Sehr geehrte Frau Président,
meine geschatzten Damen und Herren! |

Die Abgeordneten Gilinther Ofner, Sponer, Freitag,
Erhart haben einen Antrag, betreffend Renovierung
der Hauptschule I und II und der Volksschule in
Murau, eingebracht.

Dieser Antrag hat folgenden Wortlaut: Der zustan-
dige Referent der Steiermaérkischen Landesregierung
wird ersucht, eine dringende Renovierung der Volks-
schule und der Hauptschulen I und II in Murau vorzu-
nehmen. Der gegenstandliche Antrag wurde von den
Abgeordneten damit begriindet, da an den drei ange-
fiihrten Schulen zum Teil wichtige Funktionsrdume

fehlten und die Geb&dude und Einrichtungen dringend

renovierungs- und reparaturbediirftig seien. Der
zustdandige Bezirksschulinspektor und die Elternver-
eine haben sich vehement fiir eine Behebung dieser
schwerwiegenden Maingel eingesetzt. Hiezu wird fol-

~ gendes ausgefiihrt: Die beiden~Hauptschulen der

Stadtgemeinde Murau haben derzeit akute Schulraum-
probleme. Fiir die genannten Schulen wurden auf
Grund der Raum- und Funktionsprogramme des Amtes

‘der Steiermarkischen Landesregierung, Rechtsabtei-

lung 13, Um- und Erweiterungsbauten geplant. In
dieses Planungsprojekt ist auch die Volksschule mit-
einbezogen, die im Erdgeschof des Hauptschulgebau-
des II untergebracht ist. Fir die Hauptschule I in

. Murau ist das'schulbehérdliche Planungsbewilligungs-

verfahren durchgefiihrt worden. Diese Hauptschule I
wird nach den vorgelegten Planen ausgebaut, welche
wiederholt im Hinblick darauf liberarbeitet und korri-
giert wurden, daB durch den Ausbau keine iiberfliissi-
gen Schulraume geschaffen werden.

Der Aus- und Umbau erfordert einen Gesamtauf-
wand von zirka 17,5 Millionen Schilling. Die Finanzie-
rungsverhandlungen wurden bereits durchgefiihrt. Die
Ausschreibungen fiir das ' gegenstdndliche Bauvor-
haben sind bereits erfolgt, und alle Vorkehrungen fiir
einen ehestmdglichen Baubeginn sind getroffen, mit
der Zielsetzung, die BaumaBnahmen bis zum Schuljahr
1989/90 fertigzustellen. Der allféllig erforderliche Aus-
bau der Hauptschule II in Murau soll in einer weiteren
Bauetappe erfolgen. Ich bitte den Hohen Landtag um
BeschluBfassung.

Prdsident Zdarsky:. Zum Tagesordnungspunkt 4,

Bericht des Finanz-Ausschusses iiber die Regierungs-

vorlage, Einl.-Zah] 290/3, zum Antrag der Abgeordne-
ten Weilharter und Mag. Rader, betreffend die Zurver-
figungstellung von Landesmitteln fiir den Ausbau
bzw. fir die Behebung von baulichen Médngeln an den
drei Murauer Pflichtschulen, erteile ich Herrn Abge-
ordneten Mag. Rader das Wort zur Berichterstattung.

Abg. Mag. Rader: Frau Prasident, meine sehr verehr-
ten Damen und Herren!

Der Murauer Abgeordnete Weilharter hat am 10. No-
vember den Antrag gestellt, daB hier das Land téatig
wird, genauso wie es der Abgeordnete Ofner gemacht
hat. Der Bericht, der vorliegt, ist identisch mit dem, den
der Kollege Ofner vorgebracht hat, und zeigt die -
Moglichkeit auf, da diesem Antrag unter Umstanden
Rechnung getragen wird. Ich darf daher um Annahme
bitten.

Prisident Zdarsky: Zu Worte gemeldet hat sich der
Herr Abgeordnete Weilharter. Ich erteile es ihm.

Abg. Weilharter: Frau Prédsident, meine geschétzten
Damen und Herren!

Die Berichterstatter sind im Bericht schon eingegan-

.gen in die sachliche Begriindung. Ich méchte nur in ein

paar Satzen noch ein paar Dinge ergdnzen. Die
Antragsbegriindung war dahin gehend fundiert, daB
bei. den Murauer Pflichtschulen seit iiber 30 Jahren

‘keine baulichen Verénderungen vorgenommen wur-

den. Dariiber hinaus, was diesen Vorlagen nicht zu
entnehmen war, ist és aber auch ein Faktum, daB bei
den Murauer Pflichtschulen Unterricht in den Keller-
rdumen erteilt werden muB, das heift, in Klassenrau-
men im Keller ohne natlrliches Licht, ohne Tageslicht;
dariiber hinaus sind die Sicherheitsbestimmungen
fragwiirdig, wenn man weiB, daB kein Fluchtweg
vorhanden ist. Mir wurde auch von den dort beschaf—
tigten Lehrern und von der Schulleitung sowie von den
Vertretern der Elternvereine mitgeteilt, dafi keine
Funktionsrdume vorhanden sind und teilweise auf den
Géngen Unterricht erteilt werden muf sowie als Ein-
richtung Hobelbanke verwendet werden miissen, wo
Schiiler darauf sitzen, da das nétige Mobilar nicht

-vorhanden ist.

Hohes Haus, meine Damen und Herren, ich meine
daher, es ist durchaus das legitime Ansinnen und der
Wunsch der iiber 750 Murauer Pflichtschiiler genauso
wie der dort beschaftigten Lehrer, daB sie den Wunsch
und die Forderung erhoben haben, daf das Land
Steiermark in dieser Frage den Gemeinden Murau und
den elngeschulten Gemeinden eine Hllfestellung gibt.
Es ist eine legitime Forderung, welche auch in einem
Papier an die im Bezirk Murau beheimateten Abgeord-
neten tibergeben worden ist. Ich bin auch, um es sehr
offen auszusprechen, sehr froh dariiber, da8 vom Kolle-
gen Oifner ein diesbeziiglicher Antrag im selben
Zusammenhang hier in diesem Haus gestellt worden
ist. S

Ich meine daher abschliefend, nachdem heute diese -
Vorlage beschlossen wird, da damit sicherlich den
Murauer Pflichtschiilern, vor allem aber der Lehrer-
schaft und den Eltern, sehr viel gedient wird, und zwar
in der Frage gedient wird, daf eigentlich dem Stan-
dard, dem andere steirische Schulen schon ldngst
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entsprechen, entsprochen wird. Ich méchte daher alsin
Murau beheimateter Abgeordneter den Dank dem
Hohen Hause abstatten, daf es moglich war, in relativ
kurzer Zeit nach der Antragstellung diese Vorlage hier
in diesem Haus zu beraten, damit nicht eines eintritt,
was einmal Napoleon, und zwar im Jahre 1809, gesagt
hat zu Goethe, namlich Politik ist das Schicksal. Das,
haben wir abgewendet, und ich bin dem Hohen Hause
sehr dankbar und ersuche auch, daB diesem legitimen
Antrag die Zustimmung erteilt wird.

Priisident Zdarsky: Der Herr Abgeordnete Giinther
Ofner hat sich zu Wort gemeldet. Ich erteile es ihm.

Abg. Giinther Ofner: Sehr geehrte Frau Prasident,
meine geschédtzten Damen und Herren!

Grundsétzlich kann ich mich den Worten meines
Kollegen Weilharter anschlieBen. Auch ich bin sehr
froh, daBl unser Antrag so rasch in dieses Haus gekom-
men ist, und des weiteren, dafl doch in absehbarer Zeit
mit dem Ausbau der Hauptschulen I und II sowie auch
der Volksschule begonnen werden kann. Die bau-
lichen und rdumlichen Zustdnde in diesen Schulen
sind ja wirklich katastrophal, und das wurde auch vom
Kollegen Weilharter sehr klar zum Ausdruck gebracht.

Meine Damen und Herren, es ist kein Wunder, daB
die Eltern zutiefst betroffen iiber diese Zustande waren
und daB sie letztlich dann zu den Abgeordneten
gegangen sind und gebeten haben, dafl hier eine
Anderung eintritt und uns um Hilfe ersucht haben.
Warum ich aber glaube, daB das Problem so lange
hinausgeschoben wurde, ist wohl vielleicht darauf
zurickzufihren, daB man sehr lange beabsichtigt
gehabt hat, die Hauptschule von Murau zu trennen
und nach Ranten zu verlegen. Ich glaube, daB war
insofern nicht ganz richtig, da durch dieses politische
Spielchen die Kinder eigentlich biiBen miissen. Grund-
sétzlich bin ich sehr gliicklich, daff die BaumaBnahmen
im Jahre.1989/90 abgeschlossen werden kénnen bei
der Hauptschule I, und ich kann nur hoffen, daBl auch
bei der Hauptschule II sehr rasch mit dem Bau begon-
nen wird. Ich glaube, das sind wir unseren Kindern
schuldig. Danke schén. (Beifall bei der SPO, FPO und

 VGO-AL)

Prasident Zdarsky: Es liegt keine weitere Wortmel- -

dung mehr vor. Ich gehe daher zur Abstimmung tber.
Die Damen und Herren, die der Regierungsvorlage,
Einl.-Zahl - 288/4, zum Antrag der Abgeordneten
Gunther Ofner, Sponer, Freitag, Erhard und Genossen,

- betreffend die Renovierung der Hauptschulen I und I

und der Volksschule in Murau, ihre Zustimmung
geben, bitte ich um ein Zeichen mit der Hand.

Die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 288/4, ist somit
einstimmig angenommen.

Nun ersuche ich die Damen und Herren, die der
Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 290/3, zum Antrag der
Abgeordneten Weilharter und Mag. Rader, betreffend
die Zurverfiigungstellung von Landesmitteln fiir den
Ausbau beziehungsweise fiir die Behebung von bau-

lichen Mingeln an den drei Murauer Pflichtschulen,

ihre Zustimmung geben, eine Hand zu heben.

Die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 290/3, wurde
somit einstimmig angenommen.

5. Bericht des Finanz-Ausschusses iiber die Regie-
rungsvorlage, Einl.-Zahl 362/1, betreffend die schen-
kungsweise Ubereignung der Liegenschait, EZ. 700,
KG. Fohnsdorf, im unverbiirgten FlichenausmaB von
29.431 Quadratmetern samt darauf befindlichen Bau-

" lichkeiten und Zubehoér an die Firma Siemens Aktien-

gesellschaft Osterreich.

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete Gottfried
Grillitsch, dem ich das Wort erteile,

Abg. Crillitsch: Frau Prasident, meine sehr geschéatz-
ten Damen und Herren!
\
Die Steiermairkische Landesregierung hat in ihrer
Sitzung vom 27. Mérz 1972 beschlossen, fiir die Firma
Siemens-AG. Osterreich in Fohnsdorf eine Liegen-

schaft um einen Betrag von 6,3 Millionen Schilling’

anzukaufen, aufzuschlieBen und Baulichkeiten im
Betrag von 36 Millionen Schilling zu errichten, wobei
diese Baulichkeiten mittels Bestandszinses, welcher
der Bedienung eines Landesforderungsdarlehens per
36 Millionen Schilling mit einer Laufzeit von 15 Jahren,
in den ersten fiinf Jahren tilgungsfrei zu einprozentiger
Verzinsung und ab dem sechsten Jahr zu einer fiinfpro-
zentigen Verzinsung entspricht, zuriickzuzahlen sind.
GemdélB BeschluB der Steiermérkischen Landesregie-
rung wurde ein Betriebsansiedelungs- und Subven-
tionsvertrag, ein Mietverirag sowie ein Optionsvertrag
auf Kauf der landeseigenen Liegenschaft oder Schen-
kung zum Stichtag 31. Dezember 1987 oder Weiter-
miete geschlossen.

GemaB diesen Vertragen war die Firma Siemens AG.
verpflichtet, auf dem in Bestand genommenen Be-
triebsareal eine Lehrwerkstétte fiir zirka 200 Elektri-
ker-, Schlosser-, Fernmeldemonteurlehrlinge, einen
Fertigungsbetrieb fiir Schaltanlagen fiir 60 Arbeitneh-
mer sowie einen Montagestiitzpunkt fiir 200 Arbeit-
nehmer einzurichten und Bestandzinse, wie bereits
oben erwahnt, zu bezahlen. Dieser Zahlungsverpflich-
tung ist die férderungswerbende Firma vereinbarungs-
gemadl nachgekommen. Im Jahresdurchschnitt waren
von 1973 bis Ende 1987 im Werk in Fohnsdorf
328 Arbeitnehmer, davon 150 Lehrlinge, beschaftigt.
Die Firma Siemens hat das Anbot einer schenkungs-
weisen Ubernahme bestétigt, und die Landesregierung
beantragt somit die schenkungsweise Ubereignung
der landeseigenen Liegenschaft im unverbiirgten Aus-
mafl von 29.431 Quadratmeter samt darauf befindli-
chen Baulichkeiten und Zubehor an die Firma Siemens
Aktiengesellschaft.

Prasident Zdarsky: Sie haben den Antrag gehort. Ich
ersuche die Damen und Herren, die diesem Antrag die
Zustimmung erteilen, ein Zeichen mit der Hand zu
geben. . '

Der Antrag ist einstimmig angenommen.

6. Bericht des Finanz-Ausschusses iiber die Regie-
rungsvorlage, Einl.-Zahl 365/1, iiber die Bedeckung
iiber- und .auBerplanmidfiger Ausgaben gegeniiber
dem Landesvoranschlag 1987 (fiinfter Bericht fiir das
Rechnungsjahr 1987).

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete Karl Rai-
ner, dem ich das Wort erteile. )

R RS RS S X
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Abg. Rainer: Frau Prasident, ‘Hohes Haus meine
sehr geehrten Damen und Herren!

Entgegen der sonstigen Ubung darf ich diese Vor-
lage zum Vortrag bringen, um spéter, weil ja weitere

Vorlagen zu erwarten sind und der Rechnungs-

abschluB nicht vorliegt, "einer allfdlligen Diskussion
heute bereits vorzubeugen.

Die Steiermérkische Landesregierung ist gemaB
Paragraph 32 Absatz 2 des L-VG 1960 bei der Besor-
gung des Landeshaushaltes an den Landesvoranschlag
gebunden. In dringenden Féllen, wenn es das Interesse
des Landes offensichtlich erfordert, kann die Landes-
regierung mit drei Viertel der.Gesamtzahl der Mitglie-
der und mit Zustimmung des. Finanzreferenten die
Uberschreitung einer Voranschlagspost oder eine im
Voranschlag nicht vorgesehene Ausgabe beschlieBen.
Uber alle derartigen Beschliisse ist dem Steiermarki-
schen Landtag bei seinem -ndchsten Zusammentritt

unter gleichzeitiger Antragstellung hinsichtlich der

Bedeckung zu berichten. Diese Berichterstattung kann
entfallen, wenn die Landesregierung die Mittel fir die
Uberschreitung oder die nicht veranschlagte Ausgabe
durch Ersparnisse bei einer anderen Voranschlagspost
des gleichen Gebarungszweiges oder durch Mehrein-
nahmen, die in einem urséchlichen Zusammenhang
mit dieser Ausgabe stehen, hereingebracht hat.

In diesem Sinne wird nunmehr berichtet, daB in der
Zeit vom 20. Oktober bis 31. Dezember 1987 fiir den
Bereich der gesamten Landesverwaltung  Mehraus-
gaben gegeniiber dem Landesvoranschlag 1987 von
insgesamt 85,560.059,42 Schilling im dringenden und
offensichtlichen Interesse des Landes durch die Steier-
markische Landesregierung genehmigt wurden. Die
genehmigten {iber- und auBerplanméBigen Ausgaben
sind in der beiliegenden Aufstellung iibersichtlich
angefiihrt.. Der entstehende Mehraufwand wurde
gemal Paragraph 32 Absatz 2 des L-VG 1960 wie folgt

- bedeckt: .

Ich verweise jetzt auf die Aufstellung, und zwar im
ordentlichen und auBerordentlichen Haushalt, der
zusammen wieder die Summe von 85,560.059,42 Sch11-
ling ergibt.

Die Bedeckung durch Aufnahme von Darlehen
erfolgt im Sinne der Ermachtigung des Steiermarki-
schen Landtages unter Beschlufnummer 15 vom
12. Dezember 1986, und jetzt kommt jene Bestimmung.

Weiters darf darauf hingewiesen werden, daB im
Zuge des Rechnungsabschlusses fir das Jahr 1987

- BedeckungsmaBnahmen erforderlich sein konnten;

iiber die im Sinne des § 32 Abs. 2 des L-VG 1960 dem
Landtag zu berichten sein wird. Dieser Bericht wird
unmittelbar nach Vorliegen der entsprechenden Daten
und BeschluBfassung durch die Steierméarkische Lan-
desregierung in den Steiermérkischen Landtag einge-
bracht werden.

Beschliisse tber spezielie Angelegenheiten, die im
vorliegenden Berichtszeitraum seitens der Steiermaérki-
schen Landesregierung gefaBt und dem Steiermérki-
schen Landtag gesondert vorgelegt wurden, sind im
gegenstandlichen Bericht nicht beriicksichtigt.

Meine Damen und Herren, die Vorlage wurde im
Finanz-AusschuB einstimmig zur Kenntnis genommen.
Ich ‘beantrage die Annahme.der Vorlage.

Prasident Zdarsky: Eine Wortmeldung liegt nicht
vor. Ich ersuche die Damen und Herren, die dem
Antrag des Herrn Berichterstatters zustimmen, um ein
Zeichen mit der Hand.

Der Antrag ist einstimmig angenommen.

. 7 Bericht des Finanz-Ausschusses iiber die Regie-
rungsvorlage, Einl.-Zahl 367/1, betreifend den Ver-

. kauf der landeseigenen Liegenschait, EZ. 1880,

KG. Fiirstenfeld, im unverbiirgten FlichenausmaR von
33.001 Quadratmetern samt Zubehdr und Wasserrech-
ten um einen Kaufpreis von 1,355.800 Schilling an
die Firma Formaplast Kunststoffverarbeitungs-Ges.
m. b. H. & Co. KG. Fiirstenfeld.

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete Josef
Schrammel, dem ich das Wort erteile.

Abg. Schrammel: Frau Prasident, meine sehr verehr-
ten Damen und Herren! '

Die Regierungsvorlage wurde im Finanz-AusschuB
einstimmig genehmigt, und aus diesem Bericht ist zu
entnehmen, daf die Firma Formaplast in Firstenfeld in
ihrer Verarbeitung folgendes Programm ausweist: die
Kunststoffverarbeitung, die Herstellung von Maschi-
nen und Vorrichtungen sowie den Werkzeug- und
Formenbau. Es wird dann weiter noch berichtet, daB
die Firma Formaplast Umsatzzahlen in der Zeit zwi-
schen 1984 bis 1987 von 14 bis 19 Milliarden Schilling
pro Jahr jeweils ausgewiesen hat. Die Absatzlage ist
iiber sehr potente Firmen gesichert, und ich darf
namens des-Finanz-Ausschusses den- Antrag stellen,
der Hohe Landtag wolle beschliefen: Der Verkauf der
landeseigenen Liegenschaft, EZ. 1880, KG. Fiirsten-
feld, im unverbiirgten Flachenausmaf von 33.001 Qua-
dratmetern samt Zubehér und Wasserrechten um
einen Kaufpreis von 1,355.800 Schilling (fallig 1. J&n-
ner 1990), zuzliglich . monatlicher Raten von 32.468
Schilling ab dem auf die Unterfertiqung des Kaufver-
trages folgenden Monatsersten, bis 31. Dezember
1989, wobei bis zur Unterfertigung des Kaufvertrages
monatlich 32.468 Schilling als Bestandzins zu leisten
sind, an die Firma Formaplast Kunststoffverarbeitungs-
Ges. m. b. H. & Co. KG. Fiirstenfeld, wird genehmigt.

Der Kaufpreis ist bankgarantiemdBig sicherzu-
stellen. - : '

Der Finanz-AusschuB hat aber auch eine Erganzung
einstimmig beschlossen. Ich bitte auch, daB diese
Erganzung zur Kenntnis genommen wird und mitbe-
schlossen wird, die folgendermafBien lautet: In den
Kaufvertrag soll die Bedingung aufgenommen werden, -
dafl die Firma Formaplast Kunstoffverarbeitungs-Ges.
m. b. H. & Co. KG. der Stadtgemeinde Fiirstenfeld:

- unentgeltlich das Recht einrdumt, auf der am Ver- .

kaufsobjekt befindlichen und instandzusetzenden

- Wehranlage und Briicke oder parallel’ dazu auf Kosten

der Stadtgemeinde Fiirstenfeld unabhéngig eventuel-
ler Beitrdge von Dritten eine Briicke in der erforder-
lichen und technisch méglichen Dimension von etwa
fiinf Meter Breite und einer Tragkraft von etwa 25 Ton-
nen zu errichten (Servitutseinrdumung), um- diese
Briicke mit Fahrzeugen aller Art zu befahren und zu
begehen. Ich ersuche um Annahme dieser Vorlage.

v
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'Prisident Zdarsky: Die Damen und Herren, die dem
Antrag des Herrn Berichterstatters zustimmen, mégen
ein Zeichen mit der Hand geben.

Ich stelle die einstimmige Annahme fest.

8. Bericht des Finanz-Ausschusses iiber die Regie-

rungsvorlage, Einl.-Zahl 368/1, betrefiend den Ver-

kauf der im biicherlichen Eigentum des Landes
stehenden Liegenschait, EZ. 362, KG. Sebersdorf,
GB. Hartberg, im unverbiirgten FlichenausmaB von
15.227 Quadratmetern an die Firma HERZ-AKM
Armaturen-, Kessel- und Metallwaren-Erzeugungsge-
sellschait m. b. H., Sebersdori, zu einem Kauischilling
von 4 Millionen Schilling in bar, sowie den Verkauf
von 77 HDG-Kesseln um einen Pauschalbetrag von

100.000 Schilling plus Umsatzsteuer an die Firma

HERZ-AKM. T
Berichterstatter ist die Frau Abgeordnete Emmy
Gober. Ich erteile ihr das Wort.

Abg. Gober: Frau Prédsident, verehrte Damen und
Herren!

Mit RegierungsbeschluB 1984 wurde die genannte
Betriebsliegenschaft um 8,5 Millionen Schilling durch
das Land Steiermark erworben und gleichzeitig eine
Option der Firma HERZ-AKM eingeraumt. 1983 wurde
der Firma.ein Darlehen von einer Million Schilling
fir die HDG-Kesselerzeugung gewdahrt. 1984 wurden
aus dem -Pfandlager HDG-Kessel im Wert von
647.000 Schilling erworben. Der Anteil der Gemeinde
Sebersdorf wurde bezahlt, so daB noch eine Restschuld
von 528.637 Schilling plus Umsatzsteuer verblieb. Die

‘Mehrwertsteuer wurde inzwischen ausbezahlt. Die

Firma HERZ-AKM kam in Liquiditdtsprobleme, da die
technischen Probleme beim alten HDG-Kessel nicht
beseitigt und die Entwicklung des neuen Bonkessels
nicht abgeschlossen war. Der Liquiditdtsbedarf betrug
rund 4,3 Millionen Schilling, davon sollten die Firma
HERZ 2,3 Millionen Schilling und 2 Millionen Schilling
das Land Steiermark aufbringen. 1987 wurde die
Variante des Verkaufes der landeseigenen Liegen-
schaft an die Firma HERZ um 4 Millionen Schilling
vorgelegt, und zusdtzlich sollten die Forderungen des
Landes aus dem Kesselkauf und dem Darlehen von
1,5 Millionen Schilling abgeschrieben werden. Die
Volksbank Hartberg hat einen Kredit von 3 Millionen
Schilling zur Verfligung gestellt und das Land Steier-
mark die Ausfallshaftung iibernommen. Um eine
Losung herbeizufiihren, wird vorgeschlagen, auf die
Vorschreibung des Bestandszinses fiir 1987 zu verzich-
ten. Der Verkauf der Liegenschaft ist die zweckmaBig-
ste Losungsvariante. Das Unternehmen mu8 fiinf Jahre
aufrecht erhalten und der Beschaftigungsstand von
50 Arbeitnehmern in Sebersdorf nachgewiesen
werden. ’

Namens des Finanz-Ausschusses ersuche ich, dem
Antrag zuzustimmen.

Prisident Zdarsky: Zu Wort gemeldet hat sich der
Herr Abgeordnete Herrmann. Ich erteile es ihm.

Abg. Herrmann: S,eIir geehrtve Frau Président, werte
Damen und Herren des Hohen Landtages!

Ich mufBite mich zu diesem Verkauf zu Wort melden,
da mir erst nach dem Ausschuf3 Schriftstiicke in die

Hande gelangt sind, die einige Ungereimtheiten erge-
ben. Einleitend mochte ich feststellen, daB wir nach
Riicksprache auch mit dem Betriebsrat fiir einen Kauf,
dab die Firmma diese Liegenschaft kauft, sind. Denn wir
meinen, daB dadurch die Firma mehr an den Standort
Sebersdorf gebunden wird. Wir hoffen das zumindest.
Wir miissen aber feststellen, daBl auch die Gefahr einer
Spekulation besteht. Wenn wir den Verkauf von 4 Mil-
lionen Schilling fiir die Liegenschaft hernehmen fiir
15.421 Quadratmeter, so sind das pro Quadratmeter
zirka' 259 Schilling. Wenn man dagegenhdlt, daB die
Therme Waltersdorf nur zirka vier Kilometer entfernt
ist und daB dort der Quadratmeterpreis zirka
350 Schilling ist, so. muBl man auch mit einer Spekula-
tion rechnen. Was mich persénlich stért, ist, daB hier
iber den Verkauf sechs Seiten dargestellt sind, aber
iber die Belegschaft nur vier Zeilen. Urspriinglich hat
das Land um 8,5 Millionen Schilling gekauft, und jetzt
wird um 4 Millionen Schilling der Firma verkauft. Das
bedeutet eine Schenkung oder sagen wir eine Forde-
rung von 4,5 Millionen Schilling..Von der einen Million
Schilling Kredit sind 983.000 Schilling noch offen. Die
Miete oder der Bestandzins, habe ich mir errechnet,
denn man kann ja nicht auf 1,2 Millionen Schilling bis
April 1988 gehen, ist 568.500 Schilling. Wenn man
dagegenhalt, daB hier eine Dachsanierung vorgenom-
men wurde, so muf} ich sagen, daB di€ser Preis sicher
nicht erreicht wurde. Zu den Kesseln muB ich auch
etwas dazusagen. Urspriinglich wurden Kessel um
1,008.000 Schilling iiberlassen. Davon sind 20 Kessel
um 80.000 Schilling schon verkauft und auch bezahlt
worden. Das bedeutet einen Stiickpreis von 4000 Schil-
ling.

Sehr geehrte Damen und Herren, wer weiff, wie
teuer diese Kessel dort.sind, daB die zwischen 15.000
und 20.000 Schilling kosten, der weiB, daB da ein
schones Korberlgeld drinnen ist. Die restlichen Kessel,
77 Kessel mit 100.000 Schilling zum Schrottpreis, sind
vor allem groBere und sind, gebe ich zu, schwerer
absetzbar. Wir {érdern nun diese Firma mit 6,8 Millio-
nen Schilling und diese Férderung mit einer Auflage
von 50 Arbeitsplédtzen ohne Ponale. Die Firma selbst
hat in einem Schreiben vom 19. Jénner 1987 60
Arbeitspldtze mitteliristig garantiert. In einem Schrei-
ben, in einer Nachricht der Fachabteilung fur Wirt-
schaftsforderung vom 22. Janner 1987 ist nur mehr von
50 Arbeitspldtzen die Rede und von einem Ponale von
1,5 Millionen Schilling, wenn diese nicht eingehalten
werden. Ich habe es schon im Ausschuff gesagt. Ich
hoffe, und ich mochte Herrn Landesrat Dr. Heidinger
ersuchen, darauf zu achten, daB das Vollarbeitsplatze
sind mit 38,5 Stunden, und nicht Teilarbeitsplédtze. Ich
muB dazu noch etwas sagen: Diese Firma bekommt
nun von uns geférdert 6,8 Millionen Schilling, und
langere Zeit hat sie nun schon einen Antrag gestellt,
einen Behinderten zu kiindigen. Das Landesinvaliden-
amt hat dieses Ansuchen abgelehnt, und nun ist eine
Berufung dieser Firma an den Landeshauptmann
gestellt worden. Ich ersuche daher den Herrn Landes-
hauptmann, ‘dieser Berufung wirklich nicht stattzuge-
ben. Ich ersuche auch die Abgeordneten Président
Klasnic, Prof. Dr. Eichtinger und Purr, die fiir die
verstdrkte Einstellung von Behinderten in den Bundes-
dienst sind, daB auch diese dahin gehend auf den
Landeshauptmann einwirken. Meiner Meinung nach
wadre, wenn wir diesen Betrag von 6,8 Millionen Schil-
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ling hernehmen und eine Férderuhg von 100.000-Schil-
ling, eine Garantie fiir 68 Arbeitspldtze notwendig
gewesen. Doch ich ersuche, daB man wenigstens diese

50 Arbeitspldtze . sicher - als Vollarbeltsplatze erhalt, .

Danke schon.

Prisident Zdarsky: Der Herr Landesrat Dr. Heidin-
ger hat sich zum Wort gemeldet. Ich erteile es ihm.

Landesrat Dr. Heidinger: Sehr geehrter Herr Abge-
ordneter, Frau Président, meine sehr geehrten Damen
und Herren!

Ich weil nicht, woher und welche Schrlftstucke Sie
haben, wenn Sie mir die zugdnglich machen, werde ich
.Ihnen korrekt darauf antworten. Ich kann Thnen nur
soviel dazu sagen, daB wir froh sind, daB die Firma
Safental” sich in einer krisenhaften Situation tber-
haupt erfangen hat, und der Verkauf ist einstimmig im
Wirtschaftsférderungsbeirat beraten worden. Es haben
da auch Althaftungen, fiir die Kollege Dr. Klauser
seinerzeit zustdndig war, eine Rolle gespielt, es ist das
sicherlich kein erfreulicher Fall, aber es kommen eben
solche Fille in der Wirtschaftsforderung vor. Zum
Beschéftigtenstand kann ich Thnen sagen, da am
31. Marz 67 Arbeiter beschaftigt waren, und zwar 39
mannliche und 28 weibliche, und 15.Angestellte, zwolf
mannliche und drei weibliche. Die Produktion umfafit

drei Sparten, den Kesselbau, der leider nach neuen

Methoden sehr lange gebraucht hat, vom Prototyp zum
Fertig- und Serienprodukt zu gelangen. Zweiter Pro-
duktzweig ist die Herstellung landwirtschaftlicher
Maschinen und Geréte und schlieBlich Armaturenteile.
Dies wurde von der Firma HERZ, die das Werk iiber-
nommen hat, aus Wien verlagert, sonst wédre namlich
der Standort schon kaplitt, Herr Abgeordneter. Die
Firma HERZ ist eine Ventilerzeugerfirma, die sich mit
dem Erwerb von Sebersdorf eiff Standbein im Kessel-
bereich schaffen wollte und da auch mehr Schwierig-
keiten bekommen hat, als sich das Management vorge-
stellt hat. Mir hat aber der jetzige Inhaber, mit dem ich
selbst ‘eingehend gesprochen habe, versichert, daf}
durch Verlagerung von Produkten und Produktionen
von Wien der Beschiftigtenstand gesichert wird. Wir
werden uns selbstverstandlich, wie iiberall, wo der-
artige Beschéftigungsgarantien gegeben sind, darum
kiimmern, aber Sie werden wahrscheinlich, wenn Sie
es nicht ohnehin schon erfahren haben, im Laufe Ihres
Lebens die Erfahrung machen, daB Wirtschaft Ver-
dnderung heiit und daB was man heute auch guten
Glaubens unterschreibt und garantiert morgen und
tibermorgen nicht unbedingt noch giiltig ist. Bitte
nochmals dem Antrag, der eine saubere Losung des
Problemes Sebersdorf hoffentlich ist, die Zustimmung
zu erteilen. (Beifall bei der OVP.)

Prisident Zdarsky: Eine weitere Wortmeldung liegt
nicht vor. Ich ersuche die Damen und Herren, die dem
Antrag zustimmen, um ein Zeichen mit der Hand. Der
Antrag ist somit einstilmmig angenommen.

Wir kommen nun zu den Tagesordnungspunkten 9
und 10. Da bei diesen Tagesordnungspunkten eben-
falls ein innerer sachlicher Zusammenhang gegeben
ist, schlage ich auch hier im Einvernehmen mit den
Obménnern der im Haus vertreterien politischen Par-

" teien vor, diese zwei Tagesordnungspunkte gemein-

" gierungsvorlage,

sam zubehandeln, jedoch iber jeden einzelnen Tages-
ordnungspunkt getrennt abstimmen zu lassen. -

Falls Sie meinem Vorschlag zustimmen, bitte ich Sie
um ein Zeichen mit der Hand.

Ich stelle die einstimmige Annahme fest..

Zum Tagesordnungspunkt

9. Bericht des Finanz-Ausschusses iiber die Re-
Einl.-Zahl 369/1, Dbetrefiend
die Abschreibung uneinbringlicher Forderungen
aus der Wirtschaftsibrderung mit insgesamt
43,616.259,28 Schilling,

erteile ich dem Berichterstatter, Herrn Abgeordneten
Prof. Dr. Karl Eichtinger, das Wort.

Abg. Prof. Dr. Eichtinger: Frau Prisident, meine
Damen und Herren! ’

Die Vorlage betrifft die Abschreibung uneinbring-
licher Forderungen aus der Wirtschaftsférderung mit
insgesamt 43,616.259,28 Schilling.

Ein Teil der von der Fachabteilung fiir Wirtschafts-
forderung bzw. von einer ihrer Vorgiangerabteilungen
gewihrten Darlehen bzw. vorgeschriebenen Mieten
fiir landeseigene Liegenschaften wurde zum Teil durch
Insolvenzen uneinbringlich, zum Teil wurden Voraus-
setzungen erfiillf, die bereits anldfilich der- Dar-
lehensgewdhrung oder mit einem spéteren Regie-
rungsbeschluB fiir deren Nachsicht vorgesehen waren.

» Zum 31. Dezember 1987 erscheinen auf Grund einer
von der Fachabteilung fiir Wirtschaftsférderung vorge-
legten Aufstellung vom 17, Februar 1988 Forderungen
in der Hohe von 43,616.259,28 Schilling uneinbring-
lich. g

Der in der Vergangenheit eingehaltene Weg, der-
artige Abschreibungen durch die veranschlagten Kre-
dite der Wirtschaftsabteilung zu finanzieren, hat
wegen der Hohe des Abschreibungsbedarfes zu einem

_betrachtlichen Riickstau des Abschreibungserforder-
nisses gefiihrt. Der besondére Anstieg der uneinbring-
lichen Forderungen in den vergangenen Jahren, der
auf die Wirtschaftsentwicklung zuriickzufithren ist,
wiirde bei Finanzierung der Abschreibung durch die
Kredite der Wirtschaftsabteilung zur Lahmlegung der
Forderungstdtigkeit fliihren.

AuBerdem wurde in letzter Zeit zunehmend mit
Regierungsbeschliissen bewilligt, daB Darlehensneh-
mer einén bestimmten Beschaftigtenstand. aufrecht-
erhalten und nachweisen, worauf dann Teile des jewei-
ligen Landesdarlehens abgeschrieben werden.

SchlieBilich wurde mit einigen Regierungsabschliis-
sen genehmigt, daBl Darlehen beziehungsweise Dar-
lehensteile dann nachgesehen werden, wenn ganz
bestimmte Bedingungen erfillt wurden bez1ehungs-
weise Voraussetzungen eintraten.’

‘Im Gegensatz zu den im Zuge des Rechnungsab-
-schlusses fiir 1986 abgeschriebenen Forderungen han-
delt es sich nun — bezogen auf die Anzahl der Falle —
vorwiegend um solche, die auf Grund der Erfiillung
von bestimmten Bedingungen abgeschrieben werden
sollen. Und zwar um Abschreibungen auf Grund der
Erfiillung von Beschaftigungsverpflichtungen, der Ein-

. haltung von Zahlungen oder aufgetretener Verluste.
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Betreffend die Abschreibung bereits filliger
Forderungen insgesamt in der Hshe von
13,725.619,80 Schilling ist es erforderlich, die hieflir
notwendigen auflerplanmédBigen Ausgaben durch Dar-
lehensaufnahmen beziehungsweise sonstige Kredit-
und Finanzoperationen zu bedecken. Die endgiiltig
mogliche Bedeckung kann erst bei Vorliegen des
tatséchlichen Rechnungsergebnisses 1987 entschieden
werden.

Sollte in diesem Zusammenhang eine zusatzliche
Kreditaufnahmeerméchtigung durch den Steiermarki-
schen Landtag erforderlich sein, weil dadurch der vom
Landtag bereits erteilte Ermachtigungsrahmen tiber-
schritten wird, ware die Erteilung einer solchen zusdatz-
lichen Ermachtigung durch den Steierméarkischen
Landtag erforderlich. '

Die Bedeckung der erforderlichen auflerplanmaBfi-
gen Ausgaben fiir die nichtfalligen Forderungen in
Hohe von 29,890.639,48 Schilling kann durch Heran-
ziehung von buchmaé&Big im Zusammenhang mit den
gegenstandlichen Abschreibungen erzielten Mehrein-
nahmen erfolgen.

Hinsichtlich der insgesamt acht abzuschreibenden
Darlehensteilforderungen und einer abzuschreibenden
Mietenforderung sowie der hiefiir erforderlichen
Berechnungen und Bedeckungsmafinahmen wird auf
den angeschlossenen Beschlufl der Steiermarkischen
Landesregierung verwiesen.

Der AusschulB hat diese Vorlage behandelt. Ich bitte
um Annahme. :

Prisident Zdarsky: Zum Tagesordnungspunkt

10. Bericht des Wirtschafts- und Raumordnungs-
Ausschusses iiber die Regierungsvorlage, Einl.-
Zahl 370/1, betreifend den Wirtschaitsiorderungs-

" bericht 1985/86,

erteile ich Herrn Abgeordneten Alois Harmtodt das.

Wort zur Berichterstattung.

Abg. Harmtodt: Sehr geehrte Frau Prasident, meine
sehr geehrten Damen und Herren!

Zur Regierungsvorlage 370/1 mochte ich wie folgt
kurz berichten:

Nach Paragraph 5 Steiermérkisches Mittelstandsfor-
derungsgesetz beziehungsweise Paragraph 12 Steier-
markisches Industrieférderungsgesetz ist dem Landtag
mindestens alle zwei Jahre ein schriftlicher Bericht der
Landesregierung iiber die wirtschaftliche Lage der
Industriebetriebe, des gewerblichen Mittelstandes und
der freien Berufe, die soziale Lage der Beschiftigten,
die Ergebnisse der nach diesen beiden Gesetzen
durchgefiihrten Forderungen und der kiinftigen Erfor-
dernisse (Wirtschaftsférderungsbericht) vorzulegen.

Der vorliegende Bericht wurde in vier Sitzungen
dieser Kommission erarbeitet, und ich bitte um An-
nahme.

Prisident Zdarsky: Zum Wort gemeldet hat sich der
Herr Abgeordnete Schrittwieser. Ich erteile es ihm.

Abg. Schrittwieser: Sehr geehrte Frau Président,
meine sehr verehrten Damen und Herren!

Erlauben Sie mir nur einleitend zu der AuBierung des
Herrn Dipl.-Ing. Dr. Korber iiber die 1000 lacherlichen

Arbeitspldtze bei Noricum eine Bemerkung. Ich frage
mich, wie eine Person, die solche AuBerungen von sich
gibt, in dieses Hohe Haus kommt, denn eine Einstel-
lung unserer schwer betroffenen Kollegen und Kolle-
ginnen in der Obersteiermark kdnnen wir nicht guthei-
Ben, und ich weise diese AuBerung aufs schérfste
zuriick. (Allgemeiner Beifall.)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, erlauben
Sie mir, daB ich bei diesem Bericht, nachdem ich erst
sehr kurz im Hohen Haus bin, nicht iiber die Vergan-

genheit von 1985/86 rede, ich habe mich zwar immer.

mit wirtschaftlichen Erfordernissen beschéftigt, weil
ich selbst aus der Industrie komme. Ich mdchte zu

einigen Punkten Stellung nehmen, die mich sehr’

beriihren. Bei der Budgetdebatte wurde ich angelobt,
und hier wurde auch der Bericht liber die kiinftigen
Erfordernisse der steirischen Wirtschaft beschlossen.
Ich war damals liberrascht, daf ein so wichtiges Kapitel
bei der Budgetdebatte auf die Tagesordnung kommt,
wo so viele andere Dinge, die ebenfalls wichtig sind,
diskutiert werden. Es ist dann auch nicht fur die
Berichterstattung der nétige Platz fiir ein so wichtiges
Thema. Frithere Studien, meine sehr verehrten Damen
und Herren, und hier méchte ich die Studie von Herrn
Professor Tichy 1981 und auch spétere anfithren, wur-
den in einer weit.und breit angelegten Veranstaltungs-
reihe und auch in diesem Hohen Haus diskutiert. Bei
dieser Studie war das nicht der Fall, und ich komme
noch darauf zurlick, warum ich glaube, daB das nicht

der Fall war. Wenn man bei diesen Perspektiven der

steirischen Wirtschaftsforderung iiber die Umsetzung
der in der Studie gemachten Vorschlage nachliest, ist
folgendes, meine sehr verehrten Damen und Herren,
zu lesen: Die Gutachter waren sich bei der Erstellung
dieser Arbéit im klaren und auch dariiber einig, daf
ein detaillierter Maflnahmenkatalog fiir den gebildeten
Laien moglicherweise beeindruckender wére als die
hier vorgestellte Konzeption mit. weitem Horizont.
Meine sehr verehrten Damen und Herren, ich verstehe
schon, dafl wir auch diese Darstellung brauchen, aber
ich glaube, wenn man die Erfordernisse, die wir hier in
der Obersteiermark haben, wenn man den Erfolg
vergangener Studien ansieht, daB hier auller Spesen
nicht viel gewesen ist. Vorgestellite Konzeptionen mit
weitem Horizont hat es schon viele gegeben. Das hilft
aber den Verunsicherten und dem um seine Existenz
kdmpfenden Arbeitnehmer in der Obersteiermark sehr
wenig. Es wdre vielleicht sinnvoller gewesen, meine
sehr verehrten Damen und Herren, eine Studie zu
erstellen, die uns Vorschldage gibt, wie wir rasch den
Betroffenen helfen konnen. Und weil Sie, und ich
nehme an, da Sie diese Studie in Auftrag gegeben
haben, von der OVP ebenfalls zu dieser Auffassung
gelangt sind, daB uns diese Studie nicht weiterbringt,
ist man dazu ibergegangen, in der Obersteiermark
einen Obersteiermark-Beauftragten zu bestellen, und
zwar mit MehrheitsbeschluBl zu bestellen, und zwar
den Herrn Dipl.-Ing. Krobath.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, ich
mochte mich heute mit der Bestellung des Obersteier-
mark-Beauftragten Herrn Dipl.-Ing. Krobath sehr ein-
gehend beschéftigen, und ich werde Ihnen jetzt eine
Bilanz vorlegen, was das Ergebnis seiner Tatigkeit in
der VEW gewesen ist. Wir hatten uns die Manage-
mentberatungsfirma, wo wir 360.000 Schilling bezah-
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len muBten, erspart, wenn man sich diese Erfolgsbilanz
vorher angesehen hétte. Anstelle die Arbeitsplatze in
der Obersteiermark zu halten, wurde unter seiner
Verantwortlichkeit der Apparatebau’ in. Kapfenberg
geschlossen und nach Ternitz verlegt. 200 Beschaftigte
oder Arbeitsplitze gingen verloren, und keiner weiB,
meine sehr verehrten Damen und Herren, wie viele in
Ternitz ibrigbleiben werden, da in Ternitz die erfor-
derlichen Fachkréfte fiir diese Berufssparte nicht vor-
handen sind. Der Zusammenbau des Jet-Caters wurde
ebenfalls nach Niederdsterreich verlegt, 15 Arbeits-
plitze. Die Medizintechnik sowie Rohrzubehér von
Miirzzuschlag, der sogenannte Kleinapparatebau, wo
90 Personen beschaftigt waren, wurde ebenfalls ver-
legt.. (Abg. Prof. Dr. Eichtinger: ,Bitte, Rohrzubehor
gehort nicht hierher, Herr Kollege! Das stimmt nicht!”)
Die BierfaBfertigung in Miirzzuschlag sollte nach Dipl.-
Ing. Krobath, meine sehr verehrten Damen und Her-
ren, stillgelegt. werden. Eine Privatfirma hat diese
Produktion iibernommen, unter Wiedereinstellung der
betroffenen Mitarbeiter wurde der Betrieb saniert, und
es wird bereits eine ausgeglichene oder zumindest
erfolgreiche Bilanz gelegt. Der Herr Vorstandsdirektor
Ing. Laimer hat 1983 seinen Verantwortungsbereich
mit einem Abgang von 170 Millionen Schilling inklu-
sive Bohler-Pneumatik libergeben. Beim Abgang des
Obersteiermark-Beauftragten waren rund eine halbe
Milliarde Schilling Abgang erwirtschaftet, aber ohne
Bohler-Pneumatik, wo also noch einiges dazukommt.
Und Sie, meine Damen und Herren Abgeordneten der
Osterreichischen Volkspartei, und diese Frage muB ich
jetzt stellen, konnen jetzt jeder fir sich entscheiden, ob
der Vertrag des Herrn Dipl.-Ing. Krobath um 140.000
Schilling monatlich, und das vierzehnmal im Jahr auf
zehn Jahre, gerechtfertigt ist. Und mit Mehrheits-
beschluB, ich habe es schon erwéhnt, einer Manage-
mentberatungsfirma 360.000 Schillthg bezahlt. Meine
sehr verehrten Damen und Herren, diese Vorgangs-
weise, und noch dazu mit MehrheitsbeschluB der
Osterreichischen Volkspartei, versteht niemand! (Bei-
fall bei der SPO.) '
Keine Initiativen, die mit der Aufgabenstellung zu
tun haben, mit seiner urspriinglichen Aufgabenstel-
lung, namlich Arbeitsplatze in die Obersteiermark zu
bringen, werden bekannt, sondern seine erste Auf-
gabe, als er seinen Vertrag hatte, war, seinen Abferti-
gungsanspruch bei der VEW einzuklagen. Ich gestehe
schon zu, meine sehr verehrten Damen und Herren,
daB er vielleicht einen rechtlichen Anspruch auf diese
Abfertigung hat, aber ein moralischer Anspruch, wenn
er solche Vertrage erhilt, ist sicherlich nicht gegeben.
Es wird kein Arbeitnehmer in den betroffenen Gebie-
ten verstehen, daB3 Leute, die mit so hohen Vertragen
bedacht werden, noch keinerlei Erfolgsergebnis aufzu-
weisen haben, sich noch- daranmachen um noch
hohere, und die Abfertigungssumme bewegt sich um
zirka 4 Millionen Schilling. Noch ein Beispiel, weil das
Register, was diesen Obersteiermark-Beauftragten
betrifft, so groB ist, noch ein Beispiel zur Abrundung.
Es haben Personalverireter errechnet, wenn der Herr

 Obersteiermark-Beauftragte Dipl.-Ing. Krobath acht

Jahre im Amt ist, daB das Solidaritatsopfer des Landes,
7000 Beamte, bereits verbraucht ist, und ich frage die
Beamtenschaft des Landes Steiermark, ob sie ihr Soli-
daritatsopfer dafiir gebracht haben, um die Budget-

situation in den Griff zu bekommen, oder ob sie es

dafiir gebracht haben, dafl man diesen Obersteier-
mark-Beauftragten acht Jahre hindurch bezahlt. Diese
Berechnung, meine sehr verehrten Damen und Herren,

wurde noch erstellt chne Biiro, ohne Dienstwagen und |

ohne weitere Anspriiche. Die moralische und positive
Bewertung, meine sehr verehrten Damen und Herren,
von den Arbeitnehmern in der Obersteiermark kann
Dipl.-Ing. Krobath wiedererlangen, wenn er seiner
moralischen Verpflichtung nachkommt, die aus Kap-
fenberg und Miirzzuschlag nach Niederdsterreich ver-
schobenen Arbeitspldtze in diesem Bereich wieder
ersetzt. Aber, und das mochte ich hier sehr deutlich

nochmals erwdhnen und wiederholen: kein Vertrauen

in den Obersteiermark-Beauftragten. Wie soll dieses
Vertrauen gegeben sein, wenn die moralische Autori-
tat angezweifelt ist, wenn er als Zusperrer der Betriebe
gilt und wenn es darum geht, daB er einfach aus
parteipolitischen Uberlegungen oder anderen durch-
gesetzt wird. (Abg. Prof. Dr. Eichtinger; ,Da kenne ich
ganz andere Zusperrer! Es geht um das System, das
schuld ist, daB wir so weit gekommen sind, daB die

" Arbeiter streiten miissen!”) Herr Kollege Prof. Dr.

Eichtinger, mir ist vollig klar, daB Sie nervés werden,
wenn man hier dieses Register des Obersteiermark-
Beauftragten, der von Threr Fraktion bestellt wurde,
aufzahlt. (Abg. Dr. Dorfer: ,Das ist ein ganz unbedeu-
tender Nebenkriegsschauplatz!”) Denn keiner wird
dies verstehen. So, meine Damen und Herren; wird es
nicht gehen. Wir kénnen einer solchen Vorgangsweise
auch in Zukunft nicht zustimmen. Der Herr Univ.-Prof.
Dr. Schilcher hat bei der Frage der Draken von der
Gemeinsamkeit gesprochen und davon viel gehalten.
Ich glaube, daB auch in dieser so wichtigen Frage der
Obersteiermark die Gemeinsamkeit eine ebenso wich-
tige Rolle spielen soll wie bei der Vorgangsweise des
Draken, wo man alles um sich schart, daB der Herr
Landeshauptmann das Gesicht nicht verliert. Reden,
meine sehr verehrten Damen und Herren, und Han-
deln miissen immer iibereinstimmen. Da wird uns die
Offentlichkeit messen. (Abg. Prof. Dr. Eichtinger:
~Sage das dem Rechberger! Der Alois hat unterschrie-
ben!”) Die Gemeinsamkeit ist keine Einbahnstrafe.
Fir uns ist die Obersteiermark und die Frage, wer
diese Funktion besetzt, genauso wichtig wie es fiir Sie
die Draken sind. Wir glauben némlich, daf} diese vielen
Schicksale genauso die Unterstiitzung brauchen, und
wir wehren uns nicht unbedingt dagegen, dafl Leute
diese Funktion in die Hand nehmen, aber wir glauben,

daB bei einer so wichtigen Frage auf alle Falle eine’

Ausschreibung stattfinden hatte miissen, daf der best-
mogliche, und dieser Satz ist uns ja nicht neu, daB es
immer wieder heifit, die bestmoéglichen Képfe mégen
an die Arbeit und in die Funktionen gebracht werden.
Hier haben wir nicht die Auswahl gehabt, die bestmog-
lichen Kopfe zu bekommen, sondern hier wurde ein-
fach mit einem MehrheitsbeschluB vorgegangen.

Ich mochte zum AbschluB eines sagen: Ich habe
diesen Punkt heute angeschnitten, um aufzuzeigen,
wie man es in Zukunft nicht machen soll. Man soll

- nicht nur, weil man dié Mehrheit in diesem Haus hat

und einen Mann versorgen muf}, so vorgehen. Ich
glaube, das werden auch die Betroffenen unter keinen
Umsténden verstehen, und ich wiirde bitten, daB sich
in Zukunft die politisch Verantwortlichen und die
Wirtschaftsexperten dieses Landes zusammensetzen
und endlich die schon so lange von uns geforderten
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Forderungsrichtlinien beraten und in der Folge auch
beschlieBen. Wenn wir in Zukunft diese gemeinsame
Vorgangsweise fiir diese betroffene Region nicht fin-
den, so werden wir noch groBere Probleme in der
Obersteiermark bekommen. Danke schén. (Beifall bei
der SPO.)

. Priisident Zdarsky: Zum Wort gemeldet hat sich der
Herr Abgeordnete Kollmann. Ich erteile es ihm.

* Abg. Kollmann: Frau Prasident, meine sehr geehrten
Damen und Herren!

Wir verhandeln heute iiber einen Wirtschaftsforde-
rungsbericht, der zwei volle Jahre umfaBt. Der Herr
Kollege Schrittwieser scheint geglaubt zu haben, wir
reden hier nur iiber einen einzigen Mann. Ich méchte
mich mit der gesamten steirischen Wirtschaft beschafti-
gen und nicht die Frage aufwerfen, flir wen es wichtig
ist, wer welche Funktion besetzt. Fiir die SPO, das hat
der Herr Kollege Schrittwieser sehr eindrucksvoll
dokumentiert (Abg. Gennaro: ,Wie teuer das ist, das
ist fiir uns sehr wichtig!”), scheint offenbar nur ein

‘Sozialist als Manager in Frage zu kommen (Abg.

Gennaro: ,Das stimmt nicht!”), vorgezeigt von den
sozialistischen Regierungen seit 1970. Inzwischen sind
auch die Aufsichtsrdte der grofen Konzerne schon fast
uniform rot. Es ist nicht gerade gut, wenn man, Kollege
Schrittwieser, jemahden schlecht macht, bevor er zu
arbeiten beginnen kann. (Abg. Sponer: ,Er ist ja
bekannt gewesen vorher. Hast du selber ihn nicht auch
gekannt?”) Wenn man Rechenexempel vorlegt, wo
man die Faktoren dazu an den Haaren herbeiziehen
muBl, daB die Sozialistische Partei, und im speziellen
du, Kollege Schrittwieser, solchen Vorgangsweisen
nicht zustimmen wird, nehme ich zur Kenntnis. Es
ware das erste Mal, daB nicht zugestimmt wird. Bisher,
seit 1970, wurde immer zugestimmt, was in den Auf-
sichtsraten beschlossen wurde, und die Beschliisse der
Aufsichtsrite bzw. konkret des Aufsichtsrates der VEW
hatte auch der Vorstandsdirektor Dipl.-Ing. Krobath zu
vollziehen, und in diesen Aufsichtsrdaten sitzen eure
Leute mit Mehrheit. Bitte nehmt das endlich einmal zur
Kenntnis! So ist es, und man kann dann nicht die
Schuld, die man auf sich geladen hat, auf andere

abwaélzen. (Abg. Sponer: ,Zu wem gehort der Schmoll- -

gruber? Gehort der auch zu uns?”)

Meine Damen und Herren! Sie gestatten, wenn ich
zur Sache komme. Gemdl Paragraph 5 des Steiermaér-
kischen Mittelstandsférderungsgesetzes sowie Para-
graph 12 des Industrieférderungsgesetzes — iibrigens
seit zwolf Jahren als Pionierleistung von uns beschlos-
sen — hat die Landesregierung dem Landtag minde-
stens alle zwei Jahre einen schriftlichen Bericht iiber
die wirtschaftliche Lage der Industriebetriebe, des
gewerblichen Mittelstandes und der freien Berufe
sowie liber die soziale Lage der Beschiftigten und die
Ergebnisse der nach diesen beiden Gesetzen durchge-
fiihrten Forderungen und der kinftigen Erfordernisse
vorzulegen. Um diesen Bericht vorlegen zu konnen,

- bedient sich die Landesregierung einer Kommission,

die alle zwei Jahre einberufen wird. Diese Kommission
besteht inzwischen aus 34 Damen und Herren, dank
der neuen Fraktion, die wir im Landtag haben. Das von
der Kommission mit der Geschéftsordnung seinerzeit
gewdhlte Ziel, jeweils bis Dezember des darauffolgen-

den Jahres einen Bericht der Landesregierung vor-
legen zu konnen, konnte bisher nie erreicht werden.
Das ist sicherlich ein Mangel, liegt aber nicht zuletzt
darin begriindet, daB die aktuellen Wirtschaftszahlen
sehr spét vorliegen und die Kommission den aus diesen
Wirtschaftszahlen gebastelten Entwurf erst in der tradi-
tionell hektischen Zeit um die Jahreswende diskutie-
ren und beraten kann. Aber trotz dieses zeitlichen
Nachhinkens, das uns allen nicht paBt, darf ruhig
behauptet werden, daB der Wirtschaftsforderungs-
bericht ein groBes MaB an Aussagekraft hat, so der
verehrte Leser geneigt ist, auf eine besondere Auf-
machung und auf Fotos zu verzichten, und so der Leser
auch geneigt ist, die bewubt sparsame Gestaltungs-
form des Berichtes zu akzeptieren.

Es ist der vierte Wirtschaftsférderungsbericht, den
wir hier im Hohen Haus vorgelegt bekommen. Der
erste Bericht hat eine vierjdhrige Periode, 1977 bis
1980, umfafBt, die nachfolgenden jeweils die in den
beiden steirischen Wirtschaftsférderungsgesetzen vor-
gesehene zweijdhrige Periode, also 1981/82, dann
1983/84 und 1985/86 nunmehr. Es liegt damit dem
Hohen Haus eine zehn Jahre umfassende steirische
Wirtschaftsgeschichte und Wirtschaftsstatistik und
gleichzeitig eine die Jahre 1977 bis 1986 umfassende
Forderungsgeschichte des Landes Steiermark vor.
Eigentlich ein AnlaB, um dieses Jubildaum ein wenig zu
feiern und aus diesem Grund auch Riickschau zu
halten und die Entwicklung dieses Wirtschaftsforde-
rungsberichtes kurz nachzuvollziehen. Ich glaube, daB
nicht alle Damen und Herren dieses Hauses von
Anbeginn an dabei waren. Ich persénlich fithle mich
diesem Bericht auch insofern im besonderen Maf
verbunden, als ich stets die Ehre und Aufgabe hatte, in
Vertretung des jeweils fiir die Belange der Wirtschafts-
forderung zustandigen Landesrates, zuerst Dipl.-Ing.
Fuchs und spater Dr. Heidinger, den Vorsitz in der fiir
die Mitwirkung bei der Erstellung des Berichtes einge-
richteten Kommission zu fiihren. Meine Damen und
Herren, das war sicherlich nicht immer leicht, wie auch
die Kommissionsmitglieder es nicht immer leicht mit
mir hatten. Ich erinnere mich beispielsweise an schier
endlose Diskussionen, bis eine alle Seiten befriedi-
gende Geschéftsordnung fiir die Tatigkeit der Kommis-
sion einvernehmlich festgelegt werden konnte. Diese
Diskussionen waren meines Erachtens auch insofern

sehr niitzlich, als in ihnen ein wesentliches Prinzip

unserer Arbeit in der Kommission bereits ganz am
Anfang zum Tragen gekommen ist, ndmlich der Wille
zum Konsens, das Bestreben, allen unterschiedlichen
Vorstellungen und Einwendungen in diesem Bericht
Rechnung zu tragen, und dieses Prinzip konnte mit
ganz wenigen Ausnahmen fiir die gesamte nun zehn-
jahrige Berichtsperiode gehalten werden. Ich darf
einen besonderen Dank abstatten dem Herrn Dr. Franz
Beckerle von der Fachabteilung fiir Wirtschaftsférde-
rung, der wie bisher immer die Arbeit der Entwurfs-
erstellung auf sich zu nehmen hatte und schlieBlich die
von der Kommission gewiinschten Anderungen vor-
nehmen muBte. Aber auch das Engagement aller
Kommissionsmitglieder mufl bedankt werden, denn
trotz teils divergierender Standpunkte, die auch in
Mehrheitsvoten endeten, wurde doch engagiert um
Einhelligkeit gerungen.

Zum vorliegenden Bericht ganz kurz: Widerspriich-
liche Auffassungen gab es flir mich etwas unverstand-
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lich dort, wo es um die Hervorstreichung der Leistun-

gen des Landes etwa in bezug auf die Leistungen des
Bundes, abér auch in bezug auf die Effizienz ging, also
in der Frage der Messung der Auswirkungen der
Wirtschaftsférderung des L.andes und ihren Beitrag zur
Schaffung und. Sicherung von steirischen Arbeitsplat-
zen. Ich weiB .sehr gut, daB man keinen Mablstab
anlegen kann, der hundertprozentig palit, um diese
Wirtschaftsférderung zu messen und- vor allem’ die
Effizienz. Aberich glaube, daB hier mehr Konsens auch
innerhalb dieser Kommission, die diesen Bericht erar-
beitet, vonnoten ware.

Ein weiterer, und fiir mich schon eher verstéandlicher
Diskussionspunkt, weil es hier doch um ideologische
Auffassungsunterschiede ging, war stets die Frage
nach den kiinftigen Erfordernissen fiir die steirische

" Wirtschaftsférderung, also die Diskussion des Pro-

blems, wie denn die steirische Wirtschaftsférderung zu
gestalten sei, um sich stdndig d&ndernden Anforderun-
gen Rechnung zu tragen.

Meine Damen und Heri’én, die Arbeit in unserer
Berichtskommission war fiir mich und alle Beteiligten,
glaube ich, auch ein Lernprozefi. Dementsprechend
hat der Bericht sowohl inhaltlich als auch umfang-
méaBig eine Wandlung durchgemacht. Der erste Bericht
hatte, obwohl er eine Berichtsperiode von vier Jahren
umfalte, 127 Seiten, der nunmehr vorliegende vierte
Bericht hat rund 214 Seiten, und davon entfallen
109 Seiten, also mehr als die Halfte, auf die konkreten
Forderungsangelegenheiten, was bedeutet, daB der
die wirtschaftliche Entwicklung Osterreichs und im

speziellen der Steiermark betreffende Teil umfang-

maBig nur geringfiigig erweitert wurde, die zentralen
Forderungskapitel jedoch verdreieinhalbfacht wurden.

- Das ist eine zweifellos groBe Verbesserung in Richtung

verstarkter Transparenz iiber alle von der Landesregie-
rung beschlossenen Forderungsleistungen, wobeinoch
einmal festgehalten sei; daf der iiberwiegende Teil
insbesondere bei den betragsmé&Big hoheren Férderun-
gen im Bereich der Landesregierung und in den
Beirdten einstimmig beschlossen wurde. So schlecht,
wie dies manchmal auch leider hier im Hohen Haus
dargestellt wird, ist also die steirische Wirtschaftsforde-

- rung nicht, kann sie auch nicht sein.

Meine verehrten Damen und Herren, der vorlie-
gende Bericht reicht nur bis zum Jahre 1986, ist also,
wie schon erwahnt, ein historischer Bericht. Leider sind
daher die in den Jahren 1987 und 1988 beschlossenen
neuen Forderungsmoéglichkeiten sowohl monetérer als
auch nichtmonetirer Natur nicht enthalten. Ich darf
nur kurz antippen und gar nicht kommentieren.
Zunichst einmal die auBerordentliche Sonderforde-
rung fir die Obersteiermark und im politischen Bezirk

Voitsberg, die 200.000-Schilling-Aktion, die Steuerre-’

fundierungsaktion. Zum zweiten das Strukturerneue-
rungsprogrami des Landes Steiermark und der.Oster-
reichischen Kommunalkredit-AG., weiters das. Struk-
turerneuerungsprogramm fir prlvate Kleln— und Mit-
telbetriebe in der Obersteiermark, eine Beratungs—
aktion und schlieflich und nicht. zuletzt auch das
Technologiepark- und Industrieparkkonzept, zum Bei-
spiel Niklasdorf/St.Peter Freienstein. Diese Leistungen
des Landes. Steiermark werden Sie im vorliegenden
Bericht also noch nicht finden. Wir haben aber hier
iiber. diesen 4. Bericht zu befinden, und.ich moéchte

mich nochmals allseits bei den Kommissionsmitglie-
dern fiir die konstruktive Arbeit bedanken, denn selbst
dann, wenn die zu beratenden Zahlen und Ergebnisse
hin und wieder wie Schnee von gestern erschienen
sind, hat man als Vorsitzender dieser Komimission doch
das Gefiihl gehabt, daB es allen Beteiligten um die
Sache ging, um eine sicherlich unterschiedliche Beur-
teilung der umfangreichen Wirtschaftsférderung unse-
res Bundeslandes, mit dem gemeinsamen Wunsch
jedoch, diese doch sehr erheblichen Steuermittel so
eingesetzt zu wissen, daB sie der steirischen Wirtschaft
bestmoglich niitzen. Und diese steirische Wirtschaft ist
nicht die Summe aller steirischen Unternehmen, meine
Damen und Herren, sondern vielmehr die Summe aller
in der Wirtschaft Tatigen, ob sie nun als Selbstéandige
oder als Arbeitnehmer ihre Arbeitskraft und ihr Kon-
nen einsetzen. Erlauben Sie mir bitte, besonders in Thre
Richtung gerichtet, in diesem Zusammenhang der
noch oft und leider immer noch geiibten Einteilung in
sogenannte arbeitende Menschen und Unternehmer
den Kampf anzusagen. Jedermann, ob Arbeiter, Ange-
stellter, Unternehmer, Manager, Ingenieur, Kaufmann,
ist ein Teil unserer Wirtschaft und ist mit fiir unsere
wirtschaftliche Prosperitédt in unserem Bundesland ver-
antwortlich. Und je schwieriger unsere wirtschaftliche
Situation ist in unserer Steiermark, besonders in der
Obersteiermark, desto Weniger diurfen wir uns, oder
sollen wir selbst sogar den Versuch machen, uns
gesellschaftlich oder sozial auseinanderdividieren zu
lassen. Offenbar in Erkenntnis dieser Tatsache, so
mutmaBe ich, sind ja auch die Entscheidungen in den ~
Wirtschaftsférderungsbeirdaten des Landes und letzt-
lich in der Landesregierung immer so einhellig gefaft
worden. Und dabei ging es bitte, meine Damen und
Herren, seit dem Jahre 1967 immerhin um 4,8 Milliar-
den Schilling, sicherlich weniger als die Draken
kosten, aber 4,8 Milliarden Steuerschillinge des Lan-
des Steiermark. Mehr als 4 Milliarden davon entfielen
auf die allgemeine Wirtschaftsférderung, 1466 Betriebe
wurden gefordert. Der Rest entfiel auf die Kleingewer-
beforderung, also etwa 744 Millionen Schilling entfie-
len auf rund 13.500 Betriebe in diesen 20 Jahren. Aus
gutem Grund, meine Damen und Herren, und als
obersteirischer Abgeordneter darf ich nochmals fest-
halten: Es darf fiir uns, gleich in welchem Lager wir
stehen, nur eine steirische Wirtschaft geben. Uns hat
die verstaatlichte Wirtschaft genauso wichtig und lieb
und wertvoll zu sein wie die grofien und kleinen
Strukturen der Privatbetriebe unseres Landes. Die
Wirtschafisforderung mub eine gesunde steirische
Wirtschaft als oberstes und einziges Ziel haben. Nicht
jede MaBnahme, das rdume ich schon ein, wird erfolg-
reich sein kénnen. Eine 100prozentige Erfolgsquote ist
unrealistisch und undenkbar. Dies ist gerade in Anbe-
tracht doch immer wieder auftretender Sanierungsrisi-
ken zu vermerken, genauso wie es beispielsweise der
Arbeitsmarktverwaltung trotz ehrlichen Bemiihens
nicht moglich sein kann, alle freienStellen, und es gibt
immer wieder eine groBe Nachfrage am Arbeitsmarkt,
zu besetzen, wie es die Arbeitsdmter auch zu 100 Pro-
zent nicht schaffen werden und auch nicht unter
Einsatz vieler Werbemillionen ihrer Vermittlerrolle
vollstandig gerecht werden, so wird es auch in der
Wirtschaftsforderung: trotz oftmals als verzogernde

‘Biirokratie empfundener Hiirden nicht ganz zu verhin-

dern sein; daf die eine oder.andere Férderung in die
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Binsen geht, dafl Forderungsmittel, wie in unserem
ersten Tagesordnungspunkt nun gezeigt, auch abge-
schrieben werden miissen. Wir kénnen uns aber glick-
lich schéatzen, ohne damit zufrieden zu sein, daf sich
diese echten Ausfélle im Promillebereich bewegen, so
hoch uns die Zahlen auch erscheinen mogen. Wir sind,

meine Damen und Herren, auf alle unternehmerisch

denkenden Menschen unseres Bundeslandes angewie-
sen, ob sie nun auch Unternehmer sind oder Manager
oder Mitarbeiter in anderen Bereichen, ist sekundaér.
Aus diesem Grund ist die Wirtschaftsférderung und
darf auch keine Unternehmerférderung sein. Ist es
auch nicht, sondern die Wirtschaftsférderung mub eine
Forderung der Unternehmen, der Betriebe sein. Eine
Forderung, die den Eigner der Betriebe genauso
betrifft, wie alle seine Mitarbeiter. Danke. (Beifall bei
der OVP und VGO-AL)

Priasident Klasnic: Als nachstem Redner erteile ich
dem Herrn Abgeordneten Reicher das Wort.

Abg. Reicher: Frau Prasident, Hohes Haus!

Dem Tagesordnungspunkt und der Aussagekraft des
Wirtschaftsberichtes, Kollege Kollmann, ob das jetzt
positiv oder negativ hier noch diskutiert wird, steht
zumindest der Tagesordnungspunkt 9 gegeniiber.
Gegeniiber dem Punkt, den wir zusammengezogen
haben, wo wir heute nichtwiedereinbringliche
Abschreibungen beschlossen haben. Von der letzten
Budgetsitzung her rund 57 Millionen Schilling und
jetzt 43 Millionen Schilling, und ich weil nicht, ob
nicht in Zukunft noch eine dritte Rochade dazukommt.
Demgegeniber steht auch dieser Wirtschaftsbericht,
iiber den man im Detail und im nachhinein leicht
negative oder positive Beurteilungen haben kann, die
in der Offentlichkeit aber nicht als Euphorie von euch
in erster Linie hingestellt werden konnen, weil doch
die OVP die Hauptverantwortung fiir diese wirtschaft-
liche Situation und fiir die Férderungen hat. (Abg. Dr.
Dorfer: ,Fiir die Verstaatlichte hat die OVP sicher nicht
die Verantwortung! Dort sind die Hauptprobleme!”)
Zu der komme ich auch noch. Da waren nur die
Manager der OVP dabei, aber zu dem komme ich dann
spdter. (Abg. Dr. Dorfer: ,Manager war Rechberger!")
Manager war der Rechberger, kenne ich nicht, das ist

ein gewdhlter Funktiondr. Den Rechberger als Mana-

ger zu bezeichnen, der gewahlt wird, ist eine andere
Frage als jene, die Vertrage bekommen wie der Dipl.-

Ing. Krobath, weil mir das gerade einfallt, den ihr

dotiert, ohne zu wissen, daf8 er die gleichen Leistungen
oder Nichtleistungen bringt wie die ehemaligen Mana-
ger in der verstaatlichten Industrie. (Abg. Dr. Dorfer:
«Die Kleinigkeit fallt euch ein!") Nur, die Hauptverant-
wortung in der Landesforderung haben Sie, und da ihr
anfiihrt, daB hier gemeinsame Dinge gemacht werden,
ist klar, da missen auch wir im Sachzwang und auf
Grund der Situation mitgehen. Wobei die Konsens-
bereitschaft immer dort aufhort, wo ihr die Mehrheit
habt. Das kommt noch dazu. {Abg. Dr. Dorfer: ,Das ist
liberal!") In der Offentlichkeit ist es dann auch nicht
leicht, im kleinen Kreis eines Konsortiums einmal nein
zu sagen, wenn dann den Betroffenen mitgeteilt wird,
iuber euch wahrscheinlich in erster Linie, wenn euch
die Betroffenen néher stehen und daf wir dann nach
auBlen hin nicht mitgegangen wéren, um das auch
einmal ganz klar zu sagen, weil immer diese Gemein-

schaft und diese gemeinsamen Beschliisse im Vorder-
grund stehen. (Abg. Dr. Dorfer: ,Ich weiBl nicht, was
Sie damit meinen!”) Das ist schon klar, dafl Sie das
schon wissen, aber nicht wissen wollen! Dazu komme
ich, vielleicht wissen Sie dariiber mehr. Im Wirtschafts-
bericht habe ich iibrigens einmal nachgeschaut, da
gibt es eine steirische Grundstiicksbeschaffungs-Ges.
m. b. H., Giber UnregelméaBigkeiten oder wie man das
genannt hat, ich war damals nicht im Landtag, aber in
der Offentlichkeit wurde das zumindest so &hnlich
interpretiert, ich will nicht ndher eingehen. Aber da
haben auch Sie Mithauptverantwortung getragen oder
tragen Sie heute noch, denn im Wirtschaftsbericht ist er
noch drinnen und kommt scheinbar noch immer zum
Tragen oder nicht zum Tragen. (Abg. Dr. Dorfer:
«Auch hier sind Sie sehr unkonkret!”) Sie kénnen mich
dann ja aufkldren, Herr Kollege, ich lasse mich jeder-
zeit berichtigen. Nur, ich glaube, daB man es in der
Zwischenzeit doch ein biBchen aufwérmen soll, wenn
man_auch nicht drinnen war, weil es wird fiir einen
Neuen, wenn man das durchliest, problematisch oft
von mir zur Kenntnis genommen, weil ich diese Eupho-
rie nicht verstehe, die da besteht (Abg. Dr. Dorfer: ,Die
besteht nicht!"), was Privatisierungseuphorie ist, weil
da ist scheinbar ein miBgliickter, verfehlter Privatisie-
rungsversuch. Der ist noch nicht ganz abgeschrieben.
Aber von der Tatigkeit und der Effizienz, die mein
Vorredner gehabt hat, ist dort nichts zu vermerken,
noch dazu, wo ein ehemaliger Landeswirtschaftsrat,
ein ganz potenter Mann, der Initiator dieser Grund-

-stiicksbeschaffungs-Ges. m. b. H. war, und letztendlich

mufite er selbst Hallen mieten, um irgendwo eine
bestimmte wirtschaftliche Existenz feststellen zu kon-
nen. Bis dorthin wurde, Herr Landesrat Dr. Heidinger,
konkret kein GroBbetrieb gefunden, habe ich so gele-
sen. Was hat es bisher gekostet? Mureck wurde von
Fuchs selbst gemietet, in Bad Radkersburg sind nur ein
paar Leute beschaftigt, vier an der Zahl. Vier von neun
Werkstatten sind besetzt mit vier Beschéftigten! Wie-
viel Arbeitspldtze wurden dort geschaffen? Herr Kol-
lege Dr. Dorfer, vielleicht wissen Sie es auch? Und
welche Kosten vor allem, Herr Landesrat, das ist
entscheidend, sind bisher dort erwachsen und wieviel
Kosten, umgelegt auf die Arbeitsplétze, die angeblich
dort geschaffen werden sollen? (Abg. Dr. Dorfer: ,Ja,
ich war dort, Mureck ist ein ausgezeichneter Betrieb!")
Ich weiB nur, daB die SPO-Fraktion damals nicht
mitgestimmt hat, weil wir damals schon Bedenken
hatten. Aber das ist dann immer parteipolitisch iiber
die Mehrheit so entschieden worden und wie von mir
frither schon erwdhnt, sind wir dann halt auch mitge-
gangen. .

Vielleicht auch noch zum Tagesordnungspunkt 9.
Herr Landesrat, es ist mir aufgefallen, diese Firma
Prometa, die mit 1,5 Millionen Schilling Darlehen auf
den ehemaligen Grundstiicken Pesch, wo die Gewerk-
schaft die groBten Probleme hatte, versucht hat, eine
Produktion weiterzufiihren, und dann wiederum
gescheitert ist. Das ist das, was wir als allgemeine
Risken und im nachhinein immer leicht feststellbar
wohl eruieren konnen, nur, mir personlich ist es unklar,
was im Moment dort liberhaupt geschieht beziehungs-
weise wie weit die neue  Firma dort Férderungen
bezieht oder in welchem Ausmay. Es soll angeblich die
Firma Ladenstein sein, die eine Bootswerft errichtet, ist
es eine Annahme von mir oder eine berechtigte

i
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Annahme, und wie realistisch wird der Weiterbestand
dieser Firma sein, um die dort jetzt Arbeitsplatze

~ realistisch noch abzusichern? Auf Grund verschiedener

Geriichte ist man auch noch nicht sicher, daf das dort
weitergeht. Und auch dieser fiir die Zukunft und die
Arbeitsplatzsicherung ausgesuchte Betrieb der OVP-
Mehrheit im Land hat nichts Positives gebracht.

Und wenn ich vielleicht kurz auf das Konzept ein-
gehe, das Konzept mit dem weiten Horizont, wobei
hier nicht erkennbar ist, wo der Horizont ist. Der
Horizont war dort erkennbar, wenn man die Kosten
gegeniiberstellt,. zu dem, was nicht ausgesagt wird.
Aber den Horizont zu erkennen, wie weit es ein
wirtschaftlich positives Ergebnis als Richtlinie geben
wird, ist dort nicht erkennbar. Es wird also Keine
grundsdtzliche Hilfestellung in dieser Situation in die-
sem Konzept erarbeitet, wobei ich kurz daraus zitieren
darf, daB hier ein Gutachterteam einhellig und im
anerkannten Grundsatz zusammengefat hat, daB die
unternehmerische, Entscheidung und das damit ver-
bundene Risiko nicht durch FérderungsmaBnahmen
ersetzt werden kann. Das stimmt ja grundsatzlich, aber
es steht dann im gleichen Zusammenhang drinnen,
daB ein Datensystem erarbeitet werden soll, das ist die
Quintessenz des ganzen Berichtes, wobei das Daten-
system nicht drinnen ist. Und das ist das Interessante
fir mich, daB wir als Land einen Haufen Geld zahlen
fiir diese Datenerfassung, die aber nicht da drinnen
steht, und nur durch allgemeine Verklauserung fiir uns
effizient eine Mdglichkeit besteht, dieses Konzept
umzusetzen, egal, wie weit wir die Moglichkeit dazu

haben, sei es von der finanziellen Seite oder auch von

der ideologischen bitte. Und hier steht: Die konkrete

" Forderung von Forderungswerbern sollte nach so erar-

beiteten Kriterien erfolgen und weniger den tagespoli-
tischen Erfordernissen anheimgestellt werden. Das
wissen wir selbst auch, das brauchen wir nicht aus
einem Gutachten herauslesen lassen miissen, das wir
noch dazu sehr teuer bezahlt haben. Und daf zeitlich
begrenzte, und jetzt komme ich zum verstaatlichten
Bereich, monetéare Forderungsmafinahmen in Problem-
regionen nicht ausgeschlossen sein sollen, sofern sie

- volkswirtschaftlich sinnvoll erscheinen, dem stimmen

wir alle zu. Die Frage ‘ist immer, wie lange diese
Zeitfolge sein soll. Und wenn sie dann nicht aufgeht,
dann ist die Sinnhaftigkeit im nachhinein nur mehr ein
Produkt eines Ergebnisses. Das haben wir alle mitein-
ander bisher erfahren, daB jetzt auf Seite der Landes-
féorderung und auch jetzt auf seiten der Verstaatlichten
diese ForderungsmaBnahmen nicht so positiv ausge-
gangen sind, wie wir uns das alle von vornherein und
auch die Bundesregierung sich vorgestellt haben. Und
daher glaube ich, daB wir diese Verstaatlichtendiskus-
sion, und jetzt komme ich fast auf die Ebene meines

Vorredners, und auch die Diskussion der Landesforde- -

rung gemeinsam sachlich in Zukunft machen kénnen,
aber dazu fehlt natiirlich fiir uns noch immer eines, daf}
wir noch immer keine konkreten Richtlinien haben
und nur die Mehrheit die Richtlinien im Land sind. Ich
glaube, daB wir hier schon mehrmals Richtlinien gefor-
dert haben, gesetzliche Moglichkeiten, wo wir uns

. beide wesentlich leichter tun” wiirden, sachlich zu

argumentieren und sachlich diese Férderungen in
Zukunff, und ohne uns im nachhinein beschimpfen zu
‘miissen, diese Forderung mit diesen Kriterien gemein-
sam beschliefen koénnten. Nachdem aber hier immer

der parteipolitische Hintergrund oder Vordergrund
entscheidend ist und ‘die Mehrheit versucht, den Fér-
derungswerbern, die ihnen néher stehen, eventuell
mehr zu geben, werden wir ohne Richtlinien in
Zukunft nicht den Erfolg haben und diese gemeinsame
Arbeit beide in dem Land von den Beschiftigten und
von den Betroffenen in dem Ausmal bekommen, was
uns dann unter Umstdanden fiir die Bemiihungen not-
wendig ware und uns zustehen wiirde. (Abg. Dr. Dor-
fer: ,Das sind unbewiesene Unterstellungen!”) Das
stimmt schon. Sie haben mir einmal bei meiner ersten
Rede gesagt, daB Sie das an allen Fingern abzdahlen
kénnen. Ich habe Ihnen damals erklért, Sie haben nicht
so viele Héande. Aber ich will mich nicht wiederholen.
Ich mochte auch daraus zitieren, aus diesen weiten
Horizonten des Berichtes Perspektiven als Antwort auf
Ihren Zwischenruf, daB hier drinnensteht (Abg.
Dr. Dorfer: ,Fragen Sie die Herren der Wirtschaftsfor-
derungsbeirdte!”), konkrete gesetzliche Festlegungen
sind nicht gegeben, und es besteht eigentlich nur eine

- sogenannte Verwaltungspraxis, und wie die ausschaut,

die kann man auf Grund einer absoluten Mehrheit
abschétzen. (Abg. Dr. Dorfer: ,Glauben Sie, daB je ein
Investor gefragt wurde, ob er ein Roter oder Schwarzer
ist?") Ich ersuche Sie daher, vielleicht mit uns gemein-
sam solche Richtlinien um eine sachliche zukiinftige
WirtschaftsférderungsmaBnahme umzusetzen, mit uns
gemeinsam, wo wir nicht gegeneinander auftreten
miissen und wo die Betroffenen in Zukunft unsere
Glaubwiirdigkeit in der Richtung abnehmen konnen.
Herzlichen Dank fiir die Zwischenrufe. (Beifall bei der
SPO. — Abg: Dr. Maitz: ,Im Klassenkampf ist noch nie
eine Wirtschaftsférderung gemacht worden!")

Prasident Zdarsky: Zu Wort gemeldet hat sich der
Herr Abgeordnete Prasident Ing. Stoisser. Ich erteile es
ihm.

Abg. Ing. Stoisser: Meine sehr geehrten Damen und
Herren, sehr geehrte Frau Préasident!

Der Wirtschaftsforderungsbericht gibt -natirlich
immer sehr viel AnlaB zu Diskussionen. Es ist eigent-
lich bedauerlich, daBl diese dann parteipolitisch wer-
den, wo die Wirtschaftspolitik mit Parteipolitik nichts
zu tun haben sollte. Ich méchte mit einem Zitat aus
dem Wirtschaftsmagazin ,Economist’ vom 9. April
dieses Jahres beginnen, das die Steuerpolitik der
Regierung Thatcher in zwei bemerkenswerten Sétzen
beschreibt. Es wird wieder moglich, durch Arbeit reich
zu werden. Diese einfache Anderung kann sich als der
revolutiondrste Teil von Margret Thatchers Gesell-
schaftspolitik erweisen. Die britische Wirtschaft pra-
sentiert sich mit einem Wachstum von 4,5 Prozent im
Jahr gegentiber 1 bis 2 Prozent in Osterreich und in
vielen anderen Léndern. Mit einem Staatsiiberschuf3
von 3 Milliarden Pfund, das sind 66 Milliarden Oster-
reichische Schilling, bei uns ist es genau umgekehrt,
wir haben nicht den UberschuB, sondern das Defizit,
und das bei diesem GroBenvergleich. Das gilt eigent-
lich jetzt fiir England: England ist das Wirtschaftswun-
derland Europas geworden. Was sind die Grundlagen
dafiir in -der Wirtschaftspolitik? Liberalisierung,
Gewerkschaftsreform, Privatisierung, ‘wenn -Sie es
auch nicht gerne horen, die Steuerreform und das
unternehmerfreundliche Klima und die Belebung der

"Konjunktur. All dies hat weit mehr Auslandsinvestitio-
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nen angezogen als in allen iibrigen Landern Europas.
Was dabei vor allen Dingen ganz maBgeblich ist, mit
allen diesen Mafinahmen ist es in England gelungen,
eine- optimistische Aufbruchstimmung zu erzeugen.
Und diese optimistische Aufbruchstimmung zieht jetzt
durch-die Lande, auch in der Steiermark, und diese
positive Einstellung, das ist das MaBgebliche und
Wichtigste. Ich habe mich an dieser Stelle schon sehr
oft dazu bekannt, daB gute wirtschaftliche Rahmen-
bedingungen die Voraussetzungen fir unternehmeri-
sches Handeln sind: Und das ist die beste Wirtschafts-
forderung. Wir haben in Osterreich mit der Steuer-
reform, wie sie von der Regierung beschlossen wurde,
einen ersten Schritt in diese Richtung getan. Ich sage
es immer wieder, das ist ein' Zeichen, daB unsere
Koalitionsregierung funktioniert. Beiden Partnern
dafiir herzlichen Dank. Als Beispiel: Der Korperschafts-
steuersatz von 30 Prozent. Er liegt international ausge-
zeichnet und wird sicherlich da und dort auslandische
Investoren nach Osterreich bringen. DaB man alle
Wiinsche mit einer Steuerreform nicht erfiillen kann,
ist eigentlich selbstverstandlich und ist eine Tatsache.

Gerade in Blickrichtung EG sollten wir solche Auf-
wecksignale aufnehmen und darauf reagieren und die
Weichen fiir die Zukunft in diese Richtung hin stellen.
Es erscheint mir daher besonders begriiBenswert, dal
der steirische Wirtschaftsforderungsbericht nicht nur
einen Rickblick auf 1985 und 1986 bringt, sondern vor
allen Dingen auch die kiinftigen Erfordernisse der
steirischen Wirtschaftsférderung, die Perspektiven der
steirischen Wirtschaftsférderung fiir die Zukunft ent-
hélt. Dieses Konzept mit einer Wirtschaftsférderung
mit weitem Horizont, Herr Kollege — ich lege Wert auf
einen weiten Horizont —, die einzelnen Details sind
natlirlich wichtig, aber die Schau in die Zukunft ist
ganz besonders wichtig. Dieser weite Horizont enthélt
unter anderem das neue Leitbild der organisierten
Suche nach Marktsegmenten, die die Marktfiihrer-
schaft erlauben, und es wurde in diesem Bericht sehr
ausfiihrlich dariiber Auskunit gegeben, da die Markt-
fihrerschaft wichtig ist, statt im gesamten Bereich der
Hochtechnologie mit Lizenzen einzukaufen und dhn-
lichen Dingen den Anschluff zu gewinnen, was uns
chnehin nicht gelingen wird. Vor allen Dingen fiur ein
kleines Land gibt es viele Mdglichkeiten, in verschie-
denen Segmenten die Marktfiihrerschaft zu erreichen.
Aber ganz wesentlich fiir die zukiinftige Entwicklung
ist die Forderung der gesellschaftlichen Innovation, die
eine Voraussetzung fur die technologische Innovation
sein muB, und die Verbesserung der Rahmenbedin-
gungen statt finanzieller Férderung der Investitionen.
Hiebei geht es ganz besonders um die Forderung der
Bereitstellung von Informationen und Férderung von
Forschung und Entwicklung sowie die Umsetzung von
Ideen in marktfdhige Produkte. Marktfadhige Produkte
werden gebraucht, und kein parteipolitisches Hick-
Hack. Zu denken dabei ist auch an die Errichtung und
den Ausbau von Forschungsinstituten, die anwen-
dungsbezogen sind, welche auch die Vermittlung zwi-
schen Wissenschaft und Wirtschaft bringen. Hoch-
schulforschung und industrielle Forschung gehoren
zusammengekoppelt und sind unter Beteiligung aller
Branchen der Industrie, der Wirtschaft und auch der
Wissenschaft moglich, und die werden Konzepte aus-
arbeiten. Die sollen iiber technologische Dinge disku-
tieren und streiten, und wir sollen uns-nicht Schuld

zuweisen: ist der schwarz, ist der rot, der dieses oder
jenes - dort gemacht hat, wo alle zusammen dort
irgendwo abhéngig sind von Beschliissen der Verstaat-
lichten, die'in der Regierung ihren Ursprung hatten.
Nach Auffassung des Gutachterteams sollen auch
Sachprogramme statt Individualforderung realisiert
werden. Ein wirksamer Beitrag zur Entbiirokratisie-
rung wére auch ein kundenfreundliches, effizientes
Behérdenverfahreh1 Darauf moéchten wir drangen,
wenn jemand eine wirtschaftliche Initiative setzt, daB
er nicht durch Behorden eingebremst wird, da8 er drei,
vier, fiinf, sechs, sieben, acht verschiedene Verfahren
hat. Das ist Wirtschaftsférderung, meine Damen und
Herren, und die kostet gar nichts als eine positive
Einstellung, und die wiinschen wir uns. In diesem uns
vorliegenden Bericht uber Wirtschaftsforderung fur
1985/86 spiegeln sich sehr deutlich die Ubergangspro-
bleme zwischen den Kriterien der sechziger, der sieb-
ziger, der achtziger Jahre und auch — wenn Sie
wollen — die Kriterien des letzten Dezenniums dieses
Jahrtausends wider. Wenn man bedenkt, daB allein im
Zeitraum zwischen 1966 und 1986 das Arbeitskrafte-
potential in Osterreich und auch in der Steiermark um
17 Prozent gestiegen und gewachsen ist und wir
eigentlich im wesentlichen dieses Potential doch unter-
gebracht haben, so ist das doch éine ausgezeichnete
Leistung der osterreichischen Wirtschaft. 400.000
Arbeitspldtze wurden geschaffen. Wenn man bedenkt,
daB allein in der Steiermark in diesen zwei Jahrzehn-
ten 20.000 bauerliche Betriebe aufgehért haben zu
bestehen, daBB diese Menschen auch in der Wirtschaft
unterkommen mufiten, so ist das doch wirklich eine
Leistung und rechtfertigt auch die Politik, die es
damals gegeben hat, der direkten Forderung durch
finanzielle Zuschiisse, um damit das Wachstum zu
steigern. Rahmen dieser zwei Jahrzehnte — das wurde
.schon gesagt —, es wurden 4,8 Milliarden Schilling
vergeben. In Summe — habe ich mir ausgerechnet —
bei der allgemeinen Wirtschaftsforderung 2,7 Millio-
nen Schilling je Betrieb, und bei der Kleinwirtschafts-
férderung bei rund 1500 Unternehmungen sind es rund
55.000 Schilling je Betrieb. In Summe haben in diesen
zwei Jahrzehnten rund 15.000 Betriebe eine Wirt-
schaftsforderung bekommen. Wir haben 30.000
Betriebe in der Steiermark, so hat jeder zweite steiri-
sche Betrieb rein theoretisch eine Wirtschaftsforderung
bekommen, und das ist eigentlich ausgezeichnet, und
daftr gilt der Dank den Verantwortlichen dieses Lan-
des, dem Landeshauptmann, den Wirtschaftslandes-
raten und den Steuerzahlern vor allen Dingen.

Wenn nun der Kollege Reicher aufzahlt, was alles

danebengegangen ist, was nicht funktioniert, Mureck,
Industriepark. Meine Damen und Herren, es mag zum
Teil stimmen, dafl das kiinstliche Dinge sind, und es
geht eben nicht so. Das ist das Problem der staatlichen
Wirtschaftsforderung. Ich glaube, daB auch das Grenz-
land eine Berechtigung hat, dafl man dort MaBnahmen
setzt auf ein groBes Risiko hin, daB dort neue Arbeits-
plédtze geschaffen werden. Man soll nicht immer nur
von der Krisenregion Obersteiermark reden, auch das

" Grenzland hat eine Berechtigung, eine Wirtschafts-

forderung zu bekommen, und ich wirde iberhaupt

sagen, reden wir nicht von der Krisenregion Ober- .
steiermark. Das ist etwas Furchtbares. Wenn Sie Richt- .

linien monieren, Herr Kollege Reicher, ich wiirde

sagen: Je mehr Richtlinien wir haben, umso mehr -
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Biirokratie haben wir. Da sind lustige Beispiele drin- -

nen.. Es wird dariiber diskutiert, ob man sagt, die
Bauwirtschaft hat eine erfreuliche Entwicklung oder

eine positive Entwicklung. Das Wort. ,erfreulich”’

wurde durch positiv ersetzt. Ist es jetzt erfreulich, daB
es positiv ist, oder ist es positiv, daB es erfreulich ist? Ich

- wei es nicht. Das kommt dann heraus, wenn man
". zuviel Biirokratie hat. Ich wiirde sagen, die Verantwor-
' tung bei den Politikern und Beamten und eine gewisse

Flexibilitdt sollten és ermdglichen, auf momentane,
plotzliche Verdnderungen im Wirtschaftsleben besser
Zu reagieren.

Jetzt mochte ich noch eine andere Betrachtungs-
weise liber die Wirtschaftsforderung anschlieBen. Es
wurden nach diesem Bericht in diesen 20 Jahren, 1967
bis 1986, rund 14 Milliarden Investitionen geférdert.
Wenn man jetzt die Investitionserhebungen des stati-
stischen Zentralamtes und des Wirtschaftsforschungs-

institutes hernimmt, sind in dieser Zeit rund 140 Mil-

liarden Schilling in der Steiermark investiert worden.
Das heifit, etwa 10 Prozent des Investitionsvolumens
wurden gefordert, und die restlichen 90 Prozent hat die

Wirtschaft ohne Férderung gemacht. Meine Damen -

und Herren, ich méchte mit diesem Zahlenvergleich
nicht die Wirtschaftsforderung hinunterspielen, son-
dern auf das MaB bringen. Mit dieser Férderung wurde
ein AnstoB gegeben. Es haben viele Unternehmer das
als eine psychologische Aufforderung betrachtet,
etwas zu unternehmen, und das ist das Positive dabei,

und das habe ich vorhin auch beim englischen Beispiel

gemeint: die positive Stimmung heben, und im {ibrigen

macht es die Wirtschaft dann selbst, wie wir es hier

sehen zu 90 Prozent. Das fiihrf mich wieder zu dem,
was ich eingangs sagte, zuriick: Aller Respekt und
grofen Dank dem Land fiir diese politische Kraft-

anstrengung. Das Geld, das wir jetzt in der Steiermark
ausgegeben haben, wird zum jetzigen Zeitpunkt -

immer mehr und mehr fiir gemeinsame Aktionen mit
dem Bund gebraucht, und es bleibt uns da ohnehin fast
nichts mehr {ibrig. Daher wird es fiir die Zukunft

notwendig sein, ganz entscheidend, ob es dieser Koali- -

tionsregierung auch gelingt, nach der Steuerreform
weitere Verbesserungen der wirtschaftlichen Rahmen-
bedingungen zu erzielen. Dabei meine ich viele Dinge,
die uns in der Wirtschaft weh tun. Die Flexibilisierung
der Arbeitszeit, meine Damen und Herren von der

"Gewerkschaft, und nicht der Generalkollektivvertrag

fiir die 35-Stunden-Woche vor: allen anderen. Das
Arbeitszeitengesetz, das Wochenendruhegesetz sind
viel wichtiger. Dann sollte man aufhéren, Firmen, die
fiir den Export arbeiten und Uberstunden machen
miissen, zu verfolgen und mit Hunderten von Schillin-
gen Strafe zu belegen. Dieses Klima, meine Damen

und Herren, ist negativ, es férdert eine unternehmeri-
sche Initiative sicher nicht. Im Bereich der Wirtschafts-

féorderung des Landes gilt es, den bereits erfolgreich
eingeschlagenen Weg der Umstrukturierung der
Direktférderung zu indirekten FoérderungsmaBnahmen
weiter auszubauen. Und die. richtigen Rahmenbedin-
gungen dazu, und die steirischen Unternehmer werden
mit ihren tiichtigen Mitarbeitern den richtigen Weg
selbst suchen und auch finden. (Beifall bei der OVP.)

Prasident Klasnic: Zu Wort gemevldetf‘hat sich die
Frau Abgeordnete Kammlander. Ich erteile es ihr.

Abg. Kammlander: Frau Prasident, meine Damen
und Herren! ' -

Zuerst mochte ich mich allgemein mit dem Bericht
befassen und dann detaillierte Kritik und Vorschlage
bringen. Wie schon der Herr Kollege Kollmann gesagt
hat, haben wir ein Mitgliged in dieser Kommission, und
ein Teil meiner Ausfilhrungen beruht auf einem
Bericht des Herrn Mag. Scheucher. Wenn wir die
vielen Seiten des Berichtes genau anschauen, dann
sind 100 Seiten Zahlenmaterial, 76 Seiten befassen sich
mit der Wirtschaftsférderung allgemein, und davon

sind 30 Seiten gesetzliche Grundlagen. Zum eigentli-

chen Thema sind nur 46 Seiten mehr oder weniger

aufschlufireich. Der Herr Kollege Ing. Stoisser hat in .

seiner Wortmeldung viele Details gebracht, die, glaube
ich, nicht aus dem Bericht stammen kénnen unddie
auch nie in diesen Bericht hineinkommen werden, wie
ich annehme. Der fiir. den Bericht verantwortlichen
Kommission liegt fiir ihre Diskussion ein Beamtenent-
wurf vor. )

Wie wahrend den Besprechungen deutlich wurde, ist

auch der amtliche personelle Aufwand beschrénkt fiir -

diesen Bericht, noch dazu, wo unter Umstdnden die
praktische Wichtigkeit des Berichtes angezweifelt
wird. Vielleicht ist das nur der Eindruck des Herrn
Mag. Scheucher, aber allgemein scheint es so, daB
dieser Bericht nur sehr kurzfristig gelesen wird. Das

. aufwendige statistische Zahlenmaterial wdare als

Anhang zum Bericht besser untergebracht. Die wirk-

lichen anschaulichen Zahlen zum eigentlichen Inhalt’

konnten dadurch iiberschaubarer gestaltet werden.
Eine besondere Forderung von uns wére in diesem
Bericht die Beschreibung der wirtschaftlichen Pro-
blemlagen nach den verschiedenen Gesichtspunkten.

Es fehlen zum Beispiel die Aufschliisse iiber die Quali- -

tat der Arbeitspldtze, die Qualifikationsstruktur ‘der
Arbeitsplatze, die Arbeitsplatztendenzen und Entwick-
lungen, ein Zahlenmaterial iiber 6kologische Problem-
lagen, die Darstellung iiber Eigentumsverhaltnisse,
zum Beispiel die AuBiensteuerung der Betriebe, also
Zentralen, die auBerhalb der Steiermark sind, der
Verschuldungsgrad, die Investitionstatigkeit,~ Ver-
pflichtungen und Abhéngigkeiten zwischen Gewerbe-
und Industriebetrieben, zum Beispiel auch zur ver-
staatlichten Industrie, das heifit, welche Art von Betrie-
ben, ob das Exportbetriebe sind, Produktionsbetriebe
oder nur Zulieferbetriebe. Eine eigene Darstellung
iber den Raum Graz wdére in diesem Bericht wiin-
schenswert, da ja, wie wir wissen, in diesem Raum
rund 50 Prozent der Arbeitsplatze der Steiermark

-angesiedelt sind. Wenn wir davon ausgehen, daB das

Ziel der Wirtschaftsforderung, wie es vorgeschrieben
ist, die Anhebung und Sicherung der Wirtschaftskraft
der Steiermark ist, die Erhaltung und Verbesserung
bestehender und die Schaffung. zuséatzlicher Dauer-
arbeitspldtze und die Forderung des wirtschaftlichen
und technischen Fortschritts und die Intensivierung
der wirtschaftsbezogenen Forschung und Entwick-
lung, dann wiirde ich mir wiinschen, daB die dazu-

gehorigen . MaBnahmen - der Wirtschaftsférderung - -
gerade in diesem vorliegenden Bericht 1985/86 heraus- -

lesbar sind und’ damit offengelegt werden. Besonders
wichtig wére zu erfahren, warum gerade diese oder
jene MaBnahme der Wirtschaftsférderung zur Siche-
rung. der Arbeitsplatze beigetragen hat. Vielleicht
kdme dabei heraus, daB auch ohne Wirtschaftsférde-
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rung die Arbeitsplitze gesichert werden hitten kon-
nen. Welche Qualitdt die geférderten Arbeitspldtze
haben und wie es um die Intensivierung der Forschung
und Entwicklung steht, ist eigentlich aus diese€m
Bericht nicht festzustellen. Vielleicht wird mir der Herr
Landesrat dann zusatzliche Antwort geben. Besonders
aussagekréftig wéren auch die Aufzéhlungen, welche
WirtschaftsforderungsmafBnahmen haben zur Errei-
chung des Forderungszieles beigetragen und welche
sind vor allem miBlungen. Wir wissen, daB nur
beschrankte Mittel vorhanden sind, und schon aus
diesem Grund wadre eine differenziertere Darstellung
des Forderungsgeschehens notwendig. Auch in
Zukunft sind die Wiinsche an die Wirtschaftsférde-

‘rung, wie wir wissen, auch der verstaatlichten Indu-

strie, ich nenne nur das KVA-Verfahren in Donawitz
oder unter Umstdnden auch eine Forderung der
Umstellung der Noricam auf zivile Produktion, von
besonderer Bedeutung. Genau aus diesem Grund hét-
ten wir uns-eine Auflistung der Erfolge und MiBerfolge,
das heiBt letztlich, die Effizienz ware dadurch sichtbar
geworden, wir hétten uns das gewiinscht, und wir
koénnten auch daraufhin moéglicherweise Korrekturen
vornehmen. Im Zusammenhang mit den Abschreibun-
gen vom vergangenen Jahr und auch den heute vorlie-
genden, der Herr Abgeordnete der SPO-Fraktion hat
das vorher schon angefiihrt, wiare es erforderlich, daf
eine Auflistung der Betriebe die Hohe der Betrage, die
sie aus der Wirtschaftsforderung erhalten, und die
Begriindung der Forderung sowie der daraus resultie-
rende Erfolg, daB das in einem solchen Bericht beinhal-
tet sein sollte. Ich weiB}, es kommen jetzt wieder die
Geheimhaltungswiinsche der Wirtschaft. Die vielleicht

jetzt einsetzenden Begriindungen, dal sonst der

Bericht zu umfangreich geraten konnte, sind deswegen
nicht stichhaltig, weil dafiir weniger aussagekraftige
Seiten wegfallen konnten oder sollten. Ich kann mir
nicht vorstellen, daf§ es fiir einzelne Betriebe unange-
nehm ist, aber fiir die Klarung der Verhéltnisse unter
Umsténden gibt es auch so etwas wie Mythen, daB
Betriebe besonders gefordert werden, dann stellt sich

heraus, daB das gar nicht stimmt. Also, um diesen’

Mythenbildungen die Grundlage zu entziehen, miifite
eine Transparenz in diesem Bericht mdglich sein.
Nachdem die Informationen tblicherweise . sowieso
durchsickern, wiirden mit einer genauen Aufstellung
der geforderten Betriebe auch die damit zusammen-
hangenden Beziehungen zur Wirtschaftsforderung
etwas erhellt. AuBerdem handelt es sich dabei um
offentliche Steuergelder, fiir die es ein offentliches
Interesse, auch an der Vergabe, gibt. Die von den
geforderten Betrieben eingegangenen Verpflichtun-
gen sind demnach einzuhalten, und. wenn dies nicht
der Fall ist, muBl es offentliche Kritik geben, aber die
kann nur dann einsetzen, wenn man davon etwas
weill, und nicht erst Jahre spater. Ein weiterer Vor-
schlag ist: Bei den aufgezahlten Institutionen, zum
Beispiel die Obersteirische Grundstiicksbeschaffungs-
Ges. m. b. H. und die Steirische Beteiligungs-Ges. m. b.
H., widre es interessant, welche Bedeutung diese Insti-
futionen fiir die Wirtschaftsforderung haben, konkret

welche Erwartungen an sie gekniipft werden, welche.

sie gehalten haben vor allem und welche nicht, und
wie die Konzepte fiir die Zukunft ausschauen."

Zu den Ausziigen aus den Perspektiven der Wirt-
schaftsférderung moéchte ich nur anmerken, daB diese

Aussichten selbstverstandlich von der Fortschreibung
der gegebenen Situation ausgehen. Das heiBt, die
internationale Dynamik und die Sachzwédnge werden
als unentrinnbar dargestellt. Die Debatte um den EG-
AnschluB Osterreichs zeigt uns, daB der Glaube an
eine eigenstdndige ckonomische und gesellschaftliche
Entwicklung derzeit in Osterreich nicht sehr ausge-
pragt ist. Demgegeniiber steht dann unsere Idee von
einem sozialen und okologischen Umbau unserer
Gesellschaft und Wirtschaft. Diese Vorstellungen lau-
fen darauf hinaus, daB es eine Wirtschaftsdynamik
dhnlich der der Wiederaufbauzeit in den fiinfziger und
sechziger Jahren geben kénnte. Leider sind die Herren
der Wirtschaft der Handelskammer im Moment nicht
da. Die Feindbilder der Unternehmer und auch der
Handelskammer gegentiber den Griinen sind insofern
vollig unangebracht, weil sich unsere Vorschlage zur
Wirtschaftsférderung, die ich am SchluB jetzt bringen
werde, gar nicht so weit von den allgemeinen Win-
schen entfernen. Wenn gesagt wird, was und wie soll
gefordert werden, dann erwarte ich mir, wie der Herr
Abgeordnete Ing. Stoisser gesagt hat, daB es keine
parteipolitische Debatte gibt, sondern daB Sie unsere
alternativen Vorschldge, die auch vom Herrn Mag.
Markus Scheucher ausgearbeitet wurden, in diesem
Sinne verstehen. Wenn ich sie jetzt aufliste, wie und
was soll gefordert werden, ein Katalog fiir die Wirt-
schaftsférderung, dann bringe ich das jetzt hier an:

Es muB sich um einen Klein-, hochstens Mittelbetrieb
handeln. Die Kriterien sind die Zahl der Beschéftigten,
die Hohe des Umsatzes, die Hohe der Steuerlast und
der Produktionsumfang.

In den Betrieben miissen auch hochqualifizierte
Frauenarbeitsplatze zur Verfiigung stehen.

Es miissen - okologisch sinnvolle Produkte bezie-
hungsweise Dienstleistungen erstellt werden, also ein
geringer Umwelt- und Energieverbrauch beim
Konsum. s ,

Der ProduktionsprozeB darf nur einen geringen
Energie-, Ressourcen- und Umweltverbrauch auf-
weisen.

Eine hohe Forschungsorientierung muB gegeben
sein. ‘

Fiir die Firmenanlagen mufi eine mdoglichst geringe .

rdumliche Ausdehnung erforderlich sein.

Der Arbeitsvorgang muf} ein partizipatorischer Vor-
gang sein, der alle menschlichen Fahigkeiten und
Anlagen miteinbezieht. Es muB sich mdglichst um ein
Produkt im Sinne der Forderung regionaler Kreislauf-
wirtschaft handeln.

Die Zukunftschancen fiir Betrieb und Produkt miis-
sen im hohen MaB gegeben sein.

Es soll eine demokratische Betriebsverfassung exi-
stieren.

Steuerleistungen beziehungsweise andere wirt-
schaftliche Vorteile fiir die Gemeinden missen gege-
ben sein.

Die Selbstbestimmungsmdoglichkeit gegeniiber tiber-
regionaler Fremdbestimmung muf moglichst groB
sein. :

Ich danke schon.

Prisident Klasnic: Zum Wort gemeldet hat sich die
Frau Abgeordnete Géber.
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Abg. Géber: Frau Président, meine Damen und
Herren!

Im heurigen Janner habe ich eine Anfrage an unse-
ren Herrn Landesrat Dr. Heidinger gestellt, wie es im
Bezirk Weiz und in unserer ganzen Region wirtschaft-
lich aussieht. In unserer Region wurden in den letzten

* 20 Jahren rund 35.000 Arbeitspldtze geschatfen. Das st

eigentlich enorm. Wir haben einen riesig groen Pend-

‘leranteil. Das obere Feistritztal ist ein benachteiligtes

Stiick Land in unserem Bezirk. Dort miissen die Men-

schen oft wochenweise auspendeln. Trotzdem meine -

ich, unser Bezirk ist wirtschaftlich ein dynamischer
Bezirk. Keine Frage: Beigetragen ‘dazu haben die
vielen Klein- und Mittelbetriebe, aber es ist auch keine
Frage, daB zur guten wirtschaftlichen Situation die Elin
in Weiz beigetragen hat. Die Elin beschiftigte in den
80er Jahren rund 2500 Menschen. Langsam wurden
leider Arbeitskrédfte abgebaut, und wie Sie jetzt lesen
konnen, es finden Umschulyngen statt, Leute werden
in Frithpension geschickt und, was noch das Schlim-
mere ist, viele Menschen zittern in der Elin tdglich um
ihren Arbeitsplatz.

Meine Damen und Herren! Wirtschaftsforderung ist
wichtig, Politiker sind auch wichtig. Nur finde ich, sind
Politiker dann total fehl am Platz, wenn sie sich so
verhalten, wie der Biirgermeister Dr. Zilk aus Wien und
auch der Vizeblirgermeister Meier aus Wien. Wenn sie
sich auf die StraBe stellen und sagen, die Stadt Wien

Vwird der Elin nichts mehr abkaufen, wenn- die Moto-

renerzeugung nach Weiz verlegt wird. Ich finde, das ist
eine Einmischung in eine wirtschaftliche Situation, die
nahezu untragbar ist. Denn alle Experten und Fach-
leute haben festgestellt, dal die Motorenverlegung
von Wien nach Weiz der Elin nur Nutzen bringen kz;nn,
technischen und finanziellen. Solange die Motoren-
erzeugung in Wien ist, bringt sie taglich Verluste. Auch
wenn man unsere Arbeitnehmer im Bezirk Weiz damit
beruhigt: Das war nur ein Aufhénger vom Biirgermei-
ster Dr. Zilk um einen anderen Betrieb zu bringen, so
finde ich es doch nicht richtig, wenn unsere Arbeitneh-
mer durch einen solchen Auftritt derart verunsichert
werden. Das Land Steiermark hat im Dezember 1987
beschlossen, der Elin mit 5 Millionen Schilling zu
helfen. Im ganzen wurden 50 Millionen Schilling zuge-
schossen, und ich meine daher auch, daB das Land ein
Anrecht darauf hatte zu erfahren oder mitzureden, was
in der Elin in. Weiz geschieht. Die Elin ist nicht nur fiir
die Arbeitnehmer, sondern auch fir uns in der Wirt-
schaft ein wichtiger Bestandteil.

Zur Wirtschaft allgemein: Das Wirtschaftswachstum

hat sich, wie wir alle. wissen, im Jahr 1986 rund

halbiert. Unselbstandige wurden um 35.000 mehr. Wir
haben 2,700.000. Die Arbeitslosenzahl ist aber auch
gestiegen. Wenn wir aufmerksam die Zeit und den
Zeitgeist verfolgen, so meine ich, miissen wir alle der
gleichen Meinung sein'und an einem Strang ziehen,
daB der Osterreichischen Wirtschaft ein hoherer Stel-
lenwert von uns, ob aus der Wirtschaft kommend oder
nicht, beigemessen werden mufi. Das allgemeine Wirt-
schaftsklima mub von uns allen geférdert werden. Die
Miesmacherei der Unternehmer aus den letzten Jah-
ren, glaube ich, sollte zu Ende sein, denn endlich

miifte man erkennen, dafl Unternehmer und Arbeitge- -

ber eine einzige Einheit bilden. Die Sparquote laut
Bericht hat im Jahr 1986 fir die Wirtschaft zu sehr

zugenommen, und zwar um 2,2 Prozentpunkte, und
stieg von 8 auf 11,8 Prozent. Es ist gut zu sparen, aber
ich meine, auch das hat mit dem Wirtschaftsklima zu

“tuh. Wir haben zu viel Negatives in die Welt und in die

Gesellschaft gesetzt und zu wenig Positives, und fir
uns alle kann. es nicht gut sein, wenn zuviel gespart
wird. Als Frau méchte ich natiirlich auch den weibli-
chen - Arbeitskrifteanteil sagen: er ist im Steigen
begriffen und hat seit 1980 um 0,7 Prozentpunkte
zugenommen auf 40,7 Prozent. Es sind rund 1,16

‘Millionen Frauen berufstéatig, ob aus freien Stiicken

oder gezwungenermalen, das-1aBt sich hier schwer
feststellen. Trotzdem steigt aber auch -die weibliche

-Arbeitslosigkeit.

Zur steirischen Wirtschaft. Die steirische Wirtschaft
hat sicher im Jahre 1986 laut Bericht nicht besonders
gut abgeschnitten. Meine Damen und Herren, ich
glaube, inzwischen haben wir alle erkennen miissen,
daf die Wichtigkeit in der Wirtschaft doch ein wenig
von der groBen Industrie, von der groBen Wirtschaft auf

die kleine Wirtschaft konzentriert wird. Ich méchte nur
dem Artikel im ,Kurier” vom Vorarlberger Landes- -

hauptmann voll und ganz zustimmen, wie wichtig die
vielen kleinen Unternehmer sind. Rein gedanklich,
meine ich, machen wir oft einen Fehler, wenn wir
héren Industrie, so klingt das in unseren Ohren
gedanklich grof und daher auch wichtig. Sie ist wich-
tig, aber ich meine jetzt die Relation zu den kleinen

‘Unternehmern. Reden wir vom Gewerbe, so denken

wir automatisch an klein, daher vielleicht nicht wich-
tig. Ich meine, diese Denkungsweise ist total falsch,
denn 60 Prozent aller steirischen Industriebetriebe
haben auch weniger als 20 Arbeitnehmer. Irn Gewerbe
gibt es dafiir aber viel, viel mehr Lehrlinge laut Bericht.
Nachdem ich vom Handel komme, mochte ich doch
einige Zahlen sagen. Bis 1985 gab es noch im Handel
uberdurchschnittliche Umsétze in der Steiermark, 1986
gab es Riickgange um 5,3 Prozent. Wir alle wissen,

sparen, Abbau in der Industrie, Sorge um die Zukunft, -
eine gewisse Untergangsstimmung haben sich breit -

gemacht. Das alles wirkt sich relativ schnell auf die
Wirtschaft aus. 1986 gab es rund 51.000 Arbeitnehmer
im Handel, davon 70 Prozent im Einzelhandel. Warum
sage ich das? Vielleicht kdnnen Sie damit einen Ver-

gleich zu den Markten anstellen. Die soziale Lage des-

gewerblicheﬁ Mittelstandes, alle wissen wir, daf}
gewerblicher Mittelstand Klein- und Mittelbetriebe
einschlieBt, die nicht mehr als 99 Arbeitskréfte
beschaftigen. Was mir persdnlich in dem Bericht in
diesem Zusammenhang nicht richtig erscheint, ist
jener Satz, in dem steht, es steht dort. eventuell,
eventuell sind zum Mittelstand auch die. mittatigen
Ehefrauen mitzuzdhlen. Und hier wiirde ich meinen,
die mittdtigen Ehefrauen gehoren absolut zum Mittel-
stand dazugezahlt und nicht eventuell. Ich meine die
Ehepaare in der Wirtschaft wurden schon auseinander-
dividiert vor einigen Jahren, keine Frage, aber trotz-
dem leisten beide die gleiche Arbeit und die gleiche
Tatigkeit, und die mittatigen Frauen oder vice versa
auch die mittatigen Manner, es gibt ja auch viele
Unternehmerinnen, gehéren dem Mittelstand an. In
der Steiermark gab es laut letzter Volkszahlung 23.478
Betriebsinhaber und davon eben 7944 weibliche. Die
mittatigen Frauen oder Familienmitglieder wurden in

dem Bericht auch geschatzt. Ich kahn mir nur nicht"

vorstellen, daB die Zahl wirklich richtig gegriffen hat,
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denn die wurde hier angegeben mit 4541. Vielleicht
kann mich wer davon tiberzeugen, daf} das stimmt. Ich
meine, die Zahl der mittdtigen und mithelfenden Fami-
lienmitglieder ist weitaus grofer. Das soll kein Jam-
mern sein. Zur sozialen Lage gehoren auch die Finan-
zen natiirlich dazu. Drei Viertel aller ASVG-Versicher-
ten haben ein Monatseinkommen weit unter einem
Industriebeschaftigten. Viele werden jetzt sagen, es ist
ja auch nicht erforderlich, daB ein Unternehmer mehr
verdient, aber eines muf man zur Kenntnis nehmen,
das Risiko hat er sicher um ein Stiick mehr zu tragen,
und die Arbeitszeit ist auch um ein Stiick groBer. Und
daher kann man eigentlich nicht verstehen, da heute
noch der Minister Dallinger so sehr daran hangt an
seiner 35-Stunden-Woche. Viele sind aber.auch aus
dem Gewerbe mit finanziellen Mitteln nicht gesichert,
laut Bericht, aber viele sind auch zu stolz, um das

zuzugeben, gar nicht zu reden von den Gewerbepen-

sionisten.

Die Wirtschaftsforderung in der Steiermark: Es gibt
verschiedene Forderungsaktionen, und ich meine, das
ist gut so, daB es diese Aktionen gibt, ob finanzieller
Art oder ideeller Art. Nur kann ich eines nicht verste-
hen, so wie wir heute von dem Betrieb in Sebersdorf
gesprochen haben, da ist sofort ein Abgeordneten-
kollege aufgestanden und hat gemeint, da werden
wieder Gelder verschenkt. Es klingt dann immer so, als
wiirde sich der Unternehmer bereichern. Bitte, gerade
ist das, was man meint, was sicherlich nicht zur
Wirtschaftsforderung und vielleicht um Thren oder
Thren Arbeitsplatz etwas beizutragen hat. Ich meine, so
kann man Wirtschaftsférderung sicherlich nicht
betrachten. Ich méchte Thnen nur dazu sagen, ich kann
mir nicht vorstellen, daf irgendein Betrieb investiert,
der Forderungen wegen, dann ist er namlich falsch
beraten, wenn er das nicht aus anderen Griinden tut.
Ich glaube auch nicht, daB ein Betrieb gegriindet wird
der Férderungen wegen, weil auch dann ware er falsch
beraten. Es klingt dann immer so negativ in unseren
Ohren, wenn ein Betrieb eine Forderung bekommt,
dann heiBit es, das ist fur die Privattasche des Unterneh-
mers, das stimmt ja nicht, das ist fiir die Arbeitnehmer
genauso notwendig wie fiir den Unternehmer. (Abg.
Gennaro: ,Das beste Beispiel ist im Haus!") Der Herr
Landesrat wird Ihnen sicher eine Antwort darauf

geben. Es ist keine Frage, daB die monetare Férderung

zwei Seiten hat, aber alle, die wir politisch tatig sind,
wissen auch ganz genau, wie notwendig es dann und
wann vielleicht ist, daBl ein Betrieb geftrdert wird. Wir
laufen selber, Sie genauso wie ich, fiir jeden Betrieb,
der Geld braucht. Im Rahmen der verschiedenen
Aktionen des Landes wurden fast 4,8 Milliarden Schil-
ling vergeben. Davon entfallen 4 Milliarden Schilling
auf die allgemeine Wirtschaftsférderung und 744 auf
Kleingewerbeforderung. Der GroBteil dieser Mittel
wurde fiir riickzahlbare Mittel verwendet, fiir Liegen-
schaftsankaufe oder Darlehen. Ich freue mich auch,
daB in den Bezirk Weiz ein relativ groBer Anteil dieser
Mittel geflossen ist. Im Landesdurchschnitt betrug
dieser Gesamtmitteleinsatz je Einwohner rund 4000
Schilling oder umgelegt auf Arbeitsstiatten rund
123.000 Schilling oder je Beschéftigten 12.500 Schil-
ling. Was sehr erfreulich ist, daB die Sanierungsfille,
die im Jahre 1986 noch mit 30,6 Prozent beziffert sind,
aber deutlich im Riickgang sind, daB fiir innovative
Projekte 23,7 Prozent aufgewendet wurden und fiir

regionale Forderungen 45,7 Prozent. Ich personlich,
und wenn ich so mit den Frauen aus der Wirtschaft
rede, mochte meinen, wenn wir schon bei Forderung
und Geld sind, ein Betrieb kommt in der Praxis man-
chesmal in eine Zwickmiihle, nicht anders wie im
privaten Bereich. Wir wiirden uns wiinschen, einen
Fonds, eine Kasse oder sonst etwas zur schnellen
Uberbriickung, zur schnellen Hilfe, die einem Betrieb
gewahrt wird und auch relativ flott wieder vom Betrieb
zuriickgezahlt werden kann. Wir kénnen natiirlich zu
Banken gehen, keine Frage, aber fiir solche schnelle
Uberbriickungshilfen wiirde ich mir eine Hilfe fiir die
Unternehmer winschen. '

Die Nahversorgung, daB nur Betriebe gefordert wer-
den, die keinen gréBeren Umsatz als 3,5 Millionen
Schilling haben, ist gut und richtig so, sie miissen auch
einen Lehrling beschédftigen. Heute mochte ich hier
wieder deponieren, wie ich das schon einmal getan
habe, ich wiirde mir auch sehr wiinschen, daB diese
kleinen Betriebe in Zukunft von der Biirokratie ausge-
nommen und pauschaliert werden. Unternehmer sein
heilit ja etwas tun, etwas angreifen oder etwas andern,
aber sich nicht mit der Biirokratie belasten. Diese
kleinen Betriebe sind einwandfrei liberfordert, und
Steuerberater kénnen sie sich oft nicht leisten. Ich
wiirde fiir eine Pauschalierung der Kleinen absolut
eintreten. In diesem Zusammenhang Nahversorgung
mochte ich, da heute auch etliche Biirgermeister und
Gemeinderate hier sind, sie hoflichst ersuchen, die
anséssigen Betriebe in Threr Stadt, in Threm Ort ideell
und imagemd&Big zu unterstiitzen und nicht, wie mir
letztens jemand gesagt hat, die Bader sind schon

_Uberall in den gréBeren Orten situiert, und jetzt ver-

suchen vielleicht manche Biirgermeister, Einkaufszen-
tren im Griinen zu schaffen. Ich will mich da heute gar
nicht ausweiten, aber wir konnen nicht unsere Stadte
und Markte aussterben lassen. Ich glaube, wir miissen
uns fiir unsere heimischen Betriebe zumindest genauso
einsetzen wie fiir die Markte im Griinen.

Zur Forderung noch einmal: Da steht auch ein Satz
im Bericht, daB in Zukunft die' Férderung sich auf
neugegrindete Betriebe — ich weiB jetzt im Moment
nicht, ob steht ausschlieBlich oder in erster Linie —
konzentrieren soll. Wir brauchen neue Betriebe, und
wir brauchen neue Unternehmer. Aber ich glaube
auch, daB man jene Leistung der alten, gut gefiihrten
Betriebe, die Gewinne erzielen, die Arbeitskrafte, die
Lehrlinge beschéftigen, schétzen und sie nicht benach-
teiligen soll, daB sie unbedingt zu gleichen MabBen in
diesem Katalog gefordert werden sollen. Wir sollen aus
der Wirtschaft keine Verbotsgesellschaft machen. Ich
weil schon, daB einige aus der Wirtschaft sich das
vielleicht wiinschen, aber das kann nicht der Weg der

. Zukunft sein. Wir sollen kundenfreundliche Behorden-

verfahren versuchen und nicht so, da ein Unterneh-
mer, wenn er ein Schriftstiick liest, am Ende gar nicht
weibB, ist-ihm jetzt geholfen oder geschadet worden. Ein
guter Vorschlag ist an sich auch im Bericht ein Ansu-
chen, ein Beamter, und zum Schluf Ablehnung oder
Zustimmung. Nur, ich gebe ehrlich zu, ich weiB nicht,
wie das funktionieren kann. Wenn es ginge, wére es
sehr schon. Vielleicht wére auch eine wirtschaftspoliti-
sche MaBnahme fiir die Zukunft, daB mehr Wirtschafts-
treibende ins politische und gesellschaftliche Leben
kommen. Ich weil auch wieder, daB viele nicht wollen,
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aus keiner Berufssparte wollen alle hinein, nur méchte
ich heute dezidiert erklaren: Es ist fiir einen Unterneh-
mer wesentlich schwieriger, in die Politik zu gehen,
weil ihm erstens die Zeit fehlt, und zweitens — auch
das wage ich zu sagen — hat er totale finanzielle
EinbuBien zu erleiden. Dann sagen Sie mir den kleinen

‘Kaufmann, Gewerbetreibenden, der ins politische

Leben einsteigen kann. Daher bitte ich Sie alle, auch
fiir unsere Interessen in der Wirtschaft zu reden.

- Der letzte Satz vom Gutachterteam in dem Bericht
hat mir sehr zugesagt. Er lautet: Die unternehmerische
Entscheidung und das Risiko kann nicht durch Forde-
rungen ersetzt werden, keine Férderung kann kreative
Menschen erzeugen, sondern bestenfalls Rahmenbe-
dingungen schaffen. Ich glaube, dazu sind wir alle, und

nicht nur aus der Wirtschaft, aufgerufen, ein wirt-

schaftsfreundliches Klima zu schaffen, ich meine,

- gerade unsere Steiermark hat das absolut nétig. Danke

schon. (Beifall bei der OVP, SPO und FPO.)

Prasident Wegart: Zum Wort gemeldet ist der Herr
Abgeordnete Mag. Rader. Ich erteile es ihm.

Abg. Mag Rader: Herr Président, meine verehrten
Damen und Herren!

Ich habe zu Beginn des heutigen Vormittags unter
wiistem Protest gesagt, dafi ich befiirchte, daB IThnen
der Draken wichtiger erscheint als die wirtschaftliche
Situation in der Steiermark. Ich muB das anldflich der
Uberfiillung dieses Hauses nicht wiederholen, weil ich
befiirchte, daB dieser Negativbelag, den wir haben,
diese Theorie noch bestitigt. Dabei haben wir gerade
eine der ernsthaftesten, prézisesten und hértesten Kri-

tiken an der Politik dieser groBen Koalition in der Rede

der Frau Abgeordneten Gober jetzt gehort. Das hat
auch den Grund - (Abg. Prof. Dr. Eichtinger: ,Das
mub erklart werden!") Das hast du dir nicht gemerkt,
weil du nicht zugehért hast, da hast du geschwatzt,
aber ich erzéhle es dir einmal.

Eure Abgeordnete Géber, Kleingewerbetreibende in

" der Oststeiermark, hat genau das gesagt, was ich Thnen

eigentlich nie so gut sagen werde koénnen, und ich
werde von ihr nur ein paar Dinge bestitigen. Das war
auch der Grund, warum sie auch von uns selbstver-
standlich Applaus bekommen hat, und ich beginne mit
dem Bestatigen gleich bei der Elin. So etwas von In-
die-Knie-Gehen, von einer derartig huhdsgemeinen

politischen Erpressung des Herrn Dr. Zilk habe ich.

iiberhaupt noch nicht erlebt, wie es der Aufsichtsrat
der Elin gemacht hat. Aber wir diirfen uns nicht
wundern. Das, was der Herr Dr. Zilk mit seiner politi-
schen Erpressung gemacht hat, ist nichts anderes als
die politische Retourkutsche gegeniiber der Brutalo-
politik, die wir im Zusammenhang mit dem Draken in
Richtung Wien getatigt haben, und wenn da ein

.anderer Landeshauptmann sagt, wenn ihr uns erpresst,

dann werden wir euch auch erpressen, diirfen wir uns
nicht wundern, aber dann bediirfte es, Frau Kollegin —
(Abg. Prof. Dr. Eichtinger: ,Ein schwaches Argu-
ment!”} du hast nur nicht verstanden, Kollege, es ist
nicht schwach. Schau, die Problematik ist so, die

Geschichte wire relativ leicht erledigt (Abg. Prof.

Dr. Eichtinger: ,Ich habe es verstanden!”), Kollege
Prof. Dr. Eichtinger, du bist Obersteirer, daher etwas

ndher an Wien. Wenn wir zum Beispiel einen starken
Bundesprésidenten hétten, dann wiirde er die beiden
Landeshauptméinner beim Ohr nehmen und sagen:
Freunde, so kann man miteinander nicht umgehen,
und so geht das ganz einfach nicht. Wie geht denn das
weiter, bitte? Wenn ein Landeshauptmann und ein
Land das andere zu erpressen beginnt, nur wenn es um
Betriebsstandorte geht, dann werden wir wahrschein-
lich irgendwann einmal, wie es im Moment ohnehin
schon die Situation ist, die Schwacheren sein und

‘'werden dann in einer noch schwierigeren Situation

sein, wie man schon ist. Ich weiB schon, die Geschichte
wird schon irgendwo zu kléren sein, aber ihr setzt den
AnlaBfall nicht. Das ist ein demokratiepolitisch sehr

schwieriger AnlaBfall, den man um Hlmmels willen -

nicht hinunterspielen soll.

" Ich méchte jetzt von der allgemeinen Debatte ein
wenig weggehen und einen Punkt aufgreifen, den der
Herr Prasident Ing. Stoisser — ich lasse ihn iiber das
Mikrophon im Buffet grifen — angeschnitten hat,
namlich die Frage, daB diese grofie Koalition vor allem
in der Steuerpolitik und in der Steuerreform funktio-
niert. Meine lieben Damen und Herren, wir werden
uns hoffentlich bald, wir haben heute einen Antrag
dariiber eingebracht, demnéchst dariiber unterhalten
konnen, was dem Land Steiermark flir Schaden im
Zusammenhang mit dieser Steuerreform entstanden
ist. Man sollte aber bitte die Steuerreform auf jene
Ebene zuriickholen, in der sie tatsdchlich ist. Es gibt
einen Haufen Argumente, und ich lasse jetzt all die
weg, die die Arbeitnehmer betreffen, sondern greife
nur die wirtschaftlichen heraus. Zum Beispiel wird
behauptet, daf diese Steuerreform modern ist, und der
Herr Président Ing. Stoisser hat gesagt, daB wir ja der
EG immer naher kommen. Wissen Sie, was tatsdachlich
der Fall ist? Wir werden uns mit dieser Steuerreform
von der EG weiter entfernen, als das vorher der Fall
war. Der durchschnittliche Umsatzsteuersatz in der EG
zum Beispiel ist klar unter 20 Prozent. Dazu kommt,

" daB 1,4 Prozent des Umsatzsteueraufkommens an die

EG-Biirokratie als Zentralabgabe abgeliefert werden.

Ein Prozent Umsatzsteuer sind etwa 7 Milliarden Schil- .

ling, so daB es, wenn wir wirklich zur EG kommen
wollen, wir auf jeden Fall eine andere Steuerreform
machen werden miissen, weil das so nicht geht. Ich
lasse jetzt die ganzen Geschichten mit Einfachheit,
Gerechtigkeit gegeniiber den Arbeitnehmern weg, es
wire ein abendfillendes Programm, ich gehe nur auf

das Argument ein, daB sie leistungsfreundlich und -

wirtschaftsbelebend ist. Meine Damen und Herren!
Leistungsfreundlich ist sie iiberhaupt nicht, weil es nur

mehr finf steuerfreie Uberstunden pro Monat gibt, da -

muB ich ja bei dir, Kollege Dr. Dorfer, offene Tiiren
einrennen. Das ist die Leistungsfeindlichkeit par excel-
lence mit eurer Zustimmung. Dann haben wir die
Streichung der . steuerfreien Riicklagenbildungen im
Wirtschaftsbereich. Die Erthéhung der Korperschafts-
steuer fir Gewinnausschiittungen von 27 auf 30 Pro-

zent, die Reduzierung der Investitionsriicklage von

25 auf 10 Prozent, faktisch nichts mehr, die Streichung

der vorzeitigen Abschreibungen im Anschaffungsjahr, -

die Streichung des Investitionsbeitrages bei Leasing-
investitionen und eine starkere Besteuerung der Lei-
stungSeihkommen der Mitarbeiter. Niichterne Realitét,
soll jetzt vom Parlament beschlossen werden. Dann

“kommt, und jetzt breche ich eine Lanze fiir diejenigen,
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die von der Frau Kollegin Gober vertreten werden, die
wirkliche Ungerechtigkeit ist; dafBl jetzt fixiert werden
soll, daB die Kapitalgesellschaften gegeniiber den Ein-
zelfirmen ganz grauslich steuerlich bevorzugt werden
oder umgekehrt, daf die kleinen Gewerbetreibenden,
die die Frau Kollegin Géber vertritt — sie nickt, weil sie
es ja spurt-—, ganz grauslich benachteiligt werden,
weil bitte, was ist denn los? Der Herr Président Ing.
Stoisser hat es als besonderen Vorteil herausgestri-
chen, deshalb gehe ich darauf ein. Die Kapitalgesell-
schaften werden mit 30 Prozent KOST besteuert.
30 Prozent, da sagt er, das ist schon. Und was ist mit
den einzelnen Personengesellschaften? Die haben die
volle Einkommensteuerprogression zu fressen. Das
heilt, was diese Bundesregierung jetzt tut, ist, den Ein-
zelunternehmer noch mehr aus seiner Verantwortung
hinauszudrangen und anonyme Kapitalgesellschaften
zu schaffen und dem Einzelunternehmer die Chance
zu vergdllen, Einzelunternehmer ‘zu sein, meine
Damen und Herren. Da wiirde ich mich eher als den bis
jetzigen Lobreden, die ich gehért habe, dem Abgeord-
neten Taus anschlieBen, der schlieflich auch von der
Steiermark aufgestellt worden ist. Der hat in einem
ausfiihrlichen Interview am 5. Janner 1988 festgestellt,
und zwar wortlich, das Klassenziel, wie es der Koali-
tionspakt vorsieht, hat man nicht erreicht. Wie wabhr,
wie wahr! Wir haben heute noch eine Lehrerdebatte,
aber dieses Klassenziel ist wirklich nicht erreicht wor-
den. Ich habe mir in der Zwischenzeit angeschaut, ich
habe ein paar Negativpunkte jetzt herausgegriffen, die
sich in der Wirtschaft negativ-auswirken werden, vor
allem fir die kleinen Unternehmen, von denen wir
reden, ich habe es mir zusammenschreiben lassen
wahrend dieser Wirtschaftsdebatte. Es sind insgesamt
20 Punkte. 20 Verschlechterungen fiir die kleinen
Gewerbetreibenden, die diese Steuerreform bringen
wird. Und insgesamt, meine Damen und Herren, haben
wir eine Gesamtbelastung von rund 75 Milliarden
Schilling, und demgegeniiber stehen Entlastungen von
maximal 45 Milliarden Schilling. Das ist die niichterne
Realitdt. Der Bund hat schlauerweise, weil da ja auch
clevere Burschen sitzen, in der Zwischenzeit diese
Gesamtbelastungen in den Bereichen gemacht, also
. wo nur er das Geld kassiert, und dort, wo die Gemein-

den mitkassieren und die Lander auf Grund des Vertei-

lungsschlissels des Steuerausgleiches mitkassieren, ist

er hinuntergegangen. Das heiBit unter dem Strich, die

endgiiltigen Zahlen sind noch nicht am Tisch, aber das,

was sich bis jetzt abzeichnet, und ich bin vorsichtig in

der Prognose, es werden durch die geplante Steuer-

reform die Lédnder und Gemeinden ungefédhr minde-

stens 8 Milliarden Schilling einbiifen. Das einzige, was

bis jetzt vorliegt, ist eine vage Versprechung, dafl man

durch irgendwelche Neuverteilungen das schon wie-
~ der ausgleichen wird. Gar nichts wird man. Bei diesem

Budgetdefizit des Bundes, das der Herr Kollege Dr.

Dorfer damals, wie seine Partei nicht in der Regierung

war, ausfiihrlichst und intensivst dargestellt hat, und

ich sage es dir, es ist wirklich so grauslich, wie du

immer gesagt hast, bei diesem Budgetdefizit des Bun- .

des wird kein Groschen vom Bund ausgelassen werden
zugunsten der Lander und Gemeinden. Was heiBt das?
. Das heiBt nichts anderes, als daB die Linder und die
Gemeinden, ich weill nicht, wieviel die Steiermark
haben wird, wir haben in einem Antrag den Finanzre-
ferenten gebeten, das dem Haus mitzuteilen, aber ich

schitze 600 bis 700 Millionen Schilling fir die Steier-
mark, dann werden eben die Gemeinden und Lander
wahrscheinlich mit einer neuen Belastungswelle den
Leuten hereinholen. Einen ersten Ansatzpunkt haben
wir durch die vorgelegte Novelle zu den Kanalabgaben

" ja bitte schon gesehen. Und das wird noch viel graus-

licher werden, weil sie sich dieses Geld wieder holen
werden miissen. .

So, meine Damen und Herren, ich wollte das nur
dazusagen, damit man diese Behauptungen, wie wun-
derschén diese ganze Geschichte ist, wirklich einmal
auf den Boden der Realitat zurickholt. Faktum ist, dal
es den kleinen Unternehmern noch viel schlechter
geht, als es jemals gegangen ist, Faktum ist, da8 diese
weniger Steuer, Tarifreform eine grausliche Bela-
stungswelle fir alle bringen wird, die noch gar nicht
absehbar ist. Die zweite Welle wird erst kommen, und
Faktum ist, daB sich das natirlich auf die wirtschaft-
liche Entwicklung auswirken wird. Sehen Sie, meine
Damen und Herren, und ich sage lhnen jetzt nur
stichprobenweise das, was ich Ihnen in der letzten
Landtagssitzung sagen durfte, wo Sie der Diskussion
ausgewichen sind und sie nicht fihren wollten.
Schauen Sie, in der Obersteiermark sind wir heute
wirklich in einer grauenhaften Situation. Und ich
zitiere noch einmal den Herrn Prof. Tichy. Das ist nicht
mein Experte, das ist Thr Experte. Und dieser Prof.
Tichy hat schon seinerzeit festgestellt, im Méarz 1987,
daB in der Obersteiermark im Zeitraum 1980 bis 1985
die Beschiftigung um 10.000 Menschen zurlickgegan-
gen ist. Und da muB ich Thnen entgegenhalten, Frau
Kollegin Gober, Sie haben schon recht, es soll kein
Betrieb investieren, nur weil es eine Forderung gibt.
Nur, die Realitdt ist ja bitte anders. Es wird ja nicht
Arbeit geschaffen, sondern es werden Arbeitsplitze
geschaffen. Es ist qualitativ ganz etwas anderes. Es
wird nicht investiert in neue Entwicklungen, die sich
dann rechnen und verkaufen und wo dann die Wirt-
schaft florieren kann, sondern es werden Ersatzarbeits-
platze gemacht, ein an sich gangiges und so dummes
Wort, weil ein Ersatzarbeitsplatz produziert nichts.
Produzieren tun Ersatzprodukte, Ersatzmaéarkte, produ-
zieren tut dieses Aktivelement im Unternehmertum,
das natiirlich in den Kapitalgesellschaften viel weniger
zum Tragen kommt als in den Einzelfirmen, wo der
einzelne ja selbst verantwortlich ist. Das ist die Croux
dieser Situation. Diese damaligen positiven und giinsti-
gen Prognosen des Prof. Tichy, die sich in der Zwi-
schenzeit schon verschlechtert haben, wie wir alle
wissen, das damalige Konzept VOEST-Alpine neu war
noch ein optimistisches Konzept gegen die niichterne
Realitdt, sagt, daB wir ganz entsetzlich bis zum Jahre
1990 arbeitsplatzmaBig. in der Obersteiermark aus-
schauen werden, und da kénnen Sie sich ganz einfach
aus der Verantwortung nicht driicken, da ist ganz
einfach entweder zuerst zu viel versprochen worden
und dann idberhaupt zu spdt geschalten worden. Weil
der wesentlichste Satz des Tichy-Gutachtens steht ja
zu Beginn, und den miissen Sie sich ganz einfach
gefallen lassen. Das schlechteste ist, dal all diese
Versuche, die es gibt, nicht schon zehn Jahre frither
begonnen haben. Das ist der wesentlichste Satz. Und

"heute stehen Sie vor den Triimmern Ihrer Politik oder

vor den Triitmmern Threr Nichtpolitik in diesen Dingen,
weil Sie es nicht gewagt haben, die notwendigen
Dinge in Gang zu setzen.

e e




| |

1194 18. Sitzung des Steiermérkischen Landtages, XI. Gesetzgebungsperiode — 19. April 1988

Zur Landeswirtschaftsférderung: Ich bin sehr froh,
daB wir dieses Abschreibungsstiick auch da haben,
weil damit offen zugegeben werden muB, zwangsldu-
fig, daB wir natiirlich auch Pleiten finanziert haben
seitens des Landes Steiermark, St. Radegund ist ein
besonders heiBes Pleitepflaster und ich kann mich

erinnern, és war eine der ersten Landtagssitzungen vor’
‘fiinf Jahren, wo wir uns mit St. Radegund beschéftigt

haben. Heute haben wir das Ende der néachsten in
St. Radegund am Tisch mit dem Prometer-Vertrieb. Die
Plattenwerke Kalwang. Schauen Sie, 1979 gemacht.
Ein deutlicherer Blick iiber die Grenzen hinaus zum
Funder-Konzern in Kaérnten hétte damals schon
gezeigt, daB die Geschichte nur auf den Bauch fallen
muB, weil sich die Krisenentwicklung im Funder-
Konzern damals. schon abgezeichnet hat. Das sind
Flops, die natiirlich passieren konnen, ich sage nicht,
daB sie der Regelfall sind. Leider Gottes durch manche
ungliickliche Dinge hat es wirklich unangenehme

" Flops gegeben. Daher wiirde ich davor warnen, dal3

wir so tun, als ob alles bestens ware. Bei uns ist es nicht
S0. :
Ich mochte aber auf etwas anderes eingehen, was ich
zu Beginn gehort habe, diese Attacke gegen den Herrn
Krobath. Ganz ehrlich, ich kenne den Herrn Krobath
nicht auf Grund seiner Téatigkeit in der VEW seinerzeit,
es ist auch nicht das Wesentliche. Ich gebe schon zu,

daf der Herr Krobath ein sehr cleverer Bursche ist.-

Wenn er bei der Koordinierung der Betriebsansiedlun-
gen nur halb so clever ist wie bei der Aushandlung
_seines Vertrages, habe ich iiberhaupt keine Angst, daB
die Geschichte oben funktioniert. SchluBendlich
bekommt er im Jahr mehr Geld als die ganze steirische
Gesellschaft fiir Betriebserweitung und Betriebsan-
siedlung im Jahr Personal- und Sachaufwand hat. Ich
vergonne es ihm aber. Die Schwierigkeit, die wir im
Augenblick haben, daB jeder neue Sonderbeaufiragte
irgendwo herumschickt, die steigen sich gegenseitig
auf die Zehen, konnen eigentlich keiner allein etwas

machen, sondern sie missen sich immer abstimmen,

und jeder muB natiirlich sein eigenes Projekt machen.
Das ist klar. Ich gebe das schon zu, das gehort ganz
einfach zum politischen Bereich.

-Ich wiirde folgendes sagen, und ich glaube, da sollte
man fair sein. Der Versuch, den Herrn Krobath als Son-

" derbeauftragten zu installieréen, ist so zu werten wie er

ist, ndmlich als politischer Versuch, einmal die Haupt-
verantwortung von sich wegzubekommen. Aber es
kann ja keinen Fehler geben, der nicht méglicherweise
noch etwas Positives beinhaltet.. Wenn der Herr Kro-
bath diese Aufgabe tatsachlich schafft, das heiBit, wenn
es. ihm auf Grund seiner Erfahrung gelingt, diese
ganzen sich gegenseitig auf die Fiifie steigenden Son-
derbeauftragten so zu koordinieren, daBl unter dem
Strich tatsachlich etwas herauskommt, dann will ich

* ihm das Uberhaupt nicht neidig sein. Ich befiirchte, es

wird nicht gehen. Ich sage das gleich, daB es nicht so
optimistisch ausschaut, aberich glaube, man sollte ihm
eine  Chance geben, das zu tun. Dann sollte man
meiner Meinung nach den Versuch einer Struktur-
bereinigung machen. Ich verstehe zum Beispiel nicht,
aber der Herr Landesrat wird es mir erkldren, warum
man, wenn man jetzt schon da oben einen besonderen
organisatorischen Impuls seitens’ der - Steiermark
macht, zum Beispiel die Gesellschaft fiir Betriebserwei-
terung und Betriebsansiedlung wirklich in, Gang setzt,

weil die fahrt ja auf Sparflamme. Ich kann mich an eine
Generalversammlung erinnern, wo-es darum gegan-
gen ist, daB der jahrliche Mitgliedsbeitrag von 10.000
auf 15.000 Schilling erhoht wird oder solche Lacher-
lichkeiten, da haben sofort alle gesagt, nein, das
kénnen wir nicht machen, da miissen wir erst Vollver-
sammlung machen, Beschliisse und was noch alles. In
Wabhrheit ist das eine Scheinfirma. Der liebe Direktor
Dr. Schar bemiiht sich wahnsinnig, ist lieb und nett,
und alle bemiihen sich, nur unter dem Strich haben sie
kein Geld. Was wollen die denn wirklich tun? Die sind
zum Krabblerdasein verurteilt. Warum gehen wir
eigentlich nicht her und machen dort eine ordentliche
Konstruktion und investieren dort einmal ordentlich
Geld hinein und sagen o. k., ihr habt nicht 4,2 Millio-
nen — das diirfte es im Jahre 1988 sein —, sondern ihr
bekommt wirklich ein Geld und machts was Geschei-
tes. Ich glaube, daB die Versuche, die seinerzeit der

Herr Landesrat Dipl.-Ing. Fuchs gemacht hat, diese

ganzen Dinge. aus dem beamteten Bereich herauszu-
nehmen — und ich hoffe nur, daB der beamtete Bereich

" nicht in den nichsten Tagen wieder in offentliche

Diskussion gerdt; das ist die einzige Anmerkung, die
ich dazu machen mochte — und eigene Gesellschaften
zu machen, eigentlich mutig waren, die- dann jetzt.
wieder eingebremst wurden. Diese ganzen Versuche
Grundstiicksbeschaffungsgesellschaft, Beteiligungs-,
Finanzierungsgesellschaft und, und, und. Ich habe das
Gefiihl, der Ausritt aus dem Beamtentum wird wieder
zuriickgenommen, und diese Dinge werden wieder
schrittweise zum Teil radikal und zum Teil nur schritt-
weise zurlickgefiihrt in den SchoB des allméchtigen
Beamtenbereiches. Ich glaube, wir sollten uns einmal
ernsthaft und nicht so emotionsbehaftet, wie das
zwangslaufig ist, dariiber einmal unterhalien, ob das
wirklich gescheit ist. Mich hat damals der Versuch des
Herrn Landesrates Dipl.-Ing. Fuchs fasziniert. Das
wiére ein Ansatzpunkt gewesen, aber ich befiirchte, da
hat auch die Mehrheitsfraktion Angst vor der eigenen -
Courage bekommen und ist dann wieder zuriickge-
gangen, und heute haben wir so ein Zwittersuperatum,
wobei die wirklichen Durchreifer nicht zu sehen sind.
Ich will mich nicht zum.Konzept mit weitem Horizont
duBlern. Ich halte das fiir eine sehr groBziigige Formu-
lierung, wenngleich ein paar Ansatzpunkte drinnen
sind, die sehr gescheit sind. Ich wiirde daher sagen,
vielleicht versuchen wir eine Strukturbereinigung, die
Dinge aus der Polemik herauszuhalten, aber nicht aus
der Politik, weil dieses Aus-der-Politik-Heraushalten ist

“eine der groBten Scheinheiligkeiten, die es gibt, weil

der eine sagt, was ich sage ist objektiv, was du sagst ist
politisch und umgekehrt. Hoéren wir doch damit auf.
Versuchen wir, die Geschichte in eine gemeinsame
Bahn zu bringen ohne Verheimlichungen, mit offenen
Dingen; ein Stil, wie er etwa im Beirat im Augenblick,
wie ich das Gefiihl habe, gehandhabt wird, und dann
werden wir gemeinsam wéiterkommen. Dieses Unbe-
hagen {ber die Férderungspolitik geht ja-eigentlich,
wenn man die Beilagen zum Bericht wirklich liest,
wenn man auch die Stellungnahme der Handelskam-
mer liest, auch aus der Stellungnahme der Handels-
kammer hervor. Vielleicht schaffen wir es einmal, in
einem Kkleineren Kreis dieses Unbehagen so zu formu-
lieren, daB wir es zu Reformvorschlagen bringen. In

"dem Sinne werden wir dem Stiick und den Stiicken

unsere Zustimmung geben. (Beifall bei der FPO.} -
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Prisident: Zum Wort gemeldet ist der Herr Abgeord-
nete Tschernitz, dem ich es erteile.

Abg. Tschernitz: Sehr geehrter Herr Prasident,
meine sehr geehrten Damen und Herren!

Ich glaube, Wirtschaftsforderung und Wirtschafis-
politik wird man immer an einigen Verschiedenheiten
messen konnen. Einerseits bereits hier aus den Diskus-
sionen, daB viele Dinge aus politischer Sicht gésehen
werden, viele von der wirtschaftlichen Seite betrachtet
werden und natiirlicherweise auch immer wieder, wie
man von der Wirtschaftspolitik oder dessen Forderun-
gen betrofien ist, ob man selbst aus einer Region

kommt, die unter grofien wirtschaftlichen Schwierig-

keiten leidet oder unter Umstdnden weniger davon zu
spliren bekommt. Ich glaube aber, daB die Diskussio-
nen notwendig sind, um eben diesem Forderungs-
wesen jene Impulse zu geben, die sie natirlich
braucht, und von verschiedenen Seiten immer wieder
betrachtet wird. Das MiteinflieBen ist fiir mich eine
Selbstverstdndlichkeit, auch eine positive Einstellung
zur Wirtschaft, die vielleicht wirklich oft im einen oder
anderen Fall gefehlt hat. Aber positive Einstellung zur
Wirtschaft kann natiirlich nicht von einem Partner
alleine kommen, sondern ich glaube, daB positive
Einstellung auch von der einen Seite wie von der
anderen Seite selbstverstdandlich getragen sein mubB.
Ich personlich, und ich glaube, auch viele meiner
Freunde, haben sich immer dazu bekannt, dall eine der
Voraussetzungen eine gesunde Wirtschaft ist, eine
Wirtschaft, die imstande ist, Gewinne zu erzielen, um
damit natiirlich unser Ziel zu erreichen. Das ist die
Sicherung und Erhaltung von Arbeitsplatzen und auch
die Frage des Gewinnes und dessen Verteilung. Wenn

‘man hier diesen Wirtschaftsbericht und dessen Forde-

rungen betrachtet und studiert, so kann man vielleicht
in der letzten Zeit einige positive Ansatzpunkte fest-
stellen. Auf keinen Fall glaube ich personlich, daB es
einen Unterschied zwischen einem verstaatlichten
Betrieb und privatwirtschaftlichen Interessen gibt, weil
wir auch feststellen konnen, daB auch groBe Privatin-
dustrien in groBe wirtschaftliche Schwierigkeiten kom-
men koénnen, wenn ich nur an die ehemalige Bau-
knecht in Rottenmann denke mit iiber 2000 Beschaftig-
ten-oder vor kurzem wiederum einen Artikel in der
.Kleinen Zeitung"” gelesen habe, wo ein ausgeglieder-
ter Betrieb aus der Verstaatlichten in die Privatisierung
gegangen ist und eigentlich auch nicht die wirtschaft-
lichen Ziele erfiillen kann, die man sich dort vorstellt.
Ich meine damit, daf natiirlich viele Dinge ausschlag-
gebend sind, wenn man die wirtschaftliche Situation
betrachten kann, und danach die Férderungen abzu-
stimmen sind. Fir die Steiermark sicherlich schwierig
auf Grund der Randlage, der Verschiedenheit dieser
regionalen Gegebenheit innerhalb unseres Landes.
Man muf natiirlich mitbetrachten die Konkurrenz, die
sich den einzelnen Unternehmen stellt, vor allem in der
Industrie, ganz besonders unseren groBen Wirtschafts-

* tragern in der Steiermark in den Grundprodukten, aber

auch natirlich der Stahlindustrie. Wer die Zahlen von
1988 kennt, wenn man auch ein Land heute schon
positiv hingestellt hat, aber gerade in einzelnen Spar-
ten wird es noch zu groBen Verlusten kommen, ganz
gleich, ob es in Japan, Italien, der Bundesrepublik,
aber auch Grofibritannien ist. Wir werden feststellen
miissen, daB es noch zu vielen strukturellen Verande-

rungen in der Gesamtwirtschaft auch des eufop'aiischen
Raumes kommen wird und natiirlicherweise Osterreich
und damit auch die Steiermark nicht verschont sein

werden. Wenn wir feststellen, daB auch der Produk-

tionswert der steirischen Industrie eigentlich hinter der
osterreichischen Industrie liegt, daB wir in der Beschéaf-
tigungsentwicklung eine relativ negative Entwicklung
in der letzten Zeit durchmachen mufBten trotz der
anerkannten MaBnahmen, wenn es méglich war, vor
allen Dingen im Zeitraum von 1975 bis 1986 immerhin
309 Neugriindungen festzustellen und zu férdern und
dem 287 Betriebsstillegungen gegeniiberstehen, so
wére es ein positives-Bild, das man hier feststellen
kann, und trotzdem eigentlich diese grofie schwierige
Situation der gesamten Wirtschaft auch in unserer
steirischen Heimat. Ohne auf diese Fragen einzuge-
hen, die hier diskutiert wurden, ob die Lohnsteuer-
reform tatsachlich negative Auswirkungen gerade fir
das kleine Gewerbe bringt, oder auch die grofien
Fragen, der Anschluf an die Europdische Gemein-
schaft, die sicherlich noch viele Sorgen nicht nur der
Industrie, sondern allen Interessensvertretungen brin-
gen wird, und wenn wir auch in Zukunft bestehen
wollen, werden wir diesen Weg wahrscheinlich
gemeinsam gehen miissen. Wir werden eines auch

sicherlich als Vertreter hier im steirischen Landtag .

nicht nur von der Industrie, dem Gewerbe verlangen
konnen, eine sogenannte Risikofreudigkeit bei den
Investitionen, sondern ich glaube, auch das Land hat
diese Verpflichtung, gewisse Risiken natiirlicherweise
auch bei den Forderungen auf sich zu nehmen. Wenn
ich bedenke, da8 es in jener Region dieses obersteiri-
schen Bezirkes Liezen natiirlich nur mdglich war, nach
dem Zusammenbruch zum Beispiel der Bauknecht-
Werke mit fast 2400 Beschaftigten, durch Férderungen
des Bundes und des Landes zumindest bis zum heuti-
gen Zeitpunkt mit Verlustabdeckungen, die natir-
licherweise abgeschrieben wurden, doch immerhin
600 bis 700 Arbeitspldtze aufrecht zu erhalten.

Ich wiirde mir wiinschen und trete heute noch dafiir
ein und bin auch der Meinung, dal die nun verblei-
bende Produktpalette in diesem Werk auch nur in
einer gemeinsamen Konstellation Zukunft haben wird,
und ich werde mir das nicht nehmen lassen, daB ich
heute noch dafiir pladiere, daB die Férderungen auch
fir diese restlichen 400 Beschéaftigten nur im Rahmen
vielleicht einer Verlustabdeckung durch Bund und
Land iiberhaupt aufrechterhalten werden konnen, weil
wir wissen, was damit zusammenhdngt. Ich glaube,
Wirtschaft und Férderung bedingen natirlich auch alle
Nebenerscheinungen, die es gibt. Ich meine damit
auch die Frage der Lehrlinge. Es wird so oft gesagt, da
wir in Osterreich, aber auch in unserer steirischen
Heimat zuwenig ausgebildete Facharbeiter haben.
Wenn ich mir diesen Betrieb nun betrachte, wo wie-
derum 40 Lehrlinge demnéchst librigbleiben sellen, so
sehe ich darin auch Wirtschaftspolitik und Wirtschafts-
forderung, wenn es gelingen wiirde, in irgendeiner Art
— wie auch immer — Férderungen dafiir einzusetzen,
dafl diese 40 jungen Menschen weiter ausgebildet
werden koénnen und damit auch der Wirtschaft zur
Verfligung stehen, und dann eigentlich jene Fach-
krafte, die sie dringend braucht, auch vorhanden sind.
(Beifall bei der SPO.) : ,

Wir haben dieses Problem, das hier so oft zitiert
wurde: Das Werk Noricum mit all den sensiblen Pro-
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blemen der Wehrtechnik. Der Herr Abgeordnete Dipl.-
Ing. Dr. Korber und die Frau Abgeordnete Kammlan-

der haben es heute hier schon zur Diskussion gestellt.

Ich persénlich glaube, daB es einerseits nur moglich ist,
daB man diesem Unternehmen Férderungen zukom-
men laBt, um sich wesentlich verstarkt fiir die Zivilpro-
duktion vorzubereiten, aber auch diesem Unterneh-
men die Chance geben mubB, seine erzeugte wehrtech-
nische Produktion abzusetzen, um mit diesem Gewinn

_eben Forschung zu betreiben und in weiterer Folge

wiederum -diese Forschungsergebnisse einzubringen,
um in der Zijviltechnik. eine bessere. Auslastung zZu
erhalten.

Ich meine also damit, daB alle diese Fragen zusam-
menspielen. Man konnte das an einigen Beispielen
sicher -fortsetzen und sicher viele von Thnen, die aus
den verschiedenen Regionen kommen. Ganz abgese-
hen, daB auch unser kleines Werk Elin in Haus nun
dieser Tage seine Produktion einstellt.

Voraussetzung daflir — und damit meine ich auch
Wirtschaftsférderung — ist natirlich auch jener Bei-
trag, den wir sicherlich auch von seiten des Landes zur
Verbesserung der Infrastruktur leisten, sei es die Bahn,
sei es die Schiene, aber auch meiner Meinung nach
Energie. Und ich bin auch hier dankbar, wenn das

- weitergefihrt wiirde. Es ist zum Beispiel als neuer

Energietrager das Erdgas in diesen Bereich gekom-
men, und zwar mit einer Férderung des Landes, auch
eines Privatunternehmens. Und és gibt viele Wiinsche,
das weiterzufiihren. Hier wiirde ich eine Férderung als

Wirtschaftsférderung betrachten, wenn man auch in-

Gebieten, wo das gewiinscht wird, um der Industrie,
dem Gewerbe, dem Handel zusétzliche Moglichkeiten
anzubieten, solche weiteren Entw1cklungen auch for-
dern konnte.

Ich sehe auch darin eine Wirtschaftsférderung, weil

‘es in unserer Region das zweite wirtschaftliche Stand-

bein ist: Das ist der Fremdenverkehr. Und, nieine-sehr
geehrten Damen und Herren, nur wenn es uns endlich
gelingt, nach vielen, vielen Jahren auch ein Fremden-
verkehrsgesetz hier in diesem Haus zu beschlieBen,
werden wir auch-einen Schritt auf dieser wirtschaft-
lichen Basis — in diesem Zweig — weiterkommen. Und
ich bitte Sie wirklich-alle, die hier anwesend sind, da
ich glaube oder davon iiberzeugt bin, daB es notwen-

-dig ist, auch diesen Bereich im Rahmen der Gesamt-

wirtschaft zu sehen und die Voraussetzungen zu schaf-
fen, daf es hier auch die Moghchkelten einer weiteren
Entwicklung geben mdoge.

Ich meine also damit, daf} die Risikofaktoren in der
ndchsten Zeit auch fiir uns im steirischen Landtag bei
den Férderungen nicht geringer werden, sondern wir

in Zukunft sicherlich auch einige in Kauf nehmen

werden miissen.

Kundenfreundlich, industriefreundlich, " unterneh-
merfreundlich, weniger . Birokratie: Unzdhlige
Merkmale gébe es, die notwendig wéren.

Im gesamten, glaube ich, geht es uns um die steiri-

schen Arbeitsplatze, und da miissen wir alles tun. Von

welcher ' Seite wir sie immer betrachten: politisch,
wirtschaftlich oder wie auch immer — am Ende geht es
um unsere steirischen Arbeitspldtze, wo wir, die Abge-
ordneten dieses Hauses, die Voraussetzungen im Rah-

men der Infrastruktur, im Rahmen von gezielten Forde-

rungen fir alle Zweige unserer Wirtschaft schaffen
miissen. Nur so werden wir eine bessere Ausgangs- :
basis in der Zukunft finden kénnen. Herzlichen Dank
fiir Thre Aufmerksamkeit. (Beifall bei der OVP und
SPO.) ‘

Prdsident: Zum Wort gemeldet ist der Herr Abgeord—
nete Dr. Dorfer, dem 1ch es erteile.

Abg. Dr. Dorfer: Herr Prasident, Hohes Haus, melne
Damen und Herren!

Ich glaube, es ist in diesem Hohen Haus unbestrit-
ten, daBl die direkte Wirtschaftsforderung immer
beschranktere Moglichkeiten hat, und ich gebe offen
zu, daB ich auch gar nicht sehr traurig dariiber bin.
Meine Bitte an die jeweils zustdndigen Referenten ist
nur, daB Einschrdankungen der Wirtschaftsférderungen
rechtzeitig angekindigt wetrden, damit nicht bei
bestimmten Aktionen die Betroffénen dann, obwohl sie
etwas bekommen, enttduscht sind, weil sie nicht das
bekommen, was sie sich vorgestellt haben. Ich meine
hier konkret die Jungunternehmerférderung, wo ver-
stindlicherweise von den zustdndigen Beamten den -
Betroffenen bestimmte Befrdge in Aussicht gestellt
wurden und, -weil dann das Geld in zu geringem
Ausmafl vorhanden war, das Ganze in etwa auf die
Halfte gekiirzt wurde.

Aber Zukunft hat zweifellos, meine Damen und
Herren, die indirekte Wirtschaftsférderung. Hier
konnte man sehr viel aufzéhlen, was schon passiert. Ich
nenne etwa den bestehenden Technologiepark in Graz
in der GrottenhofstraBe. Das mufl man gesehen haben!
Wer vom Hohen Haus noch nicht dort war, dem kann
ich es nur warmstens empfehlen: Buchstdblich eine
Briiterstitte junger High-Tech-Unternehmer, die dann,
wenn sie ,ausgebriitet” sind, wenn sie so weit sind,
daf sie echt einen eigenen Betrieb mit allem Drum und
Dran aufbauen koénnen, dort ausfliegen und sich eben -
eine Betriebsstétte mieten oder bauen oder wie immer. -
Jedenfalls: groflartige Dinge! Und wenn es mit Niklas-
dorf, das geplant ist, in etwa so dhnlich lauft, so ist das
eine ebenso groBartige und wichtige Sache gerade fiir
den Mur-Miirz-Bereich, und vieles andere mehr, was
auch in diesem Bereich schon geschehen ist.

Der Ausbau des gesamten Beratungswesens in der.
Wirtschaft scheint mir ganz, ganz wesentlich, auch von

~ der Landesseite her, nicht nur durch die betroffenen

Kammern: ‘Exportberatungen, betriebswirtschaftliche .
Beratungen. Ich erwdhne hier ganz bewuBt das sehr

erfolgreiche, seit etwa drei Jahren bestehende Referat

fir Jungunternehmerforderung in der Handelskam-

mer, das Hunderten Jungunternehmern schon iber die

Rampé geholfen hat und das beachtliche.Ergebnisse

zeitigen kann. ‘

~ Aber sicher ist trotz all_erh, meine Damen und Herren
des Hohen Hauses, daB in der Wirtschaft beileibe nicht "
alles machbar ist, .nicht alles reglementierbar oder
organisierbar und schon gar nicht befehlbar ist. Und es
ist einfach ein Irrglaube und fast — wiirde ich sagen —
die Wurzel der gewesenen Wirtschaftsforderung ,zur
Versteinerung-bestehender Strukturen”, insbesondere
auch im steirischen Bereich und hier insbesondere in

-der Verstaatlichtenwirtschaft, wobei ich diese -nicht

schlechter stelle als die private. Es ist nur so, ng be\i :
einem verstaatlichten’ Betrieb -nicht wirtschaftspoliti- -
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sche Grundséatze priméar im Ernstfall zum Tragen kom-
men, sondern politische, und nur insofern stelle ich die
verstaatlichte Wirtschaft gerade bei Umstrukturie-
rungsphasen in die zweite Reihe. Es ist heute unbestrit-
ten, und der Kollege Mag. Rader hat Prof. Tichy zitiert,
der gemeint hat — wortlich —: ,Zehn Jahre friiher hitte
das alles passieren miissen!” Natirlich! Ich glaube,
niemand bestreitet das. Ich will nur aufzeigen, wie es
in Wahrheit gelaufen ist, etwa Anfang der siebziger

Jahre, als man wubBte, Booz-Allen-Gutachten und vie- -

les andere, wie es laufen soll. AuBler den Vorstanden in
den Betrieben dachte man nicht daran, echt etwas zu
andern, weil man geglaubt hat, es wird schon so auch
irgendwie gehen. Einmal waren die Betriebsréte dage-
gen, einmal war der Eigentumsvertreter Bundeskanz-
ler Dr. Kreisky dagegen, und so konnte eben nichts
geschehen. Dann kamen die Jahre laufender Defizite.
Auch hier geschah nichts, etwa die Zeit von 1975 bis
1985, denn sonst wére ja schon mehr passiert, weil man
die Defizite noch bezahlen konnte. Der grofe Crash
kam dann Ende 1985, als plotzlich-sichtbar wurde, so
kann es nicht weitergehen, das ist nicht mehr finanzier-
bar. Man hat den ganzen Vorstand hinweggefegt,
sicher aber auch kein Vorwurf, sondern im nachhinein
eben leichter feststellbar, keine sehr zukunftsweisende
und groBartige Aktion, aber es ist passiert. Das heilit
umstrukturiert im verstaatlichten Bereich wird nicht
dann, wenn man es weif3, daf man soll, nicht dann,
wenn schon Defizite gemacht werden, sondern buch-
stdblich erst dann, wenn man es nicht mehr finanzieren
kann. Das ist nun eben dem System einer verstaatlich-
ten Wirtschaft irgendwo immanent, und daB die steiri-
sche Wirtschaft unter dieser Entwicklung ganz beson-
ders leidet, liegt auf der Hand, weil wir nun einmal,
historisch. gewachsen, den grofiten Anteil der verstaat-
lichten Industrie haben, insbesondere der verstaatlich-
ten Grundstoffindustrie, die weltweit — zugegebener-
mafBen — unter diesen Umstrukturierungsproblemen
leidet, und unsere verstaatlichte Wirtschaft ist eben das
Opfer dieser Art von Politik geworden. Wesentlich ist,
dafl die Rahmenbedingungen fiir diese wirtschaftliche
Neukonstruierung der Wirtschaft, fir die Neuforma-
tion — mochte ich sagen — der steirischen Wirtschaft
verbessert werden. Ich kann in einem Punkt mit dem
Kollegen Mag. Rader gar nicht einer Meinung sein,
wenn er die bestehende Steuerreform nur miesmacht
und meint, das ist alles negativ fir die Klein- und
Mittelbetriebe. Es stimmt tberhaupt nicht. Er hat
einige Negativa zu recht aufgezahlt, aber iiberhaupt
keine Positiva, . die reichlich auch  vorhanden sind,
insbesondere in den investitionsfreudigen Betrieben
mit der Senkung des Hochststeuersatzes, mit der Ver-
einfachung des gesamten Systems und insgesamt
zweifellos mit der Belohnung des Leistungswilligen
und dessen, wer etwas leisten kann. Auch die Situation
der Privatisierung ist fiir uns letztlich keine ideologi-
sche Frage. Sie ist nur immer dort, wo offentliche

Betriebe am Ende ihrer Weisheit sind, letztlich der

letzte Ausweg. Auch in der Steiermark, man sehe das
auch im Mur- und Miirzbereich, von Krieglach bis weifl
Gott wohin, was- dort passiert ist. Es ist der letzte

Ausweg. Es ist letzten Endes bewiesen worden, daB die-

grundsatzlichen Vorstellungen einer halbwegs libera-
len Marktwirtschaftspolitik die einzig méglichen und
richtigen sind. Und ich stehe nicht an zu sagen, daB

offensichtlich nur eine groBe Koalition in der Lage ist

und war, diese grundsatzlichen Fragen in Angriff zu
nehmen. Die rot-blaue Koalition ist es keineswegs
gewesen. Wichtig ist mehr Optimismus und weniger
Pessimismus, der leider da und dort iiberhand nimmt.
Und die groBite Gefahr — das sage ich noch einmal — ist
die Versteinerung der Strukturen, eine Entwicklung,
die nur voriibergehend geht. Man lese, meine Damen
und Herren, die Seite 27 und folgende in. dem uns
vorliegenden Bericht {iber die steirische Wirtschaftsfor-
derung. Dort steht unter anderem, es hat sich im
osterreichischen Schnitt die steirische Industrie viel
bedeutender hinunterbewegt, also negativ entwickelt,
als etwa das steirische Gewerbe. Nun, warum? Weil
wir im steirischen Industriebereich eben einen hohen
Anteil verstaatlichter Betriebe oder strukturversteiner-
ter Betriebe haben, wozu moglicherweise auch einige
private zdhlen, das will ich gar nicht ausschliefen. Es
ist nur so, daBl es den Crash bei den Privaten natirlich
auch gegeben hat, von Bauknecht bis Fohnsdorf und
wo immer, aber ohne viel zusétzliche Vorauskosten
gegeben hat, wihrend in der Verstaatlichten 70 Mil-
liarden Schilling hineingepulvert werden und der
Crash bleibt ja trotzdem nicht aus oder das Ergebnis ist
zumindest minimal. Das heiBt, dal die gewerbliche
Entwicklung in der Steiermark wesentlich besser ist im
Vergleich zum gesamtdsterreichischen Schnitt als die
steirische Industrieentwicklung, ist einfach auf diese
Versteinerung der Strukturen durch eine verfehlte
Wirtschaftspolitik zuriickzufithren. Ich lasse mich
gerne anderweitig belehren, aber ich komme bei eige-
nem Nachdenken im Grunde auf keinen anderen
Nenner.

Meine Damen und Herren! Ich sehe eine neue
Gefahr in der Entwicklung fiir eine notwendige Investi-
tionswelle auch fiir die steirische Wirtschaft. Ich sage
es ganz offen, das ist die nicht neue, aber in dieser
Klarheit doch abrupte Forderung des Osterreichischen
Gewerkschaftsbundes, die 35-Stunden-Woche bei vol-
lem Lohnausgleich bis 1991 in Osterreich einzufiihren.
Meine Damen und Herren! Unbestritten ist, daBl die
40-Stunden-Woche, de facto 39-Stunden-Woche, die
wir haben, auch keine Endstation ist. Das wissen wir
doch alle. Es ist nur so, daB wir, das kleine auBenhan-
delsorientierte Osterreich uns nicht einbilden sollten,
eine Vorreiterstelle in der Arbeitszeitverkiirzung zu
tibernehmen. Dazu sind wir zu klein, zu unbedeutend
und vor allem zu auBenhandelsorientiert. 40 Prozent
unseres Sozialproduktes ungeféhr gehen iber die
Grenzen hin und her, Export, Import, und alles zusam-
men machen am Weltmarkt 0,7 Prozent aus. Und
dieses kleine Osterreich bildet sich ein, es muB buch-
stéablich die Vorreiterrolle bei der Arbeitszeitverkir-
zung spielen. Das ist ein GroBenwahnsinn, der wirt-
schaftspolitisch in diesem Ausmafi unverantwortlich
ist, wobei ich gleich in Klammer dazusage, ich bin
sicher, daB es in Wahrheit in vielen Sozialpartnerver-
handlungen im Endergebnis anders laufen wird. Aber
die Ankiindigung, so wie sie gekommen ist, ist einfach
ein -wenig zuviel des Guten und nicht tragbar. Ich
weise darauf hin, daB entscheidend ja immer die
Jahresarbeitszeit ist, wenn man sich fragt, wie lange
wird in den verschiedenen Volkswirtschaften gearbei-
tet. Und hier kann man nur sagen, bei uns in Osterreich
netto 1986 1616 Stunden im Durchschnitt, das ist eine
Nettowochenarbeitszeit von 31 Stunden, wenn man
diese Zahl durch die Anzahl der Wochen des Jahres
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_dividiert. Bei Japan sind es nicht 31 Stunden wie bei
uns, sondern 42 Stunden, um mehr als ein Viertel
mehr. Man kann sich vorstellen: wie sollen wir gegen-
iiber einer solchen Volkswirtschaft am Weltmarkt kon-
kurrenzfihig sein? Bei-den Vereinigten Staaten sind es
35,6 Stunden und in der Schweiz 34,5 Stunden. Allein
zwischen der Schweiz und Osterreich erkennt man
eine jahrliche Differenz von 177 Stunden im Jahr, das
sind nicht weniger als vier zusétzliche Arbeitswochen.
Meine Damen und Herren, das mufBl uns doch zu
denken geben! Und in einer solchen Situation zu
fordern ,herunter bei. vollem Lohnausgleich auf
+ 35 Stunden” ist gelinde gesagt, so nicht zuverantwor-
ten. Im ibrigen: bei vollem Lohnausgleich! Das ist,
meine Damen und Herren — da kann man mich gerne
steinigen —, nichts anderes als eine Augenauswische-
rei gegeniiber den Arbeitnehmern, denn auch der Herr
Ministerprésident Lafontaine ist hier der Meinung, dai
das einfach nicht zu machen und zu halten ist. Das Ziel
des Gewerkschaftsbundes, das durchaus gut ist, nam-

lich zu meinen, dadurch wird es wesentlich mehr ,

Arbeitsplédtze geben, das Ziel ist gut, es geht nur die

Rechnung nicht auf. Wer gestern im ORF die ,Schil- "

ling”-Sendung gesehen hat, bekam es wieder bestatigt
— ob die Firma Kapsch, OMV-dder welche immer —, in
summa eine minimale Arbeitsplatzvermehrung bei
Arbeitszeitverkirzung! Es bringt also nichts, das heil3t,
so kann man die Probleme mit Sicherheit nicht 16sen.
Gegen Arbeitszeitverkiirzung — und damit schon der
letzte Satz zu diesem Thema — ist dann nichts einzu-
. wenden, wenn Arbeitszeitverkiirzung branchenweise,
in Kollektivvertragen und sukzessive vorgenommen
wird, so wie das in den letzten Jahren in Osterreich
gelaufen ist. Als das Entscheidende auch fiir die
steirische Wirtschaft halte ich mehr Flexibilitat in der
Arbeitszeit, weil das im Interesse der Betriebe, ihrer

jeweiligen Auftragslage gelegen ist und damit auch im-
Interesse der Arbeitsnehmer in diesen Betrieben. Und-

immer muB es ein flexibler Pragmatismus nach den
ungefdhren Grundsétzen einer marktwirtschaftlichen
Ordnung sein und nicht ideologischer Starrsinn. Nur

dieser flexible' Pragmatismus ist letzten Endes die

Chance fiir unsere wirtschaftliche Zukunft auch in der
Steiermark. (Beifall bei der OVP.)

Prisident: Zum Wort gemeldet ist der Herr Abgeord-
nete Dipl.-Ing. Dr. Korber, dem ich es erteile.

Abg. Dipl.-Ing. Dr. Korber: Ich méchte dem Herrn
Abgeordneten Dr. Dorfer voll beipflichten. Ich habe
auch gestern diese ,Schilling”-Sendung gesehen, und
es liegt sozusagen sicher in der Sozialpartnerschaft und
in der Flexibilitdt die Wahrheit begraben. Man kann
nicht sagen, daB jetzt die Arbeitszeitverkiirzung die
Heillésung ist, wie eben die praktische Erfahrung
zeigt, man kann aber auch nicht sagen; daB die
'absolute Subventionitis in Zukunft eine Lésung bringt.
Sinnvolle Arbeit schaffen, ist sozusagen die Aufforde-
rung und nicht eine Arbeitsplatzsicherung um jeden
politischen Preis. Das .ist auf Grund der praktischen
und politischen Erfahrung schohn manifestiert, und es
geht um die Frage: Wie schafft man sinnvolle Arbeit,
um auch mit den Bediirfnissen und Wiinschen der
okologischen Bewegungen, der Kreislaufwirtschaft,
Hand in Hand zu gehen und nicht gegeneinander zu

arbeiten. Ein Beispiel zeigen vor allem die USA und

andere Lander, wo sehr viel Energie vorhanden ist: Je
mehr Energie, desto mehr Arbeitslose. Das ist an und
fiir sich verstdndlich. Im Zeitalter der Mikroprozesso-
ren und der Automat151erung versucht man hier, von
den zentralen Wirtschaftsbetrieben eben in die Auto-
matisierung zu gehen, und es liegt eigentlich auf der
Hand, daB hier die Arbeitsleistung des Menschen
sukzessive abgebaut werden kann. Das macht vor
allem die Privatwirtschaft, aber auch die verstaatlich-
ten Betriebe sehen sich immer mehr gezwungen, die-
sem privatwirtschaftlichen System Folge zu leisten.

Ein Punkt, der fiir uns immer wieder in Richtung
Wirtschaftsféorderung interessant ist: Es steht einfach
zweifelsfrei fest, daB in unserer Zivilisation die Energie
unverzichtbar ist. Wir sehen aber nicht eine Heilslehre,

- indem man sagt: Zentralenergien, wie zum Beispiel die

Atomenergie oder einfach Energieproduktionen, die
sozusagen schon ins Lobbyistische gehen und wieder
starr sind. Unsere Aufgabe ware es eigentlich, die
erneuerbaren Energieressourcen zu nutzen und hier
sinnvolle Arbeit zu schaffen.

Auch der Verkehr ist in unserer Zivilisation unver-

zichtbar, und hier kommt es zur Frage: Wie _gelingt es,
die Energie so zu speichern, daB wir unter Umstdnden

dann in Zeiten des Energiemangels diese sinnvoll
einsetzen konnen? Denn eines steht fest: Energie lafit
sich sehr schwer speichern, Diese Batterienprojekte bei
der VEW Miirzzuschlag sind auf ihrem Gebiet sicher
revolutionierend, aber es geht vor allem um die Frage:
Gerade in Osterreich haben wir Zeiten, wo wir einen
Energieiiberschull haben — ich denke an die ganzen
FluBkraftwerke —, und es ist. eben die Frage, wie sich
diese Energie in eine speicherbare Energie umwan-
deln 148t. Von der staatlichen Energiewirtschaft, ob es
jetzt der Verbund oder eine Landesgesellschaft ist,
zeigen sich einfach Mechanismen, die zu sehr ins
Lobbyistische gehen und man vor allem in Richtung
OMYV immer wieder sagt: ,Es ist an und fiir sich genug
Energie da, und der Staat wird das Energieproblem fiir
Osterreich schon schaffen.” Diese staatlichen Energie-
lobbies sind unserer Meinung nach zu starr, und unser
Modell, das wir anzubieten haben, besteht darin, die
Energieverluste zu minimieren, die vorhandene Ener-
gie optimal zu nutzen und vor allem Quellen der
speicherbaren Energie zu suchen. Hier tut sich eine
Technologie auf, die an und fiir sich nicht mehr
aufzuhalten ist, und wir hoffen auch, daB sie dem-
nichst kommt: Es ist die Frage der Wasserstofftechno-
logie. Wenn Sie heute mit einer UberschuBenergie
iiber eine Elektrolyse Wasserstoff und Sauerstoff erzeu-
gen, dann haben Sie die Méglichkeit, das in energiear-
mer Zeit einzusetzen und vor allem auch im Verkehr.

. Es hat ja schon Zeiten gegeben, wo man mit Holzgas

gefahren ist; warum soll man nicht mit Wasserstoff und
Sauerstoff fahren? Wobei der Sauerstoff ein Nebenpro-
dukt ist, das sich ohne weiters auch in der Technik
anders einsetzen laft.

Hier in diese Technologie, in die Wasserstofftechno-
logie, in die Technologie des 20. Jahrhunderts, endlich
einmal einzusteigen, wére eine Aufgabe, iiber die sich
eben die staatlichen Manager einmal Gedanken'
machen sollten, denn eines steht fest: Hier fehlt es den
Privaten einfach an der Méglichkeit zu investieren. Es’
ist eine derart hohe Anfangsinvestition nétig, daB das

sicher nur von der staatlichen Seite her in die Wege

o —T—
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geleitet werden kann. Wenn der Staat jetzt sozusagen
mehr Gehirnenergie einsetzt und eine andere Forde-
rungspolitik, dann glaube ich, daB das vor allem in
unserem Interesse der okologischen Bewegung ein
Gebiet aufmacht, wo dann eben auch eine sinnvolle
Arbeit besteht und vor allem diese Krise, diese ganze
Problematik mit der Arbeitszeitverkiirzung, dann doch
. “leichter — auch gesellschaftspolitisch ~ iiberwunden
werden kann.

Es ist interessant, die jetzige Forderungspolitik zu .

beobachten, weil eigentlich das gefordert wird, was
sozusagen zur Krise neigt. Man fordert Betriebe, um
Arbeitspldtze zu erhalten, die aber gefdrdert werden
miissen, weil sie ja marod sind. Es ist, wenn man es
genau nimmt, eine vollig falsche Forderungspolitik.
Fordern miite man die Betriebe, die florieren und
gesund sind. Ich mdchte hier einmal vielleicht ist es zu
polemisch, aber ich mochte es trotzdem anwenden —
die ersten drei Worte eines osterreichischen Kindes
anbringen, die heiBen: Mama, Papa, Subvention. Wir
sehen heute, daB die Subventionitis um sich greift, und
wenn man das mit der Schweiz vergleicht dann weif§
man, daB dieser Weqg einfach nicht der richtige ist. Es
ist ein politisches Instrument vor allem fiir die Privat-
wirtschaft, aber natirlich, wenn man von 70 Milliarden
Schilling fiir die Verstaatlichte hort, genauso fiir die
Verstaatlichte, und man muB von dieser Subventionitis
wegkommen. Man muB tatsdchlich Betriebe fordern,
die gesund sind und die sozusagen noch Ausbau-
chancen haben.

Was diese ganzen Besetzungsexzesse betrifft: Der
~ Fall Krobath — mu8 ich sagen — stoBt uns sicher allen
auf,'ganz gleich, von welcher Seite man das betrachtet.
Mit 140.000 Schilling 14 mal wird ja gerade die
Tréagheit und die Uberheblichkeit von jenen Menschen
gefordert, die solche Betrdge erhalten. Ich méchte hier
noch anschlieBen, dafl der Fall Krobath ja kein Einzel-
fall ist. Ich mochte den Fall Schmollgruber hier nur
kurz einmal in Erinnerung rufen. Schmollgruber, der
als Stahlexperte aus den USA gebracht wurde, der
nach ein paar lacherlichen Jahren ohne Leistung bitte
nach Rinegg in die Pension entfleucht ist und heute in
einer 15-Millionen-Luxusvilla der Verstaatlichten,
sprich Firma Roth & Co, sein seliges Dasein fristet und
noch auf Kosten der Verstaatlichten Prozesse gegen
Bauern fiihrt, nur weil dort ein landwirtschaftlicher
Betrieb ein paar Schafe hélt und er das Bloken der
Schafe nicht vertrdgt. Er vertrdgt auch nicht, ‘dafB
Schafe Insekten haben. Da gibt es einen Proze§ bitte,
" den ein verstaatlichter Betrieb bezahlt: die Firma Roth,
wo die VOEST mehrheitlicher Inhaber ist. Solche
Exzesse muBl man halt auch seitens der Sozialdemokra-
tie einmal endlich unterbinden, und das ist ein Aufruf
an den Herrn Rechberger und Genossen, sich diese
Sache anzuschauen. Denn wenn man heute sagt:
+Schafe haben Insekten”, und nicht weiff, daBl Thujen
die Miniermotte haben und diese Motte den Hermn
Schmollgruber bei seiner Arbeit auf der Terrasse
— bitte, das steht im Protokoll wortwortlich drinnen —
behindert — bitte, was hat ein Generaldirektor der
VEW privat mit Geschéftspartnern in Rinegg in der
Luxusranch zu arbeiten? Der hatte ja vor Ort arbeiten
miissen, und darum sage ich: Diese Managergehalter
sind. (Abg. Kollmann: ,Zur Sache!”) Das ist zur Sache,
Herr Kollmann, denn gerade Sie miifiten interessiert

sein! Nur habe ich gehort, Schmollgruber gehért zu
Threr Couleur. Das ist ja das Interessante, dafy wir zwar
von der Verstaatlichten reden, aber daB dort Leute
eingeschleust werden, die sicher nicht von der Sozial- .
demokratie sind und die nicht die grundlegenden
Anstandsregeln der Sozialdemokratie handhaben. Thre
Wortmeldung ist fiir mich gerade bezeichnend. Ich
mochte aber- diese Diskussion hier abbrechen. Es
bringt wirklich. nichts, iiber Vergangenes zu reden,
diese Exzesse machen bdses Blut und wenn dann noch
Herr Schmollgruber als Abfertigung eine 15-Millionen-
Villa vielleicht bekommt, ist es ganz gut, wenn man
hier im Landtag auch einmal zeitgerecht redet, bevor
dieser Coup iber die Biihne gegangen ist. Und da
spielen aber wieder die Leute der Sozialdemokratie
mit, weil die in der VOEST das Reden haben. Man mul}
in der Sozialpartnerschaft heute aufpassen, wer wo
hingehort und wer sich wo die Rosinen herausholt.

DaB der Prasident Ing. Stoisser gesagt hat, in den
letzten 20 Jahren haben 20.000 b&uerliche Betriebe
ihre Scheunentore geschlossen, das ist tatséi\chlich fir
uns alle deprimierend. Ich glaube auch, dafi der soge-
nannte AnschluBl 1988 an die EG noch einmal einen
wesentlichen Schub in diese Falschentwicklung bringt,
denn jeder Mensch, jeder, der bduerlichen Blutes ist,
sollte froh sein, wenn er zu Hause einen Betrieb hat,
der halbwegs tiberlebensféhig ist. Es ist fiir jemanden,
der aus der Sozialdemokratie, also aus der Arbeiter-
schaft kommt, nicht mdéglich, sich einen b&uerlichen
Betrieb mit dem spérlichen Lohn anzuschaffen. Und
auf der anderen Seite sieht man aber, daB wirklich
bodenstandige Leute nur aus momentanem Zug zum
Geld und auch zu den Vorziigen des Sozialstaates die
Betriebe aufgeben und auch hier glaube ich, das ist
auch zu stoppen. Ich kann mich erinnern, Herr Préasi-
dent Buchberger, der wirklich das Thema so darge-
stellt hat, ich glaube, fiir jeden, der es ernst meint,
heute diese Landflucht ein Problem ist und sicher dann
dem Sozialstaat wieder zu Lasten fallt. Ich glaube, es
ist eben in den Sozialbetrieben, wenn einer einen
landwirtschaftlichen Betrieb zu Hause hat, ist es nicht
notwendig, einem anderen eine Konkurrenz um den
Arbeitsplatz zu machen. Obwohl ich Ihnen zugestehe,
daB heute jeder, auch ein b&uerlicher Betrieb eine
zweite Arbeitsmdglichkeit, eine zweite Berufsausbil-
dung haben sollte, um eben nicht am Existenzmini-
mum auf einmal wieder dem Staat zur Last zu fallen.

Es gibt irgendwo im Leben iiberall Prioritédten. So ist
die Wirtschaftsforderung in der Steiermark sicher ein
Problem, das im Wirtschaftsférderungsbericht sehr
serios behandelt wurde. Es wird kaum die 35- oder
30-Stunden-Woche momentan ein Allheilmittel sein. Es
ist aber auch klar, da man in diese Staatsbetriebe
mehr Gehirnenergie,  mehr Anstindigkeit und
BewubBtsein hineinbringt. Danke!

Prasident Zdarsky: Der Herr Abgeordnete Heinz
Vollmann hat sich zum Wort gemeldet. Ich erteile es
ihm. :

~ Abg. Vollmann: Sehr-geehrte Frau Prasident! Hohes
Haus! Meine sehr verehrten Damen und Herren!

Der vorliegende Bericht iiber die Wirtschaftsforde-
rung 1985/86 umfaBt — das ist heute schon einmal
gesagt worden — 214 Seiten. Hochachtung all jenen
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Beamten, die mit der Erstellung dieses Berichtes befalit
waren. Sie haben — gestatten Sie mir, das zu sagen —
GroBes geleistet. Er ist ein sehr starker Bericht gewor-
den, er hat viel Inhalt und wenn man ihn ganz genau
zerpfliicken wiirde, wiirde man wahrscheinlich Tage
brauchen. Aber, meine Damen und Herren, ich
gestehe "auch dem zustdndigen Referenten, Herrn
Dr. Heidinger zu; daB er stets den guten Willen gehabt
hat, in der W1rtschaftsforderung das Beste mit seinen
Mitarbeitern zu tun. Ich will ihm das nicht absprechen.
Er hat nur auch mit seinen Beamten, die damit befaBt
wurden, bei den Forderungen nicht immer eine sehr
gliickliche ‘Hand, wie die laufenden Beschliisse des

‘Landtages, betreffend die Abschreibung von unein-

bringlichen Forderungen aus der Wirtschaftsférderung

zeigen. Nur zwei davon genannt, 1986 waren es.

57 Millionen, 1987 sind es 43 Millionen. Meine Damen
und Herren, diese Betrdge allein zeigen (Abg. Ing.
Stoisser: ,Das sagt gar nichts!”), daB hier nach einem
bestimmten Gie8kannenprinzip vorgegangen wird, vor
allem, wenn auch hier bereits genannt worden ist, da}
jeder zweite steirische Betrieb eine Férderung erhalten
hat. Meine Damen und Herren, das kann doch nicht
Sinn und Zweck des Einsatzes einer sinnvollen steiri-
schen Wirtschaftsférderung sein, daB jeder zweite stei-
rische Betrieb eine Foérderung erhalt, sondern es ware
hier wahrscheinlich sinnvoll, Betrieben, die das not-
wendig zum Aufbau brauchen, wirklich solche Forde-
rungen zu geben. Meine Damen und Herren, ein
biRchen hat mich die AuBerung des Herrn Prasidenten

Ing. Stoisser enttduscht, als er gemeint hat, die briti-

sche Wirtschaft wére fiir uns ein Beispiel. Meine
Damen und Herren, die britische Wirtschaft kann fir
uns ‘Osterreicher und auch in diesem Land fiir die
Arbeitstdtigen kein Beispiel sein, denn britische Ver-
héltnisse und britische Wirtschaft kénnen und diirfen,
meine Damen und Herren, kein Beispiel fiir uns sein.
(Abg. Ing. Stoisser: ,Fir die Gewerkschaft nicht. Das
ist mir bewufit!” — Landesrat Dr. Heidinger: ,Warum
fahren Sie nach Corby?") ‘

‘Trotz aller sachlichen Auseinandersetzungen in die-
sem Haus, meine Damen und Herren, darf es nicht
soweit kommen, wie man in England heute ist. Denn
dieses England, das jetzt soviel und hoch gelabt wird,
hat eine Arbeitslosenziffer, wie kein anderer europai-

. scher Staat und hat die niedrigsten Soziélleistungen,

.die es iiberhaupt in Europa ifgendwo gibt. Und, Herr
Landesrat, auch Thnen gerne eine Antwort auf die
Frage: Warum fahren Sie nach Corby? Um sich das

anzusehen. In Corby hat man tatsdchlich an einem

bestimmten Ort — um zu zeigen, was man politisch in
der Lage ist —, viel Geld hineingestopft, und es scheint,
es ist .aus diesem Corby auch etwas geworden. Ich
fiirchte nur, daB -diese Beispiele, die es gibt, nicht
tibertragbar auf irgendeinen anderen Ort sind, auf ein
anderes Bundesland oder auf eine andere Region.
Meine Damen und Herren, ich unterstelle auch hier
keinem einzigen der Unternehmen in Osterreich, daB
es sich britische Verhéltnisse wiinscht, denn britische
Verhilinisse wiirden auch heiBen, Arbeitsauseinander-
setzungen am laufenden Band, Streiks am laufenden
Band und ein Sinken der Produktivitdt. Und das, meine
Damen und Herren, kénnen wir zu einem Zeitpunkt, in
dem wir uns jetzt befinden, keinesfalls brauchen und
das konnen wir uns auch nicht leisten. (Beifall bei der

SPO.)

Manche von den heute hier Sprechenden haben
Zahlenspielereien betrieben. Aber, meine Damen und

“Herren, diese Zahlenspielereien helfen den Betrieben,

die tatsdchlich Unterstiitzung und Férderung brau-
chen, keinesfalls. Ich bitte Sie, auch daran zu denken,
daB man Einrichtungen und Beauftragte, wie es sie
zum Teil in der Obersteiermark gibt, sicherlich auch in
dieser Frage — und der Herr Kollege Mag. Rader hat
gesagt, sie steigen sich gegenseitig auf die Zehen oder
auf die FiiBe — vereinheitlichen soll. Ich darf dabei,
Herr Landesrat, auf die Studie der AK Steiermark
verweisen, die Sie ja kennen und auf die Sie auch
geantwortet haben. Ich darf hier nur allein diese
17 Stellen, die es gibt, die sich damit befassen, aufzah-
len, von denen ich meine, meine Damen und Herren,
daB die Halfte wahrscheinlich keine produktiven Lei-
stungen erbringt und die Hilfte bereits tot ist. Und

‘bereits heute war einmal die Frage, warum man die

BEA, namlich die vom Land Steiermark geschaffene
Betriebsansiedlungs- und Erweiterungsgesellschaft
nicht in dem AusmaB dafiir niitzt, Koordinierungsarbeit
zu betreiben und warum man hier einen eigenen
Obersteiermarkbeauftragten gebraucht hat. Ob ICD,
Beauftragter des Bundes, die EGAM, das TTZ Leoben,
JUWES, Jobcreation, Star, Pilotprojekte; Technologie-
parks, die ja momentan wie die Pilze aus dem Boden
schieBen. Aber meine Damen und Herren, eine Koordi-
nierung ist anscheinend keinem gelungen. Ich wiin-
sche mir, daBl der Krisenmanager in der Lage ist, hier
eine Koordinierung herbeizufiihren, der Forderungen
und Initiativen zwischen Bund und Land auf einen
Nenner bringt. Meine Damen und Herren, der
bewuBte Krisenmanager hat schon einmal in einer
Industrieregion gearbeitet. Industrieregion Schwarza-
tal nennt sich das. Hier haben die zustdndigen Damen
und Herren, die hier befalt waren, auch ihre Vorstel-
lungen bekanntgegeben, und Krobath hat auf die
besonderen Erfolge verwiesen, die ihm im Werk Ter-
nitz beschieden waren. Meine Damen und Herren, ich
frage mich nur, warum einer, der solch grofe Erfolge
hat, nicht an einem Standort blelbt um diese Erfolge
auch auszukosten.

Ich darf Thnen dazu ein Beispiel — ich habe es auch
nur gehort, ich kenne es nicht persdnlich — aus Mirz-
zuschlag geben: Krobath war der Chef des Finalberei-
ches und ein gewisser Herr Sperl, der dort auch tatig
war, haben folgendes Geschiift abgeschlossen: Die
Bierfirma Warsteiner hat 40.000 Bierfasser bestellt und
hdtte einen Preis von 87 DM dafiir geboten. Den
Auftrag hat man nicht angenommen, weil der Ver-
kaufspreis ‘zu niedrig war. Dafiir hat man von der
Fiirstenbergschen Brauerei einen Auftrag iiber 20.000
Bierfdsser hereingenommen, wobei ' Bierfasser
waren, die die Produktion in Murzzuschlag noch nie
gesehen hat. Und dann hat man fiir ein BierfaB 81 DM
bekommen. Nach der ersten Liéferung hat man sofort
einen zweiten Vertrag abgeschlossen — 'einen’
AnschluBauftrag —, obwohl man gewuBt hat, daB man
nicht in der Lage ist, kostendeckend zu erzeugen. Und

-wissen Sie, was dann passiert ist? Diese Bierfasser hat

man dann nicht in Miirzzuschlag erzeugt, sondern in
der Bundesrepublik Deutschland beziehungsweise in
Belgien zugekauft, und zwar zu einem Preis von
91 DM. Und so ist es gelungen, im Jahre 1986 einen
Verlust von 56 Millionen Schilling zu bauen. Firwahr
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eine groBartige Leistung der damals zustdndigen
Leute!

‘Meine Damen und Herren, nur zum Abschlu8, weil
hier iiber Verpolitisierung der Wirtschaftsférderung
gesprochen worden ist. Wir sind nicht fiir die Verpoliti-
sierung der Wirtschaftsforderung. Im Gegenteil, wir
sind dafiir, daB sie nach Grundsatzen des Bedarfes an
die einzelnen nach ordentlicher Priifung verteilt wird.
Wir haben noch nie verpolitisiert, aber wir besitzen ja
auch dieses Referat nicht. Verpolitisiert wird hier nur in
solchen Ankiindigungen, die als groBe Verdienste an

der Obersteiermark ausgegeben werden, die Werbung-

fiir eine Partei sein soll. Und ich teile hier fast die
Meinung des Herrn Mag. Rader: Anscheinend stehen
wir vor einer Neuwahl in diesem Lande. Alle Anzei-
chen deuten darauf hin. Sonst wiirde man sich in
bestimmten Bereichen nicht so iiberschlagen. Aber,
meine Damen und Herren, ich darf lhnen auch sagen:
Die Menschen draufien wissen ganz genau, worum es
geht. Es geht um ihre Arbeitspldtze, und dieser wollen
sie nicht verlustig werden.

Nur eine Antwort noch auf die Frage der verstaat-
lichten Industrie, die der Herr Dr. Dorfer angeschnitten
hat. Meine Damen und Herren, liebe Freunde, die
Menschen in der Obersteiermark, die in der verstaat-
lichten Industrie tétig sind oder tatig waren, sind vom
Schicksal so hart getroffen, daB sie den Hohn, den man
ihnen heute ins Gesicht wirft, fiirwahr nicht verdienen.
Helfen Sie lieber, diese harten Schicksale, die es da
oben gibt, zu bewéltigen, die Menschen dort zu unter-
stiitzen und ihnen neue Hoffnung zu geben mit Forde-
rungen, die tatsdchlich Betriebe ansiedeln. Das wiin-
sche ich mir, und das wiinsche ich dem Steiermar-
kischen Landtag. Gliick auf! (Beifall bei der SPO.)

Prasident Zdarsky: Zum Wort gemeldet hat sich der
Herr Abgeordnete Prof. Dr. Eichtinger. Ich erteile es
ihm.

Abg. Prof. Dr. Eichtinger: Frau Prisident, meine
Damen und Herren!

Ich bin zwar kein Spezialist fiir die englischen
Verhdltnisse, aber soviel mir bekannt ist, ist dort die
Produktivitdt gestiegen, die Wirtschaftskraft ist sehr
stark, und der Optimismus ist in allen Sparten vertre-
ten. Wenn ich umgekehrt sehe, wie es bei uns aus-
schaut, muBl ich mir sagen: Schade, daB nicht wir
diesen Optimismus besitzen! Und wenn man unsere
Arbeitslosenzahlen — die richtigen Zahlen — heran-
nehmen wiirde, dann wiirde das Bild auch wesentlich
schlimmer aussehen.

Nach dem Giefkannenprinzip sind wir wirtschaftlich
nie vorgegangen. Und Gott sei Dank sind das Referat
« Wirtschaftsforderung” und dier Wirtschaft in der

_ Steiermdrkischen Landesregierung immer in guten
Handen gewesen. Das' mufi man auch feststellen.
(Beifall bei der OVP))

Und dann fallt mir noch das Wort ,Corby” ein. Das
ist eine englische Stahlstadt. Ich habe das sehr genau
verfolgt, ich habe die bewundernden Artikel gelesen.
Alle jene, die dort hingefahren sind — Landesrite,
Biirgermeister und andere —, die das bewundert
haben, fithrten dann aus, daB hier der Optimismus auf
beiden Seiten vorhanden war, sowohl in der Arbeiter-
schaft als auch in der englischen Regierung. Man hat

sich gesagt: ,Dort sind aktive Krafte tatig, die werden
wir unterstiitzen.” Und das ist ja letzten Endes auch
das Richtige.

Und vor wenigen Minuten ist auch das Wort gefal-
len: ,Die Menschen wissen, worum es geht.” Die
Menschen wissen langsam — leider nur langsam —,
worum es geht. Wenn man die Zeitungsartikel verfolgt
und mit Menschen spricht, die heute Betriebsversamm-
lungen und sonstige Zusammenkiinfte von Pensioni-
sten und Arbeitern mitansehen und mitanhoren, so
spirt man, da man langsam draufkommt, warum wir
in diese heutige Situation gekommen sind; in eine
Situation, von der Ihre Redner, ob das jetzt der Kollege
Schrittwieser oder Vollmann ist, sagen: ,Sie . ist

_schrecklich, die Arbeiterschaft ist enttduscht, die Situa-

tion ist furchtbar.” Ja, meine Damen und Herren, da
miissen ja gerade Sie sich an die Brust klopfen und
sagen: ,Mea culpal”, aber ich méchte sagen, nicht die,
die hier sitzen, sondern diejenigen, die Sie leider
Gottes viel zu lange vertreten haben. Denn die Ara des
Herrn Bundeskanzlers Dr. Kreisky hétte natiirlich
schon langst zu Ende gehen miissen, dann wére die
Situation heufe wesentlich besser. Aber das, was ich
sage, denken Sie sich ja letzten Endes selbst, denn

seine Politik ist es gewesen, die diesen Staat in diese ‘-

Situation gefiihrt hat. Ich muB ja Stellung nehmen.
Vorher ist iiber Wirtschaft viel gesprochen worden,
jetzt mub man einmal iiber die Menschen sprechen, die
es hier trifft. Ich nehme jetzt einmal die 29.000 Men-

" schen, die durch die Streichung der VOEST- und’VEW-

Pensionen getroffen worden sind.

Meine Damen und Herren, man hat denen immer
gesagt: ,Ihr seid in einem unsinkbaren Schiff beschaf-
tigt. Euch kann nichts passieren. Ich, der Herr Bundes-
kanzler, garantiere dafiir.” Das wurde natiirlich nach-
geplappert noch und noch. Und wenn es warnende
Stimmen gegeben hat, wie unseren Industriesprecher
Dr. Taus, dann wurde er verlacht. In Wirklichkeit sagt
ihr heute genauso: ,Héatte man doch Dr. Taus frither
arbeiten lassen.” Und wenn mich einer fragt: ,Ja, was
héttet denn ihr von der OVP in dieser Zeit geleistet?”,
dann sage ich immer: ,Schwierigkeiten héatten wir
genauso gehabt, aber so weit, daB wir heute 700 Mil-
liarden Schilling Schulden haben und in unserer Té&tig-
keit fast unbeweglich sind, so weit wére es bei uns
niemals gekommen!” Denn was Wirtschaft betrifft und
das Denken iiber die Wirtschaft und das Handeln —
das war bei uns immer in besseren Handen.

Und da hat dann 1970 eine Ara begonnen, unter der
wir heute alle zutiefst leiden miissen. Und glaubt mir,
man muB doch jetzt an die Leute denken, die in die
Sprechstunden kommen - ja, auch zu euch —, die
sagen: ,WiBt ihr, was es bedeutet, daBl ich um einige
tausend Schilling weniger habe? Wit ihr, was es
bedeutet, daB ich keine Uberstunden mehr habe? WiBt
ihr, was es bedeutet, daB ich meine Wohnung fast nicht
mehr bezahlen kann, daB ich nicht weil}, ob ich meinen
Sohn noch studieren lassen kann?” Das sind heute die
obersteirischen Probleme.

Wenn heute die Kritik von Arbeitern und Pensioni-
sten aufkommt, sagen sie : ,Die Cewerkschaft hat uns
schlecht vertreten, die SPO hat uns schlecht vertreten.
Ich muB ehrlich sagen, ich habe das Gefiihl, in man-
chen Dingen sind diese Leute wirklich schlecht vertre-
ten worden. Denn dafl man monatelang dazu braucht,
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um festzustellen, man klagt nicht so, daB man den

einzelnen vertritt, sondern daf man eine Verbands-
klage einbringt — meine Damen und Herren, da hétte
man einen gewieften Rechtsanwalt gebraucht, und im

. Nu wire dieses Problem geldst. Das méchte ich hier

eindeutig feststellen.

Und noch etwas sage ich, wenn ich von den Betroffe-
nen rede. Wilit ihr, was diese Pensionisten heute in
Kapfenberg, Donawitz und in Kindberg sagen? Man
hat doch unterschrieben, und es ist Tatsache, diese
Pensionsregelung, das heiit, das Ende dieser Pensio-
nen ist von euren Leuten unterschrieben worden. (Abg.
Vollmann: -, Zum Wirtschaftsbericht!") Das gehort zur
Wirtschaft dazu. Ich rede ja jetzt von den Betroffenen

dieser Wirtschaft. Das wollt ihr natiirlich nicht gérne ,

horen, wie es ndmlich den Leuten wirklich geht.
Manche wissen gar nicht mehr, wie es dem Kiemen
Mann wirklich geht, meine Damen und Herren. Da8
der mit jedem Tausender rechnen mu8. Und wenn man
némlich wei}, wie es sich manche gerichtet haben, wie
es sich manche sogar in der Zeit gerichtet haben, wo es
schon um die Existenz gegangen ist, dal} sie ndmlich
ihre eigene Macht gerichtet haben, das wird heute von
diesen Leuten kritisiert. Das sind nicht mehr die alten
Sozialdemokraten oder Sozialisten, so wie man sich die
vorgestellt hat. Da ist viel Wasser hineingekommen. Da
ist viel Gedankengut hineingekommen, das mit Sozia-
lismus wahrlich nichts mehr zu tun hat. Da geht es um

die Erhaltung der personlichen Macht und so weiter. -
Freunde, das ist ein Weg, der nicht gliicklich ist, den.

wir nicht verfolgen sollen.

Ich mdchte nun ein paar Worte sagen, nachdem das

Wort ,Krobath" gefallen ist. Ich habe mit dem Vor-
standsdirektor Krobath auch stundenlange Gefechte
ausgetragen, ich kann es euch sagen. Das Konzept
+ VEW 2000", hier ist zum Beispiel die Tiefbohrtechnik
von Miirzzuschlag nach Ternitz gekommen, dieses
+Konzept 2000” wurde abgesegnet von allen sozialisti-
schen Ministern, die da zusténdig sind. (Abg. Voll-
mann: ,Und von den Vorstandsdirektoren entwik-
kelt!”) Lacina zum Beispiel, ich habe es mir aufge-
schrieben,  Sekanina, ja von Rechberger, von Gruber,

Berger, Tirnthal, von all den zustandigen kraftvollen -

sozialistischen Vertretern. Das ist das Konzept ,VEW
2000”. Und wenn ich dann von den Aufsichtsrdten
rede, Kollege Vollmann, auch zu den Aufsichtsraten.
Meine Damen und Herren! Nach 1970 hat man es sich

so gerichtet, daB in allen Aufsichtsratsgremien die

sozialistischen Vertreter die Mehrheit gehabt haben.
Und nun komme ich weiter.

Ich rede gar nicht von der OIAG, dort ist dasselbe.
Ich rede von den Personalchefs. Mit einem Wort, eine
sozialistische Machtkonzentration, die einfach gigan-
tisch war und die zu dem Zustand gefiihrt hat, lieber
Freund, mit dem du heute kdmpfen mubt.

Nun, was man hier iiber Krobath erzéhlt hat, die Art
und Weise, wie hier (Abg. Gennaro: ,Das Schauspiel-
haus ist weiter oben!"), das sage ich jedem, das erzdhle
ich ihnen immer wieder; und die geben mir recht, die
sagen ja, das sollen unsere SPO-Vertreter sein?
Freunde, da muB man aufpassen. In einer Bezirkskon-
ferenz der SPO wurde festgestellt, daB die Auftrags-
lage sich wesentlich verbessert hat, die Mitgliederzahl

“in der SPO hat sich verringert (Abg. Vollmann: ,, Sind
es bei euch mehr geworden?"), da hat mir einer erklart

und gesagt— ich glaube ihm und hoffe, daf} es dann so
stimmt —, mein lieber Freund, das wird noch weiter-
gehen. Diese 400 oder 500 ausgetretenen Parteimit-
glieder waren noch lange nicht die letzten, denn es
wird noch viel, viel mehr bekannt werden, wer bei

diesen Pensionsregelungen die Schuld hat. (Abg. Gen- .

naro: ,Das waren keine Austritte, sondern Abgéange!*)
Und der hat mir erklirt, es werden noch Tausende sein,
die daraufkommen, daB} sie vom Sozialismus dieser Art
und Pragung bitter enttduscht wurden. Freunde, das ist

die Tatsache. Das wurde in eurer Bezirkskonferenz in

Bruck festgestellt, und so wird es auch stimmen.

Und nun noch einmal zu Krobath, nachdem der hier
in einer Art und Weise angegriffen wurde, wie man es
eigentlich nicht erwartet hitte. Kollege Vollmann, du
hast ihn auch herangezogen. Wenn ich von allen euren

Managern dieses Leistungsbild bringen wiirde, das Sie -

geboten haben, angefangen von den hochsten, ich
nehme auch einige von uns nicht aus, dann wiirden wir

- hier stundenlang reden kdnnen und wiirden wir wis-

sen, warum es bei uns nicht geht.

Punkt eins der Schuld ist, daB das System der
Verstaatlichten ganz einfach keine Lebensfdhigkeit
besitzt. Ich habe in Krieglach gesprochen. Dort haben
sie ausgegliedert. (Abg. Vollmann: ,Das muBt du den
Arbeitern -drauBen sagen!”) Wissen Sie, was die mir
gesagt haben? Mir ist wichtig, ich habe meinen
Arbeitsplatz. Jahrelang gab es Millionenverluste,
angesehen haben Sie uns als Verlustmilliondre. Heute
ist die Auftragslage ausgezeichnet. Wir sind froh, da8
wir unsere Arbeitspldtze erhalten.

Und da auch das Blechwalzwerk in Miirzzuschlag
herangezogen wurde, ein Jahr hat der Kollege Voll-
mann gebraucht, ich glaube mit 57 Millionen; leider
waren dort immer die hohen Verluste. Leider waren
‘dort immer die Burokratie und immer auch die Verpoli-
tisierung schuld. Heute ist die Auftragslage ausge-
zeichnet. Und wenn man noch behauptet, die belgi-
sche Firma Komet hat die Bierfaferzeugung bekom-
men, da-muB ich auch ganz offen sagen, derjenige, der
das am meisten betrieben hat, ist der jetzt tatige
Direktor in Kapfenberg, namlich der Herr Wessely.
Und nun muB ich noch einmal zu Schmollgruber und
Krobath kommen. Meine Herren, nicht nur der Auf-
sichtsrat war politisch dominiert, auch der Vorstand.
(Abg. Vollmann: ,Auch der Vorstand. Da stimme ich
mit dir iiberein!”) Im Vorstand standen drei SPO-Vor-
standsdirektoren . zwei OVP-Direktoren gegeniber.

Eure SPQO-Vertreter -hdtten ja als Aktivisten sagen .

konnen, so geht das nicht; unsere drei haben die
Aufgabe, die zwei zu iiberstimmen. Sie -haben das
naturlich nicht gemacht. Es ist nicht drei zu zwei
ausgegangen. Nein, im Gegenteil, auch im Vorstand
wurde das alles mit sozialistischer Mehrheit beschlos-
sen. (Abg. Vollmann: ,Sage ein Beispiel!”) Freunde,
das mufl man doch wissen. Das muB man doch immer
wieder sagen. '

Und noch einmal zu den Betroffenen. Ich rede von
den Betroffenen. Da gibt es in Krieglach Arbeiter — das
horen Sie wieder nicht gern —, die haben bis 31. Marz

fiir ihre Wohnung ungeféahr 1650 Schilling bezahlt. Auf |

einmal zahlen sie jetzt fiir die Wohnungen 3600 Schil-
ling. Die sagen sich jetzt, um Himmels Willen, bin ich
der Schuldige, daB es hier in der VOEST-Krieglach nie
gegangen ist, bin ich der Schuldige, daf durch die

t
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Verpolitisierung diese Verstaatlichte nicht weiterge-
. kommen ist? Ich habe Zeit meines Lebens dort arbeiten
miissen, ich habe geschuftet, gerackert. Ich bin nicht
schuld. Da ist der groBe Filz mit dabei schuld. Da ist
schuld, dal manche zu Vorgesetzten wurden, die es
niemals hatten werden dirfen.

Und nun zu den Managern, auch hier ein offenes
Wort. Wenn man euch heute hort, dann heilit es, die
Manager sind schuld. Freunde, denen waren doch die
Hénde gebunden. Lesen Sie den Franz Summer, lesen
Sie den Prof. Matzner. Prof. Matzner, euer Wirtschafts-
denker, hat gesagt, die Sozialisten in Osterreich wer-
den damit schwerstens belastet, weil sie 17 Jahre lang
die Moglichkeit gehabt haben, jeden einzelnen dieser
Manager auszuwdhlen, jeden einzelnen zu kontrollie-
ren. Aber viele Manager, wiit ihr, dachten, das geht ja
so alles. Wenn ein Verlust da ist, der Staat wird schon
zahlen, der Staat wird schon geben. Und das ist es, was
'die Manager eingeschlafert hat. Auch wiederum ein
System, das falsch ist. Und ein System, Freunde, ein
System, das nicht die Politiker getroffen hat. Die
Politiker, die das verantwortet haben, ich nenne Lacina
mit den Kopfen des VOEST-Vorstandes, der ist so noch
da, bei ihm ist ja alles in Ordnung. Die anderen sind
auch wieder auf Posten hingekommen, die ausgezeich-
net bezahlt sind, und die Pensionen genieBen sie
genauso wie so mancher, dén ihr von unserer Seite
nehmt. Sie sind alle da. Aber derjenige, der nicht mehr
da ist, das ist der Arbeiter, der seinen Arbeitsplatz
verloren hat. Das sind ja die 10.000. Und wenn der
Kollege Mag. Rader sagt, es werden noch 10.000
kommen, Freunde, wir missen tatsdchlich aufpassen,
was sich in der Zukunft bei uns noch entwickelt.

Ich weiB die Situation aus Deutschland. Ich habe aus
einem Besuch in Siidostasien in einer Werft in China
ein Erlebnis mitbekommen, das einen einfach gepragt
hat, daB man sich gesagt hat: ,Um Gottes willen, China
und Siidkorea werden uns hier zeigen, was auf uns
noch zukommen kann.”

Ich mochte jetzt zum SchluB kommen. Ich habe
eingehend versucht darzulegen, warum es so weit
gekommen ist. Aber eine Pointe noch: Da hat es in
Donawitz eine GroSkundgebung gegeben. Man hat
alle Pensionisten der VEW und der VOEST aufgefor-

_dert, nach Donawitz hinaufzufahren, weil sich das jetzt
andern muB, weil jetzt etwas geschehen muB. Da steht:
»Unterschreiben Sie!” und so weiter. ,Da geht es um
alles” — eigentlich um das, was eure Leute verschuldet
haben —, und dann steht unten — das hat mir einer in
die Hand gedriickt —: ,Helfen Sie uns mit einem
kleinen Betrag, unsere*Ziele zu verwirklichen. Ein
Erlagschein liegt bei.” In so einer Situation legt man
‘noch Erlagscheine bei, daB die bezahlen! Freunde, da
frage ich mich: Wo bleibt denn da die Gewerkschaft?
Wo bleibt denn da die Spendierfreudigkeit derer, die
hier dazu beitragen kénnten, daB es anders istz

AbschlieBend eines: Zum Kollegen Tschernitz: Nori-
cum geistert durch die Zeitungen. Aber eines denke
ich mir: Wenn ein Herr Bundeskanzler Kreisky auf die
Idee kommt, daBl wir eine Waffenfabrik brauchen und
dafl Liezen umgewandelt wird und man dort 840 Mil-
lionen Schilling investiert, und dann kommt man drauf,
daB es zwei, drei wenigen und einer Gruppe von
Radikalen gelingt, es so zu lenken, daB diese gesamte

-Investition finanziell praktisch Null wird und daB

t

tausend Menschen hier in Liezen wirklich um ihre
Arbeitspldtze bangen und wiederum ein Opfer dieses
Systems geworden sind, ein Opfer eines Systems, dem
sie selbst jahrelang zu lange nachgelaufen sind. (Abg.
Tschernitz: ,Es ist nur traurig, wenn du mit den
Arbeitsplatzen spielst!") Das ist keine Spielerei. (Abg.
Tschernitz: , Wir miissen schauen, daB wir gemeinsam
etwas bringen. — Das ist eine Frechheit!”) Ich wehre
mich dagegen. Es ist ein Unsinn, wenn man eine (Abg.
Tschernitz: ,Ich bin froh, daB es andere Abgeordnete
in dem Bezirk gibt!") Fabrik um 840 Millionen Schil-
ling hinstellt und dann die eigenen Parteifreunde die
Existenz der dort beschaftigten Arbeiter und Angestell-
ten zutiefst bedrohen. Das ist das Schlimme! (Beifall
bei der OVP.) Das ist das, was wir alle nicht wollen! Es
sind heute ja die Appelle gefallen: ,Zusammenhal-
ten!” Natiirlich! Ich mochte dir eines sagen: Diese
Wirtschaftsforderung ist von einigen schwerstens kriti-
siert worden, als ob der Landesrat hier nach dem
GieBkannenprinzip und ohne (Abg. Tschernitz: ,Wenn
das die steirische Wirtschaftsforderung ist, melde dich
zu einem anderen Tagesordnungspunkt!”) daB er
genauer nachgedacht hétte, diese Forderungen hier
durchgefiihrt hatte. Nein, so stimmt es nicht! Wir, die

wir unseren Landesrat kennen, wissen, daB er das sehr

genau macht. (Abg. Tschernitz: ,Wenn das die Wirt-
schaftspolitik der OVP ist, ist das eine Schande. Gehe
nach Liezen und stelle dich hin!”) Ich gehe jederzeit
nach Liezen, und ich werde diesen Leuten sagen, wie
ihr darauf reagiert. (Abg. Tschernitz: |, Wir sind froh,
dafB wir andere OVP-Abgeordnete dort oben haben!”)
Thr wollt die Wahrheit nicht horen, das ist das Ganze.

Und wenn ich.jetzt abschlieBend zusammenfasse,
dann sage ich, wie es einige Redner gemacht haben:
Tschernitz, du tust mir leid, du bist ein Betroffener. Dir
tut 's ja innerlich stark weh, und wenn einer die
Wahrheit sagt, denkst du dir im Stillen: ,Recht hat er
eh!” Ja, natiirlich weiB ich, daB ich recht habe. (Abg.
Tschernitz: ,Was hdtten wir tun sollen, als daB die
Arbeitsplatze geschaffen wurden?”) Ja, Arbeitsplédtze
schaffen, wenn ich sie nicht halte, wenn ich das
vereitle? Hat das einen Sinn, Tschernitz? Uberleg doch!
Das ist doch sinnlos, wenn man so etwas macht! Und
dagegen laufen wir Sturm. (Abg. Tschernitz: ,Wie
kannst du behaupten, dafl wir sie nicht halten kon-
nen!") Und darum mdochte ich sagen: Wirtschaftspoli-
tik, jawohl, aber in einer dynamischen Art mit neuen
Ideen, mit geistiger Beweglichkeit. Nicht einge-
schrankt durch Politik, sondern unter dem Motto:
«Dem Arbeiter die Freiheit, dem Angestellten die
Freiheit, und damit eine Freiheit den geistigen Ideen,
die wir so notwendig brauchen.” (Beifall bei der OVP.)

Priasident Zdarsky: Zu Wort gemeldet hat sich der
Herr Abgeordnete Karl Rainer. Ich erteile es thm.

Abg. Rainer: Frau Prdsident, Hohes Haus, meine
sehr geehrten Damen und Herren!

Hochverehrter Herr Offizialverteidiger des Herrn
Krobath, lieber Kollege Prof. Dr. Eichtinger!

Es ist eine recht eigenartige Art und Form, wie du
wirtschaftspolitische Themen hier abhandelst, und ich
wiirde dir einen guten Rat geben (Abg. Prof. Dr. Eich-
tinger: ,Ich hére zu !“): Ein Kollege von dir mit etwa
der gleichen Ausbildung hat in diesem Hohen Haus

T+ 1T
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sehr . bemerkenswerte Beitrdge geliefert, aber er ist
letztlich Schulmann geblieben: unser Freund
DDr. Steiner. Ich wiirde dir das gleiche empfehlen!
(Abg. Dr. Maitz: ,Darf ich dir auch einen Rat geben?
Wenn man sagt, alles, was vom . Land- kommt, ist
schlecht und das, was vom Bund kommt, ist gut, dann
-provoziert man das!”) Nein, nein, zu dem komme ich
jetzt. Nur, wenn man diese Art der Debatte hier
bewertet. Darf ich das so sagen? Das ist meine Mei-
nung.

Liebe Kolleginnen und Kollegen des Hohen Hauses!
Wer die Versammlung bei Noricum erlebt hat, wer das
Schicksal der dort Betroffenen und vor allem der
ganzen Region kennt, der versteht die Emotion des
Kollegen Erich Tschernitz, der ja wie ich und viele
andere bei dieser Versammlung anwesend war. Und
weilit du, lieber Kollege Prof. Dr. Eichtinger — (Abg.
Prof. Dr. Eichtinger: ,Das nédchste Mal komme ich!”)
Wenn es geht.

Es ist eine eigenartige Form der Produktion. Sie
lassen nicht jeden rein, aber vielleicht kénnen wir es
durch Intervention erreichen. (Abg. Dr. Maitz: ,Das ist
die Arroganz des Gewerkschaftssekretars!”) Tatsache

ist aber folgendes: Das hat nichts mit ,hohem Ro8" zu -
tun. (Abg. Schrammel: ,Der Stolz tut nicht gut!”) Das

hat nichts mit Stolz zu tun. Liebe Koflegen des Hohen
Hauses, das ist ein groBer Irrtum. Das hat nichts mit
Stolz zu tun, sondern jene Redakteure, die hier sitzen
und die vielleicht davon wissen, wissen, dall es hier
tatsachlich Rechtsvorschriften gibt, dafl nicht jeder auf
Grund der Eigenartigkeit der Produktion in diesen
Betrieb hineinkommt. So war das zu verstehen, und
daher die Erklarung. Wir nehmen ihn trotzdem gern
mit, wenn unsere Kollegen das dort wollen. Es ist ja

- auch die Méglichkeit, dal er beim Vizeprasidenten
Kock interveniert, und dieser wird sicher gerne bereit
sein, dann auch fiir den Abgeordneten des OAAB
einen Eintritt zu verschaffen. So war es gemeint. (Abg.
Prof. Dr. Eichtinger: ,Ich freue mich!”) Dann gibt es
vielleicht die Méglichkeit, vor Ort die Situation ken-
nenzulernen. Und Tatsache ist, da die dort tatigen
"Arbeitnehmer fiir die unternehmerischen Entscheidun-
gen, wo immer sie gefallen sein mogen, nichts dafir
konnen.

Sie héngen mit ihrer Existenz und der ihrer Familien
und der ganzen Region und der Gemeinden an diesem
Betrieb und leider auch an dieser Form der Produktion.
Und ich ware jedem sehr dankbar und sehr verbunden
— auch unserem Landesrat, der dafiir zustéandig ist —

wenn es jemanden geben konnte, der sehr rasch in der

Lage wiare und die Moglichkeit hatte, uns eine andere
" Form der Produktion vorzuschlagen, ohne daBl dort
Arbeitsplatze verlorengehen. Wir werden daher einen
langerfristigen Prozef vor uns haben, um sicherstellen
zu kénnen, daB dort ein Ubergang méglich ist und daB
dazwischen die Arbeitsplatze erhalten bléiben. Das
Produktionsvolumen, das vorhanden ist, ist leider so
groB, daB das ein miihsames, ein schwieriges und ein
* sehr teures Vorhaben sein wird. Das dazu wirklich
emotionslos, und vielleicht kann man das ernst neh-
men, weil es die Existenz der Betroffenen ist, umso
mehr, da in unmittelbarer Nédhe weitere - hundert
Arbeitsplitze gefahrdet sind oder bereits verloren-
‘gehen. - .

Und nun zum nichsten Thema: Ich weiB, wir sind es
gewohnt, Kollege Prof. Dr. Eichtinger, auch von unse-
ren Kollegen angegriffeni zu werden, weil sie mitunter

_nicht verstehen kénnen oder verstehen wollen, daB wir

in einem Rechtsstaatleben. Aber die Frage der Firmen-
zuschuBpensionen haben nicht die Gewerkschaften,
hat nicht die Arbeiterkammer und haben nicht die
Betriebsfunktionére verschuldet, sondern — wenn man
so will, bitte — sie sind das Ergebnis des Parteieniiber-
einkommens zwischen -den regierenden Parteien, daB
die Forderung fiir die verstaatlichte Industrie einge-
stellt wird und daB es fiir diese Bereiche keine Mittel
mehr-geben kann. Wertfrei, wie immer man dazu steht,
wo jeder seine Position haben mag. Das ist fest-
geschrieben, das ist innerhalb der Regierungsabsicht,
das ist auch tatsichlich in weiten Bereichen durch die
Aktivitaten umgesetzt, und das Ergebnis ist, daB ein-
seitig, und zwar in allen betroffenen Bereichen, bei der
VOEST-Alpine wie auch bei den Vereinigten Edel-
stahlwerken einseitig die Vereinbarungen aufgekiin-
digt wurden. Und wir hatten auch als Gewerkschaft

_jetzt keine Moglichkeit, dagegen etwas zu unterneh-

men. Wir hatten nur jene Moglichkeiten, die wir jetzt
beschreifen, und nur jene Moglichkeiten, die man in
einem Rechtsstaat begehen kann. Und wir bekennen
uns zu dieser Vorgangsweise. Es ist leider so — und du
miitest es wissen —, daB Rechtsfragen Probleme
diffizilster Art sein konnen. Wir haben Monate
gebraucht, bis wir einen Rechtsweg klargestellt haben
und eine Form der rechtlichen Feststellung, die sicher-
stellt, daB in einem sehr kurzen, iiberschaubaren Zeit-
raum eine — wie wir glauben — zumindest 95prozen-
tige Klarung der Rechtssituation herbeigefiihrt werden
kann und dann den Betroffenen — in der Steiermark
sind es etwa 19.000 — mitgeteilt werden kann, ob diese
Vorgehensweise in dem einen Bereich wie auch in dem
anderen — VEW wie VOEST-Alpine — rechtlich
gedeckt oder nicht gedeckt war. Und wir glauben und
haben das auch gemacht und sind davon iiberzeugt,
daB in dieser Form eine Kldrung in etwa einer Zeit-
spanne. von fiinf bis sechs Monaten méglich und
durchsetzbar sein wird. Es ist jedem unbenommen,
und die Gewerkschafter haben immer erklért, dabB sie
das auch tun werden, wenn die Rechtsfrage an sich
dem Grunde nach geklirt ist und man dort nicht bereit
wére, zu zahlen, wenn dabei herauskommt, dal man -
zahlen muB, dann werden die Interessensvertretungen
alles einsetzen, daB jene, die ihr Recht zugesprochen
erhalten haben, dieses auch umsetzen konnen, der
eine Bereich.

Der zweite bitte, wenn man theoretisch davon aus-
geht, daB das nicht der Fall sein kénnte, haben wir
einen Weg gewdhit, der es moglich macht und zul&Bt,
daB daneben auch noch individuell der Klageweg
beschritten werden kann. Nur, wer sich damit beschaf-
tigt, muB wissen — es gibt ein Modell dafiir, das den
Nachweis liefert, und jene, die aus diesem Bereich
kommen, konnen das bestiatigen —, daB der normale
Instanzenzug durch die drei Gerichtsinstanzen — und
das hat es gegeben bei der Ertragspramie und beim
Bilanzgeld bei der VEW vor etwa fiinf oder acht
Jahren — drei Jahre etwa in Anspruch nimmt im
zeitlichen Umfang, und dann waren deren Anspriiche
verwirkt gewesen. Und aus diesen Uberlegungen her-
aus haben die Gewerkschaften diese Vorgangsweise
gewahlt. Wir haben Verstandnis, meine Damen und -




18. Sitzung des Steiermérkischen Landtages, XI. Gesetzgebungsperiode — 19. Apri.l 1988 1205

Herren, daB daneben Interessensgemeinschaften
— und das ist das, was du angesprochen hast —,
Vereine entstanden sind, wo Aktivisten in Form von
Proponenten diese Vereine gegriindet haben, die prak-
tisch die Interessen der Pensionisten durchsetzen wol-
len, weil es hier tatsdchlich ein. Verhaltnis gibt, die da
drinnen, ndmlich jene aktiv Beschaftigten, die abhén-
gen von diesen Entscheidungen, und die da drauBen,
denen das Recht genommen worden ist. Wir haben
diesen Verbdnden oder diesen Vereinen zugesagt, daB3
sie in jeder Phase unsere Unterstiitzung haben werden
und daf wir mit ihnen gemeinsam einen Rechisweg
beschreiten, der erfolgstréchtig ist. Und ich darf dir
jetzt offiziell mitteilen, daf das auch im Bereich Dona-
witz durch den Verein beschluBméBig bereits so abge-
deckt ist, da Gewerkschaften und der Verein gemein-
sam diesen Weg gehen werden und festgelegt haben,
dall daneben weitere Wege beschritten werden, wenn
die Vereinsmitglieder, die Betroffenen individuell
Rechtsanspriiche fordern, werden weitere Schritte
gesetzt werden. Ich bitte, Hohes Haus, meine Damen
und Herren, man sollte die Polemik lassen, weil es
richtig ist, wie es-dargestellt wurde. Hier hangen diese

Menschen mit ihren Interessen, mit ihren Anspriichen

dran. Und viele sind darunter, die auf dieses Geld
angewiesen sind, angewiesen wiren und deren Abgel-
tung nur fiir einen Zeitraum von eineinhalb oder zwei
Jahren reicht. Es ist zu billig, und es ist politische
Polemik, wenn man das in der Form abhandelt, wie das
hier abgehandelt wurde. Wir werden weiterhin (Abg.
Prof. Dr. Eichtinger: ,Ich habe es einigen versprochen,
hier offentlich zu bringen, was geschehen ist!"), Kol-
lege Prof. Dr. Eichtinger, bemiiht sein, serios auf dem
Boden der Rechtsstaatlichkeit die Interessen unserer
Kolleginnen und Kollegen zum Wohle aller Betroffe-
nen umzusetzen. Ich danke fiur die Aufmerksamkeit.
(Beifall bei der SPO.)

Prdasident Zdarsky: Als ndachstem Redner erteile ich
dem Herrn Abgeordneten Kanduth das Wort.

Abg. Kanduth: Frau Prasident! Meine Damen und
Herren!

Ich bin etwas iiberrascht liber die Diskussion und
Debatte zu diesen schwerwiegenden Wirtschaftsfra-
gen. Die Osterreichische Volkspartei ist 1986 bei den
Nationalratswahlen angetreten mit dem Versprechen,
fir diesen Staat die Verantwortung zu iibernehmen.
Die Wahler haben anders entschieden. Wir haben nicht
die ganze Verantwortung eérhalten. Wir haben die
Mehrheit nicht geschafft. Wir haben aber unsere Aus-
sage, die Verantwortung zu libernehmen fiir und in
diesem Lande, ernst genommen und haben uns so in
diese Koalitionsregierung und in diese Koalitionsver-
bindung eingelassen. Es hat viele Stimmen in unseren
Bereichen gegeben, die damals schon gesagt haben,
liebe Freunde, dieses Experiment werdet ihr teuer
bezahlen, denn esist liberhaupt keine Frage, alles, was
positiv sein wird in der néchsten Zeit, wird die Regie-
rungspartei haben, und das Negative werden Sie in
Ihrer Partei auszutragen haben. Es ist keine Frage, daB
man auch hier im Landtag iiber diese Probleme, die
uns betreffen und die uns alle miteinander besonders

beriihren, auch sehr offen diskutieren mufl und auch |

sagen muB, wo liegt den bitte die Ursache? Die

Freunde und die Arbeitnehmer in Liezen haben sich

die Waffenproduktion nicht ausgesucht, meine
Freunde. Das mul man ja wissen! Das war ein ein-
samer Entschlufi Thres damaligen Bundeskanzlers
gegen den Rat des Dr. Taus, der gesagt hat, bitte laBt
die Finger von der Waffenproduktion. Man hat sie
durchgesetzt, und man hat sie gemacht. Und, meine
Freunde, 841 Millionen Schilling hat man in diesem
Bereich in diesen vergangenen Jahren fiir diese Waf-
fenproduktion investiert. Und dann sind es die glei-
chen Leute, die 1979 mitbeschlossen haben, daB diese
Produktion kommt, die einen Export und eine Ver-
marktung dieser Waffe verhindern. Da darf man sich ja
nicht aufregen, wenn dann von uns Leute aufstehen
und sagen, Leute, die haben uns das eingebrockt. Und
Sie haben es ja auch unterstiitzt. Ich mache das nicht
als personlichen Vorwurf. Nur, Sie haben die Politik
eines Kreisky mitgetragen, meine Freunde. Und ich
glaube und bin davon iberzeugt, wir kénnen dieses
Dilemma iuberhaupt nur losen und herauskommen,
wenn wir gemeinsam, so wie wir es bei uns im Ennstal
und wirklich auch im Lande weitgehend gewohnt sind,
uns bemiihen, die Sorgen und die Dinge zu tragen.
Meine Herrschaften, sonst geht das nicht. Und diese
Spriicheklopfereien, ;Umstrukturieren”, ,ein neues
Produkt”, horen wir doch auf damit. (Abg. Kammlan-
der: ,Wieso eigentlich?”) Sagen wir den Leuten doch
ganz ehrlich, was Umstrukturierung heiffit. Wo nehmen
wir die Millionen wieder her zum Umstrukturieren?
Wer sagt uns denn, was wir Besseres erzeugen? Wohin
wir es verkaufen konnen? Es ist eine Pflanzerei, was
wir hier auffiihten! Das mull man einmal sehr trocken
und offen sagen. Ich wehre mich dagegen, daf man mit
diesen Leuten, die dort oben arbeiten, ihre Sorgen
haben, da man mit denen so herumspielt. Ich sage
IThnen das, weil ich viel zu viel Kontakt mit diesen
Menschen habe, weil sie bei meinen Sprechtagen sind,
weil sie sich anstellen und sagen, bitte helfen Sie uns.
Ihr in der Politik seid schuld, daB wir soweit gekommen
sind. (Beifall bei der OVP.)

Meine Freunde, und ich sage Thnen, wir werden gut
daran tun, wenn wir auch unsere Mehrheiten einset-
zen, dort, wo sie notwendig sind, damit wir diese
Arbeitsplitze und so weiter erhalten kénnen und daB
wir uns nicht von einigen auBenstehenden alternativen
Griinen, wie immer sie heilen mégen, jagen lassen in
diesem Lande. Wir sind gewdhlt, und wir haben unse-
ren Wahlerauftrag zu erfiillen. Das sollten wir ernst-
nehmen. Gehen Sie hinauf, liebe Frau Kammlander,
sagen Sie denen das da' oben. Tausend Familien
hdngen daran, die nicht wissen, wie sie morgen ihre
Dinge bezahlen sollen, auf die sie sich eingelassen
haben. (Abg. Kammlander: ,Sie schreiben das fiir alle
Ewigkeit fest!”) Ich sage das auch deshalb, weil ich
Diskussionen kenne im Bereich der sozialen Zuschiisse
und der Pensionen. Meine Freunde, was man hier
gemacht hat, hat mich sehr, sehr beriihrt und auch sehr
bewegt. Und da gibt es viele in vielen Bereichen, die

- sagen, endlich nimmt man diesen Menschen das weg.

Liebe Freunde, ich kann mich diesen Aussagen in

keiner Weise anschliefen. Diese Menschen haben

nach dem Kriege unter schwersten Bedingungen die-
sen Staat aufgebaut, und man hat ihnen Vrsprechun-
gen gemacht. Und deshalb sind sie in die Industrie
gegangen. Zu einem Zeitpunkt, wo das Arbeiten in
diesen Industrien kein Vergniigen gewesen ist; unver-
gleichbare Bedingungen zur heutigen Zeit. Und sie

B




L

. 1206 18. Sitzung des Steiermérkischen Landtages, XL Gesetigebungsperiode — 19, April 1988

haben zum Teil ihre Gesundheit geopfert, und als
Dank dafiir bekommen sie nach 20- und 30jihriger
Téatigkeit  eine Nachricht, daB ihre Firmenpension
gestrichen wird. Fiir viele dieser Menschen ist dies
eine echte Existenzgefdhrdung. Uberlegen Sie sich:

" Wie viele von diesen Leutén haben sich ein Haus

gebaut! Und jetzt bekommt er um 2000 bis 3000
Schilling im Monat weniger und muf} mit 8000 bis 9000
Schilling leben..Dann sagen Sie mir, wie das gehen
solll Man sollte mit diesen Aussagen etwas vorsichtiger
umgehen.

Und eines mochte ich auch in aller Deutlichkeit

sagen. Die verstaatlichte Industrie wird so lange nicht .

funktionieren, so lange sich Menschen von auBen

einmischen. Die Aufgabe der -Politiker ist es, den

Vorstand und den Aufsichtsrat zu bestellen, aber dann

sollen sie diese Menschen arbeiten lassen. Ich habe

personlich eine hohe Meinung von unseren Managern
— das sage ich Ihnen —, und ich habe es zutiefst
bedauert, daB man eine ganze Gruppe vor Jahren
hinausgeschmissen hat, denn die wahren Schuldigen
waren nicht diese Manager. Das waren gescheite
Leute, bitte schon! Die wahren -Schuldigen sitzen
woanders und sitzen heute noch. Die haben die Mana-
ger nicht arbeiten lassen! Und wenn wir von diesem
Weg nicht wegkommen, wenn wir diesen Managern
nicht einen Freibrief geben, in ihrem Betrieb zu arbei-
ten wie es sich gehort, werden wir von einer Gesun-
dung weit entfernt sein. Ich danke fiir Ihre Aufmerk-
samkeit. (Beifall bei der OVP und SPO.)

Pradsident Zdarsky: Zum SchluBwort erteile ich nun
dem Herrn Landesrat Dr. Heidinger das Wort.

Landesrat Dr. Heidinger: Frau Prasident, Hohes
Haus, sehr geehrte Damen und Herren!

Nach 14 Wortmeldungen, die rund 200 Minuten in
Anspruch genommen haben, wére ich versucht, auf
das SchluBwort zu verzichten. Ich sage ganz offen, dafi
mir das zufolge des Ganges dieser Debatte nicht
moglich ist. Es ist zwar einiges im Debattengang von

hiiben und drilben und von da und dort wieder

zurechtgertickt worden, aber es wurde.eigentlich kein
gutes - Haar an der Wirtschaftsforderung gelassen
— zumindest nicht von drei Fraktionen —, so daB ich
fast versucht bin anzunehmen, dafl wir in der Landes-

regierung nicht in einer Koalitionsregierung sitzen -

— sogar von der Verfassung wegen —, sondern daB
eine Partei die. Regierungspartei ist und vier andere
oder drei andere — je nachdem, wie man es sieht —
Opposition betreiben. Ich glaube, daB gerade der Herr
Abgeordnete Kanduth mit seiner Wortmeldung, die ja
den Beifall weiter Teile des Hauses bekommen hat,
eigentlich wieder auf den Punkt der ganzen Angele-
genheit zuriickgefiihrt hat. Namlich, daB wir Wirtschaft
nicht als Selbstzweck sehen kénnen, sondern daB wir
Wirtschaft fir unsere Mitbiirger im Lande betreiben
und daB die Politik dabei die Rahmenbedingungen
festlegen soll und dann méglichst die Wirtschaft und
auch die Arbeitnehmer in Ruhe arbeiten lassen soll.

Ich werde auf einige Punkte zuruckkommen, die zu
meiner Uberraschung, obwohl sie im Bericht angefiihrt

waren, nicht diskutiert wurden, und zwar auch von -

denen, die diesen Brief der Arbeiterkammer eigentlich
sehr ernst nehmen hatten sollen. Aber schéinbar hat

das manchen der Kollegen der sozialistischen Fraktion
eigentlich gar nicht gepaft, was dort dringestanden ist.

Alles in allem scheint mir, daB der Blick in die
Vergangenheit die Kritik befliigelt hat. Ich danke den
Rednern, die positive Wortmeldungen gefunden
haben, aber ich danke auch den Kritikern, auch wenn
ich mich ihren Meinungen nicht immer anschliefen
kann. An dieses ankniipfend mdchte ich mich vorwie-
gend mit der Zukunft beschaftigen; auf einzelne
Debattenbeitrdge, aber wirklich nur auf die wichtig-
sten Passagen, mit denen ich mich nicht einverstanden
erklaren kann, werde ich zuriickkemmen. -

Ich mochte aber.den Dank an die Mitarbeiter der
Abteilung Wirtschaftsforderung und an die Forder-
gesellschaften fiir die geleistete und noch zu leistende
Arbeit, die sie mit groBem Engagement fiihren, aus-
sprechen. Ich mochte der Kommission fiir die Beratung
des Wirtschaftsférderungsberichtes unter der Fiihrung
von Landtagsabgeordnetem Kollmann danken und vor
allem auch dem Verfasser — er wurde schon genannt —
Oberwirtschaftsrat Dr. Beckerle. Dank an alle Damen

. und Herren des Hohen Hauses, die sich mit dem

Bericht und den Wirtschaftsfragen beschaftigt haben.
Ich. méchte an die Spitze stellen — und es ist vor

. kurzem dieser OECD-Bericht, der auch eine Kritik an
der osterreichischen Wirtschaftspolitik enthalt, erschie- -

nen, und hier sind die makrodkonomischen Daten von
kompetenten und kritischen Beobachtern, ndmlich von
der OECD, dargestellt. Und ich méchte nur die wichtig-
sten Thesen der Zusammenfassung wortlich zitieren:
Feststellung eins — und vielleicht war das der Grund
fiir die relativ bewegte, emotionsgeladene Debatte —:

,Die 6sterreichische Volkswirtschaft ist an einem
Scheideweg.”

Und in der Tat: Wenn wir nicht den Weg — und das
ist jetzt meine Interpretation — einer unternehmeri-
schen, dynamischen Wirtschaft geheri, dann wird es
groBe Probleme geben. Das wurde von einigen Debat-
tenrednern sehr vorsichtig etwa mit der EG-Frage
angedeutet.

Feststellung zwei — und das 1st eine ‘kompetente

Kritik an der Vergangenheit —

. GroBziigige Férderung der Beschiftigung durch

expansive Budgetpolitik und Arbeitskrédfte horten in
der verstaatlichten Industrie sind nicht mehr einsetz-
bar." Wortliches Zitat.

Und leider ist die Steiermark mit 25 Prozent Arbeits-
plédtzen in dieser Verstaatlichten, die Arbeitskréfte mit
allen betriebswirtschaftlichen Folgen gehortet hat, auf
die nicht einzugehen ist, besonders betroffen.

Feststellung drei: ,Die Wirtschaftsentfaltung wird
unter Beibehaltung von Hartwahrungspolitik und Stiit-
zung auf die Sozialpartnerschaft erfolgen miissen."

Feststellung vier: ,Konsolidierung der 6ffentlichen
Finanzen" —das gilt bitte auch fiir das Land — ,und
Starkung der Erhdhung der Konkurrenzfahigkeit der

* Wirtschaft sind die wirtschaftspolitischen Aufgaben

der néchsten Jahre.”
Damen und Herren!

Feststellung fiinf: ,Der Weg dazu: a) Das Nettodefi-
zit des Bundes soll bis 1992 von 4,5 Prozent 1988 auf
2,5 Prozent des Bruttoinlandsproduktes 1992 sinken.”
Wir werden sehen, ob die Koalitionsregierung im Bund
diese Vorgabe mit'dem néchsten Budget schafft.

Schwere Aufgaben, meine
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.b) Die Anbotseite soll durch Deregulierung” — das
wurde von mehreren Sprechern der Wirtschaft hervor-
gehoben —, ,etwa neue Gewerbeordnung, die Konkur-
renzfahigkeit und Leistungsfahigkeit der Wirtschaft

. steigern.” Das waren die Empfehlungen der OECD.

Das Land — und damit komme ich zum Wirtschafts-
férderungsbericht — hat seit 1967 Wirtschaftsférderung
betrieben; Entwicklungen, Erfolge, Wegdnderungen
hat der Hohe Landtag diskutiert und auch eingeleitet.
Der zur Rede stehende Bericht und die Vorlage {iber
die Abschreibungen gema8 erfiillter Arbeitsplatzver-
pflichtungen bzw. effektiv uneinbringlicher Mittel
sorgten heute fiir Ziindstoff. War es fiir den Rechnungs-
hof — und auch das haben wir ja vor etwa einem Jahr
hier diskutiert — die Frage der Zurechnung und damit
die Frage der Wirksamkeit und Effizienz der eingesetz-
ten Mittel, war es diesmal vor allem die Frage zukiinfti-
ger Erfordernisse. Ich habe volles Verstdndnis fiir den
Interessensstandpunkt, den etwa die Arbeiterkammer,
in der Beilage angefiigt, dem Bericht.beigegeben hat.
Was aber die Anregungen betrifft, so mu8} ich sagen,
daB sehr viele, die unbiirokratisch aufgenommen wur-
den, auch von uns angenommen wurden. Aber ich
mochte auf das Problem — und das ist das, was ich
vorhin angesprochen 'habe —, die Arbeiterkammer sagt
sehr richtig, das Problem der Arbeitslosigkeit ist, daf3
der Faktor Arbeit durch Kapital ersetzt wird. Aber
bitte, haben Sie dariiber nachgedacht, warum? Reden
Sie einmal mit Unternehmern, die aus technologischen
Griinden einen Rund-um-die-Uhr-Betrieb brauchen,
die gerne — Frau Abgeordnete Kammlander — Frauen
beschéftigen wiirden. Die das durch gutgemeinte
Schutzgesetze, die in Wirklichkeit dem Arbeitnehmer
nur schaden (Abg. Kammlander: ,Aber den Méannern
auch!”) — selbstverstandlich auch den Mé&nnern — wir
haben also viel zu viele gut gemeinte Vorschriften, weil
wir leider der Meinung sind oder sehr viele in diesem
Land der Meinung sind, daB man dem Staatsbiirger
alles vorschreiben soll. Ein erwachsener Mensch — um
Gottes Willen —, der wird wissen, ob er in der Nacht
arbeiten gehen soll, kann, will oder nicht. (Abg. Rainer:
»Sie wissen, daB wir europaweit die gleichen Vor-
schriften haben!”) Aber im Gegenteil, das ist ja der
Irrtum. (Abg. Rainer: ,Die gleichen Diskussionen
haben die Schweden!") Thr glaubt immer, wir miissen
die Musterknaben in Europa sein. Auch .die, Herr
Abgeordneter Rainer, die wegen der Waffenproduk-
tion sich stark machen, die sich in den Zeitungen
entsprechend lautstark melden, die dann schuld sind,
daB ein Betrieb wie Noricum in die Situation kommt, in
der er ist, die meinen es ja gut. Aber sie ibersehen, daB3
eben andere sehr wohl diese Kanonen liefern, die
vielleicht auch Gesetze haben, aber die eben wissen,
wie sie sie umgehen.

Ich bin dafiir, daB man Gesetze einhalt, damit. da
auch keine Unklarheit besteht. Aber man soll -mit
Gesetzen, die anachronistisch sind, abfahren. Auch mit
der Gewerbeordnung in vielen Punkten. Ich denke nur
an die schonen Antrége, die noch unerledigt im Haus
oder halbdiskutiert im Haus liegen, etwa die Kehrord-
nung. Das sind ja alles anachronistische Vorschriften.
Und wenn Sie sich serids bemiihen, die Dinge zu 16sen,
dann kommen Sie darauf, daf} sie unldsbar sind, weil
Sie mit jedem Eingriff nur Ungerechtigkeiten schaffen.

Dann zum Vorschlag der Arbeiterkammer, das Pro-
jekt in den Mittelpunkt zu stellen. Damit rennen Sie bei
mir offene Tiiren ein. Es sollten eigentlich die Damen
und Herren der Arbeiterkammer, die im Wirtschaftsfor-
derungsbeirat sitzen, wissen, daB wir uns selbstver-
standlich mit den Projekten beschaftigen. Und daB Sie
mitunter sich iiber den Wust von Unterlagen — wie das
dann heifit — beschweren, weil wir die Projekte sehr
eingehend darstellen.

Die Mittel fiir die Innovation sollen gesteigert wer-
den. Ich glaube, es ist dem Bericht zu entnehmen, daB
wir 1983, als wir liber Anregung der Arbeiterkammer
unsere Forderungsmittel in diese drei Tépfe eingeteilt
haben, von 18,8 Prozent auf 28 Prozent 1987 angeho-
ben haben. Wir sind auf dem Weg, den man in der
Praxis gehen kann, weil abrupte Bockspriinge leider
nicht moéglich sind. Kriterienkatalog: Meine Damen
und Herren! Wir haben in den meisten Forderungen,
was vollig tibersehen wird, weil wir kombinierte Férde-
rungen mit dem Bund haben, sowieso den Kriterien-
katalog. Aber soll ich Thnen sagen, was mit dem
Kriterienkatalog im Zweifelsfall passiert? Er wird so
ausgelegt, daB das Projekt hinpaBt. Ich mochte hier
keine Beispiele anfiihren, wo wir unsere Bedenken
angemeldet haben, wo der Bund meinte, diese Beden-
ken seien unberechtigt, und die Bescherung haben wir

" so bekommen, wie wir es vorhergesehen haben.

Und das Letzte: Die Landesforderungsgesellschaften
sollen zusammengefiithrt werden. Ich bin sehr damit
einverstanden, wenn das dazu fiithrt, da dann diejeni-
gen, die zwar alle an den Gesellschaften beteiligt sind
— ich denke nur an die Betriebsansiedlungsgesell-
schaft, wo alle Sozialpartner eingebunden sind, aber
wenn man dann den Mitgliedsbeitrag von 10.000 auf
20.000 Schilling erhéhen will, dann sind alle abgemel-
det. Mitreden will zwar €in jeder, aber zahlen will
keiner. Und wenn das Land als Zahler allein iiber-
bleibt, dann lassen Sie mir auch die Organisation, die
mir richtig erscheint. Ich halte es fiir sehr gescheit, da

wir fiir jedes Spezialgebiet die Gesellschaft haben und

auch mit den Mitarbeitern haben, die sich mit dem

Spezialgebiet beschéftigen und die dieses Spezial-

gebiet beherrschen. Aber Sie kénnen sicher sein, da
ich nicht nur um Koordinierung bemiiht bin, sondern
‘daB ich sie auch im Landesbereich durchfiihre. Und
hier haben auch Abgeordnete die mangelnde Zusam-
menarbeit kritisiert, zum Beispiel der Herr Abgeord-
nete Schrittwieser. Er ist jung im Hause, und daher hat
er diese Debatte sozusagen in der Form das erste Mal
mitgemacht, sonst hétte er die Wortmeldung nicht
abgegeben. Denn, meine sehr geehrten Damen und
Herren, ich hiatte sehr gerne mit dem Bundesbeauftrag-
ten zusammengearbeitet. Ich habe leider nicht die
Ehre gehabt, dal er mich in vier Jahren auch nur
einmal Kontaktiert hatte. Und daBl ich dem jungen
Herrn nachlaufe, das wird von mir hoffentlich niemand
verlangen. So stehen die Zusammenarbeitsbereitschaf-
ten bei gewissen leider parteipolitisch ausgerichteten
Griindungen. Ich wiirde mich freuen — aber der ProzeB
dauert nun schon ein Jahr, und ich habe wenig
bemerkt —, daB nun endlich der Geist der Zusammen-
arbeit kommt, der bitte so ausschaut, da man grofB ein
Technologietransferzentrum macht. Da ist Seibersdorf
dabei, da ist das Wissenschaftsministerium dabei noch

unter Fischer, jetzt natirlich ist Tuppy dafiir zustdndig,
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da ist das Verstaatlichtenministerium dabei, und dann

' geht das Geld aus. Jetzt kommt zwar die Eréffnung, zu

der bekomme ich jetzt eine Einladung und gleichzeitig
den Brief, es fehlen uns so viele Millionen, Herr
Lahdesrat, bitte bezahlen Sie! (Abg. Gottlieb: ,Weil es
vorher abgelehnt worden ist!") Ja, das ist die Wahrheit,
Hohes Haus! Man muB den Zusammenarbeitsgeist
haben, den ich habe, weil ich iiberzeugt bin, daB wir
aus den schwierigen Situationen, in denen wir stecken,
gemeinsam herauskommen oder — ich will nicht das
gemeinsame Untergehen beschworen, aber gemein-
sam unsere Probleme bekommen, mit denen wir nicht
fertig werden. Und das Gedenkjahr 1938 hat ja da fiir
jeden Phantasiemdglichkeiten genug. Ich habe sie. Ich
kenne die Arbeitslosigkeit, und ich habe die Folgen
erlebt, und ich habe sie als Soldat fiinf Jahre lang auch
getragen. Also mir braucht da niemand etwas zu
erzdhlen, daher bin ich fiir die Zusammenarbeit, auch
wenn es so aussieht, daB man sich nur gepflanzt fiihlen
kann. Das mochte ich auch dazu sagen.

Und nun ganz kurz zu den Wortmeldungen: Herr
Abgeordneter Reicher, Sie haben es sich verdammt
leicht gemacht und haben mir die 43 Millionen
Abschreibungen an den Kopf geworfen. Ich weiB, die
Vorlage ist ziemlich dick. Gelesen haben Sie sie nicht,
Sie entschuldigen. Und zwar deswegen nicht, weil
18 Millionen verlorene Abschreibungen - sind und
25 Millionen bedingte. Und das haben Sie gefliessent-
lich verschwiegen. Ich habe mir daher erlaubt, diese
tatsdchliche Berichtigung anzubringen. Aber weil Sie
mich nach Mureck gefragt haben, ich pflege Anfragen
von Abgeordneten korrekt zu beantworten, es sind fiir
den Technologiepark Mureck mit der Férderung der
Firma Fuchs 75 Millionen Schilling ausgegeben wor-
den, derzeit ist der Arbeitnehmerstand 58. Es ist dort
ein — Gott sei Dank — modernstes volltechnologisches
Werk, wo fiir einen Arbeitsplatz — und das ist die Frage
des Kapitals — 6 Millionen Schilling vom Betrieb und
an Forderungsmitteln eingesetzt wurden.

Fiir den Handwerkshof in Radkersburg sind 14 Mil-
lionen Schilling eingesetzt worden. Es sind derzeit
sieben von den neun Werkstétten besetzt; es gibt dort
lauter Kileinstbetriebe, sieben Arbeitnehmer. Ich habe
diese beiden Projekte, die nicht in meiner Verantwor-

‘tungszeit begonnen wurden, sondern wesentlich frii-

her, als Hilfe fiir das Grenzland betrachtet, wie das
Herr Abgeordneter Ing. Stoisser bereits dargelegt hat,
aber es zeigt auch sehr deutlich — und damit werden
Sie auch verstehen, daBl ich gewisse, wenn Sie so
wollen, Auflagen an die Industrieparkeuphorie
kniipfe —, daB néamlich eine Sicherheit gegeben' ist,
daB zumindest ein Teil der teuren Infrastrukturinvesti-
tionen, die solche Parks erfordern, dann erst getdtigt
werden, wenn auch sichergestellt ist, dafl ein Teil der
Industrieparks besiedelt wird. Das heiBt, es miissen
wenigstens drei, vier von zehn, zwolf Moglichkeiten
realisiert sein, dann kann man eine Vorleistung verant-

worten.. Auf der-anderen Seite ist es’wieder unverant-

wortlich, nicht gleich den Kanal, die elektrischen Zulei-
tungen und so weiter so zu dimensionieren, daB man
dann -den gesamten Park auch damit bedienen kann.
Das ist also jeweils eine nicht ganz einfache Entschei-

“dung. :

N ;
Herr Ai)geordneter‘ Schrittwieser, Sie haben das

Projekt der Perspektiven als auBerordentlich unnétig

bezeichnet. Sie befinden sich leider im krassen Gegen-
satz zur Arbeiterkammer, die das als auBerordentlich
diskussionswiirdige Sache gesehen hat, und es liegt
nicht an der Diskussionsbereitschaft etwa meiner Frak-

tion ‘oder von mir, daB offensichtlich nicht so viel -

diskutiert worden ist, wie Sie es gerne gewiinscht
hitten. ' '

Zum Fall Krobath ist, glaube ich, von den Abgeord-
neten bereits die Antwort gekommen. Ich méchte nur
unterstr,ei{:ﬁen, daf} ich zwar die psychologische Bela-
stung etwa in Kapfenberg oder Miirzzuschlag ver-
stehe, aber die sachliche Berechtigung dieser Vor-
wiirfe bestreiten muB. Denn wenn der Vorstand ein
gegebenes Projekt durchzieht oder sich bemiiht, es
durchzuziehen, dann kann man ihn nicht als Arbeits-
platzkiller bezeichnen, weil das allen Eigentiimerver-

tretern, Gewerkschaftern, Aufsichtsraten hinlanglich

bekannt war. Und was seinen personlichen Vertrag
betrifft, so ist es auch klar, daB man damit rechnen
muB, daB solche Dinge in die Offentlichkeit gehen. Es
widre nur gut, wenn man im Vergleich dazu die
Vertrédge, die die OIAG gerade auch dem Herrn Direk-
tor Krobath angeboten hat, zur gleichen Zeit daneben-
legen wiirde. Mehr méchte ich dazu nicht sagen.

Ja, .dann die Frau Abgeordnete Kammlander: lhre
Ausfliihrungen waren idealistisch, und ich bin gerne
bereit, mit Thnen dariiber zu diskutieren. Auch der

Begriff der soziotkologischen Wirtschaft ist sehr frap- - -

pierend. Auch der Herr Abgeordnete Dipl.-Ing.
Dr. Korber hat ja in der Richtung argumentiert. Ich
mache Sie nur auf zwei Dinge aufmerksam: Ich gebe
Ihnen Literatur aus den dreiBiger Jahren, wo Sie die
gleichen Idealvorstellungen lesen kénnen — ich defi-
niere es gar nicht ndher. Und vor allem muB jedem, der
logisch denkt, eines klar sein: Wir konnen uns in das
Schneckenhaus der Autarkie —. das Wort haben Sie
vermieden, und das war in den dreifiiger Jahren ein
groBes: ,Aus den Fesseln der Weltwirtschaft hinein in
die Autarkie”, ,Arbeitskraft schafft Wirtschaftsfrei-
héit". Solche Titel kann ich Ihnen alle liefern; sie
stehen in den Universitatsbibliotheken. (Abg. Kamm-
lander: ,Aber Herr Landesrat, wohin hat uns das
gefiihrt? Das hat uns damals zum Anschluf} gefiihrt!“)
Ja! Und euer Weg wiirde wieder dorthin fiihren. (Abg.
Kammlander: ,Und jetzt diskutieren wir wieder iiber
einen neuen AnschluB!") Ja, liebe Frau Kammlander,
Sie miissen sich bitte iiber eines im klaren sein: Wenn
Sie Autarkie predigen — und jeizt haben wir einen
ganz konkreten Fall: Nehmen wir an, Sie schaffen mit
den gleichen Mitteln wie in Brasilien das Erz vom Berg
zur Hiitte. Dort haben Sie 80 Prozent Eisen, da haben
Sie 40 Prozent Eisen. Dann miissen Sie nach Adam
Riese doppelt soviel Kosten haben, oder Sie diirfen nur
die halben Lohne zahlen, wenn wir wieder annehmen,
daB Sie 50 Prozent Lohnanteil haben. Das heiBt also mit
anderen Worten: Ihr Weg in den Kreislauf, wie Sie das
bezeichnet haben, ist moglich. Die Frage ist nur, auf
welchem Standard. Und fragen Sie bitte, warum, es
heute. kaum noch einen Bergbauern gibt, der die
geschlossene Hauswirtschaft hat. In meinen Jugend-
jahren sind die Leute von der Koralm vielleicht einmal
im Monat heruntergekommen, haben ein bichen Fei-
genkaffee eingekauft, haben ‘ein biBchen Zucker und
Salz eingekauft und sind wieder auf ihre Hofe gegan-

gen und haben vom Gewand praktisch bis zum Sarg -

alles selber produziert.

.
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Zur Aufstellung der Betriebe kennen Sie meine
Antwort; Sie haben sie eh vorweggenommen. Daf
Forderungen iiberwacht werden, ist selbstverstandlich,
und zwar von uns allen, auch vom Hohen Landtag,

vom Rechnungshof — demné&chst bekommen wir einen:

dicken Bericht, und Sie werden sehen, wieviel Arbeit
ein Forderungsfall macht.

Herr Abgeordneter Tschernitz, ich méchte Ihre Hal-
tung unterstreichen und auch dafiir danken, daf Sie als
einer der wenigen Redner oder der einzige Redner
Ihrer Fraktion auch darauf hingewiesen haben, daB das
Leben lebensgeféahrlich ist. Das heilit: Wirtschaften
heiBt Risiko. Und den Nachsatz sage ich jetzt dazu:
Risiko sollte auch die Einsicht beinhalten — Sie haben
es auch gesagt —, daB} ein Unternehmer auch Gewinne
machen mubB. Ich sage das sehr bewuBt beziiglich eines
Falles, wo ich ja auch von Threr Seite, nicht von Ihnen
personlich, sehr gefotzt worden bin, weil ein Unterneh-
mer die Gunst der Stunde geniitzt hat. Wir haben es
ihm sicherlich nicht verschafft, aber ich habe durchaus
Verstandnis, daB er sie genutzt hat.

Herr Abgeordneter Dipl.-Ing. Dr. Korber, zur Sub-
ventionitis: Da haben Sie v6llig recht. Ich habe die
Wirtschaftsforderung immer als zweitbeste Losung
betrachtet, daher werde ich gleich zum positiven
Schluf kommen, und ich hoffe, daB der in Ihrem Sinne
ist. .

Die Abschreibungen, Herr Abgeordneter Vollmann,
habe ich auch schon erwdhnt; und Corby — gestatten
Sie mir ein Wort dazu: Wenn wir in der Steiermark die
2 Milliarden Schilling EG-Hilfe bekdmen, die Corby
bekommen hat, dann traue ich mich, in kiirzester Frist
die Arbeitspldtze zu schaffen, weil man dann Unter-
nehmern Geschenke machen kann, die sie woanders
nicht bekommen. Nur fiirchte ich, daB das bei uns nicht
gespielt wird. Aber trotzdem glaube ich, wir sollten
eine solche Debatte weder im Hickhack noch in
Schuldzuweisungen noch in Pessimismus ausklingen
lassen, und ich kann Ihnen hier durchaus Positives
berichten. Denn die steirische Wirtschaft ist viel anpas-
sungsfahiger als das herbeigeredet wird; einfach des-
wegen, weil Krisensituationen — das ist halt einmal so
— nachrichtenmé&Big viel mehr hergeben als vor allem
stetige stille Entwicklungen. Und manchmal ist ein
guter Wirtschafter sehr oft nicht interessiert, dal er in
die Presse kommt; nicht einmal mit positiven Nachrich-
ten, weil dann schon die Konkurrenz da ist und sagt:
«Atsch, jetzt haben die das Kraftwerk dort in Malaisia
bekommen. Was kann ich tun, um die noch madig zu
machen? Was kann ich tun, um den Vertrag im letzten
Augenblick noch zu verhindern?”

Ich muB Thnen hier einige Indexzahlen geben, weil

" sie imposant sind und wir das selber immer wieder

ibersehen. Von 1971 bis 1987, also grob 15 Jahre, ist
die Gesamtzahl der Industriebeschéaftigten von 101.000
auf rund 88.000 gefallen, Index 1987! Bergwerke

haben hier nur mehr einen Index von 48, Eisenindu- -

strie noch von 66, ich fiirchte, wir sind auch bald am
Fiinfziger; Glasindustrie nur mehr 37. Dagegen Che-
mie und Papier 105, Holzverarbeitung 131 und Elektro-
und Elektronikindustrie 160. Und.trotz der Probleme,
die uns leider in Weiz ins Haus stehen, miissen wir die
Vermehrung der Elektronikarbeitsplatze in Industrie,
Gewerbe, in Software als imponierend ansehen. Von
1985 bis 1987 ist die Zahl der dort Beschiftigten von

3500 auf 6000 gestiegen, und ein wenig — ich bin da
nicht sehr arrogant —, aber ein wenig hat sicher auch
die steirische Wirtschaftsférderung dazu beigetragen.
Und wenn etwa in der ERP-Aktion 1986/87 — ich habe
unldngst den Bericht in der Hand gehabt — in der
Steiermhark 31 Falle mit 755 Millionen Kreditvolumen,

~ das sind 27 Prozent des gesamtosterreichischen Kredit-

volumens, investiert worden sind, dann sieht man, daB
auch in der Industrie fiir die Zukunft vorgesorgt wird.
Oder unser EntschluBl, die Regionalférderung Biirges
abzuschlieBen. Die Steiermark war bei den Biirges-
Aktionen immer unterrepréasentiert. Aber nun von 1985
bis 1987, erstes Jahr mit Regionalférderung, ist die
Zahl der Antrage von 377 beim Kleingewerbe auf
486 oder 11 Prozent der allgemeinen 6sterreichischen
Antrige gestiegen. Bei der Gewerbestruktur von
335 auf 392 oder 13 Prozent. Hier liegen wir bereits im
Bevélkerungsschnitt Osterreichs. Bei der Existenz-
griindungsaktion — also Jungunternehmer — von
152 auf 180 oder 11 Prozent. Und die Sonderférde-
rungsaktion, einige Abgeordnete haben ja gemeint, da
ist iberhaupt nichts geschehen, und das ist alles nichts,
bitte, wenn Sie es als nichts empfinden, so glaube ich,
daB Sie da wirklich die Problematik der Schaffung
eines neuen Arbeitsplatzes heute zu leicht einschéatzen.
Wir haben in der SFA-Aktion 1987 bis Ende Marz 1988
32 Falle mit 154 Millionen Foérdervolumen und 1353
Arbeitspldtzen nach den Fordervertrdgen behandelt
beziehungsweise in Erledigung. Wir haben in der
Weststeiermark einen Fall und einen, der noch vor der
Sonderférderungsaktion beschlossen wurde, das hei6t,
noch vor 1987, namlich 1986, haben wir in Voitsberg in
den letzten Tagen mit dem Herrn Bundesminister
offiziell er6ffnen konnen. Ein zweiter Fall mit
170 Arbeitnehmern, die ihren Arbeitsplatz behalten, ist
die Hiitte Barnbach. Im Grenzland haben wir 16 Falle
mit 36 Millionen Forderung, 335 Arbeitspldtze, und
wenn das Institut fiir Hohere Studien etwa eine Publi-
kation innovationsorientierter Regionalpolitik ver-
offentlicht hat, so liegt das durchaus auf der Linie
unserer Arbeit. Wir haben das STIP, das steirische
Innovationsprogramm, nun bereits das zweite Mal
laufen. 15 Unternehmer werden hier einer Unterneh-
merschule, einer Beratung parallel zu ihrer normalen
Tatigkeit unterzogen, die Folge, dafl die Betriebe, die
rund 550 Arbeitnehmer beschiftigt haben, am Beginn
der Aktion nun 15 Prozent Arbeitnehmer mehr
beschéftigen. Wir haben das Programm DETTER, sie-
ben Beratungsfélle mit 637 Arbeitnehmern, wir haben
das Programm TRIGON mit sechs Fallen und 523
Arbeitnehmern. Allps mit der Zielrichtung, dafi — wie
man so schon fachlich sagt — die endogenen Krifte
bestehender Unternehmen aktiviert werden, daB die
regionale Verkniipfung verstarkt wird.

Wir haben schlieBlich den Technologiepark Ober-
steiermark, die Planungen sind abgeschlossen. Er wird
sicherlich so wie vorgesehen im Marz 1990 in Voll-
betrieb gehen. Der Technologiepark Graz hat sich
bestens entwickelt, bereits 25 Firmen mit 128 Arbeit-
nehmern, iiberwiegend Akademiker. Wir sind dabei,

. die Industrieparks St. Peter-Freienstein und Kapfen-

berg zu realisieren. Zur Problematik der Industrieparks
habe ich schon gesprochen: Und wir diirfen schlieBlich
— auch das wurde von den Abgeordneten ange-
zogen — die Infrastruktur nicht ibersehen. Ich glaube,
mit der Entscheidung der Bundesregierung, der Pyhrn-
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autobahn besondere Prioritdt nun zuzuerkennen, ist fiir
die Steiermark ein ganz wichtiger Punkt gefallen. Ich
glaube, alle Abgeordneten des Hohen Hauses mit
Ausnahme der Frau Kammlander, die ja glaubt, wir
brauchen keine Autobahnen, werden das unterstiitzen,
was jetzt noch geschehen muB. Es muf} alch der
oberdstérreichische Teil der Pyhrnautobahn ausgebaut
werden, sonst ist leider. die Steiermark wieder benach-

teiligt. Und wir miissen selbstverstandlich auch — und

das geschieht Gott sei Dank auch — den Eisenbahn-
anschluB an Nordwesteuropa und an den Adria-ober-
italienischen Raum verbessern. Stichwort ,Koralm-
bahn*, Herr  Abgeordneter. (Beifall bei der OVP und
SPO.) Und auch ich moéchte unterstreichen, dafB die
Steuerreform — hier wird begreiflicherweise in der
breiten Offentlichkeit die Kgst-Reform iibersehen. Ich
habe das in Diisseldorf, bei der jiingsten Présentation
der Steiermark fiir Betriebsansiedlungen, deutlich
gespiirt, die 30 Prozent Einheitssatz im. Kost-Tarif sind
ein echter Anreiz fiir Betriebsansiedlungen, Osterreich
ist wieder zu einem passablen Steuertarif zurlick-
gekehrt, wihrend frither durch Tricks und durch legale
Tricks, mit Holdings und so weiter, zum Teil diese
Sitze erreicht werden konnten. Aber wer aus welchen
Griinden immer diesen Weg nicht hatte, war der, der
gezahlt hat. Jetzt sind hier klare Verhaltnisse. Ich
glaube, das w1rd uns bei den Betriebsansiedlungen
helfen.

Meine Damen und Herren, ich glaube, eines hat
diese Debatte auch gezeigt. Wirtschaft ist ein so ver-
netztes System, dafl auch positiv gemeinte Eingriffe mit
aller Vorsicht und viel Augenmall vorgenommen wer-
den sollten. Ich verrate kein Geheimnis. Es haben zwar
alle Abgeordneten beklagt, daB da oder dort zuviel
Parteipolitik sei, ich beklage ganz generell — das ist
eine altosterreichische Erscheinung —, daB die Wirt-
schaft in Osterréich mit der Politik immer sehr stark
verkniipft. war. Ob ‘das vor dem Ersten Weltkrieg
geschehen ist, ob das nach dem Ersten Weltkrieg

. geschehen ist, ob das nach dem Zweiten Weltkrieg

geschehen ist, immer hat die Politik eine sehr starke
Rolle gespielt. Jetzt natiirlich mit der Verstaatlichung
ganz besonders. Ich glaube, das Entscheidende ist
wirklich, und es kann nicht oft genug gesagt werden,
daB man den Unternehmern zwar Vorschriften vor-
geben soll, daB sie aber klar, einfach, verstandlich und
vollziehbar sein miissen. (Beifall bei der OVP.)

Und daB man sie sonst mit ihren Arbeitnehmern
gemeinsam arbeiten lassen soll. Ich méchte mich noch-
mals bei allen Debattenrednern bedanken und bitte
um Annahme des Berichtes. (Belfall bei der OVP und
SPO.)

Prasident Klasnic: Es 11egt keine weitere Wortmel-
dung mehr vor. :

Ich gehe daher zur Abstimmung tiber. Die Damen
und Herren, die der Regierungsvorlage, Einl.-
Zahl 369/1, betreffend die Abschreibung uneinbring-
licher Forderungen aus der Wirtschaftsférderung mit
insgesamt 43,616.259,28 Schilling, ihre Zustimmung

geben, bitte ich um ein Zeichen mit der Hand.

Die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 369/1, ist somit
mit Mehrheit angenommen. )

Nun ersuche ich die Damen und Herren, die der
Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 370/1, betreffend den

Wirtschaftsférderungsbericht 1985/86, ihre Zustim-
mung geben, eine Hand zu erheben.

Die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 370/1, wurde
somit mit Mehrheit angenommen.

11. Bericht des Wirtschafts- und "Raumordnungs-
Ausschusses iiber die Regierungsvorlage, Einl.-
Zahl 89/4, zum Antrag der Abgeordneten Franz Ofner,
Hammer, Rainer, Gennaro und Genossen, betreffend
die Braunkohleabnahme der Steirischen Wasserkraft-
und Elekiriztitits-AG. (STEWEAG) seitens der GKB
fiir das Fernheizwerk Graz iiber das Kalender]ahr )
1986/87 hinaus.

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnéte Johann
Reicher, dem ich das Wort erteile.

_Abg. Reicher: Frau Prasident, Hohes Haus!

Ich berichte iiber die Vorlage der Steierméarkischen
Landesregierung zum Antrag der Abgeordneten,
betreffend die Braunkohleabnahme der Steirischen
Wasserkraft- und Elektrizitdts-AG. seitens der GKB fiir -
das Fernheizwerk Graz iiber das Kalender]ahr 1986/87 -
hinaus.

In der Sitzung des Steiermdrkischen Landtages am
27. Janner 1987 wurde obenstehender Antrag der
Landesregierung zugewiesen. Die gegensténdliche
Antragstellung befafit sich mit den Auswirkungen, die
auf Grund des Auslaufens des Kohlelieferungsvertra-
ges zwischen der GKB und der STEWEAG ab dem Jahr
1986 zu erwarten sind.

Bisher wurden fiir das Fernheizwerk Graz der
STEWEAG auf Grund des auslaufenden Liefervertra-
ges 250.000 Tonnen Kesselkohle inklusive einer
Optionsmenge von 50.000 Tonnen tiiber die Schiene
von Biarnbach nach Graz beziehungsweise in Graz vom
Bahnhof mittels Lastkraftwagens zum Fernhexzwerk
gebracht.

Mit Beendigung des L1efervertrages wiirde es nicht
nur zu einem Lieferausfall in Hohe der vertraglich
festgelegten Menge kommen, sondern miite auch
beim Eisenbahnbetrieb die GKB eine Reduzierung von
44 Prozent der Transportleistung fiir weststeirische
Kohle hinnehmen; schwerwiegende Konsequenzen fiir
die GKB und deren Mitarbeiter wiirden sich dadurch
einstellen.

Im Interesse der Sicherung der Arbeitsplatze der
weststeirischen Bergarbeiter sollfe die STEWEAG prii-
fen, ob eine Kohleabnahme auch iiber das Jahr 1986
hinaus erfolgen konnte und inwieweit eine Verfeue-
rung im Fernheizkraftwerk Mellach moglich wére. Zu
dem im Antrag enthaltenen Problemkreis hat die
STEWEAG mit Schreiben vom 10. Juli 1987 durch
Vorlage eines Memorandums Stellung -bezogen und
darin die unternehmenschen Uberlegungen wie folgt
dargelegt:

-Dieses Memorandum liegt auf, und ich versuche
daraus zu zitieren. Das ist mehrere Seiten lang.

Zum Punkt eins: Betrifft die Verfeuerung von Braun-
kohle im Fernheizkraftwerk Gtaz.

Es wurde vor 24 Jahren im Sinne der Absatzmoghch-
keit fiir die damals notleidende weststeirische Kohle
dieses Fernheizkraftwerk errichtet-und hat bisher die
Mengen dieser notleidenden weststeirischen Kohle
]ahrzehntelang sehr positiv verheizt.
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In der Zwischenzeit wurde dessenungeachtet dieses
Kraftwerk auch Gegenstand haufiger Kritik, nicht nur
hinsichtlich seiner Emissionen, sondern vor allem auch
auf Grund seiner Lage im Stadtgebiet von Graz und
der Notwendigkeit des Antransportes von Kohle sowie
des Abtransportes von Asche mittels Lastkraftwagens.

Im Jahre 1975 hat die GKB darauf hingewiesen, den
Karlschacht zu schlieBen. Darauthin wurde dezidiert
erklart, da der .Heizwert der Braunkohle von
urspriinglich 3000 auf 2500 sinken wiirde und daher
eine starke Qualitdtsverminderung und -schwankun-
gen zu erwarten seien.

Daraufhin hat die STEWEAG 41,4 Millionen Schil-
ling Investitionen getdtigt, um das Fernheizkraftwerk
Graz mit Kohle aus dem Oberdorfer Tagbau betreiben
zu konnen.

Im Zuge des Dampfkesselemissionsgesetzes 1980
und der jeweiligen scharferen MaBinahmen wurde statt
der anfangs vorgesehenen Ergdnzung und Erweite-
rung der Fernwadrmeversorgung von Graz durch das
Fernheizkraftwerk Mellach das neue Kraftwerk mit der
Grundlastversorgung im Fernwédrmebereich betraut,
wéahrend das Fernheizkraftwerk Graz nur mehr zur
Spitzenlastdeckung und fiir die Reserve eingesetzt
werden soll.

Es wurde immer wieder darauf hingewiesen und

erwahnt, daf der Kohlepreis in den letzten Jahren

standig und insgesamt so stark gestiegen ist, daB die
Braunkohle heute mit einem Warmepreis von
272 Schilling/kcal bereits doppelt so teuer ist als auf
dem Weltmarkt erhiltliche Steinkohle.

Im Punkt zwei wurde dann die Entscheidung zur
Auslegung von Mellach fiir den Steinkohlebetrieb
naher definiert.

Als Folge der Olkrise im Jahr 1973 untersuchte die
STEWEAG bereits 1974 die Moglichkeit zur Errichtung
eines Fernheizkraftwerkes 2 in Graz auf Basis steiri-
scher Braunkohle, um die Olabhangigkeit der Strom-
erzeugung zu vermindern. Darauthin wurde erklart,
daB die Menge fiir die Lieferung dieser Braunkohle in
diesem AusmaB nicht mehr gewdahrleistet sei.

Die STEWEAG hat sich auf Grund der Nichtinbe-
triebnahme Zwentendorfs entschlossen, ein Kohle-
kraftwerk in Mellach zu errichten, und stand daher
Braunkohle fiir dieses Projekt in keiner Weise zur
Verfliigung, umso mehr, als damals der Block Voits-
berg Il schion in Bau war und an eine Stillegung des
Kohlebetriebes im Fernheizkraftwerk Graz damals
nicht zu denken war. Das Fernheizkraftwerk Mellach
wurde daher in allen Einrichtungen ausschlieBlich fir
die Verfeuerung von Steinkohle mit allfélliger Zusatz-
feuerung von Erdgas konzipiert.

Im Punkt vier wird hier auf die Lohnverarbeitung
hingewiesen, eine Moglichkeit von Braunkohle in den
Kraftwerken des Verbundkonzerns. Diese Méglichkeit
besteht diesbeziiglich aus Kostengriinden nicht.

Zusammenfassend stellt die STEWEAG im letzten
Absatz des Memorandums fest, da$ an eine Verlange-
rung des Kohleliefervertrages durch dieses Unterneh-
men nicht zu denken ist. MaBgeblich hiefiir sind im
wesentlichen die hohen Umweltschutzanforderungen,
die eine Weiterfiilhrung des Fernheizkraftwerkes Graz
im Dauerbetrieb auf Basis Braunkohle nicht erlauben.
Gleiches gilt fiir eine allfdllige Verfeuerung im Fern-

‘heizkraftwerk Mellach. Auch ergab eine Priifung

durch die STEWEAG iiber eine anderweitige Verwen-
dung, daB betriebswirtschaftliche Momente dagegen
sprechen.

Zufolge des Beschlusses der Steiermarkischen Lan-
desregierung vom 7. Dezember 1987 wird der Antrag
gestellt, der Hohe Landtag wolle beschliefen:"

Der Bericht der Steiermérkischen Landesregierung
zum Antrag der Abgeordneten Ofner, Hammer, Rai-
ner, Gennaro und Genossen, betreffend die Braun-
kohleabnahme der Steirischen Wasserkraft- und Elek-
trizitats-AG. seitens der GKB fiir das Fernheizwerk
Graz iiber das Kalenderjahr 1986 hinaus, wird zur
Kenntnis genommen.

Damit schliefe ich meinen Bericht.

Prédsident Klasnic: Sie haben den ausfiihrlichen
Bericht gehort. Wir kommen zur Diskussion. Das Wort
hat die Frau Abgeordnete Kammlander.

Abg. Kammlander: Frau Prasident, meine Damen
und Herren!

Da anhand dieses Antrages die Problematik steiri-
scher beziehungsweise osterreichischer Energie- und
Arbeitsmarktpolitik sichtbar wird, méchte ich mich
dazu zu Wort melden. Fiir einen AuBlenstehenden, das
heiBt, nicht von der Arbeitsmarktlage im weststeiri-
schen Bergbau Betroffenen, ist der Antrag an sich
kaum verstandlich.

War es doch — wie aus der Antwort der STEWEAG
hervorgeht — von vornherein, das heifit, vor vielen
Jahren mit dem Zeitpunkt des Baubeschlusses fiir
Mellach, vollkommen klar, da damit das Fernheiz-
werk in Graz abgeldst beziehungsweise zu einem
reinen Reservekraftwerk umgewandelt wird. Spéte-
stens damals hatte also protestiert werden miissen. Das
gilt ibrigens auch fiir das Kraftwerk Zeltweg, dessen
Stillegung ausdriicklich versprochen, wenn auch nicht
eingehalten wurde, als der BaubeschluB fiir das neue
Kraftwerk Voitsberg gefallt wurde. Ubrigens wird Mel-
lach mit Steinkohle betrieben, mit polnischer Stein-
kohle zwar, die aber dennoch 6sterreichische Arbeits-
platze sichert. Sie wissen sicher warum. Diese Stein-
kohle ist ein Kompensationsgeschaft fir dsterreichi-
sche Industrieprodukte aus der verstaatlichten Indu-
strie. Jede Minderleistung von Kohle infolge eines
Einsatzes von weststeirischer Braunkohle wiirde eine
Ausfallshaftung des Bundes nach sich ziehen, das
heilit, ein Ersatz ist nicht nur — wie dargestellt —
technisch, sondern auch wirtschaftlich nicht méglich.
Mit dem Wegfall der beiden Standorte Mellach und
Zeltweg beziehungsweise das zu weit entfernt gele-
gene Sankt Andréa im Lavanttal ist natiirlich schon seit
vielen Jahren die Reduzierung der Transportleistung
auf der Graz-Koflacher FEisenbahn um beinahe
50 Prozent besiegelt und mit ihr die dazugehérigen
Auswirkungen. Wie wir wissen, wurden auch sehr
viele Transporte jedenfalls nach Graz mit Lkw durch-
gefiihrt. Bleibt also die Frage, warum man erst verspa-
tet auf die Idee gekommen ist, zusétzliche Braunkohle

.der STEWEAG anzubieten, und zweitens, warum die-

ses offenbar mittlerweile vorhandene Rohstoffpotential
nicht im neuen Dampfkraftwerk ODK III in Voitsberg
in Strom verwandelt wird.

il
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Also zur Frage eins: Erklérbar wird die scheinbar
widerspriichliche Forderung vielleicht dadurch, daf
die GKB in ihrem Bergbaubereich starker rationalisiert

und Personal freigesetzt hat, als dies von den Beschéf- -
Daran

tigten wurspringlich angenommen wurde.
schlieBt sich allerdings die Frage, ob es dann iiber-
haupt noch sinnvoll sein kann, fiir eine immer geringer
werdende Anzahl von Beschéftigten eine immer gro-
Bere Menge von Rohstoffen abzubauen. Sie wissen
sicher auch, mit welchen Maschinen das passiert. Die
Maschinen sind auch nicht sterreichischer Produk-
tion, sondern sind grofite Bergwerksmaschinen aus
DDR-Produktion. (Abg. Grillitsch: ,Zeltweger Maschi-
nen sind das!") Nein, das stimmt nicht. Es sind nicht
nur Zeltweger. Gut, ich lasse mich gerne noch eines
Besseren belehren. Ich bin da nicht so streng. Aber wie
mir berichtet wurde aus der Gegend, stehen jedenfalls
im Karlschacht . andere Maschinen. Angesichts der
gewaltigen - Rationalisierungen, die vermutlich auch
noch lange nicht abgeschlossen sind, miissen wir doch
davon ausgehen, daB fiir einige wenige Arbeitsplitze
die letzten Osterreichischen Rohstoffmengen oder
Reserven. vernichtet werden und gleichzeitig eine
Region umgepflugt wird und 6kologisch bis an die
Grenze damit belastet wird. Das nimmt ihr wieder in
anderen Sektoren die Chance auf Arbeitsplédtze. Eine

Chance, die vermutlich heute schon hoher ist als jene.

im Bergbau. Wir stehen hier genau wie bei anderen
Sektoren der Wirtschaft vor einem — leider Gottes —
gerade in der Steiermark, so sollte man meinen,
bekannten Phanomen. Wenn man sich allerdings die
Diskussion im konkreten Fall anschaut, dann kommt
man zu der Vermutung, daB dieses Phanomen dann
doch nicht so bekannt ist beziehungsweise erst in
jlingster Zeit und viel zu spit dariiber nachgedacht
wurde.

Wir haben es hier schlicht und einfach mit einem
Strukturproblem zu tun, das schon mehr als zehn Jahre
bekannt ist, namlich seit Beginn der siebziger Jahre
erkennbar ist. Seit nunmehr 15 Jahren ist es an sich
leicht einsehbar, daB es keinen Sinn hat, auf die Dauer
den Arbeitsplétzen im Bergbau nachzulaufen, und es
vielmehr Aufgabe ware, Arbeitsplédtze in anderen Sek-
toren zu forcieren und, falls das nicht ausreichen sollte,
die vorhandene Arbeit gerecht zu verteilen. Ich glaube,
dariiber habe ich schon 6fters gesprochen. Ich meine
damit die Diskussion auch um die 35-Stunden-Woche,
die eigentlich gerade in der Steiermark gefiihrt werden
sollte. DaB dies leider nicht der Fall ist, steht auf einem
anderen Blatt und ist eines der traurigen Kapitel
unseres gegenwdrtigen steirischen politischen und

sozialen Klimas. Das einzige interessante Detail in'

diesem Antrag beziehungsweise in der Antwort der
'STEWEAG ware die Frage gewesen, warum mnicht in
Voitsberg, im neuen Braunkohlekraftwerk ODK III,
tatsachlich mehr Kohle aus dem Revier verfeuert wird.
Es ist ja bekannt, daB die ODK nur die vereinbarten
Mindestabnahmemengen verfeuert. Genau diese Ant-
wort bleibt die Verbundgesellschaft als Verantwort-
liche in der vorliegenden Antwort schuldig. Es wird
hier nur kryptisch und auf vertragliche Vereinbarun-
gen verwiesen, die einem Mehrbezug im Wege stehen.
Das scheint uns die vornehme Umschreibung fiir éinen
banalen, aber peinlichen Tatbestand zu. sein. Wir
haben in Osterreich, wie von .uns- seit .eh und je

kritisiert und behauptet, Uberkapazititen an Kraftwer-

7

ken errichtet und stehen heute vor der Situation, daB
wir hypermoderne, bestens ausgestattéete Anlagen, mit
Umweltreinigungsanlagen ausgestattete, hier im kon-
kreten Fall demnéchst hoffentlich ausgestattete Kraft-
werke besitzen, die wir — obwohl auf der anderen
Seite auch Brennstoff vorhanden wére und Arbeits-
pldtze zur Debatte stehen — einfach nicht auslasten
kénnen. Natiirlich kdnnte die STEWEAG ihr mit Ol
betriebenes Kraftwerk in Werndorf in der Leistung
zuriicknehmen und statt dessen Strom aus Voitsberg
verstdrkt beziehen. Zumindest fiir Teile ihres Winter-
strombedarfs wire dies eine Mdglichkeit, inwieweit
allerdings das mdéglich ist, wird in der Antwort der

STEWEAG nicht néher ausgefiihrt, obwohl diese Frage

interessant wéire und man sich anschauen miifite,
inwieweit die beiden Kohlekraftwerke Mellach und
Voitsberg sich entweder gegenseitig im Weg stehen
oder sich allenfalls im besten Fall ergdénzen kénnen.
Fiir den Fall, daB sie sich nicht erganzen, stehen wir vor
dem genannten Faktum, daB wir parallel, das heifit,
iiberfliissige Kraftwerkskapazitdten in-die Landschaft
gesetzt haben. Fiir den zweiten Fall,‘daB sie sich zum
Teil oder iliberwiegend erginzen koénnten, stehen wir
vor dem Faktum einer unkoordinierten Elektrizitits- -
wirtschaft, das heifit, einem Egoismus der Bundeslin-
der, die ihr eigenes, weil etwas billigeres Olkraftwerk
einsetzen und nicht ein modernes, neues Kohlekraft-
werk in An$pruch nehmen. Was hier sichtbar wird, ist
auch der eklatante Mangel an einem - zeitgemaBen
Einsatz, einer zeitgemédBen Organisation der oster-
reichischen Energie- beziehungsweise Elektrizitats-
wirtschaft. Wir wissen, dal die STEWEAG in der
Vergangenheit durch tiberzogene Kraftwerksprojekte
nicht zuletzt in Mellach, aber auch an der Mur an ihre
eigene beziehungsweise die Belastbarkeit der steiri-
schen Stromabnehmer gegangen ist. Von daher diirfte
offenbar ihr geringeres Interesse an allenfalls hoheren
Beziigen von Strom aus Voitsberg rithren. Das ist aber
aus Sicht der Volkswirtschaft und der Umweltpolitik
fiir uns nicht einzusehen, die jetzige landerweise Orga-
nisation ist wie gesagt ein Anachronismus. Es schaut so
aus nach ,Kantonligeist”, jedes Bundesland seine
eigene Gesellschaft und damit auch unter Umsténden,
wie es die Steiermark zeigt, Uberkapazitdten.

AbschlieBend stelle ich fést, ich stimme der Vorlage
zu, wennngleich auch aus anderen Motiven kann ich

den weiteren forcierten Abbau von Braunkohle in der -

Weststeiermark nicht gutheifen. Ich bin vielmehr der
Meinung, daB es unsere Pflicht ist, den kiinftigen
Generationen — wenn auch noch so bescheidene —
Vorkommen an Rohstoffen zu hinterlassen und nicht
heute alles und jedes auszubeuten und zu vernichten,
dessen wir nur habhaft werden konnen. .

Die Sicherung der Arbeitspldtze und das Recht auf
Arbeit besteht natiirlich trotzdem. Dieses kann aber
nicht hier-und wie an andéren Beispielen leider auch in
jedem Falle auf Kosten kiinftiger Generationen ge-
sichert werden. Dazu braucht es vielmehr die Solidar-
itat unserer jetzigen, heutigen Generation.

Zur ODK-III-Entstickungsanlage: Wir haben heute
eine erste Lesung eines Antrages des Herrn Abgeord-
neten Mag. Rader hier. Ich moéchte mich auch das
néchste Mal fiir meinen Antrag, den ich heute einge-
bracht habe, in der ersten Lesung zu Wort melden. Sie
sehen, ich mach's wirklich kurz. Das eine hat sich
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wirklich auf das Thema bezogen. Wir wissen, daBl wir
heute schon eine sehr lange Debatte gehabt haben, die
sich nicht unbedingt mit dem Wirtschaftsbericht
beschaftigt hat, aber ich habe Thnen gern und aufmerk-
sam zugehort. (Abg. Kanduth: ,Sie hitten uns Abziige
geben kénnen. Wir hatten es gelesen!”). Ja, aber das
ist nicht Sinh und Zweck. (Abg. Kanduth: ,Das wére
gleich lang!”) Nein, nein, das ist nicht gleich lang. Sie
wissen ja gar nicht, was ich noch dazwischen hinein-
sage zu dem, was da auf dem Zettel steht.

Zur moglichen Schadstoffreduzierung, vor allem der
Stickoxide, und zu den Katalysatorennachriistungen
wird ja der Herr Abgeordnete Mag. Rader sprechen.
Ich wollte nur dazusagen, daB fiir uns Tempolimits in
der Steiermark endlich einmal diskutiert werden soll-
ten und vor allem auch die Verfrachtung der Giiter auf
die Bahn.

Der Herr Wirtschaftslandesrat ist leider schon gegan-
gen; ich wollte nur hinzufiigen, daB. die Autobahn fir
die Steiermark nicht unbedingt die Voraussetzung fir
die Forderung der Wirtschafisbetriebe sein kann.
Wenn ich an das Ruhr-Gebiet denke, dort gibt es
genug Autobahnen, und trotzdem ist die Wirtschaft im
Keller. Danke. '

Prasident Wegart: Zum Wort gemeldet ist der Herr
Abgeordnete Hammer. Ich erteile es thm.

hitte die GKB iiberhaupt keine Sorgen mit ihrer
Kohleproduktion in diesem Lande. Und es wére sicher-
lich sehr notwendig, daB Voitsberg III wesentlich mehr
heimische Kohle verstromt und auch die STEWEAG
dazu angehalten wird. Wenn es die Landespolitiker
wollen, dann muB es doch gelingen, daf diese Landes-
gesellschaft hier miteingebunden wird und damit dazu
beitragt, daB die Arbeitspldtze und die Einkommens-
verhdltnisse im weststeirischen Revier gesichert
werden.

Meine Damen und Herren, ich moéchte Sie noch
darauf aufmerksam machen, daB ich Sie in meiner
Rede anldBlich der Budgetdebatte am 4. Dezember
hier im Hause aufgefordert habe, ein Zeichen zu
setzen, daB der heimische Berghau seinen Stellenwert
in Osterreich erhalt, denn die Aufgabe des Bergbaues
in einem Land ist mit der Aufgabe der Landwirtschaft
gleichzusetzen. Wir haben uns in der Landwirtschaft
zur Subventionspolitik entschieden, weil wir glauben,
daB es notwendig ist, die Landwirtschaft in einem
entsprechenden AusmaB zu erhalten. Der Bergbau
kann trotz Durchfithrung aller moglichen Rationalisie-
rungsmaBnahmen auf Grund der Situierung der Lager-
stdtten und der topographischen Situationen mit den
gestiitzten Weltmarktpreisen der Konkurrenten nicht
Schritt halten. Deshalb miissen wir von der 6ffentlichen

Hand hier einen Ausgleich schaffen, damit diese

" Grundstoffproduktion erhalten bleibt und wir nicht

Abg. Hammer: Herr Prasident, meine Damen und
Herren!

Die gegenstandliche Vorlage konnte eigentlich eine
Fortsetzung der Wirtschaftsdebatte hervorrufen. Ich
mochte das aber nicht tun, sondern ich mochte auf die
Problematik des heimischen Kohlenbergbaues hinwei-
sen. Hier wurden Vergleiche angestellt, die sicherlich
nicht immer zutreffen, und zwar gibt es im gesamten
EG-Raum und sicherlich auch in den osteuropaischen
Landern eine entsprechende Forderung der Kohlepro-
duktion. Und wenn hier Vergleiche angestellt werden,
daB die Kohle in Osterreich doppelt so teuer wire als
die auslandische Kohle, dann miiite man beim heimi-
schen Bergbau dieselben Voraussetzungen schaffen,
daB auch er im entsprechenden Ausmafl iiber die
Bergbauférderung geférdert wird, damit man diese
Konkurrenzfdhigkeit mit den EG-Landern erreicht.

Wie wichtig die Férderung der Kohle gerade im
weststeirischen Revier ist, zeigt ja die Infrastruktur
dort, daB alles darauf ausgerichtet ist. Und wenn die
Frau Kollegin Kammlander sagt: ,Ja, man mufl eben
umstellen, und man darf nicht alle Reserven aufbrau-
chen; wir miissen auch fiir die Nachkommen etwas
erhalten”, dann darf ich dazu sagen: Wir haben jetzt
Menschen dort mit Arbeit. zu versorgen und mit Ein-
kommen zu versorgen, und wir haben fiir diese die
Verantwortung zu tragen. Und das mit der Umstruk-
turierung horen wir so oft, aber es greift eben nicht im
entsprechenden Ausmaf. Da wird sehr viel Stroh
gedroschen, aber keine wirklichen Erfolge — mit eini-
gen Ausnahmen — dann erzielt. Wir wissen aber auch,
daB es in Osterreich anders sein kann, daB die Lander
Oberdsterreich und Salzburg die dortige Kohleproduk-
tion in der WDK beziehungsweise in der SAKOG mit
Abnahmepreisen zur Verstromung entsprechend stiit-
zen. Und wenn wir uns in der Steiermark auch dazu
bekennen wiirden, hier diese Preise zu bezahlen, dann

noch wesentlich mehr in die Abhéngigkeit ausldndi-
scher Produzenten gedrangt werden, meine Damen
und Herren.

Auch ein Antrag, der am 24. November 1987 von mir
mit meinen Freunden eingebracht wurde, dall das
Land Steiermark aufgefordert wird, beim Bund alles zu
unternehmen, daf auch der steirische Erzberg in die
Bergbauférderung einbezogen wird, wére von groBter
Notwendigkeit, gerade jetzt, wo die Diskussion im
Zusammenhang mit dem KVA-Verfahren in Donawitz
und dem Bergbau wieder neu aufbricht. Ich wiirde mir
vorstellen, daB seit November bis jetzt doch ein Ergeb-
nis vorliegen miiBte, da ja der zustdndige Herr Minister
Ihrer Couleur angehdért. Ich glaube auch, dai wir hier
keinen Parteistrich ziehen diirfen, sondern hier miissen
wir uns fiir die Steiermark entscheiden, und hier
miissen wir uns fiir den steirischen Bergbau entschei-
den, und hier miissen wir gemeinsam aufireten, daB
diese Bergbauforderung fiir die steirische Kohle
genauso wie fiir die Produktion des steirischen Erzes,
die ja flir die Hiittenwerke ausnahmslos notwendig ist,
erfolgt. Bitte, das mochte ich hier ganz deutlich be-
tonen, daB die Hiittenwerke das heimische Erz sehr
wohl brauchen, nur, auch hier miissen konkurrenz-
fahige Preise gemacht werden, denn iiberall in der EG
wird die Erzproduktion gestiitzt.

Ich darf noch auf das Ruhrkohlemodell in Deutsch-
land verweisen: Die deutsche Kohle kann sich nur
mehr zu 35 Prozent selbst finanzieren; alles andere
wird iiber staatliche Forderungen zugeschossen. Und
das sind keine verstaatlichten Betriebe, sondern das

-sind alles private Betriebe, aber sie haben dieselben

Schwierigkeiten, wie wir sie in Osterreich mit dem

.Bergbau haben. Dort hat man sich aber dazu bekannt,

und deshalb mufl man dem heimischen Bergbau die
entsprechenden Voraussetzungen schaffen, und ich
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wiirde mich freuen, wenn es demnéchst einen Bericht

gabe, daB der steirische Landtag beziehungsweise die

‘Landesregierung beim Bund erreicht hat, daB die

Bergbauférderungsmittel in ausreichendem Mabe zur

Verfiigung gestellt werden und daB auch der steirische,

Erzberg in -diese Forderungsrichtlinien einbezogen

wird. Ich danke fiir Thre Aufmerksamkeit. (Beifall bei

der SPO.)

Prisident: Zum Wort gemeldet ist der Herr Abgeord-
nete Dipl.-Ing. Dr. Korber, dem ich es erteile.

~

Abg. Dipl.-Ing: Dr. Korber: Sehr geehrte Damen und

Herren!

Ich méchte vielleicht an die Worte des Vorredners
anschlieBen: Wir miissen uns fiir die Steiermark ent-
scheiden! Und ich glaube — das soll man einmal ganz
klar sagen —, daB die Braunkohle als Energietrager
schon seit Jahren beziehungsweise Jahrzehnten ein
Problemenergietrager ist, denn auch it dem soge-
nannten technischen Umweltschutz ist eine Entstik-

kung, .eine Entschwefelung und vor allem auch eine .

Befreiung des Staubes von den Schwermetallen sehr,
sehr schwer moglich, und zwar wenn, dann nur mit
hochstem Aufwand. Darum ist man ja wegen des
Schwefelgehaltes auf die Steinkohle ilibergegangen;

auch wegen des wesenilich hheren Wirkungsgrades .

bei der Entstickung.

Es ist daher kein Wunder, wenn hier eine Studie von
zwolf. Arzten vorliegt, die das Gebiet um
Koflach—Voitsberg mit einer etwa 60 Prozent erhéhten
Krebswahrscheinlichkeit, vor allem beim Luftwege-
krebs, ausweist. Die Problematik des Waldsterbens
und auch dieses Smoginversionskessels ist sattsam
bekannt. Es schwirren jetzt Falschinformationen durch
die Gegend, nachdem die ODK III abgestellt hat und
die Werte noch immer gestiegen sind, kann es daher
nicht die ODK sein. Das ist natiirlich eines der groBten
Maérchen. Ich kann Thnen hier als Strémungstechniker
schon versichern, daff dié ODK III auch trotz Entschwe-
felung der grofte Umweltverschmutzer in der West-
steiermark ist und auch bleiben wird, denn ODK II mit
einer 40prozentigen Entschwefelung und etwa
50 Megawatt, und ODK III mit 220 Megawatt und einer
90prozentigen Entschwefelung kommen in summa
summarum auf etwa das Gleiche hin. Das heif}t, die
Emission bleibt in summa summarum von der Quanti-
tit her in etwa gleich. Tatsache ist, daB so wie in Graz
auch in der Region Voitsberg—Koéflach durch die Inver-
sionsschichte und durch die Stromungstechnik, sprich
das spezifische Gewicht der ganzen Stickgase Noy, es
hier bei Betrieb des Kraftwerkes zu einer sehr starken
Turbulenz in diesem Kessel kommt und daher dieses
Stickgas gleichméBig verteilt in der ganzen Region
vorhanden ist. Kommt es zum Stillstand dieses Kraft-
werkes, dann'sinkt das wie Kaffeesud in einem Héferl
langsam zu Boden, Stickgase sind schwerer als Lulft,

oder es kommt naturgemiB-auch zu einem Anstieg von
Werten dieser MeBstationen. Hier ist es naheliegend, -

daB man das endlich einmal mit einer Art Modellver-
such, wie es die Franzosen schon lange im Umwelt-
schutz machen, nachweist. Fiir mich ist das sogenannte
Fernheizwerk Graz ein Nahheizkraftwerk. Es war sehr
positiv, daB die STEWEAG auf Deponiegas von der

Deponie Kéglerweg umgestiegen ist, und ich méchte
fiir ;meine Person und auch fiir das, was man Umwelt-
schutz in Graz nennt, jetzt und in der Zukunft keine
Braunkohle mehr in Graz verheizt sehen, weil die
technischen Probleme nicht geldst sind. Wenn man
sagt, man soll sich fiir die Steiermark entscheiden,
dann miissen wir uns-dorthin -entscheiden, zu den
sogenannten erneuerbaren Energien, das ist die Bio-
masseenergie, wie sie in Wildon revolutionierend
gemacht wird, das ist die Rindenbrikettanlage, die hier
sozusagen im Bereich der Oststeiermark tadellos funk-
tioniert, und ich kann diesem Argument ,hort auf”, so
wie es bei der letzten Landtagssitzung von einem
Kollegen der linken Reichshélfte genannt wurde, nicht
ganz folgen, daB sozusagen hier durch das Waldster-
ben auch diese Energiequellen nicht gesichert sind.
Selbstverstandlich miissen diese - Energiequellen ge-
sichert bleiben, und deswegen wollen wir, daB die
Steiermark okologisch gesund wird oder bleibt. Das ist
ein Wort, das hier in Gottes Ohr klingt, denn vom

- Umweltschutzinstitut des Bundesministeriums ist die

Aussage,.daB in der Steiermark beziehungsweise in
ganz Osterreich der GroBteil der Wilder so geschadigt
ist, daBl es nurmehr relativ kurze Zeit braucht, wie bei
einem Krebskranken, wo man den Krebs erkennt und
dann auch die sogenannte Chemotherapie, sprich
Kalk, von Hubschraubern aus zu streuen wie in Schwe-
den, nichts bringt. Die Zukunft fiir die Region Kéflach-
Voitsberg sehe ich eher in der Glasindustrie. Und zwar
nicht in jener Industrie, da man wieder das macht,
was die Glasautomaten in Amerika in kurzer Zeit
machen, sondern daBl man hier das Silicium verwendet,
um endlich einmal auf die Fotozellen und Solartechno-

logie liberzugehen. Ich méchte hier erwédhnen, daB mit

Fotozellen heute ohne weiteres Motorboote problemlos
zu betreiben sind, daB die Fotozellentechhologie vor
allem auch bei den drahtlosen Telefonen beziehungs-
weise bei der drahtlosen Energiequelle fiir Telefone
ohne weiteres voll verwendbar ist, daB Mercedes seit -
fiinf Jahren ein Testauto hat, wo die Fotozellen, die
Basis Silicium-Glasindustrie, bestens eingesetzt wer-
den. Ich mo6chte auch erwdhnen diese' interessante
Vor- oder Ausstellung der ,Kleinen Zeitung” in der
Messehalle, die geheiBien hat ,Licht und Lichtjahre”
oder so dhnlich, ,Energie und Lichtjahre”, Sie miissen
mich korrigieren. Es war jedenfalls in Richtung Licht-
jahre, denn in dieser Technologie sehen vor allem
Wissenschafter, die sich mit dieser Sonnenenergie
beschiftigen, groBe Mobglichkeiten. Es wurde dort
auch ein Testauto ausgestellt, das ohne weiteres auch
geeignet -ist, StraBen zu beniitzen und auch heute
schon mit den entsprechenden Batterien die entspre-
chende Reichweite hat. Ich sehe nicht ein, da# man
hier seit Jahren von Tests spricht und von Versuchen,
sondern das ware die Aufgabe, daB man diese Ver-
suche, die heute auf einer profunden wissenschaft-
lichen Basis sind, daB man die eben fiir die Industrie
verwendet, um hier sinnvolle Arbeit zu schaffen. Damit
konnte man auch der Region Kéflach-Voitsberg sinn-
volle Arbeit bringen, und vor allem die Gasindustrie’
wdre mit ibrem traditionellen Boden auch von der
Fachqualitét her in der Lage, die notigen Arbeitskrafte

‘zu stellen. Danke!

Prasident: Zum Wort gemeldet hat sich der Herr
Abgeordnete Pinegger, dem ich es erteile.
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Abg. Pinegger: Herr Prasident! Hohes Haus! Meine
Damen und Herren!

Als in der Reihe der Redner nun an dritter Stelle,
aber ein echter Weststeirer bitte, der in dieser Region,
wo man die Kohle zu Tage fordert, lebt, glaube ich, mit
diesen Bergarbeitern in der Vergangenheit als auch in
der Gegenwart Kontakte zu haben. Die Frau Abgeord-
nete Kammlander sagte mir, dafl sie Maria Lankowitze-
rin sei und elf Jahre drauBen gelebt habe. Aber ich
mochte hier wohl meinen, dabB sie hier nur in Kindheits-
erinnerungen schwelgt und daB das miindliche oder
schriftliche Uberlieferung ist, wovon sie heute sprach.
(Abg. Kammlander: ,Na bitte, Herr Pinegger! ") Meine
Damen und Herren! [ch fiihle mich veranlaBt, hier auch
einzusteigen. Ich darf Thnen mitteilen, daf der Bergbau
diese Region gepragt hat und daB der Bergarbeiter-
stand — und ich fiihle mich selbst irgendwo stolz, mein
Vater war, Frau Kollegin Kammlander, sieben Jahre in
Pieberstein als Knappe tdtig — in unserer ‘weststeiri-
schen Region mit Sicherheit ein Standesbewulitsein
hat, dhnlich — wie Kollege Hammer — den Eisenerzer
Bergknappen dort in dem Bereich, wo das Eisen
wichst, daB aber nun im Zuge der Entwicklung — und
bitte, es kommt ja nichts von ungefdhr — vieles nicht

- vorausgesehen wurde und daB in dem Ausmal, wie -

praktisch modernste Abbaumaschinen in diesen unse-
ren Raum kamen, der Stand der Bergleute zuriickging.
Und zusatzlich zu diesen Monsterabbaumaschinen
kam auch noch die minimale Absatzmoglichkeit
dadurch, daf billige Energien, angenehmere Brenn-
stoffe zur- Verfiigung standen und daB dadurch ein
EngpaB in der Absatzméglichkeit gegeben ist. Ich
glaube, es miiBte hier in dem Bereich des Bergbaues ja
auch ahnlich sein wie bei der Landwirtschaft. Wenn
man heute nicht produziert und wenn man Flachen
brach liegen laBt, so betrachte ich es als sehr sinnvoll,
wenn man foérdert, und zwar fordert iiber o6ffentliche
Mittel. Wenn im Bergbau fiir dieses sogenannte Weni-
gerproduzieren, fiir das Wenigerzutagefordern auch
Hilfe gegeben wird, ist das einsehbar.

Im Bereiche der Landwirtschaft ist es, da$§ sich der
Boden hinsichtlich seines Garezustandes erholt, und
im Bergbau ist es, daB Energie auch fir spater — und
man kann nie wissen; in der Geschichte war vieles fiir
uns bis heute eine Lehre —, wo wir es unter Umstdanden
auf Grund von gegebenen Boykotten notwendig hét-
ten, zur Verfiigung steht. Ich wére sehr dafiir.

Meine Damen und Herren, zur ganzen Preisbildung.
Und hier muB ich auch eine Riige anbringen, denn es
waren, glaube ich, die Verantwortlichen aus dem
Bereich des Bergbaues, die Herren Vorstandsdirekto-
ren, die. Preisvereinbarungen mit der ODK und mit
anderen Energieabnehmern abgeschlossen haben, die
heute schier nicht mehr tragbar sind, aber auf Grund
eines gegebenen Paktes anscheinend in Richtung
Anderung so schwer zu bewegen sind. Auch hier muf}
die Moglichkeit geschaffen werden: Ich wiirde sehr
herzlich bitten, daB hier auch die Solidaritat, wie sie ja
heute sehr oft auf den Schild gehoben wurde, allerorts
gilt. So beanspruchen auch wir in dieser weststeiri-
schen Region diese Solidaritdt in Richtung Bergbau.
Sie war in der Vergangenheit gegeben, und ich
glaube, auch in der Gegenwart diirfen wir hoffen, daB
diese Solidaritat gegeben ist.

N

Meine Damen und Herren, die Verstromung der

, Kohle hat bei uns sicher Luftgiitewerte ergeben, die

uns nicht beruhigen. Wenn man heute davon spricht
— und erst heute friih, glaube ich, bei der ,Steirischen
Rundschau” war das der Fall und ist sehr deutlich
angeklungen -, daB, so nicht vom Bund her dieses

- Dampfkesselemissionsgesetz in- aller Hérte in einer

neuen Fassung gegeben ist, fliir unsere weststeirische
Region diese Entstickung von ODK Il nicht kommt, so
wiirde ich auch von dieser Stelle aus sagen, daB wir in
Richtung Bund initiativ werden miissen, daB dieses
Dampfkesselemissionsgesetz raschest iiber die Biihne
gefiihrt wird, denn es scheint so zu sein, daf die
Osterreichischen Draukraftwerke diese 600.000 Schil-
ling haben, aber auf Grund dessen, daB es im Gesetz
noch keinen Zwang gibt, nicht daran denken, diese
600.000 Schilling zu investieren. Wir haben es sehr
notwendig, daB in diese Richtung alles unternommen
wird. Ich rufe Thnen zu, meine Damen und Herren:
Stehen Sie also auch diesem Bergbau, unberiicksich-
tigt in welcher Region, ob am Erzberg oder bei uns in
diesen weststeirischen Kohlengruben, stehen Sie die-
sen Menschen auch in Zukunft bei! Und wenn es gilt,
wiirde ich ersuchen, nicht nur die Solidaritat des

* Antrages und des Papiers zu verfolgen, sondern Soli-

daritdat mit ganzem Herzen diesem Berufsstand der
Bergarbeiter zu schenken. Gliick auf! (Beifall bei der
OVP und SPO.)

Prisident: Eine weitere Wortmeldung liegt nicht vor.
Sie haben den Antrag des Berichterstatters gehort. Wer
damit einverstanden ist, den bitte ich um ein Zeichen
mit der Hand.

Der Antrag ist mit Mehrheit angenommen.

12. Bericht des Wirtschaits- und Raumordnungs-
Ausschusses iiber die Regierungsvorlage, Einl.-
Zahl 233/4, zum Antrag der Abgeordneten Kammlan-
der, betrefiend die Narzissenwiese Kreuzberg-Maria-

C zell.

Berichterstatter ist die Frau Abgeordnete Hermine
PuBwald. Ich erteile ihr das Wort.

Abg PuBwald: Sehr geehrter Herr Prasident, sehr
geehrte Damen und Herren!

Die Burgerinitiative ,Am’ Kreuzberg in der Stadt-
gemeinde Mariazell hat ein Grundstiick, die ,Narzis-
senwiese”, unter Naturschutz geétellt, nachdem sie
nach dem Naturschutzgesetz 1976 mit den Bestimmun-
gen bei der Bezirkshauptmannschaft in Bruck an der
Mur’ nicht durchgekommen ist. Diese Unter-Natur-
schutz-Stellung hat die Folge, daB Entschadigungen
fiir die Bundesforste von 3 Millionen Schilling, fiir das
Stadtamt Mariazell von 180.000 Schilling und fiir die
Rottenmanner Siedlungs-Genossenschaft von 580.000
Schilling zu bezahlen sind. AuBerdem ergab eine
Uberpriifung, daf sich weitere 14 Narzissenwiesen im
Raume Mariazell befinden, die sogar durchwegs gro-
Ber sind als die am Kreuzberg. Eine Unter-Schutz-
Stellung der Narzissenwiese am Kreuzberg wurde

dann abgelehnt, nachdem die Mittel dafiir dringend-

fiir den Ankauf anderer Grundstiicke zum Schutze der
Pflanzen benétigt werden. Mit der Verbauung dieser
Narzissenwiese ist bereits begonnen worden.

L}
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" Es wurde dann ein Antrag gestellt, keine Wohnbau-

forderungsmittel fiir die Verbauung dieser Narzissen-

wiese zu gewédhren. Dem wurde ebenfalls nicht statt-

gegeben, weil alle Voraussetzungen, auch die erfor--

derlichen Bewilligungen des steirischen Naturschutz-
gesetzes, vorliegen. ' P

Im Namen des Ausschusses ersuche ich um Kennt-
nisnahme des Berichtes.

Prasident: Zum Wort gemeldet ist die Frau Abgeord-

nete Kammlander. Ich erteile es ihr.

Abg. Kammlander: Herr Prasident!

Ich weil, es ist ein umfassendes Programm. Der Herr

Abgeordnete Kanduth stéhnt schon auf. .

Er hat im AusschuB schon gesagt, daB sich Abgeord-
nete dafiir hergeben, findet er empérend. Ich werde
Thnen das jetzt begriinden, warum ich mich dafiir
hergegeben habe. (Abg. Kanduth: Mir brauchen Sie
nichts zu begriinden. Mir ist es egal"‘) Ja, nicht nur
Thnen. Es ist ein Antrag von mir, und ich habe genauso
das Recht, hier dariiber zu reden, auch wenn es thnen
uninteressant vorkommt. (Abg. Schrammel: ,Narzis-
senkonigin!”) Sehr witzig, wirklich! Aber ich kann
wirklich nicht lachen dazu. Also heiite bin ich schon
alles: Draken-To6terin und Narzissenkonigin und ich
weibB nicht, was noch alles — aber bitte.

Ich kann dem vorliegenden Antrag, den Bericht zur
Kenntnis zu nehmen — wie Sie sicher verstehen wer-
den —, nicht zustimmen. Bei diesem Projekt handeli es
sich sicher nicht um das grofite der anstehendén
Umweltprobleme in der Steiermark — das kann ich
auch hier versichern —, in vieler Hinsicht jedoch ist

"dieser Fall symptomatisch fiir die Umweltpolitik in

diesem Land und auch fiir die Umweltproblematik.
Einer dieser symptomatischen Bereiche ist das Vorhan-
densein von giiltigen Bescheiden, die zum Teil schon

‘langere Zeit zuriickliegen und so dem mittlerweile

eingetretenen Umdenken in Sachen Umweltpolitik
oder Naturschutz nicht mehr gerecht werden. (Abg.
Kanduth: ,Der Naturschutzbescheid ist neuesten
Datums!”) Gut, ich hore, er ist neuesten Datums.

In diesem Fall besonders bedauerlich ist, daB es sich
bei den Beteiligten nicht uin Private handelt, sondern
um Stellen, die mehr oder weniger 6ffentlich sind und
daher sich durchaus (Abg. Kanduth: ,Wieso ist das
bedauerlich? Wenn es ein Privater zerstort, ist es
egal?”) — na ja, es ist ein Unterschied, ob man den

Herrn Schoffel bezichtigt oder ob man die Gemeinde

Mariazell bezichtigt — mehr verpflichtet fithlen miB-
ten, als nur den einmal erworbenen Rechtsanspruch

" geltend’ zu machen. Ich sage das deshalb, weil in
diesem Falle — und das geht aus der Anfragébeantwor- -

tung direkt nicht hervor — auch ein KompromiB még-

lich gewesen ware. Sie wissen sicher, wovon ich rede..

Die gegensténdliche Narzissenwiese deckt sich ndm-
lich nicht zur Ganze, sondern etwa nur zur Halfte mit
jenem Areal, das verbaut werden soll. Das heiBt, eine
Beschrankung der Verbauung oder des Bauvorhabens
auf einen Bereich dieser Wiese wére moglich gewesen

und wére vom Naturschutz her unbedingt notwendig. .
Das hat auch die Biirgerinitiative vorgeschlagen, und

Sie wissen sicher davon.

Damit kommen wir zu einem zweiten typischen

Bereich, namlich den Standpunkt: ,Mir san mir!"

Besonders bedauerlich ist dabei die iiberfallsartige
Vorgangsweise, die im konkreten Fall namlich das
Areal von jener Seite her, die eigentlich 6kologisch
wertvoll ist, erschlossen hat. (Abg. Kanduth: ,Sie sind
nicht informiert worden!”) Nein, nein, das kann nicht
séin. Dann haben wir anscheinend verschiedene Biir-
gerinitiativen, mit denen wir Kontakt haben. '

" Diese  mutwillige, iiberfallsartige Aktion noch vor
dem Sommer 1987 zur ErschlieBung des Areals hat
vollendete Tatsachen.geschaffen. (Abg. Kanduth: ,Das
war im November 1987. Da ist nicht mehr Sommer!")
Nein, nein, das war nicht im November. Bitte, mein
Antrag ist ja viel frither eingebracht worden. (Glocken-
zeichen des Prasidenten. — Prasident: ,Ich bitte, die
Rednerin nicht zu unterbrechen.”) Diese Aktion, der
Uberfall, wie ich sie nenne, wurde vor einer Woche in
der Ausschufisitzung so gerechtfertigt, da Aktionen
zu erwarten waren und daBl man deswegen justament
eben diese BaumalBnahme gesetzt hat. Seit dieser
ErschlieBungsmafBnahme ist ibrigens an dem Projekt
nicht mehr weitergebaut worden. Das Problem Narzis-
senwiese ist nicht zuletzt deswegen entstanden, weil
bereits vor etlichen Jahren dieses Biotop, so wie ver-
mutlich noch etliche andere, nicht erfafit wurde und
nicht ausreichend geschiitzt werden konnte. Dafi der-
artige Biotope gewissermalen durch den Rost gefallen
sind, hdngt vor allem damit zusammen, daB in der
Vergangenheit die Sache des Naturschutzes in der
Steiermark immer nur mit einem Butterbrot abgespeist
wurde und eine reine Alibiaktion war. Uberhaupt zum

" Wert des Naturschutzes ist — wenn ich auf die Anfrage-

beantwortung zuriickkomme — die Entschddigung, die
jetzt gefordert werden wiirde. Besonders. fiir mich
widerlich ist, daB es dabei eine 3-Millionen-Schilling-
Forderung des Grundeigentimers Bundesforste gibt.
Es handelt sich hier um eine landwirtschafilich nicht
genutzte und nutzbare Feuchtwiese, die auch von ihrer
Wohnqualitit her &uBerst umstritten ist.

Ich glaube, sie werden dort beim Bauen noch Pro-

- bleme bekommen. Fiir dieses Areal wird ein Quadrat-

meterpreis von sage und schreibe 300 Schilling ver-

langt. Es handelt sich dabei nicht um irgendeinen
, Spekulanten, sondern eben um die Bundesforste. Diese

exorbitante Forderung diirfte ohnehin nur in dem
Augenblick erhoben worden sein, wo es klar war, daB

- man auf diese Art und Weise eine Unterschutzstellung
 verhindern kann. Auch iiber die beiden anderen Ent-

schadigungsforderungen, nédmlich seitens des Wohn-
bautragers Rottenmanner Siedlungsgenossenschaft
und Stadtgemeinde Mariazell hitte man reden kén-
nen, da die zumindest teilweise Verbauung des Areals
durchaus méglich gewesen wire und méglich ist. Im
ubrigen sind auf dem eigentlichen Biotop Narzissen-
wiese gar keine GeschoBlbauten — wie ich hore —, -
sondern lediglich Einfamilienhduser geplant, so daB
auch hier die Verluste eher gering sind. (Abg. Kan-
duth: ,Das stimmt nicht!*) Ich sehe wirklich, wir haben
verschiedene Informanten. Das behaupte ich namlich
auch, daf8 ich die besseren habe. In der Vorlage wird
unter anderem damit argumentiert, daB diese Narzis-
senwiese nicht die letzte, sondern eine von insgesamt
14 im Raume Mariazell sei, und das sagt mir auch sehr
viel aus lber die vorherrschende Denkweise. So lange
es nicht die-letzte Narzissenwiese ist, miissen wir uns
keine Sorgen machen. Es geniigt, ein letztes Exemplar
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als Museumsstiick zu erhalten, und damit hat es sich
dann. Die Natur ist die Ausnahme und nicht die Regel,

wir miissen alles im Griff haben. Wo wiirden wir denn

hinkommen, wenn wir die Natur nicht antasten, wenn
wir sie nicht niitzen? Uberlebensrecht hat nur das, was
geniitzt wird. Der Wald als Forst, die Fichte als' Nutz-
pflanze, der FluB als Kraftwerk und so weiter. Wir
kennen das so schon recht lange. Typisch ist auch, da
hier ein Areal einer Verbauung zugefiihrt wird, das als
Biotop wirklich &uBerst wertvoll ist, sind es doch
gerade jéne noch verbliebenen Restflichen, die mei-
stens deswegen, welil sie landwirtschaftlich gar nicht
genutzt werden konnen, das heifit, dort nichts oder fast
nichts wachst, soll eben einer Verbauung zugefiihrt
werden und ist in unserem Sinne nicht unniitz.

Ein weiterer Punkt: Nach meinen Informationen hat
die Gemeinde Mariazell schon im Sommer vergange-
nen Jahres die politische Zusage bekommen, Wohnun-
gen auf einem anderen Standort als dem gegenstand-
lichen zu errichten. Auf diesen Standort hat iibrigens
die Biirgerinitiative in der Vergangenheit immer hin-
gewiesen. Es ist deshalb von Bedeutung, da die Ver-
bauung der Narzissenwiese ausdriicklich damit
begriindet wird, daB dies der einzige Standort fir ein
Bauprojekt in der Gemeinde sei. Und dies ist deshalb

auch von Bedeutung, weil der Umstand, daB in den -
vergangenen Jahren an diesem Projekt nicht gearbei-

tet wurde, auch darauf zuriickzufiihren sein konnte,
daB die Wohnungswerber fiir dieses Projekt nur sehr
unzureichend und nur sehr schleppend aufgetneben
werden kénnen.

Zum AbschluB noch fiir den Fall, daB auch hier in der
Vergangenheit immer wieder der vorgebrachte Ein-
wand kommen sollte, dafl zumindest einige der Mit-
glieder der Biirgerinitiative Kreuzberg selbst als Nach-
barn ihr Haus auf einem Grundstiick stehen haben, das
seinerzeit Teil der Narzissenwiese war. Dieser Ein-
wand ist wirklich einféltig, hat doch die Biirgerinitia-
tive ausdriicklich den zitierten KompromiBvorschlag
gemacht und Geschofibauten in einem Teil des Areals
akzeptiert, und zum zweiten, vor allem immer wieder
durch ihr Engagement in vielen anderen Bereichen, ich
weise auf ihr Engagement beim Artenschutz, gezeigt,
daB es sich hier um mehr als nur Nachbarschaftspro-
bleme handelt, und nicht zuletzt auch immer wieder
offen deklariert, dafl sie in den letzten Jahrzehnten,
wie viele andere- auch, umgedacht haben. Dieses
Umdenken wiirde ich mir auch von den Verantwort-
lichen der Gemeinde Mariazell wiinschen. In dieser
Sache ist es weder beim Mariazeller Biirgermeister
noch beim Reférenten fiir Naturschutz des Landes
Steiermark zu einem aktiven Engagement gekommen,
sondern bei einem — wie gesagt — Sich-Berufen auf
irgendwann erteilt¢ Genehmigungen geblieben.. Ob
und durch welche MaBnahmen fiir die Narzissenwiese
noch Moglichkeiten bestehen, sollte zusammen mit
Experten geklart werden. Bitte, ich Werde jetzt genug
korrigiert werden. Danke'

Prasident: Zum Wort gemeldet ist der Herr Abgeord-
nete Prof. DDr, Steiner. Ich erteile es ihm.

Abg. Prof. DDr. Stemer Herr . Prasident! Hohes

Haus! -

Es wire wirklich nicht notwendig, nach dieser
Berichterstattung iliberhaupt mich noch zu Wort zu

melden, wenn nicht die Frau Kollegin Kammlander
sich gemeldet héatte und einige Dinge behauptet hat,
die absolut unrichtig sind. Die Biirgerinitiative kommt
von Leuten, die selbst auf der Narzissenwiese sitzen
und dort die Narzissenwiese umgebracht haben. (Bei-
fall bei der OVP und SPO.) Es ist so, 2 Prozent von
dieser Narzissenwiese sind jetzt noch zu verbauen,
alles andere ist bereits verbaut, und es gibt wirklich
14 Narzissenwiesen, die noch weiter zur Verfiigung
stehen, und daher mochte ich sagen, liebe Frau Kolle-
gin Kammlander, die Rechtsméglichkeiten sind reich-
lich ausgeschopft worden. Es ist alles ausgehoben
worden, und es ist also'so, daB der Widmungsbescheid
vom 30.Janner 1987 in Rechtskraft erwachsen ist.
Zweitens, der Baubewilligungsbescheid vom 15. Mai
1987 ist ebenfalls in Rechtskraft erwachsen, und dann
gab es das naturschutzrechtliche Verfahren. Das hat
lange gedauert, und es ist alles beachtet worden. Es
gibt hier ein umfangreiches Papier, das mit dem Natur-
schutzreferenten des Landes verhandelt worden ist.
Daher gibt es das naturschutzrechtliche Verfahren, das
gelaufen ist vom 17. Marz 1987, und es wurde die
Bewilligung erteilt. Es ist so, die Burgenmtlatlve
stammt von Leuten, die selbst dort wohnen und nicht
um die Narzissenwiese weinen, sondern etwa natiirlich
sagen wollen vielleicht, wir wollen keinen Baularm
haben, wir wollen kein Anwachsen des Verkehrs
haben, wir wollen jetzt geschiitzt sein, weil wir selbst
auf der Narzissenwiese sitzen. Ich wiirde sagen, es
bedarf keiner weiteren Begriindung mehr, die recht-
lichen Vorgédnge in einem Rechtsstaat sind gesetzt
worden. Es moge daher dem Antrag der Berichterstat-
terin stattgegeben werden, und damit mége dieses
Bauvorhaben der Rottenmanner Siedlungsgemein-

schaft durchgefiihrt werden zum Wohle der Bewohner

von Mariazell, die dort eine Wohnung haben wollen.
Zwolf Familien sind es, die sich bewerben, und daher

sollte dem stattgegeben werden. Es gibt weiterhin gute -

Narzissen, es gibt weiterhin gute Luft in Mariazell, und
ich wiinsche diesen Bewerbern, daB endlich dort
gebaut wird, daf sie in den Bezug der Wohnungen
kommen. Ich danke fiir die Aufmerksamkeit. (Beifall
bei-der OVP und SPO.)

Prasident: Zum Wort gemeldet ist der Herr Abgeord-

- nete Dipl.-Ing. Dr. Korber.

Abg. Dipl.-Ing. Dr. Korber: Sehr geehrter Herr
Prasident! Sehr geehrte Damen und Herren!

Also, Herr Prof. DDr. Steiner, Ihr Referat hat mir
iiberhaupt nicht gefallen, denn ich habe Sie immer
eingeschétzt als einen Anhanger von Hermann Loéns
zum Beispiel.

Hermann Lons sagt: ,Jedes Biotop, jedes kleinste
Fleckerl Natur ist ein Gliick am Rande.” Und ich
glaube, daf} dieses Gliick am Rande — auch wenn es
nur mehr 2 Prozent sind — auch noch gro8 genug ist,
um den Menschen Freude zu machen. Man soll hier
nicht-versuchen zu sagen: ,Wir haben da oben bereits
die Politik der umgeackerten Erde”, sondern es ware
gerade in dem Fall sinnvoll gewesen dieses kleine
Fleckerl zu erhalten.

Ich kann mich noch erinnern, wie diese Biirgerinitia-
tive ,Am Kreuzberg” — die Menschen waren mir an
und fiir sich fremd, weil sie mit der Frau Kollegin
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Kammlander zusammengearbeitet haben und gut
zusammengearbeitet haben — beim Herrn Landesrat
Dipl.-Ing. Schaller vorgesprochen haben. Sie waren

- eigentlich guten Mutes. DaB hier dann sozusagen vom |

Naturschutzreferat selbst, von den sogenannten Fach-
leuten, ein zustimmender Bescheid kommt, das wegzu-
radieren ist wirklich etwas, was {iberpriifungswiirdig
ist. Denn wenn diese Bescheide Fuf} fassen (Abg.
Kanduth: ,Wenn ein Bescheid, der euch nicht gefallt,
erlassen wird, dann ist nichts richtig!"), dann muB man
hier sagen, daf} die Burgennltlatlve ~Am. Kreuzberg
so gut sie gearbeitet hat, leider gegeniiber dem Herrn
Richard Kanduth zu langsam war, weil sie zu gutglau-
big war, weil sie geglaubt haben, da8 hier Fachleute
hinter ihnen stehen. Das war leider nicht der Fall.
Daher hat der Herr Richard Kanduth mit seiner Rotten-
manner da oben das Rennen gemacht. Das ist sozusa-
gen ein Rennen, iiber das er sicher im UnterbewulBt-
sein nicht stolz ist, denn wo Biotope sind, ist auch das
Wohnklima nicht besonders gut, weil es ja feucht ist.
Darum heiBt es ja auch Feuchtwiese, Feuchtbiotop.
Und ich glaube, da6 das sicher auch nicht — ich habe
es mir selbst angeschaut — der giinstigste 'Ort zum
Bauen war

Der Herr Landesrat Dipl.-Ing. Schaller — was soll ich
sagen, wenn er Beamte hat, die hier zustimmende
Bescheide erteilen, dann kann er als Politiker sagen:

' ,Leider, es war eben anders.” Nur, in Zukunft — und.

das ist ja auch der Aufruf ‘an die Biirgerinitiativen —
heiBit es wachsam sein. Wenn wir im Murwald alle
miteinander nicht wachsam gewesen wiren, Richard,
dann ware da oben wahrscheinlich schon der erste
Dioxin-Zug ' aus Baden-Wiirttémberg und so weiter

. — auch.wenn damals der griine Minister war — ange-

rollt. Das ist einmal das Erste. Darum muBl man wach-
sam sein im Kaiserwald, und darum waren wir auch
wachsam am Schockl. Am Schéckl ist es auch nur, trotz
Zustimmung der Naturschutzbehorde, um eine kleine
‘Enzianwiese gegangen, weil sich eih paar Leute ein
Denkmal setzeni wollten. Und das haben wir gemein-
sam verhindert, und darauf sind wir stolz. Und ich
glaube auch, daB man in Zukunft viel mehr auf die
kleinen Sachen Riicksicht nehmen muB, denn nach
Hermann Léns liegt das Gliick am Rande in kleinen

 Einheiten. Danke. (Beifall bei VGO/AL.)

Prasident: Zum Wort gemeldet-ist der Herr Landes-
hauptmannstellvertreter Prof. Jungwirth. I¢ch erteile es
ihm. -

Landeshauptmannstellvertreter Prof. Jungwirth:'

Meine Damen und Herren!

Es ist vielleicht doch noch notwendig, zwei Satze zu
diesem Sturm im Wasserglas zu sagen. Ich méchte nur
eindeutig festhalten, daff der Naturschutz des Landes,
als er von dieser Frage Kenntnis bekommen hat, den
Beauftragten sofort an Ort und Stelle hinaufgeschickt
hat, der die Sache zu {iberpriifen hatte. Es handelt sich
dabei um einen ausgezeichneten, unbestechlichen
Experten, der mit der Botschaft heruntergekommen ist,
daB tatsdchlich diese - Narzissenwiese vor Jahren
bereits angeschnitten wordenist und da8 die Leute, die’
sich so angelegentlich um die Rettung des zweiten
Teiles der Wiese annehmen, in Wahrheit eben —~ wie
schon gesagt worden ist — auf den zerstorten Narzissen

_von friiher sitzen und es ihnen hauptsdchlich darum

geht, ihre freie Aussicht zu'hab'en‘uhd von keiner
Nachbarschaft gestort zu werden. Ich glaube, man mu8
die Dinge schon genau auseinanderhalten, worum es

wirklich geht. {Abg. Dipl.-Ing. Dr. Korber: ,Die Ver-

gangenheit ist kein Freiwild fiir die Zukunft!") Nein,
die Zukunft ist langst geschrieben. Es gibt, wie Sie
wissen oder wie Sie vielleicht nicht wissen, ein’ Fla-
chensicherungsprogramm im Land Steiermark, das
eine groBe Zahl von Biotopen inzwischen gesichert hat,
und es gibt auch ein gemeinsames Programm mit der
Landwirtschaft, das in dieser Hinsicht entwickelt wor-
den ist. Wir gehen selbstverstdndlich diesen Weg, und
zwar ganz planmaBig, und dort, wo der Naturschutz-
beirat eingesetzt werden muB, wird er eingeschaltet,
und dort, wo die Bezirkshauptmannschaften mit ihren
Sachverstandigen “eingeschaltet. werden miissen, ist
das auch der Fall. Das war auch in Mariazell gegeben.
Es ist also ein Musterbeispiel dafiir, da man eine
Angelegenheit genau untersucht und genau gepriift
hat und daB die Sachversténdigen des Naturschutzes

vollig unbeeinfluft und unabhéngig von der Bezirks-,

hauptmannschaft und von der Landesregierung mit

‘threm Urteil zu uns gekommen sind und auf diese

Weise die Entscheidungen gefallen sind. Wir haben
hier eine klare Situation, und wir kénnen auch 'mit
Sicherheit sagen, daBl wir in Zukunft wachsam sind

und wachsam sein werden. Auch wir haben daran

groBtes Interesse, nur muB man die Punkte, wo es sich
auszahlt, die wirklich Schwerpunkte sind, in der gan-
zen grofen Steiermark herausfiltern und dort wirklich

so vorgehen, wie es dem Natur- und Landschaftsschutz -

entspricht und im iibrigen an einzelnen Stellen, wo
sich vielleicht nur der Egoismus von ein paar Nachbarn

‘zu Wort meldet, ihnen nicht unbedingt folgen und sich |

von ihnen nicht einspannen lassen. In diesem Sinne
also wollte ich Sie informiert haben.

Prisident: Eine weitere Wortmeldung liegt nicht vor.
Wer der Berichterstattung die Zustimmung gibt, den
bitte ich um-ein Handzeichen.

Der Antrag ist mit Mehrheit angenommen.

Frau Abgeordnete Kammlander, Sie haben diesen -

Antrag eingebracht. Stimmen Sie dafiir oder dagegen?

Abg. Kammlander: Ich bin dagegen.

13. Bericht des Wirtschafts- und Raumordnungs-
Ausschusses iiber die Regierungsvorlage, Einl.-
Zahl 261/5, zum Antrag des Abgeordneten Dipl.-Ing.
Dr. Korber, betreifend die Eriullung der Forderungs-
richtlinien fiir wasserbauliche Mafinahmen bezie-
hungsweise zur Novellierung des Steiermirkischen
Naturschutzgesetzes 1976 in der Fassung L1GBI.

~Nr. 79/1985. )

Berichterstatter- ist die Frau ‘Abgeordnete Emmy
Gober Ich erteile ihr das Wort.

Abg Gober: Herr Prasident, verehrte Damen und
Herren! : ;

In dem Bericht geht es-um die Hiihnerbachregulie-
rung im Raume Fiirstenfeld. Das Projekt sah die Ver-
legung des Hithnerbaches auf einer Liange von zirka
siebén Kilometern in ein génzlich neues Bachbeit vor.
Den Berechnungen wurde ein 25jéhriges Hochwasser-
ereignis zugrunde gelegt. Die wasserrechtlich bewil-
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ligten Regulierungsabschnitte wurden konsensgemdf
ausgefiihrt. Fiir die Miindungsstrecke soll eine 6kologi-
sche und dkonomische Lésung gefunden werden. Also
nicht fiir 25jahriges, sondern fiir fiinfjahriges Hochwas-
ser ausgelegt. Daher sind nur noch geringfigige Ein-
griffe notwendig. Es wird eine Studie erstelit.

Im Namen des Wirtschafts-Ausschusses, betrefiend
die wasserbaulichen Mafinahmen und die Novellie-
rung des Steiermaérkischen Naturschutzgesetzes, er-
suche ich die Damen und Herren des Landtages um
Kenntnisnahme. i

Prasident: Zum Wort gemeldet ist der Herr Abgeord-
nete Schrammel, dem ich es erteile. :

Abg. Schrammel: Herr Prasident, meine Damen und
Herren!

Zu dieser Vorlage mochte ich von einer lokalen
Betrachtung, und zwar vom Ausbau des Hiithnerbaches
im Bereiche Firstenfeld—Altenmarkt berichten, zu
einem Problem der Wasserverbauung, die vor etwa
30 Jahren mit dem guten Glauben begonnen wurde,
daBl man es bald vollenden wird. Ich méchte mich bei

allen ' hiefiir - zustandigen Politikern und Beamten |

bedanken, die in miihsamster Arbeit an die Realisie-
rung dieser liberaus sensiblen wasserbaulichen MaB-
nahmen herangegangen sind.

Ich darf kurz erldutern, daB es sich hier nicht nur
allein um den Miindungsbereich des Hiihnerbaches
handelt, sondern um den Zusammenflufl des Hiihner-
baches im Bereich der Feistritz und der Lafnitz, jenes
Aubereiches im Bereich Firstenfeld —-Alienmarkt auf
der steirischen Seite und Rudersdorf auf der burgen-
landischen Seite, aus welchen Motiven der sehr
bekannte und vor einigen Wochen verstorbene grofie
Kiinstler Hans Fronius seine groBen Bilder geschaffen
hat. :

Eine Aulandschaft, wo es sehr viel kleinbduerliches
Besitztum gibt und damit auch von der Betrachtung der
Wirtschaftlichkeit, von der landwirtschaftlichen Wirt-
schaftlichkeit es iiberaus schwierig ist, hier eine
Losung zur Zufriedenheit der Betroffenen zu finden.
Ich bin daher sehr dankbar, daf3 nach einem Leitfaden,
den seinerzeit im Jahre 1982 Herr Landeshauptmann
Dr. Krainer in Auftrag gegeben hat, den dann der
zustandige Referent, der damalige Landesrat Dipl.-Ing.
Riegler, inzwischen unser Landwirtschaftsminister, in
einer Aussendung und in einem Katalog aus dem Jahre
1986 niedergelegt hat. Ich danke hier in dieser Sache
vor allem dem jetzigen Referenten, Herrn Landesrat
Dipl.-Ing. Hermann Schaller, fiir die Realisierung die-
ser liberaus sensiblen MaBnahme. Und wenn ich dazu
noch sagen darf, daB seinerzeit durch die Schwierig-
keit der Losung des Miindungsbereiches im Bereich
Hiithnerbach, Lafnitz, Feistritz und Lahn man am FluB-
oberlauf mit der Regulierund im Zusammenhang mit
den notwendigen Meliorations- und Grundzusammen-
legungsarbeiten beginnen mubfite, was sicher von der
wasserbaulichen Sicht her v6llig falsch ist. Es war eben
anders nicht méglich. Wenn ich nochmals zuriickerin-
nern darf, ich habe eingangs gesagt, vor 30 Jahren hat

"man eben begonnen, Losungen zu suchen. Man

konnte sich im Bereiche der Miindung im Fiirstenfel-
der Bereich nicht einigen. Es geht jetzt um den Miin-
dungsbereich, wo etwa 800 Hektar wertvolles Acker-

i

land oder landwirtschaftliche Nutzfliche betroffen
sind. Ich freue mich, lieber Herr Landesrat, daB es dir
im Einvernehmen mit dem Biirgermeister der Stadt
Fiirstenfeld, Direktor Erich KoBbach, und im guten
Einvernehmen mit der Bauernschaft unter BKR Anton
Rath und auch den 6rtlichen N aturschiitzern gelungen
ist, eine KompromiBlosung zu finden. Eine Kompromif-
16sung insofern, daB nicht nach dem 25jahrigen Hoch-
wasser dieser Miindungsbereich umgeleitet wird, son-
dern nach dem fiinfjgdhrigen Hochwasser, daf hier
noch das letzte Stiick von zwei Kilometern zu verbauen
ist. Dir, Herr Landesrat, ist es gelungen, das Projekt,
das seinerzeit der flir uns und sicher auch fiir die
Steiermark sehr legendare Landesrat Ferdinand
Priersch vor etwa 30 Jahren in Angriff genommen hat,
jetzt zu vollenden. Wir méchten nur wiinschen, daB
dieses Bauprojekt zur Zufriedenheit der betroffenen
Grundstiicksbesitzer, die selbst wohl die stirksten
Naturschiitzer sind, und auch zur Zufriedenheit aller
bald geldst und.dann baulich verwirklicht werden
kann. Ich mochte mich noch einmal bei allen dafiir
Zustandigen bedanken, die diese Losung herbeige-
fiihrt haben. (Beifall bei der OVP, SPO und VGO/AL)

Prisident: Zum Wort gemeldet ist der Herr Abgeord-
nete Dipl.-Ing. Dr. Korber, der mir sagte, daB er ganz
kurz sei.

Abg. Dipl.-Ing. Dr. Korber: Es fdllt mir wirklich
leicht, kurz zu sein, denn es ist genau jener Hihner-
bach, der in einer langen Kette als Ergebnis dasteht
und der Beweis ist, daBl man mit positivem Denken und
mit Beriicksichtigung der okologischen Kreislaufe
doch auch' zu einem zufriedenstellenden Ergebnis
kommen kann. Ich habe mit dem Gemeinderat von
Furstenfeld, dem Herrn Konrad, Kontakt, der damals
berichtet hat, daB man mit 3 Millionen Schilling einen
Aubach, sozusagen einen der letzten natiirlichen
Bédche, Aubédche, wieder einmal regulieren will, dag
das Projekt fertig ist und daB man wieder einmal in
gutem Glauben versucht hat, einen Hochwasserschutz
zu erreichen auf ein 25jahriges Hochwasser. Ein Au-
gebiet lebt davon, daB es jahrlich einmal tiberflutet
wird, sonst ist es kein Augebiet. Und ein Schutz, das
heiBt eine viermalige Uberflutung in 100 Jahren, ist
nichts anderes als €in Sterzacker. Das heiit, man hat
versucht, trotz Uberproduktion, trotz Mangel an 6ffent-
lichen Miitteln, trotz Mangel an Férderungsmitteln
wieder — und zwar im Jahre 1987 — wie seit zehn
Jahren trotz wasserbaulichem Mafnahmenkatalog,
trotz genereller Forderungsrichtlinien wieder étwas zu
machen, wo man gesagt hat, das darf nicht wahr sein.
Da muB ich dem Herrn Abgeordneten einfach einmal
sagen, daf} — wenn wir beziehungsweise wenn dort
nicht Gemeinderéte, der Naturschutzbund eingeschrit-
ten waren — sozusagen hinter dem Riicken der Landes-
regierung und in dem Fall des zustandigen Referenten
wieder dieser ganze Unfug wie seit 15 Jahren passiert
waére. Und eines steht fest, Hochwasserschutz ist nicht
allein zu losen in Regulierungen, in der Beschleuni-
gung des Wasserkreislaufes. Hochwasserschutz kann
man auch machen, wie es eben jetzt gemacht wird, daB
man einmal generelle Studien macht, ob man das
Wasser, unseren kostbaren Schatz, im Lande zuriick-
behalten kann, denn ohne Wasser, wenn wir Wasser- .
rennbahnen machen und das Wasser aus dem Land




L

1Eoe

jagen, werden wir wasserarm, und ohne Wasser gibt es
keine Produktion,-ohne Wasser gibt es eigentlich keine

Lebensqualitat, daf sozusagen hier das erst mit politi-.

schem Druck - erreicht wurde, obwohl  die

Férderungsrichtlinien das klar verlangen. Darauf sind |
. ~wir stolz. Wir sind stolz auch, daB seitens der linken

Reichshélfte auch vor kurzem im Landtag hier ein
Anirag war beziehungsweise dafl man diesen Richt-
linienmaBriahmenkatalog auch ernst nimmt, denn was
helfen das schonste Papier, die schonste Klarsichtfolie

. oder Broschiire, die dann in irgendeiner Pressekonfe-

renz ausgeteilt werden, so heiit der naturnahe Wasser-
bau, wenn es gerade wie in diesem Fall wieder stréflich
geknechtet worden wire. Und deswegen sind wir froh,
daB wir von den Linienregulierungén, den sogenann-

ten 0815-Regulierungen zu flédchenhaftem Derken

kommen, zur Beriicksichtigung des Wasserkreislaufes

‘und iiberhaupt der gesamten ‘Wasserwirtschaft. Und

diesen Hiihnerbach, obwohl er auch nur ein kleines
Aubachgerinne ist, einer-der letzten in der Oststeier-

‘mark, der noch in natiirlichem Zustand ist, kénnte man

sicher zum Aulehrpfad machen, um den Schulen zu
zeigen, wie so ein natiirlicher Aubach auch in der

Oststeiermark noch ausschaut. In ausgerdumten Tal-

schaften, wo Biche, die wie Trapeze sind, kein
Bewuchs, man weiB nicht einmal; daB dort jemals ein
Bach war. Das sind an und fiir sich Sarge, das sind
Sérge in der Landschaft.

Dieser Hochwasserschutz durch Riickhalt, von dem

verspreche ich mir, daB hier auch dieser. Schutz ,

erreicht wird, den man sich vorstellt und daBl man hier

“durch MaBnahmen -auch versucht, daBl gewisse
Gebiete Giberflutet bleiben, denn — das weil} ein jeder °

— die ganze Hainburgdiskussion hat es ja gezeigt,
Augebiete leben und sterben mit der Méglichkeit der

Uberflutung, und deswegen sind sie Augebiete. In dem

Sinn ist diese ganze Hiihnerbachgeschichte auch ein

" Gliick am Rande, ein kleiner Bach, ein kleiner Aubach

und erst durch politischen Einfluf} - und da moéchte ich
sicher auch den Herrm Landesrat Dipl.-Ing. Schaller
positiv erwdhnen, der drauBen war und seinen eigenen
Beamten doch einmal eine Weisung erteilt hat, so wie
ich das Gefiihl gehabt habe — eéndlich einmal einen
Riegel vorgeschoben hat, daB man ‘wenigstens zur
forderungsrechtlichen Grundlage kommt und daf es
jetzt serids untersucht wird. In dem Sinne mufl man
eigentlich der linken Reichshélfte danken, daf sich das
Thema immer wieder wach halt, muB man den aktiven

Politikern ‘danken, daB sie hinausfahren, dort mit den

Biirgermeistern, die anscheinend unter Erfolgsdruck
stehen; auch wieder so wie die StraBen mit einem Band
durchschnitten werden, wollen sie Regulierungen mit
einem Band durchschneiden, der goldene Spaten, der
Spatenstich, das ist alles unter dem Motto ,Macht euch
die Erde untertan”, Monumentalerscheinungen, Per-

sonlichkeitsentwicklungen, Strukturen, wo man sich-

profilieren will; und damit muB man aufhéren. Danke
vielmals!

Prasident: Eine Wortmeldung liegt nicht mehr vor.
Die Damen und Herren, die dem Antrag zustimmen,
bitte'ich um ein Héndezeichen. Der Antrag ist einstim-
mig angenommen.

Ich stelle nur fest, daB einzelne Mltgheder des
Hauses sich nicht an der Abstimmung beteiligen. Ich
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wiederhole die Abstimmung. Wer dafur ist, den bitte
ich um ein Hindezeichen. Der Antrag ist einstimmig

angenommen. . -

¢ . .

14. Bericht des Wirtschafts- und Raumordnungs-
Ausschusses iiber die Regierungsvorlage, Einl.-
Zahl 319/3, zum Antrag der Abgeordneten Gotitlieb,
Tschernitz, Meyer, Erhart und Genossen, betreifend
die Aberkennung der Gemeinniitzigkeit fiir Wohn- -
baugenossenschaften, .deren Eigentiimer anonym
sind. . '

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete Peter Gott-
1ieb dem ich das Wort erteile. .

Abg. Gottlieb: Herr Prisident, meine Damen und
Herren!

Sie haben auch zu diesem Bericht eine ausfuhrhche

Vorlage vor sich liegen. Ich darf thnen dazu kurz
auszugsweise folgendes mitteilen: Der Antrag hatte

- die Aufforderung der Steiermarkischen Landesregie-

rung zum Inhalt, dafiir zu sorgen, daB Wohnbaugenos-
senschaften, deren Anteilseigentiimer anonym seien,
die Gemeinniitzigkeit aberkannt beziehungsweise
nicht zuerkannt werde, wobei jedoch dafiir zu sorgen
sei, daB den Mietern und Wohnungseigentiimern kein
Nachteil erwachse.

Bei den gemeinniitzigen Bauvereinigungen, die der

"Aufsicht der Steiermérkischen Landesregierung unter-

liegen, sind Mingel dieser Art nicht gegeben,

Soweit mein Bericht. Mein Antrag dazu: Der Hohe
Landtag wolle beschlieBen:" :

Der Bericht ‘der Steiermarkischen Landesregierung
zum Antrag der Abgeordneten Gottlieb, Tschernitz,
Meyer, Erhart und Genossen, betreffend die Aberken-
nung der Gemeinniitzigkeit fiir Wohnbaugenossen—
schaften, deren Eigentlimer anonym. sind, wird zur
Kenntnis genommen. ’

Demnach liege bei keiner der Aufsicht der Steier-
miérkischen Landesregierung unterhegenden gemein-
niitzigen Bauvereinigung dieser Umstand vor und sei
mangels Bedarf nicht beabsichtigt, weitere Bauvereini-
gungen als gemeinniitzig anzuetkennen. '

Prasident: Eine Wortmeldung liegt nicht vor.

Die Damen und Herren, die dem Antrag des Bericht-
erstatters zustimmen, bitte ich um ein Handezeichen.

Der Antrag ist einstimmig angenommen. -

Wir kommen nun zu den Tagesordnungspunkten 15
und 16. Da bei diesen Tagesordnungspunkten ein
innerer sachlicher Zusammenhang gegeben ist,
schlage ich im Einvernehmen mit den Obménnern der
im Hohen Haus vertretenen politischen Parteien vor,
diese beiden Tagesordnungspunkte gemeinsam zu
behandeln, jedoch iiber jeden einzelnen  Tagesord-
nungspunkt getrennt abstimmen zu lassen.

Falls Sie meinem'Vorschlag zustimmen, bitte 1ch Sie
um ein Zeichen mit der Hand.

Ich stelle die einstimmige Annahme fest.
Zum Tagesordnungspunkt ‘

15. Bericht des Volksbildungs-Ausschusses iiber die »
Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 52/8, zum Antrag der.

'Abgeordneten Kammlander, betreifend die Aufforde-
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rung der Landesregierung, zum Zweck der Einrich-
tung von Offentlich einsehbaren Wartelisten der um
Einstellung in den Schuldienst ansuchenden Volks:,
Haupt- und Sonderschullehrer/innen auf den Landes-
schulrat fiir Steiermark in entsprechender Weise ein-
zuwirken,

erteile ich dem Berichterstatter, Herrn Abgeordneten

. Prof. Dr. Karl Eichtinger, das Wort.

Abg. Proi. Dr. Eichtinger: Die Vorlage betrifft die
Aufforderung der Landesregierung, zum Zweck der
Einrichtung von 6ffentlich einsehbaren Wartelisten der
um Einstellung in den Schuldienst ansuchenden
Volks-, Haupt- und Sonderschullehrer/innen auf den
Landesschulrat fiir Steiermark in entsprechender
Weise einzuwirken.

Dazu teilt der Landesschulrat mit, daB bereits im
Jahre 1980 zum Thema ,offentlich einsehbare Warte-
listen” erste Gesprédche gefiihrt wurden, die wichtige
Informationen erbracht haben. Es kam zu einem Unter-
ausschuB, und nach dessen Tatigkeit kam es dann zur
Ausstellung von Bewerberlisten. Hier ist im allgemei-
nen zu sagen, daf der Einstellungswunsch, die Noten-
qualifikation, die zuséatzlichen Qualifikationen und die
soziale Lage verschliisselt angegeben werden.

Es kommt zur Einrichtung von drei Bewertungsgrup-
pen. Diese werden von einem Bewertungs-Ausschufl
festgelegt.

Ich bitte um Annahme dieser Vorlage.

Prasident: Zum Wort gemeldet ist die Frau Abgeord-
nete Kammlander. Ich stelle fest, daB sie nicht hier ist,
daher ist die Wortmeldung hinfallig.

Zum Wort gemeldet ist der Herr Abgeordnete Frei-
tag, dem ich es erteile.

Abg. Freitag: Herr Prasident, Hohes Haus, meine
Damen und Herren!

Es ist heute schon so viel Gescheites und so viel
Unniitzes gesprochen worden. Ich mochte mich also
wirklich kurz fassen.

Ich mochte allen, die hier mitgeholfen haben, daB es
zu dieser Warteliste gekommen ist, ein herzliches
Dankeschén sagen. Die Praxis wird zeigen, wie sich
diese Warteliste bewdhren wird. Und noch einmal,
Herr Landeshauptmannstellvertreter, federfithrend als
politischer Referent, ein herzliches Dankeschén. (Bei-
fall bei der SPO und OVP.)

Préasident: Zum Wort gemeldet ist der Herr Abgeord-
nete Prof. DDr. Steiner, dem ich es erteile.

Abg. Prof. DDr. Steiner: Herr Pras1dent
Haus!

«Kurz und nicht unniitz”, das ist die Parole, die jetzt
um diese Stunde gilt. Ich méchte auch recht herzlich
fir die. Mainahmen, die beim Landesschulrat gesetzt
worden sind, danken. Wir haben hier im Hause schon
oft gesprochen; 1987 im Herbst habe: ich dariiber
gesprochen, daB es noch Schwierigkeiten hinsichtlich
der Errichtung einer Warteliste gédbe, weil gewisse
Bedingungen erfiillt werden miiten. Nun, sie sind
erfiillt worden, die einzelnen Bewerber muBten erkla-
ren und werden auch erkldren, daB sie bereit sind,
etwa in ihre Daten Einsicht zu gewahren, und zwar

Hohes

auch Dritten, die darum verlangen. Und es ist nun so
weit, da morgen am 20. April zum ersten Mal die Liste
aufliegt. 925 Bewerber sind es aus dem Bereich der
Pflichtschulen, 296 Bewerber aus dem Bereich der
Allgemeinbildenden Hoheren Schulen — oder zumin-
dest derer, die sich um allgemeinbildende Gegen-
stande in den Hoheren Schulen beworben haben, und
zwar auch in den berufsbildenden Schulen —, und es
wird so sein, daB} an jedem ersten und dritten Mittwoch
im Monat von 9 bis 13 Uhr die Liste beim Landesschul-
rat aufliegt, und zwar so eingerichtet, daB natiirlich ein
Beamter dabei ist, und zwar nicht zur Kontrolle, son-
dern zur Erlduterung, denn der Kriterienkatalog ist ja
nicht einfach. Da wird alles aufgezeigt werden, und
jeder kann schauen. Dabei wird es halt eine Rolle
spielen, in welcher Reihenfolge einer ist. Es wird eine
Rolle spielen, welche Facher er hat, es wird eine Rolle
spielen, ob er bereit ist, nach Murau zu gehen oder
nicht nach Murau zu gehen; da kommt halt vorher ein
anderer dran, der sagt, dafl er bereit ist, nach Murau zu
gehern. Es wird ein ganz anspruchsvolles, komplizier-
tes, aber dem rechtsstaatlichen Anspruch und den
Winschen unserer arbeitslosen Lehrer — dieser
Arbeitsgemeinschaft der SALE und der sonstigen, im
Bereich der Pflichtschullehrer auch diese Arbeits-
gemeinschaft der arbeitslosen Lehrer — entsprechen-
des System.

Herr Landéshauptmannstellvertretér, es ist sehr viel

geleistet worden, daB dieser Bewertungs-Ausschuf3
installiert worden ist, daB jetzt das stattfinden kann
und daB eine Zufriedenheit zumindest bei denen ein-
tritt, die sagen: , Wir fiithlen uns gerecht behandelt.”

Daher ein herzliches Danke fiir dieses Zustandekom-
men und damit ein Erfolg im steirischen Schulwesen,
und daher alles Gute und daB mdglichst viele Bewer-
ber drankommen. (Beifall bei der OVP.)

Prasident: Zum Tagesordnungspunkt

16. Bericht des Volksbildungs-Ausschusses iiber die
Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 103/4, zum Antrag der
Abgeordneten Freitag, Meyer, Ofner Giinther, Min-
der und Genossen, betrefiend die Auilage einer fiir
die Betroffenen einsichtbaren Warteliste arbeitsloser
Lehrer im Landesschulrat fiir Steiermark,

erteile ich Herrn Abgeordneten Alexander Freitag das
Wort zur Berichterstattung.

Abg. Freitag: Herr Prasident, Hohes Haus!

Die Vorlage, Einl.-Zahl 103/4, betreffend die Auflage
einer fir die Betroffenen einsichtbaren Warteliste
arbeitsloser Lehrer im Landesschulrat fiir Steiermark,
wurde vom Heérrn Abgeordneten Dr. Eichtinger einge-
hend behandelt und im Volksbildungs-AusschuB} ein-
stimmig zur Kenntnis genommen.

Auch ich ersuche daher namens des Ausschusses um
Kenntnisnahme durch den Hohen Landtag.

Prdsident: Bei der Frau Abgeordneten Kammlander
werden wir Gnade vor Recht ergehen lassen. Sie ist am
Wort. '

Abg. Kammlander: Herr Prasident, meine Damen
und Herren!

Ich danke schén, daB Sie Verstdndnis dafiir gehabt
haben.

TTETW
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Der vorliegende Bericht der Regierung zu meinem
im November 1986 eingebrachten Antrag-beinhaltet
das detaillierte Modell der beschlossenen Warteliste.
Ich mochte dem Bericht bis zu der Stelle zustimmen,
wo in der zukiinftigen Warteliste der Anstellungs-
wunsch aufgenommen wird, aber beim ndachsten Rei-
hungskriterium, bei der Notenqualifikation, setzt
schon meine Kritik an. Der StudienabschluB wird durch
die Aufnahme der Notenqualifikation entwertet. Diese
Aufnahme stellt eine unverstandliche Bevorzugung
dar. Auch wird mit der Differenzierung der Qualifika-
tion der Druck auf die Studierenden unnétig -erhoht.
Dariiber hinaus ist es fraglich, ob die wéahrend der
universitaren Ausbildung und im Probejahr erhaltenen
Noten einen wirklichen Riickschlu8 auf eine bessere
oder weniger gute Eignung als Bewerber zulassen. Das
geforderte Anstellungserfordernis ist nun einmal das
Lehramtszeugnis und miiBte eigentlich ausreichen. Die

Aufnahme der sozialen Situation, das heil}t, die Auf- -

nahme von besonderen Lebensumstianden, macht die
subjektive Beurteilung durch den Bewertungs-Aus-
schuB moéglich und 6ffnet auch fiir die Zukunft, Tlr und
Tor fiir Interpretation, Intervention und Protektion. Die
fiir die Anstellung verbindliche Reihung wird durch-die
Punktevergabe durch das Amt des Landesschulrates

~vorgenommen.

'Der Bewertungs-AusschuB, der aus Mitgliedern des
Kollegiums des Landesschulrates besteht, nimmt zwar
auch eine Beurteilung, vor, jedoch hat diese rein emp-
fehlenden Charakter. Unter den Zusatzqualifikationen
sind auch nichtgegenstandsspezifische genannt, und
zwar Tatigkeiten in staatlich anerkannten Einrichtun-
gen, Volks- und Erwachsenenbildung und auBerschu-
lische Jugendarbeit. Es wurden nunmehr.so viele
Kriterien fiir die Reihung herangezogen, da8 von einer
Objektivierung nicht mehr die Rede sein kann, das
heiflt, das Punktemodell macht es nur etwas aufwendi-
ger, aber es ist zu befiirchten, daB die bisherige
Anstellungspraxis fortgesetzt wird. Ich kann verstehen,
daB Sie meinen, daBl dies ein Unsinn ist, aber mein
Antrag war ein einfacherer und objektiverer. (Abg.
Dr. Maitz: ,Eine Unterstellung, die keine sachliche
Grundlage hat!") Sie sollen nicht soviel zwischenrufen,
wurde heute schon gesagt. Fiir verheiratete Bewerbe-
rinnen kann das heiBen, daB eine Postenvergabe hint-
angestellt ‘wird, wenn eine Berufstdtigkeit des Ehe-
mannes gegeben ist. Wenn sogar besondere Umstédnde
das Abweichen von.den Auswahlkriterien die Arbeit
des Bewertungs-Ausschusses bei der Reihung beein-
flussen, dann sind unsere Befiirchtungen — glaube ich
— berechtigt. Das von mir geforderte transparente
Einstellungsverfahren, die darin enthaltene Objekti-
vierungsmoglichkeit ist unter den jetzigen Bedingun-
gen meiner Meinung nach nicht méglich, ich betone,
meiner Meinung nach! Einer der wichtigsten Punkte

.des.Antrages, die 6ffentliche Einsehbarkeit, ist durch

die jetzige Beschrénkung allein auf die Bewerber auch
nicht mehr gegeben. Grundsétzlich bleibt fiir mich die
Frage offen, wie Prof. Dr. Schilcher in der Budget-
debatte 1986 gesagt hat, ob. die Schulpolitik jetzt in
bessere Hinde kommt. Meine Erwartungen an eine
neue Schulpolitik werden mit diesem Wartelisten-

‘modell noch nicht erfiillt. Dem EinfluBdenken wird

damit noch kein Riegel vorgeschoben. Zu einer wirk-
lich neuen Bildungspolitik -wiirde auch in Zukunft die
Senkung der Klassenschiilerhdchstzahl gehoren. Der_

Vorschlag von uns 20 Schiiler im Pﬂichtschulbefeigh
~und 25 im hoheren Schulwesen. Das wird in Wien
hoffentlich schon in der Form diskutiert.

Ein zweiter Vorschlag ist selbstverstdndlich auch der
sofortige Abbau von Uberstunden im Schulbereich, die
zu einer Neueinstellung von arbeitslosen Lehrerinnen
und Lehrern fiir die freiwerdenden Stunden fithren
wiirde. Damit verbunden ist die Ausweitung des Bil-
dungsbudgets und die Verringerung des Verteidi-
gungsbudgets. Die Mittel fiir die Aufriistung des Bun-

desheeres, wie wir heute schon gehort haben, zusdtz-

lich noch die Raketen aus Moskau des Herrn ,Lihal”,

Lichal — ich habe das schon so oft verulkt, daB ich es

‘nicht mehr richtig sagen kann — fiir den Ankauf der
Abfangjager wiirden in jedem Fall dafiir besser einge-

\setzt. Derzeit haben wir .eine Verknappung von Bil-

dung bei gleichzeitiger Lehrer- und Lehrerinnen-
arbeitslosigkeit. Wir sind mit dem bestehenden Schul-

system zutiefst unzufrieden. Wir sehen, wie unsere

Kinder mit Unlust lernen, Angst vor der Schule haben
(Abg. Dr. Hirschmann: ,Ein bichen etwas sollten sie

schon lernen!"), durch die vermittelte Bildung weder '

_zufriedener, glicklicher noch kritischer, noch selbst-
sicherer werden. Enttduschungen bei Lehrerinnen und
Lehrern, also auf beiden Seiten, bei den Schiilern und
bei den Lehrern gehoren zum Schulalltag. Wenn ich
die Aussagen der Frau Unterrichtsministerin Hawlicek
in der letzten Woche genauer iiberdenke, die neuen
Technologien im Zusammenhang mit dem Computer
sollen die Zukunft in der Schulpolitik bedeutend mit-
bestimmen, dann kommen mir schon Zweifel.' Selbst-
verstdandlich bin ich dafir, da anwendungsbezogene
Kenntnisse in der Schule gelehrt werden, Skepsis stellt
sich dann aber ein, wenn die dahinterliegenden Orga-
nisations- und Machtprinzipien nicht freigelegt wer-
den, zum Beispiel der EinfluB der Computerindustrie
im Schulwesen heute schon. (Abg. Prof. DDr. Steiner:
_,Ist ja Gegenstand der Tagesordnung!*)

Sie werden noch ein Argument héren, das Sie sehr

, Uberraschen wird. Ich glaube, dafl nicht nur fiir kurzfri-
stige Moden geschult werden sollte, die heute schon
iilberholt sind. Schiilern wird damit eine zukunfts-
sichere Kompetenz vorgegaukelt und eine triigerische
Sicherheit vermittelt, aus der sie leicht wieder abstiir-

zen konnen. In einem im Jinner 1988 erschienenen -

Buch iber die sozialokologischen Handlungsspiel-
rdume in der Informationsgesellschaft wird ein Analo-
giebeispiel angefiihrt — das ist das angekiindigte —, in
dem . zurlickschauend auf die Erfindung des Autos
— hétten sich damals Schulpolitiker und Kulturminister
- dem Dréngen der Autoindustrie oder der Automobil-
industrie in der heutigen Form eingelassen — hétten
alle damaligen Schiiler zur Erhaltung der nationalen
Wettbewerbsfahigkeit mindestens - Kraftfahrzeug-

mechaniker oder Autochauffeure werden miissen. Wir -

héren doch heute von vielen Bildungspolitikern die

Forderung, daB alle Schiiler programmieren lernen -

miiBten, mindestens schon ab dem zehnten Lebens-
jahr. In erster Linie sollte es aber notwendig sein, daf
Kinder diese Technologie sozial beherrschen konnen,
das heiBt, Struktur und Eigenschaften sowie Anwen-
-dungsbereiche erkennen koénnen. Schon Adorno hat

gesagt, daB Kinder eigentlich die philosophischen Fra-

gen stellen. -(Abg. Dr. Hirschmann: ,Das hat aber

vorher auch schon jemand gesagt. Das war nicht der .
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erste!") Bitte, ich lasse mich gerne von Ihnen belehren,
Herr Dr. Hirschmann, anschlieBend.

Wenn Sie auf diese Fragen nur technokratische Ja/
Nein-Antworten bekommen, dann wird auch fiir die

~ Zukunft die wichtige Phantasie und Kreativitat schon

frithzeitig verschiittet. Die geplanten Kiirzungen des
Biologieunterrichts in den Gymnasien gehen genau
diesen Weg in die einseitige Festschreibung von Bil-
dungszielen. Jetzt komme ich zu einem sehr interes-
santen Thema — fiir den Herrn Kollegen Dr. Hirsch-
mann. Sie werden tiberrascht sein, Herr Dr. Hirsch-
mann. (Abg. Dr. Hirschmann: , Mich kann nichts mehr
iUberraschen!”} Zuerst zu den Alternativschulen, die
aus Initiativen von Lehrern hervorgegangen sind, die

.mit der gdngigen Unterrichtung ihrer Kinder nicht

einverstanden waren, sind durch biirokratische und
finanzielle Einschrankungen behindert. In diesem
Zusammenhang mochte ich auch noch aufmerksam
machen auf eine Resolution des OVP-Lehrerbundes
Miirzzuschlag, der in seiner Jahreshauptversammlung
in Kindberg im vergangenen Sommer beschlossen hat,
eine Solidaritdtsaktion fiir stellenlose Lehrer, die
Karenzierung von Lehrerpolitikern zu fordern. Abge-
ordnete zum Nationalrat, Bundesrat, Landtag, Biirger-
meister von Stadten iber 10.000 Einwohner sowie
Funktiondre von gesetzlichen Interessensvertretungen
sollten fiir die Dauer ihrer politischen Funktion um
Dienstfreistellung ansuchen. Die Wahrung der sozial-
rechtlichen Anspriiche sollte bestehen bleiben, damit

mit dem Ende der politischen Funktion eine Riickkehr

in den Beruf méglich ist. Wenn politische Funktionére
in ihrem Amt gleich viel verdienen wie als Lehrer, ware
dieser Verzicht sicher zumutbar. Ich gehe davon aus,
daB auch die Arbeitskapazitdt von Politikern — ich
habe mich nicht umsonst verschluckt — beschrankt ist
und weder ein politisches Amt noch die Lehrtatigkeit
so nebenbei erfillt werden konnen. Ich weill nicht, wer
von Thnen jetzt sich betroffen fiihlt oder die Forderung
der Resolution als berechtigt bezeichnet, ich-nehme an,
der Herr Dr. Hirschmann ist im Gespréch, wie ich hore,

im Feber 1988 wurde ein diesbeziigliches Schreiben -

verfaBt, in dem der Herr Landesparteisekretar
Dr. Hirschmann beauftragt wurde, diese Anregung mit
den Lehrern im OVP-Klub zu besprechen und ihnen
eine schriffliche Antwort zu Ubermittein. Die Lehrer
warten ganz eilig auf Ihre Antwort. (Abg. Dr. Hirsch-
mann: ,Ich unterstiitze das grundsétzlich!")

Am SchluB weise ich noch auf die Leiterbestellungen
hin, die bis jetzt Giblichen Tauschgeschafte zwischen

den Parteien, 'so wie sie jetzt gehandhabt wurden,

durch Interventionen und Kniefélle, miissen aufhéren.
Ich glaube, ich bin mit der neuen Vizeprasidentin des
Landesschulrates in guter Gesellschaft, die fiir die
Zukunft die Mitwirkungsrechte von beteiligten Eltern
und Lehrern ausbauen will. Ein 6ffentliches Hearing
mubB die EinfluBnahme von Politikern ausschlieBen, die
freie Wahlbarkeit des Schulleiters wird die Schul-
hierarchie durch Schuldemokratie ablésen.

Ich nehme an, daB der Heirr Abgeordnete Prof.
DDr. Steiner das schon vor Jahren diskutierte, herr-

liche Leiterbestellungsmodell von hochkaritigen Per-

sonen — Originaltext im Stenographischen Protokoll,
Dezember 1986 — innerhalb des Modells Steiermark in
dieser neuen Form gemeint hat. Danke.

Président Zdarsky: Zum Wort gemeldet hat sich der
Herr Abgeordnete Prof. DDr. Steiner. Ich erteile es ihm.

Abg. Prof. DDr. Steiner: Frau Prasident, Hohes
Haus! :

Es dréngt mich wirklich, jetzt etwas zu sagen. Ich
moéchte nicht auf den zweiten Teil eingehen, das war
vollig unsachlich und inkompetent. Aufierdem reden
wir iiber die Warteliste und nicht iiber die Schulorgani-
sation. Damit haben sich kompetentere Leute, um nicht
zu sagen gescheitere Leute, schon beschaftigt. (Abg.
Dr. Hirschmann: ,Das glaube ich nicht, Herr Hofrat! ")
Bitte, 1aB mir diese Freiheit, (Abg. Kammlander: ,Ihre
Gescheitheit in Ehren!”) Nicht, aber kompetent und
Fachleute. \

Dann mochte ich sagen: Die Warteliste ist so gut
besetzt. Es gibt einen Bewertungs-AusschuB, und jetzt

beginnt es, daB also gereiht wird. Jetzt wird die

Einsicht gewéhrt. Es gibt die Kiriterien, Frau Kollegin:
Notenqualifikation, zusatzliche Qualifikationen,
gegenstandsspezifische Zusatzeignungen, nichtgegen-
standsspezifische . Zusatzqualifikationen, und dann
heiBt es noch: die soziale Lage, und zwar Sorgepflicht
gegendiiber Dritten, Alleinverdiener bei Mehrpersonen-

haushalt und sonstige beriicksichtigungswiirdige.

soziale Umstande. Dieser 20k6pﬁge Bewertungs-Aus-
schufl wird jetzt dann dariiber befinden.

Seien wir froh, daB es so weit ist. Mangel wird es bei
menschlichen Vorgédngen immer geben, vollige

. Gerechtigkeit wird nicht eintreten, aber ich glaube, wir

haben einen Punkt erreicht, wo wir sagen konnen:
Jetzt ist das erfiillt, was die Antragsteller an und fir
sich wollten. Wenn es noch weitere Méngel gibt;, na
gut, werden wir sehen, aber an und fiir sich ist beiden
Tagesordnungspunkten Geniige getan. Daher ersuche
ich, daB diesem Antrag stattgegeben wird. (Beifall bei
der OVP) ‘ '

Prasident Zdarsky: Der Herr Abgeordnete Freitag'

hat seine zweite Wortmeldung zuriickgezogen, und
daher kommen wir zur Abstimmung.

Die Damen und Herren, die der Regierungsvorlage,
Einl.-Zahl 52/8, zum Antrag der Abgeordneten Kamm-
lander, betreffend die Aufforderung der Landesregie-
rung, zum Zweck der Einrichtung von 6ffentlich ein-
sehbaren Wartelisten der um Einstellung in den Schul-
dienst ansuchenden Volks-, Haupt- und Sonderschul-
lehrer/innen auf den Landesschulrat fiir Steiermark in
entsprechender Weise einzuwirken, ihre Zustimmung
geben, bitte ich um ein Zeichen mit der Hand.

Die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 52/8, ist somit
einstimmig angenommen.

Nun ersuche ich die Damen und Herren, die der

. Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 103/4, zum Antrag der

Abgeordrneten Freitag, Meyer, Ofner Giinther, Minder
und Genossen, betreffend die Auflage einer fiir die
Betroffenen einsichtbaren Warteliste arbeitsloser Leh-
rerim Landesschulrat fiir Steiermark, ihre Zustimmung
geben, eine Hand zu heben.

Die Regierungsvbrlage, Einl.-Zahl 103/4, wurde
somit einstimmig angenommen.
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17. Bericht des Volksbildﬁngs-Ausschusses iiber die
Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 105/4, zum Antrag der
Abgeordneten Hammer, Kirner, Tschernitz, Meyer
und Genossen, betrefiend die Fiihrung des SchloBi-
internates Leopoldstein als Landesschiilerheim.

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete Johann
Kirner. Ich erteile ihm das Wort.:

Abg.’ Kirner: Sehr geehrte Frau Préasident, Hohes
Haus, meine Damen und Herren!

Wie bereits: durch die Frau Prasident ausgefuhrt
handelt es sich um die private Weiterfiihrung des
Schlosses Leopoldstein in Eisenerz als Landesschiiler-

heim. Dieses Internat beherbergt Schiiler des dortigen

Bundesoberstufenrealgymnasiums, aber auch Lehr-
linge, die in den Lehrwerkstétten der VOEST ausgebil-
det werden, daneben aber in einem nordischen Schi-
zentrum eine im hohen Interesse des Osterreichischen
Fremdenverkehrs gelegene schisportliche Karriere
anstreben. So gesehen ist dieses nordische Zentrum
ein Aquivalent und sinnvolle Ergdnzung zur Schi-
hauptschule und Schihandelsschule beziehungsweise
zum Landessportschiilerheim in Schladming. -

Vor die Tatsache gestellt, aus finanziellen Griinden
dieses Internat schlieBen zu miissen, wandten sich die
Rechtstrager an das Land Steiermark mit der dringen-

- den Bitte um Hilfe fiir dieses im Eigentum der Woh-

nungs-AG. Linz stehende Objekt, das vom vorgenann-
ten Rechtstriger gepachtet wurde. Die Steiermarki-
sche Landesregierung unterstiitzt ab dem Kalenderjahr
1988 das in Frage stehende Heim mit einer Jahressub-
vention von 2 Millionen Schilling. Auf diese Weise

" wurde der Wéiterbestand des Internats Schloﬁ Leo-

poldstein gesichert.

Namens des Volksbildungs-Ausschusses stelle ich
den Antrag, der Hohe Landtag wolle beschlieBen:

Der Bericht der Steiermérkischen Landesregierung
zum Antrag der Abgeordneten Hammer, Kirner,
Tschernitz, Meyer und Genossen, betreffend die Fiih-
rung des SchloBinternates Leopoldstein in Eisenerz als
Landesschiilerheim, wird zur Kenntnis genommen

Ich bitte um Abstimmung.

Prasident Zdérsky: Der Herr Abgeordnete Kurt
Hammer hat sich zum Wort gemeldet. Ich erteile es
ihm.

Abg. Hammer Frau Prasident, meine Damen und .

Herren!

Gestatten Sie mir, dafl ich meiner Freude dariiber
Ausdruck gebe, dafl dieser Antrag doch positiv erledigt
wurde. Wir hitten uns eigentlich eine génzliche Uber-

- nahme als Landesschiilerheim vorgestellt. Das war aus

verschiedenen Griinden derzeit nicht moglich, aber
doch der Kostenbeitrag in einer. Hohe, daB dieses
Schiilerheim fiir die Insassén entsprechend kostengun-
stig géworden ist.

Die Stadtgemeinde Eisenerz hat bisher bereits an die
8 Millionen Schilling fiir die Fihrung dieses Schiiler-
heimes aufgewendet, und it dem Zuschuf} des Lan-
des ist jetzt eine Kostenbegiinstiqung fiir die Schiiler

eingetreten, dafl etwa den Landesschiilerheimen.

gleichgestellte Gebiihren in diesem Schiilerheim ver-

. langt Werden konnen: Damit haben Sie, meine Damen

und Herren, all jene, die an diesem Zustandekommen
mitgewirkt haben, dazu beigetragen, daBl das nor-
dische Ausbildungszentrum in Eisenerz weiterhin sei-
nen Bestand haben wird koénnen, daB aber dariiber
hinaus auch die Schiilerzahlen fiir das Bundesoberstu-

fenrealgymnasium beziehungsweise fiir den Aufbau-

lehrgang in der HAK gesichert sind, denn Sie wissen
ja, daB auf Grund der Abwanderung die Schiilerzahlen

in Eisenerz abnehmen, und es ist notwendig, dalB.

auswidrtige Schiiler sich in unseren Schulen einschrei-
ben lassen und damit auch die entsprechende Unter-
bringung in diesem Schiilerheim gewéhrleistet wurde.

Ich méchte mich abschlieBend nochmals bei allen
bedanken, die hier mitgeholfen haben, und ich freue
mich, denn hier ist wieder ein Impuls fiir die Region

Eisenerz gesetzt worden. Danke schon! (Beifall bei der

SPO.)

Prisident Zdarsky: Als ndchstem Redner erteile ich
dem Herrn Abgeordneten Kollmann das Wort.

Abg. Kollmann: Frau Prasident, meine Damen und
Herren! '

An sich bin ich kein besonderer Freund von Antra-

gen, die erst nach der Entscheidung gestellt werden,

aber sel es wie es sei: Das, was der Kollege Hammer

higr gesagt hat, stimmt vollkommen, und ich stimme
mit ihm v6llig liberein. Ich glaube aber festhalten zu
mtissen, daB diese Art der Férderung fiir den schwieri-
gen Raum Eisenerz eine besondere Foérderung dar-
stellt, denn es ist eine Jugendférderung, es ist eine
kulturelle Forderung, weil sie das SchloB Leopoldstein
belebt, und es ist letztlich auch eine Wirtschaftsforde-
rung. Danke. (Beifall bei der OVP.)

Prasident Zdarsky: Die Damen und Herren, die dem
Antrag des Herrn Berichterstatters zustimmen, mogen
ein Zeichen mit der Hand geben:

Ich stelle die einstimmige Annahme fest.

18. Bericht des Ausschusses fiir Umweltschutz iiber
die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 34/7, zum Antrag
der Abgeordneten Dipl.-Ing. Schaller, Prisident
Buchberger, Dr. Lopatka und Harmtodt, betrefiend
das Verbot von Phosphaten und sonstigen gefihr-

lichen Umweltchemikalien in Wasch-, Spiil- und Rei- .

nigungsmitteln und rasche Verabschledung des Che-
mikaliengesetzes.

Berichterstatter ist die Frau Abgeordnete Hermine

PuBwald, der ich das Wort erteile.

_Abg. Puiwald: Frau Pra51dent sehr geehrte Damen
und Herren!

Im Antrag, der am 6. Dezember 1986 emgebracht
wurde, wird das Verbot von Phosphaten und sonstigen
gefahrlichen Umweltchemikalien in Wasch-, Spiil- und
Reinigungsmitteln beantragt.

-Die Sitzung der’Steiermérkischen Landesreglerung'

vom 7. Juli 1987 hat beschlossen, bei der Bundesregie-

rung mit allem Nachdruck eine dringliche Novellie-

rung des Waschmittelgesetzes mit kurzfristig radikaler
Reduzierung und langfristig génzlicher Beseitigung
der Phosphate und sonstiger geféhrlicher Stoffe wie

‘Tenside und Bleichmittel in Wasch-, Spiil- und Reini-

gungsmitteln zu erwirken.
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Das Bundeskanzleramt, Sektion 6, Volksgesundheit,
hat das gegenstandliche Schreiben déem Bundesmini-
sterium fiir Umwelt, Jugend und Familie weitergeleitet
und dieses hat zum vorliegenden Antrag folgendes
bekanntgegeben: Das Bundesgesetz {iber Umweltver-
traglichkeit von Waschmitteln ist mit 1. Jinner 1985 in
Kraft getreten und enthdlt die Verpflichtung, den
Phosphatgehalt in zwei Schritten zu reduzieren. Im
Frithjahr 1987 wurde ein Waschmitteltest durchgefiihrt
und der hat.gezeigt, daf die Umweltbelastung nicht
nur durch den Einsatz von Phosphaten bedingt wird,
sondern daB mehrere Parameter dafiir verantwortlich
sind. So soll die Waschmittelkennzeichnung verbessert
werden, verschiedene Waschmittelinhaltsstoffe sollen
verboten oder mengenmaBig eingeschrankt werden.
Bei allen MaBnahmen zur Reduzierung der Gewdésser-
belastung durch Waschmittel muB beachtet werden,

daB nicht alle Haushalte an Kldranlagen angeschlossen

sind und dadurch ist auf eine Differenzierung der
Inhaltsstoffe bei Waschmitteln besonders zu achten.

Namens des Ausschusses flir Umweltschutz ersuche
ich um Kenntnisnahme des Berichtes.

Prasident Klasnic: Liegt eine Wortmeldung vor? Das
ist nicht der Fall. Ich bitte die Damen und Herren, die
dem Antrag der Frau Bericherstatter zustimmen, eine
Hand zu heben.

Ich stelle die einstimmige Annahme fest.
Wir kommen zum Tagesordnungspunkt

19. Bericht des Ausschusses fiir Gesundheit iiber die
Regierungsvorlage, Einl.-Zahlen 26/5, 27/5 und 29/5,
zu den Antrigen der Abgeordneten Dr. Kalnoky,
Prisident Klasnic, Schiitzenhofer und Bacher, betref-
fend erstens die Einrichtung eines Departments fiir
Psychiatrie an der Universitiitsklinik fiir Neurologie
und Psychiatrie am Landeskrankenhaus Graz (Einl.-
Zahl 26/1), zweitens die Trennung der Psychiatrie von
der Neurologie (Einl.-Zahl 27/1), drittens Umwand-
lung des Departments fiir Psychiatrie in eine Klinik
fiir Psychiatrie am Landeskrankenhaus Graz (Einl.-
Zahl 29/1).

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete Johann
Bacher, dem ich das Wort erteile.

Abg. Bacher: Frau Président! Meine Damen und
Herren! . )

Die in der Sitzung des Steiermdrkischen Landtages
vom 6. Dezember 1986 eingebrachten Anirdge wurden
wegen des engen Zusammenhanges der Materien
gemeinsam in ein Begutachtungsverfahren einbezo-
gen und in diesem Rahmen unter anderem mit den
medizinischen Fakultdten der Universitdt Graz, der
Fachabteilung fiir das Gesundheitswesen, des Amtes
der Steiermaérkischen Landesregierung und mit der
Geschaftsfiihrung der Steiermérkischen Kranken-
anstaltengesellschaft m. b. H. Kontakt aufgenommen.
Dazu ist nun festzustellen, da8 in fritheren Jahren eine
gleichzeitige Behandlung von Neurologie und Psy-
chiatrie in kleinerem Umfang moglich war, doch hat
die rasche Entwicklung der Medizin sowohl in diagno-
stischer als auch in therapeutischer Hinsicht dazu
gefiihrt, daB beide Fachgebiete fiir ein und denselben
Arzt praktisch nicht mehr bewéltighbar sind. Dies

~ kommt auch zum Ausdruck in der Arzteausbildungs-

ordnung, in welcher die Fachbezeichnung ,Facharzt
fir Neurologie und Psychiatrie” wie auch die Bezeich-
nung ,Facharzt fiir Psychiatrie und Neurologie” ange-
fiihrt werden. Daraus geht hervor, .daB sehr wohl
Schwerpunktsetzungen auf dem einen oder anderen
Fachgebiet moglich sind. Nunmehr hat nach mehrmali-
gen Interventionen das Dekanat der Medizinischen
Fakultat der Universitdt Graz mitgeteilt, daB Univ.-
Prof. Dr. Lechner als Vorstand der Psychiatrisch-neuro-
logischen Universitatsklinik Graz beim Bundesministe-
rium fiir Wissenschaft und Forschung eine Teilung
Universitatsklinik fiir Neurologie und Psychiatrie in
zwel selbstindige Universitdtskliniken, und zwar
einerseits fiir Neurologie und andererseits fiir Psychiat-
rie beantragt hat. '

Namens des Gesundheits-Ausschusses ersuche ich
um Kenntnisnahme dieses Berichtes.

Priisident Klasnic: Als Rednerin erteile ich der Frau
Abgeordneten Dr. Kalnoky das Wort.

Abg. Dr. Kalnoky: Frau Prasident! Meine sehr geehr-
ten Damen und Hefren!

Es heiBt, daB die rasche Entwicklung der Medizin die
Neurologie von der Psychiatrie trennt. Ich muf sagen,

diese rasche Entwicklung ist schon seit vielen Jahren

in Wien und Innsbruck beantwortet worden, weil dort
die Psychiatrie und die Neurologie im klinischen
Bereich schon seit langem getrennt sind. Es hat so
ausgeschaut, als wenn der Prof. Walcher eine Art
Department leitet. Nach dem Abgang von Prof. Wal-
cher ist aber eigentlich weiterhin nichts in dieser
Richtung geschehen, und das heifit immer, daf die
Neurologie die Psychiatrie aufsaugt, weil die Neurolo-
gie eine fachlich orientierte Disziplin ist und die Psy-
chatrie sehr schwer zu definieren ist, weil sie viel Zeit
und letztendlich auch menschlichen Einsatz braucht.
Ich moéchte weiter nicht darauf eingehen, weil heute
schon sehr viel gesprochen worden ist. Ich méchte aber
doch deponieren, dafl in den vergangenen Jahren
durch viele, viele Arbeitskreise letztendlich diese Tren-
nung verzogert worden ist. Und wenn jetzt der Antrag
vorliegt, daB die Psychiatrie von der Neurologie
getrennt werden soll, so soll der Antrag nicht nur eine
scheinbare Bereitschaft signalisieren. Ich bitte Herrn
Landesrat Dr. Strenitz, ich glaube, es ist die Jubildums-
feier der Universitét, die angesagt worden ist, da8 dort
die neuen Kklinischen Abteilungen oder Kliniken
genannt werden. Ich bitte Sie, diesen Tag als die
Stunde der Wahrheit zu betrachten und darauf zu
drangen, daBl wirklich die Teilung Psychiatrie von
Neurologie geschieht. (Beifall bei der OVP.)

Prisident Klasnic: Das Wort hat Frau Prasident
Zdarsky. ‘

Prasident Zdarsky: Frau Prasident! Sehr geehrte
Damen und Herren!

Wie vom Antragsteller schon berichtet, wurden im
November 1986 in diesem Haus drei Antrdge einge-
bracht, die sich mit der Unter- beziehungsweise der
Teilung der Universitatsklinik fiir Neurologie und Psy-
chiatrie im LKH Graz befassen. Heute nun haben wir
hier liber den Bericht der Steiermérkischen Landes-
regierung zu beschlieBen, der sich sehr ausfiihrlich mit
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den drei zusammengefalten Aniragen befaBt. Damit
wird nicht nur ein weiterer Schritt in der sogenannten
Psychiatriereform getan, sondern ich glaube, dafl die-
ser Weg, den Herr Univ.-Prof. Dr. Lechner eingeschla-
gen hat, auf weitere mégliche Reformen in den medizi-

nischen Kliniken hinweisen kann. Deshalb hailte ich

die Teilung der Universitatsklinik fiir Neurologie und
Psychiatrie in zwei Universitatskliniken als ein Aufbre-
chen von Strukturen, die eben durch die heutige
Wissenschaft, sprich Medizin, iberholt sind. In der
Sparte Psychiatrie hat sich nicht nur in der Wissen-
schaft, auch in der Gesellschaft ein groBes verandertes
Bild und Umdenken ergeben.

Ich mochte hier etwas bringen — ich weil, daB Sie
schon sehr miide und beansprucht sind —, aber viel-
leicht interessiert es Sie doch, ich bringe einen Auszug
aus einem Bericht {iber 100 Jahre LSKH Graz. Im

Mittelalter gab es im europaischen Raum so gut wie

keine Geisteskrankenpflege. Iire, Sogenannte durch

. Sinnesverwirrung Gezeichnete, hatten in der Regel

auch zu Hospitédlern keinen Zutritt und erhielten weder
Verpflegung noch Beherbergungen. Sie wurden
iiblicherweise mit Verbrechern zusammen asyliert
oder sogar als Hexen verbrannt. Von ganz vereinzelten
Initiativen abgesehen, begann die eigentliche Irren-
pflege erst im ausklingenden 18.- Jahrhundert von
Frankreich ausgehend, wenn man nicht die Gefangnis-
reformen des 17. und. 18. Jahrhunderts als den Beginn
betrachten will. Damals wurden kombinierte Straf- und
Irrengefdngnisse errichtet, die teilweise bis 1850 in
Verwendung waren. Aber auch die ersten nur fir die
Irrenpflege erbauten Anstalten wurden noch nach dem

Prinzip der Zellengefingnisse gebaut. Und hier — das -

wird fast allen bekannt sein — ist eines davon der

. Narrenturm in Wien. Viele von Thnen erinnern sich

noch an das Stigma der Menschen, die im Feldhof
waren. Der Feldhof war ein richtiges Brandmal fiir die
Menschen, und sie waren eigentlich fiir ihr Leben
gekennzeichnet; oft waren es auch die Familien rmt
ihnen, sie waren irgendwie ausgestofen.

Und, sehr geehrte Damen und Herren, Wissen um
Psychoanalyse und Psychodynamik haben das Bild
und die Beziehung zu Menschen, die Stérungen auf
geistigem Gebiet haben, verdndert. Man weifl heute
viel von Umwelteinfliissen, tliber Personlichkeitsent-

wicklung, iber Geschehen im UnterbewuBtsein, vor

allem aber auch {iber die verschiedene Belastbatkeit
der Menschen. Auch die Therapien fiir Geisteskranke
haben sich sehr verdndert und tragen heute neuen
Erkenntnissen Rechnung. Die Behandlungsméglich-
keiten haben sich in einem solchen AusmaB geédndert,

daB eben die einstige Irrenanstalt heute zur Universi-

tdatsklinik flir Psychiatrie werden kann.

Wenn in den dreiBiger Jahren dieses Jahrhunderts
Kuren mit Medikamenten — ich erinnere an Insulin-
kuren, Cardiazolkuren und die Elektroschocks, vielen
von Thnen bekannt — eine neue Ara eingeleitet haben,
so ist aber der echte Durchbruch erst mit der Einfiih-

" rung der Psychopharmaka gelungen. Psychotherapeu-

tische MaBnahmen und Methoden aber gehéren unbe-
dingt zu den modernen Heil- und Hilfestellungen.

. Fiir psychisch Kranke spielen soziale Betreuung, die
alles einschlieBt, was diesen Menschen helfen kann,
Beratungen bis zu Gruppentherapien eine ausschlag-
gebende Rolle. Und hier haben wir in der Steiermark in

unseren Psychiatriereformbestrebungen noch einen
groBen Nachholbedarf. Das ist mein besonderes Anlie-
gen, und deshalb habe ich m1ch h1er heute zu Wort
gemeldet.

Das Beratungszentrum fiir psychische und soziale
Fragen am Griesplatz 27 ist ein Ansatzpunkt, aber es
kann nicht nur bei diesem einen bleiben. Und, sehr
geehrte Damen und Herren, Versprechungen oder
sagen wir Ankiindigungen zu einer verbesserten,
sprich ausgeweiteten, und finanziell sichergestellten
Erweiterung der extramuralen Psychiatrie wurden in
den letzten Jahren mehrmals gemacht, doch wurde die

" Reform der steirischen Psychiatrie nur mit der Struktur-

verbesserung im Landessonderkrankenhaus fiir Psy-
chiatrie und Neurologie eingeleitet. Die Realisierung
im extramuralen Bereich 146t noch auf sich warten. Wie

wichtig dezentrale psychiatrische Beratungsstellen - -

waéren, wissen die Mitarbeiter des schon erwéhnten
Beratungszentrums am Griesplatz, das eigentlich nur
fiir das rechte Murufer zustdndig wéare, aber es kom-
men aus der ganzen Steiermark Patienten dorthin und
versuchen, Hilfe zu erhalten. Zwischen 300 und 400
sogenannte. Erstkontakte fallen dort jahrlich an. Mit

den steigenden Schwierigkeiten auf dem Arbeitsmarkt .

nimmt auch die Zahl der Menschen mit psychischen
Schaden zu. In der Kriseninterventionsstatistik schei-
nen die Probleme der Hilfesuchenden auf. Ich mochte
aber sagen: Es gibt keine echte Statistik iiber die
Anzahl der psychisch Kranken. Ein guies Viertel leidet
unter der Arbeitslosigkeit. 25 Prozent haben Woh-
nungssorgen, 36 Prozent finanzielle Schwierigkeiten.
Bei 50 Prozent klappt es mit dem Partner nicht,
36 Prozent konnen ihre EinsamKeit nicht verkraften,
und es kommt ja bei einem nie nur ein Problem zutage,
sondern es sind fast immer mehrere Probleme, die dort
aufscheinen, und die Summe der Probleme treibt die
Menschen eben in die Verzweiflung und sehr oft in
den Alkohol. Das wissen wir selber auch, jeder kennt
sicher in seinem Bekanntenkreis Menschen, die eben
mit ihren eigenen Problemen sehr. schwer fertig
werden.

Diese Situation sollte eben nicht so hingenommen
werden. Ich glaube also, dafl wir da wirklich etwas
dazutun sollen. Wenn wir heute die Teilung der Uni-

versitdtsklinik fiir Psychiatrie und Neurologie in zwei

getrennte Fachkliniken befiirworten, ja - begriifen,

"dann ist es einfach hoch an der Zeit, ein schrittweises,

aber sofort umsetzbares Programm zu entwickeln, mit
dem die Psychiatrie in der Steiermark gesamtheitlich,
also nicht nur in den Krankenhdusern, in den Kliniken,
sondern auch auBerhalb dieser Anstalien auf allen
Ebenen auf den notwendigen neuesten Stand gebracht
werden kann.

Herr Primarius Dr. Danzinger und Herr Obe'rarzt

Dr. Lyon haben solche Konzepte -ausgearbeitet. Ich

trete daher fiir eine umgehende Realisierung, das heilit
den Beginn der Umsetzung ein. Ich ersuche beide

zustidndigen . Referenten — der Herr Landeshaupt-

mannstellvertreter Professor Jungwirth ist leider nicht
hier, aber er ist einer der Referenten, die fiir die

- extramurale Betreuung zustandig sind, und unser Herr

Landesrat Dr. Dieter Strenitz —, sich wirklich einzuset-
zen und rasch weitere Veranlassungen herbeizufiih-
ren. (Abg. Dr. Kalnoky: ,Das Konzept hat nicht nur

Danzingér gemacht, es hat auch Minauf mitgearbei-
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tet!”) Ich weiB, das sind Arbeitskreise, die eben zusam-
mengearbeitet haben, aber sie waren federfithrend
daftr.

Das Gesundheitsprogramm 2000 darf nicht vor der
ambulanten Psychiatriereform haltmachen, und ich
bitte um die Unterstiitzung dieses Hauses. Man weil}
nie, ob man nicht selbst einmal die Hilfestellung eines
solchen Beratungszentrums brauchen kann. (Beifall
bei der SPO.)

Prisident Klasnic: Das Wort hat Herr Landesrat
Dr. Strenitz.

Landesrat Dr. Strenitz: Frau Prasident, meine sehr
geehrten Damen und Herren!

Ich hétte an sich eine sehr schone Rede iiber die
Psychiatriereform und alle ihre Facetten, intramural
und extramural, vorbereitet, werde diese Rede aber
nicht halten.

Lediglich die konkrete Anfrage der Frau Kollegin
Dr. Kalnoky mochte ich doch kurz beantworten, und
zwar: Der zustandige Ordinarius, Professor Lechner,
hat mir in einem persdnlichen Gesprach versichert, da
er mit der Teilung seiner Klinik in zwei Kliniken,
namlich in eine solche fiir Neurologie und in eine
solche fiir Psychiatrie, voll einverstanden sei. Er selbst
war auch bei Minister Tuppy in Wien und hat dem
Herrn Minister diese seine Bereitschaft kundgetan,
und ich darf vielleicht noch dazusagen, daB er auch
bereits Uberlegungen iber die rdumliche Trennung
des Gebadudes im Bereich des LKH und viele andere
Dinge anstellt, die da notwendig sind.

Vielleicht darf ich noch ergénzen, daB ich selbst vor
etwa einem Monat bei Minister Tuppy in Wien war und

mir der Herr Minister damals signalisierte, daB seitens -

des Ministeriums die Bereitschaft besteht, in Graz
auBler dieser Klinik fiinf weitere Kliniken fiir Graz zu
institutionalisieren, und zwar die Unfallchirurgie, eine
Urologie, die Orthopéadie, ein weiteres Zahnfach und
die Strahlentherapie. Ich glaube, daB das fiir Graz und
die Grazer Kliniken ein sehr schones Ergebnis ist, mit
dem die Stadt Graz und natiirlich auch im konkreten
Fall die Psychiatrie durchaus zufrieden sein konnen.
(Beifall bei der SPO und OVP.)

Priasident’ Klasnic: Wir kommen zur Abstimmung.
Sie haben den Antrag gehdrt. Ich ersuche die Damen
und Herren, die dem Antrag die Zustimmung erteilen,
ein Zeichen mit der Hand zu geben. :

- Der Antrag ist einstimmig angenommen.

20. Bericht des Sozial-Ausschusses iiber die Regie-
rungsvorlage, Einl.-Zahl 39/6, zum Antrag der Ab-
geordneten Schrammel, Prasident Klasnic, Proi.
Dr. Eichtinger und Purr, betreffend verstarkte Einstel-
lung Behinderter im Bundesdienst.

* Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete Josef
Schrammel. Ich erteile ihm das Wort.

Abg. Schrammel: Frau Prasident, meine Damen und
Herren! | :

In dieser Vorlage heifit es, dali die Steiermdrkische
Landesregierung uns aus einem Bericht der Bundes-
regierung bekanntgibt, daB grundsétzlich eine nega-

tive Stellungnahme dazu bezogen wird. Das Invaliden-
einstellungsgesetz sei ein Gesetz zum Schutz und zur
Forderung behinderter Arbeitnehmer. Es unterscheide
sich wesentlich von den Zielsetzungen der Landes-
behindertengesetze. Es wurde aber in Aussicht
gestellt, daB bei einer kiinftigen Novellierung Uber-
legungen angestellt wiirden.

Dies wurde trotzdem nicht in der ab 1. August 1982
geltenden Fassung des betreffenden Bundesgesetzes
vom 30. Juni 1982 beriicksichtigt. Uber eine in diesem
Schreiben angekiindigte Regelung zwischen dem Bun-
desministerium fiir soziale Verwaltung, dem Landes-
arbeitsamt und dem Landesinvalidenamt fiir Steier-
mark ist nichts bekannt.

Im jetzigen Schreiben wird darauf verwiesen, daB
die Bundesregierung nochmals ersucht wird, in den
steirischen Bundesdienststellen Behinderte nach den
Bestimmungen des Landesbehindertengesetzes in ein
Dienstverhaltnis in geschiitzter Arbeit aufzunehmen.

Namens des zustdndigen Ausschusses ersuche ich
um Annahme.

Président Klasnic: Eine Wortmeldung liegt nicht vor.
Ich ersuche die Damen und Herren, die dem Antrag
des Berichterstatters zustimmen, um ein Zeichen mit
der Hand.

Der Antrag ist einstimmig angenommen.

21. Antrag, Einl.-Zahl 371/1, der Abgeordneten
Mag. Rader und Weilharter, betreffiend Landesforde-
rung fiir die Nachriistung von Altwagen mit Katalysa-
toren; erste Lesung.

GemdB Paragraph 29 Absatz 2 der Geschiftsordnung
hat der Prasident, wenn in einem selbstédndigen Antrag
von Mitgliedern die Vornahme einer ersten Lesung
verlangt wird, diese. auf die Tagesordnung einer der
folgenden Sitzungen zu setzen. Bei dieser ersten

. Lesung erhalt der Antragsteller das Wort zur Begriin-

dung.

GemaB Paragraph 29 Absatz 3 findet bei der Begriin-
dung selbstdndiger Antrdge eine Wechselrede nicht
statt, jedoch diirfen gem&B Paragraph 29 Absatz 4
Antrage dariiber gestellt werden, ob der Antrag einem
schon bestehenden oder einem erst zu wahlenden
Ausschul oder der Landesregierung zugewiesen wer-
den soll.

In dem Antrag haben die ‘Antragsteller beantragt,
nach Vornahme der ersten Lesung den Antrag der
Landesregierung zuzuweisen.

Ich erteile zur Begriindung des Antrages Herrn
Abgeordneten Mag. Ludwig Rader das Wort.

Abg. Mag. Rader: Ich habe den Eindruck, ihr méch-
tet schon nach Hause gehen, daher werde ich das kurz
machen.

Frau Prasident! Meine Damen und Herren!

Wie in Vorarlberg und in Kérnten konnte die Nach-
ristung von Otto-Motoren gebrauchter Pkw gefordert
werden. Die Stadt Graz ist hier schon vorgeprescht.
Der zustandige Herr Landesrat war urspriinglich zwar
der Meinung, das ist nicht erforderlich unter Hinweis
auf die eine Aktion des steirischen Kraftfahrzeughan-
dels. Nachdem er das nicht sagen darf, sage ich das
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‘fairerweise, er hat sich das iiberlegt. Die Férdefung

wird durch das Land Steiermark stattfinden, und ich
danke schon jetzt fiir Ihre kiinftige Zustimmung.

Prisident Klasnic: Nachdem der Antrag gemaB Para-
graph 29 der Geschéftsordnung des Steiermérkischen
Landtages gestellt wurde, weise ich den Antrag der
Abgeordneten Mag. Rader und Weilharter, betreffend
Landesférderung fiir die Nachriistung von Altwagen
mit Katalysatoren, der Landesregierung zu.

22. Antrag, Einl.-Zahl 372/1, der Abgeordneten
Mag. Rader und Weilharter, betreffend den Einbau
einer Entstickungsanlage in das Dampikraftwerk
ODK III in Voitsberg; erste Lesung. '

Ich erteile zur Begriindung des Antrages Herrn
Abgeordneten Mag. Ludwig Rader das Wort.

Abg. Mag. Rader: Danke herzlichst, Frau Prasident!

" Es geht darum, daB die ODK bereits bevor das neue
Lufireinhaltegesetz erlassen wird, die nétige DENOX-

Anlage einbaut. Die ODK war gestern der Auffassung,”

daB sie das nicht tun will. Ich bitte Sie trotzdem um
Unterstiitzung, dafl die bestmdglichste DENOX-

Anlage eingebaut wird und nicht nur die vorgeschrie- -

bene. :

Priasident Klasnic: Auch dieser Antrag wird der
Landesregierung zugewiesen. Damit ist die heutige
Tagesordnung erschopft.

Die nichste Sitzung wird auf schriftlichem Wege
einberufen.

Die- Sitzung ist geschlossen. (Ende der Sitzung:

18.46 Uhr.)
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