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(Abg. Zinkanell: ,Bosartige Unterstellungen! Er
wird fiir die Arbeit bezahlt, genauso wie der Agrar-
verlag der OVP fir die Arbeit bezahlt wird!")
Habe ich iiberhaupt nicht gesagt, das ist eine
Tatsache, eine Feststellung. (Abg. Ing. Turek: ,Laft
es im Osterreichischen Verlag machen, dann - ist
eine Ruhe!” — Abg. Ofner: ,Die ,Tagespost’ wird
auch bei der Leykam gedruckt!”) Wir sind groB-
ziigig, wir lassen Euch auch etwas zukommen im
Leykamverlag.

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Der
Herr Dr. Horvatek hat sehr tberzeugend den
Wunsch nach Weltgerechtigkeit in seiner Einlei-
tung deponiert. Hat dann im rosaroten Blickwinkel
die sozialistische Bundesregierung gelobt und auch
ausgesagt, dafl es keine Arbeitslosigkeit gibt. Nur
warum es keine Arbeitslosigkeit in der Steier-
mark gibt, mochte ich dazu sagen. Weil 10.000
Pendler und vor allem Wochenpendler von der
Steiermark in den Zentralrdumen ihren Arbeits-
platz finden miissen. Es nehmen diese Pendlerfami-
lien eine Last auf sich, die wir uns, die wir nicht
direkt als Wochenpendler tatig sind, kaum vor-
stellen kodnnen, aber durch unseréen Beruf es oft
erahnen, welche. Probleme es im familidren Be-
reich gibt und welche Belastung in dieser Hinsicht
gegeben ist. Meine Damen und Herren, man miiSte
effektiv die Frage stellen, was ist mit der natio-
nalen Gerechtigkeit in Osterreich. Wenn Pendler
laufend provoziert werden mit Grofiprojekten in
Wien, nach dem Motto: ,Wir alle bezahlen Steuern
und in Wien wird investiert!”. Meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren, das ist eine Provozie-
rung solcher Arbeitnehmer. Meine Damen und Her-
ren, dann kommt ein Antrag der sozialistischen
Partei um eine Pendlerbeihilfe, ja selbstverstdnd-
lich, uns braucht niemand zu iliberzeugen, daB die
Pendler eine Hilfe brauchen. Ich kann mich noch
sehr gut erinnern, daB gerade im Bereich der Struk-
turpolitik die Sozialisten immer eine gewisse
Schwache gehabt haben. Denken wir an das Pro-
blem Nebenerwerbslandwirtschaft. Hier hat man
gedacht, hier gibt es ein tolles Konzept. Ich brauche
nur den Namen Manshold zu sagen, da hétte es keine
Nebenerwerbsbauern gegeben. (Abg. Brandl: ,Da
kennt Thr mich nicht!") GroBbetriebe, groBe Indu-
striebetriebe, und bei der Bildung sind wir gerade
dabei, die Bildungszentren, das ist das komplette
System. Meine sehr verehrten Damen und Herren!
Ich mochte aber auch sagen, dieser Antrag ist
aber auch eine Riige an die sozialistische Bundes-
regierung. Eine Rige deshalb — und man kann
fast sagen, auch an die sozialistischen Abgeord-
neten der Steiermark —, weil wir von der OVP
einen Antrag auf Pendlerbeihilfe am 19. Juni 1979
im Parlament eingereicht haben, der am 20. Juni
dem FinanzausschuB zugewiesen wurde und seit-
her — Schweigen im Walde. Meine Damen und
Herren! Wir werden gemeinsam versuchen, diesen
Antrag aufzuwédrmen und zu einer positiven Be-
schluffassung im Parlament auch zuzufihren, meine
sehr verehrten Damen und Herren! (Beifall bei
der OVP.) Ich bin uberhaupt iberzeugt, dal man
Macht und Verantwortung nicht auseinander geben
kann. Und selbstverstdndlich hat die Arbeitsmarkt-

verwaltung auch die Pflicht (Abg. Brandl: ,Tut sie
ja auch!”), selbstverstdndlich hier eine gemeinsame
Losung in dieser Pendlerfrage zu unterstiitzen und
damit wére auch dieser Bundeszuschuff im Grunde
gerechtfertigt. (Abg. Brandl: ,Das Land darf auch
etwas tun!”) Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Denken wir vor allem, was diese Pend-
lerfamilien im Grunde fiir unsere landlichen Lebens-
rdume tatsachlich bieten. Sie sind eigentlich fiir
die Wirtschaftstruktur und fiir die Wirtschaftskraft
jene Garanten, die diese praktische Entwicklungs-
hilfe real verwirklichen. Es ist vor allem fiir uns
alle eine moralische Pflicht, diesen Menschen nicht
die Hoffnung zu nehmen. Ich méchte auf eine
Frage des Kollegen Hammerl antworten, der hin-
geworfen hat, was hat die Landesregierung fir
die Pendler so quasi gemacht. Ganz konkret: Eine
Grenzlandférderung, eine aktive Agrarpolitik, wie
es Kollege Neuhold gesagt hat, mit Spezialkulturen,
Ausbau des Telefones, in weiterer Folge die steiri-
sche Wirtschaftsférderung. Vor kurzem waren wir
in Hartberg bei der Firma Safental, wo 180 Arbeiter
beschiftig sind, die sonst sicherlich zu 80 %o nach
Wien fahren miiten, ein guter, gesunder Betrieb
mit einem soliden intelligenten Produkt des HTG-
Kessels, eine- moderne Erfindung. Das ist ein Fa-
milienbetrieb in der ldndlichen Region. Auch die
Fremdenverkehrsférderung geht in jene konkrete
Richtung. Ich mochte noch einmal zurlickkommen
und sagen, daB in diesem Antrag steht, daB diese

-Pendlerbeihilfe nicht nur ein Ausgleich fir die

Erschwernisse dieser Pendler sein soll, sondern
auch die Verlagerung von Arbeitspldtzen erleich-
tern soll. Wir sind hier gebrannte Kinder, meine
verehrten Damen und Herren. Jetzt erleben wir
wieder, Strafen werden versprochen, der Semme-
ringtunnel wird versprochen. Wir bekommen die
Siidautobahn, aber die néchste Phase soll sein,
daB Betriebe herkommen und wir nicht in den
Zentralrdumen unseren Arbeitsplatz suchen miis-
sen. (Abg. lleschitz: ,Du drehst es ja um. Wir
brauchen die StrafBen, die Infrastruktur, um die
Betriebe hinzubringen!”) Ja, das ist eine Voraus-
setzung. Ich habe das klar deponiert, Herr Prasi-
dent!' Die zweite Phase mub eingeleitet werden,
und ich deponiere diese Uberzeugung. Meine sehr
verehrten Damen und Herren! Vor allem auch die
Extremférderung bei General Motors mit einem
Sondervertrag fiir Gastarbeiter ist wirklich eine
Superleistung der Bundeswirtschaftsférderung. Und
ich bin in der Richtung nicht iiberzeugt, daB das
das Vorbild der Wirtschaftsférderung sein soll,
wo wir alle genau wissen, wenn Wwir unsere
Gewerbetreibenden fragen und ihnen eine Mil-
lion Schilling pro Arbeitsplatz geben, daB sie
einen langfristigen und einen soldiden Ar-
beistplatz zur Verfiigung stellen. Wir wer-
den in wunseren landlichen Regionen — wie
bisher — im verstrdktemm AusmaB vor allem
versuchen, das BewuBtsein in unseren Regionen
zu stdrken, zum Teil Problembereiche der gewerb-
lichen Betriebe mit solchen Entwicklungsfdrderungs-
verbanden stdrken und versuchen, dall unsere jun-
gen Menschen im Grunde die Méglichkeit haben,
auch in Zukunft in diesen landlichen Lebensrdumen

W




1088

- 23. Sitzung des Steiermérkischen Landtages, IX. Periode — 10., 11. und 12. Dezember 1980

zu leben, aber auch iu arbeiten. (Beifall bei der
OVP.)

Ich mochte abschlieBen und bitten, daB die Ergeb-
nisse der Osterreichischen Raumordnungskonferenz
kein Papier bleiben sollen. Die sollen auch eine
Unterlage fiir Entscheidungen der Bundesregierung
sein, und ich hoffe, daB wir als Vorbild mit
unserer Wirtschaftsforderung, aber auch mit unserer
Einstellung flir jene Bereiche in unserer Demokra-
tie, wo man messen kann, ob man wirklich eine
demokratische Einstellung hat, denn eine demo-
kratische Einstellung kann man daran priifen, wie
man mit Minderheiten umgeht, mit schwachen Grup-
pen umgeht. Und ich bin iberzeugi, wenn wir
diese Grenzregionen, diese strukturschwachen Re-
gionen, nicht unterstiitzen und nicht verstehen,

dann darf es uns auch nicht verwundern, daB Demo- .

kratieverdrossenheit einzieht. Unsere Aufgabe als
Politiker und als Partei- und Interessensvertretung
muB es sein, in besonderem AusmaB diese Grenz-
bereiche duch im menschlichen Bereich miteinzu-
binden. Ich hoffe und bin iiberzeugt, daB unser
Budget mit seinen Prioritdten hier eine gute Vor-
aussetzung ist und glaube vor allem, daB unser
landlicher Raum in seiner Wirtschaftsstruktur, aber
vor allem in seiner Qualitat, was die Menschen
und deren Einstellung betrifft, eine gute und aus-
sichtsreiche Zukunft haben wird. (Beifall bei der
OVP und FPO))

Prasident: Zum Worte gemeldet hat sich der
Herr Abgeordnete Schwab. Ich erteile es ihm.

Abg. Schwab: Herr Prasident! Sehr geehrte Damen
und Herren!

Osterreich und vor allem die Steiermark ist ein
Land, das von der bauerlichen Landwirtschaft ge-
pragt ist. Im Mittelpunkt unserer Agrarverfassung
steht der béuerliche Familienbetrieb. Dieser Begriff,
wie ich ihn hier verstehe, umfaBt den Voller-
werbsbetrieb genauso wie den Nebenerwerbsbe-
trieb, ebenso den Gutsbetrieb und den Grofibe-
trieb, die allerdings in unserer Agrarordnung eine
zahlenm&Big kleinere Position einnehmen. Im kras-
sen Gegensatz — und das mdochte ich hiermit in
aller Deutlichkeit festhalten — zu diesen bduer-
lichen Betriebsformen sehe ich das industrielle
Agrarunternehmen oder die Agrarfabrik. Das sind
Produktionsstdtten im wahrsten Sinne des Wortes,
die die BestandesgréBSen unserer béuerlichen Fa-
milienbetriebe um ein Vielfaches iibersteigen, und
die ohne nennenswerte eigene Fldchen und Futter-
basis produzieren. Diesen Weg, der verschiedent-
lich spiirbar ist, muB man entschieden verhindern,
das méchte ich ganz klar feststellen. Das Leitbild
fir unser Bundesland Steiermark ist der bauerliche
Familienbetrieb, weil nur er sich als leistungs-
fahigste und anpassungsfahigste Wirtschaftsform er-
weist. 'Ohne in eine falsche Verklarung unseres

Berufsstandes hineinzuverfallen, mufl man feststel-

len, daB diese Lebensform zunehmend auch fiir
nichtbéuerliche Menschen an Anziehungskraft ge-
winnt. Entscheidend dabei ist, daB die Verbindung
von korperlicher und .unternehmerischer Tatigkeit,
das Erlebnis des Erfolges der eigenen Arbeit und

damit auch die Sinnhaftigkeit der Téatigkeit im
Gegensatz zu vielen arbeitsteiligen Ablaufen in
anderen Fertigungsprozessen, die unmittelbare Ver-
bindung mit der Natur, das Eingebundensein in
eine intakte Nachbarschaft, alles positive Werte
sind, die in vielen Menschen den Beruf des Bauern,
und ich sage bewuBt den Beruf des Bauern, mit
einer ganzlich neuen Wertschatzung sehen lassen.
Allerdings, und das mufl man im gleichen Atem-
zug dazusagen, gibt es noch sehr vieles zu ver-
bessern. Vor allem in sozialer Hinsicht, in der
gesundheitlichen Betreuung, im Urlaub und in der
Entlastung der Bauerinnen. All das sind Aufgaben,
die neben den in vielen Betrieben bestehenden
Einkommensproblemen vor uns liegen. Herr Kol-
lege Sepp Zinkanell, ich schdtze dich personlich,
und ich hoffe, daB das umgekehrt auch der Fall
ist, wir hatten ja viele Bertithrungspunkte echt
positiver Natur, wenn ich an meine Landjugend-
zeit zurlickdenke, aber eines muB ich dir sagen,
wenn du die Leistung oder die Bergbauernzu-
schiisse des Bundes so sehr herausgestrichen hast,
wir danken dafiir. Ich mochte das wirklich fest-

halten, aber man muB zugleich auch erwdhnen,

der BergbauernzuschuBl des Bundes in Gemeinsam-
keit mit den’ Zuschiissen des Landes machen ein-
kommensmaBig nicht einmal drei Prozent aus. (Abg.
Zinkanell: ,Sicher!”) Also die Einkommenswirk-
samkeit ist bei weitem nicht in dem Ausmafl ge-
geben, wie du das festgestellt hast. Und einen
Unterschied mdchte ich auch herausstreichen. Der
BundesbergbauernzuschuBl wird so darubergestreut,
gleichmdBig verteilt. Ist an sich nichts dagegen
einzuwenden, aber der grofie Unterschied ist, daB3
die Landesforderung flachenbezogen und leistungs-

bezogen ausbezahlt wird. (Abg. Zinkanell: ,Aber

Kollege Schwab, darf ich dazu folgendes sagen.
Dadurch kommen die Kleinen zu weniger Geld.
Das ist der Nachteil dabei!”) Man kann sicherlich
dariiber reden, auch dariiber verschiedener Meinung
sein. Aber eines auch. Der politische und wirt-
schaftliche Druck, wenn man die Gesamtsituation
sieht, der von Bundesebene her auf die Landwirt-
schaft ausgeiibt wird, stellt eine brutale Aus-
beutung des Leistungswillens unserer bauerlichen

Familienbetriebe und damit die billigste Form der

Nahrungsmittelproduktion dar. Das mufl man auch
dazu erwdhnen. (Abg. Dipl.-Ing. Chibidziura: ,Das
ist das System!") " )

Abschliefend méchte ich sagen, nicht nur Mobili-
tat, sondern auch Verwurzelung — das ist be-
sonders wichtig —, nicht nur Konsumgut, sondern
auch echtes Heimatgefiithl und nicht nur Passivi-
tat und Warten auf den Staat, sondern eigene
unternehmerische Initiative ' sind notwendig, um
den landlichen Raum zu stirken, und das wollen
wir in der Steiermark in einem besonderen Aus-
mab tun. (Allgemeiner Beifall) Auf der gleichen
Linie liegt das Bemiihen um die Verstirkung der

kleinen Einheiten gegeniiber den groBen, den Ge-

meinden, aber auch der Lénder gegeniiber den

Zentralen, nach dem Grundsatz, daB eine groSere .

Einheit hur jene. Aufgaben tlbernehmen kann, die
die kleinere nicht losen kann. Das Wissen um die

" Stetigkeit und das VerantwortungsbewuBtsein der
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Bauern tiber Generationen hinweg hat uns immer
ausgezeichnet und sollte auch Beispiel fiir die ge-
samte Gesellschaft werden. (Allgemeiner Beifall.)

Prdsident: Der Herr Abgeordnete Karrer hat
sich zum Worte gemeldet. Ich erteile es ihm.

Abg. Karrer: Herr Prasident, meine Damen und
Herren!

Ich weiB schon, wenn ich mich. als Industriear-
beiter zum Kapitel Landwirtschaft melde, ist es
fur viele vielleicht etwas vermessen, aber ich habe
schon einmal hier in diesem Haus zum Kapitel
Nebenerwerbslandwirte gesprochen, und das tue ich
heute wieder. Aber vorweg. Ich habe mir die
Miihe genommen, nachdem wir das zugeteilt be-
kommen haben, den Griinen Bericht einmal etwas
genauer durchzulesen. Bitte gleich vorweg, ich maBe
mir nicht an, daB ich hier Fachmann bin, ich ver-
stehe, was aus diesem Bericht herauszulesen ist,
aber ich muBl doch sagen, daBl der Bericht ein
hervorragendes Werk ist, das die Landwirtschaft
zur Verfiigung gestellt bekommt. Hier sind alle
Leistungen aufgezeigt, auch die Leistungen des
Bundes und des Landes. Wenn sie so gelesen
werden, wie sie geschrieben sind, dann bin ich
iiberzeugt, daf viele, viele 6sterreichische und stei-
rische Bauern, wenn sie das Buch in die Hand be-
kdmen, anders urteilen wiirden, als sie es viel-
leicht durch ihre Funktiondre auf Grund des Be-
richtes interpretiert bekommen. Davon bin ich
liberzeugt, denn da steht auch drinnen, daBl eine
Statistik nicht immer hundertprozentig ist. Meine
Damen und Herren, das ist ja bei uns im Land
auch nicht anders. Man mufl nur den positiven
Willen haben, das Gute herauszulesen. Man mu8
aber auch die Ehrlichkeit besitzen, anzuerkennen,
daB sehr schoéne, stolze Leistungen fiir alle Berufs-
gruppen, auch fir die bduerliche Bevolkerung und
fir die Landwirtschaft Osterreichs hier in diesem
Staate geleistet werden. Der Herr Kollege Pranckh
hat gesagt, wir betreiben so quasi penetrante For-
derungen. Meine Damen und Herren, ich frage
mich dabei, ist eine Forderung, wenn sie Ver-
treter fiir ihre Mitmenschen stellen, eine Penetrant-
heit oder ist das nicht unsere Aufgabe? Ich frage,
ist dies penetrant, wenn der Antrag gestellt wor-
den ist, fiir die Pendler eine Hilfe zustandezu-
bringen. Ja, meine Damen und Herren, iber das
Pendlerproblem wird ja sicher noch in diesem
Hause gesprochen werden. Ich will das heute nicht
verbreitern, aber gerade wir von der Industrie,
wir haben schon Jahrzehnte lang mit diesem Pro-
blem zu tun, haben, wenn auch nicht ausreichend,
aber doch innerbetrieblich Abhilfen geschaffen, und
wenn nun durch den Antrag der sozialistischen
Abgeordneten hier in diesem Hause etwas weiter,
etwas moderner gegangen worden ist, dann kann
man nicht sagen, daB solche Forderungen pene-
trant sind, denn die Leistungen, meine Damen und
Herren, sind immer ein stolzer Ausweis und eine
Aktivitdt jener Funktiondre, die das verantworten.

I¢h darf zu meinem urspriinglichen Gedanken,
warum ich mich heute gemeldet habe, den Doppel-
berufstyp der Nebenerwerbslandwirte reden. Es ist

wirklich eine stolze Leistung, wenn man bedenkt,
welche Arbeitszeit sie auf sich nehmen, wenn sie
beide Berufe ausfithren. Wenn der Mann, und ich
sage das vielleicht von der Warte des Industrie-
arbeiters aus, weil wir acht Stunden tédglich mit
ihnen verbunden sind, seiner Arbeit im Betrieb
nachgeht, dann f&llt die gesamte landwirtschaft-
liche Arbeit auf die Frau in der Hauptverantwor-

- tung oder eben auf die ibrigen Familienmitglieder.

Der Tagesablauf, meine Damen und Herren, ge-
staltet sich so, daB der Mann zum Teil bedingt
durch den Dreischichtbetrieb, wenn er so einge-
teilt ist, flir die Hauptbelastung des landwirtschaft-
lichen Betriebes nicht zur Verfiigung steht. Das ist
meines Erachtens eine solche gigantische Leistung,
die auch gewiirdigt gehort. Der Acht-Stunden-Tag,
wenn ich so sagen darf, gilt fir den Mann nicht,
denn er muBl ja acht Stunden im Betrieb arbeiten,
und dann beginnt seine stundenlange Téatigkeit,
seine Mithilfe am Bauernhof. Es liegt mir fern,
hier .allzu tief hineinzugehen, denn wir wissen ja,
wie ein solcher Tagesablauf aussieht. Ich darf doch
sagen ,daB die Frage des Nebenerwerbslandwirtes
oder Bauern und des Industriearbeiters eng ver-
bunden ist. Heute ist gesagt worden, die Siche-
rung der Arbeitspldtze, die Schaffung von Arbeits-
pldtzen, das Pendlertum und so weiter gehéren
mit dazu. Meine Damen und Herren! Nebener-
werbslandwirte hat es schon immer gegeben. Wenn
ich zuriidkblicke und forsche in unserer Betriebs-
chronik und mit der landlichen Bevélkerung in

" Kindberg — Kollege Eichtinger wird mir beipflich-

ten — spreche, dann kénnen wir nachweisen, daB
bereits die GroBeltern, UrgroBeltern in unserem
Betrieb gearbeitet haben. Das geht zuriick bis weit
in die Jahrhundertwende. Natiirlich mit einer ganz
anderen Betreuung, einer ganz anderen mensch-
lichen Auffassung, als dies heute geschieht. Und so
kann ich sagen, daB der Landwirt, der gezwungen
ist, auf Grund der GroBe seines Hofes, auf Grund
seiner Eigenschaften,” wenn er noch in den Be-
trieb geht, daB er hier doch auch etwas Person-
liches mitbringt. Das verstehe ich unter der ethi-
schen Eigenschaft, die ein solcher Mann oder eine
solche Person mitbringen muB. Etwas anderes noch,
er nimmt die kolossale Belastung auf sich, ndmlich
die Liebe zur Landwirtschaft, die Liebe zu seinem
Haus, zu seinem Heim, damit er -das, was er
ererbt hat, auch seinen Kindern weitergeben kann
und daB dies erhalten wird. Und wenn durch den
Doppelberuf vielleicht etwas mehr Geld herein
kommt — ich will heute nicht reden iiber die Ein-
kommensverhdltnisse, sei es in der Landwirtschaft
oder bei den Industriearbeitern. Sie liegen zum
Teil nur richtig, da heute die Zahlen genannt wor-
den sind. Wenn Sie andere Statistiken herneh-

"men, namlich konkrete aus der Sozialversicherung,

dann werden Sie zu anderen Summen kommen
und nicht zu so unterschiedlichen. Die einen be-
wuBt hinaufgetragen und die anderen bewuBt er-
niedrigt. So geht das nicht. Und wenn aber trotz-
dem mehr Geld im Haushalt ist, dann, meine Damen
und Herren, ja wem kommt das zugute, der Wirt-
schaft. Es wird ausgegeben, es wird modernisiert.
Es wird der Haushalt modernisiert, es wird die
Arbeit fiir die Frau erleichtert. Es wird auch inve-
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stiert fiir die Bearbeitung der Landwirtschaft. Viel-
leicht noch ein wesentlicher Punkt, der auch dazu
gefihrt hat — heute vielleicht nicht mehr so wie
frither —, das ist die Stellung in der Sozialversiche-
rung. Die Arbeit war frither so, daB keine Sozial-
-versicherung damit verbunden war. Die Bauern
waren .auf diesem Sektor fast schutzlos. Und noch
nicht vor allzu langer Zeit, denn die Kranken-

versicherung ist ja keine jahrzehntelange Errun--

genschaft, ist es durch die Sozialisten doch ge-
lungen, sie in das Gesetz einzubinden, wenn auch
anfanglich groBe Schwierigkeiten waren. Das ist
nachzulesen in verschiedenen Protokollen der ge-
setzgebenden Korperschaften, wo dies beschlossen

wurde, wo dies auch verwirklicht worden ist. (Abg.

-Poltl: ,19691") Und so darf ich sagen, daB auch
dieser Punkt, die soziale Sicherheit, eine sehr grofie
Rolle bei den Nebenerwerbslandwirten gespielt
hat, in den Betrieb zu gehen, damit sie nicht nur
fiir sich, fir die Frau, sondern auch fiir die gesamte
Familie hier einen Schutz erhalten. (Beifall bei
der SPO.)

Dal natiirlich, meine Damen und Herren, dies
fir diese Berufsgruppe — wenn Sie so wollen —
zusdtzlich ein kolossaler Aufstieg war gegeniiber
ihren anderen Branchenkollegen, die dies nicht
hatten, ist verstdndlich. Und daB hier auch gewisse
Neidkomplexe Platz gegriffen haben, werden Sie
auch verstehen. Aber etwas anderes. Wenn die
Leute in den Betrieb kommen, dann kommen sie

zum Teil als Nichtfachleute fiir eisenverarbeitende

Tatigkeit oder fur Hiittentatigkeit. Gewisse Eigen-
schaften bringen sie mit, meistens sind sie ausge-
zeichnete Improvisationsménner, das heiBt, sie pas-
sen sich sehr schnell den Gegebenheiten an, haben
die herrliche Gabe sich einzufiigen, aber bei Fach-
platzen sind sie doch im Hintertreffen. Und da
wollten sie Abhilfe schaffen. Und so, meine Damen
und Herren — das darf ich in Erinnerung brin-
gen —, hat das steirische -Landvolk am 17. Feber
1979 bei seiner Konferenz in Brudk beschlossen,
daB hier Abhilfe geschaffen wird in Form einer
besseren und zielfiihrenden Ausbildung fiir die
Nebenerwerbslandwirte. Eine Untersuchung hat ge-

zeigt, daB 35 Prozent der im Betrieb Tétigen Hilfs-

arbeiten verrichten, und 31 Prozent sind Fachar-
beiter, die nur zum Teil eingesetzt werden. Hier
ist die Forderung auf eine bessere zielfiihrende
Ausbildung erhoben worden, die dann sicher Hand
in Hand mit der Arbeitsmarktférderung, mit allen
zustandigen Stellen zu verwirklichen ist. Es kommt
auch jedem einzelnen zugute. Und daB dies not-
wendig ist, meine Damen und Herren, kann ich
auch hier an Hand eines Beispieles aus meinem
Betrieb bringen. Wenn heute so viel gesprochen
worden - ist von Betriebsansiedlungen und von Um-
strukturierungen, von Gestaltung, es wird sicher
noch in einem anderen Kapitel dariiber gespro-
c¢hen werden. Wir in Kindberg sind momentan in
der gliicklichen Lage, daB wir im Konzert der indu-
striellen Umstrukturierung nicht nur in Osterreich
sondern auch in Europa ein sogenanntes Nahtlos-
rohrwerk bekommen haben, das eines der mo-
dernsten — wenn ich so sagen darf — in der
Welt iiberhaupt in seiner Ausfiihrung und Produk-

tionsmoglichkeit ist. Es war notwendig, daB wir
die Leute rechtzeitig einschulen und daB wir auch
geeignete Menschen dazu heranziehen. Sie wurden
in die Tschechoslowakei zur -Einschulung und in
andere Staaten in Europa geschickt. Und siehe da,
meine Damen und Herren, es sind sehr viele Ne-

‘benerwerbslandwirte dabei, die persénlich die Ei-

genschaft mitgebracht haben, zu denen wir das
Ve;trauen haben, daB sie diese Arbeit, diese Prizi-
sionsarbeit verricliten, und es ist erfreulich, und
wir fahren auf diesem Sektor weiter. Schauen Sie,
im Bezirk Miirzzuschlag gibt es ungefihr 1000
Nebenerwerbslandwirte, und alle sind mit der In-
dustrie verbunden. Es ist" bei uns keine Frage,
auch nicht in Krisenzeiten, das méchte ich sagen.
Auch in Krisenzeiten sind fiir diese Leute die Ar-
beitspldtze sicher, weil wir wissen, daf sie er-
kannt haben, daB letzten Endes ihre Téatigkeit in
den Betrieben und ihr Leben auf dem Lande auch
von ihren Arbeitskollegen, ihren Mitmenschen An-
erkennung findet. Und wenn ich heute sagen kann,
daB sie voll ‘integriert sind, dann deshalb, weil sie
sehr gute Hiittenarbeiter geworden sind, weil sie
gute Facharbeiter in der Eisenhiitte geworden sind,
weil sie gute Gewerkschafter geworden sind. Sie
wissen genau, wo ihre Erfolge errungen werden.
(Allgemeiner Beifall.) :

Prisident: Das Wort hat der Herr Landesrat
Koiner. Ich erteile es ihm.

Landesrat Ing. Koiner: Herr Prédsident! Meine
Damen und Herren!

Ich glaube, Sie empfinden es nicht als Ubertrei-
bung, wenn ich mit einigem Stolz sage, da8 am,
Ende iber das Kapitel ,Landwirtschaft und For-
derung” der Eindruck allgemein so ist, daB wir ein
Bild der Vielfalt als Abbild der Steiermark, als
Land, erhalten haben, in der Darstellung durch
die verschiedenen Regionen, der Verschiedenart
der Menschen in den Regionen. Auch das ist sehr
deutlich zum Ausdruck gekommen. Ein quickle-
bendiger Kollege Zinkanell, ein sehr emotioneller
und fast uriger Kollege Prandkh, ein ruhiger Neu-
hold, und so koénnte man das fortsetzen. Ich
empfinde das fast auch als eine Darstellung der
Verschiedenheit unserer Regionen in der Steier-
mark, der bauerlichen Art, \ihrer Sorgen, ihrer
Hoffnungen — Gott sei Dank auch sehr deutlich
zim Ausdruck gekommen — und natirlich auch
der Verschiedenheiten in der Auffassung, wie man
am besten an die Losung dieser Probleme heran-
geht. Auch das gehoért dazu. Ich bin eigentlich
iiberzeugt davon, daB das eine umfassende Dar-
stellung war. Nachdem wir mit der Zeit auch etwas
in Verzug sind, und sosehr mir das eigentlich
immer Vergniigen bereitet hat und mich gereizt
hat, auf all die Probleme einzugehen, mochte ich
heute darauf verzichten. Ich glaube, es ist von
allen Seiten dargestellt worden. Um eines darf
ich Sie bitten, vielleicht ist das von mir iiberheb-
lich, aber billigen Sie mir das zu. Was mir wirk-
lich ein biBchen Sorge macht ist, unter anderem
auch ausgelost durch einen Zeitungsartikel in der
jingsten Zeit, der unter der Uberschrift gestan-
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den ist: ,Kommen die dreifiger Jahre wieder?”
(Abg. Zinkanell: ,Hoffentlich nicht!") Ich weil
schon, daB es viele Kollegen hier noch gibt, die
sich daran zuriickerinnern konnen (Abg. Prems-
berger: ,Sehr gut und sehr negativ!”), mit all den
Problemen, auf der Seite, auf der Seite und daB,
Gott sei Dank, nicht in diesem Kapitel, aber doch
auch bei uns im steirischen Landtag,-vielleicht nicht
zu libersehen ist, in anderen Bereichen sicher nicht
zu Ubersehen, meine Damen und Herren, dafl die
partielle Sicht und daB das Uberbewerten auch
dieser partiellen Sicht, von mir aus auch der eigenen
Parteisicht, doch AnlaB ist, sich dariber Gedan-
ken zu machen. Ich weiB schon, daB das jetzt viel-
leicht iiberheblich klingt, aber ich bitte Sie viel-
mals, meine Damen und Herren, und das ist eigent-
lich das, was ich Sie bitte, mir nachzusehen, daB
ich das unter dem SchluBwort des Kapitels Land-
wirtschaft bringe, vor allem, weil wir bei all diesen
harten Gegensédtzen, und es wird am 17 mit dem
Herrn Landwirtschaftsminister eine sicher sehr harte,
aber sachliche Auseinandersetzung bevorstehen.
Herr Kollege Chibidziura, was mir aufgefallen ist
dabei, daB Sie gemeint haben, €s kdnnten sich der
Herr Minister Haiden und der Herr Landesrat
Koiner trotz dieser Gegensdtze die Hand geben.

Ich sage Ihnen eines, solange ich irgendwie in

politischer Funktion bin, werde ich groBien Wert
darauf legen bei allen sachlichen Gegensétzen, daf
wir uns die Hand geben. (Allgemeiner Beifall. —
Abg. Laurich: ,Jawohl!” — Abg. Zinkanell: ,Rich-
tig!") Und weil gerade diese dreiBiger Jahre in
einer Zeitung angeschnitten worden sind, ja was
ist denn dort wirklich passiert? Was ist denn
dort passiert, daB wir nicht mehr miteinander reden
haben koénnen? DaB sich niemand mehr die Hand
gegeben hat? Und was ist denn dann die Folge
daraus gewesen, meine Damen und Herren? (Abg.
Ing. Turek: ,Sie wissen genau, daB er das nicht
so gemeint hat. Nicht in menschlicher Hinsicht,
sondern was die Landwirtschaftspolitik angeht! Das
soll nicht verdreht werden!”) Ich habe es so auf-
gefaBt. (Abg. Brandl: ,Er hat schon recht!”) Es
ist nichts verdreht worden. Mir geht es sicher um
etwas anderes hier, als etwas verdrehen zu wol-
len. Ich bitte Sie vielmals, denken wir doch ab
und zu auch einmal konkret, selbst wenn es uns
selber einen Vorteil bringt, dariiber nach, ob wir
nicht wirklich einen gefdhrlichen Weg gehen in
der Beziehung. Warum? Letzten Endes hat es dazu
gefiihrt, ich gebe schon zu, in einer Lernphase der
Demokratie, so alt waren sie noch nicht die DreiBi-
gerjahre, daB die wunerbittliche Waage der
Geschichte uns damals nicht fir reif befunden hat,
dabei zu bleiben, und daB uns erst danach die
Erkenntnisse gekommen sind (Abg. Premsberger:
«Als es zu spat war!”), daB es vielleicht doch
gescheiter wére, den einen oder anderen partiel-
len Vorteil aufzugeben. Da ist auch einiges. ge-
schehen. Einiges geschehen an Aufbauleistung,
wie immer man das interpretiert. Ich sage das
immer wieder. Ich bin im fiinfundvierziger Jahr
zuriickgekommen, und ich hatte mir nie zu tru-
men gewagt, wie grof die Probleme in allen Be-
reichen heute sind, daB wir gemeinsam einen Le-
bensstandard erreicht haben, wie wir ihn heute
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haben. Nicht zu trdumen hétte ich mir das ge-
wagt. (Allgemeiner Beifall.)

Bei all diesen Gegensétzen, die wir haben, die
wir weiter austragen werden, meine Bitte, zu be-
denken, daB wir mehr zu verlieren haben als
einen Teil. Denken wir daran, vor allem auch
angeregt durch diesen Artikel ,Kommen die drei-
Biger Jahre wieder?”, dann werden wir schon ge-
meinsam Loésungen finden, in der Landwirtschaft
und in allen tbrigen Teilen. Danke vielmals. (All-
gemeiner Beifall.)

Prasident: Wir beginnen mit dem zweiten Teil
der Gruppe 7, Fremdenverkehr, Als erster Redner
hat sich der Herr Abgeordnete Lind gemeldet.
Ich erteile ihm das Wort.

Abg. Lind: Herr Prdsident, Hohes Haus, meine
sehr geehrten Damen und Herren!

Fremdenverkehr, Erholungs- und Wirtschafts-
faktor ersten Ranges, eine Einrichtung fir die
Voélkerverstiandigung, aber auch eine brisante wah-
rungspolitische Frage. Wenn wir bei der Volker-
verstdndigung beginnen wollen, so kann ich zum
Ausdruck bringen, hétten diese Vélkerverstandigung
und dieser Fremdenverkehr vor mehr als vierzig
Jahren so funktioniert wie heute, dann wére uns
vielleicht der Zweite Weltkrieg erspart geblieben.
Ich kann das immer wieder feststellen, vielleicht
von der kleinen Basis her gesehen. Ich denke an
unsere Stadt Hartberg, die Stadt der internationa-
len Begegnungen, welche Kontakte .gerade durch
diese Volkerverstdndigung iiber den™Fremdenver-
kehr angeknipft werden, und die sicherlich im

‘kleinen auch eine besondere Bedeutung hat. Wenn

man das weltweit sieht, dann glaube ich, daB
meine Behauptung die richtige ist. Nun zur Wirt-
schaft. Es sind hunderttausende von Arbeitsplidtzen
damit gesichert, und es gdbe weit mehr Pendler,
wenn es diese gut funktionierende Fremdenver-
kehrswirtschaft nicht geben wiirde. Darum auch
unsere Aufgabe. Es gibt noch unbegrenzte Mog-
lichkeiten, hier weitere Arbeitsplatze zu schaffen.
Wenn das Wort Pendler heute schon so oft in
den Mund genommen wurde, ich habe ja selbst
gestern auch hiezu gesprochen, so mul} ich immer
wieder zum Ausdruck bringen, und heute ist es
in den Raum geklungen, das Wort Pendlerbeihilfe,
sicherlich Bundesaufgabe, aber wir bekennen uns
hundertprozentig dazu. Ich muB aber trotzdem
sagen, daB mit dieser beantragten Pendlerbeihilfe
das Problem nicht gelost werden kann, daB das
eine familienpolitische Frage ersten Ranges ist,
daB eine Reihe von Dingen damit verbunden sind,
bis zur energiepolitischen Frage. Wiirde man die-
sen Pendlern im Monat diese 83 Schilling oder
85 Schilling geben, mehr als 50 Schilling nimmt
der Finanzminister schon wieder weg durch die
Erhéhung_ der Treibstoffkosten. Also glaube ich,
ist das nicht das richtige, und ich bin fest davon
liberzeugt, daB meine gestrige Aussage richtig ist,
daB doch die Ohnmacht der Regierungspartei zum
Ausdruck gebracht wird.

TTr
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Zur Arbeitsmarktférderung selbst noch einige
Sétze. Es ist sehr interessant, daB hier mit zwel
MaBstdben gemessen wird. Es gibt Betriebe, die
die Arbeitsmarktférderung ohne weiteres erhalten,
ich mufl das auch im Zusammenhang mit der Ar-
beitsplatzschaffung, den Pendlern und so weiter,
zum Ausdruck bringen. Ich kann Ihnen ein klas-
sisches Beispiel bringen. Man soll nicht nur die-
sen Betrieben, die schon so weit sind, da8 die
Arbeitsmarktféorderung auch. nichts mehr hilft, diese
gewdhren, sondern auch diesen Betrieben, die in
der Lage sind, zusédtzliche Arbeitspldtze zu' schaf-
fen, wie es in Hartberg passiert bei der Firma
Durmont, -auch bei der Kleiderfabrik, da die Ar-
beitsmarktforderung verwehrt wurde. Ich weiB
nicht, vielleicht sind dort die verkehrten Betriebs-
réte tatig. Diese Betriebe haben Betriebsratsob-
ménner und Betriebsrdte, die dem OAAB und der

Fraktion christlicher Gewerkschafter angehéren, ich:

kann mir keine andere Erklarung geben. Starkung
der Wirtschaft, aber auch vor allem Stirkung der
Landwirtschaft, vor allen Dingen durch den Frem-
denverkehr, Urlaub am Bauernhof. Die wahrungs-
politische Frage. Sie wissen ganz genau, daB ein
GroBteil des AuBenhandelsdefizits durch die Wah-
rungseinnahmen iiber den Fremdenverkehr zu uns
kommt. Es sind noch viele, vieler Mdoglichkeiten
offen. Und Osterreich ist Erholungsland fiir In- und
Auslander. Was bieten wir an? Eine schéne Land-
schaft, eine schéne Umwelt, aber auch schéone Bau-
ten. Ich darf hier sagen, daB es unsere Aufgabe
sein muB, gerade diese Landschaft zu erhalten.
DaB hier gesetzliche MaBnahmen erforderlich waren,
das koénnen wir nur begriiBen. Die Umwelt ist
uUberfordert, wir brauchen reines Wasser und so
verschiedenes mehr. Zum Baustil selbst, hier méchte
ich vor allen Dingen an die Architekten die Bitte
richten, unsere alte Bauform im wesentlichen im
léndlichen Raum zu erhalten. Es hat sich auch der
Mensch in den vielen Jahrtausenden nicht geéndert,
obwohl er modern geworden ist. Es hat sich die
Natur nicht geédndert, es war auch nicht mdglich,
den Bdumen eine andere Form zu geben und so
weiter. Darum sollte auch der Baustil in altge-
brachter Herkunft in den lindlichen Rdumen erhal-
ten bleiben. Es sind nicht nur die Unternehmer und
die Privatzimmervermieter die Trager des Frem-
denverkehrs, sicherlich zur Hauptsache, es sind die
vielen Fremdenverkehrs- und Verschénerungsver-
eine, es sind die Gemeinden und eine Reihe Or-
ganisationen, die Einrichtungen géschaffen haben,
die Wanderwege errichtet haben. Bis zum Alpen-
verein, und wie sie alle heiBen. Aber auch unsere
Vereine, die Blasmusikvereine, unsere Sing- und
Spielgruppen: Hier muBl ich im’Zuge der Budget-
kiirzungen auch feststellen, man hétte dies nicht
unbedingt linear machen diirfen. Hier hat man
gerade fir eine Gruppe — wenn es um die Blas-
kapellen geht, ich war immer der Sprecher vom
Dienst, heute nicht — vielleicht doch durch die
lineare Handlung nicht das richtige getan. Das
darf ich von dieser Stelle aus zum Ausdruck brin-
gen. (Abg. Ing. Turek: ,Das ist fiir die Regierung
am bequemsten. Sie braucht sich keine Gedanken
dariiber zu machen, welche Schwerpunkte sie setzt!)
Gut, bitte, ich wiirde mich nicht 100prozentig dieser

Meinung anschlieBen. Das bequemste ist es sicher,
aber man mufl auch differenzieren, wo kann man
es machen. Im Gesamtvolumen bin ich der Meinung,
aber linear — ich weifl nicht, ob dies richtig ist.
Nun die Bilanz des steirischen Fremdenverkehrs in
den siebziger Jahren, sehr eindrucksvoll. Im Frem-
denverkehrsjahr 1969/70 wurden im Bundesland
Steiermark 6,9 Millionen Ubernachtungen erzielt,
davon entfielen auf den Sommer 5,1 Millionen, auf
den Winter 1,8 Millionen. Von den Gesamtiiber-
nachtungen waren 4,8 Millionen Inlédnder- und 2,1
Millionen Ausléndernéchtigungen zu - verzeichnen.
Zehn Jahre spéter, am Ende der siebziger Jahre,
im Fremdenverkehrsjahr 1978/79, ist unser Bundes-
land neben Tirol, Salzburg und Ka&rnten unter
die groBen vier Fremdenverkehrslander Osterreichs
aufgeriickt und kann auf insgesamt 9,4 Millionen
Ubernachtungen verweisen, also auf eine Steige-
rung von 36,6 Prozent, wovon auf die Sommer-
saison 6 Millionen und auf die Wintersaison 3,4 Mil-
lionen zu verbuchen sind. Inldnderiibernachtungen
wurden 5,9 Millionen, beziehungsweise um 25,2 Pro-
zent mehr erzielt. Der Ausldnderanteil stieg auf
3.4 Millionen beziehungsweise um 62,1 Prozent.
Man sieht hier deutlich, daB es hier noch unbe-
grenzte Méglichkeiten gibt. Erfreulich ist der Um-
stand, daf unsere Bemiihungen, den Winterfrem-
denverkehr auszuriisten, von durchschlagendem Er-
folg begleitet .waren. Im Winterhalbjahr 1969/70
hatten wir — wie bereits erwdhnt — 1,8 und im
Winterhalbjahr 1978/79 3,4 Millionen Ubernach-
tungen zu veérzeichnen. Das bedeutet eine Zunahme
um 90 Prozent beziehungsweise eine jihrliche durch-
schnittliche Steigerungsrate von ‘9 Prozent. Aller-
dings bitte, wie Sie alle aus Threr Erfahrung wis-
sen, ‘an der Meldedisziplin fehlt es da und dort
noch und wiirden diese Ziffern wahrscheinlich noch
besser aussehen, wenn keine Dunkelziffern ge-
geben waren. Wenn wir Winter- und Sommer-
halbjahr zusammenrechnen, betrdgt die durch-
schnittliche jahrliche Steigerungsrate in den Jahren
1969 bis 1979 3,6 Prozent. In bezug auf die Betten-
kapazitdt ist zu sagen, daB hier eine enorme Aus-
weitung stattgefunden hat und daB man kiinftig
vor allen Dingen auf die Qualitdt noch mehr Riick-
sicht zu nehmen hat. Das Motto also, die Verbes-
serung der Qualitit. Ich appelliere an alle Verant-
wortlichen in der Fremdenverkehrswirtschaft, an
alle Biirgermeister als Baubehorde I. Instanz und
an alle Fremdenverkehrsobminner, diesem Grund-
satz der Veredelung unseres Produktes auch in
den ndchsten Jahren ein besonderes Augenmerk zu

" schenken. Wie schon gesagt, haben die steirische

Fremdenverkehrswirtschaft, die Fremdenverkehrs-
vereine und Fremdenverkehrsverbdnde sowie die
Fremdenverkehrsgemeinden eine imponierende Auf-
bauarbeit geleistet. Dafiir ist besonders zu danken.
Nur voller Einsatz und groBe Tatkraft aller im
Fremdenverkehr Téatigen konnten dieses markante
Ergebnis sicherstellen. Es wurde erzielt unter mal-
geblicher Unterstiitzung von seiten des Landes.
Im Zeitraum von 1969 bis 1979 wurden aus Frem-
denverkehrsforderungsmitteln des Landes Steier-
mark insgesamt 540 Millionen Schilling, also eine

‘halbe Milliarde, an Férderungsbeitrdgen fiir Frem-
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denverkehrsinfrastrukturvorhaben in steirischen Ge-
meinden bereitgestellt. Das ist zirka ein Drittel
des Investitionsvolumens. Wenn man die zwei
Drittel dazugibt, die die Gemeinden getragen ha-
ben, so wurden auf diesem Wege der Fremden-
verkehrswirtschaft 1,5 Milliarden Schilling zur Ver-
fligung gestellt. In diesem Zeitraum von zehn
Jahren konnten groflartige Fremdenverkehrsvor-

‘haben in allen Landesteilen fertiggestellt werden.
Es waren dies unter anderem 82 Schwimmbéder, -

25 Hallenbdder, 20 Badeseen, 80 Tennispldtze mit
einem oder mehr Pldtzen, 12 Tennishallen, 23 Mehr-
zwedkhallen, von denen die meisten auch fiir Tennis
geeignet sind. Des weiteren auch zahlreiche Cam-
pingpldtze, drei hervorragende international aner-
kannte Golfpldatze und so weiter. Fiir den Winter-
fremdenverkehr wurden in den Bergregionen un-
serer Heimat viele Aufstiegshilfen fiir den Winter-
sport errichtet und die unbedingt erforderliche
Pistenprédparierung nachhaltig unterstiitzt. Mit insge-
samt 600 Schleppliften, Sesselliften und Seilbahnen
ist die Steiermark in diesen Jahren an die dritte
Stelle unter den oOsterreichischen Wintersportbun-
desldndern geriickt. Ich mochte aber auch beson-
ders darauf hinweisen, daB wir damit die Erschlie-
Bung fir den Winterfremdenverkehr im grofien
und ganzen als abgeschlossen betrachten diirfen.
Nicht zulezt auch im Hinblick darauf, da8 gleich

_hohe Zuwachsraten im Winterfremdenverkehr in

Zukunft nicht zu erwarten sein werden und daB
nicht zu verantworten wdre, eine sinnlose Konkur-
renzierung aufzubauen, welche die bestehenden Ein-
richtungen wirtschaftlich in Frage stellt. Auch hier
gilt der Grundsatz der Verbesserung und Verede-
lung bestehenden Angebotes. Wobei Fragen der
Sicherheit der Anlagen, der Pistengerdte und somit
der Sicherheit bei der Ausiibung des Schisports
vorrangige Bedeutung haben miissen. Von 1969
bis 1970 wurden 2061 Fremdenverkehrsinvestitions-
kredite mit 381,600.000 Schilling gewdhrt. Wenn
man hier wieder die weiteren zwei Drittel der
Investitionen betrachtet, so wurden auf diesem
Wege wieder eine Milliarde Schilling an Foérde-
rungs- und Investitionsmitteln der Fremdenver-
kehrswirtschaft zur Verfiigung gestellt.

Eine der groBten Biirgerinitiativen, die es bisher
in der Steiermark gegeben hat, ist der Blumen-
schmuckwettbewerb. Es haben sich 30.000 Personen
daran beteiligt. Was -wére die Steiermark ohne
Blumen, was wéren unsere Fremdenverkehrsbetrie-
be ohne den Blumenschmuck, was wiren die Ge-
meinden ohne diesen Schmuck?

Sehr verehrte Damen und Herren! Nach diesem
Riickblick auf das letzte Jahrzehnt wende ich mich
dem abgelaufenen Fremdenverkehrsjahr 1979/80
zu. Im Fremdenverkehrsjahr 1979/80 konnten wir
9,4 Millionen Ubernachtungen erreichen, das ist
ein Plus von 38.000 Nachtigungen und immer noch
0,4 Prozent. Wenn wir Winter- und Sommerné&ch-
tigungen einer eingehenden und kritischen Uber-
prifung unterziehen, kommen sicherlich mehrere
Tendenzen eindeutig zum Vorschein. Auch im Win-
ter 1979/80 hielt der seit mehreren Jahren fest-
stellbare Aufwairtstrend an. Im letzten Winter be-
trug dieser bei den Inldndern 1,6 Prozent und bei den
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Auslandern 2,3 Prozent. Besonders erfreulich ist,
daB die so wichtige Frequenz bundesdeutscher Géste
im abgelaufenen Winter wieder um 3,7 Prozent
gestiegen ist. DaB aber auch aus dem jugoslawi-
schen Nachbarlande der Fremdenverkehrszustrom
noch immer steigt.

Der Urlaub am Bauernhof, eine ganz besondere
und wesentliche Einrichtung, hat sich bewdhrt. Ich
mufl auch sagen, daB der Inldndergast Gast Num-
mer eins in unserem Lande ist. DaB er auch einen
ganz besonderen Wert- hat, denn man weifl nicht,
was die Energiefrage in Zukunft bringt und wie
weit man sich auf den Ausldnderfremdenverkehr
verlassen kann. Um unsere bisherige Krisenfestig-
keit zu erhalten, gilt es daher, die steirische Frem-
denverkehrsinfrastruktur weiter zu veredeln. Reine
Seen, schénes Wasser, Tennisplatze und verschie-
dene Einrichtungen, wie schon erwéahnt noch dort
und da, wo die Moglichkeiten und die Notwendig-
keiten geboten sind, zu geben. Die steirischen Frem-

“denverkehrsgemeinden miissen aber 1iiber eine

solide und gediegene Fremdenverkehrsinfrastruk-
tur verfligen, um im immer héarter werdenden Kon-
kurrenzkampf bestehen zu koénnen. Hier ist auch
die Werbung von ganz besonderer Bedeutung und
Wichtigkeit, die weitgehend funktioniert. Wenn
auch Einsparungen im Voranschlag zu verzeichnen
sind, so wird es trotzdem méglich sein, die zur
Verfiigung stehenden Mittel gewissenhaft und tber-
legt einzusetzen sowie die WerbemaBnahmen im
In- und Ausland verstarkt fortzusetzen und Schwer-
punkte herauszustellen. Immer ndher rickt der
Zeitpunkt der Durchfithrung der alpinen Schiwelt-
meisterschaft 1982 in der Dachstein-Tauern-Region
und der Nordischen Juniorenweltmeisterschaft 1982
in Murau. Beide Weltmeisterschaften werden die
Steiermark iiber eine lange Zeit vor, wahrend
und nach den Veranstaltungen in den Brennpunkt
des Wintersports der gesamten Welt riicken. Die
damit verbundene Werbewirkung wird mit Sicher-
heit fiir das ganze Bundesland reiche Friichte tra-
gen. Das muB hier zum Ausdruck gebracht wer-
den. Auch der Tagestourismus hat gerade fiir unser
Bundesland besondere Bedeutung. Es kommen tiber
diesen Weg viele Millionen Menschen in unser
schénes Land, die nicht registriert werden, und iiber
die keine Ziffern vorliegen. Die Eckpfeiler der steiri-
schen Fremdenverkehrswirtschaft und -politik mis-
sen weiterhin sein: Ganz besonders hervorzuheben
wiare hier die Starkung der Fremdenverkehrsge-
sinnung und des Heimat- und damit des Steier-
markbewuBiseins. Die Stérkung des Umweltbe-
wuBiseins wie eingangs schon erwidhnt, damit un-
sere Heimat -in ihrer unvergleichlichen landschaft-
lichen Schénheit intakt bleibt. Nachhaltige Stdr-
kung und weiterer Ausbau der steirischen Frem-
denverkehrsinfrastruktur. Erhaltung und Verbesse-
rung der steirischen Fremdenverkehrswerbung im
In- und Ausland. Aber die gedeihliche Zusammen-
arbeit zwischen gewerblicher Fremdenverkehrswirt-
schaft, Fremdenverkehrsvereinen, Fremdenverkehrs-
gemeinden, Fremdenverkehrsverbdnden und dem
Lande Steiermark, um nur einige wichtige Dinge
herauszustellen. Wir haben in der bereits schwieri-
gen Periode der ablaufenden siebziger Jahre unser
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Fremdenverkehrsniveau nicht nur halten, sondern
kontinuierlich weiter ausbauen kénnen. Dieses er-
reichte hohe Niveau zu halten, auszugestalten und
iiberlegt zu. veérbessern ist unser groBer Auftrag
fiir die Zukunft und bleibt Gebot der Stunde.
Unsere gesamte Arbeit muB darauf ausgerichtet
sein, die achtziger Jahre erfolgreich zu bestehen.
Es gilt, die Steiermark auch in Zuknuft lebens- und
liebenswert zu gestalten und zu erhalten. Millionen
Erholungsbediirftige sollen bei uns die Moglich-
keit der Erholung finden, auch wir selbst. Viele
Arbeitskriafte mogen dadurch eine gesicherte Exi-
stenz haben. Dem Bauern soll mit dem Urlaub am
Bauernhof der Verbleib auf der Scholle gesichert

bleiben. Der Bauer ist schlieBlich auch der Pfleger-

und Erhalter unserer Landschaft. Gedankt sei allen,
die zur Aufrechterhaltung eines erstklassigen Frem-
denverkehrsangebotes beigetragen - haben, vor
allem Landeshauptmannstellvertreter- Wegart mit
seinen Mitarbeitern. Verbringen auch Sie Thren
Urlaub in Osterreich und in der Steiermark. Ich
danke fiir die Aufmerksamkeit. (Allgemeiner Bei-
fall. — Abg. Ing. Turek: ,Hie und da darf der
Fremdenverkehrsreferent auch nach Amerika und
das iibrige Ausland fahren, um sich die Konkurrenz
anzuschauen!” — Landeshauptmannstellvertreter
Wegart: ,Ich habe meinen Urlaub im Inland ver-
bracht!”)

Prisident: Zum Worte gemeldet hat sich der
Herr Abgeordnete Laurich. Ich erteile es ihm.

Abg. Laurich: Herr Prasident, Hohes Haus!

Zum Unterschied von anderen Sparten in unse-
rer heimischen Wirtschaft kénnen wir auch in die-
sem Jahr wieder mit der Entwidklung im Fremden-
verkehr zufrieden sein. Wir koénnen, wenn auch
auf eine kleine, ‘aber doch auf eine Steigerung
unserer Na&chtigungszahl hinweisen. Die fetten
Jahre, lieber Freund, Herr Kollege Turek, wo wir
mehrprozentige Zuwachsraten im Fremdenverkehr
erhofft haben und sie auch bekommen haben, sind
vorerst einmal nicht gegeben. Aber es sind letzten
Endes nicht die Né&chtigungsziffern allein, die den
wirtschaftlichen Niederschlag aus dem Fremden-
verkehr bestimmen. Gesamt gesehen also war das
Fremdenverkehrsjahr 1979/80 zufriedenstellend und
erfreulich.

Nicht erfreulich aber, meine Damen. und Herren,
ist die Tatsache, daB wir auch im Jahre 1980
keinen Entwurf des von den Sozialisten, aber auch
von Fremdenverkehrsfachleuten geforderten Frem-
denverkehrsgesetzes zur Beratung vorgelegt be-
kommen haben und daf auch das angekiindigte
Privatzimmervermietungsgesetz weiter auf sich war-
ten 14Bt. Die Forderung nach diesem Gesetz, und
das méchte ich ausdriicklich unterstreichen, hat
keinerlei politische Motive, sondern sind echte Er-
fordernisse der Fremdenverkehrswirtschaft.

Ich kann mir zwar vorstellen, da von bestimm-
ten Gruppen oder von bestimmten Seiten aus Be-
denken gegen dieses Gesetz bestehen, aber man
mifite doch, wenn man sich bemiiht, erreichen
koénnen, daB man in grundsédtzlichen Fragen eine
Ubereinstimmung und eine Einigung erzielt, weil

- sind. Wir freuen uns dariber,
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ich der Auffassung bin, daB sich Gruppeninter-
esen Gesamtinteressen des Fremdenverkehrs un-
terzuordnen haben. Es ist namlich nicht einzusehen,
daB ein Teil die vollen Lasten zu tragen hat und
der andere Teil sehr erfolgreich am Produkt des
Fremdenverkehrs mitnascht. Das ebenfalls gefor-
derte Fremdenverkehrsférderungsgesetz soll Richt-
linien zur Férderung bestimmter Fremdenverkehrs-
vorhaben enthalten.

Meine Damen und Herren, es ist bekannt, daB} -

es in der Steiermark Gebiete gibt, daB es Betriebe
gibt, aber auch infrastrukturelle Einrichtungen gibt,
die den Standard des Westens bereits erreicht
oder schon iberschritten haben. Wir freuen uns
natiirlich dariiber, weil durch das Zusammenwir-
ken privater Initiative, durch Unterstiitzung des
Landes Steiermark und .des Bundes Leistungen er-
bracht wurden, die einen ganz beachtlichen wirt-
schaftlichen Niederschlag bringen. Der Abgeordnete
Schwab aus meiner Nachbargemeinde Haus hat
gestern bereits hingewiesen, welche Bedeutung der
Fremdenverkehr fiir die Beschaffung von Arbeits-
platzen bringt. Ich habe das im Vorjahr sehr deut-
lich anhand verschiedener Beispiele gebracht. Es
ist richtig, daB die Vorbereitungen zur WM 1982
vielen Dutzend Arbeitern neue Arbeitspldatze ge-
sichert haben, Arbeitspldtze, die auch wintersicher
daB dadurch ein
kleiner Beitrag zur Arbeitsplatzsicherung in der
Steiermark erbracht werden konnte. (Allgemeiner
Beifall. — Landeshauptmannstellvertreter Wegart:
«Bin grofier Beitrag!”) Ein grofier Beifrag, das
mochte der Herr Landeshauptimannstellverfreter
hier festgestellt haben. Ich mo6chte aber in diesem
Zusammenhang darauf verweisen, daB die Vorbe-
reitungen fir die WM 1982, die eine Reihe groBer
Schwierigkeiten schon in der Planung gebracht
haben, daB diese Vorbereitungen planmiBig vor
sich gehen und daB in allen Gemeinden, ob das
nun Pichl ist, ob Schladming oder Haus, fir
diese WM 1982 gearbeitet wird.

Aber, meine Damen und Herren, vergessen wir
gerade in einer Zeit, die fiir manche Gebiete der
Steiermark wirtschaftliche Schwierigkeiten und den
Verlust von Arbeitsplatzen gebracht hat, nicht,
daB filir solche Gebiete besonders dann, wenn sie
sich fiir den Fremdenverkehr eignen, zusdtzliche
FoérderungsmafBnahmen geschaffen werden miissen.
Ich denke da ganz besonders an das Gebiet der
unteren Enns, den Raum WeiBenbach, St. Gallen,
Altenmarkt ,wo durch das SchlieBen der Zellstoff-
fabrik in Weilenbach 170 Arbeitspldtze verloren
gegangen sind, in einem Gebiet also, das sich
fiir den Winter- und Sommerfremdenverkehr ganz

besonders anbietet. Fiir die jungen Menschen in .

diesem Raum ist es fast unméglich, einen Lehr-
platz oder einen Arbeiﬂsplatz zu bekommen. Ich
bin aber der Ubetzeugung, daB dann, wenn eine
Sonderférderung des Landes mit Hilfe des Bundes
moglich ist, und wenn eine Studie ausgearbeitet
wird, wie man dort den Fremdenverkehr ankurbeln
kann, ein wertvoller Beitrag fiir neue Arbeitspldtze
und fiir die Sicherung vorhandener Arbeitsplatze
in den Fremdenverkehrsbetrieben geleistet werden
konnte. Meine Damen und Herren, trotz einer
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Uberaus zufriedenstellenden Bilanz im steirischen
Fremdenverkehr gibt es natiirlich auch verschiedene
Probleme, die die Wirtschaftstreibenden, die Ge-
werbetreibenden immer wieder bei Sprechtagen und
bei anderen Gelegenheiten duBern. Ich darf darauf
hinweisen, daB besonders die mangelnde Kapital-
ausstatung mancher Betriebe und die Notwendigkeit,

dazu dann hohe Kredite aufzunehmen, durch die

groBe Zinsenbelastung, durch die relativ geringen
Laufzeiten groBe Schwierigkeiten fiir diese Betriebe
bringen und daB dadurch manche sehr, sehr drin-
gend notwendige Investition einfach nicht durch-
gefiihrt werden kann. Auch Investitionen nicht,
die mit dazu beitragen kénnten, die Rentabilitét
dieser Betriebe zu heben.

Ich méchte auch auf eine weitere Schwierigkeit
und Sorge hinweisen, ndmlich, daB die Ertrags-
lage fiir Restaurations- und Ausspeisungsbetriebe
vielfach so angespannt ist, daB auch in groBen
Fremdeénverkehrsorten mancher Betrieb die Absicht
hat, die Ausspeisung einzustellen, oder, wie das
bekannt ist, in einigen Orten schon eingestellt hat.

Ein dringendes Anliegen der Fremdenverkehrs-
wirtschaft, und das wird immer wieder gesagt,
wdre auch, die Abgabenverrechnung zu verein-
fachen.

Zum Unterschied von anderen Bundesldndern
aber etwas Positives. Die Besorgung von Arbeits-
kréften im Fremdenverkehr bereitet in der Steier-
mark abgesehen vielleicht von einigen engpalbe-
dingten Saisonen keine Schwierigkeiten. Nur in
bezug auf die Arbeitszeit, auf die Einhaltung der
40-Stunden-Woche in diesen Betrieben, gibt .es da
und dort echte Schwierigkeiten, und ich bin der
Auffassung, daB man auch hier gewisse Toleran-

“zen in irgendeiner Form gelten lassen sollte. Es

ist dabei auch interessant, daB die iberwiegende
Zahl der Stellenbewerbungen und der Vermitt-
lung von Arbeitskrédften im Fremdenverkehr nicht
iiber die Arbeitsmarktverwaltung erfolgt, sondern
durch Kontaktanzeigen, durch Zeitungsanzeigen,
aber auch durch personliche Vermittlungen.

Und nun, meine Damen und Herren, zu einem
anderen Kapitel, das aber sehr eng auch mit der
Fremdenverkehrswirtschaft zusammenhédngt. Die
Schullandwochen und die Schiilerschikurse sind auch
in der Steiermark fiir die Fremdenverkehrswirt-
schaft von ganz, ganz grofier Bedeutung. Ich m&chte
feststellen — das geht aus einem Bericht des Unter-
richtsministeriums hervor — daB allein fir die Schii-
lerschikurse in ganz Osterreich 250.000 Schiiler
in Frage kommen. Das ist die Ziffer des abge-
laufenen Jahres. Und wir wissen ganz genau, daf
gerade in den Zwischensaisonen, in den saison-
schwiacheren Zeiten, so mancher Fremdenverkehrs-
betrieb, ob das nun ein Gasthof, eine Privatpen-
sion, eine Jugendherberge oder ein Jugendheim ist,
nur durch diese Schiilerschikurse den Betrieb auf-
rechterhalten konnen und daB diese Schiilerschi-
kurse abgesehen von dem Geld, das man fiir die
Unterkunft bezahlt, die Infrastruktur beleben, die
Lifte beleben, die Hallenbdder beleben, daBl also
diese Schikurse einfach nicht aus unserer Wirt-
schaft wegzudenken sind. Und fiir uns Steirer ganz

besonders interessant sind die vielen anderen Schii-
ler, die aus anderen Bundesldndern zu uns kommen
und hier mithelfen, die steirischen Quartiere zu
fillen. Der Landesschulrat fiir Steiermark hat einen
ErlaB herausgegeben, daB alle steirischen Schulen
in der Steiermark sowohl die Schullandwochen
als auch die Schulschikurse abzuhalten haben. (Abg.
Ing. Turek: ,Die Pflichtschulen!”) Bitte, das gilt
auch fir die Mittelschulen, fir die mittleren und
hoheren Schulen. (Landeshauptmannstellvertreter
Wegart: ,Vor allem fiir die!”) Dieser ErlaB hat
natirlich seine Richtigkeit und ist natiirlich zu be-
achten. DaBl es aber dabei Ausnahmen gibt, ge-
geben hat und geben muB, ist an sich eine Selbst-
verstdndlichkeit. Und zwar deswegen, weil es vie-
len Schulen, den Verantwortlichen dieser Schikurse
und Schullandwochen nicht moéglich ist, in der Stei-
ermark geeignete Quartiere zu finden. Quartiere
zu finden, die genau in der Zeit, wo im Einver-
nehmen mit den Schulgemeinschaftsausschiissen die
Abhaltung geplant ist, frei sind. (Abg. Ing. Turek:

«Meinst du nicht, daB die Lehrer etwas Neues"

sehen wollen?") Ich komme auf das zurlick, sehr
geehrter Herr Kollege! Nun haben einige Klassen
einer hoéheren Schule in Graz die Vermessenheit
besessen, weil sie in der Steiermark kein Quar-
tier bekommen haben, von dem Gebrauch zu ma-
chen, was auch andere Bundesldnder tun, ndmlich
ein bewdhrtes Quartier im Lande Salzburg, in
Mittersill, zu bestellen, und im Einvernehmen mit
dem Schulgemeinschaftsausschu wurde dann durch
eine Zweidrittelmehrheit das Fahren nach Mitter-
sill beschlossen. Nun haben sich aber auf Grund

-einer Aussendung eines offenen Briefes die Presse

und auch andere hohe Personlichkeiten einge-
schaltet.

Meine Damen und Herren, ich mochte dazu sagen,
daB der Landesschulrat flir diese Abhaltung des
Kurses in Mittersill nach reichlicher Priifung und
nach sorgfaltiger Priiffung — davon bin ich iiber-
zeugt — die Zustimmung gegeben hat. Und ich hoffe
nur, daB die steirischen Buben und Méadchen dort in
Mittersill nicht nur schonen Aufenthalt haben, son-
dern auch ihr Ausbildungsziel, so wie es der dster-
reichische Schilehrplan vorschreibt, absolvieren kén-
nen. Ich mochte auch winschen, daB dieser Kurs in
Mittersill unfallfrei verlduft. Und nun zu einer
AuBerung, zum Zwischenruf des Herrn Kollegen
Turek: ,Die Lehrer natiirlich méchten etwas anderes
kennenlernen.” (Abg. Ing. Turek: ,Ich habe nur
gefragt!”) Gefragt, ich kenne deine unterschwel-
ligen Fragen und auf eine unterschwellige Frage
eine sehr deutliche Antwort. Ich weil genau, da8

‘in vielen Kreisen die Meinung vorherrscht, daB diese

Schullandwochen und diese Schulschikurse ein direk-
ter oder indirekter Urlaub fiir die Lehrer und die
Professoren sind. (Abg. Ing. Turek: ,Das stimmt
nicht!”) Meine Damen und Herren, ich stelle fest!
Die Verantwortung, die die Lehrer zu tragen haben,
den Eltern und den Kindern gegeniiber, ist unge-
heuer groB. (Abg. Ing. Turek: ,Eine ganz grofie
Plage flir die Lehrer!”) Die Tétigkeit der Lehrer
reicht von frith bis spat (Allgemeiner Beifall)), und
die Lehrer haben neben der Beaufsichtigung — und
alle Schiiler und auch ihre eigenen Kinder sind bei-
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leibe Gott sei Dank keine Engel — die Aufgabe, daB
der Lehrplan erfiillt wird. Das mochte ich dazu
sagen. Ich méchte aber einen Vorschlag, den die Frau
Fachinspektor Dr. Kinzler gemacht hat, ausdriick-
lich deponieren und den Herrn Landeshauptmann-
stellvertreter Wegart hoflich ersuchen, diesen Vor-
schlag zu iiberpriifen und wenn es irgendwie geht,
auch im Interesse der Schulen, aber auch im Interesse
der Fremdenverkehrswirtschaft, zu realisieren. Ich
mochte ndmlich den Antrag stellen oder die Forde-
rung erheben, den Wunsch dufiern, da man auch in
der Steiermark, wie in anderen Bundesldndern, eine
zentrale Quartierstelle einrichtet in Zusammenarbeit
mit dem Landesfremdenverkehrsamt, in Zusammen-
arbeit mit der Handelskammer und selbstverstandlich
auch mit dem steirischen Landesschulrat. An diese
zentrale Stelle sollen alle Quartiere gemeldet werden
mit einer Beschreibung. Ort, Art des Quartieres,

Bettenzahl, Zimmerzahl, ob ein Arzt im Ort ist oder’

ein Rotes Kreuz vorhanden ist, die Verkehrsver-
hiltnisse, wie man dort hinkommt, das Geldnde,
nachdem auch im Lehrplan verschiedene Ausbil-
dungsstufen und Ausbildungsgrade vorgesehen sind,

und diese Ausbildung héngt sehr eng zusammen mit

den jeweiligen Aufstiegsmoglichkeiten. Es wdire
unverantwortlich, groBe Schiilergruppen von 60 und
noch mehr stundenlang bei Liften warten zu lassen,
wenn in solchen Orten die Frequenz nicht gegeben
ware. Herr Landeshauptmann, ich darf Sie ersuchen,
das zu uberpriifen, und ich bin der Auffassung, daf
man dann doch der Schule und der Wirtschaft dienen
kénnte.

Zum- AbschiuB, meine Damen und Herren, wollen
wir alle gemeinsam hoffen, daB die Entwicklung im
Fremdenverkehr, wie sie sich in den letzten Jahren
gezeigt hat, auch weiterhin positiv erfolgen kann,
mit dem Fremdenverkehr, der also mit gewissen
Bediirfnissen Ruhe, Erholung, Ausspannen, Erleben,
Reisen verbunden ist. '

Iich moéchte hoffen, daB die gemeinsamen An-
strengungen, die von den heimischen Fremdenver-
kehrsbetrieben in Zusammenarbeit mit den Gemein-
den, mit dem Land und mit dem Bund gemacht
wurden, auch diese Entwicklung sichern. Mit dem
Dank an alle, die im Fremdenverkehr tétig sind,
wiinsche ich fiir das kommende Jahr alles Gute,
vor allen Dingen aber das Erreichen der Traum-
grenze von zehn Millionen Na&chtigungen in der
Steiermark. (Allgemeiner Beifall.)

Prisident: Feldgrill: Zum Worte gemeldet hat sich
der Herr Abgeordnete Dr. Dorfer. Ich erteile es ihm.

Abg. Dr. Dorfer: Herr Prasident, Hohes Haus,
meine Damen und Herren!

Es haben schon meine Vorredner darauf hinge-
wiesen, dafl die Fremdenverkehrswirtschaft in die-
sem Jahr, das nunmehr bald zu Ende geht, recht
gut verlaufen ist. Ich kann mich diesen grundlegen-
den Feststellungen nur - anschlieBen, insbesondere
kann ich mir jede Ziffer ersparen, weil Kolleége
Lind schon alle wesentlichen Ziffern, die man' zur
Entwicklung des steirischen Fremdenverkehrs in
letzter Zeit wissen sollte, genannt hat. Trotzdem

mochte ich nur auf einen Aspekt hinweisen, das ist
der, daB trotz dieser ginstigen Entwicklungen die
Deviseneinnahmen aus dem Fremdenverkehr zu
wenig waren, um das hohe Handelsbilanzdefizit zu
kompensieren. Die Zahlungsbilanz unseres Landes ist
weiterhin und auch heuer wieder leider hoch passiv.
Sicher spielen hier den Hauptanteil die gestiegenen
Energiekosten, -aber nicht nur. Es sind hier nicht die
Zeit und der Platz, um jene Aspekte zu beleuchten,
die ihr Zusétzliches dazu beigetragen haben, diese
Zahlungsbilanz in"so hohe rote Ziffern hineinzu-
manoévrieren. Unsere Chance im sfeirischen Frem-
denverkehr, und hier kann man sagen, auch im
Osterreichischen, war in diesem Jahre, &hnlich ibri-
gens wie voriges Jahr, im wesentlichen in drei, |
glaube ich, Umstdnden gelegen. Erstens einmal

darin, daB wir ein Land mit einer geradezu einmalig
hohen politischen Stabilitat haben, mit einer Sicher-
heit, die einfach gegeben ist, daB wir uns hier haus-

" hoch unterscheiden von Konkurrenzldndern, insbe-
" sonderes im Siiden. DaB wir ein Land sind, das

geographisch ndher zur groBen Masse der Gaste,
die zu uns kommen, gelegen ist, vor allem zu den
Gaésten aus dem Nordwesten. DaB hier eben auch
fiir diese Géste die Steigerung der Treibstoffpreise,
der Reisekosten und dergleichen mehr eine gewisse
Rolle spielt und es dadurch, trotz gewisser erhéhter
Kosten und Preise bei uns, sinnvoll war, bei uns
den Urlaub zu verbringen. Immer ist es vor allem
auch unsere landschaftliche Schonheit und Vielfalt,
man kann sagen in allen Jahreszeiten. Erfreulich ist

.auch eine Entwicklung in unserem Fremdenverkehr,

daB die Ausgaben, die wir Osterreicher im Ausland
tatigen, die iiber vierzig Milliarden Schilling leider
schon sind, aber Gott sei Dank in diesem Jahr zu-
mindest stagnieren.

Jetzt Hohes Haus, muf} ich auf eine Angelegenheit
hinweisen, von der ich weiB}, daf unser hochver-
ehrter und um den Fremdenverkehr so verdienter
Landeshauptmannstellvertreter Wegart das gar nicht
gerne hort. Und hier mufl ich mich an Layrich an-
schlieBen. Ich glaube, wir kommen und kénnen nicht
umhin, so etwas wie ein Steiermérkisches Frem-
denverkehrsgesetz zu fordern.-(Beifall bei der SPO.)
Es ist einfach notwendig zur verbesserten Finan-
zierung unserer Fremdenverkehrsorganisationen, der
Vereine und Verbédnde, damit sie sich echte Manager
leisten kénnen, eine gesetzliche Regelung auch der
Finanzierung dieser Organisationen in die Wege
zu leiten. Es ist das sicher verbunden mit einer
zusatzlichen Abgabe, und gerade ich scheine nicht
der zu sein, der so etwas fordern sollte, aber eine
Abgabe, die zweifellos vo6llig zweckgebunden ist,
und das kanz ja in dem Fall nur so sein, wird sicher
eine der produktivsten Abgaben fiir jene Wirt-
schaftssparten sein, die sie bezahlen. Das heilit,
jeder Schilling, den irgendein Betrieb hier bezahlen
muBl, muB sich fiir diesen Betrieb vielfach rentieren,
weil es einfach notwendig ist, daB wir in den Ver-
bdnden und. Vereinen ein verbessertes Management
bekommen, dafl wir von der Imagewerbung in allen
Etagen der Fremdenverkehrswerbung abkommen.
Wir haben ja jede Menge gelernte ausgezeichnete
Fremdenverkehrsfachleute schon auf Grund unserer
Schulen ' in unserem Land, nur sind unsere Ver-
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bénde, insbesondere auch die Bezirksverbande, rein
finanziell nicht in der Lage, solche Manager zu be-
zahlen. Daher brauchen wir diese gesetzliche Grund-
lage. Wir brauchen mehr aktive Fremdenverkehrs-

werbung, wir brauchen vor allem das intensive In-

cominggeschdft, und hier, wie ich ven allen Fach-
leuten hore, ist noch sehr, sehr viel drinnen. Und
liberall dort, in diesem Lande, wo einzelne Gast-
wirte, Hoteliers, sich sehr bemiihen in diese Rich-
tung, sieht man auch die Erfolge. Sehr oft ist dies
eben leider auf Grund des Fehlens der finanziellen
Mittel fiir die Verbande noch nicht moglich. Es ist
einfach nicht einzusehen, das praktisch nur die Gast-
und Schankbetriebe und die Beherbergungsbetriebe
die Kosten fiir diese gesamte Werbung aufbringen
sollen. Dieses Fremdenverkehrsgesetz ist, glaube
ich, auch ein Akt der Gerechtigkeit der Auiteilung
der Kosten fir die Werbung fiir den .Fremdenver-
kehr. Denn alle missen in der Wirtschaft an einem
funktionierenden Fremdenverkehr, an einer funk-
tionierenden Fremdenverkehrswirtschaft interessiert
sein, egal ob das jetzt im ortlichen, regionalen oder

iiberregionalen Bereich geschieht, und daher miissen -

auch alle einen finanziellen Beitrag dazu leisten.
Ganz abgesehen davon, dafl ein solches Gesetz die
begrenzten finanziellen Moglichkeiten des Landes
in der Fremdenverkehrswerbung entscheidend er-
gdnzen wiirde. Ich moéchte nur am Rande heute
darauf hinweisen, daB auch ein Privatzimmerver-
mietungsgesetz auch keiner Gruppe schaden soll
und allen aber niitzen kann, davon bin ich einfach
iiberzeugt, weil es hier Dinge zu regeln gibt, die

woanders schon geregelt sind, in Tirol, in Salzburg,-

auch in Niederosterreich, und nach Feststellung
eigentlich es fiir alle betroffenen Berufsgruppen
ausgezeichnet funktioniert. Unbestritten, Hohes
Haus, scheint in diesem Rahmen und in diesem
Hause auch zu sein, daB es beéi der Forderung des
Fremdenverkehrs, und das wird ja auch schon von
Landeshaupimannstellvertreter Wegart so gehand-
habt, in Zukunft weiterhin weniger um Quantitdten,
als mehr um den Ausbau eines noch hoher qalifi-
zierten Fremdenverkehrs geht, vor allem auch um
zusétzliche Freizeiteinrichtungen. Natiirlich wird es
auch quantitative Kapazitadtserhéhungen vor allem
dort geben miissen, wo wir etwa wie im Bereich
Schladming oder Murau Weltmeisterschaften vor der
Tir haben. Hier kann ich mir vorstellen, daBl es
{iberhaupt Ausbaukonzepte geben miifite, um die
gesamte Forderung darauf einzustellen. Und hier
mochte ich nur mit einem Satz darauf hinweisen,
daB wir aufpassen miissen, daB die Grenzen der
Belastbarkeit gewisser Regionen nicht iberschritten
werden, denn nie diirfen wir in der Steiermark uns
eine Fremdenverkehrsindustrie vorstellen und wiin-
schen. Das, was unseren Fremdenverkehr immer
schon attraktiv gemacht hat, war der mittelstdn-
dische Fremdenverkehrsbetrieb, und praktisch haben
wir nur solche Betriebe, weil hier das persénliche
Service eben sehr viel besser ist, wie im geradezu
industriellen GroBhotel. Das Problem des steirischen
Fremdenverkehrs schlechthin ist natiirlich die steuer-
liche Uberbelastung unserer Betriebe. Die Folge
davon ist, daB die Eigenkapitalanteile in den Be-
trieben sinken. Ich kann dazu nur sagen, ich mache

mir Uberhaupt keine Illusionen, daB es hier in ab-
sehbarer Zeit zu wesentlichen Erleichterungen kom-
men wird. Denn seit fiinf Jahren, Hohes Haus, wird
seitens der Bundesregierung jede Verschdrfung des
Steuerdrucks, wird jede Steuererhohung mit Budget-
sanierung begriindet. Fazit aber ist, daf die Steuer-
last stdndig zunimmt und das Budgetdefizit gleich-
falls stdndig steigt. Es ist daher héchst an der Zeit,
daB diese Bundesregierung erkennt, daB die Budget-
sanierung praktisch nur mehr iber die Ausgaben-
Einschrankung her erfolgreich in Angriff genommen
werden kann. Eines, glaube ich, steht fest: So kann
es ja nicht weitergehen. Denn obwohl die Steuer-
quote von 35 Prozent im Jahre 1970 auf 41 Prozent
im Jahre 1980 gestiegen ist, hat sich im gleichen
Zeitraum die Belastung jedes Osterreichers durch
Staatsschulden versechsfacht. Ich kann hier im steiri-
schen Landtag nur den Appell an alle steirischen
Blirgermeister und Gemeinden richten, ‘soweit sie
es nicht schon taten, Frithstiicksgetrdnke und Mine-
ralwasser von der Getrdnkesteuer zu befreien. Ich

- betone, daB einige, und zwar die bedeutendsten

steirischen Fremdenverkehrsgemeinden dies schon
getan haben, in der ganz richtigen Erkenntnis, da
sie damit einen wesentlichen Beitrag zur Preisstabili-
tdt in ihrem Bereiche, aber auch zur leichteren
Eigenkapitalbildung in den Betrieben, um wieder
investieren zu koénnen, leisten. Mein Appell geht
also dahin, daB die steirischen Gemeinden es so
machen, wie sdmtliche Gemeinden in Bayern seit
Beginn dieses Jahres, daB Friihstiicksgetrdnke und
Mineralwasser von der Getrdnkesteuer endgiiltig
befreit werden. Von der Steuerreformkommission,
was die steuerliche Problematik betrifft im Fremden-
verkehr, erwarte ich mir praktisch iiberhaupt nichts.
Ich wiirde iiberrascht sein, wenn hier etwas heraus-
kommt.

Einen Punkt mochte ich auch noch erwéhnen,
Hohes Haus. Das ist ein Daueranliegen des steiri-
schen Fremdenverkehrs und wurde im Zusammen-
hang mit der Diskussion in der Gruppe 6 auch ver-
schiedentlich schon erwdhnt, das ist ein besserer
VerkehrsanschluB unseres Landes an den Nord-
westen. Einmal der Ausbau der Pyhrnautobahn, aber
auch der Ausbau der Eisenbahnlinien. Kollege Dok-
tor Heidinger hat darauf hingewiesen, welche Be-
deutung das durchaus haben wiirde. Die Tauern-
autobahn etwa ist fiir das obere Murtal ganz
bedeutend wvon Vorteil geworden in den letzten
Jahren. Und nicht zuletzt méchte ich im Verkehr
einen Zukunftsaspekt erwdhnen, das ist der Ausbau

‘des Flugverkehrs. Wir haben vor einigen Wochen -

in diesem Hohen Haus Mittel fiir den weiteren
Ausbau des Flughafens Graz beschlossen, weil wir
alle glauben, daBl damit auch eine zusétzliche Grund-
lage fiir einen KongreBtourismus in Graz, vor allem
auch fiir einen Stddteflugtourismus, in ‘den Graz
endlich voll einbezogen werden sollte, méglich wird.

AbschlieBend, meine Damen und Herren, mochte
ich nur noch feststellen, dal die gesamtwirtschaft-
liche Bedeutung des Fremdenverkehrs auch fiir die
regionale steirische Wirtschaft ungebrochen ist. Und
die Folge muB daher fiir uns sein, daB wir diese
Wirtschaftssparte sorgfiltig hegen, weiterentwickeln
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und pflegen. Ich glaube, daB die Ansitze fir die
Fremdenverkehrsférderung im vorliegenden Budget-
entwurf ein durchaqs brauchbares Minimum sind, um
gestaltend in die steirische Fremdenverkehrsent-
wicklung eingreifen zu kénnen. Aber eines darf hier
nicht vergessen werden. Der Fremdenverkehr ist
ein Dienstleistungsgewerbe, das heifit entscheidend
in dieser Wirtschaftssparte sind die Menschen, die
dort tétig sind. Sicher ist viel Kapital notwendig,
Kapital allein allerdings niitzt hier gar nichts, ist
letztlich sekundér. Wir haben deshalb in der Steier-
mark ausgezeichnete Fremdenverkehrsschulen in Bad
Gleichenberg mit iiber 4000 jungen Menschen, die
dort ausgebildet werden, Hotelfachschule, Landes-
berufsschule und anderes mehr. Und wir missen
feststellen, dal im Fremdenverkehr ein recht beacht-
liches MiBBverhaltnis zwischen Arbeitszeit und Kapi-
taleinsatz einerseits und Gewinn andererseits be-
steht. Etwa nach genauen Erhebungen arbeiten
Gastwirtinnen und Gastwirte 77 Stunden pro Woche
im Jahresdurchschnitt. Das ist also ein weit iber-
durchschnittlicher Arbeitseinsatz. Und deshalb,
Hohes Haus, unser aller — und Sie schlieBen sich
sicher alle an — besonderer Dank an alle Wirtinnen
und Wirte und ihre Mitarbeiter in der steirischen
Fremdenverkehrswirtschaft, denn ohne ihren aufler-
ordentlichen Flei und ihre auBerordentlichen Lei-
stungen wére all unser Bemiihen in dieser Richtung
sicher v6llig umsonst. {Allgemeiner Beifall.)

Prédsident Feldgrill: Bevor ich " dem ‘nachsten
Redner das Wort erteile, bitte ich die Herrschaften
im Zuseherraum die Gerduschkulisse etwas abzu-
démpfen. Der Redner wird fast nicht mehr gehért
oder er wird gestort. Ich bitte darum. )

Zum Worte gemeldet hat sich der Abgeordnete
Ing. Turek.

Abg. Ing. Turek: Sehr geehrter Herr Prdsident!
Meine Damen und Herren! -

Der Herr Prasident Laurich (Abg, Laurich: ,Vize,
bitte!") — wir sind ja so mit Présidenten ausge-
stattet, wir miissen einmal nachzdhlen, wieviele hier
sitzen — hat am SchluB seiner Ausfiihrungen der
Hoffnung Ausdruck verliehen, daB die positive Ent-
wicklung, die der steirische Fremdenverkehr in den
letzten Jahren hijer hinter sich gebracht hat, auch
weiterhin anhalten mége. Ich kann mich dieser Hoff-
nung ja nur anschlieBen, weil ich dazu aus zwel
Perspektiven her die Bedeutung des Fremdenver-
kehrs fir unsere Wirtschaft, fiir die Steiermark,
aber allgemein fiir die Osterreichische Wirtschaft
‘hervorstreichen mochte. Es ist in den letzten Tagen
schon einige Male angeklungen, daB wir uns dem
Wachstumsfetischismus nicht mehr hingeben kénnen,
daB es einfach auf Grund der Erschépfung wichtiger
Rohstoffe, auf Grund der Erschopfung - wichtiger
Energietrdger und daB es auch auf Grund der Uber-
lastung unserer Umwelt einfach problematisch ist,
das Wirtschaftswachstum — hier schrénke ich ein —,
das materielle Wirtschaftswachstum, weiter voranzu-
tieiben. Das wird in Zukunft nicht moglich sein.
Deswegden ist es richtig, und wir sind uns alle einig,
auf Grund der gegebenen Situation brauchen wir

aber ein Wirtschaftswachstum, sollten wir uns in
Richtung und miissen wir uns in Richtung immate-
rielles Wirtschaftswachstum hin orientieren und
entwickeln. Als wesentlicher Faktor dieses immate-
riellen Wirtschaftswachstums ist natiirlich der oster-
reichische und im speziellen der steirische Fremden-
verkehr anzusehen. Reisen, Erholung, Konsum von
Erlebnissen, Fernerlebnis, Bergerlebnisse,. Unter-
haltungserlebnisse sind jene immateriellen Bediirf-
nisse, die den einzelnen bewegen. Und hier ist es
durchaus noch moglich, einen Beitrag zum notwendi-
gen Wirtschaftswachstum zu leisten. Es gibt aller-
dings, meine Damen und Herren, hier ein sehr
wesentliches Problem. Ich glaube, daB — wenn wir
hier vorausschauen — Fremdenverkehrspolitik,
allerdings im allgemeinen muB ich auch sagen
Wirtschaftspolitik hier betreiben, daB wir diesen
Bewegungen und Entwicklungen nicht unser Ohr
verschlieBen. Das ist die grofe Sorge im Zusammen-
hang mit der energiepolitischen Entwicklung. Das
heiBt, inwieweit wir iberhaupt’in Zukunft ‘mit Ener-
gie ausreichend versorgt sein kénnen beziehungs-
weise das zweite, inwieweit wir es uns iiberhaupt
leisten werden kénnen oder viele leisten werden
koénnen, von dieser Energie Gebrauch zu machen,
die sie eigentlich fiir den Alltag, allerdings auch —
das, was ich meine — fiir Erholung, Urlaub hier
beanspruchen. Und hier sind natiirlich die Fremden-
verkehrsbetriebe und die Fremdenverkehrsorte
sicher gut beraten, wenn sie diesem Aspekt ein
besonderes Augenmerk schenken. Einerseits sind
die Betriebe mit den Energiekosten im immer stei-
genden AusmalB beteiligt. Das ist etwas, was die
Betriebe anlangt, und ich glaube, daB hier schon sehr
viel getan wurde. Es haben sich sehr viele Fremden-
verkehrsbetriebe Gedanken gemacht, wie sie das Ol
in irgendeiner anderen Form. austauschen konnen.
Und hier wire es auch Aufgabe des Landes, fordernd
und unterstiitzend einzuwirken, wenn energie-
sparende Investitionen vorgenommen werden, be-
ziehungsweise wenn auf eine andere Energieform
umgestiegen wird. Ich meine, daB in Osterreich oder
im steirischen Bereich zur Warmwasserbereitung mit
Sonnenkollektoren oder Waiarmepumpen energie-
sparender gearbeitet werden koénnte. Das zweite ist
die Fremdenverkehrsinfrastruktur im allgemeinen.
Es ist eine Tatsache und wird natiirlich im erhdhten
MaB Tatsache bleiben und Tatsache sein, daB natiir-
lich der Gast einen Komfort haben moéchte, dall er
viel geboten bekommen mdchte, vielleicht und so-
gar mit Recht mehr als er daheim beansprucht.
Wenn die Erholung hier eine volle und komplette
sein soll, ist es ein gutes Recht, daB er sagt, im
Urlaub leiste ich mir mehr und mdchte auch mehr
an Bequemlichkeit konsumieren, so daB natiirlich
in den Orten selbst die.infrastrukturellen Einrich-
tungen, die weitestgehend — ich denke nur an das
Hallenbad, das ja nie ein Geschiéft ist, aber immerhin
zu einer Infrastruktur gehért — auch energieab-
hédngig sind. Und das dritte und bedeutendste, meine
Damen und Herren, ist der Verkehr im engeren
Sinn. Sie wissen — und ich habe in meiner General-
debatte hier ausgefiihrt und mochte es noch einmal
hier vorbringen —, daB sich die OPEC-Staaten ja
vorstellen, bis zum Jahre 1985 eine Verdoppelung
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der Olkosten zu erreichen, ndmlich 60 Dollar pro
Barrel. Das wird sich sehr einschneidend auf den
Pkw- und Autoverkehr auswirken. Es ist klar und
ist auch bekannt, daB das Massenverkehrsmittel das
energiesparendste, daB ein Autobus pro Person
billiger ist als es das Individualauto ist, da8 natiir-
lich der Schienenverkehr noch billiger ist. Aber wir
konnen an der Tatsache eben nicht vorbeigehen.
Hier gibt es ja seridse Untersuchungen, daB der
Gesamtverkehr so gelagert ist, daf 80 Prozent nach
wie vor Individualverkehr sind und 20 Prozent
Massenverkehr.

Es wird in Zukunft natiirlich eine Verlagerung
in Richtung Massenverkehr geben und geben miis-
sen. Da sind wir natiirlich beim allgemeinen wirt-
schaftlichen Problem der Steiermark. Um den Mas-
senverkehr zu bewdéltigen, braucht es natiirlich auch
wieder entsprechender infrastruktureller Einrichtun-
gen, sei es auf dem Sektor Schiene, sei es auf dem
Sektor StraBe. Ich glaube, daB es gut ware, wenn
es hier rechtzeitig zu einer entsprechenden Zusam-
menarbeit in Erkenntnis der Probleme, die auf uns
zukommen, zwischen Verantwortlichen der Frem-
denverkehrswirtschaft und Verantwortlichen der
Verkehrswirtschaft im allgemeinen kdme. Das etwas
Grundsatzliches zur Entwicklung, wie ich sie im
Fremdenverkehr sehe. Wenn wir diese Probleme
nicht bewaltigen, das Energieproblem, in diesen drei
Stufen, wie ich es ausgefiihrt habe, vornehmlich das
letzte, das Energieproblem, das den Betrieb des
Individualautos anlangt, iiberhaupt die Bewéltigung
des Verkehrsproblems, wird auch unser Fremden-
verkehr leider Gottes in ganz groBe Schwierigkeiten
kommen. Wenn der 6sterreichische Fremdenverkehr
in Schwierigkeiten kommt, dann wissen wir, der
Kollege Dorfer hat ja das Handelsbilanzdefizit auf-
geworfen, dann werden wir, auch Wwas unsere
AuBenhandelsbilanz anbelangt, nicht einmal einen
Teil dessen, wie es uns jetzt gelingt, durch den
Fremdenverkehr abdecken kénnen.

Ich mochte auch zu einem speziellen Thema hier
noch etwas sagen, und zwar zum KongreBzentrum
in Graz. Meine Damen und Herren, Sie wissen
genau, politisch ist das KongreBzentrum lange Zeit
umstritten gewesen. Es ist jetzt, Gott sei Dank, nicht
mehr umstritten, weil alle positiven Kréfte im Be-
reich der Stadt Graz und im Bereich des Landes, die
vorher dagegen war, sich gesagt haben, jetzt steht
es einmal da, jetzt hat es keinen Sinn, dagegen zu
opponieren, sondern jetzt hat es einen Sinn, und es
ist richtig konstruktiv, mitzuwirken, daB aus diesem
KongreBzentrum méglichst etwas wird und daB die
Erwartungen, die wir in dieses KongreBzentrum
setzen, auch erfiillt werden. Die offizielle Eroffnung

wird im Jahre 1981 stattfinden. Fest steht eines, -

meine Damen und’ Herren, das modchte ich noch
einmal betonen, und es wird von Wirtschaft ja sehr
viel gesprochen, und es hat ein Redner gesagt, ich
glaube, er hat es sicher nicht bose gemeint, weil es
eine Tatsache ist, daB}, was das Pro-Kopf-Einkommen
der Stadt Graz anlangt, die Landeshauptstadt Graz
an letzter Stelle aller Osterreichischen Landeshaupt-
stddte liegt. Das héangt natiirlich mit den allgemeinen
wirtschaftlichen Problemen der Steiermark zusam-

men. Das ist in den vergangenen zwei Tagen schon
hinlanglich beleuchtet worden, wird aber beim
ndchsten Budgetkapitel noch einmal Gegenstand
von Erlduterungen sein. Das héngt damit zusammen,
daB die Steiermark allgemein Schwierigkeiten hat.
Sie hat nun einmal eine wirtschaftsgeographische
Randlage, sie ist, was die Infrastruktur anbelangt,
nicht entsprechend aufbereitet, und das wirkt sich
natiirlich auch auf die Landeshauptstadt Graz aus.
Wir haben aus diesen Griinden, ich darf nur erin-
nern, in letzter Zeit auch Betriebsabsiedelungen
gehabt. Ich denke hier an die Grazer Glasfabrik, die
sich in einem giinstigeren Raum niedergelassen hat,
und das ist nun halt, als Steirer muBl ich sagen
leider, der Donauraum. Umso wichtiger ist es, wenn
es mit der Industrialisierung nicht ganz klappt, daB
man versucht, sich hier andere Maoglichkeiten zu-
rechtzulegen. So eine Mdoglichkeit ist die Errichtung
und der Ausbau des Grazer KongreBzentrums, das
ja bekanntlich rund 140 Millionen Schilling gekostet
hat. Es sind in dieses KongreBzentrum, was die
wirtschaftliche Belebung der Stadt anbelangt, ja
groBe Hoffnungen gesetzt worden, weil der Kon-
grefltourismus natirlich ein Edeltourismus ist, ein
Schlechtwettertourismus. Zu einem KongreB fdhrt
man auch, wenn Schlechtwetter ist, und es ist auch
eine Madaglichkeit, die Zwischensaison auszufiillen.
Wir beklagen uns ja eigentlich in Graz nicht, daf
wir nicht zu Zeiten der Hochsaison durchaus einen
ganz guten touristischen Verkehr haben, aber wir
haben natiirlich in Graz, aber das ist in anderen
Bereichen auch so, zwischen November und Mairz
ein groBes Loch, und dieses Loch kann man natiirlich
auch bei geschickter Aquisition niitzen, und zwar fiir
die KongreBtatigkeit recht gut niitzen. Die wirt-
schaftliche Bedeutung méchte ich anhand von zwei
Zahlen hier herausstreichen. Es gibt Untersuchungen,
die in die Richtung Ergebnisse gezeitigt haben, daf
der KongreBgast zirka 1200 Schilling bis 1500 Schil-
ling in dieser Stadt 14Bt, davon die Halfte fir
Quartier und Verpflegung, und die andere Halfte
geht in den Konsum, das heifit da werden Einkdufe
getdtigt, da wird Bildung konsumiert, da werden
Ausstellungen besucht und so weiter. Das zweite
ist, daB der KongreBgast auch langer bleibt. Wir
haben in Graz Untersuchungen, daB der Tourist
in Graz, der normale Tourist, nicht abwertend ge-
sagt, das ist halt der Tourist, der sich die Stadt
anschaut, zirka 1 /2 Tage in Graz bleibt, auch ver-
stédndlich. Graz ist nicht so grof3, daB man tagelang
oder wochenlang hier sich die Sehenswiirdigkeiten
dieser Stadt ansieht. Der KongreBgast bleibt zirka
drei bis vier Tage, und es gibt auch welche, die noch
ein biBchen anhdngen, und die sagen, jetzt habe ich
drei Tage wirklich ernsthaft den KongreB hier ab-
solviert, jetzt m6chte ich mir von der Stadt und von
der Umgebung der Stadt etwas ansehen. Ich meine,
meine Damen und Herren, dafi dieses KongreBhaus
ja nicht nur fiir die Stadt von Bedeutung ist. Es gibt
im Herbst die wunderbaren Fahrten hinunter in
unser siidsteirisches Grenzland. Es ist nicht nur
eine Belebung der Grazer Wirtschaft, sondern auch
eine Belebung der Umgebung, und es ist natiirlich
auch eine ganz immense werbewirksame Tatigkeit,
die hier entfaltet wird. Wir haben hier auch Nach-
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richt, daB es Leute gibt, die sagen, jetzt war ich
einmal in Graz, jetzt war ich einmal in der Steier-

‘mark. Sie sind nicht nur von Graz begeistert, sie

sind auch von der Siidsteiermark begeistert, vom
sidsteirischen Wein begeistert und kommen wieder.
Ich habe gesagt, es gehort iiberall eine Infrastruktur
dazu. Ich gestehe auch ein, nachdem ich wei}, daf
viele Gemeinden mit den Hallenbéddern natiirlich
ihre liebe Not haben und das Hallenbad nie ein
aktiver Betrieb sein kann, aber zur Infrastruktur
eines Fremdenverkehrsortes gehort es einfach dazu.
So sollen wir auch das Grazer KongreBhaus sehen.

Es gehort zur Infrastruktur einer so bedeutenden
Stadt wie Graz dazu, die ndmlich Hochschulen be-
heimateti, die sonstige kulturelle Statten beheimatet,
es gehort zur Infrastruktur dazu. Ich bin iberzeugt,
daB die Umwegrentabilitit sehr bald zu errechnen
und -greifbar sein wird, da8 n&mlich der Abgang,
der bisher auf 10 Millionen Schilling prognostiziert
ist, voll gerechtfertigt sein wird, noch dazu, wo sich
im Jahre 1980/81 herausstellt, ‘dafl die KongreB-
tatigkeit, die Veranstaltungstétigkeit, weil der Vor-
teil des KongreBhauses in der Innenstadt der ist,
daB man nicht nur Kongresse abfithren kann, son-
dern auch sonstige Veranstaltungen, Modeschauen,
Bélle, Shows und so weiter, so daB die gesamte
Aktivitdt (unverstdndlicher Zwischenruf) — ich

habe nichts gehért, muBlt lauter reden, Kollege —,

daB der Gesamtveranstaltungsrahmen und der Ge-
samtveranstaltungskalender ja schon um 50 Prozent
die Erwartungen fiir 1981 iberschritten hat. Eine
sehr erfreuliche Entwicklung. AbschlieBend, meine
Damen und Herren, ich hoffe, daB der steirische
Fremdenverkehr, um wieder an den Anfang zu-
rliickzukommen, sich weiterhin so positiv entwickelt.
Ich glaube, daB wir manche Entwicklungen hier
einfach schon vorher im Auge haben miissen und
versuchen missen, hier entsprechende ausgleichende
MabBnahmen zu setzen. Ich glaube, daB die Investi-
tionen, die in den steirischen Fremdenverkehr hier
von seiten des Landes getdtigt werden, bisher sehr
gut angelegte Investitionen waren und daB sie
sicher zu einem Riickgrad unserer steirischen Wirt-
schaft werden. (Allgemeiner Beifall.)

Prisident Feldgrill: Als letztem Redner zur Grup-
pe 7, Fremdenverkehr, erteile ich dem Herrn Landes-
hauptmannstellvertreter Wegart das Wort.

Landeshaupimannstellvertreter Wegart: Herr Préa-
sident, verehrte Damen und Herrenl.

Es ist jetzt dreizehn Uhr und zw6lf Minuten. Ich
bin mir der Problematik durchaus bewuBt, daB man
um eine solche Zeit sich moglichst kurz und biindig
fassen soll, aber ich mochte auch gleichzeitig die
Chance niitzen, um auch ein wenig zu Problemen

‘Stellung zu nehmen, die heute in dieser Diskussion

gesagt wurden. Ich habe iiber vieles nachgedacht in
den drei Tagen, denn ich gehére zu denen, die in
diesem Hatise schon sehr lange sitzen, das ist das
31. Jahr. Ich habe lebhaft in Erinnerung, wie wir
uns 1949, 1950, 1951, ich habe heute mit ein paar
jungen Abgeordneten, die erst wenige Monate im
Hause sind, mich dariiber unterhalten in der Kan-

tine — tiiber die Ablieferungspflicht herumgestritten.
Da haben wir uns herumgestritien iiber die Bezugs-
scheinbewirtschaftung. Und auf der duBersten Linken
hat es sogar einen Abgeordneten gegeben, wie wir
damals iiber die Autobahnmoglichkeiten geredet
haben, der gesagt hat, .das ist nur eine Autobahn,
die die NATO wiinscht, damit sie méglichst schnell
an die tschechische Grenze kommt. Alles ist vorbei.
Ich habe sogar erlebt, da wir das erste und einzige
Mal seit 1945 eine- nicht 6ffentliche Sitzung des
Landtages abgehalten haben. Da waren- unzdhlige

Verhandlungen in der Frage der Erreichung des.

Staatsvertrages und da hat auch der Steiermaérkische
Landtag in einer vertraulichen Sitzung voller Dra-
matik, man muB sich diese Zeit in Erinnerung -
rufen — es war 1952 — man kann ruhig sagen, es
war eine Zeit, in der wir nicht sehr viel Hoffnung
gehabt hatten. Eine Zeit, in der so vieles auch nach
dem 2. Weltkrieg wieder neue Formen angenommen
hat. Und wenn ich jetzt den Sprung vom Mangel
jener Jahre und auch zum Teil der Hoffnungslosig-
keit zu dem Sprung von 1980 mache, und wenn ich
jetzt sehr kritisch als aufmerksamer Zuhorer bei
dieser Debatte hore, was uns heute an Sorgen be-
wegt, dann wiirde ich sagen, versuchen wir auch
diese Dinge in jenes MaB zu bringen, das sie ver-
dienen. Denn, meine Damen und Herren, Hohes
Haus, ich bin tief davon bewegt, wenn wir gegen-
wertig — man liest es jetzt 6fter — pro Kopf und
Tag mehr Lebensmittel in den Abfallkiibel werfen,
als 'der Lebensmittelaufruf pro Kopf und Tag 1948
betragen hat. Es hat ein Kollege heute ein bemer-

"kenswertes Wort gesagt. Wir lesen im gleichen

Atemzug, daB in der dritten Welt von 50 Millionen
Kindern, die geboren werden, 25 Millionen das erste
Lebensgefahr nicht erreichen. Da kénnten wir jetzt
sagen, so ist die Welt aus deri Fugen geraten. Ich
wiirde sagen, dieses kleine Land, diese Alpenrepu-
blik gehért auch in unseren Tagen zu den groBen
Gliickspilzen unserer Zeit. Wir sollten das auch
sagen, denn die Entwidklung, die da gesetzt wurde,
ist eine Entwicklung, die vielleicht zum Eindrucks-
vollsten gehort, das wir in unserer Geschichte iber-
haupt aufweisen kénnen. Ich habe es bewulit an die
Spitze gestellt, obwohl es mit Recht nicht zusammen-
hdngend wadre. Aber weil ich glaube, daBl auch der
Fremdenverkehr, meine Damen und Herren, in die-
ser Zeit Traumergebnisse erreicht hat. Noch wvor
zehn Jahren war die Steiermark hinsichtlich der
Ubernachtungskapazitdt an 7. Stelle. Dann haben
wir Vorarlberg iiberfliigelt, dann haben wir Nieder-
Osterreich iiberfliigelt, dann Oberdsterreich. Nun
sind wir seit drei Jahren hinter Tirol, Salzburg und
Kéarnten an die 4. Stelle in der Ubernachtungs-
kapazitit und in der Bedeutung des Fremdenver-

- kehrs geriickt. Ich sage Thnen, dieses Ergebnis ist

deshalb so hoch zu bewerten, weil es in einer Rand-
lage erreicht wurde. Wenn wir die verkehrsgeo-
graphische Situation etwa unserer westlichen Bun-
desldnder hdtten, bei dem Fleil und bei der
Begabung, die im steirischen Fremdenverkehr von
allen aufgewendet wird, wiirden wir wahrscheinlich
noch gréfere Ergebnisse erzielt haben. Ich bewerte -
dieses Ergebnis deshalb als ein so eindruckvolles
Ergebnis, weil es unter solchen schwierigen Vor-
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zeichen errungen werden konnte. Und wenn wir

eine Verkehrsgeographie und eine Fremdenver-

kehrsgeographie der Steiermark hernehmen wiirden,
da haben wir im Nordwesten die Dachstein/Tauern-
region, sie ist heute gebiihrend gefeiert worden.
Wer hédtte vor zehn Jahren geglaubt, daf wir dort
alpine Schiweltmeisterschaften zur Durchfithrung
bringen werden. Vor zehn Jahren hétte man gesagt,
die Steirer, die brechen wieder auf. Heute ist es
eine Selbstverstdndlichkeit geworden. Das Steirische
Salzkammergut, ein so perfektes Angebot, wie man
es sich besser nicht wiinschen kann. Meine Damen
und Herren,  ich ziehe dann herunter und gehe
herliber iiber die Niederen Tauern in das Murtal.
Von der Turrach bis zur Karntner Grenze, bis zum
Lachtal heriiber, ein perfektes Angebot. Und wenn
ich heriiberziehe nach Judenburg, nach Knittelfeld,
wenn ich Gber das Gaberl gehe in den Bezirk Voits-
berg, wenn ich herunterziehe in den Bezirk Deutsch-
landsberg, nach Leibnitz, nach Radkersburg, heriiber
nach Feldbach, nach Fiirstenfeld, nach Hartberg und
Weiz, hiniiber in das Roseggerland, in das Miirztal,
um den Hochschwab und Mariazell. Das heiBt wir
haben zum Gliick eine Struktur, und das ist sehr
wesentlich, die nicht Ballungsrdume im Fremden-
verkehr aufweist. Ich glaube, darin liegt unsere
enorme Chance auch fiir die Entwicklung des kom-
menden Jahrzehnts. Ich habe da und dort beobachtet,
ich schaue mir das sehr genau an, dort, wo wir
bereits Ballungsrdume im Fremdenverkehr haben,
treten alle jene Probleme auf, die wir auch in ande-
ren industriellen Ballungsrdumen zur Kenntnis
nehmen miissen. Und wir wollen keine alpinen
Jesolos und keine alpinen Lignanos. Das wiére der
Anfang vom Ende. Ich glaube daher, daf wir also
auch hier zweifelsohne in diesem breitgefdcherten
Angebot einer Traumlandschaft mit Hachgebirge,
mit Mittelgebirge, mit Hiigelland und mit einem Teil
der pannonischen Ebene alle Moéglichkeiten haben,
die der Gast sich heute wiinscht. Und ich glaube, es
ist nicht hochgestochen, wenn wir sagen, daB der
steirische Fremdenverkehr auch in unseren Tagen
eine Wachstumsbranche geblieben ist. Wir haben
auch im Fremdenverkehrsjahr 1979 /80 wieder eine
Zunahme zu verzeichnen. Sie ist nicht {iberragend.
Aber angesichts auch der wirtschaftlichen Ver-
flachung nicht nur unserer Herkunftslander, auch
gewisser Schwierigkeiten, liber die wir zweifels-
ohne verfligen, ist es trotzdem ein Ergebnis, das
uns mit Freude und Genugtuung erfiillen darf.

Ich mochte daher gerne — weil ich versprochen
habe, kurz zu sein — vielleicht auf eine sehr be-
merkenswerte Frage hinweisen, weil wir sie auch
in unsere Fremdenverkehrspolitik als eine zentrale
Frage eingebaut haben. Es geht um die Frage der
Bettenauslastung. Wir haben im Sommerhalbjahr
1980 in der Kategorie A eine Bettenauslastung von
42,5 Prozent erreicht. Wissen Sie, das sind Super-
werte, In B noch immer 37,9 Prozent, und in C und D
fallen -wir bereits ab auf 26,9 Prozent und in den
Privatbetten auf 24,8 Prozent. Es ist also der Nach-
weis eindeutig erbracht, wer Komfort und Qualitat
anbietet, der hat Erfolg. Und gerade die Auslastung
in der Kategorie A mit 42,5 Prozent, die in meinen
Augen einen Superwert darstellt, bestédtigt schon

sehr deutlich, daB wir uns in der Frage der Schwer-
punkte und der Bildung dieser Schwerpunkte auf
dem richtigen Wege befinden. Ich mdchte den Ab-
geordneten sehr herzlich danken, die heute zu einer
Reihe von Fragen Stellung genommen haben,
worlber ich mich sehr freue, auch positiv Stellung
genommen haben. ' '

Lieber Abgeordneter Lind, ein herzliches Danke
fir die umfangreiche Ubersicht, die sich aus dem
Ergebnis des heurigen Jahres gegeben hat. Herr
Abgeordneter Laurich, darf ich zundchst einmal
sagen, die Frage des Fremdenverkehrsgesetzes, die
ebenso von Leopold Dorfer angeschnitten wurde,
und die Frage der Privatzimmervermietung, wir
sind in der Frage — ich wiirde sagen — noch immer
jenseits des Baches. Noch ist der Durchbruch — wenn
ich mich eines militarischen Ausdruckes bedienen
darf — nicht erreicht, aber bitte, wie sie wissen,
wir haben einen fertigen Entwurf, wir haben ihn
durchgerechnet. Mein Bedenken — dieses Bedenken
duBere ich neuerdings offentlich — ist, daB mit die-
sem Gesetz natiirlich die Einfilhrung einer neuen
Steuer verbunden ist. Und, meine Damen und Her-
ren, machen wir uns auch nichts vor, damit mir
niemand etwas unterstellt, gut, Steuern miissen und
sollen bezahlt werden. Bund, Ldander und Gemeinden
haben viele offentliche Aufgaben zu erfiillen, aber
Steuerbelastung in zumutbaren Grenzen. Denn wenn
dann von Verdrossenheit die Rede ist und &hnliches
mehr oder wenn wir etwa erleben, daB etwa in
Schweden ein Drittel des Bruttonationalproduktes
auBlerhalb der Steuer abgewickelt wird, dann wiirde
ich sagen, das ist nicht gut. Ich glaube, wir sollten
auch hier maBvoll vorgehen. Ich will nicht tber-
treiben. Das Fremdenverkehrsgesetz, wenn wir zu-
rande kommen, wird niemanden umbringen, aber
ich sage nur, es ist ein Mosaikstein, ein sehr wichti-
ger, den wir nicht ilibersehen sollten. Jedenfalls
bleiben wir in dieser Frage im Gesprach.

Die Frage der Arbeitsplatzbeschaffung. Ich bin fiir
dieses Stichwort dankbar. Meine Damen und Herren,
wir reden sehr oft, und wir handeln danach, wir alle
miteinander, wie wichtig es ist, daB wir ein hohes
Beschdaftigungsniveau erhalten kénnen. Das ist uns
weitestgehend gelungen. Aber am Horizont sind
sichtbare Probleme aufgetaucht, und wir wissen
nicht, wie unter Umstdnden die Diskussion sich
binnen Jahresfrist auch in diesem Hause abspielen
wird. Aber ich mdchte IThnen so nebenbei mitteilen,
daB wir mit den fremdenverkehrspolitischen MaB-
nahmen der letzten Jahre in der Steiermark 3500
neue Arbeitspldtze, ich wiederhole, 3500 neue
Arbeitspldtze geschaffen haben, ohne daB wir sehr
viel davon geredet haben. Es ist mir ein Anliegen,
daB ich das heute auch einmal hier im Hohen
Hause sagen kann. (Allgemeiner Beifall.) Wir setzen

diese Arbeitsplatzbeschaffung gerade im Hinblick

auf die Verbesserung unseres Angebotes kontinuier-
lich fort. Auch das, glaube ich, ist ein entscheidender
Beitrag fiir ein hohes Beschaftigungsniveau, und, was
leider in all den Diskussionen nie gesagt wird, das
mochte ich heute bei dieser Gelegenheit sagen.
Meine Damen und Herren, wir reden unentwegt von
der Arbeitsplatzsicherung und der Arbeitsplatzbe-
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schaffung. Wissen Sie, daB wir mit dieser Politik
auch etwas anderes erreicht haben, da wir eine
Reihe von selbstindigen Existenzen neu geschaffen
und behauptet haben, und das zdhlt in meinen Augen
genau den gleichen Erfolg, als wenn ich jemand
einen neuen Arbeitsplatz verschaffen kann. Ich
mochte ausdriicklich sagen, unsere Politik muf sich
auch danach orientieren, nicht nur neue Arbeits-
plédtze unselbstdndiger Art, sondern selbstverstind-
lich auch selbstdndige Existenzen, mittelstandische
Existenzen neu zu schaffen und neu zu erhalten.
Ich glaube, das gehort zur gleichen MaBnahme dazu.
(Allgemeiner Beifall} Drittens, wenn es uns in
vielen Regionen unseres Landes, wenn ich den gan-
zen Grenzgiirtel von Hartberg iiber Fiirstenfeld,
Feldbach, Radkersburg, Leibnitz und Deutschlands-
berg hernehme, ich komme aus einer solchen
Gegend, ich kann es genau beurteilen, ich wei}, um
welche Probleme es da geht, aber wenn es uns dort
gelingt, mit und durch' den Fremdenverkehr Men-
schen an ihre Scholle zu binden, an ihren Betrieb
entweder iber einen Fremdenverkehrsbetrieb oder
{iber den Urlaub am Bauernhof oder iiber die Privat-
zimmervermietung oder bei einer sonstigen Frem-
denverkehrseinrichtung, dann haben wir auch den
gleichen Zweck erreicht, als wenn wir sagen wiirden,
wir hétten dort irgendwo einen anderen Betrieb
errichtet. Meine Damen und Herren, es ist meine
feste Uberzeugung, moderne Fremdenverkehrspoli-
tik ist zugleich ein Akt moderner Agrarpolitik! Ich
darf Ihnen eines sagen. Ein Drittel der Wert-
schopfung im dsterreichischen Fremdenverkehr geht
in die osterreichische Landwirtschaft. Es ist heute
von mehreren Rednern mit Recht aufgezeigt worden,
welche enorme Bedeutung der Fremdenverkehr fiir
unsere Landwirtschaft {iberhaupt besitzt. Wenn wir
bedenken, da wir im heurigen Jahr, wenn das Jahr
zu Ende geht, 16 Millionen gemeldeter Géste in
unserem Lande haben werden. Was sind 16 Mil-
lionen gemeldeter Géste zuerst. Zuerst sind sie halt
Konsumenten. Und alles, was wir auf den Tisch des
Gastes stellen, wird weitestgehend in der oOster-
reichischen Landwirtschaft produziert. Stellen Sie
sich vor, wir hitten am Ende des Jahres nicht 16 Mil-
lionen, sondern meinetwegen nur 8 Millionen.
Welche verheerenden Folgen sich damit in vielfacher
Hinsicht ergeben wiirden, das kénnen wir im Augen-
blick gar nicht ausmalen. Daher diese Anstrengung,
eben mit und durch den Fremdenverkehr Strukturen
zu schaffen, die krisenfest sind. Und da kommt dazu
auch, ich wiirde sagen, ein ehernes Gesetz der steiri-
schen Fremdenverkehrspolitik, das ist der Familien-
betrieb. Meine Damen und Herren, wir haben von
Anfang an gesagt, wir wollen keine Mammutbe-
triebe. Den Familienbetrieb, weil er krisenfest ist,
weil er in der individuellen Betreuung des Gastes
durch nichts zu ersetzen ist und weil er iiberschaubar
ist. Es wird sich sehr schnell herausstellen, daf jene
Klein- und Mittelbetriebsstruktur in Wahrheit auch
in unserem Lande die krisenfesteste ist. Woriiber
wir uns mit aller Sorge &uBern, sind die GroBbe-
triebe. Nicht zu Unrecht, weil sie sich in einer
Situation befinden, in einer weltweiten Konkurrenz,
weil ihnen die Wettbewerbsfdhigkeit zum Teil ver-
lorengegangen ist und weil sie in Strukturfragen

'
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halt leider auch hdngengeblieben sind. Wir wissen
genau, wie uns das alles unter den Néageln brennt.
Das Problem kennen wir in der mittelstiandischen
und in der Familienstruktur iberhaupt nicht, wobei
niemand miBverstanden werden soll, da man sich
etwa jetzt gegen GroBbetriebe einrichtet. Ich weil
schon, was die Industrie fiir unser Land bedeutet.
Ich weill schon, wie .gut es ist, wenn wir eine erst-
klassige Industrie haben. Aber ich glaube auch, hier
zeigt sich sehr deutlich, daB eine Volkswirtscheft
nur dann gesund und lebensféhig ist, wenn sie auf
moglichst vielen Beinen stehen kann. Je mehr Beine
wir schaffen kdnnen, umso besser wird sie stehen
kénnen. Ich glaube, das ist auch eine Auffassung,
die wir in ungerer ganzen Politik gemeinsam zu
verfolgen haben. Auch das soll in diesem Zusam-
menhang gesagt werden.

" Lieber Herr Kollege Laurich, Sie haben von Sankt
Gallen gesprochen. Sie wissen, daB wir dort einen
neuen Schwerpunkt mittlerweile eingeleitet haben.
Wir haben die Schiliftanlagen und das Gebiet be-
reits erschlossen, mit entscheidender Forderung des
Referates. Wir werden diesen Schwerpunkt des
Unteren Ennstales gerade im Hinblick auf die Tra-
gbdie mit WeiBenbach und gerade im-. Hinblick
darauf, daB auch in Altemmarkt die Alukon mittler-
weile vor die Hunde gegangen ist, setzen. Wir
werden dort mit und durch den Fremdenverkehr
wieder den Nachweis erbringen, daB sich damit die
Struktur erhalten und verbessern 1a8t.

Was die Schischulkurse anlangt, so darf ich fol-
gendes sagen: Den Streit, den es da vor einiger Zeit
gegeben hat und der auch mich veranlaBt hat, einmal
im Klartext ein Wort zu sagen, war die Behauptung,
daB wir in der Steiermark nicht iiber ein solches
Angebot verfiigen wiirden. Wir haben genigend
Angebot. Ich lege allergréBten Wert darauf, daB
unsere Mittelschulen und alle, die Schischulkurse
machen, ihre Schischulkurse in der Steiermark durch-
filhren. (Allgemeiner Beifall) Ich brauche da gar
nicht lange ritseln warum, denn der Bub oder das
Madel, das einen steirischen Hang und eine steiri-
sche Schiregion kennenlernt, ist der potentielle Gast
von morgen, wenn er einmal selbst in Arbeit steht
und sein Brot verdient und sagt, wo kann ich dann
in Urlaub fahren. Am besten dort, wo ich schon
einmal gewesen bin, weil ich es genau kenne. Da
gibt es gar keinen Zweifel, daB wir auf dem Gebiete
ein erstklassiges Angebot haben, wir halten jede
Konkurrenz mit den anderen Bundeslindern aus. Es
soll uns niemand Engstirnigkeit vorwerfen, weil ich
mittlerweile daraufgekommen bin, daf man es in
Tirol und Salzburg genauso hélt und sagt, wie
groBen Wert man darauf legt, daB die Schulen im
eigenen Bundesland ebenfalls ihre Schischulkurse
zur Durchfiihrung bringen. Damit hier diese Klar-
stellung erfolgt. Ich habe der Fremdenverkehrs-
abteilung den Auftrag gegeben, daB ein eigener
Prospekt mit dem Angebot fertiggestellt wird und
unseren Schulen zugeht. Ich war damals dabei, als
man den Erlaf im Landesschulrat erwirkt hat, daB
den steirischen Schulen nahegelegt wird, Schikurse
im  eigenen Land abzuhalien. Ich weiB, es haben
einige keine Freude gehabt, aber bitte, das steirische
Hemd ist mir naher als jeder andere Rock.
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Und nun, lieber Freund Dorfer, eine Feststellung,
glaube ich, die wir nicht hoch genug unterstreichen
konnen und die ich nicht deutlich genug auch heute
herausstreichen kann. Der Erfolg, meine Damen und
Herren, des dsterreichischen Fremdenverkehrs und
auch des steirischen liegt sicher auch begriindet in
der politischen Stabilitdt und in dem, daB wir ein
Land sind, das von Streiks, von Demonstrationen,
von Wirbeln und &hnlichem verschont geblieben
ist. Ich glaube, wir sollien eines sagen. Wir ge-
hoéren zum Gliick zu jenen Landern, die aus ihrer
Geschichte gelernt haben. Wir kénnen nicht sagen,
wie die politische Landschaft in diesem Lande in
drei, in vier oder in fiinf Jahren aussehen wird.
Aber eines kdénnen wir voraussagen. Wenn die
politische Vernunft Pate stehen wird, dann werden
wir gut beraten sein. Denn das ist ebenfalls mit ein
Wettbewerbsvorteil, der durch nichts zu ersetzen ist.
Das muB man sagen. Und ich appelliere daher auch
als einer, der nicht nur sehr lange in der steirischen
Politik mittut, sondern als einer, der im Rucksack
seines Lebens auch schon die DreiBigerjahre einge-
packt erhalten hat. Ich habe noch lebhaift in Erinne-
rung, daB wir zweimal aufeinander geschossen
haben. Das darf und soll sich nicht mehr wieder-
holen. Und damals hat es sich gezeigt, wohin die
politischen Leidenschaften, wohin der HaB und wo-
hin die Irrtimer fiihren, wenn man glaubt, den
anderen nur dadurch bekehren zu kénnen, da man
ihn erschldgt. Ich glaube, da zeigt es sich auch, und
das konnen wir sagen, bei aller Gegensétzlichkeit,
die bestehen mulBl, denn wo kdmen wir hin, sonst
machen wir ohnehin gleich eine Fusion, sondern
indem wir einfach dort, wo die Konsensbereitschaft
notwendig_ist, sie suchen.

Die Demokratie lebt nicht nur von der Diskussion,
meine Damen und Herren, sie lebt auch vom Kom-
promiB. Auch das miissen wir uns sagen. Und wenn
wir fdahig sind zu diesem KompromiB, dann bin ich
ohne Sorge um die Entwicklung, die vor uns liegt.
(Allgemeiner Beifall.)

Meine Damen und Herren! Und noch ein Wort zur
Frage der Belastbarkeit der Landschaft. Ich bin fir
dieses Stichwort dankbar. Lieber Leopold Dorfer,
es ist sicher so. Wenn wir unsere Landschaft in der
Form, iiber die wir Gott sei Dank in unserem Lande
verfligen, weiter so pflegen, dann besteht {iberhaupt
gar keine Gefahr. Und es ist gut, und ich danke von
dieser Stelle vor allem den Medien. Die Medien
haben entscheidend zu dieser BewuBiseinsdnderung
mit beigetragen, dafl unser UmweltschutzbewuBtsein
nun mittlerweile hohe Werte erreicht hat. Meine
Damen und Herren, im deutschen Ruhrgebiet leben
auf einem Raum von kaum 8000 Quadratkilometer,
das ist die Halfte der Steiermark, neun Millionen
Menschen. Und es gibt genaue Unterlagen, die aus-
sagen, dall das deutsche Ruhrgebiet den héchsten
Lebensstandard in der Welt hat. Aber nur drei
Dinge haben sie nicht mehr, eine gesunde Erde, ein
gesundes Wasser und eine gesunde Luft. Und jedes
Kind lernt heute schon in der Schule, dal jede
Pflanze, jedes Tier und jeder Mensch, um leben zu
koénnen, eine gesunde Erde, ein gesundes Wasser
und eine gesunde Luft braucht. Wir predigen nicht

von ungefdhr tiberall, wo wir antreten und auftreten,
hiitet diese steirische Landschaft wie euren eigenen
Augapfel. Sie ist die Chance des Lebens von heute,
und nach meinem Dafiirthalten die Chance des Uber-
lebens fir morgen und ibermorgen. Und daher
kommt die Frage der Belastbarkeit der Landschaft
ebenfalls auch in Threr Aussage einer zentralen
Bedeutung zu. Das wollte ich kurz zur Beantwortung
einiger Diskussionsbeitrdge sagen und von dieser
Stelle aus zuerst dem Hohen Landtag, meinen Kol-
legen in der Regierung, aber vor allem allen jenen
danken, die im Lande so mustergiiltig die Ergebnisse
des steirischen Fremdenverkehrs herbeigefithrt
haben. Jedenfalls ist es ein Wirtschaftszweig, der
vielen Menschen Freude und Erholung bringt, es
ist ein Wirtschaftszweig — das glaube ich, ist das
wichtigste fiirs Leben —, der auch fiir morgen neue
Hoffnungen bietet. Und in dieser Gesinnung sage ich
auch von dieser Stelle ein kréaftiges Gliick auf! (All-
gemeiner Beifall.)

Prisident Feldgrill: Zu Beginn der Sitzung wurde
dem Gemeinde- und Verfassungs-AusschuB die Re-
gierungsvorlage, Einl.-Zahl 487/1, Beilage Nr. 83,
betreffend die Steiermérkische Bezugsgesetznovelle
1980 zugewiesen. Um dem Gemeinde- und Verfas-
sungs-AusschuBl Gelegenheit zu geben, iiber dieses
Geschaftsstiick zu beraten, unterbreche ich nunmehr
die Sitzung fiir eine Stunde, das ist bis 14.35 Uhr,
und ersuche die Mitglieder des Gemeinde- und Ver-
fassungs-Ausschusses, sich in den Rittersaal zu be-
geben. (Unterbrechung der Sitzung von 13.35 Uhr bis
14.35 Uhr.

Prédsident Univ.-Proi. Dr. Koren: Bitte, Platz zu
nehmen. Ich nehme die unterbrochene Sitzung wie-
der auf und teile dem Hohen Haus mit, daB der
Gemeinde- und Verfassungs-Ausschu die Regie-
rungsvorlage, Einl.-Zahl 487/1, Beilage Nr. 83, be-
treffend die Beziigegesetznovelle 1980, beraten hat
und im Hohen Hause antragstellend berichten kann.
Ich schlage gemdB § 27 Abs. 5 der Geschaftsordnung
des Steiermirkischen Landtages vor, dieses Ge-
schiftsstlick auf die heutige Tagesordnung zu seizen
und sogleich zu verhandeln. Da hiezu die Zustim-
mung von zwei Dritteln der anwesenden Mitglieder
erforderlich ist, ersuche ich die Damen und Herren,
die mit diesem Vorschlag einverstanden sind, um
ein Zeichen mit der Hand. Mein Vorschlag ist ange-
nommen.

Berichterstatter fiir die Regierungsvorlage, Einl.-
Zahl 487/1, Beilage Nr. 83, Steiermérkische Beziige-
gesetznovelle 1980, ist der Herr Abgeordnete Pineg-
ger. Ich erteile ihm das Wort.

1
Abg. Pinegger: Herr Prasident! Hohes Haus!

Die Vorlage beinhaltet die Angleichung der Be-
zugsregelung der Mitglieder der Steiermdrkischen
Landesregierung und des Steiermérkischen Land-
tages an das Bundesbeziigegesetz 1980. Namens des
Gemeinde- und Verfassungs-Ausschusses ersuche ich
um Annahme dieser Vorlage. :
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. Prédsident: Eine Wortmeldung liegt nicht vor. Sie
haben den Antrag gehdrt, und ich bitte die Damen
und Herren, die mit dem Antrag des Herrn Bericht-
erstatiers einverstanden sind, ein Zeichen mit der
Hand zu geben. Der Antrag ist angenommen.

Wir kommen nun zur Verhandlung iiber . die
Gruppe 7, Wirtschaftsférderung. Als erster Redner
hat sich gemeldet der Herr Abgeordnete Stoisser.
Ich erteile es ihm.

Abg. Ing. Stoisser: Sehr geehrter Herr Prisident!
Meine Damen und Herren!

Die Generalredner haben am Beginn der Budget-
debatte die Wirtschaft in den Mittelpunkt gestellt.
Selbst beim Kapitel ,Kultur" wurde -sehr viel tber
Wirtschaft und Wirtschaftlichkeit gesprochen. Und
auch in den anderen Kapiteln wurde tiberall irgend-
wo die Wirtschaft angesprochen. Ein Zeichen dafiir,
daB die Wirtschaft letztendlich immer wieder die
Mittel dafiir schafft, die wir fiir andere gute Zwecke
ausgeben kénnen. Der Generalredner der sozialisti-
schen Fraktion hat die OVP und die Wirtschafts-
politik der OVP im Zusammenhang mit der verstaat-
lichten Industrie stark angegriffen und die zehn
Jahre Kreisky oder Androsch (da ist das Jubildum

schon zu' Ende), wurden hier auch von einigen’

Redner der sozialistischen Fraktion gefeiert. Ich
mochte hier zu diesen zehn Jahren sozialistischer
Regierung Kreisky auch einige Anmerkungen brin-
gen. In diesen Jahren ist die Steuerquote von 35 auf
- 42 Prozent gestiegen. In dieser Zeit wurden in der
Steiermark um 1800 Selbstindige weniger. Der
offentliche Sektor ist in sechs Jahren, ndmlich von
1971 bis 1977, von 42 auf 52 Prozent gestiegen. Wenn
man das weiterrechnet, wird man heute schon wahr-
scheinlich nahe der 60 Prozent sein. Zwischen 1970
und 1980 wurden 122.000 offentlich-rechtlich Be-
dienstete in diesem Staate mehr, 122.000! Das Defi-
zit im Bundeshaushalt ist von 72. Milliarden auf
50,5 Milliarden Schilling gestiegen. Das ist bitte das
siebenfache. Ich erinnere mich noch, wie Kreisky
gesagt -hat, ,sieben Milliarden Defizit ist ein Wahn-
sinn!”, Die Schulden sind in dieser Zeit von 41,7 Mil-
liarden auf 230,9 Milliarden Schilling gestiegen, das
ist das fiinfeinhalbfache. Die Riickzahlungsquoten
sind von 7,9 Milliarden auf 33,7 Milliarden Schilling
gestiegen. Im Jahre 1981 wird die Riickzahlung
46 Milliarden ausmachen, das heiBit 15 Prozent des
Budgets sind fiir Schuldenriickzahlungen notwendig.
. Jeder 7. Schilling geht an eine Bank oder sogar
ins Ausland zuriick. Und — das ist schon voraus-

berechnet, weil die Verpflichtungen dafiir schon

unterschrieben sind — im Jahre 1984 werden sogar
65 Milliarden Schilling Annuitdten sein. Das sind
Begriffe und Zahlen, mit denen wir gar nichts an-
fangen koénnen. Das heiBit aber, daf im Jahre 1981
jeder® Arbeitnehmer in Osterreich, jeder einzelne
" Arbeitnehmer, tdglich 81 Schilling bezahlt, nur fiir
Annuitdten, und im Jahre 1984 werden das bereits
116 Schilling sein. Das sind in etwa zwei Stunden
Arbeit von acht Stunden am Tag. Die Zunahme der
Schulden des Staates sind gleichlaufend auch mit
dem Riickgang des Eigenkapitals in der Wirtschaft
Experten sprechen davon, daB dieser Eigenkapitals-

anteil an der Bilanzsumme unter 20 Prozent sei. Im
Budget 1981 werden wir mit sieben Milliarden neuen
Steuern und Abgaben belastet, ohne daB damit
fir struktur- und konjunkturpolitische MaBnahmen
auch nur ein Schilling da wére, dieses Geld wird
nur fiir die Rickzahlung der Schulden gebraudat.
Nun, das sind die niichternen Zahlen, die die Wirt-
schaft betreffen — also zehn Jahre sozialistische
Regierung. Und nun zum Vorwurf, die OVP sei
schuld an der Stahlkrise. Der Herr Landeshauptmann
hat schon gesagt, wer frither von den Ministern die
Verantwortung getragen hat, ndmlich Waldbrunner
und Pittermann, und jetzt ist es Dr. Kreisky. In den
Jahren 1966 bis 1970 hatte die OVP in der Allein-
regierung die Verantwortung dafiir. Bitteschon, zur
damaligen Zeit sind die Weichen gestellt worden
fiir eine neue Zusammenarbeit in der verstaatlichten
Industrie. Es wurde 1967 die OIG gegriindet und im
AnschluB daran wurde daraus die OIAG. Es wurden
damals bereits die Stahlgutachten von der ameri-
kanischen Firma Booz Allen Hamilton und von den
Leobner Professoren erstellt. Bereits damals wurden
umfassende Vorschlédge fiir eine Konzentration, fir
die Zusammenlegung, fir die Fusion gemacht. Es
wurde damals bereits. festgestellt, daB etwa drei
bis fiinf Milliarden Schilling Investitionsbedarf vor-
handen sei und da8 sehr viele, man sprach damals
von 14.000 Arbeitskriften, in der verstaatlichten
Industrie zu viel seien. Seit damals sind nun elf
Jahre vergangen, und was hat der Eigentiimer in
diesen elf Jahren, im Maé&rz werden es elf Jahre,
getan? Kreisky hat nichts dagegen getan. Darum
sind wir hier in der obersteirischen verstaatlichten
Industrie ein biBchen im Eck. Jetzt zu sagen, die
OVP sei schuld, das ist, bitte, billige Demagogie.
(Beifall bei der OVP.) Kreisky vertritt den Eigen-
timer, und der Eigentiimer hat die Verantwortung
fiir diese Betriebe und fiir die Mitarbeiter in diesen
Betrieben. Jetzt kommt er und sagt, na bitte schon,
werden wir jeden, der da oben zusdtzlich einen
Arbeitsplatz schafft 100.000 Schilling geben je ge-
schaffenen Arbeitsplatz. Er gibt damit selbst zu, daB
die privaten Unternehmer sehr woh! in der Lage
sind, Arbeitspldtze zu schaffen und wie wir es ja
noch héren werden, es ja auch in.den letzten Jahren
tatséchlich getan haben. Weiters wurde gesagt, daB
die Steiermark fiir die verstaatlichten Unterneh-
mungen auch eine Férderung gegeben hat. Bitte,
auch das stimmt nicht. Ich habe hier eine Statistik
der Wirtschaftsforderung des Landes Steiermark,

“der zufolge wurden in den Jahren 1967 bis 1980, bis

September 1980, 2.687,000.000 Schilling an Wirt-
schaftsforderung 'ausgegebep. Davon hat die ver-
staatlichte Industrie 317,231.000 Schilling bekommen.
Wenn man das nun zu den Beschiftigten insgesamt,
zu denen in der Verstaatlichten, inklusive der Toch-
ter setzt, denn in diesen Zahlen sind auch die
Tochterfirmen gefordert, so kommt auf ein Zehntel-
Prozent genau dasselbe Verhéltnis heraus. Das heifit

© 317,000.000 Schilling sind von 2,6 Milliarden Schil-
-ling 11,8 Prozent und 47.600 Beschiftigte sind von

398.500 11,9 Prozent. Also es ist hier ein absolutes
Gleichgewicht auch bei der Forderung hergestellt.
Demgegeniiber kann man sagen, daB der Bund bei
der VEW erkldrt hat, da er zur Eigenkapitalsauf-
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stockung, das war schon vor Jahren, etwa eine
Milliarde Schilling beibringen wird. Bisher sind
meines Wissens dafiir aber erst 400 Millionen Schil-
ling eingebracht worden. Dafiir spricht man von
einem KongreBzentrum in Wien um etwa 5 Milliar-
den Schilling, was neben UNIDO und Hofburg, die
als KongreBzentren in Wien ja schon da sind, meiner
Meinung nach nicht notwendig ist. (Abg. Sponer:
.Das Grazer war notwendig?”) Graz, da haben wir
ja bitteschon auch eines gebraucht. Wenn man in
‘Wien schon zwei internationale hat, noch ein drittes
um 5 Milliarden Schilling, und hier hat man fiir die
verstaatlichte Industrie nicht das notwendige Geld,
bitteschén. Bei den Niklasdorfern hat der Herr Bun-
deskanzler sehr groBziigig mit dem Geld des Landes
Steiermark gearbeitet und gesagt, wir werden ein
Drittel der Verluste zahlen. (Abg. Sponer: ,Ist schon
recht, rede nur weiter!") Ein Drittel, das wéren rund
30 Millionen Schilling jahrlich Bund, Land und
Eigentiimer CA. Und bitte wissen Sie, daf die
Niklasdorfer jahrlich 30 Millionen Schilling fiir
Zentralregien an die CA bezahlen? Das heilit die CA
wiirde bei diesem Geschaft sehr gut aussteigen. Es

wiirde aber, wenn wir lberall diese Verluste ab- -

decken, der Teufelskreis der Begehrlichkeit in Be-
wegung gesetzt werden und mit demselben Recht
kommt dann ein jeder andere und sagt, bitteschon,
ich habe Verluste, lieber Staat oder liebes Land

gib mir das Geld. (Abg. Brandl: ,Der Landeshaupt- -

mann ist auch groBziigig!") Was dabei noch heraus-
kommt, die Mitarbeiter dieser Betriebe werden
verunsichert. Solche Betriebe mit Verlust fortzu-
fithren, ist weder fiir die gesamte Volkswirtschaft
noch fir die Mitarbeiter in diesen Betrieben gut.
(Abg. Brandl: ,Ihr seid flir das Zusperren!”) Wenn
man nun von Eumig hért, der Paradebetrieb, der
vom Bundeskanzler so geférdert und gelobt wurde,
der jetzt auch nicht recht weiterkommt, daB die
Mitarbeiter kommen, sie wollen verstaatlicht wer-
den. (Abg. Ileschitz: ,Er dreht den Spief um. Das ist
unwahrscheinlich. Ist Euer Betrieb!”) Eumig Fohns-
dorf, ich habe mich versprochen. Da kommen die
Mitarbeiter, sie méchten gerne, daB der Staat diesen
Betrieb iibernimmt, weil sie dann anscheinend wie-
der sichere Arbeitspldtze hétten. (Abg. Sponer:
«Weil sie zu Kreisky Vertrauen haben!”) Dieses
Vertrauen, siche VEW und siehe VOEST-Alpine,
glaube ich, ist auch nicht gerechtfertigt. (Abg. Sponer:
.Die haben alle Vertrauen zum Bundeskanzler, weil
sie an der Basis sind!”) Ich bin auch an der Basis.
(Abg. Sponer: ,Aber nicht oben, sondern unten!”)
Ich habe auch die Obersteiermark bereist, lieber
Kollege. Ich kenne die Stimmung dort. (Abg. Sponer:
» Wir wohnen und leben dort. Das ist ein Unterschied
ob man dort hinfihrt oder dort lebt!") Kollege

Sponer, ich bin halt in Leibnitz geboren und aufge-

wachsen, und kommen Sie zu mir hinunter, dann
werden Sie unsere Verhéltnisse dort unten wahr-
scheinlich auch anders einschétzen als so. Und nun
zu General Motors. Ich muB es Thnen noch sagen,
ich kann es Thnen nicht ersparen. (Abg. Sponer:
+Uber Leibnitz werde ich nicht reden, dort kenne
ich mich nicht aus!") Wie die Férderungen hier
ausgegeben werden, das ist gelinde gesagt ein
Skandal (Abg. Sponer: ,Vorsicht!"), wenn man die

Details kennt, und die werde ich Ihnen nun vorlesen.
Fiir das Motorenwerk werden 1,4 Milliarden Schil-
ling Staatszuschufi gewdhrt. Fiir das Getriebewerk
1,2 Milliarden Schilling. Das sind in der Summe
2,6 Milliarden Schilling und es werden 2650 Per-
sonen beschaftigt sein. Und diese Barzuwendungen
sind vollig steuerfrei, geschenksteuerfrei und ge-
biihrenfrei. Wenn jemand. etwas kauft (Abg.
Ing. Turek: ,600 Millionen Schilling Grundstiick
noch dazu!”). Das kommt noch. (Abg. Dr. Eichtinger:
.Das Geld geht uns im Mirztal ab, das ist die
Katastrophe!”) AuBerdem, meine Damen und Her-
ren, horen Sie bitte zu, welche Vorteile General
Motors Austria noch hat. Neben dieser Steuerfreiheit
kénnen diese Wirtschaftsgiiter, die mit diesem ge-
schenkten Milliarden investiert werden, noch ein-
mal von der Steuer abgesetzt werden. Das muBB man
sich auch noch einmal vorstellen. Das ist noch einmal
etwa die Halfte mehr. Es wird dann noch von Wien
die Infrastruktur und das vollig aufgeschlossene
Grundstiick mit einem Wert von rund 700 Millionen
Schilling angeboten. Dann wird der Staat Osterreich
verpflichtet, dafiir zu sorgen, daB ausgebildete Leute
da sind und muB bis zu 70 Prozent fir die Aus-
bildung im Ausland zahlen, wenn dies notwendig
ist. Mit sédmtlichen Lohnen und zusdtzlichen Zahlun-
gen dazu. Wenn zu wenig inléndische Bewerber
vorhanden sind, was ja hier wahrscheinlich der Fall
sein wird, beim Standort Wien, verpflichtet sich die
Republik, die notwendigen Arbeitsbewilligungen fiir
Ausldnder zu besorgen. (Abg. Dr. Eichtinger: ,Das
darf nicht wahr sein!”) Man spricht bei Insidern,
daB schon jetzt in der Bundesrepublik bei General
Motors Listen von den Gastarbeitern erstellt wer-
den, die man nach Osterreich transferieren will, weil
man fiir die Gastarbeiter die Heimfahrt bezahlt und
von Wien aus ist es doch um einiges ndher nach
Jugoslawien oder in die Tiirkei. SchlieBlich werden
auch von der Republik Osterreich noch die Aus-
bildungskosten fiir Angestellte im Ausland und auch
fir die Lehrlingsausbildung werden fir die ersten
zwel Jahre pro Monat 2000 Schilling bezahlt. Und
fir die Lehrlinge im dritten Lehrjahr weitere 70 Pro-
zent der Ausbildungskosten. (Abg. Ing. Turek:
.Sonst gehen die Sozialisten immer auf die Multis
los!”}) Somit betragen die Barzuwendungen fiir
Eigenkapital 2,6, Grundstick und Infrastruktur in
etwa 850 Millionen Schilling, Direktférderung also
3.450,000.000 Schilling. Der Steuervorteil betrédgt
1,3 Milliarden Schilling und dazu die Ausbildungs-
férderung, individuelle Zollbefreiung und so weiter.
Sind in der Summe iiber finf Milliarden Schilling
fiir 2650 Arbeitsplédtze. Bitte stellen sie sich vor,
was Sie mit diesen fiinf Milliarden Schilling, mit der
eigenen verstaatlichten Industrie in der Mirz-Mur-
Furche machen hétten kénnen. VEW hat in dieser
Zeit 400 Millionen Schilling bekommen. Und als
Vergleich wurden fiir die Biirgerkreditaktion fir
Klein- und Mittelbetriebe in 25 Jahren insgesamt
vier Milliarden Schilling aufgewendet. Wenn man
diese GroBenverhdltnisse gegeniiberstellt, dann fragt
man sich nur, was sind das fiir Wirtschaftspolitiker.
Diesen Vertrag bezeichne ich schlicht und einfach
als einen Skandal fiir die Osterreichische Wirtschaft.
(Beifall bei der OVP und FPO\) '
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Nun zur Wirtschaftsstruktur in der Steiermark.
Die verstaatlichte Wirtschaft beherrscht die Miirz-
Murfurche. Von 62.000 Industriebeschéftigten in der
Miirz-Murfurche sind 32.000 in der verstaatlichten
Industrie beschéftigt. Dadurch héngt die gesamte

Region von der Verstaatlichten voll und ganz ab.
' Daher sind wir natiirlich alle interessiert, daB die
verstaatlichte Industrie in unserer Steiermark flo-
riert. Wir haben auch noch weitere Problemgebiete,
zum Beispiel die Eisenwurzen, dann das Grenzland,
woriiber dankenswerterweise der Kollege Neuhold
heute schon gesprochen hat, wo auch ein Viertel der
Bevolkerung ist und wo das Einkommen pro Kopf
und Nase nicht einmal die Halfte dessen betrdgt,
was in den Ballungszentren erzielt werden kann. In
der Oststéiermark, der Bezirk Hartberg hat 6500
Menschen, .die nach Wien pendeln. In der West-
steiermark hat man mit dem Problem zu kampfen,
daB etwa 3500 Bergleute anderwertig Arbeitsplatze
suchen muBten. Auch der Bezirk Murau ist nicht
mit Glicksgiitern gesegnet. In den.letzten Jahren hat
die Industrie in Osterreich eine arge Schwdachung
erfahren, und es sind in der Industrie etwa 80.000
Arbeitspldtze in den Jahren 1974 bis 1976 verloren
gegangen. Das ist auch mit ein Grund, daBl wir ein
AuBenhandelsbilanzdefizit haben, das iiber Gebiih-
ren hoch ist. Die Statistik sagt auch, daB Betriebe
unter 100 Beschéftigten in dieser Zeit um 2,9 Prozent
der Beschaftigten zugenommen haben und Betriebe
liber 100 Beschéftigten haben ein halbes Prozent ab-
genommen. In der Steiermark ist die Betriebsstruk-
tur so, daB 99 Prozent der Betriebe weniger als 100
Beschéaftigte haben, und 95 Prozent der Betriebe
haben sogar weniger als 20 Beschiftigte. Zur Pro-
duktivitdt in der verstaatlichten Industrie ist auch
noch zu sagen, dafl der Jahresumsatz pro Kopf Be-
schaftigten unter 500.000 Schilling ist. Ich kenne
sehr viele Handwerksbetriebe, die spielend diesen
‘Umsatz und wesentlich mehr erreichen. Wenn man
diese Zaghlen betrachtet, zeigt es sich, daB die Voll-
beschéftigung, auf die die sozialistische Regierung
so stolz ist, eigentlich von den Kleinen in Osterreich
getragen wird. Und wenn man hier so stolz davon
spricht, daB die Jugendarbeitslosigkeit in Osterreich
eine so geringe sei, so mochte ich darauf verweisen,
daB in den letzten zehn Jahren, wo die geburten-
starken Jahrgange ins Berufsleben eingetreten sind,
sich die Lehrlingszahl um iiber 40 Prozent erhéht
hat. (Abg. Premsberger: ,Weil sie zusdtzlich ein
-Geld bekommen haben!”) Und das ist im wesent-
lichen eine Leistung der kleinen und kleinsten Be-
triebe. Ich md&chte aber hier betonen, dafi die Wirt-
schaft nicht nur von den GroBen und nicht nur von
den Kleinen, sondern von der Vielfalt, von der
gesunden Mischung lebt. Man sollte aber nicht in
.den Fehler verfallen, die Struktur, wie wir sie
haben, zu konservieren und die groBen Betriebe mit
aller Gewalt — wenn es sein muB, wie schon ge-
sagt — mit Verlustabdeckungen zu halten. Auf Sicht
gesehen, kann das nicht gut sein. Wir brauchen
gute Konzepte, wenn diese uns vorgelegt werden
sollen, soll erst die Offentliche Hand férdern. Auf
- alle Féalle soll aber diese Foérderung keine Dauer-
férderung sein, sondern als Initialziindung gelten,
denn dauernde Foérderungen wiirden ja den Wett-
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bewerb stark verzerren. Unserer Meinung nach ist
es auch notwendig, daB eine Eigenkapitalsbildung
wiederum notwendig wird und ich wiirde mich sehr
freuen, wenn der neue Finanzminister diesbeziiglich
Vorschldge héatte. Denn das hatte sich ja gezeigt, daB
Betriebe, die eine” gesunde Kapitalsbildung haben,
iiber kleine Krisen leicht hinwegkommen und ohne
Inanspruchnahme der 6ffentlichen Hand ihre Arbeits-
kréfte halten koénnen. Betriebe mit einer gesunden
Basis, Kapitalsbasis, kénnen auch soziale Leistungen
erbringen, die jetzt bei dieser schmalen Eigenkapi-
talsbasis der oOffentlichen Hand anfallen und alle
Sozialpolitiker wissen, daB das Geld fiir die sozialen
Einrichtungen in diesem Staate immer rarer wird.
Ich denke nur an die Pensionsversicherung. Ich
wiirde um eines bitten, daB man die Funktion des
Unternehmers in unserem Staat anerkennt. Es ist

meine feste Uberzeugung, daf der Aufstieg Oster-

reichs nach dem Kriege, der von allen Bevélkerungs-
schichten dieses Landes getragen wurde, ohne Unfer-
nehmer nicht moglich gewesen wéare. Man sollte ein
Klima schaffen, daB zu Investitionen anreizt. Man
soll das nicht so machen wie der Abgeordnete Miihl-
bauer, der erkldrt hat, die vorzeitige Abschreibung
sei eigentlich zu liberdenken und vielleicht kénnte
man sie sogar abschaffen und durch etwas anderes
ersetzen. Meiner Meinung nach wére das wohl der
groBte Wahnsinn, den man sich vorstellen kann.
Ich konnte mir vorstellen, daB wir, um eine gesunde
Entwicklung in der Zukunft zu haben, diese kleinen
Betriebe, die — wie ich schon gesagt habe — die
Vollbeschdftigung halten, da8 man diese arbeiten
1aft. Denken wir an einen kleinen Fremdenver-
kehrsbetrieb, wie es der Herr Landeshauptmann-
stellvertreter heute gesagt hat, die vielleicht einen
Wald geschlagen haben, um eine Pension zu bauen.
Die von friih bis spdt arbeiten, alle Familienmit-
glieder, um das zu erhalten. Denken wir an einen
Kaufmann irgendwo, der sich ein Konzept erarbeitet
hat, um irgendwo die Nahversorgung zu halten.
Oder denken wir an einen Fréachter, der von frith
bis abends féhrt, um auf seine Kosten zu kommen,
oder an .einen Handwerker, der auch mit seiner
ganzen Familie daran arbeitet, daB der Betrieb er-
halten bleibt. In diesen Betrieben ist auch noch die
Menschlichkeit zu Hause. Die Partnerschaft, die wir
so dringend brauchen. Da ist der Mitarbeiter keine
Nummer, sondern da ist er noch der Mensch. In sol-
chen Betrieben wird mit Begeisterung gearbeitet und
die Unternehmer in diesen Betrieben haben ihr
Herzblut in diesen Betrieben auch mitinvestiert, und
das mit ihren Familienmitgliedern. Und man moge
auch daran denken, .daB diese kleinen Betriebe mit
der Biirokratie iiberhduft werden. Elfeinhalb Stun-
den wochentlich sind notwendig, um die Verwal-
tungsarbeit, die durch die verschiedensten Gesetze
den Betrieben auferlegt werden, durchfithren zu
konnen. Das ist eine gewaltige Zahl. Das sind nahe-
zu eineinhalb Arbeitstage. 3000 Gesetzesblitter gibt
es, die sich nur mit der Steuer befassen, und das
alles soll dann dieser kleine Unternehmer wissen.
Und nun kommt noch dazu, daBl. durch den hohen
Fremdkapitalsanteil und durch die Hodchzinspolitik,
die durch andere héhere wirtschaftspolitische Vor-
stellungen vielleicht notwendig sind, daB diese
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hohen Zinsen die Kleinen arg in Bedrdngnis fiihren.

"Und ich kann Thnen nur sagen, daB bei vielen, vielen

Kleinen ein Pessimismus herrscht, der fiir eine gute
wirtschaftliche Entwicklung nicht gut sein kann.
Das ist kein Klima fiir die Achtzigerjahre.

Das Land Steiermark hat fiir die Wirtschaft einiges
getan. Wir haben in den vergangenen Jahren ein
Mittelstandsférderungsgesetz und ein Industrieférde-
rungsgesetz geschaffen und ich konnte Ihnen vorher
schon die Zahlen nennen, mit denen das Land Steier-
mark die Wirschaft geférdert hat. Es wurde For-
schungsférderung gemacht. Da moéchte ich Thnen auch
noch einige Beispiele bringen, durch angewandte
Forschung. Die Forschungsférderung des Landes hat
es zum Beispiel ermdglicht, daf wir eine Tieftem-
peraturforschung hier in der Steiermark haben und
daBl es gelungen ist, das erste supraleitfdhige Kabel
der Welt zu entwickeln. Das Institut fiir Hydrologie
und Geothermie hat eine Forschungstétigkeit, durch
die die Nutzung der Geothermie in Waltersdorf
realisiert werden konnte. Und das Institut fiir Welt-
raumforschung entwickelte mit der Firma Paar Préazi-
sionsmeBgerdte, welche in Nachrichtensatelliten Ver-
wendung finden. Das Exportvolumen dieser Firma
betrdgt jahrlich 40 Millionen Schilling. Ein Beispiel
dafiir, wie — wenn man Innovation férdert — auch
kleine Betriebe in der Lage sind, auch die AuBen-
handelsbilanz positiv zu beeinflussen. Auch auf
dem Gebiete der Alternativenergien ist einiges ge-
schehen. Und so haben steirische Firmen einen Auf-
trag fiir Kthlanlagen auf Malta.

Es wird auch sehr viel Geld ausgegeben und
gefoérdert durch das Land, auch durch den Bund
und durch die Kammern fiir die Schulung. Ich
glaube, die Schulung der Unternehmer samt ihren
Mitarbeitern ist ein ganz, ganz wichtiger Punkt,
um in der Zukunft der achtziger Jahre bestehen
zu konnen. Besonders der Exportférderung fiir
kleine Betriebe miiite man besondere Beachtung
zukommen lassen, und die Kooperation kleinerer
Betriebe gerade fiir den Export wére sehr gut.

Auch fir die Grenzlandférderung hat das Land
Steiermark sehr viel getan. Es ist eigentlich zu
bedauern, daB der Bund nicht bereit ist, die ange-
botene Aufstockung der Genzlandférderung, wie
sie von Landeshauptmann Dr. Krainer vorgeschla-
gen und auch durchgefithrt wurde, daB der Bund
dabei nicht mitzieht. Auch fir die Verstaatlichte,
habe ich schon gesagt, wurde sehr viel getan.
Eine Bitte habe ich zum SchluB}. Bitte, bewahren
wir uns einen gerechten Wettbewerb. Das ist die
beste Wirtschaftspolitik., Und diese Wirtschaftspoli-
tik kommt auch unseren Konsumenten zugute. (Bei-
fall bei der OVDP.)

Prisident Zdarsky: Bevor ich dem néchsten Red-
ner, dem Herrn Abgeordneten Pfohl, das Wort er-
teile, mochte ich im Namen aller Apfelempfinger
mich beim Spender bedanken. (Allgemeiner Bei-
fall.)

Abg. Dr. Piohl: Hohes Haus, meine Damen und
Herren!

Man kann nicht iiber die steirische Wirtschaft

. sprechen, ohne auf die Gesamtwirtschaft Oster-

reichs einzugehen. Die Abhangigkeit von der Wirt-
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schaftspolitik des Bundes und den Entscheidungen
der Zentralstellen in Wien ist' so stark, daB man
das wirtschaftliche Geschehen in der Steiermark
nicht isoliert betrachten kann. Wir erleben es
derzeit leider allzu deutlich in der Region der
Mirz-Mur-Furche. Fiir die Schwierigkeiten der ge-
genwdartigen Struktur- und Industriepolitik — so-
ferne man von einer solchen iiberhaupt sprechen
kann — gibt es eine Reihe von Indizien. Generell
muB gesagt werden, daB in Osterreich derzeit
jedes Klima der Innovationsbereitschaft und des
Investitionsanreizes fehlt. Fiir die Bewiltigung un-
serer akuten Strukturfragen wére aber die Schaf-
fung dieses Klimas die Grundvoraussetzung einer
Verbesserung. Bemihungen in dieser Richtung zdh-
len aber offenbar nicht zu den echten Anliegen
der derzeitigen Bundespolitik.

DaB jegliches strukturpolitische Konzept fehlt,
zeigen die Ereignisse in Niklasdorf. Die Frage der
dortigen Zellstoff- und Papierfabrik ware viel leich-
ter zu l6sen, wenn ein besseres Investitionsklima zur
Schaffung von Ersatzarbeitsplatzen anregen wiirde.
Fiir das Nichtvorhandensein eines entsprechenden
Investitionsklimas gibt es mehrere Griinde: wéh-
rend sich die Industriekonjunktur des zu Ende
gehenden Jahres deutlich auf eine Verbesserung
der industriellen Investitionsquote stiitzte — diese
diirfte 1980 wieder knapp 15 Prozent des gesamt-
wirtschaftlichen Investitionsvolumens erreichen —
droht im kommenden Jahr ein Knick in der In-
vestitionstitigkeit. Dieser hat sowohl psycholo-
gische wie auch handfeste okonomische Griinde.
Es zeigt sich einmal mehr, daB auch die beste
Wirtschaftspolitik auf Landesebene — und hier
hat die Steiermark bisher zweifellos P'ionierarb'eit
geleistet — ein bundesweites Investitionsklima
nicht ersetzen kann. Zu den psychologischen Hurden
bei der unternehmerischen Investitionsentscheidung
zahlt vor allem die Tatsache, daB die unternehme-
risch Tatigen das Gefilhl haben, der Bund als
wichtigste 6ffentliche Hand nehme es mit der Sanie-
rung des Haushaltes noch immer nicht ernst. Die
Folge davon ist eine Belastungswelle, die sich in
den Kalkulationen des kommenden Jahres, in er-
héhten Kosten und damit ertragsmindernd, in vielen
Fillen aber auch verlusterhéhend, niederschlagen
wird. Schon jetzt kann behauptet werden, daBl die
Bemiihungen, die Zuwachsrate des Budgetdefizits
zu stabilisieren, ausschlieBlich darauf basieren, daB
neue Einkommensquellen in Form neuer Steuern,
Erhéhungen von Gebiithren und Tarifen, erschlossen
werden. Das heiBt aber, daB diese Budgetsanie-
rung von heute der Inflationsschub des kommen- '
den Jahres ist. Hand in Hand damit geht eine Hoch-
zinspolitik, die ebenfalls nicht dazu beitrdgt, po-
tentielle Investoren zu ermuntern. Diese Zinsent-
wicklung ist das Ergebnis der Tatsache, dafi in
Osterreich  Wirtschaftspolitik gegenwdrtig aus-
schlieBlich von oder iiber die Nationalbank be-
trieben wird. Die Nationalbank hat den Stabilitats-
kurs zur vorrangigen Aufgabe erklart. Sie steht
dabei derzeit allein auf weiter Flur, denn die
Schiitzenhilfe seitens des Bundes, eine ausgaben-
seitige Sanierungskonzeption, bleibt aus. Daraus
resultiert, dal die Geldmengen- und Kapitalmarkt-
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politik derzeit hierzulande das einzige Instrument
darstellt, das iberhaupt eingesetzt wird.

Die Hauptlast der Sanierung von Strukturschwié-
chen liegt derzeit bei den Landern, deren Belast-

" barkeit im Vergleich zu den finanziellen Méglich-

keiten des Bundes mehr als bescheiden ist, darauf
hat Herr Landeshauptmann Krainer schon wieder-
holt hingewiesen. Das geht allein schon aus der
Tatsache hervor, daB sdmtliche Budgets aller neun
Bundesldnder weniger als die Halfte des Bundes-
budgets ausmachen.  Viele der jetzt auftretenden
Schwierigkeiten zwischen Kufstein und Niklasdorf
sind nicht . Ausdruck unternehmerischen Fehlver-
haltens, wie dies von der Regierungsmehrheit in

.Wien gerne dargestellt wird. Sie sind vielmehr
das Ergebnis einer Politik, die sich durch nun-

mehr schon ldnger als ein Jahrzehnt iiber die Not-
wendigkeit des ausreichenden Unternehmergewin-
nes als Basis fiir eine gesunde Kapitalausstattung
mit geradezu fahrldassiger Unbekiimmertheit hin-
wegsetzt.

Dazu kommt, daB in weiten Bereichen der ver-
staatlichten Industrie die Erhaltung des politischen
EinfluBraumes mehr gilt, als die Verteidigung des
Investitionsspielraumes der Unternehmensleitungen.
Die Lander haben viel frither als die Bundespolitik
erkannt, daB die beste Strukturpolitik ein Wirt-

‘schaftskonzept ist, das moglichst vielen Betrieben

die expansive Entfaltung ermdéglicht. Wie sieht

demgegeniiber die Regional- und Strukturpolitik

der Bundesregierung aus? Wéhrend Tausende Ar-
beiter mit ihren Familienangehorigen um ihre Ar-
beitspldtze in der Obersteiermark bangen und eine
Sanierung der verstaatlichten Unternehmungen aus

Mangel an finanziellen Mitteln scheitert, wird im-

Ballungszentrum Wien ein GroBprojekt mit 1,4 Mil-
lionen Schilling je Arbeitsplatz grofiziigigst gefér-
dert. Fiir die in der Miirz-Mur-Furche Betroffenen
stellt sich die Frage, warum der Bund seine Eigen-
betriebe austrocknen laft und dadurch die Arbeits-
platze schwerstens gefdhrdet, wdhrend im Raum
Wien ein Arbeitskraftemangel besteht, der bei
General Motors zum GroBteil nur durch Fernpend-
ler und Fremdarbeiter behoben werden kann. Mit
dem gleichen finanziellen Aufwand, mit dem man
das amerikanische Automobilwerk geférdert hat,
wdare mit einer Eigenkapitalaufstockung bei den
verstaatlichten Unternehmungen in der Miirz-Mur-
Furche ein groBer Schritt zur Sanierung getan
worden, der nicht nur die Arbeitspldtze in den
Grofibetrieben, sondern auch die gesamte Wirt-
schaft in diesem Raum stabilisiert hétte. Offen-

‘sichtlich ist-aber der derzeitigen Regierungspartei

die Sicherung ihres Wahlerpotentials in Wien wich-

tiger, als sichere ArbeitsplétZze in der Steiermark.

(Landesrat Gruber: ,Was ist beim Kneissl?") Dar-
tiber habe ich schon gesprochen. (Abg. Dr. Eichtin-
ger: . ,Herr Landesrat, die wiirden Sie brauchen!")

Die Konzeption des Vertrages, den die Bundes-
regierung mit General Motors geschlossen hat,

. zeigt, daB sie zu Lasten tausender férderungswiirdi-

ger Klein- und Mittelbetriebe das strukturpolitische
Heil nach wie vor im spektakuldren GroBSprojekt
sieht. Ein weiterer MiBstand macht sich breit. Ab-
‘seits der unternehmerisch verantwortlichen Organe
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werden politische Entscheidungen gefillt, die be-
triebswirtschaftlich meist gar nicht mehr verant-
wortbar sind. Es geniigt derzeit offensichilich eine
«Privataudienz am Ballhausplatz”, um bestimmte
Strukturen zu konservieren, ohne daB sich jemand
iberlegt, welche Konsequenzen das .fiir die ge-
samtwirtschaftliche Wettbewerbsfahigkeit oder fiir
die Eigenmittelausstattung der jeweiligen Eigen-
timer bedeutet. Jeder einzelne Fall sollte zweifel-
los auf seine Sanierungswiirdigkeit genauestens ge-
prift werden, doch muB man als wirtschaftspolitisch
Verantwortlicher die gesamtstrukturelle Entwick-
lung der heimischen Wirtschaft stets im Auge be-
halten. Wiirde man nach diesen Grundsdtzen in
Wien handeln, so wére fiir viele Menschen gerade
bei uns in der Steiermark das Weihnachtsfest sorg-
loser.und ihre Hoffnung fiir die Zukunft zuver- .
sichtlicher. '

Nun aber zur Forderung der steirischen Wirt-
schaft, im speziellen des Fremdenverkehrs durch
das Land. Das Land Steiermark war laut Rech-
nungsabschluB 1979 zum 31. Dezember 1979 an
acht Aktiengesellschaften mit einem Aktienkapital
von fast 840 Millionen Schilling sowie an 32 Ge-
sellschaften und Genossenschaften mit Anteilen
von Uber 151 Millionen Schilling beteiligt. Da die
meisten dieser Landesbeteiligungen zur Schaffung
infrastruktureller Einrichtungen — insbesondere
zur Foérderung der VerkehrserschlieBung und des
Fremdenverkehrs — eingegangen wurden, besteht
hier aus verstindlichen Griinden ein wesentlicher
ZuschuBbedarf. Insgesamt sind unter der Gruppe 9
im -diesjdhrigen Budget 121,561.000 Schilling vor-
gesehen. Allein fiir eine weitere Beteiligung -an
der Pyhrnautobahn-AG sind 22,7 Millionen Schilling
prédliminiert. Rechnet man aber die veranschlagten
nicht riickzahlbaren Zuschiisse von 112,3 Millionen
Schilling dazu, ergibt dies einen Gesamtbetrag von.
135 Millionen Schilling. Diese 135 Millionen Schil-
ling sind aber nur ein Teilbetrag jener gewalti-
gen finanziellen Leistung, die das Land Steiermark
fiir den Ausbau der wichtigen Verkehrsroute seit
Jahren erbringt und noch bis einschlieBlich 1991
zu erbringen haben wird. Wir bekennen uns zu
diesem finanziellen Beitrag des Landes flr einen
forcierten Ausbau von Teilstrecken -dieser Auto-
bahn, ‘miissen aber gerade in einer Zeit, in der der
Herr Bundeskanzler dem Land vorwirft, fiir die
verstaatlichte Industrie in der Obersteiermark nichts
zu tun, eindeutig klarstellen: Die Finanzierung des
Autobahnbaues fdllt in den Kompetenzbereich des
Bundes. Nur um einen raschen Ausbau dieser Ver-
kehrsroute iiberhaupt zu ermdoglichen, ist das Land
Steiermark freiwillig diese finanziellen Verpflich-
tungen eingegangen. Obwohl das Land Steiermark
dem Bund laufend finanzielle Verpflichtungen ab-
nimmt, macht nunmehr der fiir die verstaatlichte
Industrie ausschlieBlich verantwortliche Eigentii-

- mer — néamlich der Bund — durch den ressort-

zustdndigen Herrn Bundeskanzler dem Land Steier-
mark Vorhalte, es tue zu wenig fir die ver-
staatlichte  Industrie, und man versucht, die Ver-
antwortung abzuwdlzen. Trotz der eindeutigen Kom-

petenz des Bundes hat auch hier Herr Landeshaupt-

mann Dr. Krainer wieder ein finanzielles Engage-
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ment des Landes zugesagt. Nicht, weil wir hiezu
gesetzlich verpflichtet sind, sondern weil wir der
Meinung sind, dafl die mangelnde Vorsorge durch
den Eigentiimer nicht zu Lasten der Bevoélkerung
in der Miirz-Mur-Furche gehen kann. Wir miissen
aber mit Entschiedenheit feststellen: Die Aufgaben-
teilung zwischen Bund, Lindern und Gemeinden ist
in der Verfassung geregelt. Die Mittel zur Er-
fillung dieser Aufgaben werden auf die Gebiets-
korperschaften nach dem Finanzausgleich aufge-
teilt. Wenn nun stindig das Land fiir Pflichtaus-
gaben des Bundes Mittel aufbringen mufl — eines
der vielen Beispiele sind die 135 Millionen, die
im diesjdhrigen Budget fiir die Pyhrnautobahn auf-
scheinen — wird jeder Finanzausgleich zur Farce.
Wenn das Land Steiermark aber schon — damit
fiir die Steiermark lebenswichtige Projekte rasch
durchgezogen werden — freiwillige Leistungen fiir
den Bund iibernimmt, soll 'das politische Spiel, das
derzeit von Wien aus betreffend die verstaatlichte
Industrie in der Obersteiermark betrieben wird,
einer sachlichen Beratung, wie die Probleme tat-
sdchlich und zukunftsorientiert gelést werden kon-
nen, Platz machen. Fir andere Landesbeteiligungen
sind 22 Millionen Schilling fiir den Erwerb von An-
teilen, 45 Millionen Schilling fiir die Gewé&hrung
von Darlehen und 15 Millionen Schilling fiir die
Gewdhrung von Zuschiissen vorgesehen. Wir er-
warten, daB diese Mittel, die insbesondere fir
die Finanzierung infrastruktureller MaBnahmen fiir
den Fremdenverkehr herangezogen werden sollen,
ziel- und verantwortungsbewuBt eingesetzt werden.
Die Nachtigungszahlen ‘der letzten Jahre stellen
unter Beweis, dal der Sommerfremdenverkehr in
der Steiermark stagniert. Im Winterfremdenverkehr

ist dagegen eine ausgezeichnete Entwicklung ge-

geben. So sind zum Beispiel die Ndchtigungen aus-
landischer Géaste in der Wintersaison innerhalb von
finf Jahren um 41 Prozent gestiegen. Da die Alpen-
lander — gegeniiber einer weltweiten Konkurrenz
im Sommer — im Winter iber eine gewisse Mono-
polstellung verfiigen, ist es gerechtfertigt, hier
Schwerpunkte zu setzen. Gerade aber deshalb muB
der Einsatz dieser Mittel besonders iiberlegt er-
folgen. Wir werden deshalb genau verfolgen, ob
in Zukunft

— die Regierung von der zustdndigen Rechtsab-
teilung anldBlich der BeschluBfassung iiber die
Beteiligung an Gesellschaften iiber die tatsdch-
lichen Kosten exakt und umfassend informiert
wird,

— eine exakte Planung und Bauaufsicht erfolgt,

— die praliminierten Baukosten tatsdchlich. einge-
halten werden,

— fiir ein gutes Management in Gesellschaften ge-
sorgt wird, an denen das Land beteiligt ist,
und '

— die Konkurrenzverhiltnisse zur Privatwirtschaft
nicht verzerrt werden.

Wenn sich das Land an Unternehmungen be-
teiligt, haben privatwirtschaftliche Grundsdtze zu
gelten. Wenn es auch in Zukunft '

- zu hohen Baukosteniiberschreitungen kommt,

14*

— Fehleinschatzungen und Fehlinvestitionen er-
folgen, '

— oft kein entsprechendes Management gegeben
ist,

werden daraus die notwendigen Konsequenzen zu

ziehen sein.*

Eines erscheint mir noch von besonderer Be-
deutung zu sein: Bevor Gebietskorperschaften Pro-
jekte, wie zum Beispiel die Errichtung von Schi-
liften, in Angriff nehmen, wére eingehend in jedem
Einzelfall zu prifen, ob es nicht zweckmé&Biger
wére, anstelle einer Beteiligung private Initiativen
im erforderlichen AusmafBl zu unterstiitzen.. Selbst
wenn diese Forderungsmittel in der gleichen Hoéhe
wie eine Landesgesellschaft erhalten, ist diese Vor-
gangsweise zweckmdBiger, weil das Land dann zu-
mindest nicht — wie es vielfach gegében ist —
permanente finanzielle Abgdnge bedecken muB.
Auch bei Darlehensgewdhrungen an Landesgesell-
schaften ist zu beachten, daB die Konkurrenzver-
héltnisse zur Privatwirtschaft nicht verzerrt wer-
den. Im Falle, daB Annuitdten einmal nicht pinkt-
lich entrichtet werden konnen, ist so vorzugehen,
wie im Kreditgeschéft iiblich. Der Darlehensnehmer
hat ein ausfiihrlich begriindetes Ansuchen um
Stundung an den Kreditgeber zu richten. Keines-
falls kann die derzeitige Vorgangsweise akzep-
tiert werden, daB die zustdndige Abteilung in die-
sen Fédllen weder Zinsen noch Kapitalraten wvor-
schreibt. In diesem Zusammenhang mochte ich auf
Grundsatzliches hinweisen: Es scheint mir vom
System her problematisch, da aus dem Beamten-
stand der Rechtsabteilung 10, die fiir die Verwal-
tung der Beteiligungen des Landes zustandig ist,
auch Beamte als Geschéftsfithrer von Unternehmun-
gen tdtig sind, an denen das Land beteiligt ist.
Innerhalb der selben Abteilung sind also unmittel-
bar Geschaftsfiihrung und Aufsicht angesiedelt. Bild-
lich gesprochen sitzen Geschéaftsfiihrer und Aufsicht
Schreibtisch an Schreibtisch, oft sind sogar beide
Funktionen in einer Person vereinigt. Es kann
dann vorkommen, daB der Beamte in Graz dem
Geschaftsfiihrer einer Landesgesellschaft nach Haus
im Ennstal einen Brief schreibt. Dann fahrt er selbst
hin, nimmt ihn dort zur Kenntnis und veranlaBit
eine entsprechende Antwort an die Rechtsabtei-
lung 10. Wieder in Graz nimmt er die' Antwort
wohlwollend zur Kenntnis und schreibt durchaus im
Einklang mit einem Regierungsbeschlufl dem Unter-
nehmen weder Zinsen noch Riickzahlungsraten vor,
da das Unternehmen im abgelaufenen Jahr keinen
positiven Cash flow gehabt hat. Und das wieder-
holt sich in einigen F&llen von Jahr zu Jahr. Die-
selbe Abteilung stellt fiir- derartige Unternehmun-
gen des Landes auch zahlreiche Kontrollorgane,
sprich Aufsichtsrdte. Diese haben wiederum die
Geschéftsfithrer zu kontrollieren, die oft als Kol-
legen in der selben Abteilung t4tig sind. Nun
kénnte man einwenden: Auch in der Privatwirt-
schaft bestellen schlieBlich die Geldgeber die Kon-
trollinstanz, den Aufsichtsrat, und dieser den Vor-
stand. Also nicht viel anders, als es jetzt im Land
geschieht. Es besteht nur ein kleiner Unterschied:
Im zweiten Fall reagieren die Eigentiimer auf Feh-
ler oder Abweichungen vom vorgezeichneten Weg
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sehr sensibel und schnell. Es ist nun schon einmal
im Leben so, da man rigoroser ist, wenn es die
eigene Tasche trifft. Auch nur eine Erwéhnung
des Wortes, besser der Buchstaben AKH in diesem
Zusammenhang wire schon eine Beleidigung fir
die betroffenen Herren, die das Land,in den Be-
teiligungsgesellschaften vertreten. Ich méchte aus-
driicklich betonen, .daf meinen Ausfiihrungen kein
konkreter Fall zugrundeliegt. Hier geht es um ord-
nungspolitische, grundséatzliche Erwdgungen.

Zum SchluB nur eine kleine Randbemerkung:
Dieselbe Problematik gibt es auch in der Rechts-
abteilung 12. Sie ist Aufsichtsbehorde fiir die stei-
rischen Landeskrankenhduser, die von ihr verwal-
tet werden. Auch diese Rechtsabteilung beaufsich-
tigt sozusagen ihre eigene Tat1gke1t selbst. (Beifall
bei der OVP und FPO.)

Prisident Zdarsky: Zum Worte gemeldet hat sich
der Herr Abgeordnete Kohlhammer. Ich erteile es
ihm. ’

Abg. Kohlhammer: Hohes Haus, meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren!

Die sehr geehrte Frau Kollegin Jamnegg hat in .

ihrer Wortmeldung in der Gruppe 4 zum sozialisti-
schen Antrag betreffend die Gewahrung einer Pend-

lerbeihilfe fiir die Berufspendler in: der Steier-

mark Stellung genommen. Die Kollegin sieht das
offensichtlich als Leistung an. sozial ‘Betroffene,
wdhrend wir schon glauben, daB dieses Problem
in die Gruppe 7 gehort. Mit dieser beantragten
Pendlerbeihilfe soll ja vor allem die Mobilitat
der Arbeitnehmer anerkannt und gleichzeitig sollen
Verlagerungen von Arbeitsplitzen kiinftig erleich-
tert werden. Meine sehr verehrten Damen und Her-
ren, ich selbst komme aus einem Bezirk, wo jeder
dritte Arbeitnehmer auspendeln muB. Wahrend jiin-
gere Menschen das ganz gerne tun, weil sie an-
‘derswo meist besser verdienen konnen, gibt es fiir
verheiratete Frauen beziehungsweise fiir Miitter
arge Probleme. Sie konnen meistens iiberhaupt
nicht pendeln., Aus meiner Sprechstundenerfahrung
weill ich, und ich glaube, hier kénnen mir alle
Kollegen aus anderen Problembezirken beipflich-
ten, daB Manner, die in der dritten Dekade ihres
Berufslebens sind, oft aus gesundheitlichen Griin-
den in der Nahe ihrer Wohnung einen Arbeits-
platz suchen, ihn aber meist nicht finden, und zwar
aus den unterschiedlichsten Griinden nicht finden.
Die Menschen sind allgemein sehr anpassungsfahig
und arbeitswillig. Sie erwarten aber von uns, daB
“wir ein Konzept haben, daf durchdachte Absichten
vorhanden sind, wie ihr sittliches Anrecht auf einen
Arbeitsplatz erfiillt werden kann. Die Menschen
wollen ndmlich in ihrem privaten Bereich iiber
einen iiberschaubaren Zeitraum ihren Lebens-
standard finanzieren kénnen. Und die Grundbedin-

gung dafiir ist nun einmal ein sicherer Arbeits- -

" platz beziehungsweise ein gesichertes Familienein-
kommen. Wir bekennen uns zu SchwerpunktmaB-
nahmen, damit eine spiirbare Wirkung méglich ist.
Ich bin Realist genug, um zu sehen, daB altbe-
kannte Problemgebiete in der Steiermark' zur Zeit
eher hinter aktuellen Arbeitsplatzsicherungsfragen
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zuriickstehen miissen. Worauf ich jedenfalls mit
allem Nachdruck bestehe, ist, daB alle MaBnahmen
zur Verbesserung der fiir die Wirtschaft so erfor-
derlichen Infrastruktur, in gleichweitiger Weise, in
allen Teilen der Steiermark weitergetrieben werden.
Nachteile, die die Menschen schon bisher bezig-
lich der Arbeits- und Verdienstméglichkeiten in den
Problembezirken hatten, dirfen nicht unbegrenzt
verldngert werden oder sich gar noch verstdrken.
Die Einkommenslage zeigt leider eine eher nega-
tive Entwicklung. Wiahrend nédmlich Beamte, ich

"betone, gerechterweise, in ganz OUsterreich gleich

viel fiir ihren Einsatz. verdienen, ist es bei den
Arbeitnehmern, ich moéchte sagen, zugegeben, auch
bei Arbeitgebern, in Osterreich sehr unterschied-
lich, vor allem in der Steiermark sehr unterschied-
lich. Eine Studie der Arbeiterkammer hat dies
sehr deutlich aufgezeigt. Diese ist im Jahre 1978
gelaufen. Bei einem Durchschnittseinkommen wvon
9096 Schilling in der Steiermark, das war damals
brutto, wiirde heute ungefdhr netto entsprechen,
waren die Einkommensverhéltnisse im Raum Leoben
so, dafl dort 11.000 Schilling verdient werden konn-
ten, widhrend in den Bezirken Deutschlandsberg,
Fiirstenfeld, Hartberg, Radkersburg, Feldbach die
Einkommenssituation so war, dal sie zwischen
6500 Schilling und 7500 Schilling lag. Nebenbei
bemerkt war auch der Unierschied zwischen der
Maénnerentlohnung und der Frauenentlohnung sehr,
sehr kraB. Wahrend die Méanner einen Durchschnitt
von 10.000 Schilling erreichten, konnten Frauen nur
ungefdhr die 60-Prozent-Marke erzielen, namlich
6285 Schilling. Die gréBte Anzahl der Pendler,
meine Damen und Herren, kommt aus den Pro-
blembezirken. Jede sinnvolle Beglnstigung fiir die-
sen Kreis der schon bisher benachteiligten Men-
schen ist einfach begriindet und berechtigt. Der
vom Ersten Landeshauptmannstellvertreter Hans
Gross im vollen BewuBtsein um die Problematik,
die die Pendler betrifft, - initiierte Antrag sieht
in seinem Vorschlag fiir mogliche Richtlinien Ent-
schadigungen in einer Héhe vor, die als finanzier-
bar betrachtet werden miissen. Ich will das még-
lichst ohne Spitze sagen, aber ganz kann ich mir
es nicht verkneifen. ‘Wir wollen nicht lizitieren,
wie die OVP auf der Bundesebene das stdndig
vorexerziert. (Abg. Kollmann: ,Einen Zusatzan-
trag, daB die Bundesregierung dhnliche Gedanken-
ginge fithren kénntel”) Die Bundesregierung, ich
habe mir das am Rand hergeschrieben, Herr Kol-
lege, hat im Jahre 1971 322 Millionen Schilling: fiir
arbeitsmarktpolitische MaBnahmen ausgegeben. Aus
diesem Topf wollen Sie ja eine méogliche Unter-

stiitzung haben, wenn ich richtig informiert bin.

(Abg. Dr. Strenitz: ,Du sollst das in die Mitte

. schreiben, nicht nur an den Rand!") Und im Jahre

1981’ hat sie immerhin 1.385,000.000 Schilling vor-
gesehen. (Beifall bei der SPO. — Abg. Kollmann:
«Taglich 50 Schilling bei 50 km Entfernung!“)
Meine Damen und Herren, noch eine Zahl, die ich
mir an den Rand geschrieben habe, weil Sie offen-
sichtlich diese nicht kennen. Fiir die Mobilitatsfor-
derung, jener Blickpunkt, auf den unser -Antrag
auch abzielt, ist fiir 1981 immerhin ein Betrag
von 530 Millionen Schilling, nur dafiir, vorgesehen.
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Meine sehr verehrten Damen und Herren, noch-

mals zurickkommend auf die Beschéftigungspro-

bleme, mochte ich doch diese Gelegenheit niitzen
und hier noch deponieren, daBl ich personlich fir
die Altersgrenze, die fiir die Aufnahme in den
6ffentlichen Dienst gilt, liberhaupt kein Verstdnd-
nis habe. Wenn es eine Altersgrenze unbedingt
geben muB, dann miiBte sie eher nach unten wir-
ken, nicht nach oben. Wer ist denn die 6ffentliche
Hand, meine Damen und Herren? Nach meinem
Verstindnis eine oft umstrittene, aber dennoch
notwendige Einrichtung, jedenfalls aber in erster
Linie dazu da und verpflichtet, allgemeine Pro-
bleme zu bewdiltigen. Ein allgemeines Problem

. liegt nach meinem Empfinden darin, daB in der Ar-

beitswelt, und zwar vor allem in der manuellen
Arbeitswelt, wenn man den 40. Geburtstag iiber-
schritten hat, auch zunehmend Probleme auftauchen.
Die Probleme liegen im gesundheitlichen Bereich.
Zu oft racht sich ungefdhr in diesem Alter bereits
der Koérper fiir ungesunde Arbeitsbedingungen. Die
Probleme liegen auch im Bereich der Leistungs-
fahigkeit und letztlich auch in der Vorsicht, die man
von Arbeitgeberseite anwendet, um soziale Ver-
pflichtungen zu umgehen. Wir haben zumindest
alles zu versuchen, daB auch jenen Menschen, die
im zweiten Drittel ihrer Lebensarbeitskraft stehen,
beziehungsweise zwei Drittel in die Wirtschaft be-
reits eingebracht haben, fiir das dritte Drittel ein
zumutbarer Arbeitsplatz geboten werden kann. Es
kann nur die letzte Méglichkeit bleiben, neue soziale
Wege zu beschreiten. Oft gegen den Willen der

.Menschen, die in Wirklichkeit ja arbeiten wollen,

auBerdem muB dieser soziale Weg ja finanziert wer-
den. Meine Damen und Herren, schon zum SchluBl
kommend mochte ich Sie im Namen meiner Fraktion
sehr herzlich bitten, die Tiire nicht zuzuschlagen, son-
dern sich sorgfaltig mit dem Inhalt unseres Antrages
beziiglich der Pendlerbeihilfe zu beschéftigen. Den
Pendlern ist nicht damit geholfen, wenn man hier
verbal dazu Stellung nimmt, sehr geehrte Frau
Kollegin, sondern wir wollen doch lieber dem
oberosterreichischen Beispiel folgen und hier MaB-
nahmen besprechen und moglichst beschlieBen, wo-
zu wir imstande sind. Wir kénnen damit Pendler-
probleme spiirbar anerkennen. Und weil der Ein-
wurf da war, GieBkannenprinzip, meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren, wir haben heute gehort,
welche Forderungen Bergbauern erhalten. Der Herr
Abgeordnete Zinkanell hat das vorgetragen, 450
Schilling von Landesseite .pro Jahr. Und wenn
ich das herunter rechne, sehr verehrte Frau Kol-

legin, dann kommen noch weniger pro Monat her- -

aus als die 83 Schilling, die der niedrigste Be-
frag in unserer Variante fiir die Beihilfe ausma-
chen wiirde. (Abg. Jamnegg: ,Nur geht das am
Grundproblem der Pendler vorbei. Eine Lohner-
héhung nimmt man an Steuern weg, als durch dieses
Pauschale gegeben wird!”) Liebe Frau Kollegin!
Ich kann doch nicht sagen, daB zuséatzliche und neue
Belastungen eine Rechtfertigung sein kdnnen dafiir,
daB man nicht auch eine Entlastung bietet. Meine
sehr-verehrten Damen und Herren, wenn die Berg-
bauern Hilfen in dieser Hohe an das Land nicht
zuriickzuweisen, beziehungsweise an den Bund, dort

hat man — wie wir hérten — mit 300 Schilling im
Jahr begonnen, er ist allerdings auf 6000 Schilling
angestiegen, dann glaube ich auch, daB die Pend-
ler diese Beihilfe sicher dankbar annehmen wer-
den. (Abg. Jamneggq: ,Wir miissen dieses Problem
wirklich 16sen!”) Meine sehr verehrte Kollegin!
Natiirlich. Unser Erster Landeshauptmannstellver-
treter Hans Gross hat ja nicht nur eine Beihilfe
fiir Pendler vorgeschlagen, sondern hat auch vor-
geschlagen, ein Industrieférderungsinstitut einzu-
richten. Wir dréangen auch danach, daf die Infra-
struktur verbessert -wird. Die Pendlerbeihilfe ist
ein Teil in einem Biindel von méglichen Hilfen
fir die Menschen in unserer Arbeitswelt. (Abg.
Loidl: ,Am schonsten wédre es, wenn es keine
Pendler gébe!” — Abg. Jamnegg: ,Treten Sie den
Antrégen, die wir fiir die Pendler gemacht haben,
bei, dann gibt es keine Probleme mehr!”) Liebe Frau
Kollegin! Ich bin Abgeordneter zum Steiermdrki-
schen . Landtag, und ich vertrete hier an dieser
Stelle unsere Intentionen beziehungsweise beziehe
mich darauf, dal wir versuchen sollten, in gemein-

* samen Gesprichen einen Weg zu finden, der eben

diese besondere Belastung fiir die Pendler aner-

kennt beziehungsweise sie eher mit ermuntert,

mobil zu sein und gegebenenfalls auch andere Ar-

beitspldtze anzunehmen. Unsere Menschen sind

ndmlich sehr, sehr firmentren. Und ‘diese Firmen-

treue, die an und fiir sich sehr angenehm ist,

dieser Umstand wird natiirlich dann zum Erschwer-
nis, wenn ein Arbeitsplatzwechsel unumgéanglich

notwendig wird. Meine sehr verehrten Damen und

Herren! Ich bitte Sie noch einmal. Schauen Sie

sich unseren Antrag mit der notwendigen Sorg-

falt an. Der Inhalt ist sicher ernst genug. Ich bin

liberzeugt davon, wenn der gute Wille vorhanden

ist — der Herr Landeshauptmann Wegart hat

heute von Konzessionsbereitschaft, von notwendi-

ger - Konzessionsbereitschaft, gesprochen, ich bitte
darum im Namen der vielen tausend Pendler.

Danke! (Beifall bei der SPO und FPO.)

Prisident Zdarsky: Der néachste Redner ist der
‘Herr Abgeordnete Dr. Dorfer. Ich erteile ihm das
Wort.

Abg. Dr. Dorfer: Frau Prisident! Hohes Haus!
Meine Damen und Herren!

Erlauben Sie mir einige Bemerkungen zur Ent-
wicklung in der osterreichischen Industriepolitik.
Ich ibertreibe nicht und werde Thnen das an Hand
einiger weniger Ziffern leider beweisen missen,
daf seit zehn Jahren in der &sterreichischen Volks-
wirtschaft eine Art EntindustrialisierungsprozeB im
Gange ist. Es ist einfach unbestreitbar — und ich
werde Thnen das gerne mit Ziffern beweisen —,
daB- die wachstumshemmenden und strukturkonser-
vierenden MaBnahmen djeser Bundesregierung zu
einem Schrumpfen des industriellen Sektors ge-
fihrt haben. (Abg. Loidl: ,Sie konnen es trotzdem
immer besser. Wieso eigentlich?”) Lieber Loidl!
Ich kann es leider nicht d&ndern. Ich kann nur dar-
auf hinweisen, daB der Anteil der industriellen
Investitionen an den gesamten Investitionen im
Jahre 1970 16,5 Prozent gewesen ist und im Jahre
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1980 nur mehr 12,5 Prozent oder 12,4 Prozent ist,
ein eindeutiges Schrumpfen. Ich kann weiters nur
darauf hinweisen, daB der Anteil der Beschaftig-
ten in der Industrie stindig sinkt, und zwar in
relativen und in absoluten Ziffern. (Abg. Loidl:
«Wichtig ist, ob es uns besser oder schlechter
geht und nicht, welche Prozente und welche Stati-
stik!”) Was ich hier.- sage, lieber Loidl, hat un-
mittelbar mit dém zu tun, was wir jetzt in der
Miirz-Mur-Furche an schwerwiegenden Fallen er-
leben. Die Anzahl der Beschéftigten in der Industrie
sinkt, in absoluten und relativen Ziffern. In absolu-
ten Ziffern seit zehn Jahren um mehr als 60.000
Arbeitsplétze, in einer Zeit, wo wir jahrlich immer-
hin gesamtoésterreichisch mindestens 30.000 zusétz-
liche Arbeitsplatze gebraucht haben. (Abg. Loidl:
.Die Statistik kann alles beweisen!” — Abg.

Dr, Strenitz: ,400.000 sind mehr!”) Der Anteil der.

Industrie — bitte, héren Sie jetzt genau ZUu, meine
Herren Sozialisten — der Anteil der Industrie am
gesamten Sozialprodukt ist 1980 bei 23 Prozent. So
weit sind wir herabgekommern. Das ist der gleiche
Prozentsatz, wie der Anteil der Industrie am Sozial-
produkt im Jahre 1937 gewesen ‘ist. (Abg. Loidl:
«Sie bewerten das{”) Ich habe nicht bewertet, ich
habe ja nur festgestellt, daB wir einen industriellen
Schrumpfungsprozef im Gange haben. Die Bewer-
tung kommt schon noch, lieber Loidl. (Abg. Ham-

mer: ,Die Amerikaner und Schweden erkldren ein- -

deutig, bis zum Jahr 2000 geht die Industrie bis

auf 15 Prozent der Beschaftigten zuriick!" — Abg.

Sponer: ,Die Ursache ist auch bekannt!") Nun,
warum kam es zu dieser Entwicklung, meine Damen
und Herren? Ich weil nicht, warum Sie sich so
direkt betroffen fiihlen. (Abg. Sponer: ,Wir fiihlen
uns nicht betroffen!”) Die Hauptursache ist, nach
allen Instituten, die sich damit beschiftigen — und
ich gebe hier nur wieder, was uns an Statistik in
die’ Hand gelegt wird — die Verringerung der
Eigenkapitalbasis in .der Industrie, und zwar von
38 Prozent Eiyenkapitalbasis im Jahre 1970 auf
28 Prozent im Jahre 1980. Ich wei}, daB es Theore-
tiker gibt, die sagen, der Anteil des Eigenkapitals
in den Betrieben ist vollig egal. Bei den Investi-
tionen und dem, was sich bei VEW oder Niklas-
dorf tuf, wére -es entscheidend, wenn wir eine

bessere Eigenkapitalbasis hatten. In der gleichen

Zeit ist die Zwangsabgabenquote — das hat heute
Stoisser schon erwdhnt — von 35 Prozent auf fast
42 Prozent angestiegen, insgesamt ist das eine
Folge der Uberverschuldung des Staates, und damit
zusétzliche Belastungen fiir die Betriebe. Eine wei-
tere Ursache fiir diesen EntindustrialisierungsprozeB
ist offensichtlich in der zu geringen Forschungsfor-
dérung gegeben. Wir haben im Bundesbudget 1980
nur 0,13 Prozent des Gesamtbudgets fiir die For-
schung vorgesehen. Und hier meine -ich sowohl fiir
den gewerblichen Forschungsforderungsfonds, wie
auch fir den Fonds zur Férderung der wissenschaft-.
lichen Forschung. Umgekehrt ausgedriickt, 95 Pro-
zent der Forschungs- und Entwidklungsausgaben
miissen von den Betrieben selbst getragen werden.
Und fest steht, es ist unbestritten, daB das For-
schungsdefizit von heute letztlich die Strukturkrise
von morgen bedeutet. Die dritte Gruppe von Ur-
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sachen liegt natiirlich in wirtschaftspolitischven Rah-
menbedingungen. Es ist ja iberhaupt nichts Neues,
daB es in einer wirtschaftlichen Entwicklung —
das war immer schon so — jede Menge von Struk-
turverdnderungen gibt. Das Schlimme ist nur, wenn
man drauf und dran ist, eine Art Strukturkonser-
vierungspolitik zu betreiben. Ein Musterbeispiel —
und fast mochte ich sagen, das &rgste, was ich
kenne — ist ja das, was man jetzt fiir Nikalsdorf an-
geblich oder auch nicht, niemand weil es, be-
schlossen hat, auf drei Jahre die Defizite zu: be-
zahlen. (Landeshauptmannstellvertreter Gross: ,Nie-
mand weil es. Ich werde es lhnen erzdhlen!”)
Niemand weil es, Herr Landeshauptmannstellver-
treter! Idi bin neugierig, was wir heute von Thnen
héren. Nein! Offensichtlich ist da ewas be-
schlossen worden tiber das Land Steiermark
hinweg. Das Land Steiermark wurde von irgend-
jemandem verpflichtet, was es zu zahlen hat. (Lan-

- deshauptmannstellvertreter Gross: ,Das Land Steier-

mark ist eingeladen. Den 'Brief hat der Herr
Landeshauptmann!”) Es wird noch verhandelt wer-
den. Aber ohne Land Steiermark kann nicht be-
schlossen werden, was das Land zu bezahlen hat,
Herr Landeshauptmannstellvertreter. Das Land ist ja
noch nicht befragt worden in'der Sache. (Landesrat
Gruber: ,Das sollien wir uns fiir den Bund ange-
wohnen!”) Denn was heifit denn, meine Damen und
Herren, Defizite bezahlen? (Abg. Loidl: ,Wollen Sie
zusperren?”) Nein, laB mich ausreden lieber Loidl.
Ich meine grundsédtzlich, Defizite bezahlen heift, daB
das eine demoralisierende Provokation gegen alle
anderen Arbeitnehmer in allen anderen Betrieben
ist. Denn mit gleichem Recht kann jeder Arbeit-
nehmer und jeder Unternehmer von jedem Betrieb,
wenn er Defizite hat, kommen und sagen, zahlt mir .
die Defizite, ihr zahlt sie ja auch oben in Niklasdorf.
Weiters ist die Folge einer solchen Politik, daB

iberholte- Strukturen teuer mit dem Geld aller

konserviert werden sollen und nichts anderes. Und
die weitere Folge ist, zum gréBten Nachteil der
Arbeitnehmer, in Niklasdorf, betone ich, daf damit
Ersatzinvestitjonen praktisch verhindert und abge-
halten werden, weil ja letzten Endes kein Interesse
bestehen kann, dort Ersatzarbeitspldatze irgend-
welcher Form zu bezahlen. Der Herr Landesrat Fuchs .
wird Thnen heute sagen, wie weit er schon gewesen
ist, um die Ersatzarbeitspldatze zu erreichen. Insge-

- samt ist eine solche strukturkonservierende Politik
der sicherste Weg zu einem subventionstrdachtigen,

teuren und sicheren Industriefriedhof. Das kann man
einfach nicht hinwegleugnen, und das ist hier ge-
schehen. Aber alles das geschieht nur vom Herrn
Bundeskanzler aus, um politisch kurzfristig Ruhe zu
haben und den Schwarzen Peter in der offentlichen
Optik (Abg. Loidl: ,Sag, was man tun soll in der
Situation, in die die Arbeiter durch das Managel'nent
gebracht wurden? Was soll man tun?") — Auch das
werde ich gerne sagen, laBt mich weiterteden. Ich
werde es Thnen sagen, meine Herren Sozialisten. —
jenen zuzuschieben, die Bedenken gegen diesen
Unsinn &ufern. Es ist .noch nichts abgelehnt
worden, aber es hat schon Wirbel gegeben, weil von
steirischer Seite her, von unserem Landeshauptmann,
nur gewisse Bedenken in der Art geduBert wurden.

T R R S
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Meine Damen und Herren, diese strukturkonser-
vierende Wirtschaftspolitik der sozialistischen Bun-
desregierung, und Niklasdorf ist ja nur ein Beispiel
unter vielen, hat letztlich dazu gefiihrt, daf wir
heute fiir die achtziger Jahre wesentlich schlechter
geriistet sind, als vor zehn Jahren mit Hilfe der
OVP-Wirtschaftswachstumsgesetze fiir die siebziger
Jahre. Das ist einfach nicht hinwegzustreiten. Trotz-
dem ist die einfache Formel des Kollegen Horvatek
in seiner Landtagsrede hier, daB er sagt, alles, was
positiv ist, ist Verdienst der Bundesregierung, dort,
wo etwas schief gegangen ist, ist das Verschulden
des Managements. Ist natlrlich ein-ganz groBartiger
politischer Ausweg. (Beifall bei der OVP. — Abg.
Dr. Horvatek: ,Uberall, wo das Management versagt

hat, miissen Konsequenzen gezogen werden!” — Abg.

Loidl: ,Was sollen wir tun?”) Das ist der sicherste
Ausweg. Wer feststellt, wo welches Management ver-
sagt hat, das wissen wir ja. Dazu kommt, meine Her-
ren Sozialisten, eine véllig verfehlte Regionalpolitik.
Das Musterbeispiel ist heute schon mehrmals ge-
nannt worden, und ich kann nicht umhin, es wieder
zu nennen. Das ist General Motors. Das ist ein orien-
talischer Kniefall vor einem kapitalistischen Multi,
und sonst tiberhaupt nichts. (Beifall bei der OVP. —
Abg. Hammer: ,Ich habe gedacht, er hat jetzt als
Kammeramtsdirektor mehr Ubersicht!”) Denn das
Geschenk dieser fiinf Milliarden Schilling zur Er-
richtung eines Werkes am Rande von Wien kann
nicht positive Wirkungen, vor allem regional- und
strukturpolitisch, fiir unser Land haben. Fir die
Kapitalaufstockung bei VEW fehlt bekanntlich eine
Milliarde Schilling. Und wenn gesagt wird, Stand-
ortwahl, naja das haben die Herren von General
Motors festgelegt, das konnte die Osterreichische
Bundesregierung in keiner Weise auswdhlen. Meine
Herren, ich moéchte an dieser Stelle gesagt haben,
durch nichts ist bewiesen, durch nichts ist bewie-
sen, ich habe mich genau erkundigt, dafl es nur die
Herren von General Motors waren, die nur in der
Nihe von Wien sein wollten. Durch nichts ist das
bewiesen. Das ist heute eine groBartige Ausrede
der sozialistischen Bundesregierung und all derer,
die sie verteidigen miissen. (Abg. Hammer: ,Sie
haben sogar den Worthersee angeboten bekom-
men!") In Wahrheit ist das letzten Endes eine
sozialistische Konzentrationspolitik, eine Giganto-
manie, nicht nur General Motors, auch Uno-City,
AKH, U-Bahn, Donauinsel, alles das, was man eben
an Giganten braucht. Die sichere Folge davon wird
sein, Fremdarbeiter werden wir bei General Motors
haben. Die Folge wird sicher sein, ein ungeheurer
Arbeitskrdftemangel in Wien. (Abg. Loidl: ,Zig-
tausende Steirer arbeiten in Wien!’) Wir werden
bei General Motors sicher Fremdarbeiter in jeder
Menge haben. Dazu ist ja eine Lex geschaffen wor-
den. (Abg. Dr. Eichtinger: ,In der Steiermark wollen
wir die Betriebe, nicht in Wien!") Die Folge davon,
lieber Sepp Loidl, wird sein, eine Abwanderungs-
welle aus den Grenzgebieten. Du hast gerade frither
dazwischengerufen, am schonsten wdre es, wenn wir
keine Pendler hétten. Mit dieser Politik werden wir
immer mehr Pendler bekommen. Das 148t sich doch
nicht widerlegen. Ganz klar, eine derartige Konzen-
tration. Die Abwanderungswellen aus der Ost- und

Sidsteiermark, aus strukturschwachen anderen Re-
gionen wie etwa der Obersteiermark, wird die
Folge sein. Letztlich eine Zunahme des familien-
feindlichen Pendlerwesens, das von 1970 bis 1980
von 25 Prozent auf 32 Prozent der Beschiftigten
gestiegen ist. Auch das sagt alles, welche Art von
Strukturpolitik diese sozialistische Bundesregierung
betreibt. Ich habe diese Ziffern nicht erfunden, lieber
Dr. Strenitz. (Abg. Dr. Strenitz: ,Hat sich der Bun-
desparteiobmann Mock nicht vor der Uno-City foto-
grafieren lassen?") Was ist das fiir ein Argument?
Sollen wir vielleicht fernbleiben, bei irgendeiner

. Erdffnung oder sonst etwas? (Abg. Brandl: ,Da habt

Ihr Euch grauslich blamiert!” — Abg. Dr. Eichtinger:
Die VEW wird ausgehungert!" — Abg. Ileschitz:
«Dazu sind wir da, daB sie nicht ausgehungert
wird!”.— Abg. Dr. Horvatek: ,Diese Argumentation
ist unmoglich!”) Meine Damen und Herren, dazu
kommt noch eindeutig eine strukturkonservierende
Arbeitsmarktpolitik. Das heifit, die wirtschaftlich be-
lebenden Moglichkeiten zum Arbeitsplatzwechsel
sind seit 1970 geringer geworden, meine Herren
Sozialisten. Die Zahl der F&lle von Arbeitsplatz-
wechsel pro 100 Arbeitnehmern im Jahr sank von
14,7 Prozent im Jahre 1970 auf 8,5 Prozent im Jahre
1980. Das heifit, die Mobilitédtsrate ist wesentlich ge-
ringer geworden. Das bedeutet wieder, daB auch die
Arbeitsmarktpolitik strukturkonservierend gewirkt
hat. Die seinerzeitige OVP-Arbeitsmarktpolitik der
Foérderung der Mobilitat aller Erwerbstatigen wurde
in eine Politik der Strukturkonservierung auf Kosten
der Mobilitdtsférderung umgewandelt. Unser Ziel
war und ist und wird es weiter sein, nicht die Siche-
rung eines bestimmten, allenfalls iiberholten Arbeits-
platzes, sondern insgesamt Arbeitsplatze fiir alle in
moglichst allen Regionen und moglichst gleichmaBig
verteilt. Die sozialistische Partei verfolgt immer
wieder die kurzfristige Erhaltung bestimmter Ar-
beitspldtze in bestimmten GroBbetrieben, koste es
was es wolle. Und das, meine Herren Sozialisten,
kann nicht unser Ziel sein. (Abg. Dr. Strenitz: ,Wel-
che sollen nicht erhalten werden?” — Abg. Brandl:
«Die Mobilitat bekd&mpft er!”) Unser Ziel sollte ein-
deutig sein, eine aktive Arbeismtarktférderung im
Sinne der Notwendigkeiten der Anpassung an tech-
nische und wirtschaftliche Verdnderungen. Das gilt
fiir Arbeitnehmer genauso wie fiir die Arbeitgeber.
Das heifit Unterstiitzung des Strukturwandels durch
Umschulung und Weiterbildung. Alle Untersuchun-
gen ergeben, daB eine gediegene Ausbildung die
wichtigste Voraussetzung fiir den Schutz vor Arbeits-
losigkeit ist. Sie wissen mindestens so gut wie ich,
daB sogar alle Erhebungen ergeben, daf wir fiir die
achtziger Jahre an Facharbeitern und ausgebildeten
Leuten filir die Wirtschaft zu wenig haben. Das
heiBt also, Ausbildung und Umschulung miissen das
sein, was wir zu férdern haben. Ein ganzes System
von Existenzgriindungshilfen muB geschaffen wer-
den. Wir waren in der Steiermark die ersten in
Osterreich, die so etwas wie eine Jungunternehmer-
férderung eingefiihrt haben. Es ist dabei einiges
gelungen, natiirlich nur ein Tropfen auf einen heifien
Stein. Wir haben in diesem Hohen Haus auch schon
dreimal beantragt, daB vom Bund her, weil das geht
nur iiber die Bundesgesetzgebung, so etwas wie
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ein geférdertes Sparen zur spdteren Grindung eines
Unternehmens erméglicht wird. Der Herr Finanz:
minister hat jedes Mal mit zwei, drei lapidaren
Sétzen diese Initiativen abgewiesen und iiberhaupt
nicht begriindet oder darauf eingegangen, warum
er das nicht fiir gut und notwendig hélt. (Abg. Dr.
Strenitz: ,Aus Griinden der Budgetkonsolidierung,

‘Kollege Dorfer!“) Dazu kommt, was notwendig wére,

eine verbesserte und mehr personenbezogene For-
schungsférderung. Das Forschungs- und Innovations-
bewuBtsein muB einfach angehoben werden. Wesent-
lich scheint mir, daB die Gelder der Arbeitsmarki-
forderung nicht mobilitdtshemmend, sondern mobili-
tatsférdernd eingesetzt werden. Sowohl fiir die
Forderung nieuer Betriebsgriimdungen wie auch fiir
die Erleichterung des Arbeitnehmerloses bei not-
wendigen Stillegungen. Hier sind wir ja schon bei
dem von Thnen geforderten Pendlerpauschale. Warum
nicht auch mit Mitteln der Arbeitsmarktférderung?
Man soll hier handeln, meine Herren Sozialisten, und
nicht nur reden. Das muB ich vor allem auch dem
Kohlhammer sagen, der gerade gemeint hat, die Tir
nicht zuschlagen. Ich wiirde sagen, in erster Linie

- soll der die Tiir nicht zuschlagen, der dafiir zusténdig

und kompetent ist, das ist der Bund bei den Mitteln
der Arbeitsmarktforderung. Gemeinsam werden wir
hier sicher eine Losung finden. Das Ziel ist ja das

gleiche, was wir wollen. (Landéshauptmannstellver—-

treter Gross: ,Woher?") In der Arbeitsmarktforde-
rung sind es Milliarden, die unseres Erachtens hét-
ten besser eingesetzt werden konnen, Herr Landes-
hauptmannstellverireter. (Landeshauptmannstellver-
treter Gross: ,Die gesamte Post besteht in 1,3 Mil-
liarden Schilling!”) Hohes Haus! Speziell in der
Steiermark stehen wir grofien Strukturproblemen
gegeniiber. Die wirtschaftsgeographische Randlage
der Steiermark, die alten Industrien mit der gerin-
gen Wertschépfung. (Abg. Dr. Strenitz: ,Sollen wir
Deine Kollegen von der OVP hereinholen?”) Alles

‘das bringt uns in grofe Schwierigkeiten. (Abgeord-

neter Brandl: ,Wir miissen uns den Blédsinn an-
hoéren!") Hauptsache, daB Sie immer gescheit reden,
Herr Kollege Brandl! Thr Werturteil ist mir beson-
ders wertvoll, weil ich weiBl, wieviel Sie davon
verstehen!

Andererseits, es muB- uns klar sein,’ daB in der
Steiermark zirka 50.000 zusatzliche Arbeitspldtze
neu geschaffen werden miissen. Es ist zweifellos der
Umstand ein Bremsklotz, daBi 32 Prozent aller steiri-
schen Industriearbeitnehmer in verstaatlichter Indu-
strie beschaftigt sind, wéhrend es im §sterreichischen
Durchschnitt nur 18 Prozent sind. Und der Ausweg
aus dieser Situation, glaube ich, kann letztlich nur
in allen MafBnahmen zur Schaffung neuer Ersatz-
arbeitsplatze gelegen sein. Ich kann hier nur fest-
stellen, daB konkrete Férderungshilfen fiir die Schaf-

'fung von Ersatzarbeitspldtzen letzten Endes immer

wieder gefunden werden miissen. Das bisherige
Zahlenspiel, das. der Bundeskanzler in Leoben ohne
konkrete Durdhfiihrungsvorstellungen und -verord-
nungen angefiihrt hat, ist sicher zu wenig. Ich kenne
auch, und wir alle nicht, keinen Stahlplan, der
zweifellos léngst fallig wére. Er wére eine not-
wendige Voraussetzung fiir diesen Strukturwandel.
Und weiters ware notwendig — ist heute auch schon

gesagt worden — eine Grundkapitalaufstockung.
Als unser Landeshauptmann Dr. Kraiher diesen Vor-
schlag gemacht hat, muBite das natiirlich von den
Sozialisten und von Kreisky abgelehnt werden, denn
erstens schon deswegen, weil die Idee nicht von

ihnen stammt, und zweitens besteht hier bei mir der -

wahrscheinlich richtige Verdacht, daB es da ideo-
logische Barrieren gibt, der Verdacht eines ersten
Schrittes zuriick zu irgendeiner Art von Reprivati-
sierung, obwohl es nur das Land sein soll, das hier
in die- VEW einsteigen mochte. Insgesamt, glaube
ich, brauchen wir als besonders dringlich ein bes-
seres Investitionsklima. (Abg. Dr. Strenitz: ,Dorfer,
Du malst ja ‘nicht schwarz-wei, Du malst nur
schwarz-schwarz!“) Die Vorstellungen des Herrn
Ministers Dallinger, Arbeitszeitverkiirzung, parité-
tische Mitbestimmung und dergleichen, sind also
sicher ein negativer Beitrag hinzu. Es wird eine
Neuorientierung der Besteuerungspolitik mit dem
Ziel notwendig sein, daB Leistung der Arbeitnehmer
sich wieder lohnt und die Betriebe wieder Gewinne
erwirtschaften konnen, um zu investieren und
Arbeitsplédtze zu schaffen. Und schlieBlich etwas,

was Sozialisten auch nicht gerne héren, dal Veran- -

lagung von privatem Sparkapital in den Betrieben
wieder als Beteiligungskapital rentabel und steuer-
rechtlich iiberhaupt ermoglicht wird. Ich glaube, wir
sollten Versuche starten, daB die Kapitalbeteiligung
der Mitarbeiter in ihrem Unternehmen ermoglicht
wird. Das wére einerseits sowohl ein Beitrag zur
Kapitalkraft der Unternehmen, wie auch zur Arbeits-
platzsicherung fiir die Arbeitnehmer. Ob dies in
Form einer KG. oder stillen Gesellschaft geschieht,
ist ja letzten Endes nebensdchlich. Und, Herr Doktor

Horvatek, Sie haben in Ihrer Generalrede hier da- -

von gesprochen mit dem Unterton, als héatten wir
dagegengeredet, damals bei der Fusionierung von
VOEST-Alpine und VEW. (Abg. Brandl: ,Wer ist da
gesessen?” — Abg. Dr. Horvatek: ,Gegen den Zeit-
punkt haben Sie geredet!”) Horen Sie ein biBchen
zu, meine Herren Sozialisten! Am 26. Juni 1972, es
liegen ja die Protokolle hier. Ich bin nicht vergeB-
lich, dazu haben wir das Protokoll, damit wir die
Beweise- liefern kénnen. Erstens hat niemand gegen
die Fusionierung geredet, zweitens haben wir mit
Recht — das ist ja ldngst bewiesen — gewarnt vor
dem Sog, der dadurch entsteht, mit dieser Form
der Fusionierung in Richtung Donau. Und das ist
heute eindeutig bewiesen, und der Sog ist zum Nach-
teil der obersteirischen Industrie geworden. Es hat
sich bewiesen, daBl diese Fusionierung kein Allheil-
mittel ist, als das es von Ihnen seinerzeit hingestellt
wurde. Womit ich bitte nicht miBverstanden werden
mochte, etwa so, dafl ich gegen die Fusionierung bin.
Auch heute noch nicht! (Abg. Brandl: ,Vorsicht!”)
Nicht Vorsicht! Es ist alles protokolliert, was wir
damals gesagt haben. Niemand, und auch wir lassen
uns nicht unterstellen, daB wir dagegen geredet hit-
ten. Nur, ein Allheilmittel ist es sicher nicht. Das ist
heute eindeutig bewiesen. Héchstens die SPO glaubt,
daB das, was groB ist, letzten Endes auch modern
ist. Leider oder Gott sei Dank ist “Small beautiful”
und letzten Endes besser.

Meine Damen und Herren des Hohen Hauses!

Insgesamt glauben wir, daB das Jahr 1981 — und so
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ergeben es alle diesbeziiglichen Erhebungen —
eine leichte Stagnation bringen wird, ein reales
Wirtschaftswachstum von etwa ein Prozent, eine
Arbeitslosenrate von etwa drei Prozent. Wir wiin-
schen uns immer — drei Prozent sind bitte laut
Benya — die Inflationsrate bei etwa fiinf Prozent,
Investitionstdtigkeit stagnierend, Realeinkommen
stagnierend bis real leicht sinkend, also insgesamnit
kann man sagen, ein leichtes Abschiednehmen vom
Wohlfahrtsdenken im Sinne des ,Alles 1dBt sich
machen” unter der Devise, unter der die Sozialisten
angetreten sind. {Abg. Loidl: ,Das ist eine Kata-
strophe, diese Aussagen!”) Das ist keineswegs,
lieber Sepp Loidl, eine Katastrophe. Nein, es ist nur
eine Katastrophe (Abg. Loidl: ,Ministerprasidentin
Thatcher!* — Abg. Brandl: ,Musterbeispiel konser-
vativer Politik!”), wenn man an unsere Staatsver-
schuldung denkt. Und wenn man daran denkt, welche
Budgetdefizite wir haben. Ein Hoffnungsschimmer
ist, daB 1982/83 prophezeit wird, eine wirtschaftliche
Belebung seitens der Bundesrepublik Deutschland,
wo wir ja konjunkturell immer sehr viel mitnaschen.
Unsere Konjunkturpolitik — und das ist wohl nicht
zu widerlegen — ist vollig manévrierunfahig, Wir
sollten jetzt ja Defizitspending betreiben. Aber bitte,
wie soll man das, bei dieser Staatsverschuldung.
Was wir tun, ist eine restriktive Geldpolitik. Ich
weiB, daB sie notwendig ist, weil sonst das Zah-
lungsproblem noch gréBer wird. (Abg. Loidl: ,10
Jahre!”) Nur ist das ja vollig konjunkturwidrig.
Das ist ja prozyklisch, weil wir eben manévrier-
unféhig in der Konjunkturpolitik geworden sind.
Die Losung des ganzen Dilemmas kann nur eine
angebotsorientierte Wirtschaftspolitik sein mit dem
Ziel der Schaffung der Voraussetzungen eines be-
schleunigten Strukturwandels. Und unsere beson-
dere Aufmerksamkeit muB, Hohes Haus, den Klein-
und Mittelbetrieben gewidmet sein. Sie haben in
den vergangenen Jahren die Vollbeschéftigung ge-
sichert und vor allem die Jugendarbeitslosigkeit
verhindert. Bekanntlich sind 84 Prozent der Lehr-
linge in Klein- und Mittelbetrieben. Und an der
Kapazitdt gemessen miiBte .die verstaatlichte In-
dustrie ein Mehrfaches von Lehrlingen haben wie
die private, vor allem klein- und mittelstdndische
Wirtschaft. Und wiirde diese so wenige Lehrlinge
aufnehmen wie die Grofibetriebe vor allem der Ver-
staatlichten, hdatten wir bereits eine riesige Jugend-
arbeitslosigkeit, die wir so nicht haben. Die relativ
geringen Férderungsmittel nach dem Mittelstands-
férderungsgesetz sind zweifellos die produktivsten
Ausgaben unseres Budgets.

Meine Damen und Herren, abschlieBend mochte
ich kurz feststellen, daB nicht strukturkonservie-
rende Gefélligkeitsentscheidungen unsere steirischen
Wirtschaftsprobleme 16sen kénnen (Abg. Loidl: ,Das
muft Du den Niklasdorfern sagen!”), sondern mutige
Investitionen durch risikobereite Unternehmer aller
Art, ob sie in der Verstaatlichten sind, in der priva-
ten Wirtschaft oder in der halbstaatlichen. Und wir
miissen nur mithelfen, die Voraussetzungen hiefiir
zu schaffen. Mit den sicherlich bescheidenen Betra-
gen der Wirtschaftsforderung wird uns einiges, zwei-
fellos nicht alles, méglich sein. Dankeschon! (Beifall
bei der OVP.)

Président Feldgrill: Zum Worte gemeldet hat sich
der Herr Abgeordnete Prisident Ileschitz. Ich erteile’
es ithm,

Abg. Ileschitz: Herr Prasident! Hohes Haus! Meine
Damen und Herren! ‘

Seit 1978 haben wir in der Steiermark ein Mittel-
standsforderungsgesetz und ein Industrieférderungs-
gesetz. Auf der Grundlage dieser Gesetze erfolgt
nahezu die gesamte steirische Wirtschaftsférderung.
Lassen Sie mich nun einige Feststellungen zu den
Wirtschaftsférderungsansdtzen des vorliegenden
Landesvoranschlages und zu einigen Problemen der
steirischen Wirtschaft, wie sie sich uns derzeit stellt,
machen.

Der Landesvoranschlag sieht an Mitteln, die der
Wirtschaftsforderung zugerechnet werden konnen,
im ordentlichen Haushalt rund 100 Millionen Schil-
ling und im auflerordentlichen Haushalt 122 Mil-
lionen Schilling vor. Insgesamt ergeben sich fiir die
Wirtschaftsforderung daher =zirka 220 Milionen
Schilling. Im Vergleich zum Vorjahr ist die Gesamt-
summe lediglich um 8 Millionen Schilling héher. Es
muB hier aber erinnert werden, dafl die Anséitze 1976
noch insgesamt zirka 420 Millionen Schilling aus-
machten. 1979 wurden sie auf 124 Millionen Schilling
abgesenkt und stehen jetzt bei 220 Millionen Schil-
ling insgesamt. Zu den Ansétzen, meine Damen und
Herren, welche die Wirtschaftsférderung betreffen,
mul} jedoch gesagt werden, daB sie lediglich nomi-
nell zu sehen sind und daB auch ihre GréoBenordnung
nur bedingt als Absichtserkldrung zu verstehen ist.
Die Wirtschaftsféorderung des Landes muB sich weit-
gehend nach den wirtschaftlichen Gegebenheiten
richten, daher kann nur ein Rahmen beschlossen
werden, der nunmehr auf Grund der Beratungen in
den Beirdten nach den Wirtschaftsférderungsge-
setzen ausgenutzt wird. In den Beirdten wurden
seit der letzten Budgetdebatte insgesamt 71 Fille
vorgelegt. Auf die Mittelstandsférderung entfielen
davon 37, auf die Industrieféorderung 34 Fille. Die
Gesamtzahl der Férderungsfalle ging jedoch im Ver-
gleich zum Vorjahr um iiber 30 zurtick. Das Foérde-
rungsvolumen erhéhte sich jedoch, das heiBit, daB,
wenn dieser Trend anhalt, nun doch langsam von
der Vielzahl der Kleinférderungen abgegangen wird
und die Wirksamkeit im Einzelfall beim Ergreifen
von FoérderungsmaBnahmen stidrker beachtet wird.
Erstmals kam auch der industrielle Bereich stérker
zum Zug. Ich glaube aber nicht, daB man sagen
kann, daB dies Ausdruck einer geplanten aktiven
Forderungspolitik ist, sondern daB eine gewisse
Dringlichkeit und auch Unvermeidbarkeit zu dieser
Entwicklung gefiithrt hat. Wie in den vergangenen
Jahren betraf ein beachtlicher Teil des Forderungs-
volumens Fédlle, die schon wiederholt vom Land
geférdert worden sind. Der Kreis der stdndigen
Subventionsnehmer ist nicht kleiner geworden.
Leider miissen wir wieder feststellen, daBl Forde-
rungsmafnahmen die Krisenfdlle betreffen, bei
denen die Mittel zur Erhaltung der Arbeitspldtze
eingesetzt werden mfissen, wieder im Zunehmen
sind, und wie schon hier gesagt wurde, ist es dann
auf Grund der Dringlichkeit oft nicht méglich, diese
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Aktionen auf ihre Wirksamkeit bis ins Detail zu
priifen. Wir miissen aber diese MaBnahmen bejahen,
"wenn von ihnen die Erhaltung von Arbeitspldatzen
und der Bestand des Unternehmens abhingig er-
scheint und vor allem andere Beschéftigungsmoglich-
keiten nicht gegeben sind. Gerade aber in diesen
Féllen zeigt es sich immer wieder, daB die krisen-
haften Entwicklungen im Unternehmen durch den
Unternehmer, durch schlechte Unternehmensfithrung,
selbst herbeigefithrt werden. ‘Entscheidungen zu
ForderungsmaBnahmen, um die Arbeitsplitze zu
erhalten, werden hier besonders schwierig. Notge-
drungen kommt der Wirtschaftsférderung des Landes
in der gegenwiértigen Wirtschaftssituation eine Rolle
zu, wo sie lediglich reagieren kann. Aber das war
auch in den Jahren so, wo noch geniigend Spiel-
raum fiir ein zielgerechtes Agieren vorhanden ge-
wesen wire,

Meine Damen und Herren, als wir die Wirtschafts-
forderungsgesetze forderten, war es auch eine
Hauptiiberlegung, daB durch diese Gesetze ein In-
strumentarium geschaffen wird, mit welchem wirt-
schaftspolitische Zielsetzungen, vor allem bei der
Strukturpolitik, unterstiitzt werden kénnen. Wir

wollen ein qualifiziertes Férderungssystem, das sich .

nach objektiven wirtschaftspolitischen Kriterien aus-
richtet. Bis heute, das muBl ich hier leider sagen,
ist dies noch immer nicht moglich gewesen. Das
Mittelstands- und das Industrieférderungsgesetz sind
zwar eine gute Grundlage fiur ein qualifiziertes
Forderungssystem. Seit drei Jahren, meine Damen

und Herren, verlangen wir Sozialisten, die in beiden

Gesetzen vorgesehenen Geschéftsordnungen, wobei
wir deutlich ausgesprochen haben, dafl in Form eines
Kriterienkataloges Forderungsrichtlinien enthalten
sein miissen. Bei der Erstellung dieser Richtlinien
wird man sehr vorsichtig vorgehen miissen, denn
sie sollen einem strukturpolitischen Leitbild ent-
sprechen. Ich weiB, daB Herr Landesrat Fuchs mit
dieser Situation auch nicht viel Freude hat und
Widerstdnde in seinen eigenen Reihen bisher nicht
iiberwinden konnte. Aber so wird die Wirtschafts-
forderung nur auf ein bloBes Reagieren beschrénkt
bleiben. Die OVP, die Mehrheit im- Lande, lehnte
es bisher ab, daB in besonderen Fillen die Priifung
des Forderungsfalles an Ort und Stelle durch die
Beiratsmitglieder erfolgen kann. Weiters wird von
der UVP auch die Kontrolle der Mittelverwendung
und Wirksamkeit der erfolgten Forderung durch
die Beiratsmitglieder abgelehnt. Wiederholt méchte
ich hier sagen, meine Damen -und Herren, diese
. zwei Forderungen sind fiir uns Sozialisten ganz
wesentlich, und ich.glaube, wir haben es auch ganz
deutlich gemacht, daB sie in den Geschaftsordnungen
zu den Wirtschaftsforderungsgesetzen erfiillt wer-
den miissen. '

Meine Damen und Herren, wenn wir den Kon-
junkturverlauf im heurigen- Jahr betrachten, dann
konnen wir sagen, dafl die Wirtschaft {iber das erste
Halbjahr - hinaus einen unerwartet guten Verlauf
genommen hat. Von dieser giinstigen Konjunktur-
lage war auch die steirische Wirtschaft voll erfaBt
worden. Auch jetzt, wenn wir dies vom Arbeits-
markt her betrachten, herrscht weiterhin Vollbe-

schiftiging, Der saisonellen Entwicklung ent-

sprechend haben wir in der Steiermark fiir Novem-
ber eine Arbeitslosenzahl von 10.362, die um 533
Personen iiber dem Vorjahreswert liegt. Die Arbeits-
losenrate lag in der Steiermark im November bei
2,6 Prozent. Die Anzahl der Berufstétigen in unserem
Land betrug im November rund 396.000 und lag mit
dieser Zahl um rund 2400 Arbeitnehmer iiber der
Zahl des Vorjahres. (Beifall bei der SPO.)

Wir miissen aber jetzt zur Kenntnis nehmen, daB
die in der internationalen Wirtschaft vorhandenen
restriktiven Einfliisse und MaBnahmen an Wirkung
zunehmen. Dazu wird die verzégerte Wirkung der
sogenannten zweiten. Erddlpreiskrise immer spir-
barer. Uber die starke Verflechtung mit dem Aus-
land merken wir nunmehr auch in unserem Land
eine Konjunkturabschwidchung deutlich. Diese Ab-
schwéchung verlief bisher, wie dies verschiedene
Wirtschaftsdaten belegen, noch ziemlich milde. Wie

immer bei solchen Gelegenheiten fehlen auch jene.

diesmal nicht, die unbedingt eine Wirtschaftskrise
herbeireden und das Wirtschaftswachstum am Ende

sehen wollen. Sie werden auch weiter Unrecht behal- .

ten. Alle Entwicklungen der achtziger Jahre beruhen
auf der Voraussetzung eines weiteren Wachstums
und auf der Fortentwicklung der industriellen Pro-
duktion. Die strukturellen Probleme werden im Mit-
telpunkt stehen. Ihre Uberwindung wird von der
Durchsetzung von Neuerungen, also von technisch
organisatorischen Innovationen, abhdngen. Innova-

_tion ist aber, und das mdchte ich hier unterstreichen;

eine typische Unternehmerfunktion. Von der Qualitat
unseres Unternehmertums wird es somit sehr stark
abhingen, ob wir die strukturellen Anderungen
bewdltigen werden. Von jhnen muB es in erster
Linie abhéngen, ob die Innovationschancen ergriffen
werden und ob die industrielle Nutzung der Technik
weiterhin' ihre Rolle als Motor des Wirtschafts-
wachstums spielen kann.

Meine Damen und Herren, gerade in der Steier-
mark miissen wir niichtern feststellen, dafl die vor-
gegebenen Strukturen immer weniger den Anforde-
rungen des internationalen Marktes geniigen. Ge-
rade fiir die Wirtséhaftsforderung miiite es ein
besonderes Anliegen sein, daB Forschung und Inno-
vation forciert werden, so daB wir vor allem im
internationalen Wettbewerb besser bestehen kon-
nen. Wenn auch immer wieder auf einen hohen
technischen Leistungsstand von Gewerbe und Indu-
strie hingewiesen wird und die Exporterfolge auch
kleinerer und mittlerer Betriebe nicht iibersehen
werden konnen, kann dies alles nicht dartiber hin-
wegtduschen, dafl Forschung und Entwidklung in
unserem Land eine groBe Schwachstelle in unserer
Wirtschaftsstruktur sind. Die gewerbliche Wirtschaft
unseres Landes hat derzeit erst rund 50 Prozent der

. Forschungsintensitdt erreicht, die sich nach inter-

nationalen MaBstdben entfalten miiBte, Wir sehen
immer wieder, daB die Eigenforschungsliicke durch
Hereinnahme von fremdem know how geschlossen
wird; und dies bedeutet Auslandsabh&ngigkeit in

lebenswichtigen Belangen, Devisenverluste und nicht

zuletzt Mangel an attraktiven Arbeitsplatzen fiir
junge oOsterreichische Forscher, die in vielen Féllen
der dsterteichischen Wirtschaft dann durch Abwan-
derung ins Ausland fiir immer verloren gehen. '
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Meine Damen und Herren! Offentliche Hand und
Wirtschaft haben 1979 fiir Forschung und Entwick-
lung insgesamt rund 12 Milliarden Schilling aufge-
wendet. Das entspricht einem Anteil am Bruttonatio-
nalprodukt von 1,3 Prozent. Im Vergleich zu den
sechziger Jahren ist dies eine beachtliche Steigerung,
denn 1965 zum Beispiel betrug der Forschungsauf-
wand in Osterreich nur 0,3 Prozent des Bruttonatio-
nalproduktes und war damals ungefahr auf dem
Niveau eines Entwicklungslandes wie Indien. Von
den Forschungs- und Entwicklungsausgaben werden
40 Prozent vom Bund, 13 Prozent von den Landern
und der Rest, also 47 Prozent, von der privaten
Wirtschaft finanziert. Vom Anteil des Bundes ent-
fallen wiederum knapp 70 Prozent auf die hoch-
schul- und wissenschaftsbezogene Forschung. Unter
der jlingeren Generation von Professoren kénnen
wir erfreulicherweise heute feststellen, daB hier
vor allem Forschung und Entwicklung mit Blick-

richtung auf technische und wirtschaftliche Verwer-

tung betrieben wird. Es gibt in diesem Kreis Profes-
soren, die ein richtig brennendes Interesse an einer
intensiven Zusammenarbeit mit Industrie und Ge-
werbe bekunden, und wenn diese Zusammenarbeit
zustande kam, hat es auch nachweislich Ergebnisse
gegeben, welche umsetzbar waren und von der
Wirtschaft angewendet wurden. Ich glaube, meine
Damen und Herren, eine Mafnahme der Forschungs-
férderungspolitik miite somit darin bestehen, ge-
rade in solchen Fdllen eine Anbindung der For-
schungsinstitute an zu betreuende Industriezweige
und Industriebetriebe besonders zu férdern. (Beifall
bei der SPO.) Ich mochte hier aber auch noch fol-
gendes herausheben. Die Erfahrungen haben immer
wieder gezeigt, daB Forschungs- und Entwicklungs-
ergebnisse vorhanden waren, aber die Uberfiithrung
in die Produktion fiir einzelne Unternehmungen mit
zu groBem Risiko verbunden gewesen wire. Ich
glaube, man miiBte deshalb bei FoérderungsmaB-
nahmen der sogenannten Fertigungsiiberleitung eine
besondere Prioritdt einrdumen.

Gestatten Sie mir ganz kurz eine kritische Bemer-
kung zur steuerlichen Investitionsférderung. In der
gegenwdrtigen Konzeption gibt sie woll Anreize
zur Erweiterung bestehender Kapazititen, aber zur
Schaffung einer technologieintensiven Produktions-
struktur hat sie bisher sehr'wenig beigetragen. Man
soll hier, so glaube ich, auch in Erinnerung rufen,
was die vorzeitige AfA, die Investitionsriicklage,
der Investitionsfreibetrag, die Ricklage flr nicht
entnommenen Gewinn und der erméafBiigte Steuersatz
fiir die offene Gewinnausschiittung dem Staat liber
den Steuerausfall jahrlich kosten: Es sind 17 Milliar-
den Schilling. Mir erscheint es gerade hier vordring-
lich, ein neues steuerliches Forderungskonzept zu
schaffen, -und zwar ein Konzept, das vornehmlich
innovative Investitionen iber direkte Zuwendungen
begiinstigen soll. Dies wiirde sich in erster Linie fiir

~ jene Unternehmen auswirken, die sich in strukturel-

len Anpassungsprozessen befinden, also fiir jene des

. industriell gewerblichen Sektors.

Meine Damen und Herren, wir sehen uns jetzt in
der zweiten Jahreshélfte einer Wirtschaftsver-
flachung gegeniiber, die schneller gekommen ist als
man erwartet hat und welche in unserem Bundes-

land vor allem die Eisen- und Stahlindustrie sowie
die Papier- und Zellstoffindustrie ergriffen hat. Die
wirtschaftlichen Schwierigkeiten einiger wichtiger
Handelspartner Osterreichs haben nun bewirkt, daB
die Auftragseingdnge in weiten Teilen der Schwer-
industrie, insbesondere im VEW-Bereich, sich dra-
matisch vermindert haben.

Meine Damen und Heiren, wir wissen alle, von
welch iiberragender Bedeutung die wverstaatlichten
Unternehmungen in der steirischen Eisen- und Stahl-
industrie fiir die Wirtschaft unseres Landes sind.
In den Bezirken der Mur-Miurz-Furche, die heute
schon mehrfach zitiert wurde, und im Bezirk Liezen
sind insgesamt zirka 62.000 Arbeitnehmer in der
Industrie beschaftigt. Das sind fast 40 Prozent aller .
steirischen Industriebeschéaftigten. Das heiBit aber
auch weiters, dal die in der Obersteiermark in den
verstaatlichten Unternehmungen erzielten Einkom-
men Existenzgrundlage fiir weit iiber 200.000 Men-
schen in unserem Lande sind. Die obersteirischen
Industriezentren haben auch immer jenen Menschen
Arbeitsmoglichkeiten geboten, die aus weiter ent-
fernten Regionen gekommen sind und die in ihrem
urspriinglichen Wirtschaftsbereich, wie zum Beispiel
in der Landwirtschaft, nicht mehr befriedigende Ein-
kommen erzielen konnten. Die Industrieregionen
haben so die wichtige Aufgabe gehabt, die Abwan-
derung in andere Bundesldnder weitestgehend zu
verhindern. Seit 1971 zeigte sich aber, daf die
meisten obersteirischen Bezirke diese wichtige Funk-
tion nicht mehr voll erfilllen kénnen. Wir miissen
fiirchten, sollten die obersteirischen Bezirke in
diesem MafBle weiterhin an Wirtschaftskraft ver-
lieren, daB die Abwanderung steirischer Arbeit-
nehmer in andere Bundesldnder noch stirker zu-
nehmen wird. (Abg. Schrammel: ,Bring ihn zu
General Motors!”) Befreie Dich von dem Traumal
Fiir ihn, nicht fiir uns! Die Politik des Landes hat
die verstaatlichten Unternehmungen in der Steier-
mark seit eh und je nachrangig behandelt. Diese
Einstellung ist aber nicht auf die verstaatlichten
Unternehmungen allein beschrankt geblieben, sie
hat sich auch auf die Bezirke selbst iibertragen und
so ist es heute wenig verwunderlich, dal die Zahl
der produzierenden Klein- und Mittelbetriebe in
der Obersteiermark auffallend gering ist. Auch das
Landesentwicklungsprogramm, welches jetzt Schritt
fiir Schritt realisiert werden soll, sieht in der Ent-
wicklung und Sanierung der Industrierdume keine
Prioritdt. Im Vorwort zum Landesentwicklungspro-
gramm steht ziemlich klar, daB den steirischen Bal-
lungsrdumen,- also der Obersteiermark und dem
Grazer Raum mit Koflach, Voitsberg, entgegenge-
wirkt werden soll, indem jede weitere Verdichtung
verhindert wird. Diese Grundeinstellung, meine
Damen und Herren, kommt ja auch in der Wirt-
schaftsforderung seit Jahren zum Ausdruck.

Wenn man sich die Verteilung der Férderungs-
mittel nach den einzelnen Bezirken pro Einwohner
ansieht, dann liegen die Industriebezirke und auch
die Stadt Graz weit, weit hinten. Der Bezirk Miirz-
zuschlag erhielt im Zeitraum von 1967 bis 1976
rund 52 Millionen Schilling an Wirtschaftsforde-
rungsmitteln des Landes, das sind pro Einwohner
1090 Schilling. Im Vergleich dazu erhielt der Bezirk
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_Furstenfeld 95 Millionen Schilling, das sind pro Kopf
4260 Schilling, also viermal so viel. (Abg. Dr. Dorfer:
«Aber Herr Prasident Ileschitz, das ist genauso die
Sache. Den Schwachen muBl geholfen werden, nicht
den Starken!") Beim Bezirk Leoben, horen Sie sich
die Ziffern an und regen Sie sich nicht auf! Gegen
Tatsachen kann man nicht Sturm laufen. Beim Be-
zirk Leoben betragen die Forderungsmittel je Ein-
wohner in diesem Zeitraum 1060 Schilling, je Ein-
wohner bei Graz-Umgebung 770 Schilling, bei der
Stadt Graz nur mehr 265 Schilling und beim Stief-
kind Bruck an der Mur sogar nur ganze 63 Schilling.
Man kann also sagen, den sogenannten Ballungs-
zentren, wo der GroBteil der steirischen Arbeit-
nehmer arbeitet, ist erfolgreich, zumindest bei der
Wirtschaftsférderung, entgegengewirkt worden.

Auch seit Inkrafttreten der Wirtschaftsférderungs-

gesetze hat sich an dieser Tendenz nichts, aber schon

gar nichts gedndert. So liegen Bezirke wie Bruck an

der Mur, Leoben und auch.die Stadt Graz weiterhin
am Ende der Tabelle.

Meine Damen und Herren, wenn wir uns alle
MaBnahmen vor Augen halten, die in der Ober-
steiermark getroffen wurden, um jene strukturellen
Verdnderungen durchzufithren, die zur Sicherung
der internationalen Konkurrenzfdhigkeit und zur
Sicherung der Arbeitspldize notwendig gewesen
sind, dann tritt wohl ganz klar zutage, daB es
hauptsdchlich der Bund und die verstaatlichte Indu-
strie selbst gewesen sind, die hier diese unumgéng-
lich notwendigen MaBnahmen gesetzi haben. Um nur
einige davon zu nennen: Allein in den letzten fiinf
Jahren wurden in der Obersteiermark durch ERP-
Kreditvolumen in der Héhe von 875 Millionen Schil-
ling 1640 neue Arbeitspldtze geschaffen. Fiir die
gesamte Steiermark wurden in den letzten zehn
Jahren ERP-Kredite im Umfang von mehr als drei
Milliarden Schilling induziert. Durch die Zins-
stiitzungsaktionen wurden seit 1978 70 steirische
Unternehmer gefdérdert. Das geschitzte Kreditvolu-
men betrédgt hier 5,6 Milliarden Schilling. Auf diese
Weise wurden fast 1900 Arbeitspldize in ihrer
Existenz gesichert. Von den Mitteln, die den ver-
staatlichten Unternehmungen selbst zugeflossen sind,
mochte ich, meine sehr verehrten Damen und Herren,
" hier nur einige anfiihren. Seit der Fusion sind der
VOEST-Alpine mehr als zwei Milliarden Schilling
zugeflossen. (Beifall bei der SPO.) Im Jahre 1978
wurde das Kapital der VOEST-Alpine um eine

‘Milliarde Schilling durch Zufuhr neuen Aktienkapi-

tals aufgestockt. 375 Millionen Schilling wurden an
die Edelstahltochter weitergegeben. Im Rahmen der
Zinsstiitzungsaktionen wurden allein in den steiri-
schen Betrieben der verstaatlichten Industrie mehr
als 4 Milliarden Schilling an Investitionen gefdrdert.
Was die Vereinigten Edelstahlwerke betrifft, mochte
ich anfiihren, daB die Bundesregierung eine beson-
. dere Strukturhilfe im GesamtausmaB von 1 Milljarde
Schilling beschlossen hat. Davon wurden bereits
zwei Jahresraten von insgesamt 400 Millionen Schil-
ling fliissig gemacht. Die VOEST-Alpine hat seit
der Fusion in ihrem Gesamtbereich 19,1 Milliarden
Schilling investiert. (Abg. Dr. Eichtinger: ,Wieso
geht es trotzdem nicht?”) Es entfallen auf den steiri-
schen Raum dabei 8,5 Milliarden Schilling. (Abg.
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Dr. Eichtinger: ;Es fehlen Milliarden fiir die VEW!")
Lieber Herr Dr. Eichtinger, wenn eine neue Anlage
in Betrieb genommen wird, fehlst Du nicht und weiBt
ganz genau, was das kostet. Dann bist Du immer
dort und derjenige, der sagt, ich habe hier mitge-
holfen. {Beifall bei der SPO.) Nicht immer so fragen,
kindlich fragen, wenn man es besser weiB. (Abg.
Kollmann: , Vor einer Viertelstunde hast Du gesagt,
die Manager versagen!”) Meine sehr verehrten Kol-
leginnen und Kollegen, ich werde fortsetzen. Im
VEW-Bereich wurden seit dem Zeitpunkt der Fusio-
nierung Mittel in der Héhe von 3,7 Milliarden Schil-
ling fiir Investitionen genehmigt. Davon ist ein Teil
bereits abgeschlossen und ein weiterer Teil befindet
sich in Realisierung. (Abg. Schrammel: ,Du bist
gegen Furstenfeld!”) Du kiimmere Dich um die
Eumig unten in Firstenfeld. Ich glaube, es kann
wohl niemand behaupten, daB die verstaatlichte
Industrie nicht alles tut, um die Probleme in den
steirischen Unternehmungen zu 16sen. Herr Landes-
hauptmann, ich glaube, angesichts dieser MaB-
nahmen, welche vom Bund und von der verstaat-
lichten Industrie.in der Obersteiermark getroffen
worden sind, braucht man den Bund nicht extra zur
Hilfe herauszufordern. Diese Herausforderung ist
wohl in erster Linie an das Land zu richten, denn
sehen Sie sich einmal genau die von Ihnen zitierten
300 Millionen Schilling an, die Sie angeblich fur die
verstaatlichte Industrie aus der Wirtschaftsférderung
gegeben haben. (Abg. Schrammel: ,Das sagt der
Prasident der Arbeiterkammer. Wir kiimmern uns!
Da sind dié Grenzlandférderung und die Pendler-

- beihilfe!”) Wenn Sie mir nachweisen kénnten, daB:

hier auch ein VOEST-Alpine Betrieb darunter ist
oder fir die VEW, mit Ausnahme der Mittel fur das
Schulungszentrum, noch andere Férderungsmiitel ge-
geben worden sind, wiirde mich dies sehr freuen.
(Abg. Dr. Heidinger: ,Bitte ins Budget hinein-
schauen!” — Landesrat Dipl-Ing. Fuchs: ,Was sagen
Sie, wenn ich es Ihnen nachweise?"”) Ich freue mich
dann. Ich freue mich dann iiber Sie, wenn Sie da
etwas anderes sagen konnen. (Landesrat Dipl.-
Ing. Fuchs: ,Danke!”) Den verstaatlichten Unter-
nehmungen in der Obersteiermark ist in der Ver-
gangenheit vom Land unmiBverstdndlich klar ge-
macht worden, daB sie sich mit ihren Wiinschen und
ihren Sorgen an den Bund wenden sollen. Und
wenn nun Sie, Herr Landesrat Fuchs, sagen, da8 Sie
die Ansuchen um Wirtschaftsférderung seit 1977
nachgepriift haben und darunter kein eiziges An-
suchen eines verstaatlichten Unternehmens gefunden
haben, dann ist dies mit der Grundhaltung d‘e‘r
Landespolitik zu erklaren. Seit langem fordern die
steirischen Arbeitnehmer, passen Sie gut auf, daB
auch das Land Steiermark zur Losung der Probleme

der Eiseri- und Stahlindustrie in den obersteirischen .

Betrieben beitragen muB. Wenn nun Herr Landes-
hauptmann Krainer 100 Millionen Schilling Landes-
hilfe fiir die VEW anbietet, so sehen wir darin die
Tatsache, daB sich die steirische Landesregierung
jetzt ihrer Verpflichtung fiir die steirischen Unter-
nehmungen der verstaatlichten Industrie bewufBt
wird (Abg. Brandl: ,Sehr spédt!”" — Abg. Aichholzer:
~Wer ist der Eigentiimer?”’ — Abg. Loidl: ,Das
osterreichische Volk ist Eigentiimer und nicht der

— -
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Bundeskanzler!”) und auch bereit ist, Mittel bereit-
zustellen. DaBl man dafiir (Abg. Dr. Dorfer: ,Wir
sind am Gewinn beteiligt!”) natirlich die grofite
Sicherheit haben will, erscheint mir verstandlich.
Ich glaube aber nicht, daB man den rechtlich
schwierigen Weg eines Aktienkaufes gehen soll.
Eine Absicherung iiber den 10-Milliarden-Schilling-
Haftungsrahmen der OIAG erscheint mir hier sinn-
voller. '

Ich moéchte auch ganz kurz etwas zu dem immer
wieder geforderten Stahlplan sagen. Soweit die ver-
staatlichte Industrie betroffen ist, existiert ein der-
artiger Stahlplan doch schon seit langerer Zeit. Er
ist in den Unterlagen der VOEST-Alpine und der
VEW und der OIAG klar und deutlich dargestellt
und verankert, und er wird selbstverstandlich immer
wieder aktualisiert. (Abg. Dr. Heidinger: ,Den be-
kommt man nicht!”) Dann wenden Sie sich an Ihre
Aufsichtsratsmitglieder oder Vorstandsmitglieder,
dann werden sie ihn bekommen. (Abg. Dr. Dorfer:
«Der liegt im Schreibtisch!"}

Die Forderung jedoch, einen derartigen Plan auch
auf die privaten Unternehmungen der Eisen- und
Stahlindustrie auszudehnen, st6B8t meiner Meinung
nach in der Realitdt auf Grenzen. Wie sollen Unter-
nehmungen, die verschiedene Eigentiimer haben,
unter eine gemeinsame Weisungsinstanz gestellt
werden? Dazu kommt noch, daB die betroffenen
Unternehmungen in den diversesten Bereichen zu-
einander in Konkurrenz stehen. Eine Abstimmung
der Investitionspldne zum Beispiel erscheint mir
kaum durchfihrbar. Was ich aber fiir durchfiihrbar
halte, das wéare die Abhaltung von zukunftsweisen-
den Koordinierungsgespriachen, wie wir sie jetzt
bereits im Kohlebereich haben.

Wenn in den problematischen Regionen die ge-
gebene Wirtschaftsstruktur verbessert werden soll,
so glaube ich, ist dies nicht so sehr eine Frage der
Mittelaufbringung, sondern vielmehr, ob man In-
vestoren mit interessanten Vorhaben finden kann.
Diese Frage, meine sehr verehrten Damen und Her-
ren, ist gegenwértig eines der Hauptprobleme. In
unserem Bundesland gibt es gegenwiértig so gut wie
fast keine Aktivitaten, welche potente Investoren
auf die Steiermark aufmerksam machen. Ich habe
‘gesagt bisher! Es war in den Jahren 1967/68, wo
vom Amt der Steiermérkischen Landesregierung
zaghafte Versuche in dieser Richtung unternommen
wurden. Andere Bundesldnder, wie zum Beispiel das
Land Salzburg, entwickeln bei der Investorenwer-
bung erfolgreiche Initiativen. In der Steiermark kann
man heute kaum einmal von Ansdtzen reden. Eine
steirische Einrichtung, die unter anderem auch eine
aktive Investorenwerbung zu ibernehmen haétte,
erscheint mir dringend notwendig. Vom Ersten Lan-
deshauptmannstellvertreter Gross ist dazu der Vor-
schlag gemacht worden, ein steirisches Industrie-
institut zu grinden. Uber dieses Industrieinstitut,
das vor allem wvon Bund, Land und den Arbeit~
geber- und Arbeitnehmervertretungen getragen wer-
den sollte, konnten die steirischen Interessen im
Bereich der gewerblichen und industriellen Produk-
tion am wirkungsvollsten gewahrt und durchgesetzt
werden. (Beifall bei der SPO.) Mit diesem Instrument

ware es auch moglich, die forderalistischen Grenzen,
die sich bisher immer zum Nachteil der Steiermark
ausgewirkt haben, zu iiberwinden. Man konnte den
Einsatz der Forderungsmittel dahin lenken, wo sie
zur Schaffung hochwertiger neuer und zur Aufrecht-
erhaltung. und Erweiterung bestehender Arbeits-
plitze in der Steiermark vordringlich sind. Dieses
Institut hétte unter anderem auch die Koordinierung
der MaBnahmen im infrastrukturellen Bereich und -
den Einsatz der bestehenden Férderungsinstrumente
zu koordinieren. Und wie schon gesagt, ein beson-
derer Schwerpunkt miiBte in einem umfassenden
Investorenservice bestehen. Dies hitte zu beinhalten
die Werbung, Beratung, Betreuung von Investoren
und auch die Férderung eines gezielten Technologie-
transfers. Im Rahmen eines Standortservices sollten
Gemeinden und Regionen allgemeine Beratung und
bersondere Beratung bei der Beschaffung von Ge-
werbe- und Industrieflichen finden. Ein Finanzie-
rungsservice sollie die Kontaktnahme mit Banken
und eine allgemeine Finanzierungsberatung ermog-
lichen. Dieses Industrieférderungsinstitut sollte auch
praxisbezogene Untersuchungen und Studien zur
Auffindung konkreter Produktionsméglichkeiten ver-
anlassen.

Diese Einrichtung, meine sehr verehrten Damen
und Herren, in dieser Form, wdre viel zielfiihrender
als das vom Landeshauptmann vorgeschlagene Pro-
dukt- und Marktforschungszentrum in Leoben, denn
man mull dazu feststellen, daB sowohl die VOEST-
Alpine als auch die VEW {iiber beachtliche For-
schungsabteilungen mit hochqualifiziertem Personal
verfiigen und auch eigene mit dem Verkauf und der
Technik eng zusammenhdngende Marktforschungs-
abteilungen unterhalten. Die Griindung eines Pro-
dukt- und Marktforschungszentrums wiirde daher zu
Doppelgleisigkeiten filhren und auch hochqualifi-
zierte wissenschaftlich ausgebildete Fachleute, die
in den Unternehmen benétigt werden, binden. Dieses
Zentrum ware auch von der betrieblichen Praxis
und der Marktbearbeitung wesentlich weiter ent-
fernt als die unternehmenseigenen Abteilungen.

Und nun, meine sehr verehrten Damen und Her-
ren, mochte ich doch allen Ernstes auf ein Problem
hinweisen, das uns Steirer im besonderen betrifft.
Das Verhéltnis des Landes Steiermark zum Bund
selbst wird hier in dieser Steiermdrkischen Land-
stube und von verschiedenen Einrichtungen in einer
Art und Weise geformt, wie es in anderen Bundes-
landern kaum der Fall ist. Wenn ich daran denke,
dafl man im heiligen Land Tirol oder in Oberdster-
reich aber auch in Niederdsterreich von dem Trauma
frei ist, was gut ist, ist bei uns geschehen, was
schlecht ist, kommt vom Bund, muBl ich doch den
Herrn Landeshauptmann ersuchen, die Menschen,
die ununterbrochen nur auf Wien, auf den Bund
und so weiter loszugehen versuchen, von dem
Trauma zu befreien und endlich einmal ein Verhalt-
nis herbeizufithren, das es ermoglicht, so wie andere
Bundesldander einen Staatsvertrag mit dem Bund
abzuschlieBen. (Beifall bei der SPO.) Das wdre fur
die wirtschaftlichen Erfordernisse unseres Landes
viel besser, als die dauernde Ausrede aus der
eigenen Unzuldnglichkeit' heraus, der Bund sei
schuld. Ich hiétte j‘etzt fast etwas anderes gesagt.




by

=

1120

23, Sitzung des Steiermérkischen Landtages, IX. Periode — 10., 11. und 12. Dezember 1980

Es hat schon einmal eine Zeit gegeben, Jahrzehnte
zuriickliegend, da war auch einer fiir alles schuld
oder eine Glaubensgemeinschaft. (Abg. Dr. Maitz:
+Hier sind wir schuld!”}) Und nun, meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren, méchte ich Thnen in
diesem Zusammenhang eines sagen. Unser .Erster
Landeshauptmannstellvertreter Gross, dem einige
einiges unterstellt haben, wurde in Anbetracht des
guten Willens des Bundes und im Hinblick auf sein
iberragendes Fachwissen — Sie werden sich im
Laufe der Zeit noch davon iiberzeugen koénnen —
in einen Kreis berufen, in dem bisher die Steiermark
nicht vertreten war, ja kaum ein Bundesland, ndm-

lich in den Wirtschaftsrat der osterreichischen Bun-

desregierung.” Ich wiederhole, ich kann hier mit
Freude feststellen, da Hans Gross gestern durch
Bundeskanzler Kreisky in dieses Forum, in dem
auch der UGB-Priasident und andere maBgebliche
Personlichkeiten fiir unsere Wirtschaft tatig sind,
berufen wurde. (Beifall bei der SPO und FPO))

Ein Angebot, Herr Landeshauptmann, sich kurz zu
schlieBen. Ich glaube, wenn man da den gemein-
samen Weg geht und findet, dann wird es fir
die Steiermark fiir die Zukunft zu einem nutzvollen
Zusammenarbeiten kommen. Danke fir die Auf-
merksamkeit! (Beifall bei der SPO.)

Prdsident Feldgrill: Zum Worte gemeldet hat sich
der Abgeordnete Ing. Turek. Ich erteile es ihm.

Abg. Ing. Turek: Herr Prdsident! Meine Damen
und Herren!

Der Herr Préasident Ileschitz hédtte mich beinahe
dazu verleitet, wieder an der Schraube Hans Gross

zu drehen. Ich werde das sicher nicht tun, mu8 ich

sagen, nachdem im Laufe seiner Ausfiihrungen er
mehrmals hier tituliert wurde. Ich mdchte nicht in
Abrede stellen, da8 die sehr ehrenvolle Berufung
sich vielleicht doch sehr positiv fir die Steiermark
auswirken wird. Es ist vollig egal, wo jemand tétig
ist, Hauptsache, daB er seine Fahigkeiten und seine
Moglichkeiten zum Wohle unseres Bundeslandes
einsetzt. (Beifall bei der SPO und FPO.)

Mein Vorredner hat wieder — wie so oft — ver-
sucht, den Eindruck zu erwecken — und eigentlich
damit auch versucht, von den echten Problemen
hier abzulenken, indem er immer wieder darauf
hinweist, daB im Bereich der verstaatlichten In-
dustrie wir es mit einer Konjunkturschwéche zu
tun haben. Natiirlich, meine Damen und Herren,
haben wir eine Konjunkturschwéche. Die Stahlkrise
ist weltweit, und es hat auch uns die Stahlkrise mit
aller Harte in letzter Zeit getroffen.

Hier, meine Damen und Herren, glaube ich, soll-
ten wir ein biBchen historisch zurtickblicken. Ich

" war damals noch'nicht im Landtag. Aber es ist heute

der eliemalige oder der efste Bericht der Firma
Booz Allen Hamilton genannt worden, der, glaube
ich, im Jahre 1967 erstellt wurde. Es war mir per-
sonlich leider nicht mdglich, ihn irgendwo zu er-
heischen. (Landesrat Gruber: ,Hatten Sie mich ge-
fragt, Herr Kollege Turek!”) Es geht nur um zwei
Dinge, die ich mir natiirlich gemerkt habe, nachdem

ich damals einen Bericht dariiber gelesen habe. Es .

ging damals schon um zwei Dinge, daB diese Firma
darauf hingewiesen hat, daB die verstaatlichte In-
dustrie nicht zu wenig investiert, sondern zu viel
investiert, und zwar zu viel Parallelinvestitionen
vornimmt, in -gleichen Sparten, und es ist darauf
hingewiesen worden, da ist eine Aussage, da man
gesagt hat, daB das Arbeitskriftepotential dort
einfach iiberhoéht ist. Natiirlich war es ein Sakrileg,
wenn eine Firma das sagt; aber es héfte ein Alarm-
signal sein miissen und ' man hétte Uberlegungen
anstellen miissen, wie kann man die Frage der
Arbeitsplatze auf Sicht lésen. ‘Wir haben inzwischen
dreizehn Jahre hinter uns gebracht. Wenn ich dieses
Ziel vor Augen gefiihrt bekommen hitte, daB ich
hier versuche, unproduktive Lasten auch auf dem
Arbeitsplatzsektor mit der Zeit abzubauen, ich be-
tone nicht von heute auf morgen, aber im Laufe von

. dreizehn Jahren hitte hier, wenn man diese Tatsache

nicht ignoriert hétte, sich etwas zum Besseren wen-'
den koénnen. (Beifall bei der FPO.) Eines hat sich
zum Besseren gewendet, das gebe ich zu, hochst-
wahrscheinlich als AusfluB dieses Gutachtens und in
der Erkenntnis nicht abzuleugnender Tatsachen,
es ist dann zur Stahlfusion gekommen. Das war ja
der Sinn dessen. Und man hat mit dieser Stahlfusion
versucht, hier eine Produktbereinigung, eine Pro-
duktkonzentration vorzunehmen, damit nicht so und
so viel Betriebe das gleiche machen, in kleineren
Stiickzahlen, dadurch unproduktiver und daB nicht
so und so viele Betriebe, die ohnedies dem gleichen
Eigentiimer Staat gehéren, auch im Ausland konkur-
renzieren. Es ist seit der Stahlfusion in dieser Rich-
tung etwas. passiert. Das ist nicht zu leugnen. Es
haben natiirlich sozialpolitische Dinge zwischen den
Betrieben abgeglichen werden miissen. Das ist er-
folgt. Bs ist zum Teil noch nicht ganz erfolgt, daf
die Auslandsvertretungen der eigenen Firmen zu-
sammengelegt wurden. Aber eines ist nicht erfolgt,
das ist die Produktkonzentration. Hier mufl man halt
der * Belegschaftsvertretung auch einen Vorwurf
machen, daB sie diese notwendigen Mafnahmen
bisher zum Teil verhindert hat. Bs ist einfach jetzt
nicht zuldssig, sich auf die Vorstinde allein aus-
zureden und zu sagen, die bésen. Vorstdnde waren
das, sondern da waren beinharte politische Uber-
legungen dahinter. Weil sich diese Diskussion
immer vor Wahlen abgespielt hat, dann ist der Herr
Bundeskanzler Kreisky gekommen. und hat groB
iiber die Vorstinde hinweg erkldrt, kommt nicht
in Frage, die Arbeitsplatzsituation bleibt wie sie ist,
stabil und konservierend. Dann war natiirlich der
Vorstand gehindert, diese MaBnahmen, die er von
sich aus hétte setzen miissen, eben zu vollziehen.

Ich darf eines hier in diesem -Zusammenhang
erwahnen, als personlich erlebtes Beispiel. Unser
ehemaliger Bundesparteiobmann Peter hat sich er-
laubt, etwa im Jahre 1976 folgende Aussage zu
machen: Er hat gemeint, in einem Unternehmen, das
keinen Erfolg bringt, sollte auch keine Erfolgs-
pramie ausgezahlt werden. Ist an und fiir sich lo-
gisch. War allerdings nicht logisch bei der Beleg-
schaftsvertretung, beim Herrn Landesrat Gruber. Es
gab dann wiiste Proteste von seiten der VEW, und
es wurde unser Bundesobmann Peter im Jahre 1976
zu einer Aussprache nach Kapfenberg eingeladen.

N
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Ich habe damals auch die Ehre gehabt, dabei zu sein.
Wir sind sehr freundlich empfangen worden, wir
haben uns den Betrieb angeschaut, war sehr interes-
sant; der Herr Landesrat Gruber kann sich noch
erinnern. Dann gab es ein Gesprach zwischen Be-
triebsrat und den Vorstinden. Wie hat das damals
ausgeschaut? Damals hat gerade die Belegschaft die
Erfolgsprdamie eingeklagt gehabt. Schon im Jahre
1976, das ist etwas, was ich selbst erlebt habe, hat
der Generaldirektor Bayer erklért, und zwar hat er
das zum Betriebsrat gesagt, ich weifl nicht, was ich
Thnen wiinschen soll, daB Sie den Prozel gewinnen
oder daf Sie ihn verlieren. Weil wenn Sie ihn ge-
winnen, dann miissen Sie der Belegschaft beibrin-
gen, da Sie trotzdem kein Geld bekommt. Das
kostet ndmlich, hat er damals gemeint, 420 Millionen

Schilling, und die 420 Millionen Schilling sind nicht -

da. Also ein erlebtes Anzeichen, daf damals das
Unternehmen natiirlich schon geschwommen ist. Es
ist deswegen falsch, heute Regionalkonferenzen ein-
zuberufen und so zu tun, als wenn uns das iiber-
raschend getroffen hédtte. Es hat uns nicht tiber-
raschend getroffen, meine Damen wund Herren,
sondern wir sind sehr lange darauf vorbereitet
worden. Wir haben auch Gelegenheit gehabt, iiber
die Grenzen unseres Vaterlandes hinauszusehen. Da
haben wir auch gesehen, daf die anderen Stahl-
betriebe schon vor Jahren begonnen haben, kréftig
zu investieren und vornehmlich auf dem Edelstahl-
sektor, weil vor zehn Jahren natiirlic. Krupp ja
auch schon ein biichen im Schleudern war. Thyssen
war auch im Schleudern. Da hat man natiirlich die
weltweite Entwicklung anerkannt, und zumindest
haben diese Betriebe bis Mitte 1980 noch Gewinne
abgeworfen. Ich gebe zu, jetzt im Achtzigerjahr
werden sie natiirlich auch von der Konjunkturkrise
betroffen. Aber immerhin haben sie bis Mitte Acht-
zig noch Gewinne abgeworfen, und unsere Betriebe
seit etwa finf oder sechs Jahren nicht mehr, meine
Damen und Herren. Ich gebe zu, weil ich vorher die
Erfolgsprdmie genannt habe, daB sich die Belegschaft
jetzt in dieser krisenhaften Situation auch selbst
Beschrankung auferlegt hat. Es ist freiwillig auf
gewisse Sozialleistungen verzichtet worden. Nach
meiner Information im Jahre 1980 oder 1981 etwa
26 Millionen Schilling jdhrlich. (Landesrat Gruber:
LZusatzlich zu 200 Millionen Schilling!”) Ich sage,
ich gebe das zu. Aber Herr Landesrat Gruber, das
héttet Ihr Euch vor fiinf Jahren iiberlegen sollen.
Vielleicht ware manches gelaufen und anders ge-
gangen. Das zweite, meine Damen und Herren, was
mich ein biBchen gereizt hat, war, daB Herr Prési-
dent Ileschitz gemeint hat, naja Forschung. (Abg.
Brandl: ,Nicht Professor!”) Er hat sich prédsentiert
wie ein Professor oder produziert wie ein Professor,
und deswegen ist das im UnterbewufBtsein vorhan-

_ den. (Abg. Dr. Piaty: ,Professoren halten Vorlesun-

gen!”) Das habe ich nicht gemeint, daB Professoren
Vorlesungen machen, das habe ich nicht gemeint,
das hast du wieder gesagt, Kollege Piaty. Der Kol-

" lege Ileschitz hat gemeint, Forschung und Innovation

sind eine Unternehmerfrage. Von meiner Warte her
héatte ich, ich gebe zu, vor zwanzig Jahren das noch
bejaht. Aber wenn man halt die weltweite Entwick-
lung anschaut! '

Ich habe vor zehn Jahren etwa das Buch von
Servant Schreiber gelesen, ,Die Amerikanische
Herausforderung”, und er hat damals, damals war
die amerikanische Wirtschaft natiirlich noch kréaftig
und stark, heute sind sie ja, leider muB ich sagen,
auch am Sand, damals hat Servant Schreiber, an das
kann ich mich noch sehr deutlich erinnern, gesagt,
das Geheimnis der Leistungsféhigkeit der amerika-
nischen Wirtschaft liegt darin, daB sie erkannt
haben, daB auf dem Sektor Forschung und Innova-
tion einfach die Wirtschaft selbst iberfordert ist. Das
laBt sich bei uns statistisch genauso nachweisen. Es
ist wohl so, daB die GroBbetriebe ein Etat fiur For-
schung und Innovation haben, aber der Klein-
und Mittelbetrieb kann nicht mehr forschen, der
kann die Mittel nicht aufbringen. Hier bekenne
ich mich auch als Freiheitlicher dazu, daB es hier
zu einer Kooperation zwischen Staat und der priva-
ten Unternehmerschaft kommen muB. Der Staat muB
Forschungsmittel im erhéhten Mall auswerfen und
die Privatwirtschaft, oder die Wirtschaft, ich gebe
zu, damit ich hier nicht als Gegner der verstaatlich-
ten Industrie dastehe, auch die verstaatlichte In-
dustrie muB das, was erforscht wurde, zur Verwer-
tung libergeben bekommen. Dann bekenne ich mich
dazu. Es als reine Unternehmerfrage hinzustellen
ist nach meinem Daflirhalten falsch. Wenn er meint,
bei der privaten Unternehmerschaft gibt es eine
Eigenforschungsliicke und wir miissen teure Lizen-

zen zahlen, dann muB ich sagen, wir miissen deshalb -

teure Lizenzen zahlen, weil einfach die Unterneh-
mungen nicht das Eigenkapital haben, um selbst ein
bifichen Forschung zu betreiben und — das werde
ich nicht polemisch sagen — weil die Bundesregie-
rung ihnen das Geld einfach nicht 148t. Sie konnen
keéin Eigenkapital bilden und konnen deswegen
etwas vorerst Unproduktives, vorerst, weil die For-
schungsausgaben koénnten ja spdter hereinkommen,
aber sie koénnen die Vorfinanzierung nicht vor-
nehmen.

Und nun, meine Damen und Herren, ich habe bei
der Generaldebatte schon gesagt, ich mochte mich
nicht wiederholen, die Frage VEW ist eine Eigen-
tiimerfrage. Ich bin der Meinung, daB der Eigen-
timer hier in die Tasche greifen muB. Es sind glaube
ich 3,9 Milliarden Schilling, die das Sanierungs-
oder das Strukturprogramm ausmacht. Das ist eine
Eigentiimerfrage. Ich hoffe, daB nach Durchziehen
dieses  Strukturverbesserungsprogrammes dann

sichere Arbeitspldtze ibrig bleiben, wobei ich be-

zweifle, daB alle, die jetzt dort ihr Brot haben, auch
ihr Brot dort weiterhin finden werden. Aber auch
hier bekenne ich mich dazu, daB man einen Stufen-
plan einfiihrt. Das ist ganz klar. Niemand in dem
Haus will, daB von heute auf morgen irgendwelche
Arbeitnehmer auf die StraBe gesetzt " werden.
Weiters, weil ich von der Forschung gesprochen
habe, davon ist ja nicht nur die Stahlindustrie be-
troffen., Zur Papierindustrie werde ich auch kurz
etwas sagen, wir werden uns damit zu befassen
haben. Wir werden uns damit zu befassen haben,
daB wir neue Betriebe mit einer anderen Produkt-
palette — Stahl wird nicht mehr drinnen sein —
dort ansiedeln, damit auch die Jugend, die dort lebt,
die in diesen traditionellen Betrieben nur zu einem
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kleinen Teil mehr ihre Zukunft haben wird, daB die
Jugend, die dort lebt, natiirlich woanders ihr Brot
findet, nach Moglichkeit in der Ndhe ihres Wohn-
ortes.

Nun méchte ich kurz noch etwas zur Papierfrage
sagen, weil keiner meiner Vorredner sich damit
so beschédftigt hat. Wir haben in der Offentlichkeit
auch erklart, daB wir es bedenklich finden, daB das
Land Steiermark hier zu einer Defizitabdeckung
einen Beitrag leisten soil. Und ich méchte auch
sagen, warum wir so zuriikhaltend sind. Wir

“meinen, daB wir bei Niklasdorf betriebswirtschaft-
Jliche Bedenken haben. Betriebswirtschaftliche Beden-

ken, daB iiberhaupt die Firma in Niklasdorf zu
halten ist. Das ist heute vielleicht nicht populdr, weil
natiirlich die Arbeiter und Arbeitnehmer dort Hoff-
nung hoéren wollen, dal man hingeht und sagt,
«wird schon alles gut gehen!”. Nach drei Jahren ist
das alles erledigt. Ich kann mich nur darauf berufen,
daB ich mit einigen Fachleuten gesprochen habe und
versucht habe, hier einen Uberblick iiber die Ge-
samtsituation im Papierbereich zu bekommen. Ich
befiirchte, daB auf Sicht die Fabrik nicht zu halten
ist. Und wenn ich zu dieser Erkenntnis komme, daB
sie nicht zu halten ist, dann gibt es vielleicht auch
eine Rechnung, dal man sagt, bitte, dann versuche
ich langsam, schrittweise, das auslaufen zu lassen.
Aber das bedeutet, natiirlich keine groBen Investi-

-tionen mehr, das ist auch ganz klar. Dann wird es

ein Progfamm geben, das heifit in fiinf Jahren ist
der Betrieb zu Ende, wobei ich aber heute noch an-
merken méchte, daBl-man das vor vier, filnf Jahren
auch gewuft hat. Vor vier, fiinf Jahren bestand nicht
die- Absicht, die Zellulosefabrik auszubauen. Ich
meine, wir stehen dort iiberraschend — im Gegen-
satz zur VEW — vor dieser Situation. Hier muB ich
mir zuerst einmal iberlegen, was geschieht mit dem
Betrieb iberhaupt und dann in einem Stufenpro-

.gramm entweder ihn zu halten — vielleicht ist er

zu halten, ich glaube aber, er ist nicht zu halten —
oder dann ein Auslaufen dieses Unternehmens in

‘irgendeiner Form zu programmieren und zu planen.

Defizitabdeckung — glaube ich — ist nicht drinnen.
Betriebswirtschaftliche Uberlegungen, meine Damen
und Herren! Es ist so, daB unsere Papierindustrie
einem groBen Konkurrenzdruck unterliegt, und zwar
auf dem Auslandsmarkt. Einem gro8en Konkurrenz-
druck einerseits, daB sie betriebswirtschaftliche
Uberlegungen anstellen muB und als zweites muB
sie natirlich auch die Auflagen, die aus Griinden
des Umweltschutzes in den letzten Jahren auferlegt
wurden, erfiillen. Und hier stellt sich heraus, daB
unsere Betriebe alle zu klein sind. Da hat Leykam
schon den ersten Schritt gesetzt. Leykam hat seiner-
zeit in ihrer Zellulosefabrik zirka 50.000 Tonnen
pro Jahr erzeugt und hat jetzt eine Kapazitit von
200.000 Tonnen und erwartet damit natiirlich, kon-

kurrenzfdhig zu sein.

Das zweite Problem ist bei Pols. PSls geht auch
nur darauf liber, eine groBere und modernere An-
lage zu errichten, weil man auch sagt, wir missen
die Kapazitdit — heute ist das offensichtlich die
Grenze — auf 200.000 Tonnen ausweiten, dann kén-
nen wir die Umwelischutzauflagen unterbringen, und

dann kénnen wir auf den internationalen Mérkten
bestehen. Und jetzt muB man einfach die rdumliche,
Situation sehen. Ich habe in Leykam ein grofles
Werk mit 200.000 Tonnen Zellstoff pro Jahr. Es ist
zu erwarten, und ich hoffe, dafl das groBe Werk in
Péls errichtet wird mit 200.000 Tonnen pro Jahr.
Da ist ein groBes Zellstoffwerk von den gleichen
Dimensionen her nicht mehr drinden. Das ist klar.
Dann wiirde vielleicht tatsdchlich das eintreten, was
die Papierindustrie jetzt in Hinblick Pols schon sagt.
Ein groBes Zellstoffwerk ist nicht drinnen. Dann
wiére vielleicht eine groBe Papiermaschine drinnen..
Ich darf Thnen auch hier sagen, was mir Fachleute
gesagt haben. Die GréBenordnung sieht so aus, daB
bei Rotationspapier und Massenpapier einfach heute
die Papiermaschine mit acht Meter Breite und 800
Meter pro Minute bis 1000 Meter pro Minute gang
und gdbe ist. Bei Leykam wird mit etwa drei bis
vier Meter Breite gefahren und 300 Meter Linge pro
Minute. Das ist einfach von den Dimensionen her
zu Klein. Es wird also die Leykam eine groBe Papier-
maschine natiirlich neben das Zellstoffwerk in Grat-
korn hinstellen, so da doch keine groBe Papier-
maschine mehr in Niklasdorf Platz hat. Es sei denn,
daB man ausweicht auf Spezialpapier. Aus diesen
Griinden habe ich Bedenken, daBl dieser Betrieb

- noch gehalten werden kann.

Als letztes zu Péls. Meine Damen und Herren!
Ich habe es etwas eigenartig gefunden, das muB
ich schon sagen. Es widerspricht meiner inneren
Einstellung, und wenn Sie wollen, auch meiner Ideo-
logie, daB genau eine sogenannte freie Unter-
nehmergruppe — das sind durchwegs Leute, die
vorgeben, sich zum freien Unternehmertum zu be-
kennen, daB} die sich zusammensetzen, in die Offent-
lichkeit gehen und ein Investitionsvorhaben eines
Konkurrenten in der Offentlichkeit herabsetzen und
davor warnen, daB so eine Investition getétigt wird.
Ich finde das nicht vereinbar mit jenem freien
Unternehmertum, zu dem ich mich selbst bekenne.
Aber ich geiBle so eine Vorgangsweise, wie es die
Papierindustrie hier an den Tag gelegt hat. Ich.
glaube, meine Damen und Herren, daB hier genau
liberlegt werden muB, wenn so €ine Investition vor-
genommen wird. Aber ich glaube auch, nachdem
dort auch sehr viel privates Engagement vorhanden
ist, daB die Leute, die sich privat engagieren, auch
wissen, wo sie ihr Geld hineinstecken — wenn ich
vielleicht beim Staat etwas miflitrauisch wdre, aber
das private Engagement ist dort — und daB man es
diesen Herrschaften iiberlassen muB, hier diese
betriebswirtschaftlichen Uberlegungen anzustellen.
Und wenn Sie meinen, daB diese Investition ge-
rechtfertigt ist, so glaube ich, daB diese Investition
auch vorgenommen werden soll. Als besondere
Heuchelei, das muB ich hier als Grazer sagen, habe
ich es gefunden, daB sich diese Herrschaften jetzt
plétzlich Sorgen um den Umwelischutz machen, wo
wir ja vor den Tiiren unserer Stadt in Leykam das
Beispiel haben, daB die sich dort, genau die, die das

-in P6ls anprangern, keine Gedanken gemacht haben.

Das finde ich hochst eigenartig, weil inzwischen
bekannt wurde, daB Vertreter der Leykam aus der.
Vorstandsetage in Skandinavien waren, ein gleiches
Werk mit dem gleichen Verfahren, namlich dem
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Magnefitverfahren — wie das heiBft —, angesehen
haben, nach Gratkorn zuriickgekommen sind und
gesagt haben, ,eigentlich stinkt es schon ganz schon
da oben im Norden und trotzdem fahren wir hinein
in diesen Teilkessel Gratkorn”. Bitte, die Herren
sollen sich jetzt um den Umweltschutz — und wie
es heute schon geheiBen hat —, sie sollen sich auch
um den Fremdenverkehr hier keine Sorgen machen.
Das kaufe ich ihnen auf keinen Fall ab. Es soll
eine mifBliche Konkurrenz abgedreht werden. Das
ist auf den Nenner zuriickgefiihrt. Bitte, wenn sich
die offentliche Hand hier engagiert, das ganze Pro-
jekt noch einmal zu priifen, aber ich bin iliberzeugt,
daB diese Investition in diesem Bereich, die wir:sehr
dringend benétigen — es ist ja schlieBlich ein
Krisengebiet —, sich auf Sicht sicher auszahlen wird.
(Beifall bei der OVP und FPO.)

Prédsident: Der Herr Abgeordnete Harmtodt hat
sich zum Wort gemeldet. Ich erteile es ihm.

Abg. Harmtodt: Sehr geehrter Herr Prdsident!
Hohes Haus! Meine sehr geehrten Damen und
Herren!

Ich méchte vorerst in das gleiche Horn stoSen wie
mein Kollege Stoisser. (Abg. Loidl: ,Noch einer!")
Aber nur vorerst, lieber Freund Loidl! Viele Ab-
geordnetenkollegen von der SPO und besonders
der Kollege Horvatek mit seiner spitzen Zunge hat
heute in Verbindung mit seiner Budgetrede ausge-
sagt, daB der Bund alles gut macht, und alles, was
hier gemacht wird, falsch wére. Das konnte ich sehr
deutlich entnehmen. Hier in der Steiermark ist vieles
gemacht worden. Wir wollen aber nichts abwerten.
Es hat ja keine Leistung ein schwarzes oder ein
rotes Mascherl, sondern ein weiB-griines. 'Und wir
kénnen, meine sehr geehrten Damen und Herren,
auf unsere gemeinsamen Leistungen stolz sein. Das
mochte ich heute hier sehr deutlich aussagen. (All-
gemeiner Beifall.)

Diese Leistungen miissen ganz besonders in den
Vordergrund gestellt werden, weil es ja nicht allein
unser Verdienst ist, sondern ein Verdienst unserer
Steirerinnen und Steirer. Sie haben sehr, sehr viel
dazu beigetragen, und ich méchte heute in Verbin-
dung mit meiner Rede allen meinen herzlichen Dank
aussprechen. Ich mochte aber auch gleich hinzufiigen,
meine sehr geehrten Damen und Herren, daB auch
nicht alles schlecht ist, was der Bund gemacht hat.
(Beifall bei der SPO.) Hier sind sehr gute Ansatze
vorhanden, und wir kénnen auch auf viele Leistun-
gen sehr, sehr stolz sein. Eines méchte ich aber hier
sagen, daB alles, was sichtbar falsch ist, sehr deutlich
von der SPOU ausgedriickt wurde, da das ein Ver-
sdumnis der UVP-Regierung. wdire, die es ja schon
iber zehn Jahre nicht mehr gibt. Diese Vorgangs-
weise, meine sehr geehrten Damen und Herren, ist
nicht in Ordnung. Sicherlich gibt es keine Perfektion.
Alle Menschen sind mit Fehlern behaftet, auch ich,
und wir alle. (Abg. Sponer: ,Vielleicht auch ich!”)
Eines mochte ich aber sehr deutlich sagen, der Herr
Bundeskanzler hat erklédrt, und das sehr oft, dafl er
vom Wirtschaften nichts versteht. Das ist eine Ent-
schuldigung, daB vieles falsch gemacht wurde. Nun
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ist sein Wirtschaftsmann, der Finanzminister An-
drosch zuriickgetreten, und er selbst wird sich jetzt
um die Wirtschaft kiimmern, hat er gestern gesagt.
Wenn man halt nichts versteht, (Abg. Loidl: ,Nicht
alles versteht!”), kann man einen solchen Weg nicht
gehen. (Abg. Sponer: ,Wer hat denn das festge-
stellt?”) Einen Weg méchte ich aufzeigen, das wurde
heute sehr deutlich hier ausgesagt, wir sollen uns
fir die Pendler einsetzen, wir sollen Geld ausgeben,
wir Steirer, damit unsere Leute in Wien einen
Arbeitsplatz finden. Dieser Weg, meine Damen und
Herren, ist falsch. Aber das wollte ich heute gar
nicht so sehr in den Vordergrund stellen. Ich wollte
eigentlich mehr zur Gruppe 7 sagen, aber mein
Hauptthema waére eigentlich fiir die Gruppe 9 be-
stimmt. (Abg. Sponer: ,Warte noch ein bifichen!")
Das kann ich nicht machen, weil wir eine Verein-
barung haben, daB bei der Gruppe 9 niemand spricht
mit Ausnahme von unserem Referenten.

Und zwar mochte ich heute von den Schwierigkei-
ten der Gemeinden sprechen. Auch die Gemeinde ist
ein sehr groBer Wirtschaftstrager, und ich glaube, es
ist angebracht, daB man auch unter Punkt 7 tiber
die Gemeinden, iiber Cemeindeprobleme ‘sprechen
kann. In meiner Eigenschaft als Biirgermeister
konnte ich sehr viele Erfahrungen sammeln, und ich
mochte daher ganz objektiv kurz eine Aussage
machen. Die Aufgaben der Gemeinde, zum GroBteil
vom Bund, aber auch zum Teil durch Gesetze, die
wir hier im Hohen Hause beschlossen haben, werden
von Jahr zu Jahr gréBer. Die Einnahmen kénnen
nicht mehr Schritt halten, so daB die meisten Ge-
meinden oft hoffnungslos iiberverschuldet sind und
viele den ordentlichen Haushalt nicht mehr aus-
gleichen kénnen. Zum Teil gibt es auch eine haus-
gemachte Verschuldung. Wenn ich zum Beispiel
Feldbach erwdhne, wo mein Vorgdnger als Biirger-
meister Prestigebauten errichtet hat, wie zum Bei-
spiel ein Hallenbad ohne fertige Planung, ohne
Finanzierungsplan und vor allem ohne Geld. Dieser
Weg, meine sehr geehrten Damen und Herren, ist
falsch. Das gilt klarerweise fiir alle Biirgermeister.
Ein Bilirgermeister miiBte dafiir auch zur Verant-
wortung gezogen werden. Eine nichi wesentliche
Belastung bringen das Land, vor allem aber der
Bund, durch die Ubertragung von komplizierten
statistischen Aufgaben, die die (Abg. Dipl.-Ing.
Chibidziura: ,Dein Vorgénger auch!" — Abg. Loidl:
Deshalb ist er ja Biirgermeister geworden!”) Arbeits-
krafte, aber auch von kleineren Gemeinden, die
Biirgermeister vollkommen {iberfordert. Die finan-
ziellen Entschddigungen der Gemeinden sind in
manchen Féllen diirftig, die meisten Statistiken miis-
sen liberhaupt gratis durchgefiihrt' werden. Fir das
Personenstandswesen, das ist das Standesamt, und
die Staatsbiirgerschaftsevidenz werden die Gemein-
den zusétzlich sehr belastet. Ich mochte nur einige
kleine Beispiele anfiihren. Fiir eine Staatsbiirger-
schaftskarteikarte bekommt die Gemeinde jdhrlich
sage und schreibe 1,50 Schilling pro Jahr. Die Kosten
dafiir sind ja sehr wesentlich hoher. Der Bund
kassiert fiir jede Personenstandsurkunde 35 Schil-
ling. Fiir die Niedetschrift, die die Gemeinde auf-
nimmt, kassiert der Bund 70 Schilling und die Ge-
meinde bekommt eine Verwaltungsabgabe von nur
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6 Schilling. Alle neuen Geseize, meine sehr geehrten
Damen und Herren, und auch Reformierungen gehen
zu Lasten der Gemeinden. Ich méchte einige Bei-
spiele aufzeigen. .

Der Gesetzgeber vermindert die Schiilerzahl in
den Klassen, damit die Lehrer ihre Arbeitsplatze
behalten beziehungsweise die zahlreich nachkom-
menden Lehrer einen solchen bekommen konnen.
Das ist eine sehr schone Arbeitsbeschaffung, soweit
alles in Ordnung. Auf diese Weise kommen die
Gemeinden aber mit der Bekdmpfung der Schulraum-
not nie zu Ende. Die Gemeinden miissen namlich
dafiir die Raume beistellen, sie miissen diese Raume
reinigen, beheizen, instandhalten und die Unter-
richtsmittel, die ja auch von Jahr zu Jahr anspruchs-
voller werden, beistellen. Viele Gemeinden miissen
aus diesem Grunde bis zu ‘einem Drittel ihrer Aus-
gaben fiir das Schulwesen verwenden. Sonderschulen
sind eine besondere Belastung, einmal die geringe
Schiileranzahl, die ja selbstverstdndlich notwendig
ist, das mochte ich unterstreichen, und flir die
schwerstbehinderten Schiiler ist zumindest je eine
Hilfskraft notwendig, die ebenfalls von den Ge-
meinden bezahlt werden muB. Hier handelt es sich
um die Armsten unserer Mitbiirger, aber auch um
benachteiligte Familien. Es wére daher sinnvoll,
hier Mittel aus dem Familienlastenausgleichsfonds,
der ja ohnedies zweckentfremdet entleert wird, fiir
diese Hilfskrdafte der schwerstbehinderten Schiiler
zu geben. Auch die Sozialhilfeverbinde sind ein
teures und oft ein schwerfélliges Instrumentarium
und fiir alle Gemeinden auch eine Belastung, die
weit {iber die Moglichkeiten hinausgeht. Hier wiirde
ich eine Reformierung vorschlagen. Ich habe hier
einige Einfdlle dazu, und so glaube ich, daBl wir
auch eine entsprechende Lésung finden kénnen.

In den Gemeinden, besonders im l&dndlichen Be-
reich, ist der Ausbau des oft zu grofen StraBen-

netzes wegen der Infrastruktur besonders notwen-

dig. Es wére aber sinnvoll, einen Teil, das habe ich
heute schon irgendwo entnommen, von der Strafien-
steuer Mittel fiir die Gemeinden, fiir diese Aufgaben
zur Verfigung zu stellen, weil ja auch diese Ge-
meindestraBen, in Kilometern die ldngsten StraBen
in Osterreich, mit Autos befahren werden.

Ich habe schon einmal gesagt, daB die Gemeinden

finanziell iberfordert sind, und in Verbindung mit
dem Umweltschutz kommen zusitzliche Belastungen

. hinzu. Der Bau von Kanalstrangen, von Klédranlagen,

ist vor allem fiir die ldndlichen Geméinden mit

Streusiedlungen ein sehr groBes Problem. Auch der.

Ausbau der Wasserversorgungsanlagen, mein Kol-
lege Stoisser hat dies schon vorgetragen, ist eine
sehr wichtige Aufgabe fiir alle Gemeinden in der
Steiermark und besonders in der oststeirischen Re-
gion sehr vordringlich. Durch die Zwischenfinanzie-
rung kommen viele Gemeinden uriter die Réder.
Auch eine sehr groBe Belastung. Sehr groBe Schwie-
rigkeiten entstehen vor allem bei der Miillbeseiti-
gung. Wir bekennen uns zu diesem Gesetz. Wir
wissen aber, daB es auch mit Kosten verbunden ist.
Und gerade in Verbindung mit der Griindung von
Verbinden kommt es zu groBen Schwierigkeiten,
weil einfach die kleinen Gemeinden die Mittel dafir
nicht mehr aufbringen.

Der abgestufte Bevdélkerungsschliissel fiir den
Finanzausgleich ist daber dringend &nderungsbe-
diirftig, das mochte ich heute besonders in den Raim
stellen. Gemeinden mit geringer Einwohnerzahl, das
sind meistens schwache Gemeind_én mit einem ver-
héltnismaBig kleinen Steueraufkommen, haben hier
Nachteile. Nicht in jeder Gemeinde — das méchte
ich heute aussagen — koénnen Betriebe angesiedelt
werden. Ich habe daher Verstandnis, daB wir in der
Miirz-Murfurche uns besonders dieser bestehenden
Betriebe annehmen. I¢h weill auch, da wir Investi-
tionen brauchen, Geldmittel brauchen, und wir
werden uns klarerweise auch fiir dieses Gebiet ein-
setzen. Aber unser Auge soll auch in die Grenz-

- landregion gehen. Gerade in dieser Region gibt es

sehr groBe Schwierigkeiten. Die Bezirke RadKers-
burg, gefolgt von Feldbach, Hartberg, in weiterer
Folge Deutschlandsberg und Murau, das sind die
Bezirke mit der geringsten Steuerkraftkopfquote.
Der Prédsident Ileschitz ist nicht da, und hier kénnte
man sagen, daB klarerweise Férderung sinnvoller
wdre, deshalb, weil hier der Unterschied sehr gra-
vierend ist. Der Bezirk Radkersburg hat 2900 Schil-
ling pro Kopf{, gefolgt — wie gesagt — von Feldbach
und Hartberg mit knapp 3000 Schilling. Dagegen hat
der Bezirk Bruck eine Steuerkraftkopiquote von
4.849,33 Schilling. Er hélt nach Graz die Spitze in der
Steiermark, gefolgt vom Bezirk Leoben mit einer
Steuerkraftkopfquote von 4.436,61 Schilling. Daher,
meine sehr geehrten Damen und Herren, miissen wir
uns wirklich ganz besonders fiir diese Grenzland-
region einsetzen. Auch mein Kollege Neuhold hat
darauf hingewiesen, und ich glaube, da Miitel fiir
diese Region notwendig sind. Sagen wollte ich auch
noch, daB Betriebsansiedlungen fiir die meisten Ge-
meinden auf Grund der groBen Forderungen gar
nicht mehr moglich sind. Die Gemeinden kénnen sich
das gar nicht mehr leisten beziehungsweise es wird
fiir sehr viele Gemeinden sehr schwer sein.

Auch noch ein Wort, meine sehr geehrten Damen
und Herren, zur Landesumlage. Sie betrdgt 10,5 Pro-
zent der ungekiirzten Ertragsanteile und wird vom
Land Steiermark nach dem Finanzausgleichsgesetz
in voller Héhe eingehoben, Derzeit sind Verhand-
lungen mit dem Bund, den Landern und Gemeinde-
vertretern im Gange, und ich hoffe, daB auch hier
eine entsprechende Lésung fiir die Gemeinden ge-
funden wird. Wir alle, meine sehr geehrten Damen

und Herren, wissen, daB die Gemeinden wichtige

Aufgaben zu erfiillen haben. Die Gemeinde ist neben
der Familie die wichtigste Basis fiir unsere Men-
schen, sie ist sehr biirgernah und hat unmittelbare

-Aufgaben fiir unsere Mitmenschen zu erfiillen. Und

das ist auch der Grund, daB wir Abgeordnete uns
fiir die Gemeinden besonders aber auch gerecht
einsetzen miissen.

Ich moéchte abschlieBend noch ein Wort zur Auf--

wandsentschddigung sagen, meine sehr verehrten
Damen und Herren! Ich weiB, daB das auch irgendwo
im Raum steht. (Landeshauptmann Dr. Kraifier:
. Warum, bitte?”) Es sind Ungerechtigkeiten und man
wird genau erfahren, wie es hier zugeht. Es wird
derzeit nur nach der Einwohnerzahl und in viel zu
groBen Stufen die Entschiddigung bezahlt. Die Folge
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ist eine voéllig ungerechte und oft widersinnige
Aufwandsentschddigung. Mir geht es gar nicht so
sehr um eine Erh6éhung, sondern um eine gerechte
Losung. Ein einziger Einwohner mehr, meine sehr
geehrten Damen und Herren, erhoht die Aufwands-
entschddigung um 13.871 Schilling. Das kann doch
nicht gerecht sein. Ein weiteres Beispiel, meine sehr
geehrten Damen und Herren! Der Blrgermeister der
Bezirkshauptstadt Radkersburg — eine sehr grofle
Aufgabe — bekommt als Bilrgermeister eine Auf-
wandsentschdadigung von 6935 Schilling, dagegen
bekommt ein Dorfbiirgermeister, der Biirgermeister
von Miihldorf ohne kommunale Einrichtungen, ohne
Schule, ohne Kindergarten und so weiter das Dop-
pelte. Das kann doch nicht in Ordnung sein. Ein
weiteres Beispiel: Der Biirgermeister von Koflach
bekommt eine Aufwandsenischddigung von 41.612
Schilling, dagegen der Biirgermeister der Bezirks-
hauptstadt Feldbach, wo tagsiiber gleich viele Men-
schen leben wie in Koflach, also iber 11.000, be-
kommt dagegen nur ein Drittel. Mir geht es gar nicht
um eine Erhéhung fiir Feldbach, ich will gar keine
haben. Die meisten wissen ja, warum ich diese nicht
haben will. Aber mir geht es hier wirklich um eine
gerechte Losung. In flachenméBig groBen Landge-
meinden mit geringer Einwohnerzahl, wo Biirger-
meister fast alle Arbeiten selbst durchfithren miis-
sen, bekommen sie einen Stundenlohn von nur
15 Schilling. Das kann doch, meine sehr geehrten
Damen und Herren, nicht in Ordnung sein. Es ist
auch nicht einzusehen, dafl Biirgermeister in den
bestorganisierten Gemeinden das Doppelte der Ent-
schddigung eines Abgeordneten bekommen. Es lie-
gen viele Vorschlage vor. Es gibt sogar sehr viele
Vorschldge, die feststellen, daB ein Biirgermeister
nicht mehr als 150 Prozent eines Abgeordneten
bekommen soll. Hier ist klarerweise die Landes-
hauptstadt Graz ausgeschlossen. Ich habe keinen
Neidkomplex. Ich weiB, daB man sich in Graz damit
nicht abfinden kann. Ich md&chte aber abschlieBend,
meine sehr geehrten Damen und Herren, danken,
daf} Sie, glaube ich, hiefiir Verstindnis aufbringen,
daf wir dann vielleicht im kommenden Jahr einen
gerechten BeschluB fassen kodnnen. Ich méchte ab-
schlieBend nur noch folgendes sagen, daB Biirger-
meister eine sehr grofe Arbeit vollbringen, daB die
Leistungen entsprechend sind, und fiir alle gilt der
Grundsatz: ,Der Funktiondr soll nicht von der
Gemeinde leben, sondern fiir die Gemeinde!” (All-
gemeiner Beifall.) ‘ . /

Prdsident: Zum Worte gemeldet hat sich der Herr
Abgeordnete Premsberger. Ich erteile es ihm!

e
Abg. Premsberger: Herr Prasident! Hohes Haus!

Heute haben verschiedene fithrende Politiker die
Zeit zuriickverfolgt, vom Generalredner 15 Jahre und
von unserem Landeshauptmannstellvertreter Wegart
sogar noch ein biBchen weiter, und die Schwierig-
keiten, die es damals gegeben hat und die Forde-
rungen, die zu vertreten waren erwdhnt. Ich muf
sagen, ich bin leider schon so alt, daBl ich auch diese
Zeit miterlebt habe, die Probleme unserer Wirt-
schaft und die Sorgen, die in den Fiinfzigerjahren
nach dem Aufbau begonnen haben. Ich muB ehrlich

15*

sagen, jahrlich gab es in den meisten Betrieben
Schwierigkeiten und man mufite darauf reagieren.
Dann haben wir die erste groBe Wirtschaftskrise
1966/67 erlebt. Wenn man von der Wirtschaft und
deren Entwicklung spricht und sie durchleuchtet, dann
héngt es immer vom Gesichtspunkt ab. Es gibt
Menschen, die mit ganzem Herzen auf der Seite der
sogenannten Grinen und Umweltschiitzer stehen,
die werden die Wirtschaft ein biBchen anders durch-
leuchten als wir Praktiker, die also mit den direkten
Sorgen konfrontiert sind. Bei Zwischenrufen habe
ich gehort, man miiBte doch den Leuten sagen, wie
ungerecht es sei, dal dieses amerikanische Motoren-
werk praktisch vom Bund geférdert wird. Es war zu
begriiBen, daB der ehemalige Landeshauptmann
Dr. Niederl, als die BMW-Werke zur Diskussion
standen, mit Entwicklungsarbeit der Steiermark, die

~auch von uns geférdert wurde, sofort und schnell

reagiert hat. Er hat damals einen betrachtlichen
Betrag als sofortige Férderung genannt, 500 Mil-
lionen Schilling, und man wiirde meinen, die Konser-
vativen dieses Hauses hdtten gute Beziehungen
nach Bayern. Doch im Gegenteil, sie sind nach Ober-
Osterreich gegangen. Ich muB ehrlich sagen, ich war
schockiert. (Abg. Hammerl: ,Vogel Strau8!") Sie
koénnen niemanden zwingen, irgendwo einen Betrieb
zu errichten, denn das entscheidet derjenige selbst.
(Landeshauptmann Dr. Krainer: ,Das stimmt ja gar
nicht!” — Abg. Dr. Dorfer: ,Wenn wir so férdern
kénnten, wie General Motors gefordert wurde, dann
widre das schén. Nur haben wir das Geld nicht. Das
muB man den Leuten immer wieder sagen!") Herr
Dr. Dorfer, ich komme auf ihre Person auch noch zu
sprechen. Bei diesen Zwischenbemerkungen habe
ich geh6rt von unserem Kollegen Eichtinger, das
miifte man den Leuten sagen. Wissen Sie, meine
werten Damen und Herren, in meiner langen Tétig-
keit habe ich schon so viele Ausspriiche und Ver-
gleiche in der Wirtschaft erlebt, daB ich aus dem

" Staunen gar nicht herausgekommen bin, und vieles

habe ich nicht einmal weitergegeben. Ich méchte
Thnen jetzt folgendes sagen und das miite man den
Arbeitnehmern einmal nahebringen. Ich hatte die
Ehre, bei einer Versammlung des Industriellenver-
bandes anwesend zu sein, dort habe ich den Landes-
hauptmannstellvertreter vertreten, und da habe ich
etwas gehoért. Der damalige Prasident der Bundes-
wirtschaftskammer Steiermark Mayer-Rieckh ist nun
in Pension, ich wiinsche ihm viel Gesundheit, daB er
sie auch genieBen kann, aber er hat unter anderem
dort einen Vergleich gezogen, den ich heute nach
diesen Zwischenrufen doch hier in diesem Haus
wieder erwdhnen mdchte. Er hat damals gesagt, der
freie Wirtschaftsmarkt, die freie Wirtschaft, bestehe
aus sogenannten Fleischfressern, Grasfresser, das
sind die Schafe und die Rinder und dann gibt es
noch eine Gruppe, ganz gefdhrlich, das sind die
Allesfresser, das sind die sogenannten Schweine.
(Abg. Ing. Turek: ,Er hat nicht gewuBt, daB ein
Spion drinnen ist!”) Wir hier in diesem Haus be-
kennen uns natirlich zu den Fleischfressern. Das
sind die Schwalberln und die Forellen. Die soge-
nannten Grasfresser sind die Arbeitnehmer. Sie
konnen sich jetzt vorstellen, wenn ich das den
Arbeitnehmern gesagt hdtte. Vom Hilfsarbeiter bis
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zum Diplomingenieur. Die hétten eine Freude ge-
habt, wenn sie in der freien Wirtschaft fiir ihre
Leistungen dort eingereiht werden. Ich war so kor-
rekt, diesen Ausspruch, der damals getan wurde,
und diese Vergleiche nicht politisch auszuwerten,_
weil sonst' hdtte ich es in einer Versammlung den
Arbeitnehmern sagen miissen. (Abg. Dr. Dorfer:
+Wem wollen Sie das vorwerfen?” Abg.
Ing. Stoisser: ,Das hat Mayer-Rieckh in einem
anderen Zusammenhang gesagt!”) Wenn Sie nun
von der Wirtschaft hier sprechen und Vergleiche
ziehen (Abg. Dr. Dorfer: ,Jeder Vergleich hinkt!”),
dann ist es fir uns grundsétzlich eine erfreuliche
Erscheinung, trotz der Gewitterwolken, die am Hori-
zont aufziehen, daB es derzeit in der Steiermark
eine Vollbeschidftigung gibt. Die Schwierigkeiten
wurden zeitgerecht erkannt, aber nur die Mittel
sind nicht zur Verfligung gestanden. Auch haben die
Moglichkeiten gefehlt, friith genug gegenzusteuern,
daher sind die Probleme der Mur- und Miirzfurche
aufgetaucht. Niklasdorf wurde auch erwdhnt und
mit Recht vom Kollegen Turek das Management
und der Besitzer in erster Linie kritisiert und nicht
der Bundeskanzler. Eines kann ich Thnen sagen, ich
wire in den Fiinfzigerjahren gliicklich gewesen, héat-
ten wir einen-Bundeskanzler gehabt, der gesagt
hatte, ich habe es nicht gehért von ihm, daB er von
der Wirtschaft nichts verstehe, ich bin iiberzeugt,
daB er sehr viel davon versteht. (Abg. Ing. Turek:
«Das hat er mehrmals gesagt!”) Er hat durch seine
Beziehungen und durch sein Aufireten im Ausland,
durch seine Anerkennung, die er im Ausland findet,
mehr an Auftrigen dieser Osterreichischen Wirt-
schaft gebracht, als je zuvor ein Bundeskanzler.
(Beifall bei der SPO. — Abg. Kollmann: ,Dafiir
miissen Eure Betriebsrdte Handtiicher verkaufen!")

-Ich werde heute noch auf ein paar ganz ernste
Dinge zu sprechen kommen. Sie sagen, die Betriebs-
rite in den Betrieben haben ihre Beschéftigung und,
auch in den letzten Jahren keine Sorgen, so muB
ich Thnen einen Betrieb nennen, der immer mit
Schwierigkeiten zu k&mpfen gehabt hat und nicht
durch die Initiative der Grazer Politiker, nein durch
die Initiative dieser Bundesregierung, diese wieder
bewiéltigen konnte. Da ist die Simmering-Graz-
Pauker gemeint. Der Betrieb war all die Jahre voll
ausgelastet, hat viel investiert und weiter ausge-
baut. Diese Betriebsrdate wissen, woher die Auftrage
gekommen sind. DaB wir die Erdélkrise, diesen
neuerlichen Erdolschock so gut iiberstehen, haben
wir auch diesem viel kritisierten Bundeskanzler zu
verdanken, da es ihm durch sein Verhandlungsge-
schick gelungen ist, aus Saudi-Arabien zusédtzliche
Erdollieferungen zu bekommen. (Beifall bei der
SPU. — Abg. Dr. Dorfer: ,Wenn wir den Kreisky
nicht héatten!” — Abg. Loidl: ,Selbstverstindlich!”)
Wenn Sie die ForderungsmafBnahmen des Bundes
kritisieren, dann darf ich an Sie doch die Bitte
richten, wenn Sie von der steirischen Wirtschaft und
deren Schwierigkeiten und Strukturproblemen spre-
chen, nicht immer auf die sogenannte Randlage
hinzuweisen. Denn da miiite es sich so mancher
iiberlegen, in die Steiermark zu gehen. So eine
Randlage haben. wir gar nicht. Unsere Politiker
haben nur zeitgerecht darauf zu reagieren und nicht

zu warten, bis ein Kanal durch die Berge gebaut
wird, sondern die jetzt in ‘Bau befindlichen Auto-
bahnen in Jugoslawien durch schnelle Verhandlun-
gen so zu nitzen, daB sie fiir Schwertransporte aus-
gelegt werden, dann sind wir und unsere Wirtschaft
aus der Steiermark schneller am Meer zum Verladen
als alle anderen Bundeslédnder. (Beifall bei der SPO.)
Das ist die Tatsache. Es ist bedauerlich, daB unserer
Budgetdebaite von der Uffentlichkeit her nicht so
viel Augenmerk geschenkt wird, wie wir es uns wiin-
schen, weil wir leider durch viele Dinge, an denen
wir auch selbst schuld sind, als Politiker an Ansehen
verloren haben. Die Presse, der Rundfunk und alles

was zu den Massenmedien gehért, haben auch ihren

Teil beigetragen.

Aber das Gefithl wird man wirklich nichi les.
Ich brauche Ihnen ja keine Wirtschaftsvorirdge zu
halten, da bréuchte ich ja nicht Zentralbetriebs-
ratsobmann zu sein, da wiBte ich mir einen bes-
seren Posten, wo ich mehr Geld verdiene — son-
dern wenn ich hier das Wort ergreife, dann mache
ich das aus Uberlegungen, ob ich nicht einem Teil
von Arbeitnehmern dienlich sein kann oder einer
Belegschaft. Ich habe zeitgerecht— und Sie wer-
den mir nie den Vorwurf hier machen diirfen —
gesagt, es ware winschenswert, daB die Auto-
bahnen, die geplant und gebaut werden, doch
nicht nur fir die Gegenwart, sondern fir die Zu-
kunft sind, daB wir sie so auslegen, dafl sie fiir
Schwersttransporte geeignet sind und da man
nicht nur die internationalen Vorschriften einhélt,
sondern man moge doch wenigstens eine Seite
so auslegen, um Erzeugnisse, die hier in Graz-
Umgebung und in der {ibrigen Steiermark erzeugt
werden, auch an den Bestellungsort liefern zu
konnen. Ich habe von Dipl.-Ing. Schaller bei seiner
Generalrede etwias registriert. Er hat darauf hin-
gewiesen, es sei duBlerst notwendig, Vorsorge zu
treffen, daB die sich noch bei uns befindlichen
Betriebe nicht auch abwandern, so wie die Glas--
fabrik, die sich einen besseren Standort gesucht
hat. Ich darf Thnen eines sagen, ich kampfe seit
Jahren hier in der Stadt Graz. Wo ich die Modg-
lichkeit habe, mache ich auf die Probleme auf-
merksam, daB man durch die sprunghafte tech-
nische Entwicklung in einem Betrieb gezwungen
ist, in seinem Erzeugungsprogramm so groBie Stiicke,
die an Ort und Stelle geréntgt und nicht an der
Aufiragstelle oder dort, wo dieser Bau errichtet
wird, geschweiBt werden diirfen, sie zu {ranspor-
tieren, und man muB doch darauf achten, daf einer
der wenigen groBen Industriebetriebe der Stadt
Graz die Moglichkeit hat, die Produkte, die er
erzeugt, auch von diesen Werkstatten wegzubrin-
gen. Ich darf Thnen sagen, nichts geschieht. Im
Gegenteil, Sie konnen appellieren soviel Sie ‘wol-
len. Wenn Sie sich eine der Uberfithrungen der

.neugebauten Autobahn kurz -auBer Graz ansehen,

so 'ist sie 4,20 Meter hoch. Waagner Biro zum
Beispiel, als einer der Betriebe, -der Schwerprodukte
erzeugt, kann seine Produkte nach der Verlegung .
der Autobahntrasse schon fast nicht mehr weglie-
fern. Was, kommt. dabei heraus? In Wien sind
genug Betriebe vorhanden. In Wien wird eine.
Schwerhalle gebaut, um.die Verlagerung des Er-
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zeugungsprogramms doch mit dem logischen Ar-
gument, von hier kann man es nicht wegtranspor-
tieren, nach Wien zu bringen. So wird die Ab-
wanderung von Betrieben, die eine zukunftsaus-
gerichtete Sparte besitzen, denn wir sind die zweite
Kesselbaufirma Osterreichs, und ich getraue mir
zu sagen, die bessere von den beiden, nicht ver-
hindert, sondern noch vorangetrieben, Wir wollen
in Graz bleiben. (Allgemeiner Beifall.) Und schauen
Sie, wenn wir jetzt von der Struktur und den
Problemen sprechen, wird immer die Ausweich-
moglichkeit aufgezeigt. Es ist sehr einfach. Bei den
Massenartikeln der Finalindustrie hat Osterreich
keine Chance, die Japaner sind auf diesem Ge-
biet Spitze. Wir werden nie mit ihnen in Kon-
kurrenz treten konnen. Sie machen uns sowieso
Sorgen genug. Und jetzt versuchen wir mit intelli-
genteren Produkten, hochwertigen Erzeugnissen in
diese Richtung auszuweichen. Heute zeigte Kol-

lege Dr. Dorfer auf, dall die Industrie in der Stei-

ermark praktisch schrumpft. Nicht bestritten, wis-
sen  wir alle. Es passiert auch nicht durch ver-
schiedene Fehler der Bundesregierung, das weise
ich zurick. Denn wir zum Beispiel sind auch ein
Industriebetrieb, wir haben unser Geld noch immer
selbst verdient, wir haben weder vom Land, noch

vom Bund Steuergeschenke oder Forderungen be-,

kommen. (Beifall bei der OVP.) Aber ich weil
auch, daB Dr. Dorfer ganz genau wei,, warum
die Schrumpfungserscheinungen in der Wirtschaft,
in der Industrie vorhanden sind, weil wir durch
die Entwicklung vom Weltmarkt, durch den Preis-
verfall am Weltmarkt, dazu gezwungen sind. Das
ist auch der Vorteil fiir das Gewerbe in Oster-
reich. Wenn wir einen GroBaufirag nach Oster-
reich bekommen, dann koénnen wir von diesem
Auftrag — ich sage es als Personalvertretung —
zu unserem Leidwesen, durch unsere hohen Re-
giesdtze im eigenen Produktionsbereich die Arbeit
nicht durchfiihren, sondern wir delegieren an
kleinere, mittlere Betriebe der Steiermark weiter,
somit ist auch eine Beschédftigung des Gewerbes
gegeben. Damit ist auch ein gewisser Schrumpfungs-
prozeB verbunden. Wir werden gezwungen, um
unser Produkt iiberhaupt noch verkaufen zu kon-
nen, miissen wir uns den Gegebenheiten anpassen
und investieren, ob es uns pafit oder nicht. Das
sind die Tatsachen. Und ,ich glaube, man kann
auch nicht davon sprechen, daB ein Wirtschafts-
wachstum — wie viele junge Menschen sagen —
oder eine Energiezuwachsrate durch Einsparungen
bei der Energie zu erreichen sind. Ja, Einsparung,
aber die Losung ist es nicht. Wir bekennen uns
zum Wirtschaftswachstum! Wir miissen uns dazu
bekennen, denn bis 1985 brauchen wir 70.000 neue
Arbeitsplatze. Wie wollen wir die schaffen. Die
Menschheit vermehrt sich, und wir sind verpflich-
tet, darauf auch wirtschaftlich dementsprechend zu
reagieren. (Abg. Ing. Stoisser: ,Sehr gut!") Jetzt
gehe ich aber auf einen Punkt ein, der fiir die
Wirtschaft doch sehr wichtig ist, und wo die Mei-
nungen ziemlich weit auseinanderklaffen. Das ist
die Energieversorgung. Hier, und das freut mich,
habe ich aus der ,Tagespost” vom 12. November
1980 entnehmen koénnen: ,Die sogenannten Alier-

nativenergien werden in den nédchsten 20 Jahren
fir die Weltenergieversorgung keine Rolle spie-
len.” Das schreiben Sie selbst, und Sie haben auch
in diesen Fragen verschiedene Meinungen, die in
der Uffentlichkeit vertreten werden. (Abg. Ing.
Stoisser: ,Erdol aber auchl”) Bestreite ich nicht!
Ich komme dann auch darauf hin und werde mich
dazu bekennen, auch wenn mich die Zeitungen
zerreiflen! Erdol, Kohle und Naturgas stellen auch
im Jahre 2000 die wichtigsten Primérenergietrager
dar. Das wird ganz klar festgestellt. Eines. ist be-
sonders herauszustreichen, daB bereits die Kern-
energie hier aufholt, weil man zur Kenntnis neh-
men muB, daB sich auf dieser Welt 800 Kern-
kraftwerke im Bau und in Planung befinden. Man
miiite ein biBchen vorsichtig sein in der Beurtei-
lung all dieser komplizierten Fragen, und es ist
ausgerechnet die Sowjetunion, die die meisten
Kernkraftwerke errichtet; man koénnte fast sagen,
am FlieBband. Dieses Land verfiigt liber die gros-
ten heute bekannten Bodenschdtze, Kohle Erdol,
Erdgas. Und man hat erst jetzt gelesen— und
die Schweden haben es widerrufen oder ein wenig
abgerundet —, daf die grofiten Erddlvorkommen
in Sibirien entdeckt wurden. Jetzt hat man nach
Protest und Korrektur der Sowjetunion gesagt, es
sei halt erdolhaltiger Schiefer, so wie in Kanada
auch genug vorhanden ist. Osterreichs Energieab-
héangigkeit wird nicht bestritten. Sie ist sehr gro8,
denn wir missen 70 Prozent davon importieren.
Nicht nur Strom, sondern natiirlich all das, was
fir die Energie notwendig ist, Kohle, Erdgas und
Erdél, miissen wir importieren. (Abg. Dr. Dorfer:
+Aber Fohnsdorf haben wir zugesperrt!”) Hieriiber
miissen Sie mit den sogenannten anerkannten Pro-
fessoren und Fachexperten diskutieren, die auf
dieser Erde ganz falsche Auslegungen gemacht ha-
ben. Man miifite heute das Gefiihl haben, daB sie
von den Olmultis bezahlt wurden, denn man hat
in Deutschland die gut rentablen Bergwerke, die
Steinkohlenbergwerke, zugesperrt und jetzt 6ffnet
man sie wieder. (Abg. Dr. Dorfer: ,Der .Herr
Kreisky hat uns damals mit den Kommunisten ver-
glichen!”) Weil Sie ja immer vom AuBenhandels-
defizit sprechen, was nicht bestritten wird, muB ich
diese Zahlen nennen. 1970 hat Osterreich fiir sie-
ben Milliarden Schilling Energieimporte zu tétigen
gehabt. Auch fiir Kohle, Erdol, Erdgas und Strom.
Nun haben wir 1981, und das schockiert uns mit
Recht — von der Abh&ngigkeit in eine gewisse
Richtung, die uns -auch Sorgen bereiten muB ganz
abgesehen —, 50 Milliarden Schilling aufzubringen.
50 Milliarden Schilling, eine groBe Belastung. Diese
Summen kénnen wir auch nicht mehr mit den Stei-
gerungen des Fremdenverkehrs abdecken. Es ist
notwendig, daB wir alles daransetzen, die Abhédn-
gigkeit vom Ausland zu reduzieren. Daher be-
kenne ich mich, damit ich nicht darauf vergesse,
das zu sagen, auch wenn ich verrissen werde,
als Praktiker, der in der Wirtschaft steht und mit
diesen furchtbaren Problemen der Beschaftigung
immer konfrontiert wird, bekenne ich mich zur
Kernenergie, weil sie nach meiner Meinung noch
immer die umweltfreundlichste ist. (Abg. Ing. Stois-
ser: ,Das war nicht sehr iiberzeugend!" — Beifall
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bei der SPO. — Abg. Ileschitz: ,Wir haben als
Gewerkschaft eine einhellige Haltung eingenom-
men!”) Ich weiB}, daB' es hier verschiedene Meinun-
gen gibt. Ich bekenne mich dazu. Wissen Sie
warum? Weil ich befiirchte, daB viele ésterreichische
Betriebe zeitgerecht groBe Investitionen und auch
Forschung auf dem Gebiet dieser Ubergangséner-
gieversorgung betrieben haben. Ist ja keine Dauer-
16sung. Wir haben viel investiert. Wir haben auch
Auftrdge fiir das' Ausland gehabt und jetzt sind
diese praktisch versiegt. Das sind 50.000 Arbeits-
stunden allein in unserer Firma. Was mir mehr
Sorgen bereitet: Die schnelle technische Entwick-
lung, man kann von einer sprunghaften technischen
Entwicklung sprechen. Wir werden den Amnschlufl
verpassen. Ich befiirchte, daB auf diesem Gebiet
in den nichsten Jahren die Menschheit gezwungen
ist, wirkliche Forschung zu betreiben, und daf$§ sie
auch Losungen finden wird miissen. Sollte es der
Menschheit einmal gelingen, die Kernfusion unter
Kontrolle zu bringen, dann haben wir keine Ener-
giesorgen mehr, dann haben wir eine ganz ent-
scheidende- Voraussetzung, ein biichen sorgenfre1er
in die Zukunft zu sehen.

Nun hat hier am 14. Mai 1979 die Landesre-
gierung einen Beirat fiir die Koordinierung der
Energieversorgung eingerichtet. Der Beirat hat eine
Studie ausgearbeitet, in der das noch verfiigbare,
fir das Land Steiermark ausbaufihige Wasser-
kraftpotential erfaBt wird. Wir sprechen auch von
den sogenannten Kleinwasserkraftwerken. Sie be-
diirfen. groBer Investitionen. Was dabei heraus-
kommt ist teuer, Wir importieren im Winter, im
Sommer haben wir UberschuB. Im Winter sind

- die Flisse zugefroren. Bei den sogenannten Stau-

kraftwerken konnen auch nicht alle Moglichkeiten
ins Auge gefaBt werden, weil dann die Natur-
schiitzer wieder ihre Stimme erheben und dagegen
protestieren werden. Das . Erdgas, hier sind wir,
wie ich vorher gesagt habe, von der Sowjetunion
abhédngig, war frither ein billiger Energietrdger,
eine Ausweichméglichkeit, heute schon ein teurer
SpaB. Denn wir werden zur Kasse gebeten. Einen
besonderen Dank méchte ich hier an dieser Stelle —
nicht nur kritisieren, wie das meistens der Fall
ist — an unsere Landwirte sagen, die in Eigen-
initiative versucht und auch Erfolge erzielt haben

fir ihre Eigenenergieversorgung selbst zu sorgen.

Sie erzeugen Strom fiir ihre Stallgebdude und auch
ihren Haushalt aus Abfallprodukten. Das ist be-
grilBenswert, wenn es uns auch- aus dem Dilemma
der Energieversorgung nicht herausbringt. Aber
hier ein wirklicher positiver Schritt! (Allgemeiner
Beifall) AuBerdem, das habe ich hier in diesem
Hause schon einmal gesagt, mochte ich darauf
hinweisen, daB eine der Alternativen, auBer dieser
verponten Kernenergie, das Alkoholprogramm wére.
Ich habe damals ausdriicklich gesagt, und der Kol-
lege Kohlhammer hat heuté bei einer Rede darauf
hingewiesen, wie viele Menschen des Hungers ster-
ber,, wieviel Hunger es auf dieser Ende gibt —
iiber 700 Millionen Menschen- sind davon betrof-
fen —, und es wéare daher schwer vertretbar, aus

‘hochwertigen Lebensmitteln, Alkohol, Sprit zu er--

zeugen, um diese dem Benzin beizumengen. Auf

diesem Gebiet gibt es aber wirkliche Forschungs-
ergebnisse. In Amerika wird sehr viel investiert,
daB man sogar schon aus Abfallprodukten Alkohol

" erzeugen kann. Auch die 8sterreichische beziehungs-

weise steirische Industrie ist bereits in der Lage, Er-
gebnisse vorzulegen, die iiber das Versuchsstadium
hinaus sind. Ich bin .iiberzeugt, wir werden Erfolg

‘haben.

Ich habe entnommen, daf dieser Beirat zur Koor-
dinierung der Energieversorgung bisher drei Sit-
zungen gehabt hat. Ich glaube, durch gewisse Vor-
kommnisse in der Steiermark wird dieser Beirat
recht bald zusammenkommen und &uBerst aktiv
werden miissen — im Interesse der Energieversor- '
gung. Da mochte ich jetzt nicht die Gelegenheit
versdumen, darauf hinzuweisen, daB dariiber hin-
aus; das wird wohl die Aufgabe der fiihrenden
Politiker sein, mehr Verantwortung, mehr Entschei-
dungsfreudigkeit beziiglich der Energiefragen an
den Tag zu legen. Mehr Mut zu der Notwendig-
keit, im Interesse der Allgemeinheit.. (Beifall bei
der SPO.) Es ist auch die Aufgabe der Politiker,
daB sie den Mut haben, den Stérversuchen ge-
wisser Naturschutzvereine Einhalt zu gebieten, wo
sie liber die gegebenen Grenzen hinausschieBen.
(Abg. Dr. Dorfer: ,Die Bundesregierung ist fiir
Zwentendorf zustdndig. Sie- hat den Mut nicht
gehabt!”) Wir wissen zum Beispiel, Herr Dr. Dor-
fer, von wem der Verein ,Schiitzt Voitsberg” ge-
fithrt wird, welcher Partei er angehort. Ich glaube,
es ist auch eine Verpflichtung einer "tragenden
Partei, jeder Aktion — auch wenn sie zu Recht
besteht, auch wenn Umweltschutz notwendig ist,
aber die Grenzen miissen doch im Interesse der
Allgemeinheit abgesteckt werden. Hier hat eine
Partei, auch die Verpflichtung, ihren Mitgliedern
aufkldrend zur Seite zu stehen. (Abg. Jamnegg: ,Der
Umweltschutz ist keine parteipolitische Frage!")
Die Probleme der Energieversorgung und die stei-
genden Preise auf diesem Gebiet 16sen mit Recht
Diskussionen in der Bevolkerung aus. Bei Gegen-
erklarungen wird uns . nicht immer ‘die Aufmerk-
samkeit geschenkt, die vielleicht notwendig wire.
Der Krieg im Irak und im Iran wird. die Preis-
entwidklung weiter in die Hohe treiben. Von Preis-
senkungen wird in der nédchsten Zeit iiberhaupt
keine Rede sein. Gerade heute wurde angekiindigt,
wie sich die Erdolpreise noch entwickeln wer-
den. - Es ist also fiir die Bevolkerung kein Be-
ruhigungsmittel, wenn wir hjer Erkldrungen- ab-
geben, sondern sie erwartet sich von uns, daB
Vorschlage fiir gezielte MaBnahmen von uns ge-
setzt und ausgearbeitet werden. In der Diskussion .
sagte Diplomkaufmann Koénig — er gehort der
OVP an —, die Kohle stellt eine der wenigen
tatsachlichen verfiigbaren Alternativen  fiir den
Riickzug aus dem Erddl dar. (Abg. Dr. Dorfer: ,Die
Fohnsdorfer Kohle ist abgesoffen worden!”) Eine
sehr verniinftige Erklarung, und die Freiheitliche
Partei weist auch darauf hin, dall die. Kohlenvor-
kommen auf dieser Erde zehnmal hoher sind als
die Uranvorkommen. Das bringen sie als Gegen-
argument gegen Kernenergie.

Es ist wohl auch notwendig, sich den Vor-
kommnissen in der Steiermark, beim- Voitsberg III,
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besonders zuzuwenden. Schon am 21. Dezember
1973 wurden vom Bundeskanzler Kreisky, fiir den
Aufschlufl des Kraftwerkes 83,5 Millionen Schil-
ling zur Verfiigung gestellt. Kein besonders groBer
Betrag, aber die Arbeit konnte beginnen. Damit
bestand wieder die Hoffnung fiir unsere Bergar-
beiter auf gesicherte Arbeitspldtze. Sie verlangen
diese gesicherten Arbeitspldtze mit Recht von uns
und von der Offentlichkeit, denn sie haben nachi

dem Krieg im Interesse unserer Bewohner, unserer .

Bevilkerung, Uberstunden geleistet, damit die
Kohle zur Verfiigung gestanden ist. Ich glaube,
Voitsberg III gehért nicht zu den AlternativmaB-
nahmen nach Ablehnung der Kernenergie, denn
Voitsberg III wdare auch, wenn das Kernkraftwerk
in Betrieb gegangen wiére, eine Notwendigkeit fiir
die Steiermark gewesen, um die Energieversorgung
fir die Bevdlkerung und unsere Wirtschaft zu
sichern. (Beifall bei der SPO.) Der Bau von Voits-
berg III sichert auch die Arbeitspldtze fiir das Bau-
gewerbe, fiir die Gewerbebetriebe, und fiir die Final-
industrie Graz und Umgebung, und auch Elin Weiz
fiir die néchste Zeit. Es ist ganz entscheidend fiir
die Beschéftigung bei der Elin Weiz, daB diese
Arbeiten weitergefilhrt werden. Man investiert in
Weiz beispielgebend, um die Konkurrenzfdhigkeit
am Weltmarkt zu erhalten. Durch die Moglichkeit
des Anschlusses an der Fernwérme, die hier in
diesem Haus verlangt wird, ist ja auch eine Ver-
besserung der Umweltbedingungen in diesem Ge-
biet Voitsberg automatisch gegeben. Hausbrand ist
einer der groBten Luftverpester. Auch auf die Infra-
struktur wiirde sich das positiv auswirken. Schon
damals, als die Bergwerke noch in Betrieb waren,
wurde die Umwelt schon immer durch Schwefel
beldstigt. Die sogenannten Haldenbrdnde haben
enorme Schwefelmengen in die Luft abgegeben, und
es wdre gar nicht schlecht gewesen, hatte damals
schon dieser Verein ,Schiitzt Voitsberg” seine Akti-
vitdten gesetzt. Gestern sprach hier unser Kollege
Pinegger. Ich habe aufmerksam zugehért und mu8

- ihm die Frage stellen, was haben Sie fir eine

Einstellung? Ich hoffe, die OVP steht mehr zu
ihrem Wort, als es unser Freund Pinegger gestern
getan hat. Hier lobt er den Anfiihrer. Er hat keine
Sorgen um seinen Arbeitsplatz, er ist pragmati-
siert, aber er soll sich auch .iberlegen, daB Tau-
sende von Arbeitnehmern und deren Familienan-
gehorige vor Weihnachten -einen Schock erleben
durch seine tibertriebene Atkion. Kollege "Pineg-
ger ist Mitglied des Bezirksausschusses Voitsberg.
Und dort hat er, weil er die Probleme ndher am
Leib gesptirt hat als wir in diesem Haus, umge-
kehrterweise die Resolution dieser Bezirksleitung
des OGB unterstiitzt und gutgeheiBen. Hier in die-
sem Haus wiederum begriift er die Aktionen der
Umweltschiitzler in Voitsberg. (Abg. Jamnegg:
,Umweltschutz und Schutz der Arbeitspldtze schlie-
Ben einander nicht aus!’) Ja, das werden wir

" auch der Belegschaft bekanntgeben miissen, Der

Bescheid der Stadtgemeinde Voitsberg wurde fiir
die Baubewilligung und Errichtung des Werkes III
der ODK am 17. 4. 1979 erteilt. Dieser Baubescheid
der Stadtgemeinde Voitsberg wurde nach genauester
Uberpriifung und Anhoérung:von Fachexperten und

strengsten Bauvorschriften nach neuestem Stand
und neuesten Erkenntnissen mit ausdricklicher Vor-
bereitung fiir die Errichtung einer Rauchgasent-
schwefelungsanlage erteilt. Wenn hier in diesem
Hause einer aufsteht und sich dann wieder auf
den Bilirgermeister von Voitsberg ausredet, muB
ich das zuriickweisen. Hier geht es um ganz an-
dere Probleme. (Abg. Ing. Turek: ,Natirlich ist
das seine Schuld gewesen!”) Ich komme noch dar-
auf zurtick. (Abg. Dr. Dorfer: ,Pinegger ist Biirger-
meister von Stallhofen und nicht von Voitsberg!”)
Es war die Rauchgasentschwefelungsanlage vorge-
sehen. (Unverstédndliche Zwischenrufe.) Ich habe
eine laute Stimme, ich schreie so laut, Sie kénnen
Zwischenrufe machen, wie Sie wollen, ich werde
weitersprechen! (Beifall bei der SPO. — Abg.
Schrammel: ,Das war schon der SchluBapplaus!”)
Der Verein ,Schiitzt den Bezirk Voitsberg” hat am
10. 5. 1979 — Sie bringen mich nur in Fahrt,
ich rede eine Stunde, wenn Sie mich &drgern —
den Antrag eingebracht, dal die Baubewilligung
des Werkes IIT nur mit der Auflage erteilt wer-
den diirfte, daBl eine Rauchgasentschwefelungsan-
lage gebaut wird. Man darf nicht libersehen, dal
in der Bundesgesetzgebung eine sehr strenge Ver-
ordnung fiir Dampfkessel vorgesehen ist, wogegen
sich sogar die OVP im Parlament ausgesprochen

" hat. Auf Grund der Ausschreibungen der Stadt-

gemeinde Voitsberg ist bei einem Kraftwerk III
der ODK eine solche Anlage vorgesehen, und ich
glaube, sie werden den Vorstand und den Auf-
sichtsrat der ODK — ich wiirde bitten, passen
Sie etwas auf als freie Wirtschafter — hier im
Interesse des Umweltschutzes und der daraus eni-
stehenden Kosten, den technischen Stand, auf die-
sem Gebiet genauestens iberprifen. Das heifit
ob der derzeitige Wirkungsgrad einer solchen An-
lage den heutigen Erwartungen und Vorschriften
entspricht. Oder wollen Sie, dal ohne solche Uber-
prifungen einfach Volksvermégen verschleudert
wird? ‘Die Techniker der ODK haben insoferne
recht, als es derzeit kein Industrieland auf dieser
Erde gibt, in . dem es eine Rauchgasentschwefe-
lungsanlage fir Braunkohle in dieser GréBenord-
nung gibt. (Abg. Dr. Dorfer: ,Beweise?”) Das kann
man beweisen. Nicht bestritten wird, daB in Ameri-
ka im Auftrag des Staates mehrere  Versuchsan-
lagen laufen. Das wird nicht bestritten. Auch in
unseren Tageszeitungen wurde darauf hingewie-
sen, in der ,Tagespost”, daB das Trockenhaltver-
fahren, welches die deutschen Wissenschaftler ent-
wickelt haben, noch ein paar Jahre des Versuches
bedarf. Auch steirische Industriebetriebe sind nach
dem heutigen Stand der Technik in der Lage,
mehrere Verfahren fiir Rauchgasentschwefelungsan-
lagen anzubieten und zu errichten. Wenn ich sage,
heutigen Stand der Technik, so will ich nicht be-
haupten, dafl die erreichten Werte den heutigen
Vorschriften entsprechen. Bei der Errichtung von
Rauchgasentschwefelungsanlagen miifite man auch
folgendes beachten: Jetzt kommt etwas fir die
Politiker, und es wére sehr gut, wenn Sie mir
zuhoren wiirden. Auch die Entlagerung der Ab-
fallprodukte bringt Schwierigkeiten mit sich, daB
heiBt Osterreich ist nicht in der Lage, die gips-
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erzeugendeh Betriebe aufrecht zu erhalten, daher
ist das Abfallprodukt Gips nicht gefragt. Hier miif3-
ten Politiker lenkend eingreifen. Es gibt ein zwei-
tes Verfahren, das man in die engere Auswahl
ziehen miiBte, ndmlich das Magnesiumverfahren.
Das Abfallprodukt wire hochwertiges Magnesium,
das Osterreich zu 100 Prozent importieren muB.
Sollte der Bau Voitsberg III wirklich eingestellt
werden, hier mag vielleicht das Interesse der Abge-
ordneten nicht sehr groB sein, muB ich Ihnen sagen,
wehrte: Damen und Herren, ware das eine Kata-
strophe. Es betrifft arbeitende Menschen, die um
ihren Arbeitsplatz bangen. Sollte Thnen das gleich-
giltig sein, weil die Zeit schon fortgeschritten ist,
dann ist es mir peinlich, denn ich muB ehrlich
sagen, ich halte es fiir meine Pflicht, dies hier

aufzuzeigen. Der Aufsichtsrat der ODK ist bereit, -

wenn die gesetzlichen Bestimmungen nicht geédn-
dert werden, die Verantwortung zu ibernehmen,
daB dieser Bau weitergefiihrt wird. Vor einer hal-
ben Stunde ist folgendes Fernschreiben hier einge-
langt: Es war durch EinfluBnahme von Professor
Mose nach stundenlangen Verhandlungen méglich,
vier Stunden hat man verhandelt, daBl sich die Um-
weltschutzgruppe Voitsberg bereiterkldart hat, nun
ihren Einspruch praktisch abgegolten zu sehen, da
nun eine Entschwefelungsanlage geplant und durch-
gefiihrt wird. In diesem Fernschreiben steht unter
Punkt 3: Der Aufsichtsrat verlangt die Erwirkung
eines Beschlusses des Steiermarkischen Landtages,
nachtraglich auftretenden Bewerbern keine Par-
teienstellung mehr zuzuerkennen und eine Novel-
lierung der Steiermarkischen Bauordnung, die den
Parteienbegriff exakt bestimmt. Sie wissen, daB
hier eine klar exakte Abgrenzung derzeit nicht
moglich ist. Folgeerscheinungen sind alarmierend.
In Werndorf bereits Einspruch, in anderen Bundes-
landern bei geplanten Kraftwerken. Ich ersuche
den steirischen Landtag -im Interesse unserer Wirt-
schaft, der Weiterarbeit auf dieser Baustelle und
der Arbeitsplatzsicherung;, nicht nur schéne Reden
zu halten, sondern schnellstens eine Anderung der
Bauordnung herbeifiihren und damit diese Kata-
strophe, die auf uns zuzukommen scheint, némlich
auf uns Arbeitnehmer, abzuwenden. (Beifall bei
der SPO.)

Prisident Zdarsky: Zum Worte gemeldet hat sich
der Herr Abgeordnete Kollmann. Ich erteile es ihm.

Abg. Kollmann: Frau ‘Président, Hohes Haus,

meine sehr geehrten Damen und Herren!

Zundchst zwei Satze zum Herrn Kollegen Prems-
berger. Seine zoologischen Ausfiihrungen haben
mich weniger bedriickt, obwohl ich mich an und
fiir sich auf Grund der Aussagen meiner Frau zu
den Allesverwertern zdhle, und meine Frau, lobt
mich noch dafiir. Méglicherweise hat er die Aus-
sagen des Herrn Kammerprasidenten Mayer-Rieckh
etwas falsch gedeutet. Aber auf eines darf ich
noch eingehen. Auf den Zwischenruf des Kollegen
Dr. Dorfer beziiglich der SchlieBung von Fohns-
dorf, wo Sie sich, Kollege Premsberger, auf die
Experten und auf die Wissenschaftler ausgeredet
haben, die offenbar hier falsche Erkenntnisse ge-

bracht haben. Ich darf Thnen sagen, Herr Kollege
Premsberger, vor wenigen Jahren haben Sie von
diesem Pult hier die SchlieBung von Fohnsdorf
als Notwendigkeit und als ZweckméaBigkeit wegen
der Abbauunwiirdigkeit verteidigt. Ich miiBte mich
tduschen wenn nicht Sie es waren, aber einer lhrer
Kollegen war es sicher. (Abg. Premsberger: ,Ich
nicht!”) Inzwischen bei den heutigen Energiepreisen
wissen wir es besser. Wir wissen, da Fohnsdorf,
zumindest das Antonirevier, bei den heutigen Ener-
giepreisen absolut noch abbauwiirdig ware.

Herr Prasident Ileschitz, darf ich auch zwei Sétze
zu Ihren Ausfiihrungen sagen. Sie haben die
Streuung der Wirtschaftsforderung des Landes Stei-
ermark kritisiert und gleichzeitig zugegeben, daB
die verstaatlichten Betriebe ,der Obersteiermark
noch nicht einmal um eine Fdrderung beim Land
Steiermark eingekommen sind. Dazu: Gerade diese
Streuung, die Sie hier genannt haben, Herr Prasi-
dent Ileschitz, war richtig. Das war die richtige
steirische Regionalpolitik. Denn mit dieser Art
der Wirtschaftsférderung wurden die Arbeitsplatze
zu den Arbeitskraften gebracht und wurden keine
zusdtzlichen Pendler geschaffen. (Abg. Ileschitz: ,Es
gibt eine Geschdftsordnung. Zwingend vorgeschrie-
ben im Gesetz!”) Herr Président Ileschitz, darf ich-
noch eine Frage anhéngen? Sie sind, meines Wis-
sens, im Wirtschaftsférderungsbeirat verireten. Sie
lassen sich dort zwar regelm&Big persdnlich ver-
treten, aber konnen Sie mir sagen, ob der Wirt-
schaftsférderungsbeirat im Land Steiermark schon
einmal eine Mehrheitsentscheidung gefdllt hatte
oder ist es nicht doch so richtig, daB der Wirt-
schaftsforderungsbeirat des Landes Steiermark
bisher immer einstimmig votiert hat? Wenn das
aber der Fall ist, bitte Herr Prasident - Ileschitz,
warum regen Sie sich hier auf, daf die Wirtschafts-
forderung des Landes Steiermark falsch wire, vor
allem regional falsch gesetzt wird.

Meine Damen und Herren! Kurz zum Fall Niklas-
dorf. Als Leobner und Niklasdorfer muB ich hier
einige Sdtze sagen. Es sind nur vier Jahre her,
daf die Leykam-Miirztaler die Papierfabrik Niklas-
dorf gekauft hat. Die {iberraschte Belegschaft wurde
damals mit dem Versprechen beruhigt, man werde
auch nach einem beabsichtigten Auslaufen der Zell-
stoffproduktion die Arbeitspldatze durch das Auf-
stellen einer neuen Papiermaschine sichern. Trotz
wiederholter Beteuerungen wurden diese Verspre-
chen nicht eingehalten. Im Gegenteil! (Abg. Ileschitz:
«Wer hat das gemacht?”) Das hat das Management
der Leykam-Miirztaler gemacht, Herr Préasident!
Im Gegenteil, die verantwortlichen Manager haben
plétzlich im Spétsommer dieses Jahres zum Ent-
setzen der 620 Mitarbeiter und ihrer Familien die
ersatzlose SchlieBung des Werkes angekiindigt. Eine
Protestwelle ist losgebrochen. Der Bundeskanzler
als oberster Eigentiimer der verstaatlichten Indu-
strie und natiirlich auch der indirekt (Abg. Heschitz:
»Das ist doch nicht verstaatlicht!") verstaatlichten
Industrie hat zahlreiche Resolutionen und Protest-
schreiben bekommen. Meine Damen und .Herren!
Ich darf Thnen vielleicht hier nur eine Antwort
des Herrn Bundeskanzler auf so eine Resolution
vorlesen. Der Bundeskanzler hat an die Kammer
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der gewerblichen Wirtschaft Leoben folgendes Fern-
schreiben geschickt (Abg. Ileschitz: ,Das ist doch
eine vollige Verdrehung!”): ', Wie Sie wissen, hat

-das Bundeskanzleramt gemeinsam mit der OIAG

am 27. Oktober 1980 bei der Regionalkonferenz in
Leoben MafBnahmen zur Erhaltung der Beschéfti-
gung und Verbesserung der Wirtschaftsstruktur in
der Region Obersteiermark vorgelegt.” Und jetzt
kommt es: ,Fiir das konkrete Problem der Aufrecht-
erhaltung des Werkes Niklasdorf ist die Bundes-
regierung nicht zustdndig!” Das heifit also, der
Herr Bundeskanzler hat sich sehr deutlich als ,nicht
zustandig” erkldrt. (Abg. Ileschitz: ,Ist auch kein
verstaatlichter Betrieb!") Meine Damen und Her-
ren! Als nun der SchlieBungsantrag so um den
20. November zum zweiten Mal auf der Tages-
ordnung des Aufsichtsrates der Leykam-Miirztaler
stand, gab es neuerlich heftige Reaktionen. Es
kam sogar zu einer StraBenblockade. Diese Strafen-
blockade wurde eigentlich von allen verstanden,
nur von Gewerkschaftsvertretern nicht. Es hat zum
Beispiel der Leobner Bezirkssekretar der Gewerk-
schaft diese StraBenblockade als ,Terroraktion” be-
zeichnet. Wie sich die Angelegenheit weiterent-
wickelt hat, wissen wir alle. Dem Land Steiermark,
dem steirischen Steuerzahler, wurde eine Beteili-
gung an den Verlusten verordnet: Nicht genug
damit, daB ohnedies durch ein Drittel des Ver-
lustes, den die Bundesregierung tragen wollte oder
will, der Steirer ohnedies schon beteiligt ist, er
wird auch extra noch als steirischer Steuerzahler
zur Kasse gebeten. Und das, meine sehr geehrten
Damen und Herren, ist nicht richtig. Ich finde es
falsch, wenn das Tochterunternehmen einer ver-
staatlichten Bank, die sich gerade in der Londoner
City, einem Weltzentrum des Geld- und Gold-
geschéftes, eingemietet und als Osterreichische
Paradebank aufwendig hochgelobt hat, eine Papier-
fabrik kauft, die Sicherung der Arbeitsplatze durch
GroBinvestitionen verspricht und dann vier Jahre
spater dieses Unternehmen fir nicht lebensfahig
erklart. Dieses groBte oOsterreichische Creditunter-
nehmen iiberlafit es der 6ffentlichen Hand, die ein-
gebrockte saure Suppe auszuldfieln. (Abg. Ileschitz:
Und wer ist der Generaldirektor?”) Und anstatt
das Verursacherprinzip anzuwenden und die Bank
kraftig zur Ader zu lassen, geht der Herr Bundes-
kanzler her und beteiligt die &sterreichischen Steuer-
zahler an der Verlustabdeckung. (Abg. Dr. Hei-
dinger: ,Das ist ein Einstandsgeschenk flir den
Androsch!”) In dieser Art und Weise, meine Damen
und Herren, ist das keine Rettungsaktion. Das
haben auch die zahlreichen Wirtschaftskolumnen
in den Zeitungen bestdtigt, Dr. Weiland, Zankl
und so weiter, wie Sie sie alle kennen. Es muf
daher verlangt werden, daB der Eigentiimer die
Papierfabrik so saniert, da sie rationell weiter-
gefiihrt werden kann oder aber, daB raschest Er-
satzarbeitspldtze geschaffen werden, die von Dauer
sein miissen. Fiir beide Varianten stehen Férde-
rungsmittel zur Verfiigung. Auch Landeshauptmann
Dr. Krainer hat hieflir die groBe Hilfsbereitschaft
des Landes Steiermark ausdriicklich bekundet.

Ich erhebe zum SchluB eine Forderung, meine
Damen und Herren! Ich verlange hier von dieser

Stelle, daB der Bau des Wiener Konferenzzentrums,
fiir den die Bundesregierung in den n&achsten Jah-
ren iiber fiinf Milliarden Schilling ausgeben will,
zugunsten einer konstruktiven Férderung zur struk-
turellen Verbesserung der steirischen Wirtschaft
ausgesetzt wird. Und ich bitte Sie, meine Damen

und Herren des Hohen Hauses, es wére eine fiir’

unser Land unschétzbare Leistung, kénnten wir
uns alle zusammen in den Dienst dieser Sache
stellen. Ich bitte Sie darum. (Allgemeiner Beifall.)

Prisident Zdarsky: Zum Worte gemeldet- hat
sich der Herr Erste Landeshauptmannstellvertreter
Gross.

Erster Landeshauptmannstellverireter Gross:
Meine Damen und Herren!

Es ist Thnen ja sicherlich bekannt, daB ich gleich-
zeitig auch Mitglied dieses Hohen Hauses hin,
und daher bevorzuge ich diesen Platz, um zu Ihnen
zu sprechen. Wir haben soeben in einer Klubob-
méannerbesprechung ein wenig den Versuch unter-
nommen, die Diskussion zu straffen, und ich werde
mich bemihen, hier im Rahmen der gegebenen
Moglichkeiten auch relativ kurz zu sein, obwohl
gerade die Fragen der Wirtschaft §ullerst brennend
im Vordergrund stehen und sich eigentlich durch
die ganze Diskussion der diesjahrigen Budgetde-
batte ziehen. Aber, meine Damen und Herren,
wenn ich ein Reslimee am Beginn ziehen kann —
und ich werde Sie sicher nicht lange aufhalten —,
dann ist das Erfreuliche an dieser Diskussion,
die heute in diesem Hause stattgefunden hat, daB
sich alle Parteien dieses Hohen Hauses, natiirlich
auch wir Sozialdemokraten, zur absoluten Prioritéat
unseres Handels, das heiBt, zur Sicherung der Ar-
beitspldtze in unserem Lande bekennen. (Allge-
meiner Beifall.) Die neuerliche Wirtschaftskrise, die
uns Mitte der achtziger Jahre véllig uberraschend
getroffen hat, hat wahrscheinfich kein Bundesland
so getroffen wie die Steiermark. Und hier vor
allem, ohne andere Gebiete abzuwerten, wie heute
schon mehrmals erwdhnt, den Raum der Mur- und
Miirzfurche. Und wir wissen, warum es wahrschein-
lich so ist. Das ist mit die geographische Situation,
das sind die gewachsenen Strukturen in der Ober-
steiermark, jene Strukturen, die enorme Investi-
tionen notwendig machen, wenn wir diese Be-
triebe wettbewerbsfahig halten wollen. Und, meine
Damen und Herren, wenn es darum geht, die
Arbeitsplatze zu sichern, dann glaube ich, sollten
wir uns auch {iber einige Fakten im klaren sein.
Mit allen finanziellen Mdglichkeiten, die uns zur
Verfilgung stehen, dem Bund, dem Land, aber auch
den Gemeinden, werden wir notwendige Investi-
tionen in sehr groBem und weiterem AusmaB vor-
zunehmen haben. Aber ich glaube personlich nicht,
daB wir damit die Probleme der Beschéftigung
in dieser Region 16sen konnen, sondern es ist
einfach ein Zeichen der iechnischen Entwicklung
und der Technologie, daB man, wenn man inve-
stiert und rationalisiert, gleichzeitig auch Arbeits-
platze wegrationalisiert. Das heifit also wir mis-
sen uns bemiihen, vor allem in dieser Region zu-
sdtzliche Arbeitspldtze zu schaffen. Und darum
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. Wasserweg,

immer wieder das Dréngen auf eine Verbésserung
der Infrastruktur in diesem Raum! Denn Sie alle

wissen, ’meine Damen und Herren — und hier
vor allem glaube i¢th, von der Seite der OVP die
Wirtschaftsleute . —, daB man einem Privatunter-

nehmer nicht vorschreiben kann, wo er sich an-
siedelt. Er siedelt sich dort an, wo er glaubt,
den giinstigsten Standort gefunden zu haben. Wir

‘alle miissen zur Kenntnis nehmen, daB wir in den

letzten Wochen, Monaten, eigentlich Jahren, einen
eindeutigen Trend in den Raum an die Donau
hatten. Warum Raum an der Donau? Der billige
die Autobahnen, die die Standort-
frage meistens gegen die Steiermark entschieden
haben. Darum glaube ich, meine Damen und Hez-
ren, missen wir alle Anstrengungen unternehmen,
die Infrastruktur in diesem Raume raschest und
bestmoglich zu verbessern. 4

Ich darf in diesem Zusammenhang doch etwas
sagen, was mir als Richtigstellung vorkommt, aber
ich weil}, es gibt verschiedene Auffassungen. Wir
leiden sicher vor allem bei der Eisen- und Stahl-
industrie darunter, daB wir nicht zeitgerecht in
die Finalindustrie gegangen sind. Es gibt nur
ein Werk' in diesem Bereich, das ausgebrochen ist.
Das ist das Werk Zeltweg. Aber es ist auch das
einzige Werk, das keine Produktionsschwierigkei-
ten hat, Arbeitskréfte halt und sogar noch imstande
ist, Arbeitskrafte aufzunehmen. Nun glaube ich,
wiare es in diesem Zeitpunkt der Diskussion nicht
zweckmé&Big, hier und dort ein Bummerl zuzu-
schieben. Aber wenn der Herr Landeshauptmann,
und ich darf Sie hier zitieren, gesagt hat, meine
Damen und Herren, von 1966 bis 1970 war es
nur die OVP, sonst haben Sie immer den zu-
stdndigen Minister der verstaatlichten Industrie
gestellt. Da muB ich sagen, das trifft zu, aber es
ist von mir aus gesehen nicht die ganze Wahi-
heit, denn sie wiirde darin bestehen, da von 1945
bis zum Jahre 1970 die OVP auch in der Koali-
tionsregierung immer die Mehrheit gehabt hat.
Alle Antrige auf Moglichkeiten,
dustrie zu gehen, ob das von Waldbrunner oder Pit-
termann gekommen ist, sind immer wieder abgelehnt
worden. Damals hat man erklart, das ist Angele-
genheit der Privatwirtschaft. Ich mochte nicht die

~Namen und alle, die hier eine Rolle gespielt haben,

in den Raum stellen. Aber unter diesen Versaum-
nissen leiden wir sichtlich. Meine Damen und Her-
ren, wenn jemand glaubt, in dieser schwierigen
Situation, in der sich die Stahlindustrie befindet,
jetzt ein Patentrezept gefunden zu haben, dann
glaube ich, irrt er sich sehr. Es gibt hier eine Aus-
sage eines steirischen Natlonalrates aus dem ober-
steirischen Raum, der gesagt hat, ja, nehmts Euch
ein Beispiel, wie westiliche Industrieldnder diese
Stahlkrise 16sen und was hier vom Stab alles unter-
nommen wird. Ich habe hier relativ genaue Zahlen,
und ich habe sie mir vom Generaldirektor der
VEW, Beyer, am vergangenen Freitag in einer
Aussprache bestdtigen lassen. Viom Jahre 1975
bis zum Jahte 1980 sind im Raum 'der EWG 150.000
Stahlarbeiter freigestellt worden. Meine Damen
und Herren, in aller Deutlichkeit, das wird fiir uns

in die Finalin- '

7

Sozjaldemokraten sicherlich kein Beispiel einer
guten Politik sein kénnen. (Beifall bei der -SPO.)

Ich bin hier einige Male auch in der Frage Niklas-
dorf zitiert worden. Teilweise, ich wiirde fast sagen,
in einer Form, die man kollegial unter Anfiih-
rungszeichen nennen kann. Es.waren der Kollege
Turek und andere mehr. Meine Damen und Her-

+ ren, ich mufl dazu folgendes sagen: Es war von

mir kein Mutwillensakt, daB ich den gemeinsam
geplanten Besuch in Slowenien mit dem Herrn
Landeshauptmann abgesagt habe. Ich hatte eine
Einladung des Bundeskanzlers, an dieser entschei-
denden Aussprache teilzunehmen. Ich weil nicht,
woher die Informanten kommen, die von Kammerl
und Vorzimmer sprechen oder sie meinen damit
das Zimmer dés Bundeskanzlers, wo diese Gespréache
zwischen Kanzler Kreisky, Vizekanzler Androsch
und mir in mehren Phasen stattgefunden haben
und zum’ SchluB mit den Belegschaftsvertretern in
einem rund zweistlindigen Gesprdach. Und in der
sehr schwierigen Situation, in der wir uns befun-
den haben, gebe ich Thnen eines zu, darliber brau-
chen Sie mit mir nicht diskutieren. Wenn Sie rein
volkswirtschaftlich- die Dinge sehen und den Re-
chenstift hernehmen, dann hitte man sagen kdénnen,
da gibt es keine Chance. Aber wir Sozialdemokra-

. ten sehen nicht nur den Rechenstift, wir haben

620 Menschen gesehen und uns daher zu dieser
Losung durchgerungen. (Beifall bei der SPO.}

Meine Damen und Herren, man stellt sich rela-
tiv leicht hierher und sagt, finanzielle Mittel in
jeder Weise, Strukturverbesserung, neue Techno-
logien, zukunftstrdchtige Produkte, nur sind das
zum Teil Schlagworte. Man soll uns sagen, was
das in.einer sich rasch verdandernden Well eigent-
lich bedeutet. Wenn wir in Niklasdorf nicht diese
Entscheidung getroffen hédtten, dann, meine Damen
und Herren, in zwei, drei Monaten und auch in
einem halben Jalir oder einem Jahr bekommen
Sie fiir 600 Leute keinen Ersatzarbeitsplatz. Wir
haben ;gesagt, die Sicherung der Arbeitspldtze ist
flir uns vorrangig. Das war mit die Entscheidung
in Niklasdorf. Ich sage noch einmal, wir haben
dem Land bei dieser Aussprache nicht diktiert.
Ich bin nicht der Landeshauptmann, und ich ver-

‘trete nicht die Mehrheit in diesem Hohen Haus.

Ich habe nach AbschiuB der Gesprédche den Hermn
Bundeskanzler gebeten, dem Herrn Landeshaupt-
mann die Dinge darzulegen. Ich habe die Abschrift
dieses Briefes, in dem der Herr Bundeskanzler
dem Landeshauptmann den Vorschlag unterbreitet,
dieser Vereinbarung beizutreten, weil sie uns als
einzig mégliche Lésung erschienen ist. Aber bitte,
was ich damit sagen mochte ist, daB das kein

Diktat der Bundesregierung, sondern die Einladung -
‘an das Land Steiermark,

tuation Niklasdorf mithelfend beizutragen, ist. Aus-
gelost wurde das sicherlich auch durch ein Tele-
gramm, das wenige Stunden vor Beginn der Be-
ratungen dem Bundeskanzler zugestellt worden ist.
Gezeichnet vom .Herrn Landeshauptmann, in dem
der Landeshauptmann, und ich begriiBe das, sehr
deutlich’ seiner Sorge um die Arbeitspldtze in
Niklasdorf Ausdruck verleiht und gleichzeitig fest-
hélt, wir sind zu jeder moghchen Unterstiitzung

in der schwierigen Si-
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bereit, nur darf niemand arbeiislos werden in
Niklasdorf. Jetzt haben wir die Regelung gefun-
den. (Allgemeiner Beifall.) Meine Damen und Her-
ren, das war mit ein Gesprachspunkt. Dieses Tele-
gramm hat uns dann in die Meinung versetzt und
nicht als Diktat, daB das Land Steiermark an einer
Losung mit beitragen wird. Ich sage noch einmal,
ich habe verhandelt, ich habe kontaktiert, und
meine Damen und Herren, ich habe noch mehr
getan, das sage ich auch in aller Deutlichkeit.
Als die Dinge in Niklasdorf dann eskaliert haben,
und es zur Straflenblockade gekommen ist, das
werden einige wissen, war ich bis Mitternacht
oben in meinem Raum in der Burg. Aber ich habe
nicht geschlafen oder geschrieben, ich habe ununter-
brochen kontaktiert, noch aus meiner Zeit als Ge-
werkschafter, mit den Gewerkschaftern, mit den
Sekretdren, mit allen Menschen, die da oben noch
die Vernunft gehabt haben, besdnftigend einzu-

wirken, denn wenn dort etwas passiert ware, ware -

es fiiber den Raum Niklasdorf hinausgegangen.
Meine Damen und Herren, das war eine sehr
ernste Nacht, die wir dort verbracht haben, und
wir gemeinsam bemiiht waren, die Dinge wiederum
in den Griff zu bekommen. Noch einmal, Herr
Landeshauptmann, wir haben in Leoben dariiber
diskutiert. Ein Wort zu dieser Regionalkonferenz,
die wir angeblich torpediert haben. Wir haben am
8. Oktober eine Einladung fiir eine solche Regional-
konferenz erhalten, und bereits am 29. September
hatte die Gewerkschaftsfraktion eine Konferenz ein-
berufen, an der ich meine Teilnahme zusagte. Ich
wiirde das ganze nicht wieder aufs Tapet brin-
gen, aber ich méchie ein Resiimee ziehen, weil
ich glaube, daB wir alle von groBer Sorge um
die Erhaltung der Arbeitsplatze erfiillt sind. Wenn
wir diese Sorgen iliber die Parteigrenzen hinweg
echt ernst meinen, dann glaube ich, dann soll
man in diesen Fragen stdndigen Kontakt halten,
auch was notwendige Terminabsprachen anlangt.
Meine Damen und Herren, sonst taucht hier sofort

-das Gefithl auf, man will politische Dinge machen,
und ich sage Thnen offen, die schwierigen Probleme,

der Steiermark werden weder allein vom Land,
noch vom Bund, noch von den Gemeinden, son-
dern nur gemeinsam gelost werden kénnen. Ich
glaube, dazu werden wir uns auch bekennen miis-
sen. (Beifall bei der SPO.)

Meine -Damen und Herren, noch ein Wort zur
VEW, dann versuche ich zum Ende zu kommen.

Es wird hier von -den Schwierigkeiten der Stahl-

industrie und von der Finanzierung gesprochen.
Ich erwdhne es hier gar nicht, es diirfte ja be-
kannt sein, in welcher Situation sich die Stahl-
industrie in England trotz hoher staatlicher Sub-
ventionen befindet. Sie haben die Zwei-Tage-Woche
bereits eingefithrt unter der Frau Thatcher. Das
mag konservatives Denken sein. Die VEW hat
nicht frither 400 Millionen Schilling erhalten, son-
dern erst jetzt. Sie wird weitere 200 Millionen
Schilling erhalten. Sie hat bereits vorher 529 Mil-
lionen Schilling zur Verbesserung ihrer Situation

" und 2,1 Milliarden Schilling fiir Investitionen, die

bereits vorgenommen worden sind, bekommen.
Weitere 1,6 Milliarden Schilling Investitionen wer-

den in Kapfenberg durchgefiihrt, um diesen Be-
trieb auch in Zukunft bestdndig und konkurrenz-
fahig zu halten. Das sind die Tatsachen. (Beifall
bei der SPO.) '

Meine Damen und Herren, im Zusammenhang
noch die Frage Arbeitsmarktférderungsgesetz. Der
Kollege Dr. Dorfer hat das angeschnitten. Er hat
gesagt, man soll diese Pendlerbeihilfe aus dem Ar-
beitsmarktférderungsgesetz bezahlen. Das Arbeits-
marktférderungsgesetz hat eine Budgetpost fiir das
Jahr 1981 von rund 1,3 Milliarden Schilling. Bisher
hat die Steiermark aus dieser Post — es waren
vergangenes Jahr 1,1 Milliarden Schilling —, also
heuer, im Jahre 1980, iiber 300 Millionen Schil-
ling erhalten. Jezt kénnten wir sagen, wie haben
wir uns als Steirer in Wien durchgesetzt? Man
konnte sagen, wir haben uns durchgesetzt. Aber,
meine Damen und Herren, dafl fast ein Drittel
dieser gesamten Mittel der Republik Osterreich
auf diesem Sektor in die Steiermark geht, zeigt,
daB die Bundesregierung die besonders schwierige
Situation” der Steiermark erkannt hat und bereit
ist, MaBnahmen zu setzen. (Beifall bei der SPO.)

Meine Damen und Herren! Ich' habe gestern
wiederum ein Gesprach mit dem Herrn Bundes-
kanzler iiber die Situafion in der Steiermark ‘ge-
fiihrt. Ich glaube, er sowie der Bautenminister waren
in den letzten Jahren kaum so oft in der Steier-
mark, als in den letzten Wochen. Ich glaube, sie
dokumentieren damit deutlich, daB sie die Pro-
bleme echt erkannt haben. Die groBen Probleme,
vor denen wir in der Steiermark: stehen. Durch
diese Krisenerscheinungen ausgelost, stdrker aus-
geprdgt als in allen anderen Bundesldandern. Ich
glaube, meine Damen und Herren, wir konnen
uns auf die Hilfe der Bundesregierung verlassen.
Ich bin lberzeugt, daB diese Hilfe auch vom Land
Steiermark kommen wird. Wenn wir das tun in
jenem Geiste, in dem wir seit dem Jahre 1945
gemeinsam fiir dieses Land gearbeitet und ge-
wirkt haben und so groBe Erfolge erzielt haben,
um die wir heute in aller Welt beneidet werden,

-wenn wir das tun in jenem Geiste, dann, meine

Damen und Herren, glaube ich, haben wir eine
Chance, die schwierigen achtziger Jahre weiterhin
so gut zu bewdltigen, wie wir bisher schwierige
Zeiten bewaltigt haben. Ein herzliches Gliick auf!
(Beifall bei der SPO.)

Prdsident: Das Wort hat Herr Landesrat Dipl.-
Ing. Fuchs.

Landesrat Dipl.-Ing. Fuchs: Herr Préasident! Meine
sehr geehrten Damen und Herren! S

Ich habe als Abgeordneter durch 13 Jahre in
diesem Haus immer mit eirnem gewissen Neid
fast auf die Regierungsbank geblickt, auf die Her-
ren, die dort ruhig und gelassen gesessen sind und
sich die Ausfiihrungen der Abgeordneten mit sicht-
lichem Interesse angehért haben. Ich kann Thnen,

meinen jetzigen Kollegen und vor allem auch .

meinen ehemaligen Kollegen sagen, es gibt iiber-
haupt nichts Schwierigeres, als als Landesrat ruhig
und gelassen hier zu sitzen, wéhrend man bei
jedem zweiten Wort, das gesprochen wird, eigent-
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lich aufspringen (Abg. Premsberger: ,Das ist Tem-
peratmentsache!”) und sagen mochte, das ist ja
nicht so, das ist ja ganz anders. Ich kann Ihnen
sagen, das Geld hier ist sauer verdient, iber-
haupt, wenn man berlicksichtigt, daB es nun vier-

einviertel Stunden gedauert hat, bis alle Damen -

und Herren — und bei weitem nicht alle, die
sich zu diesem Kapitel melden wollten — ihre Aus-
fiihrungen beendet haben. Ich waére jetzt sehr
versucht, als erstes auf das zu antworten, was
der Herr Landeshauptmannstellvertreter Gross hier
als Abgeordneter ausgefiihrt hat. Und weilier es
als Abgeordneter ausgefiithrt hat, und weil ich
hoflich genug bin, auf alles eingehen zu wollen,
was Abgeordnete hier ausgefiihrt haben, und was
ich glaube, daB aus meiner unmaBgeblichen Sicht
wesentlich ist, werde ich ihn auch nicht vorziehen,
wie es sich gehdren wiirde, sondern ihn als Abge-
ordneten, als letzten Redner, beriicksichtigen. Wo-
bei ich aber sagen mochte, daB alles nicht immer
dann richtig ist, wenn alle zuh6éren und ein grofier
Applaus ist und die Argumente mit dem gro8-
ten — ich bin sehr héflich — staatsménnischen Ge-
habe vorgetragen werden. (Abg. Hammerl: ,Auch
ein Landesrat hat nicht immer recht!” — Abg.
Brandl: ,Was heiBt Gehabe?") Nicht Gehabe, das

war keine Beleidigung! Bitte, das war gar nichts!
Ich mochte sagen, da sind andere Sachen gesagt’

worden. Ich konnte auch sagen, mit der Pose oder
mit der Miene oder mit dér Statur eines Staats-
mannes, aber es war vieles, bitte Herr Landes-
hauptmannstellvertreter, wirklich sachlich — glaube
ich — nicht richtig, und ich werde und mufl darauf

zuriickkommen, weil man es einfach nicht so las-.

sen kann.

Nun, meine sehr geehrten Damen und Herren!
Es hat viereinviertel Stunden gedauert, und es ge-
biihrt sich, daB der zustdndige Referent zwar kurz,
aber doch immerhin der L&nge dieser Debatte
entsprechend auch Stellung nimmt. Ich méchte da-
mit anfangen, daB ich Thnen sozusagen, das Szena-
rium umreiBe, das sich vor uns darstellt. Es ist
heute bereits mehrfach mit Ziffern aufgewartet wor-
den, und ich komme jetzt auch mit einer Ziffer.
Allein auf Grund des Bevélkerungswachstums in
der Steiermark werden wir in den nachsten finf
Jahren zuséatzliche 50.000 Arbeitsplatze brauchen,
um alle Schulabgdnger mit Arbeitspldtzen in der
Steiermark versorgen zu koénnen. Das ist das eine.
Dazu kommt aber noch die unweigerlich weiter
fortschreitende Abwanderung aus der Landwirt-
schaft, und dazu kommen noch die wirtschaftlichen
Probleme, die sich aus der konjunkturellen Ent-
wicklung, aus der angesprochenen Rationalisierung
und so weiter ergeben. Allein in der Miirz-Mur-
Furche wird auf Grund des Bevdlkerungswachs-
tums ein zusétzlicher Arbeitsplatzebedarf von 12.000
in dieser Zeit auf uns zukommen. Dazu kommen
die etwa 1000, die angeblich in der Papierindustrie
zu viel sind, und es wird eine Ziffer von 3000 bis
5000 Beschéftigten, die in diesem Zeitraum aus
dem Bereich der VOEST, VEW, frei werden, mit-
zuberiicksichtigen sein.

Im Bezirk Leibnitz, um nur einen der Grenzbe-
zirke zu erwahnen, sieht es so aus, da 3000 zu-
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satzliche Arbeitspldtze auf Grund der Bevolke-
rungsentwicklung gebraucht werden, dafi aber insge-
samt 10.000 zusé&tzliche Arbeitsplatze in den néch-
sten fiinf Jahren gebraucht werden, um die weitere
fortschreitende - Abwanderung aus der Landwirt-
schaft zu berticksichtigen. Wir kénnen daher iber-
haupt nicht anders als zu einer Schwerpunktbil-
dung kommen. lch glaube, daB in den Budgets
der nichsten Jahre fiir die Arbeitsplatzférderung,
und damit fir die Wirtschaftsférderung insgesamt,
groBere Betrdge eingesetzt werden miissen. Ich
weiB, daB ich’ mich mit dieser Forderung zum
Beispiel im Gegensatz zum Herrn Landesrat Hei-
dinger befinde, der begreiflicherweise sagt, er
mochte einen Spitalsschwerpunkt haben. Es ist
wirklich die Frage, und das wird im Schofie der
Landesregierung abzuwdgen sein, ob wir einen
Spitalsschwerpunkt machen, ob wir einen Schul-
schwerpunkt machen, ob wir einen Kulturschwer-
punkt machen oder ob wir in erster Linie die
allseits anerkannte Problematik der Arbeitsplatz-
beschaffung als das zentrale Thema iiberhaupt an-

_sehen.

Denn, meine sehr geehrten Damen und Herren,
mit den Betrdgen, die in den letzten Jahren zur
Verfiigung standen und die auch in diesem Budget
hier zu Verfiigung stehen, konnen wir ungeféhr
ein Zehntel dessen bewdltigen, was wir in den
ndchsten Jahren bewéltigen missen. Nun, nachdem
es so viele angeschnitten haben, komme ich auch
zu dem General-Motors-Thema, aber nicht um die

Geschichte noch einmal aufzuriihren, sondern nur .

um ein kleines Rechenbeispiel zu machen. Das
General-Motors-Projekt wurde von der Bundesre-
gierung mit einer Million Schilling pro Arbeits-
platz geférdert. Die 50.000 Arbeitsplatze, die in
der Steiermark zusdtzlich gebraucht werden, etwa
10.000 pro Jdhr, wiirden eine Forderung, wenn wir
alle gleich férdern wiirden, von 10 Milliarden Schil-
ling im Jahr benétigen; wenn wir sie nur mit
einem Zehntel des Betrages férdern, brauchen wir
eine Milliarde Schilling, und so kann man das
Spiel fortsetzen. (Landesrat Heidinger: ,Das ist
ein Widerspruch!”) Es geht gar nicht anders, als
daB im wesentlichen AusmaB Bundesmittel hierher
in die Steiermark kommen, wollen wir dieser Pro-
blematik erfolgreich zuleibe riicken. Denn mit den
rund 250 Millionen Schilling, die in den vergan-
genen Jahre fiir Wirtschaftsférderung ausgegeben
wurden, und der Herr Préisident Ileschitz hat dan-
kenswerter Weise diese Ziffer auch schon fiir das
ndchste Jahr ausgerechnet,
um im selben AusmalB genau 250 Arbeitsplatze
zu férdern und nicht die geforderten 10.000. Ich
bitte, meine sehr. geehrten Damen und Herren,
das sind Ziffern. Es ist mir vo6llig klar, daB nicht
jeder Arbeitsplatz gleich geférdert werden muB,
aber das sind Ziffern, die zu denken geben und
die bitte in diesem Haus iiberdacht’ werden miis-
sen und die man auch als eine Realitdat zur Kenntnis
nehmen mu8.

Wir haben, und das ist jetzt v1elle1cht das erste
Positive an dieser Betrachtung, natiirlich Uberle-
gungen angestellt, wie wir in Anbetracht der be-
schrankten Mittel, und ich kann ja die Mittel nicht

reichen 'lediglich aus,
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vermehren, und die Landesregierung kann sie auch
nicht vermehren, wenn wir nicht zu einer grund-
sdtzlichen Anderung der Budgetstruktur kommen,
wie wir mit diesen Mitteln mdglichst rationell’ um-
gehen. Wir haben daher in den letzten Wochen,
und ich bin fast stolz auf diesen Erfolg, eine Ver-
einbarung mit der Osterreichischen Investitions-
kredit-AG getroffen, die uns 300 Millionen Schil-
ling, ein sehr glinstiger Kredit fiir die Steiermark,
im n&chsten Jahr und in jedem weiteren, in dem
wir es wollen, zur Verfiigung stellen. Wir wer-
den aus Mitteln der Wirtschaftsiérderung diesen
Betrag mit drei beziehungsweise vier Prozent. stiit-
zen und haben daher ab nédchstem Jahr zusétzlich
zu den bisherigen Férderungsmitteln-300 Millionen
Schilling an glinstigen Kreditmitteln zur Verfi-
gung. (Allgemeiner Beifall.)

Das Geld allein wird es aber nicht machen, und
es kommt daher darauf an, daB wir auch unsere
Vorteile und die anderen Dinge, die wir in der
Steiermark aufzuweisen haben, und die Unter-
nehmer, seien sie privater oder verstaatlichter Na-
tur, dazu bringen kénnten, einen Betrieb in der
Steiermark zu grinden, entsprechend publik zu
machen und unter die Leute zu bringen. Auch hier
haben mehrere Redner, ich glaube der Herr Prasi-
dent Ileschitz war einer davon, gesagt, man muB
mehr werben, man mufl etwas unternehmen. Ich
habe vor einigen Wochen allen Mitgliedern der
Landesregierung Vorschldge, die diesem Zweck
dienen sollen, fiir drei Gesellschaften iibergeben.
Ich nehme fast an, daBl der Herr Prasident Ileschitz
diese Vorlagen kennt, obwohl er heute eigentlich
nur auf das Industrieinstitut hingewiesen hat, des-
sen Vorlage mir unbekannt ist, abgesehen von
einer kleinen Aufstellung iiber eine Punkfation
dessen, was in so einem Industrieinstitut gemacht
werden konnte. Wir haben einen Verein, die ,Stei-
rische Gesellschaft fiir Betriebsansiedlungen und
Betriebserweiterung”, vorgeschlagen. Weiters liegt
ein Vorschlag im- SchoBe der Landesregierung  fiir
eine Steirische Grundstiicksbeschaffungs- und Auf-
schlieBungsgesellschaft und ein Konzept fiir die
Errichtung einer Gesellschaft zum Zwecke der Be-
teiligung an Unternehmen als ein Forderungsmittel,
weil, und damit gehe ich auf das letztere ein, es
zwar in Osterreich eine ganze Menge von Ein-
richtungen gibt, die Investitionsmittel zur Verfi-
gung stellen, es gibt aber kaum Kredite und es
gibt kaum Aktionen, die Risikokapital oder Kapital
flir Betriebsmittel zur Verfiigung stellen. Es gibt
aber eine Faustregel, daB pro einer Million Schil-
ling Investitionen etwa 500.000 Schilling Betriebs-
mittel zusdtzlich in der Erweiterungsphase eines
Betriebes gebraucht werden. Das ist eine Durch-
schnittsformel. Manchmal ist das Verhdltnis eins
zu eins, aber im allgemeinen ist es 0,5 zu eins.
Es ist daher notwendig, auch auf diesem Gebiet
etwas zu unternehmen.

Nun, eine Gesellschaft fiir Betriebsansiedlung
und Betriebserweiterung hédtte einen GrofBteil der
Aufgaben und noch einige dariiber hinaus, die
auch in dem Papier des Herrn Landeshauptmann-
stellvertreters fiir ein Industrieinstitut vorkommen!
Ich habe dem Herrn Landeshauptmannstellvertreter

gesagt, daB ich seinen Beitrag nicht nur begriiBe,
sondern auch mit Dankbarkeit zur Kenntnis ge-
nommen habe. Ich glaube, daB es wesentlich ist,
daf wir so etwas gemeinsam machen. Ich glaube
aber auch, daB es nicht wirklich ausreichend ist,
wenn man das auf das Gebiet der Industirie be-
schrankt, sondern es sind auch das Gewerbe, der
Fremdenverkehr und der Handel mit zu beriick-
sichtigen. Schon aus diesem Grund ist es sehr
fragwiirdig, so etwas Industrieinstitut zu nennen.
Ich habe der Regierung die Papiere mit der Bitte
um Begutachtung ibergeben. Es waren vorige
Woche zwei Herren der OIAG bei mir, der Herr
Ministerialrat Zimmermann und der Herr Dr. Strou-
hal, die beide diese Papiere schon sehr gut ge-
kannt haben. Es sind keine Geheimpapiere, bitte.
Ich bin dankbar, daB sie sich sehr erfreut dariiber
geduBert haben. Ich habe spontan und ohne die
Regierung zu fragen, aber es war keine Regie-
rungssitzung, die OIAG eingeladen, als Mitglied
einem oder allen drei Vereinen beizutreten. Es
ist in den Statuten, die den Herren bekannt sind,
vorgesehen, daB neben Land, Kammern und so
weiter andere Mitglieder aufgenommen werden
konnen. Ich hielte es fiir sehr giinStig, wenn die
OIAG in Anbetracht des hohen Anteils verstaat-
lichter Industrie in der Steiermark Mitglied so
einer Gesellschaft wiirde. Auch das wurde von
den Herren sehr bereitwillig aufgenommen, und sie
haben gesagt, sie werden im Vorstand der OIAG
das berichten und im Aufsichtsrat besprechen und
werden uns dann Mitteilung machen. Die Frage,
ob jetzt die OIAG mitgeht oder nicht, behindert
aber nicht die Griindung dieser Gesellschaften, weil
auch hier wieder in den Statuten vorgesehen ist,
daB jederzeit Mitglieder aufgenommen werden kén- -
en. Wenn ich von einer Betriebsansiedlungs- und
Erweiterungsgesellschaft und der Werbung rede:
Wir haben in der Steiermark neben den vielen
Negativa, die interessanterweise hier gerne aus-
gewalzt werden und die auch alle stimmen, namlich
dal wir schlechte StraBen haben, aber schlechte
BundesstraBen, und da8 die Eisenbahnverbindun-
gen in der Steiermark katastrophal sind, bitte
sehr katastrophal. Jeder, der in Bischofshofen in
den Zug einsteigt, glaubt nicht, daB er noch irgend-
wohin kommt, wo es sich lohnt, hinzukommen.
Denn bis diese Eisenbahn durch Ennstal, durch
Palten- und liesingtal und am Schiuf durchs Mur-
tal bis Graz herunterkommt, hat er so génug von
der Eisenbahn und von Graz, daB es ihm schon
ganz egal ist, wo er dann hinkommt. (Landesrat
Gruber: ,Auf der StraBe geht es ihm nicht anders!”)
Auf der StraBe geht es ihm nicht sehr viel bes-
ser. Aber noch einmal, sowohl Eisenbahn als auch
Autobahnen sind keine primdren Aufgaben des
Landes, obwohl wir eine Landesbahn haben, zu
der ich im nédchsten Kapitel auch noch ein Wort
sagen werde. Hier geht es um Vernachldssigungen,
entschuldigen Sie, es ist ja ganz egal, welche Bun-
desregierung das war, Vernachldssigungen der Stei-
ermark durch die Bundesregierungen, wenn Sie
wollen, Aber auch durch die vorige.

Wif haben aber auch Positiva. Wir haben in
der Steiermark einen Strompreis, der giinstiger -
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ist als in fast allen anderen osterreichischen Bun-
desldandern. Es sind nur Tirol und Vorarlberg, die
dort aus Griinden, die Sie sich selber vorstellen
kénnen, beim  Strompreis glnstiger. Wir haben
aber einen giinstigeren Strompreis in der Steier-
mark als Oberosterreich, als in Wien und Nieder-
Osterreich. (Abg. Ileschitz: ,Wenn wir uns nicht
gewehrt hitten, wére er sehr hoch!”) Das sind
Voraussetzungen, die giinstig fiir eine Betriebsan-
siedlung sind, und die ich Sie bitte  und ersuche
zu transportieren und anderen Leuten zu sagen.
In der Werbung fiir die Industrieansiedlung in
der Steiermark wird so etwas auch gemacht wer-
den. Dieser giinstige Strompreis ist nicht von
ungefdhr zustande gekommen, sondern, weil die
STEWEAG in den letzten 25 oder 30 Jahren syste-
. matisch und mit sehr weiter Voraussicht ihre Was:
serkrafte ausgebaut hat und tiberhaupt eine Politik
verfolg’t hat, die uns einen sehr hohen Grad an
Eigenversorgung an Strom gebracht hat. Das sind
die Friichte davon. Herr Préasident Ileschitz spricht
mich an. Ich bin seit einigen Jahren im Aufsichts-
rat der STEWEAG, und der Herr Dr. Klauser kann
mir bestédtigen, daB, wenn einer dort gegen eine
Erhohung des Stromprejses redet, dann bin ich
es und sonst niemand. Bitte, Herr Président Ile-
schitz! (Abg. Illeschitz: ,Ich wollte nur sagen, wir

haben uns gewehrt gegen die 20 Prozent. Es sind

nun 6,5 Prozent herausgekommen!”) Wir haben in
der Steiermark die Mdéglichkeit nachzuweisen, daf
die Produktivitdt in unseren Betrieben, das heiBt
die Produktivitdt der Arbeiter und Angestellten
zumindest gleich hoch ist wie in anderen Bun-

desldndern und daf wir Produktivititen erreichen -

konnen, die bei weitem die Werte anderer Staaten
iiberschreiten. Wir haben sicher eine hoéhere Pro-
duktivitdt als in gewissen Gebieten in Deutschiand,
wo nur mehr mit Fremdarbeitern gearbeitet wird.
Ich kann das aus eigenem sagen. Ich habe mit
X" Betrieben Vergleiche gemacht.
sind arbeitswillig, die Steirer sind fleiBig und die
Steirer sprechen eine zwar manchmal unverstdnd-
liche aber doch immerhin soweit deutsche Sprache,
daB sie von Deutschen noch verstanden werden. Ein
Positivum, das man nicht hoch genug herausstrei-
chen kann.'Wir haben einen Vorarlberger Indu-
striellen im Raume Feldbach. Er hat dort einen
Betrieb und wollte zehn Frauen aufnehmen. Er
war sehr erstaunt, als sich hundert Frauen gemel-
det haben. Wenn er in Vorarlberg zehn Frauen
sucht, dann melden sich fiirf Tirkinnen und davon
drei ohne Arbeiisbewilligung. Es ist notwendig,
- auf diese Moglichkeit hinzuweisen. Und wir haben
auch in der Steiermark ein Berufsschulwesen; ich

habe es schon einmal gesagt, das eine hohe Zahl .

von' Fachkraften — fast ist man versucht zu sa-
gen — produziert. Ein Wert, den man iiberhaupt
" nicht unterschitzen soll. Wir koénnten sofort in
Leoben das Problem der Firma Rittmann l6sen,
wenn wir 100 Facharbeiter in Leoben zusammen-
brachten. Und selbst aus Anlal von Wirl-
schaftskrisen, von Kurzarbeit, ist es nicht moglich,
in Leoben 100 Facharbeiter zustande zu bringen.
Und das, meine Damen und Herren, verhindert
die Ansiedlung eines Betriebes aus Vorarlberg,

Die Steirer .
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‘eines Metallbetriebes, der dort eine wirklich ordent-
liche Entwicklung machen wiirde. Ich habe es dem
Herrn Landeshauptmannstellvertreter sagen kon-
nen. Dem Landesarbeitsamt, mit dem ich in der
Sache in Kontakt bin, stehen die Haare zu Berge,
es ist nicht méglich, aus der verstaatlichten Indu-
strie diese Facharbeiter herauszubringen. Wenn mir
jemand dabei helfen konnte, wdre es ein groBSer
Erfolg. Rittmann sagt, ein Minimum von 100 Ax-
beitern ist notwendig, dann komme ich. So sehen
die Dinge aus. Das heifit Ausbildung, Ausbildung,
Ausbildung. (Abg. Brandl: ,Und Mobilitdt!") Lehr-
linge, Facharbeiter, und dann haben wir eine echte
Chance in der Steiermark.

Wir haben in der Steiermark — um jetzt schnell
weiter zu machen — Hochschulen, Forschungsan-

stalten, wir haben  eine Erdgasversorgung, die

allerdings durch die letzten Preisentwicklunger

‘etwas problematisch geworden ist, und wir haben

vor allem in gewissen R&umen heute auch schon
eine halbwegs brauchbare Versorgung durch die
Autbahnen, so daB wirklich Verschiedenes fiir die
Steiermark spricht, was weithin gar nicht bekannt
ist. Wenn wir selbst uns immer nur die Negativa
erzahlen, dann werden wir die Situation damit
auch nicht verbessern. .

"Nun zur Wirtschaftsférderung weiter. Wir haben
beschrinkte Mittel, das ist bereits gesagt worden.
Ich habe mit der Fachabteilung Ib gesprochen.
Damit beziehe ich mich jetzt auch auf etwas, was
hier gesagt wurde, daB wir in Zusammenarbeit
mit den Regionalbeirdten einen Katalog erstellen
sollen, der die verschiedenen Gebiete — es miis-
sen jetzt gar nicht Bezirkshauptmannschaften sein,
es koénnen auch viel kleinere Einheiten sein — der
Steiermark nach der Forderungswiirdigkeit kate-
gorisiert. Es hat einer der Diskussionsredner heute
hier gesagt, es ist doch unerhort, der eine Bezirk
bekommt viel, der andere Bezirk bekommt wenig.
Derselbe Redner -hat etwas spéater gesagt, aber
der Bund ist groBartig, der hat in der Obersteier-
mark einen Schwerpunkt. Meine sehr geehrten
Damen und Herren! Ich bin der Meinung, daBl es

sinnlos wére, wenn man pro Kopf der Bevilke- '
rung tUber  die ganze Steiermark gleichmé&Big die.

gleiche Forderung geben wiirde. Dann .brauchen
wir keine Wirtschaftsférderung mehr, dann geben
wir jeder Gemeinde soviel Geld und die sollen
dann machen. Da wird liberhaupt nichts heraus-
kommen. Wenn wir in der Steiermark die Pro-
bleme beheben wollen, dann miissen wir Schwer-
punkte setzen. Und Schwerpunkt heifit, da einer
mehr bekommt und der andere weniger, dafl in
der Region mehr geférdert wird, in der anderen
weniger. Ich glaube, ich befinde mich in guter Ge-
sellschaft, wenn ich sage, daB der -Herr Finanz-
referent selbst iiberhaupt nicht daflir ist, daB alles
gleichméBig geht, denn in der Stadt Deutschlands-
berg geschieht sehr viel, was sonst nirgends pas-
siert. (Landesrat Gruber: . ,In Deutschlandsberg ge-
schieht sehr viel. Es ist ein Schwerpunkt!”} Es ist
ein Schwerpunkt, ich bin fiir die Schwerpunkte.
Aber der Herr Président der Arbeiterkammer ist
fiir die GleichmaBigkeit: Sie haben gesagt, Firsten-
feld. Sie haben vorgerechnet! (Abg. Ileschitz: ,Das
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war Kohlhammer!") Wer war das? Der Kohlham-
mer war es. Sie haben gesagt, Graz hat nur soviel

. pro Kopf der Bevdlkerung bekommen, und Bruck

noch weniger und Leoben noch weniger, und dafiir
ist in Fiirstenfeld oder Feldbach sehr viel gegeben
worden! ' (Abg. Ileschitz: ,Ist Graz kein Schwer-
punkt? Die am meisten verschuldete Stadt!") Ich
komme sofort zu Graz. Die Fachabteilung Ib wird
einen Katalog erstellen, der etwa sechs Kategorien
haben wird. Man hat mir versprochen, da8 diese
Arbeit bis Mitte des nachsten Jahres fertig sein
wird. Es werden dabei das Steueraufkommen, die
regionale Situation, die Struktur der dort befind-
lichen Betriebe, die GroB8enordnung, die Branche,
und ich weifl nicht was noch, berilicksichtigt. Es
wird Thnen sicher sehr viel einfallen. Die Regional-
planungsbeirdte, die schon laufend arbeiten, erstel-
len dazu Grundlagen. Und dann wird gefordert.
Dann wird aber nicht so gefordert wie bisher,
wie man es auch machen kénnte. Dann wird so
gefordert werden, daB in der Region, die die
hochste Forderungswirdigkeit hat, dort werden
dann 75 Prozent der AufschlieBungskosten gegeben
und in einer Region, die weniger Strukturprobleme
hat, dort werden 25 Prozent gegeben. Das sind
vergleichsweise Zahlen, und so wird man mit den
Krediten auch verschieden verfahren, um einen
maximalen Effekt zu erzielen. (Allgemeiner Beifall.)

Man hat meinem Vorgdnger immer den Vor-
wurf gemacht, daB er Graz nicht geférdert hat.
Meine sehr geehrten Damen und Herren! Das
ist unrichtig. Es wurde in Graz geférdert, und ich
selbst habe — und das habe ja nicht ich ver-
handelt, es war ja schon vorverhandelt — bedeu-
tende Forderungsvorhaben fiir Graz unterschrieben
und in die Regierung eingebracht. Ich sage nur
AVL, es wurde vorher Steyr-Daimler-Puch gefor-
dert, es wurden Kkleine und mittlere Betriebe in
groBer Zahl geférdert, und auch seit ich die Amts-
fiilhrung habe, ist Graz in keiner Weise bei der
Wirtschaftsférderung benachteiligt. Natiirlich iber-
legt man sich, ob ein Betrieb in Graz sosehr be-
notigt als ein Betrieb, der zum Beispiel bereit
ist nach Mureck und Radkersburg zu gehen, wo
es ja darum geht, gewisse Standortnachteile zu
tiberbriicken.

Dazu auch ein Wort, weil es zur Pendlerfrage
paBt. Nach Graz pendeln tdglich 35.000 Menschen
ein. Die Stadt Graz wiirde stehen bleiben, wenn
diese Pendler nicht nach Graz kdmen. Das sind
nicht nur Pendler, die von weit herkommen, das sind
zum Teil Leute, die auch nur auf der anderen
Seite der Stadtgrenze wohnen, aber es sind Pend-
ler, und zum Teil kommen sie bis 50 und 60 Kilo-
meter tédglich nach Graz. Wenn wir in Graz un-
beschrankt Betriebe ansiedeln wiirden, wiirden wir
zunachts einmal nur die Pendlerzahl wesentlich
erhohen. Es hat meiner Meinung nach — alles
was man sagt, erregt irgendwo AnstoB — wenig
Sinn, in einem Umkreis von finf oder sechs Kilo-
metern um Graz Betriebe anzusiedeln und damit
die Arbeitskréfte, die die Stadt braucht, um leben

~zu koOnnen, abzusaugen. Man mufBl also in Graz

und in einem weiteren Umkreis von Graz fordern
und dann wieder etwas weiter drauBen. Das sind

alles Fragen, die aber nicht so leichthin beurteilt
werden konnen, sondern die genau und nach wis-
senschaftlichen Erkenntnissen geplant werden miis-
sen, die ich Ihnen dann vorlegen werde und die
auch, Herr Prédsident Ileschitz, dann in den Férde-
rungsrichtlinien, die die Beirdte begutachten wer-
den, Aufnahme finden werden. Was in die Bei-
rdte nicht Aufnahme finden wird, solange ich es
verhindern kann, und ich sage és auch ganz offen,
ist die Uberpriifung in den Betrieben an Ort und
Stelle durch Mitglieder des Beirates. Es geht
nicht an, meiner Meinung nach, und ich glaube
nicht, daB es sich ein -inldndischer oder ausldn-
discher Unternehmer gefallen lassen kann, daB.
Organe der Handelskammer, der Industriellenver-
einigung, des Gewerkschaftsbundes und der Arbei-
terkammer im Betrieb, in seiner Buchhaltung und
wo sonst noch, Erhebungen pflegen. Das geht nicht
an. (Beifall bei der OVP.) Wir haben im Lande
Steiermark verléBliche und vertrauenswiirdige Be-
amte. Wir haben die Beirdte, in denen die Unter-
lagen vollig offen aufgelegt werden. Abgesehen
davon, daB sie sagen konnen, daB diese Beamten

nicht das Richtige berichten (Abg. lleschitz: ,Als
Feuerwehr!"), gibt es iiberhaupt keinen Grund,
warum ein nicht zur Verschwiegenheit verpflichte-
ter Angestellter irgendeiner Interessensvertretung
in einem Betrieb Erhebungen pflegen muB}, um die
Forderungswiirdigkeit festzustellen. Wir kénnen ein
Frihwarnsystem machen. Wir haben mit der Ab-
teilung fir Wirtschaftsférderung gesprochen, daB
es zweckmaBig ware, wenn die von uns gefér-
derten Betriebe in regelm&Bigen Abstdnden einen
Fragebogen bekommen, wo man sie fragt, wie es
geht, damit uns nicht Uberraschungen treffen. Ich
habe mit den Vorstdnden beider GroBbanken, die
in der Steiermark Betriebe haben, gesprochen und
habe gesagt, es ist schlechthin ein Skandal, daB
wir aus der Zeitung lesen miussen, daB in Niklas-
dorf Schwierigkeiten entstanden sind. Es wiére eine
Verpfilchtung der Vorstdnde, doch einmal im hal-
ben Jahr zur Landesregierung zu kommen und
zu sagen, wir beschdftigen in der Steiermark 20.000
Menschen oder 10.000 Menschen, so und so schaut
es dort und dort aus. Das kénnte man von einem
dem Staat gehorenden Unternehmen, einer Bank,
ohne weiteres verlangen. Man hat mir das zumin-
dest in der Kreditanstalt auch zugesagt. Wir brau-
chen es uns ja gar nicht gefallen zu lassen, da8
wir nur gerufen werden, wenn es irgendwo schlecht
geht. Wenn es gut geht, redet keiner. Wenn einer
Verluste hat, und ich zitiere jetzt Wortmeldungen
vom Herrn Président Ileschitz aus vergangenen

Jahren — die Verluste werden sozialisiert von
der Leykam, von der VEW, von der VOEST-
Alpine — werden sie sozialisiert (Abg. Ileschitz:

»Stimmt ja. Jawohl, da hat er recht!"}, und wenn
es um Gewinne geht, dann sind das groBe Erfolge,
und die behalten sie sich selbst. Das braucht sich
das Land nicht gefallen zu lassen, und das war
auch der Grund, warum der Herr Landeshauptmann
Krainer gesagt hat, natiirlich wollen wir Aktien
dafiir haben. Wenn wir schon eine Férderung
geben, flir etwas, was uns nichts angeht, warum

sollen wir dann nicht an den zukinftigen Gewin-
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nen teilhaben, warum sollen wir nur Verluste ab-
decken? Das ist ja gar nicht notwendig. (Beifall
bei der OVP. — Abg. Ileschitz: ,Nur' kassieren
ohne Kontrolle, so geht es nicht!”) Herr Président
Ileschitz, ich bin fiir jede Kontrolle, ich halte nur

iiberhaupt nichts davon, daB die Handelskammer -

und die Arbeiterkammer - kontrollieren. Das ist
Sache der Abteilung fiir Wirtschaftsférderung, die
die Forderungsmittel zu verantworten hat und sie

“auch zu verwalten hat und die diesem Landtag

gegeniiber durch den zustdndigen Landesrat dafiir
verantwortlich ist und Rede und Antwort zu stehen
hat. Sie und Ihre Herren haben diesem Kreis gegen-
iiber keine Verantwortung. (Landeshauptmann
Dr. Krainer: ,Das hast du mifiverstanden!” — Abg.,
Ileschitz: ,Das ist ein starkes Stiick!”) Verstehen
Sie mich nicht falsch, Sie wissen genau, was ich
meine. Die Steuermittel, die via Wirtschaftsférde-
rung an Betriebe gegeben werden, verwaltet die
Abteilung fiir Wirtschaftsforderung, dafiir bin ich
diesem Hohen Haus verantwortlich und niemand
anderer. (Abg. Ileschitz: ,Herr Landesrat, dann
hdtte man in das Gesetz nicht hineinnehmen diir-
fen, dafl der Beirat eine Geschdftsordnung zu be-
kommen hat!") Der Beirat bekommt eine Geschafts-
ordnung, nur wird nicht alles das drinnen stehen,
was Sie gerne in der Geschiftsordnung haben
mochten. Es wird sehr viel in der Gesechdftsord-
nung drinnen stehen. (Abg. Ileschitz: Dann reden
wir dariiber. Drei Entwiirfe liegen da!” — Landes-
hauptmannstellvertreter Gross: ,Sie kénnen nicht
sagen, daB es uns nichts angeht, wenn es um
die VEW geht. Das sind auch steirische Arbeiter!”)
Die VEW und die Arbeiter in der VEW gehen
uns sehr viel an. Was uns aber nichts angeht,
bitte, ist der Eigentiimer. Und der Eigentiimer hat
die erste Verantwortung. Wenn er seiner Verant-

~wortung nicht nachkommt, dann kann das Land

nicht einfach blindlings einspringen, sondern muf8
sich schon vorbehalten, sagen zu diirfen, in welcher
Weise es helfen will. Solange die Betrdge stimmen.
(Landesrat Gruber: ,Dann horen Sie mit der Wirt-
schaftsférderung auf!*) Meine sehr geehrten Damen

und Herren, so ist es nicht. Ich werde Ihnen

gleich erzdhlen, wie die Wirtschaftsférderung aus-
schaut. Die Wirtschaftsférderung besteht in zinsen-

.gestiitzen Krediten. Und zinsengestiitzter Kredite

sind fiir die VEW da, sind fiir Leykam da und sind
fiir alle da. Wenn es darum geht, Risikokapital
zur Verfligung zu stellen, wenn es darum geht,
nicht riickzahlbare Darlehen in betréchtlicher Héhe
zur Verfiigung zu stellen, dann muB sich wohl
der Darlehensgeber noch herausnehmen konnen,
eine gewisse Konirolle auszuiiben und zu sagen,
wenn spater Gewinne sind, wollen wir auch etwas

davon haben. Wenn der Herr Landersat Klauser -

seine Schilifte und was er sonst mit Landesbeteili-
gung fordert, dann ist das Land auch beteiligt,
hat das Land auch seine Leute in den Aufsichts-
rdten. Warum sollen plotzlich bei der Industrie
andere MabBstébe gelten als bei Loipersdorf und
beim Kurzentrum Bad Aussee und bei den Schi-
liften und so weiter. Warum? (Landsrat Gruber:
.Sie haben Thre Aufsichtsrdate drinnen. Der’ Herr
Harnoncourt, von wo ist der?”) Herr Landesrat

\
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Gruber, das ist das groBe MiBverstindnis. Sie
betrachten diese Dinge als wir, die SPU, und sie,
die OVP. So schaue ich das nie an. Das Land
Steiermark entsendet gar keinen Aufsichtsrat dort-
hin. Nicht einen. Sie sind drinnen. Sind Sie als
Landesvertreter drinnen, oder in welcher Funk-
tion fassen Sie sich selbst dort auf? (Landesrat
Gruber: ,In der Funktion, in der sie im Gesetz
vorgesehen ist!”) Eben genau. Und Sie sind nicht
vom Land dorthin entsandt. Und nichts anderes
habe ich gesagt. Ich habe mich verloren. Zur For-
derungsstatistik. Es wurden in den Jahren -1979
und 1980 etwa 250 Millionen Schilling an Forde-
rungsmitteln ausgegeben. 50 Millionen’ Schilling im
Jahre 1979 und fast 60 Millionen Schilling im Jahre
1980. Kleingewerbeférderung, 9 Millionen Schilling,
Jungunternehmeriférderung und 181 Millionen Schil-
ling Mittelstandsférderung nach dem Mittelstands-
férderungsgesetz und nach dem Industrieférderungs-
gesetz. Die Struktur der Unternehmen sieht so aus,
daB mehr als ein Viertel der steirischen Betriebe
Null Arbeitnehmer haben, und zwar ist es fast ein
Drittel, bis zur Hélfte der steirischen Betriebe
haben einen unselbstdandigen Arbeitnehmer, 86 Pro-
zent der Unternehmen haben bis zehn Beschiftigte.
Insgesamt sind es 99 Prozent. Das heiBit, daB nicht
einmal ein Prozent mehr als hundert Beschdftigte
haben. Es ist heute schon erwdhnt worden, daB
die Betriebe, die mehr als 100 Beschéftigte haben, in
den Jahren 1973 bis 1980 insgesamt 60.000 Arbeits-
pldtze verloren haben. Wenn man jetzt die Jahre
der wirtschaftlichen Rezession 1974 bis 1976 an-
sieht, so sieht das dort aus, daB die Unter-
nehmen mit Null bis hundert Beschiftigten insge-
samt in der schlechten Zeit eine Zunahme von
2,9 Prozent an unselbstdndig Beschéftigten hatten,
wiahrend die Betriebe iiber einhundert einen Riick-
gang von einem halben Prozent hatten. Das heiBit,
daB die gesunde Struktur, die auch zu pflegen ist,
die Struktur der mittleren und kleinen Unterneh-
men ist. In der Steiermark sieht das so aus, daB
nur 40 Prozent der in der gewerbilchen Wirtschaft
Beschéftigten in der Industrie beschdftigt sind und
fast 60 Prozent in Gewerbe, Handel, Verkehr und
Fremdenverkehr. Also 40 Prozent gegen 60 Pro-
zent. Die Industrier mit 40 Prozent Beschiaftigten,
darauf wurde gestern schon hingewiesen, ist ver-
gleichsweise unser Problem, wogegen das Gewerbe,
und die sogenannten Kleinen — und deren hohes
Lied muB hier einmal gesungen werden — einen
groBen Beitrag sowohl zur Vollbeschaftigung als
auch zur Vermeidung einer Jugendarbeitslosigkeit
leisten. Denn in den Betrieben des Gewerbes, des
Handels und des Fremdenverkehrs kommt auf fiinf
unselbstdndige Arbeitnehmer ein Lehrling, bei der
Industrie nur auf jeden 17. Ich glaube, daB das
eine Leistung ist, die die gewerbliche Wirtschaft
erbringt, und zwar die sogenannten Kleinen in der
gewerblichen Wirtschaft, die ganz besonders her-
ausgestrichen werden miissen, insbesondere im An-
betracht dessen, wozu wir. uns gerade frither alle
verstanden haben, daB nur dann, wenn wir einem
potentiellen Investor geschulie und gelernte Ar-
beitskrifte in ausreichender Anzahl anbieten koén-
nen, daB wir nur dann eine wirkliche Chance

e
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.haben, Investoren in die Steiermark(zu bringen.

Diese kleinen und mittleren Betriebe — entschul-
digen Sie, wenn ich Sie in dem Zusammenhang

kurz aufhalte — sind die, die nicht nur die Ver- -

sorgung des Nahraumes, die Versorgung des land-
lichen Raumes auf sich nehmen. Das sind die Fir-
men, die den administrativen Schikanen der Be-
horden, der Krankenkasse, der Steuerbehérde und
auch des Landes — wenn Sie wollen — ausgesetzt
sind. Es sind dies die sichersten Steuerzahler. Und
das wird Sie vielleicht interegsieren, es sind auch
die sichersten, um das Geld dort anzulegen. Denn
eine Insolvenzstatistik zeigt, da Kleinbetriebe eine
Insolvenzrate von nur 0,44 Prozent haben, GroB-
betriebe in der GréBenordnung von 8,2 Prozent.
Es ist also das Geld, und die Ausfdlle bei der
Kleingewerbeforderung zeigen dasselbe, daB in
einem Klein- und, Mittelbetrieb angelegt ist, das
am sichersten angelegte Geld. Wir haben im Jahre
1978 einen Ausfall von 7000 Schilling gehabt, wir
haben im Jahre 1980 einen Ausfall von bisher
120,98 Schilling gehabt, ein Betrag, der einfach
licherlich ist in' Anbetracht der Hohe der Férde-
rung. Es bedriickt mich nur, in diesem Zusammen-

‘hang sagen zu miissen, daB der Fonds fir ge-

werbliche Darlehen so ausgeschopft ist, daB wir
mit 20 Millionen Schilling bereits im Jahre 1981
sind, obwohl sich das Fondsverm&gen von 1970
mit 45,8 Millionen auf das heurige Jahr mit fast
180 Millionen Schilling erhoht hat. Es ist trotz-
dem immer noch zuwenig. Ich glaube, wir miis-
sen auch hier nachdenken, ob wir nicht eine ent-
sprechend héhere Dotierung vornehmen.

In dem Zusammenhang, und weil ich gerade dabei
bin, ich habe hier eine Liste, Herr Prdsident Ile-
schitz, der verstaatlichten Unternehmen. Die Firma
Binder in Gleisdorf ist ein Zweigbetrieb der VOEST-
Alpine, wurde gefordert mit 4,5 Millionen Schil-
ling. (Abg. Ileschitz: ,Wann?") Im Jahre 1970!
Nein, das ist der Reihenfolge nach. ,B" ist das
erste im Alphabet, und der Kollege Horvatek
hat gestern gesagt, ,noch nie wurde ein Betrieb
der Verstaatlichten geférdert”. (Abg. Dr. Horva-
tek: ,Das habe ich nicht gesagt?’) Was haben
Sie gesagt? (Abg. Dr. Horvatek: ,Ich habe gesagt,
daB fast nichts getan wurde!") ,Fast nichts”, haben
Sie nicht gesagt, aber bitte. (Abg. Dr. Horvatek:
.Doch, doch!*) Aber nein, Herr Kollege Horvatek,
ich komme gleich weiter! Es ist die Firma Binder
in Gleisdorf, es ist die Firma Elin in Weiz, die
bitte auch unbestritten. (Abg. Ileschitz: ,Das war
noch Sernetz”) Nein, 1970 nicht mehr. Die Firma
Elin-Union AG in Weiz, bitte jenseits jeder Ver-
dachtigung, war nie ein Konzernbetrieb einer Bank,
100 Prozent Staatseigentum, 15 Millionen. {Abg.
Ileschitz: ,Das habe ich gesagt!”) Das haben Sie
nicht gesagt! 15 Millionen Schilling im Jahre 1973,
GKB gehort wem, Herr Préasident Ileschitz? Viel-
leicht soufflieren Sie mir. GKB insgesamt 28, 30,
31 Millionen Schilling, Steyr-Daimler-Puch, VOEST-
Alpine Kraubath, VOEST-Alpine Steirischer Erz-
berg, Wolfram-Bergbau, Vereingte Edelstahlwerke,
die eine Million Schilling, die will ich ihnen nicht
mehr vorhalten, Vereinigte Edelstahlwerke eine

Million Schilling und Vereinigte Edelstahlwerke"
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Schulungszentrum mit insgesamt 11 Millionen Schil-
ling. (Abg. Ileschitz: ,Soll ich vorlesen. Ich habe
gesagt, aufBler den Schulzentren!"}) Eine Million
haben Sie gesagt, aber gut, die anderen haben
es auch gehort. Man kann nicht sagen, ob es genug,
zuviel oder zuwenig ist. Aber die Wette, die
habe ich gewonnen. Und Sie haben mir zugesagt,
Sie werden sich nachher dafiir entschuldigen, daB
Sie das behauptet haben. Ich warte darauf! (Abg.
Dr. Horvatek: ,Im Verhdlinis zum Ganzen ist
es fast nichts!”) Sie, ich rede hier nicht iiber die
Relation. So konnen Sie mir nicht kommen. Zuerst
sagen Sie uberhaupt nichts, dann sagen Sie fast
nichts. Herr Prasident Ileschitz hat gesagt, ,wenn
Sie mir einen verstaatlichten Betrieb sagen koén-
nen”, und ich lese ihm eine ganze Reihe vor.
(Abg. Dr. Horvatek: ,Ich habe gesagt, im Ver-
haltnis zum Ganzen fast nichts!*) Ich rede mit
Prasident Ileschitz. DaB Sie es nie zugeben wer-
den, wenn Sie Unrecht haben, das weil ich
genau. Das liegt eben nicht jedem. (Abg. Dr. Maitz:
«Wie der Herr Bundeskanzler — 100- Millionen
Schilling sind nichts!”) Seit meiner Abwesenheit
hier als Landtagsabgeordneter ist geradezu eine
Verwilderung der Sitten eingetreten. Ich kann mich
erinnern, als ich einmal bei einer Diskussion zum
Herrn Biirgermeister Pichler gesagt habe, ,Sie sind
mir zu dumm!”. Ein Riesengeschrei, ein fiirchter-
liches Geschrei. Einer hat geschrien, ,jawohl Herr
Unternehmer, so sind Sie.” Heute sagt der Prdsident
der Arbeiterkammer, ,schauen Sie nicht so dumm,
machen Sie nicht so dumme Witze”, ich habe
es mir mitgeschrieben, kein Mensch regt sich mehr
auf. Also dieselben Sittenapostel sind scheinbar
abgestumpft. (Beifall bei der OVP.) Meine sehr
geehrten Damen und Herren! Ich werde mich jetzt
wirklich beeilen, ich verspreche es Thnen. VEW,
bitte! Es ist heute soviel iliber VEW gesprochen
worden, daBl ich auch dariiber sprechen darf. (Lan-
desrat Gruber: ,Dariiber redet ja jeder!") Und der
Herr Landesrat Gruber wird wie der Beckmesser da-
stehen und immer sagen ,falsch”, wenn ich etwas
sage, was nicht richtig ist. Die Landesregierung
hat einstimmig — also auch mit den Stimmen der
sozialistischen Partei — ihre Wohlmeinung abge-
geben hinsichtlich der Vereinigung von Schoeller-
Bleckmann und Bohler. Stimmt, nicht! Gut! Das
war sicher gut, ob es fiir Bohler an sich das Beste
war, mochte ich dahingestellt sein lassen. Aber
nachdem die Landesregierung einer Meinung war,
muB man das zur Kenntnis nehmen. Nur Bdhler
hatte bei der Fusion eine Eigenkapitalgoute von
30 Prozent. Heute hat die VEW insgesamt durch
Verluste von 2,8 Milliarden Schilling in den létzten
Jahren seit der Fusion eine Eigenkapitalquote,
die in der GréBenordnung irgendwo zwischen drei
und zehn Prozent liegt. Man kann sagen, daB,
wenn die Betriebe allein geblieben waéren, die
Verhéltnisse vielleicht noch schlimmer waren., Fiir
Bohler wéaren sie wahrscheinlich schlimmer, denn
Bohler hat wahrscheinlich ein Opfer gebracht. (Lan-
desrat Gruber: ,Ist die Fusion schlecht?”) Niemand
sagt, daB die Fusion schlecht ist, aber nur sagen,
wir herrlich sie ist, angesichts dieser Zahlen, das
diirfte sogar dem Herrn Landesrat Gruber, stell-
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vertretender Vorsitzender des Aufsichtsrates, schwer
fallen. (Landesrat Gruber: ,Ich mache keinen Zwi-
schenruf mehr!”) Ich bitte darum. Die VEW hat
Verluste von 2,8 Milliarden Schilling gehabt. Der
Herr -Landeshauptmann von Steiermark hat den
Vorschlag gemacht, daB das Land Steiermark 100
Millionen und noch einmal 100 Millionen Schilling
dann gibt, wenn der Bund eine Milliarde Schilling
und noch eine Milliarde Schilling gibt. Meine be-
scheidene Milchméadchenrechnung sagt mir, da8,
wenn man die Strukturmilliarde, die teilweise aus-
bezahlt ist, teilweise noch nicht, und die 200 Mil-
lionen Schilling vom Land und die zwei Milliarden
Schilling vom Bund zusammennimmt, die wir ja
provozieren wollen, ich wiirde ja hoffen, daB Sie
bei dieser Provokation mittun, dann wiirde das
bedeuten, daB der VEW 3,2 Milliarden Schilling
Eigenkapital zur Verfiigung gestellt worden wéren,
was zur Folge hétte, daB die teuren Kredite durch
Eigenkapital ersetzt werden kénnten. Nach meiner
~Rechnung, und vielleicht ist sie falsch, aber gar
so weit daneben wird sie nicht liegen, wiirde sich
die Zinsenlast, die dieses Unternehmen zu tragen
hat, durch diesen Kapitalzufluf halbieren. Inter-
national ist es tiblich, daBl Eisen- und Stahlwerke
eine 20prozentige Eigenkapitalquote haben, Bohler
hatte 30 Prozent, die VEW hat jetzt weniger als
10 Prozent. Wenn wir das wieder hineingeben,
sind wir fast wieder dort, wo wir waren. Wir
wirden etwa bei den 20 Prozent liegen. Es wiirde
keine Situation wie im heurigen Jahr eintreten,
wo im ersten Halbjahr der Verlust .des Unterneh-
mens 200 Millionen Schilling betrug, bei einer Zin-
senlast von 400 Millionen Schilling. Wenn Sie die
400 sozusagen halbieren, wére die Rechnung plétz-
lich auf ‘Null ausgegangen. Das wiirde sich halt viel
hiibscher ausnehmen und wiirde, glaube ich, auch
im letzten den dort Beschéftigten zugutekommen.
Ich hoffe, daB wir bald mit der Bundesregierung
zu Verhandlungen in diesem Punkt kommen wer-
den, und daB wir durch ein gewaltiges Opfer,
angesichts von 250 Millionen Schilling im Jahre fur
die gesamte Wirtschaftsiérderung, 100 Millionen
Schilling fiir die VEW, dadurch diesem Unterneh-
men, das an sich ein hervorragendes Unternehmen
ist mit einem Ruf am Weltmarkt, der in technischer
Hinsicht einwandfrei ist, wirklich helfen und damit
den Arbeitern und Angestellten, aber bitte nicht
nur in der Steiermark, sondern auch in Nieder-
osterreich. Die VEW hat, mit 11.000 Beschéftigten in
der Steiermark, Herr Landesrat Gruber, etwas mehr
als 50 Prozent in der Steiermark (Landesrat Gruber:
+75 Prozent!"), 75 Prozent, danke sehr. 25 Prozent
_sind in Niederésterreich. Aber 75 Prozent stimmt im
iibrigen nicht. Es sind bei 60 Prozent. 11.000 von
20.000. Sie miissen es eigentlich besser wissen
als ich.

Das zweite Problem, auf das ich ganz kurz ein-
gehen mochte, ist Leykam. Ich modhte Sie jetzt
nicht langweilen, zu sagen Kammerl, kein Kam-
merl und so weiter. Ich mochte nur eines sagen,
Herr Landeshauptmannstellvertreter. In den weni-
gen Wochen, in denen ich dieses Amt verwalte,
haben Sie, glaube ich, gemerkt, daB ich Ihnen noch
jedes Mal, wenn Sie etwas wissen wollten, frei-

willig und bereitwillig, und zwar innerhalb von.
Minuten Auskunft gegeben habe. Ich glaube, das
konnen Sie mir bestdtigen. Wenn der Herr Bun-
deskanzler Thren Rat fiir so wertvoll halt, er wird
schon wissen, was er tut, und sicher ist er wert-
voll, weil Sie sicher iiber diese Dinge sehr viel
wissen, wenn er nicht den Landeshauptmann oder
den Wurm von einem Landesrat .zu fragen ge-
denkt, dann bitte sehr, niitzen wenigstens Sie
die Gelegenheit, mit mir zu reden, bevor Sie zu
einer Verhandlung fahren. Es ist nicht mdoglich,
die ganze Landesregierung, ununterbrochen und
taglich am laufenden dartiber zu halten, was ge-
schieht. Jetzt werde ich Ihnen nur ein Beispiel
sagen, warum ich mich in der Leykamfragé so
aufrege, und warum ich wirklich einen unheiligen
Zorn entwickle, wenn ich hére, daB in Wien dies
und das geredet wird. Vor der Raumordnungskon-
ferenz in Leoben, und deswegen weiB ich das
Datum, zwei Tage vorher, war ich beim Vorstand
der Creditanstalt-Bankverein in Wien und habe
dort einen Investor préasentiert, der bereit ist, in
Niklasdorf auf dem Geldnde der Leykam, ohne
daB eine Halle von Leykam berithrt wird, auf
einem freien Grundstick, das von der Leykam
nicht ‘gentitzt wird, eine Investition von 400 Mil-
lionen Schilling durchzufithren und ungefdhr ein
Drittel der Beschéftigten der Leykam zu iiberneh-
men. Hatten Sie mich gefragt, hétte ich Ihnen das
sagen konnen, und Sie hédtten das beriicksichtigen
konnen. (Landeshauptmannstellvertreter Gross: ,Das
haben wir gewuBt!" — Abg. Ileschitz: ,Wer ist
das?” — Abg. Dr. Schilcher: ,Dreimal darist Du
raten!”) Es geht ja doch um etwas anderes. Der
Vorstand der Creditanstalt war bereits so weich,
daB er gesagt hat, also wegen des Grundstiickes
werden wir 'uns nicht streiten. Wenn wir denen
die Verluste abdecken, werden die uns das Grund-
stlick nicht mehr schenken fiir diesen Investor.
Das ist das Problem. Ich bin in dieser Sache nicht
eitel. Mir ist es vollig egal, wer redet, ob Sie das
sind, oder jemand anderef, aber nur bitte reden
wir es uns doch vorher aus. Es hat ja ein anderer
auch Gedanken dazu, ob Sie diese dann beriick-
sichtigen oder nicht. Wenn wird dort den Grund
geschenkt bekommen, in der GréBfe von 22 . ha,
dann erspart uns das eine Unmenge Geld des
Landes, das wir jetzt ausgeben werden missen,
denn diese Leute sind natiirlich bocksteif. Zufdllig
heiBt der Herr, der dariiber zu entscheiden hat,
Bodk. Die sind bocksteif. Dem Vorstand der CA
habe ich gesagt, daB Zusperren ohne Ersatzbetrieb
nicht in Frage kommti. Die werden nie erreichen,
daB die Steiermirkische Landesregierung so .oder
so ihre Zustimmung gibt. Sind Sie sich denn sicher,
daB Sie das tberhaupt durdibringen in dem Auf-
sichtsrat? Der Aufsichtsrat ist mehrheitlich von Auf-
sichtsrdaten besetzt, die entweder der Betriebsrat
oder sonst jemand entsendet, die der sozialistischen
Partei angehoéren. Nach Auskunft des Vorstandes
der Creditanstalt-Bankverein war es ein soziali-
stisches Mitglied — deswegen war man sich ganz
sicher, daB das alles liber die Bithne gehen wird —
des Aufsichtsrates, das gleichzeitig Mitglied des
Vorstandes der CA ist, der gesagt hat, jetzt muB
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Schluf sein mit Niklasdorf, das kénnen wir uns
nicht mehr leisten. Ich héatte das nie gesagt, wenn
man nicht hier gesagt hatie, wir Sozialisten haben
das gerettet. Das kommt mir so vor, als wiirde
jemand, der einen mit dem Auto iiberfihrt, Erste
Hilfe leisten und nachher sagen, jetzt habe ich
dich gerettet. (Allgemeine Heiterkeit) Das ist zu
wenig. Wenn ich in dem Zusammenhang eine Bitte
anbringen darf, dann wére es folgende, und viel-
leicht konnen mich da die Damen und Herren
unterstiitzen. Die Steiermark ist im ERP-Fonds durch
kein Mitglied vertreten. Kein Mitglied ist aus der
Steiermark. Friiher einmal war es der Landesrat
Peltzmann. Vielleicht kann der Herr Landeshaupt-
mannstellvertreter Gross aus Anlal seines Ge-
sprachs mit dem Herrn Bundeskanzler erreichen,
daB zum Beispiel der Wirtschaftslandesrat, aber
auch von iir aus er, Mitglied der ERP-Kommis-
sion wird. Das wére fiir die Steiermark wichtig,
weil dort werden die Mittel auch gesteuert und
gelenkt, und wir sollten in diesem Gremium ver-
treten sein, vor allem wenn man berilicksichtigt,
daB sich alles, was es an wirtschaftlichen Schwierig-
keiten derzeit in Osterreich gibt, ja in Wirklich-
keit in der Steiermark abspielt.

Weil ich gerade dabei bin, folgendes: In der
Regionalkonferenz in Leoben wurde eine Aktion
mit der Bundesregierung besprochen, die entspre-
chend der Waldviertelaktion die beriihmten 100.000
Schilling pro Arbeitsplatz bringen soll. Die Ge-
sprache sind mit dem Bundeskanzleramt auf gutem
Wege, und die Forderung wird in etwa so aus-
schauen, daB Land und Bund je 50.000 Schilling
geben werden, womit Arbeitspldtze geférdert wer-
den. Das gilt flir die Gerichtsbezirke Bruck an der
Mur, Judenburg, Knittelfeld, Eisenerz, Leoben, Ird-
ning, Liezen, Rottenmann, Kindberg und Mirzzu-
schlag. Jetzt wird man sagen, warum ist, ich weif}
nicht, wa$ noch dabei. Da steht dann ein Satz,
daB jedes Projekt auBerhalb dieser Gerichtsbezirke,
das auf diesen Gerichtsbezirk einen EinfluB hat,
auch foérderungswiirdig ist. Es ist also ein breiter
Forderungsrahmen. Der Betrag ist natiirlich nicht
immens groB, denn ein Arbeitsplatz in der Indu-
strie, und im Gewerbe ist es nicht anders, kostet
heute in der GréBenordnung zwischen 500.000 Schil-
ling und drei Millionen Schilling. Mit 100.000° Schil-
ling pro Arbeitsplatz kommt man nicht weit. Aber,
meine sehr geehrten Damen und Herren, das Geld
wiachst nirgends, auch nicht beim Bund, und man
muB wahrscheinlich mit allem zufrieden-sein, was
man auf diesem Gebiet bekommt. Jetzt bin .ich
schon fast am Schlub und komme dann schnell
zu den Beantwortungen. Es ist heute mehrfach —
und vom Kollegen Premsberger ganz besonders —
auf die Leistungsfahigkeit und auf die Weilibe-
werbsfdahigkeit unserer Industrie hingewiesen wor-
den. Es ist natiirlich kein Zufall, daB die Japaner
uns am Weltmarkt Konkurrenz machen. Das hangt
natiirlich auch mit den sehr hohen Arbeitskosten
in Osterreich zusammen. Ich erlaube mir daher
in diesem Zusammenhang und hier zu sagen, daf
zumindest auf absehbare Zeit und zumindest so
lange die derzeitige Krise wéhrt, es nicht glnstig
ware, die Arbeitszeit zu verkiirzen. Sei es eine
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Verkiirzung der téglichen, wéchentlichen, jahrlichen
oder Lebensarbeitszeit. Alles, was jetzt in dieser
Situation Kosten zusatzlicher Natur bringt, gefghr-
det ‘wieder einige Arbeitspldtze. Der Kollege Prems-
berger weiB das ganz genau. Stahlkonstruktionen
kann man heute in Korea und im Sudan machen
lassen, aber nicht mehr in der Steiermark. Und
wenn man die Kosten noch weiter hinauftreibt,
dann werden Kessel oder die Briicken oder ich
weiB nicht was, nicht mehr gemacht werden kén-

‘nen. Auch das gehért dazu. Was auch dazugehéren

wiirde, ware, daB man — auch eine kleine Rand-
anmerkung — in den Kollektivvertrdgen in der
Zukunft die Moglichkeit von Teilzeitarbeit und
Heimarbeit besser beriicksichtigt als in der Ver-
gangenheit. Es gibt interessanterweise eine ganze
Menge von Bereichen, sei es Sprechstundenhilfe,
sei es Sekretdrinnen, wo durch die Teilzeitarbeit
echte Engpésse behoben werden kdnnten. Ich méchte
jetzt gar nicht von dem Aspekt reden, der fiir
den Menschen dadurch eintritt, daB zum Beispiel
eine Frau, nachdem ihre Kinder soweit sind, daB
sie wieder halbtdgig arbeiten gehen kénnte, eine
Arbeit findet und dadurch eine bessere Lebenser-
fillung und das Gefithl hat, daB sie etwas an-
deres macht als nur kochen, braten und backen
und eine Wohnung aufrdumen. (Abg. Kohlham-
mer: ,Das kann sie doch heute auch!”) Es ist
so, dal es in den Kollektivvertrdgen mit einer
einzigen Ausnahme, nirgendwo eine Vorkehrung
fir Teilzeitbeschaftigung gibt. (Abg. Dr. Heidin-
ger: ,Doch, wir haben es!”) Es ist zum Beispiel
auch im Landesdienst eine Teilzeitbeschdftigung
schon wegen der Frage der Pragmatisierung ein
wirkliches Problem. Dasselbe gilt aber auch im
Gewerbe und in der Industrie wegen der Ab-
fertigungen und dergleichen. Es ist eine schwierige
Situation und man miiBte diesem Aspekt mehr
Bedeutung beimessen. Es gibt verschiedene For-
men. Es gibt eine flexible, gleitende oder variable
Arbeitszeit. Ich glaube, das sollte man sich dber-
legen und dasselbe gilt fiir die Heimarbeit, denn
auch hier ware eine beachtliche Hilfe in verschie-
denen Bereichen zu geben. Wenngleich ich zugebe,
dafl diese beiden Bereiche, Teilzeit und Heimar-
beit, in den kleineren {iiberschaubaren Betrieben
leichter zu verwirklichen sind als in den groSen
Betrieben der Industrie. Nachdem aber 60 Prozent
aller Arbeitnehmer in solchen Kleinbetrieben ar-
beiten, ist das schon ein Bereich, wo es dafiirsteht,
etwas zu unternehmen. Ich wiirde beide Sozialpart-
ner ersuchen, sich in dieser Hinsicht auch Gedan-
kengédnge zu machen. Ganz kurz zu den Beantwor-
tungen der Fragen. Es ist vom Herrn Abgeordne-
ten Stoisser auf die Schwierigkeiten des Grenzlan-
des hingewiesen worden, der Herr Abgeordnete
Kohlhammer hat die Pendlerbeihilfe besprochen —
ich bin iiberzeugt, daB die ,Neue Zeit" morgen
wieder schreiben wird, die OVP ist gegen die
Pendlerbeihilfe — kein Mensch hat das je gesagt.
Es muB jemand entweder schlecht zugehort haben
oder absichilich etwas Falsches verstanden haben.
Es ist nur die Frage, was man sich darunter vor-
stellt., Der Herr Abgeordnete Kohlhammer hat ge;
sagt, ,jede sinnvolle Hilfe ist begriindet”. ich

—_————
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glaube, so waren Ihre Worte, Herr Abgeordneter!
Ich darf dazu nur mitteilen, daB der OVP-Parla-
“mentsklub am 19. Juni 1979 einen EntschlieBungs-
antrag, befreffend eine Pendlerpauschale (Abg.
Brandl:, Das haben wir schon gehort!”), eingebracht
hat, das 2400 Schilling und so weiter betragt, fir
alle, die iiber 20 Kilometer pendeln. Dieses wurde
von der sozialistischen Mehrheit dort niederge-
stimmt. Ich bin fiir alles. Aber es geht nicht an,
daB man im Bund dagegen ist und im Land dafiir
und dann sagt, wir sind immer dafiir, das geht
nicht. (Abg. Brandl: ,Das gibt es hdaufig!”) Und
dann steht in -der Zeitung, die OVP ist dagegen!
Die SPO hat es in Wien niedergestimmt, die OVP
hat es beantragt. (Abg. Premsberger: ,Habt Ihr
etwas gegen steirische Eigenstandigkeit?”) Ileschitz
haben wir besprochen, Geschéftsordnung wurde
erwahnt. Ich bin sofort fertig, ich wei, ich habe
lange gebrauchi, aber es war doch wichtig auf
einige Dinge einzugehen. Die Innovation ist Sache
des Unternehmens, ist gesagt worden. Das ist
sicher richtig. Es ist schwer zu wissen, wer zum
Beispiel bei der verstaatlichten Industrie Unter-
nehmer ist. Ist das der Vorstand, ist es der Vor-
stand und der Aufsichtsrat, denn ich glaube, daB
die Innovation, die fiir die §sterreichische Industrie
und {iberhaupt fiir die Wirtschaft wahnsinnig wich-
tig ist, auch in diesem Bereich nicht gerade sehr
aufwendig betrieben wird und daB man hier all
denen, die dort Verantwortung tragen, schon auch
den Vorwurf machen kann, daB sie auch nicht
viel mehr getan haben als die anderen.

Dann Schwerpunktbildung Bund, VOEST-Alpine,
Aktivitaten, Industrieinstitut haben wir schon be-
sprochen; Wirtschaftsbeirat. Premsberger, ja die
VOI-Versammiung, Herr Kollege Premsberger, Sie
.haben ein gutes Gedachinis mit den Schwalben
und Forellen. (Abg. Premsberger: ,Das hat mich
gerissen!” — Abg. Dr. Strenitz: ,Er war hoflich.
Den letzten Teil hat er nicht dazugesagt!”) Bitte, die
VOI ist natiirlich ein Verein, und ich kenne zu-
fallig den Prasidenten Mayer-Rieckh, und es ken-

" nen ihn auch hier einige Herren, es ist ganz sicher

nicht so. Das einzige, was man ihm nie vorwer-
fen kann, ist, daB er Standesdiinkel hat. Der Prasi-
den Mavyer-Rieckh ist nie der Mann, der sagt:
+Wir fressen das Fleisch und ihr Baraberer freft
-das Gras!”. Da haben Sie ihn falsch® verstanden.
Was er gemeint hat, ist, Herr Kollege Premsberger,
es tut mir leid, daB ich Ihnen das jetzt sagen
muB. (Abg. Premsberger: ,Ich habe keinen Gebrauch
davon gemacht!”) Aber nein, natiirlich nicht, es
steht ja nur im Protokoll. Was er wirklich ge-
meint hat, ist, daB in der Wirtschaft, aber nicht
Arbeitgeber-Arbeitnehmer, sondern in der Wirt-
schaft der GroBere den Kleinen manchmal frift. Und
da8 natiirlich die Wirtschaft so aufgebaut ist, da8
jeder ein biBchen vom Raube lebt. Der groSere
driickt den kleinen Lieferanten und der noch gréBere
driickt den groBen. Das ist gemeint mit den Schwal-

ben und mit den Forellen, die im iibrigen ja sehr °

sympathische Viecherln sind und gegen die man
ja an sich nichts sagen kann. Kernkraftwerke: Herr
Kollege, da bin ich mit Ihnen auf derselben Linie.
"Was ich tiberhaupt nicht verstehe, ist, dal eine

Bundesregierung in so einer- Frage, wenn sie eine
absolute Mehrheit hat, ohne daB es die Opposition
verlangt, eine Volksbefragung macht. Die verstehe

.ich nicht. Das hat mich immer gewundert. DaB der

Herr Bundesminister Salcher eben anderer Mei-
nung ist als Sie und ich, dagegen kann man. auch
nichts machen.

In dem Zusammenhang hat mich der Herr Kol-
lege Schrammel gebeten, weil er aufgefordert wurde,
auf seine Eumig in Fiirstenfeld zu schauen. Die
Eumig in Firstenfeld ist bestens betreut von ihm.
Das zeigen nicht nur die Betriebsratswahlen dort,
sondern das zeigt vor allem die Tatsache, daB das
Werk bliiht und gedeiht und keine Absicht be-
steht, es zu schlieBen. Uber die Frage Leykam habe
ich schon gesprochen und komme damit zum SchluB.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, ich
habe mich bemiiht, Thnen sowohl einen Uberblick
iiber die Problematik des Ressorts ... (Abg. Prems-
berger: ,Herr Landesrat, ich mufi Sie bitten zur
Frage Voitsberg, Weiterfithrung der Arbeit, etwas
zu sagen. Die. Leute erwarten sich das!") Die Wei-
terflihrung der Arbeit, wie Sie ja selbst’ gesagt
haben, ist an sich ja sichergestelit. Es waren Ver-
fahrensméngel, fiir die sicher der Biirgermeister
von Voitsberg zundchst zustdndig ist (Abg. Turek:
« Verantwortlich!”), denn ob es ihm paBt oder nicht
und ob man Ihren Standpunkt teilt oder nicht,
ein Biirgermeister hat die Verpflichtung, die ande-
ren anzuhoéren, und weil sie noch dazu der anderen
Partei angehoéren, muB man erst recht so objektiv
sein und die anhéren. Man kann das ndmlich nicht

als eine Parteisache abtun und sagen, weil zu- "~

fallig die Umweltschiitzer dort einen Proponenten
haben, der bei der OVP ist, deswegen braucht man
dort nicht hinhéren. Hatte er némlich im ersten
Verfahren die Dinge beriicksichtigt, dann hatte
es nie diese Schwierigkeiten gegeben. Das wird
Verzogerungen bringen. Jetzt sage ich Thnen .aber

"noch etwas. (Abg. Premsbergér: ,Sie sind Wirt-

schaftsmann, Sie wissen, der Aufsichtsrat hat das

.Fernschreiben gehabt. Ein klarer Gesetzestext wird

verlangt!”) Ein Aufsichtsrat ist eine ganz wichtige
Sache, aber der kann nicht etwas verlangen, son-
dern der muB schon mit der Behorde dariiber
reden und muB die Vorschreibungen der Behérde
akzeptieren. DaB} natiirlich die Kérntner in Steier-
mark sich weniger um den Umweltschutz kiim-
mern, als sie es tdten, wenn dieses Werk in K&arn-
ten irgendwo stiinde, das werden Sie mir auch
zugeben. Tm ibrigen aus Ihrer Sicht und aus der
Sorge um die Arbeit fiir Ihre Leute in Threm Be-
trieb, gebe ich Thnen voéllig recht. Aber auch der
Herr P_'rﬁhbauef, und wie sie alle heiflen, hitten ein
bifchen geschickter agieren koOnnen, dann ware
es nie zu diesen Verzdgerungen gekommen, mit
denen wir es jetzt zu tun haben. Das Schwarz-
perterlspiel, daB das plétzlich eine parteiliche Ge-
schichte wird, ich glaube, das ist in dem Zusam-

menhang nicht angebracht.
Aber ich wollte ja eigentlich schon zum SchiuB

kommen und wollte mich bedanken fiir das gro8e
Interesse, nicht an dem Referat, sondern eben an
den Fragen der Wirtschaft und der ‘Wirtschafts-
fordefung. Alles was sich an Problemen in der
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Industrie in Osterreich heute abspielt, hat irgendwo
seine Auswirkungen in der Steiermark, sei es die
Papierindustrie, sei es die Eisen- und Stahlindu-
strie oder sei es auch nur die Eumig. Wir sind
wirklich vom Ungliick verfolgt. Ich habe seit drei
Monaten dieses in der momentanen Zeit wirklich
nicht leichte Amt {ibernommen und beabsichtige, so-
lange Sie mir das Vertrauen schenken, es auch nach
besten Kréaften auszufiihren. Ich gehe dabei von
der Maxime aus, die mir einmal ein alter Freund
gesagt hat: Er hat gesagt: ,Ich liige nie, auBer es
ist gut fiir die Firma“. Ich werde mich auch nur
zu Gunsten der Firma Illigend betdtigen. Meine
Firma heit in dem Zusammenhang, Land Steiermark
und in dem Sinne werde ich 1981 versuchen, mein
Bestes zu geben. Danke sehr. (Allgemeiner Beifall))

Prisident: Eine weitere Wortmeldung liegt nicht
mehr vor. Ich frage den Herrn Berichterstatter,
Abgeordneten Kollmann, ob er ein SchluBwort
wiinscht.

Abg. Kollmann: Ich verzichte auf das SchluB-
wort und wiederhole meinen eingangs gestellten
Antrag auf Annahme der Ansatze der Gruppe 7.

Prisident: Wenn Sie den Ansédtzen und Posten
der Gruppe 7 Ihre Zustimmung geben, bitte ich
Sie um ein Zeichen mit der Hand. Die Gruppe 7
ist angenommen.

Gruppe 8, Dienstleistungen:

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete
Dr. Friedrich Pfohl. Ich erteile ihm das Wort.

Abg. Dr. Pfohl: Die Gruppe 8 betrifft die Dienst-
leistungen. Ich glaube, ich kann mir die Aufzdhlung
ersparen und bitte um Annahme der Gruppe 8 nach
den Unterlagen, die IThnen vorliegen.

Préisident: Eine Wortmeldung liegt nicht vor. Ich
bitte die Damen und Herren, die dem Antrag
des Herrn Berichterstatters zustimmen, ein Zeichen
mit der Hand zu geben. ,

Gruppe 9, Finanzwirtschaft:
Berichterstatter ist der Abgéordnete Dr. Dieter

Strenitz. Ich erteile ihm das Wort.

Abg. Dr. Stfenitz: Meine Damen und Herren,
die Gruppe 9 sieht Einnahmen im Gesamtausmal
von 7.924,334.000 Schilling vor. Diesen Einnahmen

stehen Ausgaben von 1.881,980.000 Schilling ge- .

geniiber. Die Budgetpost wurde im Finanz-Aus-
schuB vorberaten. Ich bitte um Annahme.

Prisident: Zum Worte gemeldet hat sich der Herr
Landesrat Dr. Klauser. Ich erteile ihm das Wort.

Landesrat Dr. Klauser: Meine Damen und Herren,
ich werde versuchen, moglichst rasch {iber die Run-
den zu kommen, aber Sie erlauben mir doch ein
paar Bemerkungen zur Budgetdebatte und zu dem,
was hier im Zusammenhang mit dem Budget iiber-
haupt und zur Rechtsabteilung 10 gesagt worden ist.

Der Herr Kollege Dr. Heidinger hat vom Budget- -
vollzug gesprochen, von der Situation der Banken,
die flir die heutige Zinsensituation verantwortlich
gemacht werden. Nur ein Hinweis, Die Debatte zum
Kulturkapitel hat ja gezeigt, wie schwer wir uns
mit dem Budgetvollzug tun und wie sehr sich
Theorie und Praxis hier voneinander unterscheiden.
Leider geht es nicht immer so, wie es gehen sollte.
Ich bin durchaus Ihrer Meinung, daB wir in dem
Bemithen um einen korrekten Vollzug nicht auf-
héren kénnen. Und was die Zinsensituation anlangt,
so haben Sie zwar zum Teil recht, aber wie fur fast
alles, was heute in diesem Haus gesagt worden ist,
halt auch nur zum Teil recht, denn etwa zwei Prozent
davon haben wir sicher dem stillen Biindnis von
Treichl und Fli6ttl zu verdanken, die das Habenzins-
abkommen scheitern haben lassen. Das wissen Sie
genausogut wie ich. Auch die zwei Prozent wiirden
uns erheblich helfen, wenn wir sie nicht zuséatzlich
zu tragen hétten.

“Der Herr Kollege Landesrat Jungwirth hat be-
dauert, daB wir keine steuerlichen Grundlagen
haben, um Anschaffungen im Bereich der Kunst zu
fordern. Das stimmt nicht ganz. Wir haben ja den
§ 27 im Einkommensteuergesetz. Ich habe auch mit
dem Joanneum und dem Herrn Présidenten Koren
eine diesbeziigliche Aussprache gehabt. Die Ein-
schrankung besteht allerdings darin, daf die An-
schaffung nur fir die offentliche Hand erfolgen
kann, also fiir Museen, fiir solche Einrichtungen,
denen sie zur Verfligung gestellt werden mufl. Ich
mufB allerdings ehrlich sagen, daB ich das gerecht-
fertigt finde, wenn man an die Preissteigerungen am
Kunstmarkt denkt. Es wiirde ja hier unter Umstéan-
den der Staat, ja beinahe méchte ich sagen, die
private Spekulation férdern, wenn dem nicht so
wdre.

Sie erlauben mir auch eine Bemerkung zur Grup-
pe 5, weil ich doch aufmerksam machen mdchte, daB
der Krankenanstalteninvestitionsfonds derzeit sicher
die Situation erleichtert. Man kann ja nicht leugnen,
daf wir davon einen gewissen Vorteil haben. Ich
méochte aber doch darauf hinweisen, daB es bis jetzt
nicht ausreichend gelungen ist, die Spielregeln dieses
Fonds in den Griff zu bekommen. Da sitzen immer-
wieder Experten beisammen, gerade war wieder so
eine Besprechung, bei der zum Beispiel zum Vor-
schein gekommen ist, daB einige Bundesldnder die
sogenannten Generalkosten in die Abrechnung ge-
geniiber dem Fonds einbeziehen, aber bei Gott nicht
alle. Generalkosten sind also, um das zu erldutern,
etwa die Kosten der Rechtsabteilung 12, das heifit
der Verwaltungsaufwand, der damit verbunden ist.
Manche machen es, manche machen es nicht. Das-
selbe gilt, und das ist noch viel krasser, fir die
sogenannten Betriebsmittelzinsen. Manche verrech-
nen nédmlich fiir ihre Betriebsmittel den.Zinsenauf-
wand, den sie fiir eine Kreditbeschaffung zugunsten
dieser Betriebsmittel aufbringen miissen. Zum Teil
bin ich nicht einmal sicher, ob man sagen miBte,
aufbringen miissen. Auch hier sind die Grundlagen
durchaus nicht so, daB wir damit zufrieden sein
koénnen. AuBerdem gibt es noch einen Dauerbrenner,
was die Auseinandersetzungen anlangt, Auch das
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muB man sagen. Das sind die Grenzgénger im
Spitalsbereich, das. heiBt, jene Patienten, die in
einem Bundesland betreut werden und aus einem
anderen Bundesland kommen. Sie kénnen sich alle
vorstellen, daB das insbesondere im Bereich der
Bundeshauptstadt so ins Gewicht falit, daB es wirk-
lich nicht als quantité negligable weggeschoben wer-
den kann, sondern daB das wirklich immer wieder
auftaucht und man eine gewisse Berechtigung der
Bundeshauptstadt nicht leugnen kann, sich um einen
Ausgleich zu bemiihen. Das will ich damit sagen.
Der Fonds ist ja zeitlich begrenzt. Er kann alle Jahre

gekiindigt werden. Ich persénlich fiirchte, daB es in_

absehbarer Zeit zu keiner automatischen, zu keiner
stillschweigenden Verlangerung mehr kommen wird,
wenn wir nicht anderg Spielregeln finden.

Ich méchte auch ein Wort zu diesen Spielregeln
sagen. Bei allen Dingen, die sozusagen auf dem
groben Muster 'des Finanzausgleichs verhandelt
und verteilt werden, hat es sich noch immer heraus-
gestellt, da dann Kompromisse gefunden werden,
wenn wir im wesentlichen zu einer Oberverteilung
nach Landern kommen und erst innerhalb der Linder
nach bestimmten Kriterien weiterverteilen. Wir
sind lberzeugt davon, daB nur ein solcher L&nder-
" schlissel, allerdings plus einer Formel, die diese
landeriberschreitende Belastung ausgleicht, zu einer
einigermafen léngerfristigen Vereinbarung werden
kommen koénnen. Eine andere Formel zeichnet sich
weit und breit nicht ab, und es ware dieser Vorschlag
auch einer, der manches, was zum Teil sachlich und
zum Teil unsachlich {iber die zu erwartenden Folge-
kosten des AKH gesagt worden ist, in den Griff
bekdme. Auch das ist dabei zweifellos von Bedeu-
tung. Nun, meine Damen und Herren, eine Randbe-
merkung. Wenn Sie glauben, daB die Folgekosten
des neuen Vorarlberger Spitals geringer sind, dann
irren Sie sich, sie sind pro Bett noch wesentlich
héher, nur in der Bettenzahl sieht das anders aus.
Das ist selbstverstdndlich.

Herr Kollege Schilcher hat in einem Beitrag hier
_ ein Zitat gebracht, das ich doch noch einmal wieder-

holen mufB. Er hat von der Einheit, von Rang und
Risiko gesprochen. Leider, Herr Kollege, und des-
wegen komme ich darauf zurlick, sind wir hier, zu-
mindest was fiir die Regierungsbank und zum Teil
sicher auch fiir manche Damen und Herren im Hohen
Haus zuftrifft, im wesentlichen nur fiir eine culpa in
eligendo verantwortlich zu machen, weil wir ja fast
alle von indirekten Informationen leben und nur
mehr in ganz bestimmten Ausnahmefillen die Még-
lichkeit haben, uns die Information an der Quelle
zu holen oder in einer Weise, die uns wirklich von
der Weitergabe durch Dritte unabhédngig macht. Das
ist das Problem, wie ich es sehe, und es wird immer
unvermeidlicher und immer gréfer, je mehr an Um-
fang der offentlichen Verwaltung zugemutet wird.
Das ist, glaube ich, wirklich nur tber iiberlegtere
Spielregeln bei der Auswahl dieser ,Informanten”
in den Griff zu bekommen.

Der Herr Landeshauptmann hat in seinem Beitrag
zur Gruppe 6 ein Gutachten zitiert. Ich muB doch auf
das Problem hinweisen, daB dieses Gutachten in der
Form, wie Sie es hier gebracht haben, Herr Landes-

hauptmann, natiirlich eine seritse Stellungnahme
von mir nicht méglich macht. Dazu miiBte ich die
Details kennen. Bekanntlich ist keine Wahrheit so
wandelbar, wie die, die sich auf Statistik griindet.
Man miiBte schauen, woher die Ziffern kommen.
Ich mochte nur auf einen Umstand hinweisen. Wir
haben einen alten Streit bei allen Gespréachen, die
sich zwischen den L&ndern um den Finanzausgleich
drehen, einen Streit um die Relation von Steuer-
aufkommen und Ertragszuteilung. Und der Streit
wird im wesentlichen immer wieder in 'der Bundes-
hauptstadt den Vorkampfer fiir eine stirkere Ge-
wichifung des Steueraufkommens finden, weil sich
natiirlich aus der Struktur unserer Republik gar nicht
vermeiden 148t, und wir alle dies wahrscheinlich
auf ewig nicht mehr &ndern kénnen, daB die Kon-
zentration von Wirtschaft und Verwaltung in der
Bundeshauptstadt dort zu anderen GroSenordnungen
und Relationen fiihrt. Das heillit wieder, daB —
abgesehen von Vorarlberg, das auch in einer, dank
seiner wirtschaftlich sehr giinstigen Situation, in
einer dhnlichen Lage ist — kein Bundesland soviel
in den Ertragsanteiletopf abgibt wie die Bundes-
hauptstadt. Ich glaube daher ganz grundsétzlich,
dafi auch solche generellen Vergleiche, wieviel Bun-
desmittel flieBen wohin, einer parallelen Betrachtung
des Steueraufkommens bediirfen, um dann die Fol-
gen des Finanzausgleiches mit in diese Beurteilung,
Begutachtung, Uberlegung, miteinbeziehen zu koén- -
nen. Ich personlich glaube, daBl dies auch ein Grund
ist, warum man bei den Finanzausgleichsverhand-
lungen — so sehr man das Ergebnis immer wieder
kritisiert — nicht erwarten sollte, entscheidende
Anderungen zu erzielen. Entscheidende oder — ent-
scheidend ist ja schon viel zu gewichtig — Verdnde-
rungen in einer GréBenordnung, die iiber ein paar
Prozent hinausgehen, meine Damen und Herren,
werden mit einem paktierten Finanzausgleich nie-
mals zu erzielen sein. Paktiert waren bisher alle
Finanzausgleiche, immer noch ist es zu Kompromis-
sen gekommen, die ein Paktum erméglicht haben.
Aber allein schon der Umstand, daB es zu einem
Paktum noch immer gekommen ist, heiit natiirlich
auch, daB die Verdnderungen jeweils im Einzelfall
solcher Verhandlungen relativ bescheiden sind, so
lange und so sehr auch immer wieder darum gerauft
wird. Und ich persénlich bin auch trotz dieser Ein-
schrinkung, die das mit sich bringt, dberzeugt da-
von, daB wir sowohl direkt wie indirekt uns unbe-
dingt um das Paktum bemiihen miissen und daB
nichts schlechter wiére, als wenn wir einmal — von
wem immer, sage ich hier ganz ausdriicklich — einen,
Finanzausgleich serviert bekdmen, der ohne eine
solche vorausgehende Vereinbarung vom National--
rat beschlossen wiirde. Ich hielte das nicht nur fiir
die unmittelbare finanzielle Seite fiir eine Kata-
strophe, vor allem in der langerfristigen Wirkung.

Der Herr Kollege Pfohl hat einiges zu den Beteili-
gungen gesagt. An sich kénnte ich jetzt fast sagen,
ich kénnte mir die Antwort ersparen, der Herr Kol-
lege Fuchs hat im Zusammenhang mit VEW eigent-
lich die Antwort gegeben, was die Vertretung in
den betreffenden Gesellschaften anlangt. Ich glaube
nur noch etwas. Ich glaube, daB die Beteiligungen,
die im Bereich der Fremdenverkehrswirtschaft vom
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Land eingegangen wurden, doch von vornherein
anders zu sehen sind. Das sind keine Beteiligungen
etwa der Art, wie sie bei VEW im Gesprach waren,
sondern das sind Versuche, zu Strukturverdnderun-
gen in diesen Regionen zu kommen. Und wenn Sie
sich an die Ziffern erinnern, die der Herr Landes-

hauptmann Wegart immer wieder bei der Budget-.

debatte sagt, dann ist die Berechtigung solcher
Strukturverdnderungen eigentlich gar nicht mehr zu
bestreiten. Sie haben vollig recht in einem Punkt,
Herr Kollege Dr. Pfohl. Wenn man Private fande,
sollte man es ihnen iiberlassen. Aber die Beteili-
gungen sind uberall erst zustandegekommen, weil
private Interessenten liber einen meist sehr beschei-
denen Prozentsatz der moéglichen Beteiligung nicht
hinausgelangt sind. Wir haben auch iiberall in
diesen Gesellschaften gesagt, wenn ihr jemanden
findet, der uns das abnimmt, aber mit gro8tem Ver-
gniigen. (Abg. Dr. Schilcher: ,Das Thema verfehlt,
Herr Landesrat!”) Ich sage das deswegen, Herr
Kollege Dr. Schilcher, Sie haben das ja auch ange-
schnitten, weil diese Konstruktion bedingt, daB wir,
siehe Kurmittelzentrum Bad-Aussee, uns leider sehr
unmittelbar darum kiimmern miissen, was dort ge-
schieht und acht geben missen, daB gerade der
Umstand, daB das Land so stark dahintersteht, dort
nicht zu einer Uberschdtzung der Moglichkeiten
fiihrt, die letzten Endes dann wieder das Land be-
zahlen muB. Und daher stehe ich sehr wohl zu den
dort gefundenen Konstruktionen. Aber bitte, meine
Damen und Herren, ich behaupte bei Gott nicht,
daB das die einzig méglichen sind, wenn wir ge-
meinsam eine bessere finden, von der wir beide
uberzeugt sind, daB sie besser waére, ich bin gerne
zu solchen Uberlegungen bereit.

Ich sage ganz offen, daB ich mir hier notiert habe,
ODK, Parteistellung. Dazu ist aber sowohl vom
Kollegen Premsberger als auch vom Herrn Kollegen
Fuchs schon einiges gesagt worden. Ich kénnte fast
nur mehr Wiederholungen bringen. Zu den Proble-
men der Obersteiermark und iiberhaupt zu der
Strukturkrise muB ich aber schon auf eines hin-
weisen, und ich bitte gleich von vornherein alle jene
um Verzeihung, denen das unter die Haut geht
oder nicht palit, was ich da sage. Ich flrchte, daB
wir uns auf die Dauer nicht darum driicken kénnen,
daf die Frage der Mobilitdt auch dort zu einem
Kernproblem wird, wo es um Relationen im Lohn-
niveau, um Relationen in den Betriebsvereinbarun-
gen, in den sozialversicherungsrechtlichen Gestal-
tungen geht, kurzum, wir werden, glaube ich, auch
versuchen miissen, hier zu einer Auflockerung des
Arbeitsmarktes, ich driicke mich sehr vorsichtig aus,
zu kommen, weil ich sonst wirklich nicht weiB, wie
man zu den alten Betrieben hinzu neue Betriebs-
grundungen bringt. Wir koénnen davor die Augen
nicht mehr schlieBen. Der Grund, daB etwa ein Vor-
arlberger Betrieb nirgends 100 Facharbeiter findet,
liegt ja nicht zuleizt darin, daB die bestehenden
versteinerten Strukturen innerbetrieblicher Natur,
des Lohnniveaus, der Betriebsvereinbarung, der So-
zialversicherung, was weiBl ich, was da noch alles
dazugehdrt, wovon wir gar nichts wissen, sich kaum
aufbrechen lassen. Es gehort auch zu unserer ge-
meinsamen Verantwortung, Versuche in diese Rich-

tung zu iiberlegen, zu diskutieren. Ich weiB schon,
dafBl wir kein Patentrezept finden, meine Damen und
Herren. Aber es ist Zeit, daB wir mit der Diskussion
beginnen. Niemand kann sagen, das ist die Lésung.
Mich stért nur, daf wir noch gar nicht angefangen
haben, iiber das Problem zu reden. Nicht umsonst
heiBt es, beim Reden kommen die Leute zusammen.
Wir miissen uns halt darum bemiihen, daB etwa
auch in einem Betrieb in Judenburg, ich sage es
ganz deutlich, dann, wenn ein Interessent da ist,
der das Lohnniveau nicht anbieten kann, manche
Funktiondre auch von der Arbeitnehmerseite des
Betriebes geradezu verhindern, daf irgendjemand
zu dem neuen Betrieb geht. Die sagen, seid ihr bléd,
bleibt doch bei uns. Auch das muB man sagen, meine
Damen und Herren. Auch diese Problematik miissen
wir angehen, wobei man bitte natiirlich nicht den
einzelnen schuld werden lassen kann. Wer rauft
sich nicht um ein hoéheres Einkommen, und wer
bemiiht sich nicht um mehr Verdienst? Von unmit-
telbar Betroffenen werden wir diese ldngerfristige
Betrachtung kaum verlangen konnen. Aber von
manchen mittelbar Verantwortlichen miBte eine
solche Verantwortung endlich verlangt werden.
(Abg. Dr. Dorfer: ,Damit ist der Herr Landesrat
Gruber gemeint!”) Ich glaube, in diese Richtung
miiBten wir uns alle miteinander bemiihen und
uns da anstrengen. Ich habe, bevor ich gewufit habe,
wie spat es wird und wie lange das dauert, ein paar
Protokolle vergangener Budgetsitzungen durchge-
schaut. Der Herr Kollege Dr. Horvatek, ich sage es
ganz offen, hat mir das Sitzungsprotokoll 1956 her-
gelegt und gemeint, ich kénne hier schén zitieren.
Ich verzichte darauf, weil es doch etwas langer ist.-
Ich sage das deswegen, weil mir einiges in der
Wirtschaftsdebatte und auch in der Erwiderung
des Herrn Kollegen Fuchs beinahe doch wie ein
Schwarzpeterspiel vorgekommen ist, und weil ich
beim Studium der Protokolle festgestellt habe, dafi
es fast niemanden in diesem Haus gibt und fast
keine Gruppe und keine Gruppierung und keine
Partei, die nicht ihre Standpunkte einmal so und
einmal so zum Ausdruck gebracht héatte. Das ist halt
einmal so. Die Interessenlagen bleiben offensichtlich
nicht immer gleich, und auch die Interessenlagen des
Nationalrates decken sich nieht immer mit denen
eines Landtages.

Was hier zur Pendlerbeihilfe gesagt worden ist,
wird fir den konkreten Fall vom Herrn Kollegen
Fuchs mit dem Nationalrat zitiert. Ich konnte es fir
den Landtag in Niederdsterreich zitieren, wo Ihre
Mehrheit nein gesagt hat. Die Dinge wechseln halt
und sind wirklich von der unmittelbaren Ausgangs-
situation und natiirlich auch, geben wir uns doch
keiner Tduschung hin, von den jeweiligen Machtver- .
hédltnissen her bestimmt. Da brauchen wir uns in der
Beziehung, glaube ich, wirklich nichts vorzumachen.
Der Herr Kollege Fuchs hat auch auf den Schwer-
punkt Deutschlandsberg hingewiesen. Ich méchte
nicht verabsdumen, ihm dafiir zu danken, daf} er mit
der Griindung und der Ausweitung der Eldra einiges
zu diesem Schwerpunkt beigetragen hat. Ich bedanke
mich. (Allgemeine Heiterkeit) Zum Abschlufl, weil
das auch eine gute Tradition ist, erlauben Sie mir,
meine Damen und Herren, zwei Beamten zu danken,
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die mit Jahresende aus dem Dienst scheiden. Es ist
das Herr Landesrechnungsdirektor Hofrat Wladar
und Herr Hofrat Dr. Jehsenko. Beide langjdhrige
Mitarbeiter des Referates, das ich hier zu vertreten
habe. Beide Beamte, wie man sie sich wiinscht. Ich
hoffe, daBl sie den Ubertritt in den Ruhestand gut
uberstehen. und daf Sie unsere Arbeit hier noch
lange mit Interesse verfolgen. Es ist ja nicht immer
ganz einfach, auf einmal nichts mehr zu tun zu
haben. Herzlichen Dank. (Allgemeiner Beifall) Sie
alle bitte ich, die Rechtsabteilung 10 zu unterstiitzen,
daB es uns im Jahre 1981 besser gelingt, das Larides-
budget zu vollziehen, als das 1980 der Fall war.
Ich danke Ihnen. (Allgemeiner Beifall.)

Prisident: Wiinscht der Herr Abgeordnete Dok-
tor Strenitz das Schluflwort?

Abg. Dr. Strenitz: Ich wiederhole meinen Antrag.

Prisident: Ich bitte um ein Zeichen mit der Hand,
Wenn Sie der Gruppe 9 zustimmen. Danke, die

Gruppe 9 ist angenommen.

Wir kommen nun zum AuBerordentlichen Haus-
halt.

AuBerordentlicher Haushalt:
Berichterstatter ist Herr Abgeordneter Hans

- Brandl. Ich erteile ihm das Wort.

Abg. Brandl: Hoher Landtag! Sehr geehrte Damen
und Herren! '

Im AuBerordentlichen Landesvoranschlag sind in
den Gruppen 0 bis 9 Ausgaben von 425,991.000 Schil-
ling vorgesehen, Die Bedeckung erfolgt durch Dar-
lehensaufnahmen. Ich ersuche um Annahme. ‘

Président: Sie haben den Antrag gehort. Ich bitte
Sie um ein Zeichen mit der Hand, wenn Sie zustim-
men. Der Antrag ist angenommen.

BeschluBantrige des Landesvoranschlages 1981

" Es handelt sich um insgeéarilt 19 BeschluBantrage.
Von diesen wurden 18 von allen drei im Hohen
Haus vertretenen Parteien unterstiitzt.

. Ein BeschluJSantrég wurde von der OVP und SPO
unterstiitzt, dem jedoch die FPO zustimmt.

Ich ersuche die Damen und Herren, welche den

19 im Miindlichen Bericht Nr. 29 enthaltenen Be-

schluBantrdgen ihre Zustimmung geben, um ein
Zeichen mit der Hand. '

Die BeschluBlantrdage sind somit angenommen.

Dienstpostenplan

Berichterstatter ist Herr Abgeordneter Georg

'Pranckh. Ich erteile ihm das Wort.
Abg. Pranckh: Der Dienétpostenplan fiir das Jahr -

1981 umfaBt insgesamt 16.934 Dienstposten. Er sieht
erstmals eine Verminderung um 32 Dienstposten
vor.

Ich bitte um Annahme.

Prisident: Sie haben den Antrag gehért, wenn Sie
ihm zustimmen, bitté ich Sie um ein Héndezeichen.

Der Antrag ist angenommen.

Kraftfahrzeugsystemisiefungsplan

Berichterstatter ist Herr Abgeordneter Hans
Brandl. Ich erteile ihm das Wort.

-Abg. Brandl: Hoher Landtag! Sehr geehrte Danien
und Herren! '

Die Verzeichnisse der systemisierten Kraftfahr-
zeuge des Landes und seiner Wirtschaftsbetriebe
liegen vor. Ich ersuche um Annahme.

Prisident: Wir haben den Antrag gehért. Wenn
Sie ihm zustimmen, bitte ich um ein Héndezeichen.

"~ Der Antrag ist angenommen. Der Systemisierungs-

plan fiir die Kraftfahrzeuge genehmigt.

Wir haben noch iiber den Antrag des Herrn
Hauptberichterstatters, iiber die Regierungsvorlage,
Einl.-Zahl 467/1, abzustimmen, und ich erteile wieder
dem Herrn Abgeordneten Hans Brandl das Wort.

"Abg. Brandl: Ich wiederhole meinen eingangs ge-

stellten Antrag auf Annahme.

Prisident: Wer mit den Antrdgen und Ansdizen
der Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 467/1, einverstan-
den ist, mége ein Zeichen mit der Hand geben.
Damit ist der Landesvoranschlag 1981 einschlieBlich
Dienstpostenplan und Kraftfahrzeugsystemisierungs-
plan angenommen.

Das Wort hat der Herr Landeshauptmann.
Landeshauptmann Dr. Krainer: Herr Président!
Meine sehr geehrten Damen und Herren!

Wir haben nach einer ausfiihrlichen Debatte das
Ernde dieser groBen Sitzung zum AbschluB} des Jahres
erreicht. Ich habe zwar auch ein Manuskript vor-
bereitet, das acht Seiten umfaBt, ich werde mich
nicht daran halien. Es ist immerhin bemerkenswert —
und das ist wohl auch ein Reslimee, das wir ziehen
diirfen —, daB in der Endphase jeder Budgetdebatte,
die ich selbst miterlebt habe, ein verséhnlicher Ton
zu héren gewesen ist. Miterlebt habe hier am duBe-
ren Rand dieser Regierungsbank, und jetzt in der
Mitte, aber auch schon in den Jahren vorher, als wir
auf den Zuschauerbdnken saBen. Und das auch schon
sehr friih. Ich werde nie vergessen, als Mittelschiiler
die Garnitur der groBen alten Manner erlebt zu
haben. Ich -habe sie alle namentlich genannt bei
meiner Erklarung Zzum Antritt als Landeshauptmann.
Und sie alle, die sie das selbst mitgemacht haben —
und einige sind ja-noch da — es ist der Herr Landes-
hauptmannstellvertreter Wegart am ldngsten in
diesem. Hause —, kennen die, Zeiten, in denen das
Geviert hier aufgestellt war. Eine offenkundig steiri-
schere Formation, als die runde. Und es: gibt eine
ganze Reihe von Abgeordneten auf ihren Bénken,
die knapp danach eingezogen sind. Meine sehr

‘geehrten Damen und Herren! Immer ist am Ende

dieser Budgetdebat’ce ein durchaus ehrlich, besinn-
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licher Ton und auch ein ehrlich, verséhnlicher Ton
zu hdren gewesen. So war es schlieBlich auch heute.
Und wenn vieles aus einem manchesmal auch dop-
pelb6édigen Konfrontationsritual heraus von den
Biirgern unseres Landes gar nicht sehr ernst genom-
men wird — Gott sei Dank, kann man nur sagen,
weil sie.im Regelfalle ein sehr gutes Gespiir fir
Schein und Wirklichkeit haben —, so kann ich nicht
umhin, Herr Kollege Klauser, zu meinen, daB Thre
geradezu abgeklédrten Betrachtungen auch zu diesen
Fragen weithin in diesem Hause Zustimmung fin-
den werden. Es ist heute ein sehr ernstes Wort von
Landesrat Koiner am Vormittag gesprochen worden.
Und ich mochte es nicht iiberstrapazieren. Aber als
der Landeshauptmannstellvertreter Gross an diesem
Pult gesprochen hat, und man klatscht ja nicht immer
beim politischen Gegner, dann habe ich am Schluf}
doch applaudiert, weil ich glaube, daB sich einiges
eingerenkt hat in den letzten Tagen, was ein wenig
aus den Fugen geraten war. Und ich danke Ihnen
auch sehr herzlich dafir, weil ich glaube, daB wir
uns auch nicht auseinanderdividieren lassen sollen,
bei allem Verstdndnis dafiir, daB jeder auch seine
eigenen politischen Notwendigkeiten sieht und 5eine
Handlungen darnach ausrichtet. Es ist ja immerhin
die erste Budgetdebatte, in der auf dieser Regie-
rungsbank eine Mehrheit von neuen Amistragern
sitzt. Und Sie verstehen mich sicherlich auch nicht
falsch, und es ist ja wohl auch wenig meine Art,
solches ,anschmeiBerisch” zu sagen. Ich bin eigent-
lich immer wieder sehr beeindruckt nach einer
solchen Sitzung, was da alles Gescheites, Gutes,
Wichtiges, Sachkundiges zu héren ist, und zwar
wirklich von allen Seiten. Und das ist im Grunde
genommen — und wir werden es sicherlich nicht
sentimentalisieren — das, was die einen so, die
anderen anders, etwa der Kollege Horvatek in der
SchluBpassage seiner Einleitungsrede, sehr erfri-
schend und auch neu formuliert hat. Da muf man
nicht an Worten héngen. Es ist einfach eine Frage
der Gesinnung. Wenn das andere, das auch da ist
und von dem wir auch immer wieder glauben, es so
halten zu miissen, nicht liberschwappt, dann glaube

ich, kann man doch im Hinblick auf unsere Gemein-

samkeit und unsere Aufgaben zuversichtlich sein.

Und gestatten Sie mir auch noch ein Wort zu
einer Frage, die heute nicht diskutiert, sondern nur
beschlossen wurde. Es ist ehrlich iberlegt und
dariiber geredet worden. Es waren alle Klubs in
diesen Gespréachen sich einig, ndmlich in der Frage
der Beziigeregelung, daB wir uns dazu bekennen,
daB die politischen Verantwortungstrdger im Rah-
men dieses Osterreichischen Systems unter Gegeben-
heiten von Einkommen, welcher Art auch immer,
eine gute und vertretbare Dotierung beanspruchen
konnen und sollen. Aber wir haben auch gesagt,
und das méchte ich ausdriicklich unterstreichen, daB
wir als Tréger des Regiérungsamtes hier in diesem
Haus gut daran tun, zugunsten einer verbesserten
Relation im Verhédltnis Regieruing : Abgeordnete

weniger zu bekommen und den Abgeordneten dieses -

Hauses in einer gerechten Weise da und dort etwas
mehr zuzugestehen. Eine Entscheidung, zu der wir
alle stehen, und ich stehe nicht an, das gerade des-
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halb zu sagen, weil wir noch schwierigeren Zeiten
entgegengehen. Diese Bewdhrung der ersten Monate
war nicht einfach. Das wissen wir alle. Es besteht
die Notwendigkeit, ein Zeichen zu setzen, daB die
Manner an der Spitze wissen, was sie ihrem Gewis-
sen und diesem Volk auch schuldig sind. Und ohne
falsche exhibitionistische Bescheidenheit ist es ein-
fach auch ein Gebot der Stunde, daB wir unsere
Nettobeziige reduziert habpen, dal wir in der Frage
der Dienstkraftwagen in der Zukunft mit einfache-
ren Modellen auskommen, und daB wir auf diese
Weise auch klarmachen, dal wir eine Verantwor-
tung sehen und sie nicht einfach nur bei den anderen
fordern. Ich glaube, daB eine solche Feststellung an-
gemessen erscheint. Auch, nicht damit es falsch ver-
standen wird, der jetzige Landeshauptmann wird
kein Aufsichtsratsmandat annehmen, er wird auch
kein zusétzlich dotiertes Mandat annehmen, solange
er dieses Amt ausiibt. Auch das, bitte, nicht falsch
zu verstehen, weil ich davon iiberzeugt bin, daB es
gerade auch in der Regierung Ménner geben mu@,
die im Interesse des Landes solche Funktionen wahr-
nehmen. Ich glaube, daB uns diese Haltung nicht
nur gut ansteht, sondern, dafl sie auch notwendig
ist.

Das Landesbudget 1981 war vom Bemiihen um
eine Konsolidierung geprégt, und es war immerhin
erstmals moglich, den Budgetabgang zurilickzuschrei-
ben und den Handlungsspielraum fiir die Zukunft
etwas zu erweitern. Bei unseren Sparbemiihungen
haben wir keinen falsch verstandenen Austeritykurs
eingeschlagen, oder den Versuch einer linearen und
damit ungerechten Ausgabenkiirzung vorgenommen,
sondern wir haben getrachtet, bei aller Sparsamkeit,
klare Prioritdten zu setzen und die Konzentration
auf die wesentlichen Aufgaben hin zu orientieren.
Es ist das ein miihevoller, aber fiir die Zukunft
sicherlich der einzig zielfiihrende Weg. Alle in die-
sem Haus haben sich mit Uberzeugung zur Not-
wendigkeit bekannt, alle Anstrengungen zu unter-
nehmen, um das Hauptproblem, das vorrangige
Problem der Landespolitik, die Sicherung der
Arbeitsplatze, so gut als mdglich zu vollziehen. Ich
mochte Thnen, meine sehr geehrten Damen und
Herren, sagen, daB ich in einer der néchsten Sitzun-
gen der Landesregierung auch den Vorschlag erstat-
ten werde, einen wirtschafispolitischen Berater der
Regierung zu ernennen und ebenso einen Energie-
beauftragten unserer Regierung. In diesem Sinne
darf ich auch, Herr Prasident Tleschitz, Herr Prdsi-
dent Buchberger, Herr Vizeprdsident der Handels-
kammer Stoisser, ein Wort an die Sozialpartner
richten. Es sind eigentlich alle diese Institutionen
hier vertreten, daB wir gleich zu Beginn des Jahres
gemeinsam mit den Herren der Regierung ein Wirt-
schaftsgesprdch fiilhren werden, von dem ich mir
vorstellen konnte, dal wir es institutionalisieren,
und von dem ich meine, daB Sie alle mit uns das
Interesse teilen, diese schwierige Phase moglichst
gut zu bestehen.

Ich danke, Herr Landesrat Klauser, IThnen und
Thren Mitarbeitern fir diese schwierige Aufgabe,
gerade auch das heurige Budget erstellt zu haben,
dem Herrn Hofrat Kriegseisen ebenso wie dem
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Herrn Reglerungsrat Ramschak und den Herren

_ Ihrer Abteilung. Meine Damen und Herren, der Herr
Landesrat Klauser hat es-in seiner Budgeteinbeglei-
tungsrede in einer sehr diskreten Art getan. Ge-
statten Sie, daB ich mich als Landeshauptmann und
auch als Obmann des OVP-Klubs in die Solidaritdt
Ihrer ‘Trauer um Ihren langjdhrigen Klubsekretir
stelle. Ein Verlust fir das ganze Land. Ein ritter-
licher Gegner, ein Mann, der wuBte, wovon er
redete, und der .diesem Land viele, viele gute

" Dienste erwiesen hat.

Es ist schon vielen gedankt worden, die nunmehr
in den dauernden Ruhestand treten. Ich darf Hofrat
Pritzer, ich darf Hofrat Gromes, ich darf den Hermn
Hofrat Grom als den Bezirkshauptmann von Hart-

berg, und ich darf jene Herren einschlieBen, die .
von den anderen Kollegen der Regierung verab-: .

schiedet wurden in diesem Rahmen, ebenso Hofrat
Strametz, Hofrat Gangl, Hofrat Boscharnig, Hofrat
Ekkehard Wladar. Lassen Sie mich schlieBen mit
einem Dank auch an die Damen, die wahrscheinlich
in den -néchsten Tagen auch in ihren Trédumen
verfolgt sein werden, von Kiirzeln und dem,
~was sie in den letzten Tagen hier niederschreiben
muBten. Lassen Sie mich schliefen mit einem
Wort eines der groBten Denker dieses Jahrhun-
derts, der in seinhem Werk ,Philosophie und
Erkenntnisse der modernen Naturwissenschaft und
der Religion” in so einzigartiger Weise verbunden
hat. Ich glaube, daB das auch fiir unsere Arbeit im
nédchsten Jahr gelten kann. Ich zitiere ihn: ,Die
Zukunft hdngt vom Mut und von der Einsicht ab,
die die Menschen aufbringen werden, um die Kréfte
der Absonderung oder gar des Widerwillens zu be-
siegen.” In dieser Gesinnung wollen w1r uns alle
gemeinsam anstrengen, damit auch 1981 trotz der
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Probleme und der groBen Schwierigkeiten, ein gutes
steirisches Jahr wird. Ich danke Thnen sehr herzlich.
(Allgemeiner Beifall.)

Prisident: Herr Landeshauptmann! Meine Herren

der Regierung! Verehrie Damen und Herren des

Hohen Hauses!

Die Geschéftsordnung schreibt es mir vor, die

. Sitzung zu beschlieBen. Und ein alter Brauch verhalt
mich dazu, ein Wort zu sagen. Drei Tage lang wurde

der Jahresvoranschlag des Landes Steiermark fir
1981 beraten und beschlossen. Nach einer Dauer von

fast 33 Stunden haben sich 58 Abgeordnete und.

9 Regierungsmitglieder zu insgesamt 126 Wechsel-
reden gemeldet. Ich will Sie mit weiterer Statistik

nicht beschweren. Aber es ist dazu zu sagen, daB -

in dieser Debatte — wie es der Herr Landeshaupt-
mann ausgefithrt hat, so vieles sichtbar geworden
ist. Die Aufgaben, die der Verwaltung aufgetragen
sind, und die Sorgen, die iiber' dem Land liegen,
wurden eindringlich in das BewuBtsein gerufen. Da-
bei wollte und sollte und konnte niemand verges-
sen, wie ungleich gréBer und bedriickender die
Sorgen sind, die in vielen Laindern die Menschien
in dieser Stunde &ngstigen, und wie gefdhrdet immé,‘r
wieder der Friede in der Welt ist. Wir haben ein
kleines Land und als kleines Land keine Macht,
dem allgemeinen Schicksal entgegenzutreten. Was
uns bleibt, ist der unerschiitterliche Vorsatz, den
Frieden im eigenen Land zu bewahren und zu festi-
gen. Dieser Vorsatz ist der- innige Weihnachts-
wunsch, den wir uns gegenseitig an der Schwelle
zum neuen Jahr zusprechen wollen.

g

Die Sitzung ist geschlossen (Allgemeiner Beifall.)

Ende der Sitzung: 20.40 Uhr.

Steierm. Landesdruckerei, Graz. — 1188-81
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