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38. Si-tz'ung des Steiermédrkischen Landtages

VIII. Periode — 1. Mérz 1978

Imhalt:

Personalien:

Entschuldigt sind die Landesrite Bammer und
Prof. Jungwirth, Prasident Gross sowie die Abge-
ordneten Haas, Gratsch und Prof, Dr. Eichtinger.

Fragestunde:

Anfrage Nr. 209 des Abgeordneten Gerhard
Heidinger an Landesrat Dr. Christoph Klauser,
betreffend Ausfallshaftung fiir einen Betriebsmittel-
kredit der Firma Lehner & Putz Betriebsges. m. b. H.

Beantwortung der Anfrage: Landesrat Dr. Klau-
ser (2150).

Anfrage Nr, 215 des Abgeordneten Aichhofer
an Landesrat Dr, Josef Krainer, betreffend bauliche
MaBnahmen an der RadlpaB-BxurndesstraBe zwischen
Lieboch und Eibiswald.

Beantwortung der Anfrage: Landesrat Doktor
Krainer (2151).

Anfrage Nr. 211 des Abgeordneten Buchberger
an Landesrat Dr. Krainer, betreffend Grundablose
und Baubeginn der Umfahrung von Weiz.

Beantwortung der Anfrage: Landesrat Doktor
Krainer (2151).

Anfrage Nr, 212 des Abgeordnetien Marczik an
Landesrat Dr. Krainer, betreffend den weiteren
Ausbau der Murtal-Schnellstraie,

Beantwortung der Anfrage: Landesrat Doktor
Krainer (2152).

Anfrage Nr. 213 des Abgeordneten Pranckh an
Landesrat Dr. Krainer, betreffend Verkehrsbehin-
derung im Zuge der Murtal-Bundesstrae (B 96).

Beantwortung der Anfrage: Landesrat Doktor

Krainer (2152).

Anfrage Nr. 214 des Abgeordneten Ritzinger
an -Landesrat Peltzmann, betreffend die Arbeits-
losigkeit in den ersten Wintermonaten,

Beantwortung der Anfrage Landesrat Peltz-
mann (2153).

Auflagen:

Antrag, Einl.-Zahl 931/1, der ‘Abgeordneten Dok-
tor Dorfer, Feldgrill, P6lzl, Dipl.-Ing. Fuchs, Ing.
Stoisser, Dr. Piaty, Kollmann und LuBmann, betref-
fend Anfechtung des 2. Abgabeninderungsgesetzes
beim Verfassungsgerichtshof wegen Verfassungs-
widrigkeit (2153);

Antrag, Einl.-Zahl 932/1, der Abgeordneten Dok-
tor Maitz, DDr. Stepantschitz, Jamnegg, Buchberger
und Ritzinger, betreffend Einsatz des AKL-Test-
wagens der Steirischen Gesellschaft fiir Gesund-
heitsschutz; .

Antrag, Einl-Zahl 933/1, der Abgeordneten
Schrammel, Lind, Dipl.-Ing. Schaller und Neuhold,
betreffend ehesten Baubeginn zur Erweiterung des
Bundesrealgymnasiumgebéudes in Fiirstenfeld;

Antrag, Einl.-Zahl 934/1, der Abgeordneten Koll-
mann, Prof, Dr. Eichtinger, Dr. Dorfer und LuBmann,
betreffend die geplante Zusammenlegung der Ge-
bietsbauleitung Miirz- und Oberes Salzatal mit der
Gebietsbauleitung Leoben der Wildbach- .und
Lawinenverbauung;

Antrag, Einl.-Zahl 935/1, der Abgeordneten Koll-

. mann, Dr. Dorfer, P6lzl, Dipl.-Ing. Fuchs, Feldgrill

und Ing. Stoisser, betreffend den Aufbau einer
Recycling-Forschung fiir Folgeprodukte der Mine-
ralrohstofftechnologie an der Montanuniversitat
Leoben; .

Antrag, Einl.-Zahl 936/1, der Abgeordneten Koll-
mann, Prof, Dr. Eichtinger, Marczik und LuBmann,

betreffend den Neubau eines Zentralpostamtes in

Leoben;

Antrag, Einl.-Zah) 937/1, der Abgeordneten Koll-
mann, LuBmann, Lackner, Prof. Dr. Eichtinger und
Dr. Dorfer, betreffend die Erarbeitung und Reali-
sierung eines Entwidklungsprogrammes fiir die
Region ,Eisenwurzen”;

Antrag, Einl.-Zahl 938/1, der Abgeordneten
Ritzinger, Marczik, Prof. Dr. Eichtinger und LuB-
mann, betreffend die Wiedergewdhrung der ein-

fachen bzw. doppelten Familienbeihilfe an -die .

Eltern behinderter Kinder, die diesen durch das
neue Sozialhilfegesetz des Landes gestrichen
wurde;

Amtrag, Einl-Zahl 939/1, der Abgeordneten
Ritzinger, Pranckh, Marczik und Prof. Dr. Eich-
tinger, betreffend eine Verbesserung des Fernseh-
empfanges im Bereich der Gemeinden Krakaudorf,
Krakauhintermiihlen und Krakauschatten;

Antrag, Einl.-Zahl 940/1, der Abgeondneten Se-
bastian, Brandl, Loidl, Laurich und Genossen, be-
reffend die Erteilung eines Forschungsauftrages
zur Wiederverwertung von Altreifen als Energie-
spender bei Fernheizwerken;

Antrag, Einl.-Zahl 941/1, der Abgeordneten Hei-
dinger, Klobasa, Laurich, Kohlhammer und Ge-
nossen, betreffend die kostenlose Grippeimpfung
der Pflichtschullehrer in der Steiermark;

Regierungsvorlage, Einh-Zahl 648/35, zum Be-
schluB Nr. 405 des Steiermérkischen Landtages
vom 3, 12, 1976, betreffend Aufnahme eines Vor-
anschlagsansatzes mit dem Titel ,Fordenungsbei-
trige an die Kraftfahrerorganisationen (CAMTC
und ARBO)", der diese Organisationen auch weiter-
hin in die Lage versetzt, ihre so wichtige Mit-
wirkung an MaBnahmen, die der Veerkehrssicherheit
und der Verkehrsiiberwachung dienen, sicher-
zustellen;

Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 942/1, betreffend
Bericht an den Steiermdrkischen Landtag tiber die
erfolgten Ubernahmen von Ausfallshaftungen im
Jahre 1977;

Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 944/1, betreffend

Bestatigung der Wahl des Oberkuratorstellver-

treters der Landeshypothekenbank fiir Steiermark
durch den Steiermérkischen Landtag;

Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 945/1, betreffend
Verkauf der landeseigenen Liegemschaft EZ. 121,
KG. Kreuzberg, Gerichtsbezirk Voitsberg, an den
Landesbediensteten Franz Kidl zu einem Kaufpreis
von 100/000 Schilling (GesamtausmaBl 2855 m?);

Regierungsvorlage, Einl-Zahl 946/1, betreffend
den Ankauf eines 1766 m? grofen Grundstiickes,
Grundstiick Nr, 579/3, KG. Rottenmann;

Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 648/36 zum Be-
schluB Nr. 412 des Steiermérkischen Landtages vom
3. Dezember 1976, betreffend die Errichtung von

" Betriebskindergérten, besonders eines Betriebs-

kindergartens fiir das Landeskrankenhaus Graz;
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-Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 648/37, zum An-

trag der Abgeordneten Dr. Heidinger, Prof. Dok-

tor Eichtinger, Jamnegg, Buchberger und Ing. Tu-
rek, BeschluS Nr. 410 vom 3. Dezember 1976,
betreffend Dienstpostenbewirtschaftung an héheren
berufsbildenden und allgemeinbildenden Schulen;

Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 648/34, zum An-
trag der Abgeordneten Ing, Stoisser, Ritzinger,
Karrer, Aichholzer und Wimmler, BeschluB Nr. 407
vom. 1, Dezember 1976, betreffend erh6éhten Ver-
sicherungsschutz fiir Mitglieder - der freiwilligen
Feuerwehren; -

“Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 708/6, zum An-
trag der Abgeordneten Lackner, Dipl.-Ing. Dr. Eber-
dorfer, Pranckh und Jamnegqg, betreffend den Aus-
bau der Erziehungsberatungen;’

Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 943/1, Beilage
Nr. 87, Gesetz iiber das Dienst- und Besoldungsrecht
der vom Land Steiermark oder von den Gemeinden

. mit Ausnahme der Landeshauptstadt Graz anzustel-

lenden Kindergartnerinnen und Horterzieher;
Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 833/6, zum Be-
schluf Nr 581 des Steiermérkischen Landtages
vom 7. 12. 1977, betreffend Kosten-Nutzen-Rech-
nung fiir neue Landesgesetze; )
Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 833/5, zum Be-
610 des Steiermdrkischen Landtages
betreffend Aufforderung
bei der

vom 7 Dezember 1977,
ider Steiermarkischen Landesregierung,

- Generaldirektion fiir-das Post- und Telegraphen-

wesen dahingehend vorstellig zu werden, daBl die
durch Landesmittel geférderten Telefonanschliisse
im léndlichen Raum nach ihrer Fertigstellung nicht
monatelang auf den tatsdchlichen AnschiuB zufolge

‘technischer Schwierigkeiten (Spleilen) warten mis-

sen (2154).

R

Zuweisungen:

Antrige, Einl-Zahlen 931/1, 932/1, 933/1, 934/1,

935/1, 936/1, 93#1, 938/1, 939/1, 940/1 und 941/1
der Landesregierung (2153).
Regierungsvorlagen, Einl.-Zahlen 648/35, 942/1,
944/1, 945/1 und 946/1: dem Finanz-Ausschu8 (2154).
Regierungsvorlagen, Einl-Zahlen 648/36 und

" 648/37% dem Volksbildungs-AusschuB (2154).

Regierungsvorlagen, Einh-Zahlen 648/34 und ‘

708/6 dem Sozial-Ausschu8 (2154). i
Regierungsvorlagen, . Einl.-Zahlen 943/1 wund
833/6 dem Gemeinde- und Verfassungs-AusschuB
(2154).
Reglerungsvorlage Einl.-Zahl 833/5, dem Ver-
kehrswirtschaftlichen AusschuB (2154).

Antrdge:

Marczik, Jamnegg und LuBimann, betreffend die
Verwendung der - Arbeitsmarktférderungsmittel
(2154);

- Antrag der Abgeordneten Dr. Dorfer, Marczik,
Jamnegg, Nigl und Kollmann, betreffend die veér-
fassunglsnechthche Neuregelung der Zustdndigkei-
ten im Energiewesen;

Antrag der Abgeordneten Ritzinger, Marczik,
Pranckh und Kollmann, betreffend die Weiterver-
wendung der zu schlieBenden Kohlengrube in
Fohnsdorf als Lagerstdtte fiir die Bevorratung in
Krisenzeiten und im Verteidigungsfalle;

Antrag der Abgeordneten Aichhofer, Pinegger,
Trummer, betreffend Kasernenbau.im Gremzland-
bezirk DeutschLandsberg,

Antrag der .Abgeordneten Marczik, Dn Dorfer, |

Pranckh, Ritzinger, betreffend die- Schaffung ent-

sprechender Ersatzbetriebe und Ersatzarbeitsplédtze

im: VEW-Werk Judenburg;

Antrag der Abgeordneten Marczik, Dr. Dorfer,

"Ritzinger, Prandch und Kollmann, -Betreffend den

raschen Ausbau der Umfahrung WeiBkirchen in
Steiermark;

Antrag der Abgeordneten Dr, Dorfer, Haas,

Antrag der Abgeordneten Hammerl Dr. Strenitz,
Zdarsky, Sponer. und Genossen, betreffend die
Vorlage eines erginzenden Berichtes iiber die
Auswirkungen des Vertragsbedienstetenstatuts;.

. -Antrag der Abgeordneten Sponer, Laurich, Loid],

Erhart und Genossen, betreffend die rasche Pro-
jektierung des Abschnittes  ,Brodjager-Hohentau-
ern” der Triebener BundesstraBe B 114; )

Antrag der Abgeordneten Heidinger, Prems-
berger, Loidl, Laurich und Genossen, betreffend
die Errichtung einer Sporthalle beim Berufsschul-
zentrum Graz, Hans-Brandstetter-Gasse;

Antrag der Abgeordneten Sebastian, Loidl,
Ileschitz, Premsberger und Genossen, betreffend
die Vomiehung von Hochbauten zur Sicherung der
Arbeitsplétze in der Bauwirtschaft (2154).

Verhéndlungen:

Abstimmung {iber «den Antrag, die Tages-
ordnungspunkte 1 bis 9 gemeinsam zu behandeln
(2154).

1. Bericht-des Wirtschafts- und Raumondnungs-
Ausschusses {ber die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl

- 629/5, zum Antrag der Abgeordneten Ritzinger,
Marczik, Prof. Dr. Eichtinger und Dr, Dorfer, betref-
fend die durch das Finanzministerium in Auftrag

" gegebene Studie der Prognos AG Zirich iiber idie

. regionalen Aspekte einer Strategie zur lénger-
fristigen Sicherung des wirntschaftlichen Wachstums

" in der Republik Osterreich unter besonderer Be-

rlicksichtigung der sich daraus ergebenden Struktur-
und Entwicklungsprobleme fiir den Raum Tams-
weg — Murau.

Berichterstatter: Abg. Dr. Dorfer (2155) 2

Redner siehe Tagesordnungspunkt 9.

Annahme des Antrages (2185). .

2. Bericht des Wirtschafts- und Raumordnungs-
AussdhuBes iiber die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl
182/10, zum Antrag der Abgeordneten Sebastian;
Ileschitz, Gross, Premsberger und Genossen, be-
treffend die Ansiedlung eines Betriebes in Pélfing-
Bergla.

Berichterstatter: Abg. Premsberger (2155).

Redner siehe Tagesordnungspunkt 9.

Annahme des Antrages (2185).

3. Bericht des, Wirtschafts- und Raumordnungs-
Ausschusses iiber die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl
497/7,zum Antrag der Abgeorndneten Karrer, Brandl,
Bischof, Fellinger mnd Genossen, betreffend die

sinnvolle Verwendung der mit Landesférderung

errichteten Betriebsstétte in Miirzsteg.

Berichterstatter Abg. Brandl (2155).

Redner siehe Tagesordnungspunkt 9.

Annahme des Antrages (2185).

4, Bericht des Wirtschafts- -und Raﬁmo-ndnungs-
Ausschusses- iiber die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl
648/28, zum BeschluB Nr. 422 des Steiermérkischen

Landtages vom. 3. Dezember 1976, betreffend die -

Lage der Bauwirtschaft.

Berichterstatter Abg. Brandl (2155).

Redner siehe Tagesordnungspunkt 9.

Annahme des Antrages (2185).

5. Bericht des Wirtschafts- und Raumordnungs-
Ausschusses {iber die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl
693/4, betreffend den Bericht liber das Ergebnis
der Vorstellungén beim Bundesministerium fiir
Finanzen zum Antrag der Abgeordneten Dr. Hei-
dinger, Dr. Dorfer, Koiner und Ritzinger, betreffend
Gebilihrenfreistellung fiir gefénderte Kredite,

Berichterstatter: Abg. Ritzinger (2155).

Redner siehe Tagesordnungspunkt'9.

Annahme des Antrages (2185). ‘

" 6. Bericht des Wirtschafts- und Raumordnungs-
Ausschusses iiber die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl
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713/4, zum Antrag der Abgeordneten Ing. Stoisser, ‘

Kollmann, Ritzinger und Schrammel, betreffend
Beschaffung von Lehrstellen fiir Jugendliche. .
Berichterstatter: Abg. Ing. Stoisser (2156).
Redner siehe 'Tageso‘rdnungspunkt 9.
Annahme des Antrages (2185).

7. Bericht des Wirtschafts- und Raumordnungs-
Ansschusses liber die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl
740/3, zum Antrag der Abgeordneten Dipl.-Ing.
D1 Eberdorfer, Lackner, Kollmann und Marczik,
betneffend die Einbeziehung des oberen Paltentales
in die Bergbauférderung sowie Unterstiitzung fiir
die Ansiedlung von Gewerbe- und Industriebetrie-
ben.

Berichterstatter: Abg. Lackner (2156).

Redner siehe Tagesordnungspunkt 9.

Annahme des Antrages (2185).

8. Bericht des Wirtschafts- und Raumordnungs-
Ausschusses iiber die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl
709/4, betreffend den Antrag der Abgeordneten
Schrammel, Dr. Piaty, Lind und Ing. Stoisser,

betreffend Absicherung der Arbeitsplétze bei der -

Tabakfabrik Fiirstenfeld.

Berichterstatter: ‘Abg. Schrammel (2156).

Redner siehe Tagesordnungspunkt 9.

Annahme des Antrages. (2185).

9. Bericht des Wirtschafts- und Raumordnungs-
Ausschusses iiber die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl
741/4, zum Antrag der Abgeordneten Ritzinger,
Marczik, Prof. Dz Eichtinger und Dipl.-ing. Dok-
tor Eberdorfer, betreffend eine umfassende Unter-

suchung aller mit dem Pendlerproblem zusammen-

héngenden Fragen in der Steiermark.

Berichterstatter: Abg. Ritzinger (215%).

Redner: Abg. Dipl.-Ing. Schaller (2157), Abg.
Loidl (2161), Abg. D1, Dorfer (2163), Abg. Karrer
(2167), Abg. Ritzinger (2168), Abg. Ing. Turek (2170),
Abg, Poltl (2172), Abg, Premsberger (2173), Abg.
Kollmann (2175), Abg. Sponer (2176), Abg. Marczik
(2178), Landesrat Peltzmann (2181).

Annahme des Antrages (2186).

10. Bericht des Wirtschafts- und Ra,umo'rdmlngs-
Ausschusses iiber die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl
47#/7, betreffend den Antrag der Abgeordneten
Dr. Strenitz, Hammerl, Zinkanell, Zoisl und Ge-
nossen, bezruglﬂch der Erhaltung kulturell Wertvollem
Bausubstanzen im landlichen Raum.

Berichterstatter: Abg. Laurich (21886).

Redner: Abg. Dr. Strenitz (2186), Abg. Schram-
mel (2187).

Annahme des Antrages (2187).

11, Bericht des Wirtschafts- und Raumordnungs-
Ausschusses iiber die Regierungsvorlage; Einl.-Zahl
785/3, zum Antrag der Abgeordneten Ritzinger,
Pranckh, Marczik und Prof. Dr, Eichtinger, be-
" treffend eine rasche Hilfe fiir die Betroffenen der
Unwetterkatastrophe in den Gemeinden St. Lam-
brecht, St. Blasen und Teufenbach,

Berichterstatter: Abg. Ritzinger (2188).
Annahme des Anfrages (2188).

12. Bericht des Wirtschafts- und Raumordnungs-
Ausschusses iiber die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl
511/8, iiber den .Antrag der Abgeordneten Dipl.-
Ing. Schaller, Feldgrill, Dr, Maitz und Dr. Schilcher,
betreffend die besondere Beriicksichtigung der
Wohnumwelt bei Vergabe von Wohnbauférde-
rungsmitteln in der Steiermark und Einfithrung
eines Vorprifungsverfahrens.

Berichterstatter: Abg. Dipl.-Ing, Schaller (2188).

- Redner: Abg. Brandl (2188), Landeshauptmann
Dr. Niederl (2188). .
Annahme des Antrages- (2189).

13. Bericht des Gemeinde- und Verfassungs-
Ausschusses iber die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl

864/1, iiber -den Rechenschaftsbericht der Dienst-
stellen des Amtes der Steiermérkischen Landes-
regierung fiir das Jahr 1976.

Berichterstatter: Abg. Nigl (2189).

Annahme des Antrages (2189).

14. Bericht des Kontroll-Ausschusses Uber die
Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 777#/1, iiber die Ge-
nehmigung der Rechnungsabschliisse des Landes
Steiermark fiir die Rechnungsjahre 1971—1974.

Berichterstatter: Abg. Ing. Stoisser (2189).

Annahme des Antrages (2189).

15, Bericht des Verkehrswirtschaftlichen Awus-
schusses {iber die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl
732/4, zum Anmtrag der Abgeordneten Nigl, Jam-
negg, Dr. Maitz und DDr. Stepantschitz, betreffend
die Verminderung von Dienstposten im Bereiche
der Buchhaltung der Post- und Telegraphendirek-
tion fiir Steiermark.

Berichterstatter: Abg. Nigl (2189).

Annahme des Antrages (2190).

16. Bericht des Verkehrswirtschaftlichen Aus-
schusses {iber die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl
791/3, zum Amntrag der Abgeordneten Schon, Laurich,
Fellinger, Aichholzer und Genossen, betreffend die
Vorlage eines Berichtes. an den Hohen Landtag,
nach welchen Richtlinien und in welchem AusmaB
Ausnahmegenehmigungen gemdB § 42 der StraBen-
verkehrsordnung (BGBl. Nr. 412/1976) erteilt wer-
den.

Berichterstatter: Abg. Karrer (2190).

Annahme des Antrages (2190).

17. Bericht des Volksbildungs-Ausschusses liber
die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 734/4, zum Amntrag
der -Abgeordneten Buchberger, Pélzl, Dipl.-Ing.
Schaller und Poltl, betreffend die Verselbstdndi-
gung des Naturwissenschaftiichen Realgymnasiums
Birkfeld und die Errichtung eines notwendigen
Schulgebaudes,

Berichterstatter: Abg. Pol1tl (2190).
Annahme des Antrages (2190).

18. Bericht des Volksbildungs-Ausschusses tiber
die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 786/3, betreffend
den Antrag der Abgeordneten Ing. Stoisser, Dok-
tor Schilcher, Nigl, Buchberger und Polzl, betreffend
die- Einrichtung eines Schulversuches Gewerbe-
akademie, - .

Berichterstatter: Abg. Dr. Schilcher (2190).

Annahme des Antrages (2191)..

19. Bericht des Finanz-Ausschusses Uber die
Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 278/12, zum Antrag
der Abgeordneten Pichler, Brandl, Laurich, Fellin-
ger, Sponer, Karrer, Klobasa und Genossen,  be-
treffend den Ersatz von 50 Prozent der Personal-
kosten der Lehrer an den Volksmusikschulen an
die Schulerhalter.

Berichterstatter: Abg. Laurich (2191).

Annahme des Antrages (2191).

20. Bericht des Finanz-Ausschusses iiber die
Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 744/4, zum Antrag
der Abgeorndneten Koiner, Buchberger, Lackner,
Pranckh, Dipl.-Ing. Dr. Eberdorfer, Trummer, P&lil,
Haas, Neuhold und Schrammel, betreffend Bereit-
stellung zusdtzlicher Mittel im Budget 1978 fir die
Bergbauernférderung.

Berichterstatter: Abg. Pranckh (2191).

Annahme des Antrages (2191).

21. Bericht des Finanz-Ausschusses iber die
Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 857/1, betreffend den
kiuflichen Grunderwerb des Landes Steiermark
von den Verkdufern Josef und Maria Koren in der
KG. Horgas.

Berichterstatter: Abg. Nigl (2191).

Annahme des Antrages (2192).
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22, Bericht des Finanz-Ausschusses iiber die
Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 858/1, betreffend An-
kauf der Grundstiicke Nr., 1431/7 und 1431/8, KG.
Adendorf; im AusmaB von 2800 m? von Ing. Rudolf
Gorner im Betrage von 160.000 Schilling sowie des
Grundstiickes Nr. 1526/1, KG. Adendorf, im Ausmal
von 5953 m? von Ernst Maier im_ Betrage von
2501000 Schilling (im Vogelschutzgebiet Furtner-
teich) durch das Land Steiermark.

Berichterstatter: Abg. Ritzinger (2192).
-‘Annahme des Antrages (2192).

23. Bericht des Finanz-Ausschusses iber die
Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 860/1, iiber den An-
kauf der Liegenschaft Lieboch, FeldriegelstraBe 34,
EZ. 939, KQ. Lieboch, Gerichtsbezirk -Graz, von den
.Ehegatten Dr. Wolfgang und Sylvia Dobnig, beide
Angestellte, wohnhaft in 1060 Wien, Windmiihlen-
gasse 11/2.

Berichterstatter: Abg. Ileschitz (2192).
Annahme des Antrages (2192).

24, Bericht des Finanz-Ausschusses iber .die
Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 861/1, iiber den An-
kauf der Liegenschaft EZ. 332, KG. Deuchendorf,
Gerichtsbezirk Bruck a. d. Mur mit Wohnhaus
- Kapfenberg, Amselweg 16.

_Berichterstatter: Abg. Brandl (2192).
Annahme des Antrages (2192).

25. Bericht 'des Finanz-Ausschusses diber die
Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 862/1, iber den An-
kauf der Liegenschaft 8600 Bruck a: d. Mur, Blumen-
gasse 3, EZ, 204, KG. Berndorf, Gerichtsbezirk
Bruck a. d. Mun

Berichterstatter: Abg. Brandl (2192).
Annahme des Antrages (2192),

726, Bericht des Finanz-Ausschusses iber die
Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 863/1, betreffend den
Ankauf des Edlacher Moores (Pflanzenschutzgebiet)
durch das Land Steiermark zu einem Gesamtbetrag
von 647.000 Schilling.

Berichterstatter: Abg, Pranckh (2192).
Annahme des Antrages (2193).

27. Bericht des Finanz-Ausschusses iiber die
Regierunglsvorlvage, EinlL-Zahl 865/1, betreffend den
Abverkauf eines landeseigenen, zum Gutsbestand
des Landesgutes Wagna gehérenden Grundstiickes
Nr. 250/21, KG. Leitring, im Ausma8 von 2400 m?
Zu einem Kaufschll]ung von 200 Schilling pro Qua-
dratmeter an Alfred Konrad, 8093 St. Peter a. O.

Berichterstatter: Abg. Ing. Stoisser (2193).

Annahme des Antrages (2193). :

28. Bericht des- Finanz-Ausschusses iiber die
Regierungsvorlage, Einl.-Zahlen 866/1 bis 928/1,
betreffend Bau- und Grundflacheninanspruchnah-
men sowie Objektseinldsungen fiir den Landes-

straBenbau von 126 Grundablésen im Gesamtbetrag
von 43,810.397,93 Schilling.

Berichterstatter: Abg. Schrammel (2193).
Annahme des Antrages (2193).

29. Bericht des Finanz-Ausschusses tiber die

Regierunigsvorlage, Einl.-Zahl '929/1, betreffend
Pyhrnautobahn AG, flnanmelle Mehrbelastung des
Landes durch

. a) Erweiterung der GeselLschaftsstr«ecke (Halb-
-ausbau Rottenmann—Gaishorn und Vollausbau
Friesach—Graz/Nord),

b) Kostensteigerung beim Bosrudck-Tunnel.
Berichterstatter: Abg, Laurich (2193).
Redner: Abg, Dr, Heidinger (2193), Abg. DDr.

Stepantschitz (2194), Abg Loidl (2194), Landesrat
Dr. Krainer (2195).

Annahme des Antrages (2196).

1. Mérz 1978
" Beginn: 9.30 Uhr

Président Univ. Prof. Dr. Koren: Hohes Haus!

Ich eroffne die 38. Sitzung des Steiermdirkischen
Landtages in der laufenden VIII. Gesetzgebungs-
periode und begriiBe alle Damen und Herren des
Hohen Hauses sowie die Mitglieder der Landesregie-
rung mit Herrn Landeshauptmann Dr. Friedrnich Nie-
derl an der Spitze. Ebenfalls begriifie ich die Damen
und Herren des Bundesrates recht herzlich.

Entschuldigt sind heute - die Herren Landesrite
Bammer und Prof. Jungwirth, der Herr Prédsident
Gross sowie die Herren Abgeordneten: Haas,
Gratsch und Professor Dr. Eichtinger,

Die Tagesordnung ist Ihnen mit der Einladung
zu dieser Sitzung zugegangen. Wird gegen diese ein
Eana.l'ld erhoben?. :

Das ist nicht der Fall.

Da mit der heutigen Sitzung die Herbsttagung
1977/78 beendet wird, hat diese gemdB § 58 a der
Geschiftsordnung des Steiermérkischen Landtages
mit einer Fragestunde zu beginnen. Ich gehe so-
gleich zur Au,fruxfung der eingelangten Anfragen
iber.

Anfrage Nr. 209 des Herrn Abgeordneten Ger-
hard Heidinger an Herrn Landesrat Dr. Christoph
Klauser, betreffend Ausfallshaftung fiir einen Be-
triebsmittelkredit der Fa. Lehner & Putz, Betriebs-

- ges. m. b, H.

Anfrage des Herrn Abgeordneten Gerhard Hei-
dinge_r an Herrn Landesrat Dr. Christoph Klauser.

Kénnen Sie, Herr Landesrat, mitteilen, ob das
Land fiir einen Betriebsmittelkredit der Firma Leh-
ner & Puiz Beiriebsges. m. b. H. eine Ausfallshai-
tung tibernommen hat?

Ichy bitte Herrn'La.nd,etsrat Dr. Klauser um die
Beantwortung dieser Anfrage,

Landesrat Dr. Klauser.; Herr Abg'eord:rieter, Hohes
Haus!

Zur Anfrage teile ich mit, daB mit Regierungs-
beschluf vom 30. 1. 1978 das iseinerzeit von der
Firmia Lehner & Putz, Baugesellschaft, vorgelegte

"Sanierungskonzept, das die Ubernahme einer Aus-

fallshaftung des Landes fiir einen Betrag von 70 Mil-
lionen Schilling beinhaltet hat, auf Grund der
gegebenen Situation abgelehnt werden mubBte.
Gleichzeitig wurde aber die Rechtsabteilung 10 im

Einvernehmen mit der Abteilung fiir Wirtschafts-

forderung und der Creditanstalt beauftragt, zu

kldren, welche Modglichkeiten fiir ein Uberleben

des Holzunternehmens der Firma gegeben sind.
Die Steiermérkische Landesregierung hat gleich-
zelitig beschlossen, dem Sanierungskonzept bezilig-
lich einer zu grindenden Firma Lehner & Putz,
Betriebsgesellschaft in Rohrbadh, das die Uber-
nahme einer Awusfallshaftung des Landes fiir einen
Betriebsmittelkredit bis zu einer Héhe von 20 Mil-
lionen Schilling gegeniiber einem inldndischen
Geldinstitut beinhaltet, zuzustimmen, fallsi der In-
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dustriefdrderungsbeirat einen gleichlalitenden An-
trag stellt. Dieser Beirat hat in seiner Sitzung am
2. 2. 1978 dieses Sanierungskonzept grundsdtzlich

genehmigt. Er hat allerdings die Auflage erteilt,

daB der verlustbringende Sagebetrieb einzustellen
ist.

Die Steiermérkische Landesregierung hat sodann
am 6. Februar 1978 beschlossen, im Sinne des Gut-
achtens des Industrieférderungsbeirates eine Aus-
fallshaftung bis zu einer Héhe von 20 Millionen
Schilling gegeniiber einer inlandischen Bank zu-
gunsten der zu grindenden Betriebsgesellschaft
unter der Bedingung zuzustimmen und zu tber-
nehmen, daB mit dem Ausgleichsverwalter der
Firma das Einvernehmen {iiber die Pachtung des
Betriebes erzielt wird und der 'Betriebsmiihtelkredit
im wesentlichen durch Eigentumsvorbehalte und
Forderungszessionen gesichert werden kann. Aufier-
dem wurden noch andere Bedingungen gestellt, wie
etwa die Einstellung eines Kontrollorganes. Am
13. Februar 1978 wurde der Ausgleich der Firma
Lehner & Putz Ges. m. b. H., ndmlich des Holzunier-
nehmens, angemeldet und Dr. Poleschinski in Hart-
berg zum Ausgleichsverwalter bestellt. Sowohl der
Ausgleichsverwalter als auch der Ausgleichskom-
missdr haben sofort nach der Ausgleichserdffnung
der Verpachtung des Holzunternehmens an die neu
gegriindete Betriebsgesellschaft zugestimmt. Es
wurden somit die formalen Voraussetzungen fir die
Durchfiihrung des Sanierungskonzeptes erfiillt und
seitens des Landes sind sowohl an das kreditge-
wihrende Institut als auch an die neu gegriindete
Gesellschaft die entsprechenden Haftungsanbote
abgegangen.

Ich hoffe daher, daB das Sanierungskonzept durch-
zufilhren und das Holzunternehmen in Rohrbach
weiterzufithren ist, das hdngt vom positiven Aus-
gang der Gespriache mit der Creditanstalt-Bank-
verein ab, die noch nicht abgeschlossen sind.

Priisident: Eine Zusatzfrage wird nicht gestellt.

Anfrage Nr. 215 des Herrn Abgeordneten Johann
Alichhofer an Herrn Landesrat Dr. Josef Krainer,
betreffend bauliche MaBnahmen an der RadlpaB-
Bundesstrafe zwischen Lieboch und Eibiswald.

Anfrage des Herrn Abgeordneten Johann Aich-
hofer an Herrn Landesrat Dr. Josef Krainer.

Der Ausbau der Grenzland-Bundesstrafle im Ab-
schnitt Soboth hat zu einer starken Verkehrsver-
lagerung gefiihrt, wodurch die RadlpaB-Bundesstrale
zwischen Lieboch und Eibiswald zusdizlich belastet
wurde.

Eine weitere Zunahme des Verkehrsaufkommens
ist durch den Ausbau des Radlpasses zu erwarten.

Kénnen Sie, Herr Landesrat Dr. Krainer, mitteilen,
welche baulichen MafBnahmen an der RadlpaB-Bun-
desstraBe zwischen Lieboch und Eibiswald vorgese-
hen sind, damit das erhéhte Verkehrsaufkommen
bewdltigt werden kann? '

"Herr Landesrat Dr. Krainer, ich bitte um die
Beantwortung dieser Anfrage. ‘

Landesrat Dr. Krainer: Die Anfrage des Abgeord-
neten Aichhofer beantworte ich wie folgt:

Die Bedeutung der RadlpaB-Bundesstrafie, die
einerseits dem tberregionalen Verkehr zwischen
dem steirischen Zentralraum und den Nachbarlédn-
dern Kérnten und Slowenien sowie andererseits dem
Regionalverkehr innerhalb des weststeirischen Wirt-
schaftsraumes dient, nimmt sténdig zu. Dieser Ent-
wicklung wurde durch einen sukzessiven Ausbau
dieser BundesstraBe in den letzten Jahren Rechnung
getragen. So konnte mit dem Bau der Umfahrung
Stainz, der Umfahrung von Frauental und Deutsch-
landsberg sowie mit dem Ausbau des Abschnittes
Teipl mit der Abzweigespur nach St. Josef eine
beachtliche Qualitdtsverbesserung dieses -StraBen-
zuges erreicht werden. Auch der Ausbau des Grenz-
iberganges am RadlpaB konnte in Abstimmung mit
den jugoslawischen Dienststellen abgeschlossen

werden. Das schlechteste Teilstlick an der gesamten .

BundesstraBe bildet derzeit ohne Zweifel die Durch-
fahrt durch Lannach mit der niveaugleichen Bahn-
kreuzung. Wie bekannt, sind die Briicken fiir die
Umfahrung von Lannach fim Bau und wird auch
heuer noch mit dem Erdbau begonnen werden, soda83
wir hoffen, Ende 1979 verkehrswirksam zu sein. Im
heurigen Bauprogramm sind fiir diesen Ausbau ins-
gesamt 10,5 Millionen Schilling veranschlagt. Fir

- weitere Ausbauten an der RadlpaB-Bundesstrabie

sind eine Reihe von Projekten abgeschlossen oder in
Planung. So liegt fiir den Neubau der GKB-Briicke
beim Spitzwirt in Lieboch ein fertiges und auch
genehmigtes Detailprojekt vor. Dasselbe gilt fiir
den Abschnitt Aibl und auch fiir das Kriechspuren-
projekt im Bereich. Teipl—Stainz. Der Vollstandig-
keit halber soll auch noch das Detailprojekt Radl
erwahnt werden, das ebenfalls projekts- und ver-
fahrensmaBig komplett abgeschlossen ist. Zusam-
menfassend kann also gesagt werden, daBl ent-
sprechend der Bedeutung dieser Strafe laufend Ver-
besserungen vorgenommen und Ausbauten durch-
gefilhrt werden sowie zahlreiche fertige Projekte
vorliegen, die bei Vorhandensein entsprechender
Mittel in absehbarer Zeit realisiert werden kénnten.

Prisident: Zusatzfrage?

Anfrage Nr. 211 des Herrn Abgeordneten Rupert
Buchberger an Herrn Landesrat Dr. Josef Krainer,
betreffend Grundablése und Baubeginn der Um-
fahrung von Weiz.

Anfrage des Herrn Abgeordneten Rupert Buch-
berger an Herrn Landesrat Dr. Josef Krainer.

Die Planung der Umfahrung von Weiz ist von
seiten des Landesbauamtes seit Anfang 1977 abge-
schlossen. Auch die betroffenen Gemeinden haben
schon im Herbst 1977 die jetzige durch ihr jeweili-
ges Gemeindegebiet fithrende B 72 beschluBmdBig
in ihr Eigentum iibernommen.

Herr Landesrat, bis wann wird mit der Grund-
ablése und mit dem Bau dieser Umfahrung begon-
nen? ,

Ich bitte, Herr Landesrat Dr. Krainer, diese An-
frage zu beantworten.

- Landesrat Dr. Krainer: Auf Grund der fertigen
Planungen konnte ein erster finanzieller Ansatz.flr
den Ausbau der Umfahrung Weiz bereits im Bundes-
straBenbauprogramm . 1977 untergebracht werden.
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Der Ankauf eines Grundareals fiir eine Erweiterung
_des Elin-Werkes — wir haben ja auch einen per-
.sonlichen Augenschein vorgenommen ~— und die
damit zusammenhangende Frage eines Anschlusses

+ an. die UmfahrungsstraBe machte allerdings eine.

Uberpriifung des Projektes ebenso notwendig wie
die neuerlich. aufgerollte Frage einer niveaugleichen
. oder niveaufreien ‘Eisenbahnkreuzung. Nachdem
sowohl mit dem Vorstand der Elin Einigung erzielt
werden konnte als auch die Gemeinde Weiz eine

nochmalige Erklarung fiir die Beibehaltung des

niveaugleichen Bahniiberganges abgegeben hatte,
Konnte das Anhérverfahren gemaB § 4 des Bundes-
straBengesetzes fortgesetzt uind auch abgeschlossen
werden. Die Verordnung des Bautenministers, die
ja die rechtliche Vomaussetzung fir die Grund-
einlésung und den Baubeginn ist, wurde im Februar
dieses Jahres erlassen. Selbstverstdndlich. hat das
Land Steiermark auch fiir das Jahr 1978 im Entwurf
zum Bundesstrafenbauprogrammm den Bau der Um-
. fahrung Wiiz vorgesehen. Ich habe erst gestern
auch Gber dieses Thema in Wien mit dem Herrn

Bautenminister ein ausfithrliches Gesprich gefiihrt.

Der Herr Minister Moser hat erklart, sich ganz
besonders dafiir zu verwenden, daf es doch noch
zu einer Zusatzdotierung im heurigen Jahr kommt.

- Prisident: Zusatzfrage? »

Anfrage Nr. 212, des Herrn Abgeordneten Adolf

Marezik an Herrn Landesrat Dr. Josef Krainer,
betreffend den welteren Ausbau der Murtal-Schnell-
stra.Be

Anfrage des Herrn Abgeordneten Adolf Marczik
an Herrn Landesrat Dr. Josef Krainer.

Die Bevélkerung der Region Aichfeld-Murboden
fordert mit Recht, daB nach der bereits erfdlgte’n
Verkehrsfreigabe . der Umifahrung Judenburg der

weitere Ausbau der Murtal-SchnellstraBe unverzig-

lich fortgesetzt  wird, damit ehestmdglich -die unzu-
muibaren Verkehrsverhdlinisse auf der enemahgen
B 17 beseitigt werden.

Koénnen Sie mitteilen, ob noch im heurigen Jahr .

mit dem Beginn der Bauarbeiten fiir die an die Um-
fahrung Judenburg anschlieBende Umfahrung Aich-
~dorf begonnen wird und bis wann mit dem Ab-
schluB8 der Bauarbeiten gerechnet werden kann?

Herr Landesrat Dr. Krainer, ich bitte um die Be-

antwortung dieser Anfrage.

Landesrat Dr. Krainer: Das Gesamtnetz an Schnell-
stralen betrdgt in der Steiermark 228 km. Davon

sind 38,6 km oder 17 Prozent mit Ende 1977 ver-

kehrswirksam. Dag ist nicht einmal ein Fiinftel des
gesamten -Schnellstrafennetzes. Allein entlang der
Mur-Miirz-Furche betragen die erforderlichen Mittel
fiir den Ausbau der Schnellstrafien rund 8 Millionen
Schilling. Obwohl ein GroBteil der SchnellstraBen-
abschnitte in eine hohe Dringlichkeit gereiht worden
. ist lassen die gegebenen Pinanzierungsméglich-
- keiten keinen der Dringlichkeit entsprechenden
Vollausbau erwarten. Von dieser Tatsache aus-
gehend hat die Fachabteilung Ila der Landesbau-
direktion gemeinsam mit dem Bundesministerium
fiir Bauten und Technik ein Ausbaukonzept dieser
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fiir die Wirtscha,ft 50 wichtigen Schnellstraenachse

Miirzzuschlag-Judenburg ausgearbeiitet. Dieses Kon-
zept geht von der Zielsetzung aus, mit einem-.
auBerst sparsamen Einsatz der Mittel groBtmogliche
verkehrliche Effekte zu erzielen. Dabei sollten gut
ausgebaute Bundesstrafenabschnitte - und ‘' neue
SchnellstraBenbereiche zueinander in Wechselbe-
ziehung gebracht werden und ein Halbausbau der
SchnellstraBen dort angestrebt werden, wo- die Ent-
wicklung des Verkehrs dies zuldfit. Die Umfahrung
von Aichdorf ist in diesem Konzept jedenfalls an
vordester “Stelle enthalten, wobei auch hier ein
Halbausbau vorgesehen ist. Zwischen unseren Be-

‘amten und den zustdndigen Stellen des Bautenmi- '

nisteriums laufen gegenwdrtig Verhandlungen iiber
den Ausbauquerschnitt. Wir hoffen, daB wir in
dieser Frage mit dem Ministerium in Wien bald zu
einer Lésung kommen werden. Die Grundablésung
fiir diesen Bereich ist jedenfalls weitgehend abge-
schlossen. Im Bauprogramm fiir ‘die Errichtung der
Briicken ist ein Betrag von 3,5 Millionen Schilling
vorgesehen, Mit den Bauarbeiten wird nach end-
gultiger Feststellung des Querschnittes noch heuer
begonnen werden.

Prisident: Anfrage Nr. 213 des Herrn Abgeord-

- neten’ Georg Pranckh an Herrn Landesrat Dr. Josef

Krainer, betreffend Verkehrsbehinderung im Zuge
der Murtalbundesstrafe: '

Anfrage des Herrn Abgeordneten Georg Pranckh
an Herrn Landesrat Dr. Josef Krainer.

Seit ldngerer Zeit ist durch eine Rutschung am
Rantenbach der ziigige Verkehr im Zuge der B 96
(MurtalstraBe) am Hammer nordwestlich vom Orts-
eingang Murau stark behindert. Es ist an dieser
Stelle wiederholt zu Unfillen gekommen. Schon im
Vorjahr hiel3 es, dieses Projekt sei ausgeschrieben.

Herr Landesrat, bitte kénnen Sie mitteilen, bis
wann durch den Ausbau dieser Engstelle mit einer
Beendigung der Verkehrsbehinderung zu rechnen
ist?

Nochmals darf ich Hermn Landesrat Dr. Krainer
um die Beantwortung dieser Anfrage biften.

Landesrat Dr. Krainer: Ich beantworte die'Anfrage
des Herrn Abgeordneten Pranckh wie folgt:

Die sogenannte Hammerkurve am Ortsausgang =
von Murau bedarf dringend einer Sanierung. Dar-
itber besteht allseits absolute Einigkeit. Nicht nur,
daB die BundesstraBe gerade in diesem Bereich
auBerordentlich kurvig und eng ist; durch eine
Rutschung, die einen Teil der Stiitzmauer einbrechen
lieB, muBte die StraBe zusdtzlich abgeschrankt und
daher weiter eingeengt werden.

Das Projekt, das die Sanierung dieses Abschnittes
beinhaltet, ist fertig und die Grundeinlésung abge-
schlossen. ) _

Obwohl es in den bisherigen Verhandlungen
mit dem Bund noch nicht méglich war, eine Auf-
nahme in das Bauprogramm 1978 zu erreichen,
werde ich mein Bestes tun und mich beim Bauten-
ministerium ‘sehr dafiir einsetzen, da diese drin- .
gende BaumaBnahme noch im: heurigen Jahr in An-

griff genommen werden kann.
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Prisident: Anfrage Nr. 214 des Herrn Abgeord-
neten Hermann Ritzinger an Herrn Landesrat Anton
Peltzmann, betreffend die Arbeitslosigkeit in den
ersten Wintermonaten.

Anfrage des Herm Abgeordneten Hermann R1t-
zinger an Herrn Landesrat Anton Peltzmann.

In den letzten Wochen gab es Meldungen iiber
die verhdlinismdBig hohe Arbeitslosenzahl in den
ersten Winterwochen des Jahres 1978.

Herr Landesrat, sind Ihnen die genauen Zahlen
bekannt, und wie verteilen sich diese auf die ein-
zelnen steirischen Bezirke?

Ich bitte Herrn Landesrat Peltzmann um die Be-
antwortung der Anfrage.

Landesmt Anton Pelizmann: Herr Prasident, meine
sehr geehrten Damen und Herren!

Ich darf die Anfrage des Herrn Abgeordneten
Hermann Ritzinger wie folgt beantworten:

Laut Mitteilung des Landesarbeitsamtes fiir Steier-
mark setzt sich die Zahl der Arbeitslosen in den
einzelnen wsteirischen Bezirken Ende Jédnner 1978
folgendermafien zusammen:

maéannlich

Bezirk weiblich
Bruck 532 491
Deutschlandsberg 1290 - 437
Feldbach 1001 229
Firstenfeld 274 62
Graz (inkl. Graz-Umgebung) 2461 1642
Hartberg 878 271
Judenburg 461 222
Knittelfeld 242 107
‘Leibnitz 1455 418
Leoben 505 493
Liezen 690 © 324
Murau 820 145
Mureck 673 90
Miirzzuschlag 236 218
Voitsberg 638 268"
Weiz 1083 405

Président: Eine Zusatzfrage wird nicht gewtlinscht.
Damit sind die Anfragen erledigt.

Es liegen heute folgende Geschéftsstiicke auf, die
ich wie folgt zuweiise:

der Landesregierung:

Antrag, Einl.-Zahl 931/1, der Abgeordneten Dok-
tor Dorfer, Feldgrill, Po6lzl, Dipl.-Ing. Fuchs, Ing.
Stoisser, Dr. Piaty, Kollmann und LuSmann, betref-
fend Anfechtung des 2. Abgabendnderungsgesetzes
beim Verfassungsgerichtshof wegen Verfassungs-
widrigkeit;

Antrag, Einl.-Zahl 932/1, 'der Abgeordneten Dok-
tor Maitz, DDr. Stepantschitz, Jamnegg, Buchberger
und Ritzinger, betreffend Einsatz des AKL-Test-
wagens der Steirischen Gesellschaft fiir Gesundheits-
schutz;

Antrag, Einl.-Zahl 933/, der Abgeordneten
Schrammel, Lind, Dipl.-Ing. Schaller und Neuhold,
betreffend ehesten Baubeginn zur Erweiterung des
Bundesrealgymnasiumgeb&udes in Fiirstenfeld;

Antrag, Einl.-Zahl 934/1, der Abgeordneten Koll-
mann, Prof. Dr. Eichtinger, Dr. Dorfer und LuBmann;
betreffend die geplante Zusammenlegung der Ge-
bietsbauleitung Miirz- und Oberes Salzatal mit der
Gebietsbauleitung Leoben der Wildbach- und Lawi-
nenverbauung;

Antrag, Einl.-Zahl 935/1, der Abgeordneten Koll-
mann, Dr. Dorfer, Pélzl, Dipl.-Ing. Fuchs, Feldgrill
und Ing. Stoisser, betreffend den Aufbau einer
Recycling-Forschung fiir Folgeprodukte der Mineral-
rohstofftechnologie an der Montanuniversitdt Leo-
ben;

Antrag, Einl.-Zahl 936/1, der Abgeordneten Koll-
mann, Prof. Dr. Eichtinger, Marczik und LuBmann,
betreffend den Neubau eines Zentralpostamties in
Leoben;

Antrag, Einl.-Zah! 937/1, der Abgeordneten Koll-
mann, LuBmann, Lackner, Prof. Dr. Eichtinger und
Dr. Dorfer, betreffend die Erarbeitung und Realisie-
rung eines Entw1ck1ung15programmes fiir die Region
~Eisenwurzen”;

Antrag, Einl.-Zahl 938/1, der Abgeordneten Ritzin-
ger, Marczik, Prof. Dr. Eichtinger und LuBmann,
betreffend die Wiedergewdhrung der einfachen bzw.
doppelten Familienbeihilfe an die Eltern behinderter
Kinder, die diesen durch das neue Sozialhilfegesetz
des Landes gestrichen wurde;

Antrag, Einl-Zahl 939/1, der Abgeordneten
Ritzinger, Pranckh, ‘Marczik und Prof. Dr. Eichtinger,
betreffend eine Verbesserung des Fernsehempfanges
im Bereich der Gemeinden Krakaudorf, Krakau-
hintermiihlen und Krakauschatten;

Antrag, Einl.-Zahl 940/1, der Abgeordneten Se-
bastian, Brandl, Loidl, Laurnich und Genplssen, betref-
fend die Erteilung eines Forschungsauftrages zur -
Wiederverwertung von Altreifen als Energiespen-
der bei Fernheizwerken;

Antrag, Einl.-Zahl 941/1, der Abgeordneten Hei-
dinger, Klobasa, Laurich, Kohlhammer und Genos-
sen, betreffend die kostenlose . Grippeimpfung der
Pflichtschullehrer in der Steiermark;

dem Finanz-Ausschul3:

Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 648/35, zum Be-
schluB Nr. 405 des Steiermérkischen Landtages vom
3. 12. 1976, betreffend Aufnahme eines Voranschlag-
ansatzes mit dem Titel ,Férderungsbeitrige an die
Kraftfahrorganisationen (OAMTC und ARBO)”, der
diese Organisationen auch weiterhin in die Lage
versetzt, ihre so wichtige Mitwirkung an MaB-
nahmen, die der Verkehrssicherheit und der Ver-
kehrsiiberwachung dienen, sicherzustellen;

Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 942/1, Dbetreffend
Bericht an den Steiermérkischen Landtag iber die
erfolgten Ubernahmen von Ausfallshaftungen im
Jahre 1977;

Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 944/1, betreffend
Bestidtigung der Wahl des Oberkuratorstellvertre-
ters der Landeshypothekenbank fiir Steiermark
durch. den Steiermdrkischen Landtag;

Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 945/1, betreffend
Verkauf der landeseigenen Liegenschaft EZ. 121,
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KG. Kreuzberg, Gerichtsbezirk Voitsberg, an den
Landesbediensteten Franz Kidl zu einem Kaufpreis
von 100.000 Schilling (Gesamtausmaf 2855 m?);

‘Regierung}svolrlage, Einl.-Zahl 946/1, Dbetreffend
den’ Ankauf eines 1766 m? grofen Grundstiickes,
Grundstiick Nr. 579/3, KG. Rottenmann;

dem VolksbildungsausschuB:

Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 648/36, - zum Be-
schluB Nr. 412 des Steiermérkischen Landtages vom
3. Dezember 1976, betreffend die Errichtung von
Betriebskindergdrten, besonders eines Betriebskin-
dergartens fiir das Landeskrankenhaus Graz;

- Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 648/37, zum Antrag
der Abgeordneten Dr. Heidinger, Prof, Dr. Eichtinger,
Jamnegg, Buchberger und Ing. Turek, BeschiuB
Nr. 410 vom 3. Dezember 1976, betreffend Dienst-
postenbewirtschaftung an hoéheren berufsbildenden
und allgemeinbildenden Schulen;

.dem Sozial-Ausschuf:

Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 648/34, zum' Antrag -

dér Abgeordneten Ing. Stoisser, Ritzinger, Karrer,
Aichholzer und Wimmler, BeschluB Nr. 407 vom
1. Dezember 1976, betreffend erhdhten Versiche-
rungsschutz fir Mitglieder der freiwilligen Feuer-
wehren;

Reglerungsvorlage, Einl.-Zahl 708/6, zum Antrag
der Abgeordneten Lackner, Dipl.-Ing. Dr. Eberdorfer,

Pranckh und Jamnegg, betreffend den Ausbau der .

Erziehungsbe ratungen,

dem Gememde- und Verfa.ssungs -Ausschufl:

Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 943/1, Beilage
Nr. 87, Gesetz iiber das Dienst- und Besoldungsrecht
der vom Land Steiermark oder von den Gemeinden

mit Ausnahme der Landeshauptstadt Graz anzustel- -

lenden Kindergdrtnerinnen und Horterzieher;

Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 833/6, zum BeschluB
Nr. 591 des Steierméarkischen Landtages vom
7. 12. 1977, betreffend Kosten-Nutzen-Rechnung fiir
neue Landesg’e&etze,

. dem Verkehrswirtschaftlichen AusschuB:

Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 833/5, zum Beschluf
Nr. 610. des Steiermérkischen Landtages vom 7. De-
zember 1977, betreffend Aufforderung der Steier-
mérkischen Landesregierung, bei der Generaldirek-
tion fliir das Post- und Telegraphenwesen dahin-
gehend " vorstellig zu werden, daB die durch
Landesmittel gefordeiten Telefonanschliisse im land-
lichen Raum nach ihrer Fertigstellung nicht monate-
lang auf den tatsichlichen Anschlu8 zufolge tech-
" nischer Schwierigkeiten (Spleifien) warten miissen;

Wird gegen diese Zuwensu.ngen ein Einwand. er-
hoben?

Das ist nicht der Fall.

Eingebracht wurden folgende Antriage:

Antrag der Abgeordneten Dr. Dorfer,. Haas,
Marczik, Jamnegg und LuBmann, betreffend die
Verwendung der Arbeitsmarktidrderungsmittel;

Antrag der- Abgeordneten Dr. Dorfer, Marczik,
Jamnegg, Nigl und Kollmann, betreffend die ver-

fassungsrechtliche N euregeluﬁg der Zustdndigkeiten
im Energiewesen; ;

- Antrag der Abgeordneten Ritzinger, Marczik,
Pranckh und Kollmann, betreffend die Weiterver-
wertung der zu schlieBenden Kohlengrube in Fohns-
dorf als Lagerstdtte fiir die Bevotratung in Krnisen-
zeiten und im Verteidigungsfalle;

Antrag der Abgeordnete'n Aichhofer, Pinegger,
Trummer, betreffend Kasernenbau im Grenzland—
bezirk Deutschlandsberg;

Antrag der Abgeordneten Marczik, Dr. Dorfer,
Pranckh, Ritzinger, betreffend die Schaffung ent-
sprechender Ensatzbetriebe und Ersatzarbeltsplatze
im VEW-Werk Judenburg;

Anftrag der Abgeordneten Marczik, Dr. Dorfer,

- Ritzinger, Pranckh und Kollmann, betreffend den

raschen Ausbau der Umfahrung WeiBkirchen in
Steiermark;

Antrag der Abgeordneten Hammerl, Dr. Strenitz,
Zdarsky, Sponer und Genossen, betreffend die Vor-
lage éines ergéinzenden Berichtes tiber die Auswir-
kungen des Vertragsbedienstetenstatuts;

Antrag der Abgeordneten Sponer, Laurich, Loidl,
Erhart und Genossen, betreffend die rasche Projek-
tierung des Abschnittes ,Brodjager—Hohentauern”
der Triebener BundesstraBe B 114;

Anirag der Abgeordneten Heidinger, Premsberger,
Loidl, Laurich und Genossen, betreffend die Errich-
tung einer Sporthalle beim Berufsschulzentrum Graz,

 Hans-Brandstetter-Gasse;

Antrag der Abgeordneten Sebastian, Loidl, Ile-
schitz, Premsberger und Genossen, betreffend die
Vorziehung von Hochbauten zur Sicherung der
Arbeitsplitze in der Bauwirtschaft.

~ Diese Antrdge werden der geschéftsordnungs-
méaBigen Behandlung zugefiihrt.

Wir gehen nun zur Tagesordnung iiber.

. Infolge des sachlichen Zusammenhanges der
Tagesordnungspunkte eins bis neun schlage ich im
Einvernehmen mit den Obménnern der im Hohen
Haus vertretenen Parteien vor, diese Tagesordungs-
punkte gemeinsam zu behandeln, jedoch iiber jeden
einzelnen Tagesordnungspunkt getrennt abstimmen
zu lassen. Falls Sie diesem Vorschlag zustimmen,
ersuche ich um ein Zeichen mit der Hand.

Ich stelle Thre Zustimmung fest. ‘
‘Wir kommen nun zum Tagesordnungspunkt eins.

. 1. Bericht des ertschajts- und Raumordnungs-
Ausschusses iiber die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl
629/5, zum Anirag der Abgeordneten Ritzinger,
Marczik, Prof. Dr. Eichtinger und Dr. Dorier, betrei-
fend die durch das Finanzministerium in Auiftrag
gegebene Studie der Prognos AG Ziirich iiber die
regionalen Aspekte einer Strategie zur ldngeriristi-
gen Sicherung des wirtschaitlichen Wachstums in
der Republik Osterreich unter besonderer Beriick-
sichtigung der sich daraus ergebenden Struktur- und
Entwicklungsprobleme fiir den Raum Tamsweg»-
Murau.

Berichterstatter ist Abgeordneter Dr.
J ohann Dorfer, dem ich das Wort erteile.

Leopold

/
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Abg. Dr. Dorfer: Herr Prisident, Hohes Haus,
meine Damen und Herren!

Es liegt Thnen hier der Bericht des Wirtschafis-
und Raumordnungs-Ausschusses iiber die Regie-
rungsvorlage zum Antrag der Abgeordneten Ritzin-
ger, Marczik, Prof. Dr. Eichtinger und Dr. Dorfer,
betreffend die durch das Finanzministerium in Auf-
frag gegebene Studie der Prognos AG Zirich dber
die regionalen Aspekte einer Strategie zur ldnger-
fristigen Sicherung des wirtschaftlichen Wachstumis
in der Republik Osterreich unter besonderer Bertick-
sichtigung der sich daraus ergebenden Struktur- und
Entwicklungsprobleme fiir den Raum Tamsweg-
Murau, vor.

Diesse Regierungsvorlage ist im Wirtschafts- und
Raumordnungs-Ausschufi sehr ausfiihrlich diskutiert
worden, und ich stelle namens dieses Ausschusses
den Antrag auf Genehmigung dieser Regierungs-
vorlage. :

Prisident: Wir kommen zum Tagesordnungs-
punkt zwei.

2. Bericht des Wirtschafts- und Raumordnungs-
Ausschusses iiber die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl
182/10, zum Antrag der Abgeordneten Sebastian,
Ileschitz, Gross, Premsberger und Genossen, betref-
fend die Ansiedlung eines Betriebes in Polfing-
Bergla.

Berichterstatter ist der Abgeordnete Anton Prems-
berger, dem ich das Wort erteile.

Abg. Premsberger: Herr Prasident, Hohes Haus!
Die Vorlage hat folgenden Wortlaut:

Durch die in absehbarer Zeit erfolgende Auskoh-
lung des Bergbaues in Poélfing-Bergla ist es not-
wendig, fir die derzeit dort Beschaftigten Ersatz-
arbeitsplatze zu schaffen. Die VOEST-Alpine beab-
sichtigt, eine Wolframhiitte mit dem Standort
Poélfing-Bergla zu errichten. In diesem Betrieb wiir-
den in der Endphase 120 Arbeitskréfte untergebracht
werden konnen. Von den 300 dort Beschéftigten
werden ungefahr 35 die Friithrente durch MaBnahmen
des Sozialministeriums erhalten. Fiir die Gibrigen 150
Bediensteten miiBte ein fiir dieses Gebiet geeigneter
Betrieb seitens des Landes angesiedelt werden.
Im Juli 1977 beschiftigte die Firma Wolfram, Berg-
bau- und Hiitten Ges. m. b. H,, bereits 171 Arbeit-
nehmer durch die Gewdhrung eines Zinsenzuschus-
ses in der Hohe von 15 Millionen Schilling. Von
1967 bis 1976 sind Foérderungsmittel in der Hoéhe
von 173 Millionen Schilling im politischen Bezirk
Deutschlandsberg zum Einsatz gelangt. '

Im Wirtschafts- und Raumordnungs-AusschuB
wurde diese Vorlage eingehend behandelt, und ich
darf namens dieses Ausschusses den Antrag um
Annahme dieser Vorlage stellen.

Priisident:

3. Bericht des Wirtschaits- und Raumordnungs-
Ausschusses iiber die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl
497/7, z7um Antrag der Abgeordneten Karrer, Brandl,
Bischof, Fellinger und Genossen, betreifend die
sinnvolle Verwendung der mit Landesiérderung
errichteten Betriebsstiitte in Miirzsteg.

Berichterstatter ist Herr Abgeordneter Hans
Brandl, dem ich das Wort erteile.

Abg. Brandl: Hoher Landtag, sehr geehrte Damen
und Herren!

Die Fachabteilung fiir Wirtschaftsférderung beim
Amt der Steiermérkischen Landesregierung ist nach
eingehender Prifung zur Ansicht gelangt, daB eine
sinnvolle Verwendung der Liegenschaft nur im Zuge
einer zwangsweisen Verwertung moglich ist, da
bisher vorstellig gewordene Interessenten die Preis-
vornstellungen Dr. Mohillas nicht akzeptieren konn-
ten. Es wurde daher am 25. Juli 1977 das Ersuchen
an die Rechtsabteilung 10 gerichtet, die zwangs-
weise Verwertung raschestmdglich einzuleiten. Ich
ersuche um Kenntnisnahme dieser Regierungsvor-
lage.

Prisident:

4. Bericht des Wirtschaits- und Raumordnungs-
Ausschusses iiber die Regierungsvorlage, Einl-Zahl
648/28, zum Beschlufi Nr. 422 des Steiermirkischen
Landtages vom 3. Dezember 1976, helrefiend die
Lage der Bauwirtschaft.

Berichterstatter ist Herr Abgeordneter Hans
Brandl, dem ich das Wort erteile.

Abg. Brandl: Hoher Landtag, sehr geehrte Damen
und Herren!

Sozialistische Landtagsabgeordnete haben die
Landesregierung aufgefordert, dem Landtag einen
Bericht Uber die Lage der Bauwirtschaft in der
Steiermark vorzulegen, der insbesondere dariiber
AufschluB zu geben hétte, wieviele Baufirmen es in
der Steiermark gibt, wie hoch die Zahl der Beschaf-
tigten bei diesen Firmen ist, und der auch die Pro-
bleme der Baustoffindustrie mitzubehandeln hatte.
Die Steiermérkische Landesregierung hat hieriiber
einen Bericht der Fachabteilung fiir Wirtschaftsfor-
derung mit Beschluf vom 26. September 1977 zur
Kenntnis genommen, In diesem Bericht wurde fest-
gehalten, da zum gegenstédndlichen Problem die
Kammer der gewerblichen Wirtschaft fiir Steiermark
und das Landesarbeitsamt fir Steiermark gebeten
wurden, Stellung zu nehmen. Beide Stellungnahmen
sind in dieser Regierungsvorlage verarbeitet, und ich
bitte um Kenntnisnahme dieser Vorlage.

Priisident:

5. Bericht des Wirtschafts- und Raumordnungs-
Ausschusses iiber die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl
693/4, betreifend den Bericht iiber das Ergebnis der
Vorstellungen beim Bundesministerium fiir Finanzen
zum Antrag der Abgeordneten Dr. Heidinger, Dok~
tor Dorfer, Koiner und Ritzinger, betreifend Ge-
biihrenireistellung fiir geforderte Kredite.

Berichterstatter ist Abgeordneter Hermann Ritzin-
ger, dem. ich. das Wort erteile.

Abg. Ritzinger: Hohes Haus, meine sehr geehrten
Damen und Herren!

Die OVP-Abgeordneten Dr. Heildinger, Dr. Dorfer,
Koiner und Ritzinger haben vor etwas mehr als
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einem Jahr einen Antrag eingebracht, alle Forde-

rungskredite des Landes im Hinblick auf die Ver-
geblihrung der Kredite genauso zu behandeln, wie
_der Bund die Expontférderungskredite und sonstigen
Férderungskredite des Bundes gebihrenrechtlich
behandelt. Die Steiermérkische Landesregierung
légt pun hiezu einen Bericht vor, und zwar ist sie
auf Grund dieses Antrages an das Bundesministe-
rium fiir Finanzen antragstellend herangetreften,
um auch fiir die Forderungskredite des Landes eine
Gebiihrenbefreiung zu erhalten. Das Bundesmini-
sterium fiir Rinanzen teilt mit, daB es derzeit. den
‘Vorschlag der Landesregierung. auf Grund des An-
trages der vorgenannten OVP-Abgeordneten nicht
aufgreifen kann. Der Raumordnungs- und Wirt-
schaftsférderungs-AusschuB hat sich mit dieser

Frage sehr eingehend beschéftigt, und zwar am.

21. Februar 1978, und ich darf Sie um die Annahme
dieses Berichtes ersuchen

Pra51dent:

6. Bericht des Wirtschaits- und Raumordnungs-
Ausschusses iiber die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl
' 713/4, zum Anirag der Abgeordneten Ing. Stoisser,
Kollmann, Ritzinger und Schrammel, betreifend
Beschaffung von Lehrstellen fiir Jugendliche.

Berichterstatter ist Abgecrdneter Ing. Hans Stois-
ser, dem ich das Wort erteile.

Abg. Ing. Stoisser: Sehr geehrier Herr Pra51dent
meine Damen und Herren!

- -Diese Vorlage hat einen Antrag der Abgeordneten
Stoisser, Kollmann, Ritzinger und Schrammel zur
Grundlage und beinhaltet den Ersatz der Fahrt-
kosten' fiir Lehrlinge zu ihren Ausbildungsplatzen.
Die Steiermérkische Landesregierung hat in Wiirdi-
gung der von den Initiatoren des gegensténdlichen
Antrages angedeuteten Motive fiir ein neuerliches
Einschreiten zur Erwirkung eines Fahrtkostener-
satzes fiir die Fahrten von Jugendlichen im
Rahmen des Besuches eines Lehrplatzes beschlossen,
an ‘das Bundesministenium fiir Finanzen folgendes
auf eine im Gegenstand ablehnend gehaltene seiner-
zeitige Note des Herrn Bundesministers fiir Finan-
Zen vom 15. September 1975 zuriickkommendes
Schrefiben zu richten, welches vom Herrn Landes-
hauptmann von Steiermark unterzeichnet und be-

reits abgesandt wurde. Es sind in diesem Schreiben

nochmals alle Griinde aufgezahlt, die die Gleichstel-

lung beli den Fahrtkostenersédtzen von Schiilern mit

den Lehrlingen isein sollten. Es wird nun das Schrei-
ben des Herrn Ministers fiir Finanzen abgewartet.
Ich stelle den Antrag, dies zur Kenntnis zu nehmen.

Prdsident:

7. Bericht des Wirtschaits- und Raumordnungs-
Ausschusses. iiber die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl

'740/3, zum Antrag der Abgeordneten Dipl.-Ing. Dok- -

tor Eberdorfer, Lackner, Kolimann und Marczik,
betreifend die Einbeziehung des oberen Paltentales

in die Bergbaufdrderung sowie Unterstiitzung fiir die
Ansiedlung von Gewerbe- und Industriebetrieben.

-Berichterstatter ist Abgeordneter Karl Lackner,
dem ich. das Wort erteile. .

Abg Lackner- Hohe'r Landtag, meine Damen und .

Herren!

Die Regierungsvorlage 740 beinhaltet einen An-
trag, der noch vom Kollegen Dr. Siegfried Eberdorfer
eingebracht wurde, dem auch wir, die Kollegen

-Marczik und Kolimann, beigetreten sind. Dieser
© Antrag begriindet sich hauptsichlich; daniit, daB das

Gebiet des oberen Paltentales mit dem Zentralort
Trieben aus strukturellen Griinden, neuen techni-
schen Entwicklungen und Rationalisierungen einen
zunehmenden Mangel an Arbeitsplatzen aufweist.
In den letzten 10 Jahren haben sich die Arbeits-
plétze um 313 verringert. Es tist besonders schwierig
in diesem Gebiet, fiir Jugendliche geeignete Arbeits-
plétze zu finden. Es hat sich daraufhin unser Landes-
hauptmann Dr. Niederl an den Herrn Bundesminister
Staribacher gewendet und ihn - gebeten, er mdge
auch das obere Paltental in die Bergbauférderung
miteinbeziehen. Die Antwort ist leider negativ aus-
gefallen, und zwar kénnen auf Grund der gesetz-
lichen Bestimmungen des Bergbauforderungsge-

- setzels Beihilfen nur an Unternehmen fiir Bergbau-

betdiebe geWahﬁt werden, -die iiberwiegend mit der
Gewinnung von Kohle, Kupfer und Blei beschaftigt

. sind.

Der Wirtschafts- und Raumordnungs-Ausschufl

_hat sich mit dieser Vorlage beschaftigt, und: ich darf

namens dieses ‘Ausschusses den Antrag stellen, der
Hohe Landtag wolle den Bericht der Steiermdérki-
schen Landesregierung zum Antrag der Abgeord-
neten Dr. Eberdorfer, Lackner, Kollmann, Marczik,

betreffend die Einbeziehung des oberen Paltentales -

in die Bergbauférderung sowtie Unterstiitzung fiir
die Ansiedlung von Gewerbe- und Industriebetrie-
ben, zur Kenntnis zu nehmen.

Prisident:
8. Bericht des Wirtschafts- und Raumordnungs-

Ausschusses iiber die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl
709/4, betrefiiend den Antrag der Abgeordneien

Schrammel, Dr. Piaty, Lind und Ing. Stoisser, be-:

treffend Absicherung der Arbeitspiitze bei der
Tabakfabrik Fiirstenfeld.

Berichterstatter ist Abgeordneter Josef Schram-
mel, dem, ich das Wort ertéile. "

Abg. Schrammel: Verehrter Herr Prisident, meine.

Damen und Herren!

Der Wirtschafts- und Raumordnungs-AusschuB hat
" sich mit der Vorlage zum iseinerzeitigen Antrag der
OVP-Abgeordneten beschaftigt, der die Absicherung,

der’ Arbeitsplitze bei der Tabakfabrik Fiirstenfeld
beinhaltet. Begriindet wurde dieser Antrag dahin-
gehend, daB seinerzeit mehr als 2000 Beschiftigte
bei der Tabakfabrik Fiirstenfeld berufstitig waren
und die Beschéftigtenzahl bis 1976 auf etwa 200
zurlickgegangen ist. Herr Landeshauptmann Dok-
tor Niederl ist bei der Generaldirektion der Austria

‘Tabakwerke auf Grund dieses- Antrages vorstellig

geworden, und die Generaldirektion berichtete im
Okitober 1977 wie folgt: ,Der Zigarrenkonsum ist

riidklaufig, und zwar wurden 1976 57 Millionen
Stiick verbraucht, wahrend es 1960 noch 100 Mil-
lionen Stiick waren.” Es muBte daher eine Umstruk-
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turierung innerhalb der Tabakwerke 'O'ste-rreiché
erfolgen und die Produktionszweige auf die ein-

zelnen Werke in Osterreich aufgeteilt ‘werden. Die -

Zigarrenproduktion wurde zur Génze nach Fiirsten-
feld verlegt und der Tabakanbau verstirkt auf die
Oststeiermark konzentriert. Dabei hat die General-
direktion der Austria Tabakwerke Investitionen von
rund 10 Millionen Schilling fiir den Bau eliner neuen
Produktionshalle investiert. Die Zigarettenhiillen-
erzeugung Altesse wurde ebenfalls nach Fiirsten-
feld verlegt, und -damit konnten wieder neue Ar-
beitsplatze geschaffen werden.
Ich darf um Annahme des Berichtes ersuch.en

9. Bericht des Wirtschaits- und Raumordnungs-
Ausschusses iiber die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl
741/4, zum Antrag der Abgeordneten Ritzinger,
Marczik, Prof. Dr. Eichtinger und Dipl.-Ing. Dr. Eber-
dorfer, betreffend eine umfassende Untersuchung
aller mit'dem Pendlerproblem zusammenhdngenden
Fragen in der Steiermark.

Berichterstatter ist Abgeordneter Hermann Ritzin-
ger, dem ich das Wort ertelile.

Abg. Ritzinger: Hohes Haus, meine sehr geehrten
Damen und Herren!

Die OVP-Abgeordneten Ritzinger, Marczik, Prof.
Dr. Eichtinger und Dipl.-Ing. Dr. Eberdorfer haben
einen Antrag eingebracht mit dem Emsuchen, daB
die Landesregierung alle mit dem Pendlerproblem
in der Steiermark zusammenhédngenden Fragen einer
eingehenden Untersuchung unterzieht. Nunmehr
liegt dieser Bericht vor. Sie haben ihn alle. Er ist
sehr umfangreich und wurde vom Referat Landeis-
planung und Raumforschung von der Landesamits-
direktion erstellt. Die Grundlage fiir diesen Bericht
ist eine Reihe von wissenschaftlichen Unter-
suchungen verschiedener Stellen des Landes, aber

auch wissenschaftlicher Institutionen -auBerhalb des

Landes Steiermark. _

Im wesentlichen wird zusammenfassend zu die-
sem Bericht ausgesagt, daB an Hand der vorliegen-
den Studie der Schlufi zuldssig ist, daf bei der
Betrachtung des Pendlerproblems in der Steiermark
-zundchst nicht der Eindruck einer besonderen Pro-
blemisituation entsteht. Die zeitliche Belastung der
Pendler erscheint im Durchschnitt tragbar, da zwar
rund ein Viertel aller Tagespendler einen Zeitauf-
wand von Uber 30 Minuten fir den Weg von der
Wohnung zur Arbeitsstdtte auf sich nehmen miissen,
aber bei nur knapp zehn Prozent aller Tagespendler
libersteigt dieser Zeitaufwand mehr als 45 Minuten,
und nur sieben Prozent aller Beschaftigten in der
Steiermark konnen von ihrer Arbeitsstdtte nicht
taglich zu ihrem Wohnort zuriickkehren.

Der Wirtschafts- und Raumordnungs-Ausschufl
hat sich sehr eingehend in seiner letzten Sitzung mit
dieser Studie befaBt, und ich darf Sie namens dieses
Ausschusses um die Kenntnisnahme dieses Berichtes
und der Vorlage ersuchen.

Prasident: Meine Dameén und Herren!

Wiir haben vereinbart, da wir wegen des inneren
Zusammenhanges der ersten neun Tagesordnungs-
punkte die Verhandlungen dariiber gemeinsam fiih-

ren, die Debatte dariiber gemeinsam abfiithren und
erst nach AbschluB der Debatté einzeln iber jeden
einzelnen Tagensordnungspunkt abstimmen. Ich er-
offne die Debatte. -

Zum Wort gemeldet hat sich der Herr Abge-
ordnete Dipl.-Ing. Schaller, dem ich das WOwrt erteile,

Abg. Dipl.-Ing. Schaller: Hohes Haus, meine sehr
geehrten Damen und Herren!

Mir ist im Verlauf so vieler Debatten im Landtag
als sogenanntem Experten in Raumordnungsfragen
immer wieder aufgefallen, daB wir uns auf unter-
schiedlichen Ebenen bewegen. Eine Eebene ist die

" Diskussion iiber Fragen der Wirtschaftspolitik,

Strukturprobleme, Arbeitsplatzsicherung, und die
andere Ebene betrifft Fragen der Planung und
Raumordnung. Ich empfinde dieses Nebeneinander
als einen Mangel. Ich sehe in der heutigen Diskus-
sion, wo neun Tagesordnungspunkte zusammenge-
zogen worden sind, wo Fragen der Raumordnung,
Arbeitsplatzsicherung und Pendlerprobleme disku-
tiert werden, eine Chance, eben diese Probleme der
Wirtschafts- und Strukturpolitik mit jenen von
Raumordnung und Regionalplanung zusammenzu-
kniipfen. Ich 'sehe meinen Beitrag auch darin, zu

.diesem Thema eine Klammer abzugeben oder, wenn

man es anders ausdriickt, von einem Thema zum
anderen eine Briicke zu schlagen.

Die heutige Debatte wird durchaus auch die Raum-
ordnung als solche, sozusagen zwischen Anspruch
und Wirklichkeit, in den Mittelpunkt stellen. Ich
mochte versuchen, diesen Anspruch der Wirklichkeit
gegeniiberzusetzen und immer wieder auch Fragen
der Wirtschafts- und Regionalpolitik mit Zielvor-
stellungen der Landesentwicklung zu verbinden.

Der § 1 Abs. 3 des im Juli vergangenen Jahres
von der Landesregierung verabschiedeten Landes-
entwicklungsprogrammes hat als zentrales Thema,
das sich immer wieder durchziehf, die Beseitigung
von Ungleichgewichten in den Mittelpunkt gestellt.
Solche Ungleichgewichte, meine Damen und Herren,
gibt es viele — wirtschaftliche, kulturelle, soziale
oder aber auch Ungleichgewichte etwa in der Ge-
sundheitsversorgung, in der Bildung und viele
andere.

Im LandesentWicklmgsprogram heiBt es im § 1
Abs. 3, den ich Thnen kurz in Erinnerung rufen darf:

«Ziele der Landesentwicklung sind unter anderem
die Schaffung der Voraussetzungen fiir einen Aus-
gleich des wirtschaftlichen, sozialen und kulturellen
Gefdlles sinnerhalb des Landes und zuw. anderen
Bundeslandern.”

Das ist die Zielvorstellung, wie sie das Landes-
entwidklungsprogramm an die Spitze aller Bemithun-
gen stellt. Die Realitdt, meine Damen und Herren,
zeigt unis aber, daB es betrachtliche Ungleichgewichte
gibt. Ich mochte nur ein solches Beispiel herausar-
beliten. Sie finden im iibrigen die Unterlagen in der
heutigen Tagesordnung zumn Punkt eins, und zwar
Ungleichgewichte am Beispiel der Binkommensitua-
tion. Ich stiitze mich dabei auf eine Arbeit des
Osterreichischen Instituts fiir Raumordnung unter
dem Titel ,Unterschiede fiir die privaten Einkom-
men in den politischen Bezirken der Steiermark.”
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Ich werde iwei’Faktoren ‘herausheben — einmal
das Volkseinkommen. Das Volkseinkommen dst be-

_kanntlich ‘die Summe aller jener Einkommen, die

aus der Produktion eines.- Gebietes flieflen, das
heiBt Lohne, Gehalter, die Gewinne der Kapital-

. gesellschaften und der oifentlichen  Unternehmun- .
* gen. Es ist, glaube ich, ein sehr brauchbarer MaBstab

fiir die wirtschaftliche Leistungsfihigkeit eines Ge-
bietes, wenngleich es die Einkommensituation der
Erwerbsrtatlg‘en nicht exakt wiedergibt.

Wenn Sie -dds Volkseinkommen in der Steier-

mark im Jahr 1971 analysieren, so kénnen Sie fest-
stellen, daB an der Spitze aller Bezirke der Bezirk
Bruck mit einem Volkseinkommen von 106.900 Schil-
ling je Beschiftigten und Arbeitsbevolkerung liegt,
gefolgt vom Bezirk Leoben mit 104.900 Schilling,
Bezirk Miirzzuschlag mit 101.000 Schilling. Das sind
erwartungsgemiB jene potenten und sehr leistungs-
fahigen Industriegebiete des  obersteirischen In-
dustrieraumes. Ganz hinten rangieren die Bezirke
Leibnitz an 13. Stelle mit 56.000 Schilling, Feldbach

mit 51.000 Schilling, Hartberg mit 50.000 Schnllmg‘,

Radkersburg mit 46.000 Schilling.

Was heifit das? Wenn wir das Volkseinkommen
des Bezirkes Radkersburg mit jenem des Bezirkes

‘Bruck vergleichen, so ist es in Bruck mehr als dop-.

pelt so hoch als im siidsteirischen Grenzland. In den
Bezirken Radkersburg, Hartberg und Feldbach kom-
men wir auf gerade 50 Prozent des osterreichischen
Durchschnittes. Nur in den Bezirken Brudk, Leoben
und Miirzzuschlag liegen wir hinsichtlich des Volks-

. einkommens iiber dem 6sterreichischen Schnitt. Das

ist ein Faktum, das uns einigermaBen beunruhigen
mufl, wenngleich feststellbar .ist, daf im Vergleich
zu den Jahren 1961 bis 1971 ein leichtes Aufholen
der extrem ungiinstigen Bezirke der Siidsteiermark
feststellbar ist, wéhrend an der Spitze eine Ab-
flachung zu verzeichnen ist. Wenn man 1961 mit
100 setzt, dann hat am stdrksten zugenommen der

" Bezirk Feldbach mit 248, Leibnitz mit 267, Radkers-

burg mit 265 und Hartberg mit 258, wahrend die
relativ geringeren Zunahmen in den Bezirken Miirz-
zuschlag, Leoben und Bruck liegen. Tatsache ist, daB
wir -hinsichtlich des Volkseinkommens doch. einen
betrdchtlichen Unterschied . zwischen dem oberstei-
rischen Industriegebiet und dem siidsteirischen und
oststeirischen Grenzland vorfinden.

Wenn man die individuellen Binkommensverhalt-
nisse der unselbstindig Erwerbstédtigen abstellt,
dann st hier der Unterschied nicht so kraff wie im
Volkiseinkommen, aber es ist immerhin hier so, daB

der Arbeitnehmer im Bezirk Leoben im Jahr 1971

89.700 Schilling im Durchischnitt verdient hat, gefolgt
vom Arbeitnehmer im Bezirk Bruck mit 88.500
Schilling und- Miirzzuschlag ebenfalls mit 88.500
Schilling, wihrend wiederum die Bezirke Leibnitz,
Radkersburg, Fiirstenfeld und Hartberg ganz riick-
wdrts rangieren, wobei der geringste Wert in Hart-
berg mit 59.300 Schilling feststellbar ist.

Hier zeigt sich, daB die Vérdnderungen zwischen

- 1961 und 1971 nicht so verlaufen sind, wie etwa

beim Volkseinkommen.  Wenn man wiederum das

“Jahr 1961 mit 100 als Basis nimmt, dann hat die

starkste Steigerung der Bezirk Murau mit 288, der

Bezirk Liezen mit 263, Leibnitz mit 247 und am.

SchluB der Bezirk Voitsberg mit 206 und Radkerns-
burg mit 203. Gesamtdsterreichisch gesehen gibt es
nur drei Bezirke, die stdrker zugenommen haben
als Osterreich insgesamt. '

" Restimee: Hier ist die Kluft zwischen den ein-
kommensstarken Bezirken und den einkommens-
schwachen Bezirken nicht kleiner, sondern eher
groBer geworden. Der Arbeiter hat im Jahre 1971
in. Hartberg im Jahr und Schnitt um 40.000 Schilling
weniger bekommen als jener im Bezirk Leoben.
Das heifit, wenn wir nunmehr diese zwei Faktoren
Volkseinkommen. als Ausdruck der wirtschaftlichen
Leistungsfahigkeit, der Kaufkraft eines Bezirkes,
und die Lohnsumme, also das individuelle Einkom-
men, vergleichen und diese beiden Faktoren zusam-
men sehen mit zwei oder drei anderen, die eben-
falls aus dieser Arbeit heraus deutlich- feststellbar
sind, dann kénnen wir einen ausgesprochenen Zu-
sammenhang sehen, und zwar einen  negativen
Zusammenhang zwischen Einkommen auf der einen
Seite und Agrarquote, das heiBt Anteil der bauer-
lichen Bevdlkerung beziehungsweise Anteil der
Berufstdatigen an der Gesamtbevélkerung und Anteil
der Frauen an der Gesamtbevolkerung. Mit anderen
Worten: Je héher die Agrarquote, je héher der An-
teil der Berufstitigen an der Gesamtbevolkerung
und je hoher der Anteil der Frauen an der Berufs-
tatigkeit, umso geringer ist das Binkommen und
umso.geringer die Kaufkraft. Das ist doch eine Fest-
stellung, die einen eigentlich nicht sehr gut schlafen
14B8t, ein Faktum, mit dem wir uns, gerade von der
Raumordnung her, auseinandersetzen miissen, weil
wir hier ein massives Ungleichgewicht zwischen
einzelnen Regionen der Steiermark feststellen.

Das Ziel ist uns.klar: Beseitigung méglichst aller
Ungleichgewichte. Die Realitat, und dariiber machen
wir uns durchaus keine falschen Vorstellungen, ist
nun einmal, daB es wahrscheinlich nie ganz moglich
sein wird, diese Einkommensunterschiede voll aus-
zugleichen, weil es eben in den Ballungszentren, in
den St&dten, in den Industriegebieten, bessere Er-
werbsmoglichkeiten, bessere Startbedingungen fiir
junge Menschen, besser bezahlte Arbeitisplitze und
bessere Bildungsmoglichkeiten gibt, wenngleich, und

- auch; das mub gesagt werden, umgekehrt, in den

lindlich strukturierten Rumen eine héhere Lebens-
qualitdt etwa hinsichtlich Wohnen,-hinsichtlich des
Erholungswertes, hinsichilich der Umwelt und hin-
sichtlich. eines noch mehr oder minder intakten
Naturraumes gegeben ist. Tatsache ist also, daB die
besseren Chancen auf der einen Seite allerdings.
auch mit einem relativ hohen Preis erkauft werden
miissen, ndmlich mit dem Verlust von Qualitét.

Ich denke hier an die schlechte Luft, den Larm, den
dichten Verkehr, die zermiirbende Hektik, wie wir
sie heute in den stadtischen Ballungsrdumen vorfin-
den. Der Preis fir diese hohere Qualitét ist kein
ganz geringer. Ich méchte nicht einfach resignieren
und sagen, es ist einmal so, die einen haben die
gute Luft und die anderen haben das hohe Einkom-
men. Das wire sicher der vollig falsche Weg. Ich
glaube, daB wir hier einfach einen Auftrag haben,
diese Ungleichgewichte einigermaBen zu beseitigen.
Ich komme hier wiederum zurtick auf den § 1 Abs. 3
des Landesentwicklungsprogrammes, Es heift in der
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Ziffer 2, daB moglichst wertgleiche Lebensbedin-
gungen im Hinblik auf die Summe der Daseins-
grundfunktionen Wohnen, Arbeiten und Erholen

anzustreben sind. Hier liegt vielleicht einer jener.
Schliissel, die uns bei der Losung dieses Problemes’

weiterhelfen, daf wir einfach wertgleich vorzugehen
haben und mitzubeurteilen haben, eben die Summe
jener Lebensqualitdten, die alle zugleich heute nicht
zu haben sind oder nicht erreichbar sind.

Wir haben fiir benachteiligte Gebiete einen Aus-
gleich durch eine bessere Verkehrsinfrastruktur
anzustreben, damit die Zentren giinstiger und
schneller erreicht werden koénnén. Ein besseres
Angebot an Erwerbs- und Bildungsmoéglichkeiten
drauBen zu schaffen, damit eben dieses kulturelle
Ungleichgewicht beseitigt werden kann, die Wirt-
schaftskraft der Regionen so zu stdrken, daB Ar-
beitsmoglichkeit und héher bezahlte Arbeitspldtze
nicht nur in den Ballungsrdumen, sondern auch
drauBen in den zentralen Orten zur Verfiigung
stehen. Dieser Ausgleich, den wir anzustreben
haben, kann nicht etwa durch eine weitere Zentrali-
sierung, durch eine weitere Agglomeration, durch
eine weitere Konzentration aller Bestrebungen auf
die Ballungsrdume erreicht werden, sie wiirden eher
das Gegenteil bewirken und dazu fiihren, daB
gerade jene Raume, die heute zu den benachteilig-
ten zdhlen, noch weiter benachteiligt wiirden. Die
Losung kann nur iber Dezentralisation, liber die
Starkung der Regionen, iiber eine bessere Ausstat-
tung der regionalen Zeniren mit Dienstleistungs-
einrichtungen, mit Arbeitspldtzen und verschiedenen
Einrichtungen des Gesundheits- und Bildungswesens
erreicht werden; mit einer besseren Versorgung
der entlegenen Gebiete, eben {iber voll funktionie-
rende regionale Zentren.

Nun, wo liegt der Beitrag der Raumordnung zur
Loésung dieser Probleme. Nicht irgendwo im luft-
leeren Raum, sondern sehr konkret in Form von
Planung, im Versuch, die Probleme der Regionen
in der Steiermark und des Landes zusammenzu-
schauen, zu untersuchen, nach Zielvornstellungen
Ausschau zu halten, Lésungsmodelle zu entwickeln
und dann jenen anzubieten, die die Verantwortung
zu tragen haben. Das ist nun. einmal die Politik,
das sind wir alle, das ist die Regierung und der
Landtag. '

Den ersten Schritt, meine Damen und Herren,
haben wir mit dem Landesentwicklungsprogramm
gemacht, Gerade dieser erste Schritt ist ein sehr
wichtiger insoweit gewesen, als er sehr bedeutende
Entscheidungen fiir das Land getroffen hat. Ich nenne
hier beispielsweise die .Festlegung der Planungs-
regionen in der Steiermark, also jener Gebiete, in
denen sich nun Planung volizieht, die Festlegung
der zentralen Orte, das sind jene Punkte, die beson-
ders zu entwidkeln sind und dann mehr oder minder
die Versorgung der Raume drauBen zu gewdhr-
leisten haben. Es sind die Entscheidungen auch
getroffen worden hinsichtlich des zeitlichen Rah-
mens, den wir uns gesteckt haben, ndmlich innerhalb
der ndchsten fiinf Jahre fir alle Regionen in der
Steiermark Entwidklungsprogramme. aufzustellen.

Der zweite' Schritt liegt vor uns. Er ist vielleicht
noch ungleich mihsamer und schwieriger. Er ist vor

!

allem konfliktreicher, da er uns ganz hautnah in die
konkreten Probleme und, Frageri der Regionen, Ge-
meinden und Gebiete hineinfiihrt. Der Schwerpunkt
dieser kiinftigen Planung mufB und wird daher in der
Regionalplanung liegen. Auch hier sind — wenn
man das-ganz kurz erwdhnen darf — die wichtigsten
Entscheidungen durch den. Beschlul der Landes-
regierung getroffen, in allen Regionen der Steier-
mark mit der Planung zu beginnen. Dieser BeschluB
ist am 16. Janner gefaBt worden. Es sind nunmehr
von den verschiedenen Abteilungen der Landes-
regierung die Bezirkshauptmannschaften informiert
worden. Der néchste Schritt ist die Konstituierung
der regionalen Planungsbeirdte. Wir hoffen, daB

" die Mitglieder bald nominiert sein werden, so da8

wir mit den Konstituierungen im -April wvielleicht
fertig sein konnen. ’

Der néachste Schritt wird sein, die Regionalplaner
zu bestellen. Auch hier gibt es Vorstellungen, die
allerdings mit den zukiinftigen Planungsbeirdien
abgestimmt werden miissen. Das ist alles relativ

einfach. Das groBte Problem ist die Frage der Priori-

taft. ' Wo sollen wir mit den Planungen zuerst be-
ginnen? Wir werden sicher dort anzufragen haben,
wo die Probleme am groBten sind. Das ist sehr
einfach gesagt, ist aber in Wirklichkeit leider unge-
heuer vielschichtig.

Wo sind die Probleme in der Steiermark am
groBten? Ist es der Industrieraum des Mur- und
Miirztales mit den Schwierigkeiten, in die die Eisen-
und Stahlindustrie hineingeraten ist beziehungsweise
die der Eisen- und Stahlindustrie heute zur Losung
aufgegeben sind? Ist es der Voitsberger Raum mit
seinen groBen Strukturproblemen? Ich nenne die
Glasindustrie, Kohle. Ist es der Eisenerzer Raum?
Zweifellos sind die von mir genannten Gebiete
Brennpunkte. Aber neben diesen gibt es zahlreiche
andere. .

Wenn man versucht, eine Reiher von verschie-
denen. Kriterien fiir die Beurteilung der Dringlichkeit

‘heranzuziehen, dann verlagern sich die Gewichte

unter Umstdnden sehr betrachtlich.

Ich mochte hier die Arbeitsplatzproblematik nen-
nen. Primér bestimmt die Diskussion in der Arbeits-
platzproblematik eben die-internationale Eisen- und
Stahlkrise — nachdem wir ein Land mit sehr viel
Eisen und Stahl sind vordergrindig —, neuerdings
ist aber auch die Lage der Bauwirtschaft sehr, sehr
vordringlich geworden. Wenn Sie die Prognose des
Arbeitsmarktes in der Steiermark fiir das Jahr 1981
vor sich haben — es ist die Prognose, die die
Osterreichische Konferenz fiir Raumordnung in den
Beitragen zum Raumordnungskonzept Osterreichs

fir 1981 vorgelegt hat —, so miissen wir in der
Steiermark bis zum Jahr 1981 — wenn man die
Variante zwei nimmt — mit einem zusdtzlichen

Bedarf von etwa 36.000 Arbeitsplatzen rechnen.
Wenn Sie die Frage stellen, wo dieser Bedarf am
gréBten sein wird, so kommen Sie zu sehr verbiiif-
fenden Ergebnissen. Wir haben das grofte Defizit
an Arbeitspldtzen nicht in den Industriegebieten,
sondern wiederum in jenen Zonen, die ich friiher
genannt habe und die zu den benadhteiligten sowohl
hinsichtlich Volkseinkommen als auch Lohnsummen

zdhlen. Das groBte Defizit erwartet uns im Bezirk
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_ Radkersburg mit . einem Minus von 2751 Arbeits-

plitzen. Wenn Sje dieses Minus den gegenwartigen
Arbeitsplatzen gegeniiberstellen, danh sind dies
60 Prozent der jetzigen Arbeitspldtze. Wir miissen
um 60 Prozent mehr Arbeitspldtze schaffen, als es
gegenwértig im Bezirk Radkersburg. gibt. Das ist

~ eine ungeheure Aufgabe. Wenn man weiB, daB wir

uns heute damit beschaftlgen den Verlust von
Arbeitsplédtzen zu verhmdern, erscheint es fast un-
16sbar. '

- An ‘der. zweiten Stelle hingichtlich des Defizits
liegt der Bezirk Murau mit einem Minus von .2424
Arbeitspldtzen oder 38 Prozent des Standes der
jetzigen Arbeitsplatze.

An dritter Stelle der uns ohnedies bekannte Pro-
blembereich Deutschlandsberg mit einem Minus von

4461 Arbeitspldtzen oder umgelegt auf die gegen-

wartigen Arbelitsplatze 37 Prozent; gefolgt vom Be-
zirk Leibnitz mit einem Minus von 5308 oder 36 Pro-
zent und Hartberg mit einem Minus von 4771 oder
33 Prozent. Hinsichtlich dieses Defizits liegen wir
etwa im Bezirk Voitsherg relativ giinstig. Wir haben
dort allerdings auch einen Fehlbestand von 2548,
aber gemessen an der Zahl der jetzigen Arbeits-
plédte sind es immerhiin ,nur” 16 Prozent. Aber ver-
glichen mit der Problematik, die uns im Grenzland
und im Bezirk Murau fins Haus steht, ist das noch
ertriglicher als in den anderen Gebieten.

Umgekehrt haben wir eine relativ giinstige Situa-
tion im Bezirk Leoben. Hier haben wir ein Minus
von fiinf Prozent. In Bruck gibt es sogar einen Uber-

hang von 1042 Arb;eltsplatzen — in Graz natur]nch

" ebenfalls.

Das Problem, das ich schon angedeutet habe, sehe
ich darin, daB sich die verschiedenen Schwienigkei-
ten mehr oder minder addieren, akkumulieren. Wir
haben nicht nur mit einer Frage zu k@mpfen, etwa
mit dem Problem der geringen Einkommen, der
schlecht bezahlten Arbeitspldtze. Gerade in den Ge-
bieten, die- uns von der Wirtschaftskraft her stark
belasten, haben wir auch das groBSte Defizit an Ar-
beitspldtzen. Wenn Sie noch die Pendleranalyse, die
heute auch zur Diskussion steht und fiir die wir der
Landesamitsdirektion, Landesplanung, weil sie diese
Frage herausgestellt hat, sehr dankbar sein kénnen,
untersuchen und diese Pendlerfrage miteinbeziehen,
dann kénnen Sie auch hier wieder feststellen, daB
wir den hochsten Anteil an sogenannten Fernpend-
lern, die mehr als .eineinhalb Stunden im Autobus
oder Zug sitzen, ebenfalls in den Bezirken Deutsch-
landsberg, Leibnitz, Weiz und Feldbach vorfinden.
Also in jenen an sich problematisch strukturierten
Réumen. Wir finden den hochsten Anteil an Nicht-

tagespendlern, .also jenen, die am Montag nach

‘Wien fahren und am Freitag zuriickkommen, auch
wiederum in den Bezirken Hartberg und Murau vor.
In diesen be1den Bezirken ist jeder sechste Arbeit-
nehmer die ganze Woche von seiner Familie weg.

‘Meine Damen und Herren, was das fiir eine Familie,

fir die Kinder und fir die Frau bedeutet, kann gar
nicht ernst genug bewertet werden. Resiimee: Ge-
rade jene Regionen, die die niedrigsten Einkommen,

'die geringste Wiirtschaftskraft, die meisten Pendler-

probleme haben, werden {in Zukunft auch am
stirksten von der Probhematlk der Arbe1t51051gkelt

. beherrscht werden.

Wo liegt ein Ausweg, ein Versuch eines Aus-
weges? Einmal in einem forcierten PlanungsprozeB,
um- jene Grundlagen, jene Entscheidungskriterien
herauszuarbeiten, die es dann fiir den Politiker, fir
das Land und fiir den Bund méglich machen, hier
gezielt und konzentriert zu helfen.

Nachdem fast iiberall kritische Punkte vorhegen
ist es richtig, mit der Regionalplanung in allen Be-
zirken zu beginnen, die Planungsbeirdte einzurich-
ten. Das Tempo, meine Damen und Herren, dieses

Planungsprozesses wird dann sicherlich vor allem . -

von der Region her bestimmt werden missen, vom
Engagement, vom Einsatzwillen, von der Mitarbeit
aller jener, die sich fiir diesses Gebiet, fiir die Region
verantwortlich fiihlen, von der Dynamik des regio-
nalen Planungsbeirates. Wenn mit dieser Aussage
der Eindruck entstehen sollte, daB damit das Pro-
blem auf die Bezirksebene abgeschoben werden soll,
so mochte ich das klar und deutlich verneinen. Es
ist diese Vorgangsweise vielmehr die Konsequenz
jener Grundsétze, die wir etwa auch in der Landes-
planung realisieren wollen, ndmlich die Konsequenz,
die Betroffenen mit in die Planung einzubeziehen,
die Verantwortung mdoglichst dorthin zu verlagern,
wo ein’ iiberschaubarer Bereich gegeben ist, wo
Betroffenheit herrscht zu dezentralisieren, Subsi-
diaritdt dort zu verantworten, wo der Uberblick und
die Méglichkeit besteht, Entscheidungen auch zum
Tragen zu bringen.

Das heifit nicht, daB sich das Land der Verant-
wortung entziehen kann. Im Gegenteil, wir werden
sehr wohl, und zwar sehr entscheidend fin diesem

‘ProzeB mitdabei sein, mitbeschliefen und nicht nur

die Verantwortung im Lande mittragen, sondern
auch sehr viel an Mitteln aufwenden missen. In
diesem Planungsansatz einer partnerschaftlichen
Planung geht es um eine méglichst hohe Beteiligung
der Betroffenen, der Biirgermeister der Regionen,
der Interessensvertretungen, des Gewerkschaftsbun-
des, der Bauernkammer, der Arbeiterkammer, aber
auch der Meinungstrdger, in diesem Planungsan-
satz einer partnerschaftlichen Planung sehe ich

" tiberhaupt einen der wertvollsten Ansitze moderner

Planung, weil sie dazu beizutragen verniag, die
Dinge ein wenig durchschaubarer zu machen.

Am Schlufi noch eine kritische Anmerkung, auch

zu einzelnen Initiativen, wie wir sie' vom Bund her
haben. Der Bund hat $ich gemeinsam mit dem Land

in der Region Aichfeld-Murboden sehr engagiert .

und hat auch angekiindigt, dies in einzelnen anderen
Regionen zu tun, in Koflach, Voitsberg, Eisenerz.
Ich glaube, wir kénnen dartiber sehr froh sein, weil
beispielsweise gerade in der Region Aichfeld-Mur-

boden ungeh;e'u.er viel investiert worden ist. Bs sind -

immerhin runde 2,5 Milliarden Schilling an Bundes-
und Landesmittel investiert worden. Das sind die
héchsten Investitionen, die es in einer Region in
Osterreich je gegeben hat. Ich begriiBe das sehr.
Wenn ich aber trotzdem sage, daB diese Art von

. Planung gerade deshalb kein Modellfall ist, so

mochte ich das kurz begriinden:.Aidhfeld-Murboden
ist deshalb kein Modellfall, welil es'diese Form von
Planung, diesen massiven Einsatz, in einer urge-
heuer aufwendigen Weise, aufwendig im Sinne von
Einsatz vieler Mittel, nirgends ein zweites Mal
geben wird kénnen. Es ist vielleicht ein Beispiels-
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fall, der aber in dieser Form nicht wiederholbar ist,
vielleicht auch gerage deshalb, weil wir mit diesem
massiven Einsatz von Mitteln eine Tendenz ver-
starkt haben, die eigentlich gar nicht in die Zielvor-
stellung der Landesentwicklung passen, ndmlich die
Tendenz zur Konzentration. Mit dieser geballten
Ladung, wenn man es so nennen darf, sind eigent-
lich die Entwicklungschancen der anderen Regionen
doch etwas eingeengt worden. Ich denke hier etwa
an den Bereich Murau, der uns durchaus auch viel
Kopfzerbrechhen bereitet und der zweifellos eine
jener Regionen sein wird, die in der ndchsten Phase
in die Planung einzubeziehen sind. So gesehen ist
Aichfeld-Murboden als punktueller Ansatz zu ver-
stehen, als Konzentration auf einen Punkt, auf eine
Region, allerdings mit dem Problem, daB die Zu-
sammenschau, das Uberblicken auch mit den anderen
Gebieten doch stark in den Hintergrund getreten ist,
daB eben alle Scheinwerfer mehr oder minder auf
einen Punkt gerichtet worden sind.

Ein Zweites: Ich glaube, daB das Modell, das
praktiziert worden ist, stark technokratisch beein-
fluBt war, technokratisch insoweit, als von oben her
geplant worden ist, auch wenn, und das méchte ich
gerne anerkennen, die Initiative aus dem Raum
Aichfeld-Murboden gekommen ist und von dort
mitgetragen worden ist. Aber es ist immerhin auch
eine Tatsache, daB dieser Verband der Gemeinden,
als jenes partnerschaftliche Prinzip, das wir in der
Regionalplanung eigentlich an die Spitze stellen
mochten, relativ spdt gegriindet wurde, die Ent-
wicklungsgesellschaft, die Gemeinden, jedenfalls die

"Masse der Gemeinden, eigentlich erst in einem
relativ spdten Stadium in den BeteiligungsprozeB
einbezogen hat. So lange der warme Geldregen

" geflossen ist, war das sicher kein Problem. Die Be-

wéhrung beginnt in dem Augenblick, wo eben diese
Stréome zu versiegen beginnen und dann jede Region
und jede Gemeinde ihre eigenen Probleme selbst
16sen muB. Dann ist diese Zusammenarbeit dringlich
notwendig. Diese Schwiche wird heute durchaus
auch von den Verantwortlichen erkannt. Das Ge-
sagte ist durchaus keine Kritik im Sinne von Besser-
wisserei, sondern eine Kritik in dem Sinn, daf wir
aus solchen Schwichen lernen und solche Fehler
nicht wiederholen. sollten.

Ich mochte daher am Schluffi an den Bund einen
‘Wunsch richten. Wir kénnen die vielen Probleme,
die ich heute versucht habe aufzuzeigen, vom Land
her allein niemals ldsen. -Auch die Gemeinden kon-
nen sie genausowenig allein ldisen wie die Region.
Wir kénnen es nur in einem Miteinander von Bund,
Land, Gemeinden. Wir werden in all diesen Fragen
sehr stark zusammenriicken miissen. Wir werden
eine starke Briicke der Partnerschaft brauchen, aber
diese Pantnerschaft, meine Damen und Herren, setzt
Zusammenarbeit voraus. Es ist in der jungsten
Debatte zur Frage des Foderalismus das Wort vom
kooperativen Bundesstaat gefallen. Ich glaube, die-
‘ser PlanungsprozeB konnte ein Modellfall einer
solchen Kooperation von Bund,, Land und Region
werden, wobei auch der Bund sich selbstverstandlich
zu integrieren und abzustimmen hat mit den Ziel-
- vorstellungen, die vom Land und von der Region
herkommen. Sonst miifite eine solche Planung von
oben durchaus ein Fremdkorper sein und als solcher

empfunden werden. Ich méchte hier auch eine vor-

sichtige Hoffnung an die Tatsache kniipfen, da8
der nunmehrige Staatssekretdr, Herr Professor NuB-
baumer, die Steiermark recht gut kennt und ja nicht
zuletzt auch in einer Phase der Entstehung des
Landesentwicklungsprogrammes mitgewirkt hat. Ich
erhoffe mir von ihm, daB er sich sehr wohl in die
Vorstellungen des Landes zu integrieren vermag.

Meine Damen und Herren, der Weg, der vor uns
liegt, ist ein miihsamer und langer. Die Probleme,
denen wir heute begegnen, sind so zahlreich, daB

einen fast ein wenig der Mut verlassen konnte. Ich-

habe aber einen gesunden Optimismus und méchte
am SchluB einen polnischen Aphorismus zitieren,
der unsere Situation sehr treffend umschreibt: , Wir
sollten uns mit groBen Problemen beschéftigen, so-
lange sie noch klein sind.” Ich danke Ihnen. (Beifall
bei der OVP.)

Dritter Prédsident Feldgrill: Zum Wort gemeldet
hat isich der Herr Abgeordnete Loidl. Ich erteile es
ihm. . ‘

Abg. Loidl: Hohes Haus, meine Damen und Her-
ren!

Ich méchte mich dem Problemkreis — das werden
Sie auch von mir erwarten —, der im Punkt vier
der Tagesordnung angezogen ist, der Lage in der
Bauwirtschaft, zuwenden.

Ich glaube, daB der gemeinsame Antrag, die
Landesregierung aufzufordern, dem Landtag einen
Bericht iiber die Lage in der steirischen Bauwirt-
schaft vorzulegen, als Beweis dafiir gewertet werden
kann, daB der Landtag diesem Wirtschaftszweig eine
besondere Bedeutung beimift. Ich habe, meine Da-
men und Herren, sooft isich die Gelegenheit. geboten
hat, auf den sogenannten Multiplikationseffekt hin-
gewiesen, der sich von jedem einzelnen in der Bau-
wirtschaft beschéftigten Arbeiter auf sehr viele
Wirtschaftszweige auswirkt. Dieser Effekt ist es
gewi auch, warum die Bundesregierung bei ihren
Bemiihungen, ein méglichst hohes Mafl an Beschafti-
gung zu halten, die KonjunkturbelebungsmaB-
nahmen im ganz besonderen Mafe in der Bauwirt-
schaft eingesetzt hat und auch weiter einsetzen wird.

Meine Damen und Herren, wir wissen, daf in
nahezu allen westeuropdischen Industriestaaten die
immer noch anhaltende grofie Arbeitslosigkeit von
einer iberdurchschnittlich hohen Arbeitislosenrate
bei den Bauarbeitern ihren Ausgang genommen hat.
Selbst die Schweiz steckt derzeit noch in einer
unglaublichen Strukturkrise mit ihrer Bauwirtschaft.
Dort hat die Zahl der Beschidftigten im gesamten
Baugewerbe seit- 1973 von rund 255.000 um nicht
weniger als 96.000 abgenommen, ist also auf 159.000
gesunken. Die Zahl der Betriebe hat im gleichen
Zeitraum um 19 Prozent abgenommen. Eine solche
Entwicklung wiirden wir hier als ausgesprochen
katastrophal bézeichnen. :

Ich mochte damit keineswegs davon ablenken oder
in Abrede stellen, daf wir berechtigte Sorgen iliber
die gegenwdrtige Situation auch in der steirischen
Bauwirtschaft haben. Im Gegenteil, ich mdchte auch
diese Gelegenheit wieder wahrnehmen, darauf auf-
merksam zu machen, Aber infolge der vielen Beson-
derheiten und Eigenschaften, welche die Bauwirt-




|

2162

38. Sitzung des Steierm; Landtages, VIIIL Periode — 1. Méirz 1978

schaft zum Unterschied von den meisten -anderen
Wirtschaftszweigen - hat, scheint es mir doch not-
wendig, Gber den Inhalt der gegensténdlichen Vor-
lage hinaus, eine Betrachtung iiber einen etwas
lingerer! Zeitraum anzustellen. Ich will mich dabei
auf die Bauwtirtschaft im eigentlichen Sinn, das heiBt
auf jene Betriebe und Arbeitnehmer beschrdnken,
die dem Bauarbeiterurlaubsgesetz unterliegen, weil
mir hier ganz prézise und unanfechtbare Zahlen
zur Verfiigung stehen. Ich nehme hiezu den Zeit-

raum von November 1970 bis November 1977. Da.

sind schon zwei Feststellungen auBerordentlich be-

- merkenswert. Die Anzahl der Betriebe des Bau-

haupt- und -nebengewerbes ist unglaublich: stabil
geblieben in diesen sieben Jahreh. Im November
1970 waren es 976 Betriebe, im November 1977
waren es 956. In den Jahren dazwischen ist lediglich
eine ganz geringfiigige Schwankung aufgetreten, Ich
hétte die Zahlen ja hier, {Abg. Ing. Turek: ,Bitte
vorlesen!") .

Die zweite, auch sicher nicht von jedem so ohne

weiteres angenommene Tatsache ist, daB die Zahl

der in diesen Betrieben des Bauhaupt- und -neben-
gewerbes beschiftigten steirischen - Arbeitskrafte

wéhrend dieses siebenjahrigen Zeitraumes ebenfalls -

nahezu konstant geblieben ist. Im November 1970
waren es genau 21.639 Steirer, im November des
vergangenen Jahres waren es 23.010. Uberraschen-
derweise war dies sogar der Hochststand — wo

wir schon von der Krise gesprochen haben — an

steirischen Bauarbeitern, die wir iiberhaupt beschaf-
tigt hatten. Die konjunkturabhdngigen Schwankun-
gen der vergangenen Jahre -wurden-ausschlieBlich
mit Gastarbeitern ausgeglichen. Diese Schwankun-
gen waren allerdings nicht unerheblich. Die Zahl der
insgesamt in der steirischen Bauwirtschaft Beschaf-
tigten war im November 1970 24.890, ist dann, als
sich die Konjunktur erhitzt hat, auf den Hochststand
von 29.073 gestiegen und ist jetzt wieder bis zum
November des Vorjahres auf 26.276 abgesunken.
Wir hatten aber immerhin im Jahr 1977 noch um
fast 2000 mehr Beschiftigte als im Jahr 1970, zu
einem Zeitpunkt, wo man iiberhaupt nicht davon
gesprochen hat, da es besondere Sorgen in der
Bauwtirtschaft gibt. - '

Aus diesen Ziffern, meine Damen und Herren,
lieBe sich ableiten, daB hinsichtlich der Zahl und
hinsichtlich der Beschiftigten — und das war die
Frage des Landtages an die Landesregierung —
‘alles in bester Ordnung sei. Mehr noch, man miifte
sagen, daB trotz der umfassenden Rationalisierungs-
mafBnahmen, welche in der Bauwirtschaft in den
vergangenen Jahren durchgefiihrt wurden, keine
Arbeitsplatze, wie das anderswo der Fall war,
wegrationalisiert wurden; zumindest was unsere
Landsleute betrifft.

Aber leider ist das nicht ganz so. In den Jahren
1973/74 wurde infolge der herrschenden Hochkon-
junktur das Bauarbeiterpotential um 7000 Gast-
arbeiter aufgestockt — 3000 waren im Dezember des
vergangenen Jahres immer noch da. Wir glaubten
wiahrend dieser zwei, drei Jahre, daB das Problem
Nummer eins, das wir immer hatten, namlich die
starke Winterarbeitslosigkeit, iiberwunden wsei. In
diesen: Jahren ist die Zahl von iiber 10.000 Arbeits-
losen im Winter guf 2000 bis 3000 abgesunken., Es

ist interessant, ;daJS wiir im Jénner 1968 11.233 — in
Ihrer Regierungszeit — Arbeitslose, 1969 11.839
hatten. Ich kann mich nicht erinnem, daB dies als

" éine besondere Krisenerscheinung bezeichnet wurde.

Man hat oft gesagt, die wollen im Winter sowieso
nicht arbeiten. Mit dem Absinken auf 2000 bis 3000
ist bewiesen, daf das nicht richtig war.

. Seit 1975 ist die Winterarbeitslosigkeit in unserem
Land wieder ansteigend; und wir halten am 31. Jan-
ner dieses Jahres bei.7392. Das ist gewiiB eine Zahl,

die in den Sechzigerjahren fir uns, zumindest in -

der Baugewerkschaft, noch eine Traumvorstellung
war. . :

Nun meine Damen und Herren, was sind die
Ursachen dieser trotzdem keineswegs erfreulichen-
Entwicklung? In der iiberhitzteri Baukonjunktur der
Jahre 1972/1973/1974 sind die Baupreise explodiert.
Die Unternehmer haben, da sie die Auftrdge mit
diesen wunderbaren Preisen nicht bewdaltigen konn-
ten, stark investiert und die Baukapazitdt{ wesentlich
ausgeweitet. Infolge der {iberhitzten Baupreise
mufBite die Baubremse gezogen werden, und in der
Folge kam. dann die weltweite Rezession dazu.. Und
jetzt, meine Damen und Herren, steht einem durch
die MaBnahmen der Bundesregierung durchaus noch
immer normale Bauvolumen diese iiberhotd Bau-
kapazitdt gegeniiber und das fithrt natiirlich zu
einem ganz besonders scharfen Konkurrenzkampf.
Jene Firmen, welche in der Hoffnung, daB es immer
so weitergehen wird, mit Fremdkapital gar zu
schnell groB oder noch gréBer werden wollten,
kdmpfen jetzt um das Uberleben. Nachdem in der
Regel der-Billigstbieter den Auftrag bekommt, wird
dieser Preiskampf marichmal geradezu selbstmor-
derisch. Zweli prominente Opfer dieser Situation
gibt es ja in unserem Lande, obwohl allerdings dort
auch noch eine Reihe anderer Faktoren eine Rolle
spielen. Aber mit den schlimmen Folgen fir die

~vielen Betroffenen miissen wir ja gegenwaértig fertig

werden. DaB diese schlechitere Ertragslage auf die
Effektivverdienste, vor allem auf die Prdmien und
Akkorde der Arbeitnehmer durchschlagt, ist fir
einen Gewerkischafter nichts Unerwartetes. '
Meine Damen und Herren, das ist nach meiner -
Meinung ganz grob gesagt die derzeitige Lage der .
steirischen Bauwirtschaft. Damit wére eigentlich die
Frage, welche der Landtag gestellt hat, zumindest
von. meliner Sicht aus, beantwortet. Sie werden aber
verstehen, meine Damen und Herren, daB ich mich
als Vertreter der Bauarbeiter mit einer bloSen
Darstellung der gegebenen Lage nur dann zufrieden-
geben wirde, wenn alles in bester Ordnung und
kein Anlaf zu irgendwelchen Befiirchtungen und
Sorgen wiére. Ich mdchte aber betonen, dall bei uns
fiir eine Katastrophenstimmung, wie sie von Zwedk-
pessimisten zu verbreiten versucht wird, nicht die
geringste  Veranlassung besteht. Andererseits darf °
man aber Bedenken und Befiirchtungen nicht ohne

‘weiters wegwischen, Da ist einmal die harte, aber

realistische Tatsache, daB es in absehbarer Zeit
nicht moglich sein wird, meine Damen und Herren,
das Bauvolumen .der éffentlichen Hand wieder an
die vorhandene Baukapazitat anzugleichen, sondern,
daB} der umgekehrte, aber ohne Zweifel schmerzliche
ProzeB vor sich gehen wird., Jedermann weiB, daB

der Umfang des Bauvolumens weitgehend davon

, -




38. Sitzung des Steierm. Landtages, VIII. Periode — 1. Marz 1978 2163

T

abhéngt, welchen finanziellen Spielraum die Ge-
bietskorperschaft, der Bund, das Land, die Gemein-
den fiir Bauinvestitionen aller Art haben. Wenn dais
Geld nicht reicht, werden zuerst, das ist ja die
Praxis, Bauwilinsche iiberhaupt gestrichen. oder
zuriickgestellt. Wem es also um die Beschiftigung
der’ Bauwlirtischaft und alles was damit zusammen-
hangt wirklich ernst ist, der muB vermeiden, daB
der finanzielle Spielraum weiter eingeengt wird, ja
sogar im Gegenteil, der miuBte dafiir eintreten, daB
Finanzierungsmoglichkeiten fiir im 6ffentlichen Inter-
esse gelegene Bauinwvestitionen erschlossen werden.
Der heute von uns eingebrachte Antrag, daBl das Land
Hochbauauftrage, die ja besonders arbeitsintensiv
sind, 'so weit als moglich vorziehen moge, geht in
diese Richtung. Vom Ergebnis wird sich ableiten
lalssen, wie ernst es um die wirkliche Hilfe bestellt
ist. Zum gegenwdrtigen Zeitpunkt, meine Damen
und Herren von der OVP, mochte ich Thnen sagen,
wo in den Industriestaaten um uns Hunderttausende,
auch Bauarbeiter, arbeitslos sind, erscheint uns die
Erhaltung der Arbeitspldtze durch zusétzliche 6ffent-
liche Investitionen um sehr, sehr vieles wichtiger
und richtiiger, als Threm aus parteipolitischen Griin-
den vorgebrachten Verlangen nach einer Lohn-
steuersenkung um 50 oder 60 Schilling pro Monat
nachzugeben. .

Meine Damen und Herren, ich habe anldBlich der
letzten Wohnbaudebatte schon darauf hingewiesen,
daB wir uns gegenwdrtig gerade in diesem arbeits-
intensiven Zweig der Bauwintschaft, im Wohnbau,
in einem EngpaB befinden. Wir sind in diesen
Engpall geraten, obwohl die Mittel — dass mochte
ich mit allem Nachdruck und ganz deutlich sagen,
weil das manchmal so hingestellt wird —, die der
Bund fir die Wohnbauférderung zur Verfiigung
stellt, von Jahr zu Jahr ansteigen und gré8er wer-
den. Die Griinde fiir diesen EngpaB sind ja im all-
gemeinen bekannt. Das ist die Binbringung der
Vorgriffe, das ist — und dariiber wurde ja auch
schon gesprochen — das zwangslaufige Ansteigen
der Mittel, welche flir die Mietenbeijhilfen aufge-
wendet werden miissen und aus dem bauwirksamen
Topf entnommen werden. Eine Entwicklung, die
nicht ohne weiteres abzusehen ist, die aber irgend-
wie besorgniserregend ist. Da ist auch — und das
mochte ich krifisch bemerken —, daB bei manchen
Bauvorhaben mit unndétigen hohen Aufwendungen
gearbeitet wird, es gibt in Graz ein Beispiel dafiir
(Abg. Ing. Turek: ,Die Gebietskrankenkasse?"),
daB man viele, viele Millionen bauwirksamer ein-
setzen kénnte. '

Meine Damen und Herren, zumindest eine vor-
tibergehende Verbesserung  konnten wir uns durch
das wiederholt verlangte Zufiihren dér 30 Schilling
Wohnungsbeihilfe, welche ihrem seinerzeitigen
Zweck ohnehin nicht mehr gerecht wird, vorstellen.
Es wdéren dies immerhin rund eine Milliarde Schil-
ling; umgesetzt in Férderung des Wohnbaues wire
das sicher wtirkungsvoll. Erwédhnen mdchte ich auch
noch, daB in unserem Lande nicht wenige, darunter
auch sehr groBe und bedeutende bereits finanziente
und fertig geplante Bauvorhaben durch verschiedene
Biirgeninitiativen, durch Rechtsfragen, zur Zeit
blockiert sind. :

In dem Zusammenhang dringt sich mir ganz
spontan auch die Frage auf, beziiglich der neuesten
Ereignisse -beim Plabutsch-Tunnel. Ich will den Teu-
fel nicht an die Wand malen, aber da miifite man
schon fragen, wenn es wirklich nicht geht, wo sind
die Alternativimoglichkeiten, nicht nur, das werden
die Grazer Abgecrdneten schon tun, wegen der
Bevolkerung,  sondern auch wegen der Inangriff-
nahme eines Bauvorhabens, welches finanziert ist,
wo die Gelder bereitliegen. Es ist eine harte Sache,
hinnehmen zu miissen, daB irgendwo Gelder fiir
Plane und Gelder fiir Bauvorhaben bereitliegen und
aus irgendwelchen Griinden nicht in Angriff genom-
men werden. _

Meine Damen und Herren, abschlieBend sei noch-
mals festgestellt, da wir in Osterreich, aber auch
in der Steiermark, in den letzten so schweren Jahren,
wirtschaftlich so $chweren Jahren, .um sehr, sehr
vieles besser iiber die Runden gekommen sind als
die meisten, odet man kann fast sagen als alle
anderen europdischen Lander. Und das ist gewil
nicht von selbst gekommen. Vielleicht kann man
die Gesinnung und die Absicht, die hinter- den er-
folgreichen Bemiihungen der Bundesregierung; die
Arbeitsplétze vor allem auch in der Bauwirtschaft zu
erhalten, stehen, an dem bekannten Ausspruch
unseres Bundeskanzlers erkennen und ermessen,
daB ‘wir in Osterreich und auch in der Steiermark
nicht so reich sind, um uns eine gréBere Arbeits-
losigkeit leisten zu konnen. Ich habe eingangs
gesagt, daB eine solche iiberall ihren Ausgang von
der Bauwirtschaft genommen hat und auch bei uns
nehmen wiirde. Daher mufB eine solche Arbeitslosig-
keit der Bauarbeiter verhindert werden — auch in
Zukunft verhindert werden. Solchen Bemiihungen
kann und darf sich niemand verschlieBen. (Beifall
bei der SPO und FPO.)

Prasident;: Zum Wort gemeldet hat sich der Herr
Abgeordnete Dr. Dorfer. Ich ernteile es ihm.

Abg. Dr. Dorfer: Herr Président, Hohes Haus!

Zu den Regierungsvorlagen, betreffend die Ge-
bithrenfreistellung fiir geférderte Kredite und be-
treffend die Lage in der Bauwirtschaft in der Steier-
mark, mochte ich einigée Bemerkungen anbringen,
wobei ich zum zweiten Thema sehr vieles weglassen
kann, weil in bemerkenswerten Ausfihrungen der
Kollege Loidl, vor allem was die Beschiftigungs-
statistik, die Gefahren und dergleichen betrifft,
schon isehr vieles vorweggenommen hat.

Ich glaube aber, dafi mir gestattet sei, am Beginn
einer wirtschaftspolitischen Diskussion darauf hinzu-
weisen, daB} in den vergangenen Jahren auch in die-
sem Hohen Haus wirtschaftspolitische Fragen immer
mehr zu einem Reizthema geworden sind. Zu einem
Reizthema offenbar deswegen, weil das Versagen
der Bundesregierung in ihrer wiirtschaftspolitischen
Grundkonzeption immer mehr zum Vorschein kommt
und weil, was ich durchaus verstehe, wenn sozia-

listische Abgeordnete die Linie dieser Wirtschafts-

politik loben, sie doch immer weniger von der
breiten Masse unserer Bevélkerung geglaubt wird.
Ich bin mir voll dariiber im klaren, daB die Wirt-
schaftspolitik keine exakte Wissenschaft ist. Es ist
sicher auch Ihre Meinung, daB es hier sicher nicht
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so einfach ist, daB zwei mal drei sechs list, sondern
daB Probleme von - verschiedenen Standpunkten
durchaus anders gesehen werden und man. bei
niemandem, der hier redet, sagen kann, der kann

oder ist in der Lage, die. absolute Wahrheit zu

verkiinden. Das ist bei wirlschaitspolitischen Fragen
einfach nicht méglich. Trotzdem sollte es Ziel einer

- wirtschaftspolitischen Diskussion bei aller Mei-

nuhgsvernschiedenheit doch sein, daB wir uns gegen-

-seitig die Uberzeugung sagen. Was richtig ist, ich-

betone noch einmal, das ist wirklich eine Wissen-
schaft fiir sich. Gerade die Gescheitesten unter’'den
Wissenschaftern streiten sich Uber diese Fragen:
Nur eines glaube ich, ist sicher zu wenig, was sich
bei wirtschaftspolitisdien Diskussionen in .diesem

Hohen Haus in den vergangenen Jahren mehrmals’

gezeigt hat, daB man einfach Ausfithrungen damit
abtut, daB man sagt, der oder der hat gescheit
geredet, aber in Wahrheit gibt es viele Griinde
mehr, warum die Entwicklung so‘oder so lauft. Ich
mochte dazu sagen: ,Selbstverstindlich, fiur jede

. Entwidklung gibt es nicht nur zwei, drei oder vier

Griinde, sondern wahrscheinlich. hunderte.” Wir alle
sind'nicht in der Lage, in einer solchen Diskussion
alle Griinde fiir bestimmte Entwicklungen im Grofien
wie im Kleinen -aufzuzeigen. Schlimmer ist es nur,
wenn bei solchen Diskussionen’ als Antwort iber-
haupt nur Gags kommen, die gar nicht darauf aus
sind, eine exakte Erwiderung zu geben oder zu
widerlegen, sondern mit Gags die Dinge moglichst

ins Léacherliche zu ziehen. Noch schlimmer ist es,

Hohes Haus, wenn man zu unwahren Behauptungen

- --greift,- was—gelegentlich auch geschieht; wobei un- -

wahre Behauptungen in wirtschaftspolitischen Fra-
gen natirlich sehr oft Fragen offen lassen, weil
eben sehr oft die Unterlagen dazu fehlen, um
entsprechend entgegnen zu kénnen.

Fiir mich ist es jedenfalls nicht uninteressant und
die Ursache eines Landtagsantragess, den ich heute

. mit anderen Kollegen gestellt habe, daB etwa

wéhrend der Budgetdebatte im Dezember des ver-
gangenen Jahres — und das spielt sehr wesentlich
zum Tagesordnungspunkt ,Lage der Bauwirtschaft”
herein — der Landessekretir des Gewerkschafts-

bundes Préasident Gross gemeint hat, iiber 90 Prozent

der Arbeitsmarktféorderungsmittel werden in der
Steiermark an die privaten Betriebe gegeben; wobei
ich keinen Wert darauf lege, hier zu feilschen,
wieviel an. die private, verstaatlichte oder- halb-
staatliche Wirtschaft geht. Es geht um die Wirt~
schaft und nicht um eine Gruppe. Nur sagen mir
Leute, die in diesem Beirat sitzen, das kann unmég-

- lich stimmen. Aber keiner, obwohl sie dabeisitzen,

ist in der Lage, eine Statistik auf den Tisch zu legen.
Ich frage mich nur, warum kann das der Président
Gross. Im ' Nationalrat fragt der Abgeordnete Dok-
tor Wolfgang Blenk den Sozialminister, wie die

* Aufteilung der Arbeitsmarktférderungsmittel erfolgt
zwischen privater Wirtschaft, verstaatlichter und -

halb verstaatlichter. Die- Antwort:des Sozialministers
ist, eine:solche Statistik .gibt es nicht. Ich frage mich
noch-einmal, warum weil diesen Prozentsatz Prési-
dent Gross und niemand anderer weil . ihn sonst?
Ich kann ihn ‘auch nicht widerlegen. Ich bin nur
seit Wochen dahinter, diese Auskiinfte zu bekom-
men; lich bekomme sie nicht. Ich glaube daher, -daB,
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wenn' schon von Transparenz gesprochen wird, sie

~allgemein gelten soll. Deswegen auch dieser heutige

Landtagsantrag. Ich bin neugierig, was dabei heraus-
kommen wird. : '
“Wenn wir uns in wirtschaftspolitischen Diskus-
sionen mit Meinungsverschiedenheiten gegeniiber-
stehen, so geht es auch nicht, wie es bei aller

- Liebenswiirdigkeiit der Kollege Loidl wieder hur ein

biBchen angedeutet hat, da es Leute gibt, die eine
Katastrophenstimmung erzeugen wollen. Das sind
Zwedkpessimisten und, und, und. Erstens miifte man
wissen, wer diese Zweckpessimisten sind  (Abg.
Brandl: ,Dreimal raten!”) und zum zweiten, heraus
mit der Farbe. Ich kann, Herr Kollege Loidl, nur
eines sagen. Offenbar war unser gewesener Klub- -
obmann Stefan Koren nach Threr Meinung immer
und er ist auch so genannt worden, ein furchtbarer
Zwedkpessimist. Er war die ,Kassandra” vom Dienst,
er war der ,Schwarzseher’, solange er im Parla-
ment gewesen ist. Der Bundeskanzler, alle Minister
haben ihn in diese Richtung abgdestempelt, man hat
ihn lacherlich gemacht. Fir mich war und ist er das
lebende Beispiel dafiir, wie Sozialisten die OVP-
Sprecher zu Wirtschaftsfragen ins Lécherliche zu
ziehen wversuchen. Das ist historisch unbestritten.
Auf einmal ist dieser Stefan Koren fir den Herrn
Bundeskanzler der beste Mann fiir den wichtigsten
wirtschaftspolitischen Posten auBlerhalb der Bundes-
regierung. Wie ernst solche Gags und solche Art
von Argumentation zu nehmen ist, beweist mir
unter anderem auch die Entw1cklung‘sgesch1chte
eines Stefan Koren. :

Jetzt vielleicht nur noch einige Bemerkungen Zur
Grundlinie der Wirtschaftspolitik der Bundesregie-
rung. Ich bin aus Uberzeugung der Meinung, daB die
Grundlinie dieser Wirtschaftspolitik einfach falsch
ist. Ich habe hier unverdichtige Partner, meine

‘Herren Sozialisten. Einer der prominentesten und

bedeutendsten in der OECD oder im europdischen
Raum ist der deutsche Bundeskanzler Helmut
Schmidt, der auch ein Sozialist dst. {Abg. Loidl: ,Die
haben eine Million Arbeitslose!”). Bitte, Herr Kol-

_lege Loilidl, man muB hier schon die GroéBenordnung

sehen, man mud immer mal acht rechnen, wenn man
Osterreich mit der Bundesrepublik vergleicht. Das
ist das eine. Die Richtung, diese Besorgnis haben
Sie selbst gezeigt, stimmt bei uns in dieser Frage
auch nicht mehr, obwohl das noch — ich mochte
sagen — unser Aushidngeschild ist, unsere din
wenig manipulierte Arbeitslosenstatistik, darf ich
sehr hoflich sagen. Ein wenig ist sehr hoflich, Herr
Prasident -Ileschitz, wenn Sie glauben, daB das un-
hoflich sein solite.

Ein Bundeskanzler Schmidt in Bonn ist einer mei-

" ner unverdachtigsten Partner, daB die Linie der Wirt-

schaftspolitik, wie sie die Sozialisten in Schweden
gemacht haben, wie sie die Sozialisten in Usterreich

* seit 1970 machen, einfach falsch st und er ist diese

Linie nicht mitgegangen. Nur voriibergehend schien
es durchaus richtig und man konnte fiir die breite
Masse der Bevilkerung Argumente dagegen keines--
falls anbringen. Es war insgesamt ein kurzfristiges
Wirtschaften von der Hand in den Mund. Es war ein
Vertellen von Einkommen -von morgen. Die Zeche
werden alle zu bezahlen haben mit Zinsen und Zin-
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seszinsen. Dag Ergebnis heute ist bekanntermaBen
eine gigantische Staatsverschuldung, wie sie die
Geschichie unseres Landes noch nficht kennt, die
immer noch vielen Menschen egal ist, obwohl sie
alle. dazu beitragen werden, diesen Schuldenberg
wieder abzutragen. Ein nie dagewesenes Handels-
bilanzdefizit, 73 Milliarden Schilling Handelsbilanz-
defizit 1977 — ein Wachstum von tiber 3¢ Prozent
gegeniiber 1976, ein fast Nullwachstum der Oster-

reichischen Wirtschaft fiir 1978; Optimisten einein- -

halb Prozent, Pessimisten,  das sind deutsche
Meinungsforschungsinstitute, prophezeien Null-
wachstum. (Abg. Loidl: ,Die Leute sind noch nie
soviel ins Ausland auf Urlaub gefahren und haben
noch nie soviel gekauft!”) Das ist es ja, was zum
Teil auch falsch ist, was so in die Richtung gefoérdert
wurde. Nur, Herr Kollege Loidl, Sie diirften wissen,
daB im OECD-Durchschnitt das Nettowirtschafts-
wadhstum im Jahr 1978 mit vier Prozent prophezeit
ist und bei uns miit bestenfalls eineinhalb Prozent.
Die, die das prophezeit haben, glauben selbst nicht
mehr daran. Dazu kommt, daB wir bereits auch um
die Arbeitsplatze zittern. )

Loidl hat von Sorge um die Arbeitsplatze gespro-
chen. Wir haben de facto eine innere Arbeitislosig-
keit, auch das ist kein Schlagwort. Man sehe nach
Krieglach oder wo immer hin, na ist das nicht eine
innere Arbeitslosigkeit? Wir haben es mit einer
verzierten Arbeitsmarktstatistik zu tun. Das ist
typisch fiir eine sozialistische Arbeitsmarktverwal-
tung zur Zeit einer sozialistischen Bundesregierung
(Abg. Loidl: ,Euch passen ja die Zahlen!“) und trotz-
dem, Herr Kollege Loidl, zittern wir um die Arbeits-
platze. Und das soll der richtige Kurs in der Wirt-
schaftspolitik dieser Bundesregierung gewesen sein?
Das ist einfach wahr. Trotzdem bin iich der Meinung
mit Thnen, Herr Kollege Loidl, und mit Thren Partei-
genossen, dafi es keine Katastrophe ist. Ich sehe
im jetzigen Zustand Osterreichs in wirtschaftspoliti-
schen Fragen ganz personlich keine Katastrophe,
aber es miiite die Umkehr sichtbar sein, die aus
diesen Schwierigkeiten, die wir haben, herausfiihrt.
Diese Umkehr ist nicht sichtbar.

Dazu bleibt mir nur eines iibrig, und uns allen, daB
wir etwa die Vorstellungen der Bundesregierung,
die sie in ihrer Regierungsklausur besprochen und
dann verdffentlicht hat, studieren. Nun, was ist
dabei herausgekommen? Das sind vor allem linger-
fristige Konzepte, die fiir das bauwirtschaftliche
Geschehen von eminenter Bedeutung sind. Heraus-
gekommen ist die Verdffentlichung einer Ziffer von
577,6 Milliarden Schilling Investitionsprogramm fir
die néchisten zehn Jahre. '

Meine Damen wund Herren, eine ungeheure,
gigantische Zahl. Nur wenn man weiB, dafl das die
Summierung bestehender Investitionsziffern in den
Budgets ‘ist, mit einem kleinen Inflationsfaktor dazu,
dann ‘st man davon iiberzeugt, dafl diese 577,6 Mil-
liarden Schilling nichts als ein Gag sind, ich betone
ein Gag, denn ehrlicherweise hédtte man sagen sol-
len, 600 Milliarden Schilling oder 500 Milliarden
Schiilling. Das 5776 wird sicher nicht richtig sein.
Es klingt ungeheuer glaubwiirdig, wenn man dann
der Offentlichkeit mitteilt, 577,6 Milliarden Schilling
wollen wir in den néchsten 10 Jahren investieren.

Oder, wenn man vorhat und es auch mitteilt, in die .
Invest-Kredit-AG grofi einzusteigen, dann ist das -

in Richtung einer zentralen Wirtschaftslenkung der
néichste Weg, genauso wie der Entwurf des Kredit-
wesengesetzes, der vorliegt, der dem Finanzminister,
ich betone, alle Moglichkeiten zu einer totalen
Kredit- und damit Wirtschaftslenkung gibt. Das ist
nicht nur Ansicht meiner Parteifreunde, sondern
Ansicht von Fachleuten, auch aus Thren Parteikrei-
sen. Sie werden verstehen, dafl ich diese Leute nicht
in Verlegenheit bringen mdchte, weil ich mit ihnen
schon dariiber diskutiert habe. Auch sie sagen, es ist
einfach unerhort, welche Unzahl von Verordnungs-
erméchtigungen, Eingriffen in jedes Einzelbankge-
schehen dem Finanzminister im KWG eingeraumt
werden soll, Und dazu kommt, daB etwa zur Invest-
Kredit-AG ‘und diesem Investitionslenkungsvorha-

‘ben der Bundeskanzler noch meint, ich habe es im

Autoradio selbst gehort, na, so machen wir es nicht
wie der Taus in seinem Konzept, man kann doch das
Investieren nicht dem einzelnen Unternehmer iiber-
lassen. Man muf doch von oben lenken, wo richtig
investiert wird. Ja, meine Damen und Herren, wenn
das so einfach wére, daB man von oben her weiB,
wo nichtig investiert wird, dann muf man sich wirk-
lich fragen, warum ist denn gerade jener Teil der
Wirtschaft in gréBten Schwierigkeiten, wo die Bum-
desregierung Hausherr ist, Eigentumsvertreter ist,
und seit 1970 immer schon hdtte eingreifen kénnen,
wenn sie es ohnedies viel besser weil von oben her
als der einzelne private Unternehmer.

Ich. kann nur sagen, daB hier das Taus-Konzept
zur Sicherung und Vermehrung der Arbeitsplatze
echten Spielraum flir den einzelnen Unternehmer
und fir die Vielzahl der mittleren und Kkleinen
Betriebe auch offen 14Bt, die uns bisher eine Arbeits-
losigkeit erspart haben, das brauche ich nicht niher
erldutern, denn die sind es gewesen, daBi wir heute

noch, keine nennenswerte Artbeitslosigkeit haben.

Offentliche Investitionen, sagt Kollege Loidl, sind
notwendig. Selbstverstdndlich. Es bleibt nur immer
von uns die Frage unbeantwortet, wie das in néch-
ster Zeit geschehen soll.

Und jetzt einige Bemerkungen zum. Landtagsan-
trag wegen der Gebiihrenbefreiung nach dem Ge-
bithrengesetz fiir die Wirtschaftsférderungsdariehen
und Kredite. Ich glaube, daBl diese Wirtschaftsférde-
rung, die wir auch in der Steiermark betreiben,
einfach ein Gebot der Stunde ist, daB wir diese
Wirtschaftsférderung nicht betreiben, weil wir zu
viel Geld haben, sondern weil wir gerade mit un-
serer -wirtschaftsgeographischen Randlage, unseren
wirtschaftsstrukturpolitischen Schwierigkeiten ein-
fach dazu gezwungen sind. Die Wirtschaftsférderung
durch die Gebietskérperschaften ist leider dimmer
notwendig — ich betone leider immer notwendiger.
Es ist daher ausschliellich &ffentliches Interesse,
daB diese Wirtschaftsforderung -gemacht wird.
Arbeitsplatzsicherung, Schaffung neuer Arbeits-
platze, sfrukturpolitische Zielsetzungen, Wirtschafts-
wachstumsfragen und dergleichen mehr. Ich glaube,
das alles ist unbestritten. Und was tut der Finanz-
minister? Dem Finanzminister ist dieser Antrag, den
wir da gestellt haben, nur eine ablehnende Antwort

mit vier lapidaren Satzen wert. Kein einziger Satz
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mit irgendeiner Begriindung oder auch nur einem

- Ansatz dazu. Ich mochte sagen, dals ganze ist nicht

iiberraschend, das ganze entspricht offensichtlich

nicht nur dem, Stil des Finanzministers, sondern wohl .
schon insgesamt dem Stil einer Bundesreglenmg', 7

‘wie wir slie seit Jahren haben.

Bei jeder Analyse der W1rtschaftspol1t1k dieser
Bundesregierung ergibt sich - die - eindeutige Ent-
wicklung, ich betone, egal ob diese Strategie ab-
sichtlich ist oder nicht, das kann man ja nie.nach-
weisen, Der- erste Schritt ist, grofzigige und
populire Verteilungspolitik, der zweite Schritt, die
Folge davon mochte ich sagen, ist das Aushungern
der Betriebe, der Entzug des Eigenkapitals. Dazu
tragt dieses Gebiihrengesetz seinen Beitrag dazu
bei. Der dritte Schritt ist die angeblich so groBe
Wirtschaftsforderung; hier habe ich ja ‘schon ‘die
Reglierungsklausur erwéhnt. Das alles wire nicht
notwendig, wernn man die ersten Schritte nicht in
die Wege geleitet hitte, und der vierte Schritt dst
dann zwangsweise die zentrale Wirtschaftslenkung
mit Investitionskredit-AG, Kreditweseng‘ese‘tz und
dergleichen mehr.

Das  alles, Hohes Haus, wire zweifellos volhg
unnotwendig, wenn man den Betrieben das fiir die
Investitionen - notwendige Kapital lieBe. So- aber
zwingt man die Betriebe zu immer mehr Fremdkapi-
tal,- das sich durch das neue Gebilihrengesetz noch
beachtlich verteuert und zusdtzlich nimmt man der
offentlichen Wirtschaftsférderung” mit diesem Ge-
biihrengesetz einen Teil des Effektes, der damit
erwirkt werden soll. Und als Begrindung méchte

-ichr sagen; ich~ zweifle zumindest” daran, ob diese

Begriindung echt nur fiskalischer Natur sein kann,
wobei man solche Absichten wieder nicht nachwei-
sen kann. _

Und zur Bauwirtschaft mochte ich noch eines
sagen. Zundchst, diese vorliegende Regierungsvor-
Iage ist zweifellos zeitlich {iberholt, mindestens ein
Jahr iberholt, aber schon aus dieser Regierungs-
vorlage geht hervor, daB die Lage der Bauwirtschaft
in der Steiermark durchaus kritisch ist. Es ist unbe-
stritten und auch aus den Worten Loidls zum Aus-
druck gékommen, daB sich seit einem Jahr die Lage
der Bauwirtschaft verschlechtert hat, wobei ich nur

noch, eines dazu bemerken mochte. Das Auftrags-
. volumen insgesamt ist zwar geringer, aber durchaus

keine Katastrophe und durchaus geeignet, die Situa-
tion einigermafBen zu retten. Viel schlimmer ist die
Preisentwicklung im bauwirtschaftlichen Geschehen.

Man koénnte hier sehr einfach sagen, die Firmen

machen sich ja selbst die Preise, wenn o6ffentlich
ausgeschrieben wird. Sie unterbieten sich ja gegen-
seitig. Hier modchte ich nur eines sagen, und ich
glaube, Ihre Zustimmung zu finden, daB das Unteir-

bieten um jeden Preis, nur um den Auftrag noch
* hereinzubekommen, letzten Endes ein Zeichen einer

drohenden betriebswirtschaftlichen Katastrophe ist,
zumindest einer Ohnmacht des betreffenden Befrie-
bels, welil ein gesunder Betrieb Preisunterbietungen,
das heiffit Hereinnahme von nicht kostendeckenden
Auftrigen, einfach nicht notwendig hat. Ich moédate
auch hier dazu sagen, Ausnahmen bestitigen natiir-
lich immer die Regel.” Auch-das .gibt es. Es kann
einmal bei einem gesunden Betrieb voriibergehend

aus beschiftigungspolitischen Griinden notwendig

“sein, aber im allgemeinen sind. Preisunterbietungen

bereits ein Zeichen einer betriebswirtschaftlichen
Ohnmacht des betreffenden Betriebes, in der Hoff-
nung, damit noch irgend einen EngpaB zu iiberwin-
den, was ab und zu geschieht, manchmal auch nicht,
wie beriihmte steirische Beispiele beweisen.

Ganz schlimm wird, fiir solche Betriebe dann die
Situation, wenn man die Zahlungsmoral der 6ffent- -
lichen Hand, aber vor allem des Bundes kKennt und
beobachten muB. Wenn der Betrieb zuerst Auftrdge
mit nicht kostendeckenden Preisen hereinnimmf,
woméglich noch fiir bestimmte Zeiten Fixpreise,
und dann monatelang nach erbrachter Leistung auf
das Geld warten muS8, dann ist die Katastrophe fast
sicher.

Etwas besser ist die Lage im; allgemeinen, von
Ausnahmen abgesehen, jener kleinen und mittleren
Baubetriebe in der Steiermark, die ihre Auftrége
hauptsdchlich. ‘aus dem privaten Sektor holen, weil
hier preislich die Situation nody etwas besser ist.
Insgesamt ist fiir 1978 ein durchaus bedenkliches
Ansteigen von Auftragslicken zumindest zur Zeit
feststellbar. Man kann sicher noch nicht voraus-
sagen, wie das in einem halben Jahr sein wird. Es
sind immer mehr freie Kapazitidten vorhanden; wo-
bei es sehr einfach wére zu sagen, wir haben
Uberkapazititen, schranken wir diese ein. Aber das
sieht sehr populdr aus, nur sind damit Arbeitsplatz-
gefdhrdungen groften AusmabBes verbunden.

Wenn Sie, Herr Kollege Loidl, von den Uber-
kapazitaten gesprochen haben, die in den Jahren .
1972 bis 1974 entstanden sind, so list das ein Zeichen

‘einer insgesamt verfehlien Wirtschaftspolitik, daB

man es damals zu dieser - Uberhitzung {iberhaupt
hat kommen lassen. (Abg. Ing. Turek: ,Das hat das
Land auch gefordert!*) Lieber Kollege Turek, auch
das Land mag seinen Beitrag dazu geleistet haben;

nur in Prozenten spielt das keine entscheidende

Rolle. (Abg. Ing. Turek: ,Schau die Ziffern des
auBerordentlichen Haushaltes an!") Abhilfe kann
sicher nur mit verstirkten 6ffentlichen Investitionen
geschaffen werden. Hier weil ich nicht, wie bei der
derzeitigen Budgetsituation die Investitionen statt-
finden sollen. Kaum sind wesentlich mehr private
Investitionen zu erwarten. Die prozyklische "Be-
lastungslawine lauft und lauft, obwohl der Bundes-
kanzler am 16. Juli 1975 vor den Nationalratswahlen
im Fernsehen erklart hat, man werde zwar die
Mehrwertisteuer von damals 16 Prozent auf 18 Pro-
zent erhéhen, sonst aber-keine anderen Steuern ein-
fithren. Ich habe hier ®ine zwei 'Seiten lange,
maschingeschriebene Liste aller jener Gebithren und
Steuern, die nach den Nationalratswahlen erhoht
worden sind.-Man kann also selbst beurteilen, was
man von solchen Vorhersagen des Bundeskanzlers
zu halten hat. Noch am 16. Dezember 1975 teilte der
Finanzminister dem Parlament mit, fir das Jahr 1976
ist die ErschlieBung neuer Einnahmequellen nicht
vorgesehen. Auch hier habe ich die Liste dessen,
was unrichtig in dieser Fesﬁstellung des " Finanz-
ministers tist.

Nicht  uninteressant, meine Da_men und Hernen,
ist etwa in den Finanznachrichten vom 10. Februar

ein Artikel des Professors Horst Knapp mit der

Uberschrift: ,Budgetliicke=Bauliicke?” Er fiihrt
einen Aspekt an, der vor allem arbeitsmarktpolitisch




b

'

38, Sitzung des Steierm. Landtages, VIIIL. Periode — 1. Mirz 1978 ’ 2167

im Baugeschehen ganz bedeutend ist. Frither hat
man mit 6ffentlichen Bauauftrdgen Arbeit in einer
ungeheuren Auswirkung beschafft, weil eben damals
zur Zeit des Baues der Semmeringbahn und frither
und spéter ein grofeér Beschiftigungseffekt gegeben
war, weil die Masse der Bauarbeiter einfache Hilfis-
_arbeiter mit Krampen und Schaufeln waren. Es war
der Kapitaleinsatz gering und der Beschiftigungs-
effekt ungeheuer groB. Heute ist es umgekehrt. In
einer hochtechnisierten Spezialistenarbeit im Bau
mit ganz kostspieligen Gerdten ist es so, daB der
Beschiftigungseffekt wesentlich geringer ist und die
Kapitalnotwendigkeit wesentlich grofier. Wenn man
unsere Budgetsituation kennt, nicht nur im Bund,
sondern auch in anderen Gebietskorperschaften,
dann wissen wir unsere Mboglichkeiten. Sie sind
leider sehr gering. Bei diesen groBen Budgetliicken
kann die Bauliicke sicher nicht ohne weiteres zu-
mindest behoben werden. Alles in allem ist die Lage
der Bauwirtschaft derzeit nichts anderes als ein
AusfluB einer wintschaftlich verfahrenen Situation —
Bauliicke, Zahlungsbilanzdefizit, prozyklische Wirt-
schaftspolitik und, und, und. Eine Situation aus der
nur eine Rickkehr zu den Grundsatzen einer geord-
neten sozialmarktwirtschaftlichen Ordnung retten
kann. Davon bin fich iiberzeugt. Nicht nur Belastun-

gen, sondern auch sparen dort, wo es moglich ist,-

wird notwendig, sein. Die Prinzipien des Raab-
Kamitz-Kurses werden wieder mehr zum Tragen
kommen miissen. Ein ausgezeichneter Ansatz, und
damit schlieBe ich schon, wére in dieser Richtung
das Tausprogramm: zur Sicherung der Arbeitsplitze,
das man sich zu. Herzen nehmen sollte und das
“sichier um vieles mehr wert list, als die wegwerfende
Bemerkung des Herrn Bundeskanzler, der gemeint
hat, da es nicht mehr wert ist, als das Papier auf
dem es gedruckt wurde. Auch das ist ein Zeichen
des Stils dieser Bundesregierung, den wir alle sehr
bedauern. (Beifall bei der OVP. — Abg. Ing: Turek:
«Dem Herrn Bundeskanzler ist ja was ins Him ge-
stiegen.)

Prisident: Ich erteile dem Herrn Abgeordneten
Karrer das Wort.

Abg. Karrer: Herr Prisident, meine Damen und
Herren!

Ich habe mich urspriinglich zum Punkt drei iber
‘die Verwendung von Landesférderungsmitteln in
Miirzsteg gemeldet. Ich werde aber vielleicht doch
auf meinen Vorredner zuriickkommen miissen. Ich
glaube, hier offen sagen zu missen, der Kollege
ist ein hervorragender Wirtschaftsmann. Dariiber
gibt es keinen Zweifel. Ich glaube aber, dab wir doch:
froh sein kénnen, daB er nicht mehr zu entscheiden
hat, als hier in der Steiermark, denn auf Bundes-
ebene wiirden seine Gedanken meines Erachtens
dort hingehen, wo sich die Geister der Wirtschafts-
politik zwischen OVP und SPO scheiden. Wir ver-
folgen auch auf Bundesebene eine Politik der Voll-
beschéftigung. Ich will ihm nicht unterstellen, daB
nicht auch er sich als Wirtschaftsvertreter damit
beschiéftigt. Wir verfolgen eine Politik und das Ziel
ist doch erreicht worden, daB wir fiir alle Oster-
reicher und vor allem fir alle osterreichischen
Familien Wirtschaftspolitik betreiben. (Landesrat

Peltzmann: ,Wie schaut es mit der Vollbeschafti-
gung in Kindberg aus?”) Herr Landesrat, darauf
werde ich auch noch zu sprechen kommen.

Ich sage ganz offen, wir betreiben nicht nur eine
Politik fiir die Arbeitnehmerseite allein, wir betrei-
ben nicht nur eine Politik fiir die Landwirtschaft
allein, aber in gar keinem Fall vielleicht in dem
Sinn; wie Kollege Dorfer es meint, hauptséchlich
eine Politik filir die Unternehmerseite. Das wére zu
einseitig. (Abg. Dr. Dorfer: ,Wer sagt denn das?
Wo nehmen Sie den Unsinn her?”)

Meine Damen und Herren, daf die Wirtschafts-
politik richtig ist, das zeigen doch die letzten Aus-
gaben und die Ubersicht tiber den Wirtschaftsab-
lauf 1977, die den verschiedenen Prognosen doch
nicht standhalten. Das ganze Wiirtschaftsgeschehen
ist in unserem Sinn fiir die osterreichische Bevol-
kerung besiser geworden. ‘

Wenn Herr Kollege Schaller eingangs iber die
Raumordnungspolitik gesagt hat, daB sie arbeits-
platzsichernd sein mufB, da stimme ich bei. Nun
komme ich schon zu. dem Punkt, zu dem ich mich
gemeldet habe. Die Regierungsvorlage befaBit sich
mit. dem Problem des Forderungsbeitrages fur die
Pfeifenfabrik des Herrn Dr. Mohilla in Miirzsteg.
Hier ist es notwendig, daBi ich einiges sage, und
zwar deshalb, weil gerade der Raum des oberen
Miirztales in einem Ausmal berlicksichtigt werden
muBl und daB er innerhalb der Steiermark mit
anderen Gebieten gleichzusetzen ist. Wir haben in
diesem. Tal im Laufe der Entwicklung der letzten
30 bis 40 Jahre auf dem Arbeitsplatzsektor einen
Notstand, nur wird er von seiten des Landes nicht
anerkannt. Sonst wére es nicht méglich, daB wir uns
schon Jahrzehnte bemiihen, Arbeitspldtze zu schaf-
fen, damit die Abwanderung hintangestellt wird,
damit das Pendlerproblem gelost werden kann und |
daB letzten Endes das ganze Tal seine wirtschaft-
liche Berechtigung findet. Nun glaube ich, war der
Beginn — das will ich nicht bestreiten — und das
Bemiihen um die Errichtung dieses Betriebes viel-

Jeicht doch zur damaligen Zeit berechtigt. Aber, daB

dies so jammerlich danebengegangen ist, darf ich
meines Erachtens nach die zustdndigen Herren in der
Landesregilerung davon nicht befreien.

Schauen Sie, wenn man nun den Akt oder die
Vorlage durchsieht und wenn man sich, mit der .Ge-
meinde Miirzsteg, mit dem betroffenen Biirger-
meister, mit den Leuten unterhilt, dann bekomimi
man ein Bild von dieser Betriebsgrindung, die,

" gelinde gesagt, nicht mehr oder nicht weniger zum

Ausdruck bringen sollte, daB das Land Steiermark
vor den vergangenen Landtagswahlen doch gezeigt
hat, daB es auch in dieses Gebiet Arbeitsplatze
bringt. Mit einem sehr groBen Aufwand wurde der
Betrieb seiner Bestimmung i{ibergeben, aber letzten
Endes zu arbeiten, so wie er in den Verhandlungen
und in der Niederschrift verpflichtet gewesen ware,
ist dieser Betnieb leider Gottes nie gekommen. Das
hat sich auch ausgewirkt. Wenn man verfolgt und
die Volksmeinung befragt, dann waren eigentlich
die betroffenen Leute schon im Zweifel, ob dies bei
dem Aufwand gut funktionieren kann und es zeigt
sich auch aus der Vorlage, daf iiber 2 Millionen
Schilling nun auf dem Klageweg hereingebracht
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werden miissen, die zum Téil ihrer Zwedkwidmung

nicht entsprechend verwendeit worden sind.

Sehen :Sie, meine Damen und Herren, das ist
meines Erachtens doch ein sehr groBer Mangel, denn
man kann die betroffenen Referenten in der Landes-
negierung, die mit der Wirtschaftsférderung zu tun

haben, hier nicht ganz freisprechen. Es ist nun so, .
daB momentan ein gewisser Stillstand eingetreten -

ist, aber nach meinen letzten Mitteilungen und nach
meinen, letzten Informationen diirfte in. diesem. Ge-
biet durch die Gemeinde Wien ein Projekt entstehen.

" Sie. ‘beabsichtigen dort, "ein Pensionistenheim zu
errichten, wenn, und das ist die grofie Frage, der
Verkaufspreis oder der Spekulationspreis nicht zu
groB. is¢ und im. ertriglichen Rahmen bleibt.

Nun, Herr Landesrat Peltzmann, Sie haben gesagt:
«Wie sieht das in Kindberg aus?” Kindberg allein
betrachtet, glaube ich, wére zu simpel in der jetzigen

" Situation auf dem Stahlsektor.” Mich freut es, da8§
der Bezirk Mirzzuschlag, als dessen Vertreter ich
- hier sprechen darf, zum jetzigen Zeitpunkt nicht
mehr als 236 Ménner und 218 Frauen als Arbeits-
lose aufzuzeigen hat und wenn man-die Witterungs-
verhdltnisse und das ganze, was heute schon iiber

die Bauwirtschaft gessprochen worden ist, beriick-

sichtigt, dann muf man sagen, -daB in unserem Be-
zirk doch noch immer Vollbeschaftigung herrscht.

Herr Landesrat, bei Beunteilung der Situation in.

Kindberg und iiber die Miirz-Mur-Furche, wenn Sie
wollen, oder {iber die Stahlsituation in diesem Ge-
biet, dann muB man meines Erachtens auch- eines

— —beriicksichtigen, daf wir ja nicht auf einer Insel -

der Seligen herumschwimmen konnen, sondern daB
wir uns auch nach den Gegebenheiten, die in der
Welt sind, richten miissen.

Schauen Sie, nur einige Zahlen: Die Weltstahl-
produktion im Jahre 1974 war noch 708 Millionen
Tonnen und 1977 nur mehr 673 Millionén Tonnen,

- also wm .35 Millionen Tonnen weniger. Wenn Sie
verfolgen, daB sich an dieser Produktion der west-
liche und ostliche Anteil verschoben hat, dann gibt
das einfach zu denken, dein im Jahre 1974 hat die
westliche Welt noch einen Anteil an dieser Produk-
tion von 65 Prozent und im Jahre 1977 nur mehr
von 59 Prozent.! Der Ostanteil, alles zusammen,
wenn ich den kleinen Prozentsatz der ibrigen weg-
lasse, der freien Staaten noch, von 1974 mit 30 Pro-
zent und 1977 bereits 34 Prozent. Wenn ich das nun
auf Osterreich projiziere, dann sagt das mnichts
anderes aus, als daB wir in Osterreich 1974 noch
4,7 Millionen Tonnen Rohstahl erzeugt haben und
1977 nur mehr 4,1 Millionen Tonnen. Und das,

meine Damen und Herren, zwingt eben verantwort-

liche Betriebsfiihrungen, und das ist in der Verstaat-
lichten so gang und gidbe, zu Handlungen, zu
Notwendigkeiten, zu Umstrukturierungen, zu lan-
gerfristigen Uberlegungen, die sich auf den ver-

schiedensten Gebieten bemerkbar machen, und so-

wird meines Erachtens auch. unser Gebiet, der Be-
trieb Kindberg, neben einigen anderen, nicht ver-
schont bleiben, weil wir einfach mit den derzeitigen
Verhdltnissen auf dem Awusristungssektor — das
habe ich schon einmal hier gesagt — nicht weiter-
arbeiten konnen. Und hier glaube ich, meine Damen

und Herren, sind wir auf dem nichtigen Wege,

unterstlitzt und in Verbindung mit unserer Bundes-
regierung. Aber eines, meine Damen und Herren,
wiirde mich schon intéressieren, wir wissen, daB
die Bundesregierung zur Verbesseryng der Struk-
turen, zur Erhaltung der Arbeitspldtze in den ndch-
sten fiinf bis acht -Jahren, wenn Sie wollen, eine -
riesige Summe zur Verfiigung stellt, da8 sie bemiiht

" ist, durch -langerfristige Programme in Osterreich

eine Wints'chafﬁspolitik zu betreiben, die sich meines
Erachtens nach doch voll Stolz sehen lassen kann.
Ob sie dem politischen Gegner paft oder nicht, das
spielt dabei meines Erachtens keine Rolle. Wals wir
abér nicht sehen kénnen, und dabei geht es in die-
sem Zusammenhang bei diesem Tagesordnungs-
punkt, ob die Steirische Landesregierung oder iber-
haupt die Landesverwaltung in dieser Richtung
langerfristige Konzepte vorlegen kann, oder ob sie -
uns sagen kann, in fiinf, sechs oder sieben Jahren

‘wird sich auf Grund: unserer Initiativen - solches -

ergeben, daB die Arbeitsplitze sicher sind. Nicht
nur von dem bisher gebrachten, sondern ich meine,
auch hier fin unserem Lande fehlt-ein Konzept, so
wie es der Bund unis vorgezeigt hat. Und wenn hier
der Kollege Dorfer und all jene, auch der Herr
Landesrat, die in--dieses Horn hineinblasen, mit-
helfen, dann glaube ich, werden wir zu einem.Ziel
kommen. So, wie die Wirtschaftspolitik oder wie das
Geschrei hier mit winem: politischen Hintergedanken
vor sich geht, glaube ich nicht. (Landesrat Peltzmann:
.Aber mir fehlt der Glaube, was Du gesagt hast.
Das glaubst Du selber nicht!” — Beifall bei der SPO.)

- Prisident Univ.-Prof. Dr. Koren: Es steht mir nicht
an, Kritik zw Gben an dem Redner, aber ich glaube,.
Sie teilen mit mir die Zweifel, ob es wirklich sinn-
voll gewesen ist, die meun Punkte zu einem zusam-
menzuziehen. Aber wir gehen weiter, wenn man
A gesagt hat, muB man B sagen. Ich nehme an, daf§
die folgenden Redner gewisse Konsequenzen ziehen
aus dieser Konistellation, in der wir uns befinden.

Der nichste Redner ist der Herr Abrgéordne-te
Ritzinger. Ich ertefile ihm das Wort.

Abg. Ritzinger: Hohes Haus, meine sehr geehrten
Damen und Herren! -

Wenn ich die Randbemerkung des Herrn Prasi-
denten richtig verstanden habe, dann bedeutet das,
daf wir-uns beim Reden kurz halten sollen. (Prasi-
dent Univ.-Prof. Dr. Koren: ,Keine Beschrénkung
der  Redezeit!") Keine Beschrankung. Ich habe es
aber, glaube ich; doch richtig verstanden. '

Meine Damen und Herren, heute zum Tagesord- ,
nungspunkt eins wird auch neben venschiedenen .
Ausfiilhrungen, die schon meine Vonredner gebracht
haben, im. besonderen auf die wirtschaftliche Situa-
tion. des Bezirkes Murau und der Murtalregion
hingewiesen. Als-fiir den Bezirk zusténdiger Abge-
ordneter gestatten Sie mir, daB ich auch ganz kurz -

einige Bemerkungen dazu anbringe. Hervorgerufen

durch die verkehnsméBige Randlage ist der Bezirk
Murau in den 50-iger Jahren und 60-iger Jahren
in seiner wirtschaftlichen Entwicklung etwas hinten
geblieben, beziehungsweise konnte mit der iibrigen
Steiermark nicht standhalten. Auf der einen Seite
ist es die agrarische Struktur dieses Bezirkes, auf
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der anderen Seite der Geburteniiberschuf von
12 Prozent und dariiber hinaus das geringe Arbeits-
platzangebot des Bezirkes, daB dieser Bezirk zu den
_groBten  Abwanderungsbezirken iberhaupt der
Steiermark mit 14 Prozent z&hlt. Erst im Jahre 1968,
_ als man von Strukturfoérderung in ganz Osterreich
iberhaupt noch nicht gesprochen hat, und der da-
malige Landeshauptmann Krainer hat die Struktur-
férderung des Landes ins Leben gerufen, also zu
einer Zeit, wo man in ganz Osterreich dariiber, das

darf ich noch einmal betonen, {iberhaupt noch nicht -

geredet hat, ist auch eine neue Entwicklung in der
wirtschaftlichen Aufwértsentwicklung ' im Bezirk
Murau eingeleitet worden. Zur selben Zelit hat sich
dann am Beginn der 70er Jahre ein sogenannter
Raumordnungs- und Wirtschaftsférderungsverband
des Bezirkes Murau gebildet. Dem gehéren alle
Gemeinden an, dariiber hinaus die Kammern und
verschiedenen Institutionen des ‘Gesamitbezirkes.
Auf Initiativie dieses Verbandes ist gemeinsam mit
der Steiermérkischen Landesregierung, Raum- und
Regionalplanung, ein Entwicklungsprogramm fiir
den Bezirk Murau ausgearbeitet worden. Das war
der erste Entwurf. Dieser erste Entwurf ist dann den
Gemeinden zur Stellungnahme zugesandt worden.
Die Gemeinden haben noch einmal ihre Wiinsche
angebracht und diese sind in den zweiten Entwurf
eingearbeitet worden, der im Jahr 1972/73 zum
AbschluBS kam. Dieser Entwurf liegt Thnen heute in
Form dieser Vorlage vor. Ich glaube sagen zu kon-
nen, daB es sich bei diesem regionalen Entwidk-
lungsprogrammm um eines der ersten im Land Steier-
mark handelt. Ich halte es fiir sehr zweckmaéBig,
ganz kurz darauf hinzuweisen, welche Bedeutung
dieser Entwurf, obwohl er noch nicht auf einer
gesetzlichen Grundlage beruht, fur unseren Bezirk
gehabt hat.

Als enstes: Dieser Regionalplan, das darf ich
grundsdtzlich an die Spitze stellen, hat zwar keine
gesetzliche Verpflichtung gehabt, aber die Gemein-
den, die Blrgermeister und die Regionen haben
sich. im wesentlichen in den letzten fiinf bis sechs
Jahren an diesen R-egio-nalplan in ihrer Entwicklung
gehalten.

Ein zweites: Dieser Entwicklungsplan hatte den
Vorteil, dai wir jederzeit den Betriebsansiedlungs-
firmen, die fiir den Bezirk Murau Interesse. zeigten,
ein volles gesamtes Paket der wirtschaftlichen und
der geographischen Gegebenheiten in Form dieses
Entwicklungsplanes zur Verfiigung stellen konnten.

Ein drittes: Dieser Entwurf hatte zur Folge, daB
auch die ortliche Raumplanung heute bereits im
Gesamtbezirk sehr weit fortgeschritten ist. Er ist
fir die Gemeindien und Planer ein sehr wesentliches
Hilfsinstrument.

Ein viertes: Auf Grund d1ese\s Regionalplanes und

der Beschreibung der wirtschaftlichen Situation,
aber vor allem auch der aufgezeigten optimistischien
Mbéglichkeiten hat sich  vor allem der Fremdenver-

kebr in den letzten Jahren sehr wesentlich belebt

und wurden mit Hilfe der Landesregierung sehr
malfigebliche Impulse, vor allem im Winterfremden-
verkehr, gesetzt. Ich darf dazu nur ein paar Schwer-
punkte aufzdhlen. Wir haben vor kurzem gemein-
. sam mit ‘dem Herrn Landeshauptmannstellvertreter
die Kornockbahn — eine Sesselliftanlage auf der

_ Turfacherhéhe'— eroffnet. Vor ein oder zwei Jahren

wurden die Kreischbergbahnen eroffnet. Auf der
Frauenalpe wurde das Schischulheim erdffnet und
eine StraBe hinauf gebaut. Am Lachtal wurden eine

Reihe von Impulsen gesetzt ebenso im Grebenzen- -

gebiet.

Ich méchte gar.nicht verschweigen, daﬁ vor allem
auch der Sportstdttenbau ein sehr wesentlicher Teil
dieser Fremdenverkehrsbelebung war. Zum Beispiel
ein Hallenbad in Murau, die Sprungschanzen in
Murau, - die Langlaufloipen und vieles mehr. Es
wiirde den Rahmen sprengen, wenn man im eunzel—
nen darauf eingehen wollte.

EBs hat sich aber bereits gezeigt, daB die Investi-
tionen dieser letzten fiinf Jahre sehr wesentlich zur
Belebung des Fremdenverkehrs beigetragen haben
und der Bezirk Murau ist in der Uberndchtigungs-
zahl an die drifte Stelle aller Bezirke in der Steier-
mark aufgeriickt. Dariiberhinaus ist es heute bereits
so, daB die Winterndchtigungen beinahe die Som-
merndchtigungen Ubertreffen. Ich glaube, daB diese
Vorgangsweise insoferne sehr wichtig war, als wir
im Sommerfremdenverkehr mit der ganzen Welt in
Konkurrenz stehen und im Winterfremdenverkehr
nur mit einem Teil Europas. Ich glaube daher, fiir
alle Regionen der Steiermark kann ich das sagen,
daB der Schwerpunkt beim Fremdenverkehrsausbau
auf jene Regionen gelegt werden soll, die in der
Lage sind, einen echien Winterfremdenverkehr an-
zubieten.

Daneben wurden von 1968 bis heute 15 neue
Betriebe errichtet, zum Teil bestehende ausgebaut.
Es wurden auch eine Reihe von Landesinstitutionen,
wie der Ausbau des Landessonderkrankenhauses
Stolzalpe, die Landesberufsschule, das Bundesreal-
gymnasium mit der fiinfjahrigen héheren Schule
flir wirtschaftliche Frauenberufe, das Schischulheim
sozusagen von der &ffentlichen Hand her geférdert.

Insgesamt wurden im Fremdenwverkehr ungefdhr
500 neue Arbeitsplitze geschaffen, im industriell
wirtschaftlichen Bereich 1200 mit 15 neuen Betrieben
und durch die 6ffentliche Hand direkt ungefdahr 150
bis 200. Insgesamt wurden daher in den letzten
Jahren, und zwar mit 90-prozentiger Hilfe des Lan-
des, 1850 neue Arbeitsplatze geschaffen.

Dieser Regionalplan, von dem letzten Endes die
Wirkung und der StartschuB ausgegangen sind,
und die Hilfe des Landes haben hier eine sehr
groBe. Leistung erbringen lassen. Tatsache ist, und
wir haben heute aus den Ausfithrungen des Kolle-
gen Schaller gehort, daB der Bezirk Murau noch
lange nicht problemfrei dasteht. Im Hinblick auf die
Arbeitslosigkeit haben wir heute vom Herrn Landes-
rat Peltzmann gehért — wenn ich nur die drei
obersteirischen Bezirke Knittelfeld, Murau und
Judenburg nehme —, stehen wir wieder an der
Spitze. Knittelfeld hat im Jénner insgesamf 349
Arbeitslose, Judenburg 683 und der Bezirk Murau
965.

Dariiber hinaus hat der Herr Abgeordnete Schaller
aufgezeigt, daB in den né&chsten zehn Jahren im
Bezirk Murau noch mehr als 2000 neue Arbeits-
pldtze zu schaffen sind, daB jeder sechste Arbeit-
nehmer des Bezirkes zu jenen Pendlern zdhlt, die
eine Woche lang weg sind. Das -sind nur Einzel-

'
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" punkte, die ich herausgreife, wie schwierig die
‘Situation ist. Es st nachgewiesen, daB nach wie vor
die Zahl der Abwanderer im Bezirk sehr gro8 ist,
obwohl es gelungen ist, in den letzten Jahren
Leistungen zu erbringen, die sich sehen lassen kén-
nen. Aus diesem Grund, meine Damern und Herren,
fiihle ich mich verpflichtet, einige Forderungen in
dieser Frage der Entwidklung unseres Bezirkes auf-
zusiellen. .

1. Nachdem sich, schon der Entwurf des regionalen

Entwicklungsprogrammes fiir Murau als positives
Instrument erwiesen hat, mége so rasch als méglich
der regionale Beirat fiir einen Regionalplan im Sinne
des Raumordnungsgesetzes zusammentreten und
einen neuen Regionalplan auf Basis des zweiten
Entwurfes, wie er Thnen vorliegt, erstellen.

2. Ein sehr wesentlicher Impuls ist von der Lan-
desregierung ausgegangeén und zahlt in Osterreich
Uiberhaupt zur ersten MaBnahme in dieser Richtung:
Es wurde erreicht, daB die Lander Kirnten — mit
seinem Nockgebiet — und Salzburg mit dem Lungau,
'die ebenfalls raumplanerische und Entwicklungs-
maBnahmen setzen, gemeinsam in einer Zusammen-
schau die Planung auch dieses Dreildndereckes vor-
nehmen. In Kiirze soll die Vertragsunterfertigung
erfolgen. Ich wére der Meinung, da man trachten
sollte, daB das so rasch als moglich erfolgt.-

3. Sehr wesentlich sind- die Verkehrsverbindun-
gen. In der Vorlage zum Tagesordnungspunkt eins
wird auf die Tauernautobahn Bezug genommen.

Was heute noch fehlt ist, daff die Zubningerstrafen
_zur Tauernautobahn im. Bezirk Murau und im

Lungau auf den neuesten Stand gebracht werden.

4. Der Bezirk Murau — wir haben es auch aus
anderen Ausfithrungen gehort — zéhlt zu den ent-
widklungsbediirftigsten Bezirken. Aus diesem Grund
wire es sinnvoll, wenn auch der Bund einen Beitrag
leisten wiirde, und zwar die Einbeziehung der
Region Murau in das Sonderprogramm der ERP-
Kredite. Wie ich iiberhaupt, meine Damen und
Herren, die Beobacitung gemacht habe, daB wir uns

im oberen Murtal vom Bund doch ein wenig stief-

miitterlich behandelt fiihlen.

Investitionsprogramm gesprochen. Ich habe mir das
angesehen. Es sind zwar Milliardenbetrdge, aber
der Bezirk Murau, beziehungsweise das obere Mur-
tal, von Judenburg aufwiérts, scheint iiberhaupt nicht
auf. (Abg. Ing. Turek: ,Weil es nur Schwarze gibt
..dort oben!") Es wird so sein. Es ist nur ein Gliick,
daBl wir nicht einen Lendenschurz tragen, dann ware
es sicher 5o, daB wir iiberhaupt vergessen wiirden.

Meine Damen und Herren, des weiteren muf ein

Schiwerpunkt auf weitere Betriebsansiedlungen ge- .

" legt werden.

Als sechstes und letztes, eine weitere konzen-
trierte Forderung des Fremdenverkehrs mit Schwer-
punkt  Winterfremdenverkehr, Hohes Haus, ich
glaube, alle bisherigen Initiativen in dieser Rich-
tung, zuriickgehend auf die letzten zehn Jahre,
lassen, wenn die Férderung und auch die Regional-
planung und alles was dazugehort, so weitergefiithrt
wird wie bisher, doch den Schiuf zu, daB es uns

gelingt, die dort vorhandenen Probleme und noch

- auf uns zukommenden Probleme im oberen Murtal-
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bereich zu 16sen und zu meistern, '(Beif'all bei der
OVvP.) T

Prisident: Zu Wort gemeldet hat sich der- Herr
Abgeordnete Ing. Tqrek, icverteile es ihm.

Abg. Ing. Turek: Hohes Haus, meine Damen und
Herren! ' . :

Wenn ich hier die Prasenz im Hause ansehe, so
verstehe ich, warum der Herr Préasident uns. ge-
mahnt hat, uns hier am Rednerpult kurz zu fassen,
weil ndmlich vornehmlich seine Fraktion schon recht
deutliche Konditionsschwéachen zeigt, (Abg. Nigl:
«Mir scheint, Du kannst nicht zdhlen!") von der
Regierungsmannschaft gar nicht zu reden, wobkei ich

- gleich betone, daB, wenn das das echte Bild der

Stérkeverhé’ﬂt‘nisse in diesem Haus wdre; ich gar
nicht unzufrieden wéare. (Abg. Lackner: ,Es werden

 jatrotzdem nicht mehr bei Dir!*)

Meine Damen und Herren, einige Vorredner von
mir haben sich bemiifiigt gefiihlt, Jubelreden auf die
sozialistische Wirtschaftspolitik zu halten und da-
rauf hinzuweisen, daB in dem Lande — und zum Teil
sicher berechtigt, aber auf der anderen Seite natiir-
lich wieder reichlich- tibertrieben — der Riickgang
der - allgemeinen weltwirtschaftlich bedingten Lage
in Osterreich uns nicht in diesem MaB getroffen
hat. Allerdings mit einer Realitdt sind wir konfron-
tiert, das ist halt auch wieder der Erfolg, unter
Anfithrungszeichen, der sozialistischen Wirtschafts-
politik, daB wir steigende Arbeitslosenziffern haben.
(Abg. Gerhard._Heidinger: . ,Das. wire bald . eine
Freud'sche Fehlleistung geworden!”)

Wir werden im Jahre 1978, wenn wir Fonschern

-glauben diirfen, 2,6 Prozent Arbeitslosenrate haben

und dafi das Bruttonationalprodukt nur 1,5 Prozent
Steigung aufweisen wird. Bekanntlich sagen Wirt-
schaftsforscher, daB wir, wenn wir die Arbeifsplitze
halten wollen, zumindest eine Steigerung des Brutto-

‘nationalproduktes von zwei bis drei Prozent haben

miiBten. Wir kommen also in eine sehr ischwierige
Situation. Auf der anderen Seite wird auch voraus-

- gesagt, daB wir im Jahre 1978 einen Zuwachs an
Kollege Dorfer hat heute schon vom Zehn-Jahres- -

Arbeitskriften von etwa 38.000 haben werden, und
zwar 20.000 rekrutierend aus den geburtenstarken
Jahrgéngen und 18.000 auf Grund der Abwanderung
aus dém Bereich Land- und Forstwirtschaft und aus
dem Bereich des Gewerbes. Leicht aufgefangen wer-
den wird dieses steigende Arbeitskrifteangebot
durch den Abbau der Auslanderkontingente um etwa
20.000 pro Jahr. Bekanntlich wurde vor kurzem
bekanntgegeben, daB beabsichtigt ist, jahrlich etwa
15 Prozent an Auslinderbeschiftigung zu reduzie-
ren. Die Griinde sind hier schon dargelegt worden
und liegen sicher darin, daB die Bauwirtschaft mit
argen Auftragsschwierigkeiten zu kdmpfen hat und
auf der anderen Seite wieder, besonders hier bei
uns in der Steiermark, ausgeprédgte Strukturschwd-
chen auf dem Gebiet der Metall- und Eisenindustrie
bestehen. Die weitere Entwicklung ist nicht abseh-

" bar und wir hoffen, was uns Zukunftsforscher oder

Wirtschaftsforscher voraussagen, dafl uns das mcht
echt mit dieser vollen Harte treffen wird. .

Ich glaube, meine Damen und Herren, daB die
Sozialistische Bundesregierung sicher, und das ge-
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stehe ich ihr zu, bemiiht ist, hier die Arbeitsplitze
zu -erhalten, beziehungsweise bemiiht ist, weitere
Arbeitsplétze neu zu schaffen, aber ich glaube doch,
daB hier nicht nur taugliche Mittel angewendet
werden, sondern daB eine Reihe untauglicher Maf-
nahmen gesetzt werden, die leider Gottes, wie ich
" befiirchte, dazw fiihren werden, daB das Ziel der
Volibeschiftigung in weiterer Folge nicht gehalten
werden wird koénnen. Ich glaube, meine Damen und
Herren, daff es nicht allein moglich ist, durch kiinst-
liche MaBnahmen, durch dinigistische MaBnahmen
von seiten des Staates diese Arbeitspldtze zu hal-
ten, sondern daB es auch notwendig ist, daB wir
uns genau an das erinnern, was in den vergangenen
Jahren so striflich vernachldassigt wurde, némlich,
dafl wir die Ertrags- und Wettbewerbskraft unserer
Wirtschaft steigern miissen und daB wir uns vor
Augen fiihren mussen, daB die Wirtschaft wir alle
sind — wie hier in einem Zwischenruf schon rich-
tigerweise heute einmal gesagt wurde — und daf} es
hier keine arbeiterfreundliche oder arbeitnehmer-
freundliche Politik geben kann, daB es hier nicht
nur eine bauernfreundliche oder landwirtschafits-
freundliche Politik geben kann, sondern daB es
sehr wohl, und das mdéchte ich hier betonen, selbst-
verstdndlich auch eine unternehmerfreundliche Poli-
tik geben kann. Wenn das in Abrede gestellt wird,
so glaube ich, daB das diese schon bekannten Klas-
senkampftone sind, die sicher nicht zum Erfolg und
zur Bewiltigung der Probleme, die auf uns zukom-
men, beitragen kénnen. Wir glauben, dal GrofS-
projekte nicht allein der Ausdruck einer fortschritt-
lichen Industriepolitik sein kénnen, sondern daB es
auch notwendig ist — und das fehlt uns und fehlte
uns bei den Aussagen der Regierungsklausur des
Monates Janner —, den Klein- und Mitielbetrieben
die entsprechenden Investitionsimpulse zu geben
und hier wurde von seiten der Bundesregierung
nichts getan und wurden auch keine Aussagen in
diese Richtung getatigt, wenn ich mich noch einmal
auf die Regierungsklausur des Monates Jénner be-
ziehe. Es ist einfach notwendig, daB ein entsprechend
ertragsfreundliches  Wiirtschaftsklima  geschaffen
wird und dafl die Unternehmerschaft auch wieder
den Mut faBt, Investitionen zu tdtigen, denn Hand
in Hand mit dem Mut zu investieren wird sicher
auch die Notwendigkeit gehen, Arbeitsplatze neu
zu schaffen beziehungsweise Arbeitnehmer einzu-
stellen., '

Es wurde hier schon gesagt, daB natiirlich in einer
Zeit, wie wir sie heute haben, von der offentlichen
Hand der Wirtschaft entsprechende Impulse gege-
ben werden miissen. Auf Bundesebene wissen wir,
daff in den vergangenen Jahren jene Impulse, die
notwendig  waren, gefehlt haben, beziehungsweise
daB in Zeiten der Hochkonjunktur leider nicht jene
- Reserven angelegt wurden, um sie jetzt in einer
Phase wirtschaftlicher Rezession erfolgreich einsetzen
zu konnen und der Wirtschaft zu helfen, hier durch-
zustarten.

Das Dbetrifit allerdings nicht nur den Bund, meine
Damen und Herren — ich habe das auch schon din
einem Zwischenruf gesagt —, das betrifft auch die
Budgetpolitik des Landes Steiermark. Ich habe mir
die Ziffern der Rechnungsabschliisse der vergan-

genen Jahre herausgeschrieben und angeschaut und
konnte feststellen, daB genau das Land Steiermark
auch dieselbe und wie isich heute herausstellt nicht
recht gliickliche Budgetpolitik betrieben hat, wie es
der Bund in den vergangenen Jahren getan hat. So
konnten wir genau zu Zeiten der Hochkonjunktur
feststellen, daBl wir zum Beispiel im Jahre 1972 im

‘auBerordentlichen Haushalt 700 Millionen Schilling

investiert haben, weil im auBerdrdentlichen Haus-

- halt werden ja Uberwiegend diese Investitionen

getdtigt. Im Jahre 1973 haben wir 1,3 Milliarden
Schilling im auBerordentlichen . Haushalt ausgege-
ben. Genau in der Phase der hochsten Konjunktur
haben wir noch diese Hochkonjunktur auch vom
Landeshaushalt her angeheizt und haben in dieser
Zeit samtliche Reserven, die auch das Land Steier-
mark und der Landessdckel hatte, aufgebraucht. Im
Jahre 1974 haben wir mit einer Milliarde budgetiert,
im Jahre 1975 900 Millionen, im Jahre 1976 850 Mil-
lionen Schilling und bereits im Jahre 1977 haben wir
wohl mit 1,4 Milliarden Schilling budgetiert, aber
wir werden hochstens, ich kenne die endgiiltigen
Ziffern nicht, 500 Millionen an Investitionen vor-
genommen haben.

Hier haben wir im Jahr 1977 bereits begonnen,
ausschlieBlich durch Darlehen diese Investitionen
zu tédtigen. Es wurden zur Zeit der Hochkonjunktur
unnotwendigerwieise die Reserven des Landes auf-
gebraucht und noch ein sehr wesentlicher Beitrag
zur Anheizung dieser Konjunktur geleistet. Jetzt
im Jahr 1978 — wir kénnen uns noch alle erinnern,
weil die Zeit noch nicht so fern ist, wie wir den
Landeshaushalt verabschiedet haben — miissen wir

. QGliick haben, daB wir 500 Millionen Schilling fiir

Investitionen zuwege bringen. Wir haben bekannt-
lich mit 1,8 Milliarden Schilling budgetiert, aber wir
werden diese Ziffer bei weitem nicht erreichen.
Auch der Herr Landesfinanzreferent hat freimiitig
erklart, daB maximal 500 Millionen Schilling auf-
zubringen sein werden.

Also das Land Steiermark hat hier die Politik des
Bundes recht kraftig mitgemacht und mitvollzogen.
Jetzt, wo wir auch im Land Steiermark diese Mittel
brauchen wiirden, um durchstarten zu konnen, ist
nichts vorhanden. Herr Landesrat Peltzmann hat
vor kurzem erklant — er ist ja auch nicht da (Lan-
desrat Peltzmann: ,Ich bin schon dal”), Entschuldi-
gung, bitte — (Landesrat Peltzmann: ,Thr kénnt
keine neue Regierung bilden!") selbistverstindlich
miiBten wir jetzt Hochbauprojekte vorziehen,
miiBten Krankenhduser bauen, selbstverstdndlich
und ich bekenne mich dazu, nur haben wir kein
Geld. Die Kasse ist leer., Wir miiiten 500 Millionen
Schilling aufnehmen in Form einer Auslandsanleihe,

aber der bose Finanzminister muBl erst zustimmen. .

Zwischen den Zeilen war zu lesen, daB, wenn das
nicht gelingt, selbstverstdandlich der sozialistische
Finanzminister schuld ist. Wenn wir uns hier den
schwarzen Peter gegenseitig zuspielen, werden wir
die Probleme sicher nicht 16sen. Feststeht, obwohl
wir den . Landesvoranschldgen der vergangenen
Jahre zugestimmt haben, daB die Budgetpolitik des
Landes, die die Mehrheit uns hier aufzwingt, falsch
war. Es ist vollig falsch und unnotwendig, wenn
sich heute OVP und SPO gegenseitig den schwarzen
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Peter in die Tasche zu stecken versucien. (Abg.
Hammerl: ,Das sagst Du auch erst nachher; seiner-
zeit hast Du dem Budget zugestunmtl") Die Mehrheit
bestimmt das Budget. Sie wissen ganz genau, wir
‘haben- einmal in den vergangenen Jahren einem
Budget nicht zugestimmt. Ich gebe es offen zu, wir
haben es uns. dann abgewdhnt, weil das eine Folge
von MaBnahmen nach sich gezogen hat, wo wir es
" uns in Zukunft iiberlegt haben. Das gebe ich offen
zu. Die Mehrheit bestimmt das nun einmal. (Abg.
Fuchs: ,Wenn ich so starke Prinzipien wie Du

hitte, dann lieBe ich mich nicht beeinflussen!”) Die

Situation ist prekér. Ich glaube, daB wir nur im
Zusammenwirken aller politischen Krifte, auch aller
Beruﬁsgruppen in der Lage sein konnen, die kiinfti-

gen Aufgaben, die uns ins Haus stehen, ZU0 bewalj

tigen.

Prisident: Zum. Wort gemeldet ist der Herr
‘Abgeordnete Poltl. Ich erteile ihm das Wort.

“ *Abg. Poltl Herr Prasident, meine Da.men und
Herren' -

Der Tagesordnunqspunkt neun befaBit sich mit der
Vorlage 441/1 und es liegt eine Beilage mit dem
Titel - ,Pendelwanderung ‘in der. Steiermark"” vor.
Diese Studie gibt uns eine - sehr fundamentale
Grundlage, wie wir vor allem die Pendlerprobleme
in'der Steiermark lésen koénntenh. Ich méchte beto-
nen, daB bei dieser fundamentalen Studie selbst-
verstdndlich auch die wirtschaftspolitische Grof-
wetterlage eine-sehr grofie Rolle spielt.

. Wir alle wissen, daB die Férderung in der Wirt-
schaft letztlich eigentlich nur Stiitze und Entschei-
dungshilfe ist. Wenn wir beispielhaft gegeniiber-
stellen, gleich wie bei einem Organismus, ist es
eigentlich- zuwenig, wenn der Kreislauf aus dem
Gleichgewicht kommt, nur Infusionen zu geben,
sondern’ es miissen auch tédliche Blutungen abge-
stellt werden: Ich frage daher, ob wir diese Pendler-
probleme wirklich 16sen koénnen, wenn wir diese
Symptome micht chronologisch auf allen Ebenen
betrachten. In einer Vorlage ist zu lesen, daB das
Landesarbeitsamt trotz Anstrengung mit der Wirt-
.schaft es nicht zustande gebracht hat, diesen Betrieb
wieder auf die Beine zu bringen, weil die Investi-
tionsfreudigkeit der Wirtschaft nicht vorhanden ist.
Herr Kollege Turek hat das bereits unterstrichen.

- Ich moéchte daher betonen, alle. Konzepte miissen

" eine fundamentale Grundlage im Bereich der Wirt-
schaftspolitik haben. Wir in der Steiermark haben
uns auch .in der Vergangenheit bemiht, unsere
wirtschaftspolitischen MaBnahmen darauf abzustim-
men. Wir miissen aber auch selbstverstdndlich zur
. Kenntnis nehmen, daB mit der Spezialisierung auf
allen' Gebieten in- der Wirtschaft, in der Landwirt-

schaft éine Trennung zwischen Wohnort und Ar- °

beitsplatz stattfindet. Da8 sieben Prozent der steiri-
schen Beschéftigten. wochentlich eine Verbindung
zwischen Arbeitsplatz und dem Wohnort -herstellen
konnen, triigt zum Teil, weil wir aus den peripheren
agrarisch strukturierten Gebieten wissen, daB bis

Zu einem Sechstel der Beschiftigten als Wochen- -

pendler tatig sind. Wenn- wir es von seiten der

Landwirtschaft betrachten, ist es fast ein Viertel
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der Nebenerwerbsbauern, die einen Arbeitsplatz

als Wochenpendler ha.ben

Meine sehr verehrten Damen und Herren, vor
kurzem war in Stubenberg von der Gesellschaft fiir

Land- und Forstwirtschatt ein Symposium, Wo ver- .
antwortliche Arztevertreter betont haben, daf die

Nebenerwerbslandwirtschaft fiir die Wochenpendler
fir die Zukunft eine Notlosung sein wird. Gerade

die' Bduerin ist in ernster gesundheitlicher Gefahr.

Zugleich hat der Herr Prasident des Gewerkschafts-

bundes Benya vor allem bei Veranstaltungen, wo

es um die Nebenerwerbslandwirtschaft gegangen

. ist, betont, daB er die Belastungen dieser Neben-

erwerbslandwirte versteht und respektiert und dafB
er alles unternehmen wird, auch hier Abhilie zu
schaffen. Das sind Worte, die ausgesprochen sind.
‘Wenn wir weiter die Taten in dieser Richtung unter

"die Lupe nehmen, miissen wir einfach zur Kerintnis

nehmen, daB sie in eine andere Richtung marschie-
ren. Vor kurzem hat zu mir ein Baufacharbeiter
gesagt, daB er persoilich die Auffassung hat, daB
dem Herrn Minister Weissenberg bei seinem Fern-
sehinterview eine Verwechslung unterlaufen ist. Er

hat wahrscheinlich einen Wochenpendler mit einem

Wochenendurlauber verwechselt, weil sonst kénnte
er nicht so unbekiimmert einfach die¢ Empfehlung
hinausgeben, freigestellte Bauarbeiter in der Steier-

‘mark und; in Kamten: sollen ihren Arbeitsplatz nach

Wien verlegen. Das ist eine eigenartige Arnt des
Foderalismus. . (Landesrat Peltzmann: ,Der neue Typ
eines Bauarbeiters!”) Die Pendler zahlen zusatzlich
zur Benzinsteuer, weil -sie auf -dem- ‘Weg zum
Arbeitsplatz ein Kraftfahrzeug verwenden — diese
Mittel werden zusatzlich beim U-Bahnbau ver-
wendet. Darauf die solide Empfehlung eines so-
zialistischen Ministers, zusdtzlich auch noch das Los
eines Wochenpedlers auf sich zu nehmen. Ich habe
ein sehr ungutes Gefiihl, meine Damen und Herren,
wenn das die Losung eigentlich sein sollte. Am
Rand, weil ich gerade in einer sehr kritischen Phase
in der Richtung stehe, auch noch eine Begleiter-
scheinung. Momentan wird im Nationalrat eine
Vorlage der OVP tber eine Anhebung des Richt-
satzes von 44.000 Schilling auf 92.000 Schilling

behandelt und von den Sozialisten abgelehnt. Im

AusschuB ist bereits die Entscheidung gefallen. Wir
alle wissen, daB im Agrarjournal von isozialistischer
Seite dieses Problem als dbgetan  betrachtet wird.
Tatsache ist aber auch, daB trotz positiver Einstel-
lung im Wort eigentlich in der Tat diese Regelung
nach wie vor in der Luft hingt und polemische
Artikel in der Arbelte;zel!tung, z. B. der Abgeord-
nete Pansy erklart, daB ja eigentlich keine Besorgnis
dahingehend notwendig sei und er schreibt: ,Schon
jetzt sind die Nebenerwerbsbauern hinsichtlich der

Arbeitslosenunterstiitzung besser gestellt'als andere \

Arbeitnehmer.” Bei der Erfillung der demagogi-
schen Forderung ware jedoch der Gleichheitsgrund-
satz in keiner Weise mehr gewdhrleistiet, sagte
Pansy, der darauf hinwies, daB die SPO durchge-

setzt hat, daB es iberhaupt keinen Einheitswert. als
Geringfligigkeitsgrenze gibt, wenn die Frau oder :

die Kinder den Hof bewirtschaften. Ich méchte wirk-

) lich.bvmissen, ob das stimmt. Das sind Behauptungen,
die in den Raum gestellt werden, die aber wirklich .
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die echte Sympathie jener Berufsgruppe zu Tage
bringt. .

Wir stellen uns konkret vor, daB wir die Probleme
des Pendlertums in der Steiermark und auch gesamt-
osterreichisch nur 16sen, wenn wir Befriebsgriindun-
gen in Problemgebieten fordern, wenn wir nicht
Transportkostensteuern, sondern Transportkosten-
unterstiitzungen fiir jene Regionen erhalten, wenn
wir weiterhin vor allem den Ausbau des Nahver-
kehrs forcieren, wenn wir im Finanzausgleich eine
Beriidusichtigung finden fiir jene Problemgebiete.
Ich mo6chte aber auch als weitere Mafinahme beto-
nen, daB wir die Arbeitspldtze in der Landwirtschaft
im weitesten AusmaB dadurch erhalten miissen, daB
wir beim Anbau von Spezialkulturen eine neue
Chance fiir Arbeitsplatzbeschaffung sehen und zu-
sdtzlich die auBenhandelspolitischen MaBnahmen in
Betracht ziehen miissen. Menschen, die pendeln,
sind eigentlich Typen, die Risikofreude haben, die

aber auch eine gewisse Mobilitit besitzen. Ich

maochie daher bitten, daBl wir diese starken Bindun-
gen zu den iberschaubaren Gemeinschaften in den
landlichen Gebieten dahingehend unterstiitzen, daB
wir die Wirtschaftsférderung in unserem Lande
weiterhin forcieren, da8 wir aber auch in Zukunft
alles unternehmen, daB wir die Bremsklotze der
Wirtschaft, die das vom Bund her verhindern, auf
weite Sicht gesehen, lockern kénnen. (Beifall bei
der OVP.)

Prisident: Zu Wort gemeldet hat sich der Herr
Abgeordnete Premsberger. Ich erteile ihm das Wort.

Abg. Premsberger: Werter Herr Prdsident, meine
Damen und Herren!

Wenn gerade vorher der Herr Kollege Po6ltl
darauf hingewiesen hat, daB natiirlich mit der Be-
schaftigung das Problem der Pendler und der Lehr-
lingsfragen zusammenhdngt, dann darf ich vielleicht
doch: in Erinnerung rufen, daff es in der Wirtschaft
immer Pendler gebén wird, denn wir erleben in
verschiedenen reichen Industrieldndern, daB es dort
gerade auf dem Gebiet der Pendier viel weitere
Strecken zuriickgelegt werden tédglich und natirlich
wird es immer wieder Gebiete geben, bei denen
die Arbeitnehmer darauf angewiesen sind, in ande-
ren. Wirtschaftsballungsrdumen ihre Arbeit zu
suchen. Wir diirfen nicht {ibersehen, daB es unmdog-
lich ist, daB wir in allen Bereichen unseres Landes,
in allen Regionen, in allen Gebieten, in der Lage
sind, schnellstens neue Betriebe zu griinden. Mit
Recht haben Sie ja auch darauf hingewiesen, daB
die Infrastruktur eine ganz entscheidende Frage ist
und daBl der Ausbau der Infrasturkiur in verschiede-
nen Teilen unseres Landes nachhinkt und damit ist
schon gegeben, daf wir Betriebe, Neugriindungen
von Betrieben nicht hinbekommen. Wir brauchen
also eine Ubergangszeit, um diese Probleme, die dort
auftauchen, zu meistern. Daher werden diese Pend-
lerschwierigkeiten — die sind natirlich nicht zu
unterschdtzen — weiter bestehen bleiben und ich
begrifle, daB man Schwerpunkte in der Frage der
Forderungen setzt. Hier wurde genannt, daB es nicht
. ganz richtig sei, daB 2,5 Milliarden Schilling ganz

" gezielt Aichfeld-Murboden -zur Verfiigung gestellt
wurden und damit zum Teil aber auch gewisse

andere Regionen unseres Landes nicht zu diesen
Mitteln kommen konnten, die sie sich wiinschen.
Ich halte es fiir richtig, denn wir stehen auf dem
Standpunkt, daB gezielte MaBnahmen vom Bund

und, Land die Probleme leichter 16sen, als die soge:
nannte GieBkannentaktik, die meistens auf weite -

Sicht zu keinen positiven Ergebnissen fiihrt.

. Wenn man iiber die Beschéftigung spricht, hat der

Herr Ing. Fuchs mit Recht einmal bei einer Diskus-
sion darauf hingewiesen, daf die preiswerte Ener-
gieversorgung eine ganz entscheidende Frage sei,
damit die Wirtschaft auch im Export und im Ausland
konkurrenzfdhig sei. Nun stehe ich auf dem Stand-
punkt, weil ich in der Wirtschaft fast tdglich damit

konfrontiert bin, daB man die Wirtschaftsfragen

grundsétzlich aus der tdglichen politischen Aus-
einandersetzung herausziehen miiBte. Es muf hier
in den Fragen der Wirtschaft gemeinsam versucht
werden, die richtigen Losungen zu finden, ansonsten
hat die Bevilkerung von Diskussionen und groB-
artigen Reden nichts.

Ich darf in Erinnerung rufen, wenn Sie heute die
Bundespolitik kritisieren, daB wir auch 1978 eine
weit hohere Beschéftigungszahl wie je zuvor haben.
Das beruhigt uns nicht, denn wir wissen, dal wir
im Jahr 1978 in verschiedenen Sparten unserer
Wirtschaft — mit Recht wurde schon darauf hinge-
wiesen. —, gerade auf dem Metallsektor und der
Stahl- und Blecherzeugung und in der Verarbeitung,
groBe Sorgen haben. Nur, wenn man der Meinung
ist, daB die Férderungen der Bundesregierung dane-
ben liegen und nicht eine echte positive Auswirkung
haben, dann muB ich doch ein paar Dinge aus der
Praxis aufzeigen. Es gibt verschiedene Mdglich-
keiten der Forderung und man darf dabei nicht
ibersehen — das iibersieht man leicht in der Offent-
lichkeit —, daB die gezielten Forderungen des Bun-
des, gerade auf dem Gebiet des Ausbaues der
Papierindustrie, also auf dem Gebiet des Umwelt-
schutzes, der Laugenwiederverwertung, auch in
unserem Bezirk Graz und Umgebung, vielen Betrie-
ben die Arbeit iiberhaupt gesichert haben. Denn der
Ausbau in Gratkomn trdgt entscheidend fir die Be-
schaftigung unserer Betriebe bei. Dabei darf man

nicht iibersehen, daB die Vorfinanzierung in ge-

wissen auslindischen Bereichen von Industriean-
lagen ebenfalls erst die Voraussetzung ist, daB
gewisse Betriebe iiberhaupt noch ihre Arbeitsplatze
sichern koénnen. Ich darf Thnen hier nur die grofen
Industrieanlagen am Suezkanal als Beispiel bringen.
Agypten wire iiberhaupt niemals in der Lage ge-

wesen zu finanzieren und sie wéren zurlickgestellt -

worden. Der &sterreichische Staat hat wohliiberlegt
die Vorfinanzierung mit den Deutschen iibernommen
und damit fiir gewisse GroBbetriebe iiberhaupt 1978,
im Frithjahr dieses Jahres, die Arbeitsplatize ge-
sichert. Wenn immer wieder darauf hingewiesen
wird, daB die Gewerbebetriebe gerade entscheidend

in der Arbeitsplatzsicherung beigetragen haben,

bestreite ich das nicht. Ich sage ja, das stimmt. Aber
Sie diirfen dabei nicht iibersehen, daB auch zum
Grofteil die Industriebetriebe, die nur beim Export
und nur durch den Export die Arbeitspldtze sichern
konnen, viele Auftrige weitergeben. Sie - miissen
das an das Gewerbe weitergeben, weil wir ansonst
gar nicht in der Lage sind, bei diesem Preisverfall

BT
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und bei diesen Auseinandersetzungen am Welt-
markt, Auftrige nach Osterreich hereinzubningen.
Und damit beschéftigen wir indirekt auch das Ge-
werbe. Und das wird meistens verschwiegen. Und
wenn man dann bei den Diskussionen mit -Recht
oft hort, in einer Zeit der Krise sei es wiinschens-
wert, daB man mehr O6sterreichfreundlich denkt.
Hier gibt es namlich ja Beéispiele, wenn wir doch
mit Recht unsere Landwintschaft stiitzen, daB es fir
uns unverstindlich ist, daB die GroBimporteure

" besonders Propaganda betreiben beim Verkauf von

Milchprodukten und Késesorten. Hier miiBte auch
ein bifichen gréBere OUsterreichfreundlichkeit sein.
Aber hier darf man auch nicht {ibersehen, ‘dal auch
dieser Appell in Richtung des Management der
Wirtschaft und auch der Politiker geht — die sollen
das auch zur Kenntnis nehmen —, daB bei der Ver-
gabe von Preisen, wenn man schon vom Ausland
Richtpreise bei Angeboten von den ausléandischen
Firmen als Unterlagen verwertet, man nicht iiber-
sehen darf, daB trotz eines billigeren Angebotes
einer ausldndischen Firma die Osterreichische Firma
noch. immer zu beriicksichtigen ist, weil ja die &ster-
reichische Firma der Gemeinde, dem Land und dem
Bund die Steuer entrichtet und die Arbeitnehmer
auch. Die gehen uns doch verloren, wenn wir Auf-
trige, die mit Steuermitteln geférdert werden, ins
Ausland vergeblen. Nur rein aus kaufméannischem

Denken und hier glaube ich, wéire es notwendig,

daB wir auch in der EWG — weil immer so schén
die internationale Verbundenheit an den Tag ge-
legt wird — auch dort trachtet man und achtet man

‘darauf, der eigenen Industrie oder wenigstens ge-

wissen Spanrten einen gew1ssen Schutz angedeihen
zu lassen.

Wir miissen leider feststellen, daB in der Welt-
wirtschaft keine Aufwértsbewegunhg vorhanden ist
und unsere Strukturschwéchen sind bekannt und
wenn wir hier glauben, daf wir mit Landes- und
Bundesférderungen dauernd die weltweiten Proble-
me in der Wirtschaft 16sen kénnen, sind wir auch auf
einem Irrweg. Denn der Dollarverfall, der jetzt
einen Tiefstand erreicht hat, mufl uns doch ernstlich
zu denken geben. Diesen Preisverfall, der uns am
Weltmarkt trifft, werden wir schwerlich aufholen
kénnen. Und dann wurde mit Recht darauf hinge-
wiesen, die Transportwege miiBten ausgebaut wer-
den, der Nahverkehr, und all das kostet natiirlich
alles Geld und man kénnte es sich sehr einfach
machen, wenn ich heute hier sage, na, da tragen Sie
ja seitens der OVP auch eine Portion Schuld daran,

“denn das kommt ja nicht von heute, sondern das

ist ja seit Jahrzehnten eine Frage gewesen, die ge-

16st werden héatte missen. Nun aber werden wir das -

nichit von heute auf morgen 16sen kénnen und .das
wirkt sich auf unsere Wirtschaft aus. Und gerade —
wie der Kollege Turek hier gesprochen hat — dann
wdare es mir sehr sympathisch, wenn es unseren
Dr. Gétz, der ja in seinen Kraftausdriicken nicht
sehr zimperlich ist und sich hier ja auf einem Weg
befindet, der zu Protesten, zu Protesten Ahlaﬁ ge-
geben (Landesrat Peltzmann: ,Majestatsschiitzer!”)
hétte und eines sage ich Thnen, Herr Landesrat
Peltzmann, ich wiirde mich hier als Abgeordneter
hiiten, Ihnen gegeniiber solche AuBerungen zu
machen. Sie sind hier ein Regierungsmitglied, wel-

cher Farbe Sie auch immer angehéren; den gleichen

Respekt hat ein Bilirgermeister, der noch vom Bund
abhéngig ist, mehs abhédngig wie ein Bundeskanzler
Kreisky, sich zu iiberlegen, bei diesen AuBerungen
(Abg. Dr. Dorfer: ,Majestatsbeleidigung!” — Abg.
Ing. Turek: -,Denkmalschéndung!”) welcher Bundes-
kanzler, welcher Farbe er auch immer sei, hat man
zu f{berlegen in seinen. Kraftausdriicken, welche
man in dieser Richtung gebraucht. (Abg. Ing. Turek:
+Kehren Sie vor Ihrer eigenen Tiir!") Das mochte

" ich Thnen schon sagen. (Beifall bei der SPO.) Und
ich sage das hier mit voller Absicht, denn wenn. es

Gotz gelingen wiirde, gerade im Gebiet Graz und
Umgebung — und gerade Graz — die Abwande-
Tungserscheinungen unserer Industrie = und - Wirt-
schaft zu bremsen, wire das sehr begrilBensweit.
Denn die Glasfabrik (Abg. Ing. Tumek: ,WeiBt Du,
wem die Glasfabrik. gehort?”) gehoért der CA und
diese . Glasfabrik iist nicht negativ im Budget und
sie ist gewinnbringend. Nur das Argument der
Transportkosten und damit die Verlagerung gibt
uns . doch ernstlich zu denken ‘und bereitet uns Sor-
gen, denn es miiBten die meisten Betriebe aus Graz
und Umgebung in andere Gebiete abwandern, wo
es eben weniger Kosten auf demy Gebiet des Trans-

" portes gibt. (Landesrat Peltzmann: ,Das ist ja auch

ein halbverstaatlichter Betrieb!”) Die CA ist unter
Ihrer Kontrolle, unter der OVP-Kontrolle, und 1&sen
Sie dort mit dem Biirgermeister Gotz die Probleme
(Landesrat Peltzmann: ,Da lacht ja sogar die Arbei-
terzeitung!”) und wenn wir in der Wirtschaft mit
Redit die wissenschaftlichen Erkienntnisse und den
technischen Fortschritt ausniitzen, das heiBt, auf
unseren Produktionszweigen eine Rationalisierung
und eine Vollautomatisierung zum Teil eintritt, so
miissen wir zur Kenntnis nehmen, daB wir wohl
dann mit dem Preisverfall einigermaBen Schritt hal-
ten koénnen am Weltmarkt, aber es gibt weniger
Arbeitsplétze. Und nun mufl man sich ja wirklich
die Frage stellen, wenn auch — und da darf ich
Thnen jetzt auch etwas sagen, Herr Kollege Turek —

- Ihr Herr Gemeinderat Spielberger kritisierte das

Schulungsprogramm, in der 6sterreichischen Industrie

"und vertrat dort die Meinung, dajs sei ein Geld, das

man sich ersparen kénnte. Wenn also keine Arbeit,
dann sollte man zu Kiindigungen schreiten und er
iibersieht, daB damit ja auch seine eigenen Wahler
indirekt getroffen werden, denn wiirden wir nicht
den Versuch unternehmen, mit enormen Mitteln
Schulungsprogramme durchzufiihren, um die Liicken
in dem Aufitragsstand zu iiberbriicken und damit
aber in der Obetsteiermark Auswirkungen in den
Gemeinden, die duBerst negativ wéren, auf Handel
und Gewerbe zu vermeiden (Abg. Ing. Stoisser:
«Wer bezahlt diese Mittel?”) und wir hoffen und
wir sind Optimisten, daB es uns gelingen wird,
wieder AnschluB zu finden. Wir sind auch - liber-
zeugt, daB sich die demokratischen westlichen Lin-
der auf Dauer eine Wirtschaftskrise in dieser
GroBenordnung nicht leisten kénnen.

Und hier sind wir gleich bei der sogenannten
Jugendarbeitslosigkeit. - Wenn hier vielleicht die
Frage der Lehrlingspldtze in die Richtung ausschligt,
daB man damit andeuten will, ‘da eine Jugend-
arbeitslosigkeit bei uns besteht, dann vernein ich
das. In den OECD-Landern stimmt es, da 7 Millio~
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nen junge Menschen unter 25 Jahren arbeitslos sind;

das ist alarmierend. Und die Radikalisierung haben
© wir in vemschiedenen Bereichen dieser westlichen
Lander bereits erlebt. Ich sage, Gott sei Dank ist es
uns bis heute gelungen, in Osterreich die Jugend-
arbeitslosigkeit zu meistern. Wir haben wohl in
gewissen Bereichen der Maéadchen — (Landesrat
Peltzmann: ,Aber nicht die Regierung!") Aber nicht
alles nur das Land und nicht alles Sie allein, Herr

Landesrat Peltzmann, daB muB ich Thnen auch sagen

(Landesrat Peltzmann: ,Die Unternehmungen! Sie
unterstellen ja alles!") — hier wire es wiinschens-
wert, was ich Thnen schon gesagt habe, da gemein-
sam versucht wird, diese Probleme zu meistern.
Und wenn man heute immer wieder hort, ,die
‘Forderung der Regierung des Landes”, frage ich
Sie, wir haben eine freie Wirtschaft. Und hier muf3
man doch auch an die Wirtschaft appellieren, mehr
Investitionsfreudigkeit, mehr Risikofreudigkeit.
(Abg. Ing. Turek: ,Wenn Sie kein Geld haben!” —
Beifall bei der SPO.) Dann werden wir — (Unver-
standliche Zwischenrufe.) moment, ja — (Landesrat
Peltzmann: ,Aber nicht bei dieser Regierung!”)
Was heiBt ,aber nicht bei dieser Regierung“? Sie
von der Wirtschaft sind im Interesse der gesamt-
Osterreichischen Bevdlkerung verpflichtet, auch Thr
Risiko beizutragen.und zu investieren. (Beifall bei
der SPO. — Landesrat Peltzmann: ,Ich danke fiir
die Stichworter!” — Abg. Wimmler: ,Der Finanz-
minister 186t ja keinen Spielraum!") Ich sage Ihnen
eines, Herr Landesrat, ich bin glicklich, daB es
heute in der Steiermark 35.000 Lehrlinge gibt. Ich
bin auch gliicklich, daB es in diesem Land mehr —
(Landesrat Peltzmann: ,37.000!") — oder 37.000;
Sie sind ja dafiir der zustdndige Mann, ich bin ja
nur Betriebsratsobmann — das ist ja ein kleines
Licht — und Abgeordneter. (Landesrat Peltzmann:
»Wie er tiefstapelt!”) :

Nun muB ich Ihnen eines sagen. Ich wei3, daB es
1978 mehr Angebote an freien Lehrstellen gibt als
noch Lehrlinge vorhanden sind und es ist bedauer-
lich, daB es natiirlich Wunschberufe gibt, wo sich
immer mehr in diese Richtung von der Jugend. be-
wegen und gewisse Sparten werden einfach ver-
nachldssigt und da sind ja auch zum Teil die Arbeit-
geber nicht ganz unschuldig. Denn es gibt ja doch
auch Lehrverhiltnisse, wo man immer wieder kriti-
siert und zum Teil auch mit Recht — zum Teil wird
auch ein hiBchen {ibertrieben, bestreite ich nicht —,
daB Lehrlinge zum Teil als billige Arbeitskréafte ver-
wendet werden und es gibt auch Betriebe, die sehr
viel investieren und es fist auch eine Kostenfrage,
 Lehrlinge auszubilden. Ich darf Thnen hier vielleicht
doch auch noch eines in Erinnerung rufen, und zwar
daB der Fremdenverkehrsbereich als Berufssparte
nicht sehr beliebt ist. (Abg. Ing. Turek: ,Die Ge-
- werkschaft hat ja keine Freude damit. Die Gewerk-
schaft miiBte da was tun; die wollen ja nicht! Du
weilit selber, daB dasin der Gewerkschaft umstritten
ist!") Hier miiBfte man dafiir sorgen, daf die Arbeits-
zeiit genauestens eingehalten wird, wenn es auch
manchmal schwer ist in der Praxis, und nicht nur
Schlagworte gebrauchen, dann wiirden sich bestimmt
mehrere junge Menschen dafiir interessieren.

Ich moOchte Thnen abschlieBend noch folgendes
sagen. (Beifall des Abg. Ing. Turek.) Kollege Turek,

Sie haben es einmal in diesem Haus — damit haben
Sie mich iiberrascht — soweit gebracht, daB Sie
damals beweisen wollten, da wir Sozialisten von
den Indianern abstammen und ich muB Thnen {Abg.
Ing. Turek: ,Von den Inkas!”) ehrlich sagen, heute
haben Sie hier eine AuBerung gemacht, daB nicht
alles schwarz zu malen sei— ich muB sagen schwarz-
blau zu malen —, denn Sie sind ja hier sehr gestiitzt
seitens der OVP. und tun sich ein biBchen leichter
als wir Sozialisten. Trotzdem bin ich ein Optimist
und ich hoffe, daB die wirtschaftliche Entwicklung
1978 besser sein wird, als es Wissenschaftler und
Fachleute vorausgesagt haben, im Interesse unserer
Bevolkerung. (Abg. Dr. Dorfer: ,Ich wiinsche es mir
auch!” — Beifall bei der SPO.) )
Prisident: Zu Wort gemeldet hat sich der Herr
Abgeordnete Kollmann. Ich enteile es ihm.

Abg. Kollmann: Herr Prasident, meine sehr geehr-

ten Damen und Herren!

Ich darf mich zu Punkt sechs der heutigen Tages-
ordnung zu Wort melden. Es geht in diesem Punkt
um die von OVP-Mandataren bereits mehrmals an-
geregte Einbeziehung der Lehrlinge in die Begilnsti-
gung der Schiilerfreifahrt. Wie dem Haus bekannt
ist, sind bereits seit 1971 seitens der OVP-Abge-
ordneten Antrdge gestelit worden, es ist auch im
Rahmen der Budgetdebatte des Jahres 1974 ein
einstimmiger Landtagsbeschluff herbeigefithrt wor-
den und zuletzt muBite ich am 20. Janner 1976, also
vor mehr als zwei Jahren, ven diesem Platz aus
feststellen, daB dieses Thema der Einbeziehung der
Lehrlinge in die Schiilerfreifahrt eine bereits sehr
lange Vorgeschichte hat, ohne daB seitens der Bun-
desregierung und in diesem Fall des Herrn Finanz-
ministers auch nur wenigstens teilweise Entgegen-
kommen oder Eingehen auf unsere Vorschlige zu
bemerken gewesen wdiare. Wie also bereits hier
einmal ausgefiihrt, stehen die OVP-Abgeordneten
dieses Hauses auf dem Standpunkt, daB es durch-
aus moglich sein miiBte, allen in Berufsausbildung;
stehenden Jugendlichen die manchmal beachtlichen
Fahrtkosten vom Heimatort zur Ausbildungsstelle
aus den Mitteln des Familienlastenausgleichsfonds

" zu erseizen.

Die Steiermérkische Landesregierung hat bereits
auf den 1971 von den Abgeordneten Ritzinger und
Genossen eingebrachten Antrag hin bei dér Bundes-
regierung eine Vorstellung unternommen und dieser
Vorschlag des Landtages bzw. der Abgeordneten
wurde wenige Wochen in wirklich dankenswerter
Weise vom Bundesministerium fiir Unterricht befir-

wortet. Dem Herrmn Finanzminister blieb es kurze

Zeit darauf vorbehalten, diesen Vorschlag abzuwiir-
gen beziehungsweise durch unsachliche Argumente
diesem Vorschlag nicht zum Durchbruch zu ver
helfen. '

Die antragstellenden OVP-Abgeordneten hoffen
nunmehr, daf} sich der Herr Finanzminister bei un-
serem dritten Anlauf in dieser Frage nicht mehr der
seinerzeitigen Argumente bedienen wird und wir
hoffen, daB der Finanzminister einsieht, daf man

nicht den Lehrlingen jene Begiinstigungen vorent-

halten kann, die beispielsweise den Schiilern berufs-
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bildender Schulen seit Jahren zu Recht gewéhrt
werden. Ich méchte nicht nochmals in die Argumen-
tenkiste des Finanzministers grelfen aber ich muB
hier doch eindeutig feststellen, ein Lehrling ist, wie
'schon der Paragraph eins des Berufsausbildungs-
gesetzes lautet, kein Dienstnehmer, isondern ein in

. Ausbildung begriffener Jugendlicher und ein Lehr-

ling - ist daher kein Arbeiter oder Angestellter,
sondern er ist einem Schiiler gleichzusetzen. Diese
Gleichstellung ' mit- Schiilern wurde offenbar auch
© von einigen Arbeitsdmtern in'der Steiermark er-
kannt und so gewdhren beispielsweise die Arbeits-
dmter Weiz und Feldbach jenen Lehrlingen' Zu-
schiisse, deren Lehrplatz weiter als zehn Kilometer
vom Wohnort entfernt dst. Das ist sicherlich eine
~sehr, sehr.dankenswerte Einsicht dieser Amtsleiter
der Arbeitsémter. Diese Einsicht dndert jedoch nichts
an der gesamtosterreichischen Problematik der nicht
gewdhrten Lehrlingsfreifahrt fiir alle Lehrlinge.
Meine .verehrten Damen und Herren, es handelt
sich hicht um einen Zufall, daB gerade von der
_ Steiermark aus seit Jahren dieser. Wunsch laut
-wird. Denn die steirische Wirtschaft, jene Wirtschaft,
die bekanntlicherweise schon aus ihrer geographi-
schen Randlage heraus und: aus-anderen struktur-
bedingten Griinden viele Schwierigkeiten zu iiber-
winden hat, ist békanntlich in allen Fragen der
Lehrlingsausbildung, sowohl was die schulische Aus-
bildung betrifft, als auch was die Meisterlehre be-
trifft, Osterreich-Spitze. Wie anders ware es mog-
lich, daB die Steiermark mit 34.547 Lehrlingén zum

Stichtag 1. Janner 1978 in Osterreich fithrt und daf
heuer sogar -um -vier Prozent mehr-Jugendliche-in -

der Steiermark auf ihren. Beruf vorbereitet werden
als im Vorjahr. Diese imposante Zahl, die natiirlich
sowohl der bildungswilligen Jugend als auch den
"Eltern unseéres Landes, wie auch .den vielen Lehr-
‘herrn in der Steiermark das beste Zeugnis. ausstellt,
konnte sicherlich nur dadurch zustande kommen, daB
eben sehr viele Lehrlinge, man spricht. von etwa
15 Prozent — es diirfen vielleicht schon mehr sein —,
die Bereitschaft zeigen, tdglich teils weite Fahrten
vom Wohnort zum Lehrplatz in Kauf zu-nehmen.

Weil immer wieder von der Chancengleichheit in

der Berufsausbildung gésprochen wird und diese '

. Chancengleichheit gefordert wird, muB hier wohl
“festgestellt werden. Warum soll ein junger Mensch,
- der zwar in einem kleinen Ort oder etwas abge-

legen wohnt, aber eine besondere Neigung zu einem
bestimmten Beruf oder eine bestimmte Eignung zu -

einem Beruf spiirt, nicht diesen Beruf erlemen
koénnen? Es gibt eben nicht in jeder Gemeinde und
nicht in jeder Ontschaft beispielsweise einen Opti-
kermeister oder einen Juwelier oder eine Buch-
- druckerei. Warum soll also jener Lehrling, der durch
die tégliche Fahrt zum Lehrplatz iiber manchmal
viele Kilometer, — ich kenne Lehrlinge, die 60, 70,
80 Kilometer tiglich zum Lehrplatz zuriicklegen —,

gegeniiber anderen in Berufsausbildung befmdhchen

Jugendlichen benachteiligt werden. Es wiére also zu
hoffen und wir sind zuversichtlich, daB das neuer-
liche Schreiben der Landesregierung, unterzeichnet
vom' Herrn Landeshauptmann, den Herrn Finanz-

minister etwas weich machen wird. Es wére zu-

. hoffen, daB sich der Herr Finanzminister dieser
‘Argumente besinnt und isich die Bundesregierung

)

38. Sitzung des Steierm. Landtages, VIIL Periode — 1. Mérz 1978 «

nun endlich rﬁit unserem -seit 1971 imméf wieder -

‘geduBerten Wunsch nach einer Einbeziehiing der

Lehrlinge in die Beglinstigungen der Schiilerfrei-
fahrt befaBt. Danke. (Beifall bei der OVP.)

Prisident: Zu Wort gemeldet hat sich der Herr
Abgeordnete Sponer Ich erhelle es ihm.

Abg Sponer Herr Pra51dent Hohes Haus, sehr
geehrtie Damen und Herren!

Wenn ich zum Punkt eins der heutigen Tagesord-
nung ‘einige AuBerungen mache, so deshalb, um
festzustellen, daB die Vorlage sehr umfangreich und
sehr im Detail ausgearbeitet ist,” daf wir aber laut
Bericht und auch laut Debattenbeitrag eigentlich nur
auf einer Sparte etwas Positives entnehmen konn-
ten, nimlich eine positive Entwicklung in wirtschaft-
licher Hinsicht. Und diese eine Sparte ist der
Fremdenverkehr; das ist also unumstritten und wer
den Bezirk Murau kennt, kann sich davon iber-
zeugen. Ich darf aber weiters anfithren und das
wurde leider nichit gesagt, vielleicht bewuBt verges-
sen, daB auch der Bund das Seine beigetragen hat,
in diesem Bezirk entsprechend zu helfen und eine
entsprechende Ausstattung zu machen. Ich darf nur
auf das Musischpddagogische Gymnasium in Murau .
verweisen. Ich darf erinnern und auf die fiinfjdhrige
Hoéhere Frauenfachschule in Murau, aber auch auf
das Schischulheim auf der Frauenalpe verweisen.
(Abg. Ritzinger: ,Du warst ja dagegen!”)

' Meine Damen. und Herren, was also ein echter
Mangel in diesem Gebiet auch am heutigen Tage

noch’ist, das ist in erster Linie die Versorgung auf

dem Wohnbausektor. Dazu darf ich sagen: und fest-
stellen, obwohl von Bundesebene, von Bundesseite

fiir den Wohnbaw auch in der Steiermark von Jahr

zu Jahr mehr Mittel freigegeben und in dieses Land
herein transferiert wurden, ist eigentlich vor allen
Dingen jetzt wieder, was den Bezirk Murau betrifft,
gerade auf diesem Sektor hier eine sehr, sehr groBe
Liicke festzustellen. Und jeder, der sich die Miihe
nimmt und mit den Birgermeistern in diesem Be-
zirk spricht,” wird ibereinstimmend die Antwort

"erhalten, daB jeder Biirgermeister Sorgen auf dem

Gebiet des Wohnbausektors hat. Das ist natiitlich
auch ein Grund, daB sehr viele und vor allen Dingen

.junge Menschen und junge Famlhen aus diesem -

Gebiet abwandern.

Ein weiteres Problem; das «dlesen Bezirk sehr
stark betrifft, ist das Problem des Miills. Es gibt
hier auch noch nicht allzulange — muB. ich also
sagen — Studien, es gibt Verhandlungen, aber bis
heute wurde noch kein brauchbarer Weg gefunden,
um, dem Problem beéizukommen.

Ein echter Notstand, eine echte Unterversorgung
ist auf dem Gebiet der Kindergirten festzustellen.
Und es gibt leider im Bezirk Murauw nur wenige -
Gemeinden, die Kindergarten unterhalten. Ich darf

"also auch sagen, daB gerade im letzten Jahr erfreu-

licherweise einige Kindergdrten dazugekommen

_sind. Aber ich darf ebenso bitter betonen und fest-

stellen, daB hier jahrzehntelang uberhaupt mchts»
auf diesem Gebiet getan wurde.

Ein Problem, das sicherlich nicht neuist, das in
diesem Haus vor allen Dingen in der jiingsten Ver-
gangenheit schon des &fteren angesprochen wurde,
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das ist das Problem auch der drztlichen Vensorgung
in diesem Gebiet.

Meine Damen und Herren! Wenn ich also nur
‘Wohnbau, Miillfrage, Kindergérten, &rztliche Ver-
sorgung um nur einige Dinge aus dieser Vorlage
herausnehme, aufzeige, so mub ich also isagen, daB
das hier iiberwiegehd Probleme sind, die sowohl
im Lande zu lésen wiaren und auch im Lande zu

16sen sind. Und wenn heute von dieser Stelle aus —

ich mochte fast sagen, um jetzt niemanden zu ver-
argern — vielleicht miBlich festgestellt wird, diese
und jene Versdumnisse der Bundesregierung fehlen
also auch in diesem Bezirk, nimlich im Bezirk
Murau, dann muB ich sagen, meine Damen und
Herren, was haben die verantwortlichen und zustén-
digen Herren der Landesregierung in den letzten
33 Jahren gemacht, (Abg. Ritzinger: ,Sehr viel! Sehr
viell") wenn ich nur diese vier Punkte nenne, daB
diese MiBstdnde heute noch vorhanden sind.

Es wurde also auch in dem Punkt eins tibergeleitet
vom Kollegen Ritzinger auf die Region Aichfeld-
Murboden, aber nicht- nur er, sondern auch der
Kollege Dorfer hat dieses Thema angeschnitten und
als erster Redner der Kollege Schaller. Eines ist
erfreulich, wenn ich beim Kollegen Schaller begin-
nen kann, daB er auch als enster Redner erkannt hat,
wie wichtig und wie notwendig die Schaffung dieses
Modellfalles Aichfeld-Murboden war. Nicht ganz
verstdndlich ist es mir, wenn es innerhalb der Kol-
legen in der Osterreichischen Volkspartei so wider-
spriuchige Auffassungen gibt, denn die Ausfithrun-
gen des Kollegen Dorfer sind sicherlich nicht ins
Einvernehmen mit den Ausfithrungen des Kollegen
Schaller zu bringen. (Abg. Dr. Schilcher: ,Das ist
Ihr Problem!"). Und, meine Damen und Herren,
ich mochte auch wiederholen, ich tu das sehr gerne
und ich bin froh, es tun zu koénnen. Der Kollege
‘Schaller hat hier eine Zahl genannt. Er hat gesagt,
zweieinhalb Milliarden Schilling wurden vom Land
und vom Bund in die- Region Aichfeld-Murboden
investiert beziehungsweise hineingepumpt. Ich darf
dazu noch sagen, daB es zirka zwei Milliarden
Schilling sind, die also der Bund dafiir geleistet
hat, daB es zirka eine halbe Milliarde Schilling ist,
die also das Land in diese Region gebracht hat.
Nur in einem kann ich mich nicht befreunden und
kann dem Kollegen Schaller auch nicht recht geben,

wenn er gemeint hat, die Bewdhrung ist dann das,-

oder dieser Modellfall muB sich erst bewéhren, wenn
-also der warme Regen — sprich. ,Gabe von Geld" —
ausfdllt. Ich mochte es umgekehrt sagen, meine
Damen und Herren! Ich modhte isagen, hitte es
diesen warmen Regen nicht gegeben, (Landesrat
Peltzmann: ,Bei der Schneelage?”) so wire sicher-
lich diese Region heute eine Industriesteppe, weil
eben das Wasser gefehlt hatte.

Aber einige Dinge, die also der Kollege Dorfe-r
angezeigt hat, glaube ich, kann man nicht unwider-
sprochen lassen. Und zwar aus dem ganz einfachen
Grund, weil man, ich wei nicht, bewuBt oder unbe-
wuBt, hier Dinge behauptet und Dinge {feststellt,
die jeder Grundlage entbehren. Sollte es aber trotz-

dem zutreffen, daB das eine oder andere stimmt, -

dann gibt es genau solche Modglichkeiten, Dinge,
die hier im Lande passieren, ebenfalls aufzuzeigen,
die aber noch viel krasser sind. Ich mochte also nur

den Satz zitieren, in dem der Kollege Dorfer gesagt
hat, lapidare Satze und liberholte Vorlagen bekom—
men wir, ins Haus.

Meine Damen und Herren! Der zweite Tages-
ordnungspunkt auf der heutigen Tagesordnung ist
ja ein Beispiel von Uberholten Vorlagen, aber hier
ist nicht der Bund schuld, sondern hier, meine Da-
men und Herren, ist ebén entwedér das zustdndige
Regierungsmitglied oder der Verantwortliche schuld,
daB eine Vorlage, wo vor drei Jahren in diesem
Hause, ein Antrag eingebracht wurde, heute im
Hohen Haus aufgelegt wird. Und ich habe auch biei
der Ausschufisitzung dazu meine Meinung gedufiert
und gesagt, daB es in Zukunft sicherlich nicht an-
gehen wird koénnen, daB sich die Abgeordneten die-
ses Hauses eine solche Vorgangsweise bieten lassen
werden kénnen. '

-Meine Damen und Herren! Es wurde heute schon
sehr viel iiber Wirtschaft gesprochen, Es wurde auch
versuchit, immer wieder einen Schwarzen Peter zu
finden und vor allen Dingen haben die Kollegen
der OVP-Fraktion vemnsucht, den Schwarzen Peter
immer bei der Bundesregierung zu finden. (Abg.
Dr. Heidinger: ,Das ist nicht moéglich, nur der Rote
ist dort zu finden!")

. Meine Damen und Herren! Wir haben in unserem
Lande Steiermark auch einen oder wenn Sie wollen,
mehrere Schwarze Peter — das hat aber jetzt mit
der Parteifarbe nichts zu tun — sehr wohl sitzen
und ich darf Sie nur an eine Vorlage erinnern, die
wir ebenfalls kiirzlich in.diesem Haus gehabt haben,
wo es darum ging, wo also Abgeordnete dieses
Hauses Antrdge gestellt haben, zum Beispiel was
also sehr wohl die Wirtschaft und die Industrie
betroffen hat, ndmlich Problem Arbeitsplatzsiche-
rung zum - Beispiel im VEW-Werk in Judenburg.

Meine Damen und Herren! Sie kdnnen sich noch
an die Aussage der Vorlage erinnern, die wir
prasentiert bekommen haben. Sie kénnen sich erin-
nern, was die Landesregierung imstande war, in
dieser Richtung zu leisten, namlich soviel wie nichts.
Und wenn ich sage, soviel wie nichts, so begriinde
ich das damit und ich wiederhole das, was ich das
letzte Mal gesagt habe auBer drei Punkten. Der
erste Punkt war der, daB also die Landesregierung
festgestellt hat, VEW Judenburg sei das schwéchste
Glied in der Kette. '

Die zweite Feststellung war die, daB die Landes-
regierung sich geduBert hat, sie werde sehr wachsam
die- Situation in diesem Werk uberpriifen und die
dritte Feststellung ging ungefédhr in die gleiche
Richitung. Ich sage noch einmal meine Damen und
Herren, es ist verfehlt, wenn einige Herren glauben,
von dieser Stelle aus immer wieder Versdumnisse,
MiBstéande und andere Dinge, die gegen die Bundes-
regierung gerichtet sind, aufzuzeigen. Ich mochte als
Steirer und als Abgeordneter des Bezirkes Oberes
Murtal sagen, daB doch die Landesregierung auch
endlich einmal daran gehen soll und sich Thre Worte,
meéine Herren, die Sie hier immer wieder zum Aus-
druck bringen, doch endlich einmal zu Herzen neh-
men soll und die Dinge, die Sie vom Bund fordern,
doch endlich einmal versuchen, im Lande umzu-
setzen. Damit wéire uns sicher geholfen. Noch dazu,
meine Damen und Herren der OVP, bin ich der
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Melinung und ich' glaube, daB Sie doch dazu sicher-
lich in Threm Klub die Mdglichkeit hitten. :
Zum AbschluB noch eine Feststellung: Uns allen —
hier glaube ich kann ich sagen, egal wo jemand
steht und egal wo jemand sitzt (Abg. Nigl: ,Das ist
nicht egall Denn in der Conrad-von-Hétzendorf-
straBe zu sitzen im Landesgericht,.ist nicht ange-
nehm!”) — liegt die Vollbeschaftigung, die Arbeits-
platzsicherung am Herzen:
Herren, zu diesem Erkenntnis sind wir nicht emnst

heute gekommen, sondern das war eigentlich immer -

eine Forderung und eine Feststellung und ein®Aus-
. spruch von uns. Wenn .ich nur an die Sitze vorher
ankniipfen darf, muB ich leider dazu sagen, daB
diese Erkenntnisse, diese Wiinsche, diese Forde-
rungen von uns eben leider nicht immer in die Tat
umgesetzt wurden. Aber, meine Damen und Herren,
in -anderen osterreichischen Bundesldndern wird
uns vorpraktiziert, wie man solchen Dingen ent-
gegentritt, wie man Voraussetzungen schafft, um
~die Vollbeschéftigung, die Arbeitsplatzsicherung zu
erhalten, in dem ndmlich Bundesldander bereit sind,
entsprechend zu investieren, entsprechend Gelder
freizustellen. Ich mochte hier nur ein Beispiel nen-
nen, ich kénnte mehrere nennen: Im Bundesland
Wien (Abg. Nigl: ,Wir lassen sofort eine Briicke
einstiirzen, damit Sie investieren konnen!") ist es
moglich — ich nenne das Belispiel deshalb, weil das
Bundesland Wien heufe bereifis hier zitiert wurde
und es geheiBen hat, es wird nun versucht, vor
allen Dingen Bauarbeiter nach Wien zu bekommen,

dort hat man namlich ein Loch und im dibrigen
~—Osterreich werden-ohnehin genug frei: Dafi-in-Wien-

auf diesem Sektor — es gibt auch noch andere
Sektoren — der Bauwirtschaft ein Loch vorhanden
ist, ist wohl auch der Umstand, da eben das Land
Wien bereit ist und frithzeitig bereit war, ent-
sprechend zu investieren, entsprechend Vorhaben
zu reallsneren, wie zum Beispiel Bau des Allge-

meinen Krankenhauses oder Bau der U-Bahn. Da’

wurden hier rechtzeitig Vorkehrungen geschaffen.

Ich kénnte mir vorstellen, wenn wir zum Beispiel

mit dem Bau des Landeskrankenhauses Bruck be-

ginnen hitten koénnen, ‘Ware das sicherlich auch in

unserem Lande passiert. -

Ich mochte daher abschlieBfend nicht nur ersuchen,
sondern auch von dieser Stelle aus fordern, daB in
der néchsten Zukunft nach Méglichkeit &hnliche
Schritte in der Steiermark beschritten werden, nim-
lich daB investiert wird, daB Gelder freigegeben

wefden wie in anderen Bundesldndern, damit auch

das Land Steiermark iseinen Beifrag zur Arbeits-
platzsicherung, zur Vollbeschaftlgung beitragt. (Bei-
fall bei der SPO.)

Prasident: Zu Wort gemeldet hat sich der Herr

Abgeordnete Marczik. Ich erteile es ihm. (Abg. Nigl:
«Bau dem Sponer eine Réichsbriicke!")

Abg. Marczik: Herr Préasident, Hohes Haus, meine
Damen und Herren! _

Einleitend kollegialerweise ein paar sehr solide
Bemerkungen zu dem Redner, der. zuletzt hier
gestanden ist. (Abg. Ritzinger: ,Kennst Du ibn
nicht?" -— Abg. Brandl: ,Das ist kein Namenloser!")
Ich werde mich bemiihen, das, was der Kollege

Meine Damen und’
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‘Sponer beziiglich de-f ‘Nichtleistungen des Landes

gesagt hat, weil es nicht nur tbertrieben, sondern
an den Haaren herbeigezogen .ist, zu widerlegen.
Zum anderen méchte ich dem Kollegen doch in aller
Freundschaft empfehlen, sich einmal tber die
Kompetenzen zu linformieren. Es ist einfach fiir
einen Abgeordneten nicht méglich, sich da herzu-
stellen’ — méglich ist-natiirlich alles .— und .zu
sagen, es moge die Stelermark in Zukunft so quasi
die VEW sanieren. Ja bitte schon, die Eigentums- |
rechte der verstaatlichten Industrie miiBten sich doch

“in alle Richiungen herumgesprochen haben. Da

kann man doch nicht so argumentieren. Zum. dritten
und letzten, das ist eine politische Frage! Ich m&chte
nur drei Dinge herausgreifen und zur politischen
Frage mochte ich isagen: Da gebe ich ihm recht, dem
Kollegen Sponer. Es ist schon so, daB da und dort
in Wien mehr gemacht wird, aber ich finde eben, als
Bundesldndervertreter, das ist ungerecht, daB sie
alles nach Wien stecken! (Beifall bei der OVP)
Das ist das, was diese sozialistische Bundesregierung
macht und wo ich mich wundere, daB ein steirischer
Abgeordneter sagen kann, das ist groBartigl Da
kann ich mich aber wirklich nur wundern. Aber,
meine Damen und Herren, zuriick zur eLgenthchen
Thematik.

Meine sehr verehrten Damen und Herren,  trotz
allem wurde heute von verschiedenen Rednern hier
bereiits sehr viel iiber die Leistungen des Landes
und auch der verschiedenen- Landesstellen gesagt,
die letzten Endes dazu beigetragen haben und —
Frau Kollegin Bischof und Premsberger — laufend

‘dazu beifragen, daff wir die Struktur in unserem

Lande nicht nur verbessern kénnen, sondern damit
kombiniert auch die Arbeitsplatze erhalten und
festigen konnen. Es ist fiir mich und fir uns alle,
gleichgiiltig — wie Du gesagt hast — wo wir sitzen,
wicherlich eine erfreuliche Feststellung, wenn wir
heute sagen konnen: Insgesamt wurden immerhin
17.000 Arbeitsplitze teils neu geschaffen und teils
gesichert, und zwar durch die *nitiativen der Steier-
mark, meine sehr Verehrten. Das ist ganz groBartig
und ich moéchte daher zu dem so negativen Bericht
das doch wirklich einmal herausstellen. DaBl es
gerade die Arbeitnehmer aus berufsexistenziellen
Griinden besonders interessiert und daB es fir sie
von erstrangiger Bedeutung ist, welche MaBnah-
men hier seitens des Landes und natiirlich atuch
in Zusammenarbeit mit dem Bund und den Gemein-

den getroffen werden, das, meine sehr .geehrten

Damen und Herren, ist vollig klar. Ich mochte nur
eines sagen: Bundesmittel, soweit es Pflichtauf-
gaben betraf, hauptsachhch aber, nachdem -hier
grofartige Zahlen genannt wurden, ERP-Mittel plus
Landesmittel, und zwar aus unserem Landesbudget.
Die zusammen, meing sehr Verehrten, waren jeden-
falls und sind -die. Grundlage fiir die Regional-
maBnahmen; so sehe ich, das.

Gerade wir aus der Region Aichfeld-Murboden

‘konnten diese Probleme und die Sorgen aller, be-

sonders auch der Arbeitnehmer, sowie die Sicherung
der Arbeitsplatze aus unmittelbarer Nihe verfolgen
und ich méchte hier sehr gerne auch an Freunde mei-
ner eigenen Fraktion sagen: Ich liebe es nicht sonder-
lich, — es ist sicher nicht bés gemeint —, Wwenn hier
SO Auisdrucke gebraucht werden, wie ,,dhe unterent-
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wickelte .Region Aichfeld-Murboden” oder aber,
wenn hier da und dort gesagt wird oder der An-
schein erwedkt wird, es sei dorthin zu viel geflossen.
Das méchte ich nicht sagen, denn wer die Strukturen
bei uns kennt, der muB wissen, dafi die Dinge so
einfach, von der Ferne aus nicht zu beurteilen sind.

Meine sehr verehiten Damen und Herren! Schon
in den sechziger Jahren, als von.den tiefgreifenden
wirtschaftlichen Krisenerscheinungen weltweit —
und ich moédhte auch sagen dank einer verniinftigen
Wirtschaftispolitik im eigenen Lande — aber darauf
werde ich heute noch zu sprechen kommen — noch
keine Rede war, sich gewisse Schwierigkeiten aber
bereits hinsichtlich etwa des Kohlenbergbaues
Fohnsdorf abzuzeichnen begannen, war es unser
unvergeBlicher Landeshaupimann Josef Krainer, der
damals mit seinen Mitarbeitern und in der Folge
natiirlich mit der gesamten Steiermarkischen Landes-
regierung die Notwendigkeit einer Regionalplanung
zur Sicherung und zur Schaffung von Arbeitspldtzen,
spezifisch aber wvon Ersatzarbeitspldtzen, betont
hat und somit den Grundstein fiir das Regional-
projekt Aichfeld-Murboden gelegt hat. Dies, meine
sehr verehrten Damen und Herren, erfolgte nach
jahrelangen Vorarbeiten konkret im Jahre 1967 und
diese MaBnahmen wurden und werden bis in die
Gegenwart, nunmehr koordiniert mit jenen des
Bundes und der Gemeinden, fortgesetzt.

Dieses Beispiel zeigt aber auch, da es mit ver-
einten Kraften sehr wohl moglich ist, viele positive
Akzente zu setzen, wie etwa die Forcierung des
StraBenbaues und die damit verbundene Verbes-
serung beziehungsweise die Schaffung der notwen-
digen Vierkehrsverbindungen, also eines den moder-
" nen wirtschaftlichen Erfordernissen entsprechenden
Verkehrsnetzes. Ebenso, meine Damen und Herren,
wurden und werden bereits voniseiten des Landes —
und das méchte ich jetzt auch als Antwort auf das

sagen, was Kollege Sponer gemeint hat — gerade

auf dem Sektor des Wohnbaues unzdhlige Initia-
tiven gesetzt und dies sowohl im Eigemheimbau
als auch im sozialen Wohnbau, wodurch nicht nur
in der seit einigen Jahren ohnehin mit -erheblichen
- Schwierigkeiten ka&mpfenden Baubranche und im
Baunebengewerbe zahlreiche Arbeitsplatze gesichert
wurden, sondern, meine Damen und Herren, es
wirkten sich diese MaBnahmen dariiberhinaus auch
sehr positiv fiir die Sicherung und zur Schaffung
neuer Arbeitsplédize in den divernsen Gewerbe- und
Industriesparten, vor allem aber bei der Griindung
neuer Betriebe und bei der Erweiterung der be-
stehenden Betriebe aus. Tausende Arbeitnehmer
haben mit ihren Familien durch diese Initiativen
und MaBnahmen des Landes Stejermark, meine
Damen und Herren, besonders in den industriellen

Zonen schéne moderne, familiengerechte Wohnun-

gen bezogen und sie kénnen sich diese — das muB
ich auch ‘dazu bemerken — vor allem auf Grund
der richtungsweisenden, sozial gerechten, steirischen
Wohnbauférderung, die bereits zahlreichen anderen
Koérperschaften und Bundeslindern als Vorbild
diente, auch leisten! Fiir diese vorbildliche Arbeit
gilt, allen voran, unserem Landeshauptmann Dok-
tor Friedrich Niederl als verantwortlichen Wohn-
baureferenten des Landes unser besonderer und
uneingeschrankter Dank! (Beifall bei der OVDP.}

Nimmt man nur die steirischen Industriezonen,
meine Damen und Herren, etwa die Mur- und
Miirzfurche, die heute so oft zitiert wurde, so wur-
den allein dort in der Zeit von dem Beginn der
Férderung bis 1977 tiiber 33.000 Wohneinheiten
nur .im Geschofibau — da sind -die H&uslbauer
bitteschdon gar nicht beriicksichtigt — mit Direkt-
darlehen. von 3,9 Milliarden Schilling und Zinsen-
und. Annuitatenzuschiissen von 1,9 Milliarden Schil-
ling geférdert. Im Bezirk Liezen etwa, auch im
industriell  betonten Teil, wurden im selben Zeit-
raum 6900 Wohneinheiten' und in der weststerischien
Industriezone Voitsberg 4200 Wohneinheiten zu
den selben glinstigen Bedingungen gefordert. AuBer-
dem, mieine Damen und Herren, wurden mit Hilfe
einer besonderen Landesférderung und in Zusam-
menarbeit mit den Unternehmungen gerade in die-
sen Industrieregionen moderne Ledigenheime und
Lehrlingsheime geschaffen, welche zu sehr giinstigen
Konditionen, ich konnte und kann mici jederzeit
davon iiberzeugen, den Arbeitnehmern zur Ver-
fligung gestellt werden. Ebenfalls ein bemerkens-
werter Beitrag zur Sicherung und zur Schaffung von
Arbeitsplatzen. DaB dies, meine Damen und Herren,
sowohl fir die in der Industrie Beschaftigten als
auch fiir die Arbeitnehmer im Handel und im
Gewerbe, im Verkehr, in der Land- und Forstwirt-
schaft, in der Verwaltung und auch auf dem Bil-
dungssektor ebenso seine Giiltigkeit hat, darf ich
der Vollstdndigkeit halber erwédhnen.

Die wsich auf alle Bereiche unserer steinischen
Wirntschaft somit erstreckenden wirtschaftlichen
FérderungsmaBnahmen, durchgefithrt unter der ziel-
strebigen Leitung des Wirtschaftsreferates unter
unserem Landesrat Anton Peltzmann an der Spitze,
einschlieBlich der 1973 ins Leben gerufenen Jung-
unternehmerférderung, das heifit also, Kleingewer-
beférderung, Mitielstandsférderung und nun auch
geteilt Industrieférderung, betrugen zusammen
allein in den vorwiegend industriellen Zonen des
Mur- und Miirztales und im Bezirk Liezen den
beachtlichen Férderungsbeitrag — und das, meine
sehr verehrten Damen und Herren, in einem De-
zenium, namlich von 1967 bis 1977 — von nahezu
587 Millionen Schilling. Es konnten in diesen Regi-
onen somit in 1653 Fallen gezielt und wirkungsvoll
Leistungsanneize geboten und echte Férderungsmab-

'nahmen gesetzt werden, wobei sich gerade in den

wirtschaftlichen Mittelstrukturen, wie wir wissen,
eine beachtliche Arbeitsplatzstabilitdt auch in den
Krisenzeiten zeigte. Aus eigener Anschauung, meine
Damen und Herren, im Hinblick auf die Arbeits-
platzsicherung beziehungsweise auf die Schaffung
von Ersatzarbéitsplitzen und zusétzlichen Arbeifts-
plitzen muB aber auch die Feststellung gemacht
werden und das méchte ich hier der Ordnung halber
doch tun, daB Arbeitsplatz nicht gleich Arbeitsplatz .
ist. Diies sowohl im Hinblick auf die an bestimmte
Tétigkeiten gewohnten Arbeitnehmer, wobei auch
die UmschulungsmaBnahmen, meine Damen -und
Herren, keineswegs alle Erfordernisse zu decken
vermégen. Ich meline hier konkret die zur Hebung
der Mobilitat zweifellos sehr zu begriBenden echten
UmschulungsmaBnahmen auf andere Berufssparten
hin orientiert. Vor allem aber, meine Damen und

Herren, haben alle diese — und das mé&chte ich jetzt
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sehr konkret sagen — an sich sehr positiven MaB-

nahmen und Aktivitdten a la long nur-dann einen
Sinn, wenn echte Sicherung der Arbeitsplitze wirk-
lich erfolgt und jene fiir die starken Geburtenjahr-
génge erforderlichen Arbeitsméglichkeiten geschaf-
fen werden. DaBl hiet neben den Investitionen in
die Arbeitsplitze selbst vor allem Investitionen in
. die Produkte und in den Markt erforderlich sind, das
weiB heute jeder, der sich mit diesén Problemen be-
faBt. Dies wiederum ist aber nur méglich —'und: jetzt
komme ich auch auf das, was heute hier mehrfach ge-

' sagt wurde — wenn Wirtschaft- und Steuerpolitik -
jenes investitionsfreundliche Klima schaffen, meine-

Dammen und Herren, welches diese MaBnahmen iiber-
haupt erst ermdéglichen. Das mufl man doch konkre-
terweise sagen, nicht wahr? Leider ist dies — und das

mochite ich jetzt sehr deutlich sagen — bei- der der-
zeitigen ‘sozialistischen Bundesregiérung, meine Da-.

meh und Herren, nicht der Fall. Ja im Gegenteil,
die Steuer- und Belastungswelle — (Landesrat Gru-
ber: ,Das glauben wir aber nicht!”) Herr Landeésrat,
ich weiB, daB Sie sehr ungldubig sind, ich hoffe nur,
dafl Sie eines Tages aus dieser Unglaubigkeit zur
Glaubigkeit bekehrt werden und erwachen.

Ich mochte also sagen, im Gegenteil, die Steuer-
und Belastungspolitik, meine Damen und Herren,
dieser Bundesregierung hat Formen angenommen,

die jedwede Investitionsneigung dieser Art schon -

im Keime ersticken. Daher ergeben sich, gepaart mit
einem stdndig zunehmenden Kostendruck und einer
— das muB ich auch sagen — sehr unflexiblen
Waéhrungspolitik, bitte schon, auch stindig gréfere

- Schiwierigkeiten auf ‘dem Exportsektor, was sich auf
unsere — wie Sie wissen — sehr stark exportorien-

tierte Industrie — und hier haben alle Kollegen von

-der Industrie ja davon gesprochen — &uBerst nach-
teilig auswirkt und natiirlich, bitte- sehr, auch die
Absaftzchancen am Inlandmarkt selbst sehr stark
reduziert. Warum, meine Damen und Herren? Na,
weil halt das Angebot der Konkurrenz mit preis-
glinstigeren Auslandsprodukten stindig zunimmt
und das sollten wir nicht iibersehen. Die bisherigen
Versuche der verstaatlichten Industrie, etwa diesen
Umsténden aus eigener Kraft zu begegnen und die
Arbeitsplétze zu sichern, haben ja, meine Damen
und Herren, letztlich dazu gefiihrt, daB deren Ridk-
lagen und Reserven zumindest im VEW-Bereich
welitgehendst, ndmlich nach mehrmaliger Inanspruch-
nahme aufgezehrt wurden und daher nun die be-
kannten drastischen MaBnahmen ergriffen werden
miissen. Diese, gepaart mit den sogenannten Pro-
gramm- und Standortbereinigungen, fiihren . zum

Teil zu &uBerst schwierigen Situationen, wie zum .

‘Beispiel bei uns im VEW-Werk Judenburg, wo das
- Stahlwerk geschiossen "werden soll, ohne, meine
Damen und Herren, daB zuvor ein quantitativer
Ausgleich — ich betone ausdriicklich ein quantita-
tiver - Ausgleich — an Arbeitsplatzen geschaffen
wurde. Auch das méchte ich sagen. Wenn diie ange-

- kiindigten Investitionen realisiert werden sollen,

werden diese primdr RationalisierungsmaBnahmien
dienen und die bishermigen Arbeitsplatze. nur zum
Teil durch Verlagerung in die anderen Tellbetrlebe
ersetzen. '

" Meine Damen und Herren, es ist daher vollig klar,
daf wir Judenburger — ich schliefe da gar nieman-

,den aus Sta.dt Bezirk und Region — u.n!s mit aller

Entschiedenheit -so lange gegen die beabsichtigte
Schliefung wehren, weil néamlich die tatsdchliche
Sicherung unserer Arbeitsplatze nur durch eine
zusdtzlichie neue Produktionssparte erfoelgen kénnte. .
Doch ist dies bisher nicht der Falll Im Hinblick auf
die Arbeitsplatzsicherung sowie auf die Erhaltung
der Wirtschaftskraft in unserer Region fordern wir
daher mit aller Entschiedenheit die Erhaltung der
Arbeitsplitze und lehnen alle Pliane, welche dies
nicht " garantieren, verstandlicherweise ab. Wenn

-man uns den Vorwurf macht, wir wiirden einer

Strukturversteinerung das Wort reden, so ist das,
meine Damen und Herren, liebe Kolleginnen und
Kollegen, sehr einfach und vor allem aber unrichtig.
Man mége sich an verantwortlicher Stelle — ich

_shge das mit aller. Deutlichkeit — lieber endlich

etwas einfallen lassen hinsichtlich einer echten Er-
satzproduktion,” welche kapazitatsmaBig zumindest
dem derzeitigern Umfang entspricht. Wir wissen
natlirlich, daB es vor allem aufgrund der von
mir angefithrten inldhdischen wirtschaftspolitischen
Griinde und einer weltweiten Nachfrageverminde-
rung allenthalben erhebliche Schwierigkeiten gibt,
doch,; meine Damen- und Herren, diese massieren
sich in unserem Gebiet und strahlen bereits in die
angrenzenden Bezirke aus, da - wir ohnehin die
SchlieBung deis Fohnsdorfer Bergbaues noch lange
nicht verkraftet haben. Was aber alle Arbeitneh-
mer — nun seien Sie mir bitte nicht bose, auch den
sonst als sehr sachlich von mir geschétzten Kollegen
Premsbe:rgér, der heufie hier sehr stark auf die Tube

- gedrtickt hat; muB-icy eines sagen und auch seinen
- Kollegen—besonders betrifft, interessiert und schok-

kiert, ist wohl diie Tatsache, daBl die wirtschafts- und
steuerpolitischen negativen MaBnahmen dieser Bun-
desregierung auch von den Kollegen der SPO-
Gewerkschaftsfraktion unterstiitzt und gedeckt wer-
den. Anstatt, meine Damen und Herren, mit aller
Entschiedenheit gegen diese Steuer- unhd Belastungs-
politik der Bundesregierung aufzutreten, welche
gerade durch diese MaBnahmen so viele Betriebe
in Schwierigkeiten bringt, machen sie gerade aus
diesem Grund, aus parteipolitischer Solidaritét, die-
ser Schropfregierung die Mauer!

AuBerdem, meine sehr Vetehrten, stimmten Sie
zumindest bisher — gestern Abend habe ich etwas
anderes erfreulicherweise im Fernsehen gehort —
einer Verminderung der ‘Arbeitnehmereinkommen
zu, in dem Sie sich nicht beziehungsweise erst jetzt -
— wie der Herr Prédsident gestern gesagt hat — fiir
die von uns lange geforderte Lohn- und Einkom-
menssteuersenkung einsetzen.. Durch diese, Ihre
Haltung, meine sehr verehrten Damen und Herren,

" entmotivieren Sie in Wurkhchkelt zweifach, namlich

die zu zielfiihrenden, arbeitsplatzsichernden Investi-
tionen neigenden Unternehmer und auch die fleifi- .
gen, leistungsorientierten Arbeitnehmer und dies
in einer Zeiif, in der es mehr denn je auf alle Initia-
tiven zur Arbeitsplatzsicherung und zur Erhaltung
der Wirtschaftskraft lankommt.

Nun, ich gebe gerne zu, dal es auch in der
sozialistischen Fraktion — ich welil das persénlich —

. des. OGB Kollelgen gibt, die, gleichsam hinter vor-

gehaltener .Hand, diese Wirtschafts- -und Steuer-
politik der SPO-Bundesregierung kritisieren. Manche |
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tun: es allerdings nicht ohne Schwierigkeiten partei-
politisch, das muf man auch isagen. Doch kénnen
oder wollen sich diese Kollegen, meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren, gegeniiber dem' Finanz-
minister und gegeniiber dem Parteiapparat eben
nicht durchsetzen, um diese wirtschaftlichen Fehl-
leistungen — nur als solche kann ich sie bezeich-
- nen —@bzustellen -und eine wirtschaftlich ldngst
 fallige Kursénderung herbeizufiihren oder, meine
sehr verehrten Damen und Herren, geht es in Wirk-
lichkeit vielleicht primdr um etwas ganz anderes,
etwa um noch mehr Einfluf des Staates auf die
Wirtschaft oder schlicht und einfach um eine totale
Vergesellschaftung der Wirtschaft. Wir brauchen
nur in die Nachbarstaaten, etwa in die Bundesrepu-
blick, zu schauen. Dornt hat die Regierung ldngst

Steuererleichterungen beschlossen, um der Wirt-

schaft die Méglichkeit zu geben, die dringend erfor-
derlichen Produkt- und Marktinvestitionen zu
tatigen und ebenso die Méglichkeit zu bieten, ein
modernes, den Erfordernissen entsprechendes Mar-
keting zu installieren und dadurch, meine sehr
-geehrten Damen und Herren, die Arbeitspldtze tat-
sichlich zu sichern, indem man namlich die Konkur-
renzfihigkeit der ‘Betriebe erhoéht und solcherart
die Absatzchancen erheblich verbessert. Nur bei
uns in Osterreich scheint diese Bundesregierung
nochi immer einen anderen, uns wenig zielfiihrend
erscheinenden Weg weitergehen zu wollen. Bleibt
nur die Frage, wie lange kénnen wir uns dies liber-
haupt noch leisten? Ich danke fiir Ihre Aufmerksam-
keiit. (Beifall bei der OVP.)

Prasident: Zu Wort gemeldet hat sich der Herr
Landesrat Anton Peltzmann. Ich erteile es ihm.

Landesrat Peltzmann: Herr Prasident, meine sehr
geehrten Damen und Herren! '

Das Land Steiermark ist von der Konjunktur-
situation der Stahl- und Eisenindustrie in beson-
derem MabBe betroffen. Ich machte daher zuerst zur
Situation der verstaatlichten Tndusfrie und zur
Arbeitsplatzsicherheit einige grundsitzliche Bemer-
kungen vom Standpunkt der Wirtschaftsférderung
deis Landes treffen. '

‘Wir haben immer besonderen Wiert auf die
Feststellung gelegt, dafB in der Industriepolitik kein
Unterschied zwischen verstaatlichter Industrie und
der Privatwirtschaft gemacht werden soll. Fiir beide
gelten gleichermafen harte Skonomische Gesetze
und die Verpflichtung zur unternehmerischen Fiih-
rung. Sicherlich hat die verstaatlichte Industrie den
Vorteil, daB ihr Higentiimer, der Bund, im.Stande
ist, Defizite eine Zeitlang auf Kosten aller Steuer-
zahler auszugleichen. Aber, meine sehr geehrten
Damen und Herren, auch dies vlaﬁtﬁ sich auf die
Dauer nicht durchhalten, wie es jeizt in einer all-
gemein angespannten Konjunktursituation zu Tage
tritt. Wenn nun innerhalb der Voest Alpine und der
Vereinigten Edelstahlwerke der Not gehorchend
Strukturreformen durchgezogen werden miissen, die
schon, langst erfolgen hitten sollen, will ich damit

keine politischen Zensuren verteilen, ich hoffe nur

auf einen wirtschafts- und gesellschaftspolitischen
Lerneffekt fir die Bundesregierung und die ihr
nahestehenden Gewerkschaftsorganisationen.

Ich sehe das Vierhdaltnis zwischen Wirtschaft und
Politik nicht in Form einer Unterordnung, sei es der
Wirtschaft unter die Politik, wie dies dem Programm
der Sozialistischen Partei entspricht, oder sei es im
Sinne des Gespenstes eines Kapitalismus, der sich
der Politik und des Staates als Instrument seiner:
Interessen bedienen kann. Es geht also nicht damm,
wer wen beherrscht, sondern wie man miteinander
leben kann. (Abg. Gerhard Heidinger: ,Das ist beim
Kapitalismus schwer!") Wie man sich zum gegen-
seitigen Nutzen aneinander orientiert und, meine
Damen und Herren, sicherlich mufi es gesetzliche
Bestimmungen geben und Kontrollen, ob diese Be-
stimmungen eingehalten werden. Aber direkte oder
indirekte politische EinfluBnahme auf den Inhalt
wirtschafilicher Entscheidungen erweisen sich in der
Realitdt immer als uneffektiv. Die biirokratische
EinfluBnahme auf die Wirtschaft kann zwar poli-
tische Machtpositionen herbeifithren, hohlt diese auf
die Dauer -aus, weil die Bevolkerung die Last einer
uneffektiven Wirtschaft letztendlich zu tragen hat.
Man kann sicherlich — das wurde heute bei dem

einen oder anderen Diskussionsbeitrag auch ange-

zogen —, fir eine kurze Zeit Arbeitspldtze in der
verstaatlichten Industrie halten, auch wenn sie un-
produktiv eingesetzt sind und dies mit 6ffentlichen
Mitteln finanzieren. Man kann auch die Beschaftig-
ten im offentlichen Dienst vermehren, aber, meine
Damen und Herren, die Konsequenz einer Ver-
groBerung des offentlichen Sektorns zu Lasten der
Giterproduktionen der privaten Dienstleistung fiihrt
jedoch zu einer gesamtwirtschaftlichen Verringerung
der Arbeitsproduktivitdt. Es -entsteht ein MiBver-
hdltnis zwischen dem Einkommen und der realen
Wertschopfung aus der Giiterproduktion und Dienst-
leistung. Dieser Nachfrageiiberhang auf der Ein-
kommensseite, dem keine Steigerung der Produk-
tivitdat entspricht, fiithrt zur Inflation, zur Import-
steigerung und damit zu gewaltigen Leistungsbi-
lanzdefiziten. Dieses Symptom der sogenannten
englischen Krankheit ist auch bei uns in Osterreich
in der letzten Zeit deutlich sichtbar geworden.
Aber, meine Damen und Herren, im Bereich des
Faktors Arbeit gilt das gleiche wie fir den Faktor
Kapital, auf den ich dann noch zuriickkommen
werde, weil hier mufl man immer wieder versuchen
und unablaBlich bestrebt sein, die produktivsten
Verwendungsméglichkeiten zu finden. Ich bin durch-
aus fiir das Recht auf Arbeit und das ist meiner
Angicht nach heute in einer modernen Volkswirt-
schaft, wie wir sie darstellen, iiberhaupt keine
Diskussionsfrage. Aber, meine Damen und Herren,
dieses Recht auf Arbeit kann nie identisch sein mit
dem Recht auf einen bestimmten Arbeitsplatz. Ich
weiB, dafl ein Umdenken bereits stattgefunden hat
und es wurde heute schon:von einem meiner Vor-
redner dargelegt, dafi die Mobilitat der Karniner
und steirischen Bauarbeiter, in dem man sie dem
Wiener Baumarkt zufiihrt, natiirlich nicht den Wirt-
schaftsinteressen des Landes und der betroffenen
Region darstellt. Und wenn hier eine positive Aus-
sage von Herrn Sponer (Abg. Loidl: ,7000!") — ich
habe Thnen aber diesmal auch nicht dazwischen
gesprochen, Herr Kollege, aber es stént mich gar
nicht — beziiglich des Wiener Baumarktfes als Bei-
spiel und Anregung fiir die Steiermérkische Landes-
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regierung gegeben wird, dann muB. ich sagen, Herr

. Kollege Sponer, -eines von beiden, entweder haben
Sie den Voranschlag verschlafen oder haben ihn nie -
durchstudiert, nicht. Weil die Budgethoheit liegt
immer noch beim. Landtag. Dieses Bummerl bekom-.

men Sie zuriick. Dies kénnen Sie der Regierung
nicht hinaufbuckeln, nicht. (Abg. Sponer: ,,Das- ist
eina Killerphrasel”)

Und, meine Damen und Herren wir bemuhen uns

- und ich darf Ihnen sagen, von meinem Referat aus,
die. zwei noch-zu errichtenden Landesberufsschulen.

sind ausschreibefertig, fertig geplant. Wir kénnen
in 14 Tagen beginnen, (Abg. Gerhard - Heidinger:

,Na bravo!”) wenn die Finanzierung dieser Vor-

haben sichergestellt wird. Und jetzt, meine Damen
und Herren, das Spiel, wenn was sch1efgeht (Abg.
Loidl: ,Dann ist der Bund s*chuldl") ‘dann sind es
die OVP-Regierungsmitglieder, wenn was gut geht,
dann kommt es von der SPO; an das glauben Sie
ja selbst nicht. Ich weiB ja nicht, wer Ihnen Ihre
Reden aufsetzt, (Abg. Premsberger: ,Das missen
wir selber machen!" — Abg. Gerhard Heidinger:
. Verraten Sie nicht Klubgeheimnisse!”) aber dann
sollen Sie dem Aufsetzer sagen, daB dies ja nicht
den Tatsachen entspricht. (Abg. Zinkanell: ,Euch
steht eine ganze Rechtsabteilung zur Verfiigung!”)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, ich-

werde mir noch erlauben, an Hand von Unterlagen

ein paar Dinge aufzuzeigen, weil ich mich ja auch

mit der Bauwirfischaft noch ganz kurz befassen
werde. Aber, meine sehr verehrten Damen und
Herren, ich sagte, daB wir genau das aber auch vom

Arbeitnehmer verlangen miissen; abet mit Redit

vom Unternehmer oder bitte lassen wir das bose
Wort ,Unternehmer” (Abg. Loidl: ,Das Wort ist
nicht bdis!") weg, lieber Herr Premsberger, hier

“werden Sie wahrscheinlich nie freundschaftliche

Geflihle hegen konnen, aber es geht ja hier nicht
um den Unternehmer letzten Endes, es geht um die
Unternehmungen, (Abg. Premsberger: ,Ich habe ja
gar nicht geschimpft auf die Unternehmer!” — Abg:
Ing. Turek: ,Der Karrer war das!* — Abg. Gerhard
Heidinger: ,Der Karrer séhimpft tiberhaupt niel”)

" nicht. Ich bitte, sich das selbst in Erinnerung zu

rufen,

- Ich habe ein kleines Gedéchtnisprotokoll zu lesen .
‘bekommen und ich hatte. wenn Sie nicht auf diese

Ebene hin gezielt hitten, diese meine Kenntnisse
ja nicht preisgegeben: Aber bei winer Sitzung in
Honigsberg im Jénner 1978 hat ein Bundesrat und
ein. Gewerkschaftsfunktiondr dieses Betriebes er-
kléart, ,meine Herren Kollegen,  wenn wir ein Pri-
vatbetrieb wéren, miillten wir den Ausgleich: anmel-
den"! Bitte, ich glaube, diese Aussage stammt nicht
von mir, sie wurde nicht bestritten, sie ist schriftlich
festgelegt, also da konnen Sie sich ja doch tberle-
gen, daB das keinen Sinn hat, hier ein Schwarz-

Peter-Spiel zu treiben, was ist dort nicht gesghehen,.
"~ was soll dort geschehen. Sondern wir miissen ver-

suchen, glaube ich, einen.gemeinsamen Weg zu
finden. Und ich: glaube, hier miiBte man auch vom
Arbeitnehmer zusdtzliche Mobilitdt und nicht nur
zuséizliche Mobilitdt beziiglich des Arbeitsplatzes,
sondern auch des Einsatzes seiner Kenntnisse ver-

- langen und ich glaube, gerade das Land Steiermark

bietet den Arbeitnehmern durch die Kurse des

Wirtschaftsférderungsinstitutes, durch die Kurse des
Berufsférderungsinstitutes, durch unsere gemeinsam
geschaffenen Umschulungszentren hier die Mogllch-
keit.

Ich darf Thnen ganz kurz doch €inen- Investitions-
test, der uns ja auch irgeridwie nachdenkhch stim-
men soll, des Wl‘rﬂscha_ftsforschungvstmstxtutes 1977

‘ganz kurz darlegen. Nach diesem:Bemicht wurde in
- Osterreich 1977 und drei Jahre zuvor,:
- riick auf 1974, im Osterreichischen Grundstoffbereich

‘zuviel investiert und' im Konsumgiiterbereich zu-

es lauft zu-

wenig, im InWestlthﬂf)JS- und Konsumgiiterbereich..
Seit 1970, und das sind jetzt die Zahlen, stiegen die
Investitionen im Grundstoffbereich um 83 Prozent.
Bei den Investitionsgiitern jedoch nur um 39 Prozent
und im Konsumgiiterbereich nur um 33 Prozent.
Nun, meine Damen und Herren, das Ergebnis dieses

MiBverhéltnisses ist, daB Usterreich bei rohstoff-

intensiven Waren wm die H&lfte mehr exportiert
als importiert,- bei. technologieintensiven Waren

jedoch die Exporte nur die Hélfte der Imposte- be-

tragen. Also wenn das iso weiter geht, bewegen
wir uns -auf den-Stand eines Entwidklungslandes
hin, mit diesem koénnen wir erst wieder nicht kon-
kurrieren auf diesem Gebiet, weil dort natiirlich
die Lohn- und Lebenserhaltungsentwicklung umge-
kehrt ist, nicht fiir uns beispielgebend, sondern eben
ausschlieBt, daB man auf diesem Sektor mit diesen
Landern konkurrieren kann. Ich mdchte hier nicht
mehr auf die ganze Wahrungsparitit eingehen, weil
das, glaube ich, den Rahmen sprengen wiirde. -

Aber nun, meine sehr geehrten Damen und Her-

ren, ganz kurz nodh ein-Wort zur Wirtschaftsférde- - -

rung des Landes Steiermark. Nun, wir konnen nicht
bestreiten, daB unseren Aktivitdten natiirlich durch
die verbundene Steuerwirtschaft mit dem Bunde
hier gewisse Fesseln auferlegt sind. Sie wissen,
unsere eigene Steuerhoheit und Abgabenhoheit ist
so gering, daB wir gar nicht-davon reden brauchen.

Sie schlagt sich praktisch iiberhaupt nicht zu Buch,

die paar Abgaben, die irgendwie nennenswert sind,
sind zweckgebunden — ob ich jetzt die Fremden-
verkehrsabgabe, ob ich jetzt die Feuerschutzsteuer
hernehme, die Landesjagdabgabe — dies sind alles
Dinge, die sich ja praktisch wohl im Voranschlag,
aber nicht in der NutznieBung durch. das Hohe Haus
und die beauftragte Regierung niedergeschlagen.
Und hier haben wir natiirlich auch die Steuerpolitik,
die Wintschaftspolitik des Bundes zur Kenntnis zu
nehmen und ich glaube, das Budget 1978 sagt' dies

ja sehr genau aus. Aber trotzdem. sagt-das gleiche
‘Institut, .das Institut fiir angewandte Sozial- und

Wirtschaftsforschung, daB die Steiermark mit der
Wirtschafisforderung sowohl im Jahre™ 1975 wie

"~ auch. im Jahre 1976 von allen Bundesldandern an

einsamer Spitze liegt. Wir hatfen als einziges Bun-
desland, meine Damen und Herren, einen positiven
Saldo aus der Betfriebsbewegung aufzuweisen. Sehen
Sie, meine Damen und Herren, und wir habenja
die Gesetze, die nétigen, dann beschlossen, um diese
Dinge “weiterhin voranzutreiben. Aber was -setzt

das Ganze iiberhaupt voraus und hier, Herr Kollege

Premsberger, Sie haben sich hier unheimlich in die
Brust geworfen, als Sie die Forderungen aufgestellt
haben, die Unternehmer miiten mehr riskieren oder

miiBten Risikobereitschaft tragen. (Abg. Premsber-
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ger: ,Nicht nur die Regierung!) Herr Premsberger,
wenn das nicht der Fall wére, gdbe es in Osterreich
iiberhaupt keine Wirtschaft, das sage ich Ihnen
gleich. (Beifall bei der OVP. — Abg. Premsberger:

+Ihr sprecht nur immer von Forderungen der Re- -

gierung!”) Nicht, was glauben Sie, aus was das
geworden ist. Und natiirlich, auch Alpine oder Voest
hat ja nicht der Staat Usterreich errichtet, sondern
das haben wir einfach kassiert im Jahre 1945. Das
missen Sie doch endlich zur Kenntnis nehmen, nicht.
Und nochmals, ich stehe dazu, daB wir hier keine
Unterschiedlichkeit — aber Sie bringen diese Dinge
hinein. Ein ganz kleines Beispiel: Wenn in einem
Staatsbetrieb, nehmen wir einen Konzernbetrieb
der CA, um endlich einmal von unserer lieben
‘Stahl- und Eisenindustrie wegzukommen, irgend
etwas schiéf geht, nein bitte schén, dann ist die
grofe Konzernmutter da, die Konzernbetriebe und
die werden das ausgleichen. Wenn im privaten
Sektor etwas schief geht, dann heifit das, hier sieht
man, die Unternehmer sind nicht imstande, isie sind
zu dumm. Was weiB ich, -was man hier fir Aus-
driicke durchlesen kann, von der Arbeiterzeitung
bisherunter zu diesen Bléttchen und hat ja nicht den
Mut, einmal nachzudenken. Und wenn man ihn
schon hat, dann hat man nicht den Mut, die Dinge,
die man erkennt, aus dem Nachdenken auszusagen.
Wir haben auch noch sofort durchexerziert: Eine
Baufirma, die 1944 im Bundesstrafenbau ein Anbot
gelegt hat. 1976 erfolgte der Zuschlag und die Ab-
rechnung wird 1978 erfolgen. (Erster Landeshaupt-
mannsitellvertreter Sebastian: ,19442 Das ware ein
langer Zeitraum!")

Nun habe ich mir wirklich von' Fachleuten, von
Finanzbeamten, ausrechnen lassen — bei der Steuer-
und Belastungsflut, die in den letzten Jahren auf
uns niedergegangen ist, kann man sich die einzelnen

zusatzlichen Belastungen nicht in Erinnerung halten.

" Meine Damen und Herren Sie wissen, hier ist Loidl
ja Fachmann, o6ffentlicher Auftrag, bindendes Anbot,
O-Normen, was wird anerkannt an zusdtzlichen
Kosten und was wird nicht anerkannt. Wir konnten
im Vergleich bei diesem Anbot feststellen, daB das
Anbot 1974 — Hochkonjunktur in. der Bauin-
dustrie — kein Unteranbot war; heute ist es eines.
Das ist der groBe Unterschied, das sind Dinge, iiber
die man nicht reden will. Wenn Sie aber tédglich kon-

frontiert werden Herr Abgeordneter — (Unverstand- -

licher Zwischenruf.) Das weiB ich, ich weiB}, daB Sie
diese Dinge genau wissen, nur sagen Sie sie da
nichit, die Partei hat es Thnen verboten, Sie dirfen
nicht sagen was Sie wissen, da kénnen wir ja zu-
sperren. (Abg. Premsberger: ,Herr Landesrat, Sie
nehmen von Ihrer Partei das MaB!*) Du darfst nur
sagen was die .wollen. Entschuldige Premsberger,
je®t rede ich mit dem Loidl und den halte ich fiir
zu gescheit, das soll keine MiBsetzung Ihrer Person

sein. (Abg. Gerhard Heidinger: ,Wir kennen einen .

gewissen Hasiba, dem ist auch etwas verboten!")
Ich. sage Ihnen ein Beispiel, ich lese Ihnen jetzt
die ganze Liste vor. Ich bin aber bereit, mein Biiro
zu beauftragen es zu vervielfdltigen und. Ihnen zur
Verfiigung zu stellen. Aber ein paar Posten lese
ich vor. (Abg. Loidl: ,Thnen sagt das die Firma
genauso wenig wie mir!")

1969 war das Umsatzsteueraufkommen in Oster-
reich 23,2 Milliarden Schilling, 1978 der Bundesvor-
anschlag 77 Milliarden Sdiilling, das ist eine Steige-
rung von 231,8 Prozent. Ich sage Ihnen voraus, dal
in dem gleichien Zeitraum der Verbraucherpreisin-
dex um 69,6 Prozent gestiegen ist. (Abg. Ing. Stois-
ser: ,Hor Dir das einmal an!”) Oder, das Einkom-
mensteueraufkommen 1969 8,3 Milliarden Schilling,
Bundesvoranschlag 1978 21,2 Milliarden Schilling.
Oder, Bundesmineral6lsteueraufkommen 1969 44
Milliarden Schilling, 1978 9,4 Milliarden. Oder,
Kraftfahrzeugsteueraufkommen 1969 0,68 Milliarden
Schilling, 1978 2,6 Milliarden Schilling. Oder, das
Gebihrenaufkommen, meine Herrschaften, unter
Einbeziehung der Kreditwirtischaft 1969 1,1 Milliar-

.den Schilling, 1978 3,4 Milliarden Sdhilling, eine

Steigerung von 209 Prozent. (Abg. Gerhard Heidin-
ger: ,Trotzdem sagen die Leute, daBl es ihnen heute
besser geht als damals!”) Jetzt, meine sehr geehrten
Damen und Herren, setzen Sie natiirlich voraus,
daBb der damit befaBte Mitarbeiter des Unterneh-
mens ein Hellseher ist, weil das miBte er wissen,
um, 1974 eine Kalkulation erstellen zu koénnen, die
praktisch 1978 ausfinanziert und zum gréBten Tedl
zum Tragen kommt. Sehen Sie, die Dinge soll man
doch ehrlich darlegen; es hat keinen Sinn sich hier
gegenseitig etwas vorzumachen, weil Sie dies ja
wisisen.

Nun zu den einzelnen Vorlagen ganz kurz. Der
Herr Sponer hat sich mit Recht am 21. Februar im
Wirtschafts- und Raumordnungs-Ausschu  be-
schwert, daB die Regierungsvorlage, die Ansied-
lung eines Betniebeis in Po6lfing-Brunn, so lange
gebraucht hat, bis sie dem Ausschuf zugefiihrt
wurde. Richtig! Ich bin der Sache auch nachgegangen
und darf Ihnen kurz sagen, wie sich das akten-
maBig durchgespielt hat. Der gegenstandliche An-
trag wurde am 19. Februar 1975 eingebracht und ist
der damaligen Rechtsabteilung 4 am 16. April zur
Bearbeitung zugewiesen worden. Nach Vorliegen
des Antrages der Férderungswerber am 30. Septem-
ber 1975 wurde bereits am 15. Dezember 1975 ein
Beschluf tber die Gewdhrung von 15 Millionen
Schilling ZinsenzuschuB gefaft. Der Probebetrieb
des Unternehmens wurde erst im November 1976
aufgenommen. Der Normalbetrieb begann erst im
Mai 1977, sodaB das abschlieBende Urteil iber das
Gelingen dieses Betriebsansiedlungsprojektes erst
im Sommer 1977 erarbeitet werden konnie und die
Berichtserfolge erst im September 1977 erfolgten.
Das mochte ich nur ganz kurz sagen. Ich darf wviel-
leicht hinzusagen, daB in diesem Zeitraum diesem
Grenzlandbezirk Deutschlandsberg Forderungsmit-
tel vom Land Steiermark in der Héhe von 173 Mil-
lionen Schilling zugeflossen sind.

Aber hier héatte ich doch noch eine ganz kleine

" Frage, Herr Kollege Sponer. Herr Kollege Sponer

konnen Sie mir einen einzigen Betrieb in der
Steiermark sagen, Neugrindung, wo der Bund auch
nur einen einzigen Schilling gegeben hat. Ich bitte
nur um einen Betrieb. (Abg. Gerhard Hefidinger:
.Stahlcord Furstenfeld!”) Ich bin Thnen eine Antwort
schuldig. Sie haben das gesagt, ich habe mir das
aufgeschrieben, ich muB das beantworten, nicht
einen Schilling. (Abg. Sponer: ,Wollen wir jetzt
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" ein Zwiegesprich fihren?") Sie kennen das Gesetz

nicht, ich habe es Thnen schon einmal gesagt. Lassen
Sie es sich doch von der Landeshibliothek ausheben

und lesen Sie es ¢inmal. ERP-Mittel smd keine

Bundesmittel, meine Herrschaften. Das sind die
amerikanischen Hilfsgelder. Wenn wir so einen
Fonds hitten, wiirden wir uns leicht tun. Wir
schieBern die Steuergelder des Landes zu. (Abg.

' Gerhard, Heidinger: ,Thre Steuergelder sind ja auch

Steuergelder!”) Ich rede von 6sterreichischen Steuwer-

geldern, nicht von Steuergeldern der Amemkaner ‘

Herr Oberlehrer.’ (Beifall bei der OVP.)

So sind doch die Dinge. Da wird so viel geschmet-
tert, dal es nicht mehr héher geht. Ich weiB, daB
ich in' meinem Leben nie wieder sage, der Herr
Bundeskanzler Dr. Bruno Kreisky fithnt Schméh;
weil wir geh6rt haben, Sie studieren die neue

‘Hyme: Gott erhalte, Gott beschiitze unseren Kanz-
"~ ler Bruno Kreisky. So heiBt die neue Bundes-

hymne —habe ich gehoért. Aber so schauen die
Dinge aus, da werden Sie auf einmal angeriihrt,
(Abg. Premsberger: ,Aber ausfdllig braucht man
nicht zu werden!”) wenn die Gewerkschaft nichts

anderes zu tun hat, wie Streikdrohungen (Abg.

Premsberger: ,Was ‘wiirden. Sie sagen, wenn wir
ausfallig gegen Ihre Person wiirden?") zu machen,
weil es eine Majestatsbeleidigung gibt, dann brau-
chlen wiir keine Gewerkschiaft, das sage ich Thnen
auch ganz trocken. So schauen die Dinge aus. (Un-

verstandliche Zwischenrufe — Abg. Hammerl: ,Wo

bleibt der OAAB sprachlos?”) Nun, Herr Kollege
Karrer ... (Abg. Ilesch1tz ,,Das hast Du ]a ‘aus. dem

'Tramnbucherll") e

Man sieht, wie ihr angeriihrt seid, man braucht
nur das Wort Majestatsbeleidigung hineinwerfen,

“dann ist keine Ruhe mehr da driiben. Sagen Sie,

wo féngt sie an und wo endet sie. Das kénnen Sie
sich doch selbst im Klub ausdiskutieren, da brauchen
Sie uns ja nicht dazu. (Abg. Ileschitz:
rat Peltzmann, wann hat die Gewerkschaft eine
Streikdrohung ausgesprochen?") Fiir uns ist der
Bundeskanzler, - Bundeskanzler der Republik Oster-
reichy und noch lange keine gottdhnliche Maj elstat
So liegen doch. die Dinge.

Ich kann mich erinnern, wie vor einem National-

‘rat im offenen Haus unser . Bundeskanzler eine

Niete genannt wurde, ich kann mich nicht erinnern;
daB Sie aufgestanden sind. (Abg. Gerhard Heidin-

ger: ,Das ist ja nicht wahr!") Im Fernsehen habt -
ihr Betriebsaktionen gemacht, nein. Na, seht ihr!

Natiirlich, ich weiB ganz genaw, daf die Funktio-
nare der SPOU klasse Kerl, gescheite Kerl sind, nur
zu Reden haben sie nichts. Sie diirfen nur das nach-
plappern, was die’ zentralistischen Redeunterlagen
euch vorschreiben, das wissen wir, (Erster Landes-
hauptmannistellvertreter Sebastian: ,Das haben wir
in Graz gesehen, da hast ja nicht einmal Du reden

dirfen, Tonil*) Ich glaube, ich habe meinen Teil
genauso beigetragen, wie das bei uns iiblich ist
‘in der offenen Diskussion. (Abg. Gerhard Heidinger:

«Horen Sie doch auf mit dem Kasperlitheater da

" oben! Reden Sie zum Themal!") Ich habe zu Themien
" gesprocheén meine Herren, die Ihre Kollegen aufge-
(Glockenzeichen des Présidenten.)
+Meine Damen und Herren, die Stim- .
‘mung ist groBartig, [Abg. Hammerl:

zogen haben.
(Prasident: _
.Bel uns ist

JHerr Landes-

die Stimmung nicht groBartig!"} aber man versteht
kein Wort, ich bitte doch hintereinander zu reden”.)
Herr Kollege Karrer hat in seinem Diskussions-
beitrag die Betriebsansiedlungen in Miirzsteg ange-
zogen. (Abg. Gerhard Heidinger: ,Eine Beleidigung
fiir die ganze Regierungsbank, was da aufgeflihrt
wird!") :

Also ‘ich muB feststellen, Herr Kollege Sponer,
Sie waren nicht in der Lage, mir einen einzigen
Betrieb zu nennen, bei dem Bundesmittel zur Ver-
fugung gestellt. wurden. (Abg. Gerhard Heidinger:
.Da sind im Rittersaal schon bessere Theatenstiicke
aufgefiihrt worden!”) Dies mochte  ich ganz kurz
festgestellt haben. (Beifall bei der OVP.)

Nun zur Anfrage vom Herrn Kollegen Karrer.
Mir ist der Raum Miirzsteg wirklich bekannt, Herr
Kollege. Ich glaube, wir brauchen uns beide nichts
vormachen, wir kennen dieses Gebiet, wir wissen
um die Schwierigkeiten dieses Gebietes und wir
wissen auch, daB durch diese Abgeschieden- und
Abgelegenheit, und es kommt noch eines dazu, daB
die Stillegung der Neuberger Bahn gewisse Un-
sicherheiten erzeugt hat — obwohl sie nie erfolgt
ist, aber immer wieder davon geredet wird — in
diesem Rawm fiir ‘Betriebsansiedlungen hineintragt.
Nun, der Dr. Mohilla hat sich dann als Inhaber einer
gutgehenden Spezialitatentrafik in der Wiener
Innenstadt ausgewiesen und hat sich beworben,

~dort eine Pfeifenfabrik zu installieren. Es war der

Leumund sowohl auch die Eigenfinanzierungsquote
nicht in Frage gestellt, Exportbeziehung war vor-
handen und Dr. Mohilla wies auch entsprechende

" Auftrdge nach. In der Folge haben sich schon bei

Beginn der serienméaBigen Produktion Schwierig-
keiten dadurch eingestellt, daB die Produkte nicht
dem internationalen Qualitdtsstandard entsprochen
haben. Auftrige wurden stornient, handwerklich
gefertigte Waren retourgesandt, einé Ubensiedlung
in die neue Halle hat daher nie stattgefunden. Schon
damals wurde Dr. Mohilla aufgefordert, unterneh-
merische Uberlegungen anzustellen, in welcher
Weise eine Verwertung der Liegenschaft sinnvoll
vorgenommen werden kann. Soweit vorhanden,
wurden Investoren auf dieses Projekt aufmerksam
gemacht. Bisher ist es zu keinem konkreten Inter-

esse gekommen. Gegenwirtig, das ist namlich das-

Interessante, klagt Dr. Mohilla das Land Steiermark
auf Schadenersatz, weil angeblich die Fachabteilung
einen Interessenten-abgeworben und fiir ein anderes

"~ Projekt interessiert habe. Wir kennen den Mann
. nicht. Ob er nur bei Herrn Mohilla besteht, wird

ja die Gerichtsverhandlung dann zeigen. Das Land
Steiermark sefinerseits klagt Dr. Mohilla auf Zah-
lung der noch ausstehenden Darlehensforderungen.
Bemiihungen um Investoren fiir dieses Projekt sind
nach wie vor in der Fachabteilung vorhanden. Nikh-

weislich wurden Férderungsmittel widmungswidrig -

verwendet. Nach Bekanntwerden dieser widmungs-

widtigen . Verwendung wurde die Auszahlung

seitens des Landes eingestellt. Durch die widmungs-
widrige Verwendung ist dem: Land Steiermark

“selbst kein Schaden erwachsen, allerdings miissen

einige Glaubiger ihre Forderungen bei Gericht ein-
klagen. Das ganz kurz zu diesem, Fall.
Und dann haben. wir noch die Einbeziehung des

oberen. Paltentales in die Bergbauférderung bei den
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Vorlagen. Wir sind mit Schreiben vom. 1. Juni 1977
an Herrn Bundesminister Dr. Staribacher herange-
treten. Er hat uns mitgeteilt, daf eine Einbeziehung
dieses Gebietes, also des oberen Paltentales, nicht
moglich sei. Dies ganz kurz zu den einzelnen Punk-
ten. Zur Bauwirtschaft, glaube ich, ist hinreichend
gesprochen worden. Ich darf nur sagen, daB leider
. Gottes nach Auskunft des Landesarbeitsamtes, ich
glaube die Zahl wurde vom Herrn Kollegen Loidl
bereits genannt, 7399 Bauarbeiter vorgemerkt sind,
das heiBt, daf das ‘eine Steigerung Ende 1977 —
Ende Februar 1978 von 2508 Personen bedeutet.
Was wir von unserem Referat aus konnen, uns zu
bemiihen, daB wir hier — und wir wissen ganz
genau, daB gerade der Hochbau die Impulse schafft,
wir wissen um die Bedeutung des Hochbaues fir
den gesamten Arbeitsmarkt, weil ja nicht nur die
Bauunternehmung, sondern in der Folgewirkung,
kann man sagen, ja bis zu 80 Prozent der Wirt-
schaftssparten miteinbezogen werden und wir wer-
den uns bei den zustdndigen, also bei den jetzt
folgenden Finanzverhandlungen natiirlich bemiihen,

© die Mittel freizubekommen, um diese vorgesehenen
Hodbauvorhaben im Lande Steiermark ehebaldigst
zu beginnen und durchfiihren zu koénnen. (Beifall
beli der OVP.) '

Prisident: Meine Damen und Herren!

Wir kommen jetzt zu einem verhdlinismaBig
komplizierten Abstimmungsvorgang. Wir stimmen
also jetzt iber die Tagesordnungspunkte eins bis
neun gesondert ab. Ich bitte jeweils den Bericht-
erstatter des Tagesordnungspunktes, der aufgerufen
ist, am Berichterstatterpult Platz zu nehmeén. Es
konnte ja sein, daB er das SchluBwort wiinscht.

Wir kommen daher jetzt zur Abstimmung tber
die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 629/5. Bernichter-
etatter war Dr. Dorfer. Es war die Regierungsvor-
lage zum Antrag der Abgeordneten Ritzinger,
Marczik, Prof. Dr. Eichtinger und Dr. Dorfer, be-
treffend die durch das Finanzministerium in Auftrag
gegebene Studie der Prognos AG Ziirich iber die
regionalen Aspekte einer Strategie zur léngerfristi-
gen Sicherung des wirtschaftlichen Wachstums in
der Republik Osterreich unter besonderer Bertick-
sichtigung der sich daraus ergebenden Struktur-
und Entwidklungsprobleme fiir den Raum Tams-
weg — Murauw. Ich bitte die Damen und Herren, die
dem Antrag zustimmen, ein Zeichen mit der Hand
zu geben.

Der Antrag list angenommen.

Meine Damen und Herren, zur néchsten Regle-

rungsvorlage hat der Berichterstatter Abg. Prems-

berger das Wort; bitte das SchluBwort.

Abg. Premsberger: Ich wiederhole meinen‘Avntrag
auf Annahme.

Prisident: Wir komimen also zur Abstimmung
liber die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 182/10, zum
Antrag der Abgeordneten Sebastian, Ileschitz,
Gross, Premsberger und Genossen, betreffend die
Ansiedlung eines Betriebes in Polfing-Bergla. Meine
Damen und Herren, wenn Sie zustlmmen bitte ich
um ein Zeichen mit der Hand.

Der Antrag ist angenommien.

Zur ndachsten Regierungsvoﬂage hat Herr Abge-
ordneter Brandl den Bericht erstattet. Herr Abge-
ordneter, ein SchluBwort!

" Abg. Brandl: Ich ensuche nochmals um Annahme. .

Pridsident: Wir stimmen nun ab iiber die Regie-
rungsvorlage, Einl.-Zahl 497/7, zum Antrag der
Abgeordneten Karrer, Brandl, Bischof, Fellinger und
Genossen, betreffend die sinnvolle Verwendung der
mit Landesforderung errichteten Betriebsstitte in
Miirzsteg. Ich bitte um ein Zeichen mit der Hand.

Der Antrag ist angenommen.

Ich komme zur Abstimmung iiber die Regierungs-
vorlage, Einl.-Zahl 648/28, zum Beschluf Nr. 422
des Steiermérkischen Landtages vom 3. Dezember
1976, betreffend die Lage der Bauwirtschaft, und
frage Sie, ob Sie dem gestellten Antrag zustimmen.
Berichterstatter ist der . Abgeordnete Brandl. Ich
bitte Sie, wenn Sie dem  Antrag zustimmen, ein
Zeichen mit der Hand zu geben.

Der Antrag ist angenommen.

Wir kommen zur Regierungsvorlage, Einl.-Zahl
693/4, betreffend den Bericht {iber das Ergebnis. der
Vorstellungen beim Bundesministerium fiir Finan-
zen zum Antrag der Abgeordneten Dr. Heidinger,
Dr. Dorfer, Koiner und Ritzinger, betreffend Gebiih-
renfreistellung fiir geforderte Kredite. Berichter-
statter ist der Abgeordnete Ritzinger. Er verzichiet
auf das SchluBwort und ich bitte Sie um ein Zeichen
mit der Hand, wenn Sie zustimmen.

Der Antrag ist angenommen.

Wir kommen zur Regierungsvorlage, Binl.-Zahl -
713/4, zum Antrag der Abgeordneten Ing. Stoisser,
Kollmann, Ritzinger und Schrammel, betreffend
Beschaffung von Lehrstellen fiir Jugendliche. Be-
richterstatter ist Abgeordneter Ing. Stoisser; er
verzichtet ebenfalls auf das SchluBwort. Ich bitte
um ein Zeichen der Zustimmung, wenn Sie dem
Gesetz zustimmen, Ich mache Sie aufmerksam, weil
einige Damen und Herren darauf verzichtet haben,
nach § 49 Absatz 3 ist es keinem in der Sitzung
anwesenden Mitglied gestattet, sich der Abstim-
mung zu enthalten. Aber die Mehrheit ist ohnehin
gegeben gewesen.

Wir kommen zur Abstimmung {iber die Regie-
rungsvorlage, Einl.-Zahl 740/3, zum Antrag der Ab-
geordneten Dipl.-Ing. Dr. Eberdorfer, Lackner, Koll-
mann und Marczik, betreffend die Einbeziehung .
des oberén Paltentales in die Bergbaufdérderung
sowie Unterstiitzung fir die Ansiedlung von Ge-
werbe- und Industriebetrieben. Berichterstatter ist
Abgeordneter Lackner. Ich bitte um ein Zeichen der
Zustimmung. i

Der Antrag ist angenommen.

Wir kommen zur Abstimmung iber die Regie-
rungsvorlage, Einl.-Zahl 709/4, betreffend den An-
trag der Abgeordneten Schrammel, Dr. Piaty, Lind
und Ing. Stoisser, betreffend Absicherung der
Artbeitspldtze bei der Tabakfabrik Fiirstenfeld. Be-
richterstatter ist der Abgeordnete Schrammel. Kein
SchluBwort. Ich bitte Sie um ein Zustimmungszei-
chen.

Der Antrag ist angenommen.

v
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Nunmehr lasse ich iliber die Regierungsvorlage,
Einl.-Zahl 741/4, zum Antrag der Abgeordneten
Ritzinger, Marczik, Prof. Dr. Eichtinger und Dipl.-
Ing. Dr. Eberdorfer, betreffend eine umfassende

Untersuchung mit dem Pendlerproblem zusammen-

hingenden Fragen in der Steiermark, abstimmen
und darf hiezu um ein Héndezeichen bitten, wenn
Sie zustimmen. Berichterstatter war der Abgeord-
: nete Ritzinger. '

Der Antrag ist angenommen.

Wir kommen nun zum Punkt 10 der Tagesord-
nung. ' '

10. Berich{ des Wirtschafts- und Raumordnungs-
Ausschusses iiber die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl
477/7, betreifend den Antrag der Abgeordneten
Dr. Strenitz, Hammerl, Zinkanell, Zoisl und Genos-
sen, beziiglich der Erhaltung kulturell wertvoller
Bausubstanzen im landllchen Raum.

Berichterstatter ist der Abgeordneté- Harald Lau-
rich. Ich erteile ihm das Wort.

Abg. Laurich: Hoher Landtag! :
~ Sozialistische  Abgeordnete haben den Antrag
gestellt festzustellen, welche MaBnahmen zur Siche-

rung kulturell wertvoller Bausubstanzen im ldnd-

lichen Raum zu ergreifen wéaren. Dazu berichtet die
Rechisabteilung 6, wie aus der Vorlage ersichilich,
daB Experten der Denkmalpflege sowie des Natur-
und Landschaftsschutzes in Zusammenarbeit mit den
zustdndigen Stellen der Landesbaudirektion, basie-

— -~ —rend—auf gesetzliche  Vorschriften, “wie Raumord-

nungsgesetz, Natunschutzgesetz, Wohnungsverbes-
serungsgesetz usw., Grundlagen zur Intensivierung
dieser Bemiihungen geschaffen haben. Dariiber
hinaus wurde ein Merkkatalog ausgearbeitet, der
Biirgermeistern und Sachverstandigen Entscheidun-
gen, die diesen Sachverhalt betreffen, besonders in
Landschaftsschutzgebieten erleichtern soll.
. Die Vorlage zeigt ferner unter den Punkten A, B,
C, D das Bemiithen verschiedener Amter, Korper-
schaften- und Vereine auf, die sich dieser Aufgabe
angenommen. haben. Unter E wird festgestellt, daB
auch das Ortsbildschutzgesetz 1976 eine wertvolle
Hilfe darstellt.

‘Namens des Wirtschafts- und Raumordnungs-Aus-
schusses stelle ich den Antrag auf Annahme des
Berichtes.

. Dritter Président Feldgrill: Zu Wort gemeldet
hat sich der Herr Abgeordnete Dr. Strenitz. Ich
erteile es ihm.

‘Abg. Dr. Strenitz: Meine sehr geehrten - Damen
und Herrenl

Neben der Bedeutung der abgelaufenen Wirt-
schaftsdebatte miissen kulturelle Ausfiilhrungen
zwangsldufig verblassen. Ich darf Sie auBerdem
beruhigen, daB ichi nicht die ‘Absicht habe, mich mit
der Wirtschaftsdebatte in zeitlicher Hinsicht zu mes-
sen. Allerdings glaube ich, sollte doch ausgesprochen
werden, daB die Sorge um die Erhaltung kulturell
wertvoller Bauten in der Steiermark groBer sein
sollte, als das vielleicht im Augenblick der Fall ist,
denn Jahr fiir Jahr, beinahe Monat fiir Monat

- gehien Bauernhduser durch Abbruch verlo-réﬁ, ob-

wohl ihre Substanz im Grunde genommen in Ord-
nung ist, oder werden Bauernhduser-durch Um- und

Zubauten derart verandert, daB der Gesamteundruck.
vollig zerstort wird.

Und nun werdien Sie fragen, warum gerade ich
als Stadter mich zu diesem; Thema gemeldet habe,

Vielleicht deswegen, weil sich eine gewisse eigen-

artige Verschiebung des BewuBtseins zeigt. Die
Bevolkerung im landlichen Raum will modernisieren

‘und dazu gehoéren nach ihrer Auffassung vielfach
Mantelbeton,. Doppelglasverbundfenster, die ange-.

baute Garage mit dem Wellblecheternittor. Alles
das, was wir Stddter im lberreichen MaBe haben.

Der Stddter umgekehrt — so paradox das klingen

mag — baut sich im 16. Geschof eines Hochhauses
die holzverkleidete Bauernstube ein. Ich glaubé,
man sollte einmal untersuchen, warum das so ist.
Gerade dieses Bewuftsein des Stadters ist sicher
nicht uninteressant.

Leichter zu verstehen ist die Haltung der lénd-
lichen Bevélkerung. Denn mit alten Bauernhdusern
ist es oft so wie mit alten Burgen. Sie sind schoén
zum Anschauen, aber so ohne weiteres ist es sicher-

lich nicht schén und angenehm, auch darinnen zu

wohnen. Ich glaube, man muB es klar und eindeutig
aussprechen. Die l&ndliche Bevilkerung hat selbst-
verstindlich ein Recht und einen Anspruch auf zeit-
gemdBe Hygiene, entsprechenden Heizkomfort, mo-
derne Haushaltstechnik und alles was' es da noch
gibt. Hier stehen einander zwei Interessen gegen-
iber. Da_ist einmal das. Interesse. des_ einzelnen,
mit seinein Eigentum zu schalten und zu walten,
wie es ihm beliebt; da ist aber auch das Interesse
der Allgemeinheit an der Erhaltung der Landschaft,
denn das Bauobjekt darf nicht isoliert betrachtet
werden, sondern iist selbstverstdandlich auch ein Teil

~der Landschaft. Die Situation allerdings ist nicht.

anders als vor der Erlassung des Altstadigesetzes,
des Ortskernerhaltungsgesetzes oder auch des

Raumordnungsgesetzes, womit allerdings nicht auto-

matisch der Ruf nach dem Gesetz verbunden sefin
soll. Aber. auch dlese Probleme haben sich lésen
lassen.

Worum es nicht g'eh1t — ganz kurz — ist, die
Tradition um jeden Preis fortzufiihren. Das wére
eine falsch verstandene Nostalgie. Jede Zeit halt ihre
eigenen und fiir sie charakteristischen Bauformen
gehabt, ihre Baumethoden und ihre Baumaterialien.
Es war auch. das heute schon so historisch empfun-
dene Erzherzog Johann-Haus zu seiner Zeit etwas

ganz Neues. Man hat damals in einem vélligen Ab--
"gehen von bis dahin tradierten Bauformen versucht,

etwas zu schaffen, was den damals modern erach-

teten Lebemsverhdltnissen entsprechen sollte. Es ist .

auch — und das sei die letzte Anmerkung — dieser
alpine Einheitsstil, der ganz Usterreich durchzieht,
das Tiroler-Haus als Bank, als Hotel, als. Bauernge-
hoft, ein Irrweg, den jemand ein biSichen ironisie-
rend die spite Rache Tirols an Osterreich genannt
hat. Ich weiB nicht wofiir,” vielleicht, daB- man die

Tiroler mit dem Andreas Hofer im Stlch gelassen

hat.
Meine Damen und Herren, ein gan‘z_ kurzer Ver-
such einer Zusammenfassung in Stichworten.
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1. Schutz ja, aber nicht auf Kosten der Lebens-
qualitdt der landlichen Bevélkerung.

2. Nichts wire schddlicher als Zwang, das heiBt
Forderung der BewuBtseinsbildung, des Umdenkens;
der Abbruch darf nur die-allerletzte MaBnahme sein,
vorher muB die fachgerechte Sanierung stehen.

3. Ausschopfung aller finanziellen Mgglichkeiten:

4. Zusammenarbeit aller Beteiligten, Versuch
eines Wiederauflebenlassens der alten Dorfgemein-
schaft, ein gemeinsames BewubBtsein des Biirger-
meisters, des Architekten, des Hauseigentiimers, des
Fremdenverkehrsobmannes und wer immer da mit-
zureden hat.

5. Eine gleichzeitige Weiterfiihrung der Suche
nach Alternativmodellen — Forschungsauftrage lau-
fen, die Dinge sind bekannt.

6. Wiir befinden uns in einem Wettlauf mit der
Zeit; wenn wir die Dinge jetzt versiumen, wird es
in wenigen Jahren nichts mehr zu schiitzen geben
und dann bleibt uns nur noch — so schén das auch
sein mag — der Weg ins Freilichtmuseum Stiibing.

7. Wir wiirden uns freuen, wenn diese Vorlage,
die wir heute bekommen haben, nicht die letzte
auf diesem Gebiet ist, sondern wenn uns der zu-
stindige Referent vielleicht in einem halben Jahr,
vielleicht aus AnlaB der Budgetdebatte berichten
konnte, ob wir auf diesem Gebiet ein Stiick weiter-
gekommen sind, denn das sollte uns ein gemein-
sames Anliegen sein. (Allgemeiner Beifall.)

Prisident: Der Herr Abgeordnete Schrammel hat

sich zu Wort gemeldet. Ich erteile es ihm.

Abg. Schrammel: Herr Prasident, meine Damen
und Herren!” _ .

Zu diesem Antrag, den der Herr Abgeordnete
Strenitz eingebracht hat, auch kurz ein paar Bemer-
kungen aus der ldndlichen Sicht. Wir freuen uns
natiirlich sehr, daB auch von der Stadt her Be-
mithungen unternommen werden, die kulturell wert-
vollen Bauten am Lande uns erhalten zu helfen. Wir
wissen aber, daB es in vielen Fillen leider nicht
mehr moglich ist, Bauernh&user und Kleindenk-
madler zuy retten und, der Nachwelt zu erhalten, weil
sie infolge ihrer nassen Mauerwerke schon zu stark
verfallen sind. Dankbar sind wir fiir jede Initiative,
die ergriffen wird, um den ldndlichen Raum auch in
seiner Bausubstanz in der gewohnten Form, wie sie
auch der Fremde gern sieht, zu erhalten. Aber nicht
der Bauer war aus einem falsch verstandenen Ehr-
geiz bemiiht, die alten Bauernhduser abzureiflen und

_neue zu errichten. Dazu fehlten die finanziellen

Voraussetzungen. . Die BewuBtseinsverschiebung;,
von der der Herr Abgeordnete Strenitz gesprochen
hat, kam aus dem stédtischen Milieu, angefangen
mit der Errichtung der Wochenendhduser und aus
dem falsch verstandenen Vorbild. Wenn aber erst
mit diesem Antrag Initiativen gesetzt werden wiir-
den, ware es langst zu spét. Goit sei Dank hat das
Land Steiermark, hat die Landwirtschaftskammer
und haben auch andere Institutionen in den letzten
Jahren erfolgreiche Bemiihungen unternommen, um
_eben die Bauernhiuser und Denkmaéler-in den land-
lichen Bereichen zu erhalten und sie flir die Nach-
welt zu retten.

Ich méchte aber eines sehr mit Nachdruck festhal-
ten und diese Zahl miiBite uns alle zum Nachdenken
bringen. Nach. einer Statistik ist zu entnehmen, daB
in Osterreich tdaglich 20 Hektar Kulturboden fiir
BaumaBnahmen verloren gehen. Ein 20 Hektar-
Betrieb ist ein Vollerwerbsbetrieb und man koénnie
sagen, daB tdglich ein Bauernhof fiir die verschie-
densten BaumaBnahmen verloren geht. BaumaB-
nahmen und Verkehrswege sind notwendig, doch
sollte die 6ffentliche Hand in der Planung und in
der Bauausfithrung auf den ldandlichen Charakter
Riicksicht nehmen. In den né&chsten zehn Jahren

- wird, angenommen, daf bei 23.000 landlichen Wohn-

hdusern SanierungsmaBnahmen durchzufithren sind.
In vielen Féllen wird nur mehr eine Ermeuerung

moglich sein. Es ist daher ein Zusammenwirken .

aller Stellen notwendig, damit wir nicht Gefahr
laufen, daB diese wertvollen Bausubstanzen im
landlichen Bereich zur Génze verloren gehen.

‘Wir danken den Initiatoren der letzten Jahre, und
zwar der Aktion ,Ortsidee* unter Dipl.-Ing. Schél-
ler, der Landesregierung mit dem Referenten Lan-
desrat Dr. Krainer fiir einen Forschungsauftrag, der
an Frau Architekt Spielhofer vergeben wurde, und
dem Verein Heimatschutz und Heimatpflege, daB
eine Aktion ,Bauernh&duser iiberleben” gestartet
wurde, die hoffentlich fortgefithrt wird. Gute Arbeit
geleistet hat vor allem die Landeskammer fiir Land-
und Forstwirtschaft mit ihrer Planungsarbeiit.

Es wdire sicher notwendig, daB bei den Biirg*ef-

_ meistertagungen immer wieder auf das gute- Bauen

hingewiesen wird, denn der Biirgermeister ist ja
die Baupolizei erster Instanz. Unsere typischen
alten Bauernhduser und wertvollen H&auser am
Lande — es gibt ja etliche Bautypen in der Steier-
mark — koénnten bei Neubauten Belispiel geben.
Vielfach haben auch die Planer Fehler gemacht. Wir
brauchen daher wieder ein verniinftiges Empfinden
im Handwerk, denn seinerzeit wurden die Bauern-
hduser vom Handwerker errichtet. Zum SchiuBl
méchte ich doch allen Ernstes bitten, daf auch bei
Offentlichen Bauten, bei Schulen, Bahnhofen, bei
Bahnwarterhdusern: versucht werden solite, die
gute Bausubstanz des Landes und den landlichen
Charakter zu ibernehmen, denn auch hier werden
grofe Fehler gemacht und man sollte nicht nur
von der landlichen Bevélkerung allein verlangen,
daB sie ihren Charakter im Bauen eben in einer
verniinftigen Art und Weise weiterpflegt. Danke
nochmals herzlich. fir alle Bemiihungen und ersuche
auch, dab in Zukunft diesbeziiglich Férderungsmittel
gegeben werden. (Allgemeiner Beifall )

Prisident: Der Herr Berichterstatter hat auf das
Schlufiwort verzichtet. Wer dem Antrag zustimmt,
moge ein Zeichen mit der Hand geben.

Somit /ist dieser Antrag angenommen.

11. Bericht des Wirischaits- und Raumordnungs-
Ausschusses iiber die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl
785/3, zum Antrag der Abgeordneten Ritzinger,
Pranckh, Marczik und Prof. Dr. Eichtinger, betreffend
eine rasche Hilie fiir die Betroffenen der Unwetter-
katastrophe in den Gemeinden St. Lambrecht,
St. Blasen und Teufenbach. ‘
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Benctuterstatter ist Abgeordneter Hermann ‘Ritzin-
ger, dem ich das Wort erteile.

Abg Ritzinger: Hohes Ha.uss meme seth geehrten
Damen und Herren!

Die OVP-Abgeordneten Rntzmger Pranckh Mar-
czik und Dr. Eichtinger haben vergangenes Jahr

eingn Antrag eingebracht, den Hochwassergescha-

digten in den Gemeinden St, Lambrecht, St. Blasen

und Teufenbach eine  rdsche Hilfe angedeihen zu:
lassen. Das ist seitens der Steiermérkischen Landes- .

regierung erfolgt. Die diesbeziigliche Vorlage, wo-
raus Sie die Betrige und die Anzahl entnehmen
konnen, liegt Ihnen vor und ich darf Sie daher
namens des Raumordnugs- und Wirtschafts-Aus-

" schulsses ersuchen, dieser Vorlagle Thre Zusthmmu,ng

ZW ertellen
Préisident

erstatters zustimmen, ein Zeichen mit der Hand zu
geben.
Der Antrag ist angenommen,

12. Bericht des ‘Wirtschafts- und Raumordnungs-
Ausschusses itber die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl.

" 511/8, iiber den Antrag der Abgeordneten Dipl.-

Ing. Schaller, Feldgrill, Dr. Maitz und Dr. Schilcher,
betreffend die besondere Beriicksichtigung - der
‘Wohnumwelt bei Vergabe von Wohnbauférdérungs-
mitteln in der Steiermark und Einfithrung eines

Vorpriifungsveriahrens. - .. ... . . __

Beriéhterstatter ist Abgeordneter Dipl.-Ing. Her-
mann.Schaller, dem ich das Wort erteile.

Abg. Dipl.-Ing. Schaller: Hohes Haus!-

Diesem Antrag ist durch zweimalige Novellie-
rung der Richtlinien der Wohnbauférderung voll-
inhaltlich Rechnung getragen worden, so daf ich
namens des Ausschusses um Annahme ersuche.

Prisident: Zu Wort gemeldet hat sich der Herr
Abgeordnete Brandl. Ich erteile es ihm.

Abg. Brandl Hoher Landmag, sehr geehrte Damen
und Herren!

In dieser Re»guerungsvorlage sind Maﬁnahme'n
enthalten und vorgeschlagen, die zweifellos und
grundsatzlich nichtig sind. Spat, aber doch, sind die
Richtlinien zur Wohnbauférderung gedndert worden.
Die Standortqualitdt und sonstige Umwelteinfliisse
sind bei der Forderung zu priifen und damit ist
eine gewisse bessere Vorsorge dafiir getroffen, daf
Wohnen wieder unter ertréglicheren Bedingungen
mdéglich dst. In jenen Gemeinden, wo noch Kkeiin
Flichenwidmungsplan erstellt ist, wird auch Vor-

‘sorge getroffen, daB durch die Landesbaudirektion,

durch .die Fachabteilung Ib, ein ortsplanerisches
Gutachten erstellt werden muB, um hier auch ge-

" wisse -Dinge in den Griff bekommen zu konnen.

Auch das ist grundsatzlich richtig. Bedenklich, meine
sehr geehrten Damen und Herren, wird es dann, .

wenn verstdrkit Ablehnungen von Geschofbauten .

durch die Fachabteilung' Ib im léndlichen Raum

. Keine Wortmeldung. Ich bitte die.
.Damen und Herren, die dem Antrag des Bericht-

erfolgexn."Ich glaube, daf -eine solche Entwicklung
nicht zielfithrend ist, weil wir doch im, groBen und
ganzen sagen missen, daf eben der GeschoSbau
wirtschaftlich zu vertreten ist, aus wirtschaftlichen
Uberlegungen . und auch aus baugrundsparenden
Uberlegungen. Selbstverstandlich wird zu trerinen
sein; es wird nicht moglich sein, liberall Geschof}-
bauten zu errichien, das ist uns klar. Jedes hat
seinen Platz. Das Eigenheim auf der einen Seite,
aber auch GeschoBbauten, Mein Ersuchen an die
Fachabteilung Ib, daB diese Entwicklung der ver-
stirkten Ablehnungen unter nicht ganz verstdnd-
lichen Begriindungen nicht fortgesetzt wird, sondern
daB sachlich und objektiv gepriift wird und dort die
Zustimmung gegeben wiird, wo auch GeschoBbauten
in den Gemeinden besser und nutzhcher sind. (Bei-
fall bei der SPO.)

Président: Zu Wort gemeldet hat sich der Herr
Landeshauptmann. Ich erteile es ihm.

Landeshauptmann Dr. Niederl: Herr Pr'as.id'ent!
Megiine sehr verehrten Damen und Herren!

Als die Steiermarkische Landesregierung am
11. Juli 19%7 eine wesentliche Erweiterung der
Richtlinien fiir die Durchftihrung der Forderung
nach dem Wohnbauférderungsgesetz 1968 beschlos-

‘sen hat, wurde damit ein sehr bedeutsamer Schritt
_in.die Richtung eines bestmdglichen Einsatzes der

Wohnbauférderungsmittel getan und. die ausschlag-

- gebende Initiative ging von den Abgeordneten die-

ses Hauses aus. Die Anspriiche an die Wohnbau-
fordemng ‘haben sich in den letzten Jahren sehr
gewandelt. Unsprung‘hch stand der Wunsch im
Vordergrund, moglichst rasch allen Steirern eine
Wohnung zu schaffen und diesen urspriinglichen
Auftrag konnte -die Wohnbauférderung inzwischen
weitgehend erfiillen, Und es ist nur selbstversténd-
lich, daB nach der unmiftelbaren Bedarfsdeckung,
die in weiten Kreisen vorhanden ist, der Wunsch
nach besseren und auch nach groeren Wohnungen
a.ufgebreten ist. Und auch diesem Wunsch konnte
in hohem MafBe nachgekommen werden. Die Woh-
nungen, die heute gebaut werden, haben kaum mehr
etwas gemeinsam mit jenen Wohnungen, die das
Bild des sozialen Wohnungsbaues jahrelang gepragt
haben und flir sein nicht immer g'uters Image mit-
verantwortlich sind.

Die Anforderu.ngen der R1cht11n1en an die Bau-
ausfithrung sind so gestiegen, daB heute damit
auch hohen Anspriichen gerecht werden kann. Und
ich kann hier vor allem auf den wesentlich erhéhten .

* Schall- und auch Wérmeschutz verweisen. Die beste

Bauausfiihrung niitzt jedoch nicht, viel, wenn nicht
die Wohnumwelt und Belange der Raumordnung
die erforderliche Berticksichtigung finden. Und hier

- stimme ich mit dem Abgeordneten Brandl tiberein,

daB sehr wohl abzuwdgen ist, welche Wohneinhei- -
ten in den Bereichen tatsdchlich zu errichten sind.
Die Richtlinien enthalten die Bestimmungen einer-
‘seits iiber die zuldssige Larmbelédstigung, tber die
Luftverunreinigung und Qualitét  des Bauplatzes
und sie beziehen auch die erforderliche Infrastruk-
tur in die Beurteilung dels Bauvorhabens ein.

Sehr wichtig ist in diesem Zusammenhang — ich
mochte es.noch einmal betonen — die Raumordnung
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und: es ist zu hoffen, dafi in absehbarer Zeit fiir die
Gemeinden der Steiermark rechtswirksame Flachen-
widmungsplane und Bebauungspldne bestehen wer-
den. Damiit Fehlentwicklungen fiir den geférderten
Wohnbau nach’ Méglichkeit vermieden werden, ist
auf Grund eines Beschlusses der Steiermérkischen
Landesregierung vom 12, Diezember 1977 fir die
Errichtung von Wohunbauvorhaben in jenen Gemein-
den, in denen ein Flachenwidmungsplan noch nicht
vorliegt, ein ortsplanerisches Gutachten einzuholen
und dieses Gutachten ist von der Landesbaudirek-
tion im Einvernehmen mit dem von der Gemeinde
beauftragten Ortsplaner zu erstellen. Und wenn das
Zusammienwirken gegeben ist, dann glaube ich, ist
auch Thren Intentionen, Herr Abgeordneter Brandl,
voll Rechnung getragen. Und ich glaube, dab mit
dieser Anderung der Forderungsrichtlinien -eine
~ weitere positive Entwidklung der Wohnbauftrde-
rung gesichert ist. (Allgemeiner Beifall.)

Prisident: Ich komme zur Abstimmung. Wer fir
den Antrag ist, mége ein Zeichen mit der Hand
geben.

Der Antrag ist angenommen.

13. Bericht des Gemeinde- und Verfassungs-Aus-
schusses iiber die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl
864/1, iiber den Rechenschaftsbericht der Dienst-
stellen des Amtes der Steiermdrkischen Landes-
regierung fiir das Jahr 1976.

Berichterstatter ist Abgeordneter Anton Nigl. Ich
erteile ihm das Wort. .

Abg. Nigl: Meine Damen und Herren!
Mit der Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 864/1, liegt
dem Hohen Landtag der Rechenschafitsbericht der
Dienststellen des Amtes der Steiermérkischen Lan-
desregierung fiir das Jahr 1976 vor. Bs handelt sich
dabei um den siebenten derartigen Bericht selit dem
Jahre 1970. Der Bericht wmfa8t in drei Teilen einen
Gesamtiiberblick iber die vielseitige Tatigkeit in
der steirischen Landesverwaltung und die im: Jahre
1976 erbrachten Leistungen in den Bereichen Lan-
desamtsdirektion und aller Rechts- sowfie Fachab-
teilungen, den Anstalten, Schulen und Betrieben des
Landes sowohl in Vollziehung der Landes- und
Bundesgesetze und schlieBlich auch im Rahmen der
durch den Landtag mit dem Landesvoranschlag 1976

bewilligten Mittel.

Bs ware zu umfangreich, den in DIN A 4-Format

gehaltenen und 243 Druckseiten umfassenden Re-
chenschaftsbericht auch nur auszugsweise zu refe-
rieren. Eine einzige Ziffer méchte ich doch heraus-
greifen: 1976 wurden beim Amt der Landesregierung
gine Million einhundertachizig Eingangsstiicke be-
arbeitet. Diese Ziffer entspricht fast der Einwochner-
zahl oder nahezu der Einwohnerzahl der Steiermark
und, 146t ein wenig den allein daraus entstandenen
Arbeitsumfang erahnen. Die Landesregierung hat
sich in ihrer Sitzung am 19. Dezember 1977 mit dem
Rechenschaftsbericht befaBt und diesen in der Folge
dem Landtag vorgelegt. '

In der Sitzung vom 21. Februar 1978 hat der
Gemeinde- und Verfassungs-Ausschufl den Benicht
beschlossen. Im Namen: dieses Ausschusses darf ich

den Antrag stellen, den vorliegenden Rechenschafts-
bericht 1976 zur Kenntnis zu nehmen.

_. Président: Eine Wortmeldung liegt nicht vor. Wer
diesem Antrag zustimmt, mége eine Hand erheben.

Der Antvrag' ist angenommen.

14. Bericht des Kontroll-Ausschusses iiber die
Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 777/1, iiber die Ge-
nehmigung der Rechnungsabschliisse des Landes
Steiermark fiir die Rechnungsjahre 1971 bis 1974,

Berichterstatter ist Abgeordneter Ihg. Hans Stois-
ser. Ich erteile ihm das Wort. )

Abg. Ing. Stoisser: Sehr geehrter Herr Prasident,
meine Damen und Herren !

Namens des Kontroll-Ausschusses berichte ich
iUber die Vorlage der Steiermdérkischen Landesre-
gierung iber die Genehmigung der Rechnungsab-
schliisse des Landes Steiermark fiir die Rechnungs-
jahre 1971 bis 1974. Ich glaube, die Zahlen kann jich
mir ersparen, da diese Rechnungsabschliisse schon
im Hohen Haus behandelt wurden. Ich mochte nur
bemerken, daB die Rechnungsabschliisse alle aus-
geglichen waren, und vielleicht die Zahlen des
Jahres 1974 nennen, namlich 10.583,898.554,34 Schil-
ling. .

Ich stelle namens des Ausschusses den Anirag,
diese Vorlage zur Kenntnis zu nehmen.

Prisident: Ich bitte die Damen und Herren, die
dem Antrag- zustimmen, um ein Zeichen mit der
Hand. :

Ich danke, der Antrag ist angenommen.

15. Bericht des Verkehrswirtschaftlichen Ausschus-
ses iiber die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 732/4,

-zum Antrag der Abgeordneten Nigl, Jamnegg, Dok-

tor Maitz- und DDr. Stepantschitz, betreifend die
Verminderung von Dienstposten im Bereiche der
Buchhaltung der Post- und Telegraphendirektion
fiir Steiermark.

Berichterstatter ist ‘Ab:geor'dneter Anton Nigl. Ich
erteile ihm' das Wort.

Abyg. Nigl: Meine Damen und Herren! ~

Die Vorlage geht auf einen OVP-Antrag zuriick,
in dem die Befiirchtung ausgesprochen worden ist,
da8 durch die EDV-Bezugsliquidierung im Bereich
der Post- und Telegraphenverwaltung 52 Dienst-
posten von Graz nach Wien transferiert werden.
Auf ein Schreiben der Steiermérkischen Landes-
regierung wurde allerdings vom Présidium des
Bundeskanzleramtes nunmehr mitgeteilt, daf auch
iiberpriift wird, ob nicht durch eine Dezentralisie-
rung auch der gleiche Rationalisierungseffekt er-
reicht- wird, bzw. wurde zugesichert, daB die 52
Systemposten im Bereiche der Abteilung fiir Bezugs-
liquidierung der Buchhaltung der Post- und Tele-
graphendirektion Steiermark dieser vielleicht doch
auf eine andere Weise erhalten bleiben.

Ich darf den Antrag stellen, namens des zustén-

digen Ausschusses den Antrag anzunehmen bzw. '

die Vorlage zur Kenntnis zu nehmen.
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Prasident: Sie horten den Antrag. Sollten Sie

diesem zustimmen, bitte ich um ein Zelchen mit der

Hand.
Der Antrag ist angenommen. .

16. Bericht des - Verkehrswirtschaftlichen Aus-"

schusses {iber die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl
791/3, zum Antrag der Abgeordneten Schon, Laurich,
Fellinger, Aichholzer und Genossen, betrefiend die

.Vorlage eines Berichtes an den Hohen Landtag,
- nach welchen Richilinien und in welchem AusmaB

Ausnahmegenehmigungen gemif § 42 der Strafien-

‘'verkehrsordnung (BGBI. Nr. 412/1976) erteilt wer-

den. .

Berichterstatter -ist Abgeordneter Hans Karrer,

" dem iich das Wort erteile, .

Abg Karrer: Meme Damen und Herren!

Die sozialistischen Abgeordneten Schén, Laurlch
Fellinger, Aichholzer und Genossen haben in der
Landtagssitzung am 28. Juni 1977 den Antrag ein-
gebracht und an die Regierung weitergeleitet, wie
der- Herr Vorsitzende bereits mitgeteilt hat, hiezu
Bericht zu erstatten.

Die Rechtsabteilung 11 hat nun im einzelnen dazu'

Stellung genommen unter Zuhilfenahme der Verord-
nung und hat auch zum Fahrverbot fiir Lastkraft-
fahrzeuge, zu verschiedenen wirtschaftlichen Uber-
legungen, wie leichtverderblich_en Waren, Versor-
gung der Fremdenverkehrsgebiete, Stellung genom-
men und im wesentlichen aufgezeigt, wo und bei

welchen Moglichkeifen Ausnahmen bzw. wo Ableh-

nungen auch in der Zeit der Fahrbewilligungen
Riicksicht genommen werden muB. Ich bin beauf-
tragt, im Namen des Verkehrswirtschaftlichen Aus-
schusses den Antrag zu stellen, die Vorlage anzu-
nehmen )

Prisident: Sie hérten den Antrag. Wird eine
Wortmeldung gewiinscht? Das .ist nicht der Fall.
Wenn Sie dem Antrag zustimmen, darf .ich um ein
Héandezeichen ersuchen.

Der Antrag dst angenommen,

17. Bericht des Volksbildungs-Ausschusses iiber
die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 734/4, zum Antrag

der Abgeordneten Buchberger, Pélzl, Dipl.-Ing. Schal- -

ler und PO, beirefiend die Verselbstindigung

des Naturwissenschaftlichen Realgymnasiums Birk-

feld und die Errichtung eines notwendigen Schul-
gebdudes. ~

Berichterstatter ist Abgeordneter Erich Poltl. Ich
erteile ihm das Wort

Abg. Poltl: Herr Président, meine Damen und
Herren! . :

Die g‘.ege‘n«s»i_:éind])iche Vorlage wurde. iiber Antrag
der OVP-Abgeordneten Buchberger und Kollegen
ausgearbeitet und es dreht sich, wie bereits vom
Herrn Présidenten berichtet, um die Verselbstandi-

“gung des Naturwissenschaftlichen Realgymnasiums

Birkfeld und die Errichtung efines notwendigen

Schulgebdaudes. Es wurde die Landesregierung auf-

L

gefordert, ‘dafl sie bei den Bundesstellen vorstellig
wird, um dies zu realisieren. ‘ ’
-Kurz zur Vorgeschichte: Die Marktgemeinde Birk-

 feld hat im September 1972 einen Vertrag mit dem

Bundesministenium ‘abgeschlossen. Es wurde ver-
einbart, daB die erforderlichen Schulriume kostenlos
zur Verfiigung gestellt werden bis zur Ablegung
der ersten Reifepriifung an dieser Schule. Die Ge-
meinde Birkfeld hat sich ebenfalls verpflichtet, fir
die Errichtung des Schulgebdudes ein geeignetes
Grundstiick zur Verfiigung zu stellen. Es. wurde
dieses Grundstiick angeboten, doch wurde — wie
im Vertrag vorgesehen — nicht einmal die Besichti- .
gung dieses Grundstiickes vorgenommen, und zwar

- lag das bis zum Jahr- 1971 zuriick. Die Kosten sind

eine Million Schilling. Das Antwortschreiben des
Ministeriums auf Grund der Vorstellung der Lan-
desregmerung hat folgenden Inhalt:

«Zur gegenstandlichen Anfrage teilt das Bundes-
ministerium. fiir Unterricht und Kunst mit, daB die
Expositur Birkfeld seinerzeit- eingerichtet wurde,
um .in der Zeit des Schilleranstieges und des be-
stehenden rdumlichen Engpassés. am Bundesreal-
gymnasium Weiz, Schiilerabweisungen in diesem
Gebiet zu vermeiden. Es bleibt daher abzuwarten,
ob mit Bezugsfertigstellung des laufenden Schui-
neubaues in Weiz und der dadurch moglichen rdum-
lichen Konsolidierung im Zusammenhang mit der’
in den nichsten Jahren zu erwartenden riicklaufigen
Schiilerbewegung das zusatzliche Anbot an Schiiler-
ausbildungsplatzen in Birkfeld aufrecht zu erhalten
sein wird. Erst wenn die Entwicklung zeigt, daB die
dauernde Aufrechterhaltung des Schulstandortes
Birkfeld notwendig und auch auf die Dauer mit
Okonomisch vertretbaren Klassenschiilerzahlen zu
rechnen ist, wire eine Verselbstindigung der Expo-
situr Birkfeld gerechtfertigt. Zum gegenwdartigen
Zeitpunkt ist daher aus obgenannten Griinden sei-
tens des Bundesministeriums fiir Unterricht und
Kunst die Verselbstandigung der Expositur Birkield
nicht vorgesehen. Das gleiche gilt selbstverstindlich
auch fir die Errichtung eines Schulneubaues.”

" Ich bitte um Annahme des Berichtes.

Prisident: Es liegt keine Wortmeldung vor. Sie
horten den Antrag des Herin - Abgeordneten P&Itl
Wenn Sie diesem zustimmen, bitte ich um ein
Zeichen mit der Hand. ‘ :

Der Antrag ist angenommen.

18. Bericht des Volkshildungs-Ausschusses iiber
die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 786/3, betrefiend
den Antrag der Abgeordneten Iﬁg. Stoisser, Dok-
tor Schilcher, Nigl, Buchberger und Pélzl, betreifend
die Einrichtung eines Schulversuches Gewerbeaka—
demie.

Berichterstatter ist Abgeordneter Dr. Bernd Schil-
cher. Ich erteile ihm idas Wort :

~ Abg. Dr. Schilcher: Herr Pra51dent meine Damen
und Herren!

In der gegenstandhchen Vorlage geht ‘s um den
Antrag der Abgeordneten Stoisser, Schilcher, Nigl,
Buchberger und Poélzl, betreffend die -Einrichtung -
egines Schulversuches einer Gewerbeakademie. Die
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Landesregierung wird aufgefordert, bei den zu-
stindigen Bundessitellen vorstellig zu werden, um
diesen Schulversuch zu beschleunigen. Bei der Ge-
werbeakademie soll es sich um eine neue Form der

Verbindung von Theorie und, Praxis handeln, ndm-

lich um einen Ausbildungslehrgang, der zwei- bis
vierjdhrig ist und der den in einer-abgeschlossenen
Lehre Befindlichen die Moglichkeit gibt, zur Hoch-
schulreife zu gelangen. Die Voraussetzungen des
Schulversuches sind gegeben. Es ist nur mehr abzu-
warten, daB griines Licht von seiten der Bundes-
stellen gegeben wird, um den Schulversuch zu be-
ginnen.

Namens des Volksbildungs.-Ausschu;sses stelle ich
den Antrag, die Vorlage zur Kenntnis zu nehmien.

Prisident: Sie hérten den Antrag. Ich gehe nun
zur Abstimmung iber und bitte um ein Héande-
zeichen, falls Sie zustimmen.

Der Antrag ist angenommen.

19. Bericht des Finanz-Ausschusses iiber die Re-
gierungsvorlage, Einl.-Zahl 278/12, zum Antrag der
Abgeordneten Pichler, Brandl, Laurich, Fellinger,
Sponer, Karrer, Klobasa und Genossen, betreifend

den Ersatz von 50 Prozent der Personalkosten der .

Lehrer an den Volksmu51kschulen an die Schuler-
halter.

Berichiterstatter ist Abgeordneter Harald Laurich.
Ich erteile ihm das Wort.

Abg. Laurich: Herr Prasident, Hohes Hauis!

In einem -Antrag der sozialistischen Abgeordneten
Pichler, Brandl und Genossen wurde die Steiermar-
kische Landesregierung aufgefordert, fir den Lan-
desvoranschlag 1976 die Amnsdtze fiir Musikschul-
zuschilsse an Gemeinden zum Aufwand so anzu-
setzen, daf 50 Prozent der Personalkosten fir
Volksmusikschulen gedeckt werden konnen. Dazu
hat der Steiermérkische Landtag am 25. Juni 1975
die Landesregierung aufgefordert, fiir den Voran-
schlag 1976 die betreffende Voranschlagspost so
hoch zu dotieren, daB folgende Leistungen an die
Gemeinden sichergestellt sind:

a) Beziige, Reisekosten und Somalversmherungs-
“beitrage der Volksmusikschulleiter;

b) 50 Prozent der Personalkosten der Lehrer an
Volksmusikschulen; ‘

c¢) Ankauf von Instrumenten uhd Notenmaterial;
d) Reisekosten der Lehrer an Volksmusikschulen.

Der Ansatz fiir den laufenden Aufwand wurde fiir
1976 mit 26 Millionen festgesetzt; er betrug fiir 1977
29,463.414,— Schilling. Durch die dieser Vorlage
beiliegenden, am 19. Dezember 1977 von der Lan-
desregierung beschlossenen Richtlinien wurde die
Grundlage fiir die Refundierung der Personalkosten
‘an die Schulerhalter Gemeinden von Volksmusik-
schulen fir das Jahr 1978 und die folgenden Jahre
geschaffen.

Ich stelle den Antrag auf Annahme des Berichtes.

Prasident: 'Liegt eine Wortmeldung vor? Das ist
nicht der Fall. Wer diesem Antrag seine Zustim-

mung gibt, den bitte ich. um ein Zeichen mit der
Hand.

Der Antrag ist angenommen.

20. Bericht des Finanz-Ausschusses iiber die Re-
gierungsvorlage, Einl.-Zahl 744/4, zum Antrag der
Abgeordneten Koiner, Buchberger, Lackner, Pranckh,
DipL-Ing. Dr. Eberdorfer, Trummer, Po6ltl, Haas,
Neuhold und. Schrammel, betrefiend Bereitstellung
zusitzlicher Mittel im Budget 1978 fiir die Berg-
bauerniérderung.

Berichterstatter ist Abgeordneter Georg Pranckh.

Ich erteile ihm das Wort.

Abg. Pranckh: Diese Vorlage geht auf den Antrag
der eben zitierten Abgeordneten zuriick, welcher
am 27. April 1977 der Steiermdrkischen Landes-
regierung zugewiesen wurde. Hiezu lerstattet diese
folgenden Bericht: :

Dem Antrag der angefithrten Abgeordneten be-
ziehungsweise der Aufforderung des Hohen Hauses
entsprechend, ist im Landeshaushaltvoranschlag 1978
ein Betrag von 24 Millionen Schilling fiir Direkt-
zahlungen an steirische Bergbauernbetriebe vorge-
sehen.

Im Namen des Finanz-Ausschusses stelle ich den
Antrag auf Annahme.

Pr'éisident: Liegt eine Wortmeldung vor? Das ist
nicht der Fall. Wer dem Antrag des Herrn Bericht-
erstatters zustimmt, mége zum Zeichen der Annahme
eine Hand erheben.

Der Antrag ist angenommen.

21. Bericht des Finanz-Ausschusses iiber die Re-
gierungsvorlage, Einl.-Zahl 857/1, betreifend den
kduflichen Grunderwerb des Landes Steiermark von
den Verkdufern Josef und Maria Koren in der KG.
Horgas.

Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete Nigl.
Ich erteile ihm das Wort.

Abg. Nigl: Meine Damen und Herren!

In dieser Vorlage wird berichtet, da dem Verein
.Osterreichisches Freilichtmuseum” seinerzeit ein
zinsenloses Darlehen von 460.000 Schilling ge-
wéhrit wurde mit der Auflage, dieses den Eheleuten
Josef und Maria Koren gegen grundbiicherliche
Sicherstellung weiterzugeben. Das Ehepaar Koren
hat sich in der Folge mit Hilfe dieses Darlehens ein
Wohnhaus auf einem anderen nicht im Bereich des
Freilichimuseums gelegenen. Grundstiickes errichtet.
Nunmehr ist der Pachtvertrag iiber die Beniitzung
einer Grundflache, die im Bereich des Freilichtmu-
seums liegt, mit diesen Eheleuten abgeschlossen
gewesen, abgelaufen und das Ehepaar Koren ist
bereit, eine Fldache von 56.222 m? dem Land Steier-
mark um 453.000 Schilling zu verkaufen. Die Riick-
verrechnung des gewdhrten Darlehens erfolgt buch-
méaBig anstelle des Kaufpreises in selber Hohe,
Der Finanz-AusschuB hat sich mit dieser Vorlage
beschéftigt und diese einstimmig beschlossen. Ich
darf namens dieses Ausschusses den Antrag stellen,
der Vorlage zuzustimmen.

2191
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~ Prisident: Es liegt keine Wortmeldung vor. Zum
- Zeichen der Annahme dieses Antrages moégen Sie,
' falls Sie-zustimmien, eine Hand erheben. ’

Der Antrag ist angenommen.

~ 22. Bericht des Finanz-Ausschusses iiber die Re-

gierungsvorlage, Einl.-Zahl 858/1, betrefiend. Ankauf
der Grundstiicke Nr. 1431/7 und 1431/8, KG. Aden-

dorf, im -Ausmaf von 2800 m? von Ing. Rudolf -

Gorner im Betrag von 160.000 Schilling sowie des
Grundstiickes Nr. 1526/1, KG. Adendorf, im AusmaB
von 5953 m? von Frnst Maier im. Betrag von
250.000 Schilling (im Vogelschutzgebiet Furtnerteich)
durch das Land Steiermark.

Berichterstatter ist Abgeordneter Hermann Ritzin-
ger, dem ich das Wort erteile. -

Abg. thzmger Hohes Haus! Meine sehr geehrten
Damen und Herren!

- Herr Ing. Rudolf Goérner und Herr Ernst Maier

* haben beide ein Grundstiick am Furtnerteich in der :

‘Gemeinde Mariahof und haben dieses Grundstiick —
das eine mit 2800 m? und das andere mit 5953 m? —
dem Land Steiermark zur Erweiterung des Vogel-
schutzgebietes - am Furtnerteich angeboten. Die
Steiermarkische Landesregierung-hat dieses Anbot

angenommen, und zwar zum Preise von 160.000
Schilling und ‘zum Preise von 250.000 Schilling. Der

Finanz-AusschuB hat sich mit dieser Vorlage befafit

* und ich bitte, dieser Vorlage Ihre Zustimmung zu
enteuhen

Prisident: Wortmeldung liegt keine vor. Sie

hérten den Antrag, ich bitte um Erhebung einer

Hand, falls Sie zustimmen,
Der Antrag ist angenommen.

23. Bericht des Finanz-Ausschusses iiber die Re-
gierungsvorlage, Einl.-Zahl 860/1, iiber den Ankauf
der Liegenschait =Lieboch, [Feldriegelsirafie 34,

EZ. 939, KG. Lieboch, Gerichtsbezirk Graz, von den

Ehegatten Dr. Woligang und Sylvia Dobnig, beide

_ Angestellte, wohnhait in .1060 Wien, Windmiihl-
.gasse 11/2.

Berichterstatter ist Abgeordnéter Franz Ileschitz.

Ich erteile dem Herrn Abgeordneten Ileschltz das

Wort

Abg. Ieschitz: Hohes. Haus| Meine Damen und
Herren!

Das Ehepaar Kneuzwege-r mit finf Kindern hat
durch ‘unwirtschaftliche Lebensfiihrung ihr Eigen-

. tum, die Liegenischaft Lieboch, Feldriegelstrafie 34,
- durch . Zwangsversteigerung an den Billigstbieter
und Einzigbieter Ehegaiten Dr. Dobnig verloren.

Nunmehr ist das Ehepaar von Obdachlosigkeit
bedroht und wandte sich an das Land Steiermark
mit dem Ersuchen, den Riickkauf der Liegenschaft Zu
genehmigen. Auf Grund der geschilderten Tatsachen
ist dies nicht méglich, sodaB man sich entschlossen
hat, daB das Land Steiermark zu vier Flinftel und
der . Bezirksfiirsorgeverband Graz-Umgebung zu
einem Fiinftel gemeinsam diese Liegenschaft zuriick-
erwerben zum Kaufpreis von 322.222 Schilling. Der

Hinanz-Ausschuf hat sich mit dieser Vorlage be-

_ schaftigt und diese einstimmig beschlossen. Ich stelle

namens des Auysschusses-den Antrag auf Annahme

-dieser Vorlage.

Prisident Utiiv -Prof. i)r Koren: Sie haben den
Antrag gehort. Wer dem Antrag zustimimt, moge

_ein Zeichen mit der Hand geben.

~ Danke, der Antrag fist angenommen

24. Bericht des Flnanz-Ausschusses tiber die Re-
gierungsvorlage, Einl.-Zahl 861/1, {iber den Ankauf
der Liegenschait EZ. 332, KG. Deuchendorf, Gerichts-
bezirk Bruck an der Mur, mit Wohnhaus Kapfen-

‘berg, Amselweg 16.

Berichterstatter ist der Abgeordnete Hans Brandl
Herr Abgeordneter, ich erteile Ihnen das Wort.

Abg Brandl: Hoher Landtag, sehr geehite Damen .
und Herren!
- Durch den Ankauf der genannien Dieglensch:aft
zum Preis von 950.000 Schilling fir die Familie
Helmut und Anna Hauber mit jihren sieben Kindern,
wird eine. echte und notwendige Wohnversorg'ung
durchgefiihrt. Ich ersuche um Annahme.

Priisident: Wer dem Antrag zustimm’g, d_re-n bitte -
ich um ein Handezeichen.
Der Antrag ist angenommen.

25. Bericht des Finanz-Ausschusses iiber die Re-
gierungsvorlage, Einl.-Zahl 862/1, iiber den Ankauf
der Liegenschaft 8600 Bruck an der Mur, Blumen-
gasse 3, EZ. 204, KG. Bemdorf Gerlchtsbezuk Bruck
an der Mur.

- Berichterstatter st wieder Herr Abgeordneter
Hans Brandl. Herr Abgeordneter, ich bitte wieder

-um den Bericht.

Abg.  Brandl: Auch bei. dieser Regierungsvor-
lage handelt es sich um eine Wohnversorgung, und
zwar fir die Ehegatten Rudolf und Angela Rudker
mit fiinf Kindern. Der Preis des Objektes ist
550.000 Schilling. Ich ersuche um Zustimmung.

Prisident: Ich bitte um ein Handeze1chen, wenn
Sie’ qustlmmen :

Der Antrag ist angenommen.

26. Bericht des Finanz-Ausschusses iiber die Re-
gierungsvorlage, Finl.-Zahl 863/1, betreffend den
Ankauf des Edlacher Moores (Pilanzenbestandschutz-
gebiet) durch das Land Steiermark zu einem Ge-

-.samtbetrag von 647.000 Schilling.

. Berichterstatter ist der Abgeordneté Georg

' Pranckh. Herr Abgeordneter ich erteile Thnen das

WO(I't

Abg. Prandih: In verschiedenen Sitzungen der
Steiermérkischen Landesregierung wurde der Be-
schluB gefaBt, dieses Pflanzenbestandschutzgebiet
zu einem Gesamtpreis von 647.000 Schilling fiir das
Land zu erwerben. Dieser Ankaufspreis entspricht
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einem Quadratmeterpreis von 3,20 Schilling und im
Namen des Finanz-Ausschusses beantrage 1ch die
Annahme dieiser Vorlage. :

Président: Sie haben den Antrag gehdrt, meine
Damen und, Herren. Wenn Sie ihm zustimmen, bitte
ich Sie um ein Handezeichen.

Der Antrag ist angenommen.

27. Bericht des Finanz-Ausschusses iiber die Re-
gierungsvorlage, Einl.-Zahl 865/1, beireifend den
Abverkauf eines landeseigenen, zum Gutsbestand
des Landesgutes Wagna gehorenden Grundstiickes

Nr. 250/21, KG. Leiiring, im Ausmaf von 2400 m?

zu einem Kaufschilling von 200 Schilling pro Qua-
dratmeter an Alfred Konrad, 8093 St. Peter a. O.

Berichterstatter ist der Abgeordnete Ing. Hans
Stoisser. Ich erteile ihm das Wort.

Abg. Ing. ‘Stoisser: Diese Vorlage beinhaltet den

- Abverkauf eines 2400 m? groBen Grundstiickes vom

Landesgut Wagna zu einem Kaufpreis von 200 Schil-
ling je Quadratmeter an Alfred Konrad. Im Zuge
diverser Abverkdufe wird auch dieser Abverkauf
durchgefiihrt. Dieses Grundstiick ist fiir den land-
wirtschaftlichen Gebrauch nicht mehr geeignet. Es
wird fiir Bauzwecke gewidmet und ich bitte daher
um Zustimmung fiir diese Vorlage.

. Prisident: Ich bitte Sie um ein Héndezeichen,
wenn Sie dem Antrag des Berichterstatters folgen.

Der Antrag ist angenommen.

28. Bericht des Finanz-Ausschusses 'iiber d’ie. Re- -

gierungsvorlagen, Einl.-Zahlen 866/1 bis 928/1, be-
treifend Bau- und Grundflicheninanspruchnahmen
sowie Objektseinlésungen fiir den Landesstrafenbau
von 126 Grundablésen im Gesamtbetrage von
43,810.397,93 Schilling.

Berichternstatter ist der Abgeordnete Josef Schram-
mel. Ich erteile ihm das Wort.

Abg. Schrammel: Herr Prasideni! Meine Damen
und Herren!

Wie schon durch den Herrn Prédsidenten erwdahnt,
handelt es sich hier um eine Vorlage, die 126 Grund-
ablosen mit einer Kaufsumme von 43,810.397,93
Schilling in 62 Geschaftsstiicken regeln soll. Damit
sollen StraBenbauten im gesamten Land Steiermark
ermoglicht werden. Ich ersuche um Annahme.

Priisident: Eine Wortmeldung liegt nicht vor.
Ich bitte die Damen und Herren, die dem Anirag
zustimmen, ein Héndezeichen zu geben.

Der Antrag ist angenommen.

Wir kommen zum SchluBpunkt der Tagesordnung.

29. Bericht des Finanz-Ausschusses iiber die Re-
gierungsvorlage, Einl.-Zahl 929/1, betrefiend Pyhrn-
autobahn AG, imanzwlle Mehrbelastung des Landes
durch

a) Erweiterung der Gesellschaftssirecke (Halbaus-
bau Rottenmann—Gaishorn und Vollausbau Fne-
sach—Graz/Nord),

b) Kostensteigerung beim Bosruck-Tunnel.

Ber1chters|tat’oer ist Abgeordneter Harald Launch
dem ich das Wort erteule

Abg. Laurich: Hoher Landtag!

Das Land Steiermark ist auf Grund des Pyhrn-
autobahn-Finanzierungsgesetzes vom 2. Dezember
1971 an der Pyhrnautobahn AG beteiligt. Durch die
Erweiterung der Gesellschaftsstrecke, und zwar
durch den Halbaushau Rottenmann—Gaishorn und
den Vollausbau Friesach—Graz/Nord sowie die
Kostensteigerung beim Bau des Bosruck-Tunnels ist
eine weitere finanzielle Belastung des Landes Steier-

‘mark erforderlich. Bei der am 7. November 1977

mit Rinanzminister Dr. Androsch gefiihrten Verhand-
lung wurde Einigung dartiber erzielt, welche zusétz-
lichen finanziellen Leistungen das Land Steiermark
langfristig fiir den erweiterten Bauaufwand {iber-

~ nimmt. Die bisherigen Beteiligungen, Zuschiisse und

Darlehen des Landes Steiermark sowie die neu er-
forderlichen einzelnen Belastungen gehen aus dieser
Vorlage hervor.

Ich stelle den Antrag, den Bericht zur Kenntnis zu
nehmen und die Kostenerhéhungen fiir das Land
Steiermark zu genehmigen.

Prisident: Zu Wort gemeldet hat sich der Herr
Abgeordnete Dr. Heidinger. I¢h erteile es ihm.

Abg. Dr. Heidinger: Herr Prasident, Hohes Haus,
sehr geehrte Damen und Herren!

Ich weiB, wie um diese Zeit die Stimmung im
Hohen Haus sein mufl (Landeshauptmann Dr. Nie-
derl: ,Gut ist sie!”), auf der anderen Seite ist die
Vorlage aber® derart bedeutend und gerade im
Hinblick auf die sehr lange und ausfiihrliche Debatte
zu den Tagesordnungspunkten 1. bis 9. aus dem
Gesichtspunkt der Arbeitsplatzsicherung im Bau-
gewerbe vielleicht auch kurz zu beleuchten.

Wir freuen uns, daB es am 7. November unter
der Fithrung des Landeshauptmannes der Delega-
tion der Steiermark gelungen ist, mit dem Bund zu
der Vereinbarung zu kommen, die der wverkehrs-
politischen Bedeutung sowohl der Siidautobahn als
auch der Pyhrnautobahn entspricht und wir freuen
uns, daB sich der steirische Standpunkt ,sowohl als
auch” durchgesetzt hat. Vielleicht ein Wort zu der
gerade heute bekanntgewordenen Tatsache, dafl
der Staatsverirag mit Jugoslawien beziglich des
Karawankentunnels unterschrieben wurde. Ungefdhr
zur gleichen Zeit, wie die Hauptteile der Pyhrn-
autobahn verkehrswirksam werden, also Mitte der
Achtzigerjahre, wird auch der Karawankentunnel
fertig sein. Ich sehe aber in der Tauernautobahn
und in der Fortsetzung Karawankentunnel nur eine .
Ergénzung, aber keine Konkurrenzierung der Pyhrn-
autobahn, die ja vor allem durch den Ausbau der
deutschen Autobahn iiber Regensburg—Stuben—.
Schirding—Wels und die Fortsetzung {iiber die
Pyhrnautobahn eine zweite Schlagader nach Sid-
osten werden wird. Zum zweiten: Der Beitrag zur
Vollbeschaftigung wird — die Zahlen, die der Herr
Kollege Loidl vorgelegt hat, konnen hier sehr schén
erganzt werden — fiir die kommenden sieben Jahre
ungefahr jahrlich 2000 Arbeitspldtze in. der Bau-
wintschaft sichern. Ich darf Thnen das ganz kurz
vorrechnen.
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Whr werden in diesen Jahren 10 Milliarden Sc¢hil-
ling fiir die Sid- und Pyhrna.utobahn ausgeben,

- etwa 1,6 Milliarden pro Jahr. Der Jahresumsatz,

die Jahresleistung eines Bauarbeiters beim Strafen-
bau kann mit ungefdhr 800.000 Schilling angenom-
men werden. Die Rechnung ist sehr einfach: 2000
Arbeitsplédtze oder 10 Prozent des Bauarbeiterstan-
des werden durch diesen Vertrag mit dem. Bund
gesichert. Wenn wir gar den Multiplikator nehmen
1,6, das heiBt, daB statt der 10 Milliarden dann

- 16 Milliarden ins Rotieren kommen, konhen wir

rund, 4000 Arbeitsplitze als gesichert. annehmen.

Ich glaube, duese Bedeutung sollte man heraus-

stellen. .
Ein Problem, das nicht .wegdiskutierbar ist, mu8

" man auch noch einmal unterstreichen. Wir haben

Aufgaben des Bundes Ubernommen und die Ge-
samtbelastung des Landes daraus ist ungefdahr 1,5
Milliarden Schilling. Hier darf ich Ihnen eine kurze
Rechnung vorlegen: Der Bund wird im StraBenbau
1978 voraussichtlich 10,8 Milliarden ausgeben, er
wird an direkten Abgaben der Kraftfahrer aber
13,7 Milliarden einnehmen, ‘an Bundesmineraldl-
steuer, Kraftfahrzeugsteuer und am Umsatzsteueran-
teil von den Treibstoffen. Von. der StraBenverkehrs-
abgabe, iiber die ja in der letzten Sitzung ausfiihr-

- lich debattiert wurde, mochte ich gar nicht reden.

Wie sieht aber die Situation bei Lindern und Ge-

meinden-aus, Hoher Landtag? ‘
Die Linder und Gemeinden werden heuer isicher

iiber 12 Milliarden Schilling fiir StraBen- und Briik-

_kenbauten sowie Giliterwegbauten ausgeben. Das_

ist vorsichtig hochgerechnet aus der Gebarungs-
Ubersicht 1975, die vorliegt. Die Lander und Gemein-
den bekommen von direkten Kraftfahrersteuern,
wenn ich sie so bezeichnen darf, 4,4 Milliarden. Das
heift, die Lander geben 12 Milliarden aus, bekommen
nur 4,4 Milliarden an direkten Steuern aus dem
Kraftfahrzeugwesen. Der Bund umgekehrt, knapp 11
Milliarden und bekommt 14 und trotzdem miissen wir
zur Sicherung des hochrangigen Ausbaues unseres
StraBennetzes diese sicher nicht leichte Hypothek
fiir die zukiinftigen Budgets auf uns nehmen! Wir
hoffen immer noch, daff die Verhandlungen mit der
EG dazu fiihren, daB es zu einem StraBenbeitrag
der EG kommt, sodaB der Ausbau der Pyhrnauto-

‘bahn mit der Landesleistung und mit der hoffentlich

zu erreichenden EG-Leistung auch in Obertsterreich
und in dem-noch nicht autobahnméBig ausgebauten
Abschnitten rasch vonstatten geht und das ist der
Grund, warum wir dieser Vorlage gerne zustimmen.

. (Beifall bei der OVP))

Prisident: Zu Wort gemeldet hat sich der Herr
Abgeordnete DDr. Stepantschitz. Ich erteile es ihm,

Abg. DDr. Stepantschitz: Herr Prasident, meine
Damen und Herren!

Durch die finanzielle Beteiligung des Landes ist

* der Vollausbau der Autobahn im Stick Friesach —

Graz vorgesehen. Ich darf ganz kurz als Grazer
dazu noch drei Anmerkungen machen.

Erstens einmal: Wir begriiBen es sehr, daB das
Land doch dazu beitrdgt, daB diese Strecke entlastet
wird; allein im Jahr 1977 haben sich auf diesem
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kurzen StraBenstiidk von etwa 10 ki 164 schwerere
Unfélle ereignet mit 63 Verletzten und 9 Toten.
Zweitens: Graz wird besser erreicht werden. Wir,
wollen ja nicht nur den Durchzugsverkehr sehen,
wir wollen ja, daB unsere Stadt.auch besucht wird,
als KongreBstadt, als Einkaufsstadt. Wir diirfen
ersuchen, dafB auch die BundesstraBe von der Wein-
zottlbriicke bis zur Andritzer Maut ziigig ausgebaut
wird und daB auch die Durchfahrt der B 67 bis zum

" Zentralfriedhof durchgefiihrt wird. Wir haben in -

der Stadt Graz, glaube ich, in letzter Zeit die Voraus- -
setzungen geschaffen, ‘daB der Verkehr wesentlich-

_ flissiger geworden’ ist, daB die Beldstigung der

Bevélkerung geringer geworden ist und daB man
sich in Graz wieder als FuBganger bewegen kann.
Durch: die Einfihrung des Einbahnsystems ist es zu
einer wesentlichen Abnahme der Schadstoffe ge-
kommen, der Brennstoffverbrauch ist weitgehend
gesunken, die Fahrgeschwindigkeit konnte wesent-
lich erhéht werden und man kann damit rechnen,
daB etwa 1000 Stunden Fahrzeit pro Tag eingespart
werden. Aber, meine Damen und Herren, die Stadt

. Graz ist nicht nur eine Stadt, zu der man herkommen

soll, es ist unser Schicksal, daB wir auch sehr viel
Durchzugsverkehr haben und es geht nun darum,
daB diese Autobahn in Graz nicht steckenbleibt.
Es hat sich die Bevélkerung auf Grund einer Befra-
gung fiir den Plabutschtunnel entschieden, es haben
alle Parteien und zustdndigen Gremien auch dafiir
gesprochen; wie wir anl4Blich der Budgetdebatte
gehort haben, ist auch sehr gewissenhaft geplant
und .vorgesorgt worden. Man hat iin letzier Zeit auch
alles getan, um festzustellen, ol dieser Tunnel dann
auch tatséchlich entsprechen wird. Durch die Ereig-
nisse . der letzten Tage isind wir Grazer alle sehr
beunruhlgit Es besteht die Gefahr, daB doch das
Konzept wieder ins Wanken kommen konnte. Ich
glaube, es wdare notwendig, wenn auch der Herr
Landesrat Krainer als zustdndiger Referent Offent-
lich Stellung nehmen wiirde, wie sieht die Sache
nun wirklich aus. Besteht eine Aussicht, daB Graz in
Zukunft nicht nur erreicht wird, sondern daf wir
den Transitverkehr ebenfalls bewiltigen kénnen?
Danke schén. (Beifall bei der OVP.)

Prasident: Zu Wort gemeldet hat sich der Herr V
Abgeordnete Loidl. Ich erteile es ihm.

_- Abg. Loidl: Meine Damen und Herren!

Ich habe hier in der letzten Zeit des ofteren
festgestellt, daB noch nie so viel und so groBziigig
StraBen gebaut wurden, wie das in den letzten
Jahren in der Steiermark der Fall war. Dafi dies
moglich geworden ist, dazu hat selbstversténdlich
die Griindung der Pyhrnautobahngesellschaft wesent-
lich beigetragen. DaB das erst seit relativ kurzer

Zeit in diesem ‘AusmaB der Fall ist, liegt micht

zuletzt daran, daB — nach meiner Meinung — in
der Vergangenheit, was den Autobahnbau betrifft,
vieles versdumt wurde. DaB eben die ‘Autobahnen
in -anderen Bundeslindern vordringlich gebaut
wurden und, daB. auch in anderen Bundeslindern
schon viel frither Gesellschafitsstrecken und Aktien-
gesellschaften fiir den StraBenbau gegrindet wur-

-den. Und so sehr die Leistungen und Bestrebungen

des Landes, den StraBenbau voranzufreiben, ins-
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besondere bei der Pyhmautobahn,
sind, 1ist dies — wie Sie alle wissen — auf groBes
Verstdndnis der Bundesregierung, des Finanzmi-
nisters gestofien und man soilte daher das, was das
Land hier leistet, wohl anerkennen, aber nicht
immer gewissermaBen als Belastung hinistellen. So,
als ob man hier Aufgaben dbernehmen wiirde, di
eigentlich dem Bund zufallen.

Es ist richtig, daB der Bund die StraBen, die
Autobahnen zu bauen hat; er wiirde es sicherlich

auch tun, aber nach MaBgabe der vorhandenen’

Mittel und dann wiirden wir eben die Pyhrnauto-
bahn noch viel spdter bekommen als die anderen
zum Beispiel bereits die Westautobahn haben. So
miiBte man die Dinge, glaube ich, auch ein biichen
sehen. Aber wir haben ja ein paar andere Sorgen
auch noch. Da ist die Frage einer Losung beim
Plabutschtunnel, wo ja das Geld vorhanden ist und
es an anderen Ursachen scheitert. Wir haben die
Sorge obén beim Bosruck-Tunnel mit der Trassen-
fiilhrung. Soviel ich gehort habe, zeichnet sich jetzt
eine Kompromiflosung ab. Es gehort letzten Endes
zu unseren Aufgaben, diese Schwierigkeiten zu
bewiltigen. Ich mdchte das begrien und unter-
streiche, was der Abgeordnete Dr. Heidinger ge-
sagt hat, daB der Awusbau der Strafen in diesem
AusmaB, wie er in der Steiermark seit einigen
Jahren durchgefiihrt wird, eine ganz, ganz wesent-
liche arbeitsmarktpolitische Bedeutung hat. Wenn
ich vorhin bei der Debatte iiber die Bauwirtschaft
so positive Zahlen im wesentlichen sagen konnte,

" dann ist das auf diese Initiativen und diese gemein-

samen Belastungen, die Bund und Land fiir den
StraBenbau auf sich nehmen, zurickzufithren. Die
Erweiterung der Gesellschaftsstrecke, die Beseiti-
gung der Schwierigkeiten, die noch bestehen, miissen
wir eben betreiben und dann koénnen wir sagen,
daB wiir auch in den néchsten Jahren — die Ziffern
wurden ja genannt — nicht nur eine Basis fiir eine
gute Beschiftigung haben, sondern, da8 wir auch in
absehbarer Zeit ein groBfes Stiick Autobahn werden
erdffnen und dem Verkehr iibergeben kénnen. Ich
glaube, diese Bemiihungen lohnen sich schon im
Interesse unserer Bevélkerung. (Allgemeiner Bei-
fall))

Prisident: Zu Wort gemeldet hat sich Herr Lan-
desrat Dr. Josef Krainer. Ich erteile es ihm.

Landesrat Dr. Krainer: Herr Prdsident, meine
Damen und Herren! :

Nachdem nun zum AbschiuB des Tages auch, diese
Diskussion, wenn auch in gedrangter Form, in Gang
gekommen ist und ich auch personlich angesprochen
wurde, mochte ich abschlieBend einige Worte sagen.

Es hat schon am Vormittag eine bemerkenswerte
Diskussion gerade auch tber die Frage der Siche-
rung der Arbeitsplatze in der Bauwirtschaft gegeben.
Ich mochte — weil Sie das, Herr Abgeordneter
Loidl, und vor allem der Abgeordnete Dr. Heidin-
ger jetzt auch noch einmal angeschnitten haben —
nur auf folgendes hinweisen.

Sollte es moglich sein, die Konjunkturbelebung
und die Stabilisierungsquote beim Bundesbudget

unbestritten -

sowie die Sondervormerke beim Landesbudget zu
realisieren, dann stiinde uns als Volumen seitens
der Landesbaudirektion 1978 3.750,000.000 Schilling
zur Verfligung. Das wére ein Zuwachs von nominell
sieben Prozent. Stehen uns aber diese Quoten nicht
zur Verfliigung — und wir haben gestern auch mit
dem Herrn Bautenminister anliBlich unseres Wien-
besuches liber diese Frage diskutiert —, dann stehen
uns 3.550,000.000 Schilling zur Verfiigung, also um
200 Millionen weniger; das wéire nominell ein
Zuwachs von plus 1,6 Prozent. Das bedeutet, daB
wir real unter 1977 blieben. Angesichts dejssen, was
wir auch zur Budgetdebatte gesagt haben, dal nam-
lich das private Bauvolumen etwa bei 50 Prozent
und die offentliche Hand in der Steiermark auch
bei 50 Prozent liegen, ist uns klar, daB das ein-
deutige Auswirkungen haben wiirde. Es wére also
im Interesse der Sicherung der bauwirtschaftlichen
Arbeitspldtze sehr wiinschenswert, .wenn es zur

Ausschiittung dieser Quoten kommen konnte. Das

mochte ich auch heute hier gesagt haben. Das gilt
ja insbesondere auch in einer bestimmten regional-
politischen Dimension, die man in diesem Zusam-
menhang immer mitsehen muB. Dennoch ist iiberaus
erfreulich, daB es gelungen ist, einerseits die Aus-
weitung der Pyhrn AG zustande zu bringen und
andererseits auch die Vorfinanzierung fir die Sid-
autobahn. Ich glaube, dem list gar nichts mehr hinzu-
zufiigen. Wenn Sie aber sagen, der Bund wirde,
wenn er konnte, so kann er offenbar nicht, obwohl
er will. Und real kommt es nur dann dazu, wenn
das Land dieses Opfer bringt. Und das hat ja auch
der Finanzreferent in seiner Budgetrede im vorigen
Jahr sehr deutlich gesagt. Es ist gelaufen, Gott sei
Dank, schafft Arbeitspldtze auch in den kommenden
Jahren in diesem Land.

Und nun zur Frage des Stollens in Briindl, den
Beweissicherungsstollen. Wir haben — wund Sie
sind ja alle aufmerksame Zeitungsleser — die
Offentlichkeit gleich am Montag iitber den der-

‘zeitigen Stand informiert, ich méchte aber auch

gerne, wenn Sie es wiinschen, Thnen das noch einmal
wiederholen:

Durch auBergewdhnlich hohe Temperaturen am
Wochenende — diesen bekannten Fohneinbruch —
ist die sonst relativ geringe Schiittung der Brindl-
quelle enorm angestiegen und ist in dem Teil des
Stollens, der quasi bereits der Sondierungsstollen
des eigentlichen Haupttunnels ist, durchgebrochen.
Die Pumpanlage, die zu diesem Zeitpunkt vorhan-
den war, ist auf Grund der 150 Liter pro Sekunde
wahrscheinlich — Normalschiittung 3 Liter pro Se-

“kunde, das ist die Relation, — also eine echte Hoch-

wassersituation, der Schnee im Feliferhof ist ge-
schmolzen und durchgekommen — nicht in der Lage

gewesen, abzupumpen. Wir haben daher das, was’

auch in der wasserrechtlichen Veteinbarung fixiert
ist — es ist ja Vorsorge getroffen auch in der
wiasserrechtlichen Vereinbarung — eintreten lassen,
namlich einen Aufstau des Wassers im Niveau der
Briindlquelle. Das war die Situation am Montag.

" Wir sind gestern in Wien gewesen, haben einerseits

dem Herrn Bautenminister berichtet und unseren
Herren der Wasserrechtsbehorde im Landwirt-

_ — - —
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schaftsministerium anderseits. Das hat heute einige
Herren zu einem Lokalaugenschein veranlaBt. Wir
haben inzwischen die groBe Pumpe der Firma Stetin

" mit 200 Liter pro Sekunde in Einsatz gebracht. Es

wird gepumpt. Morgen wird der deutsche Dichtungs-

-fachmann Dr. Donel hier sein und dann werden

die AbdichtungsmaBnahmen gesetzt. Wir haben

.auch mit" der Firma Reininghaus Kontakt aufge-

nommen. Wenn diese MaBnahmen gesetzt sind,
werden wir die Offentlichkeit iiber den weiteren
Verlauf unterrichten. Wir hoffen alle sehr, daB es

‘gelingt, diese Schw1e<r1gkent technisch in den Griff .
zu bekommen.

So sehr man sagen muB, daB sich keiner eine

solche Situation wiinschen kann, ist sie anderseits

die Gelegenheit, an diesem System auch die Még-
lichkeiten der Abdichtung nicht nur zu studieren,
sondern sie auch durchzufiihren und vorzunehmen.
Ich werde gerne dem Landtag in der weiteren
Folge 'zu dieser Frage berichten, (Allgememer Bei-
fall))

Prﬁsident: Meine Damen ﬁnd Herren!

Wir kommen zur Abstlmxnung Wenn Sie dem
Antrag des Herrn Abgeord_neten Laurich zus"clmmen,
bitte ich um ein Handezeichien.

Der Antrag ist angenommen.

 Im Einvernehmen mit den Obméinnern der im -
Hause vertretenen Parteien beantrage ich, gemif

§ 18 Absatz 1 des Landes-Verfassungsgesetzes 1960
die Herbsttagung 1977/78 zu schlieBen und die Land-
tags-Ausschiisse zu beauftragen, die Beratungen
wiahrend der tagungsfreien Zeit tiber die offenen
Regierungsvorlagen fortzusetzen. Ich ersuche die
Abgeordneten, die diesen Antrigen zustimmen, um
ein H&ndezeichen.
Die Antrédge sind angenom.men

Die nachste Sitzung wird auf schrlfthchem Wege
einberufen. Die heutige Sitzung und d11e Herbst-
ta.gmng s1nd somit geschlossen.

(Ende der Sitzung: 15.10 Uhr,)

Steierm, Landesdrudkerei, Graz. — 3330-78
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