Eine Brandlegung in der Festung Karlstadt (Karlovac)
im Tiirkenkriegsjahr 1692

Hinweise aus inneristerreichischen Quelien
Von Franz Otto Roth

VORBEMERKUNG

Im 1. Teil seiner aufwendigen Untersuchung tiber den ,Nachschub
fiir den grofilen Tiirkenkrieg — Der Anteil der Steiermark an den
siegreichen Feldziigen der Jahre 1683 bis 1686“ notiert Othmar
Pickl! die amtliche Vermutung, daB eine verheerende Feuers-
brunst, ,durch die vom 8. bis 10. Mai 1684 die Stadt Ptuj/Pettau in
Schutt und Asche gelegt wurde”, auf Brandlegung ,durch Ungarn,
die mit den Tiirken sympathisierten”, zuriickgefithrt werden mochte.
Dabei ging unter anderem das erst 1683 installierte kaiserliche
Proviantamt mit seinen Getreidevorrdten in Flammen auf. Es ent-
behrt nicht pikanten Lokalkolorits, daB ein anderes Vorratsgebdude
einigermaflen erfolgreich ,in Ermangelung von Wasser mit Wein”
geldscht wurde.

VerhédltnisméaBig breit gestreute Nachrichten aus inneroster-
reichischen Quellen, doch in primar kaum vermutbare anderweitige
Zusammenhange eingebettet, belegen nun einen frappierenden Paral-
lelfall, ndmlich jenen verheerenden Brand, durch welchen anno 1692,
in einem Jahr eher militdrischer Riickschlage fiir die Kaiserlichen
und ihre Verbiindeten, die Festungs- und Garnisonsstadt Karl-
stadt (Karlovac) unterschiedlich bewertete, doch jedenfalls erhebliche
Feuerschaden erlitt. Die zu behandelnden Quellen lassen die Téater
und ihre Motive erkennen! Auf diese Nachrichten von minder kriegs-
geschichtlichem, doch um so eher sozial- und kulturhistorischem,
selbst volkskundlichem Interesse soll hier hingewiesen werden; da

1 In der Zeitschrift des Historischen Vereines fir Steiermark, Jahrgang
LXVIl, Graz 1977, S. 119 f{f, bzw. Anmerkungen 49—52. — Vgl
G. Pferschy, Der groBe Brand von Radkersburg anno 1607, Bldtter
fiir Heimatkunde 35. Jahrgang, Graz 1961, S. 112 ff.; auch hiebei
handelte es sich um Brandstiftung, vermutlich durch Ungarn, doch nicht
aus politisch-militdrischen Motiven -~ wie vom Stadthauptmann von
Radkersburg anfangs vermutet —, sondern aus Privatrache: Motivation
und erzielter Erfolg weisen zum ,Fall Karlstadt” viele Parallelen auf.
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es sich um keinen in sich geschlossenen Beitrag zur Stadtmonographie
von Karlstadt handelt, eher um eine umfangliche ,Miszelle”, darf
bewuBt von einer erschépfenden Interpretation ebenso wie von der
Zusammenstellung und dem Vergleich aller Quellen methodisch ab-
gesehen werden!

ZUR VORGESCHICHTE

Um die Karlstadter Brandkatastrophe und deren Motivierung
richtig zu bewerten, mull dieser Einzelfall in die grofen Zusammen-
hénge eingereiht werden; dies erfordert, die allgemeine geschicht-
liche Situation und deren Wachsen und Werden in gebotener Kiirze
zu umreifien:

Am 25. Februar 1578, Wien, instruierte Kaiser Rudolf II. Erz-
herzog Karl (II.) von Innerdsterreich liber seine umfassenden Voll-
machten, die ,Administration des Kriegswesens bei der kroati-
schen und windischen Grenze” nahezu selbstindig und damit
selbstverantwortlich. zu handhaben?®. Der fiir die steirischen Land-
stande seit alters besonders interessante ,windische” Grenzabschnitt
zwischen Mur—Drau und Save hat hier weniger beriicksichtigt zu
werden?, Fir die sogenannte kroatische ,Meergrenze” sollten vor-
nehmlich finanziell die Krainer Landsténde, fiir den binnen- oder
«hochkroatischen” Grenzabschnitt die Stdnde Ké&rntens aufkommen.
Dabei war es im zweiten Drittel des 16. Sdkulums um diesen Grenz-
raum am schlimmsten bestellt, nachdem die einstigen Grenzgraf-
schaften Lika und Korbavien (Krbava) ebenso wie die Positionen
des kroatischen Adels im Sana- und Un(n)atal nach jahrzehntelangem
zermiirbenden Kleinkrieg endgiiltig verlorengegangen waren; ge-
zielte Bevdlkerungsumschichtungen verwandelten diese ehemaligen
kroatischen Grenzmarken in die bosnisch-tiirkische muselmanische
Krajina. Am Ende einer tragischen Entwicklung, welche im dritten
Jahrzehnt des 16. Jahrhunderts durch den Fall von Jajce eingeleitet
wurde, fiel im Sommer 1592 ,Wihitsch”, Biha¢, welches eine in
Laibach (Ljubljana) erliegende Quelle bereits um 1586 als ,verloren”
ansah?.

? Katalog der Ausstellung ,Graz als Residenz — Innerdsterreich 1564 bis
1619“, Graz 1964, Nr. 806, S. 302 f.

3 Vgl. dazu im Uberblick F, O. Roth, Bedeutung und Funktion von
Varazdin fiir die Absicherung der steirischen Siidostgrenze; Godisnjak
Gradskog Muzeja Varazdin 4, Varazdin 1970, S. 27 ff. (deutschsprachig
mit kroatischem Reslimee von M. Ilijani¢).

4 Detailliert, mit Quellenbelegen, F, O. Roth, ,Wihitsch und Weitscha-
war" — Zum VerantwortungsbewuBtsein der adeligen Landstdnde Inner-
osterreichs in Gesinnung und Tat im tirkischen ,Friedensjahr" 1578.
I. Teil. Zeitschrift des Historischen Vereines fiir Steiermark LX, Graz
1969, S. 199 ff,
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Fir die Bediirfnisse der also geschwachten binnenkroatischen
.Confin” hétten primar die Kamtner Landstdnde zustdndig sein sol-
len. Allein nach dem Jahre 1483 muBite dieses Herzland der inner-
osterreichischen Landergruppe dank seiner geographischen Position
keinen Tirkeneinfall mehr erdulden und erlebte statt dessen in der
,Renaissance” und ,Reformation” einen einmaligen wirtschaftlichen
und kulturellen Aufschwung. Als eine gréfere militarische Unterneh-
mung seines Landeshauptmannes Georg Khevenhiiller zum Entsatz
von Biha¢ im Herbst 1578 ziemlich klaglich verlief — ein Kdrntner
Zeitgenosse meinte, die ganze ,kroatische Expedition” hétte die
Christen blo ,drei kleine Schlé8chen” (Dreznik, Cazin und Ostrozac),
.Techten Wanzenburgen wohl zu vergleichen” (!), voriibergehend
gewinnen lassen, wofiir viele tapfere Leute durch Fehlplanung und
Versagen der Fihrung nutzlos geopfert worden wiren —, erlahmte
das Interesse Ké&rntens an der aktiven Tiirkenabwehr noch mehr.
Auch wahrend des ,langen” dreizehnjdhrigen Tiirkenkrieges um
die Wende vom 16. zum 17. Jahrhundert, welchen die Magyaren als
den ,Fiinfzehnjdhrigen” wverstehen und welcher insbesondere das
stidliche Transdanubien in unsédgliche Verelendung stiirzte, entbehrte
das Karntner Engagement echter Spontaneitdt; in der Aussageweise
der Steirer saB man, durch die Karawanken einigermaBen abge-
schirmt, ,dem Feuer nicht am néchsten"?! — Selbst im Verzug der
grofien kaiserlichen Gegenoffensive nach der siegreichen Entsatz-
schlacht Wiens am Kahlenberg am 12. September 1683 weigerten
sich die Kéarntner Stdnde zeitweise, in ihrem Land weitere Rekrmten
ausheben zu lassen.

Bei diesem an sich nicht unbegreifbarem geringen Engagement
der Stande — denn auch die protestantischen der Steiermark liebten
mehr groBe Worte als mit Opfern verbundene Taten® —— mubBte
zwangsldufig der Landesfiirst, Karl von Innerosterreich, die Initiative
zum Schutze Restkroatiens (im historischen Sinn) ergreifen: Kaiser
Rudolf II. als nominell oberster Kriegsherr (und Koénig von Ungarn)
kaufte dem Grafen Zrinyi (Zrinski) um bloBe sechshundert Gulden
das gerade durch einen Tirkenstreifzug verheerte Gut Dubovac ab,
und unter starker militdrischer Absicherung wurde am 13. Juli 1579
im Flissedreieck der Kulpa (Kupa), Korana und Dobra der Grundstein

5 Dazu eingehend E. Antomnitsch, Die Karniner Landstdnde und
der dreizehnjéhrige Tirkenkrieg 1593—1606, Carinthia I, 167. Jahrgang,
Klagenfurt 1977, S. 85 ff.

6 Belege bei F. O. Roth, Balthasar III. Batthyanys Bittschreiben um
steirische Hilfe fiir Westungarn. Festschrift ,Im Lebensraum der Grenze"
fiir F. Posch = Sonderband 18 der Zeitschrift des Historischen Vereines
fir Steiermark, Graz 1971, S. 177 {f.
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fiir eine neue Festung gelegt: ,Von grinem Wasen erhoben”, also
ab ovo begonnen, erhielt dieselbe gerechtfertigt, nicht anmafBend,
den Namen ihres Grinders: Karlstadt, das gegenwartige Karlovac?.

Zutreffend erkannte Erzherzog Karl, daB reine Festungen auf
weite Sicht kaum zu behaupten waren; dies hing mit der Demora-
lisierung der Truppen durch Soldausstdnde und Nachschubmangel
zusammen, Es ist ein groBes Verdienst Pickls, in der in Anmer-
kung 1 zitierten Arbeit und in einer weiteren, im Druck befindlichen®
aufzuzeigen, wie schwer noch 1686/1687 das Uberwintern in den
eroberten stidungarischen Festungen Fiinfkirchen (Pécs) und Siklds
fiell Mit der bloBen ,Soldateska" konnte man noch um 1700 kaum
im Winter Krieg fiihren, nicht einmal zuverlassig Defensivstellungen
behaupten. — So ging etwa hundert Jahre zuvor dem Fall der wich-
tigen slidwestungarischen Grenzfestung Kanischa (Nagy Kanizsa) so-
wohl die ,Huldigung” der Bauern im Weichbild der Festungsstadt
im ehemaligen Kanischaer ,Gemos” (= Sumpf) voraus als auch das
Erloschen des einst bliihenden: Handels einer stadtischen Bilirgerschaft
mit der Bela Krajina (WeiBkrain), der Stadt Rudolfswerth-Neustadtl
(Novo Mesto) an der Krainer Gurk (Krka), selbst mit Laibach (Ljubl-
jana). Oder ein Gegenbeispiel aus Nordostungarn: Die Bischofsstadt
und Festung Eger — den Deutschen besser als ,Erlau” geldufig —
konnte sich 1552 nur dank der kompromiBlosen Mitwirkung der
Erlauer Biirgerschaft, insbesondere von Egers tapferen Frauen, unter
einheimischem Kommando erfolgreich wider eine erdriickende tiirki-
sche Ubermacht verteidigen, wéahrend die hochmodern umgebaute
.Landesfestung” Eger, von zwar gut geschulten und bestens ausge-
rusteten, doch bald demoralisierten landfremden Soldnern, ,Berufs”-
Soldaten, verteidigt, im Tiirkenkrieg Rudolfs II. ohne zwingenden
Grund vor dem tiirkischen Belagerungsheer kapitulierte. — Ander-
seits ahnte man in Graz, was sich anno 1592 bitter bestatigte, daB
gerade die einheimischen Biirger von Biha¢ — ohne Abwertung
gesagt ,Kramerseelen" —, doch dem Vernehmen nach sogar jene
von Warasdin (Varazdin), ,hochverréterische Beziehungen” mit den
Turken unterhielten. Dieser Mentalitdt kamen lokale tiirkische Be-
fehlshaber entgegen, wenn sie zum Beispiel der Biirgerschaft von
Unterlimbach {Lendava, Alsé Lendva) im heute slowenischen Uber-
murgebiet (Prekmurje) bei Huldigung, das heiBt Tributzahlung, freien
Handel, Kaufmannschaft und Gewerbe — sogar mit zusétzlichen

7 Wie Anm. 2 Nr. 807, 808 und 809, S. 303 f.

8 ,Nachschub fiir Pécs und Siklos im Kriegswinter 1686/87"; erscheint in den
,Publikationen” des ,Transdanubischen Instituts der Ungarischen Aka-
demie der Wissenschaften zu Pécs” (,Dunéntili Tudomanyos Gyilijtemény
— series historica”, ,Dunéntali Tudoményos Intézete, Pécs").
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Garantien des Paschas von Ofen (Buda) — garantierten {(die Unter-
limbacher Biirger vertrauten allerdings mehr dem Hilfeversprechen
von — Radkersburgl).

Derartige Tatsachen und Uberlegungen erkldren das oft ange-
zogene Karlstadter Privileg Rudolfs II. vom 24. April 1581, Prag
(Praha), die gleichsam aus den Simpfen gestampfte Festungsstadt
mit Soldaten zu bevdlkern: Den Angehérigen der Karl-
stadter Garnison wurde gestattet, Hauschen zu bauen, zwei Jahr-
markte und einen Wochenmarkt abzuhalten, und beim Verkauf von
Liegenschaften hatte die Karlstdadter Garnisonsmannschaft das Vor-
kaufsrecht. Allerdings — der militarische Stadtkommandant konnte
jederzeit regulierend eingreifen!

In den folgenden ungeféhr einhundert Jahren nach der Griin-
dung der neuen Hauptfestung Binnenkroatiens scheiterten alle tirki-
schen Uberrumpelungsversuche, obwohl die Befestigung des Platzes
lange Improvisation blieb. Die Festungsstadt entbehrte zwar nicht
des mittels Konvois importierten Weines, wohl aber gesunden Trink-
wassers, da alle Quellen bereits ,in der Tirkei” lagen. Das Klima in
der versumpften Niederung beglinstigte Seuchen, und der oberste
Befehlshaber des jlingeren ,Karlstadter Generalates” wohnte in
ruhigen Sommermonaten im ,anmutigen und luftigen” wiederherge-
stellten Schlosse Dubovac ob Karlovac.

Auch der Tarkenkrieg Kaiser Leopolds I. von 1683 bis 1699
brachte keine dauernde Riickgewinnung alten kroatischen Lebens-
raumes im Un(n)a- und Sanatal; kiihne, groBangelegte Streifziige
kaiserlicher Kavallerieverbdande bis Sarajevo und Nisch (Ni§) fithrten
bloB zu organisierter Auswanderung von Serben nach Stdungarn.
Mit anderen Worten: Die mit der Grindung von Karlovac gesetzte
Bedeutung und Funktion dieser Festungsstadt blieb erhalten: weiter-
hin zentraler Ort und &uBerste Grenzfestung des christlichen Bin-
nenkroatiens zu bleiben. — Um so betroffener muBten daher alle
Verantwortlichen sein, zu vernehmen, daf im Tirkenkriegsjahr 1692
fast die halbe Stadt Karlstadt einem gelegten Brand
zum Opfer fiel. Nur die abgelegene Frontlage — die militdrischen
Entscheidungen fielen an der Donau- und (sekundédr) Draulinie —
erklart die nicht stattgehabte Ausniitzung der tristen Situation der
schwer geschadigten, in ihrer Verteidigungskraft geschwdchten Fe-
stung: Keine tirkische Aggression erfolgte! Bedenklich aber, daB
die Brandstifter nicht als tiirkische Agenten, bezahlte muselmanische
Konfidenten, nicht als randalierende Deserteure oder pliindernde
Marodeure entlarvt, sodann durch einen Zufall (!) als Mitglieder
einer slowenischen Bande von Dieben und Rdubern erkannt
wurden, welche in der Windischen Mark und nordlich der unteren
Save bis in den Raum Agram (Zagreb) hinein ihr Unwesen trieben,
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zu einer jenseits von Ordnung und Gesetz stehenden Lebensweise
durch vielfache Zwénge gedrangt, welche auch bloB nur in Umrissen
zu erahnen, sozial- und wirtschaftsgeschichtlich, selbst folkloristisch,
von Interesse diinkt. Auf die bruchstickhaften Tatsachen,
welche aus unterschiedlichen Akten in Bestdnden der inmeroster-
reichischen Zentralverwaltung im Steiermérkischen Landesarchiv® er-
hellen, informativ hinzuweisen (ohne nach einer umfassenden,
allgemeingiiltigen Interpretation zu streben), mochte als Aufgabe
dieses Beitrages gewertet werden.

L

Bei der Vorbereitung zum Raubiiberfall auf ein kleines SchloB-
chen in Unterkrain — wir kommen kurz darauf zuriick — bzw. ab-
lenkender Brandstiftung im ehemals untersteirischen Markt Reichen-
burg (Brestanica) gelang die Festnahme eines verddchtigen Manmnes,
welcher bereitwillig und ohne besonderen Zwang zundchst iiber
seine Person folgende Aussagen zu Protokoll gab: Er hieBe ,Jur(i)j
(Georg) Zenschischer”. Er gehorte einer Bande von zehn Mann
an. Finf der Burschen stammten aus ,Martinuerch” (Martinj vrh o
Zelezniki) bei Bischoflack (Skofja Loka) in Oberkrain; von den {ibri-
gen wisse er deren Herkunft nicht oder nicht genau, oder blof zum
Teil. Er, Jurj, gehorte diesem ,StoBtrupp des Verbrechens” etwa ein
Jahr lang an. In dieser Zeit hédtte seine Gruppe vor allem Kirchen
beraubt; so hdtte er mit Hilfe seiner Kumpanen in die St.-Nikolaus-
Kirche zu Lichtenwald (Sevnica) eingebrochen und dortselbst zwei
vergoldete silberne ,schichte(r)l” gestohlen; diese konnten bei seiner
Festnahme sichergestellt werden. — Da die Bande von etwas leben
muBte, stahl sie im Raume Sagor bei Peilenstein (Zagorje o Pil$tanj)
und um Montpreis (Planina) {iber dreiBig Stiick Vieh, ,welches wir
miteinander verzehrt haben”. Dabei wurde er, Jurj, einmal — als
er ein Schaf aus dem Stall hétte stehlen wollen — ertappt: Der Knecht,
der auf dem Stall — oder eher im Stall — schlief, schlug ihm die
Hand ,blutriinstig” und trieb ihn dermaBen ab.

Jurjs bester Coup war nach eigener Aussage sein Einschleich-
diebstahl in die Liebfrauenkirche von Sagor bei Peilenstein: Er lief
sich in derselben einsperren, o6ffnete um Mitternacht von innen die

9 ,Regierung”: ,Gutachten” 1692, Juni, Nr. 10; ,Copeien” 1692, Juni, Nr. 35,
und 1692, Juli, Nr. 11. — Die Einsicht in die groBen Bestdnde des ,Alten
Landschaftlichen (das heiBt ,Landstdndischen”) Archivs”, namlich ,Mili-
taria — Chronologische Reihe" und ,Polizei — Landprofos”, zeitigte
fir das in Frage kommende Jahr bzw. fiir 1693 ff. keine Ergebnisse,
doch ist der derzeitige, vorldufige Ordnungszustand der angefiihrten
Bestdnde in Rechnung zu stellen.
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Kirchentiir, stieg auf den Hochaltar und entwendete der Marienstatue
zwei kosibare Rosenkrénze. Seine eingelassenen Gefdhrten stahlen
dreifig ,Patschen”, etwa zehn Pfund Flachs, acht Pfund Schmalz,
doch auch vier Altartiicher, vier Almen und acht bestickte seidene
Kelchtiicher, ferner zwei Kelche samt Patenen, zwei MeBgewdnder
und zwei Pfund kleiner Wachskerzen, schlieBlich vier Gulden Opfer-
geld. Die Diebsbeute schafften sie in das schwer zugédngliche Wald-
gebiet des iiber eintausend Meter hohen Wachberges (Bohor). Dort-
selbst verbargen sie das Beutegut in einer Felsenhoéhle, welche einen
schmalen Spalt als Eingang besal, im Inneren aber ,dem spatium
eines groBen Zimmers gleich sein sollte”. Dortselbst hortete die Bande
weitere zwolf Kelche samt Patenen, sechzehn MefBgewénder, dreiBlig
silberne Girtel(schnallen) und anderes Silberzeug — Beutegut aus
anderen gegliickten Raubziigen.

Der aufgegriffene Ubeltdter war so frech — oder unklug —,
Teile des Beutegutes aus der Marienkirche in Sagor — einer beliebten
‘Wallfahrtskirche — dem Lichtenwalder Untertan ,Gregor Semblackh”
um zwei Gulden achtundvierzig Kreuzer bzw. einer gewissen ,Martha
Jelen(in)” zu Unterreichenburg um finfundvierzig Kreuzer zu ver-
kaufen, ferner einem nicht genannten Salitermacher zum Kaufe an-
zubieten. — Meistens schleusten die Diebe ihre Beute nach Agram,
wo ein gewisser ,Thomas Lederer” als Strohmann fungierte und die
«Ware" ,versilberte”. — Der gesamte Vorrat aus dem Felsenloch
im Wachberg sollte noch vor Mitte Juli, also wohl bald nach der
Festnahme Jurjs, ,zu ihm nach Agram gebracht” werden.

1L

Bisher hatte Jurj seine Untaten, ohne dieselben zu beschdnigen,
gestanden; im weiteren Verlauf seines Gestandnisses wollte er sich
blof als ,kleiner Fisch” dieser Bande ins gute Licht setzen; jetzt
packte er lber den Réadelsfiihrer aus: Dieser, der Alteste der Bande,
nannte sich ,Michel Penditschitsch”; er wird uns besonders zu inter-
essieren haben! Sein Vater — oder eher sein Vetter — wurde vor
einem Jahr zu Laibach ,justifiziert”; er wurde ,Zigan" geheiBen.
Ohne nun behaupten zu kénnen noch es a priori auszuschlieBen,
daf dieser ,Rufname”, ,c(z)igan”, also ,Zigeuner”, eine Volkszuge-
horigkeit umschreibe, kdnnte sie das kultisch-rituelle Verhalten eines
anderen Bandenmitgliedes erkldren. Die despektierliche Benennung
«Zigeuner” konnte allerdings auch die klassische Uberheblichkeit
der etwas derben Oberkrainer gegeniiber den 0stlicher lebenden
Slowenen markieren: Noch vor kurzem bezeichnete der Volksmund
in Nordwestslowenien die slowenischen ,Stajerski”, ,Steirer”, ge-
legentlich spottisch als ,Zigeuner”! Auch mochte nicht iibersehen
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werden, daB im Zeitraum unserer Vorkommnisse immer wieder

~echte” Zigeuner — ungeachtet aller landesfiirstlichen und land-
standischen Abschaffungspatente sowie gelegentlich sehr harten
Durchgreifens des Landprofosen — besonders im Raum Luttenberg

(Ljutomer) und Friedau (Ormoz) wohl nicht zufalligerweise unter
der Herrschaft ungarischer Grund- und Gutsherren — welche, wie die
Székelyi oder Alapi, die steirische Landstandschaft erworben hatten
— stark vertreten waren. Im Ubergangsgebiet der slowenischen
Prlekija zum kroatischen Medjimurje, der Murinsel, dem Murakéz,
halbwegs zwischen Friedau und Tschakathurn (Cakovec, Csaktornya),
mag man noch heute auf ihre Spuren stoBen... Das nun knapp an-
zudeutende Phdnomen volkskundlich-urkultischer Beschaffenheit
darf allerdings nicht zwingend oder wesenhaft auf die Zigeuner
schlechthin angewendet werden, obwohl gerade sie wegen wieder-
holter Bezichtigung — oft wird es sich um haltlose, brutale Ver-
leumdung gehandelt haben — der ,Herzensfresserei” spaterhin noch
im Maria-Theresianisch-josephinischen Ungarn hédrtester Verfolgung
und grausamster Liquidierung ausgeliefert waren, wobei die Weg-
nahme der kleinen Kinder — zu Umerziehungszwecken — als be-
sonders human galt...! Es diinkt Uberhaupt minder wesentlich, ob
sich der zu berichtende Vorfall tatsdchlich und dergestalt zugetragen
hatte; daB er geglaubt wurde, bleibt charakteristisch genug!

Unserem ,Kronzeugen"” Jurj Zenschischer hétte es der Téater,
Michel Penditschitsch, prahlerisch selbst geschildert, dort in der
makabren Atmosphdare des Felsenverstecks im unzugadnglichen Bohor:
Wie er in einem Wald unfern Sagors bei Peilenstein ,vier Weiber
angetroffen, wovon eines mit einem Kinde war". Michel entriff das
Kind der Mutter und erschlug die ihm Nacheilende. — Uberhaupt
hatten Jurjs Gefdhrten, so sagte Zenschischer aus, ,noch zehn andere
Manns- und Weibspersonen ermordet”. — Dann, der weitere Vor-
gang ist dem Kenner geldufig, rif der Unhold ,dem Kinde das rechte
Handchen ab und schnitt das Herz heraus”, um dieses ,also frischer
zu essen, damit er ferner mit keinem Menschen” Erbarmen haben
konnte — flir einen skrupellosen Bandenchef zweifelsohne eine
brauchbare Eigenschaft. Das abgetrennte Handchen verwendete er
aber in Verbindung mit geweihten Wadchskerzen zu einem Zauber-
ritual, ,damit diejenigen Leute, welche am Orte seiner Untaten
(lebten), nicht erwachsen werden sollten”, sich also an ihm und seinen
Gefédhrten nicht rdchen konnten. — Ohne zu dramatisieren oder auf
billige Effekte zu spekulieren, wird man den ,Lebensstil” dieser
durch Zufall, Herkunft oder sonstige Imponderabilien Entrechteten
kaum ,bunt”, wild genug sehen diirfen; wieviel Abwegiges, Unheim-
liches, Urheidnisches mag ,revitalisiert” worden sein...? (Die Akten
deuten einiges an.) Und dies gilt selbst dann, wenn in einem deutsch-
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sprachigen Verhérsprotokoll ,Zigan” fiir ,Ziga”, Sigmund, stiinde!
(»Sigmund” paBte gut zu ,Michel” Penditschitsch.)

Einer Bande derartiger Burschen war einiges zuzutrauen! Ge-
schickt verkleideten sie sich nicht selten als Weiber und ibten der-
gestalt bewdhrte Praktiken, welche den ,Martolosen” unter tirki-
scher Diktion nicht fremd waren.

Den Aktionen unserer Bande kam die Bestechlichkeit kaiserlicher
Beamter entgegen! Unsere Bande beraubte dreimal (!) das kaiser-
liche Filialeinnehmeramt ,Saguria” (Zagorje, Sagor an der Save (7)),
~wozu er, Herr Einnehmer alldort, selbst geholfen”, das vorhan-~
dene Bargeld mit den Bandenmitgliedern ,briderlich” teilte und die
Truhe, worin es aufbewahrt worden war, nach deren Aufbrechen
im Wald verstecken half. ..

518

Zweifelsohne ist es methodisch gewagt, einer Quelle, dazu
bloB einem ProzeBbruchteil, im wesentlichen den Aussagen eines
Delinquenten, ohne Vorbehalte und Einschrankungen zu vertrauen!
Bei allen angebrachten Abstrichen deucht es aber glaubwiirdig, daB
der wiederholt genannte Capo, Michel Penditschitsch, einmal fest-
genommen und wegen Diebstahles — mehr mochte man ihm damals
nicht nachgewiesen haben, sonst wére er rechtzeitig ,justifiziert”
worden — zur ,Zwangsarbeit” — lies: ,Festungsrobot” (wir kommen
bei einigen oststeirischen Bauern darauf zuriick) — nach Karlstadt
geschafft worden war.

Fiir die VerlaBlichkeit der Zeugenaussage des — um im Jargon zu
bleiben — ,singenden” Jurj spricht der wiederholt notierte Umstand,
das zweite, ,scharfere” Verhér hdtte keine Abweichungen zum
ersten ,freiwillig” abgelegten Gestandnis gebracht. Und was enthiillte
Jurj Zenschischer des weiteren? ,Hernach aber, als er” -— Michel
Penditschitsch — ,entronnen, hat er allezeit einen Groll und
feine] Feindschaft gegen gedachte Stadt [Karlstadt] gehegt.” Der-
mafBen sann er auf tatige Rache.

Bevor wir aber die von ihm und neun Geféhrten gekonnt insze-
nierte Brandstiftung in der kroatischen Hauptfestung laut Aktenaus-
sage mitteilen, eine Riickblende um etwa finfzehn Jahre; daraus
wird erhellen, welche Geflihle der vielberufene ,kleine Mann",
der untertdnige Bauer etwa, am ,heilsamen” Werk dieses Festungs-
baues, am Offensivkrieg wider den Erbfeind christlichen Namens,
aktivieren mochte. Gewill, auch das Folgende stellt einen Einzel-
fall dar und darf nicht leichtfertig verallgemeinert werden; doch wie
viele &hnlich gelagerte ,Fdlle” mochten abgewickelt worden sein,
welche keinen aktenkundigen Niederschlag fanden oder deren Auf-
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zeichnung die ,Arglist der Zeit" der Vergessenheit, dem Verloren-
gehen, anheimfallen lieB? — Unwillkiirlich drangt sich die Frage auf
(weit Gber unser Thema hinausreichend): Wie sehr mufite der Begriff
.Patriotismus” strapaziert werden — von Fiihrergestalten, Demago-
gen, Dichtern, Kiinstlern und naiv Gutgldubigen —, bis er fiir runde
einhundertfiinfzig Jahre von den Befreiungskriegen bis zum Aus-
bruch des Zweiten Weltkrieges fiir die Jugend der abendldndischen
Voélker seine magische, verhdngnisvolle, selbstmorderische Faszi-
nation gewann?

Fir jene sechs oststeirischen Bauern aus Altenmarkt bei Fiir-
stenfeld, Bierbaum an der Safen und Speltenbach war der ,Einsatz”
bei der Modernisierung der Karlstadter Festungswerke im Jahre
des Herrn 1675 Terror und unverdientes Elend, Leben (und Zugrunde-
gehen?) in der Fremde, Ausgeliefertsein an die Willkiir des Herr-
schaftsinhabers bzw. Herrschaftsverwalters. Sie zeigten Ansdtze von
.Kohlhaas“-Naturenyn — und scheiterten daran: Macht und Gewalt
haben immer wieder das Recht gebeugt.

1634 und wiederum am 10. September 1674 abgeschlossene Ver-
traige — das zweite Mal unter Druck der innerdsterreichischen Re-
gierung — regelten die Dienste und Zinse der Untertanen der Kom-
mende Flrstenfeld. Als der Verwalter Martin Greisberger die tagliche
Robot forderte, verweigerten sechs Untertanen aus den genannten
Orten die Leistung derselben unter Hinweis auf die fir sie gilinstigen
Bestimmungen des Vertrages aus dem Vorjahr, 1674. Hierauf lieB sie
Greisberger festnehmen und gefdmnglich auf die Grenze
nach Karlstadt abfiithren?®

War der sternférmige GrundriB der Grenzfestung Karlstadt auch
anno 1579 durch den einheimischen Baumeister Matija Gambon zu-
kunftsweisend festgelegt worden!!, so erfolgte die tatsdchliche Aus-
gestaltung zur modernen Barockfestung erst beinahe einhundert
Jahre spdter zwischen 1657 und 1683 durch den kaiserlichen Festungs-
ingenieur Martin Stier: Fiir beide Bauphasen wurde auBer der
Land- bzw. Festungsrobot der benachbarten kroatischen und
nicht fernen WeiBlkrainer Bauern auch eine groBere Zahl von Haft -
lingen aus den deutschen kaiserlichen Erblanden herangezogen;
daher hatte der 1675 ff. kommandierende Generaloberst zu Karlstadt,
Johann Josef Graf von Herberstein, keine Einwendung gegen den
Einsatz der ,aufsdBigen” Bauern aus jenen drei genannten oststei-

1 Regierung”: ,Expedita” 1677, Mérz, Nr. 9, und 1677, November, Nr. 34.

1 An Stelle moderner Einzeluntersuchungen verweisen wir auf das Resiimee
in der deutschsprachigen Version des Text- und Bildbandes ,Karlovac”,
herausgegeben vom Kulturni Centar Karlovac, Zagreb 1968, S. 22.
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rischen Orten zu machen, welche — welch bittere Ironie — der Stamm-
heimat jenes Adelsgeschlechtes, dem Johann Josef angehorte, nicht
allzu ferne lagen. Doch unser Herbersteiner war ja der Inhaber der
Kommende!?! Fazit: Der emporte Grundherr deckte seinen ,rithrigen”
Verwalter und spielte ,b&se” Untertanen sich selbst als dem loyalen
Grenzobristen in die Hénde ... Greisberger, um zuséatzliche Deckung
bemiiht — sein Herr weilte an der ,Confin" —, spielte die Grund-
stiicke der ,Kriegsdienstverpflichteten” dem Inhaber der benachbar-
ten ungarischen Herrschaft Németujvar (heute: Giissing, Bur-
genland), einem Grafen Batthyany, zu; auch dergestalt konnte man
stdndig schwelende Grenzkonflikte zu eigenen Gunsten ausniitzen,
indem man das eigene, fragwiirdige Vorgehen ,internationalisierte”.

Erstaunlicherweise gaben die Ehefrauen (!} der nach Karlstadt
Deportierten nicht auf: Sie appellierten iber die innerdsterreichische
Regierung an den Kaiser. Die drei Bauerngemeinden unterstitzten
das Majestatsgesuch nachhaltig: Die sittliche Verpflichtung, welche
aus der ,Nachbarhilfe" resultiert, wurde besonders betont. — Die
Regierung war emport, dafl steirische ,Landeskinder” iber die
Reichsgrenze fortgeschafft wurden, wenngleich das Territo-
rium der spateren ,Militdrgrenze” zweifelsohne einen Sonderstatus
gewann. Die Regierung stellte zutreffend fest, etwaige Klagen des
Verwalters Greisberger gegen ,schwierige” Untertanen hétten im
Lande vor den zustdndigen Instanzen abgefiihrt werden miissen.

Doch die Zeit half der Herrschaft: Im November 1677 waren
noch immer fiinf Oststeirer ,zu Karlstadt arrestiert” (war der sechste
bereits zugrunde gegangen?) Kein Advokat wollte die drei Bauern-
gemeinden (alten Stils) gegen die ,Herrschaft Kommende Firsten~
feld” wvertreten. Vergebens baten die Bauern um die Beistellung
eines Advokaten ,ex officio”. (Die Schaffung des advocatus subdi-
torum sollte erst einer spateren, ,aufgekldrten” Zeit vorbehalten
bleiben.)

Iv.

Kehren wir nach diesem oststeirischen Intermezzo wieder ins
Turkenkriegsjahr 1692 und zum ,Racheakt” Michel Penditschitschs
zuriick: Mit neun Gefdhrten schlich sich derselbe in die Festungsstadt.
Mit Hilfe brennender Lunten und von Schwarzpulver legte er in der

2 Steiermérkisches Landesarchiv, Abteilung ,Joanneumsarchiv”, daselbst
Archiv Firstenfeld (Stadt): Schuber 209, Heft 352. Ein ProzeB aus 1678
belegt im Streit um eine unbefugte Inventar- und Verlassenschaftsauf-
nahme nach dem stadtischen Schulmeister ,Johann Joseph Graf(en) von
Herberstein” als ,General zu Carlstatt und Commendator der riter-
lichen ordenscommenda alhier”.
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Behausung des Kommandanten, eines Herzogs (Karl) von Croy, ,an
einem Donnerstag Abend” das Feuer. Dadurch entstand ,unldngst
in der Grenzfestung Karlstadt eine groBe Brunst, wobei fast die
Halfte der Stadt zu Rauch und Asche wurde"13,

Es verblifft, wie leicht der Bande ihr ,vorsdtzliches” Vorhaben
gelang! Hatten die Téter in der Stadt Komplizen, Mitwisser, wie
man heute formuliert: ,Sympathisanten”? Die Frage bleibt offen.

Der Vorfall, welcher auf Grund mehrerer Aktennotizen als
glaubwirdig anzusprechen ist, zeigt, welche an und fiir sich
unvermutbaren Krafte bzw. Personengruppen eine Katastrophe
in einem militarischen Zentrum heraufbeschworen konnten: Keine
unmittelbare Feindeinwirkung, keine Sabotage, kein Agentencoup;
bloB durch einen ,Zufall” — die Festnahme des allzu selbstsicheren
Jurj Zenschischer nach seiner ,Tat" zu Lichtenwald in Reichenburg,
das Erhaltenbleiben des Verhoraktes und dessen Feststellung in
einem groBen, noch nicht modern aufgeschlossenen Archivkérper —
lieBen sich die Tater und die Motivation feststellen.

V.

Die auch fiir die Zeitgenossen unerwartete Unterrichtung
iiber die Brandstifter von Karlstadt bestimmte die innerdsterreichi-
sche Regierung, sich in das Verfahren wider die Bande — ein Rou-
tinegeschehen, welches normalerweise bloB vor dem Landgericht
lief — einzuschalten. Die erste Reaktion war billig: Dem Freiherrn
von Curtii wurde sein langsames Vorgehen gegen die Bande ange-
kreidet — dabei lag ihm im eigenen Interesse sehr daran, des Pen-
ditschitschs und seiner Konsorten habhaft zu werden: Denn als die
Bande vernommen hatte, daB einer der Ihren — ndmlich Jurj Zen-
schischer — in Reichenburg festgenommen worden war, drohte sie
fir den Fall der verweigerten sofortigen Freilassung, nicht nur den
Markt Reichenburg (Brestanica), sondern sogar Curtis gleichnamiges
SchloB (Rajhenburg) den Flammen zu iiberliefern.

Der Vergleich mit gegenwértigen Vorkommnissen liegt auf der
Hand; zeitlose Methoden des Terrorismus werden greifbar.

Um dieser Gefahr angedrohter Brandstiftung im eigenen Herr-
schaftsbereich zu begegnen, sollte Curti mit den benachbarten Land-
gerichten — némlich mit Rann (BreZice), Montpreis (Planina) und
Peilenstein (PilStanj) — ,zuverlaBlich korrespondieren, um mit deren
Assistenz die gesamte Rotte selbiger Bosewichter” zu liquidieren

3 FEine in 11 wiedergegebene Quelle diirfte — zielgerichtet — ibertreiben,
wenn sie meint, bloB im &stlichen Winkel (!) der Festungsstadt blieben
nur einige Héuser verschont.
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und durch deren ,Ausrottung” ,fernerem &hnlichen Unheil" — wie
in Karlstadt passiert — vorzubeugen. Der Regierungsbefehl lie8
sich nicht verwirklichen. Die aufgebotenen Landgerichtsbewohner
zeigten sich beim versuchten Durchkdmmen der Wéalder des Bohors
wenig einsatzfreudig. Die Quellen lassen die Frage offen, wieweit
sie ,VergeltungsmaBnahmen"” der Bande befiirchteten, vielleicht sogar
mit ihr sympathisierten oder sogar deren Capo bewunderten: Sieht
man mit zeitlichemy Abstand von einigen ,am Rande des Geschehens”
erschlagenen Weibern und grausam miBhandelten Kindern ab —
von beiden Personengruppen gab es genug —, richteten sich die
Aktionen der Bande gegen ,die Herrschaft”, wider ,die Obrigkeit”;
das Militar war, nicht grundlos, verhaBt, und den , Tiirkenkrieg” fiihrte
der Kaiser im fernen ,Duna”, Wien ... Jedenfalls muBte Curti be-
richten, daf das ,0ftere, aber vergebliche Nachsetzen auf diese
schlechten Leute” keinen Erfolg zeitigte; mit moglicherweise erzwun-
gener — oder gar nicht so ungern gewdhrter — Unterstiitzung durch
die Bevolkerung zogen die Bandenmitglieder ,in diesem Revier hin
und her und agierten weiterhin zu groBem Schaden der davon Be-
troffenen”. Dergestalt beschrankte sich Curti auf die gute Bewachung
seines Schlosses und Marktes Reichenburg an der Save.

Nach Aussage Jurjs hatte sich der Bandenchef mit seinen Hel-
fershelfern nur deshalb in die Ndhe von Reichenburg verfiigt und
Zenschischer zum Rekognoszieren in den Markt vorausgesandt, um
einen neuen frechen Coup vorzubereiten: ,Dr. von Prikhlfeldt”,
recte: Wolf Konrad von Birkenfeld — auch: ,Bruckenfeld” —, medi-
cinae doctor zu Rudolfswerth-Neustddtl (Novo Mesto), weilte fern
von seinem Ansitz ,Impelhoff”, von den Einheimischen damals ,Im-
pale” geheiflen. Dieses SchiéBchen ,Impolje”, etwa sieben bis acht
Kilometer siidlich von Lichtenwald (Sevnica) in Studenec, ungeféhr
vierundzwanzig Kilometer westlich von Gurkfeld (Kr$ko) in Unter-
krain, gelegen, war um 1690 kaum bewehrt. Wenngleich nach Val-
vasor! es an Obst und Wein nicht mangelte, lag es doch ,auf
einem kleinen Berglein... mit grolen Wéaldern umringt; daher
es fast wie in einer Wildnis steht”.

Eingedenk des geplanten Anschlages auf den Impelhof und der
ausgestreuten Drohung wider die Reichenburg fithlt man sich gerade-
zu an das entriistet-dngstliche Wort des Dichters!® erinnert, welches
derselbe dem greisen Grafen Borotiny in der ,Ahnfrau” — die um
béhmische Verhidltnisse weil — in den Mund legt: ,Was ist das? —

¥ J. W. Freiherr von Valvasor, Die Ehre des Herzogthums Krain,
Laibach—Nirnberg 1689, 2. unverdnderte Auflage Rudolfswerth 1877—79,
Band III, Buch XI, S. 294,

5 Franz Grillparzer, a a O, 2. Aufzug.
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Wer naht so spit / Noch sich dieses Schlosses Toren? / ——M
Glaubst du wohl, verdidchtig Volk / Wage sich an feste Schlésser, /
Wohl verwahrt und wohl bemannt?”

Um die offensichtliche Ohnmacht damaliger ,Polizei” zu ka-
schieren und die niederschmetternde Erkenntnis, wie es zur Brand-
katastrophe von Karlstadt gekommen war, leichter zu vertuschen,
beorderte die Regierung den landesfiirstlichen Bannrichter von Cilli
(Celje) fir dem 17, Juli 1692 nach Reichenburg, um dem Gefangenen
(Jurj Zenschischer) den ProzeB zu machen. Seine schwerwiegenden
Aussagen — Selbstbezichtigung und Belastung der ,Bande” sowie
thres Anfithrers — hatten ihm nicht das Leben retten konnen! — Hat
die ,Justifizierung” des einen ,Delinquenten” die Gemiiter be-
ruhigen kénnen?

Offen bleiben manche Fragen: Wurde die Bande spdater — und
wenn, wann und wie — ausgehoben und der Bestrafung zugefiihrt;
oder gelang einigen der Mitglieder die Flucht ,in die (so nahe)
,Tirkei’”? Vielleicht wurden einige ihrer Mitglieder sogar — kaiser-
liche Soldaten?! ,Professionisten” waren gesucht, und die rihrigen
Werber scherten sich wenig um das ,Vorleben” der Angeworbenen.
Umgekehrt haben vom frithen 16. Jahrhundert an nachweisbar bis
ins spatere 18. Sdkulum — etwa in der siidlichen Weststeiermark —
ausgediente bzw. abgeristete Soldaten (im 16. Jahrhundert als ,gar-
tierende Knechte” nur allzu bekannt) das Gros frecher Diebe und
geféhrlicher StraBenrduber gestellt! Verstdndlich, weshalb der Offi-
zier — meist adeliger Herkunft — in der Gesellschaft des Barocks
ebenso hoch geachtet wie der ,Gemeine” allgemein v erachtet war
(erst das ,Volksheer” der Befreiungskriege bahnte einen Umschwung
der 6ffentlichen Meinung an).

In der Vorbemerkung betonten wir den unvollstdandi-
gen ,Miszellen"-Charakter unserer Skizze: Wir wollten bloB ,hin-
weisen” und ,anregen”! Und ein wenig um menschliches Verstdndnis
fiir den — in unserem besonderen Falle ,ausgestofenen” — so oft
unverbindlich zitierten ,kleinen Mann" werben.
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Betrachtungen zum Thema Papierrestaurierung und
Berufsbild bzw. zur Ausbildung zum Archivrestaurator

Von Karl Trobas

Die folgenden Betrachtungen beziehen sich auf die Papierrestau-
rierung, hauptsédchlich jedoch in Richtung des Archivrestaurators.
Kurz umrissen besteht seine Aufgabe darin, an be- oder geschadigten
Archivalien von Papier, Pergament und Siegeln den urspriinglichen
Zustand, das heiBt in Format und Gebrauchsqualitdt, jedoch ohne
Erganzung von fehlender Schrift, Druck oder Zeichnung, wiederher-
zustellen bzw., wenn dies nicht mehr mdéglich ist, den gegenwdrtigen
Zustand zu erhalten und durch konservierende MaBnahmen die ,Le-
benserwartung” des betreffenden Objekts groBtmoglich zu erhéhen.

Im Gegensatz zu der Gemaélderestaurierung ist die Restaurie-
rung von: Papier als Trdager von Schrift, Druck, Zeichnung oder Be-
malung eine sehr junge Disziplin. Sie hat, eigentlich erst in der Zeit
nach dem Zweiten Weltkrieg den Status einer Geheimwissenschaft
verlassend, nach kollegialem Erfahrungsaustausch gesucht, aber auch
bei den vorgesetzten Dienststellen hart um ihre Daseinsberechtigung
und Anerkennung ringen missen. Im Mittelalter waren es zuerst
die Monche, die sich mit der Bewahrung ihrer Klosterbibliotheken
befaBt haben, in unserem Jahrhundert begannen die Buchbinder mit
Versuchen, kleinere Schdden, wie Risse und Fehlstellen, zu beseitigen,
also zu restaurieren. War der Papierrestaurator, auch heute noch
zumeist aus dem Buchbinderhandwerk stammend, ein Selfmade-
man, der sich seine Kenntnisse selbst mithsam erarbeiten mubte,
so konnte erst in den letzten Jahren mit Befriedigung festgestellt
werden, daB sich groBere Bibliotheken und Sammilungen nun endlich
ernsthaft mit den Problemen des Restauratorennachwuchses und einer
gezielten Ausbildung zum Papierrestaurator befafit haben. Dr. H. Bus-
ley, Miinchen, schreibt dazu: ,Mit der herkémmlichen Ausbildung,
die sich mehr oder minder in der Einarbeitung in den laufenden
Betrieb erschopft, eventuell ergédnzt durch Kurzlehrgénge oder Ta-
gungen, ist es nicht mehr getan, der Aufbau einer spezifischen
Restauratorenausbildung tut not!”

So kamen von Minchen und Wolfenbiittel die ersten Ausbil-
dungsvorschlage, die heftig diskutiert wurden und die furs erste
versuchten, das fiir den Papierrestaurator erforderliche Wissensgebiet
und den fiir das Studium erforderlichen Zeitaufwand abzustecken.

6 81



Wolfenbiittel fordert darin unter anderem eine vierjahrige
Ausbildung, davon drei Jahre Grundausbildung zum Papierrestaurator
und eine Aufbaustufe von einem Jahr, das heiBt Spezialisierung
zum Bibliotheks-, Graphik- oder Archivrestaurator. Die Grundausbil-
dung umfaBt (unter anderem) naturwissenschaftliche Grund- und
technologische Spezialkenntnisse zur Schadensfeststellung und zur
Anwendung der erforderlichen Behandlungsmethoden, ein chemo-
technisches, ein mikrobiologisches und ein entomologisches Prak-
tikum, eine ausfiihrliche Materialkunde, Werkzeug-, Gerdate- und
Maschinenkunde und vieles andere mehr. Dr. Bansa, Miinchen, gibt
sich bereits mit einer zweijdhrigen Ausbildung zufrieden, fordert
aber ein umfassendes Studium in naturwissenschaftlichen Fachern, wie
zum Beispiel Organische Chemie, besonders Chemie der Zellulose und
der eiweiBartigen Verbindungen, Chemie der makromolekularen
Verbindungen (Klebestoffe, Thermoplaste), Papiertechnik, Papierprii-
fung, Physik, physikalischer Grundkurs, insbesondere technische Me-
chanik, Maschinenkunde, Optik, Physik der Reinigungsmittel, Bio-
logie, Einfihrung, Entomologie, Mikrobiologie, Schadlingsbekdmp-
fung, Materialkunde von sdmtlichen bei der Restaurierung vorkom-
menden Materialien und anderes mehr.

Wichtig fiir uns ist es, daBl das Problem endlich erkannt und
wenigstens zur Diskussion gestellt wurde und daf man sich der
Notwendigkeit bewuBt war, die bisher geiibte, empirisch bedingte
Praxis mit Geheimrezepten durch Einbeziehung naturwissenschaft-
licher Erkenntnisse aus dem Bereich von Chemie, Physik, Biologie
und Papiertechnik in den Stand einer wissenschaftlich fundierten
lehr- und somit erlernbaren Tatigkeit zu versetzen.

Erfreulicherweise haben auch in letzter Zeit namhafte Wissen-
schaftler sich fiir die Restaurierung von Papier zu interessieren begon-
nen. Hier waren vor allem Chemiker, Mykologen und nicht zuletzt
Papierfachleute aus der Industrie und den Technischen Universitdten
zu erwdahnen. Damit diirften sich auch das Ende oder besser gesagt die
Grenzen des Selfmademan-Restaurators abzeichnen!

Die nun folgenden Betrachtungen wollen nicht ein vollstdndiges
Berufsbhild des zukiinftigen Papierrestaurators mit all seinen Unter-
teilungen in Graphik-, Bibliotheks- und Archivrestaurator entwer-
fen, wohl aber sollen die wichtigsten Ausbildungsarten kurz ge-
streift werden. Bei dieser Gelegenheit mufl einmal in aller Deutlich-
keit ausgesprochen werden, dafl alle, aber auch wirklich alle prakti-
schen Restaurierungsarbeiten (ausgenommen das Binden von Biichern
bei den Bibliotheksrestauratoren) von halbwegs geschickten, oft nur
wenige Wochen Anlernzeit benétigenden Hilfskrdften unter
Leitung eines Restaurators ausgefithrt werden koénnen! Dies darf
nun keineswegs als Abwertung des Berufsbildes der Papierrestaura-
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toren verstanden werden, deren eigentliche Aufgabe wohl primér in
ihrem Fachwissen, im Kennen und Erkennen der unterschiedlichen
Schédden, deren Beseitigung (Diagnose und Therapie), aber auch in
Untersuchung, Forschung und Entwicklung unschddlicher und zeit-
sparender Methoden und Gerdte liegt! Als wichtige Aufgabe wire
noch die Uberpriifung von neuem Material, Chemikalien und der
aus der Fachliteratur oder von Kollegen iibernommenen Rezepte
und Verfahren v or deren Anwendung zu erwédhnen! Eine gesunde
Portion Skepsis und auch MiBtrauen ist durchaus angebracht und
wiinschenswert, da der Restaurator letzten Endes allein jede von
ihm getroffene MaBnahme selbst zu verantworten hat. Der Hin-
weis, es so gelernt, gehort oder gelesen zu haben, entbindet im Falle
von MiBerfolgen den Restaurator keineswegs von der vorhin er-
wéahnten Verantwortung!

Dann wadren noch die sehr wichtigen Kontakte zu der ndchstge-
legenen Universitdt, der Technischen Universitdt (Institut fiir Zellstoff
und Papier), der Papierindustrie, zu den aktiven Kollegen, das Stu-
dium der Fachliteratur und nicht zuletzt die laufende Weiterbildung
(bis zur Pensionsreife) zu erwdhnen.

Der Papierrestaurator muf auf Grund seiner als selbstverstdnd-
lich vorauszusetzenden Ausbildung in den naturwissenschaftlichen
Fachern vor allem das Material genau kennen, welches er ja letzten
Endes restaurieren soll, ndmlich das PAPIER! Dazu gehdren
unter anderem Kenntnisse bzw. das Erkenmen der unterschiedlichen
Roh- und Faserstoffe, der verschiedenen Herstellungsverfahren der
antiken und modernen Papiere, der alterungs-, benutzungs- sowie
chemisch und pathologisch bedingten Veranderungen, der mikrobiel-
len Befallserscheinungen, die Beherrschung der dazu erforderlichen
chemischen, physikalischen und mikroskopischen Untersuchungs-,
Prifungs- und Nachweisverfahren und natirlich auch die Hand-
habung bzw. Anwendung der Priifeinrichtungen und MeBgeréte.

Das bedeutet natirlich nicht, dal der Restaurator gleichzeitig
ein voll ausgebildeter Chemiker oder Papieringenieur sein muf,
eine sorgfaltige Grundaushildung muf ihm zumindest die fir
den Restaurator notwendigen G rund begriffe und Wissen ver-
mitteln, daB er in der Lage ist:

a) am Papier selbst und den darauf applizierten Tinten, Drucken oder
Zeichnungen alle auftretenden Schdden exakt zu identifizieren;

b) wenn das eigene Wissen nicht ausreicht oder zum Beispiel Prii-
fungsmoglichkeiten: und Gerédte fehlen, durch préazis formulierte
Fragen bei den entsprechenden Fachleuten der TU, Universitat
oder der Papierindustrie die offenen Probleme zu kldren und in
die restauratorische Praxis umzusetzen;



c) erst mit diesem Wissen ausgestattet eine gezielte Behandlung
auszuarbeiten, um unter Bericksichtigung des gegenwartigen Zu-
standes des Objekts mit einem Minimum an Chemikalien und
unter Vermeidung aggressiver Mittel und Methoden den gewiinsch-
ten Restaurierungserfolg zu erzielen.

Da jede Restaurierung einen Eingriff bedeutet und einige der
notwendigen Behandlungen eine weitere Schddigung des Objekts
nach sich ziehen koénnen, so sollte der Papierrestaurator, wie es
Prof. Santucci vom Istituto di patologia in Rom in seinem ,Inte-
gral der Restaurierung” treffend ausdriickt, ,die kiinstliche gegen-
iiber der natirlichen Destruktion so abwdagen, daB das Endprodukt
im Vergleich zum vorherigen Zustand {iber eine zumindest gestei-
gerte ,Lebenserwartung’ verfigt”!

Es ist schon heute abzusehen, daB unsere schnellebige Zeit in
dem néachsten Jahrzehnt auch auf dem Gebiet der Papierrestaurierung
viele neue Erkenntnisse, Moglichkeitenn und Materialien bringen
wird, gerade deshalb miite der Grun dausbildung (aber auch der
Weiterbildung) ein erhéhtes Augenmerk zugewendet werden. Sonst
tritt der Fall ein, dall der mit nicht ausreichender Gru nd ausbildung
versehene Restaurator wohl die neuesten Veroffentlichungen be-
kommt, diese auch laufend liest — aber leider keinen: Nutzen mehr
daraus ziehen kann, weil er sie gar nicht mehr ganz begreift! DaB
dieser Ruf nach ausreichender G run dausbildung keine iibertrie-
bene Forderung ist und dieser nun auch in der BRD eine erhthte Be-
achtung geschenkt wird, beweisen Nachrichten aus Goéttingen (BRD,
Restaurierwerkstatte der Universitdtsbibliothek), die iiber Ausbil-
dungsmoglichkeiten: in den Fachern Chemie der Zellulose, Durch-
fithrung von Faseranalysen, Mikrobiologische Arbeitsmethoden in der
Restaurierung, Grundbegriffe der Stochiometrie und der quantitativen
Analyse und anderes mehr berichten.

Erst eine sorgfédltige G rund ausbildung versetzt den fortbil-
dungsbeflissenen Restaurator in die Lage, die nun schon zahlreichere
Fachliteratur (in der Regel zumeist fiir den bereits Fortgeschrittenen
verfaBt) diberhaupt zu verstehen. Soviel zu den Ausbildungsanforde-
rungen fiir Papierrestauratoren.

Eine Ausbildungsstatte fiir Papierrestauratoren kann ohne wei-
teres an schon bestehende Institutionen mit @hnlichen Ausbildungs-
zielen angeschlossen sein, wie dies z. B. in Wien an der Akademie
der Bildenden Kiinste (Meisterschule fiir Restaurierung und Konser-
vierung) der Fall ist. Dabei darf aber die Ausbildung zum Papier-
restaurator natiirlich nicht zusédtzlich und nur so nebenher zur Ge-
malde- und Skulpturenrestaurierung erfolgen und so zu einem bloBen
Anhéngsel dieser Sparten degradiert werden. Sie muB vielmehr auf
Grund der groBen Anforderungen, mit denen der Papierrestaurator
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konfrontiert wird, die gleiche Ausbildungsdauer und den gleichen
Aufwand beanspruchen, die zur Zeit noch nur der Gemadlde- und
Skulpturenrestaurierung vorbehalten sind.

AuBer den auf restauratorische Praktiken sich beschrankenden
Lehrkréften miiBten auch fiir die besonders auf die restauratorischen
Anforderungen ausgerichteten Féacher, wie z. B. die Anorganische
Chemie, Biologie, aber auch Papier und Zellstoff, entsprechenide Lehr-
krédfte (Dozenten der Technischen Universitit oder der Universitat)
gewonnen werden.

Ein langeres Praktikum an mindestens zwei gréBeren Restaurie-
rungswerkstédtten konnte den Diplomanden die fiir die spdtere selb-
standige Arbeit unumgédnglich notwendige berufliche Praxis wver-
mitteln.

Vor zehn Jahren hat der Verfasser als Privatmann und
selbstdndiger Restaurator die erste Restaurierwerkstdtte fiir Papier
in Graz bzw. in der Steiermark nach eigenen Entwiirfen mit Eigen-
mitteln errichtet. Mit seiner Aufnahme (1970) in den Landesdienst
wurde diese Werkstatte vom Steiermérkischen Landesarchiv iiber-
nommen. In aller Bescheidenheit kann gesagt werden, daB diese
verhaltnisméBig junge Abteilung des Steiermérkischen Landesarchivs
in den wenigen Jahren ihres Bestehens und trotz Einmannbetriebes
auf Grund der Forschungen und Entwicklungsarbeiten, des Baues
und der Neuentwicklung von zeitsparenden Gerdten und Arbeitsme-
thoden sowie zahlreicher Verdffentlichungen nicht nur in Osterreich,
sondern auch auf internationaler Ebene sich einen guienr Namen ma-
chen konnte.

In einigenn Jahren werden die Vorarbeiten fiir eine rigorose
Umstellung der herkommlichen auf zeit- und materialsparende, be-
sonders auf die Bestdnde des Steiermdérkischen Landesarchivs zuge-
schnittene und dem neuesten Stand der Forschung entsprechende -
Restaurierungsmethoden (Mengenrestaurierung) abgeschlossen sein.
Der Verfasser sieht darin einen sinnvollens Abschlufl seiner Bemii-
hungen um die Probleme der Papierrestaurierung in der Steiermark.
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